El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por el magistrado don Juan José
Gonzalez Rivas, presidente; la magistrada dofia Encarnacién Roca Trias; los magistrados don
Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Santiago Martinez-Vares Garcia, don
Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Jose Gonzalez-Trevijano Sanchez, don Antonio Narvéez
Rodriguez, don Alfredo Montoya Melgar, don Ricardo Enriquez Sancho, don Candido Conde-
Pumpido Tourdn y la magistrada dofia Maria Luisa Balaguer Callejon, en el incidente de ejecucion
de la STC 98/2019, de 17 de julio, promovido el 31 de octubre de 2019 por el Gobierno de la
Nacion en relacion con los acuerdos de la mesa del Parlamento de Catalufia de 22 y 29 de octubre
de 2019, referidos a la admision de una propuesta de resolucion “de respuesta a la sentencia del

Tribunal Supremo sobre los hechos del primero de octubre”, ha dictado el siguiente
AUTO
I. Antecedentes

1. Por escrito presentado en el registro de este Tribunal el 31 de octubre de 2019, el
abogado del Estado, en representacion del Gobierno de la Nacion, promovi6, al amparo de los arts.
87y 92 de la Ley Orgéanica del Tribunal Constitucional, incidente de ejecucion de la STC 98/2019,
de 17 de julio, y de la providencia de 10 de octubre de 2019, respecto del acuerdo de la mesa del
Parlamento de Catalufia de 22 de octubre de 2019, por el que se admite una propuesta de resolucion
“de respuesta a la sentencia del Tribunal Supremo sobre los hechos del primero de octubre”, cuyo
apartado 11 contiene un inciso en el que literalmente se sefala: “Por ello, reitera y reiterara tantas
veces como lo deseen los diputados y las diputadas...la reprobacion de la Monarquia” y el acuerdo
de la mesa de 29 de octubre de 2019 por el que se rechazan las solicitudes de reconsideracion
formuladas por varios grupos y subgrupos parlamentarios. De acuerdo con la argumentacion
contenida en el referido escrito, el apartado 11 de la propuesta de resolucion admitida a tramite
incumple o contraviene los pronunciamientos de la citada Sentencia constitucional y de la
providencia dictada en el incidente de ejecucion anterior, razon por la cual lo hacen también los

dos acuerdos impugnados.

2. El Pleno, por providencia de 5 de noviembre de 2019, publicada en el “Boletin Oficial

del Estado” niim. 267, de 6 de noviembre, acordd:



“l. Tener por recibido el escrito de formulacion de incidente de ejecucion de sentencia
(articulos 87 y 92 LOTC) por el Abogado del Estado, en nombre y representacion del
Gobierno de la Nacion, en relacion con los acuerdos de la mesa del Parlamento de
Catalufia de 22 de octubre de 2019, por los que se admite una mocion cuyo apartado 11
contiene el inciso en el que literalmente se sefiala ‘Por ello, reitera y reiterara tantas veces
como lo deseen los diputados y las diputadas... la reprobacion de la Monarquia’ y el de
29 de octubre por el que se rechazan las solicitudes de reconsideracion formuladas por
varios grupos y subgrupos parlamentarios, por contravencion de la STC 98/2019.

2. Tener por invocado por el Gobierno de la Nacion el articulo 161.2 de la Constitucion,
lo que, a su tenor, produce la suspension de los mencionados acuerdos, en cuanto han
calificado y admitido a tramite el inciso indicado del apartado 11 de la referida propuesta
de resolucion.

3. Conforme al articulo 87.1 LOTC, sin perjuicio de la obligacion que dicho precepto
impone a todos los poderes publicos de cumplir las resoluciones de este Tribunal, y de
acuerdo con lo pedido por la parte recurrente, notifiquese personalmente la presente
resolucion al Sr. Presidente del Parlament don Roger Torrent i Ramid, al Sr. Secretario
General don Xavier Muro i Bas y a los miembros de la mesa don Josep Costa i Rossello,
don Joan Garcia Gonzalez, don Eusebi Campdepadrés i Pucurull, don David Pérez Ibéfiez,
dofia Laura Vilchez Sanchez y dofia Adriana Delgado i Herreros. Adviértaseles de su
obligacion de impedir o paralizar cualquier iniciativa que suponga ignorar o eludir la
suspension acordada, apercibiéndoles de las eventuales responsabilidades, incluida la
penal, en las que pudieran incurrir.

4. Conforme al articulo 87.2 LOTC, recabar el auxilio jurisdiccional del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia para realizar las notificaciones, requerimientos y
apercibimientos acordados.

5. Al amparo del articulo 88.1 LOTC, requerir al Parlamento de Catalufia para que en el
plazo de tres dias remita a este Tribunal el acta de la sesion de la mesa de 22 de octubre
de 2019, en los particulares referidos a la deliberacién y adopcion del acuerdo impugnado,
asi como los informes y documentos relativos al citado acuerdo de la mesa, y el acta de la
mesa de 29 de octubre, informes si existen, y resolucién sobre la solicitud de
reconsideracion formulada por los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Socialistes y
Units per Avancar y el Subgrupo Parlamentario PPC.

6. Una vez recibidos los documentos solicitados, se daré traslado al Ministerio Fiscal y
al Parlamento de Catalufia, por conducto de su presidente, para que en el plazo de diez
dias, a la vista de los mismos, formulen las alegaciones que estimen procedentes.

7. Publicar el contenido de esta resolucion en el ‘Boletin Oficial del Estado’.”

3. En cumplimiento del exhorto remitido, el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha
practicado las notificaciones acordadas. En particular, en la documentacion recibida constan las
diligencias de notificacion y requerimiento realizadas por el Servicio de Actos de Comunicacion
Civil el dia 6 de noviembre de 2019 en la sede del Parlamento de Catalufia a don Josep Costa i

Roselld, que se negd a recibir la comunicacion, y los intentos infructuosos realizados por el



servicio de actos de comunicacion y por agentes de la policia autonémica para notificar la
providencia a don Eusebi Campdepadrds i Pucurull en su domicilio y en la sede del Parlamento de

Catalufa los dias 8, 11 y 12 de noviembre.

4. El dia 11 de noviembre de 2019, el procurador de los tribunales don Carlos Estévez
Sanz, actuando en nombre y representacion de don Josep Costa i Rosello, vicepresidente primero
de la mesa del Parlamento de Catalufia, y de don Eusebi Campdepadros i Pucurull, secretario

primero de la mesa, interpuso recurso de suplica contra la providencia de 5 de noviembre de 2019.

5. EI mismo dia 11 de noviembre de 2019, el mismo procurador, actuando en
representacion de dofia Elsa Artadi Vila y treinta y un diputados més del Parlamento de Catalufia,

interpuso recurso de sUplica contra la misma providencia.

I1. Fundamentos juridicos

1. Se han presentado ante este Tribunal por el procurador de los tribunales don Carlos
Estévez Sanz dos recursos de suplica contra la providencia de 5 de noviembre de 2019 por la que
se tuvo por recibido el escrito del Gobierno de la Nacion formulando, al amparo de los arts. 87 y
92 LOTC, incidente de ejecucion de la STC 98/2019, de 17 de julio, y la providencia de 10 de
octubre, en relacion con el acuerdo de la mesa del Parlamento de Catalufia de 22 de octubre
de 2019, por el que se admite una propuesta de resolucion “de respuesta a la sentencia del Tribunal
Supremo sobre los hechos del primero de octubre”, cuyo apartado 11 contiene un inciso en el que
literalmente se senala: “Por ello, reitera y reiterara tantas veces como lo deseen los diputados y las
diputadas...la reprobacion de la Monarquia” y el acuerdo de la mesa de 29 de octubre de 2019 por
el gue se rechazan las solicitudes de reconsideracion formuladas por varios grupos y subgrupos
parlamentarios. Uno, en representacion de don Josep Costa i Rosello, vicepresidente primero de
la mesa del Parlamento de Catalufia, y de don Eusebi Campdepadrdés i Pucurull, secretario primero
de la mesa. Y otro en representacion de treinta y dos diputados del Parlamento de Catalufia, en su

condicion de tales.

El objeto de esta resolucion es resolver sobre la intervencion de los recurrentes y sobre la
admision de los recursos de suplica interpuestos. Es, por tanto, un objeto analogo al de los cinco
autos dictados el pasado dia 12 de noviembre en relacién con sendos incidentes de ejecucion
similares, presentados por el abogado del Estado contra las resoluciones del Parlamento de



Catalufia 534/X11 y 546/XIl, si bien la decision sera diferente, pues diferentes son también las

circunstancias concurrentes.

2. Don Josep Costa i Roselld y don Eusebi Campdepadrds i Pucurull, de acuerdo con lo
solicitado por el abogado del Estado en su escrito de promocién del incidente de ejecucion, han
sido requeridos personalmente como miembros de la mesa del Parlamento de Catalufia para que
cumplan la providencia de 5 de noviembre de 2019, y son ademas destinatarios de una peticion
adicional del abogado del Estado para que en la resolucion que resuelva este incidente, ademas de
declarar nulos los acuerdos impugnados, sean nuevamente requeridos para cumplir esa resolucion
del Tribunal, con apercibimiento de responsabilidades, incluso penales. En tal medida, se han visto
directamente implicados en este incidente y su resultado podré ademaés afectar de alguna manera
a sus derechos e intereses legitimos. Procede, en consecuencia, admitir su intervencion, si bien a
los solos efectos de que en el seno de este incidente puedan defender sus derechos e intereses
legitimos a titulo particular (en similares términos, AATC 5/2018, de 27 de enero, y 6/2018, de 30
de enero). En esto no hay diferencia con los autos del pasado 12 de noviembre.

Siendo procedente su intervencion en este incidente, surge inmediatamente la cuestion de
la admisibilidad del recurso de suplica interpuesto por ambos legitimados. De conformidad con el
art. 93.2 LOTC el recurso de suplica “podra interponerse en el plazo de tres dias”. Teniendo en
cuenta que, segun la documentacion remitida por el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, la
notificacion de la providencia recurrida a los interesados se practico a partir del dia 6 de noviembre,
que es el mismo dia de la publicacion oficial de la providencia en el “Boletin Oficial del Estado”,

el plazo de tres dias empez0 a correr el dia siguiente, 7 de noviembre.

En consecuencia, el recurso de suplica interpuesto el dia 11 de noviembre se ha
presentado dentro de plazo, por lo que procede su admision, dando traslado del mismo a las partes
y al Ministerio Fiscal para que puedan formular alegaciones dentro del plazo comun de tres dias
(art. 93.2 LOTC).

3. Por lo que respecta a los treinta y dos diputados que han presentado el segundo recurso
de suplica, el incidente de ejecucidén que ahora nos ocupa tiene por objeto, no una resolucion
definitiva del Parlamento, sino un acuerdo de la mesa que admite a tramite para su sustanciacion
una propuesta de resolucién presentada, entre otros, por esos mismos diputados. Por lo tanto, sus
derechos e intereses legitimos pueden entenderse afectados como consecuencia de la suspension

acordada en la providencia recurrida por la aplicacion del art. 161.2 CE; pueden verse igualmente



afectados por la resolucién que en su dia se dicte (en sentido similar, ATC 5/2018, de 27 de enero,
FJ 2).

En consecuencia, procede admitir su intervencion, si bien, como en el caso anterior, a los
solos efectos de que en el seno de este incidente puedan defender sus derechos e intereses legitimos

a titulo particular.

El plazo de tres dias para recurrir en suplica (art. 93.2 LOTC) comenzé a correr el dia
siguiente al de la publicacion de la providencia de 5 de noviembre de 2019 en el “Boletin Oficial
del Estado” (6 de noviembre). Por lo tanto, el recurso de estos diputados, presentado en este
Tribunal el dia 11 de noviembre estd también dentro de plazo y debe ser igualmente admitido a
tramite, con traslado del mismo a las partes y al Ministerio Fiscal y al Parlamento de Catalufia,

para que puedan formular alegaciones dentro del plazo comun de tres dias.
Por todo lo expuesto, el Pleno

ACUERDA

1° Tener por personados y parte, a los solos efectos de que en este procedimiento puedan
defender sus derechos e intereses legitimos a titulo particular, sin perjuicio de la personacion del
Parlamento de Catalufia a través de sus servicios juridicos, a don Josep Costa i Rosellé y don

Eusebi Campdepadros i Pucurull.

2° Tener por personados y parte, a los solos efectos de que en este procedimiento puedan
defender sus derechos e intereses legitimos a titulo particular, sin perjuicio de la personacién del
Parlamento de Catalufia a través de sus servicios juridicos, a dofia Elsa Artadi Vila, don Albert
Batet Canadell, don Miquel Buch i Moya, don Narcis Clara Lloret, don Francesc de Dalmases
Thio, dofia Anna Erra i Sola, don Lluis Font Espinos, don Josep Maria Forne i Febrer, dofia Elena
Fort i Cisneros, dofia Gloria Freixa i Vilardell, dofia Imma Gallardo Barceld, dofia Gemma Geis
Carreras, dofia Anna Geli Espafia, don Lluis Guino i Subirds, dofia Saloua Laouaji Faridi, dofia
Montserrat Macia i Gou, dofia Aurora Madaula Gimeénez, dofia Marta Madrenas Mir, don Antoni
Morral i Berenguer, don Jordi Munell Garcia, dofia Teresa Pallarés Pique, don Eduard Pujol
Bonell, don Josep Puig i Boix, don Carles Puigdemont i Casamajé, don Francesc Xavier
Quinquilla Durich, don Josep Riera Font, don Ferran Roquer i Padrosa, dofia Monica Sales de la
Cruz, don Marc Solsona i Aixala, dofia Anna Tarrés Campa, don Francesc Xavier Ten Costa y don

Joaquim Torra i Pla.



3° Admitir los recursos de suplica interpuestos por don Josep Costa i Rosell6 y don Eusebi
Campdepadrds i Pucurull, por una parte, y por dofia Elsa Artadi Vila y treinta y un diputados mas,

por otra, contra la providencia de este Tribunal de 5 de noviembre de 2019.

4° Dar traslado de los dos recursos al Gobierno de la Nacidn, al Parlamento de Catalufia
y al Ministerio Fiscal, y del primero a la representacion procesal de dofia Elsa Artadi Vila y treinta
y un diputados mas, y del segundo a la representacion procesal de don Josep Costa i Rosell6 y don

Eusebi Campdepadros i Pucurull, para que en el plazo de tres dias puedan formular alegaciones.

Madrid a veintisiete de noviembre de dos mil diecinueve.



