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Auto num. /

Excmo. Sr. Magistrado Instructor
D. Pablo Llarena Conde

En Madrid, a 21 de febrero de 2018.
Ha sido Instructor/a el Excmo. Sr. D. Pablo Llarena Conde.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 30 de octubre de 2017, se recibi6 en el registro general
de este Tribunal Supremo querella formulada por el Fiscal General del Estado
por delitos de rebelion, sedicién y malversacion contra D.2 Carme Forcadell i
Lluis, Presidenta del Parlament de Catalufia, y contra los siguientes miembros
de la Mesa del citado Parlament: D. Liuis Maria Corominas i Diaz,
Vicepresidente primero entre e| 22 de octubre de 2015 y el 25 de julio de 2017

y desde el 17 de ese mismo mes, presidente del grupo parlamentario Junts pel
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Si; D. Lluis Guind y Subirés, Vicepresidente primero desde el 25 de julio de
2017; D.2 Anna Simo j Castelld, Secretaria primera; D.2 Ramona Barrufet i
Santacana, Secretaria cuarta; y contra D. Joan Josep Nuet i Pujals, Secretario

Tercero de la Mesa.

Con la excepcion de este ultimo, la querella se dirige contra todos los
citados en su condicion de miembros de la Diputacién Permanente del

Parlamento.

SEGUNDO.- Formado rollo en esta Sala y registrado con el num. 20907/2017,
por providencia de 30 de octubre de 2017 se designé ponente para conocer de
la presente causa y conforme al turno previamente establecido al Magistrado
Excmo. Sr. D. Manuel Marchena Goémez; acordandose por providencia de Ia
misma fecha que pasaran las actuaciones al Magistrado ponente para que
Propusiera a la Sala la resolucion que corresponda.

TERCERO.- Por resoluciéon de fecha 31/1 0/2017, la Excma. Sala Segunda,
acordo:

1°) Declarar Ia competencia de esta Sala para la instruccién vy, en su
caso, el enjuiciamiento por los delitos de rebelién, sedicién y malversacion
contra D.2 Carme Forcadell Lluis, D. Liuis Maria Corominas i Diaz, D. Liuis
Guiné y Subirds, D.2 Anna Simé i Castelld, D.2 Ramona Barrufet i Santacana,
D. Joan Josep Nuet i Pujals. Asimismo hacer extensiva esa competencia, para
el caso en que el Magistrado instructor asj lo considere oportuno, respecto de
aquellas otras causas penales actualmente en tramitacion y que puedan
referirse a hechos inescindibles respecto de los que han sido inicialmente
atribuidos a los querellados.

2°) Designar Instructor, conforme al turno establecido, al Magistrado de
esta Sala Excmo. Sr. D. Pablo Llarena Conde, a quien se le comunicara dicha
designacion a los efectos oportunos.
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CUARTO.- Por auto de fecha 24 de Noviembre de 2017, se acordo ampliar el
espacio subjetivo de investigacion correspondiente a esta causa especial y
reclamar del Juzgado Central de Instruccion n.° 3 de la Audiencia Nacional, las
actuaciones obrantes en sus Diligencias Previas 82/2017 contra D. Carles
Puigdemont i Casamajo, D. Oriol Junqueras i Vies, D. Jordi Turul i Negre, D.
Raill Romeva i Rueda, D. Antonio Comin j Oliveres, D. Josep Rulli Andreu, D.2
Dolors Bassa j Coll, D.? Meritxell Borras i Solé, D.2 Clara Ponsati i Obiols, D.
Joaquim Forn i Chiariello, D. Lluis Puig i Gordi, D. Carles Mundg i Blanch, D.
Santiago Vila i Vicente, D.2 Meritxell Serret i Aleu, D. Jordi Sachez Picanyol y
D. Jordi Cuixart Navarro.

QUINTO. Por auto de 22 de diciembre de 2017, se acordd ampliar el espacio
subjetivo de investigacion de las presentes actuaciones a D.? Marta Rovira i
Vergés (Portavoz a la fecha de los hechos del Grupo parlamentario Junts per
Siy Secretaria General del partido politico Esquerra Republicana de
Cataluria), Dfia. Mireia Boya Busquet (Presidenta del Grupo parlamentario de
la Candidatura de Unidad Popular); Diia. Anna Gabriel Sabaté (Portavoz del
Grupo parlamentario de Ia Candidatura de Unidad Popular); D. Artur Mas
Gavarr6 (Presidente de PDeCAT); D.2 Marta Pascal Capdevilla (Coordinadora
General de PDeCAT) y D.2 Neus Lloveras Massana (Presidente de [a AMI).

SEXTO.- Con fecha 19 de febrero de 2018 se recibio declaracion en calidad de
investigada a D.2 Marta Rovira i Vergés. A su término, la acusacion popular
ejercida por el partido politico Vox, interesé Ia practica de la comparecencia
prevista en el articulo 505 de Ia LECRIM, en la que solicité que se decretara la
medida cautelar de prision provisional comunicada y sin fianza para Ia
investigada. Por el Ministerio Fiscal y la Abogacia del Estado, se reclamé Ia
fijacion de una fianza que condicionara su puesta en libertad.

SEPTIMO.- Con fecha 20 de febrero de 2018, se recibié declaracion en calidad
de investigado a D. Artur Mas Gavarré. Practicada Ia comparecencia del
articulo 505 LECRIM a solicitud de Ia acusacion popular, ésta interesé Ia
libertad del investigado con sujecién a la prestacién de fianza por importe de
60.000 euros. Por su parte, el Ministerio Fiscal y la Abogacia del Estado
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solicitaron igual cautela, en la cuantia monetaria que se considerara adecuada

por este instructor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO Ya se ha expresado en anteriores resoluciones que es doctrina
constitucional reflejada en el articulo 503 de la LECRIM, que la legitimidad
constitucional de la prision provisional, como medida cautelar restrictiva del
derecho a la libertad en el seno de un procedimiento penal, no sélo exige el
presupuesto de existencia de indicios racionales de la comision de un delito,
sino que concurra el riesgo de que alguna de las finalidades esenciales del
proceso penal pueda malograrse como consecuencia de una inactuacion
judicial presente.

De este modo, se reconocen como fines que pueden legitimar
constitucionalmente [a prision provisional: conjurar el riesgo de que el
investigado pueda sustraerse a |a accion de la justicia de continuar en libertad;
que en igual situacion pueda proceder a la ocultacion, alteracién o destruccion
de fuentes de prueba relevantes para el enjuiciamiento; asi como los
supuestos en los que exista un razonable prondstico de que si el encausado
permanece libre pueda actuar contra bienes juridicos de la victima o, por
ultimo, que pueda reiterar sy comportamiento delicfivo.

SEGUNDO.- En lo que hace referencia a los hechos objeto de proceso, ya han
sido expresados en otras decisiones de la Sala. Pueden aqui sintetizarse
como la posibilidad de que, desde una iniciativa politica compartida por
diversos partidos, el Gobierno de la Generalidad de Catalufia, asi como el
Parlamento Autonémico y otras Instituciones de la misma Comunidad, con Ia
finalidad de declarar unilateralmente la independencia de Catalufia y de
segregar esta Comunidad Auténoma del resto del Estado, pudieron haber
ejecutado un plan que habria consistido en Ia aprobacién parlamentaria de
distintas normas Yy resoluciones orientadas a aquella finalidad, y que habrian
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sido aplicadas en contra de las resoluciones del Tribunal Constitucional en las
que se declaré su inconstitucionalidad. Entre estas actuaciones se encontraria
la decision de celebrar un referéndum que el Tribunal Constitucional declaré
fuera de la Constitucion y de la Ley, publicitar después el resultado de las
votaciones, y proclamar Ia independencia de Catalufia desde el
posicionamiento mayoritario de quienes participaron en el referéndum ilegal.
La celebracion del referéndum aparecia, dentro del plan, como un elemento
indispensable para la posterior declaracion unilateral de independencia, dado
que la llamada Ley de Transitoriedad emitida por el Parlamento de Catalufia
(también declarada nula por el Tribunal Constitucional), se vinculaba

€xpresamente al resultado de la consuita.

Los hechos investigados se complementan con la existencia de
indicios, adecuados al grado de evolucion de la investigacion en que nos
encontramos, de que desde las instituciones de poder anteriormente
referenciadas, pudiera haberse incitado a los partidarios de Ia secesion a
movilizarse en la calle, con la finalidad de robustecer sus actuaciones y forzar
al Estado a aceptar la independencia, todo ello con conocimiento de la altisima
probabilidad de que esta movilizacién desembocara en actos violentos en
defensa de la declaracion unilateral de independencia, pues se impulsaba una
movilizacién indoblegable y era de facil inferencia -como indicé Ia Sala de
apelacién en su dia- que el Estado espariol ni permaneceria pasivo ante Ia
vulneracion reiterada de Ia Constitucion, ni aceptaria sin oposicién el relevo
hasta asumir Ia desapariciéon de su presencia en los centros de ejercicio del
poder y en los centros administrativos de la Comunidad Auténoma.

TERCERO.- Desde este soporte factico, la aportacién de la investigada D.a
Marta Rovira i Vergés a la consecucion de la segregacion territorial, vendria de
la mano de una responsabilidad politica del mayor nivel, no sélo en el seno del
partido soberanista Esquerra Republicana de Catalufia, del que era sy
Secretaria General, como en el Grupo Parlamentario Junts pel Si, del que fue
su Portavoz. La importancia politica de su figura resulta plenamente coherente
con que la investigada tuviera una funcién decisoria en Ia concepcion y en la

ejecucion de un proceso soberanista que fue el centro de la actividad politica
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durante la legislatura, tal y como se le atribuye en el documento Enfocats
intervenido con ocasién del registro practicado en Ila vivienda de D. Josep

Maria Jové.

En todo caso, ademas de esta inferencia, coexisten otros elementos
objetivos corroboradores de tal responsabilidad y funcion. Mas alla de su
actividad parlamentaria de portavocia, deliberacién y voto, la investigada ha
jalonado sus responsabilidades politicas con declaraciones publicas en las que
divulga su iniciativa, al tiempo que describia los actos (posteriormente
ejecutados) que permitian incumplir las trabas legales que impedian el objetivo
colectivo que les impulsaba. Existe también una agenda (que aparece
corroborada en cuanto a Ia correccion de sus anotaciones), en la que se refleja
la participacion de la investigada en diversas reuniones totalmente ajenas a su
portavocia parlamentaria. Unas reuniones en cuyo seno se debatia la mejor
estrategia que debia seguirse para lograr Ia independencia, adoptandose
precisamente las decisiones que resultaron posteriormente estimuladas. Por
otro lado, la documentacion aportada muestra que Ia investigada impulsé
personalmente la tramitacién de Ia Ley 19/2017 de 6 de septiembre, del
referéndum de autodeterminacion, y de Ia Ley 20/2017 de 8 de septiembre, de
transitoriedad juridica y fundacional de Ia republica, cuando su prohibicion por
el Tribunal Constitucional era notoria para cualquiera que desempenara la
actividad politica en Catalufia. Y por tltimo, entre las evidencias mas
marcadas, las indagaciones recogen diversas conversaciones telefonicas en
las que se aprecia que la investigada participaba, con una clara capacidad
decisoria, en la organizacion y provision de los centros de votacion en los que
pretendia celebrarse el referéndum ilegal que habia de conducir a |
declaracién de independencia.

CUARTO.- Como ya he indicado en otras resoluciones respecto de Ia
concurrencia de un eventual riesgo de fuga en los encausados, la doctrina
constitucional (STC 128/1 995, de 26 de junio; 47/2000, de 17 de febrero o
23/2002, de 28 de enero) contempla que la relevancia de la gravedad del delito
y de la pena para Ia evaluacién de los riesgos de fuga -y con ello, de
frustracion de la accién de la Administracién de la Justicia- resuita innegable,
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tanto por el hecho de que a mayor gravedad del delito mas intensa cabe
presumir la tentacién de Ia huida, cuanto por el hecho de que a mayor
relevancia de la accién cuya falta de enjuiciamiento se teme, mayor sera e
perjuicio que, en el caso de materializarse la fuga, sufririan los fines

perseguidos por la justicia.

No obstante, este criterio de evaluacién “ex re jpsa” no puede suponer
que se aprecie el riesgo de fuga de una manera automatica ante cualquier
hecho que pueda merecer inicialmente una subsuncién en tipos penales
particularmente graves, ni mucho menos entrafiar que deban desatenderse
aquellas circunstancias que contrarresten y debiliten el riesgo, justificando por
ello que se adopten otros instrumentos de aseguramiento que, siendo menos
gravosos respecto del derecho individual de la libertad, resulten plenamente
adecuados para desincentivar la ocultacion en el caso concreto.

En tal sentido, el riesgo de ocultacion inherente a |[a grave
responsabilidad que aqui se investiga y que ha llevado incluso a la fuga de
algunos de los investigados, se aprecia muy mitigado en el caso que
analizamos. No sélo por el arraigo personal, familiar y laboral que se aprecia
en la investigada, sino por el que ha sido su comportamiento en los Ultimos
meses, que no ofrece ningtin atisbo de posible ocultacion, hasta el punto de
que ninguna de las acusaciones ha denunciado tal riesgo durante los casi dos
meses que han mediado desde sy llamada al proceso por este instructor (por
resolucién de 22 de diciembre de 2017) y su indificultada comparecencia ante
la Justicia en el dia de ayer. En todo caso, como se ha adelantado, el riesgo

no se desvanece de modo absoluto.

QUINTO.- La posibilidad de que pueda retornarse a iniciativas que, para lograr
la independencia de Cataluiia, recurran a estrategias contrarias al orden penal,
no se desdibuja a juicio de esta instruccion. Se observa la presencia de dos
elementos que pueden propiciar ese regreso, concretamente destaca el
expreso discurso que formulan algunos de los presuntos coparticipes del
comportamiento que se investiga, asi como que se hayan intervenido
documentos que reflejan que los investigados previeron Yy compartieron la
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resolucién de perseverar en Sus planes de actuacion, por mas que se
produjera una reaccion del Estado del rigor de Ia que hubo de desplegarse en
Cataluna.

En todo caso, el riesgo de reiteracion en el delito que proyecta cada
uno de los investigados, y la intensidad de las medidas cautelares que pueden
Ser necesarias para debilitarlo, este instructor los ha evaluado desde su
determinacion delictiva individual. La cuantitativa aportacion de cada uno de
ellos a la estrategia de quebrantar e orden constitucional, y el valor de los
bienes juridicos directamente comprometidos con su actuacion, son los
elementos que han conducido las decisiones de aseguramiento que
nuevamente se plantean, tanto porque la determinacién individual deriva del
nivel de conviccién Yy compromiso que impulsa a actuar a cada investigado,
COmo porque, como ya se indico en el auto de 4 de diciembre de 2017, cuanto
mas relevante e irreparable sea el resultado de la concreta actuacion que se
presiente, mas razonable resulta que la evaluacién del pronédstico se adelante
y prevenga, intensificandose Ia cautela.

SEXTO.- Por todo Io expuesto, considerando que la actuacion de |g
investigada ha podido sobrepasar Ia dimensi6n parlamentaria de promover una
legislacién paralela que sustentara la declaracién de independencia, para
impulsar |a intervencion coordinada de diferentes sectores politicos,
institucionales, sociales o de gobierno, desde sus responsabilidades de
partido, procede decretar Ia libertad provisional, con fianza de 60.000 euros de
D.? Marta Rovira i Vergés.

SEPTIMO.- No procede igual decision respecto del investigado D. Artur Mas
Gavarré, para quien se desatiende Ia peticion de adoptar un aseguramiento
especifico, con independencia de cual sea la dimension penal que alcance sy
intervencién en las distintas reunjones en las que se debatieron y concretaron
algunos de los elementos esenciales de la estrategia que se adoptd para
buscar la independencia.
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Ni la manera en Ia que el investigado D. Artur Mas Gavarré se ha
enfrentado a sus responsabilidades judiciales hasta Ia fecha, en lo que hace
referencia a un eventual riesgo’ de fuga; ni la nula detentacién de
responsabilidades que ahora presenta, en lo que hace referencia al riesgo de
reiteracion delictiva, justificaria una medida de prision provisional.

Asi lo entienden de las acusaciones personadas, que restringen Ia
medida de aseguramiento a |a peticion de una fianza. En todo caso, y en lo
que hace referencia a esta concreta peticion, el papel que le atribuye [a
investigacién practicada hasta hoy y la circunstancia de una intervencion
politica relativamente lejana, no conforman un riesgo que resulte equiparable
al que se ha apreciado en otros investigados sometidos a la cautela de una
fianza. Y en esa coyuntura, no puede ocultarse el convencimiento de que una
fianza econémica inferior a Ia fijada para aquellos, en realidad, no alcanzaria a
condicionar su comportamiento futuro de mayor manera que el compromiso -
que ha asumido y siempre ha cumplido- de acudir ante el Tribunal cuantas
veces fuera llamado.

Vistos los precitados argumentos juridicos.

PARTE DISPOSITIVA

EL INSTRUCTOR/A ACUERDA:

La LIBERTAD PROVISIONAL de D. ARTUR MAS GAVARRO, con
D.N.I. 37672371G, nacido el 31 de enero de 1956 en Barcelona, hijo de Arturo
y de Monserrat.

La LIBERTAD PROVISIONAL CON FIANZA DE 60.000 EUROS de D2
MARTA ROVIRA | VERGES, con D.N.I. 33950560F, nacida el 25 de enero de
1977 en Vic, Barcelona, hija de Juan Y Rosa.
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Dicha fianza habrad de ser prestada en cualquiéra de las formas
establecidas en Derecho, en el plazo maximo de 10 dias a contar desde
manana dia 22 de febrero de 2018.

Se acuerda ademas la imposicién de obligacién de comparecencia
apud acta quincenal ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia o ante el
Juzgado o Tribunal de su conveniencia, y comparecer ante este Tribunal
siempre que sea llamada, haciéndole saber que el incumplimiento de
cualquiera de las obligaciones que se le imponen conllevaria su inmediato

ingreso en prisién.

De no prestar dicha fianza en el plazo sefialado debera ingresar en
prision hasta la aportacién del aseguramiento econémico.

Asi por este auto, lo acuerdo, mando y firmo.



