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Sessié num. 50.2
La sessid, suspesa ahir, es reprén a les deu del mati i sis minuts.
1. Mocié subseglient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la imatge de
Catalunya a Espanya (Tram. 302-00140/05) (Punt catorze de I'ordre del dia.) (10:06)
El president anuncia la retirada de les esmenes del G. Socialista. 5037
Presentacio: Sr. Morera i Tanya (M). 5037
— Esmena del G. P. de Convergencia i Uni6 (nim. 1)
Torn a favor: Sr. Pont i Puntigam. 5038
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Huguet i Biosca. 5039
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Riera i Gassiot. 5040
Posicio del G. P. Popular: Sr. Ros i Casas. 5040
Posicio del G. Socialista: Sr. Guitart i Domenech. 5041
Posicio del Grup presentant: Sr. Morera i Tanya (M), qui anuncia que accepta
I’esmena del G. p. de CiU. Tot seguit intervé per contradiccions. 5041
El Sr. Curto i Casado (P) intervé per una giiestio d’ordre. 5042
Votacio (10:39): aprovada per 51 vots a favor, 13 en contra i 31 abstencions. 5042
2. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la politica de
joventut (Tram. 302-0141/05) (Punt quinzé de I'ordre del dia.) (10:40)
Presentacio: Sr. Rierai Gassiot (IC-EV), qui tot seguit lliura a la Mesa una proposta de
text transaccionat. 5042
— Esmenes del G. P. Popular (nim. 1 a 4)
Torn a favor: Sr. Sirera i Bellés. 5043
— Esmenes del G. Socialista (nim. 1 a 4)
Torn a favor: Sr. Bustos i Garrido. 5044
— Esmena del G. P. de Convergencia i Uni6 (nim. 1)
Torn a favor: Sr. Rull i Andreu. 5044
Posicio del Grup Mixt: Sr. Bosch i Garcia. 5045
Posicio del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Benach i Pascual. 5046
El secretari primer llegeix el text transaccionat de la Mocid. 5047
Votacio del segon paragraf de I’apartat 1 (11:16:06): rebutjat per 42 vots a favor, 49
en contra i 15 abstencions. 5047
Votacio de la resta del text (11:16:40): aprovat per unanimitat. 5047
Alteracié de I'ordre del dia
El president anuncia una alteracio de 'ordre del dia pel que fa a les mocions
corresponents als punts setzeé i divuite, la qual és aprovada per assentiment. 5048
3. Mocié subsegiient a la interpellaci6 al Consell Executiu sobre la
racionalitzacié de la despesa farmaceéutica (Tram. 302-00142/05) (Punt setzé de
'ordre del dia.) (11:18)
Presentacio: Sra. Mayol i Beltran (IC-EV). 5048
El president s’absenta del Salé de Sessions i el vicepresident primer el substitueix en
la direccio del debat.
4. Mocio subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre el financament
de la sanitat (Tram. 302-00144/05) (Punt divuité de I'ordre del dia.) (11:30)
Presentacio: Sra. Figueras i Sifiol (S). Alhora fa la defensa de 1’esmena presentada a la
Mocié corresponent al punt setze de 1’ordre del dia. 5050
El president es reincorpora al seu lloc.
Posicio del G. Mixt: Sr. Bosch i Garcia. 5051
Posicié del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Benach i Pascual. 5052
Posicio del G. P. Popular: Sr. Fabregat i Vidal. 5053
Posicio del G. P. de Convergéncia i Unio: Sra. Borras i Solé. 5054
La Sra. Figueras i Sifiol (S) intervé per contradiccions. 5057
El president i el Sr. Camps i Rovira (CiU) intervenen per una qiiestio d’ordre. 5057
La Sra. Borras i Solé (CiU) intervé per contradiccions. 5057
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Votacio de la Mocio corresponent al punt setze de I’ordre del dia (12:18): rebutjada per
44 vots a favor, 66 en contra i cap abstencio. 5057
Votacio de la Mocio corresponent al punt divuité de ’ordre del dia (12:19): rebutjada
per 44 vots a favor, 65 en contra i cap abstencié. 5057
5. Moci6 subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre el financament
dels sectors agricola i ramader a Catalunya (Tram. 302-00143/05) (Punt dissete de
I'ordre del dia.) (12:20)
Presentacio: Sr. Fabregat i Vidal (P). 5057
— Esmenes del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 11 2)
Torn a favor: Sr. Gimeno i Sanz. 5059
— Esmenes del G. P. de Convergencia i Unié (ndm. 1 i2)
Torn a favor: Sra. Pallé i Torres. 5060
Posicio del G. Mixt: Sr. Tugues i Boliart. 5061
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Portabella i Calvete. 5062
Posicio del G. Socialista: Sr. Roma i Conill. 5063
Posicio del grup presentant: Sr. Fabregat i Vidal (P). 5063
EL Sr. Gimeno i Sanz (IC-EV) intervé per retirar part de I’esmena presentada. 5063
Votacio (12:56): aprovada per unanimitat. 5063
6. Mocio subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la politica envers
les caixes d’estalvi de Catalunya (Tram. 302-00145/05) (Punt dinove de I'ordre del
dia.) (12:57)
Presentacio: Sr. Carnicer i Vidal (S). 5063
Posicio del G. Mixt: Sr. Morera i Tanya. 5065
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Huguet i Biosca. 5066
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Novella i Izquierdo. 5067
Posicio del G. P. Popular: Sr. Aige i Sanchez. 5067
Posicio del G. P. de Convergeéncia i Unio: Sr. Codina i Castillo. 5068
Votacio de U'apartat 1 (13:36): rebutjat per 31 vots a favor, 50 en contra i 23
abstencions. 5069
Votacio dels apartats 2 i 3 (13:37): rebutjats per 41 vots a favor, 49 en contra i 13
abstencions. 5069
La sessio se suspen a dos quarts de dues del migdia i nou minuts i es reprén a dos quarts de cinc
de la tarda.
El vicepresident segon dirigeix el debat en abséncia del president.
7. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre ’ensenyament
de la religié catolica en el marc del nou sistema educatiu (Tram. 302-00146/05)
(Punt vinte de I'ordre del dia.) (16:30)
Presentacio: Sra. Tolosana i Cidén (IC-EV). 5070
Posicio del G. Mixt: Sr. Bosch i Garcia. 5071
El president s’incorpora al seu lloc.
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Bargall6 i Valls. 5071
Posicio del G. P. Popular: Sr. Escartin i Sanchez. 5072
La Sra. Tolosana i Cidon (IC-EV) i el Sr. Escartin i Sdnchez (P) intervenen per
contradiccions. 5073
Posicio del G. Socialista: Sr. Cadevall i Soler. 5074
Posicio del G. P. de Convergéncia i Unio: Sr. Jané i Bel. 5075
Votacio (17:16): rebutjada per 37 vots a favor, 58 en contra i cap abstencid. 5076
8. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre el desen-
volupament sostenible (Tram. 302-00147/05) (Punt vint-i-uné de l'ordre del dia.)
(17:17)
Presentacio: Sr. Portabella i Calvete (ERC). 5076
— Esmena del G. Socialista (ndm. 1)
Torn a favor: Sra. Tura i Camafreita. 5078
Posicio del G. Mixt: Sr. Tugues i Boliart. 5079
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sra. Olivares i Usac. 5080
Posicio del G. P. Popular: Sr. Aige i Sanchez. 5081
Posicio del G. P. de Convergéncia i Unio: Sr. Espadaler i Parcerisas. 5082
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Posicio del grup presentant: Sr. Portabella i Calvete (ERC). 5083
Votacio de I’esmena, que incorpora un nou punt (18:06): rebutjada per 41 vots a favor,
59 en contra i cap abstencid. 5084
Votacié dels altres punts de la Mocié (18:07): aprovats per unanimitat. 5084
La sessi6 s’aixeca a les set de la tarda i dos minuts.
Sessié num. 51
La sessio s’obre a les sis de la tarda i set minuts.
1. Proposta de resolucié per la qual s’acorda d’interposar recurs d’inconstitu-
cionalitat contra la disposicio addicional novena de la Llei 66/1997, del 30 de
desembre, de mesures fiscals, administratives i de I'ordre social (Tram. 212-
00001/05) (Punt unic de I'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Carnicer i Vidal (S). 5085
Posicio del G. Mixt: Sr. Morera i Tanya. 5087
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Huguet i Biosca. 5088
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Novella i Izquierdo. 5089
Posicio del G. P. Popular: Sr. Curto i Casado. 5091
Posicio del G. P. de Convergencia i Unié: Sr. Camp i Batalla. 5092
Votacio (19:06): rebutjada per 39 vots a favor, 58 en contra i cap abstencio. 5093
La sessi6 s’aixeca a les set del vespre i dos minuts.
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La sessid, suspesa ahir, es reprén a les deu del mati i
sis minuts. Presideix el president del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és
assistida per I'oficial major i pel lletrat Sr. Vintré i Cas-
tells.

El president
Es repren la sessio.

Iniciem el capitol de mocions.

Mocié subsegiient a la interpelacio al
Consell Executiu sobre la imatge de
Catalunya a Espanya

La primera moci6 és la Mocié subsegiient a la inter-
peHlacié al Consell Executiu sobre la imatge de Catalu-
nya a Espanya, presentada pel Grup Mixt. Té, per a ex-
posar la Mocié, la paraula el diputat senyor Morera, per
un temps maxim de deu minuts.

Aquesta presidencia fa avinent, a més, que les esmenes
presentades pel Grup Socialista a aquesta Moci6 sobre
la imatge de Catalunya a Espanya han estat retirades.

Pot iniciar la seva intervencid, senyor diputat.

El Sr. Morera i Tanya

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, quan em vaig plantejar, en nom del meu par-
tit i del meu Grup Parlamentari, la possibilitat d’ende-
gar una iniciativa sobre aquesta problematica, és a dir,
la mala imatge de Catalunya a Espanya, partia d’uns
pressuposits que en delimitaven absolutament les pos-
sibilitats, almenys al nostre entendre. Primer, conside-
rar que la imatge negativa o la mala imatge de Catalu-
nya, lligada al sentiment anticatala que persisteix i que
ha persistit durant molt de temps, s’ha de considerar
com un autentic problema, un auténtic problema poli-
tic, social, econdmic..., s a dir, de tot ordre. Segon, la
falta de tractament parlamentari d’aquesta qiiestio,
d’aquesta problematica; és colpidor —almenys, des del
meu punt de vista—, veure o, en tot cas, constatar que no
hi ha practicament antecedents parlamentaris d’una
qiiesti6é prou important i tan important com aquesta en
aquest Parlament —no hi ha, per tant, practicament an-
tecedents; €s una qiiestié que practicament no s’ha trac-
tat. I, per dltim, la dificultat de posar d’acord tots els
partits en els canvis a seguir per comencar a cercar re-
accions i possibles solucions a aquesta tematica.

Com deia, la primera qiiestié d’aquests pressuposits
que delimitaven molt una iniciativa parlamentaria d’a-
questes caracteristiques, era la concepcié d’aquesta
qiiestié com un problema greu —com un problema greu.
Entre altres coses perque, malauradament, ajuda a en-
terbolir el clima democratic, posa en perill la lliure con-
vivencia i, fins i tot, el respecte mutu entre comunitats.
Un exemple concret, practic, de la setmana passada, o
de fa dues setmanes, que ajuda a concebre quin €s el
volum o, en tot cas, quines son les grans caracteristi-

ques d’aquesta qiiestié: vam tenir I’ocasid, amb el pre-
sident del Grup Parlamentari i amb el president del meu
partit, de visitar una empresa, una empresa puntera de
la comarca d’Osona, i I’empresari ens deia que ell se-
guia perfectament quins han estat els moments de ma-
xima tensi6 entre Espanya i Catalunya per les vendes
que realitzava a 1’Estat espanyol; és a dir, quan tenia
lloc una situaci6 de crisi —com, per exemple, els anys
951 96—, les vendes d’aquesta empresa a I’Estat espa-
nyol baixaven. Aix0 demostra per si sol, senyores i se-
nyors diputats, que estem davant d’un problema greu i
que afecta diversos sectors, diversos ambits, i que cal
tractar-lo com a tal.

Segon: una de les sorpreses que vaig tenir €s la falta de
tractament d’aquesta qiiestid, com he dit al principi, en
aquest Parlament. No hi ha practicament antecedents,
si no és que siguin referéncies tangencials en algun
moment determinat, perd que, en tot cas, el motor o el
motiu n’era un altre. També s ha de recordar i s’ha de
dir que ja vaig dir en la meva primera intervencié que
en una interpellacié no hi ha possibilitats d’abastar, en
tot cas, aquesta tematica, pero el que si que és evident
és que, com a minim, es fa I’intent de tractar-la, de de-
batre-la i d’intentar donar solucions, cosa que fins ara
en aquest Parlament, malauradament, no havia passat.
I aix0 per que exactament? Quines explicacions poden
explicar —valgui la redundancia— per que aixo ha pas-
sat fins ara? Primer perque, malauradament, les catala-
nes i els catalans —almenys la majoria—, fins ara s’ha
considerat com un fet natural, fins i tot consubstancial
amb el mateix fet de ser catala, que passi aixo; és a dir,
que d’una forma absolutament natural les catalanes i els
catalans tinguem mala imatge a la resta d’Espanya, pel
sol fet de ser-ho, plantejament que, per la nostra banda,
no té rad de ser, i, en tot cas, és un dels motius pels
quals nosaltres presentem aquest tipus d’iniciativa. No
estem d’acord a arrossegar permanentment aquesta
mena de llast a la nostra esquena. I I’altra explicaci6
possible que un troba a aquesta falta d’interes parla-
mentari per aquesta qliestié és que realment no hi ha
interes, almenys fins a avui no hi ha hagut interes, per
tractar aquesta qiiestio: la mala imatge de Catalunya a
Espanya. No hi ha hagut interes politic per diverses
qiiestions, pero, entre altres, la que salta de seguida, en
tot cas, a la palestra és que, malauradament, encara
existeixen massa complicitats i massa pors a enfrontar-
se als partits basicament d’ambit estatal.

Sigui com sigui, nosaltres entenem que una inter-
pellacié o una iniciativa parlamentaria del tipus que
sigui per tractar aquesta qiiestié és benvinguda, i del
que, en tot cas, ens lamentem és que fins avui no hagi
tingut rad de ser.

I, per dltim, i és una dificultat que ja preveéiem d’entra-
da, és la dificultat que sense cap mena de dubte ha de
comportar el fet de posar d’acord tots els partits politics
amb representacié en aquesta cambra pel que fa a les
causes i, fins i tot, les possibles solucions que es podri-
en comengar a endegar. Es ben sabut, pero, almenys, si
més no el que intentarem —i, aixo, també m’agradaria
deixar-ho clar d’entrada— és que ens posem tots d’acord
que aquest és un problema i que cal, en tot cas, trobar-
hi o comengar a trobar-hi vies de solucié.

—
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Es en aquest sentit que la primera proposta que fem en
la nostra Moci6 I’tnic que planteja és que el Parlament
de Catalunya manifesta la seva preocupacio per la rei-
teraci6 sistematica de declaracions, campanyes i estra-
tegies politiques de caire i contingut clarament anti-
catala. Algu pot posar en dubte que han existit declara-
cions, campanyes i fins i tot estrateégies politiques de
contingut clarament anticatala? Algud pot posar-ho en
dubte? Doncs, si en principi no es pot posar en dubte
objectivament, em sembla que és 10gic que aquest Par-
lament, si més no, manifesti la seva preocupacio.

Pero, a més a més, volem anar més enlla, és a dir, vo-
lem constatar la necessitat de contrarestar els efectes
perjudicials i millorar la imatge de Catalunya a la res-
ta de I’Estat. Per que? Perque aquesta situacid, en de-
finitiva, senyores i senyors diputats, a qui beneficia re-
alment? A qui beneficia? Els partits o els lobbies de
poder o d’altres ambits socials que no renuncien a man-
tenir aquesta tessitura i aquests posicionaments antica-
talans? Es aquests a qui no beneficia? O, fins i tot, cosa
curiosa que m’he trobat quan vaig plantejar aquesta
iniciativa, que algun diputat em va comentar: «No té
massa sentit que precisament tu, Salvador Morera, des
d’uns posicionaments politics molt clars, ho plantegis,
perque, aquesta situacio, als independentistes catalans
us va bé, perque, si més no, es podria produir una reac-
ci6 contraria a Catalunya respecte a aquesta mala imat-
ge o a aquest reftis que hi ha a la societat espanyola
respecte a Catalunya.» Doncs, perdonin-me que no
compartim aquests plantejaments, perque, per nosal-
tres, Catalunya només pot avangar en democracia, és
I"dnica possibilitat que tenim, i perque, en definitiva, els
veins, com se sol dir, no es trien. Es per aix0, perque
volem que Catalunya avanci des del punt de vista naci-
onal i perqueé entenem que un clima bo, un clima de
collaboracid, és molt millor que un clima de crispacio.

Es per aixd que demanem, en el segon punt de la Mo-
cio, que aquest Parlament reclami el maxim respecte
per uns quants elements, que sén elements basics del
que és Catalunya i la catalanitat, o expressions de cata-
lanitat, des de les institucions del pafs fins als simbols
identificatius, la llengua i la seva unitat territorial, i les
reivindicacions i anhels de base democratica —de base
democratica— que en qualsevol moment Catalunya
vulgui aconseguir. Aquesta és una proposta que qualse-
vol Parlament del mén, d’una nacid, d’un pais que ac-
tui com a tal no s’hauria de plantejar, no s’hauria de
plantejar, perque €s del tot logic i és ja de base prima-
ria, perque ens entenguem, que aquests plantejaments
ja existeixen en la mateixa societat i en la mateixa po-
litica: no cal demanar ni exigir respecte perque, en prin-
cipi, aixo0 ja s’hauria de tenir i ja se n’hauria de poder
disposar. En el cas de Catalunya, malauradament, a fi-
nals del segle XX, amb divuit o dinou anys de demo-
cracia, practicament vint anys de democracia, aixo en-
cara és necessari, i a nosaltres ens sap greu, pero encara
és necessari, en tot cas, reivindicar-ho.

I, per acabar, algunes reflexions molt puntuals, que és
com demanar-se que és el que crea refis a Espanya? El
nacionalisme catala o simplement Catalunya? I aquesta
és una qiiestié a que, sincerament, he donat bastants
voltes, he intentat trobar fins i tot opinions d’altres per-

sones, tant d’una banda com de 1’altra del riu Ebre, que
poguessin, diguem-ne, ajudar a arribar a una conclusi6
en aquesta qiiestid. I la veritat és que I’altre dia un di-
ari catala, que titulava en un I’article Estimats o odiats
catalans, recordava, per exemple —molt rapidament—,
recordava que en una trobada de la Fundacién Encuen-
tro, I’any 88, el catedratic Jaime Garcia Afioveros va
dir, entre altres coses, que el rebuig a Catalunya..., va
negar que sigui un rebuig al nacionalisme: «en alguns
sectors pot ser que si, pero el problema és molt més
profund, el problema és molt més profund».

Una altra qiiesti6: aquesta és una Mocid que és, des del
punt de vista politic, al nostre entendre, absolutament
aseptica, perqué no comporta practicament res i no
entra en el terreny de posar-nos d’acord en les causes,
les motivacions, sind que, senzillament, el que consta-
taiel que demana s6n actuacions objectives, naturals,
logiques, que facin front i que intentin apaivagar, en tot
cas, aquesta situacio..., nosaltres entenem que, estric-
tament amb el redactat d’aquesta Mocid, no hi hauria
d’haver absolutament cap tipus de problema politic,
partidista, de cap ordre, per votar-la, simplement, a fa-
vor, perque el que es fan sén uns posicionaments clars,
naturals, consubstancials, en un pais com el nostre, que,
entre altres coses, el que intenta és ser res més que nor-
mal.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Ha presentat esmenes el
Grup de Convergencia i Unid; per exposar les esmenes,
té la paraula el diputat senyor Ferran Pont.

El Sr. Pont i Puntigam

Molt honorable senyor president, senyores i senyors
diputats, el Grup de Convergencia i Uni6 ha presentat
una esmena de substitucio a tot el punt tercer d’aques-
ta Moci6. En relaci6 amb els punts primer i segon, an-
ticipo que el vot del nostre Grup sera a favor. El punt
primer vol fer palesa la preocupaci6 d’aquest Parlament
per la reiteraci6 sistematica de campanyes de contingut
anticatala. Aquesta, per desgracia, no és una qiiestié
nova. Catalunya no encaixa dintre dels plantejaments
unitaris de I’Espanya tradicional, i és comprensible, és
comprensible: I’Espanya tradicional viu en un mén on,
per exemple, tot és en castella, veuen la televisié en
castella, van al cinema en castella, parlen amb tothom
en castella, no existeix, no hi ha les diferéncies, i, per
tant, és comprensible que els costi d’acceptar aquests
plantejaments, i aquesta €s una feina en que tots els
partits, i més els d’ambit estatal, segur que hi tenen un
camp per actuar-hi.

L’Estat espanyol és un estat plurinacional, és un estat
plurilingtiistic, €s un estat pluricultural, i aixo ho hem
d’anar a explicar a bastament. Perd em sembla molt
logic que en aquest punt primer de la Moci6 que s’ha
presentat nosaltres, aquest Parlament de Catalunya
manifesti la seva preocupacié en relacié amb aquest
tema. Certament que en haver ingressat en la Uni6
Europea i a nivell d’Estat és més facil d’entendre la
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pluralitat; jo recordo perfectament molts anys d’educa-
ci6 a nivell d’Estat, d’alldo mateix de Franga, recordant
sempre tot el tema del 2 de maig, d’ Anglaterra, el tema
de Gibraltar..., tota una gent, a nivell de I’Estat espa-
nyol, que ’educacié que han rebut és aquesta: el que és
seu és el normal, és el bo, el que és dels altres és el di-
ferent, és el que no va. Em sembla que es necessita I’es-
for¢ de tots els partits, de tots els grups que tenen la
sensibilitat per aquest tema per explicar-ho; per tant, ho
repeteixo, el nostre Grup veu bé de manifestar la pre-
ocupacié del Parlament quan aquest dret a la diferéncia
que pugui tenir Catalunya costa tant d’acceptar.

El punt segon reclama el maxim respecte per les insti-
tucions i els simbols de Catalunya. Nosaltres hi estem
d’acord, perd també estariem d’acord a votar el respec-
te als simbols i les institucions de qualsevol altre pafs
del moén: tots els paisos del mén tenen dret que els seus
simbols, les seves institucions siguin respectades, i si-
guin paisos o nacions amb estat o sense, tothom mereix
un respecte. Per tant, em sembla molt logic que el Par-
lament de Catalunya reivindiqui, com ens correspon,
un respecte per Catalunya, les nostres institucions i els
nostres simbols.

I, el punt tercer —aqui és on hi ha I’esmena de substitu-
ci6 que hem plantejat en relacié amb el redactat que
havia fet el Grup Mixt—, el Grup de Convergencia i
Unid, la proposta que fem, demana, insta el Govern a
realitzar les actuacions necessaries per donar més a
coneixer la realitat de Catalunya a Espanya. Ja es fa,
des de la Generalitat, des del Govern de la Generalitat
ja es fa aquest esfor¢ de donar a coneixer la realitat de
Catalunya a Espanya. També em consta que es fa des de
molts partits, de tot ambit, es fa aquest esforg, i de ve-
gades costa molt als mateixos companys d’ideologia
d’explicar-los que és Catalunya, quines sén les seves
singularitats, quines son les seves especificitats, perd
aixo s’ha de fer més; el president de la Generalitat ho
fa, demanem que ho faci més, ens sembla molt bé.

I també hi ha una referéncia a un tema que és per nos-
altres cabdal, que és el tema del deficit fiscal. Hi ha
molta gent de I’Espanya tradicional que esta fermament
convenguda que, quan Convergencia i Uni6 ha d’ajudar
un govern central —sigui d’un color o sigui d’un altre—
ho fa perque en treu uns beneficis que no es poden ni
explicar. Molta gent n’esta convenguda, d’aixo. Alesho-
res, hem de fer I’esfor¢ d’explicar a aquesta gent de
bona fe que no €s aixi, que Catalunya fa una aportaci6
importantissima a la solidaritat de 1’Estat. Es de 1’ ordre,
com saben les senyores diputades i els senyors diputats,
de I’ordre d’un bili6 de pessetes que cada any Catalu-
nya paga de més que no pas en rep de 1’Estat. Aquest és
un fet, i passa, segurament, per una situacié de Catalu-
nya. El que succeeix és que hi ha gent interessada a dir,
a presentar aquest fenomen d’una manera esbiaixada,
com si fos una situacié que pugui perjudicar greument
la seva situacid, quan, en realitat, s un benefici.

Penso que hi hauria d’haver un esforg¢ de clarificacid,
de donar a congixer quines sén aquestes xifres. Segu-
rament que aixo ho hauria de fer la mateixa intervencid
general de I’Estat, per dir quines sén les xifres, real-
ment, del que Catalunya paga, del que Catalunya rep,
i, després, la gent, que opinés. Ens dol que hi hagin

aquestes campanyes esbiaixades, ho repeteixo, de pre-
sentar Catalunya com la gran beneficiada d’aquesta si-
tuaci6. Ara, per tot plegat, senyores i senyors diputats,
voldria només insistir en un punt final: aquesta feina de
millorar la imatge de Catalunya arreu de 1’Estat és una
feina de tots, de tots els grups de la cambra, des de la
part més a I’esquerra a la part de més a la dreta; tothom
té companys d’ideologia, tothom té altres formacions
politiques amb les quals té una bona relaci6, i amb les
quals, a tots plegats, se’ls ha d’anar explicant que és
Catalunya, quina és la visi6 de Catalunya d’aquest Estat
que volem, ho repeteixo, plurinacional, plurilingiiistic
i pluricultural. Hi ha una feina molt important a fer
entre tots plegats; nosaltres pensem que aprovant
aquesta Moci6, que vol ser molt respectuosa amb tot-
hom, podem contribuir una mica a millorar aquesta
imatge de Catalunya.

Moltissimes gracies, honorable senyor president, se-
nyores i senyors diputats.

El president

Moltissimes gracies, senyor diputat. Poden intervenir,
per fixar la seva posicio, els grups que no han presen-
tat esmenes. En primer lloc, pel Grup d’Esquerra Repu-
blicana, el diputat senyor Josep Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. La proposta de Moci6 sub-
segiient a la interpellaci6 sobre la imatge de Catalunya
a Espanya, el Grup d’Esquerra Republicana, amb el
contingut estricte de la proposta no hi pot estar de cap
manera en desacord; €s una obvietat, que des de I’Es-
tat espanyol hi ha una visi6 de Catalunya que forma
part, diriem, de la idiosincrasia propia del nacionalisme
espanyol, per la qual Catalunya o els catalans som a la
vegada insolidaris, privilegiats i, a la vegada, se’ns con-
sidera incapagos, o se’ns considera amb sense possibi-
litat de decidir en el conjunt de 1’Estat. Per tant, doncs,
és una evideéncia que en molts dels trets caracteristics
del nacionalisme espanyol hi ha elements d’auténtica
xenofobia en relacié amb Catalunya, i sobre la base que
se’ns considera estrangers, i aix0 és una realitat que per
aun independentista no hauria de causar sorpresa, pero
per a la majoria dels qui no ho sén, en tot cas, hauria de
fer pensar bastant.

Aix0 és una evidencia, i, per tant, amb una veritat com
aquesta nosaltres hem d’estar a favor d’aquesta propos-
ta que el Parlament manifesti la preocupacié sobre
aquestes declaracions i campanyes, i sobre que el Par-
lament reclami el respecte per les institucions del pais.
Pero, dit aix0, també he d’afirmar que aixo és la mitja
veritat. Aix0 és una part de la veritat, una part de la
veritat, perque, com que €s aixi, ho reconeixem. Pero hi
ha una altra part de la veritat; I’altra part de la veritat és
que alguna responsabilitat hi deu haver, per part de la
classe politica que ha dirigit aquest pais durant aquests
vint anys posteriors al franquisme, en 1’estat de la qiies-
tid. I és evident que, quan es fa politica exterior des del
Govern de la Generalitat, no es contribueix, precisa-
ment, a canviar o a millorar la imatge, perque tenim
encara calentes sobre la taula declaracions del president
Pujol, la setmana passada, comparant-nos amb la si-
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tuacié al Pais Basc, i el que esta clar és que pretendre,
fins i tot, inculpar, d’alguna manera, la societat basca
d’haver obtingut, d’haver defensat els seus drets d’'una
forma més contundent del que s’ha fet des d’aqui i aixo
atribuir-ho al fet de la violéncia, francament demostra
quins sén els limits de la classe politica que governa a
Catalunya. Perque, en definitiva, quan els bascos, quan
el Govern basc va a Madrid, va d’una forma clara a
defensar uns drets, amb una llista de traspassos o de
demandes que al darrere tenen el suport del Parlament
basc, cosa que no es fa des de Catalunya, quan es va a
Madrid. No es demanen drets, es demanen beneficis, i
normalment s’hi va com a partit, i no en representacié
de la voluntat expressada en aquest Parlament.

Per tant, doncs, a negociacions partidistes i amb una
imatge de lobby és 1dgic que corresponguin imatges
deformades que contribueixen encara a incrementar
més aquest profund posit de xenofobia que domina a
Espanya contra Catalunya. Per tant, alguna responsabi-
litat també hi ha d’haver per part d’aquest nacionalis-
me que ha manat i que esta manant a Catalunya en
aquest periode. Aix0, per una banda i, per altra banda,
també €s cert que no tots els nostres mals vénen de I’ex-
terior. Evidentment, a nosaltres ens hauria agradat que
aquesta Moci6 o aquesta resoluci6 hagués tingut tam-
bé aquestes altres vessants, unes vessants internes, unes
vessants que marquessin quina part d’aquesta situacié
correspon a la responsabilitat de la classe politica diri-
gent a Catalunya. Classe politica, ho repeteixo, que no
només correspondria al Govern de Convergencia i Uni6
a la Generalitat, sind, en conjunt, a tota la classe poli-
tica de la transici6, una classe politica que va collocar
Catalunya en una situacid dificil, com a locomotora
d’un model de generalitzaci6, una locomotora que ha-
via de tibar un tren que no volia avangar; locomotora
d’una autonomitzacié d’una Espanya que no es vol
autonomitzar; una locomotora que ha de mantenir el
conjunt de I’Estat i, a sobre, ha de pagar les conseqii¢n-
cies nefastes de ser titllada de privilegiada.

Per tant, aix0, evidentment, és culpa de tota una classe
politica que va pactar un model concret de transicid,
que ha situat Catalunya en aquest cul-de-sac, i que, a
sobre, diguem-ne, ens comporta aquesta mala imatge al
conjunt de I’Estat. I ho repeteixo: aixo és quant a poli-
tica exterior de Catalunya, perd també hi hauria d’ha-
ver una serie de vessants interiors que, evidentment, no
son atribuibles a fora. I si el pafs esta, en aquests mo-
ments, en una situacio lingiifstica —que no toca ara par-
lar-ne— no pas bona, si el pais esta en un model de fi-
nancament que no funciona, no és només per culpa de
I’exterior, és per una mala negociacid, per una mala
politica, ho repeteixo, d’aquests vint anys darrers, del
conjunt de la classe politica que ha dominat o que ha
manat a Catalunya. Es va negociar malament en el
moment de 1’Estatut, es va negociar malament, després,
quan es va acceptar entrar en el moment de generalit-
zaci6é de la LOFCA, i es va negociar malament, des-
prés, quan s’ha acceptat aquest model del 15 i del 30%.

Per tant, alguna part de responsabilitat també té la clas-
se politica que governa a Catalunya, la que governa a
la Generalitat, i la que en general va dirigir aquesta
transicio. Per tant, doncs, nosaltres, amb el que diu la

lletra estricta de la Mocid, hi estem d’acord; no ens
agrada, per aixo, I’embolcall, no ens agrada que aixo
serveixi de cortina de fum per escamotejar responsabi-
litats, les responsabilitats d’una politica que és més de
lobby que una politica realment nacionalista, per esca-
motejar responsabilitats del sucursalisme politic i del
sucursalisme economic en la nostra situacié que vivim.

Per tant, nosaltres, el Grup d’Esquerra Republicana,
donarem suport, ho anuncio, el suport favorable a la
Mocid, perd que quedi ben clar que no és el nostre es-
til, aquest d’anar fent cortines de fum perque el partit
en el Govern pugui estalviar-se la part de critica que li
correspon en aquesta actual situacio.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor
Riera.

El Sr. Riera i Gassiot

Gracies, senyor president, de 1’escé estant. Senyor
Morera, jo ahir vaig ser present a la reunié de la
Fundacion Encuentro amb el senyor Jaime Garcia Afio-
veros, i amb molt de gust li explicaré el context de tota
la conversa i de I’analisi que es va fer en aquell mo-
ment.

De tota manera, li dic que el nostre Grup s’abstindra en
aquesta Mocio. Per tres raons ben senzilles: si bé com-
partim el neguit, no compartim el diagnostic que se’n
fa, ni el que es va fer I’altre dia, ni el que ha fet voste
avui, ni tampoc no compartim ni les terapies, ni el me-
tode per millorar aquesta imatge de Catalunya a Espa-
nya.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, el
diputat senyor Victor Ros.

El Sr. Ros i Casas

Gracies, senyor president; des de 1’escé estant. Qualse-
vol atac que hi hagi a Catalunya, aqui esta el Grup Po-
pular per defensar el nostre pais (forta remor de veus),
com ho ha demostrat clarament...

El president

Silenci!

El Sr. Ros i Casas

...en multitud d’ocasions. El que passa €s que no s’han
de confondre atacs a Catalunya amb discrepancies le-
gitimes que cada grup politic pot tindre amb la gesti6
d’un govern, amb la gestié de 1’acci6 de govern d’un
Parlament.

El Grup Parlamentari Popular votara en contra d’aques-
ta Moci6 presentada pel Grup Mixt, més concretament
pel diputat Salvador Morera, pertanyent al Partit per la

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 50.2 i 51

<<| [>>




Série P - Nim. 74 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

19 de marg de 1998

Independeéncia. Aquesta Mocid, des del total respecte a
I’illustre diputat que sap que li tinc, el nostre Grup Par-
lamentari la considera, com a minim, poc seriosa. La
modificacié de 1’Estatut d’autonomia, com de la Cons-
titucid, no €s de rebut que es discuteixi des d’una mo-
ci0; és una cosa molt més seriosa, el tema, tal com es va
fer amb la Constitucid, amb el redactat de 1’Estatut. A
part, la interpellacid, no I’entenem; aquesta interpel”
laci6 s’havia d’haver fet més aviat en el Congrés dels
Diputats.

Vostes van dedicar el 90% del temps a atacar el Partit
Popular, a considerar-lo i a vendre la imatge del Partit
Popular com un partit anticatala. Miri, el Partit Popular
és tan catala com el que més (remor de veus), tant com
el que més. I només li vull dir una cosa: els que no
s’equivoquen mai son els ciutadans de Catalunya, els
ciutadans de Catalunya ens van donar una representa-
cid, al Partit Popular, de disset diputats; a vostes, no
sabem en aquests moments quina representacio els han
donat.

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista, té
la paraula el diputat senyor Xavier Guitart.

El Sr. Guitart i Doménech

Gracies, senyor president. El nostre Grup va mirar
aquesta Mocié amb molta atencid, perque €s un tema
que ens preocupa, i va fer, en relaci6é amb el text escrit,
unes esmenes que tractaven d’aportar el nostre punt de
vista, que discrepava en part de la redaccié que ha de-
fensat el senyor Morera.

De totes maneres, ahir, el nostre Grup va retirar aques-
tes esmenes, perque va considerar que el tema que es-
tavem tractant era molt més complicat i que, com bé
deia el senyor Morera, dificilment es pot tractar en una
moci6 i en una interpellacié previa.

Des d’aquest punt de vista, nosaltres entenem que I’en-
caix de Catalunya a Espanya té unes raons historiques
obvies, té uns factors externs que sén coneguts i uns
factors interns. Entre els factors externs, nosaltres pen-
sem que no es pot ventilar el tema parlant de reiteraci6
sistematica de declaracions i campanyes contra Catalu-
nya. Hauriem de dir qui les fa, aquestes campanyes re-
iterades contra Catalunya. Una cosa és la inercia de la
historia, de sectors que encara potser no han acabat de
comprendre la realitat nacional catalana, i 1’altra sén
sectors que tenen estrateégies —i recentment n’hem tin-
gut noticia— clares que van contra 1’Estatut de Catalu-
nya. I aquests sectors si que ens preocupen més; pero
aix0, aquest matis, que és un matis important, no és un
matis que es pugui contemplar ni es pot..., ni es con-
templa a la Mocié que ens presenta el Grup Mixt.

Dit aix0, ahir vam assistir a un debat, també, amb el
president de la Generalitat, i vam comprovar com tam-
bé hi havia factors interns que dificulten aquest encaix
de Catalunya amb Espanya i amb la resta de comunitats
autonomes. La complexitat del tema, la necessitat que
hi hagi —com s’ha dit— un marc de debat, d’acord,

d’aproximaci6 i d’explicacid, no tant de campanyes
publicitaries —jo no m’imagino tanques publicitaries
per explicar el tema del finangament de Catalunya—,
sind campanyes explicatives, campanyes de convenci-
ment, campanyes de negociacio, i, més que campanyes,
jo diria accions; la mateixa paraula «campanya» no és
una paraula que sigui del nostre grat particular.

Per tots aquests motius, senyor president, el nostre
Grup s’abstindra en aquesta Mocid, perque entén que
I’abast d’aquesta depassa, de molt, el text de les ratlles
escrites que anem a sotmetre a votacio.

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Havent acabat les inter-
vencions per fixar la posicié dels grups, té la paraula el
diputat proposant de la Moci6, senyor Morera, per pro-
nunciar-se sobre les esmenes presentades a la Mocid.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Bé, pel que fa a I’esmena del
Grup de Convergencia i Unid, avangar que 1’admetrem
i, per tant, que formara part de la proposta que es plan-
tegi finalment a votacio, tot i reconeixer que no impli-
ca exactament el mateix, que nosaltres el que demana-
vem era concrecions i propostes clares d’actuacié per
intentar apaivagar, ni que fos minimament, els efectes
absolutament nocius d’aquestes campanyes en contra
de Catalunya, pero, sigui com sigui, deixa un marge
obert perque el mateix Govern, dintre de les directrius
que es marquen, doncs, pugui actuar en aquest sentit.

Si m’ho permet, senyor president, aprofitaria aquest
torn, molt breument, per expressar-me sobre unes con-
tradiccions absolutament clares que, pel que fa al nos-
tre Grup, necessitarien ser, en tot cas, especificades o
concretades, si més no.

El president

Endavant.

El Sr. Morera i Tanya

Molt rapidament...

El president

Té quatre minuts per parlar encara, d’acord amb el
Reglament.

El Sr. Morera i Tanya
Bé, si voste ho diu, no seré pas jo que en tot cas...

Miri, molt rapidament, senyor Ros, amb tot el respec-
te que també sap que tinc per voste, jo diria que dir, en
una mocié tan simple, tan senzilla i tan clara com
aquesta, que la seva aprovacié implicaria, sense cap
mena de dubte, la modificacié de I’Estatut, primer, és
un greu error, i segon, és faltar greument, des del nos-
tre punt de vista, a la veritat.

Demanar estrictament que es manifesti aquest Parla-
ment per la preocupacié que genera aquesta reiteracio
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sistematica de declaracions d’aquest contingut, o recla-
mar el maxim respecte per les institucions del pais i els
seus simbols identificatius, que algi m’expliqui si aixo
és atemptar contra 1’Estatut o, en tot cas, alguna altra
norma de...

El president

Senyor diputat, m’ha parlat de contradiccions; cenyei-
xi’s a les contradiccions.

El Sr. Morera i Tanya

Perdoni, per mi és una contradicci6, eh? (Remor de
veus.)

El president

No ho considera aixi aquesta presideéncia.

El Sr. Morera i Tanya

En qualsevol cas, senyor president —i, en tot cas, per
acabar—, la Mocid era prou clara, i, en tot cas, si algii no
hi vota a favor, sabra exactament per que, perd suposo
que algun dia alguna explicacié haura de donar.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Senyor Curto, em demana la paraula?

El Sr. Curto i Casadé

Si, senyor president, per una qiiestié d’ordre, perque...

El president

Un minut per una qiiestié d’ordre.

El Sr. Curto i Casadé

...tot i respectant, senyor president, com sempre, la de-
cisi6 que la presidencia de la cambra prengui en rela-
ci6 amb les peticions de paraula, a nosaltres nos sem-
bla, senyor president, que no es pot fer un s abusiu del
dret quan hi han contradiccions, que normalment lo
president sempre concedeix esta paraula perque el di-
putat no quedi en indefensi6. Ara bé, senyor president,
la dinamica d’este Parlament i el bon ofici dels diputats
se revela quan hi ha agilitat, cintura i reflexos, és a dir,
quan hi ha ofici parlamentari, i un diputat en esta cam-
bra, pel que representa, ha de tindre este ofici parla-
mentari per saber contestar quan és alludit, no esperar
un moment determinat d’un torn de replica per aprofi-
tar per a unes contradiccions o per a unes allusions, que
li ha donat temps a reflexionar respecte al que ha dit
aquell diputat. Si un diputat, senyor president, no té
agilitat, cintura, reflexos i inventiva, doncs, miri, que
n’aprengui o que es dediqui a una altra cosa, perd no
aprofitar estos moments per a contradiccions o per a
allusions quan no correspon.

El president

No és una qiiestié d’ordre, no és una qiiestié d’ordre
aquesta que em planteja voste, senyor Curto, pero, aca-

bada la intervencié del diputat senyor Curto, iniciarem
la votacié de la Mocid. (Remor de veus.)

Iniciem la votacio.

Aquesta Moci6 ha sigut aprovada per 51 vots a favor,
13 vots en contra i 31 abstencions.

Moltes gracies.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre la politica de
joventut

Senyores i senyors, passem al quinze punt de 1’ordre
del dia: Mocid6 subsegiient a la interpelaci6 al Consell
Executiu sobre la politica de joventut, presentada pel
Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds. Té la pa-
raula, per exposar-la, el diputat senyor Ignasi Riera.

El Sr. Riera i Gassiot

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, en el Ple ordinari anterior vam substanciar una
interpellacié sobre la politica de joventut, i la vam ba-
sar en un eix de discurs, que era ’eix sobre les dificul-
tats de les persones joves per entrar en un procés
d’emancipacid, d’emancipacio6 social. Més que insistir
en qualificatius, en discursos sobre el taranna de la jo-
ventut, amb poesies més o menys decrepites sobre allo
que podia semblar que marcava la condicié de la per-
sona jove, vam insistir en lectures del que era la demo-
grafia, del que eren els efectes d’aquesta demografia
sobre el present i el futur del pais, i sobre el que eren les
problematiques socials basiques, en aquests moments,
al’entorn de qiiestions com el fracas escolar, 1’habitat-
ge, la dificultat d’accés al treball, etcetera. Vam fer es-
pecial insisténcia en un punt o en un sector: el sector de
joves amb discapacitats fisiques, psiquiques i sensori-
als, que, a les barreres que té tota persona jove per in-
tegrar-se en la societat, en té de noves, i en té sovint de
molt més punyents.

A partir d’aqui vam elaborar o vam plantejar una mo-
cio subsegiient a la interpellacié. Com que em sembla
que en aquest cas ens podem estalviar allo de dir: «Jo
plantejo quin és el text de la mocié subsegiient, a la
qual els grups Popular, Socialista i Convergencia i Uni6
han presentat esmenes» —i d’entrada vull insistir que
esmenes enormement positives, que milloren molt so-
vint la moci6 inicial del nostre Grup—, jo prefereixo,
senyor president, senyores diputades i senyors diputats,
dir-los quina seria la proposta de mocié final, que ja he
presentat als grups que han presentat esmenes, i,
d’aquesta manera, els que s’hagin de pronunciar o s’ha-
gin de posicionar sobre aquesta Moci6 sabran, en tot
cas, sobre quin text..., 0 quin text sera el que demana-
rem que sigui sotmes a votacio.

La Moci6 diu aix{: «El Parlament de Catalunya insta el
Govern de la Generalitat a, primer, atorgar un pes espe-
cific més gran a les politiques de joventut tendents a
facilitar els processos d’emancipaci6 juvenil; a estudiar,
en el marc d’una reordenacio integral de les politiques
de joventut, la readscripcié d’aquestes politiques al
Departament de Presidencia; dos, oferir a les coopera-

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 50.2 i 51

<<| [>>




Série P - Nim. 74 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

19 de marg de 1998

tives juvenils, juntament amb aquelles altres instituci-
ons i entitats que hi poguessin estar interessades, la
possibilitat de participar en el procés d’externalitzacid
de Tujuca —Turisme Juvenil de Catalunya—, en el cas
que s’acabi produint; tres, ampliar i millorar les accions
realitzades respecte a les persones joves amb disca-
pacitats, amb una atenci6 especial a la reserva del 3%
de places en I’ oferta publica d’ocupaci6 per part de les
administracions; quart, prosseguir el procés de dialeg
iniciat amb els agents socials, amb la voluntat de con-
figurar el contingut d’un nou pla d’ocupacid, en el marc
del qual s’estableixin mesures tendents a facilitar la
incorporaci6 dels joves al mén del treball; cinc, en el
marc dels nous plans d’habitatge, impulsar, conjunta-
ment amb els ajuntaments, mesures per facilitar-hi 1’ac-
cés dels joves en regim de lloguer; sise, promoure en-
tre els joves actituds de respecte i solidaritat entre les
diferents generacions i cultures.» Aquesta proposta de
text, que ara passaré a la presideéncia, seria la que sot-
metriem a votacid.

Una darrera consideraci6 —i entenc, senyor president,
que amb aixo0 ja em posiciono sobre les esmenes dels
altres grups—: hi ha una esmena del Grup Socialista
sobre I’ocupacié que ens ha semblat especialment im-
portant i encertada. Aquesta esmena, que ja defensara
en el seu moment el ponent en aquest tema del Partit
Socialista, del Partit dels Socialistes de Catalunya, no
I’he inclos a la Mocié per raons d’eficacia politica.
Segurament no hauria estat votada a favor, i, per tant,
en aquests moments jo ja demano al Grup Socialista
que, si ens ho accepta, accepti la nostra signatura en
una proposicié no de llei sobre aquest punt i sobre
aquest tema. Sera una manera, per tant, de separar el
debat sobre el que planteja aquesta Mocid, que no és
assumida com a tal, que seria, per tant, assumida gene-
ricament en la proposta de text que els he llegit, i,
d’aquesta manera, podriem manifestar el nostre acord
en un punt, perd un sap que representa i quants vots i
quantes possibilitats pot arribar a ajuntar a favor d’una
causa que un considera just.

Gracies, senyor president, senyores diputades, senyors
diputats... Senyor president, li lliuro el text, tal com li
havia anunciat.

El president

Moltes gracies. Hi han presentat esmenes tres grups. En
primer lloc té la paraula, pel Grup Popular, el senyor
Daniel Sirera, per un temps maxim de deu minuts.

El Sr. Sirera i Bellés

Si, moltes gracies, senyor president. Molt breument,
per defensar les esmenes que ha presentat el Grup Par-
lamentari Popular. Esmenes que, com la Moci6 que ha
presentat Iniciativa per Catalunya - Els Verds, no poden
solucionar tots els problemes que tenim, o que tenen
avui dia els joves catalans. S6n unes esmenes que, com
aquesta Moci6, pretenen marcar uns objectius molt
determinats pel que fa a la politica de joventut del Go-
vern de la Generalitat.

Nosaltres, senyor Riera, compartim amb voste la neces-
sitat de pensar que cal dotar d’un major pes especific

les politiques de joventut, dins del mateix Govern de la
Generalitat, i també que cal endegar totes les accions
que siguin necessaries per tal d’evitar allo que a hores
d’ara encara succeeix i que és trobar joves amb trenta
anys o, fins i tot, amb trenta-cinc anys —que algun en
conec—, que encara viuen a casa dels pares.

Sempre podem, i aixi ho fem, des de 1’oposicid, dema-
nar més recursos per a programes tendents a facilitar
I’emancipacié juvenil, pero crec que també és bo que
pensem, que tothom pensa que un increment dels recur-
sos no sempre vol dir millors resultats. Molts cops —i
voste, senyor Riera, ho sap— la politica, la voluntat po-
litica d’un govern fa molt més que una assignacio pres-
supostaria.

Nosaltres, per tant, senyor president, demanarem vota-
ci6 separada del primer paragraf, de la primera frase,
del punt primer d’aquesta Moci6, que votarem afirma-
tivament, i ens abstindrem en la resta del punt perque,
malgrat que el Grup Parlamentari Popular t€ molt clar
que les politiques de joventut haurien d’estar a Presi-
dencia, també tenim molt clar que els problemes de les
politiques de joventut del Govern de la Generalitat van
molt més enlla de I’adscripcié administrativa a un de-
partament o a un altre.

Pel que fa al punt 2 de la Mocid, nosaltres hem presen-
tat una esmena, perque creiem veritablement que cal
oferir no la gestiod, siné la participacié en aquesta ges-
ti6 del Tujuca a entitats relacionades amb 1’ambit juve-
nil, les universitats, per exemple, en els casos d’albergs
residéncies, o empreses del servei; no només a les co-
operatives juvenils, com deia la Moci0, pero també, si
ho desitgen: tenen capacitat per fer-ho.

Pel que fa al punt 3 de la Mocid, nosaltres hem presen-
tat una esmena, perque entenem que ja existeix un pla
per a la integraci6 de persones discapacitades, que, més
a poc a poc del que ens agradaria, ja va funcionant a
casa nostra, pero aixo no vol dir que el Govern de la
Generalitat no hagi d’esmercar-hi més recursos millo-
rant i ampliant totes aquestes actuacions, quan estem
parlant de joves, que tenen algunes necessitats i priori-
tats diferents de les que poden tenir persones adultes
amb discapacitat. Per aixo hem presentat aquesta esme-
na, perque considerem que cal una discriminacid posi-
tiva envers aquests joves.

Donarem suport al punt 4 de la Mocié. I al punt 5 hi
hem presentat una esmena, perque entenem que el
Govern de la Generalitat ha de donar prioritat a les
politiques de lloguer per als joves.

Per acabar, senyor president, el Grup Popular ha pre-
sentat una nova esmena, una esmena d’addicié d’un
nou punt. Un nou punt que insta el Govern de la Gene-
ralitat a promoure entre els joves una actitud de respec-
te i solidaritat entre les diferents generacions i cultures.
Aquesta esmena del Grup Parlamentari Popular ve
motivada per unes esgarrifoses xifres derivades d’una
enquesta molt recent del Ministeri d’Educacié que as-
senyala que un de cada deu joves, d’edats compreses
entre els tretze i els dinou anys, es declara racista i creu
que al nostre pais hi han massa treballadors estrangers
i que molts d’ells caldria fer-los fora.
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Crec sincerament que és bo que el Govern de la Gene-
ralitat aprofundeixi en la lluita contra el racisme, fo-
mentant entre els joves actituds de respecte, de toleran-
cia i de solidaritat que permetin incorporar-nos perfec-
tament en el segle XXI, sense la por de ser espectadors
directes d’actituds irracionals a casa nostra.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista, té
la paraula el diputat senyor Manuel Bustos.

El Sr. Bustos i Garrido

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, en el mateix to que el ponent, I’illustre dipu-
tat Riera, nosaltres donarem suport a la transaccié de
que en principi hem parlat els tres grups que haviem
presentat tant la Mocié com les esmenes. I ho fem per-
que creiem que és un aveng: evidentment, ni el que
voste proposava en la seva Mocid ni les esmenes —al-
menys per la nostra part— que haviem presentat.

I des d’aqui, també, vull aprofitar per dir que hi estarem
encantats, no només amb Iniciativa, siné que proposem
a Iniciativa que també s’hi incorporés Esquerra Repu-
blicana per preparar una proposicié no de llei que
—voste feia referencia a una de les esmenes que no hi
quedaven del tot recollides— faria referéncia al tema de
trobar llocs de treball, en tot cas, controlar, també la
contractaci6 per part de les administracions pibliques
a través de les ETT, és a dir, demanar que no ho facin,
i impulsar, donar un impuls des del Govern a les nego-
ciacions entre els representants de la patronal i els sin-
dicats per establir un nou calendari i, sobretot, una nova
jornada de treball al voltant de les trenta-cinc hores.

Jo he de confessar que no és una proposta que neix
només del Partit dels Socialistes, sind que, en tot cas,
nosaltres ens fem resso del Manifest per 1’ocupacid
juvenil de Catalunya, que han impulsat Avalot, Joves
d’UGT de Catalunya, el Departament de Joves de Co-
missions Obreres, Joventuts d’Esquerra Republicana,
Joves amb Iniciativa i Joventut Socialista de Catalunya,
que és un manifest que fan per I’ocupacid, i crec, cre-
iem el Grup Socialista, que, els joves organitzats, que
treballin, que es preocupin i que facin propostes com
aquesta que explicita el Manifest per I’ocupaci6 és molt
important i que els grups parlamentaris no poden ro-
mandre al marge d’aquesta peticié i d’aquesta reflexio.

Per tant, des d’aquest punt de vista, hi donarem el nos-
tre suport. Si que m’hauria agradat que el tema de
Tujuca hagués quedat més clar; en aquest cas, és un
aveng el fet que es plantegi la possibilitat de compartir
la gesti6, perque I'Informe de la Sindicatura de Comp-
tes sobre I’ Institut Catala de Serveis a la Joventut, quan
parla de Tujuca —Turisme Juvenil de Catalunya, SA—,
diu que «havia d’haver assumit el conjunt de les com-
petencies que en aquest moment té 1’ Institut». I, en tot
cas, nosaltres el que pensem €s que no només seria
Tujuca, sind, en tot cas, replantejar-nos el tema de 1'Ins-
titut Catala de Serveis a la Joventut, perque el mateix
informe diu, a part de la mala gestié que han portat —i

ho posa de manifest—, el sentit de duplicitat de funcions
i que aixo pot repercutir en un mal servei a la joventut.

En tot cas, reafirmant el nostre vot a la transaccio sen-
cera, demanem a Iniciativa —i, en tot cas, parlem-ne
amb Esquerra— de preparar conjuntament aquesta Pro-
posicié no de llei.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Pel Grup de Convergencia i Unid, té la
paraula el diputat senyor Josep Rull.

El Sr. Rull i Andreu

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
en primer terme, voldria agrair especialment al propo-
nent d’aquesta Moci6 subsegiient el to i la voluntat
conciliadora que ha caracteritzat tot el procés de nego-
ciaci6 d’aquesta Mocid.

Em fa I’efecte que en materia de joventut, respecte a la
base que ha de tenir, existeix un ampli consens. De fet,
en la substanciaci6 de la interpellacié va quedar molt
clar un terme, que és que les politiques de joventut han
d’anar adrecades sobretot a assolir I’emancipaci6 de la
gent jove, i des d’aquesta perspectiva existeixen tres
grans fonaments, tres grans pilars: la politica d’habitat-
ge, la politica d’ocupacié i la politica de formaci6. Per
tant, des d’aquesta perspectiva subratllar aixo: que exis-
teix un consens important, em fa 1’efecte, entre tots els
grups parlamentaris al voltant de quina ha de ser la base
que inspiri una politica de joventut.

Com ja ha avancgat I’illustre diputat Ignasi Riera, s’ha
arribat a un grau de consens important i hem pogut
transaccionar practicament el conjunt de la Mocié. Ho
hem fet amb aportacions dels tres grups esmenants —del
Grup de Convergencia i Unid, del Grup Popular i del
Grup Socialista—, i només hi ha un petit matis que el
Grup de Convergencia i Unid, obviament, no podem
compartir, que és el que fa referéncia al segon paragraf
del punt primer. En el punt primer hem arribat a un
acord amb el Grup d’Iniciativa en el sentit que quedi
redactat: «Atorgar un pes especific més gran a les po-
litiques de joventut en la linia de facilitar els processos
d’emancipaci6 juvenil.»

Amb el que no podem estar d’acord és amb aquesta
voluntat d’estudiar la readscripcié de les politiques de
joventut, en aquest cas de la Secretaria General de Jo-
ventut a Presidéncia. No compartim la premissa de
partida. No considerem que la major o menor influén-
cia de I’acci6 adregada als joves del Govern de Catalu-
nya depengui de 1’adscripcid, en aquest cas concret, de
I’0rgan director, que és la Secretaria General de Joven-
tut, a un departament o a un altre. Creiem que I’acci6
global, la interdepartamentalitat i I’acci6 horitzontal es
poden mantenir i garantir perfectament, si hi ha volun-
tat politica, des del mateix Departament de Governacio.

I, per altra banda, és el Govern qui exclusivament té la
capacitat de determinar la seva propia estructura orga-
nica. I, en aquest cas, el Govern, en cada context i en
cada moment, fa I’opcié d’assignaci6 de la Secretaria
General de Joventut i d’altres secretaries generals o
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direccions generals, tenint en compte el global de I’es-
tructura administrativa del Govern. Per tant, és en cada
context i en cada moment, i en aquesta legislatura s’ha
pres I’opcid concreta per Cultura.

M’ agradaria parlar molt rapidament de cadascun dels
punts, molt, molt rapidament. Pel que fa referéncia a
Tujuca, efectivament s’esta estudiant des de la Secreta-
ria General de Joventut la possibilitat d’externalitzar-ne
la gestid, i des d’aquesta perspectiva, doncs, s’incorpo-
ra la possibilitat que aquesta externalitzaci6 de la ges-
tié pugui ser duta a terme per cooperatives juvenils, per
altres institucions, per exemple universitats, o per enti-
tats i administracions locals. En aquest cas, el Consell
General d’ Aran ja esta gestionant els albergs de la Ge-
neralitat, la xarxa d’albergs de la Generalitat que hi ha
en aquell territori concret.

En el punt 3, dobviament, el que fa referéncia als joves
amb discapacitats, és important d’introduir-hi una refe-
réncia explicita, perd des del Govern de Catalunya ja
s’estan duent a terme diverses accions: accions gestio-
nades per Benestar Social, accions gestionades per
Ensenyament i accions gestionades per Ocupacio, en la
linia de garantir aquesta interdepartamentalitat.

Respecte al punt 4 i al punt 5, hi coincidim, i aqui
n’hem parlat en diverses ocasions, en el marc de propo-
sicions no de llei i també aqui en el Ple, de les politi-
ques d’ocupacié i de les politiques d’habitatge. En
aquest sentit s’esta negociant un nou pla d’ocupacié
amb els diversos agents socials, i €s en aquest context
que s’incorporaran mesures concretes adrecades a faci-
litar 1’accés dels joves al moén del treball. El mateix
passa amb I’ambit de 1’habitatge: s’esta, també, elabo-
rant un nou pla d’habitatge, impulsat pel Govern de
I’Estat, amb consens de les comunitats autonomes, i des
d’aquesta perspectiva, també, el paper que hauran de
tenir la Generalitat i els ens locals, els ajuntaments,
doncs, també anira adregat a facilitar-hi I’accés dels
joves, especialment en regim de lloguer, bo i, també,
impulsant politiques de rehabilitaci6. I totalment d’a-
cord amb I’esmena d’addicié que ha plantejat el Grup
Popular referida a les actituds de respecte i solidaritat
entre les diferents generacions i cultures.

Per tant, em sembla que és una bona noticia que el Par-
lament de Catalunya pugui arribar a graus importants
de consens en materia de joventut.

En qualsevol cas, anunciar el vot favorable de Conver-
gencia i Uni6 al conjunt de la Mocid, amb aquest ma-
tis de vot contrari al canvi de readscripcio.

Moltissimes gracies, senyor president, senyores i se-
nyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Poden intervenir ara,
per fixar la seva posicid, els grups que no hi han presen-
tat esmenes. En primer lloc, pel Grup Mixt, el diputat
senyor Xavier Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Si, gracies, senyor president. Des de 1’esc6, per comen-
tar que el tema de la joventut és un tema, doncs, molt

generic, que afecta bona part de la poblaci6 del pafs, i
que entre el sector anomenat «jove» només hi ha, en el
fons, una coincideéncia d’edat. Pel que fa a la resta de
caracteristiques, doncs, sén tan diferents com qualsevol
altre grup de la nostra societat.

Per tant, entenem que tant és dificil governar mirant la
joventut com també és dificil fer oposicid, per enten-
dre’ns, en temes d’aquest camp. Entenem que és un
tema molt transversal i amb molts nivells institucionals
implicats, encara que des del Govern hi hagi una Secre-
taria General de Joventut.

La Moci6 presentada pel diputat Riera, d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds, entenem que pateix, en certa
manera, aquesta problematica, i almenys el text origi-
nal, volia resumir en cinc punts temes tan diferents i tan
generals com el tema de 1’atur, I’habitatge, el turisme,
les disminucions o els pressupostos —cosa que veig que,
a la proposta que ens acaba d’explicar que s’ha
consensuat, d’aquest tema ja no se’n parla—, els pressu-
postos destinats a joventut per part del nostre Govern.

Pensem que potser la Moci6 pateix de voler tocar mas-
sa temes, ja que cadascun d’ells podria ser objecte
d’una mocié completa. Ara bé, donat el text que hi ha,
i també el text que després ha estat modificat amb la
transaccid, amb les esmenes que s han presentat, dir
que el nostre Grup, o almenys el Partit per la Indepen-
dencia, esta d’acord globalment amb el text que s’ha
presentat, que coincidim amb les intencions dels grups
esmenants i el grup proposant, que s’han reflectit en la
seva Mocio, i que, per tant, en principi, i en general, hi
estem a favor.

Estem d’acord i som partidaris de donar més pes espe-
cific al treball institucional destinat a la joventut. En el
debat de pressupostos dels tiltims anys ja hem manifes-
tat la nostra queixa pel fet de la retallada del pressupost
de la Secretaria General de Joventut; lamentablement,
la Moci6 transaccionada ja no parla de pressupostos,
pero parla d’un pes especific més gran, cosa que con-
sidero..., o crec que es deu considerar que s’incorpora
com a concepte.

El tema de Tujuca, Turisme Juvenil de Catalunya, em
dona la sensacié que potser és el que ha motivat la
Moci6, i és el tema més concret de tots. I que, per tant,
també ens sembla positiu que s’obri a diferents sectors,
pel que fa a la seva gestid, i que diverses entitats, di-
guem-ne, privades, per entendre’ns, o institucions pu-
bliques d’altres nivells, també participin en la gestié de
Turisme Juvenil de Catalunya.

El tema de les persones amb discapacitats és un tema
també recurrent, que afecta no només els joves, sind
tota la societat, i que, simplement, el que fa el punt 3 és
reclamar una cosa que per llei ja és obligacid, que és
aquesta reserva del 3% de les places d’oferta ptblica
destinades a persones amb disminuci6.

El Pla d’ocupacié també entenc que €s un tema molt
generic, que hi estem absolutament d’acord, i que en un
pla d’ocupacié general hi ha d’haver una dedicaci6
especial i un interes a la incorporaci6 dels joves al mén
del treball, com diu la Mocié.
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Pel que fa al tema de I’habitatge, ens satisfeia més el
redactat original del punt, ja que es feia resso d’una de
les reivindicacions historiques del moviment «okupa»,
que és el tema de resoldre el problema dels habitatges
deshabitats, de fer les accions oportunes per tal de po-
sar en circulacid, en el mercat, tots aquells habitatges
que estan tancats perque els seus propietaris no els vo-
len ocupar o no els interessa en aquells moments. Aixo
és un tema que ja s’ha discutit altres vegades en aquesta
casa i que la proposta final que sembla que votarem ja
no en parla, pero, en qualsevol cas, si que parla de po-
sar mesures per facilitar ’accés dels joves al réegim de
lloguer, cosa evidentment favorable per a les politiques
juvenils, i amb la qual hi estem d’acord, malgrat que
lamentem que no es faci referencia al tema que he es-
mentat.

I, finalment, el sis¢ punt, com la majoria de la resta de
punts, sén un tema generic, molt de declaracié de bo-
nes intencions, que com a tal €s titil, pero en qualsevol
cas lamentem que en algun d’aquests aspectes no es
faci un redactat més concret, o almenys s’intenti apro-
var un redactat més concret.

Finalment —acabo—, ja que s’ha parlat de les ETT, i
d’una esmena socialista, que finalment no s’incorpora,
doncs, dir que, malgrat que no se’ns consideri dignes
de participar en cap mena de signatura, nosaltres, en cas
que es presenti una proposicié no de llei amb aquest
tema, amb molt de gust la votarem a favor, ja que com-
partim la preocupacié que hi ha sobre aquesta mena
d’entitats.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Diuen que la politica és I’art
de fer possible allo que és impossible. I en aquest sen-
tit hem de valorar 1’exercici aquest que s’ha fet, final-
ment, de presentar una mena de refregit de tot plegat,
en forma de transaccid, que francament, senyor Riera,
malgrat la seva bona voluntat i la seva bona fe —que ja
dic d’entrada que no en dubto; al contrari, penso que
voste n’és un dels millors exponents, d’aquest Parla-
ment—, no ens satisfa en absolut en relacié amb el text
que ha quedat. (Veus de fons. Remor de veus.)

Perque, d’alguna manera... (Pausa.) Deia que, d’algu-
na manera, els problemes de la gent jove avui en dia on
son? Doncs s6n en molts llocs, s6n per mdltiples cau-
ses i son especialment greus. Avui hi ha un departament
del Govern de la Generalitat —el Departament d’Ense-
nyament, concretament—, que essencialment afecta
d’una manera molt important la gent jove. I hi ha un
altre departament, com el de Politica Territorial i Obres
Publiques, que en la part d’habitatge —i en d’altres, perod
en habitatge especialment— hi tindria molt a dir. El
Departament de Treball, exactament igual. I el Depar-
tament de Sanitat segurament que també tindria algu-
nes politiques a motivar i a incentivar.

Es clar, fixi’s que no he esmentat Cultura, que també,
pero no essencialment, perod no essencialment. I aquesta
és la qiiesti6 més important. Aquesta Mocid, si en algu-
na cosa tenia sentit —que la té, globalment, pero...

El president

Prego a les senyores diputades i senyors diputats que
guardin silenci, per respecte a 1’orador. (Pausa.)

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Aquesta Mocid, si en algu-
na cosa tenia una certa gracia era efectivament pel fet
que plantejava intentar fer una politica molt més trans-
versal, en el sentit que les politiques de joventut depen-
guessin del Departament de Presidéncia, que se supo-
sa que ha de ser una mica el departament coordinador
i que, per tant, les politiques d’ensenyament, les poli-
tiques d’habitatge, les politiques de treball, les politi-
ques de sanitat, les politiques de cultura, poguessin
entrar en aquest ambit. Nosaltres, per molt que ens ho
expliquin —i aix0 que ens ho han explicat algunes vega-
des en la discussié del debat de pressupostos, i en algu-
na interpellacié més que hi ha hagut— no acabarem
d’entendre com és que no hi ha una adscripcié de la
politica de joventut al Departament de Presidéncia.
Perque, insistim, la transversalitat en el Govern és tan
important que, si no hi ha una consciencia clara que
aix0 s’ha de fer i s’ha de coordinar d’aquesta manera,
dificilment acabarem prioritzant les politiques que re-
alment s’han de prioritzar.

Perque, com he dit abans, en aquests moments, que és
més important? Segurament que en aquests moments,
per damunt del lleure de la gent jove —que és important,
indubtablement, i, per tant, em referiré a Tujuca, en
aquest sentit—, €s molt més important tenir una politi-
ca clara d’ocupaci6 juvenil, que €s un dels temes que en
aquests moments penso que seria més interessant de
debatre en el marc politic global. Es indubtable que
aquest és un problema molt greu per a molta gent jove,
i és indubtable que les politiques que es fan en aquest
ambit de I’ocupacid, del foment de 1’ocupacid juvenil,
essencialment, doncs, son, com a molt, contradictories.
Doncs en aquest sentit caldria, d’alguna manera, plan-
tejar alguna mena de solucié.

Exactament en el mateix terreny podriem parlar dels
temes d’ensenyament.

Pel que fa a la proposta definitiva —i ara m’estalvio de
parlar de 1a Moci6 i de les esmenes, perque si vostes ja
han pactat un text transaccional definitiu...—, voldria
també, d’alguna manera, fer referéncia al tema Tujuca.

L’Institut Catala de Serveis a la Joventut —que en pau
reposi, perque en definitiva ja esta mort i enterrat— en-
cara té alguna seqiiela. I, d’alguna manera, el fet que en
aquests moments encara s’estigui qiiestionant i plante-
jant, a partir de I’informe de la Sindicatura de Comp-
tes, pero també a partir de les ofertes concretes que es
fan des de Tujuca, crec que és interessant.

Segurament que... Hi ha una frase que em preocupa
extraordinariament, que és aquesta que han afegit al
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final: «en el cas que s’acabi produint». Que vol dir,
aix0? Que no es produira. O sigui, la sensacié que nos-
altres tenim, quan parlem d’aquests temes que hem rei-
terat en diverses ocasions, s que, si el que estem plan-
tejant és un procés d’«externalitzacié» de Tujuca —de
cara a ofertar-lo que cooperatives juvenils, i sobretot,
penso jo, sobretot, institucions i entitats sense finalitat
de lucre, que hi poden participar, en aquest ambit,
doncs, hi participin—, 1’afegité aquest, «en el cas que
s’acabi produint», s{ que ens servira per aprovar aques-
ta proposta de resolucié aqui, que quedara molt bé,
pero que, a la practica, tenim seriosos dubtes que aixo
sigui aixi. Si més no per la tradicié que hi ha hagut fins
ara, si més no per la voluntat expressada pel Govern
fins ara en aquest ambit. I és, insisteixo, una veritable
llastima, perque aquest seria un aveng important.

Pel que fa a la resta de punts, en tot cas estem d’acord,
1 insisteixo que tots ells sén prou importants, perd al
mateix temps tots ells sén prou generics com per no
oposar-s’hi o per no..., evidentment, expressar-hi, en
aquest cas, el vot favorable.

He comencat dient que la politica era I’art de fer pos-
sible allo que d’alguna manera és impossible. I en
aquest sentit, senyor Riera, jo li anuncio el vot favora-
ble del nostre Grup a la..., a les restes, a les resultes de
tot el que vostes han negociat i han transaccionat, pero,
en qualsevol cas, si que li expresso els dubtes. Es a dir,
els dubtes en el sentit que el resultat final no deixa de
posar més dubtes encara damunt de la politica que esta
fent el Govern, sincerament. Hi han frases que no aca-
ben de tenir..., que tenen tot el sentit del mén perd que
no acaben de tenir la contundéncia que seria necessa-
ria i imprescindible amb una politica de joventut que en
aquests moments, com he dit abans, prioritza justament
allo..., que si que és important, perd no és el més impor-
tant. I, per tant, en aquest sentit, ens permetra que vo-
tem «si» amb un cert escepticisme i, en tot cas..., bé,
amb la mirada posada en el futur.

Per acabar, dues coses, només: una que, evidentment
—-no cal ni dir-ho—, estem absolutament a favor de fer
una proposicié no de llei en el sentit que s ha plantejat
abans, tant per voste com pel representant del Grup
Socialista, i que en aquest sentit sera interessant que,
d’alguna manera, plantegem els termes exactes d’a-
questa proposicié no de llei, i amb la maxima urgeéncia
possible. I, dos, home, no podem amagar que la politica
de joventut, en I’ambit del Govern, en aquests moments
hi ha un canvi en el responsable —en aquest cas, en la
responsable— de la Secretaria, General de Joventut. Per
tant, d’alguna manera, allo que diuen dels cent dies de
gracia, i en tot cas, també, amb I’esperanca que la in-
corporaci6é d’una persona nova en la Secretaria Gene-
ral de Joventut també plantegi alguna possibilitat de
canvi, algun disseny nou que, en tot cas, estarem ama-
tents de veure com €és possible que es faci efectiu. Per
tant, en aquest sentit, també anunciar que estarem alerta
i vetllarem a veure si efectivament aixo pot produir al-
guna mena de canvi o no.

Mentrestant, doncs, com li he dit abans, votarem favo-
rablement, amb més escepticisme que altra cosa, la
Moci6 que vostes han transaccionat.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Havent-se ja pronunciat
el diputat proposant de la Mocid, el diputat senyor
Ignasi Riera, sobre les esmenes dels diversos grups, i
havent sigut presentada una transaccional consensuada,
i no havent-hi hagut cap intervinent que s’oposés a la
seva tramitacio, per a major claredat de la votacid, de-
mano al secretari primer de la Mesa que torni a donar
lectura a la Mocio, tal com sera votada.

El secretari primer

Moltes gracies, senyor president. El text que el senyor
Ignasi Riera desitja que sigui posat a votacié un cop
escoltades les intervencions dels grups parlamentaris, i
amb el benentes que els tres grups presentadors d’es-
menes no s’han oposat a la tramitacié d’aquest text,
malgrat haver manifestat votacions separades en algun
apartat, diu aixi: «El Parlament de Catalunya insta el
Govern de la Generalitat a: 1. Atorgar un pes especific
més gran a les politiques de joventut tendents a facili-
tar els processos d’emancipaci6 juvenil. Estudiar, en el
marc d’una reordenacié integral de les politiques de
joventut, la readscripcié de les politiques de joventut al
Departament de Presidéncia. 2. Oferir a les cooperati-
ves juvenils, juntament amb aquelles altres institucions
i entitats que hi poguessin estar interessades, la possi-
bilitat de participar en el procés d’externalitzacié de
Tujuca, en el cas que s’acabi produint. 3. Ampliar i
millorar les accions realitzades respecte a les persones
joves amb discapacitats, amb una atencio especial a la
reserva del 3% de places en I’oferta ptiblica d’ocupa-
cid, per part de les administracions. 4. Prosseguir el
procés de dialeg iniciat amb els agents socials amb la
voluntat de configurar el contingut d’un nou pla d’ocu-
pacidé, en el marc del qual s’estableixin mesures
tendents a facilitar la incorporaci6 dels joves al mén del
treball. 5. En el marc dels nous plans d’habitatge impul-
sar, conjuntament amb els ajuntaments, mesures per
facilitar-hi 1’accés dels joves en regim de lloguer. I, 6,
promoure entre els joves actituds de respecte i solida-
ritat entre les diferents generacions i cultures.»

El president
Moltes gracies, senyor secretari.

Aquesta presideéncia té anotada la peticié de votacid
separada del segon paragraf del punt primer. Per tant,
iniciarem la votacid, precisament, votant aquest segon
paragraf del punt primer, i després votariem la resta de
la Mocid.

Iniciem la votacio.

Aquest segon paragraf del punt primer ha sigut refusat
per 42 vots a favor, 49 en contra i 15 abstencions.

Procedirem ara a votar la resta dels punts de la Mocid.
Iniciem la votacid.

La Mocié ha sigut aprovada per unanimitat de les dipu-
tades i diputats presents en 1’hemicicle.

—
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Alteracié de I'ordre del dia

Passem al punt setzé de I’ordre del dia, perd abans
aquesta presideéncia se sent en la necessitat de proposar
una petita alteracié de I’ordre del dia, i és la de la tra-
mitacié conjunta del setze punt de I’ordre del dia i del
divuité punt de 1’ordre del dia. Es a dir, la Moci6 pre-
sentada pel Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds
sobre la racionalitzaci6 de la despesa farmaceutica i la
Mocié presentada pel Grup Socialista sobre el financa-
ment de la sanitat. S6n temes absolutament concordants
i hi ha la conformitat de les dues diputades i dels dos
grups que han d’exposar la Mocié.

Demano al Ple si hi ha acord per a aquesta petita alte-
raci6 de I’ordre del dia. (Pausa.)

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre la racionalitza-
cié de la despesa farmaceéutica

Doncs, en aquest cas iniciarem la intervencio, en pri-
mer lloc, de la diputada senyora Imma Mayol, del Grup
d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, sobre la raciona-
litzacié de la despesa farmaceutica. A continuacio, in-
tervindra la diputada del Grup Socialista i, després, els
diferents grups. Endavant, diputada senyora Mayol.

La Sra. Mayol i Beltran

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, la veritat és que després de com va anar el
debat I’altre dia de la interpellaci6 i arran del que esta
succeint aquests dies, una té la sensacié que és com un
dialeg de besugos o el que diem a Mallorca fer retxes
dins s’aigo, no?, que és fer ratlles a I’aigua. O sigui, una
certa sensaci6 d’inutilitat d’aquest debat perque es van
repetint dia rere dia, arguments per davant, per darrere,
comparant experiencies internacionals, explicant que
les mesures per fer veritablement una racionalitzacié de
la despesa farmaceutica estan experimentades, que en
paisos on no governa I’extrema esquerra, sind que go-
vernen fins i tot governs de dretes han aplicat mesures
eficaces. Vas explicant tot aixo, ho expliquem nosaltres,
ho expliquen altres grups politics, ho expliquen els
experts, i Convergencia i Unié emet un tnic missatge,
el digui el conseller de Sanitat, el digui el president
Pujol, un tnic missatge: el «cop de medicament» o la
«medicamentada» no esta clar que funcioni —i aixo ja
esta comprovat que no funcionara- i I’alternativa €s el
copagament. Es I’inic missatge politic que els ciuta-
dans i ciutadanes de Catalunya senten en relacié amb
aquesta qliesti6 per part del Govern de la Generalitat.

(El president s’absenta del Salé de Sessions i el

vicepresident primer el substitueix en la direccio del
debat.)

Tenim dubtes que el «cop de medicament» funcioni, i
aix0 ho fem, diguem-ne, perque tenim un cert acord
amb el PP i no volem trencar ara per aqui, pero 1’tni-
ca alternativa que el president Pujol i el Govern de la
Generalitat formula en el «cop de medicament» és el
copagament. I jo la primera cosa que vull dir és que
tothom sigui conscient que de copagament, ja en tenim,

perque totes les persones actives paguem el 40% dels
medicaments. Es veritat que aixo en el conjunt dels
ingressos és poc, perque la major despesa la fan les
persones pensionistes, pero, de debo, és d’una irra-
cionalitat, d’una irresponsabilitat i d’una manca de ri-
gor... Evidentment, vol dir..., si té tot aix0, tot aquests
components que jo classifico, la postura de Convergeén-
ciai Unié s’explica exclusivament per una ra6 ideolo-
gica. O sigui, la defensa que fa avui Convergencia i
Unié del copagament com a tnica mesura de raciona-
litzar la despesa farmaceutica és profundament ideolo-
gica. No es basa en cap evidencia de funcionament
d’altres paisos ni en cap férmula de veritable raciona-
litzacié. Es un plantejament ideologic. Es a dir, davant
la necessitat de disminuir la despesa farmaceutica, nos-
altres apostem ideologicament perque aixo sigui assu-
mit per les persones pensionistes, parcialment. Aquest
és un plantejament que hi ha. Clar, quan saps aixo i
véns aqui al Parlament amb una mocié que intenta ser
una miqueta rigorosa posant sobre la taula les experi-
encies d’altres paisos, tens la sensacié del que jo deia,
de fer retxes dins s’aigo, no?

Per tant, la proposta que fem nosaltres avui, vostes ho
han pogut veure, té dues parts clarament diferenciades.
Una part centrada en la conjuntura politica actual i una
altra que fa referéncia a quines serien les propostes que
hem anat defensant en aquest Parlament des de ja fa
mesos.

En relacié amb la conjuntura, queé diem? Diem que el
Parlament expressi, manifesti el seu desacord amb la
mesura proposada pel Govern. Per que? Perque €s in-
justa, afectara els sectors socials més afavorits. No és el
mateix pagar un medicament per una persona com nos-
altres que té el sou que tenim nosaltres, que no pas per
una persona pensionista. I aixo és un fet. I s’exclouen
medicaments que no tenen altre finangament dins de la
Seguretat Social. Es una mesura ineficac. L’experien-
cia demostra, i vostes que critiquen tant al Govern So-
cialista haurien de veure-ho, que quan el Govern soci-
alista va aplicar la mesura del medicamentazo 1’any 93
es va demostrar ineficag, no es va reduir la despesa far-
maceutica i és técnicament incorrecta malgrat les millo-
res que s’han introduit en 1’ dltima negociacié; continua
sent técnicament incorrecta, i continua sent técnica-
ment incorrecta perque exclou algun medicament que
és d’eficacia provada.

Per tant, el Parlament hauria de manifestar aixo. I si
vostes no fos perque s’enroquen en les seves posicions,
haurien de poder-ho manifestar, perque el mateix con-
seller Rius per radio aquests dies ultims esta dient aixo.
Esta dient que segurament sera inefica¢ —ho sap, que
sera ineficag— i sap, a més, que hi ha medicaments que
s’exclouen, que no tenen altre financament de la Segu-
retat Social. I sap que és una mesura parcialment injus-
ta. Per tant, vostes haurien de poder votar aixo.

Que plantegem, a més a més, d’aquesta qiiestié? Plan-
tegem que rebutja I’actuacié del Govern perque fona-
mentalment defensa els interessos de la inddstria far-
maceutica més que del conjunt de la poblacid. I aixo és
una evidencia —aixo és una evidencia. I, si no, expliquin
vostes quin argument ideologic hi ha que fa que puguin
defensar només el copagament enfront del conjunt de
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mesures que s’han proposat al llarg d’aquests mesos. I,
a més, hi ha una evidéncia concreta i practica. Vostes
han Iluitat i han batallat perque no s’incloguessin en la
llista de medicaments exclosos medicaments fabricats
en la inddstria farmaceutica catalana, molts dels quals
vostes diuen, en els seus documents, que sén farmacs
d’eficacia no demostrada. Ja vaig explicar I’altre dia a
bastament, entre ells, els vasodilatadors periferics, que
suposen per a la despesa farmaceutica a Catalunya
10.000 milions de pessetes. I aixd no sén xifres meves,
son xifres seves donades en documents de la Conselle-
ria, on s’evidencia que aquests farmacs d’eficacia no
demostrada, una part d’aquests sén els vasodilatadors
periferics, diguem-ne, promoguts i propietat de la in-
dustria farmaceutica catalana, que signifiquen 10.000
milions de pessetes. I aquests medicaments no estan
inclosos en aquesta llista que la Seguretat Social no fi-
nancara. [ per aix0 vostes callen més que fa uns mesos
quan es va presentar la llista de medicaments.

Per tant, davant de tot aix0, que diem, nosaltres? A més
amés d’aquestes manifestacions, proposem un conjunt
de mesures que son les que ja hem explicat vint vega-
des i que no ens inventem res. El que fem és recollir les
propostes que fan els experts. L'tltim document que jo
conec, i suposo que és dels ultims que s’han fet, s’ha
publicat ara fa uns dies a la Gaceta sanitaria d’aqui a
Catalunya on s’explica que una revisi6 del conjunt dels
paisos europeus torna a evidenciar que les dues mesu-
res més eficaces per reduir la despesa farmaceutica s6n
els llistats positius de medicaments aplicats a Italia —jo
els he explicat aquesta experiencia; prometo no tornar-
la a repetir, perque al final ja tothom se la tindra cone-
guda—, i els preus de referéncia, escollir els preus de
referéncia per bloc de medicaments. I, a partir d’aqui,
si algu vol consumir un medicament que costi més que
el preu de referéncia, hagi de pagar la diferéncia. A-
questes mesures, en aquesta tltima revisid bibliografica
feta a la Gaceta sanitaria hi tornen a insistir. Per tant,
jo no puc entendre, a no ser que sigui des d’un plante-
jament ideologic —que és el que succeeix—, com el pre-
sident Pujol no surt dient: «No, no, no estem d’acord
amb el «cop de medicament». Proposem els preus de
referéncia. Proposem els llistats positius.» Per que?
Perque aixo afecta directament la inddstria farmaceéu-
tica. Vostes ho saben. Vostes saben que a Italia el llis-
tat positiu de medicaments, que ha reduit un 25% la
despesa farmaceutica en tres anys, ha significat que la
industria farmaceutica ha rebaixat els preus dels seus
medicaments fins a un 60% per a incloure’s a la llista
A, que sén aquells financats integrament per la Segu-
retat Social —han reduit fins a un 60%. Tot i aixi obte-
nen beneficis; per tant, efectivament aixo significa una
negociacio, i significa que la industria farmaceutica
renuncia a part dels seus beneficis.

A Ttalia ha estat possible perque aquesta proposta s’ha
fet amb 1’acord de sindicats, inddstria farmaceutica i
partits politics. Aixo seria el que avui hauriem d’estar
fent en aquest pais i no marejar la perdiu amb propos-
tes que per a I’inic que serveixen €s per irritar el per-
sonal que, per cert, esta bastant irritat. Suposo que si
vostes fan actes publics com estic fent jo aquests dies,
i em consta que altres diputades i diputats estan fent, el
personal esta irritat. I esta irritat, entre d’altres coses,

perque veuen que a la seva quotidianitat els perillen
coses que son fonamentals.

Laltre dia una dona a Sant Boi em deia: «Clar, jo tinc
una pensié de 55.000 pessetes. Si jo m’he de pagar
3.000 pessetes de medicaments setmanalment, s6n
molts diners, eh?» I aix0 genera angoixa. [ aixo és una
irresponsabilitat dels que governen aquest pais, perme-
tre que la gent visqui angoixada per aquestes circums-
tancies.

El conjunt de mesures que proposem, jo les citaré molt
breument, perque les he explicades: llistats positius de
medicaments, preus de referéncia, potenciacié de la
inddstria dels generics, dels medicaments generics.
Aqui hi ha quatre propostes concretissimes. Per exem-
ple, ho dic per citar-ne una, perque les altres ja les han
pogut treballar. Resulta que en aquest pais tenim un
decret, la Direccié General de Farmacia té una circular,
perdd, que estableix que el periode de seguretat perque
es pugui comercialitzar un generic en aquest pais és de
deu anys. La Directiva europea diu sis anys. Per que
nosaltres, en aquest pais, hem de collocar quatre anys
més de garantia de seguretat per comercialitzar un ge-
neric? Per qué? Doncs, saben per que? Doncs perque
Farmaindustria en la negociacié amb el Govern va
acordar que s’allargués el termini de seguretat. Aixo no
afavoreix la politica de generics, i en la nostra propos-
ta diem que es negocii amb I’Estat que aquest periode
de seguretat sigui el que diu la Unié Europea, sis anys,
no siguin deu anys. I aix0 és quelcom que el Govern
pot fer i quelcom que el Govern hauria de fer.

Després hi ha moltes altres propostes. Jo en vull citar
dues més, i acabo, que és: una, que aquests dies en els
mitjans de comunicacio esta present, perque és que és
un tema tan evident..., promoure mesures per tal que el
format de dispensaci6 s’adeqiii a les dosis necessaries.
Es inacceptable que estiguem en un pais, encara, en que
ens recepten una determinada quantitat de medicament
iaqui se’ns en dodna el triple o se’ns en dona la meitat
iens obliguen a comprar-lo una altra vegada. El que fan
als Estats Units, alguns estats, el que fan a Anglaterra,
aixo seria una mesura que haurien de promoure... , i
vostes 1’haurien de promoure.

I, per dltim, la informaci6 dels professionals. Aquesta
xifra, jo I’he donada diverses vegades, també al final ja
se’n cansaran d’escoltar-me, perd per cada pesseta que
gasta I’ Administracié en donar informaci6 als profes-
sionals sobre les caracteristiques dels medicaments, la
industria en gasta quatre-centes. E1 95% de la informa-
ci6é que arriba als professionals prové de la industria
que legitimament vol vendre el seu producte. Escol-
ti’m, aix0 no ajuda ni a una prescripcié adequada, ni a
una prescripci6 eficag.

Jo acabo dient, senyores i senyors diputats, que el de-
bat que tenim avui no és un debat economic. Es un
debat sanitari. Es un debat de salut. Consumir més
medicament no vol dir tenir més salut, i el que hem de
garantir, tots plegats, és que en aquest pais es receptin
menys medicaments, de més qualitat i de manera més
adequada.

Moltes gracies, senyor president.
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Si m’ho permet...

El vicepresident primer

Si..., perque voste s’hauria de pronunciar sobre...

La Sra. Mayol i Beltran

Si, voldria dir que com que les propostes que el Grup
Socialista fa sén molt semblants a les nostres i coinci-
dim en les propostes, jo no cal que torni a intervenir,
només dir que donaré suport a aquestes propostes inte-
grament.

Gracies.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyora Mayol. Tal com ha acordat
aquest Ple, ara correspon la intervencié de la senyora
Carme Figueras, per presentar la Moci6 del Grup So-
cialista. També li agrairia que si ho trobés bé es pronun-
ciés sobre la Moci6 del Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds.

Gracies.

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre el financament
de la sanitat

La Sra. Figueras i Sinol

Moltes gracies, senyor president. Senyors i senyores
diputats, bé, jo crec que estic d’acord amb el que deia
la companya diputada senyora Mayol, en el sentit que
estem en un dialeg de sords en aquest tema. Des de fa
tres setmanes que es va veure aqui la interpelacié que
ara en veiem la Moci6 subsegiient, pot haver semblat
que les coses han canviat, pot haver semblat que el
tema del «cop de medicament» o la «medicamentada»
s’ha arreglat, pero nosaltres creiem que no és cert. Que
el que s’ha fet és donar una informacié esbiaixada so-
bre aquest tema, que s’ha intentat, des del Govern del
Partit Popular i des del Govern de Convergencia i Unié
a Catalunya, de donar aquesta informaci6 esbiaixada i
de marejar la perdiu, que el que s ha fet €s una simula-
cio de pacte, que s’ha intentat salvar la cara d’un tema
que ha estat mal plantejat des d’un inici, que s’ha resolt
malament, que s’ha gestionat molt malament i s’ha re-
solt pitjor, i que les conseqiiencies del «cop de medica-
ment» o la «xmedicamentada» seran les mateixes que ja
denunciavem fa tres setmanes o gairebé les mateixes.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Per nosaltres, no s’ha d’excloure cap medicament que
tingui un alt valor terapeutic del finangament public i
amb la llista que queda de medicaments exclosos se-
gueixen havent-hi molts medicaments amb valor tera-
peutic. El que s’ha fet és Ginicament ampliar unes ex-
cepcions que seran dificils de gestionar, que probable-
ment portaran, doncs, a unes conseqiiencies tan dolen-
tes per al conjunt de ciutadans com les que es veien des
d’un comencament. D’entrada, expectorants i mucoli-
tics, com parlavem fa tres setmanes dels constipats, del

Fluimucil..., tot aix0 segueix igual, no s’ha inclos en el
financament public cap d’aquests medicaments. Pel
que fa als laxants, només s’han inclos dos laxants, d’un
tipus de laxant; la resta, es diu que se’n dispensara al-
gun, a través dels centres de salut, pero d’una dificil
gestié, com deia abans. Segueixen sense estar en el fi-
nangament public tot el que sén els aposits per a les
llagues, els medicaments per a les varius, els colliris, les
gotes per a les orelles i les pomades per a les hemorroi-
des; I’altra vegada ja vaig fer una intervencio i ja vaig
dir que lamentava haver d’estar parlant de temes tan
escatologics, perd que realment preocupen molt el con-
junt de ciutadans, perque, a pesar del que s hagi dit
publicament, aquestes pomades no s’han retornat..., o
sigui, que no s’han tret de la llista de medicaments ex-
closos; I'tinic que s’ha dit és que hi ha unes pomades
que porten corticoides i que es pactara amb els labora-
toris farmaceutics que se’ls administrin, a la vegada,
unes canules per a poder administrar aquestes pomades
per via rectal, pero en realitat les pomades que avui dia
esta fent servir la gent, i que li serveixen per a alleujar
el dolor, dolors importants que provoquen aquestes
malalties, seguiran sense estar financgades pel finanga-
ment public i, en definitiva, se les hauran de pagar els
ciutadans de les seves butxaques, i aixo és el que més
preocupa.

Les modificacions que s’han fet a la Ilista sén 1.900
milions de pessetes del total de 33.500 milions que es
pensen estalviar. Aixo déna idea de quina és la modi-
ficaci6 que s’ha fet: és una modificaci6 al voltant del
2%, i, per tant, seguim, jo crec, que preocupant, com
deia la diputada Mayol, preocupant el conjunt de la
societat i sobretot preocupant aquella gent gran que té
unes pensions molt justes ja per tirar endavant, que té
les despeses del mes calculades fins al final de mes,
justes, que no els déna per a més, que han de fer mol-
tes cabales per arribar a final de mes, i que el fet d’ha-
ver-se de pagar aquests medicaments, com haura de ser
fins ara, els és una problematica molt gran.

Dir que a la nostra Moci6 el que es demana és que es
retiri aquesta llista, que es retiri i que es facin les coses
ben fetes. Deia que aix0 havia estat mal plantejat des
d’un inici i el que s’ha de fer és un veritable procés d’is
racional del medicament, amb una serie de mesu-
res: per una banda, mesures que afecten directament
aquests medicaments, i, per una altra..., que afecten els
medicaments, en si, i la seva eficacia, quins son els
medicaments que recomana receptar a la Seguretat
Social, els seus metges, i, d’altra banda, mesures en
relaci6 amb el que serien els acords amb la industria
farmaceutica, que creiem que no estan sent els que hau-
rien de ser i els millors per a la sanitat publica.

Pel que fa alallista i a les mesures que nosaltres dema-
nem que es posin en marxa, a la vegada que una nova
llista que només exclogui medicaments que no tinguin
valor terapeutic, seria la de la implantacié dels preus de
referéncia, de tal manera que els sistemes publics sani-
taris prescriguin, entre els principis actius, aquells que,
dintre de ser eficacos, segurs i de composicié adequa-
da, siguin els que tinguin un menor preu; una politica
de medicaments generics que no estigui vinculada, els
seus efectes d’estalvi, a I’acord amb la indudstria farma-
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ceutica. Ja vaig denunciar a la interpellacié que vam fer
fa tres setmanes que era inacceptable que 1’acord del
Ministeri de Sanitat amb Farmaindustria contempli que
I’estalvi que es produeixi en medicaments generics sera
quelcom que es restara de 1’aportacio, sera una quanti-
tat que es restara de 1’aportacié de Farmaindustria. Aixo
vol dir que el que es faci i el que s’aconsegueixi d’es-
talvi, els efectes positius de la implantacié dels generics
no aniran a favor de la sanitat publica, siné a favor de
Farmaindustria, i crec que és quelcom molt inadmissi-
ble. El tema dels llistats positius, i aix0 esta a ’abast del
Govern de la Generalitat, els llistats positius de medi-
caments, quins son els medicaments que es recomana
receptar perque son d’eficacia provada, efectivitat i
seguretat, 1’adaptacié dels sistemes de prescripcié de
les dosis, i també un altre tema que nosaltres anem di-
ent, i que també sembla que sempre topem amb la pa-
ret, que és la limitacié de 1’accés dels visitadors medics
als centres de salut. Es una cosa molt senzilla, perd cre-
iem que aportaria molts beneficis per als mateixos usu-
aris del sistema public, perque déna més temps als
metges per a atendre els malalts, perque no es veuen
obligats a atendre els representants dels laboratoris far-
maceutics, i perque la informacié dels medicaments
I’han de rebre de 1’ Administracio sanitaria, no I’han de
rebre directament, de manera esbiaixada, dels mateixos
laboratoris farmaceutics.

Respecte a I’acord amb Farmaindustria, demanem que
es denuncii aquest acord, que es reconsideri aquest
acord pel que significa d’invasié de competencies de
les comunitats autonomes, pel que significa d’un mal
acord, pel que deia abans, dels medicaments generics,
perque no I’ha signat encara cap laboratori..., amb
aquesta disbauxa que s’ha generat amb tota la «medica-
mentada», el «cop de medicament», el que s’ha produit
és que la industria farmaceutica s’esta fregant les mans
i esperant a veure que passa amb tot aix0. I perque, a
més a més, té un altre inconvenient molt gran, per nos-
altres, aquest acord, que és el de la recepta blanca, és a
dir, el compromis del Ministeri de Sanitat de posar en
circulacié unes receptes, que seran una nova modalitat
de receptes, que seran aquelles que podran utilitzar els
metges de la Seguretat Social per receptar aquells me-
dicaments exclosos del financament de la Seguretat
Social. Pensem que és inadmissible que, si es treuen
medicaments, doncs, perque sanitariament s haurien de
treure, que siguin receptats igualment per la Seguretat
Social, i que el que demostra és que en realitat es
treuran medicaments que sn necessaris per a la gent.
En tot cas, com que creiem que aix0 no ha de ser aixi,
el que creiem és que aquesta recepta no s’ha de posar
en circulacié. I també perque aquest acord pren el com-
promis, I’acord de Farmaindustria, el conveni, pren el
compromis d’autoritzar I’increment de preus de tots
aquells medicaments que ara s’exclouran de la Segure-
tat Social, que ja he dit que a sobre que els haurem de
pagar de les nostres butxaques, a sobre veurem com
s’incrementa el preu considerablement.

I, pel que fa ja a I’actuaci6 del Govern de la Generali-
tat en aquest tema, i sobretot al que intenta amb aques-
tes continues afirmacions que la «medicamentada» sera
un fracas, per una banda, nosaltres creiem que per jus-
tificar deficits passats, presents i futurs de la sanitat

catalana ja s’esta parlant que aquesta mesura sera un
fracas, pero sobretot el fet que s’estigui dient, i denun-
ciar el fet que s’estigui dient continuament que al que
s’ha d’anar és al copagament. Manifestar I’ oposicié del
Grup Socialista a mesures de copagament aillades,
d’aquesta manera, plantejades com una alternativa a la
«medicamentada», plantejades només com a tiniques
mesures que es porten a terme per a I’estalvi de la des-
pesa farmaceutica. Creiem que no es pot fer entendre
als ciutadans la necessitat que afectar-los més la seva
butxaca, que s6n els ciutadans els que han de pagaria
costa de qui ha d’anar aquest estalvi que es pretén en
les despeses farmaceutiques, si no es prenen les altres
mesures, que son reals, importants, d’estalvi en tot el
que €s una politica veritable d’ds racional del medica-
ment. Creiem que una quantitat fixa per recepta o el fet
de posar un tant per cent als pensionistes en les recep-
tes és un impediment molt gran per gaudir d’aquestes
prestacions necessaries per protegir la salut de la gent
més necessitada, que, com sempre, sOn mesures que
com més necessitada és la gent més els afectara més
directament, i que, en tot cas, el que no pot ser és que
es parli d’aquestes mesures sense concretar que es diu:
que es posi d’una vegada, per part de Convergencia i
Unid, sobre la taula quina és la seva proposta, en aquest
sentit, i, per descomptat que es busqui un consens de
totes les forces politiques i socials a I’entorn del que
seria una politica racional d’ds del medicament.

I, per acabar, quant a posicionament, que el Grup So-
cialista estara d’acord, també, amb la Mocié d’Inicia-
tiva i Esquerra, amb una esmena que hem plantejat pel
que fa a les mesures, que no és només el Govern del
Partit Popular de I’Estat qui ha de prendre aquestes
mesures, sind que creiem que hi han d’haver moltes
coses que son...

El president

Senyora diputada...

La Sra. Figueras i Sinol
Si, si, m’estic posicionant; ja acabo, senyor president.

Que s6n competencia també del Govern de la Genera-
litat, i que, per tant, votariem afirmativament la nostra
Mocié, per descomptat, i la d’Iniciativa per Catalunya.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. No hi ha altres esmenes presentades
que la ja defensada per la diputada senyora Figueras.
Per tant, el que procedeix ara és que els grups fixin la
seva posicid. En primer lloc, el Grup Mixt. Tenint en
compte que s6n dues mocions, el temps és doblat. Per
tant, el senyor Bosch, que és qui va a parlar, t€ un temps
maxim de vint minuts.

El Sr. Bosch i Garcia

Gracies, senyor president. Evidentment, amb molt
menys ja faré, donat que, a més a més, que les dues
mocions, a part de matisos, tenen un contingut bastant
similar. Manifestar, primer, que el nostre partit ja s’ha
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posicionat bastantes vegades en contra de 1’anomenat
«cop del medicament» per part del Govern de I’Estat.
Dir que no hi estem tant en contra perque es faci una
llista de medicaments que queden exclosos del finanga-
ment public, pero si, sobretot, la nostra oposicié al pro-
cediment, a la manca d’un debat previ sobre aquest
tema, i a la sensaci6 de ser un pedag sense utilitat real,
que té I’objectiu de no tocar el fons de la giiestiod, i tam-
bé el minim o el poc paper de la Generalitat que ha tin-
gut en aquest tema, sobretot préviament. En tot cas, la
seva actuacio darrera només ha servit per fer rectificar
en part la llista, amb la qual cosa segurament el que es
fara és reduir el pretes estalvi economic de les finances
publiques de I’Estat, que pretenia la llista del «cop del
medicament».

En conseqii¢ncia, tot plegat sona a bunyol, a cosa mal
feta, i, per tant, ens hem manifestat reiteradament en
contra. Nosaltres estem d’acord a revisar el sistema
sanitari public, amb 1’objectiu de millorar-lo i, sobretot,
d’evitar-ne una hipotetica fallida. Ara bé, aixo, nosal-
tres entenem que s’ha de fer amb 1’objectiu..., o sigui,
amb el procediment que eviti que s’afecti directament
la poblacié més desvalguda de la societat, cercant for-
mules més efectives que anar publicant llistes dels
medicaments que s’exclouen del finangament public, i,
entre pareéntesis, dir que una d’aquestes mesures, una
d’aquestes férmules que realment serien efectives, al-
menys per al nostre pafs, seria el de reclamar els diners
de I’espoli econdomic de cada any, amb la qual cosa
segurament podrien millorar molt els serveis publics,
entre els quals hi ha la sanitat. I, en tercer lloc, estem a
favor de cercar sempre, en aquest aspecte, vies de con-
sens que garanteixin una plena aplicaci6 i consens tam-
bé social de les mesures.

Les mocions d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds i del
Grup Socialista demanen, en primer lloc, la retirada de
la llista del «cop del medicament» i, alhora, també una
serie de mesures positives, i, per tant, no només hi ha
posicionaments de critica, sin6 també llista de propos-
tes concretes, com pot ser la proposta de fer llistats, els
anomenats llistats positius, els preus de referéncia, la
politica de generics, ajustar el format de dispensacié a
les necessitats de cada usuari, més informaci6 als pro-
fessionals, etcetera.

Ara bé, des del nostre punt de vista, aquestes propostes,
en cas de ser aprovades, serien tan poc debatudes i
consensuades com el mateix «cop del medicament».
Per tant, i en general, dir que compartim aquestes pro-
postes o les idees i la voluntat que les impulsen, perd
basicament el que nosaltres considerem fonamental i
prioritari d’aquestes propostes d’avui és la crida al de-
bat i al consens i a I’estudi de propostes per assegurar
i millorar el sistema social de la sanitat. I, per aquest
motiu, des del nostre Grup les votarem a favor.

Es en aquest sentit, doncs, que manifestem el nostre vot
favorable a aquestes dues mocions, i alhora també, com
hem manifestat, el nostre suport a la plataforma que
s’ha creat a Catalunya en aquest sentit i a les mobilit-
zacions ciutadanes que la setmana que ve tindran lloc.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Ernest Benach, per un temps maxim de vint mi-
nuts.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, president. El nostre Grup no esgotara, ni molt
menys, els vint minuts, tampoc.

Algt ha parlat de dialeg de besucs; nosaltres potser
parlariem de sensacié6 de frustracid. I sensacié de frus-
tracié per la constatacié que, en el fons, la politica sa-
nitaria que es fa a Catalunya, malgrat I’Estatut d’auto-
nomia, no deixa de ser una politica absolutament sub-
sidiaria; subsidiaria d’altres politiques que es fan en
altres llocs. I, per tant, en aquest sentit, doncs, expres-
sar la nostra —com he dit abans— sensaci6 de frustracio,
perque aixo impedeix, d’alguna manera, el fet de poder
plantejar una politica sanitaria propia, la qual cosa, des
del punt de vista d’Esquerra Republicana, seria del tot
desitjable i, fins i tot, saludable.

Es molt important per a nosaltres que aquest tema es
plantegi obertament i clarament. Avui en dia, la socie-
tat té tot un seguit de temes que la preocupen, uns més
i d’altres menys, i el que és evident és que aquest €s un
tema que preocupa, i és un dels temes que més preocu-
pa: tota la qiiestio referida a la salut, perd també tota la
qliesti6 referida al financament de la salut. I, per tant,
aquest és un debat que practicament I’hem de fer a
marxes forcades, i sempre a requeriment de 1’oposicid.

Es per aixd que no entenem de cap de les maneres com,
fa pocs dies, el Parlament —en aquest cas, els grups que
donen suport al Govern, i els que no n’hi donen, pero,
també— va expressar la seva negativa que es constituis
una comissié d’estudi sobre el financament de la sani-
tat; entre altres coses, perque aixo ens permetria fer el
debat que ara estem fent de manera apressada i en for-
ma d’interpellacié, doncs, fer-lo molt més obert i molt
més dinamic, amb la participaci6 dels agents interessats
i sense les presses del rellotge, que, en aquest cas, penso
que s6n poc recomanables. Anava a dir que era una
mesura poc intelligent; no ho diré. En tot cas, és una
mesura poc habil per part de vostes, perque, d’alguna
manera, no s’acaba d’entendre per que renuncien a fer
aquest debat. Que hi ha al darrere d’aquesta actitud? O
potser hem de dir «qui» hi ha al darrere d’aquesta ac-
titud? Francament, és un tema que portem arrossegant
fa temps i que, d’alguna manera, estem fent tard a una
demanda important de la societat.

El fet de mantenir aquesta posicié subsidiaria no deixa
de ser, en el fons, a part d’una claudicaci6 evident dels
objectius politics que ha de tenir qualsevol govern, no
deixa de ser també, des del punt de vista nacional, un
referent permanent per part de I’actitud del Govern.

Hi ha una de les expressions que diu la senyora Mayol
amb la qual jo no acabo d’estar d’acord del tot; en tot
cas, m’agradaria matisar-la. Voste ha dit avui, aqui:
«Aix0 no és un tema economic; €s un tema de salut.»
A veure, és un tema de salut, indubtablement, i prio-
ritariament és un tema de salut —ja hi estic d’acord—,
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perd també és un tema econdomic —també és un tema
economic. I a vegades tinc la sensaci6 que el que pas-
sa, precisament, és aix0: que el que es fa és prioritzar
el tema economic per damunt del tema de salut, i ales-
hores, clar, que passa? Que aqui els interessos no sén
els interessos del conjunt de la poblacid, siné que sén
els interessos o bé de grups empresarials, economics o
el que sigui, no? I, per tant, aixo explica que sempre
estiguem en aquest permanent frontd, és a dir, que nos-
altres intentem, vostes, el Grup Socialista, nosaltres
mateixos, estem intentant, doncs, tirar..., cada vegada
xoquem contra la mateixa paret. I, francament, és bas-
tant lamentable.

En relacié amb els punts concrets de les dues mocions,
nosaltres, com he dit abans, les votarem favorablement
ambdues, perque, en definitiva, diuen coses molt simi-
lars. Expressen, en tot cas, una voluntat molt clara: per
una banda, amb mesures concretes, €s a dir, d’expres-
sar el rebuig a una manera de fer... —fins i tot no som
capacos d’inventar un nom per a aixo del medica-
mentazo, perque, en el fons, tots hem anat a raure en
aixo, en medicamentazo, no som ni capacos d’aixo—, i
és evident que, d’alguna manera, aquest és un tema que
ja ha generat una repulsa social, que aquesta repulsa
social s’ha concretat, en aquests moments, en un seguit
d’iniciatives, i que aquestes iniciatives es veuran al car-
rer. Per tant, en aquest sentit, estem absolutament d’a-
cord a manifestar precisament el desacord amb aques-
ta mesura. Com també avancem que 1’alternativa del
copagament no és, ni molt menys, una alternativa vali-
da des de cap punt de vista.

Quan també feia referéncia, abans, al que deia abans la
senyora Mayol del tema econdomic i el tema de salut, és
molt important perque, d’alguna manera, el tema eco-
nomic que es planteja aqui, és a dir, les mesures que
vostes estan plantejant en la seva mocid, com sén els
llistats positius, o com és la politica de foment dels
medicaments generics, €s indubtable que sén mesures,
evidentment, des del punt de vista de la salut, perd tam-
bé sén mesures des del punt de vista economic. Esta
molt clar que el problema, la base del problema és una
base a partir d’un mal finangament, a partir d’un defi-
cit brutal, que ningu s’atreveix a concretar-lo —en tot
cas, des dels respectius governs ningu s’atreveix a dir
exactament de quant és aquest deficit—, i que passa?
Doncs, passa que, a partir d’aquest deficit brutal i a
partir, en el nostre cas, d’un mal finangament, ens tro-
bem tot un seguit de problemes en el dia a dia.

Aix0 té solucions estructurals, indubtablement que sén
en un ambit més ampli, perod és que també té solucions
concretes en el dia a dia, també té solucions en els pres-
supostos que fem anualment, i, per tant, aquestes solu-
cions —i, concretament, els llistats positius de medica-
ments i la politica de medicaments generics ho sén—...,
doncs, home, és absolutament incomprensible que, si
estem en una situacié gairebé desesperada, en queé no
tenim el finangament adequat, i a més a més tenim un
munt de calaixos, calaixeres i armaris plens de factures
per pagar, doncs, resulta que no som capacos de plan-
tejar solucions que ara ja ens podrien donar un benefi-
ci econdmic, xifrat en milers de milions de pessetes en
aquestes dues propostes.

Per tant, hi insisteixo en el que he dit abans, i torno
enrere, d’alguna manera: no entenem com s’ha renun-
ciat permanentment a fer aquest debat, i com no se’ns
han donat arguments solids i convincents que aixo no
son unes bones mesures. I, com que no ho entenem,
doncs, ho hem d’expressar. I, d’alguna manera, el fet
que avui s’hagin presentat aquestes dues mocions, que
a més a més diuen el mateix, no deixa de ser fruit, com
he dit abans, d’un problema que esta al carrer, un pro-
blema que continuara sent al carrer i un problema que,
si vostes el volen solucionar, podriem... El que passa és
que tinc la sensaci6 que vostes, sols, dificilment ho
podran fer.

Per tant, senyor president, anuncio el vot favorable del
nostre Grup Parlamentari a les dues mocions presenta-
des tant pel Grup Socialista com pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Fabregat.

El Sr. Fabregat i Vidal

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, ja anunciar, en primer lloc, que el Grup Popu-
lar votarem en contra de les mocions que han presen-
tat tant el Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds
com el Grup Parlamentari Socialista.

En primer lloc, voldria fer un repas, un breu repas del
que es va dir en la interpellacid, en les interpellacions,
ara fa tres setmanes. Des del Grup d’Iniciativa per Ca-
talunya - Els Verds es deia: «inacceptable, demagogic
i amb molt poc rigor politic i tecnic». I des del Grup
parlamentari Socialista, entre altres, es deia que «el
Govern de I’Estat, el Govern del Partit Popular, ha fet
un insult a la gent». Perod després també es parlava des
del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds que es consumeixen massa medicaments, i es
donaven xifres que nosaltres creiem que son inexactes,
i es barrejava des del Grup Socialista el que és —creiem
nosaltres— demagogia i falta de memoria. Perque, in-
tentant fer memoria, el dia 9 de novembre del 92 —i
suposo que al Grup Socialista li sonara— algui deia: «Me
importan tres pepinos los resfriados.» I s’ha de fer
memoria.

El Govern del Partit Popular, el Govern de 1’Estat, ha
incrementat, a diferéncia del que es venia fent fins ara,
el pressupost destinat a 1’atencid i a la cura de la salut
dels espanyols —també, per descomptat, dels catalans—
un 8,6%, és a dir, 381.000 milions de pessetes. 381.000
milions de pessetes més I’any 98 respecte de 1’any
1997: 275.000 milions en els pressupostos generals de
I’Estat, 40.000 milions en el control de la incapacitat
temporal i 65.000 milions en I’estalvi farmaceutic. I si
es fa aixi és perque s’esta convengut que I’augment en
despesa sanitaria equival a una millor atenci6 al ciuta-
da. Hem de tindre present que els recursos destinats a
la despesa publica sanitaria absorbeixen el 13% del
pressupost consolidat de 1998; és a dir, de cada cent
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pessetes que aporten els ciutadans, més de tretze es
dediquen a financgar la sanitat publica.

Volem deixar clar en nom del Grup Parlamentari Popu-
lar, com ja els he dit abans, el nostre rebuig a aquestes
mocions, perque creiem nosaltres que 1’ Administraci6
sanitaria el que vol és racionalitzar la despesa en farma-
cia sense modificar el principi d’equitat i de cobertura
universal. Per primera vegada —hi insisteixo, per prime-
ra vegada—, I’estalvi que s’aconseguira amb 1’exclusi6
del finangament d’un grup de farmacs revertira en el
mateix sistema sanitari, a diferéncia del que es va fer
I’any 93, que es va emprar per reduir el deficit puiblic,
i no per revertir en la sanitat.

La possibilitat de retirar del financament ptblic cert
perfil de medicaments es troba recollida en el dictamen
emes per la subcomissié parlamentaria que ha estudiat
la modernitzaci6 i consolidacié del sistema nacional de
salut; subcomissié parlamentaria que va donar unes
orientacions clares i concretes, i que el millor que po-
dien fer tots els grups —i no com ho han fet d’altres— és
no abandonar-la.

El recent acord del Consell de Politica Fiscal i Finan-
cera per al periode 98-2001, subscrit per totes —aquif si,
per totes— les comunitats autbnomes que tenen assumi-
des les competéncies en materies de prestacio sanitaria,
i per I'Insalud, assumeix el compromis d’aconseguir un
estalvi en la factura farmaceutica, i, entre d’altres, mit-
jancant el financament selectiu de medicaments.

Ara diuen que falten propostes; ara es crida —si se’m
permet— a la desobediéncia civil; ara es diu, sense cap
tipus de rigor, que se’n reclama la retirada i que no
donaran suport ni a aquesta ni a cap altra llista. I a més
diuen que falta consens. Doncs, mirin, un acord majo-
ritari amb totes les comunitats autbnomes amb compe-
teéncies; una ratificacié d’aquest acord en el Consejo
Interterritorial del Sistema Nacional de Salut; a més, tot
el procés que s’ha d’iniciar ara en la comissi6 nacional
per a I’ts racional dels medicaments, amb 1’ organitza-
ci6 medica collegial, amb el consell de collegis de far-
maceutics, amb Farmaindustria, amb els sindicats,
etcetera.

Aqui no estem davant d’una retallada; aquesta és una
necessitat imposada per estalviar i gastar en el prio-
ritari. Aquesta necessitat, aquesta mesura, no va sola,
com es va fer I’any 1993; va acompanyada d’altres.
Primer, hi ha un decret de marges, on els laboratoris
retornen part dels seus beneficis al Sistema Nacional de
la Salut. Hi ha un programa d’ds racional del medica-
ment. Hi ha un sistema autdonom d’identificacié de re-
ceptes. Hi ha una aposta decidida per als generics, i els
voldria recordar que 1’any 82 el Partit Socialista Obrer
Espanyol va tindre la primera oportunitat per introduir
canvis en tot el mén dels generics, i, a més, ho podia
tornar a fer I’any 86, i també es va tornar a demanar una
moratoria, llavors, a I’entrada en la Comunitat Econo-
mica Europea. Algun dia els haurem de dir, algun dia
s’hauran de comptar tots els diners que ens hauriem
pogut estalviar des de 1’any 82, o des de I’any 86, si
s’haguessin aplicat els generics a tot 1’Estat espanyol.

Generics que cal deixar clar que s6n medicaments
d’ideéntica composicié i menor preu, pel fet de no haver

de pagar pel nom comercial. I, a més, preus de referén-
cia. Quan el medicament receptat pugui ser substituit
per un generic de menys cost i les mateixes caracteris-
tiques, es finangara el preu del generic, i la diferencia,
en el cas que el malalt prefereixi el medicament comer-
cial, aquesta sera abonada pel mateix malalt.

Es parla de preus. Doncs, miri, la mitjana de preus de
la llista és de 418 pessetes. Tots els malalts cronics que
requereixen 1’Us habitual d’un farmac tindran garantit
el seu financament; és a dir, ni als malalts cronics ni als
jubilats els faltara una sola medicina. Voldria recordar
que I’any 93, quan es va fer per part del Partit Socialis-
ta..., es van retirar, entre d’altres, Aero-Red, Astenolit,
Bio-Star, Fenergan, Mercromina, Couldina, Oralsone,
Bisolvon, etcetera. I, a més, es van retirar grups tera-
peutics complets —complets—, antigripals, antiseptics
generals, tots els protectors hepatics i tots els des-
congestionants nasals, entre d’altres. Va afectar 925
especialitats; avui, com a maxim, se n’afectaran 588. I
és totalment fals —totalment fals— que es retirin del fi-
nangament especialitats com el Clamoxyl, Nolotil o
Buscapina. L’dnic que es retira és associacions d’a-
questes especialitats amb d’altres substancies. Les ul-
times modificacions que s han fet, eliminant de la llista
negativa —€s a dir, no deixen d’estar financats—, d’ds
comu —és a dir, alguns laxants, antihemorroidals, anti-
diarreics 1 farmacs contra 1’acne—, sén modificacions
consensuades —i he parlat abans de comunitats autono-
mes i del mateix Consejo Interterritorial—, consens que
és propi d’una democracia avangada, en que 1’Estat del
benestar €s el principal objectiu.

Voldriem també, en nom del Grup Popular, agrair 1’es-
for¢ que es fa per un consens en un tema tan i tan deli-
cat, i que també s’hagi notificat —cal dir-ho— 1’acord
amb Farmaindustria. I que ara que alguns s’han dedi-
cat a obrir un cami de la desinformacid, que el tanquin
d’una vegada i que, a més, s’entenguin entre ells. I ja
per acabar, si no s’entén, si no es vol comprendre, si es
vol continuar aquesta lluita, com deia algun altre dia
alguna diputada: «Escolti’n, facin-s’ho mirar.»

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula la diputada senyora Meritxell
Borras.

La Sra. Borras i Solé

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
s’ha parlat, si, de «dialeg de besucs», jo diria «dialeg de
sords», perque malgrat que sembli impossible pel que
hem sentit fins ara, per les declaracions que hi ha a la
premsa, per les campanyes que s’han endegat, jo crec,
francament, que tots els grups estem d’acord en allo
que és fonamental, i alldo que és fonamental és que la
sanitat publica és un bé preuat i que cal preservar; a més
a més, també crec que tots estem d’acord que la sani-
tat és un bé ’accés al qual mai hauria d’estar limitat a
aquelles persones menys afavorides econdOmicament.
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Malgrat tot, doncs, malgrat aquest acord, diria jo, que
existeix en tots els grups, quin €s el problema, doncs?
Potser el problema és que no ens posem d’acord en el
com, com mantenir aquest sistema, com mantenir i
consolidar en el temps aquest sistema. Perd em perme-
tran que els digui que jo crec que fins i tot en «com»
estem més d’acord del que sembla; estem bastant més
d’acord del que els debats en el si d’aquest Parlament,
els debats a través de la premsa donen a entendre. I és
cert, existeix un dialeg de sords perque sota el nostre
punt de vista hi ha formacions que tenen la temptacid
—i cauen en aquesta temptacié— de jugar en temes tan
importants com so6n la sanitat. I es parlava d’irrespon-
sabilitats, pero sota la nostra manera de veure les coses
la irresponsabilitat, precisament, és jugar amb aquests
temes, és jugar amb el tema de la sanitat i és jugar amb
la salut dels ciutadans. I creiem que a tot aquest brogit
cal posar-hi seriositat i cal posar-hi coheréncia.

La senyora Mayol ha fet un discurs que no compartim
del tot el seu criteri, no el compartim en la seva totali-
tat, perd admetem, logicament, que aquest discurs és un
discurs constant, per la seva formacié. Fan la soHicitud
d’una introducci6 definitiva dels medicaments generics
i els preus de referéncia, pero, sota el nostre punt de
vista —perqué em sembla que hi han experiéncies a
Europa que aixi ho demostren—, per si sols no aconse-
gueixen una contencié de la despesa farmaceutica. I a
mi em sembla que hi ha una qiiesti6 que marca la dife-
reéncia, i és que a Europa un ciutada, un ciutada qualse-
vol paga de mitjana entre 15 i 20 pessetes sobre les 100
pessetes que pagui en despesa farmaceutica, i aixo a
I’Estat esta per sota de les 7 pessetes.

A Europa existeixen diferents models de prestaci6 far-
maceutica i jo diria que hi ha, basicament, un fet en
comdi a tot Europa, i és que la gratuitat de medicaments
essencials en aquells pacients cronics es duu a terme, hi
ha una gratuitat per a totes les patologies croniques i,
per tant, per a aquells medicaments que son essencials,
i on hi ha la diferéncia és precisament en la resta de
grups. Pero hi ha un ampli grup de farmacs, ampli
grups de farmacs per a aquelles patologies d’aguts, que
son finangats parcialment per ’usuari, i a Europa vos-
tes saben que aquest financament parcial el fan, el duen
a terme els actius, 1 també, en molts casos, el duen a
terme els pensionistes.

Pero miri, la posici6 del Grup Socialista, en aquest cas,
és francament un discurs, entenem nosaltres que forca
incoherent, i un discurs molt incoherent que entenem
que un grup com el Grup Socialista, un grup com el
Grup Socialista, que ha estat al Govern, que ha estat
victima —perque vostes saben que van ser victimes du-
rant I’any 93 i durant tot aquest periode d’una oposici
jo diria que bastant desenfrenada, una oposicié molt
dura i una oposicié molt ferma—, jo crec que un grup
que ha estat al Govern ha d’haver sigut capag de madu-
rar, ha d’haver sigut capag de tenir uns posicionaments
més solids, i, per tant, entenem que haurien d’enfocar
I’ oposici6 des de la cohereéncia i no des de la incoherén-
cia, que creiem que és com ho estan fent vostes.

Crec que, francament, el que ha afirmat el conseller
Rius, que diu que vostes paguen amb la mateixa mone-
da al Partit Popular, és francament el que estan fent:

vostes han endegat una campanya contra la «medica-
mentada», dirigida als pensionistes, i creiem que, fran-
cament, no és res més que aixo: tornar amb la mateixa
moneda al Partit Popular amb que a vostes els van pa-
gar. I creiem, francament —hi insisteixo, perque crec
que és un tema que cal tenir en compte—, que un grup
que ha passat pel Govern durant tants anys aquests lu-
xes hauria de mirar de no permetre-se’ls.

Perque, mirin, no es pot jugar amb la gent, no es pot
jugar amb la gent en un tema tan important com és la
sanitat. Vostes han endegat una campanya, una campa-
nya important, pero potser la campanya que hauriem de
comengar és la campanya del retorn de la seva memo-
ria, perque, és clar, admiro francament el valor que la
senyora Carme Figueras té a sortir en aquest pulpit a
parlar d’aquesta «medicamentada», «medicamentada»
que voste, en el seu dia, des d’aqui mateix van dir que
vostes en aplicar-la s’havien equivocat, «medica-
mentada» que vostes ho van reconeixer, pero jo els vull
recordar —i a més a més ho porto, per si després ho
volen veure— que en el Diari de Sessions de quan es va
aprovar la primera «medicamentada» el senyor Grifidn,
llavors ministre de Sanitat, afirmava que aquesta llista
no és completa: és una primera llista d’una série de llis-
tes que s’haurien d’anar confeccionant. Per tant dema-
no, doncs, una mica de seriositat en el tema.

I també hauriem de recordar altres coses i recordar que
ja se’ls ha fet memoria, perd em sembla que és bo que
ho tinguin en compte, que vostes han estat governant
durant tretze anys i que tota la politica de generics, la
implantaci6 dels generics, la implantacié dels preus de
referencies que vostes demanen i en fan referéncia,
vostes els haurien pogut aplicar a partir de I’any 82. A
partir de I’any 82 vosteés no van canviar la legislacid, i
és més, quan 1’any 86 es va signar el tractat d’adhesi6
de I’Estat, com ja li va recordar el conseller el dia an-
terior, vostes van demanar una moratoria, una morato-
ria per tal de poder fer una adaptacié de la legislaci6
espanyola en materia de patents i, per tant, van retardar
una vegada més la introduccié de generics.

I s’ha parlat del procediment per arribar a aquests llis-
tats, el procediment que s’ha utilitzat per arribar a
aquests llistats de retirada de medicaments. I els he de
dir que, francament, el procediment ha estat molt sem-
blant al que van utilitzar vostes, el Partit Socialista, en
els seus dies. Primer hi ha hagut un acord global, un
acord global que nosaltres varem signar com a Govern,
que també va signar el senyor Chaves, un acord que és
veritat —i aqui ens n’han fet memoria— que hi havia al-
tres temes, no només el tema de si hi hauria una retalla-
da o si hi hauria un llistat d’exclusié de medicaments,
i era un tema, per tant, entenem, global, en el qual es
tractaven molts temes.

A les comunitats autdonomes se’ls ha donat la possibi-
litat de fer aportacions sobre el llistat que el Govern ha
plantejat, i jo crec, francament, que les aportacions que
s’han fet han sigut per fer millores técniques, han sigut
per aconseguir unes millores importants. I aixo ha es-
tat aix{ perque, logicament, el Govern de la Generali-
tat ha consultat els colectius professionals, i vostes han
pogut llegir, igual que jo, les declaracions de la Socie-
tat Catalana de Medicina Familiar i Comunitaria, en

—
5055

PurRynt 4
—

SESSIO NUM. 50.2 i 51

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




19 de marg de 1998
I

5056

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - NUm. 74

que deia que les recomanacions que ells van fer al Go-
vern de la Generalitat han estat recollides majorita-
riament, les seves peticions.

I voste també, senyora Figueras, ens feia una valoracié
d’aquesta modificaci6, una modificacié des del punt de
vista quantitatiu; miri, ens deia, els milions que pot re-
presentar d’estalvi, i llavors em deia: «Amb aquests
pocs milions de diferéncia ja em diran vostes si aixo, si
aquestes modificacions sén molt importants.» Miri, els
canvis que s’han produit no s’han de valorar quantita-
tivament, s’han de valorar qualitativament; cal tenir en
compte quins son els medicaments que han entrat i cre-
iem que aquest és el discurs que correspon fer. Nosal-
tres entenem que tant Convergencia i Uni6 com el Go-
vern de la Generalitat hem tingut en tot aquest tema una
actitud francament de coheréncia; hem tingut una acti-
tud de coherencia, i I’hem tingut ara i la vam tenir lla-
vors, I’any 93, amb vostes. (Remor de veus.) 1 vostes
saben molt bé que varem tenir ja llavors, 1’any 93, re-
ticencies i dubtes de I’eficacia de les mesures concre-
tes, en vam tenir llavors i les seguim tenint ara, i ho hem
expressat. Perd nosaltres també som responsables —i
creiem que ho hem de ser— amb 1’acord que varem sig-
nar, aquest acord global que incloia altres mesures —ho
hem fet nosaltres i també ho han fet altres comunitats
autbnomes—, i que entenem que passos posteriors que
han fet, concretament, la comunitat autbnoma d’ Anda-
lusia..., ratlla la irresponsabilitat politica el fet de signar
un acord global i després tenir una actitud diferent.

Per tant, nosaltres, malgrat la campanya endegada lla-
vors pel Partit Popular i ara pel PSOE, nosaltres segui-
rem sent coherents, seguirem sent responsables amb
alldo que hem signat i seguirem sent responsables amb
la nostra manera de veure aquest tema. Hi insisteixo:
nosaltres hem donat el nostre vistiplau a un acord d’es-
tablir mesures d’estalvi, que com s’ha dit hi han mesu-
res que no agafen, no inclouen només la «medica-
mentada», sind que hi han altres conceptes que sén a
dintre, i insisteixo que nosaltres som responsables amb
allo que hem signat.

Es cert, i aqui s’ha fet menci6é —i a nosaltres no ens fa
angunia de repetir-ho—, que creiem que el problema
sanitari, el problema del finangament sanitari acabara,
segurament, amb un copagament, amb un copagament
per part de la ciutadania. Per tant, nosaltres entenem
que el tema de la sanitat és prou seriés, s prou impor-
tant perque hi hagi un debat des de la responsabilitat,
des del rigor, i aix0 no és possible en aquest pafs i no
és possible en el conjunt de I’Estat, perque ha quedat
ben clar i ha quedat manifest que prima més la dema-
gogia, prima més 1’electoralisme facil que no pas fer un
debat seri6s (forta remor de veus), i vostes saben que hi
havia una subcomissio...

El president

Silenci, si us plau...

La Sra. Borras i Solé
Vostes saben que hi havia una subcomissio...

(Persisteix la remor de veus.)

El president

Ho repeteixo: silenci.

La Sra. Borras i Solé

Gracies. Vostes saben que hi havia una subcomissio,
una subcomissié parlamentaria a nivell del Congrés,
que era on s’havien d’abordar aquests temes, que era on
s’havia de parlar d’aquests temes, i a vostes els va ser
més facil retirar-se i tenir una actitud més electoralista
que no pas una posicié seriosa i de voler parlar
d’aquests temes en profunditat.

Per tant, tinguin-ho molt clar: mentre el que aqui es
debati sigui jugar amb la por de la gent, mentre el que
aqui es debati sigui que als partits majoritaris a I’Estat
els interessa més fer electoralisme en aquest ambit...,
abans va ser —1’any 93— el PP, actualment el PSOE,
nosaltres creiem que llavors aquest debat sera un debat
de molt soroll, perd un debat molt poc fructifer. Per
tant, no resoldrem els problemes reals, que existeixen
en aquests moments i que poden ser-hi en un futur.

Per tant, sapiguen-ho. Ja ho hem dit en alguna ocasid,
pero sapiguen, no en tinguin dubte, que en aquests de-
bats a nosaltres no ens hi trobaran. On hi hagin les in-
tencions de manipular 1’opinié més que de construir, de
treure benefici particular (remor de veus) més que un
benefici per a la societat —hi insisteixo—, no ens hi tro-
baran.

El president

Ho repeteixo: guardin silenci, per respecte a 1’oradora.

La Sra. Borras i Solé

Gracies, president. Només repetir que en aquests debats
no ens hi trobaran, logicament, i és per aixo que el nos-
tre Grup votara en contra.

Gracies.

(Remor de veus.)

El president

Moltes gracies. La senyora Carme Figueras em dema-
na la paraula. Em dira per qué? (Remor de veus.)

La Sra. Figueras i Sifiol

Si, senyor president. Per contradiccions, és evident.

(Remor de veus.)

El president

Per contradiccions?

La Sra. Figueras i Sifiol

A part de...

El president

Volen fer el favor de guardar silenci, si us plau? Si no,
a la diputada, no la podré entendre. (Pausa.)
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Un minut per contradiccions, pero li demano que es
cenyeixi a les contradiccions. Un minut.

La Sra. Figueras i Sinol

Si, senyor president. Se’ns ha acusat de demagogia,
d’irresponsabilitat; se’ns ha acusat de manipular 1’ opi-
ni6... Perdoni, és clar que so6n contradiccions... Home,
precisament, les contradiccions hi sén en el sentit que
és precisament 1’actuacié que davant del tema de la
sanitat que ha tingut aquest Parlament, tant el Partit
Popular com Convergencia i Unid, és realment la que
té contradiccions en el sentit de per qué no s’ha admes
i per que s’ha votat en contra de fer aqui, de crear al
Parlament de Catalunya una comissi6 per estudiar el
financament de la sanitat i per estudiar aquests proble-
mes... (Crits de «Molt bé, molt bé!» en un sector de
[’hemicicle.)

I, perdoni, senyor president, per contradiccions amb el
senyor Fabregat, que abans ens ha tret les paraules del
ministre Grifidn en relacié amb els constipats, dir-li que
hi ha una gran hemeroteca de paraules tant del senyor
Fernandez Miranda com del senyor Aznar, que van dir
al seu moment, tot el que van dir al seu moment, que...
(veus de fons), home! Si, si, i ara ens treuen unes parau-
les sobre el catarro, quan van dir, el Govern del Partit
Popular el que va dir és que, quan guanyés les elec-
cions, el que faria és tornar al finangament public tots
els medicaments del llistat de ’any 93, i el que s’ha fet
és totalment el contrari: posar-n’hi molts més i exclou-
re’ls del finangament public. (Crits de «Molt bé!» en un
sector de I’hemicicle. Veus de fons.)

El president

Silenci, si us plau! Senyor Camps, si vol parlar, dema-
ni’m la paraula, i expliqui’m per que. (Forta remor de
veus i rialles.) Per queé em demana la paraula? (Veus de

fons.)

El Sr. Camps i Rovira

No, no demano la paraula, president; ara, només em
renya a mi, quan han estat cridant tots... Per qué em
renya a mi? (Remor de veus.)

El president

He demanat el silenci a tot el collectiu; potser és que
voste té la veu prou forta i que se sent massa en el con-
junt de I’hemicicle. (Forta remor de veus.)

Acabat el debat, anem... La senyora Meritxell em de-
mana la paraula?
La Sra. Borras i Solé

Si, president.

El president

La senyora diputada la té. Em dira per que.

La Sra. Borras i Solé

Per contradiccions, logicament.

El president

També un minut per contradiccions. Cenyeixi’s a con-
tradiccions, per favor.

La Sra. Borras i Solé

Només per manifestar que en aquest debat no parlavem
de la creaci6 de la subcomissié del financament, i
aquest és un tema que vostes no han tret, ho ha tret un
altre grup parlamentari, i jo, el que he fet és constatar
una contradicci6 constant, que entenc que, 1ogicament,
a vostes els molesti. (Forta remor de veus.)

El president

Acabat el debat, procedirem a votar les dues mocions,
primer una i després 1’altra.

Iniciarem, en primer lloc, la votacié de la Mocié niime-
ro 16, és a dir, la Mocié presentada pel Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya - Els Verds, exposada per la diputa-
da senyora Imma Mayol.

Iniciem la votacié... (Forta remor de veus. Pausa.)
Queda anullada.
Iniciem ara la votacid. Iniciem la votacio.

La Moci6 nimero 16 ha sigut refusada per 44 vots a
favor, 66 en contra i cap abstencio.

Procedirem ara a la votacié de la Mocié nimero 18,
presentada pel Grup Socialista i exposada per la dipu-
tada senyora Carme Figueras.

Iniciem la votacid.

Aquesta Mocio ha estat refusada pel mateix resultat que
I’anterior: 44 vots a favor, 65 en contra i cap abstencid.

Mocié subsegiient a la interpellacio al
Consell Executiu sobre el financament
dels sectors agricola i ramader a Cata-
lunya

Iniciem el debat sobre el dissete punt de 1’ordre del dia,
és a dir, Moci6 subsegiient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre el financament dels sectors agricola i
ramader a Catalunya. Presentada pel Grup Popular, té
la paraula per exposar la Moci6 el diputat senyor Josep
Maria Fabregat.

El Sr. Fabregat i Vidal

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, fa una setmana se celebrava el segon debat
general sobre politica agraria. No entraré molt amb
profunditat en aquesta Mocid, donat que algun dels
temes es va parlar en el mateix debat de politica agra-
ria, pero si que nosaltres, una setmana abans, haviem
fet una interpellacié, i, fruit d’aquella interpellacio,
nosaltres hem presentat una Moci6 sobre aquests temes.

Passaré a desgranar els punts de la Moci6 directament.
En primer lloc, el nostre primer punt de la Moci6 és que
es garanteixi I’aprofitament de tots els credits definitius
en el pressupost pel que fa al Departament d’ Agricul-
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tura, Ramaderia i Pesca, i especialment al capitol 4, és
a dir, Transferéncies corrents, i al capitol 7, Transferen-
cies de capital. Vull recordar el que deéiem nosaltres, i
el que també altres grups de la cambra van exposar, del
que era o no era un aprofitament de tots els recursos per
part del Departament d’ Agricultura, Ramaderia i Pes-
ca dels credits definitius, i ho poden veure en la gestié
del mateix pressupost que cada any ens aporta el De-
partament d’Economia i Finances. I voldria recordar
que el credit definitiu dels anys que tenim, i que hem
pogut analitzar, és a dir, des de I’any 92 a I’any 1996,
pujava 140.000 milions de pessetes, que el pressupost
eren 105.000 milions de pessetes, pero la realitat del
que es va disposar van ser 123.000 milions. I era prin-
cipalment en aquests capitols a que ara feiem referen-
cia en aquest primer punt de la Mocid, és a dir, el capi-
tol 4 i el capitol 7, on hi havien les desviacions més
importants.

També hi havien inversions, perd les més importants ho
eren en aquests dos capitols, i, en canvi, no hi havia cap
tipus de desviacid, és a dir, s’aprofitava tot el credit
definitiu del que feia refereéncia al personal i a la des-
pesa corrent, és a dir, capitol 1 i capitol 2 del pressu-
post. I crec que, a més, tots som conscients de les res-
triccions pressupostaries, pero, a la vegada, crec que
s’han d’aprofitar tots els recursos en un departament
que, com va quedar prou de manifest, li falten molts
recursos per poder tirar endavant aspectes tan impor-
tants com sén I’agricultura i la ramaderia a Catalunya.

El segon punt de la Mocié parla de garantir també
I’aportaci6 per part del Departament a les linies d’ajuts
cofinangades amb d’altres administracions, és a dir,
I’Estat i la Unié Europea, i també va ser motiu de de-
bat, encara que no hi va haver cap proposta de resolu-
cié que anés en aquesta linia, va ser motiu de debat,
també, el tema del cofinangament. Es va parlar de dife-
rents xifres, el mateix conseller va posar de manifest
que si que hi havia hagut dificultats, principalment en
el que eren mesures agroambientals, i que es podien
millorar d’altres linies com eren els plans de millora i
com era també, a la vegada, la incorporacié de joves.

Es per aixd que nosaltres hem presentat aquest segon
punt; no voldriem que continués havent-hi greuges
comparatius amb d’altres comunitats autonomes; vol-
driem que s’aprofités al maxim el que son les linies
cofinangades que ens arriben des de la Unié Europea,
on, principalment, la comunitat autbnoma primer ha de
garantir aquesta aportacid perque després ho faci I’Es-
tat, i en I’dltim moment, la mateixa Unié Europea, i
aquest punt, d’alguna manera, també va lligat amb el
primer, no?

Voldria ja posicionar-me, si m’ho permet, senyor pre-
sident, i per estalvi de temps, sobre les esmenes que han
presentat d’altres grups a aquest punt de la Mocid, en
el punt segon; també ho faré en el punt tercer i en el
punt quart, no havent-hi presentada cap esmena al punt
primer.

En el punt segon hi ha una esmena que nosaltres accep-
tariem, del Grup Parlamentari de Convergencia i Unid,
una esmena de modificacid, perque parla d’un tema
crec que prou important, i suposo que fa referéncia

principalment al que sén aquelles linies que, encara que
no s’hagin aprofitat en un any, després es poden conti-
nuar aprofitant, com per exemple sén les de 1’objectiu
5.b. Nosaltres hi estariem totalment d’acord. Perd si
que, a la vegada, nosaltres voldriem que la mateixa es-
mena d’addicié del Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds, sobre aquest segon punt, nosal-
tres també 1’acceptariem, pero demanariem a I’illustre
diputat senyor Victor Gimeno si pogués, d’aquesta es-
mena d’addicid, retirar el que és «i preservacié de la
poblacié agraria en zones deprimides de muntanya»,
perque hi ha uns plans, concretament els plans comar-
cals de muntanya, que fan referéncia a aquest tema, i a
més, hi van haver propostes de resoluci6 pel que fa al
debat de politica general que vam celebrar la setmana
passada. Es a dir, nosaltres acceptariem tota 1’esmena
de modificaci6 del Grup Parlamentari de Convergeéncia
i Unid, i després el que seria I’addicid, que diria: «amb
especial prioritat per a la modernitzacié d’explotacions
i incorporacié de joves», i aqui li demanariem si el
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds pogués retirar la resta d’aquesta esmena d’addi-
cié.

El tercer punt de la Moci6 fa referéncia a I’Institut Ca-
tala del Credit Agrari, quant a endegar una campanya
informativa de les possibilitats que ofereix el mateix
Institut Catala del Credit Agrari pel que fa a préstecs i
avals per a la pagesia de Catalunya. Voldria també re-
cordar aqui el que el mateix conseller deia en la
interpellacio, les referéncies que feia en la mateixa
interpetacié, que compartim des del Grup Popular. Es
a dir, ha canviat molt I’oferta que s ha fet des de 1’Ins-
titut Catala del Credit Agrari dels dltims anys, donat
que els préstecs, els préstecs i els credits, és a dir, els
tipus d’interes, la baixada que han tingut fa que no si-
gui tan competitiu, que no sigui tan atractiu 1’ Institut
Catala del Credit Agrari com ho podia ser alguns anys
enrere.

I, a la vegada, nosaltres esperem que aquesta oferta ins-
titucional de que estava parlant el conseller, que va
anomenar el conseller quan vam fer la interpellacio,
doncs, d’alguna manera es pugui tirar endavant, i que
I’Institut Catala del Credit Agrari no sigui solament per
«apalancar» el que s6n determinades actuacions, com
va ser un credit extraordinari per a la pesta porcina clas-
sica, sind que tingui realment la seva funcié de poder
prestar diners i de poder-se acollir a avals tots els page-
sos catalans. Estariem d’acord també amb 1’esmena que
ens presenta aqui el Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds, que vagi principalment dirigit a
les explotacions familiars agraries, i també s’hi va fer
molta referéncia al mateix debat de politica general.

I el nostre quart punt de la Mocid, i Gltim punt, creiem
que aquest és un aspecte important, no solament pel
que es va posar de manifest, i s’ha posat de manifest les
ultimes setmanes, és a dir: quant deu realment el Depar-
tament d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca, quant es deu
als silvicultors? Hi ha el que s’anomena expedients als
calaixos? No hi ha expedients als calaixos? Que és el
que ha passat amb els diners dels incendis de 1’any 947
O que és el que, en algunes linies d’ajut —que també sén
cofinangades—, fa que portem més d’un any de retard en
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els pagaments, o que, per a incorporacions de joves, es
trigui més d’un any a fer els cobraments? Es per aixo
que nosaltres, en aquest quart punt de la Mocid, hi do-
nem molta importancia, que és informar el Parlament,
a través de la Comissi6é d’Agricultura, Ramaderia i
Pesca, de quins son els deutes totals de I’esmentat De-
partament pel que fa als sectors agrari i ramader i qui-
na és la proposta per tal de fer front als pagaments. Es
a dir, nosaltres volem fer un oferiment des d’aqui —crec
que ens hi podem sumar tots els grups parlamentaris—
al mateix Departament per instrumentar quina és la
férmula més adequada per fer front als pagaments que
hi hagi pendents.

Dir que també acceptariem aqui I’esmena del Grup
Parlamentari de Convergencia i Unid, donat que creiem
que és important la referéncia que es fa al fet que no
s’envaeixin competencies de la Sindicatura de Comp-
tes de Catalunya.

Esperant que hi hagi la maxima unanimitat possible, o
tota la unanimitat, en aquesta Moci6 que presenta el
Grup Parlamentari Popular, i després d’haver anunciat
ja quina és la nostra posicio sobre les esmenes, res més.

Gracies, senyor president, senyores diputades i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor Fabregat. Hi han presentat es-
menes el Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds i
el Grup de Convergencia i Unié. En primer lloc, pel
Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, té la parau-
la el diputat senyor Victor Gimeno.

El Sr. Gimeno i Sanz

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
també atenent el debat monografic que vam fer la set-
mana passada, crec que hi ha moltes coses que ja es van
discutir, i podem abreujar aquesta intervencid, centrant-
nos molt exclusivament en el contingut, ja que també el
portaveu del Grup Popular ha manifestat 1’acceptaci6
d’aquestes esmenes.

He de dir que s’agraeix la major receptivitat, avui, de
les esmenes o de les propostes dels altres grups que, la
setmana passada, van manifestar que sistematicament
no en volien acceptar cap. I vull recordar que el nostre
Grup Parlamentari va presentar una proposta que ana-
va practicament en la mateixa linia que el punt 2 de la
Moci6 actual sobre el finangament, on parlavem de la
necessitat de cofinancar totes les linies que vénen de la
Uni6 Europea i del Ministeri d’ Agricultura per part del
Departament d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca. I feiem
alli especial atenci6 a la modernitzacié de les infraes-
tructures agraries, a la incorporacié de joves i a la pre-
servaci6 de la poblaci6 agraria en zones deprimides i de
muntanya. Vull dir que I’esmena d’avui a la Mocid esta
en relacié amb el que deiem aquell dia.

Cal dir que, com ha comentat el senyor Fabregat, algu-
nes de les resolucions de 1’altre dia fan innecessari, en
teoria, aquest afegité que em demana, de «mantenir la
preservacio de la poblaci6 agraria en zones deprimides
i de muntanya». Hi ha una resoluci6 que, per cert, en tot

cas, aprofito per recordar a la resta de grups que ha es-
tat, des del meu punt de vista, mal transcrita pels serveis
de la cambra, que I’acord, el que deia era: «preservar
I’activitat i la poblaci6 en zones deprimides i de mun-
tanya» —crec que era una proposta del Grup Popular—
1, en canvi, els serveis de la cambra diuen: «mantenir en
activitat i poblades les zones deprimides i de munta-
nya». Jo crec que hem de mantenir el text, que és més
contundent, perque «mantenir poblades» vol dir que hi
hagi algu dintre de les comarques i «mantenir la pobla-
ci6» vol dir mantenir la poblacié actual. Per tant, crec
que hem de defensar el text inicial, que és el que reflec-
teix el que jo vull dir amb aquesta Proposicid, i el que
vam dir aquell dia en el Parlament.

Per tant, si el que diu la Mocié amb 1’esmena de Con-
vergencia és interpretable..., jo li feia alguna reflexié al
senyor Fabregat, que I’esmena de Convergencia només
deia que haviem de garantir 1’aportaci6 en les linies
d’ajuts cofinangades que establis el Departament
d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca; precisament, el De-
partament havia renunciat a cofinangar la modernitza-
cid i la incorporacié de joves. Doncs, si queda I’esme-
na de Convergencia pero s’ afegeix la nostra part, cre-
iem que aquell greuge comparatiu a que ha fet referén-
ciaell i a queé també vam fer referéncia des del nostre
Grup, i crec que practicament tots els grups vam plan-
tejar aquells 2.335 expedients que es van aturar durant
més d’un any per a evitar aquest cofinangament, la part
catalana, i que han estat resolts sense aquesta aporta-
cio..., en fi, potser aquestos ja no seran recuperables,
pero almenys tots els nous expedients puguin ser trami-
tats en aquesta part de 1’ajut de Catalunya. I que aixo
vol dir que estavem igual que la resta de comunitats
autonomes.

La segona part, evidentment, el tema de I’Institut Catala
de Credit Agrari, jo he de dir que, de la intervencié del
conseller el dia del debat i el dia de la interpellacié, n’hi
ha per quedar-se una mica sorpres, no? Ell, fins i tot,
quan tots, i el diputat interpellant, fa quinze dies, li
plantejavem que I’Institut es quedava practicament sen-
se activitat, diu: «ICCA té» —aix0 ho deia el conse-
ller— «pocs expedients. Escolti, en tot cas, jo crec que
és una cosa per felicitar-nos-en.» I diu: «Si en té pocs,
és que no hi ha necessitat d’endeutament al sector agra-
ri; 0» —diu— «també pot ser que I’oferta que en aquest
moment fem ha deixat de ser atractiva.» Obviament, si
ha deixat de ser atractiva i només I’utilitzen alguns —i
vam donar dades de 1’dltima memoria de I’ Institut, on
diu que el 51% dels escassos recursos que aproven, dels
824 milions, van a I’area metropolitana de Barcelona i
van a I’agroindustria—, evidentment, 1’ Institut Catala de
Credit Agrari no té la finalitat que hauria de tindre, de
donar suport al sector agrari, perque el sector agrari és
quelcom més que les grans empreses de la industria
agroalimentaria.

Llavors, el que..., estem d’acord amb la filosofia ex-
pressada pel Grup Popular, de fer la campanya infor-
mativa de les possibilitats que ofereix I’Institut, pero
diem: sobretot, fent la campanya dirigida a les explota-
cions familiars agraries, és al petit pages al que hem de
fer la campanya, i hem de buscar les férmules perque
sigui més atractiva, per tant, sigui més utilitzable, i, per
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tant, que hi hagin algunes condicions per les quals si-
gui més interessant demanar un préstec a I’Institut Ca-
tala del Credit Agrari que a la banca privada, perque dir
que ja hi ha poca diferéncia entre 1’oferta privada i
I’ oferta publica vol dir que I’oferta ptiblica I’hem de
modificar.

Per tant, jo crec que, d’aquestes propostes, alguna cor-
regeix les no-aprovacions del Ple monografic de la set-
mana passada, i en les altres dues, evidentment, no es-
tem gens en contra. Que s’aprofitin els credits definitius
—ja vam dir que al capitol 6 es perd sistematicament un
12% de mitjana durant els dltims anys, i a transferén-
cies de capital un 13%, que s6n molts de milions de
pessetes; en aquestos sis anys ha significat vora 2.400
milions de pessetes—, hi hem d’estar d’acord. I conei-
xer com, per que i de quina manera podem corregir
aquestos endarreriments en el pagament de subvenci-
ons per inversions fetes —algunes per a corregir els de-
sastres dels incendis forestals del 94 que encara no
s’han pagat—, crec que també és de 1ogica. I tampoc no
ens valdria aquella excusa que deia el conseller: «Es-
colti, és que, si a Cordova hi ha un incendi..., no els
vam obligar a posar una partida de subvencions per
danys deguts als incendis forestals.» Si acordem una
partida, el que hem de fer és complir amb els compro-
misos. No ens val que diguin: «No paguem, perque hi
ha altres llocs que ni tan sols hi han posat partida.» O
no ’haguéssim posat o, si la posem, complim-1la.

Per tant, crec que és bo tindre la informacié i poder, a
partir d’aqui, millorar I’efectivitat d’aquestos ajuts.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unio, per defensar les esmenes, té la paraula la
diputada senyora Gloria Pallé.

La Sra. Pallé i Torres

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
bé, igual que han dit els dos diputats, el que ha presentat
i que ha substanciat 1a Mocié com el que ha defensat les
seves esmenes i —m’imagino— també el posicionament,
nosaltres tampoc incidirem a ampliar excessivament la
documentaci6 i la informacié que s han tractat arran de
la interpellaci6 i ara en aquesta Mocid, perque la setma-
na passada, com vostes saben, va tenir lloc el debat de
politica agraria, i, per tant, molts dels temes a que vos-
tes fan referéncia en aquesta Moci6 han estat amplia-
ment tractats. En tot cas, si que, logicament, aprofita-
rem aquest moment —si el president ho permet— per fer
el posicionament del nostre Grup i, logicament, també
per defensar les esmenes que hem presentat.

En primer lloc, en el primer punt, doncs, nosaltres hi
estem d’acord, pero en tot cas voldriem fer una serie de
comentaris, perque ens sembla que s6n importants. El
primer és que crec que, algunes de les qiiestions que
s’han presentat, el nostre Grup Parlamentari valora que,
logicament, son més responsabilitat del Departament
d’Economia i Finances, perquée és, logicament, I’0rgan
competent per decidir en materia de gestié dels pressu-
postos, en tota la seva extensio, tant el que serien aspec-

tes formals com, molt principalment —i és molt impor-
tant—, I’impuls dels pagaments, la gradacié d’aquests,
i també, i fonamentalment, 1’agilitacié del compliment
de les obligacions, que, com vostes saben, i 10gicament,
aixo anira..., o s’ha d’anar modulant en funcié de les
necessitats de compliment d’aquestos objectius, dels
objectius, basicament, de deute i deficit.

Sobre el primer punt, nosaltres hi estem totalment d’a-
cord. En tot cas, jo hi voldria fer uns quants comenta-
ris. D’entrada, cal saber que entenem per credits defi-
nitius, i si és que aquest concepte, podriem dir, integra
només els que sén pressupostaris, €s a dir, aquells que
aprova el Parlament, o també els que son extrapressu-
postaris, és a dir, aquells que es van incorporant a la
despesa al llarg de I’exercici, com a conseqiiencia, fo-
namentalment, de tres situacions. La primera, la incor-
poracié de romanents d’exercicis anteriors; 10gicament,
que tinguin els documents comptables pertinents i la
reserva de credit. El segon, les transferéncies obtingu-
des com a conseqiiencia de la recepcié de reemborsa-
ments, de cofinancaments o bestretes, de quantitats que
aportin altres administracions, basicament la Unié Eu-
ropea, per a financar 1’execuci6 de determinats projec-
tes. I finalment —una tercera via—, les transferéncies,
diguem, de caracter finalista, procedents bé sigui del
MAPA o bé sigui de la Uni6 Europea, adregades al fi-
nancament especific d’uns determinats projectes. Per
que dic aix0? Doncs, perque els recursos obtinguts per
aquestes tres vies a que en aquestos moments jo els faig
referéncia es dediquen integrament a atendre les despe-
ses originades pel fet generador que les ha meritades.

Quant a I’aprofitament dels recursos del pressupost
aprovat pel Parlament a que jo els feia referéncia al
principi —ho va dir el mateix conseller la setmana pas-
sada, amb motiu del debat de politica agraria—, dir que
I’any passat el DARP va assolir un nivell d’execuci6
superior al 99%, i que, com vostes saben, hi ha un in-
forme de liquidaci6é emes per la Intervencié Delegada
i, per tant, a I’abast de tots els diputats d’aquesta cam-
bra. Altra cosa —cal dir-ho— sén els romanents existents
que s’imputen a anualitats posteriors, com VoOstes sa-
ben, i que també, logicament, es comptabilitzen com a
despesa de ’any en que es realitzi el pagament efectiu.

Per tant, jo crec que amb qualsevol d’aquestes mesures
de que jo els he parlat queda garantida 1’execucié del
pressupost, en la mesura, logicament, que es tracti, per
tant, de cobrir les liquidacions adquirides amb anteri-
oritat, a I’empara, logicament, del document compta-
ble.

Finalment, el que els deia abans, i al que feia referén-
cia: els ingressos extrapressupostaris del DARP tenen,
certament..., jo diria que tenen un caracter cert en la
mesura que es correspon —i aixo jo crec que és impor-
tant dir-ho— a transferéncies procedents de les arques
comunitaries, és a dir, per tant, emparades amb una
normativa vigent, una normativa vigent a tot I’ambit de
la Uni6 Europea.

Sobre el segon punt —ja hem expressat que hi estem
d’acord, i el senyor Fabregat ja s’ha posicionat sobre la
mocié que nosaltres hem presentat—, nosaltres, 1’tnic
que hem fet amb la nostra esmena, que considerem de
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modificaci6, és, basicament, garantir que es puguin
aportar, logicament, els diners necessaris al llarg de tota
la vida util del projecte, perque ens sembla que aixo és
important i que déna un marge de maniobra que qual-
sevol Administracid, logicament, s’hi ha d’emparar.

I d’altra banda, també hem afegit aquesta altra expres-
si6 «de la liquidacié de les obligacions que se’n deri-
vin», senzillament, perque, logicament, la gestio res-
pecte a aixo es dura a terme en funci6 de la demanda.
Pot haver-hi que s’obrin, diguéssim, una serie de lini-
es i que, pel que sigui, no hi hagi demanda; logicament,
voldria dir que no és que traissim 1’acord parlamenta-
ri, siné que no hi hauria hagut demanda i, per tant, no
podriem respondre a aquest projecte. O, per altra ban-
da —que el conseller també en va fer esment en la seva
intervencié—, pot ser que es presentin, efectivament,
alguns projectes, perd que aquestos no s’ajustin als
perfils que exigeixen, logicament, les normatives d’a-
questes institucions europees, i, per tant, logicament,
hagin de ser desestimats.

Sobre el punt tercer..., vostés n’han parlat, de 1’ Institut
Catala del Credit Agrari. Miri, nosaltres estem total-
ment d’acord amb aquest punt, i pensem que res no
s’ha d’oposar que es puguin fer les campanyes divul-
gatives, a nivell institucional, que es creguin oportunes,
perque puguin, logicament, coneixer-ne totes les pos-
sibilitats, pero reitero el que va dir el conseller i el que
varem dir nosaltres mateixos en altres ocasions: el que
és veritat €s que la situaci6 econdmica i global del nos-
tre pafs, la de I’Estat espanyol i de la Uni6é Europea,
amb tot el que significa, logicament, la convergencia
europea, ha significat una mesura jo crec que molt
bona, que és que s hagi reduit el deficit public i, per
tant, el tipus d’interes hagi baixat, i aix0, en definitiva
—ell ho va dir, i nosaltres, el nostre Grup Parlamentari,
ho reiterem—, no podem més que congratular-nos-en,
en el sentit que avui és molt normal que molts agricul-
tors, que molts ramaders, en definitiva, que molta gent
del sector agrari catala vagi a buscar una oferta molt
més amplia del sector, de diferents entitats bancaries,
que li puguin oferir, logicament, unes condicions que li
puguin ser millors. Per tant, jo crec que dir que I’ Institut
Catala de Credit Agrari, en aquestos moments, ha per-
dut competitivitat enfront d’aixo..., nosaltres reiterem
que és una mesura que ens ha d’agradar a tots, perque,
en definitiva, no només per al mateix sector agrari, sind,
en definitiva, per a tots els altres sectors industrials i
d’altres serveis, no deixa de ser positiva.

I hi ha un altre factor, per nosaltres, que també és im-
portant, juntament amb aquest, que és el que fa referen-
cia al descens de finques rdstiques hipotecades. Crec
que aquest element, junt amb el que els deia jo ara, de
la tendeéncia de la baixada del tipus d’interes, fan que
no resulti tan necessari, com temps enrere ho era, la
finalitat de 1’Institut. No obstant, nosaltres, ja he dit
abans que no teniem cap motiu per oposar-nos-hi, pero,
en tot cas, creiem que també és bo fer aquest tipus de
matisacions i que, logicament, tothom qui vulgui aco-
Ilir-s’hi, de dins el sector, pot fer-ho. Ara, que 1’oferta
en aquestos moments... I crec que hi ha una cosa tam-
bé que és molt important de dir-la, no?, si més no des
del nostre Grup Parlamentari: és que, avui en dia, ja no

és tan necessari com podia ser temps enrere —i esperem
que no torni—, doncs, que el credit institucional hagi
d’assumir uns riscos que pot assumir el sector privat; si
més no, per nosaltres aixo és important. I dir que tant
de bo no es torni enrere, perque voldra dir que les co-
ses, globalment, per a tots els sectors, van molt millor,
no?

I finalment, en el punt quart nosaltres hem presentat
també una esmena de modificacid, i I’hem acceptat
basicament per una cosa, i fonamentalment: perque
ningd interpretés que el que no voliem és que hi hagués
transparéncia. Es a dir, nosaltres, si hem acceptat com-
pletament, amb aquesta esmena de modificacid, que el
senyor Fabregat ja ha puntualitzat que fins i tot li sem-
blava que era un element que d’alguna forma millora-
va la mocié que ell havia presentat respecte a aquest
punt quart... Hi ha una cosa que és evident: nosaltres
—ho he dit- ho hem fet per transparéncia, perque no pu-
gui haver-hi..., tot el contrari, que tot esta a disposici6
dels organs pertinents. Pero dir una cosa que ens ha
semblat essencial, no? Que el Parlament, en aquestos
moments, comptava ja amb aquesta informacid; logica-
ment, a través dels informes que realitza periodicament
la Sindicatura de Comptes. I cal dir que la Sindicatura
de Comptes és un organ d’aquest Parlament. Jo crec
que aixo no és una cosa de poca substancia i que es
digui i es deixi, sind que és un organ competent d’a-
quest Parlament, i, per tant, aquesta serie d’informes o
aquesta transparencia que vostes demanaven, la podi-
en tindre en aquesta mateixa institucié. Pero, no obs-
tant, nosaltres, I’tinic que hem demanat és que s’hi afe-
gis aix0, perque entenem que pot haver-hi, logica-
ment..., 0 que hi pot haver fins i tot I’elaboracié d’un
informe juridic —en el sentit que deia la nostra esmena—
que permeti sobretot delimitar les competéncies, propi-
ament, del que pot fer la Comissi6 d’Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, enfront del que correspon a la Sindi-
catura de Comptes.

Dit aix0, nosaltres, doncs, donariem suport a la Moci6
presentada pel Grup Parlamentari Popular.

Moltes gracies, senyor president, senyors i senyores
diputats.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Correspon ara inter-
venir, per fixar la seva posicid, als grups que no han
presentat esmenes. En primer lloc, pel Grup Mixt, el
diputat senyor Benet Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Moltes gracies, senyor president. Des de 1’escé mateix,
amb molta brevetat, perque avui fem un debat en cer-
ta manera reiteratiu; practicament, tots els arguments
que fins ara hem escoltat, els vam poder escoltar i els
vam poder manifestar justament fa una setmana, quan
es va produir el debat monografic sobre la situaci6 del
mon agrari al nostre pais.

Per tant, ens trobem en un debat un pel desubicat. No
vam resoldre, Obviament, la setmana passada els pro-
blemes, tots els problemes de I’agricultura catalana;
n’haurem de continuar parlant, n’haurem de continuar
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parlant a bastament, continuant oferint propostes de
solucid. El que passa és que en el termini d’una setma-
na —i ho apuntava també el senyor Gimeno— ens trobem
en una situacié un pel sorprenent, que de tota manera
celebrem. Es a dir, fa una setmana, uns quants grups
—el nostre també— d’aquest Parlament van presentar
propostes molt similars —en 1’esperit, iguals, i en la lle-
tra, molt semblants— a la que avui ens proposa el Grup
Popular. En aquells moments, el Grup Popular es va ne-
gar a donar recolzament a aquestes propostes, el Grup
de Convergencia i Unié va votar contrari a aquestes
propostes i avui, per aquells canvis de cintura, suposo
—a que abans feia referéncia el senyor Curto—, ens tro-
bem amb una situacié que naturalment celebrem, perod
que manifestem la nostra incomprensid, la nostra sor-
presa —positiva, naturalment— davant d’aquests canvis.

El que diu la proposta del Grup Popular és certa i, a
més a més, I’exposa amb un grau de compromis con-
siderable, malgrat que 1’acceptaci6 de les esmenes de
Convergencia i Unid, especialment la primera, déna un
contingut més lax, més flexible al caracter més estric-
te, més condicional del Grup Popular. També la inter-
pretacio, sense haver-hi presentat esmena, que es fa del
punt 1 de la Mocid, la portaveu de Convergencia i Unid
n’ha fet una interpretacio jo diria que un pel..., que pot
donar lloc a equivocs, de tal manera que 1’aplicaci6 en
funci6 d’aquesta interpretacié que s’ha fet desvirtua
d’una manera notable la intenci6 de la Moci6 del Grup
Popular.

Es cert que no hi ha suficient cobertura pressupostaria
per obtenir subvencions externes, és cert que es paga
amb retard, és cert que no s’exhaureixen sempre els
credits pressupostaris dels capitols quart i sete, de trans-
feréncies corrents i de transferéncies de capital. Es una
llastima, de tota manera, que no poguéssim reconeixer
aix0 la setmana passada i ho haguem de reconeixer
avui.

I també és important el punt que fa referéncia a I’Ins-
titut Catala de Credit Agrari, donat que, si bé és cert que
els pagesos poden anar al credit privat en molt millors
condicions de les que podien fer fa uns quants anys i
que, per tant, aquesta falta d’atractiu que assenyalava el
conseller en certa manera €s veritat, pero de tota mane-
ra un institut catala de credit oficial, diguéssim, no no-
més ha d’oferir millors interessos que la banca privada,
sin que ha de tenir millor tractament, més flexibilitat,
més garanties, més confiancga. I, per tant, jo entenc que
s’ha de revitalitzar la promoci6 de I'Institut Catala de
Credit Agrari per tal de fer-lo més atractiu, no només a
base d’interessos, siné també oferint uns altres serveis
als pagesos catalans.

Per tant, com que la proposta ens sembla raonable, in-
dependentment de qui és el seu promotor, nosaltres,
senyor president, la votarem favorablement.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Portabella.

El Sr. Portabella i Calvete

Si, gracies, senyor president, per posicionar el Grup
Parlamentari a favor d’aquesta Moci6 presentada pel
Grup Popular, perque, la veritat, com ja s’ha dit per
altres grups, més val tard que mai. Es a dir, alguns,
concretament tres d’aquests quatre punts, no només
amb I’esperit, sind també gairebé amb la lletra son re-
solucions que va presentar el Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana en el darrer debat general que es va
produir sobre I’agricultura i no van obtenir el vot favo-
rable ni del Grup Popular ni del Grup de Convergencia
i Unio.

Si ara no se sap ben bé per quins set sous les coses han
canviat, benvinguts siguin, perque a nosaltres el que ens
interessa €s el contingut de la proposta i 1’esperit que hi
ha darrere de cada un d’aquests punts.

I, de fet, al primer punt, nosaltres hi hem posat bastant
’accent reiteradament. Es a dir, nosaltres dintre d’un
departament que t€ ja uns pressupostos que sén migrats
i que aquests pressupostos migrats, a més, no s’apliquin
totalment, no s’inverteixin en la seva totalitat, no s’uti-
litzin de manera adequada o ni tan sols de manera ade-
quada, €s a dir, no s’utilitzin, ens representa una passi-
vitat en la utilitzaci6 dels pressupostos assignats previ-
ament, que nosaltres considerem que porta a una falla-
cia del que son les inversions que fa en realitat el De-
partament en relacié amb les que surten escrites en
els pressupostos.

Per tant, nosaltres si que som favorables que, efectiva-
ment, es puguin aprofitar tots aquests credits definitius,
que tenen una gran incidencia, per tal que es puguin
aprofitar tots aquests recursos i generin la dinamica
imprescindible per poder fer reeixir 1’agricultura al
nostre pais.

Al segon punt també hi hem posat reiteradament 1’ac-
cent en els discursos sobre agricultura que ha fet el
Grup Parlamentari d’Esquerra. Es a dir, no es pot pas-
sar per alt que aquests darrers anys hem deixat de per-
cebre més de 42.000 milions de pessetes que provindri-
en de I’Estat i de la Unié Europea i que, per exemple,
amb alguns d’aquests ajuts cofinangats de la Uni6 Eu-
ropea, com podrien ser els que fan referéncia a la in-
demnitzacié compensatoria de muntanya, estem per
sota del 30% de la mitjana europea i, per tant, estem
prescindint d’uns recursos o no actuant eficientment
per aconseguir uns recursos que s’adiuen forca, per
exemple, amb el que és I’agricultura de muntanya en el
nostre pais.

Val a dir, també, que no entrar en la consecuci6 d’a-
questes linies d’ajuts cofinangades, doncs, afecta direc-
tament..., a sobre de les dificultats per avancar cap a la
modernitzacié del camp a Catalunya o de la incorpora-
ci6 dels joves al camp. En definitiva, doncs, s’esta de-
cidint el futur de 1’agricultura d’'una manera passiva, és
a dir, amb la no-intervencid, amb el no-aprofitament de
totes les eines que es podrien disposar per tal de millo-
rar aquesta situacio.

En relacié amb el tercer punt, nosaltres pensem que
esta molt bé que s’endegui una campanya informativa
de I’Institut Catala de Credit Agrari, perd que, a més a
més, ha d’introduir també unes modificacions en rela-
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ci6 amb les seves linies habituals; és a dir, no n’hi ha
prou a donar a coneixer el que s’esta fent, siné que, a
més a més, ha d’augmentar el seu migrat paper i ha de
dirigir especialment les seves activitats cap a les explo-
tacions familiars agraries, que son les que pateixen més
les situacions que es poden derivar de fenomens mete-
orologics o de les dificultats de viure del camp que
poden existir en el nostre pais i que cada vegada més,
i en el sector porci es veu clarament, s6n absorbits per
estructures més grans.

També en el darrer punt hi votarem favorablement,
perque, efectivament, el que no és un argument és que
nosaltres..., el Govern de la Generalitat no paga allo que
ha dit que pagaria, a diferéncia d’altres que diuen que
no ho pagaran. Aquest, com poden comprendre, és un
argument que no es pot acceptar. Si el Departament
d’Agricultura, Ramaderia i Pesca es compromet a do-
nar uns ajuts per incendis o es compromet a donar uns
ajuts per unes pedregades, evidentment, aquests ajuts
els ha de dur a terme en el termini establert, i no val
com a excusa que «hi ha altres llocs que no ho fan».

Per tant, nosaltres votarem favorablement els quatre
punts.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista, té
la paraula el diputat senyor Roma.

El Sr. Roma i Conill

Gracies, senyor president. Des de I’escé, i molt breu-
ment, per dir que, efectivament, nosaltres pensavem
que havent-se realitzat el debat de la setmana passada,
en el qual es va tenir oportunitat de tractar tots els temes
que també sén motiu d’aquesta Mocid, ja no donaria
lloc a la substanciaci6 i al debat i votacié d’aquesta
Moci6.

Vist que, de totes maneres, es manté la Mocid, i vist
també que per part del Grup proponent s’accepten les
esmenes presentades pel Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds i pel mateix Grup de Convergencia i
Unid, nosaltres només anunciar el vot favorable del
Grup Socialista a la Mocid, aixi com també a les esme-
nes que sén acceptades.

Per tant, gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. Acabat el debat, resta només que el di-
putat senyor Fabregat precisi la posici6 sobre les esme-
nes d’Iniciativa per Catalunya i del Grup de Conver-
gencia i Unié. En principi, el que té anotat la presidén-
cia és I’acceptacié de totes les esmenes.

El Sr. Fabregat i Vidal

Si, senyor president. L’acceptaci6 de totes les esmenes,
salvant I’esmena d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds,
que I’illustre diputat senyor Victor Gimeno ja ha anun-
ciat, em sembla, la retirada de part d’aquesta esmena

primera del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds.

Gracies.

El president

D’acord. Per tant, el text de la Moci6 que posarem a
votacié seguidament és la Moci6 incorporades les es-
menes acceptades del Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds i les esmenes acceptades del Grup de
Convergencia i Unié. Queda clar per als portaveus els
termes de la votacié? (Pausa.) Doncs, en aquest cas... (La
Sra. Pallé i Torres demana per parlar.) Alguna peticio...,
si, la senyora Gloria Pallé em demana la paraula: la té.

La Sra. Pallé i Torres

Bé, el senyor Fabregat ha expressat aixo, pero el senyor
Gimeno no s’ha pronunciat... (Pausa.) Si, ja ho ha fet?
Perfecte, doncs.

El president

En la seva intervenci6 ho ha fet, pero pot confirmar-ho,
el senyor Gimeno.

El Sr. Gimeno i Sanz

Si, si. Jo crec que ho he dit bastant clar, que considera-
vem que ja estava inclos en alguna de les resolucions de
la setmana passada i que era perfectament prescindible.
Per tant, jo retiro —si ho he de dir formalment—: «i pre-
servacié de poblacié agraria en zones deprimides i de
muntanya». En tot cas, els serveis técnics suposo que
posaran una i després d’«explotacions» i abans d’«in-
corporacié», que hi ha una coma ara.

El president

Moltes gracies. Si no hi ha cap més petici6 de paraula,
iniciarem la votaci6 de la Mocid 17, d’acord amb la
incorporacié de les esmenes que acabem d’assenyalar.

Iniciem la votacid.

La Mocié ha sigut aprovada per la unanimitat dels vots
de les senyores diputades i els senyors diputats presents
a I’hemicicle.

Mocié subsegiient a la interpellacio6 al
Consell Executiu sobre la politica en-
vers les caixes d’estalvi de Catalunya

Iniciem el debat del dinove punt de I’ordre del dia,
Mocié subsegiient a la interpelaci6 al Consell Execu-
tiu sobre la politica envers les caixes d’estalvi de Cata-
lunya, presentada pel Grup Socialista. Per exposar la
Mocio, té la paraula el diputat senyor Marti Carnicer.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
per defensar la Mocié que el nostre Grup ha presentat
amb posterioritat al debat que vam tenir en aquest ple-
nari, el senyor Mir amb el conseller, en relacié amb el
tema de les caixes d’estalvi.
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(Remor de veus.)

Uns dies després d’aquest mateix debat vaig tenir I’oca-
si6 d’assistir...

El president

Esperi un moment a comencgar, que aqui hi ha... Prego
a les senyores diputades i diputats que guardin silenci,
perque el diputat pugui comencar la seva intervencio.
(Pausa.) Endavant.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Deia que uns dies després
del debat que vam sostenir en aquest plenari, vaig tenir
I’ocasi6 d’assistir a una jornada d’analisi que es va
efectuar en relaci6 amb la situacid i les perspectives de
les caixes d’estalvi.

Com no podia ser, segurament, d’altra forma, un dels
temes que en aquestes jornades va requerir 1’atenci6
dels assistents i que es va analitzar amb més profundi-
tat i detall va ser el recent conveni entre la Federaci6 de
Caixes d’Estalvi de Catalunya i el Govern de la Gene-
ralitat sobre la distribucié d’una part de 1’obra social
d’aquestes entitats. Aquest és el tema, evidentment,
sobre el que anem a parlar avui, que és un tema que ha
estat actualitat en aquest mén de les caixes d’estalvi i
que —ho repeteixo— va centrar una bona part dels co-
mentaris d’aquelles sessions.

Hom estava d’acord que la base essencial de la discus-
si6 no era si el Govern esta o no legitimat per interve-
nir en I’orientaci6 de 1’obra social de les caixes d’estal-
vi. I no és aquest el debat perque crec que tothom esta
d’acord que hi ha legitimacié des de diferents punts de
vista perque el Govern pugui intervenir en I’ orientacié
de I’obra social de les caixes d’estalvi, en la mesura que
representa els interessos globals del conjunt de la po-
blaci6é com a resultat d’unes eleccions i, per tant, com
a resultat de 1’exercici democratic d’uns carrecs per als
quals si han estat escollits.

Per tant, voldria deixar d’entrada clar aixo, que ja el
senyor Mir va deixar en I’anterior intervencié i que, en
tot cas, jo repeteixo, que és dir que el Govern pugui
clarificar I’ orientaci6 de 1’obra social de les caixes d’es-
talvi, no solament no ens sembla malament, sin6 que
ens semblaria correcte; una altra cosa és que ens sem-
bli bé que es pugui fer directament des del Govern o
que ens sembli, com plantegem a la Moci6, que s’ha-
gi de fer des d’altres instancies. Perod que la Generali-
tat tingui capacitat per orientar 1’obra social de les cai-
xes, aixo ens sembla, diguem, quelcom que és prou
evident.

La qiiesti6é que es plantejava en aquestes sessions, i que
també nosaltres vam plantejar en la Mocid, estava en
relacié, més aviat, amb quin era el nivell d’intervenci6
que és tolerable, o fins i tot que és acceptable des d’un
punt de vista tant legal com étic; o, dit segurament
d’una altra forma, quin €s el limit que hi ha entre 1’ori-
entacié i la coaccid, i quan es sobrepassa 1’ orientacid
per arribar al dirigisme, a una coaccié sobre 1’obra so-
cial de la caixa, i segurament —el més important—, en
aquest context, com es situa I’esmentat conveni. Si ac-

ceptem que els poders publics poden orientar global-
ment I’obra social de la caixa, hem de dir que aquesta
orientacié s’ha de fer marcant criteris i tendencies de
tipus general, mai exhaustives, mai excessivament con-
cretes. Entenem nosaltres que correspon a I’entitat afec-
tada determinar com 1’aplicacié d’aquestes linies gene-
rals es concreta en linies d’ajuts i en entitats concretes
a les quals s’ha d’adrecar I’ajuda.

L’actuacié del Govern en aquest camp ha estat molt
diferent. Ha estat firmar un conveni i després fer una
llista d’entitats en la qual s’ha dit: «En I’aplicacié d’a-
quest conveni, les subvencions de 1’obra social de la
caixa s’han d’adrecar a aquestes entitats.» Una llista
tancada quant al fet que la llista d’entitats era una llis-
ta d’entitats molt determinada i que, per tant, no es
podia sortir d’aquesta llista. I una llista tancada, també,
des del punt de vista quantitatiu, ja que malgrat que
encara el nostre Grup no disposa de la llista definitiva,
tot i que el Govern es va comprometre a fer-nos-la ar-
ribar en algun moment determinat, en aquest moment,
les informacions que tenim, i algunes d’elles per res-
postes parlamentaries, sén fraccionaries i no tenim la
llista global. Pero sembla ser que per determinades in-
formacions aquesta és una llista d’uns 2.400 milions de
pessetes. Es a dir que el Govern ha facilitat a les caixes
d’estalvi una llista de subvencions possibles per 2.400
milions de pessetes perque en tritn 2.000. Aquest és un
limit correcte?

Des del nostre punt de vista no és un limit correcte. No
és un limit correcte, tant en relacié amb les entitats, a
donar un llistat concret de les entitats... Perque, que
passa amb les entitats que no hi s6n? Les que hi sén,
des del nostre punt de vista, segurament son totes elles
respectables i mereixedores de tot tipus d’ajuts i su-
ports. Per0, per que subvencionem 1’esbart d’un poble
i no I’esbart del poble vei? Quin és el criteri que s ha
emprat per confeccionar aquesta llista? Entenem que
aquesta és una situacié paradoxal en la qual el Govern
ha actuat des d’un punt de vista molt dirigista, molt
enfocant les subvencions cap a un conjunt d’entitats.

Pero és que, a més a més, si el percentatge de llibertat
és de 2.400 milions sobre 2.000, vol dir que és com si
els haguessin donat una llista tancada, a les caixes d’es-
talvi. Un marge d’actuaci6 de 400 milions de pessetes
sobre aquest conjunt de milions és, practicament, com
si haguessin dit a les caixes d’estalvi: «Escoltin, les
subvencions que han de donar les han de donar a
Fulanito, a Zutanito, a Menganito, i no tenen cap més
opcid.» I és clar, una llista que, a més a més, no es fa
sota cap tipus de control democratic ni sota cap tipus de
control public. Perque les subvencions, si més no, tenen
un control, que és la seva convocatoria: per la Llei de
pressupost i per les diferents regulacions legals que hi
ha a I’hora d’aconseguir una subvencid, o s6n subven-
cions que el mateix Parlament ja ha decidit que sén a
una entitat concreta, i per tant, és ptblic perque figura
en els pressupostos, o bé sén subvencions que es con-
cedeixen a partir d’una convocatoria determinada. Lla-
vors, aqui hi ha un conjunt d’entitats que s’escapen
d’aquest control, que el Parlament no podra controlar
perque sén subvencions que vindran de caixes d’estal-
vi, pero que se’ls haura donat a aquestes entitats fruit
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d’un conveni entre el Govern i les caixes d’estalvi, la
Federaci6 de Caixes d’Estalvi. Per tant, unes entitats
que s’escaparan a qualsevol tipus de control, 1’ds
d’aquests recursos. Entenem que aix0 assenta les bases
d’una discriminaci6 total i important en relacié amb
aquest conjunt d’entitats.

Perd també cal dir que aquesta és una carrega feixuga
per al conjunt de les caixes d’estalvi. Algu deia en
aquell debat: «Escoltin, no és important, perque 2.000
milions de pessetes tot just representen un 7% de 1’obra
social de les caixes.» I per tant, que el Govern dirigei-
xi, d’'una forma excessiva —ho repeteixo— des del nos-
tre punt de vista, perod dirigeixi on ha d’anar el 7% de
I’obra social no és massa important. Bé, pero és clar,
aixo és una veritat a mitges, perque¢ sabem que una
bona part, molt més enlla de la meitat dels recursos que
van destinats a I’obra social, sén recursos que estan
compromesos de bell antuvi; sén recursos que estan
destinats al manteniment i a tasques d’obra social com-
promeses des d’abans que aquests pressupostos s’exe-
cutin.

En realitat, sobre els recursos que podriem anomenar
de lliure disponibilitat de les caixes, aquests 2.000 mi-
lions de pessetes representen entre el 30 i el 40%
d’aquests recursos. Per tant, els marges de llibertat de
les entitats d’estalvi han disminuit fortament pel que fa
refereéncia a la distribucié de I’obra social de les caixes.
Es 1ogic, un dirigisme d’un Govern que digui que prac-
ticament on ha d’anar la meitat de 1’obra social de les
caixes? Des del nostre punt de vista, aquest tema no és
logic. Només ho seria en un cas, que jo vull creure que
la majoria no és el que té al cap, no? Perque, si no, hau-
ria d’explicitar-ho de forma, des del nostre punt de vis-
ta, clara i contundent. Es a dir, només en el cas que hi
hagués una total desconfianga sobre com les caixes
d’estalvi estan gestionant 1’obra social, tindria sentit
una actitud com la que ha proposat el Govern en
aquests casos. No és el que nosaltres pensem; potser és
el que pensa la majoria encara que no s’atreveix a dir-
ho, i, fruit d’aquest pensament, ha tingut aquesta acti-
tud dirigista.

Pero deixi’m que dediqui, encara que sigui I’dltim mi-
nut de la meva intervencid, a expressar quelcom en
positiu; quelcom en positiu des del punt de vista que el
nostre Grup és un grup que ha tingut i té i vol tenir res-
ponsabilitats de Govern, i, per tant, no ens limitem sim-
plement a criticar-lo, a criticar I’actuacié que ha fet el
Govern, sin6 que també voldriem fer algunes propos-
tes de com aix0 s ha de fer. I ho resumiré en dos punts.
Primer, des del punt de vista que considerem licita 1’ ori-
entaci6 de 1’obra social de les caixes, perd que aques-
ta orientacid no la pot fer el Govern, perque ha demos-
trat la seva incapacitat per fer-ho de forma correcta, i
que s’ha de fer des d’aquest Parlament i en el marc de
la coordinacié del conjunt de 1’obra social a Catalunya.
I segon, no ens oposem que hi pugui haver aportacions
globals de la Federaci6 de Caixes d’Estalvi. En tot cas,
el que si que diem és que aquestes s han de fer de for-
ma democratica i transparent, i, per tant, que I’adjudi-
caci6 dels recursos addicionals que pugui suposar
aquesta part de 1’obra social s’ha de fer...

El president

Senyor diputat, ha exhaurit el seu temps.

El Sr. Carnicer i Vidal

Acabo la frase, senyor president: s’ha de fer des d’un
punt de vista democratic i a partir d’'una convocatoria
publica i transparent.

Aquestes son les nostres propostes que van relaciona-
des amb la Moci6 que hem presentat.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. No hi ha esmenes pre-
sentades. Poden intervenir per fixar la seva posici6 els
grups que ho desitgin. En primer lloc, pel Grup Mixt,
el diputat senyor Salvador Morera.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Bé, el nostre Grup va seguir
amb interes, podriem dir, especial tant la interpellacié
com la substanciacié de la Mocid, avui, entre d’altres
coses perque tenim presentada una interpellacio referi-
da a les caixes en general, i perqueé compartiem o en
principi podriem compartir alguns dels criteris i algu-
nes de les inquietuds que es podrien manifestar en
aquesta interpellacié presentada pel Grup Socialista.

Bé, el Grup Socialista, d’acord amb la Moci6 que se’ns
presenta avui, basa la seva intervencié gairebé en exclu-
siva al que fa referéncia a 1’obra social de les caixes i,
en concret, la signatura i la intervenci6 de la Generali-
tat pel que fa a la signatura d’aquest conveni que ha
comportat que les caixes aportin 2.000 milions de pes-
setes en un programa d’actuacié que, podriem dir, di-
rigeix la Generalitat. Sigui com sigui, nosaltres compar-
tim alguns dels criteris, algunes de les pors i algunes de
les inquietuds que s’han manifestat aqui perod també he
de dir —i dir-ho d’entrada— que no compartim el cent
per cent del que fa ben poc s’ha opinat.

La veritat és que algunes de les manifestacions que he
sentit, la veritat, des del nostre punt de vista, entenem
que s6n una certa contradiccid, en aquest cas, del Grup
Socialista pel que fa al capteniment respecte a les cai-
xes. Es clar, no fa gaire, sentiem 1’ opinié d’algun dipu-
tat del Grup Socialista o dirigents del Partit Socialista
parlant, entre d’altres coses, de la conveniéncia que les
caixes participessin en els programes d’ocupaci6 a des-
envolupar a Catalunya. I en canvi avui, una mica, la
sensacio que es tenia és que se’ns queixava o es quei-
xava el representant del Partit Socialista d’una certa
politica d’intervencié per part de la Generalitat respecte
a les caixes. No és exactament, probablement, aix0 que
dic el cent per cent, perd si que s’hi acosta molt pel que
fa als posicionaments aquests.

Nosaltres entenem, si més no, que una certa contradic-
ci6 hi és, i el que si que nosaltres voldriem dir és que el
que va motivar que en el seu dia nosaltres presentéssim
aquesta interpelacié —que suposo que passara aviat—, i
per tant, que marca una mica el nostre posicionament,
els nostres punts de vista, és que s ha parlat poc o rela-
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tivament poc, almenys ultimament, pel que fa al paper
de les caixes de Catalunya, el paper que han de desen-
volupar les caixes en I’economia catalana, el paper que
haurien de desenvolupar en el creixement industrial i
empresarial a Catalunya, que no ho fan, d’entre molts
altres aspectes que, la veritat sigui dita, sén tant o més
importants, probablement, que el que ens pertoca avui.

Sigui com sigui, i en tot cas seguint una mica el fil
argumental del que €s estrictament la Moci, i és amb
el capteniment que ja hem posat de manifest, nosaltres
no podem donar suport al primer punt de 1’ordre del
dia, en el qual es manifesten, entre d’altres coses, que
el programa aquest que s’ ha signat suposa una ingeren-
cia excessiva pel que fa a les caixes. Nosaltres no estem
d’acord amb les ingeréncies directes sobre les caixes, i
hi ha una llarguissima jurisprudeéncia i un debat politic
molt intens pel que fa a aquesta qiiestio, pero el que si
que entenem és que una certa coordinacid, colaboraci6
i la necessitat que, per exemple, la Generalitat, en el
terreny social, marqui uns objectius en els quals haurien
de collaborar sense cap mena de dubte les caixes, ens
sembla que si que hauria de passar, perque observem
amb especial preocupacid, per exemple, que una caixa
anuncii a bombo i plateret que finangara la construcci6
de gairebé un centenar de llars de jubilats a 1’Estat es-
panyol, una caixa catalana, la major part de les quals,
doncs, precisament les realitzara a 1’Estat espanyol i no
a Catalunya, on, precisament, t€ la majoria del seu ca-
pital, no? Es per tot aixd que nosaltres manifestem les
nostres pors i les nostres inquietuds respecte a aquest
primer punt, i és basicament en aquest sentit que nos-
altres no hi podem donar suport perqué no compartim
el taranna que s’estila i menys, diguem-ne, el text que
se’ns presenta.

Pel que fa als punts segons i tercer, si avancar que nos-
altres hi donarem suport. Ens sembla que en tot cas hi
ha d’haver una intervenci6 d’aquest Parlament pel que
fa als acords que en aquest sentit es puguin anar adop-
tant perque representen una quantitat important de di-
ners que han d’anar destinats, doncs, a apaivagar les
mancances socials del nostre pafs i, per tant, que el
Parlament hauria de tenir una certa intervenci6 en
aquests convenis que se signen, i que s’haurien de mar-
car uns criteris orientatius, objectius, pel que fa a la
participacio de les caixes, i sobretot —i em descuidava
una cosa— que aixo no produis —i aquesta por si que la
compartim amb el Grup Socialista—, que aixo no pro-
duis..., cosa que per cert algun representant de I’ Admi-
nistracio catalana ja ha dit que no, pero que no pogués
passar —i per tant, que en aquest sentit aquesta Mocid
si que té un cert interés—, que és que els diners que es
detreuen, o que en tot cas les caixes posen per a aquest
Pla que s’ha signat ara, no servissin perque la Genera-
litat pugui retirar uns diners que servissin per a una
cosa relativament similar. Es a dir que la Generalitat no
destinés tants diners com hi destinava fins ara, precisa-
ment a fer front a aquestes mancances i a seguir una
politica social amb cara i ulls.

Es en aquest sentit, com he dit, que nosaltres votarem
favorablement els punts 2 i 3 i no el punt nimero 1.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Per dir que nosaltres estem
d’acord amb una part de la filosofia d’aquesta Mocid,
concretament amb la part en que expressa el temor que
el conveni entre Generalitat i caixes pugui anar en de-
triment de la liquidacid real dels pressupostos de cultu-
ra de I’any 98, i per tant, que una cosa no serveixi per
eliminar responsabilitats de la Generalitat a una altra,
tenint en compte que ens movem, i des de fa anys, amb
pressupostos de miseria en el camp de cultura, com en
tants altres ambits, i que, per tant, el conveni aquest no
deixa de ser un pedag a una politica de creixent desin-
versié en el camp cultural; com a mostra, doncs,
aquests 35 milions de I’any passat destinats a doblatge
en catala, o sigui, menys que la inauguraci6 de I’Eix
transversal. Per tant, d’acord totalment amb la idea del
punt segon.

També amb la idea que els convenis aquests no pot ser
que siguin estrictament només un conveni entre Govern
i direcci6 de caixes. Les caixes tenen una funcié social
amb nombrosos, amb majoria d’impositors del conjunt
de Catalunya, i el Govern es deu a un Parlament que
I’ha de controlar. Per tant, ens sembla que institucions
representatives en divers grau que concertin politiques,
és logic que hi hagi una participacié, doncs, d’un cert
control parlamentari del tipus de conveni i..., 0 almenys
dels criteris orientatius que hauria de seguir aquest con-
veni. Per tant, des d’aquest punt de vista, cap objeccid
a aquesta Proposicio.

Pero en relacié amb el punt 1, encara que sigui reiterar
el que s’ha dit abans, nosaltres també creiem que el
Parlament de Catalunya, en aquesta Moci6, no hauria
d’esmentar el fet de la suposada ingeréncia excessiva.
Nosaltres entenem que precisament..., i ens hem quei-
xat sistematicament, que a diferéncia d’altres comuni-
tats autdbnomes no hi hagi una legislaci6 actualitzada
sobre caixes d’estalvi de les quals t€ competencies la
Generalitat. Aix0 és una perdua de possibilitats reals
d’utilitzar ’estalvi catala per a una serie de funcions
publiques, que poden anar des de I’ocupaci6 fins a 1’ha-
bitatge, fins a la cultura, i no estic parlant pas només
d’obra social, estic parlant de 1’activitat habitual de les
caixes, no social, i que, per tant, entenem que seria in-
coherent que nosaltres, que creiem que cal una actua-
litzacié de la Llei de caixes que doni unes pautes d’uti-
litzacié d’aquests estalvis populars en una linia que
efectivament correspongui a les finalitats per a les quals
van ser creades aquestes caixes, que son finalitats soci-
als..., aqui, diguéssim, que considerem excessiu inter-
vencionisme el fet que pugui haver-se arribat a un
conveni en el camp cultural.

Per tant, ja anuncio la nostra abstenci6 en el punt pri-
mer i el vot favorable als dos restants.

Gracies, senyor president.
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El president sobre 20.000 milions a la seva obra social, és un tema
.. . e e molt important. Els 20. milions fan mé mol
Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa olt important. Els 20 OOO. ons fan mes que mo s
. . departaments de la Generalitat, eh? I el Govern té per
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor - . N ye S
. llei una tasca orientadora, perd no d’intervencio siste-
Joaquim Novella. - P p )
matica. [ aquest és un tema que hauriem de veure’l des
d’aquest punt de vista.
El Sr. Novella i Izquierdo
. . . El nostre Grup també esta molt interessat a discutir aqui
Moltes gracies, senyor president. Per anunciar que el al Parlament sobre aquest tema. Tenim ja iniciatives en
nostre GTUP donara recolzar.n/ent a la Moci6 SOC}ahSta marxa sobre aix0, perque, a més, considerem que 1’obra
subsegiient a una interpellaci6 sobre les caixes d’estal- de les caixes d’estalvi ha d’estar encaminada a resoldre
V1, que va presentar el Grup Soqz}hsta, com deiem. I,ho els principals problemes socials del pafs, perqué sén
fem des d’una trl.ple con51derac'1o. En primer lloc, s h.a obres socials. I el principal problema del pafs és, en
donat un conveni que, per manlfestacmn,s de la matei- aquests moments, 1’ ocupacio.
xa Conselleria, s’ha tingut en compte a I’hora de fer el
Pressupost de la Generalitat. Es a dir, ens trobem davant En definitiva, el que nosaltres diriem sobre aquesta
d’un pressupost bis. I en aixo no hi estem d’acord. El Mocié que se’ns planteja seria el segiient: entenem
pressupost es vota al Parlament i és aqui on s’ha de molt bé el sentit de la Moci6 i el nostre Grup la consi-
decidir. I té una forma que és discussio entre els grups dera adequada perque, d’alguna manera, si hi han con-
politics i t€ també una publicitat amb els mitjans, vocatories sobre llistes, aquestes han de ser publiques.
etcetera; els pressupostos bis no funcionen, i ho hem Cosa que no ha passat aqui i la Moci6 tercera aixi ho
vist en algunes coses llastimoses per a Catalunya. especifica.
Es a dir que ens trobem davant d’un acord, d’un con- Quart. No hi ha hagut una orientacid, sin6 que hi ha
veni que ha estat, doncs, posat en marxa pel Departa- hagut, indubtablement, una tasca interventora per part
ment i que es té en compte a I’hora d’elaborar el pres- de la Generalitat. I aix0 no ens sembla adequat. I és en
supost segons declaracions del 8 del X del 97 per part aquest sentit que, per tal que es doni publicitat i trans-
del conseller. Nosaltres no hi estem d’acord, i pensem parencia i la Generalitat faci el que ha de fer, que és
que la Moci6 remeia alguna d’aquestes qliestions. orientar, doncs, recolzariem la Moci6 socialista.
Segon nivell. L’article 4 de 1a Llei de caixes d’estalvis Moltes gracies, senyor president.
del 95 diu que la Generalitat té una tasca orientadora en
materia d’obra social, perd respectant la llibertat de .
. , . . . El president
cada caixa d’estalvi quant a les inversions concretes.
Aix0 és el que diu la Llei, i nosaltres el que voldriem és Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
que es complis la Llei, i si no es vol aquesta Llei, doncs, paraula el diputat senyor Antoni Aige.
que es presentin projectes per modificar-la. Hi ha un
cami facil per fer-ho. El Sr. Aige i Sénchez
Llavors, ens sembla que aixo és important perque no es . . . .
. , - N . Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
donen igualtat d’oportunitats a tothom que esta a la 1lis- llee; . L
. Lo egint la Moci6 que ha presentat el Grup Socialista, es
ta. Uns estan a la llista i altres no estan a la llista; quins - .
) . L veu la preocupacié davant del que ells consideren una
son els que estan a la llista? Doncs, agrairiem molt a la . . . -
o ) . ingerencia excessiva del Govern de la Generalitat en la
Conselleria si ens fes arribar aquesta famosa llista, per- T, . ) : . .
< . . . . Federaci6 de Caixes d’Estalvi o, si es vol, en les caixes
que nosaltres encara no la coneixem. Es a dir, qui hi s . i 8
L A d’estalvi. Lo que passa és que aquesta preocupacié que
esta, qui no hi esta, qui son... No se sap. Per tant, com P . :
. . . també es posa de manifest per davant de la Generalitat
que no se sap, no podem opinar de si hi haurien de ser s .
; A . sembla ser que, doncs, també féra una..., agradaria a
tots o no. I, d’altra banda —i d’altra banda—, si no hem L .
. P X . altres institucions com, per exemple, els ajuntaments lo
d’opinar el Parlament, si que almenys ha d’haver-hi . s . X . o
. - . . tindre 1’ oportunitat, també, de disfrutar, com si digués-
publicitat perque tothom que vulgui estar en la llista . , , e
. . e . . sim, d’«aquests avantatges o d’aquesta possibilitat».
tingui possibilitats de ser a la llista. Doncs no sabem qui
hi esta ni qui no ni com s’entra a la llista. Es a dir que Bé, el conveni, en definitiva, ja saben vostes lo que diu,
d’alguna manera s’ha fet una actuaci6 que ens sembla i, en definitiva, quan el senyor Marti Carnicer diu: «Bé,
que no déna publicitat, no déna 1.gu.altat d’oportunitats clar, és diu és només un 8%, un 7 o un 8%, representa
a tothom en alguna cosa que seria important. sobre el total dels diners que la caixa o la Federacio de
D’altra banda, també €s excessiu en la qoncrecié de C.allxe%o/ les/ C,alxes d?stmeg (7p ceraque stlotn\s d 10 lira St(: i
I’ orientacid, perque no és una orientacio. Es dir: «Miri, 01211 > 'le’ 8L, els ql:lel es un otque,t si vos e’ vol, fam te
vostes tenen aquest llistat i d’aqui escullin.» Pero, in- calvigiiari cal vetilar, com estem tots aqul preocupats
N £ : s T . per aquest tema en aquest moment. Per0, és clar, si en
dubtablement aixo no és una orientacié. Es una inter- , . N .
. comptes d’un 8% representés un 50% estara amb mi
vencié molt concreta —molt concreta. p 5 . .
que tots també estariem més preocupats i llavors, pot-
Ens trobem davant d’un tema que és important perque ser, també nos ho mirariem d’una altra manera. També,
s’ha fet..., que s6n 2.000 milions, pero avui sén 2.000 per altra banda, aquests diners, sigui un 7%, sigui un
milions i dema poden ser més milions o poden ser 8%, sigui un 10%, també estaran vostés amb mi que, en
menys. En definitiva, estem parlant d’un tema financer definitiva, s’utilitzaran per a qliestions de caire social,
important. Les caixes d’estalvi al nostre pais ja treuen d’una forma o d’una altra forma.
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Lo que si que no pot ser és que aquests diners servei-
Xin mai per cobrir deficiencies pressupostaries en qiies-
tions o en materia social. Aquests diners, en definitiva,
han de ser, a més a més, dels que es destinen als pres-
supostos per a les qiiestions socials. I, pel que fa refe-
rencia a les llistes, bé, la llista pot ser més o menys ex-
haustiva pero si que hi ha una cosa que és concloent i
és que, en definitiva, qui escull sempre sera en defini-
tiva la caixa, que és la propietaria dels diners.

Dit aix0, amb referéncia al punt 2, que parla de les
transferéncies a entitats partint dels articles 48 i 78, fa
referéncia a les transferéncies a entitats —deia— sense
anim de lucre per part dels departaments de Cultura i
Benestar Social. I, a més, apunta que aquestes partides
no siguin inferiors a les pressupostades o a les destina-
des per a I’any 98.

Bé, el nostre Grup en aquest sentit el que pensa és que
és millor, sens dubte, que mai una partida de caire so-
cial sigui inferior a la ja pressupostada per a aquest any
o per a uns altres anys, per0 aix0, en definitiva, ja ho
veurem més endavant i quan toqui nosaltres, si aixo
passa, ja ens posicionarem.

Amb referéncia al punt 3, que és la discussié de la llista
aqui al Parlament, aqui, de tota manera, hi pot haver
també un recel per part de molta gent, perque pensin
vostes, en definitiva, que qui ha d’escollir a dltima hora
sempre son les caixes, i, portar aqui una llista al Parla-
ment, doncs, no sé si és massa ortodox, tenint en comp-
te —com deia abans— que han de ser les caixes al final
qui decideixin. Ara bé, si que seria una cosa ben feta
que aquesta llista fos lo suficientment amplia perque les
caixes també tinguessin unes oportunitats de poder es-
collir elles mateixes o entre una llista ben amplia.

Quant a les convocatories publiques, bé, la intenci6 és
molt bona perd no hem d’oblidar que, en definitiva,
estem parlant de diners de la caixa. Fer convocatories
publiques ara, lo que deia abans el diputat que m’ha
precedit, em sembla que deia que hi hagi una..., que
tothom es pugui apuntar d’una manera publica; aixo és
una altra cosa, que llavors sapiguem, doncs, els que no
han set admesos o no han pogut disfrutar d’aquests di-
ners. Bé, per distribuir les aportacions no hem d’obli-
dar lo que deia abans que sén diners de la caixa i que,
en definitiva, sempre seran ells qui els han de repartir.

Nosaltres creiem que aquest conveni, doncs, en defini-
tiva, ha de passar la part practica que s’ha de passar
sempre i veurem quin resultat déna, com s’atorguen
aquests diners, a qui van a parar aquests diners, pero, en
principi, nosaltres donem un vot de confianga perque
aquest conveni es pugui desenvolupar d’una manera tal
com esta previst. I, consegiientment, nosaltres ho ex-
pressarem amb un vot d’abstencié a la Moci6 que pre-
senta el Grup Socialista.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.
El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula el diputat senyor Francesc Co-
dina.

El Sr. Codina i Castillo

Gracies, senyor president. Voldria comencgar la meva
intervenci6 de la mateixa manera que ho ha fet el dipu-
tat Carnicer. Diu: «Fa pocs dies, pocs dies després del
debat de la interpellacié, vam assistir a unes jornades
sobre, precisament, 1’evolucié que ha pogut fer la Llei
de caixes i quina era la situacié i que és el que s’hi
deia.» Devia ser a mitges jornades, perque jo vaig es-
tar-hi a mitges jornades. Vaig ser-hi a la tarda, vaig par-
ticipar en alguna de les taules rodones, a voste no el
vaig veure, devia ser-hi al mati. I el que li puc garantir
que el que es va parlar al mati, com que no hi era, no en
puc donar fe, el que si que li puc dir és que el que es va
parlar a la tarda del conveni ho vaig treure jo. Perque,
precisament, tenia intereés que davant d’aquell forum,
davant de les caixes es pogués coneixer 1’opini6 del
Grup de Convergencia i Uni6 en relacié amb el conve-
ni. Ningu abans n’havia parlat; vam ser nosaltres ma-
teixos.

Bé, de fet, aquesta Mocid que ens presenta el Grup
Socialista, m’agradaria que per coneixement de tota la
cambra es tingués una idea global del que estem par-
lant. Perque una mica espigolant per aqui, una mica
espigolant per alla, es pot haver donat una sensacié que
possiblement no sigui la que, des del nostre punt de
vista, interpretem. I, per tant, m’agradaria explicar-ho.
A veure, ’any 97 —’any 97— les caixes van tenir uns
excedents, és a dir, uns beneficis de 96.991 milions de
pessetes, practicament 97.000 milions. D’aquests
97.000 milions, que aixd suposava gairebé un 24% més
de beneficis que havien tingut 1’any anterior —per tant
estem parlant de xifres molt importants—, les caixes per
llei, per la Llei del Parlament de Catalunya, la Llei 85,
de I’any 85, tenen 1’obligacié com a minim de reservar
el 50% d’aquests beneficis per a la seva propia cartera,
per a les reserves propies.

La proposta que hi ha en aquest moment de la Federa-
ci6 de Caixes €s que destinaran a reserves el 72,48%, i
destinaran, per tant, el 27,52 a obra social. E1 27,52 de
I’obra social vol dir 27.000 milions de pessetes. La
possibilitat que tindrien de dedicar-hi més diners a
I’obra social és una opcié que la Llei els permet i tam-
bé excuso, o puc entendre, que el fet que destinin més
diners a reserves propies pugui ser per generar en el seu
moment més beneficis per un dia comengar a donar
més diners cap a I’obra social. Pero, en aquest moment
i aquest any, aquest any 98, en relacié amb els benefi-
cis del 97, com els dic, es destinaran 27.000 milions de
pessetes. D’aquests 27.000 milions de pessetes, el con-
veni, concretament, parla de 2.000 milions. Ja s’ha dit,
estem parlant aproximadament del 8%, 7 i escaig, el
8%.

Molt bé, continuem recordant: 1’article 4 de la llei, que
és la Llei de creacio de caixes de 1’any 85, com els deia,
diu que el Govern ha de desenvolupar una tasca orien-
tadora en materia d’obra social i, a més, cada cop que
I’obra social, els diners destinats a les obres socials de
la caixa hagin —i abans també— pres la decisi6 de dedi-
car-la a una linia o a una altra, el Govern ho ha de co-
neixer. I el que ha fet exclusivament aquest conveni és
dir: «d’aquests 26.000 milions, 2.000» —és a dir, una
miseria, d’aquests 26.000, 2.000- «la Generalitat exer-
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cira el dret d’orientar, oferira un llistat» —oferira un 1lis-
tat— «i, d’aquest llistat, les mateixes caixes seran les que
decidiran el qui i el qué» —el qui i el que.

Vostes, a la seva proposta, al seu projecte, ho diuen —i
ho tradueixen en el primer punt de la Mocié— com una
ingereéncia excessiva. A vostes els sembla, al Grup So-
cialista els sembla que és excessiva la ingeréncia del
Govern en fer allo que per llei li dona plena autoritat a
fer. Miri-s’ho, miri-s’ho, miri-s’ho: li déna plena lliber-
tat per fer. I, en canvi, vostes no deuen considerar inge-
réncia, per exemple, que a la Caixa de Navarra hi hagi
representat el mateix Govern, o que la Caixa de
Castella - la Manxa, per exemple, sigui una de les cri-
ticades precisament per Comissions Obreres, en el seu
document —que els aconsello que se’l llegeixin—, per-
que fa una valoracié del conjunt de les caixes, de la
seva obra social i del que és 1’accié de govern de les
mateixes caixes que és molt interessant, molt interes-
sant. D’aix0, vostes, no en parlen d’ingerencia; la inge-
réncia és parlar de 2.000 milions de pessetes, que qui
decidiran, finalment, seran les mateixes caixes.

Bé, i en aquest primer punt, doncs, vostes pretenen
aixo. En el segon, senyor Mart{ Carnicer, el Parlament
de Catalunya insta el Govern per tal que les despeses
realment efectuades als articles 48, 78..., em remeto
exactament al que va dir el conseller Mas el dia de con-
testar la interpellacié presentada pel senyor Mir, i no hi
afegeixo res més perque va ser absolutament diafan.

I pel que fa al punt tercer, la Llei determina que és el
Govern qui pot i qui té la possibilitat d’actuar en aquest
sentit orientador, indicador, que, per altra banda, en
aquest cas s’ha convertit en un conveni que, per ser
conveni, el signen dues parts, en aquest cas una part sén
totes les caixes de Catalunya i I’altra és el mateix Go-
vern, que decideixen fer una part de 1’accié politica
destinada a I’obra social d’una manera determinada.
Doncs, és el Govern, no és el Parlament. Vostes propo-
sen que sigui el Parlament, vostes tenen presentat, i ho
veurem, suposo, dintre de pocs dies, una proposici6 de
llei de modificaci6 de la Llei de caixes, i en aquella
Proposici6 de llei vostes pretenen modificar 1’article
51. Punt. Res més. A part del que diu hi afegeixen unes
quantes coses més; no entraré en el debat perque vos-
te no ho ha fet i el deixaria amb indefensio; ja en par-
larem el dia de la Proposici6 no de llei.

Si aquesta Llei, la Llei de I’any 85, els sembla —com
també algun altre diputat ha comentat— que s’ha de
modificar, també els grups de 1’oposici6 tenen la pos-
sibilitat de presentar les seves iniciatives. Una, se n’ha
presentat només, una: modificacid, ampliacié més que
modificacid, de I’article 51 de la Llei. I demana que
sigui el Parlament qui conegui, qui debati, qui tingui, en
definitiva, I’dltima paraula en aquesta part, en aquesta
part de I’obra social, que no deixa de ser, no diner pu-
blic, sindé diner privat, i vostés pretenen que per
distribuir 2.000 milions de pessetes els diguem a les
caixes, no des del Govern, que plantegi un conveni que,
per tant, és una negociacio, siné que el Parlament ho
conegui. Aix0 no és intromissio; no, aixo és un concep-
te que des de la seva filosofia deu tenir una altra con-

notaci6, deu tenir un altre nom. Els diners puiblics sén
els que voste, com recordava, s’han de vigilar i s’han de
controlar, i per aix0 el Parlament, des del si del mateix
Parlament o des de la Sindicatura de Comptes, ho fa,
pero no ens vulguem immiscir en el que és una decisi6
d’un consell d’administracié d’unes caixes que a Cata-
lunya el Govern no ha volgut ni ser-hi —no ha volgut ni
ser-hi—, 1 d’aix0 no se’n diu intromissio.

Jo crec que..., senyor Marti Carnicer, m’estranyava,
d’alguna manera, tal com s’anava desenvolupant el seu
discurs, perqué no encaixa massa amb el que és habi-
tualment el seu coneixement de la situacié economica,
pero en aquest cas jo em permeto d’excusar-lo, perque
entenc que, com ha passat altres vegades en tot alld que
sona a politica social, 1’objectiu dltim de vostes no és
que facin, en aquest cas, un conveni amb les caixes,
sind que és la politica social, la politica, en aquest cas,
de benestar social del Govern de la Generalitat. I tam-
bé en aquest cas, senyor Marti Carnicer, a vostes els ha
agafat amb el pas canviat.

Gracies, senyor president.

(Remor de veus.)

El president
Moltes gracies, senyor diputat.
(Remor de veus.)

Havent-se acabat el debat, hem de procedir a la votacid.
De les intervencions dels portaveus en aquest debat,
se’n despren que el punt nimero 1 de la Mocié ha de
ser votat separadament del 2 i el 3. Es aixi? (Pausa.) Es
aixi: el punt nimero 1, separat del 2 i el 3. Per tant,
votarem, en primer lloc, el punt nimero 1 de la Mocié
i després votariem els punts 2 i 3.

Iniciem la votaci6 del punt nimero 1. Iniciem la vota-
cid.

Aquest punt nimero 1 ha sigut refusat per 31 vots a
favor, 50 en contra i 23 abstencions.

I procedirem ara a votar els punts nimeros 2 i 3 de la
Moci6.

Iniciem la votacid.

Aquests punts 2 i 3 han sigut refusats per 41 vots a fa-
vor, 49 vots en contra i 13 abstencions.

Se suspen la sessio fins a aquesta tarda, a dos quarts de
cinc.

La sessid se suspén a dos quarts de dues del migdia i
nou minuts i es repren a dos quarts de cinc de la tarda.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'oficial major i pel lletrat Sr. Muro i Bas.

Al banc del Govern seu el conseller de Medi Ambient.

(El vicepresident segon dirigeix el debat en abséncia
del president.)

El vicepresident segon

Es repren la sessio.

—
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Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre I'ensenyament
de la religi6 catolica en el marc del nou
sistema educatiu

Punt vinte de 1’ordre del dia: Mocié subsegiient a la
interpellacié al Consell Executiu sobre 1’ensenyament
de la religi6 catolica en el marc del nou sistema educa-
tiu. Per presentar la Mocid, té la paraula la illustre di-
putada senyora Carme Tolosana.

Sra. Tolosana i Cidén

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
en el moment que jo presentava la interpellaci6, comen-
cava dient —la interpellacié que déna lloc a aquesta
Mocié— que em semblava que calia suposar que es do-
naven dues circumstancies perque aquesta interpellacié
fos presentada amb absoluta tranquillitat pel nostre
Grup Parlamentari en aquesta cambra. Una: que espe-
rava, sabia, jo tenia el convenciment, tinc el conven-
ciment, que la societat espanyola i la societat catalana
son suficientment madures com per poder abordar una
discussié d’aquest tipus sense crispacions i sense des-
qualificacions que, segurament, malauradament, temps
enrere, i no massa llunya, hauria estat impossible fer-la.

La segona: jo deia que em semblava que, a més a més
de respectar les formes democratiques, cal també am-
pliar i construir aquesta democracia i millorar-la cada
dia, i a mi em sembla que aquesta interpellaci6 i la
Moci6 subsegiient estan inspirades en aquest desig de
perfeccionar la democracia en aquest pais.

Voldria expressar, perd, una certa preocupacié pel que
jo entenc que és un cert menysteniment de 1’activitat
parlamentaria, sobretot pel que fa referéncia al paper de
I’oposicid. En el moment de la substanciaci6 d’aques-
ta interpellacid, de la interpellacié que déna lloc a
aquesta Moci6 que ara defenso, vaig quedar extraor-
dinariament decebuda per la resposta del conseller o,
millor dit, per la no-resposta. Aprofito per dir que ahir
també es va reproduir altre cop aquesta situacié i que en
la compareixenca a la Comissié de Politica Cultural
vaig tornar a tenir aquesta sensacié de la no-resposta.
De vegades he viscut a la cambra com els mecanismes
per donar resposta a interpellacions de 1’oposicié sén
«VOSte no sap», «voste ignora», pero ara tinc la sensa-
ci6 que no només el conseller d’Ensenyament siné que,
en general, s’eludeix entrar en un debat politic que jo
penso que enriquiria aquesta cambra i, com a conse-
giiencia, la societat catalana.

En qualsevol cas, penso..., vaja, ja sé que el Grup de la
majoria votara negativament aquesta Mocid, pero aixo
no m’impedeix fer-ne una defensa, perqué nosaltres
pensem que ajudaria a millorar la practica democrati-
ca en el nostre pafs i, més concretament, en les nostres
escoles si aquesta Moci6 fos aprovada.

La Moci6 té un primer punt on nosaltres demanem que
el Parlament de Catalunya manifesti que la interpreta-
ci6 que es fa dels acords entre 1’Estat espanyol i la San-
ta Seu signats el 3 de gener de 1979 és una interpreta-
cié no ajustada. El primer que hauria de dir és que
aquests acords —com crec que ja vaig assenyalar I’altre
dia en la resposta al conseller— s6n acords de dubtosa

constitucionalitat; van ser aprovats amb les cambres
dissoltes, van ser, realment, fets publics després de
I’aprovaci6 de la Constitucid, perd negociats abans de
la Constitucid. De fet, en tots els acords no es fa ni una
sola vegada referéncia al marc constitucional, que
n’hauria de ser la referéncia necessaria, i, d’altra ban-
da, es van promulgar abans de la Llei de la llibertat re-
ligiosa, la qual cosa d6na un decantament —en una certa
mesura, la prioritat és normal per les circumstancies
historiques de la nostra societat—, un decantament jo
crec que un xic exagerat en pro d’una opcié religiosa:
de la religid catolica.

En qualsevol cas, si d’aquests acords dels quals jo, nos-
altres, el nostre Grup, ja al seu moment vam assenya-
lar la dubtosa constitucionalitat, si d’aquests acords es
fa una interpretacié nosaltres creiem que exagerada-
ment afavoridora dels privilegis o de la situacié de la
religi6 catolica en les nostres escoles i en la nostra so-
cietat, aix0 ens fa pensar que féra important revisar,
amb prudencia, perd revisar aquesta situacio.

Per tant, nosaltres proposem que el Parlament de Cata-
lunya insti el Consell Executiu de la Generalitat a ges-
tionar la revisi6 de 1’esmentat acord. Ho fem en quatre
punts: un, perque modifiqui el punt cinc dels acords, on
es diu que «I’oferta variable i optativa de I’ensenya-
ment secundari per a la religi6 per a tots els alumnes»...
—que, a part, no és cap obligaci6; de I’acord només es
deriva que les autoritats academiques i 1’Església cato-
lica podrien posar-se d’acord perque aixo succefs, tinc
aqui els acords al costat, només diu: «permitirdn en las
condiciones concretas en que se convenga»—, per tant,
no és cap obligacié—, perd ja que s’ha decidit que si, jo
penso que s’hauria de fer a discreci6 del centre, és a dir
d’acord amb el projecte educatiu del centre, i hauria de
poder ser impartida pels professors del departament de
ciéncies socials, i no de manera exclusiva pels profes-
sors de religié catolica, ja que si no hi ha intenci6 de
catequesi o d’adoctrinament, no té per que fer aquests
credits, dits de cultura catolica, o d’ampliacié de cultu-
ra religiosa, una persona que ha entrat en el centre no-
més amb discriminaci6 especifica positiva per la seva
creenca o per la seva capacitat didactica de transmetre
aquestes creences.

El punt segiient: pensem que s’hauria de modificar el
punt 6 a I’efecte que els credits de religié catolica tin-
guin un tractament equiparable a la resta de credits
variables, tant pel que fa al nombre d’alumnes per grup,
com per la relacié proporcional amb els credits co-
muns, és a dir, en els acords es va dient repetidament
que la religi6 catolica hauria de ser tractada en igualtat
de condicions que la resta de materies, i, en canvi, quan
es tracta de 1’agrupament d’alumnes o del nombre
d’alumnes, es proposen uns desdoblaments que no sén
els mateixos que es proposen per a la resta de materi-
es.

Un altre punt que ens sembla important és que el punt
7 de I’acord, en aquest cas de I’acord signat aqui a
Catalunya, parla de la possibilitat que el professorat de
la religi6 catolica pugui impartir altres materies. Nos-
altres..., aix0, evidentment, els acords amb la Santa
Seu, no diuen en absolut, no contemplen en absolut,
aquesta possibilitat; per tant aixo és una ampliacié que
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nosaltres trobem absolutament desproporcionada i poc
legitima. No pot ser que uns professors que han entrat
sense la necessaria condici6 de publicitat i de control
per part de I’ Administracié que podria fer-los equi-
parables a la resta del professorat puguin impartir les
assignatures per a les quals els altres professors han
necessitat demostrar la seva capacitat..., la seva titula-
ci6, naturalment, i la seva capacitat professional per fer-
ho.

El punt 8 parla que els professors de religi6 dels centres
publics tindran la possibilitat de pertanyer a tots els
organismes docents del centre i acceptar les responsa-
bilitats de comandament, a excepcid de les que estiguin
explicitament assignades a funcionaris —aixo seria di-
reccid, etcetera. Nosaltres entenem que tampoc és ma-
nera d’equiparar uns professors que han entrat amb una
funcié molt concreta i per unes vies —com he dit abans—
molt concretes..., no poden ser equiparats, en la tutoria
de les criatures, en la direcci6 d’organismes de direcci
pedagogica o d’avaluacid, no poden ser equiparats a la
resta de professors.

I el punt 3, aquest ja al marge dels acords, perque els
acords tampoc diuen exactament aix0, demanem que es
mantingui —del punt 3 de la Moci6, parlo— la disposi-
cid recollida en la Resolucié del 30 de juny del 1997,
en la qual es donen instruccions als centres que impar-
teixen el curriculum de batxillerat, que —en el punt
2.3.3, exactament— es donen instruccions perque les
qualificacions obtingudes en la materia de religid, diu,
literalment, «en aquelles convocatories on entrin en
concurrencia els expedients académics de I’alumne i la
nota d’expedient per a accés a la universitat, no es tin-
dran en compte».

Ara és aquesta la legislacié vigent, perd com que jo
vaig tenir informacions que podia ser modificada mit-
jancant un reial decret i podrien ser incloses com, de
fet, ho havien estat en el BUP anterior, aquesta materia
i la materia substitutoria d’aquesta, pels alumnes que
no la fessin, havien fet mitjana amb la resta de les no-
tes, doncs, jo li preguntava al conseller si ell sabia la
qualificacié que s’havia obtingut en aquestes materies
i que em respongués si pensava mantenir la disposicié
en aquests moments vigent. El conseller no em va res-
pondre, per tant, jo proposo aquest apartat dintre de la
Moci6 perque sigui aprovat.

Penso, senyores i senyors diputats, que ningd pot par-
lar que té la rad en res, practicament, perd si que hom
pot argumentar les raons que es tenen per proposar
determinades coses. A mi em sembla que des d’un punt
de vista democratic, des d’un punt de vista de la racio-
nalitat, de la convivencia, del no privilegiar unes creen-
ces sobre les altres, aquesta Mocio ve ajustada a la rad
i ’hem defensada amb raons suficients perque vostes
I’aprovin.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats.
El vicepresident segon

Gracies, senyora diputada. A aquesta Moci6 no hi ha
presentades esmenes. Passem, doncs, a la fixaci6 de la

posicié dels grups. Pel Grup Mixt, té la paraula I’illus-
tre diputat senyor Xavier Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Si, gracies, senyor president. Des de 1’escd, per mani-
festar el nostre suport a la Moci6 presentada per la di-
putada Tolosana, del Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Els Verds.

Moltes gracies.

(El president s’incorpora al seu lloc.)

El president

Pel Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, el di-
putat senyor Josep Bargalld.

El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president. Estem en un moment
especialment complex en el mén educatiu, i en un
moment que el sistema educatiu de casa nostra passa
per vicissituds poc agradables. Es un moment dificil, en
el qual potser sobren publicacions d’avaluacions no
fetes justament ni amb criteris objectius i que s6n pu-
blicacions d’avaluacions, que jo ja vaig dir en la com-
pareixenga del senyor conseller, en comissié, que no
eren aseptiques sind que tenien una carrega de profun-
ditat ideologica contra, segurament, el sistema i contra,
segurament, la manera com s’havia plantejat la reforma
i com es duia a la practica, perd també sobren segons
quines declaracions publiques, especialment de segons
quins personatges molt significatius del nostre pais.

El Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana esta molt
preocupat pel debat actual sobre el sistema educatiu a
casa nostra; esta molt preocupat per totes les forces
fosques que assetgen el desenvolupament a casa nostra
del nou sistema educatiu, i en el proper Ple presentara
una interpellacio sobre..., no aspectes concrets, sind, en
podriem dir, aspectes filosofics, perque creiem que en
aquests moments ens hi estem jugant molt, i creiem que
en aquests moments que ens hi estem jugant tant el
Govern hauria d’obrir la ma a la comunitat educativa i
als grups que no donen suport al Govern, almenys
aquella part de la comunitat educativa i aquells grups
que no donen suport al Govern perd que si que estan
compromesos en la sortida positiva de la reforma, per
tal d’establir un pacte per tirar aixo endavant.

En aquest pacte per tirar aix0 endavant hi ha coses amb
les quals no s’hi podria jugar. Una de les coses amb la
qual no s’hauria de jugar, si volem que aquells que es-
tem compromesos des de posicions diferents perque
I’experiment de la reforma surti bé a casa nostra, un
d’ells és modificar segons quines coses I’estatus de les
quals no ens complaia pero ja haviem convingut que en
aquell limit —en aquell limit— les podiem acceptar.

Una de les coses que haviem convingut que en aquell
limit les podiem acceptar, perd que passar d’aquell 1i-
mit era trencar un joc, €s el que el Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds —la diputada se-
nyora Tolosana— va presentar en la interpellaci6 i avui
ens presenta en la Moci6.

—
5071

PurRunt 7
—

SESSIO NUM. 50.2 i 51

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




19 de marg de 1998
I

5072

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - NUm. 74

El nostre Grup, que és un grup laic per tradicié histo-
rica i per realitat, €s dels que creu que en un pais laic no
hi hauria d’haver un ensenyament d’ideologia religio-
sa més enlla dels organs propis de cada església, sind
que hi hauria d’haver un ensenyament de cultura de la
civilitzaci6 en la qual, sens dubte, les cultures de la re-
ligié s6n molt importants.

La tradicié predemocratica en el nostre pais i, fins i tot,
diguem-ne, ja en el segle passat, és una altra, i no n’ha-
viem fet una gran batalla de modificacié. Ara, a nosal-
tres no ens agradava ni ens agrada la situaci6 de 1’en-
senyament de la religié catolica en el curriculum, per-
que, no ens enganyem, estem parlant de 1’ensenyament
de la religi6 catolica. I els problemes que hi ha enguany,
quan han aparegut collectius que demanen ensenya-
ments d’altre religié..., és evident que del que parlem és
de I’ensenyament de la religi6 catolica, que és la majo-
ritaria, no pas I’hegemonica —no pas I’hegemonica.

No ens agrada la situacié de I’ensenyament de la reli-
gi6 catolica en el curriculum, i molt menys tots els in-
vents de magia que s han fet per dissimular-ho a través
d’altres assignatures, altres opcions..., encara ens agra-
den menys, encara ens agraden menys. I, posats a fer,
hauriem preferit que no hi hagués cap succedani, sin
que qui volgués fer religié catolica en fes i qui no en
volgués fer no en fes, i ja esta. Per tant, qualsevol mo-
dificacié d’aquest estatus ens preocupa.

Segon, la modificacié de I’estatus del professorat. A-
quest és un professorat que ha tingut un accés a la fun-
ci6 publica singular: és el collectiu d’accés més singu-
lar a la funci6 publica. Bé, més enlla dels accessos di-
gitals, directes, per part de carrecs politics, que tots
coneixem, €s un collectiu d’accés singular, una institu-
ci6 forana a I’ Administracié que en el seu funciona-
ment no és democratica —la qual cosa no li critiquem,
pero €s una realitat objectiva—, nomena un professorat
que exerceix en una administracié publica que ja té uns
sistemes de tria del seu professorat, que no sén els que
s’utilitzen, entre els quals sistemes de tria, per exemple,
hi ha la capacitaci6 pedagogica. Que vostes em podran
dir —tenen raé— que els sistemes que utilitza 1I’adminis-
tracid publica no sén excellents, pero tedricament n’hi
ha i en aquest altre sistema singular no n’hi ha.

Aleshores, €s clar, que aquest professorat —el qual res-
pectem humanament i personalment, en les seves con-
crecions individuals, perd ara estem parlant del collec-
tiu i del sistema d’eleccié—, que aquest professorat pugi
pertanyer a organismes que son reservats al professorat
docent, de via habitual, o amb responsabilitats de co-
mandament —i em perdonaran, pero la paraula «coman-
dament» em fa molta por, parlant d’escola, ho refuso
absolutament; parlar d’escoles i de comandaments,
com no sigui West Point i altres coses semblants, ho
trobo absolutament illogic; per tant, me sembla que
hauriem de buscar una altra paraula més felic—, que
pugui accedir a llocs de comandament no crec que si-
gui correcte, ni molt menys en la seva situacid actual,
encara ara.

Per tant —ja per acabar, perque tinc aqui un temps supe-
rior al que em tocaria, me fa I’efecte, perque el cronome-
tre ha comengat més tard que jo comencés a parlar—,

nosaltres votarem que si a aquesta Mocid, estem abso-
lutament d’acord en els seus plantejaments, en el con-
tingut de la interpelacié6 i en el que diu; creiem que és
un tema, si vostes volen, menor, respecte al que discu-
tim aquests dies, perd que €s un tema important i que
és un d’aquells temes que —ja els ho he dit al comenga-
ment i els ho repeteixo— formen part d’un conjunt de
coses que, si volen que els que estem a favor de 1’escola
publica i de la reforma els ajudem, el dia que ens ho
demanin, a empenyer tot aixo, és dels temes que prefe-
rim que no toquin, perque és d’aquells temes que si el
toquen podem sortir a discutir i aqui ens arrossegariem
amb altres coses que preferim ara no parlar-ne, pel bé
de I’escola publica.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Josep Escartin.

El Sr. Escartin i Sanchez

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
no em felicitin pel meu sant, perque em dic Eduard,
eh?, no Josep. (Rialles.) Doncs, aleshores, el tema que
es presenta avui €s, de fet, una repeticié del que va ser
la interpellaci6 de la senyora Tolosana, del Grup d’Ini-
ciativa - Els Verds, del 26 de febrer. Aquesta vegada la
seva argumentacio, el seu..., en fi, argumentari, ha es-
tat molt més curt i més cenyit, pero es pot dir, ja que
estem en temes eclesiasticoreligiosos, allo d’errare
humanum est, perseverare diabolicum est, és a dir, tra-
ient aixo de «diabolicum», és recalcitrant, en el sentit
de continuar amb el mateix. Jo crec que la resposta que
li va donar el conseller d’Ensenyament, Herndndez, va
ser prou clara, respecte que 1’acord entre el Secretari-
at Interdiocesa d’Ensenyament Religios i la Generali-
tat és legal. Podra agradar o no politicament, pero és
d’una logica que va des de la Constitucié espanyola
fins..., passant per 1’Estatut, passant pels acords —natu-
ralment— Santa Seu - Estat espanyol, i arriba fins a la
concrecio que és, fins i tot, una llei, una llei com és la
LOGSE, llei socialista, partit que no és especialment
sensible al fet religiés —no vol dir que hi sigui oposat,
pero tampoc és el seu—, i ho contempla, no?, dintre de
la seva llei, la LOGSE, llei socialista. B€, doncs el que
ha fet el Departament d’Ensenyament és arribar a un
acord amb la religié majoritaria, i jo diria..., ja que es-
tem amb aixo0 de propia i no propia i tot aixo, ja que es
parla de la llengua propia, que, de fet, hi ha un quaranta
per cent de la poblacié catalana que no la té com a pro-
pia, doncs esta clar que la religi6 catodlica en certa ma-
nera és molt més majoritaria que fins i tot la llengua
propia, eh?, perque els tres moments de la vida com sén
naixement, casament i mort, doncs, a 1’hora de la veri-
tat, les xifres canten. D’acord que estem oberts, natu-
ralment, a altres religions, a altres confessions, que te-
nen també dret en el moment de ser impartides.

Aleshores, tenim aixo, que el dret constitucional diu
clarament que els pares tindran dret que els seus fills
rebin classes de religid catolica, amb el que aixo repre-
senta de formaci6 religiosa i moral, i és el que s’ha
aplicat. Els acords que voste blasma, de I’any 79, de
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gener del 79, si, van ser fets després de 1’aprovacio de
la Constitucid, van ser negociats sota el papa Pau VI
—perque, tot i que el gener del 79 ja hi havia Joan Pau
II, de fet aixo ja estava firmat abans, o sigui, diguem-
ne, acordat abans: aquest pontifex comenca a governar
el desembre del 78; per tant, el primer de gener del 79
es signa aix0, no?—, i indubtablement va quedar refor-
cat perque el primer de marg del 79 la UCD guanyava
les eleccions amb amplia majoria, i després no hi ha ha-
gut, en certa manera, ningu que ho hagi rebutjat. Jo crec
que la nostra Constitucio, la que es va fer, la primera,
la Constituci6 del 78, és una constitucié que va saber
donar..., i en aixo s’ha de reconeixer que Santiago
Carrillo va donar una mostra de..., jo diria que d’ober-
tura mental, d’angle mental, pel que es podia esperar
d’un senyor del PC, eh? (remor de veus), en el sentit de
no fer un punt de lluita del tema religios: va seguir el
corrent de persones tant..., jo crec que a vostes els so-
naran bé, Togliatti, Berlinguer, i fins Craxi, que no obli-
dem que van saber, per exemple, els dos primers, ac-
ceptar un concordat de I’€poca feixista, de I’any 29, i
incloure’l a la Constitucid italiana com a part d’aquesta,
ino es torna a firmar a Italia —on també s’esta el Vati-
ca, com sabeu— el famés concordat del 84, que el firma
Bettino Craxi, i arriba a uns magnifics acords amb 1’ac-
tual pontifex, i avui dia a Italia ningu té res a dir.

Aquesta tolerancia, jo crec que €s el que la nostra Cons-
titucié va saber veure: el fet religiés no com a imposi-
cio, sind com a respecte, i com un fet positiu. Positiu
sense..., és a dir, no com un fet més de tolerancia, sind
com un fet que cal protegir en tant que és un fet social.
I per aix0 I’tnica, diguem-ne, allusid religiosa que fa la
Constitucio és que s’establiran... —tot dient que 1’Estat
no té religio, que I’Estat és laic—, s’establiran els prin-
cipals acords amb I’Església catolica. Es 1’tinica defi-
nici6 religiosa de que parla, la resta és un desenvolupa-
ment d’aix0. Crec, per tant, que es va fer amb forca
logica: 1a UCD en el seu moment va fer la llei d’esta-
tuts de centres docents, en la qual I’¢tica era la substi-
tuta, exactament, de I’ensenyament religiés; després
s’han volgut fer uns altres sistemes —allod que, com de-
ien, es pot fer religié o parxis, eh?, com a activitat
substitutoria—; s’ha procurat, aixo, anar arreglant-ho,
nosaltres creiem que potser algunes activitats d’aques-
tes poden, perfectament, com és la cultura religiosa...,
que per altra banda és basica per coneixer precisament
la nostra historia, cultura, i la propia, diguem-ne, iden-
titat catalana, que encara s’explica, més que per la qties-
tié de la llengua —ho torno a repetir—, per una serie de
circumstancies purament historiques i culturals —no
parlo del tema religiés. Pero, en realitat, tot aixo ens du
que el tractament constitucional va ser intelligent, i per
aixo potser hem tingut pau religiosa, en el sentit de
considerar que la religié no és un dnic fet purament,
diguem-ne, de portes endintre, sind que és un fet soci-
al que cal, diguem-ne, protegir, tutelar, i que 1’Estat ha
de recongixer: ni fomentar ni no informar, sin6 accep-
tar el que la societat li demana. I les xifres i les dades
sociologiques crec que estan molt clares.

Jo, aleshores, voldria, diguem-ne, per acabar... Una de
les altres coses que s’ha dit és, doncs, que si aquests han
estat nomenats pels bisbes, si no han estat nomenats...,
totes aquestes qiiestions. Mirin, jo crec que la ideologia

basada en el marxisme tenia dos grans bases. Una, el
materialisme historic: «I’economia és la marxa de la
historia, controlarem I’economia, arreglarem la histo-
ria»... Bé, tot aix0 se n’ha anat, doncs, pel desguas de
la historia, o cap a les golfes; en economia, crec que
han rectificat molt. Després tenien el materialisme di-
alectic, que és la negacid de la transcendeéncia i, per
tant, ’ateisme com a dogma de fe: bé, ja ho deia en
Vidal i Barraquer, quan deia «és que vostes tenen la
religié que no hi ha religié», que també és una forma de
creencga, no? Bé, doncs, crec que, aix0, ho han de can-
viar, ho han de canviar i no insistir sempre en la matei-
xa filipica antireligiosa..., ja no és antieclesiastica, o
anticlerical, és purament antireligiosa.

Bé, s’ha dit, doncs, que com un bisbe pot nomenar un
senyor, que és el que té la missio docendi, per anar a
ensenyar alla. Bé, pero, en canvi, serveix per fer-lo al-
calde de Santa Coloma, sempre que 1’alcalde aquest no
obeeixi el bisbe, si és capella, no?..., i es dediqui a rat-
llar els autos de 1’alcalde (remor de veus). Bé, o sigui
que aqui, diguem-ne, els nomenats pels bisbes sén bons
a condici6 que no obeeixin el bisbe, no? Bé, potser..., jo
crec que, si vostes utilitzen uns capellans per un cantd,
pels altres es poden utilitzar per un altre. (Remor de veus.)

En fi, només diré que el nostre Grup votara en contra,
1 mai, mai, mai, amb una consciéncia tan clara i tan
tranquilla.

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista...
(La Sra. Tolosana i Cidon demana per parlar.) La se-
nyora Tolosana em demana la paraula per...?

La Sra. Tolosana i Cidén

Flagrants contradiccions.

El president

Cenyit estrictament a contradiccions.

La Sra. Tolosana i Cidén

El senyor... A més d’altres coses que...

El president

Les altres coses no formen part de la seva intervencio.
Per contradiccions, estrictament un minut.

La Sra. Tolosana i Cidén

Jo volia assenyalar que el senyor Escartin m’ha atribuit
coses que jo no he dit, com per exemple he dit que fos
una posicié a votar a la meva Mocié el nomenament
dels professorats pel bisbat. No he dit en absolut que
aixo formés part de la Mocié. Jo, I'tnic que he qiies-
tionat és que aquests professors que entren per una via
diferent puguin donar altres assignatures del curriculum
—llegeixi’s la Mocid. A més a més, jo no he dit en ab-
solut que desautoritzo ni autoritzo capellans ni els uti-
litzo. Aixo ja forma part del seu imaginari. Per tant,
demano que...
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El president

Moltes gracies. Per qué em demana la paraula, el se-
nyor Escartin?

El Sr. Escartin i Sanchez

Jo vull dir que la seva intervencid, quan va defensar
—perque, vull dir, tot és un tot— la interpelaci6, doncs,
voste va dir exactament que quina era la via que venia,
que només era la del nomenament d’un bisbe, una linia
francament atipica... Jo el que dic és que per impartir
aquestes assignatures té la suficient autoritat —.com ara
s’ha estat demanant que hi hagi una autoritat islamica
que pugui designar professors per als nens o nenes
d’ensenyament islamic. Es aixo.

El president

Moltes gracies. (Remor de veus.) Pel Grup Socialista,
té la paraula el diputat senyor Magi Cadevall. (Persis-
teix la remor de veus.) A veure, em permet, senyor
Magi Cadevall? Em tornen a demanar la paraula. Se-
nyora Tolosana, per qué em demana la paraula, ara?

La Sra. Tolosana i Cidén

Perdd, per demanar un aclariment a la Mesa: el que
s’esta debatent avui €s la Mocid, o s’esta contestant la
meva interpellacié? Perque si es contesta la meva
interpellacio jo tinc dret a réplica, i si es parla de la
Mocié s’han d’ajustar a la meva Mocid.

El president
Molt bé. Senyor Magi, pot intervenir.

El Sr. Cadevall i Soler

Gracies, senyor president.

El president

Evidentment, sobre la Mocid. (Remor de veus.)

El Sr. Cadevall i Soler

Si, senyor president. Senyores diputades, senyors dipu-
tats, el nostre Grup votara...

El president

Silenci, si us plau!

El Sr. Cadevall i Soler

El nostre Grup votara a favor d’aquesta Mocid, perque
aquesta Moci6 demana I’aplicacid i interpretacid cor-
recta dels acords entre I’Estat espanyol i la Santa Seu,
i demana que es compleixi la legislacié vigent, i, senyo-
ra Carme Tolosana, no podem deixar d’estar d’acord
que es compleixi la legislacié vigent.

Els socialistes, i en general la socialdemocracia, respec-
tem el fet religids, i les especulacions que faci el senyor
Escartin o qualsevol altre sobre la sensibilitat dels so-
cialistes i la socialdemocracia en aquest tema sén gra-
tuites. Per que? Perque el socialisme defensa la igual-

tat, la solidaritat i la Ilibertat, i respecta totalment les
concepcions religioses dels membres dels nostres par-
tits. I aixo0, internacionalment, em sembla que és aixi
—no només aqui.

A més a més d’expressar el nostre respecte al fet reli-
gids, vull expressar la nostra comprensio a la problema-
tica laboral dels professors de religi6, perque tenen una
manca d’estabilitat, almenys teorica. Els bisbats els
proposen, any per any, cada any. Amb els nous plans
d’estudi, diuen aquests professors que han tingut una
disminucié d’hores. Diuen, també, que el que s hagi
posat I’ensenyament de la religié entre els credits vari-
able els complica la vida; és molt complicat, els dismi-
nueix la franja horaria.

Nosaltres volem ser comprensius amb aquestes neces-
sitats, amb aquests problemes. Ara bé, per solucionar
alguns d’aquests problemes, es necessita un canvi
d’orientacié dels objectius que es proposa la jerarquia
eclesiastica. Per exemple, per assumir una major esta-
bilitat, a Canaries han fet un acord d’estabilitat; aquest
acord d’estabilitat suposa, per part de la jerarquia ecle-
siastica, que no els nomena any per any, sind que a
partir del tercer any fa una proposta gairebé definitiva
de professors de religi6. Per tant, no és un problema de
I’ Administraci6 educativa. Pero resulta que la principal
preocupacié de la Conferéncia Episcopal Espanyola no
esta tant a solucionar aquesta problematica concreta de
I’ensenyament de la religié amb els nous estudis i els
problemes que es provoquen en el professorat de reli-
gi6, sind —tots sabem i hem pogut llegir les declara-
cions— que la problematica que interessa fonamental-
ment la Conferéncia Episcopal Espanyola és que 1’al-
ternativa a la religi6 sigui una assignatura de contingut
moral i sigui una assignatura avaluable. Van plantejar,
perque a aixo també s’hi ha alludit, una primera bata-
1la juridica perque I’alternativa a la religié no fos, com
havia establert el Govern socialista, 1’estudi assistit.
Aquesta proposta del Govern socialista era una propos-
ta sensata. El Tribunal Suprem va corregir aixo perque
va creure que aixo privava d’uns drets a I’estudi assis-
tit als que feien religi6. I és a partir d’aqui que es va dir
que es podien fer altres activitats, per exemple, activi-
tats lddiques.

A continuacid, algunes associacions d’inspiraci6 reli-
giosa varen, també, portar als tribunals aquesta resolu-
cié i van perdre aquesta segona batalla, i es va demos-
trar que la seva primera victoria era una victoria pirri-
ca. Per que? Perque el Tribunal Suprem va dir molt cla-
rament que el respecte a la Constitucid, que obliga a
oferir I’ensenyament de religi6 a tots els alumnes que
ho desitgin, no permet als posseidors d’aquest dret de-
terminar que han de fer els altres ciutadans de 1’Estat
quan aquells alumnes reben classes de religio, reben la
satisfaccié del seu dret constitucional. Aquest dret no
implica cap obligaci6 a fer determinades coses per part
dels altres ciutadans de Catalunya o de I’Estat espanyol.

Ara bé, que ha fet el Departament d’Ensenyament? El
Departament d’Ensenyament, en lloc, en aquest tema,
de buscar la causa real dels problemes i solucionar-ho,
ha tractat de donar una compensacio, per, una mica,
disminuir aquest problema dels professors de religio i
semblar que millorava I’ensenyament de religié. Qui-
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na era aquesta compensaci6? En la Moci6 surt clara-
ment; basicament, dos punts que crec que realment
s’haurien de corregir d’aquest acord amb el Secretari-
at Interdiocesal. Primer, que els professors de religié
poden, amb limitacions i en determinades circumstan-
cies, d’acord, perd poden, segons aquest acord, impartir
altres materies; diu: «quan tinguin la titulacié», és
igual, els professors de religi6 diu que poden impartir
altres materies que no soén la religié catolica. I, segon,
diu que poden ocupar carrecs académics, com ara
—s’entén— tutoria, direccid dels seminaris, etcetera, de
departaments.

Bé, aix0 €s injust, aixo és antidemocratic i’aixé va con-
tra la qualitat de I’ensenyament. Per que? Es injust per-
que, com s’ha dit repetidament, I’accés a la funcié pu-
blica i al treball en I’ Administracié publica esta perfec-
tament reglamentat en un estat democratic. En el cas
dels que pertanyen als cossos de mestres, als cossos de
professors de secundaria, 1’accés és per un concurs
oposicid public, amb publicitat i amb igualtat d’opor-
tunitats per a tots els ciutadans de Catalunya, per a tots
els ciutadans de 1’Estat espanyol. En el cas dels profes-
sors interins, també, el Departament d’Ensenyament
mateix ha fet una normativa molt precisa, i amb publi-
citat, concurrencia, igualtat d’oportunitats, i es valoren
criteris objectius per seleccionar, fins i tot, el professo-
rat inter{, com ara I’antiguitat, haver participat en ante-
riors concursos oposicid, el resultat d’aquests concur-
sos oposicid. I, per tant, nosaltres acceptem, com a de-
rivat d’aquest fet de la Constitucio, que els bisbats pre-
sentin els professors de religi6 i els nomeni, a partir
d’aquesta proposta, I’ Administracié educativa. Pero el
que podriem dir que no hi cap en un estat democratic
és que puguin entrar a fer les assignatures ordinaries
alguns professors per altres vies, com ara és la proposta
del Bisbat. Ja he dit, amb tot el respecte pel fet religi-
6s. Una cosa no té res a veure amb 1’altra.

Perd, a més a més, jo penso que és lesiu per a la quali-
tat de I’ensenyament. Per que? Perqué amb aquest res-
pecte al fet religids i amb aquest respecte a la Consti-
tucid i als acords estem disposats a acceptar que la pre-
sentaci6 per part del Bisbat garanteix la idoneitat d’a-
questes persones per ensenyar la religid catolica, perd
no podem acceptar que aquesta presentacié del Bisbat
garanteixi altres idoneitats en altres materies o per fer
tutories o per fer direccions de seminaris. Es més, jo no
crec ni que els bisbes, quan fan aquesta presentacio,
pretenguin certificar la idoneitat d’aquestes persones
per fer altres assignatures o per fer tutories. Per tant,
aixo és una injusticia per a la resta dels professors, és
una injusticia per als ciutadans i va contra la qualitat de
I’ensenyament. Si algu creu que els criteris de seleccid
per a la funci6 publica i per al treball en I’ Administra-
cid s6n incorrectes, els hem de millorar. El que no po-
dem fer és admetre que uns ciutadans entrin en aquest
sistema per una altra via. Tant és aixi..., ha dit que aixo
estava d’acord amb la Llei, un diputat anterior, jo crec
que si algd portés aixo als tribunals, ho guanyaria cla-
rissimament.

Per tant, per tots aquests motius i amb tot el respecte,
penso que aixo és una anomalia que s’ha de corregir i,
per tant, votarem a favor d’aquesta Mocid.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula el diputat senyor Jaume Jané.

El Sr. Jané i Bel

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, la senyora Tolosana ja ens ha anunciat que
votariem en contra d’aquesta Moci6 perque, logica-
ment, aquesta no és diferent de totes les altres que es
van veient en aquest Parlament. Ja n’hem parlat, amb la
mateixa senyora Tolosana, i ella sap que votara, el nos-
tre Grup, en contra d’aquesta Moci6. I vostes també,
perque ella ens ho ha anunciat.

Simplement, en la preparacié d’aquesta intervencio jo,
senyora Tolosana, he rellegit amb el maxim d’atencié
el text de la seva intervencio i de la resposta del conse-
ller a la interpelacid feta. I, a més a més, he tingut el
plaer de llegir un article de voste, del febrer..., publicat
el febrer del 1997 a Perspectiva escolar, en el seu nu-
mero 212, que, per cert vaig tenir I’alegria de pensar
que en el 97 Perspectiva escolar ja havia publicat el
nimero 212. Es interessant saber que una revista
d’aquelles que la varem veure néixer ja ha publicat més
de dos-cents nimeros.

He trobat una lectura també molt interessant, que €s un
intercanvi de cartes que trimestralment, entre el 95 i el
96, es van creuar ’Umberto Eco i el cardenal Carlo
Maria Martini, recollides en una magnifica publicaci
no gaire llarga, d’aquelles que les podem llegir, que es
titula: En que creuen els qui no creuen?

Jo ara me n’aniria a un debat, doncs, molt més, diriem,
apassionant que la mateixa Moci6, que és aquell de la
ciéncia i la consciéncia. Entrariem en diferents mane-
res de dir perd que, en definitiva, 1’esseéncia del nou sis-
tema, ja que 1’esseéncia del nou sistema educatiu que
entre tots plegats estem intentant desplegar i portar a
bon terme no sén els seus continguts, com algu ens
pretén dir aquests dies, sind que sén els aprenentatges,
els valors, les actituds... Segurament partim de concep-
cions diferents, totalment, segurament; pero, el que si
és cert és que estem construint un pais democratic i ens
estem dotant de lleis democratiques.

Permetin-me, per a tots plegats, citar algunes d’aques-
tes normatives. El tema que estem tractant arrenca, en
definitiva, d’uns quants documents internacionals dels
que, aquells que estaven treballant en la clandestinitat
en ¢poca de dictadura en aquest pais, somiavem que
algun dia tindriem reconeguts en el nostre pais: la De-
claraci6 universal dels drets humans, del desembre del
48; el Protocol addicional de 1’any 52; el Conveni per
a la proteccid dels drets de I’home i de les llibertats
fonamentals, del 4 de novembre del 50; 1a Convencid
relativa a la «lucha contra las discriminaciones en la
esfera de la ensefianza», adaptada el 14 de desembre de
1960 per la Conferencia General de les Nacions Unides
per a I’Educacié, la Ciencia i la Cultura, de la
UNESCO; el Pacte internacional de drets economics
socials 1 culturals, del 19 de desembre del 66. I aixo,
aquests documents, alguns d’ells es van publicar, per
primera vegada, en el BOE; per exemple, el Conveni
per a la protecci6 del drets de I’home, 1’any 79, es pu-
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blicava en el BOE; el Protocol addicional, I’any 91, i el
Pacte internacional de drets economics socials i cultu-
rals, el publicava el BOE I’any 77.

A I’Estat espanyol ens varem dotar d’una constitucio,
perque és que els acords posteriors entre I’Estat espa-
nyol i la Santa Seu i els acords entre el Departament
d’Ensenyament i el SIERC sén molt posteriors a
aquests altres acords de rang internacional i la mateixa
Constitucié espanyola. Estem parlant del marc del nou
sistema educatiu, i en el marc del nou sistema educatiu
no hem d’oblidar la Llei organica que el posa en solfa,
que és la LOGSE, i en 1a LOGSE, la disposicié addicio-
nal segona ens parla d’aquesta possibilitat d’exercir el
dret, per part dels pares, d’optar per I’ensenyament, en
I’ensenyament reglat, de la religié. Aleshores, vénen els
desplegaments addicionals, els desplegaments que fan
possible, tant a nivell de I’Estat amb els decrets minims,
com a la nostra comunitat, el nou sistema educatiu.

El conseller Herndndez amb les seves respostes, tres o
quatre vegades, va anar remarcant que no hem d’obli-
gar ningu i si que cal garantir drets. Els acords, com he
dit, sén posteriors i tenen un concepte totalment distint.

Jo crec que no hauria d’afegir res més, pero, si m’ho
permeten, aquest diputat vol ser coherent amb si ma-
teix, 1 fa una colla de temps que estem també treballant,
escoltant, intentant saber quina és la situacid i quines
s6n les aspiracions laborals del contingent que enguany,
el curs 97-98, a I’ensenyament primari a Catalunya hi
han 706 persones que estan exercint com a professors
de la religi6 catolica. I en I’ensenyament secundari hi
ha 434 persones; algunes d’elles, no pas totes, estan
agrupades en algunes associacions que, segurament, els
portaveus de temes educatius d’aquesta cambra hem
parlat amb ells i ens hem relacionat amb ells en més
d’una ocasio.

A Catalunya, en aquest moment, en I’enquesta del 96-
97, estaven exercint..., per part dels seus pares i, per
tant, els alumnes com a tals educands, en educacié in-
fantil hi havia 13.933 alumnes; a la primaria, 78.247
alumnes; en el BUP, 20.775, i a I’FP, 8.169. Parlo del
sector public, perque és logic. Hi ha altres, molts més
milers d’alumnes que estan seguint les seves assignatu-
res de religi6 en el sector privat, perd algunes d’aques-
tes escoles, que segueixen, no pas totes, pero algunes
d’aquestes escoles son d’iniciativa d’ordes diferents
religiosos. Per tant, no parlo del sector privat, sin6 del
sector public, que és el que en el dia d’avui ens esta
atenyent.

Aquest diputat i el seu Grup Parlamentari, de Conver-
gencia i Unid, seguirem treballant en la millora de la
situaci6 laboral de tot aquest contingent de professors,
tant com puguem, segurament, exactament igual que
tots els altres representants dels grups parlamentaris
d’aquesta cambra, i repetir que votarem no a la Moci6
que ens ha presentat en el dia d’avui la senyora Carme
Tolosana.

I, si m’ho permeten, simplement, dir que Umberto Eco,
en una de les seves cartes, una de les primeres d’aquell
Ilibret, ens diu que, si hi ha d’haver dialeg, també
s’haura de desenvolupar en els limits on no hi ha con-
sens, que és aquest un dels casos. Jo crec que avui no

podem tenir consens; uns grups votarem una qiiestié en
una direccid, uns altres grups la votarem en una direc-
cié...,, no la mateixa, perd crec, sincerament, que
I’Umberto Eco té rad: no només hi pot haver dialeg
quan hi ha consens, sin6 que el dialeg és important
quan no en tenim.

Gracies, senyores diputades, senyors diputats, senyor
president.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat i no havent-hi hagut esmenes —per tant,
no hi ha pronunciament sobre les esmenes—, iniciarem
la votacio.

S’inicia la votacio.

Aquesta Moci6 ha sigut refusada per 37 vots a favor, 58
en contra i cap abstencio.

Mocié subsegiient a la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre el desenvolu-
pament sostenible

Passem al vint-i-un¢ punt de 1’ordre del dia, Moci6
subsegiient a la interpeHacié al Consell Executiu sobre
el desenvolupament sostenible. Presentada pel Grup
d’Esquerra Republicana, té la paraula per exposar la
Mocié el diputat senyor Jordi Portabella. (Remor de
veus.)

El Sr. Portabella i Calvete

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats...

El president

Esperi un moment per comengar... (Pausa.) Ja pot co-
mencar.

El Sr. Portabella i Calvete

Gracies, senyor president. La quasi totalitat d’inter-
pellacions que substanciem els diputats, en la seva for-
mulacid, genéricament s6n una mica eteries, perque
aixi ho mana el Reglament, pero quan les substanciem
intentem sempre concretar-les en alguna qiiestio espe-
cifica, que és la que basicament ens interessa.

En aquesta interpellacié que vaig substanciar fa dos
plens, referent al desenvolupament sostenible, la for-
mulaci6 era, efectivament, generica, pero la substan-
ciacié també va ser genérica en la formulacié que li
vaig donar, ja que creia que havia de ser aquesta la
manera de substanciar-la, és a dir, posava 1’accent a
parlar d’idees, a parlar de criteris que sén importants
per a la sostenibilitat, més que fixar-me en casos con-
crets o en elements que podrien mostrar la no-
sostenibilitat o la dificultat de la sostenibilitat en el
nostre territori, basicament perque les qiiestions de
sostenibilitat sén complexes i no s’estan duent a terme
amb massa efectivitat en cap pais del mon, inclos el
nostre.
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La Moci6 subsegiient a la interpellacié sobre el desen-
volupament sostenible té sis punts, i tots els punts, tam-
bé, soén generics. SOn generics perod recullen idees que,
tot i que inicialment puguin semblar que son facilment
assumibles o que sén idees que s’han discutit en altres
ocasions, en realitat, estem parlant d’unes idees que el
que fan és anar centrant el que sén els aspectes centrals
de la sostenibilitat.

Jo diria que el més important per tendir a la sosteni-
bilitat és que es produeixi un canvi cultural, un canvi
cultural que ha de ser molt important perque s’ha de
produir a nivell de mentalitat, a nivell d’enfocaments,
i el primer punt de la Mocio fa referéncia, justament, a
aquest punt, és a dir, a promoure una cultura ambien-
tal que tingui com a finalitat canviar la visi6é excessiva-
ment antropocentrica de 1’especie humana, que I’espe-
cie humana té del planeta Terra i de la seva relacié amb
altres éssers vius de la biosfera.

Efectivament, aix0 coincideix plenament amb el que he
dit fins ara, de com pot arribar a semblar de generica
aquesta Moci6, pero, la veritat és que aixo representa
un canvi similar al que va representar al seu moment
passar de Copernic a Galileu, és a dir, deixar d’actuar
com a eix central sobre la terra per adonar-nos que
vivim immergits en el medi que ens envolta, per ado-
nar-nos que no estem al marge de les relacions éssers
vius - medi i que no podem viure desnaturalitzats en el
planeta o en el nostre pais, en funci6 de I’escala que
s’utilitzi. I aixo si que té unes concrecions: les concre-
cions sén, per exemple, com es protegeix la biodiver-
sitat, i les concrecions de com es protegeix la biodiver-
sitat no sén tinicament i exclusivament centrades en un
pla de proteccid, sin6 en el concepte de necessitat de pro-
tegir aquells individus sobre els quals es sustenta la vida
gracies a la qual nosaltres podem existir en el planeta.

El segon punt d’aquesta Moci6 parla de «contextua-
litzar els problemes ambientals dins la localitat on es
produeixen i de la globalitat del pais i del planeta».
Aqui hi ha un canvi molt important que s’ha produit
aquests darrers anys, i que és el canvi de la globalitza-
cio, 1 que, basicament, €s un canvi que s’ha produit pels
mitjans de comunicacid, que han actuat a nivell de tot
el planeta i que han donat aquesta concepcio de globa-
litzacid que, fins ara, I’espeécie humana no havia tingut
mai. Evidentment, ara, el nostre camp de futbol —per
dir-ho d’aquesta manera— €s tot el planeta; fins ara..., o,
per exemple, en epoca dels grecs era una part de Medi-
terrani, en I’época dels romans era una part més amplia,
pero, ara ja estem en el global del planeta, actuant so-
bre el global del planeta.

I aix0 vol dir que quan plantegem els temes els hem
d’enfocar en la seva justa escala. Un exemple que ha
passat freqlientment ha estat el de la deixalleria de
Granollers, en la qual s’ha hagut de fer uns canvis
d’ubicaci6 perque el lloc, el barri on anava ubicada
aquesta deixalleria no estava d’acord que s’hi ubiqués.
Aix0 es veia, per part de les persones afectades, com un
problema estricte del barri on anava a construir-se
aquesta deixalleria, per0, és clar, aquest no és el proble-
ma: el problema és que si no podem fer deixalleries a
Catalunya no es pot apostar, per exemple, per una po-
litica de residus basada en la reutilitzacié i en el reci-

clatge. I, si a Catalunya no apostem per una politica de
residus, de reciclatge i valoritzacié d’aquests residus a
nivell de planeta, el que ja és actualment un greu pro-
blema es converteix en un problema que fa insostenible
la viabilitat de I’especie humana. Per tant, en aquest
punt, el que estem demanant és que ens adonem
d’aquesta contextualitzacid i que a I’hora d’enfocar
nous projectes es tingui en compte 1’escala, i que les
analisis es facin en funci6 de la repercussié que tenen
en les diferents escales d’analisi.

Hi han altres temes clarament globalitzats i globalit-
zadors, com pot ser 1’efecte hivernacle que patim tots
els éssers vius del planeta, o, per exemple, tot I’afebli-
ment de la capa d’0z6, que aquests, diguem-ne, ja s’as-
socien rapidament a la globalitzaci6, pero tot el que és
ambiental —justament per la transversalitat que defen-
sem en el punt cinque- té aquestes diferents escales.

En el punt tercer i en el punt quart s’entra en concep-
tes d’aplicacié economica de la sostenibilitat. En el
punt tercer es demana que s’incorpori en 1’avaluacié de
les distintes activitats humanes que es duen a terme
sobre els aspectes naturals la comprensi6 que és dificil-
ment quantificable econdmicament en molts casos,
perd que, mitjangant altres valoracions no economi-
ques, poden reflectir I’alt valor que tenen per al man-
teniment dels sistemes que sustenten la vida. Es a dir,
nosaltres ens belluguem en una societat en la qual prac-
ticament només s’utilitza com a metode d’analisi el
cost/benefici. Es defineixen uns costos, es defineixen
uns beneficis, es fa la resta i es decideix si allo és o no
és, obtens 0 no obtens un benefici a I’hora de realitzar-
ho.

Aix0 potser a nivell d’empreses pot ser una bona ma-
nera de fer-ho, sempre que s’internalitzin les extern-
alitats, i sempre que es tinguin en compte alguns aspec-
tes importants, com que hi ha una gran diferéncia de
temporalitat, és a dir, que primer és el cost, i el benefi-
ci vindra al pas de molts anys, o les diferéncies espaci-
als, en el sentit que una empresa no tira els efluents
contaminants per la claveguera que va a parar a la seva
empresa, sind fora del seu perimetre i, per tant, s’hi han
d’incloure aquestes diferéncies espacials i temporals
que es produeixen, pero podria ser un metode accepta-
ble. Ara bé, no és acceptable per a la valoracié de molts
elements que incideixen sobre el medi i que no es po-
den quantificar economicament. Un exemple podria ser
el Quart Cinturd, amb totes les repercussions que aixo
té€. Hi ha una serie d’elements que es poden quantificar:
que costa fer una carretera, quin cost significa que hi
hagi més emissions de CO,, quin cost t€ la perdua de
s0l, pero hi ha una serie d’elements molt importants
—molt importants—, que no es poden quantificar econo-
micament, com, per exemple, pot ser el que represen-
ta el fraccionament, no la perdua, sin el fraccionament
d’un espai agricola, el que representa una perdua de
paisatge o el que representa la perdua d’uns jaciments
arqueologics que, en el cas del Quart Cinturd, per
exemple, sumen una vintena.

En el quart punt és: «Defensar que el capital natural no
és substituible en la seva totalitat per capital economic
i que, en conseqiiencia, existeix un capital natural cri-
tic que s’ha de mantenir.» Es a dir, el que s6n les idees
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essencials de la discussi6 entre la sostenibilitat feble i
la sostenibilitat forta, i que es basa en el criteri que
nosaltres defensem —i aixi ho posem aqui— de la
sostenibilitat forta, mitjancant el qual no és suficient, o
no es pot defensar exhaurir tots els recursos naturals si,
després, s’inverteixen de manera financera o en capital
fet per ’home, perqueé considerem que, efectivament, hi
ha un capital critic que no pot desapareixer mai a nivell
de naturalesa, perque —torno a incidir sobre la idea— és
sobre el qual se sustenten els sistemes de vida.

El punt cinque incideix sobre la transversalitat, que és
un concepte que a tots ens agrada utilitzar, perd que
freqiientment no és facil d’aplicar, i nosaltres demanem
un esfor¢ en aquesta linia, sobretot veient la gran diver-
sitat que hi ha en el mateix Govern de la Generalitat de
Catalunya en els aspectes ambientals, que es troben en
vuit departaments i, aproximadament, en vint-i-una
direccions generals.

I el sis¢ punt és el d’avaluar els projectes d’estudi que
prevegin desenvolupar des d’una Optica de sosteni-
bilitat; és a dir, agafar la idea de sostenibilitat com a
motor, agafar la idea de sostenibilitat com a idea que
coordina tot el que és el desenvolupament. Un exemple
d’aquest darrer punt podria ser, per exemple, el trans-
vasament del Roine, és a dir, abans de plantejar el trans-
vasament del Roine amb tot el que significa, tot el que
significa de fer una infraestructura molt costosa, molt
gran, bastant desnaturalitzada, posem 1’accent, primer,
en aquest 30% que diu el mateix Departament, o el
mateix Institut Catala d’Energia, que ens podem estal-
viar, d’aigua; posem, revisem les dades sobre el con-
sum d’aigua, que sén menors de les previsions que
s’havien fet, i, per tant, aquest 30% pot ser superior;
posem 1’accent en tots aquells elements que poden fer
que prescindim d’estructures que tenen un alt cost, no
només econodmic, sind natural, i apostem per aquells
elements, diguem-ne, més sostenibles, més de compor-
tament eficient en relacié amb els recursos.

Aquesta és la Mocié que presenta el Grup Parlamentari
d’Esquerra Republicana per tal que vostes, doncs, la
votin favorablement, si hi estan d’acord.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Hi ha presentada una
esmena pel Grup Socialista. Per defensar 1’esmena, té
la paraula la diputada senyora Montserrat Tura.

La Sra. Tura i Camafreita

Senyor president, aprofitaria el torn per posicionar el
Grup Socialista davant d’aquesta proposta de Mocid
subsegiient a la interpellaci6 efectuada i, per tant, acu-
mularia el temps del que signifiquen el posicionament
i la defensa de I’esmena.

La qiiesti6é que se’ns planteja en aquesta Mocié subse-
giient, presentada ara mateix pel diputat del Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya, el senyor Jordi
Portabella, no és un tema menor en absolut, com tam-
poc ho va ser la interpellaci6 efectuada per aquest ma-
teix diputat al representant del Govern de Catalunya, al

conseller de Medi Ambient, el senyor... Ignasi Puig-
dollers, Joan Ignasi Puigdollers —ho sento, ho lamento.

El que voliem dir respecte a aquesta Moci6 subsegiient,
és que els debats de la sostenibilitat sén veritablement
importants, i el diputat que m’ha precedit ho ha expli-
cat fa un moment, perque en el fons plantegen la recon-
duccid, el redrecament, el canvi de direccié de 1’accié
del conjunt de poders ptiblics dels diferents estats del
mon.

I s’han produit en aquesta darrera década acords de
veritable transcendeéncia en aquest camp, acords que
han subscrit els diferents estats i especialment el nostre,
i que aix0 ve a obligar el conjunt de poders publics
d’aquests estats a I’acompliment d’aquesta introducci6
a les diferents politiques d’elements que garanteixin la
sostenibilitat del sistema, de 1’estructura social, del ni-
vell de prestaci6 de serveis, del nivell de benestar, del
nivell de confortabilitat, del nivell de garantia de salut,
etcetera, del conjunt de la societat.

I aix0 esta aviat dit, i sovint, aquest terme, 1’hem incor-
porat com un terme habitual de determinats debats po-
litics, pero té un abast, té una significacid, que no sé si
sempre en som prou conscients o, si més no, si actuem
en conseqiiencia. Perque, doncs, el control integral de
la contaminaci6 o la prevencié de la proliferacié de
residus significa un canvi molt important d’habits, de
normativa de la legislaci6 de controls de I’activitat in-
dustrial o I’activitat de tota mena capag de generar con-
taminacio, perque la reducci6 del consum d’energies no
renovables significa un canvi de plantejament en poli-
tica energetica, sempre d’un pes economic extraordina-
ri, considerable, en qualsevol societat i també en la
nostra. Perque la millora de la gesti6é de la mobilitat,
incloent-hi decisions de localitzacid, vol dir condicio-
nar la politica de planificaci6 territorial i, per tant, es-
tablir sistemes de transport més efectius i racionals
ecologicament, i, per tant, vol dir potenciar el transport
public i, fonamentalment, el ferrocarril. Perque les mi-
llores en la qualitat de les zones urbanes vol dir desti-
nar molts recursos a millorar el conjunt de grans con-
centracions humanes, en forma de ciutats, en forma de
zones urbanes d’alta concentracié. Perque la millora de
la salut i la seguretat pibliques, amb especial eémfasi en
I’avaluacié dels riscos industrials, la seguretat nuclear,
la protecci6 enfront les radiacions, no és tampoc un
tema menor ni molt menys, sind un tema importan-
tissim. I perque en el conjunt de la gesti6 sostenible
dels recursos naturals, com ara el sol, el terreny, aquest
bé escas que si no el cuidem un dia s’exhaurira, 1’aigua,
els espais naturals o les zones litorals sén temes
importantissims, que els diem aixi, de passada, quan
parlem de politiques sostenibles, perd que, sovint des-
prés, en la practica, en I’aprovacié dels diferents pres-
supostos, en 1’aprovacié de diferents projectes legisla-
tius que després s’estableixen i que podrien fer émfasi
i podrien reconduir I’actitud que hi ha hagut, doncs, en
les darreres decades envers temes com el que els aca-
bo de mencionar, no s’acaba de produir.

Per tant, incorporem, certament, aquest terme de la
sostenibilitat; incorporem, certament, aquest terme de
I’acci6 de politiques sostenibles en determinats ambits,
pero a la practica no s’ha produit encara el punt d’in-
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flexi6 necessari perque es recondueixin politiques que
garanteixin el que llegarem als nostres hereus, a la ge-
neracié que vingui darrere nostre, un mén millor del
que ens han llegat a nosaltres, del que ens han donat a
nosaltres.

Per tant, el debat, importantissim, la proposta de reso-
lucié6 respecte a promoure la cultura ambiental o esta-
blir que els problemes locals s’han de plantejar local-
ment, pero, a la vegada, en la globalitat que signifiquen
per a un pafs o per al mateix planeta els problemes
ambientals, el tema d’incorporar en 1’avaluaci6 de les
activitats humanes el concepte de valoracions economi-
ques i no econdomiques de 1’alt valor que tenen per al
manteniment dels sistemes que sostenen la vida és im-
portant, el tema del capital natural, que no és substitu-
ible per cap altra cosa, i qui cregui que és substituible
pel diner s’equivoca i, en tot cas, t€ una visié molt miop
de la vida a mitja termini, i perque tothom —o crec jo
que en teoria— esta d’acord que la transversalitat que
comporta 1’aplicacié d’aquest tipus de politiques €s
imprescindible si veritablement es volen aplicar, i aix0o
vol dir que no n’hi ha prou a tenir un departament de
politica de medi ambient, un departament de medi
ambient, si aquest no aconsegueix impregnar d’activi-
tat mediambiental el Departament de planificaci6 terri-
torial, el d’Industria, el d’Economia, i tots els altres
departaments del conjunt del Govern de Catalunya.

Per tant, si estem d’acord amb aquest discurs general,
i si considerem interessants els continguts de la
interpellacié del dia anterior i de 1a Moci6 subsegiient,
perque hem presentat esmena, doncs, I’esmena és una
esmena que pretén concretar una miqueta i situar-ho
aqui a Catalunya, perque si bé és cert que els problemes
ambientals son globals, també és veritat que tothom
collabora a fer-los possibles, i que cada decisié que es
pren en la casa de cadasct, en el poble, la vila, la ciu-
tat de cadasct, en el pais, en la nacid, com ara Catalu-
nya, els seus respectius responsables politics, intervé,
afecta, suma al que succeeix al conjunt del planeta Ter-
ra. Per tant, el que ens ha semblat és que era bo que
aquesta Moci6 tingués algun tipus de concrecid en que
fer aqui a Catalunya, per aquest tema de les politiques
sostenibles del conjunt de 1’acci6 de govern.

I hem intentat que I’esmena fos conseqiient amb un
debat que es va produir el dia 4 de marg a la Comissié
de Politica Territorial d’aquesta cambra, en el qual va
ser aprovada —si no ho recordo malament— per unani-
mitat del conjunt de grups una proposicié no de llei, del
Grup d’Iniciativa per Catalunya, esmenada pel Grup de
Convergencia i Unid, en la qual s’adquiria el compro-
mis d’elaborar els criteris..., ho llegiré. Diu: «Es presen-
tara en el termini de tres mesos un pla de treball de pri-
mers criteris per dur endavant 1’aprovacié de I’ Agenda
21 de Catalunya», que ja saben vostes que 1’ Agenda 21
pot ser a nivell local, pot ser a nivell de nacié catalana,
pot ser a nivell d’Estat, pot ser a nivell d’Unié Europea,
pero el que pretén és que s’elaborin les estrategies i el
programa de mesures concretes, de mesures integrades
per aturar els efectes de la degradacié ambiental i per
tal de promoure el desenvolupament compatible amb el
medi ambient. Per tant, a la Comissi6 de Politica Ter-
ritorial va aprovar-se que es presentaria en el termini de

tres mesos un pla de treball de primers criteris per dur
endavant aquesta Agenda.

Creiem, per tant, que sent conseqtients amb el que es va
aprovar en aquella Comissid, i després d’un debat im-
portant en el conjunt de la cambra respecte a les poli-
tiques de sostenibilitat, correspon que en el darrer apar-
tat d’aquesta Moci6 que debatem s’hi incorporés —si
aixi ho consideren tots vosteés— un nou paragraf que diu
que durant aquest any 1998 s’elabori aquesta Agenda
21 per a Catalunya, que concreti les politiques de
sostenibilitat en les diferents actuacions del Govern de
Catalunya, perque, tot i que ja els dic que la generali-
tat en que es manifesta la Moci6 és assumible pel Grup
Socialista, i que hi votarem a favor, encara que no s’in-
corporés aquesta esmena, el que ens sembla és que la
cambra catalana, el Parlament de Catalunya ha d’adqui-
rir un compromis concret i més especific respecte a
I’aplicacié d’aquestes politiques de sostenibilitat, i per
aixo la nostra esmena, i per aix0, en conjunt, el nostre
vot favorable a la Moci6 presentada per Esquerra Re-
publicana.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per intervenir per fi-
xar la posici6 dels grups, tenen aquest dret els grups
que no han presentat esmenes. En primer lloc, el Grup
Mixt, el diputat senyor Benet Tugues, té la paraula.

El Sr. Tugues i Boliart

Moltes gracies, senyor president. La interpellacié que
va substanciar en el passat Ple el diputat Jordi
Portabella, com ell mateix ha reconegut avui, era una
interpellaci6 de caracter generic, no només en enunciat,
siné també en el contingut de la seva formulacié.

De fet, el tema de la sostenibilitat, el desenvolupament
sostenible, déna per a una interpellacié i déna per a
cent interpellacions, i €s un debat, dbviament, que no
acabarem ni avui ni durant aquest periode de sessions.
Tant el senyor Portabella com el conseller de Medi
Ambient van explicitar els principis que, segons el seu
punt de vista, haurien d’inspirar aquest desenvolupa-
ment. Concretament, el senyor conseller, parlava de
difondre els principis de sostenibilitat; d’elaborar estra-
tegies nacionals de sostenibilitat, d’establir criteris de
sostenibilitat en la presa de decisions i en la gestio, i el
diputat proposant, en la Moci6 que ens posa a conside-
racid, fixa en sis punts quins sén els principis, quins sén
els criteris generics a partir dels quals s”hauria de basar
una actuacio sostenible.

Fins aqui, per tant, jo crec que, en I’enunciat dels grans
principis, hi havia acord entre el diputat interpellant i el
conseller; jo crec que ja hi ha acord generic entre el
conjunt dels grups de la cambra; el que passa és que el
que cal fer és desenvolupar aquests criteris generics i
traduir-los en propostes concretes. Es alld del pensar
globalment i actuar localment. Jo crec que amb la pri-
mera part d’aquesta definicié és relativament senzill
posar-nos d’acord; altra cosa és que ens posem d’acord
a I’hora de desenvolupar, de manera concreta, aquests
principis generics.

—
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Per arribar a aquestes conclusions, per arribar a veure
si aquest desenvolupament a base d’actuacions concre-
tes és correcte o no €s correcte, Obviament aqui hi haura
diferents parers, i, pel que fa a I’actuacié del Govern de
la Generalitat, el que s’ha fet fins ara és una pista, pero,
obviament, 1’actuacié caldra modular-la, caldra variar-
la, a partir d’aquelles conclusions a les quals arriben els
diferents forums internacionals, que van marcant, tam-
bé ens van marcant a tots, algunes conclusions i alguns
camins a seguir i, per tant, aquestes conclusions s’hau-
ran de traduir, per exemple, en la gesti6é de 1’aigua, per
exemple, en la planificacié de noves infraestructures,
per exemple, en la promocié del transport public, en la
politica de reequilibri territorial, en el tractament de
residus, etcétera. Per tant, amb una actuacid absoluta-
ment interdepartamental, que afecti 1’actuaci6 del con-
junt del Govern de la Generalitat i no només el d’un
departament.

Els sis punts de la Mocid, des del nostre punt de vista,
son prou generics com perque puguin ser recolzats, jo
diria que per tothom. També és cert que 1’aplicaci6
concreta o el desenvolupament dels punts de la Mocio,
qualsevol d’ells, el primer, el segon, el tercer o el sise,
tant se val, pot fer-se a partir de 1’aplicaci6 de propos-
tes diferents, per0 €s cert que, préviament a 1’aplicaci6
de politiques concretes, hi ha d’haver uns criteris ins-
piradors, uns criteris de planificacié més generals. I en
aquest sentit ens semblen correctes els que ens propo-
sa el diputat Portabella i, per tant, hi votarem favorable-
ment.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, la diputada senyora Maria
Olivares.

La Sra. Olivares i Usac

Gracies, senyor president. Senyors i senyores diputa-
des, realment si que la Mocid, en general, és un xic
generica, pero jo crec que no esta de més parlar, des del
punt de vista genéric, perque, de fet, dintre d’aquest
moén mediambiental hem de reconeixer que tots, més o
menys, ens estem educant i, per tant, uns conceptes
generics no estan mai de més, com tampoc esta mai de
més, doncs, tornar a repetir, definir el concepte «soste-
nibilitat». S{ que n’hi ha molts, de conceptes sobre
aquest vocable, perd jo crec que no esta mai de més, i
cadasct que faci seu el que cregui, doncs, més conve-
nient.

Jo, des de coneixer I’informe de les Nacions Unides
sobre el medi ambient i el desenvolupament, la Comis-
si6 Griinland, diu una cosa molt senzilla, que tots hem
de tenir molt present i és tan senzilla com que: «és el
que satisfa les necessitats del present sense comprome-
tre la capacitat de les generacions futures per satisfer les
propies». Es ben senzill i ben clarificador.

I, a més a més, defineix que compromet tant els punts
de vista socials com mediambientals. I em remetré al
20 de novembre del 92, a Washington, quan noranta-
dos premis Nobel de ciéncia i economia, que eren de

tots els paisos del mén, varen signar i estendre mundi-
alment un document en el qual demanaven canvis fo-
namentals en la forma d’administrar els recursos del
planeta, si no voliem anar cap a una catastrofe
mediambiental. Anomenaven cinc arees intimament
relacionades: aconseguir més eficacia en 1’ds energetic
dels recursos naturals, abandonant, gradualment el que
son els combustibles fossils; dos: el control de les ac-
tivitats contaminants; tres: I’estabilitzacié demografica;
quatre: I’eliminaci6 de la pobresa, i cinc, el foment de
la igualtat per a les dones. Sembla que s6n uns concep-
tes que potser estiguin deslligats, perd estan intimament
relacionats, els conceptes socials i mediambientals.

Amb aix0 el que pretenia el document era alertar sobre
els efectes adversos de la massiva i interdependent in-
tervencié humana en la propia vida. Fa pocs dies, el
doctor Joan Martinez Alier, que ens va venir en una
compareixenga a la Comissi6 Territorial de Medi Am-
bient, ens deia coses com: «S’ha de considerar I’econo-
mia no ailladament, sin6 dins del sistema fisic. Quan
més ric és un pais, més a prop esta de I’esgotament dels
seus recursos. Es produeixen residus i es malbaraten
recursos.»

A mi em sembla, senyors i senyores diputades, que en
aixo tots hi estem d’acord.

Catalunya, com a petit pafs mediterrani té el repte
d’harmonitzar els seus sistemes socials amb les natu-
rals; de recrear la seva cultura i defensar la seva iden-
titat respectant el medi ambient.

També 1’honorable conseller, senyor Puigdollers, en la
seva intervencié en la interpellacié que ha donat lloc a
aquesta Moci6 que presenta avui Esquerra Republica-
na, ressaltava la voluntat de la implicaci6 en el procés
de transformacié que necessitava seguir per tal d’acon-
seguir una plena integraci6 dels sistemes socioeco-
nomics amb els sistemes fisics, i també ens deia que no
era gens facil determinar pautes sostenibles alternatives
a les actuals. Hi estem completament d’acord, no és
gens facil, perd potser seria ja hora de plantejar un
model d’index en el qual s’haguessin treballat els cri-
teris de valors, un index que ens digués quins sén els
valors, per nosaltres, primer, segon, tercer, quart...

També considerava el senyor conseller imprescindible
el paper actiu de I’ Administraci6 local, i que era en
I’ambit de la seva competéncia on s havien d’elaborar
les agendes 21. Completament d’acord.

Per tant, recolzarem cadascun dels punts de la Moci6
presentada, per considerar que el concepte del primer
punt és basic: la necessitat de promoure una cultura
mediambiental amb molta més intensitat que s’ha fet
fins ara, ja que sense la sensibilitzacié de la poblacié no
podem comptar pas amb la seva basica participacid —i
és molt necessaria, la participacié de la poblacié.

Quant al segon punt, ja llavors era la necessitat de con-
cretar més aquesta exposicié generica que tant feia el
senyor Portabella com, més o menys, hem fet cadascu
de nosaltres, de dir com es concreta tot aix0. Son els
problemes propis de cada localitat on s’han de
contextualitzar les agendes 21, tenint en compte que
serien els agents socials, amb 1’assessorament de qui
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calgui, els que elaboren la propia Agenda 21, essent
valida una cosa per a tot Catalunya.

Considerem el tercer, quart i sis¢ punt intimament re-
lacionats per veure d’avaluar les activitats humanes
sense perdre de vista aquesta relacié que diem entre
economia i el sistema fisic.

I, quant a I’dltim punt, es despren de tots els anteriors,
que €s la necessitat d’aquesta transversalitat entre tots
les conselleries, entre tots els departaments que compo-
nen el nostre Govern.

Jo també faria referéncia a tot aixo..., hi ha aquest pro-
blema de les dates, que es presenten..., s’aproven unes
coses, potser, en comissio, després ve una interpellacié
posterior que repeteix les coses... El que ressaltava la
senyora del Partit Popular... (remor de veus) —ai, perdo,
del Partit Socialista, perdd; és que ara, en aquest mo-
ment, no em sortia el teu nom—, quant a la resolucié que
va ser aprovada, que presentavem Iniciativa - Els Verds
i que va ser aprovada, i que ha ressaltat tots els punts
que llavors, practicament, donaven sentit a la Mocid
que avui es presenta... Vull dir que és qliesti6 de dates,
que també una cosa es presenta i després se n’aprova
una altra que desvirtua una miqueta I’actualitzacié de
la mateixa Moci6. Pero, en aquest sentit, doncs, dona-
rem el nostre vistiplau a la Mocié que presenta Esquer-
ra Republicana.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Pel Grup Popular, el
diputat senyor Antoni Aige.

El Sr. Aige i Sanchez

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, bé, abans de comencar, jo potser voldria dir
que tota aquesta Mocid que presenta Esquerra Republi-
cana, en principi a nosaltres el que ens sembla és un
bon document, una declaracié de bones intencions i
amb un bon rerefons. Nosaltres considerem aixo. Fal-
ta, des del meu punt de vista, potser, una mica de sin-
tesi, per..., amb menys propostes, potser, treure una
proposta —valgui la redundancia— una mica més clara;
en conjunt, repeteixo, és una mica abstracta. Pero bé,
anem punt per punt, no?

El primer punt diu: «Promoure una cultura ambiental
que tingui com a finalitat canviar la visi6 excessivament
antropocentrica que 1’especie humana té del planeta
Terra i de la seva relacié amb els altres éssers vius.» B€,
nosaltres, amb aquesta cultura mediambiental, hi estem
totalment d’acord. Es més: pensin que, en definitiva,
avui dia, jo crec que qualsevol estat modern ha de con-
templar aquesta cultura mediambiental. Si ens cenyim
a I’Estat espanyol, i a Catalunya, tant a I’Estat espanyol
com a Catalunya..., a I’Estat espanyol hi ha un minis-
teri de Medi Ambient i aqui a Catalunya hi ha un depar-
tament, també, de Medi Ambient. Per tant, vull dir,
avui, és una qliesti6, aquesta, que potser caldria obvi-
ar-la, perque la preocupacid jo crec que esta a tot arreu.
Bé, la cultura mediambiental, des del nostre punt de
vista, sobretot és cultura, i a més és un comportament

etic. La cultura mediambiental avui per nosaltres és
salubritat, és qualitat de vida i és solidaritat. Per tant,
son uns valors que estan molt reivindicats avui a la so-
cietat i que nosaltres, d’una forma o una altra, també
ens els fem nostres. Es el que deia en un principi: que
aquestos punts, i comengant pel primer, doncs, és una
declaracié de bones intencions.

Bé, el segon punt parla de «contextualitzar els proble-
mes ambientals». Bé, avui dia «contextualitzar» és una
paraula que realment té un abast determinat, i en aquest
cas jo crec que s’ha d’entendre de la forma que un pro-
blema local, en definitiva, és com una anella que con-
forma..., que s’ha de mirar d’unir-la amb un tot; és a dir,
en un problema d’una localitat se busca una soluci6 per
a la localitat, pero al mateix temps s’ha d’adir amb una
soluci6 global, amb uns problemes que siguin del ma-
teix caire. Altra cosa, per exemple, seria avui aquest
desastre ecologic que hi ha tan gran al Brasil, que sem-
bla que hi ha un incendi enorme: aquest és un proble-
ma d’un abast internacional. Per tant, tot aixo, jo crec
que, realment, quan es parla de «contextualitzar», s’ha
de dir, en definitiva, coordinar i globalitzar, tenint en
compte des de tot arreu, qualsevol punt, qualsevol fo-
cus que hi hagi d’un problema mediambiental, i jo crec
que ja s’esta en aquest tema.

Bé, el tercer punt diu: «Incorporar en I’avaluacié de les
distintes activitats humanes que es duen a terme els
aspectes naturals, que son dificilment qualificables
economicament.» Bé, jo crec que com a exemple més
adient caldria parlar de I’impacte ambiental. L’ impac-
te ambiental, en definitiva, €s dificil avaluar-lo econo-
micament, perd en canvi sabem que és un valor molt
important pel que representa. Avui dia, per exemple,
quan es traca una via de ferrocarril, tots sabem que el
millor és que sigui parallela a una autopista o a una
carretera, per tal que I’impacte sigui el minim possible,
ija que hi ha una via feta, la del costat, que molesti al
menys possible a la naturalesa, ja sigui estéticament o
ambientalment.

Quart punt: «Defensar que el capital natural no €s subs-
tituible en la seva totalitat pel capital econdmic i que, en
conseqiiencia, existeix un capital natural critic que s’ha
de mantenir.» Bé, jo crec que aquest punt, en definiti-
va, ja s’ha parlat en els altres punts, perque, en defini-
tiva, realment, quan hi ha un desastre ecologic, o hi ha
un problema mediambiental, i s’ha de restituir, costa
molt. Un exemple ben senzill, per exemple, féra un
bosc que es crema, doncs, que s’ha de restituir i cal...,
és molt costos, pel temps, tornar-lo a tindre com el te-
niem abans.

El punt cinque parla d’«explicar a tots els actors que
intervenen en I’activitat ambiental la transversalitat que
comporten aquests temes». Bé, en aquest sentit, nosal-
tres el que creiem és que es refereix a coordinar entre
totes les administracions una serie de problemes que
puguin sortir per tal de solucionar-los. Jo crec que
aquest punt és obvi: nosaltres també hi estem d’acord.

I el punt sis¢ diu: «Avaluar els projectes que estudif i
prevegi desenvolupar des d’una optica de sosteni-
bilitat.» Bé, nosaltres, en aquest punt, aqui el que vol-
driem és una mica més de concisi6, donat que, en de-
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finitiva, un projecte se pot desenvolupar per etapes, per
fases. En moltes ocasions, quan se desenvolupa un pro-
jecte, pot ser que una etapa d’aquest projecte no res-
pongui, precisament, a una sostenibilitat desitjada; aixo
si, el conjunt del projecte si que ha de respondre, pre-
cisament, a aquesta sostenibilitat. Tot i aix0, quan se
parla de sostenibilitat, s’ha de pensar que sempre hi ha
una premissa, precisament, que és el desenvolupament
de la sostenibilitat, i la sostenibilitat s’ha de fer sempre
des del punt de vista que hi ha d’haver un desenvolupa-
ment industrial, un desenvolupament economic.

Bé, nosaltres, ho torno a dir, com he comengat, que me
sembla que sén unes propostes que sén una mica abs-
tractes; nosaltres, de totes formes, votarem afirmativa-
ment, perque ens sembla un document de bones inten-
cions.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula el diputat senyor Ramon
Espadaler.

El Sr. Espadaler i Parcerisas

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
la veritat €s que, com ja s ha dit en moltes intervencions
que m’han precedit, aquesta s una mocié —com va ser
una interpellacié— podriem dir-ne filosofica, i és dificil
estar en desacord amb els punts que planteja el ponent
d’Esquerra Republicana.

Nosaltres hi votarem a favor, hi votarem a favor en els
cinc primers punts, no aixi en el sise, i li intentaré ex-
plicar el perque. I avanco ja que, amb relacié a I’esme-
na presentada pel Grup Socialista, nosaltres, en el su-
posit que I’accepti el ponent d’Esquerra Republicana,
també hi votarem en contra, doncs, per una senzilla raé:
fa escassament dues setmanes vam adquirir un compro-
mis a la Comissi6 de Politica Territorial de presentar
abans de tres mesos els criteris per a 1’elaboraci6 de
I’ Agenda 21; per tant, esperem que abans d’aquests tres
mesos, dels quals encara no n’ha passat ni mig, el Go-
vern presenti aquests criteris, i després, en qualsevol
cas, ja ens fixarfem terminis. Aquesta €s la ra6 per la
qual, si és acceptada aquesta esmena, nosaltres hi vo-
tariem en contra: no perque estiguem en contra del con-
tingut, pero.., ja que hem aprovat un termini, que enca-
ra estem..., no n’hem exhaurit ni un deu per cent,
doncs, esperarem que aquest s’exhaureixi.

En la intervenci6 al llarg de la interpellacié que va
substanciar el diputat senyor Portabella, I’altre dia plan-
tejava la sostenibilitat feble i la sostenibilitat forta con-
traposades, i ens demanava, gairebé, «escoltin, vostes
per quina opten, de les dues?». Jo em sembla que aqui
estava una mica el parany de la intervenci6 del diputat
Portabella —si em permet la paraula «parany»—, i ens
feia una cronologia des dels anys cinquanta fins als
anys setanta, i fins a I’actualitat, dient que, bé, a partir
dels setanta es comencen a incorporar els conceptes de
sostenibilitat en el discurs i que ara ja fem un pas més
i estem en un discurs de sostenibilitat forta, que no exis-
tia abans dels setanta. De la seva mateixa intervencio es

desprén que aixo és un procés i que no es tracta tant
d’apostar per una o altra sostenibilitat, sind que es tracta
d’incorporar-ho a I’agenda. I la prova que aquesta
Moci6 la votarem, em sembla, amb una gran unanimi-
tat, és que aixo es va incorporant a I’agenda dels poli-
tics, aixo es va incorporant a 1’accié dels governs. Per
tant, no ens faci optar per una sostenibilitat forta o una
sostenibilitat feble, quan el que estem discutint és un
procés.

I en aquest sentit interpreto les paraules del conseller
quan li deia: «Alerta, que tenim un risc important,
d’avancar molt en les definicions i una mica...» —no ho
deia amb aquestes paraules— «acabar no tocant de peus
a terra.» Per tant —i també es desprenia de les paraules
del conseller, i és el que voldria subratllar—, aquest és
I’esperit que a nosaltres ens mou a votar a favor aquesta
Moci6 d’avui: és, primer, crear la conscieéncia de sos-
tenibilitat, estendre el no-rebuig. I aixo és el procés.
Probablement, en aquesta cambra hi hauran sensibili-
tats molt diferents, grups que ho tindran assumidissim,
com és el ponent que ens parlava, d’Esquerra Republi-
cana, o per part d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds,
pero I’obligacié nostra, I’obligacié nostra com a Grup
Parlamentari, i entenem que 1’obligaci6 del Govern, i
ho desprenem de les paraules del conseller de 1’altre
dia, és estendre en primer lloc aquest no-rebuig. Ales-
hores, compte a fer segons quines estratégies i quins
maximalismes —i permeti’m 1’expressi6— que ens por-
tin a una no-aplicaci6 del tema.

Per tant, nosaltres el que no podem acceptar és una
sostenibilitat feble versus una sostenibilitat forta, per-
que aixo, en qualsevol cas, no ens porta, entenem, des
de I’acci6 de govern, no ens porta gaire enlloc. Proba-
blement com a discurs teoric seria interessantissim, i
probablement s’ha de fer, i probablement siguin molt
bones les mocions com aquesta, que ens ajudin a tota
la cambra a reflexionar i a prendre posicions...

El president

Prego a les senyores diputades i als senyors diputats
que guardin silenci.

(Remor de veus.)

El Sr. Espadaler i Parcerisas
...amb relaci6 al tema.

Per tant, i subratllant les paraules del conseller en la
interpellacié, el Departament de Medi Ambient, que
esta fent? Esta definint les pautes, esta introduint crite-
1is i esta proposant propostes practiques. Pero, aixo, en
parallel; el que no podem fer és optar per una
sostenibilitat, fer un discurs, després fer unes politiques.
Aquests son processos que funcionen en parallel.

No m’estenc més, i no repassaré —ja ho han fet els po-
nents que m’han precedit en I’ds de la paraula— els
punts del primer a I’dltim de la Moci6, perque hi estem
substancialment d’acord, i perque formen part i estan
incorporats a 1’agenda del Govern, i el tema de la
transversalitat €s un debat gairebé permanent, i que
hem discutit una i mil vegades en el Ple i en la comis-
si0, i que el discutirem tantes vegades com convingui,
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pero la transversalitat és, doncs, avaluar I’impacte am-
biental de carreteres —i aixo es fa—, transversalitat €s te-
nir representants en altres organs d’altres departaments
—i aixo0 es fa—, i és evident que el Departament de Medi
Ambient és transversal. Podriem discutir les formes, les
maneres com es concreta, i probablement potser no hi
estariem d’acord, perd, en qualsevol cas, ningd pot
negar, per raons Obvies, la transversalitat del mateix
Departament.

En relacié amb el sise punt, que és el que no li votarem
a favor, o, si m’ho permet, per poder votar els altres,
que ja li avancgo que els hi votarem igual, li agrairia que
el retirés, perque, a més a més, en el text de que jo dis-
poso, gramaticalment costa d’entendre, perque proba-
blement hi hagi una transcripcié erronia, perd no se
n’entén el sentit. A veure, aqui, o votem des de la cons-
ciéncia que, més tard o més d’hora —i ens sembla que
més aviat d’hora que tard— hi haura una directiva de la
Uni6 Europea que ens fara treballar en aquesta direccio;
per tant, aixo ens vindra, en part, donat, i ho incorporarem
a la politica del Departament de Medi Ambient.

Aquesta és la rad per la qual nosaltres no votarem
aquest sise punt, i ja he expressat, també, que en el su-
posit que voste accepti I’esmena del Grup Socialista, ja
hem exposat les raons per les quals no el votarem.

Deixi’m acabar llegint una frase d’un article que em
sembla que es pot contraposar en part al que voste deia
en la seva intervencid: «El medi ambient és una com-
binacid, en constant moviment, de I’eliminacio de ris-
cos vells i de I’acceptacié de riscos nous; 1’eliminacid
i acceptaci6 de costos.» Em sembla que resumeix bas-
tant I’esperit del que li he intentat dir: no ens faci con-
traposar una sostenibilitat feble amb una sostenibilitat
forta, sin6 que aixo és un procés, i pel que estem treba-
Ilant —i voste en té€ mostres, i des de I’acci6 de govern
n’hi ha proves evidents— és per crear en primer lloc
aquesta consciéncia i anar treballant cap aqui.

Per aquest motiu votarem els cinc primers punts de la
Moci6.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. El senyor Portabella
s’ha de pronunciar sobre I’esmena, la seva intervencid
ha de ser estrictament sobre 1’esmena presentada pel
Grup Socialista, i també per dir si retira o si no retira un
punt. S6n cinc minuts.

El Sr. Portabella i Calvete

Gracies, senyor president. Cinc minuts, accelerat, per
tal de poder posicionar-me sobre la incorporacié d’un
nou punt a la Moci6 presentat pel Grup Socialista, i
també sobre la sollicitud de retirada del darrer punt per
part de Convergencia i Unid.

En relacié amb la sollicitud d’incorporacié d’aquest
nou punt defensat per la diputada Montserrat Tura,
nosaltres I’incorporarem, I’acceptarem, perque esta en
perfecta sintonia amb el que és la nostra Mocid, i aixo
vol dir amb el contingut de la nostra Moci6, pero tam-

bé amb el generic. Es a dir, no ens podem creure que la
concreci6 del desenvolupament sostenible o de 1’apli-
cacié del desenvolupament sostenible és defensar les
agendes 21, perque les agendes 21 es belluguen amb
tres criteris: un, la poblacié; dos, les actuacions sobre
el medi, i, tres, com es recupera el medi amb relaci6 a
aquestes actuacions sobre el medi. Aix0 és generic
—aixo és generic—, i és que, clar, aquesta Mocio és ge-
nerica, en primer lloc, perque va ser voluntat d’aquest
diputat fer una interpellaci6 de conceptes i idees, i, en
segon lloc, perque el que fa aquesta interpellaci6 és si-
tuar en el punt actual de discussio tot el que fa referén-
cia al’aplicacid i a I’avancament del desenvolupament
sostenible.

Jo no és que vulgui obligar el senyor Ramon Espadaler,
ni el Govern, a posicionar-se a favor de la sostenibilitat
forta o de la sostenibilitat feble; jo, no!, pero és que
resulta que aixo €s el que esta discutint el mén en
aquests moments. En aquests moments el que s’esta
discutint és si podem decidir exhaurir tots els recursos
que no sén renovables, perque...

El president

Senyor diputat, faci el favor de cenyir-se a acceptar o
no acceptar I’esmena i retirar o no retirar el punt que li
ha sigut demanat, perd de no polemitzar amb els
intervinents. (Remor de veus.)

El Sr. Portabella i Calvete

Bé, gracies, senyor president. No, en tot cas, en relacio
amb la demanda que voste ens feia en el punt sise, de
retirar aquest punt sise, nosaltres acceptem retirar-lo,
perque, tot i que considerem que €s un punt molt im-
portant, que €s el punt que reuneix allo que és el que ha
de ser I’objectiu, és a dir, abans de fer qualsevol actu-
acio sobre el territori, observar si és o no és sostenible
aquella actuacié que s’esta fent, i que va molt vinculada
amb el fet de saber com es gestionen els recursos no
renovables i els recursos renovables, i aix0 va molt vin-
culat amb la sostenibilitat feble i la sostenibilitat forta,
i no és que les posi en contraposicid, siné que és el
debat, com he dit abans; justament per aquests motius,
nosaltres retirarem aquest sis¢ punt per tal que els cinc
punts puguin obtenir aquesta unanimitat que sembla
que es pot produir al seu voltant i perque la cambra
catalana actualitzi el seu discurs sobre desenvolupa-
ment sostenible, i el situi just en el punt en que actual-
ment s’esta discutint en els convenis internacionals, el
més recent dels quals és el de Kyoto.

Moltes gracies, senyor president.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Procedirem a la votacid. La votacid..., suposo que deu
haver-hi una votaci6 separada per a I’esmena d’addici6
presentada pel Grup Socialista i acceptada pel grup
proponent de la Moci6, i que..., no m’ha sigut demana-
da la votacid separada, per0d penso que se n’ha de fer
votaci6 separada. I, per contra, retirat el punt sise, po-
drem votar després els altres cinc punts de la Mocid
conjuntament. Es aix{? Doncs, iniciarem la votacid, en
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primer lloc, pel punt nou de I’esmena del Grup Socia-
lista.
Iniciem la votaci6.
Aquest punt ha sigut refusat per 41 vots a favor, 59 en
contra i cap abstencio.
I procedirem a votar els cinc punts que resten de la
Mocié.
Iniciem la votacio.
Aquesta Mocid ha sigut aprovada per la unanimitat de
les senyores diputades i els senyors diputats presents en
I’hemicicle.
I amb aquesta votaci6 s’exhaureix 1’ordre del dia de la
sessié que vam comengar ahir al matf i, per tant, pro-
nuncio la frase ritual: s’aixeca la sessio.
La sessi6 s’aixeca a les set de la tarda i dos minuts.
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La sessié s'obre a les sis de la tarda i set minuts.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'oficial major i pel lletrat Sr. Muro i Bas.

ORDRE DEL DIA

Punt unic: Proposta de resolucié per la qual s’acorda
d’interposar recurs d’inconstitucionalitat contra la
disposicié addicional novena de la Llei 66/1997, del 30
de desembre, de mesures fiscals, administratives i de
I'ordre social. Tram. 212-00001/05. Sr. Joaquim Nadal
i Farreras, juntament amb 13 altres diputats del Grup
Socialista al Parlament de Catalunya. Debat i votacid.

El president
Comenga la sessio.

Prego a les senyores diputades i als senyors diputats
que guardin silenci.

Proposta de resolucié per la qual
s’acorda d’interposar recurs d’incons-
titucionalitat contra la disposicié addi-
cional novena de la Llei 66/1997, del 30
de desembre, de mesures fiscals, ad-
ministratives i de I’ordre social

L’dnic punt de I’ordre del dia d’aquest Ple és el debat
i votaci6 de la Proposta de resolucié presentada pel
senyor Joaquim Nadal i Farreras, juntament amb altres
tretze diputats del Grup Socialista al Parlament de Ca-
talunya, per la qual s’acorda d’interposar recurs
d’inconstitucionalitat contra la disposicié addicional
novena de la Llei 66/1997, del 30 de desembre, de
mesures fiscals, administratives i de I’ordre social. El
debat es fara d’acord amb els articles 141 i 142 del
Reglament. En nom dels proposants, té la paraula el
diputat senyor Marti Carnicer.

El Sr. Carnicer i Vidal

Senyor president, senyores i senyors diputats, per subs-
tanciar la defensa d’aquesta proposta. Segurament cal
recordar, inicialment, que els tributs cedits s6n un dels
elements importants que conformen el financament
autonomic. Cal recordar, també tot seguit, que I’acord
que varen formular el Partit Popular i Convergencia i
Unid, en el qual es regulava el finangament autonomic,
també va ser un acord que va incidir de forma impor-
tant en la regulacié d’aquests tributs cedits. (Remor de
veus.)

Entre altres aspectes, i segurament centrant-nos en
aquells que avui més ens interessen, la nova regulacié
comportava 1’atribucié a la Generalitat...

El president

Prego a les senyores diputades i als senyors diputats
que guardin silenci.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Deia que la nova regulacié
comportava I’atribucié a la Generalitat d’un determinat
nivell de capacitat normativa sobre aquests tributs ce-
dits; és a dir, capacitat per regular-los, i el que potser és
més important per centrar el tema d’avui, una formula-
ci6 diferent del que s’ha anomenat técnicament «els
punts de connexié», és a dir, aquells elements que de-
terminen a quina administraci correspon tributar quan
un determinat fet imposable no se circumscriu a una
linica comunitat autdbnoma, sind que se circumscriu a
diferents comunitats autonomes. Bé, aquests canvis van
ser acordats i van ser regulats a partir d’una llei orga-
nica, de la Llei organica 3/1996, que modificava, a la
seva vegada, una llei organica anterior, que era la que
també regulava tot I’aspecte dels tributs cedits.

Aix0 és el que definia el marc general, perd aquest
marc general ha de tenir, i té, legalment, la seva concre-
ci6 a Catalunya. Concreci6 que ve regulada per 1’Esta-
tut; estem parlant, per tant, d’una disposici6 estatutaria.
La disposici6 addicional sisena, en el seu tercer apartat,
requereix que els acords de tributs cedits, quan afectin
Catalunya, es vegin en una comissié mixta Estat - Ge-
neralitat, la Comissié Mixta de Valoracions, i aquesta
Comissi6é Mixta va prendre un acord el 16 de gener, i
és merces a aquest acord de la Comissié Mixta que
després es regula la Llei que atribueix especificament
uns tributs cedits a Catalunya, la Llei 31/1997.

Disculpin aquest itinerari legal, pero és que em sembla
important, pel tema que estem tractant, deixar clar que
la regulacid dels tributs cedits a la Generalitat té i esta
sotmesa a dos tipus de garanties importants: una garan-
tia és de rang legal, del rang de la norma que estipula
la cessio, i en aquest sentit es tracta d’una llei organi-
ca. Per tant, primera garantia que requereix unes majo-
ries determinades, que son les que conformen les ga-
ranties que fan possible una llei organica. I, una sego-
na garantia, de caracter estatutari, que és el que diu que
perque a Catalunya es pugui aplicar una cessi6 de tri-
buts és necessari que préviament hi hagi un acord Es-
tat - Generalitat que es formalitza, s’explicita, a través
de la Comissié Mixta de Valoracions.

Doncs bé, la disposicié addicional novena de la Llei de
mesures fiscals i administratives, que €s a la qual pro-
posem que es presenti el recurs d’inconstitucionalitat,
aquesta disposicié addicional continguda en la que
s’anomena Llei d’acompanyament dels pressupostos de
I’Estat del 98, conculca, segons el pensament del Grup
Socialista, en aquest cas ratificat pel Dictamen del Con-
sell Consultiu, ambdues garanties.

Els estalviaré la lectura d’aquesta disposici6 addicional,
entre altres coses perque, a més de ser un text legal que
tots els diputats tenen al seu abast, segurament €s un
exemple d’allo, d’aquell llenguatge juridic enrevessat
i de dificil interpretacié que donaria la ra6 a tots aquells
que parlen de I’ocultisme de les lleis.

En realitat, de que es tracta? Es tracta que el Govern del
Partit Popular ha pogut comprovar, ha pogut veure que
es va equivocar en la regulaci6 dels anomenats punts de
connexié. Es a dir, d’ aquestes relacions entre els efec-
tes fiscals en diferents comunitats autOnomes, en tot
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allo que afecta, ho repeteixo, els tributs cedits. I alesho-
res es treu de la maniga una proposta i deixa sense efec-
te alguna d’aquelles modificacions que es van acordar,
alguna d’aquelles modificacions contingudes en el
mateix acord de finangament. Qui tingui ganes de com-
provar-ho, només cal que repassi la intervencio del se-
nyor Jorge Fernandez Diaz, secretari d’Estat de les
Administracions Territorials, el 12 de novembre, en el
diari de sessions del Senat. Podra comprovar alli com
el Govern és conscient que 1’ha vessat, en aquest tema,
i que intenta fer una regulacio per arranjar aquest tema.

Es clar, el que passa és que, amb aquesta disposicid, el
que el Govern central fa —dit sigui de passada, amb el
suport de Convergencia i Unié— és resoldre un proble-
ma de competencies i coordinacions entre comunitats
autonomes, fent marxa enrere, i, en realitat, creant un
nou conflicte. Un nou conflicte 1’abast del qual sera
molt més important, segurament, que 1’anterior, que era
un conflicte entre comunitats autbnomes per una inter-
pretacié legal, pero, ara, a part d’aquest conflicte, que
continuara subsistint, n’hi afegeix un de constituciona-
litat.

El Dictamen del Consell Consultiu és molt clar; les
senyores i els senyors diputats el poden haver consul-
tat, pero, en tot cas, sintetitzant-lo, que diu? Diu, mirin,
diu que aquesta disposicié addicional no compleix, va
en contra dels articles 81 i1 157.3 de la Constitucio, en
la mesura que esta molt clar que, per modificar una llei
organica, és necessaria una altra llei organica.

La Llei d’acompanyament que inclou aquesta disposi-
ci6 addicional és una llei ordinaria i, com a tal, no té
capacitat ni atribucions per modificar la Llei organica
originaria. Per tant, des d’aquest punt de vista, és una
norma inconstitucional.

Des del punt de vista que segurament ens preocupa més
a Catalunya..., disposici6 addicional sisena, tercer apar-
tat de I’Estatut, diu: «L’abast i condicions de la cessio»
—en un article que fa referéncia a tributs— «s’establiran
per la Comissié Mixta, que, en tot cas, els referira a
rendiments a Catalunya.» Es a dir, una de les condici-
ons necessaries per a la cessié de tributs €s que aquests
no es poden canviar sense 1’acord de la Generalitat, i
aquest acord té una forma univoca d’expressar-se: un
acord de la Comissié Mixta de Valoracions. Per tant,
també des d’aquest punt de vista, des del punt de vista
que no es respecta 1’Estatut de Catalunya, aquesta nor-
ma és anticonstitucional.

I, finalment, no deixa de ser una boutade, perd deixin-
me que també utilitzi un altre element que fa servir el
Consell Consultiu, quan diu: «El simmum de la ille-
galitat d’aquesta norma esta quan, a més a més, ressus-
cita la vigencia d’una llei, la Llei 41/1981, que esta
expressament derogada per una llei de cessio de tri-
buts.» Es a dir, no solament pel seu contingut és una
norma inconstitucional, siné que, a més a més, per la
forma que fa i per fer reviure una llei que no existeix,
també €s un element d’inconstitucionalitat, en aquest
cas contingut en I’article 9.1 de la Constitucid.

Per tant, resumint, doncs, el Consell ens dona tres ele-
ments clars d’inconstitucionalitat: que és necessaria una

llei organica, que s’ha de respectar I’Estatut i que no es
poden fer reviure lleis que estan ja derogades.

Independentment d’aixo, el que si que voldria plante-
jar és unes quantes reflexions de tipus politic. En con-
travenir a I’Estatut, aquesta disposici6 addicional va, a
més, contra les competéncies de la Generalitat. Accep-
tar la regulacié que ha fet el Govern del Partit Popular
—i que, ho recordo una vegada més, ha tingut el vot fa-
vorable de diputats i senadors de Convergencia i Unié—
és tant com acceptar que I’ Administraci6 central pot
regular de forma unilateral les condicions dels tributs
cedits a Catalunya. Avui, mitjangant aquesta disposici6
addicional es sostreu del control de la Generalitat la
regulacié d’alguns impostos. Si avui s’accepta aques-
ta regulacid, com ens podrem oposar dema que aquesta
teécnica s’apliqui a altres suposits?

En el fons, es tracta de defensar uns drets. Els drets
poden ser més o menys importants; cadascu tindra la
seva valoracié. Poden ser, en algun cas, valoracions,
evidentment, no coincidents, pero el que si que hem
d’admetre €s que es tracta d’uns drets de la Generalitat,
i que aquest Parlament té I’obligacié de requerir el
manteniment dels drets de la nostra institucié. Si s’ha
de fer algun canvi, cosa que cal discutir, pero si és ne-
cessari algun canvi en la regulacié dels tributs cedits,
aquest ha de ser el fruit del consentiment de les dues
parts que han format el pacte: Estat i Generalitat; mai
de la imposicié, com és aquest cas, d’una entitat sobre
I’altra.

Algt ha dit que es tracta d’un tema simplement formal,
d’un tema que no té efectes economics. En tot cas, ens
podem remetre a I’opinié del Consell Consultiu, que
hom ha de considerar que és més neutral des del punt
de vista politic, quan diu: «Es cert que els punts de
connexio tant poden operar en un sentit com en un al-
tre, aportant-1i o sostraient-1i rendiments i competenci-
es, perd també és cert que tant en un cas com en I’altre
es produira una ingeréncia en el sistema financer cata-
1a.» No s6n paraules meves; soén paraules del Dictamen
del Consell Consultiu.

I, en tot cas, deixin-me’ls posar un exemple, un exem-
ple real, un exemple del que signifiquen els punts de
connexio, un exemple, diriem, viscut durant 1’any pas-
sat. Durant 1’any passat va morir el senyor Emilio
Botin, conegut —suposo— per molts..., per tots els se-
nyors diputats i les senyores diputades, i, evidentment,
els drets de la liquidaci6 de I’'impost de successions
d’aquest senyor eren uns drets importants. Algu els ha
avaluat al voltant de 6.000 milions de pessetes. Doncs
bé, la regulaci6 dels punts de connexi6 €s la que dicta-
mina si aquests drets s’han de liquidar a Madrid o s’han
de liquidar a Cantabria. Aixo0 és el que estem discutint.
Quan estem discutint els punts de connexid, estem dis-
cutint on han d’anar a parar els drets de determinades
liquidacions d’impostos, que poden tindre el seu efec-
te sobre el conjunt de la societat, sobre diferents comu-
nitats autonomes. Doncs, miri, en aquest cas, com a
minim inicialment, han anat a parar a Madrid. Aques-
ta és la regulaci6 que tenim, aquesta és la regulacié que
van pactar Convergencia i el PP. Per tant, aquests s6n
temes que cal resoldre i que, per tant, sén temes impor-
tants, perd que s’han de resoldre bé, s’han de resoldre
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per les vies adequades, s’han de resoldre per les vies
que legalment corresponen.

Es lamentable que la coalicié de Convergéncia i Unid,
malgrat la seva posicid politica d’influencia en el Go-
vern central, tan anomenada i tan propagada, no hagi
estat capag de veure el desgast que 1’aprovaci6 d’aques-
ta disposici6 addicional suposava per a I’autonomia de
Catalunya. Haver aprovat aquesta disposicio i no haver
donat suport a les esmenes que s’havien presentat des
de diferents grups de les cambres espanyoles, entre ells
la del Grup Socialista, en la qual demanaven la supres-
si6 d’aquesta esmena, no haver donat suport, no haver
tingut la sensibilitat per donar suport a aquesta propos-
ta, doncs, €s realment lamentable.

Avui ens podriem trobar que la mateixa majoria que va
fer possible aquesta disposicié addicional a les Corts
espanyoles s’oposés —Convergencia i Partit Popular—
que el Parlament tramiti aquest recurs d’inconstitu-
cionalitat. Ara bé, jo els voldria fer dues reflexions:
considerin, primer, que hi ha altres parlaments i go-
verns que si que 1’han presentada, que ja I’han presen-
tada, que és una decisi6 que alguns ja han pres. Si nos-
altres ens hi oposem i es tracta de drets de la propia
instituci6 de Catalunya, i realment, com nosaltres pen-
sem, el Tribunal Constitucional després déna la raé als
que presentin el recurs, realment, el paper que haurem
fet tots plegats..., el paper que hauran fet vostes, vaja,
més que els altres, el paper que hauran fet sera un pa-
per relativament galdés. I, en tot cas, no oblidin que els
particulars, per la via dels tribunals, sempre tenen ober-
ta la possibilitat de presentar recursos, i, per tant, tam-
bé en aquest sentit ens podriem trobar en situacions
conflictives.

Per tant, senyor president, senyores i senyors diputats,
esperem, desitjariem, voldriem —encara que, per rumors
que corren, no sembla que pugui ser aixi— que avui es
canviés el posicionament d’algun dels grups de la cam-
bra, que es votés aquest recurs d’inconstitucionalitat.
En tot cas, si no fos aixi, podria quedar patent davant de
tots els ciutadans que el recolzament de Convergencia
i Unid i el Partit Popular s’estén fins i tot en aquells
casos que el Partit Popular, que el Govern central actua
en contra de la mateixa Generalitat.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

(Remor de veus.)

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Poden intervenir ara els
altres grups per fixar posicions. En primer lloc, pel
Grup Mixt, el diputat senyor Salvador Morera.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Bé, voldria referir-me a les
ultimes paraules del diputat senyor Carnicer, que deia
que una part important o la major part de la poblaci6
catalana s’adonaria de la situaci6 a que s’ha arribat a
partir que es fes possible 1’aprovaci6, entre d’altres,
d’aquesta disposici6 addicional novena en la Llei 66/
97. Probablement, aix0, la veritat és que permeti’m que
ho posi en dubte, entre altres coses perque la discussié

que ara té lloc aqui, que té una transcendencia politica
bastant més enlla del que pot semblar, el que si que és
evident, senyor Carnicer, és que és d’una complexitat
teécnica que jo em permeto, si més no, dir que hi haura
poca o poquissima gent que la pugui arribar, en tot cas,
a abastar.

Sigui com sigui, i feta aquesta petita introduccid, dir
que pel que fa al nostre Grup estariem i estem d’acord
en la major part de plantejaments que es fan, no potser
en la grandiloqiiéncia ni en la contundéncia amb que en
molts aspectes el senyor Carnicer ha corroborat els seus
arguments, pero si en el sentit que pot significar per a
la Generalitat, aquesta disposicié addicional: un menys-
teniment d’unes competeéncies a partir d’una legislacié
de cessi6 de tributs poc clara, amb greus problemes de
legislacid transitoria, amb greus problemes de jerarquia
legal, de jerarquia legislativa, i que, a més a més, esta
inclosa dintre d’una llei que per ella mateixa no és gens
facil des del punt de vista legislatiu, com €és la Llei 66/
97, d’acompanyament dels pressupostos, que és, en el
fons, un calaix de sastre, i on amb articles puntuals i
amb disposicions puntuals es modifica un ventall
amplissim de legislacié fiscal fins a legislaci6 urbanis-
tica i moltes altres tematiques que, la veritat, és molt
dificultés de poder encabir.

Nosaltres, sincerament, tot i reconeixer la necessitat
d’aclarir aquesta qiiestio pel que fa referéncia a la com-
petenciai a la vigéncia de legislaci6 pel que fa a cessio
de tributs, que s’ha d’aclarir —en tot cas, seria bo que
aquest redactat es canviés—, nosaltres, el que si que
posem en dubte és la viabilitat d’un recurs, de plante-
jar-lo al Tribunal Constitucional, per aquest tema en
concret. Tots hem assistit..., o tots hem sentit la setmana
passada el mateix president del Tribunal Constitucio-
nal, que reclamava, de forma, jo diria, contundent, que
—basicament, referit, evidentment, €s veritat, als recur-
sos d’empara— s’arribés al Constitucional només per a
aquelles qiiestions d’un calat important.

Nosaltres entenem que, probablement, si aquest con-
flicte d’interessos, que jo, sincerament, no el veig tant,
pero si aquest conflicte d’interessos existeix, nosaltres
entenem que, en tot cas, hi hauria una altra possibilitat
de resolucid i que no seria necessari presentar aquest
recurs, perque, la veritat, la viabilitat possible d’aquest
recurs, a part de comportar bastants anys..., la veritat és
que també entrarfem en un terreny d’una certa dificul-
tat que aix0 pogués arribar a bon terme.

Sigui com sigui, reconeixent que els arguments emprats
son bons, son interessants, nosaltres el que si que fa-
riem és, doncs, votar-hi favorablement, pero, en tot cas,
amb aquestes objeccions que hem presentat i amb
aquests comentaris que ens ha semblat que era del tot
necessari de poder realitzar.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Josep Huguet.

—
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El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. El Dictamen del Consell
Consultiu sobre els dos apartats d’aquesta disposicid
que estem debatent si es presenta recurs sobre ella o no
és bastant clar. En el primer apartat, hi ha un problema
d’interpretacié sobre la residéncia habitual de les per-
sones fisiques en el cas dels impostos cedits, i concre-
tament, pel que fa a Catalunya, és evident que, com diu
el mateix Dictamen, aix0 podria portar-li o sostreure-li
rendiments i competeéncies, pero, en tot cas, en un cas
i altre, es produira, per descomptat, una ingeréncia en
el sistema financer catala, en base a una disposici6 ad-
dicional d’una llei ordinaria del 30 del XII del 97, per
remissié a una altra llei, la 30 del 83, no aplicable a
Catalunya. Per tant, doncs, només per resoldre conflic-
tes, podran ser regulades per llei organica. O sigui, es-
tem davant d’un cas en que no s’adiu a la..., és a dir, hi
ha una invasié de competencies, clarament, en aquest
tema. Per tant, doncs, «I’alteracid afecta la cessio de
tributs en aspectes essencials de la determinacio a les
comunitats autonomes, alla on es produeix el
meritament del tribut» —aix0 sén paraules textuals del
Dictamen del Consell Consultiu.

I pel que fa al segon apartat, la Llei 41 del 1981..., que,
tot i ser ordinaria, esta basada en un acord de la Comis-
si6 Mixta paritaria Estat - Generalitat, emparada per la
disposicid addicional sisena, punt tercer, a, c. I la dero-
gaci6 per llei 31 del 97 també és fruit d’un acord de la
Comissi6é Mixta. En canvi, aquesta addicional, aques-
ta disposicié addicional que ens ocupa, compresa en
una llei ordinaria de les que han vingut denominant-se
«d’acompanyament de pressupostos», no ha estat pre-
cedida per cap acord de la Comissié Mixta. Ens troba-
riem, doncs, amb un cas de superaci6 de les funcions de
la Comissi6é Mixta; una comissio, precisament, la Mixta
de Valoracions, que reserva encara, és de les poques
coses que reserva un cert grau de bilateralitat en rela-
cions Estat - Generalitat en qiiesti6 financera. Per tant,
una cosa que tenim a les mans per salvar aquesta escas-
sa bilateralitat en relacions financeres, si ens la saltem
ja, precisament, a partir d’una llei ordinaria, crec que
estem fent un molt mal favor a I’escas element de «so-
birania compartida» —entre cometes— que pot haver-hi
en la giiesti6 financera.

Per tant, doncs, ens sembla que el Dictamen del Con-
sell Consultiu és clarissim, i per aix0 creiem, doncs,
que el recurs, aquest recurs que es planteja contra la
disposicié addicional, que fixa el reégim transitori de
determinats conceptes de la cessi6 de tributs, aquest
recurs que estem comentant aqui, nosaltres veiem favo-
rable donar-li suport. L’argumentaci6 juridica és, al
nostre entendre, clara en aquest Dictamen del Consell
Consultiu; la disposicié addicional en qiiestio represen-
ta una manca de seguretat juridica, una ingerencia a les
capacitats financeres de la Generalitat, com deia abans,
i un procediment formalment viciat. L’aplicaci6
d’aquesta disposicié addicional, segons el criteri del
Consell Consultiu, pot produir I’anullacié a la practica
de la capacitat reconeguda a la Generalitat en relacié
amb determinats tributs, ja que queda supeditada al fet
que sigui d’aplicacié a totes les comunitats autonomes
—&s a dir, quedem amb allo que vulgui fer una comuni-

tat autobnoma—; en segon lloc, 1’aplicacié d’una llei que
semblava ja superada —almenys aquesta n’era la propa-
ganda—, com és la Llei de cessi6 de tributs del 1983; en
tercer lloc, la inseguretat juridica per part dels ingres-
sos de la Generalitat i per al contribuent.

Per tots aquests motius, ja caldria interposar recurs, ni
que fos per no complicar més la qiiestid, i encara podri-
em trobar-nos amb altres interpretacions de la Llei més
ben intencionades, d’una lectura més autonomista.
Algt espera, per0d, una lectura autonomista? Algu es
pot pensar que tractant-se d’ingressos de corresponsa-
bilitat fiscal podem esperar una interpretaci6 generosa
1 a favor nostre? Normalment, no.

Per tant, doncs, que aquesta Llei hagi estat feta, apro-
vada, presentada com una victoria i finalment resulti
aquest nyap, aquest bunyol, és el producte d’una certa
matusseria en la negociaci6 i en la forma de legislar. La
improvisacid, les mitges tintes, el si perd no, que ha
presidit tot el procediment de reforma del financament
de Catalunya, és una mica la base d’aquesta situaci6
que avui estem discutint aqui en aquest Parlament, tot
per no haver de recongixer el pecat original d’un mal
sistema de financament, que no s’arreglara per més
pedacgos que hi anem posant, i menys si estan tan mal
sargits com aquest, o potser no estan tan mal sargits, i
llavors s’hauria de veure qui interessa que sigui
d’aquesta manera. Potser algu dels que negociava si
que sabia el que es feia i, en aquest cas, qui beneficia,
si sabia per que es feia d’aquesta manera; qui aprofita
que el finangament a Catalunya continui essent aquest
caos juridic i un menyscapte permanent per a Catalu-
nya... Molt ens temem que beneficia aquells que de la
confusié en treuen profit i amaguen aquesta realitat que
nosaltres hem vingut denunciant en aquesta cambra,
d’un espoli fiscal permanent de Catalunya, i deixa en
ridicul qui es presenta com a grans negociadors en tota
aquesta historia.

Per tant, doncs, una vegada que s’intenta fer una nego-
ciaci6 bilateral s’ha fet un nyap. Doncs, cal presentar
un recurs per aquestes raons, no per salvar una situacié
anterior que ja no ens agradava, sind per evidenciar
incoheréncies, insuficiéncies d’aquest model, sense que
aixo vulgui dir que ja ens estava bé I’anterior. Cal pre-
sentar aquest recurs per posar una mica de llum en la
selva juridica que hi ha muntada, plena d’excepcions,
de régims transitoris, de pedagos, de pedacos mal sar-
gits, 1 sobretot cal aclarir que el financament de Cata-
lunya no pot estar supeditat, ni que sigui parcialment,
com passa en aquesta disposicié objecte de recurs, a la
decisié de qualsevol altra comunitat autonoma. Cal re-
cuperar, doncs, bilateralitat i no supeditar-nos a models
generals, i, aleshores, doncs, cal exercir aquesta bilate-
ralitat amb criteri propi, sense deixar-se enganyar, sen-
se fer nyaps.

Per tant, doncs, senyores i senyors diputats, Esquerra
donara suport a aquesta presentaci6 del recurs, perque
entenem que és 1ogic pel que acabo d’explicar.

Ara bé, voldria acabar només amb dues apreciacions
politiques: esta molt clar que a nosaltres no ens agrada-
ria que la proposta socialista —amb el que ha explicat el
senyor Marti Carnicer, hi podem estar perfectament
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d’acord- fos utilitzada com una proposta comparsa de
recursos que han presentat altres comunitats autbnomes
governades pels socialistes, que van en direcci6 total-
ment contraria a la que avui estem debatent en aques-
ta cambra, una direccié de boicotejar, de bloquejar
qualsevol aveng en la solucié del problema fiscal i fi-
nancer de Catalunya. No ens agradaria que aixo hagués
estat fet, que jo crec que no és el cas del senyor Marti
Carnicer, per0, en fi —en tot cas ho deixo clar per aqui
sobre—, no ens agradaria que aixo fos una proposicié
que fes de comparsa de les que han presentat altres
comunitats autonomes, en contra del model de finanga-
ment, considerant-lo un privilegi per a Catalunya.

Pero també he de dir que Convergencia i Unid, per una
vegada que exerceix una bilateralitat, en aquest cas no
de govern a govern, sind de partit a partit, fa un nyap.
Per tant, doncs, potser que n’aprenguin una mica, i és
per aixo que nosaltres donarem suport a la Proposicio
del diputat senyor Marti Carnicer.

Gracies, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor
Joaquim Novella.

El Sr. Novella i Izquierdo

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, en I’avangada hora en que ens trobem
pujo a aquesta tribuna amb la sensacié de desfer alguns
embolics juridics, i els avanco que no sé si me’n sorti-
ré. Ho dic perque el problema esta tan embolicat que no
és gens senzill, i espero que vostes disculpin les meves
colloquials paraules.

En definitiva, anunciem, inicialment, que donarem su-
port a la proposta de resolucié per interposar recurs
d’inconstitucionalitat contra la disposicié addicional
novena de la Llei 66/97, de 30 de desembre, de mesu-
res fiscals i administratives, que ha presentat el Grup
Parlamentari Socialista.

I deia que no sé si me’n sortiré en aquest tema de des-
fer embolics juridics, en primer lloc, perque no soc ju-
rista, perd és que jo penso que fins i tot els juristes te-
nen dificultat de comprensi6 d’aquesta addicional no-
vena. Espero que la intenci6 era que es comprengués i
que va sortir malament als autors, perque, si no, hauri-
em de parlar d’obscurantisme de les lleis, amb el qual
N0 Pressuposo que ens trobem.

Bé, ens trobem davant d’una disposicié addicional que
acompanya els pressupostos. Les lleis d’acompanya-
ment dels pressupostos s’estan constituint en unes lleis
de calaix de sastre, serveixen per a tot —serveixen per a
tot—, i hem de recordar que ja el Consell Consultiu I’any
881 el 97 ens diu que les lleis d’acompanyament dels
pressupostos donen generalment una situacié que
atempta contra el principi de seguretat juridica. Per
que?, perque la seguretat juridica ha d’aportar claredat
i no confusio.

I em permetré —i espero que no els sigui molt pesat— la
lectura d’una sentencia del Tribunal Constitucional, en

les seves primeres quatre ratlles, i diu: «La exigencia
del articulo 9.3, relativa al principio de seguridad juri-
dica, implica que el legislador debe perseguir la
claridad i no la confusién normativa; debe procurar que
acerca de la materia sobre la que se legisle sepan los
operadores juridicos y los ciudadanos a qué atenerse y
debe huir de provocar situaciones objetivamente
confusas.» Si alguna vegada jo fos professor de dret i
hagués d’explicar a algun alumne el que és una situa-
ci6 de confusid i, per tant, d’inseguretat juridica, aga-
faria com a exemple aquesta norma que avui estem aqui
veient. I sento dir-ho aix{i, pero és aixi com hom la pot
veure a partir del seu estudi.

Per tant, jo pregaria als governs, si alguna vegada po-
den escoltar els diputats de 1’oposici6 —i estic segur que
ens faran algun cas—, que les lleis d’acompanyament
siguin molt restrictives i evitin aquestes situacions de
risc, d’inseguretat juridica. Espero que si algun dia
nosaltres governem, també apliquem amb el mateix ri-
gor aquest criteri.

Segona qiiestid, ja entrant en 1’addicional novena, que
és la que ens porta, basicament, hi ha dues qiiestions,
senyores diputades, senyors diputats. En el primer apar-
tat es diu: «En tant que la Llei 14/96, de cessi6 de tri-
buts a les comunitats autdbnomes, no sigui aplicable a
totes les comunitats autonomes, en tant que aixo no
passi» —i encara no ha passat—, «si un determinat tribut
cedit correspon a una comunitat autonoma distinta a la
que correspondria segons la Llei 96», és a dir, quan hi
hagi conflicte de competencies, «prevaldra la Llei del
83». Es a dir, en determinats casos, la Llei del 96 no
serveix, valdra la del 83; després veurem que ha passat
amb la Llei del 83. En la segona part es diu: «Les nor-
mes contingudes en el titol primer de la Llei 14/96
s’aplicaran a partir de la llei especifica de cessio de tri-
buts a I’Estat». Mentre aixo no passi, per a Catalunya
la Llei del 81 i per a la resta la Llei del 83; es deixa de
banda tot el que fa referéncia a I’IRPF, que no entra en
aquesta disposici6 addicional.

Perfecte, doncs; quina és la sorpresa que té€ un, quan
hom llegeix aixo, de com a vegades es cometen errors
que tenen conseqiiencies politiques i que, home, es dis-
posa de lletrats, es disposa d’assessors..., no hauria de
passar, no és bo que passi, ni per al Govern ni per a
I’oposicid. Si, jo considero que no és bo que passi.

Bé, el problema de la problematica juridica és molt
senzilla, senzilla és que tot allo que respon a cessio fi-
nancera, de tributs, a les comunitats autdbnomes i con-
flictes entre comunitats autonomes s’ha de regular per
llei organica. Ho diu aix{ la Constitucid, el 157.3: llei
organica, tan senzill com aixo. Aixi es fa la LOFCA i
es fan modificacions de la LOFCA també per lleis or-
ganiques.

Segona qiiestio, en el que correspon a Catalunya, I’Es-
tatut diu, en 1’addicional sisena, que els tributs cedits
han de passar per la Comissié Mixta per determinar
I’abast i les condicions de la cessio, i, per tant, aques-
ta Comissio Mixta és la que ha de dir que passa amb els
tributs cedits; ben senzill, aixd0 ho entén qualsevol.
Doncs, aix0 no s’ha aplicat, aixo no s’ha aplicat, com
veurem després. Les lleis a que es remet aquesta addi-
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cional novena, que és la del 81 i la del 83, estan dero-
gades, estan derogades, 1 avui s6n vigents la Llei 14 del
961laLlei 31 del 97.

En definitiva, doncs, Catalunya, que té cessié d’IRPF,
d’impost del patrimoni, d’impost de transmissio, de
successions, d’impost general sobre vendes en fase
minorista, de consums especifics i d’impost sobre el
joc, cessid sobre tots aquests impostos, que son impor-
tants, es troba, en aquesta disposicié addicional nove-
na, amb una situacié conflictiva i dificil. En quin sen-
tit? Doncs, mirin vostes, que en el que pertoca a cessio
de tributs, a competéncia normativa sobre aquesta ces-
si6 de tributs i a resolucié de conflictes entre comuni-
tats autonomes per aquesta cessio de tributs, ja s’ha
incorregut en quatre errors juridics —ho repeteixo: no
un, quatre—, quatre errors juridics d’aquesta addicional
novena; és dificil, en una disposicié addicional, no un,
quatre errors!, sén molt errors en una tnica disposicié
addicional.

Primer error, provisionalitat i inseguretat juridica. Men-
tre no entrin en vigor a totes les comunitats autbnomes
aquelles normatives, aqui hi ha un bloqueig. Una tni-
ca comunitat autbnoma..., aqui abans s’ha dit: «escol-
ti, és que a Catalunya no arribara», no, només que una
ho bloquegi, tenim un problema que entri en ple vigor
la Llei del 96, només que una comunitat autonoma ho
atorgui. Per tant, aqui hi ha una inseguretat juridica per
al sistema catala de tributs cedits.

Segona qiiesti6. La disposicié addicional remet a dues
normatives, la del 81 ila del 83, que ja estan derogades.
Si remet a aquestes normatives i no hi sén, queé fem?
No séc jurista, perd em temo que aqui hi ha un proble-
ma, hi ha un problema seriés.

Tercera qiiestid. Aixo és una disposicié que afecta tri-
buts cedits i hauria de ser fet per una llei organica. No
es fa per una llei organica, es fa per una llei ordinaria;
doncs, escolti’m, es vulnera I’article 157 de la Consti-
tucio.

I quarta qiiestié. Segons 1’Estatut, addicional sisena,
s’ha de reunir la Comissié Mixta quan es refereix a tri-
buts cedits. No hi ha hagut reunié de la Comissié Mix-
ta, per tant, no hi ha pacte, no hi ha acord, que és el que
I’Estatut vol. Quatre per un. Ja els ho he dit, en un
mateix article quatre irregularitats.

Aixo0 té alguns efectes economics politics? Doncs, en
té, indubtablement que en té, i aix0 sera el que tracta-
ré en la darrera fase de la meva exposicid, esperant no
haver-los cansat i esperant haver-me sortit d’explicar
aquest embolic juridic.

Conclusions politiques? Doncs, mirin, tenim una inse-
guretat juridica, hi ha una possibilitat de bloqueig de
I’aplicacié de la normativa per part d’alguna comuni-
tat autbnoma que no accepti aquesta Llei. Mentre totes
no ho tinguin tindrem aquest problema. Aixo esta blo-
quejat, tenim inseguretat juridica a Catalunya quant a
cessid de tributs, en determinats aspectes de cessi6 de
tributs.

Segona conseqiiencia. Home, doncs, I’Estat, per aques-
ta addicional, entra en competencies que sén propies de
la Generalitat de Catalunya, pel que fa referéncia a ren-

diments i capacitat normativa dels tributs cedits; per la
porta de darrere ha entrat, i pot, en alguns casos, actu-
ar. El senyor Marti Carnicer parlava de 1’exemple del
senyor Botin, voste ha parlat abans..., m’ho ha pres,
senyor Carnicer, perd jo li’n podré dir un altre o en
podrem imaginar un altre al voltant d’aquest tema.
Nosaltres vam legislar en els pressupostos passats so-
bre successions, aqui. Tenim sort, tenim sort que la le-
gislaci6 es va fer abans que entrés en vigor aquesta
Llei, perque, si no, jo no dubto que pogués haver-hi
algun recurs contra aquesta legislacié que hem fet, pero
el que és segur és que la propera, la del segiient pressu-
post, del 99, aqui a Catalunya, si aixo no s’arregla, po-
dem tenir problemes, podem tenir problemes perque
estem en un tema en el qual hi ha competeéncia estatal.
Per tant, ens crea una situaci6 de competencies de I’Es-
tat que entren dintre de competéncies que son propies
de la Generalitat.

Bé, davant d’aquesta situacidé nosaltres, com a grup
politic, com a grup parlamentari en aquest cas, perdo,
arribem a tres conclusions. Primera, per nosaltres el
tema esta a defensar, naturalment, els drets de la Gene-
ralitat de Catalunya i les seves competeéncies sobre els
tributs cedits, per tant estem a favor d’aquest recurs
d’inconstitucionalitat. Segona, pensem que aqui hi ha
hagut una errada que s’ha de solucionar per evitar
aquesta inseguretat i aquesta reduccié de competenci-
es a la Generalitat de Catalunya. I quina és la forma de
solucionar-ho? Doncs, home, pensem que la més facil
és portar endavant aquest recurs i/o reformar les lleis
pels canals adequats, per les formes adequades i pas-
sant pels procediments adequats, i aix0 és el que nos-
altres recolzem. Tercera conclusid: doncs, mirin, aixo
és fruit d’un pacte bilateral. Jo haig d’entendre que amb
aquesta addicional novena hi ha més una dificultat del
legislador per fer compatible allo que és dificil fer com-
patible per un procediment que realment no ho permet,
que no una voluntat obscurantista, d’ocultar coses; si hi
hagués aquesta voluntat, naturalment, nosaltres 1’hau-
riem de denunciar, criticar politicament. No els dono,
no els atorgo aquesta voluntat; més aviat penso en la
primera, perd, malgrat tot, pensem que aqui s’han equi-
vocat, perque aqui podrien haver tingut alguns proble-
mes seriosos amb altres comunitats autonomes, en re-
cursos, etcetera, i que bo seria que aquells que s’han
equivocat —que aquells que s’han equivocat— ho arre-
glin. I en aquest sentit pensem que donar recolzament
a aquest recurs d’inconstitucionalitat podria ser una via.
Si vostes en tenen alguna altra que sigui bona i que si-
gui efectiva, nosaltres estem decidits a escoltar-la, i
I’escoltarem amb molt d’interes.

Finalment, permetin-me que els digui una qiiestid, i que
té una incidencia indirecta —admeto que indirecta, no
directa— en aix0. El nostre Grup ho ha dit moltes vega-
des: aquesta Llei és fruit d’un pacte entre dos partits,
que, amb legitimitat, el fan —amb legitimitat el fan—, i
nosaltres ho reconeixem. Perd pensem que els proble-
mes de Catalunya, els problemes de defensar les seves
competencies, etcetera, podran avangar molt més si ho
fem amb un pacte plural, amb uns comptes clars i amb
una negociacio en la qual ningu es vulgui penjar meda-
lles —les medalles son per a Catalunya, les que han de
vindre—, i una negociacié en que ningu representi Ca-
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talunya. Catalunya, la representem tots els d’aquesta
cambra.

Moltes gracies, senyors diputats, senyores diputades.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Josep Curto.

El Sr. Curto i Casadé

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
la veritat, senyor Novella, és que no ho ha fet mala-
ment, perque los seus dubtes sobre la seua propia ca-
pacitat de discernir han quedat clarament aclarits i, si
m’ho permet, més valorats de 1o que normalment valo-
rem les seues actuacions parlamentaries rigoroses.

I també m’he permes fer esta precisio inicial perque
voste ha sigut equanime i ponderat a saber distingir el
que esta bé del que esta malament, saber distingir lo
que és un possible error del que és la mala fe. I com és
cert, també —enllacant amb aix0—, que els ciutadans, a
més de distingir el que esta bé del que esta malament,
saben distingir també lo que és superflu de lo que és
elemental, i jo també me les he vist i me les he desitjat
per a ordenar totes les qiiestions juridiques que genera
0 que pot generar esta discussid, pero, naturalment, i si
m’ho permeten, des d’un altre punt de vista ben dife-
rent als precedents.

I en este sentit lo Grup Popular —com també compren-
dran les senyores diputades i els senyors diputats— no
donara suport...., o, millor dit, votarem en contra de la
proposta de resolucié sobre la interposicié de recurs
d’inconstitucionalitat a 1a Llei 66/97, del 30 de desem-
bre, de mesures fiscals, administratives i d’ordre soci-
al, i concretat, este recurs, en la disposicié addicional
novena, el contingut de la qual incideix respecte a la
vigencia de la derogacid o de la modificacié d’altres
normes que afecten el mateix o el nostre ordenament
juridic.

I des de la nostra opini6 se tracta, en essencia, esta dis-
posicié addicional novena —per aixo he parlat al prin-
cipi de lo superflu i de lo elemental, i també amb anim
de saber relativitzar i donar importancia a lo que
verdaderament té importancia—, se tracta, en esseéncia,
deia, esta disposicié addicional novena, d’una norma
purament instrumental dirigida a la determinaci6 de
I’eficacia temporal d’altres disposicions i a la regulacié
de situacions que es podrien denominar de predomini,
de supletorietat i de conflictes entre normes de carac-
ter similar.

En tot cas, la disposicié addicional objecte d’esta pro-
posta de resoluci6 incorpora dues qiiestions del que es
denomina «naturalesa intertemporal» referides a la le-
gislacid estatal: és a dir, per una part, la cessié de tributs
i matéries connexes, i per una altra part, 1’alteracié de
certs aspectes sobre normativa anterior, tal com voste
ha assenyalat. I, en tot cas, estem parlant, i en este sentit
també estem parlant d’una qiiestié purament formal,
com he assenyalat al principi, del que es denomina,
com s’ha dit, «la Llei d’acompanyament dels pressu-
postos generals de I’Estat» —en este cas, de 1998—, que,

evidentment, i des de la nostra opinid, no afecta la ca-
pacitat d’autogovern de Catalunya, i tampoc afecta, des
de la nostra opinid, la capacitat economica i financera
de la Generalitat o de I’ Administracié de la Generali-
tat.

Des del punt de vista juridic, totes les opinions son res-
pectables, perd també son discutibles si estan raonades.
I per aixo0 nosaltres entenem que el Dictamen del Con-
sell Consultiu esta poc documentat en los seus fona-
ments i, en canvi, és molt clar en unes conclusions, que
nosaltres no compartim, per rad del contingut juridic
que documenten estes conclusions.

L’apartat primer de la disposicié addicional novena
determina i resol alld que tecnicament se coneix per
«fixacié de punts de connexid», i, contrariament al
mateix Dictamen, nosaltres entenem que no vulnera
cap aspecte constitucional, perque la materia que trac-
ta es pot regular per llei ordinaria, d’acord amb I’arti-
cle 149.1.8 de la Constitucid. Per consegiient, i també
des de la nostra opini6é —discutible, si es vol—, no és
aplicable en este cas ’article 157.3 de la mateixa Cons-
titucid, perque mentre, com he dit abans, I’article 149
parla de les relacions entre comunitats autonomes, este
157, en lo qual s’empara el Dictamen, se refereix a les
relacions entre 1’Estat i les comunitats autdbnomes. Com
que se tracta, com he dit, de la fixaci6 de punts de con-
nexié entre comunitats autonomes, probablement la
referéncia valida no seria cap dels dos articles que he
dit, sin6é que hauria de descansar —si ho miren i si ho
volen verificar— en I’article 161.1.c, i obviar, este arti-
cle, I’examen juridic del Consell Consultiu de la Gene-
ralitat.

Es evident, per una altra part —i vull ser molt precis en
les meues paraules—, que qualsevol Govern, de qualse-
vol color i de qualsevol signe, exercira, si procedeix, la
correccié d’una norma, si detecta qualsevol element
d’illegalitat, encara que en lo cas que nos interessa en
este moment lo desenvolupament dels punts de conne-
xi6 queda fixat per la LOFCA, i, en conseqiiéncia, i per
rad del principi de tesi restrictiva, no faria falta recér-
rer, des de la nostra opini6 també, juridica, no faria falta
recérrer a una llei organica, i més encara des de la se-
guretat que aquesta Llei d’acompanyament no contra-
diu la LOFCA quan se refereix als punts de connexio.
Tant és aixi que la millor concreci6 legislativa en ma-
teria tributaria de les normes constitucionals i estatuta-
ries ve constituida, ve avalada per la Llei organica 8/
1980, del 22 de desembre, de finangament de les comu-
nitats autonomes, ve avalada pel que es coneix com la
LOFCA.

I vull formular també una altra precisid: una cosa és
afirmar que una norma és inconstitucional, i una altra
cosa ben diferent és que el Consell Consultiu diu que és
inconstitucional. Només lo Tribunal Constitucional té
competeéncies i autoritat per assenyalar lo que és con-
trari o no a la Constitucio.

Amb estos criteris, senyor president, senyores i senyors
diputats, amb estos criteris estrictament de naturalesa
juridica, que equivalen a discrepar respectuosament
amb los arguments fixats en lo Dictamen del Consell
Consultiu, lo Grup Popular reitera lo vot en contra a la
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interposicié de recurs d’inconstitucionalitat previst o
soHicitat en la proposta de resoluci6 objecte d’este Unic
punt de I’ordre del dia.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
ciai Unid, té la paraula el diputat senyor Ramon Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Si, gracies, senyor president. Senyores i senyors dipu-
tats, escoltant algunes de les intervencions que ante-
riorment s’han fet, hom podia arribar a pensar que es-
tavem analitzant, doncs, una llei de cessié de tributs de
I’Estat a la Generalitat en tota la seva extensi6. No es-
tem discutint un tipus de llei com aquesta, sind que
estem discutint una disposicié addicional —concreta-
ment la novena, com s’ha repetit tantes vegades— de la
Llei d’acompanyament de la Llei general de pressupos-
tos de I’Estat per a 1998. I dic aixo perque, logicament,
vostes saben que en técnica parlamentaria aquests tipus
de lleis s’utilitzen per fer retocs, per fer ajustos, que,
com s’ha explicat fa un moment, doncs, es creuen d’uti-
litat per a I’aplicacié de normes. S’han dit frases que
crec que s6n molt exagerades, perque realment no cor-
responen en res amb el que estem aqui analitzant en
aquests moments.

El nostre Grup ha tingut en compte diversos elements
per fixar posicié en aquest tema, no? Un primer ele-
ment ha estat valorar si aquesta disposicié afectava
negativament o no les competencies de la Generalitat.
I un altre element que hem analitzat ha estat, ates el
caracter formal d’aquesta disposicié i d’aquest tema
que estem ara debatent, la utilitat de la interposici6 del
recurs per a I’objecte que es vol solucionar, si és que hi
ha objecte a solucionar.

En el primer tema, el primer punt, de saber si aix0 afec-
ta negativament les competencies de la Generalitat,
comencaré pel segon paragraf d’aquesta disposicié
addicional. Aquest segon paragraf de la disposici6 ad-
dicional novena diu que, mentre no es dicti la respec-
tiva llei especifica de cessi6 de tributs de 1’Estat, con-
tinuaran aplicant-se les normes de lallei 41 de I’any 81.
La Llei que estem comentant és una llei que, com he
dit, s’aprova el dia 30 de desembre —és la Llei d’acom-
panyament dels pressupostos generals de I’Estat—, i, per
a Catalunya, la llei especifica que fa refereéncia a aques-
ta disposici6 addicional ja estava aprovada el 4 d’agost
de I’any 97, del mateix any; és a dir que, concretament,
per a Catalunya la disposicié addicional novena, para-
graf segon, no s’aplica en absolut, no té cap transcen-
dencia, no ens hi hem de preocupar. Ja hi ha una llei
especifica, de 1’agost, que regula perfectament la situ-
acio, i, en conseqiieéncia, aquest tema afecta altres co-
munitats autdbnomes, no Catalunya.

Quant al primer paragraf de la disposicié addicional
novena, que estableix que, en cas de diferéncia entre la
Llei 14 del 96 i 1a Llei aquesta, d’acompanyament, so-
bre 1’atribucié del rendiment d’un tribut o de la compe-
téncia per a la seva gesti6 administrativa, prevaldra
aquesta darrera Llei, la d’acompanyament, mentre
aquella no sigui aplicable a totes les comunitats auto-

nomes. No em reca gens dir que el precepte no és afor-
tunat; és a dir, tal com ha estat aqui redactat, no és afor-
tunat, i no discutim que pugui tenir una..., en fi, pugui
ser sotmes a una analisi amb profunditat i ser qiiestio-
nat en alguns punts. Perd sobretot perque s’enfronta
amb un problema que hauria d’haver previst la recent
reforma de la LOFCA en les seves disposicions addici-
onals o transitories. I és evident que, si I’entrada en
vigor de la nova normativa depen d’una llei especifica
segons la LOFCA, i aquesta llei no és unitaria per a
totes les comunitats autonomes, siné que es pot produir
en moments diferents, resultara que els punts de conne-
xié —que aqui ja hem comentat més d’una vegada—
d’una comunitat poden no coincidir amb els d’altres
comunitats, per rad de diferents moments d’entrada en
vigor.

I, en realitat, que és exactament I’element essencial
material del que estem discutint? Es a dir, en qué afec-
ta? —perque ha estat un dels elements que hem valorat.
Afecta competencialment... I, a la practica, aixo que vol
dir, aix0? El senyor Marti Carnicer ens ha tret el cas del
senyor Botin, no? En fi, és un cas ja buscat, pero, evi-
dentment, el senyor Botin no crec que tributés a Cata-
lunya, vaja, no tenia cap nocié que fos aixi; no sé si ell
si que tenia més informacio... Estem parlant, a la prac-
tica, d’'un nombre indeterminat de casos que no pot...,
que és conegut per ningd, que, com diu el Consell Con-
sultiu, pot ser favorable o desfavorable a Catalunya, que
enel..., en fi, per posar una xifra, per entendre’ns, que,
per tant, és impropia, perque és absolutament aleatoria,
pero potser estem parlant de set, vuit, deu casos, quin-
7€ —no se sap—, sis, tres, un, vint... Es a dir, no gaire
més, en tot cas. S6n aquelles persones que tenen la re-
sidencia cent vuitanta-tres dies a fora del seu lloc habi-
tual de residencia i que han de tributar a una altra co-
munitat autobnoma. Aixo, cent vuitanta-tres dies, aquest
és el gran problema d’aquestes frases que s han dit avui
aqui. Per tant, ja veuen vostes, a la practica, que estem
davant d’una qiiestié molt técnica que realment no re-
quereix algunes de les expressions, no accepta algunes
de les expressions que s han dit avui aqui.

Per tant, competencies: no queden afectades. Situacié
material: també amb una avaluaci6 dificil, perque no se
sap si és a favor o en contra; en tot cas, molt minsa.

Davant d’aquestes caracteristiques del tema plantejat,
per nosaltres, pel nostre Grup Parlamentari, no resulta
clara la utilitat de formular un recurs d’inconstitucio-
nalitat contra I’esmentada disposicié addicional nove-
na. I en aquest sentit fins i tot ens plantegem que, en el
suposit que hi hagués un recurs i que es produis en el
seu dia una senténcia del Tribunal Constitucional,
aquesta senténcia eventualment podria arribar a dir que
s’anullés aquesta disposicid, que aquesta disposicid
quedés anullada. I aix0o que comportaria? Comportaria
que arribariem a la conclusié que hi ha un buit legal i
que s’ha de cobrir un buit legal. I, en el sentit que deia
el senyor Novella, diria al legislador: «Escolti, legisli
per cobrir aquest buit legal»; que és el mateix que nos-
altres creiem que ara correspon, dir al legislador: «Es-
colti, arregli, si és que s’ha d’arreglar alguna cosa,
aquest tema, als efectes de resoldre la seva claredat, si
és que s’ha de resoldre.» Entre altres coses, perque
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aquest plantejament és un plantejament molt més util
als efectes d’aconseguir el que aqui s’ha dit, ates que un
recurs del Tribunal Constitucional sobre aquest tipus de
disposicions, logicament, amb el ritme que porta,
d’aqui a tres, dos, tres, quatre anys, hi hauria senténcia;
aquestes lleis d’acompanyament dels pressupostos tots
sabem que tenen una caréncia molt més temporal, i, en
conseqiiéncia, a nosaltres ens consta que hi ha volun-
tat per part del Govern de I’Estat d’estudiar una even-
tual iniciativa legislativa que permetés una reforma d’a-
quest tema, arribat el cas.

I en aquest sentit, ates que preferim més encetar aquesta
via, doncs, de la possible reforma legislativa que no pas
la d’interposar un recurs, el nostre Grup hi anuncia el
vot en contra.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat, procedirem a la votaci6 d’aquesta pro-
posta de resoluci6. (Remor de veus.) Per favor, seguin,
si us plau. Iniciem la votacié seguidament.

Iniciem la votacid.

La proposta de resoluci6 per la qual s’acordava o no
d’interposar el recurs d’inconstitucionalitat ha sigut
refusada per 39 vots a favor, 58 vots en contra i cap
abstencid.

No havent-hi més punts en aquesta reunié d’aquest Ple
especific, s’aixeca la sessio.

La sessi6 s’aixeca a les set del vespre i dos minuts.

19 de marg de 1998
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