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La sessio, suspesa el dia 18, es repren a les deu del mati i vuit minuts.
1. Dictamen de la Comissié de Politica Cultural sobre la Proposicié de llei sobre
els usos lingiiistics a Catalunya (Tram. 202-00073/05) (Punt afegit a I'ordre del dia.)
(10:08)
— Esmenes nim. 1, 6, 9, 18, 24, 28, 31, 32, 35, 36, 38, 41, 43, 47, 49, 50, 54, 58, 59,
65, 66,72,73,78, 81, 83, 88,91, 92, 105, 109, 111, 113, 116, 121, 130, 131, 138, 141,
144, 153, 155 a 158, 160, 164, 165, 170, 176, 177, 183 1 196 (P)
Torn a favor: Sr. Curto i Casado. 4465
— Esmenes nim. 2, 8, 12, 14, 26, 29, 37, 52, 74, 82, 100, 124, 125, 128, 133, 149, 150,
152,163, 1731 180 (IC-EV)
Torn a favor: Sr. Riera i Gassiot. 4467
Torn a favor: Sr. Ribé i Masso. 4468
El Sr. Curto i Casadé (P) intervé per contradiccions. 4469
— Esmenes nim. 3 a 5,7, 10, 11, 13, 15, 17, 19, 21, 22, 25, 27, 30, 33, 39, 40, 42, 44
a48,51,56,57,61a64,67a71,75,77,79, 80, 85 a 87, 89,93,96 299, 101, 103, 104,
1062108, 114, 115, 117, 119, 120, 122, 127, 129, 132, 135 a 137, 139, 140, 142, 143,
145 a 148, 151, 154, 159, 161, 162, 167, 172, 174, 175, 178, 179, 181, 1821 184 a 195
(ERC)
Torn a favor: Sr. Bargall6 i Valls. 4470
Torn a favor: Sr. Ferrer i Girones. 4472
Torn a favor: Sr. Huguet i Biosca. 4474
— Esmenes niim. 16, 20, 23, 34, 53, 60, 76, 84,90,94,95, 110, 112, 118, 123, 126, 134,
168, 1691 171 (M)
Torn a favor: Sr. Bosch i Garcia, que anuncia tot seguit la retirada de les esmenes que
acaba de defensar. 4476
— Esmenes nim. 1 a 10, subsegiients al Dictamen del Consell Consultiu (CiU, S, IC-
EViM)
Torn a favor: Sr. Dalmau i Ribalta (S). 4478
Torn en contra conjunt a les esmenes del G. P. Popular i a les del G. P. d’Esquerra
Republicana de Catalunya: Sr. Camp i Batalla (CiU). 4479
El Sr. Curto i Casado (P) i el Sr. Camp i Batalla (CiU) intervenen per una qiiestio
d’ordre. 4481
ELSr. Riera i Gassiot (IC-EV) anuncia la retirada de totes les esmenes d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds 4482
Votacio de les esmenes niim. 81 i 144 (12:05:22): aprovades per 117 vots a favor, 9 en
contra i cap abstencio. 4482
Votacio de les esmenes nim. 1, 6, 9, 18, 24, 28, 31, 32, 35, 36, 38, 41, 43, 47, 49, 50,
54,58, 59,65, 66,72,73,78,83,88,91,92,105,109, 111,113,116, 121, 130, 131, 138,
141, 153, 155 a 158, 160, 164, 165, 170, 176, 177, 183196 (12:05:56): rebutjades per
14 vots a favor, 112 en contra i cap abstencio. 4482
Votacio de I’esmena niim. 180 (12:06): rebutjada per 23 vots a favor, 104 en contra i
cap abstencid. 4482
El Sr. Camp i Batalla (CiU) i el Sr. Carod-Rovira (ERC) intervenen per una giiestio
tecnica. Tot seguit el Sr. Camp i Batalla (CiU) proposa una transaccional a I’esmena
ntim 151 d’Esquerra Republicana de Catalunya, la qual és acceptada pel Sr. Carod-
Rovira (ERC) i llegida pel secretari primer. 4482
EL Sr. Clotas i Cierco (S) intervé per fer un aclariment. 4483
Votacio de I’esmena niim. 15 (12:11): rebutjada per 13 vots a favor, 115 en contrai 1
abstencio. 4483
Votacio de les esmenes niim. 4, 25, 103, 104, 151, 181, 190i 193 (12:12:14): aprovades
per 114 vots a favor, 16 en contra i cap abstencio. 4483
Votacio de les esmenes num. 3, 5, 7, 10, 11, 13, 17, 19, 21, 22, 27, 30, 33, 39, 40, 42,
44 a 48, 51, 56, 57,61 a 64,67 a 71,75 77,79, 80,85a87 89, 93, 96 a 99, 101, 106
al08, 114,115,117, 119, 120, 122, 127, 129, 132, 135 a 137, 139, 140, 142, 143, 145
a 148, 154, 159, 161, 162, 167, 172, 174, 175, 178, 179, 181, 182, 184 a 189, 191, 192,
194§ 195 (12:12:50): rebutjades per 9 vots a favor, 118 en contra i 1 abstenci6. 4483
Votacio de les esmenes subsegiients al Dictamen del Consell Consultiu (12:13):
aprovades per 103 vots a favor, 26 en contra i cap abstencio. 4483
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Posicio del G. Mixt: Sr. Lora i Lillo. 4483
Posicio del G. Mixt: Sr. Colom i Colom. 4485
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Carod-Rovira. 4488
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya -Els Verds: Sr. Rib6 i Masso. 4491
Posicio del G. P. Popular: Sr. Curto i Casadoé. 4494
Posicio del G. Socialista: Sr. Joaquim Nadal i Farreras. 4498
Posicio del G. P. de Convergencia i Unié: Sr. Camp i Batalla. 4500
EILSr. Carod-Rovira (ERC)iel Sr. Camp i Batalla (CiU) intervenen per contradiccions. 4503
Modificacid de I'ordre del dia
El secretari primer llegeix la sollicitud de la Junta de Portaveus que demana
I’ampliacio de I'ordre del dia amb la inclusio de la Proposicié no de llei sobre la
presentacio al Parlament de propostes de modificacio de normatives estatals relatives
a la normalitzacio plena de la llengua catalana. S’aprova per assentiment. 4504
Votacié del text del Dictamen (article 1) (14:40): aprovat per 104 vots a favor, 14 en
contra i 9 abstencions. 4504
Votacio del text del Dictamen (articles 2.1, 3, 4.2, 4.3, 8, 12.1, 13.1, 13.3, 14.1, 14.2,
144,16, 17.5,18,22.1,22.3,23.1,24.1,24.2,25.3, 29, 34.1i 39) (14:41): aprovats per
117 vots a favor, 9 en contra i cap abstenci6. 4504
Votacio del text del Dictamen (articles 2.2, 2.3, 4.1, 9, 10, 12.2, 13.2, 13.4, 13.5, 14.3,
14.5,17.1,17.2, 17.3, 17.4, 17.6, 18, 22.2, 22.4, 23.2, 24.3, 26, 31, 32, 33, 34.2, 34.3,
351 36) (14:42): aprovats per 104 vots a favor, 22 en contra i cap abstencio. 4504
Votacio del text del Dictamen (articles 5.1, 11.2, 11.3, 15.3, 15.5, 20, 21 i 30)
(14:43:14): aprovats per 112 vots a favor, 12 en contra i cap abstencio. 4504
Votacio del text del Dictamen (articles 5.2, 7, 11.1, 15.1, 15.2, 1541 19) (14:43:52):
aprovats per 125 vots a favor, cap en contra i cap abstenci6. 4504
Votacio del text del Dictamen (articles 6 i 27) (14:44): aprovats per 112 vots a favor,
cap en contra i 13 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (articles 23.3, 25.1, 25.2, 25.4i 38) (14:45:06): aprovats
per 104 vots a favor, 9 en contra i 13 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (articles 28.11 28.2) (14:45:40): aprovats per 113 vots
a favor, cap en contra i 13 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (article 28.3) (14:46:10): aprovat per 104 vots a favor,
13 en contra i 9 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (article 37) (14:46:44): aprovat per 117 vots a favor, cap
en contra i 9 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicions addicionals primera i segona) (14:47:12):
aprovades per 113 vots a favor, 12 en contra i cap abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicions addicionals tercera i quarta) (14:47:46):
aprovades per unanimitat. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicio addicional cinquena) (14:48:14): aprovada
per 103 vots a favor, 23 en contra i cap abstencio. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicio addicional sisena) (14:48:44): aprovada per
104 vots a favor, 9 en contra i 13 abstencions. 4505
Votacié del text del Dictamen (disposicié addicional setena) (14:49:16): aprovada per
104 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicions transitories primera, segona i tercera)
(14:49:50): aprovada per 104 vots a favor, 22 en contra i 1 abstencid. 4505
Votacio del text del Dictamen (disposicions finals primera i tercera) (14:50:26):
aprovades per 104 vots a favor, 14 en contra i 9 abstencions. 4505
Votacié del text del Dictamen (disposicid final segona) (14:50:58): aprovada per 113
vots a favor, cap en contra i 13 abstencions. 4505
Votacio del text del Dictamen (preambul i titol) (14:51): aprovades per 104 vots a
favor, 23 en contra i cap abstencio. 4505
Votacio final (14:52): aprovada per 102 vots a favor, 25 en contra i 1 abstenci6. 4505
2. Proposicié no de llei sobre la presentacié al Parlament de propostes de
modificacié de normatives estatals relatives a la normalitzacio plena de la llengua
catalana (Tram. 250-1289/05) (Punt afegit a I'ordre del dia.) (14:54)
Presentacio: Sr. Camp i Batalla (CiU), en nom de tots els grups presentants. 4505
El president s’absenta del Salo de Sessions i el vicepresident primer el substitueix en
la direccio del debat.
S
SUMARI

Diari de Sessions - Ple <<| |I>>




30 de desembre de 1997 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA Serie P - Nim. 66

I

4464
— Esmena nim. 1 (ERC)
Torn a favor: St. Ferrer 1 Girones. 4507
Posicio del G. Mixt: Sr. Tugues i Boliart. 4508
La Sra. Nadal i Aymerich (P) intervé per allusions. 4510
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya -Els Verds: Sr. Riera i Gassiot. 4510
Posicio del G. P. Popular: Sra. Nadal i Aymerich. 4511
Posicio del G. Socialista: Sr. Dalmau i Ribalta. 4512
Posicio del G. P. de Convergencia i Unio: Sr. Camp i Batalla. 4512
Votacio del punt 3.5 (15:35): aprovat per 101 vots a favor, 10 en contra i 11
abstencions. 4512
Votacio de laresta (15:36): aprovada per 109 vots a favor, 1 en contrai 12 abstencions. 4512

La sessi6 s’aixeca a dos quarts de quatre de la tarda i tretze minuts.
I
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La sessio, suspesa el dia 18, es repren a les deu del
mati i vuit minuts. Presideix el president del Parlament,
acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és
assistida per I'oficial major.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat dels consellers de la Presidéncia, de
Governacid, d’Economia i Finances, d’Ensenyament,
de Cultura, de Politica Territorial i Obres Publiques,
d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, de Treball, de Be-
nestar Social i de Medi Ambient.

El president
Es reprén la sessio.

Proposicio de llei sobre els usos lin-
glistics a Catalunya

Debat i votaci6 del Dictamen de la Comissié de Politica
Cultural sobre la Proposici6 de llei sobre els usos lin-
giifstics a Catalunya i les esmenes i els vots particulars
reservats per defensar en el Ple. El debat de la Propo-
sici6 de llei es fara d’acord amb I’article 104, segon, del
Reglament i els criteris adoptats en la reuni6 de la Junta
de Portaveus del dia 23 de desembre proppassat. D’a-
cord amb I’article 111.2, I’aprovacié d’aquesta Propo-
sici6é de llei requerira el vot favorable de la majoria
absoluta en una votacio final sobre el conjunt del text,
que sera anunciada posteriorment.

Iniciem el debat per a la defensa de les esmenes. Cor-
respon, en primer lloc, defensar les esmenes al Grup
Parlamentari Popular, i té, per aquest, la paraula el di-
putat senyor Josep Curto, per un temps maxim de vint-
i-cinc minuts.

El Sr. Curto i Casadé

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
lo Grup Parlamentari Popular manté la defensa de cin-
quanta-tres esmenes —de les cinquanta-cinc que va pre-
sentar, perque dos van decaure en lo tramit parlamen-
tari en comissiéo—, de cinquanta-tres esmenes que afec-
ten vint-i-set articles, tres disposicions addicionals, tres
disposicions transitories i una disposici6 final, i afecten
també, estes esmenes, el preambul i el titol de 1a Llei objec-
te del punt de I’ordre del dia que estem substanciant.

La formalitzaci6 d’aquestes esmenes, ja siguin d’addi-
cid, de modificacié o de supressid, coincideix en el
nostre posicionament politic, expressat al llarg dels tre-
balls a I’interior de la Ponéncia, en lo sentit d’emparar,
de fomentar i de donar efectivitat a 1’ds del catala i del
castella; de resoldre també que les dos son les llengiies
emprades per totes les institucions de Catalunya i per
les empreses i serveis publics, aixi com pels mitjans de
comunicaci6 institucional, per I’ensenyament i per la
toponimia, i per dltim, i perque esta relaci6 correspon
al capitol preliminar, també presentem modificacions
als drets lingiifstics, als principis rectors i a la unitat de
la llengua catalana, esta tltima esmena amb 1’objectiu
Unic i formal de determinar I’ autoritat lingiifstica cor-
responent.

En lo capitol primer, referit a 1’ds institucional, les es-
menes a introduir, si procedeix, se concreten en 1’efec-
tiva utilitzacié del catala i del castella, ja sigui en les
relacions internes entre les administracions de Catalu-
nya, o bé en les notificacions i comunicacions adrega-
des a persones fisiques o juridiques, i també en los pro-
cediments administratius, respectant lo dret dels ciuta-
dans a presentar documents i a formular manifestacions
en qualsevol de les dos llengiies oficials.

I amb la mateixa intenci6 respecte de la llibertat indi-
vidual d’escollir la llengua en 1’ts oral i escrit se pre-
veuen aquelles esmenes que es refereixen a I’ Adminis-
tracié de justicia en los documents publics, civils i
mercantils, en los registres publics i en los convenis
collectius. (Remor de veus.)

El president

Guardin silenci, si us plau!

El Sr. Curto i Casadd

En lo capitol tercer, que preveu la llengua de I’ensenya-
ment i ’ensenyament no universitari, lo nostre Grup
Parlamentari expressem lo criteri general i la preferen-
cia en lo manteniment de la Llei 7/1983, de normalit-
zaci6 lingiifstica de Catalunya, i reiterem, via esmena
de supressio, la nostra disconformitat, lo nostre desa-
cord a la incorporaci6 del Decret 75/92, del 9 de marg,
com a part integrant del text articulat de la present Pro-
posici6 de llei, de politica lingiiistica.

En lo capitol quart, i a pesar dels «arreglos» —entre
cometes— introduits en esta Proposicié de llei, mante-
nim la supressi6 de tot I’article d’este capitol quart, en
tant que la nostra modificacio inicial al text de la Po-
neéncia determinava que el 50% del temps de reserva
destinat a la difusié d’obres d’expressi6 originaria fos
emes en qualsevol de les dos llengiies oficials.

En lo capitol cinque, que regula I’activitat socioeco-
nomica, les esmenes a considerar revelen lo mateix
objectiu que totes les precedents, en ordre a respectar
tant la llibertat en 1’us de la llengua escollida pels ma-
teixos ciutadans com la llibertat en les actuacions inter-
nes i externes de les empreses privades, ja siguin per-
sones fisiques o de naturalesa juridica. I en identic sen-
tit de dret i de 1libertat s’orienten les esmenes que en
este mateix bloc tracten los articles que preveuen
I’atenci6 al public, la informacié als consumidors, la
publicitat en general i I’activitat professional.

En lo capitol sise, lo Grup Popular formulem aporta-
cions en forma d’addicio, perque, en concretar este ca-
pitol les mesures de foment, a les quals nosaltres sem-
pre hem donat suport, la coheréncia amb lo nostre posi-
cionament, amb lo nostre discurs respecte de prioritzar
los mecanismes d’impuls contraris a qualsevol imposi-
ci6 nos faculta per a orientar lo suport abans indicat a
lo que nosaltres entenem per acceptacié voluntaria
d’uns preceptes que s’aparten de lo que és la submissid
1 —pitjor encara— contraris a les infraccions i contraris
a les multes o sancions.

I per ultim, les disposicions addicionals transitories i
finals, aixi com lo preambul i el titol de la Llei, també
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sén motiu de supressio i de modificacid, per raons di-
ferents. I en este sentit m’interessa destinar una part del
temps que per acord nos correspon a posar al descobert
que les sancions de la Llei mai seran objecte de la nos-
tra consideracid, no només per qiiestions juridiques o
per motius constitucionals, sind pel fet mateix que en
si representa acudir a este tipus d’alternativa, a les san-
cions, alternativa poc recomanable des del punt de vista
de I’acceptabilitat social i des del punt de vista del con-
sens politic i parlamentari.

Amb estos criteris, I’esséncia general de les esmenes
que estem substanciant, que estem defensant, se fona-
menten, com he dit al principi, en la posicié politica
mantinguda en sis mesos de ponéncia conjunta, i a la
vegada estes esmenes sOn congruents amb los vots par-
ticulars que en lo seu dia vam reservar. Esmenes amb
text alternatiu al preambul de la Llei perque en fixar els
criteris de futur se consideri el bilingiiisme un factor de
riquesa social i cultural. Esmenes al capitol preliminar
perque la Llei atengui que, a més del catala com a llen-
gua propia —definicié que contempla I’Estatut d’auto-
nomia—, a més atengui —deia— que la llengua castella-
na no és estranya en 1’ambit de la nostra societat. Esme-
nes, també, de modificacié perque la Llei reguli clara-
ment que les administracions publiques puguin rela-
cionar-se en la llengua oficial escollida pels adminis-
trats. Esmenes amb 1’objectiu compartit de coneixe-
ment de les dos llengiies oficials, quan tots los xiquets
de Catalunya acabin la seva formacié obligatoria d’a-
cord amb lo previst a la Llei 7/1983, de normalitzaci6
lingiiistica. Esmenes, també, perque en lo principi de
Ilibertat d’empresa no s’incorpori lo criteri de quotes
als mitjans de comunicacid, de la mateixa manera que
volem evitar intromissions en la legislaci6 estatal i eu-
ropea quan nos referim a la justicia, als registres, a les
notaries i a I’etiquetatge. I al final, esmenes perque la
Llei abandoni totes les multes o sancions, encara que
sigui per remissié o doble remissid a altres lleis de re-
gim clarament sancionador.

Si la llengua és un dret subjectiu de la persona, com a
facultat reconeguda i garantida per 1’ordenament juri-
dic, i és identificable este dret en una esfera de 1liber-
tat, la conseqiieéncia és que el seu Us correspon sempre
a la propia decisi6 individual, i mai correspon als po-
ders piiblics ni a una collectivitat social determinada.
Per aixo I’existéncia d’una normativa sancionadora que
pugui castigar 1I’ds d’una llengua o 1’ds excessiu de
qualsevol limit imposat encaixa malament des del punt
de vista logicojuridic, perque en lo fons s’esta castigant
un dret - llibertat reconegut a la mateixa persona. Pero
és que a més, i en lo suposit d’una caracteritzacio, si
este dret no fos absolut i fos limitat —situacié que plan-
tejaria problemes, en tant que €s un dret de la persona-
litat—, la imposici6é d’una multa equivaldria a reconei-
xer I’existeéncia prévia d’una prohibicid, que, en la
practica, esta prohibici6 estaria prohibint una facultat
emparada per I’ordenament juridic i que vindria a re-
presentar una extraordinaria contradicci6 (remor de
veus)...

El president

Guardin silenci, si us plau!

El Sr. Curto i Casadé

...vindria a representar una extraordinaria contradicci6
—deia—, perque el contingut essencial d’un dret subjec-
tiu de la personalitat mai pot ser fixat de manera parcial
ja sigui en quotes o en periodes, ni tampoc, pel seu ca-
racter unitari, pot ser descompost en parts homogenies
d’espai i de temps.

Des de la nostra opinié —que, com a tal, pot ser discu-
tible, pero que les nostres esmenes han recollit amb
intenci6 de la seua incorporacié—, des de la nostra opi-
nié —deia—, la configuraci6 d’este dret subjectiu presen-
ta quatre conseqiiencies immediates: primer, que 1’ds
d’una llengua €s un dret de titularitat individual; en
segon terme, que este dret és una garantia de la perso-
na oposable als poders publics; en tercer lloc, que qual-
sevol regulaci6 ha de respectar el contingut essencial
d’este dret, i per dltim, que s’ha de delimitar la compe-
tencia exclusiva de forma que es pugui regular que 1’ds
de la llengua és un dret - llibertat.

En la practica, una planificaci6 lingiiistica d’este cali-
bre, com qualsevol altra planificaci6, implicara, en pri-
mer lloc, una direcci6 social; en segon terme, una direc-
ci6 politica, una justificaci6 politica per al moviment de
la direccié desitjada, i per ultim, la consideraci6 de
prerequisits de caracter psicologic, sociologic i politic,
en ordre a possibilitar esta planificacid. Existeix noci6
—preguntem nosaltres— de quina és I’amplitud, la justi-
ficaci6 i la direcci6 desitjada? En lo marc economic, se
coneixen los costos d’una planificacié lingiifstica 1
I’economia del seu manteniment? Quin tipus de relacié
—preguntem— se preveu entre determinats processos,
per una part, la industrialitzacié i desenvolupament
economic, i per una altra part, la presa de consciencia
de la situacid sociolingiifstica de tots els grups d’idio-
ma? De quina manera influiran los denominats «dese-
quilibris propis» en la diferent evolucié d’esta consci-
éncia dins d’un mateix context lingiifstic?

Una llei com esta, de planificacio lingiiistica, és dificil
en la seua aplicacid, no només pels condicionaments o
resisténcies que pugui generar, ja siguin d’ordre social
o politic, siné que pel fet mateix del seu contingut ja
constitueix una activitat complexa, en tractar-se, en este
cas que estem substanciant, d’un acord legislatiu que,
sense arribar al consens o a la unanimitat, preveu con-
dicions inflexibles de subsisténcia permanent.

A tots los articles que el Consell Consultiu de la Gene-
ralitat ha qiiestionat la seua validesa juridica, a tots lo
Grup Popular hem presentat esmenes, que romanen en
vigor i que previsiblement seran desestimades, en arre-
glo als acords que precisament han generat los incon-
venients que assenyala el mateix Dictamen del Consell
Consultiu. Lo Dictamen té la importancia que té, i no
la que se li vulgui atribuir, perque, si una llei com esta
no arriba lo suficient per a conformar la nostra realitat
social i se situa retardadament a I’hora de regular los
problemes ordinaris, la seua aplicacié és inutil per ra-
ons de defecte. Exactament igual que si és al contrari,
perque, quan pretenc que la conformacié de la realitat
social s’adapti a la que una ideologia determinada en-
tén com a futur desitjable, llavors 1’excés produeix

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 45.3

<<| |>>




Serie P - Nim. 66 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

30 de desembre de 1997

efectes contraris d’aquells que voluntariament accepten
los seus destinataris.

Tingui’s present, en tot cas, que la decisié que garanteix
I’aprovaci6 d’esta Llei en los termes del seu contingut
no és una decisid, evidentment, de conseqiiéncies i amb
una conseqiiéncia técnica juridica impecable, siné que,
en tractar-se d’una voluntat politica que regula i orga-
nitza per impuls, la societat no se’n sent receptora o,
com a maxim, pot romandre indiferent. Per aixo, molt
de compte amb la reconsideraci6 per la via de deixar al
marge les variants que assenyala el Consell Consultiu
de la Generalitat, o reconsideracié per mediaci6 d’es-
menes que s’identifiquen més a guardar les formes que
no a afrontar els seus fonaments, perque una rectifica-
ci6 precipitada o neutra pot significar desatencié juri-
dica de drets i de llibertats, i podria implicar a la vegada
desprestigi i insolveéncia, que afectaria la influencia
reconeguda al nostre Parlament.

La collaboracié voluntaria amb caracter general, los
convenis amb aquells que hi estiguin directament afec-
tats o implicats i la possibilitat d’una aplicacié gradual
constitueixen, des de la nostra opini6, elements basics
perque a una llei se li dispensi lo consens natural dels
seus destinataris i I’eficacia per a la seua finalitat pro-
posada. En este cas, los nostres dubtes sobre la seua
acceptabilitat i sobre la seua eficacia romanen inaltera-
bles, i molt més encara —si m’ho permeten— després de
la dedicatoria que els ha brindat 1o Consell Consultiu de
la Generalitat.

Amb estos criteris, senyor president, lo Grup Popular
complim lo primer tramit de defensa de les nostres es-
menes, a I’espera del posicionament que formularem
després de la votaci6 del text articulat.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per defensar les esme-
nes del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor Ignasi Ri-
era, per un temps maxim de vint minuts.

El Sr. Riera i Gassiot

Gracies, senyor president; bo i indicant-li que compar-
tirem el temps amb el diputat senyor Rafael Rib6. Se-
nyores diputades, senyors diputats, el Grup Parlamen-
tari d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds ha estat tre-
ballant des del febrer d’enguany en el si de 1a Ponencia,
on ha pogut expressar els seus parers i, alhora, on hem
apres moltes coses, hem escoltat amb atenci les raons
i els raonaments de la resta dels grups parlamentaris,
hem volgut contrastar els temes de debat, posterior-
ment, en el si de la Ponéncia, i posteriorment, en grups
d’assessors, que, amb una generositat que voldria agrair
des d’aqui ben sincerament, ens han aportat noves vi-
sions sobre la problematica lingiiistica, ara, avui, aqui,
a Catalunya.

Després dels treballs de ponencia, el Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds ha pogut consensuar amb el
Grup de Convergencia i Uni6 i amb el Grup del Partit
dels Socialistes de Catalunya i amb els diputats del
Partit per la Independencia, del Grup Mixt, la majoria
de grans qiiestions, que seran, en tot cas, les aportacions

reals d’aquesta Llei de politica lingiiistica, després de
la Llei de 1983.

Per nosaltres, no és la llei, sind, en tot cas, una llei més,
una aportacié més. Hem volgut qualificar-la no de «llei
de punt final», sin de «llei de punt i seguit»; és a dir,
sera una llei que tindra sentit si permet fer politiques
més actives i si permet que hi hagi, per tant, recursos
més clars per poder aplicar alld que aquest Parlament
aprova. Volem insistir en aquest punt d’una manera
molt especial. Les nostres esmenes eren molt sovint
esmenes per garantir recursos i per garantir foment,
perque ens sembla que, si hi haguessin hagut més re-
cursos i més foment a partir de la Llei del 83, el procés
de normalitzaci6 lingiiistica, ara, avui i aqui, hauria
estat un altre.

Es també per nosaltres, i per damunt de tot, una llei de
garantia de drets lingtiistics a Catalunya, per recuperar
una normalitat que ens va ser arrabassada, amb la com-
plicitat de molts catalans —amb la complicitat de molts
catalans, i en parlarem després en una esmena molt
particular—, precisament per la forca de les armes. Som
del tot conscients que aquesta Llei es mou en el marc
de la Constituci6 i de I’Estatut i que la legitima volun-
tat d’alguns grups parlamentaris d’eixamplar aquest
marc estatutari s’ha de plantejar tenint en compte la
correlacié de forces no solament d’aquest Parlament,
siné també del Parlament de 1’Estat, i que, per tant,
I’activitat parlamentaria del nostre Grup en aquest Par-
lament és una activitat parallela amb la que fa el Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya en el Congrés
dels Diputats. No és per casualitat ni perque si que qui
va ser president del nostre Grup Parlamentari, senyor
Joan Saura, fa poques setmanes presentava una propo-
sicié no de llei al Parlament de 1’Estat per recongixer el
caracter plurilingiie d’aquest Estat i per recongixer,
naturalment, les obligacions que pertanyen a tota I’ Ad-
ministracié de 1’Estat, per donar contingut a aquest
caracter plurilingiie. Nosaltres hem pogut defensar, dins
i fora de la Ponéncia, que precisament tot alld que de-
fensem aqui ho defensem també en altres llocs, i ho
defensem amb la mateixa claredat i amb la mateixa,
diria, conseqiiencia.

Es per aixd que ens sembla molt important la Proposi-
ci6 no de llei tendent a remoure els obstacles legals per
arribar a una plena igualtat del catala i del castella;
obstacles derivats de legislacions estatals que afavorei-
xen el monolingiiisme en castella, també a Catalunya,
i a Euskadi i a Galicia.

Les esmenes vives que manté el nostre Grup fins arri-
bar al Parlament son, per tant —ho repeteixo—, esmenes
que ens sembla que poden precisar millor allo que no
ha quedat recollit en 1’acord amb els altres grups abans
esmentats. D’entre aquestes esmenes, en voldria subrat-
Ilar unes quantes.

Una d’elles, per exemple, la que fa referencia al tema
del catala i els treballadors i treballadores, que espero
que, en tot cas, podra ser objecte d’una transaccié. Ens
semblava molt important recordar que els treballadors
1les treballadores tenen dret a rebre tota la documenta-
ci6 i la informacié de I’empresa en la llengua oficial
que demanin; I’empresa preguntara als treballadors i
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treballadores la llengua oficial..., en quina llengua vo-
len rebre la documentaci6 1 les comunicacions, etcétera.
Ens sembla molt important que la Llei que parlava del
catala en el moén del comerg, per exemple, del catala en
les empreses publiques, parlés també de tot el que té a
veure amb el catala en tant que llengua d’ds social en
el mén, precisament, laboral.

El nostre Grup vol insistir també en tot allo que sén
garanties de drets per a tothom. Tenim molt clar —tenim
molt clar— que hi ha desigualtats socials..., que no po-
den utilitzar el tema d’una llei per poder dir: «Les nos-
tres desigualtats socials sén conseqiiencia d’una pre-
sumpta desigualtat pel que fa als mitjans.» Mirin, en
aquests moments, o som capacos de recuperar tot el
sentit d’un politica de foment en el tema del catala per
arribar a la possibilitat que ningd no se senti discrimi-
nat pels usos lingiifstics a Catalunya, o estarem donant
arguments als que han fet demagogia —i molta demago-
gia—, precisament, en contra d’aquesta pau social, que
no I’ha trencat a Catalunya, precisament, cap dels usos
lingiiistics ni cap de les lleis lingiiistiques.

A nosaltres ens sembla especialment important regular
els acords que tendeixin a garantir que les mesures a
favor del catala seran aplicades. Creiem que, si aques-
ta Llei ha de servir d’alguna cosa, ha de servir justa-
ment d’estimul, i ha de servir d’estimul per poder con-
solidar politiques de govern. Per exemple, a la Llei del
83 deiem: «Al final del cicle de primaria, s haura arri-
bat a un coneixement complet del catala i del castella
per part de tots els alumnes de Catalunya.» Els estudis
ens diuen que aix0 segurament no €s aix{; no perque hi
hagi hagut vulneraci6 de la Llei: perque no hi ha hagut
prou recursos i perque ens hem basat en mesures insu-
ficients per aconseguir que es puguin aplicar aquests
recursos i que, evidentment, s hagi arribat al ple conei-
xement del catala i del castella. Ens ho han dit, per
exemple, molts professors, que amb una enorme volun-
tat han fet un reciclatge de catala; han dit: «En tenim
prou amb aquest reciclatge? No.» Precisament alesho-
res, quan nosaltres estem insistint en la importancia que
hi hagi aquests tipus de recursos i que aixo es pugui
ampliar més enlla dels ensenyaments primaris, en
aquest cas, o en tot cas, i a partir d’aquesta Llei, als
ensenyaments obligatoris de I’ESO, pero també als
ensenyaments de la formacié permanent, de la forma-
ci6 per a adults, etcetera, ho fem precisament per aixo:
perque creiem que €s del tot indispensable que hi hagi
aquestes mesures que garanteixin que allo que diu la
Llei no sera, en tot cas, paper mullat.

I, en tot cas, continuaria la intervenci6 el diputat senyor
Rafael Rib6.

El president
Moltes gracies. A continuacid té la paraula, en nom del
mateix Grup, el diputat senyor Rafael Ribé.

El Sr. Rib6 i Massé

Gracies, senyor president. En aquesta part segona de la
nostra intervencio, jo voldria fer un paréntesi en la de-
fensa de les nostres esmenes i deixar per al final la
defensa de I’esmena nimero 180 al preambul, per fer

un breu torn en contra d’algunes argumentacions utilit-
zades pel Grup Popular, entenent que 1’acord de la Jun-
ta de Portaveus, en haver ordenat aquestes interven-
cions, preveu aquesta mecanica.

Miri: ens faltaria molt de temps per parlar serenament
del partidisme que ha introduit el Grup Popular en tota
I’elaboracié d’aquesta Llei, i entenem per partidisme
haver utilitzat un debat com el lingiifstic purament
i exclusivament a la recerca d’uns espais electorals, i
haver-ho fet per crear confusid i fins i tot per jugar en
diversos papers on, objectivament, en el tema central,
poden coincidir fins i tot les anomenades puntes més
extremes del Grup Popular. Ahir a la nit, un mitja de
comunicacid, una televisié publica, pagada pels contri-
buents, va utilitzar I’entrada de I’informatiu de major
audiencia per permetre que el president del Partit Popu-
lar a Catalunya s’expliqués —al nostre entendre— uni-
lateralment i partidisticament a ’hora de dir que el que
es volia per part del Grup Popular era que es pogués
utilitzar lliurement el catala i el castella a Catalunya. Ja
no critico, perque no ve d’aqui, que no es donés temps
a altres grups parlamentaris en el mateix espai informa-
tiu i amb la mateixa audiéncia a explicar els seus argu-
ments —ja és prou manipulador aixo—; el que si que vull
dir categoricament és que avui, a Catalunya, no hem
sentit ni un sol Grup Parlamentari que no argumenti
que el que es vol és que es pugui utilitzar lliurement el
catala i el castella. Dir-ho en nom d’un sol grup i utilit-
zar la maxima audiencia publica vol dir, senzillament,
voler crear la confusidé que els altres estem en contra
que s’utilitzi lliurement el catala i el castella; és crear
confusié a la recerca d’uns vots utilitzant un tema
d’enorme transcendencia per a qualsevol societat, com
és la politica lingiifstica, per al seu propi profit.

I, en aquest sentit, jo em podria estendre en moltes de
les esmenes que vostes han presentat, com les esmenes
en les quals, objectivament, estan en contra del lliure ds
del catala i del castella, quan volen esmenar que hom
pugui ser ates en la llengua que desitgi davant de I’ Ad-
ministracié, o quan volen esmenar tot el que hem avan-
cat respecte a I’ensenyament —principi importantissim
per al nostre Grup, de no separar mai nens i nenes per
raons de llengua a cap escola. I, la perla d’aquesta
manipulacid, I’han utilitzat vostes en el tema de les
sancions: encara avui, el Grup Popular ha argumentat
que el Consell Consultiu els va donar la raé. El Consell
Consultiu diu textualment —i llegeixo, pagina 113—:
«En definitiva, si, tal com hem exposat al llarg d’aquest
Dictamen, la Generalitat és competent no tan sols per
establir mesures de foment sind fins i tot per regular
aspectes concrets de regim d’oficialitat, haurem d’ad-
metre» —diu el Consell Consultiu—, «atesa la doctrina
del Constitucional abans exposada, en tots aquells as-
pectes que considerem adequats a 1’ordre constitucio-
nal i estatutari, que podria aquesta Llei preveure i esta-
blir les corresponents sancions». Aixo és el que diu el
Consell Consultiu; no diu altra cosa, no fem més con-
fusié sobre la confusi6, de la qual parlarem de nou en
el posicionament de la Llei, que ja existeix en aquest
pais sobre el tema sancions. No hi ha llei que s’aguan-
ti dreta si no manté el seu caracter coactiu legal. Les
coaccions legals lingiifstiques avui s6n enormement
desproporcionades a favor de la llengua castellana i el
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tema central de batalla en aquesta etapa és, precisa-
ment, anar més enlla de la despenalitzacio del 83 per a
I’equiparacié que es pretén amb aquesta Llei. I les ra-
ons juridiques, senyors del Partit Popular, les tenen al
Consell Consultiu, perod absolutament a I’inversa de les
que vostes han plantejat i han anat reproduint dia a dia,
independentment de si tenen o no a favor determinat
mitja de comunicaci6.

Entro a defensar ara I’esmena 180, que presenta el nos-
tre Grup Parlamentari en solitari en aquest debat. En el
preambul, recordaran que intentem donar arguments
pels quals cal explicar-se I’actual situacid lingiiistica a
Catalunya, i es diu que és deguda a diversos factors
com el de la repressi6 politica. I nosaltres afegim: «Es
deu, també, a la responsabilitat i defeccié d’alguns sec-
tors socials dirigents del pais en el transcurs de la his-
toria». Aquesta esmena va sortir a la Ponencia, la varem
proposar nosaltres, va recollir el suport del Partit Soci-
alista, del Grup d’Esquerra Republicana i del Grup
Mixt, del Partit per la Independencia; ara la mantenim
en solitari. Es una esmena, per nosaltres, d’enorme car-
rega pedagogica: ja n’hi ha prou de dir sempre que els
mals d’aquest pafs vénen de fora; molts dels desequi-
libris socials, culturals i lingiifstics que avui hi ha a
Catalunya sén fruit i acci6 de grups socials de Catalu-
nya; I’amuntegament de la poblaci6 de Catalunya en
barris que tenen condicions infrahumanes pel seu habi-
tatge €s merces a I’explotacid i a I’especulaci6 de grups
dirigents de Catalunya que varen fer grans negocis ve-
nent aquells pisos. I podria continuar la llista de contra-
diccions socials que sén origen i final a Catalunya; ja
n’hi ha prou d’anar a buscar fora de Catalunya I’enemic
que explica tots els nostres mals. Un dels motius de la
situaci6 de la nostra llengua és la responsabilitat i de-
feccié d’alguns sectors socials dirigents.

Ho diuen amb molta més autoritat cientifica que nosal-
tres un reguitzell d’historiadors, i em permeto citar-ne
dos; em permeto citar en Jordi Rubi6 i Balaguer quan
diu que «hi ha hagut una defecci6 de les classes cultes»,
i em permeto citar-ne un de molt citat pel president de
la Generalitat, que esperem que en un moment o altre
s’incorpori al nostre debat —que no passi com a 1’any
83, que no va ni ser ni a la votacié de la Llei—, em re-
fereixo també al que diu Viceng Vives —tan citat pel
nostre president de la Generalitat— quan diu que «s’han
de buscar les arrels de la Decadencia en el mateix cos
social de Catalunya», i parla de defecci6 de la intelec-
tualitat catalana, de les classes dirigents i diu: «Ensor-
rament de la llengua i de la literatura catalana; molt més
que aixo: estimbament de la cultura per la defeccié de
la classe social que 1’havia creada.»

Perd aixo podria ser la historia molt llunyana; es pot
referir fins i tot Viceng Vives als Trastamares i a conflic-
tes dinastics que ens queden molt lluny. No ens queda
pas tan lluny I’expressié de «Hablemos la lengua de
Burgos» —1936—, quan una serie de sectors dirigents
d’aquest pais —com ha estudiat darrerament, esplendi-
dament, Borja de Riquer en una determinada monogra-
fia— donen suport a una sublevaci6 feixista en contra de
la Republica i tenen, com a contrapartida d’haver de
donar aquest suport, amb rentncia lingiifstica, la seva
seguretat social —no em refereixo a la de la sanitat pu-

blica ni a les pensions, sind a la seva seguretat social
com a classe.

Pero és que podriem anar fins al present, o és que ens
hem oblidat de quines sén les inversions en cultura que
es fan des de Catalunya avui per part de grups dirigents
que busquen negoci en la cultura? En quina culturai en
quina llengua s’editen, es multipliquen i es fa negoci a
partir d’aquelles inversions? Es que ens hem oblidat
avui que no fa pas tant grups propers fins i tot al Govern
de Catalunya varen llangar una proposta periodistica
amb gran afany de disputar I’espai a una altra i que no
la van pas llangar amb afany de normalitzaci6 lingiiis-
tica, i em refereixo a I’ Observador? Es que ens hem
oblidat de les actituds socials que encara hi ha avui
entre sectors importantissims de la classe dirigent de
Catalunya? Es una enorme hipocresia omplir-se la boca
de determinat nacionalisme i no tenir la valentia de re-
coneixer que, dins les contradiccions d’aquest pafs, n’hi
ha una de molt elemental que és aquesta defecci6 de
grups de les seves classes dirigents.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. El senyor Curto em
demana la paraula; per que me la demana, senyor dipu-
tat?

El Sr. Curto i Casadé

Senyor president, me sembla que hi ha hagut una con-
tradicci6 en les manifestacions del diputat que acaba de
parlar quan s’ha referit...

El president

Si voste em demana la paraula per contradiccions..., per
favor, les contradiccions sén per haver negat la veraci-
tat.

El Sr. Curto i Casadé

Si, senyor president, efectivament...

El president

Precisi’m quina negaci6 ha percebut voste.

El Sr. Curto i Casadé

Immediatament la hi diré, senyor president. Es que s’ha
afirmat que el Grup Popular, el Partit Popular, fa una
utilitzacié partidista d’esta Proposicié de llei...

El president

Aix0 no és una contradiccid, és una valoracié que fa el
senyor Rafael Ribé...

El Sr. Curto i Casadé

No, senyor president...

El president

...perd no és una contradiccio.
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El Sr. Curto i Casadd

Es que no fem utilitzacié. Es clar...

El president

No, el que no pot ser és que hi hagi ara un torn en con-
tra de la intervencid del diputat senyor Ribd.

El Sr. Curto i Casadd

Senyor president, voste s’ha fixat que este torn en con-
tra ha sigut una allusi6 directa en un sentit pejoratiu de
cara...

El president

Perdd, perdd, senyor diputat. Jo tinc interpretat clara-
ment —i, a més, ho he consultat a membres de la Mesa—
que el senyor Ribd no s’ha apartat dels acords de la
Junta de Portaveus.

El Sr. Curto i Casadé

Senyor president, si els torns en contra...

El president

Si voste em precisa quina és la contradiccié que voste
ha percebut, jo 1i donaré la paraula; si no, el que em diu
voste no €s una contradiccio...

El Sr. Curto i Casadd

...Ja contradicci6 és que hi ha hagut una utilitzacié par-
tidista, que no és certa.

El president

Com diu?

El Sr. Curto i Casadd

Es que diu que hi ha hagut una utilitzacié partidista que
ha fet lo Grup Popular en relacié amb la Proposicié de
1lei, i no és cert...

El president

Aix0 no és una contradiccio...

El Sr. Curto i Casadd

Es que s’ha de demostrar...

El president

...aix0 és una valoracié que ha fet el senyor Ribé.

El Sr. Curto i Casadd

Senyor president, s’ha de demostrar en que consisteix
esta utilitzacid partidista; és discutible, senyor presi-
dent, i, per tant, en tant que discutible...

El president

En el moment del seu torn a la globalitat podra fer to-
tes les precisions que vulgui, perd en aquest moment jo

no percebo la contradiccié si no és que voste me la
defineixi amb tota claredat.

Moltes gracies, senyor Curto, per la seva comprensio.

Per defensar les esmenes del Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana, té la paraula, en primer lloc, el
diputat senyor Bargall6. El Grup Parlamentari d’Es-
querra ha dividit les seves intervencions per tres dipu-
tats; jo marcaré el temps de cada un d’ells, perd amb el
benentes que, si voste es passa, ’hauré de restar del
diputat segiient.

Moltes gracies.

El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyor president, en séc plenament conscient. Les es-
menes presentades pel Grup d’Esquerra Republicana,
les noranta-nou esmenes que queden vives per al debat
en aquest Ple, seran defensades en tres blocs: en primer
lloc, per aquest diputat que els parla; després, pel dipu-
tat senyor Ferrer i Girones i, en darrer lloc, pel diputat
senyor Huguet; mentre que, el posicionament del Grup
d’Esquerra Republicana a la globalitat de la Llei, el fara
el diputat senyor Carod-Rovira. Em toca a mi defensar
les esmenes d’Esquerra Republicana al capitol prelimi-
nar, al capitol 2 i al capitol 4.

Al capitol preliminar, Esquerra Republicana té catorze
esmenes, només una de les quals ha estat qualificada
pel Consell Consultiu com de no adequada a 1’Estatut
o a la Constitucid, de la qual cosa es despren que les
tretze restants podrien ser perfectament assumides sen-
se cap excusa de possible inconstitucionalitat per les
senyores i senyors diputats presents avui a I’hemicicle.
Pero em permetran que incideixi precisament en aques-
ta esmena que el Consell Consultiu, pel seu cantd, va
declarar com a no adequada a I’Estatut o a la Constitu-
ci6. Aquesta esmena no és una esmena qualsevol, I’es-
mena nimero 15; diu textualment: «Tots els ciutadans
de Catalunya tenen el deure de coneixer el catala i el
castella i, d’acord amb el marc estatutari en vigéncia, el
dret d’usar-los.» Diu el Consell Consultiu que no s’ade-
qua a I’Estatut perque 1’Estatut, quan parla d’aquest fet,
en el seu article 3.3 —«La Generalitat garantira 1’ds
normal i oficial d’ambdés idiomes, prendra les mesu-
res necessaries per tal d’assegurar llur coneixement i
crear les condicions que permetin d’arribar a llur igual-
tat plena quant als drets i deures dels ciutadans»—, diu
el Consell Consultiu que la morfologia verbal utilitza-
da per I’Estatut és en futur i que 1’esmena d’Esquerra
Republicana utilitza morfemes de present. Com vostes
comprendran, no és aquesta ben bé la utilitzaci6 lin-
giifstica del Consell Consultiu, perd permetran que la
resumeixi aixi: si fos cert que allo que diferencia el
Grup d’Esquerra Republicana de 1’Estatut és que I’Es-
tatut és de futur i el Grup d’Esquerra Republicana és de
present, jo els voldria, en primer lloc, recordar que han
passat dues decades. No ha succeit res en aquestes dues
decades que alld que es podia plantejar en un futur
quan es redacta I’Estatut ja encara no ho podem viure
en present? En aquest pais no ha succeit res en vint
anys? Tan malament ho hem fet, tan malament ho han
fet els que han detentat el poder en aquest pais durant
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vint anys que no han aconseguit fer que el futur esde-
vingui present? Aquesta esmena —en som conscients—,
a més a més, topa —i aixo si que és cert— amb la Cons-
titucié quan la Constitucid en el seu article, també 3,
atorga el deure de coneixer només el castella, només
I’espanyol.

En un Ilibre recentment publicat, que es titula Politica
i planificacio lingiiistiques, coeditat per I’ Ajuntament
d’Elx, una professora gallega, Maria Pilar Garcia
Negro, déna un concepte que em sembla clau. Diu que,
en materia de llengiies, 1’Estat espanyol és una demo-
cracia de partit tnic. I és cert. En materia de llengiies,
I’Estat espanyol no és una democracia, no és una de-
mocracia lingiiistica perque no totes les llengties que es
parlen a I’Estat tenen els mateixos drets i deures. Si no
tots els ciutadans que viuen en un Estat tenen els ma-
teixos drets i deures, no podem dir que aquell Estat és
una democracia pel que fa a les llibertats individuals; si
no totes les llengiies que es parlen en un Estat tenen els
mateixos drets i deures, no podem dir que aquell Estat
sigui una democracia lingiiistica. El plurilingtiisme, la
plurioficialitat només t€ un unic fonament que és la real
equiparacid de les llengiies —també en drets i deures—,
per aix0, aquesta esmena, sigui o no sigui estatutaria
—que ho és—, sigui o no sigui constitucional —que ho
podriem discutir..., i, si no ho és, la culpa no la tenen les
llengties; si no ho és, és que haviem fet, havien fet
malament la Constitucid.

La Proposicié de llei de politica lingiiistica que ara es-
tem debatent s’emmarca en aquest sistema de partit
unic en no acceptar la igualtat de drets i deures en el seu
text articulat. Algd de vostes em dira que alguna refe-
réncia o esment se’n fa al preambul. Si vostes han lle-
git el mateix Dictamen del Consell Consultiu, s’hauran
adonat que el mateix Consell Consultiu diu que, del
preambul, no en parla perque no té rang normatiu. Allo
que no té rang normatiu no té cap realitat juridica, i alld
que no té rang normatiu és literatura; no és aquesta
equiparacio.

La doble oficialitat asimetrica que tenim a Catalunya no
és ni un bilingliisme juridic ni un pretés suport a un
bilingiiisme social; la doble oficialitat asimetrica és el
cami per mantenir el monolingiiisme social en els pro-
ductes farmaceutics, en els productes alimentaris, en els
productes industrials, en els productes informatics, per
arribar a un ple monolingiiisme social a casa nostra: el
del castella. El manteniment d’aquesta asimetria com-
plau, evidentment, els visionaris d’un imperialisme
unitarista que hauria d’estar deixat al calaix dels mal-
sons; complau —perd no ho entenc— postulants d’una
democracia social, complau —i no ho entenc— defensors
de llibertats individuals i collectives, complau —i no ho
entenc— autoproclamats enemics de 1’ultraliberalisme.
La democracia, també en materia social i també en
materia de politica lingiiistica —i aquest és el nom de la
Llei que estem debatent—, només pot establir-se a tra-
vés de la igualtat i la possibilitat d’eleccié en justa 1li-
bertat. En tot cas, en tot cas, a través, si es vol, de ’ac-
cid positiva; mai des de la discriminacié juridica que
deixa una llengua en inferioritat. Aquesta —si em per-
metran, una llei de politica lingiifstica que no equipa-

ra drets i deures— és una llei, simplement, de punts sus-
pensius.

Altres esmenes del Grup d’Esquerra Republicana al
capitol preliminar parlen d’altres principis basics per al
nostre Grup a I’hora d’establir politiques lingiiistiques:
el principi de territorialitat, el principi de personalitat,
el principi d’unitat de la llengua, el principi del marc
socioeconomic com el marc elemental on s’ha de des-
envolupar la politica lingtiistica i el principi d’igualtat
entre llengiies d’ds no inferiors d’unes llengiies a les
altres. En aquest mateix bloc voldria donar per defen-
sades les esmenes 154 1 159 a les disposicions addi-
cionals, que parlen de la unitat de la llengua.

Capitol 2: de I’onomastica. Aquest és un capitol en que
estem basicament d’acord excepte en un parell de
punts. Esmena 69: el nom d’un Ajuntament, el decideix
I’ Ajuntament; com s’escriu aquest nom, ho decideix
I’Institut d’Estudis Catalans. Si I’Institut d’Estudis
Catalans no té tota I’autoritat lingiiistica entre la qual hi
ha I’ortografia dels noms dels pobles, permetem seces-
sionismes lingiiistics. A Catalunya hi ha algun poble
—i seré suficientment caut per no dir per quina coalicié
esta governat— que aplica criteris ortografics diferents
de I'Institut d’Estudis Catalans; no ens queixem mas-
sa, després, del que succeeix al Pais Valencia, que és
simplement el mateix que succeeix en aquest poble.

L’esmena 71, que parla de retolacions publiques al-
menys en catala i de condicions d’ds no inferiors a cap
altra llengua.

Per cert, si no ens aproven I’esmena 69, tampoc no pati-
rem massa —no sera 1’tinica que no ens aprovaran—, perd
amb tot plaer votarem a favor d’una proposicié no de
llei que el Grup de Convergencia i Uni6 ha presentat i
que diu exactament el mateix, i, en tot cas, si vostes no
ens volen votar la nostra, nosaltres ja votarem la seva en
el seu moment.

El capitol quart: Mitjans de comunicacid i inddstries
culturals. Aqui, hi mantenim dotze esmenes, quatre de
les quals, segons el Consell Consultiu, no sén correc-
tes. Nosaltres expressariem els nostres seriosos dubtes
al fet que aquest Parlament no pugui dir com ha de ser
la programaci¢ territorial d’una televisié publica, la
programacid territorial feta a Catalunya i per a Catalu-
nya d’una televisi6 publica; tenim els nostres seriosos
dubtes que la Constitucid ens prohibeixi aixo —els nos-
tres seriosos dubtes.

Per0, en tot cas, d’aquestes dotze esmenes del Grup
d’Esquerra Republicana, els en voldria remarcar: la
Proposicié no de llei és modesta i antiquada pel que fa
a les industries culturals. Les industries culturals ara, al
tombant del segle XXI, sén molt més del que la Propo-
sicid no de llei conté. Pero, tot i aixi, mirant-nos només
les industries culturals des d’una concepcié antiquada,
no puc entendre que no ens votin una esmena que par-
la —-I’esmena 103—, en aquell llistat de materials a do-
nar suport, que parla d’incloure-hi el material impres i
audio per als invidents. Es un error de la Proposicié no
ser-hi inclos; suposo que ens I’aprovaran. I tampoc
entenc que no ens aprovin I’esmena de la quota del ci-
nema. Vostes diuen: «Cinema en catala, un maxim d’un
50%»; perd no diuen quin minim. Aquesta és una quota
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que no pot ser qualificada de tal. Nosaltres els diem:
«Vostes diuen 25% de la cangd, diguin també 25% del
cinema.» Per que la cang6 t€ un minim i el cinema no?

El president

El seu temps parcial se li ha acabat.

El Sr. Bargall6 i Valls

Es una altra esmena, senyor president, que espero que
ens votin. I ara cedeixo la paraula a ’illustre diputat
senyor Ferrer i Girones.

El Sr. Ferrer i Gironés

Gracies, senyor president. He de defensar les esmenes
del Grup d’Esquerra Republicana que fan referéncia a
I’as institucional, a I’activitat socioeconomicaial’im-
puls institucional, aix{ com a algunes addicionals.

Tots els diputats sabem que, a partir del bloc constitu-
cional, la Generalitat, basicament, en la politica lingiifs-
tica ha de garantir 1’ds normal i oficial de les dues llen-
giies, ha d’assegurar el coneixement de la llengua ca-
talana i ha d’arribar a llur plena igualtat quant a drets i
deures entre tots els ciutadans i ciutadanes pel que fa a
les llengiies catalana i castellana. Doncs, bé, en el fron-
tispici de les esmenes que ha presentat el Grup d’Es-
querra Republicana anem per arribar a la plena igual-
tat quant a drets i a deures.

Quan es va fer aquesta norma? Aqui, en aquesta sala,
encara hi ha diputats que estaven a la Sala Bruniquer de
I’ Ajuntament de Barcelona quan, amb una esmena
consensuada, es va aprovar que la Generalitat de Cata-
lunya havia d’arribar —i, segons els portaveus del Grup
Socialista i del PSUC en aquell moment, varen dir que
aixo era un procés, un procés que comencava en aquell
moment—, havia d’arribar a la fita que la igualtat fos
plena. Jo em pregunto: han passat vint anys, ha passat
una generacio; en aquesta generaci6é hem arribat al punt
final o encara estem en una transicié? Encara estem en
transicio politica o hem arribat ja al final d’aquell pro-
cés que es va dir a la Sala Bruniquer? Jo diria, doncs,
que els catalans encara no tenim el dret de poder arri-
bar al final d’aquest procés, perque els drets lingiiistics
dels catalanoparlants encara estan per sota del que té un
home castellanoparlant. Per queé? Doncs, d’entrada,
primer, perque, els ciutadans catalans, els seus drets no
valen tant com valen els dels funcionaris —els dels fun-
cionaris, els dels jutges, els dels notaris—; els drets
d’aquests personatges sén més importants. Pero és que
tampoc els catalans, com a consumidors, tampoc tenen
els seus drets amb igualtat davant, fins i tot, d’un treba-
llador o d’un empleat d’una gran empresa; tampoc els
catalans, quan fan d’usuaris, no poden tenir els drets
que tenen els fabricants i els industrials. En definitiva,
per tant, jo diria que els drets dels catalanoparlants en-
cara so6n el fusible de la installacid; és per alla on peta,
i sempre peta pels nostres drets. I els nostres drets sa-
bem que, per tres sentencies del Tribunal Constitucio-
nal, la Generalitat de Catalunya té un mandat, té un
manament; té una competencia lingiiistica —a vegades
diu—, i a vegades diu que té una habilitacid; la Genera-
litat té I’habilitaci6 per fer iguals els drets i els deures,

pero no ho fa. I aix0 a mi em recorda allo que va dir en
Valenti Almirall, quan va fer el llibre Lo catalanisme
—que va fer ’any 1886—, va dir: «Lo signe de I’esclau
era haver de parlar la llengua de ’amo i nosaltres, els
catalans, portem aquest estigma al damunt.» Jo em pre-
gunto: encara avui podriem dir allo que va preveure
Valenti Almirall? Nosaltres sabem, des de 1la Revolucid
Francesa, que, quan un home neix, neix igual quant a
drets i neix en llibertat. Podem dir els catalanoparlants
que tenim iguals drets i la llibertat de poder escollir? Es
aqui el problema i és aix0 el que a nosaltres ens ha
impulsat a fer les esmenes i, en aquestes esmenes, co-
mencem amb I’ds institucional.

En s institucional, ens trobem que, la Generalitat de
Catalunya, I’ Administracié de la Generalitat de Catalu-
nya, podriem dir que, en aquests moments, és dels llocs
on la normalitzaci6 lingiiistica ha arribat al punt més alt
—&s cert, és veritat i ho hem de confessar. Perd Esquerra
Republicana ha introduit algunes esmenes, com, per
exemple, I’ts de la llengua per part dels carrecs politics
de la Generalitat, que a vegades obliden les seves obli-
gacions en reunions, en assemblees o en simposis i no
utilitzen la seva llengua com I’haurien d’utilitzar, i vol-
driem que per llei hi fossin obligats, aixi com també
passa moltes vegades que professionals, que actuen en
nom i representacié de la Generalitat de Catalunya,
davant fins i tot de I’ Administracié de justicia, no actu-
en en llengua catalana quan, en realitat, ho haurien de
fer. I aixi també parlem de la disponibilitat lingiiistica
en els funcionaris i altre personal de I’ Administracié.

Després, hi ha un altre bloc que fa referencia a I’ Admi-
nistraci6 de 1’Estat, en el qual nosaltres, que som res-
pectuosos amb la llei i que complimentem sempre les
lleis, entenem que la Llei 30/1984, que és la Llei de la
funci6 publica, a I’article 19, diu que en totes les con-
vocatories d’oposicions, de concurs - oposicié o de
concursos, simplement, I’Estat i tots els poders publics
tenen 1’obligacié de seleccionar personal degudament
capacitat en les dues llengiies oficials.

Aix0 nosaltres sabem que en les convocatories que fa
I’Estat no es compleix; i en canvi la Generalitat tampoc
esta mai amatent a fer valdre aquests drets, i aleshores
nosaltres ho posem a la Llei. Aixi com també hi ha un
forat negre en tot allo que fa referéncia als expedients
que estan escrits en llengua catalana i s’han de trame-
tre per a la seva resoluci6 fora dels limits dels nostres
territoris, aleshores, la traduccid hauria d’estar a carrec
de I’Estat; no pot ser que sigui el mateix ciutada, o el
mateix afectat, o el mateix interessat el que s hagi de
traduir perque la resolucid, que és un tema que no afec-
ta I’individu, siné que afecta 1’Estat, que s’ha organit-
zat d’aquesta manera, s’hagi de resoldre a fora del nos-
tre territori.

Quant a I’ Administracié de justicia nosaltres entenem
que no es pot exigir ja cap més traduccid i que s’ha de
disposar de personal adequat perque aixo no passi. I per
altra banda, que no hi hagi mai cap perjudici per part
del ciutada, que nosaltres sabem positivament que
moltes vegades els professionals del dret recomanen als
ciutadans que ho facin tot en castella perque no tinguin
represalies.
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Quant als documents publics, nosaltres estem d’acord
que la igualtat de drets sigui simetrica i equivalent, perd
també estem d’acord amb alguns grups que han dit que
estan sempre a favor del foment. Doncs, molt bé, nos-
altres sabem que avui en les oficines notarials és un
autentic drama que et facin les escriptures en catala.
D’entrada, hi ha una discriminaci6 negativa per als ca-
talanoparlants, perqué ho han de demanar, simplement
ho han de demanar; si no ho demanen, se’ls fa en cas-
tella. Per tant, la nostra proposta és que hi hagi un fo-
ment a favor de tots aquells que ho fan integrament en
catala, de tal manera que els impostos que ja han estat
cedits a la Generalitat de Catalunya, la capacitat norma-
tiva dels quals ja a partir de I’exercici vinent és de la
Generalitat, pugui haver-hi bonificacions o desgrava-
cions fiscals perque els que han passat el martiri de fer-
ho en catala davant dels notaris almenys tinguin la sa-
tisfaccid de tenir una bonificacio fiscal.

Jo els prometo, senyor diputats, que si aquesta esmena
arriba a bon port i que pel que sembla no hi hauria in-
convenients, atés que en les reunions que varem tenir
previes a aquest Ple d’avui el Grup de Convergencia i
Uni6 estava d’acord a acceptar-la, i jo crec que, si era
beneéfic amb si mateix, intrinsecament era bona, no crec
que avui hi estiguin en contra, jo els prometo que en
vint-i-quatre hores haurem resolt el problema de la llen-
gua a les oficines notarials i els notaris no hauran
d’anar al que els demanen, siné que hauran de fer alld
que sigui més beneficids.

Per altra banda tenim també una gran panoplia d’ele-
ments en els convenis collectius, perque entenem que
la llengua catalana en la vida laboral és molt important,
i nosaltres proposavem que en aquelles empreses que
son grans i que, per tant, tenen comite d’empresa, dins
d’aquest comite d’empresa hi hagués un subcomite que
es preocupés de la normalitzaci6 lingiifstica en el sec-
tor o en I’empresa i, sobretot, en la seva atenci6 al pu-
blic. També tenim, i coincidim en aixo amb Iniciativa
per Catalunya, que tota la informacié que d’acord amb
I’Estatut del treballador s’ha de donar dins de les em-
preses al comite, tota aquesta documentacié almenys
sigui en llengua catalana. I aixi també ho tenim en els
registres publics, en els quals nosaltres demanem que,
d’acord amb I’Estatut, que ja ho preveu, tant els regis-
tradors com els notaris tinguin un nivell de catala mi-
nim, tal com ja preveu el nostre Estatut d’autonomia.

En el capitol d’activitat socioecondmica ens trobem
amb les empreses de servei public, en que introduim
una esmena que tecnologicament és del nostre temps,
en la qual demanem en especial que en totes aquelles
empreses publiques de comunicaci6 hi hagin els apa-
rells que s6n emissors o de captacié de missatges en
que hi hagi la llengua catalana. També admetem que en
I’atenci6 al public no solament s’atengui al public en la
llengua catalana, siné que s’informi i que també es
correspongui amb la llengua catalana a fi i a compte
que les dues llengiies estiguin en igualtat.

A T’article 33 posem una esmena, que parcialment Con-
vergencia i Unid ja la va proposar, que és que totes les
subvencions que faci la Generalitat a favor de les em-
preses ho hagi de fer amb empreses que tinguin —diu,
tal com esta redactat actualment— els avisos, els papers

en llengua catalana. Nosaltres entenem que aixo és
massa poc: no simplement s’han de tenir els papers i els
avisos, sind que s’ha de complir I’article 26 de 1’Esta-
tut del consumidor. No pot ser que la Generalitat doni
5.000 milions de pessetes a la SEAT i la SEAT avui no
compleixi I’article 26 de la Constitucid; no hi ha dret
que una empresa privada rebi 5.000 milions de pesse-
tes a fons perdut de la Generalitat de Catalunya i aques-
ta empresa no compleixi 1’article 26 de 1’Estatut del
consumidor, que diu que els usuaris i els consumidors
tenen dret a rebre la informacié en llengua catalana. I
per tant, nosaltres el que proposem és que la Generali-
tat de Catalunya no pugui no solament donar subven-
cions, siné simplement contractar empreses que sabem
que no compleixen 1’Estatut del consumidor.

Després tenim a I’article 34 tota una serie d’esmenes
per les quals fem simplement..., no ens hem inventat
absolutament res, siné que fem alldo que mana el Tribu-
nal Constitucional, alld que diu I’Estatut del consumi-
dor, que fa quatre anys que es va aprovar en aquesta
mateixa cambra i amb el qual, en lloc d’avangar, aques-
ta Llei de normalitzaci6 deixa aturat tot sine die i espe-
rar que vinguin més bons temps. No ho entenem, no ho
entenem perque no hi ha absolutament cap prohibici6
de I’Estat espanyol, no hi ha cap prohibici6 de la Cons-
titucid, el Tribunal Constitucional empeny la Generali-
tat que ho faci i, per altra banda, aquesta cambra ja ho
va aprovar i acordar a 1’Estatut del consumidor. Doncs,
bé, senyors, encara avui, després de quatre anys, torna
a deixar les coses tal com estaven abans. Aixo0 no és
avangar ni és estar aturat; aixo és recular. Per aix0 nos-
altres el que proposem és que 1’etiquetatge, la informa-
cio, els prospectes i els catalegs ja puguin ser en llen-
gua catalana simplement per simetria igualitaria.

I jo voldria també fer un punt d’atencié a la cambra
perque vostes recordaran que el 13 de marg de 1’any
1996 es va aprovar per tots els grups parlamentaris que
anés a la Poneéncia conjunta que les polisses d’assegu-
ranga es poguessin fer en llengua catalana. Doncs, bé,
jo els recordaré que, tot i haver estat tots d’acord que
aixo anés a la Ponéncia conjunta, en aquesta Llei aquest
tema no surt ni s’esmenta, ni en parla; i en canvi, Es-
querra Republicana hi ha fet una esmena a la qual ens
estranya molt que no s’hi voti a favor, ja que tots els
grups parlamentaris estaven d’acord a resoldre aquest
tema i es va enviar per a aprovacié de tots a la Ponen-
cia conjunta.

Quant a la publicitat, el que proposem €és que en la pu-
blicitat estatica i en la publicitat que es dona a ma com
a minim totes les empreses facin —el minim— un 50% en
llengua catalana. I per altra banda, també demanem que
en els congressos, els simposis, les fires el catala no
estigui en inferioritat de condicions amb les altres llen-
glies. No demanem res de I’altre mon. Un estat sobira
com la Republica francesa, amb la Llei Toubon, de fa
un any i mig, ja ho posa per a la llengua francesa. Si
la llengua francesa necessita proteccid, jo pregunto si la
llengua catalana no estd com a minim en les mateixes
condicions.

Després tenim I’impuls institucional, en que fem espe-
cial emfasi en el Consorci de Normalitzacié Lingiiisti-
ca, el qual demanem que es potencii i que s’agafin
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compromisos i, sobretot, que la situacié del Consorci
de Normalitzacié vingui anualment a donar comptes
per tal d’anar fent seguiment de la seva situacid.

I finalment, tenim el tema de les garanties de compli-
ment. Nosaltres sabem que la Llei diu que qualsevol
ciutada pot acudir davant d’un tribunal o davant d’un
jutge i dir el problema que té en referéncia que no se li
fa respecte als seus drets, perd sempre és via judicial.
Nosaltres hem vist que el compliment, les garanties de
compliment d’aquesta Llei, fixin-se que totes sén per
via administrativa: hi ha la funcié publica, hi ha les
quotes de cinema, hi ha I’etiquetatge. Per tant, no és
una qiiestié d’anar al jutjat, és de via administrativa.

El president

Senyor Ferrer, el seu temps parcial s’ha acabat.

El Sr. Ferrer i Gironés

Molt bé, doncs. Gracies, senyor president.

El president

Ara ho hauré de restar del seu intervinent del mateix
Grup...

El Sr. Ferrer i Gironés

Només dir que ja és un drama veure que Convergencia
i Uni6, moltes d’aquestes esmenes que jo he defensat
ja hi havia donat la seva conformitat, i ara jo em pre-
gunto: si aqui no hi ha politica partidaria i aquestes es-
menes milloraven la Llei, per qué no s’aprovaran?

El president

Moltes gracies, senyor diputat. També pel Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya, té la paraula el dipu-
tat senyor Huguet, per un temps maxim d’onze minuts,
trenta segons.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
surto a defensar les esmenes al capitol d’ensenyament
1 al preambul d’un projecte de llei que practicament es
limita a legislar seriosament només en els ambits vin-
culats a I’ Administracid, 1’escola i la burocracia, i en-
cara ho fa, al nostre entendre, malament; una llei,
doncs, que legitima el procés de llatinitzaci6 del cata-
13, llengua per a I’escola i la burocracia, pero llengua en
precari a ’empresa i al treball, al comerg, al’ociiala
cultura de consum, que és per alla on transcorre la ma-
jor part de la vida de les persones; una llei que no ga-
ranteix ni ’obligacié ni el foment i que, per tant, pas-
sara segurament a les antologies de poesia no precisa-
ment epica; una llei de dreta que consagra el that-
cherisme lingiiistic, el darwinisme cultural com a ins-
trument de selecci6 natural de les llengiies.

Entrant en el capitol de I’ensenyament, un 80% de les
esmenes presentades per Esquerra Republicana han
estat declarades constitucionals pel Consell Consultiu,
1 també en aquest capitol, a la totalitat i en aquest capi-
tol. Pero, curiosament, no han estat acceptades pels

grups que donen suport a aquest projecte. I sén esme-
nes que permetrien garantir el catala com a llengua
vehicular almenys en el 50% de 1’horari de les escoles
d’adults, per exemple, un sector que és important per-
que possibilitaria precisament a la gent amb escas nivell
cultural familiaritzar-se amb la llengua del pafis. Es-
querra també planteja amb una esmena que als centres
d’idiomes el catala sigui 1’idioma vehicular subaltern
de forma suficient, que no passi que quan ha d’apren-
dre idiomes de fora la llengua pont sigui sempre el cas-
tella.

Per altra part, també es proposa que els centres de re-
gim especial i els cursos de garantia social, plans de
transicio al treball, escoles taller, cases d’ofici utilitzin
el catala com a llengua vehicular. Estem parlant d’uns
ambits gens marginals; estem parlant, segons dades
oficials, del 20% de la poblacid escolar que fracassa en
I’ESO, dades reals, entre 30 i 40%; per tant, una impor-
tant demanda de cursos de garantia social per a alum-
nes que precisament no han assolit els nivells previstos,
inclosos els de llengua, en 1’ensenyament obligatori;
alumnes que probablement en aquesta garantia social
rebran la darrera escolaritzacié abans de la incorpora-
ci6 al mén del treball. Amb quins arguments no adme-
tran vostes, senyores i senyors diputats, la gent que
s’autoproclama de la centralitat, aquestes esmenes
constitucionals?

Pel que fa a la universitat, el Consell Consultiu ha tro-
bat constitucionals les esmenes d’Esquerra que garan-
teixen que un universitari catala pugui cursar la carre-
ra en la propia llengua, qiiestié que és una obvietat
aqui, a Dinamarca o a Madrid. Esquerra proposa tam-
bé que la universitat garanteixi 1’oferta en catala de
materials basics en tots els suports en I’ambit universi-
tari.

I finalment, en I’ambit d’ensenyament, la necessitat que
en la formacié ocupacional almenys es garanteixi el
50% de I’horari impartit en catala. El Consultiu aqui ha
dit que aix0 no ho veu constitucional partint de la base
que considera que aquest ambit és privat. No compar-
tim en aquest punt I’analisi del Consultiu perque la for-
maci6 ocupacional ha de considerar-se un servei ptblic
en tant que el seu objectiu ho és i el seu finangament
majoritariament procedeix de fons publics, i en el pit-
jor dels casos s’hauria de considerar un servei que ofe-
reixen empreses subvencionades o concertades amb la
Generalitat. Per tant, de la mateixa manera que als ar-
ticles 311 33 es posen condicions lingiiistiques a aquest
tipus d’empreses, no veiem per que no se’n poden po-
sar a les que subministren la formaci6 ocupacional. Ens
trobariem, si aix0 continua aixi, amb una greu discrimi-
naci6 d’aquells treballadors aturats catalanoparlants
que no podran accedir a la formacié necessaria per
aconseguir lloc de treball en la llengua que dominen
més, que és la propia, es trobarien en desigualtat de
condicions per accedir al lloc de treball. Aixo és un la-
ment més que mostra les mancances d’aquest projecte
de llei.

Si entrem en el preambul, que és un apartat més gene-
ric, Esquerra ha presentat setze esmenes, que van des
de la 178 fins a I’tltima, la 195, i el preambul, tot i que
no és normatiu, serveix una mica per marcar per on
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volen, per on es vol enfocar la Llei i, de fet, emmarca
molts cops les contradiccions entre el que es predica en
el preambul i el que s’aplica després a la part normati-
va.

El preambul és el decorat, de fet, que ha permes desen-
volupar plenament una escenificacié que estem vivint
entorn d’aquesta Llei entre els defensors d’una eutana-
sia activa per al catala, de 1a mort rapida del catala, que
es presenten com a «adalids» del bilingiiisme, i els de-
fensors d’una eutanasia passiva, lenta, agonica, que es
presenten —gracies a aquest preambul on es fa un brin-
dis al sol- com a defensors del catala.

Les esmenes presentades per Esquerra al preambul in-
tenten establir uns criteris per a la Llei que facin del
catala una llengua normal; d’una banda es proposa el
paper del catala com a llengua comuna dels ciutadans
de Catalunya, concepte que va una mica més enlla que
el de llengua propia, vista I’escassa incidencia legal que
ha tingut aquest concepte, que hi ha el perill que basi-
cament esdevingui un simple reconeixement de deno-
minacié d’origen. Una societat integrada i cada cop
més multicultural necessita una llengua comuna d’in-
tercanvi i de comunicacid, aixi ho és 1’angles als Estats
Units per a milers de minories etniques i culturals que
componen el melting pot, i a Catalunya ho ha de ser el
catala, un instrument de cohesi6 social, d’identificacio,
la nostra aportaci6 original a la diversitat universal.

El model de I’anomenat bloc del consens reserva de
facto al castella, en aquest preambul i en la llei, el pa-
per de llengua comuna a Catalunya, en negar al catala
els espais on les llengiies sobreviuen, els espais de les
relacions comercials, laborals o d’oci.

Aquesta politica lingiifstica amaga un model de depen-
dencia politica i social, administrat fins ara per la coa-
lici6 en el govern que portara indefectiblement Catalu-
nya, si no s’hi posés remei, cap a una provincialitzacié
mental i un declivi cultural i economic a mig termini
que Esquerra no se’n vol fer responsable.

Aquesta direccié de futur..., Esquerra ha presentat es-
menes al preambul de cara que Catalunya tingui parti-
cipacid directa en la Unid Europea, en les seves politi-
ques lingiifstiques, que cada cop més ens condiciona-
ran, des de Brusselles, la nostra llibertat lingiiistica a
Catalunya. I també una proposta que es fa és que, a part
de constatar I’aportacié que fa la llengua i cultura cas-
tellanes a la cultura catalana, hi ha altres comunitats
que han fet aportacions i estan fent aportacions a la
cultura catalana: la gallega, la basca, historicament
la gitana i I’occitana, i ara mateix la berber, I’arab o la
subsahariana.

Aquesta Llei, per altra banda, consagra —ja ho he dit
abans— un cert thatcherisme lingiiistic, en la mesura que
en els camps privats del comerg, de I’oci i de I’empre-
sa practicament no hi entra. Thatcherisme lingiiistic és
constatar en el preambul la implantaci6 del lliure co-
merg, dels préstecs culturals, especialment en el mén de
les comunicacions i dels audiovisuals, sense alhora fer-
ne una valoracié critica o sense constatar 1’existeéncia
també de politiques destinades a evitar el desempara-
ment de les cultures i llengiies davant la globalitzacid,
ino cal anar gaire lluny, només mirem el que fa Franca,

amb una llengua potent com el frances, per protegir
davant del mercat, de la selva del mercat mundial, la
seva propia llengua.

L’esmena d’Esquerra, doncs, pretenia constatar que hi
ha un debat entre els qui donen per bona la llei del
mercat i aquells que creuen que 1’ Administraci6 ha de
regular el mercat. El dret a escollir lliurement el pro-
ducte i, fins i tot, la llengua ha de basar-se en una real
igualtat d’oportunitats davant del mercat.

Un ciutada no té llibertat real d’eleccid si en el mercat
cultural no té possibilitats d’escollir entre una novella
o un video catala o en catala, danes o en danes si aquest
és el cas, si aquests no es troben a la venda, perque cap
legislacié els ha donat 1’oportunitat de ser-hi.

Es contradictori i lamentable que forces progressistes
que critiquen el thatcherisme social que fa que els mar-
ginats de la societat quedin desvalguts davant la llei de
la selva del mercat, es dediquin, en nom de la llibertat
del mercat, a defensar interessos de lobbies industrials,
multinacionals de 1’idioma, oligopolis mediatics en una
llei que hauria de servir per a protegir la llengua feble
i marginada pel mercat que és el catala, no en dubtem.

Aquesta posicié thatcherista només fa que confirmar
les greus contradiccions que travessen a vegades algu-
nes formacions i la situacié subalterna en el tema del
projecte politic d’autogovern en relacié amb el pujo-
lisme.

Esquerra és també en el tema lingiiistic antithatche-
riana, en allo social i en allo lingiifstic, i esta a favor
d’una autentica llibertat de mercat, aquella que permet
a les petites empreses o les petites llengiies competir en
igualtat de condicions amb les grans empreses o les
grans llengiies. Aquest Projecte de llei, comengant pel
preambul, és la legitimacié a Catalunya del thatche-
risme lingiifstic, del darwinisme cultural del qual Vidal-
Quadras és I’exponent més vistos, és una llei de dreta,
una llei de les classes dirigents, situada entre la dreta
del Vichy Catalan, els Valls i Taberner, els de Carreras
ila dreta del darrer Cambd, ben representada, per cert,
en I’ampli ventall parlamentari d’aquesta cambra.

Les contradiccions entre el preambul i la normativa, les
ambigiiitats i covardies del conjunt del text ens fan afir-
mar que aquesta Llei no compleix la lletra ni 1’esperit
de I’Estatut que proclama la doble oficialitat amb reco-
neixement de llengua propia, €s a dir, un bilingtiisme
asimetric, lleugerament favorable al catala. Tot al con-
trari, proclama un bilingiiisme asimeétric favorable al
castella.

Aquesta llei consagra, doncs, lingiiisticament, el
prinicipi que a Espanya hi ha un sol pais, és la culmi-
nacid, vint anys després, del model dissenyat als inicis
de la transicié sota el soroll de sabres i amb el
malbarament de la for¢a de 1’oposici6 antifranquista. Si
esta ben clar que la majoria de Catalunya —i la llengua
catalana ben segur— van perdre la guerra armada i la
guerra politica que significa la dictadura de Franco,
hores d’ara es podria ben dir que el catala, de moment,
ha perdut la transicio.

Aquesta Llei esta feta sota la sindrome del vengut, on
la pau aparent és obtinguda a base de pagar enormes
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indemnitzacions de guerra —s el cas de 1’espoli fiscal—
i importants reparacions de guerra, com €s la rentincia
aun estatus legal per al catala, un estatus, per altra ban-
da, comparable al que poden tenir les llengiies dels es-
tats federals.

A vint anys del restabliment de la democracia, sota
I’excusa del consens i la centralitat, s’amaguen o bé
una manca descarada —ho repeteixo, 80% d’esmenes
perfectament constitucionals—, manca descarada de
voluntat politica de millorar I’estatus del catala en alld
en que es tenen competencies o bé la manca de volun-
tat de transformar profundament la gabia d’or constitu-
cional en que estan atrapats els pobles i llengiies de
I’Estat.

I és vergony6s que els sectors politics perdedors de la
guerra tot just ara rebin una minima reparacié de danys
amb el retorn parcial del patrimoni historic dels partits
i, en canvi, la llengua catalana, perdedora de la Guer-
ra Civil, no pugui rebre cap reparacid, ans al contrari,
n’hagi de subministrar.

La memoria del meu oncle mort a la Batalla de I’Ebre
a la Reptiblica per Catalunya com un dels centenars de
milers de morts o represaliats per la dictadura ha estat
ben present en la meva defensa d’aquestes esmenes
d’Esquerra republicana, esmenes que entenc que ens
emmascaren un fals consens que només amaga una llei
—ho repeteixo— de dreta, una llei de la submissi6 i de
I’amnesia.

Gracies, senyors diputats; gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per defensar les esme-
nes del Grup Parlamentari Mixt, té la paraula el dipu-
tat senyor Xavier Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, després de les paraules apocaliptiques que
acabem de sentir, no sé si seria millor apagar i marxar.
En qualsevol cas, intentaré mantenir el nivell que s’ha-
via escoltat fins fa uns moments, fins fa una mitja hora,
i defensar les esmenes que hem presentat a la Proposi-
ci6 de llei dels usos lingiiistics a Catalunya, anomena-
da en el futur, un cop s’aprovi, la Llei de politica lin-
giifstica, i dita popularment, al carrer i als mitjans de
comunicacio, la Llei del catala.

Cal dir que aquestes esmenes responen a la politica del
Partit per la Independencia que, en tot moment, tant en
la Ponéncia conjunta com en el debat en comissid i en
les maltiples negociacions produides de forma bilate-
ral o multilateral, ha procurat actuar amb voluntat cons-
tructiva fent propostes positives i evitant, en tot mo-
ment, les poleémiques partidistes. El tema de la llengua,
el del nervi de la nostra nacid, ens fa actuar amb res-
ponsabilitat i seriositat, evitant cap mena de fonamen-
talisme esteril i actuacions marginals que, pels casos
que hem pogut veure darrerament, demostren qualsevol
cosa menys patriotisme.

Amb aquesta voluntat, i al marge de les nostres aporta-
cions a I’hora de redactar el projecte en la Ponéncia

conjunta, vull recordar que vam presentar un vot parti-
cular al primer text de la Proposicid, que afectava sis
elements, al nostre entendre, aleshores, poc o mal re-
solts: primer, el tema dels drets i deures lingtiistics dels
ciutadans i les ciutadanes; segon, la disponibilitat lin-
giifstica de les empreses; tercer, certs aspectes de 1’eti-
quetatge dels productes; quart, el catala en la publici-
tat dels mitjans de comunciaci6 publics, audiovisuals o
escrits; cinque, el termini d’adaptacié de les radios a la
nova normativa i sise, finalment, la necessitat de modi-
ficar la legislaci6 espanyola que impedeix el ple desen-
volupament de la nostra llengua.

D’aquests elements, del vot particular i d’altres aporta-
cions, vam redactar i presentar un total de trenta-sis
esmenes a la Proposicio de llei, tretze de les quals van
ser acceptades o transaccionades al moment de la Co-
missi6 de Cultura, més d’una tercera part de les presen-
tades, i que introduien a la llei nous elements com sén
ara el compromis del Govern de garantir I’ensenyament
del catala entre el personal de I’ Administracié de jus-
ticia, I’obligaci6 del Govern de facilitar a Catalunya la
recepcio de les televisions d’altres territoris que emeten
en llengua catalana, I’obligaci6 que tots els formularis
o altres impresos dels registres publics estiguin, al-
menys, en catala i un nou apartat, un paragraf nou al
preambul sobre els drets i deures, on es deixa clara la
voluntat del legislador, és a dir, d’aquest Parlament, de
consolidar el compromis estatutari d’igualar els drets i
deures dels ciutadans pel que fa a1’ds i coneixement de
les dues llengiies oficials.

Totes aquestes incorporacions ens semblen satisfacto-
ries i, per aix0, hem participat activament en 1’anome-
nat bloc del consens, que tirara endavant aquesta Llei.

Amb aquestes aportacions i les altres fetes per tots els
altres grups i també pel Govern, tenim una llei que va
més enlla de la llei del 83 i només aixo ja és suficient
com per votar-la amb tota responsabilitat a favor; perod
en un procés de consens tothom ha de fer concessions
i per part nostra aixo ha significat la no-acceptacié de
vint-i-tres de les esmenes presentades, que son les que
avui mantenim per defensar al Ple el Parlament.

Tot i ser conscients de les poques possibilitats de super-
vivéncia que aquestes esmenes tenen en aquests mo-
ments, volem deixar ben clara la nostra postura politi-
ca, i la nostra visi6 del que hauria de ser un procés de
normaliitzacié de la llengua i de I’extensié del seu s
entre les institucions, les empreses i la ciutadania. Per
aquest motiu, en faré una breu defensa. Comencaré
defensant un bloc d’esmenes que formen I’element
central de la nostra postura relativa a la llengua i que la
Llei o bé no ha recollit o ho ha fet d’una forma, al nos-
tre entendre, parcial; em refereixo a I’etiquetatge i al
tema de la disponibilitat lingiiistica. S6n dos elements
que les entitats que van compareixer al seu dia davant
la Ponéncia conjunta, o la majoria d’elles, més ben dit,
van repetir constantment alhora que sén objectius ha-
bituals de les campanyes populars que diverses organit-
zacions, com per exemple I’ADEC, I’ Associacio per a
la Defensa de I’Etiquetatge en Catala, realitzen regular-
ment des de ja fa anys.

L’etiquetatge és clau perque en el mén actual forma
part de la nostra vida quotidiana i en tot moment, for-
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ma part de la nostra vida a I’escola, a casa, a la feina o,
fins i tot, aqui, al Parlament —i I’etiqueta d’aquesta
ampolla els remarco que esta en castella. I, precisa-
ment, I’etiquetatge —i aquesta ampolla n’és una prova—
és un moén on el catala és extraordinariament minoritari.

Sense voluntat de contradir cap legislacié suprana-
cional, la nostra esmena 126 a I’article 34.1 pretén do-
nar preferéncia a I’etiquetatge en catala per damunt de
les altres llengiies sense prohibir-ne mai el seu us. El
moén de Ietiquetatge no es pot deixar només al simple
criteri del mercat; de fet, cap pais civilitzat ho deixa a
I’estricte criteri de les empreses i dels empresaris, 1, si
no, només cal mirar la ferotge reacci6 del Partit Popu-
lar de les Illes Balears i Pitiiises davant el fet que, cada
cop més, els mercats locals s’omplen de productes eti-
quetats en alemany. Els del Partit Popular, tan liberals
en altres bandes, es treuen 1’espasa del proteccionisme
quan el que esta en perill és la pervivencia de la llengua
espanyola, omnipresent a les illes per damunt, evident-
ment, de la catalana.

L’esmena 134 a I’article 34 vol dedicar un apartat a
I’etiquetatge dels medicaments, tot reclamant que la
informacié essencial estigui escrita almenys en catala.

Segons dades de la Intercollegial de collegis de farma-
ceutics de Catalunya, al nostre pais es llegeixen o al-
menys es compren, diguem-ne, la gent posseeix cada
any 100 milions de prospectes de productes farmaceu-
tics, només a Catalunya. Aquesta dada ens sembla prou
eloqiient i justifica un esfor¢ lingiifstic davant les em-
preses del sector farmaceutic.

Pel que fa a la disponibilitat lingdistica, proposem amb
les esmenes 20, 118 i 169, que es reconegui el dret de
tot ciutada a ser ates en la llengua que trif, i quan diem
ates volem dir ates i correspost, tal com diu la nostra
esmena.

Hem de posar els mitjans i les normes per fer que qual-
sevol empresa que atén el public hagi d’adrecar-se a
aquest en la llengua que hagi fet i, per tant, que les
empreses s’adeqiiin a aquest sistema lingiiistic de la
disponibilitat, pero també entenem que s’ha de fer pro-
gressivament i amb periodes d’adaptaci6 diferents en
funcid, per exemple, de les dimensions de cada empre-
sa.

En aquest sentit proposem un nou apartat a la disposi-
ci6 transitoria segona, tot autoritzant el Govern a dic-
tar els reglaments que desenvolupin aquest precepte i
que hi posin la progressié que convingui en cada mo-
ment.

En I’esmena 34 de ’article 9 proposem que la Genera-
litat, de la mateixa manera que ha de regular per regla-
ment els usos lingiiistics de tots els organs de la seva
competencia, pugui també, i amb ple respecte de 1’au-
tonomia municipal, establir reglaments base d’ s per a
les corporacions locals.

Amb I’esmena 53 de I’article 14 suggerim que amb els
documents ptblics es faci el mateix tracte que tenen
altres ambits tractats en la llei que avui discutim: que,
com a minim, siguin redactats en catala sens perjudici
que també puguin ser escrits en ’altra llengua oficial.
Estem parlant d’un camp on la presencia del catala és

molt deficitaria i on calen esfor¢os suplementaris com
el que proposem en la nostra esmena.

Les esmenes 166 i 168, referents a la disposici6 transi-
toria segona, proposen reduir de dos a un any i de cinc
a tres el termini d’adaptacié a la nova llei per a les en-
titats afectades per I’article 5 i el capitol cinque, i dels
productes afectats pels articles esmentats de 1’etiquetat-
ge, tot aixo respectivament.

Larticle 33, que parla de les empreses concertades o
subvencionades, obliga a autoritzar el catala en els avi-
sos i la documentacié adregats al public; la nostra es-
mena 123 proposa afegir-hi I’expressid: «aixi com tots
els elements vinculats al seu servei, per tal d’assegurar
una preséncia més gran de la llengua i generalitzar la
seva presencia en aquesta mena d’empreses.» Altres
esmenes presentades, com la 90 i la 102, fan referéncia
al catala als mitjans de comunicacié publics, escrits o
audiovisuals i especialment pel que fa a la publicitat
que se’ns ofereix.

Una menci6 especial mereix 1’esmena 94, una esmena
que no ha patit cap critica per part del Consell Consul-
tiu, cosa que vol dir que no collideix amb cap altra llei
del marc constitucional o estatutari. L’esmena diu, par-
lant de les televisions de concessio, que les disposicions
dels apartats 11 2 de I’article 26, que amb el nou redac-
tat sén el 26.1, sén aplicables als concessionaris de te-
levisions de gesti6 privada que «emetin en I’ambit ter-
ritorial de Catalunya». Aquest redactat, el nostre redac-
tat, millora substancialment I’inicial..., perdd, aquest
redactat que he llegit és el nostre, el que nosaltres pro-
posem..., el que els concessionaris de televisié de ges-
tié privada que emetin a I’ambit territorial de Catalu-
nya..., aquest redactat millora 1’original que diu que
afecta només «les emissores de 1’ambit territorial de
Catalunya». Hi ha una preposicié de diferéncia que, al
nostre entendre, canvia completament el sentit i gene-
ralitza molt més a totes les televisions que es puguin
veure a Catalunya, al marge del lloc des d’on emetin.

El mén universitari és el destinatari de les esmenes 76
1 84, tot i que el Consell Consultiu entén que afecten
I’autonomia de les universitats i, en qualsevol cas,
aquestes, per tant, les deixem a banda.

El mateix pretén I’esmena 60, referida als convenis
colectius, i proposem un redactat més clar de ’article
16, sense, en aquest cas, modificar-ne el contingut de
fons. Les esmenes 1101 112 si que varien fonamental-
ment els apartats 1 i 2 de I’article 30, que parla de les
empreses publiques. Proposem substituir el «normal-
ment» referit al catala, per «sempre», en tots dos apar-
tats. Aquesta és la nostra definicié de «normalment», és
a dir, «<sempre», perd es veu que el Consell Consultiu,
en aquest cas, no pensa el mateix.

L’esmena 171 decau perque fa referencia a un article
que ha estat modificat en el debat previ a aquest Ple i,
per tant, perd el sentit inicial i, finalment, les esmenes
16 i 23 parlen del tema ja debatut del deure de conei-
xer el catala; ja n’he parlat al principi i no hi insistiré.

Senyores diputades, senyors diputats, aquestes son les
nostres esmenes que han arribat fins al Ple d’avui. Re-
sumeixen la nostra postura sobre com hauria de ser, de
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forma ideal, la Llei de normalitzaci6 lingiiistica. Tot i
aix0, som conscients que les lleis han de ser realistes i
aplicables, no serveix de res fer al laboratori una llei
perfecta si després no funciona. A més, cal tenir en
compte la realitat social i cultural del nostre pais, i par-
ticipar en I’existent front del «no», tan ben representat
aquest mati a les portes del Parlament, no hauria estat,
per part nostra, una postura ni realista ni positiva.

Per aquests motius, manifestem el nostre suport a la
postura del bloc de consens i el nostre suport a la Pro-
posici6 de llei. Sera una llei millor que la del 83 i obrira
portes, obrira suficients portes que han de permetre, al
costat d’una politica eficag i nacionalista del Govern i
amb suficients recursos econdmics, materials i humans,
I’extensi6 del coneixement i I’ts de la nostra llengua.

En conseqii¢ncia, i per tots aquests motius, comunico
el nostre suport a la Proposicié que ara estem debatent
i la retirada de totes les esmenes que quedaven vives i
que he defensat fins a aquest moment.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades i
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Té a continuacié la pa-
raula, pel Grup Socialista, el diputat senyor Dalmau.

El Sr. Dalmau i Ribalta

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, permetin-me una intervencié breu ja que el
nostre Grup no té altres esmenes vives que les que es
deriven del dictamen del Consell Consultiu; és a dir, les
esmenes que constituien el gruix del posicionament del
nostre partit i que, per nosaltres, naturalment, com és
logic, eren essencials per comptar amb el consens del
nostre Grup, van ser incorporades al dictamen de la
Comissi6 de Politica Cultural i, per tant, ja formen part
del cos de la llei. Es aixi, doncs, que només en resten
vives nostres, compartides també amb els grups que
donen suport a la Llei, deu esmenes, com he dit abans,
conseqiiencia de I’aplicaci6 dels criteris continguts en
el dictamen del Consell Consultiu. No les exposaré una
per una, han estat també alludides per altres grups que
li donen suport. Potser només voldria fer algun tipus de
reflexi6 entorn de 1’ambit estricte aquest del dictamen
del Consell Consultiu.

Hi ha hagut algun grup politic, concretament Esquerra
Republicana, que ha considerat que aplicar aquests cri-
teris, els del Consell Consultiu, rebaixava encara més,
segons el seu punt de vista, els continguts de la Llei
mateixa. Nosaltres veiem en aquest punt de vista una
invitacio a saltar-se les recomanacions del Consell Con-
sultiu i, per tant, a collocar la Llei de politica lingiiis-
tica en un risc possible, probable, fins i tot, d’incons-
titucionalitat.

Des del nostre punt de vista, ens sembla realment una
curiosa manera de defensar la normalitzaci6 lingiifsti-
ca del catala optar per una via que, almenys segons el
parer respectabilissim del Consell Consultiu, podria
conduir-nos perfectament a la derogacié d’alguns arti-
cles d’una llei aprovada pel Parlament de Catalunya,

amb les conseqiiencies negatives de tot ordre que aixo
implicaria.

Ben al contrari, el punt de vista del nostre Grup, del
Grup que represento, és que acceptar essencialment els
criteris de Consell Consultiu blinda d’una manera més
segura la Llei mateixa i, per tant, assegura els beneficis
politics que sens dubte se’n derivaran.

Ja sabem que en el terreny juridic les interpretacions
possibles sén diverses, perd la més elemental cautela de
defensa del prestigi d’aquesta cambra i de les lleis que
elabora és no passar la ratlla temerariament dels ad-
vertiments raonats que provenen d’un organ de la Ge-
neralitat que té justament com a funcié examinar els
nostres textos legislatius perque s’adeqiiin al bloc cons-
titucional i estatutari.

Aquest criteri ha estat també 1’essencial que ha mantin-
gut el nostre Grup justament en el procés d’elaboraci6
de la Proposici6 de llei. Ens ha preocupat en tot mo-
ment que la nova normativa lingiiistica respectés un
marc juridic que les competencies del nostre Parlament
no poden desbordar i per la mateixa ra6 ens vam voler
assegurar des del primer dia que 1’aprovacié d’aques-
ta Llei aniria acompanyada també d’una voluntat si-
multania de modificar la legislaci6 estatal que, ara com
ara, situa el catala en una posicié desfavorable. Es per
aix0 mateix que en la mateixa sessio en la qual aprova-
rem la Proposici6 de llei, la llei propiament dita, tam-
bé aprovarem una Proposici6 no de llei que el que pre-
tén justament €s superar les limitacions amb les quals
s’ha trobat constret aquest Parlament a 1’hora d’abordar
la llei que avui aprovarem.

Aquest criteri d’adequacid, natural d’altra banda, d’a-
dequaci6 al marc juridic vigent ha anat acompanyat de
dos altres principis, des del nostre punt de vista, que ens
semblaven fonamentals: d’una banda, nosaltres prete-
niem que la nova llei signifiqués un aveng efectiu en la
normalitzaci6 i I’tis de la llengua catalana. De 1’altra
banda, i simultaniament, que aquest aveng es fes en tot
moment sense perjudici dels drets lingtifstics individu-
als dels ciutadans i ciutadanes de Catalunya. Nosaltres
donarem ple suport al conjunt de la Llei que resultara
de la votacid posterior, perque pensem que el resultat
garanteix harmonicament, harmonicament, I’aplicacié
de tots aquests principis.

Es evident que hi havia dos altres camins possibles, que
han estat suscitats o suggerits per altres grups. D’una
banda, deixar les coses com estan, fent veure que el
marc legal espanyol ja garanteix exquisidament aquest
bilingiiisme perfecte que tedricament es propugna, o
bé, I’altra posicid, pretendre que una llei aprovada pel
Parlament de Catalunya pogués desbordar el marc
competencial que té assignat i passar per damunt de
disposicions legals de rang superior o fins i tot de I’Es-
tatut i de la Constitucié mateixa.

Nosaltres hem volgut descartar explicitament tant un
cami com 1’altre d’aquests dos tltims que acabo de dir,
hem volgut caminar per una via que faci avangar 1’ds
del catala, que aprofundeixi la senda iniciada per la Llei
de 1983 i que ho faci d’una manera que pugui ser as-
sumida per una societat plural, que viu la seva diversi-
tat com un element de signe enriquidor i positiu.
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Es per aixo, doncs, que hem presentat aquestes deu
esmenes, que substancialment assumeixen les propos-
tes del Dictamen del Consell Consultiu, en funcié d’uns
criteris i d’un posicionament politic que en el tramit
que som ara, que és el d’esmenes, tampoc em correspo-
nia a mi de desenvolupar, i que el nostre Grup expres-
sara en el torn de posicionament mitjangant la interven-
ci6 del president del nostre Grup.

Moltes gracies.

El president

Senyor Nadal... No? D’acord. Per tant, té la paraula, per
defensar les esmenes del Grup Parlamentari de Conver-
gencia i Unid, el diputat senyor Ramon Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
en nom del Grup Parlamentari de Convergencia i Uni6
per posicionar-nos en aquest torn d’esmenes, i faré
practicament referéncia només a les esmenes presenta-
des pel Grup Popular i pel Grup d’Esquerra Republica-
na de Catalunya, entre altres coses perque el temps no
em disposa de poder entrar en més detalls i perque, per
altra banda, I’acord politic que s’ha produit amb altres
grups de la cambra és suficientment ampli com perque
pugui estar-me de comentar les esmenes presentades
per altres grups.

Ben mirat, respecte a les esmenes del Grup Popular, un
arriba a la conclusi6 que, des de ’inici dels inicis vos-
tes van fer una opcid, que era 1’opcié de no coincidir,
i dificilment dos poden coincidir quan un no vol coin-
cidir. Les 53 esmenes que el Grup Popular deia que
mantenia per a aquest debat pretenen o bé evitar els
progressos que la Proposici6 significa, en molts aspec-
tes, a radio, televisid, cinema, mon socioeconomic, fun-
ci6 publica, Administraci6 de I’Estat i de justicia, do-
cuments mercantils o bé pretenen fer marxa enrere en
relacié amb la Llei de 1983 o el seu desplegament en
dos punts basics: I’ Administracié propia i I’ensenya-
ment. O bé neguen qualsevol referéncia simbolica al
catala, tant en el preambul com en la configuracié del
concepte de llengua propia.

Amb la presentacid, per tant, d’aquestes esmenes, el
Grup Popular ha fet una opcio, que és la de fugir del
consens i el d’evitar tota coincidéncia. Totes elles, to-
tes aquestes esmenes, aparquen, obvien, silencien, no
estan d’acord, per nosaltres, en 1’apartat 3 de I’article 3
de I’Estatut, que ordena a la Generalitat que promogui
la llengua catalana i aconsegueixi la igualtat dels ciu-
tadans pel que fa als drets i deures lingiiistics. Per nos-
altres, moltes son contraries a la Llei del 83; és a dir, no
s’ajusten al que preveu la Llei del 83 i no estan en la
linia del que marca la mateixa jurisprudencia del Tribu-
nal Constitucional, i aix0 no €s una exageracio, i ara
posaré alguns exemples que serveixin per veure el que
estic dient i per tranquillitzar algun senyor diputat. Pri-
mer exemple: pretenen establir a les administracions
catalanes el bilingliisme de text. Si acceptem les esme-
nes 6, 31, 36, 38, les nostres administracions hauran de
fer tots els seus oficis, comunicacions i resolucions in-
ternes i externes en catala i en castella a doble text. Fi-

xin-se que les esmenes diuen que s’han de fer en cata-
1a i castella, no diuen «en catala o en castella». Aquest
sistema, el Grup Popular no I’ha promogut ni a Galicia
ni a les Illes, per que ho han de promoure a Catalunya?
Doncs només per confondre. Vostes saben que aquest
principi, aquest sistema és un principi contrari al con-
cepte de llengua oficial establert pel Tribunal Constitu-
cional, a part de ser un principi gens eficag.

Segon exemple del que estic dient: pretenen evitar que
els funcionaris dels ajuntaments, de les universitats, els
traspassats de Justicia i els professors universitaris
acreditin el coneixement del catala. I aix0 ho diuen les
esmenes 24, 41, 50 1 83. Si els funcionaris no acrediten
el coneixement del catala com permet el Tribunal Cons-
titucional, com vostes volen que el catala sigui utilitzat
com a llengua oficial?

Tercer exemple del que acabo de dir: pretenen evitar
cap progrés en materia d’ Administracié de 1’Estat i de
justicia, de registres publics, de documents bancaris i,
en menor mesura, de documents notarials. Segons vos-
tes, segons aquestes esmenes que hem presentat —son
les que parlen, les esmenes, en llegir-les podem veure
el que diuen—, els funcionaris de I’Estat, els de I’ Admi-
nistracio6 de justicia i els treballadors de les notaries i els
registres ni tan sols han d’entendre el catala; els regis-
tres estatals no han de fer res en catala; els bancs i les
asseguradores no han de fer contractes en catala, si ells
volen, i les seves esmenes no reconeixen al ciutada ni
tan sols el dret a demanar-los. I després es diu que es
defensa el bilingtiisme.

Quart exemple: vostes també son contraris a garantir
que el catala tingui una presencia significativa a les ra-
dios de freqiiencia modulada i a televisions per cable i
locals i al cinema.

De tots €s sabut que les lleis estatals i el mercat impo-
sen el castella a les grans cadenes de radio i televisio,
1, segons vostes —segons les seves esmenes—, hem d’ac-
ceptar estar sotmesos a les pressions de les grans tele-
visions privades i a les dues cadenes de televisio esta-
tal, que emeten, de manera gairebé exclusiva, en caste-
114, i hem de estar sotmesos a totes les televisions del
planeta que emeten en castella o angles, i no podem
garantir un minim de presencia del catala a les televi-
sions locals i a les distribuides per cable?

I pel que fa al cinema, és que no s’han entretingut a
mirar les cartelleres de Barcelona un cap de setmana
qualsevol? Es que no saben que I’oferta cinematogra-
fica anual en catala amb prou feines arriba al tres per
cent?

El Govern del Partit Popular ha aprovat el Decret del 24
de gener de 1997 que estableix quotes de cinema per
protegir les produccions europees contra les america-
nes. Per vostes és més digna de proteccid, sembla, la
cinematografia francesa que la mateixa llengua catala-
na. Hem de seguir sotmesos a la llibertat del mercat en
aquest punt? Que no es defensava la preséncia de les
dues llengiies a la societat?

Cinque exemple: pretenen suprimir les garanties de
compliment de la normativa que afecta mitjans de co-
municacié i mén socioecondomic. En aquest punt, s’han

|
4479

SESSIO NUM. 45.3

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




30 de desembre de 1997
I

4480

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - NUm. 66

fet molts excessos. La llei no pretén ni ha pretes mai
sancionar els ciutadans per conductes particulars o per
les seves expressions individuals. Precisament, en be-
nefici dels ciutadans, la llei estableix algunes obliga-
cions als concessionaris d’emissores de radio i televi-
si6, a distribuidors i exhibidors de cinema i a les empre-
ses de serveis publics que ofereixen servei al public. En
cas d’incompliment d’aquestes obligacions en materia
de llengua, que ha de fer la Generalitat? Implorar, su-
plicar el seu compliment? Logicament, la llei ha de te-
nir mecanismes per fer-se respectar, i aquesta els té.

En definitiva, vostes postulen mantenir en la legislacié
catalana una asimetria d’ambdues llengiies quan exis-
teixen cent cinquanta normes de I’Estat que fan obliga-
tori el castella, moltes d’elles incorporant sancions.

Quan una llengua es troba en inferioritat per al seu ds
habitual respecte a altres, és evident que no discriminar
positivament la llengua feble és mantenir la seva discri-
minaci6 respecte a la forta. Tan sols quan la llengua
catalana tingui a tots nivells el mateix tracte juridic que
la llengua castellana, podrem parlar que es donen con-
dicions per passar a una situacié de plena normalitat.
Mentrestant, hem de recordar que el lliure mercat lin-
giifstic no és neutre, i per aixo el defensen els partida-
ris de la llengua dominant, que sén els que se’n bene-
ficien. La llibertat per al més fort pot esdevenir impo-
sici6 per al més feble. Per aixo, el poble ens elegeix els
representants, perque la llibertat sigui alliberadora per
a tothom.

I les esmenes d’Esquerra Republicana, 99 esmenes, no
podré entrar, ni molt menys, en el seu detall. De fet,
hauriem de parlar de 70, fins i tot de menys, perque,
algunes, el Consell Consultiu ja les ha dictaminat com
a no ajustades a la Constitucid, i altres esmenes han
estat recollides pel treball de la Comissio, i, per tant,
hores d’ara ja no tindria sentit que existissin. Ara bé,
que caracteritza aquestes esmenes d’Esquerra Republi-
cana? Doncs es caracteritzen per un excés de detallis-
me, perque sovint només aprofiten modificacions de
matfs i, amb freqiiencia, plantegen extralimitacions
competencials. Vegem-ho, també.

Quant a un excés de detallisme, que, de fet, és impro-
pi d’una llei i molt més propi dels reglaments, aquest
detallisme en conceptes basics els desvirtua. L’exemple
de I’article 3 és prou eloqgiient. Es parla del concepte
socioeconomic, i vostes, en aquest concepte socioeco-
nomic, hi volen fer penjar tot un seguit d’exemples, tota
una llarga enumeraci6. Es que no sén capagos de treure
conclusions d’una formulacié conceptual? Fent aquesta
llarga enumeracio, el que estan fent, més que sumar, és
excloure els que no s’hi mencionen.

En regulacions concretes de les materies, les esmenes
sOn retoriques i reiteratives. Vegem també algun exem-
ple: I’esmena 57 sobre bonificacions fiscals. L’article
37.2 de la Proposici6 de llei ja preveu bonificacions
fiscals tant per a la Generalitat com per a les corpora-
cions locals als efectes de poder potenciar 1’us del ca-
tala. L’esmena 57, del Grup d’Esquerra Republicana,
que pretén? Pretén regular un detall. Dir que s’han
d’aplicar a I’'impost de transmisions patrimonials. I per
que no a I’impost de la renda?, i per que no a I’impost

de successid?, per que no a altres impostos? Fem una
formulacié general, que és la que esta marcada, i amb
aix0 obrim molt més I’ambit.

Un altre exemple el trobariem a la toponimia i a la re-
laci6 de toponimics: el que es planteja —i abans s’hi ha
fet una referéncia— no millora en absolut la regulacié
que actualment es té, a través de 1’article 12 de 1’actual
Llei, amb els decrets corresponents que la desenvolu-
pen, i que han estat recollits a I’article 18.4 de la Pro-
posicid de llei, de forma que realment ara esta molt més
recollida.

I també, per que no, fer una referéncia a I’esmena 106,
que és la que fa referéncia també a la cinematografia?
Com vostes saben molt bé, I’article 28.3 de la Proposi-
ci6 de llei habilita el Govern a establir quotes de distri-
bucid i de pantalla per tal de garantir una presencia sig-
nificativa del cinema doblat al catala. Aquesta sera una
de les prioritats del Govern, un cop aprovada la llei,
perque sabem fins a quin punt avui és minoritaria la
presencia del catala en el cinema del pafs.

Les esmenes d’Esquerra Republicana —aquesta que
deiem, la 106— només fa aparent el que la llei disposa
amb prou claredat i, en canvi, enfosqueix el sentit ge-
neral de la quota de distribucié i de pantalla. Altres
exemples de detallisme reglamentista que empetiteixen
i, a vegades, fins i tot, banalitzen la Proposici6 de llei,
son a la regulacio de les empreses de serveis, a la regu-
laci6 d’etiquetatge, o en relacié amb el Consorci de
Normalitzacié Lingiiistica.

I faré referéncia només al tema de 1’etiquetatge. Cal dir
que, del text de la Proposicid, 1’article 34 regula I’eti-
quetatge de manera més extensa que no ho feia el text
de la Ponencia conjunta. No regula només els produc-
tes d’alimentacio i els toxics, com es deia en el text
inicial, siné que universalitza i estén la possibilitat d’es-
tablir I’etiquetatge en catala a tots els productes indus-
trials i comercials per via del reglament. Es tracta,
doncs, d’iniciar una tasca gradual, concertada, quan
calgui, amb els sectors implicats, i que ens permeti
avancar progressivament en 1’Us del catala en aquests
sectors tan emblematics.

I, en aquest tema de I’etiquetatge, dues observacions.
Una, no cal una regulaci6 per llei de tots els detalls de
I’etiquetatge. Recordin que la majoria de normatives de
I’Estat en aquest terreny es fan via reglament i que no-
més tenen suport a dues lleis, en dos articles de dues
lleis: la Llei general de la sanitat i la Llei del medica-
ment. I, segona observacid, tampoc no cal arriscar que
la legislaci6 europea permeti exigir 1’ds del catala a
I’etiquetatge dels productes que es distribueixen a Ca-
talunya; sabem, pero, que hi ha arguments menors que
permeten la interpretacié contraria. I no volem veure
impugnada aquesta llei. La via del reglament ens per-
metra ser molt més eficacos i anar més segurs. Ara bé,
vostes insisteixen constantment en les seves esmenes
tant en detalls técnics com en detalls impropis d’una
llei. Creiem, sincerament, que, d’una banda, no saben
separar el gra de la palla, el concepte de 1’anecdota, el
que és transcendent del que resulta accessori, i fan re-
torica sobrera al voltant de tot alld que la Proposicié de
llei ja diu. La seva intencié no és millorar la llei subs-
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tancialment, és maquillar amb exemples els conceptes
que ja son a la Proposicio.

Un segon grup que qualifica aquestes esmenes €s
I’existéncia de simples modificacions de detall, girs
semantics sense contingut de fons o canvis de numera-
ci6 de paragrafs, conseqiiencia d’edicions anteriors
que, habitualment, sén esmenes d’ordenacié que fan
els serveis del Parlament.

T un tercer bloc que qualificaria aquestes esmenes d’Es-
querra Republicana és una freqiient extralimitaci6 res-
pecte a les competencies de la Generalitat. E1 nimero
13, esmena ndmero 44, 1a 46, 1a 51, 1a 53, 1a 70, 1a 86,
la 89, 1a 96, 1a 98, 1a 101, la 129, la 136, 1a 161..., to-
tes elles esmenes que desborden 1’ambit competencial
nostre. I, per tant, no cal entrar aqui al seu estudi, per-
que ja ha quedat clar pel Dictamen del Consell Consul-
tiu. Vostes, aqui posaré un exemple, vosteés mateixos
van referir-se al tema de la televisiod, al tema de les es-
menes de la televisio, el senyor Bargall6 abans hi ha fet
referéncia; en la Ponéncia conjunta vam analitzar
aquest tema: si podiem o no podiem obligar les televi-
sions publiques, estatals, a fixar una programacio en
catala. I els estudis que vam tenir ens deien que no po-
diem, que haviem de modificar la Llei de I’Estat. I el
Consell Consultiu ens torna a dir el mateix. Vostes ho
plantegen com a esmena i ho mantenen fins aqui a la
votacid. Que pretenen vostes? Pretenen afavorir la llei?
Es aixd? Doncs nosaltres no volem acceptar aquest afe-
bliment.

Potser el que pretenen simplement en aquest cas €s
guanyar quota de pantalla. Es un altre plantejament.

Només hi ha dos conceptes, de les esmenes d’Esquer-
ra Republicana, susceptibles de modificar de manera
important la llei; només dos. Tota la resta sén temes de
detall, temes de repeticions. I d’aquests dos conceptes,
un és de la disponibilitat lingiifstica al mén socioecono-
mic, que era una proposta inicial del nostre Grup, que
politicament ha esdevingut inviable, i juridicament
també, 1, contrariament a aixo0, s’ha buscat una formu-
laci6 que ha fet I’acord de tots, i que aquesta formula-
cio, hores d’ara, ha estat acceptada de forma clara, amb
un important recolzament politic, i un recolzament so-
cial ampli, al carrer, al mé6n del comerg, de la inddstria
i dels professionals.

La segona gran qiiesti6, que també planteja el Grup
Mixt, és el tema del deure generic de coneixement de
la llengua catalana. Amb els antecedents que tenim del
Tribunal Constitucional, i en relacié amb la senténcia
que va fer a la Llei de Galicia, de normalitzacié del
gallec, i amb la interpretacio, per tant, que es fa de ’ar-
ticle 3, avui no és viable introduir a la llei el text de la
seva esmena. Els estudis que vam aportar a la Ponéncia
conjunta i el Dictamen del Consell Consultiu ho adver-
teixen d’una manera clara. Ara bé, la Proposici6 de llei
no defuig aquest cami, perque el deure del coneixement
és un deure que esta, d’alguna manera, implicitament
reconegut en el punt tercer de 1’article 3 en un futur
proper. I ’article nimero 11, I’article nimero 13, I’ar-
ticle 21, el 24 i el 32 de la Proposicié de llei establei-
xen el deure especific de coneixer i acreditar el conei-
xement del catala per un univers molt gran de gent

—alumnes d’ensenyament obligatori, funcionaris de la
Generalitat, de les corporacions locals, de les universi-
tats, tot el professorat, el personal de notaries i registres,
i altres. El preambul de la Proposici6 reconeix quin és
el cami, reconeix quin és el cami i I’orientacio, i de ben
segur que 1’aplicacid a fons de I’apartat 3 de I’article 3
ens portara també aquest deure de coneixement.

Finalment, i acabo aquest torn d’intervencid, no em puc
estar de fer una referéncia a un detall que és que, quan
vam acabar els treballs de la Poneéncia el mes de juliol
i vam formalitzar el text base, el representant del Grup
d’Esquerra Republicana va mantenir onze reserves de
trenta-nou articles, i una reserva, concretament, onze
reserves a trenta-nou articles i a una disposici6 addi-
cional. A principis de novembre, Esquerra Republica-
na va presentar esmenes a trenta-un dels trenta-nou ar-
ticles; és a dir que en I’interval d’un mes i mig d’estiu
I’oposicié del Grup d’Esquerra Republicana es va tri-
plicar, va passar d’onze reserves, de qiiestionar onze
articles a trenta-nou articles a qiiestionar-ne trenta-nou.
Per que el que era bo el mes de juliol, no era bo el mes
de setembre? De fet, aqui, o és un tema d’estrategia
partidista o és un tema de desautoritzaci6 politica. Pero,
sapiguen, senyores i senyors diputats, senyors del Grup
d’Esquerra Republicana, que avui vostes poden plante-
jar votar que no, perque nosaltres votarem que si, i as-
segurarem 1’aveng que aquesta llei representa per al
catala.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Havent-se acabat el debat a les esmenes, procediriem a
la votaci6 de les esmenes presentades pels grups... El
diputat senyor Curto em demana la paraula?

El Sr. Curto i Casadd

Senyor president, per una qiiestié d’ordre que, segura-
ment, no ha passat desapercebuda a esta presidencia. I
és que, tal com se va acordar en la passada Junta de
Portaveus, los grups podien formular torns en contra
respecte a les esmenes dels altres grups. Segur que la
presidencia s’ha adonat que en lo posicionament ante-
rior del Grup d’Iniciativa per Catalunya ha formulat un
torn en contra a les esmenes del Grup Popular. Ara, lo
portaveu de Convergencia i Unié ha tornat a formular
un altre torn en contra, vestit de posicionament, a les
esmenes del Grup Popular. Aix0, senyor president,
haguera tingut sentit i haguera estat admissible —este
abus de dret, si m’ho permet- si en lo posicionament de
les esmenes s’hagués fet posicionament de totes les
esmenes que queden vives d’Esquerra, del Grup Popu-
lar, d’Iniciativa i del Grup Mixt. Llavors si que hauria
estat un acte d’imparcialitat i una utilitzacié logica
d’este dret. Pero el fet de fer només posicionament de
les esmenes d’Esquerra Republicana i del Grup Popu-
lar deixa en situaci6 d’indefensié al Grup Popular, en
tant que se li han fet dos vots en contra. I en lo succes-
siu, senyor president, prego a la presidencia i a la Mesa
que presti atenci6 a este tipus de disfuncions.

Moltes gracies.

|
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El president

Moltes gracies. Senyor Camp, em demana la paraula?
Per que?

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president. Perque el senyor Curto acaba
d’oferir una interpretacié dels fets que podria portar a
la confusi6 i crec que, per tant, hi hauria d’haver I’ex-
plicaci6 que, des del punt de vista d’aquest Grup Par-
lamentari i el diputat que els parla, ha portat a fer la
intervencio que ha fet, i que consisteix, basicament, en
dos conceptes. Un, que el nostre Grup es posiciona
sobre aquelles esmenes i fa el torn en contra sobre
aquelles esmenes que vol, no que li agraden al senyor
Curto, sind les que vol. Hi ha un tipus d’esmenes que
podem fer-ne, i altres que no. Primera.

Segona. A la Junta de Portaveus —i el senyor Curto hi
era— es va acordar una distribuci6 del temps de la ma-
nera que I’han fet, a base de vint minuts, com a minim,
per cada grup parlamentari, entenent que aquests vint
minuts servien per tots conceptes, tant per posicio-
nament a les esmenes com als vots en contra, perque
teniem dues-centes esmenes vives i, per tant, els vots en
contra haurien pogut ser creuats i I’aplicacié de temps
hauria sigut molt superior a la que s’ha aplicat. Aquests
vint minuts estaven entesos en aquest sentit, tant en
posicionament com en torns en contra, i per aixo el
nostre Grup ha utilitzat els vint minuts que li correspo-
nien per fixar la posicié basicament respecte a les esme-
nes del Grup Popular i les del Grup d’Esquerra Repu-
blicana, tot i que aprofito per dir que algunes de les
esmenes d’aquests dos grups és intencié del nostre
Grup votar-les a favor.

Gracies, senyor president.

El president
Moltes gracies.

Si no hi ha cap més peticié de paraula, procediriem a
les votacions. El senyor Riera demana la paraula. Di-
gui.

El Sr. Riera i Gassiot

El nostre Grup demanaria votaci6 separada de I’esmena
180, que és una esmena al preambul, que ha defensat el
senyor Rafael Ribd, i alhora anunciem la retirada de
tota la resta d’esmenes vives d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds.

El president

Moltes gracies. La 180, queda viva; totes les altres re-
tirades. Molt bé, moltes gracies.

Passarem a la votaci6 de les esmenes d’acord amb 1’ or-
dre en que han intervingut els grups, que és 1’ordre de
presentacié d’aquestes. El primer grup d’esmenes sén
les presentades pel Grup Popular, a les quals no hi ha
cap peticid, al Grup Popular, no hi ha cap peticié de
votacié separada que hagi arribat a la Mesa... (El Sr.
Camp i Batalla demana per parlar.) Si, senyor Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Si, senyor president, el nostre Grup voldria votaci6 se-
parada de dues esmenes del Grup Popular, concreta-
ment I’esmena nimero 81 i 144.

El president
811 144. Moltes gracies.

Respecte al Grup Popular, alguna peticié més de vota-
ci6 separada? Cap més.

Procediriem, en primer lloc, a votar les esmenes 81 i
144, de les quals s’ha demanat votacié separada.

Iniciem la votacid.

Aquestes dues esmenes han sigut aprovades per 117
vots a favor, 9 en contra i cap abstenci6.

Procedirem ara a votar la resta de les esmenes del Grup
Popular.

Iniciem la votacid.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 14 vots a
favor, 112 en contra i cap abstencio.

Procediriem ara a votar les esmenes al Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya - Els Verds, de les quals només que-
da viva una esmena, que €s la niimero 180. Per tant, no
hi ha lloc a les peticions de votacié separada que havia
rebut aquesta presidéncia i, per tant, votarem exclusiva-
ment I’esmena nimero 180, del Grup d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds.

Iniciem la votacid.

Aquesta esmena ha sigut refusada per 23 vots a favor,
104 en contra i cap abstenci6.

Tenim, ha rebut aquesta presidéncia una petici6 de vo-
tacions separades per part del mateix Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya sobre les esmenes d’Esquer-
ra Republicana de Catalunya. Em demana la paraula el
diputat senyor Camp.

Si és una petici6 una mica andmala, repeteixo, perque
son peticions de votacio separada del mateix Grup que
presenta les esmenes.

El Sr. Camp i Batalla

Senyor president, ens agradaria coneixer quines esme-
nes son, en primer lloc, i en segon lloc, anunciar dues
coses; una, que el nostre Grup té interes també a dema-
nar votacions separades d’algunes esmenes del Grup
d’Esquerra Republicana, i per altra banda, que, una
vegada conegut exactament el nombre d’esmenes d’Es-
querra Republicana, li tornaria a demanar la paraula per
marcar la posicié entorn a aquesta peticié de votaci
separada, senyor president.

El president

El llistat de votacions separades que ha presentat el
Grup d’Esquerra Republicana sobre les propies esme-
nes comporta vint-i-dues votacions. (El Sr. Carod-Ro-
vira demana per parlar.) Senyor Carod, em demana la
paraula. N’hi ha vint-i-una de separades, i la resta de les
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esmenes, que és la nimero 22. El senyor Carod, em
demana la paraula.

El Sr. Carod-Rovira

Si, senyor president. Amb I’anim d’agilitar tant com
sigui possible el debat, nosaltres sostindriem només la
petici6 de votaci6 separada per a una tinica esmena, que
és I’esmena ntimero 15, i la resta, per a nosaltres, po-
drien anar agrupades en un sol bloc.

El president

La nimero 15. D’acord. El senyor Camp, coneguda la
informacié que demanava, té la paraula per precisar
sobre de quines esmenes vol votacié separada.

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president. L’esmena ntimero 4, la nd-
mero 25,1a 103, 104, 181, 1901 193. Amb el benentes,
senyor president, que també ens interessaria la votacié
separada de I’esmena ndmero 151, si fos possible una
esmena transaccional que variés el concepte d’aquesta
esmena, el contingut d’aquesta esmena que parla de
«quatre anys» per «cinc anys». Si el Grup d’Esquerra
Republicana hi estigués d’acord, doncs, presentaria
I’esmena transaccional a la Mesa, senyor president, als
efectes també de poder votar aquesta esmena transac-
cional sobre I’article 151 de forma separada del bloc.

El president

En tot cas, és el Grup d’Esquerra Republicana que s’ha
de pronunciar sobre el que acaba de dir el diputat se-
nyor Camp.

El Sr. Carod-Rovira

Si, moltes gracies, senyor president. El nostre Grup
s’avindria a aquesta esmena transaccional proposada
pel Grup de Convergencia i Uni6.

El president

Doncs, entregui-la a la Mesa i per part del senyor lle-
trat i per a coneixement de tots els diputats.... Perdd, per
part del senyor secretari primer de la Mesa es llegira
I’esmena transaccional.

El secretari primer

Gracies, senyor president. Esmena transaccional amb la
nimero 151, del Grup Parlamentari d’Esquerra Repu-
blicana. Esmena de modificacié. Hauria de dir: «...que
han de ser revisats cada cinc anys per tal de...»

El president

Moltes gracies. Pregunto al diputat portaveu del Grup
de Convergencia i Uni6 si I’esmena 151 pot quedar
incorporada a la resta d’esmenes que m’ha assenyalat
abans. La transaccional. D’acord.

Senyor Clotas, em demana la paraula?

El Sr. Clotas i Cierco

Si, senyor president, per aclariment en el debat i perque
aixi consti en el Diari de Sessions, que la transacci6 en
realitat és dels quatre grups que signen un acord global
amb I’esmena d’Esquerra Republicana. No és entre el
Grup d’Esquerra Republicana i el Grup de Convergen-
cia i Uni6 perque, si no, no reflectiria la realitat, i si fos
aixi s’hauria de demanar la conformitat dels altres
grups. Per tant, és entre els altres grups que formen
aquest bloc i Esquerra Republicana.

El president

D’acord. Procediriem, per tant, a votar en primer lloc
I’esmena niimero 15, de la qual ha sigut demanada una
votacié separada pel mateix Grup d’Esquerra Republi-
cana eliminant tota la resta de votacions separades que
ens havia demanat abans.

Iniciem la votacié de I’esmena nimero 15.

Aquesta esmena ha sigut refusada per 13 vots a favor,
115 en contra i 1 abstencio.

Procediriem ara a votar les esmenes nimeros 4, 25,
103, 104, 181, 190, 1511 193.

Iniciem la votacio.

Aquestes esmenes han sigut aprovades per 114 vots a
favor, 16 en contra i cap abstencio.

I a continuacié votariem la resta d’esmenes vives del
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Iniciem la votacid.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 9 vots a fa-
vor, 118 en contra i 1 abstencio.

Procedirfem ara a votar les esmenes del Grup Mixt. Hi
ha sollicitada... Perd6, han sigut retirades totes elles, per
tant, no procedeix la votacid.

Només falta votar les esmenes derivades del Dictamen
del Consell Consultiu. Procedirem ara a la votacio de
les esmenes derivades del Consell Consultiu.

Iniciem la votacio.

Aquestes esmenes han sigut aprovades per 103 vots a
favor, 26 en contra i cap abstencio.

I amb aix0 hem acabat la votacié de totes les esmenes.
Per tant, comengarem ara el debat a la globalitat.

Les intervencions, d’acord amb el que va aprovar la
Junta de Portaveus, tindran un temps maxim de vint-i-
cinc minuts i comengara, en primer lloc, per ordre de
menor a major, el Grup Mixt, que té demanada una in-
tervencid separada del diputat senyor Lora, en un pri-
mer temps, per un temps maxim de set minuts, i del
diputat senyor Colom, per un temps maxim de divuit
minuts.

Té la paraula el diputat senyor Lora. (Remor de veus.)

El Sr. Lorai Lillo

Gracies, senyor president. L’aveng del procés de nor-
malitzaci6 del catala és considerat pel Partit dels Comu-
nistes de Catalunya com a positiu. La Llei del 83, pero
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sobretot I’esfor¢ de sindicats, entitats veinals, ajunta-
ments, professionals de I’ensenyament i de la comuni-
caci6 han fet possible una extensié del coneixement i
de I’ts social del catala. Ha estat sobretot un impuls, un
esforg de la societat civil, superant fins i tot dinamiques
institucionals. Els comunistes entenem que calia modi-
ficar la Llei del 83, calia dotar-se d’un nou marc que
respongués a la necessitat de fer front a noves realitats,
pero també hem de dir que el debat, el procés de debat
ha estat negatiu, que el contingut de la Llei manté en-
cara insuficiéncies pel que fa referéncia a ’avenc de
I’s social del catala i que ara és moment de donar un
nou impuls al catala, impuls que ha de protagonitzar la
societat civil.

Abans d’explicar aquestes consideracions sobre la Llei
i el procés de debat cal dir que, pels comunistes, 1’ob-
jectiu de la politica lingiistica és arribar a la plena com-
petencia lingiiistica, que tothom tingui els coneixe-
ments de les dues llengiies sense cap tipus de discrimi-
nacié per 1I’Gs d’una llengua o altra; assolir I’objectiu
democratic que ningt no hagi de canviar de llengua per
a ésser entes i ates en el propi pais; I’aveng de 1’ds so-
cial del catala, normalitzant el seu Us a totes les arees
socials i institucionals. (Remor de veus.) Els comunis-
tes hem treballat i treballarem en la societat...

El president

Prego a les senyores diputades i els senyors diputats
que guardin silenci.

El Sr. Lorai Lillo

Gracies, senyor president.

El president

Continui.

El Sr. Lorai Lillo

Els comunistes hem treballat i treballarem en la socie-
tat i en les institucions, moguts per aquests objectius,
amb claredat. No hem caigut —ni ho farem— a fer dema-
gdgia o instrumentalitzaci6 partidista d’una qiiestio tan
important com la llengua. Es per aix0 que avui tenim
una opinié molt critica del desenvolupament del debat
d’aquesta Llei. S ha obert un debat global sobre la llen-
gua a Catalunya sense una valoraci6 del que havia sig-
nificat d’avencos i d’insuficiencies la Llei del 83. Un
debat que s’ha polaritzat a través dels mitjans de comu-
nicacid, i s’ha creat confusio, falses interpretacions i
recels entre amplies capes de la poblacié. Un debat els
protagonistes del qual han estat tan sols les forces po-
litiques; no hi ha hagut debat social, s’ha fet un debat
artificial, semblava més una realitat virtual. Creiem que
s’ha instrumentalitzat i se n’ha fet un ds partidista i
electoral, i aix0 €s perillds i irresponsable des del nos-
tre punt de vista, perque, sincerament, creiem que ha-
ver portat el debat a aquests parametres ha obert esquer-
des i ha buscat fomentar una ficticia linia de separaci6
dels treballadors i treballadores, en funcid de la llengua
que utilitzin. Tot aquest debat sembla que busqui ama-
gar les coincideéncies de la dreta; el procés de com s ha
portat aquest debat, sembla que busqui amagar les co-

incidencies de la dreta en I’aplicaci6 del seu programa
socioeconomic.

Aquesta opini6 no es contradiu amb la valoracié posi-
tiva d’aspectes d’aquesta Llei que signifiquen un aveng
del catala. Per nosaltres és positiu que el catala avanci
a les escoles, a I’ Administracid, als mitjans de comuni-
cacid, a I’area socioeconomica, i que aquesta Llei no
obliga ningu a parlar catala ni que situa cap sanci6 per-
sonal. En canvi, lamentem encara insuficiéncies: el
catala a la justicia, a I’ Administraci6 de I’Estat, a I’eti-
quetatge; encara no s’ha assolit en tots els ambits el dret
democratic que ningt hagi de canviar de llengua per ser
entes i ates al pais. Creiem que aixo t€ molt a veure amb
el no-reconeixement, per part de I’oligarquia espanyo-
la, amb la complicitat de la burgesia catalana, que vi-
vim en una realitat plurinacional i plurilingiifstica.
Mentre no existeixi el reconeixement de 1’Estat pluri-
nacional, no assolirem veritablement 1’Estat democra-
tic.

Aprovem avui un marc legal, pero aixo no és més que
un instrument per a la politica lingiiistica. Per nosaltres
és negatiu que al costat de la Llei no hi hagi un compro-
mis ferm del Govern, de finangament, de planificaci6 i
de mesures concretes de foment i de formaci6.

De forma molt especial ens preocupa el mén laboral.
Hi ha d’haver una major claredat, que avui no existeix,
en els barems per ingressar a I’ Administraci6 publica;
uns barems que s’apropin a la diversitat de la realitat
sociolingiiistica i que en cap cas puguin ser elements de
discriminacio, ben al contrari: elements de foment i de
formacid. Cal, en aquest sentit, flexibilitat a 1’hora
d’ajustar barems a les diferents categories professio-
nals. Cal impulsar mesures que fomentin la implicacié
dels empresaris per tal que destinin una part dels seus
beneficis a formaci6 lingiiistica en les empreses. Pen-
sem que és necessari un nou impuls del catala, perd que
el protagonista sigui realment la societat civil.

Nosaltres, els comunistes, amb d’altres, hem ajudat a
I’acostament de les classes populars al catala, i denun-
ciem les actituds que, amb falsos plantejaments i amb
caracter instrumental, obren divisions entre els treballa-
dors i treballadores per fer prevaler projectes antipo-
pulars. El nostre vot a la globalitat de la Llei, el nostre
vot, que sera d’abstencid, vol expressar una opinio cla-
rament critica amb el procés de debat —artificial- que
s’ha fet. Volem expressar les nostres reticeéncies per
aquesta Llei, al marge que sigui un marc legal i juridic
de caracter superior, perque situa avengos amb referén-
cia alaLlei del 83, en la seva aplicaci6..., tenim reticeén-
cies que en la seva aplicacio sigui una garantia per as-
solir els objectius de normalitzaci6.

Per nosaltres —i és aqui on posarem ’accent de la nos-
tra intervencid social i institucional—, és necessari un
major financament, recursos i planificacid; una politi-
ca més efectiva de cursos de catala —per tant, estimula-
ci6, foment i formacié—; una claredat en els barems per
als treballadors de 1’ Administracié publica, de reconei-
xement del catala, d’acord amb la realitat sociolingiiis-
tica i amb la categoria professional, i retornar el prota-
gonisme a la societat civil, per tal que sigui la protago-
nista del procés.
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Els comunistes, en la nostra proposta de pafs, i que
aportem el procés d’unitat de les esquerres transforma-
dores que s’ha obert a Catalunya, seguim defensant el
dret d’autodeterminacié; el reconeixement de 1’Estat
plurinacional i plurilingiiistic; I’aveng de 1’ds social del
catala sense cap discriminacio...

El president

Senyor Lora, se li ha acabat el seu temps parcial.

El Sr. Loraii Lillo
Perdoni, acabo de seguida.

...I’aveng de I’Gs social del catala sense cap discrimina-
cio, es parli una llengua o I’altra; la necessitat d’una
politica lingiifstica de foment, amb financament, plani-
ficaci6 i participacié. Si aquesta és una llei d’aveng
—insuficient en un marc de debat que ha estat instru-
mentalitzat per crear debats ficticis—, també sabem que
la seva aplicacid, amb aquest mal Govern, no és cap
garantia de 1’aveng de la llengua. El nostre vot —1’abs-
tencié— és un vot condicionat al desenvolupament de la
politica lingiifstica, amb voluntat de corresponsabilitat,
amb voluntat de variar cap a valoracions positives, en
funcié de I’aplicaci6 d’aquesta Llei. El Partit dels Co-
munistes de Catalunya aposta per 1’aveng de 1’ds social
del catala sense cap discriminacid, i rebutjara qualsevol
intent de divisi6 dels treballadors i treballadores al nos-
tre pafs.

Gracies, senyor president.

El president

Gracies, senyor diputat. Per continuar la intervencio del
Grup Mixt, té la paraula el diputat senyor Colom.

El Sr. Colom i Colom

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, vull expressar, en primer lloc, la satisfaccié
per haver estat un dels ponents d’aquesta Llei, els pre-
ceptes de la qual, un cop aprovada, el dia d’avui,
substituiran la Llei 7/1983, del 18 d’abril, de normalit-
zaci6 lingiifstica a Catalunya. Satisfaccié també pel
procés d’elaboracié d’aquesta Llei: el fet de triar la
Poneéncia conjunta; el fet de sollicitar i aconseguir la
compareixenga de munié d’associacions, entitats, les
principals institucions, que tenen a veure amb el treball
a favor de la llengua catalana; la recerca del consens...,
tots aquests penso que son elements positius, ben triats,
a I’hora d’elaborar aquesta Llei. L’acceptaci6, també,
del debat ciutada. Jo remarco..., tant de bo, m’agrada-
ria pensar que totes les lleis que aprova aquest Parla-
ment tinguessin el debat ciutada que ha tingut la Llei
del catala, que a vegades ha estat un debat esbiaixat,
que a vegades ha estat un debat crispat, potser, que a
vegades ha estat un debat potser més sobre irrealitats
que sobre el que succeia a la Poneéncia, perd, malgrat
tot, un debat que penso que ha estat —ho hem de reco-
neixer— positiu. Jo, almenys, el valoro, nosaltres, al-
menys, el valorem molt positivament. Satisfaccid, per
tant, també per aquests elements. I satisfacci6 pel resul-
tat que avui, amb tota seguretat, s’obtindra. No aconse-

guirem, segur, tot el consens que es volia, perd s’acon-
seguira un consens molt ampli —un consens molt am-
pli—, un consens més que suficient com per pensar que
una gran majoria de la societat catalana rebra aquesta
Llei com un element d’enfortiment del pais, i no com
un element d’esquerda de pais, que algl, segurament,
alguns sectors, ho han intentat, des de fora d’aquesta
cambra, Obviament, i algii des de dintre d’aquesta cam-
bra, fent-los el joc, ha intentat que, finalment, es produ-
is una esquerda en la nostra societat. Sortosament, és un
intent fallit. Aquesta Llei enfortira —no en tinc cap mena
de dubte— la cohesi6 social i la convivencia al nostre
pais.

Vull aclarir també d’entrada que els diputats del Partit
per la Independéncia, que estem adscrits al Grup Mixt,
hem procurat participar —i em sembla que en sén cons-
cients tots els grups parlamentaris— en aquesta Llei,
sempre, d’una forma constructiva; ho vaig dir al debat
de politica general, quan feia una critica a I’excessiva
partiditzacié que se’n feia per part d’algi. Nosaltres no
hem volgut caure, no hem caigut —crec— en cap mo-
ment en aquest partidisme d’una llei que ha de ser un
element més de pais que de partit; més de projecte de
tots, més d’Estat, que no pas d’una opcié concreta.
També, per tant, volia deixar aixo clar.

L’objectiu d’aquesta Llei, 1’objectiu central, quin és?
Que ens ha mogut a fer-la? Ha estat, basicament, el
fompnt, la voluntat del foment de 1’us social del cata-
1a. Es més, jo diria que aquesta Llei, estic convencut
que aquesta Llei demostrara amb el temps ser una bona
llei; justament s’hi posen les bases per arribar a un Us
social preferent del catala, en tant que llengua propia de
Catalunya que és. La Llei del 83 iniciava —de forma ti-
mida, reconeguem-ho, pero positiva també— el procés
de normalitzacié lingiiistica. Passats aquests catorze,
quinze anys, veiem que de la Llei del 83 en queden tres
grans posits positius, des del meu punt de vista. El fet
que en I’ensenyament primari el catala esdevingui llen-
gua coneguda per tots, i per tots els joves d’avui... Pot-
ser és cert —com deia abans un altre diputat— que no
s’han assolit tots els objectius que es volien en aquest
sentit; mestres i..., la comunitat educativa ho ha denun-
ciat en més d’una ocasio, pero, globalment, penso que
podem dir que en I’ensenyament primari, sobretot —-no
tant en el secundari, ni tampoc en I’universitari, pero si
en el primari—, la Llei del 83 el que fa és consolidar el
fet que avui tots els nois i noies de Catalunya tinguin un
coneixement al maxim de perfecte possible de la llen-
gua propia del pais, a més a més de la llengua espanyo-
la, que és llengua, per I’Estatut i per la Constitucio,
oficial a tot ’Estat. També ha aconseguit que sigui la
llengua normal a I’ Administraci6 de la Generalitat i a
les corporacions locals i a moltes corporacions de dret
public, i penso que aixo també és un altre element a
sumar, molt positiu, molt positiu, d’aquest procés. I
també ho ha aconseguit en els mitjans de comunicaci6
publics del nostre pais. I en altres ambits, pero jo pen-
SO que aquests son els tres grans avengos que ha acon-
seguit la Llei de 1983.

I no només la Llei —i ho vull remarcar avui i aqui. La
Llei va ser important, el desplegament..., s’ha fet el que
s’ha pogut en més d’una ocasid, perod hi ha hagut tam-
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bé molt impuls social, que s’ha de tenir en compte en
aquest balang. Reivindico, en part, també, avui i aqui,
després d’aquests catorze anys, la iniciativa social i ciu-
tadana que representaven, per exemple, els anys 84 i
85, dos anys més tard de 1’aprovacié de la Llei del 83,
les accions civiques pacifiques que feia la Crida a la
Solidaritat en Defensa de la Llengua, la Cultura i
la Naci6 Catalanes, que van ser fetes sobre grans em-
preses per impulsar allo que des de la mateixa Adminis-
traci6 a vegades no s’impulsava, i que van donar exem-
ple i van motivar I’entrada amb normalitat del catala en
molts ambits on no sé si hauria entrat amb la mateixa
normalitat.

Per tant, penso que és bo també recordar I’ aplicaci6 de
la Llei, I’'impuls social i, en aquest cas concret, I’'impuls
del que va ser una sotragada lingiiistica, que no sé —no
ho sé— si no sera necessaria ara, un cop aprovada la Llei
de 1997. I dic «no ho sé», si no sera necessaria. En
aquesta Llei, la del 97, la que aprovarem avui, si hi ha
un element que a mi em crida 1’atenci6 i que penso que
és important, i pel qual hem arribat al consens, és per-
que déna emfasi o posa emfasi especial en el fet que el
catala sigui normal en el m6n mercantil, en el mén eco-
nomic, en tot I’ambit socioeconomic del pais. I aqui no
sé si sera ben rebut; com tampoc va ser ben rebuda la
del 83 per algunes administracions o per algunes grans
industries que ja havien de complir la Llei i no la voli-
en complir. El mén empresarial, el mén socioeconomic
del pais ha de saber que a partir d’avui, si ha fet ’orni
o s’ha fet I’orni durant catorze anys en el que era la seva
obligacid, estigués a la Llei o no hi estigués, que és la
presencia del catala en tota I’activitat economica mer-
cantil, financera del pafs, si ha fet I’orni durant catorze
anys, pot tenir la temptacié de continuar fent 1’orni,
malgrat que la Llei a partir d’ara obliga i sanciona, no
els ciutadans, pero si les empreses, si les entitats, si les
institucions que no compleixen aquesta llei; té una part
de sancions molt clara. Bé, evidentment, aquesta part,
espero que sigui estrictament dissuasiva, i que també
sigui dissuasiu —ho torno a dir—..., perque, si no es com-
pleix —i en farem un seguiment des del Partit per la In-
dependencia, logicament, com tothom—, hem de procu-
rar, haurem d’instar que torni a sortir un procés de so-
tragada ciutadana per fer efectiu el compliment de la
Llei, no altra cosa que el compliment de la Llei, que és
el que la Crida va fer efectiu I’any 1984 i el 85: el com-
pliment de la Llei aleshores vigent, la de 1983.

Em penso que no sorprendra ningu si dic d’entrada que
hauriem volgut una llei més decidida, nosaltres; una
llei, a vegades, més clara; una llei més contundent. Cap
aqui anava el sentit de les esmenes que vam presentar,
una part substancial de les quals en el consens ens van
ser acceptades —per aix0 estem en aquest consens—; una
part, no, i hem acceptat, en favor del consens, de reti-
rar-les. Hauriem volgut aixo —i aixo no sorprén ningu
des de la nostra posicié— per encarar aquesta nova etapa
cap a la normalitat plena de la llengua catalana i de la
llengua nacional dels catalans. Una llei sense
acomplexaments, que doni dimensid clara de futur; de
present, obviament, pero de futur.

Catalunya, per0, és un pafs particular, on més de la
meitat —la meitat o més de la meitat, i d’aix0 penso que

n’hem de ser sempre conscients, cada dia conscients—
de la seva poblaci6 té com a llengua materna no el ca-
tala, sind el castella —o altres, en menor grau. I qualse-
vol pas que fem des de les institucions —i més si aquest
pas és una llei com la de politica lingtiistica, que legisla
sobre les llengiies d’1s principal a Catalunya— sén pas-
sos que s han de fer amb visi6 convivencial, amb visi6
integradora, i hem de procurar molt, tots —i els nacio-
nalistes, i els independentistes en tenim, em sembla,
encara, una major responsabilitat—, no allunyar per ra6
de llengua els ciutadanes i ciutadanes que podrien sen-
tir-se allunyats, per rad de llengua, del procés de re-
construccid nacional del pafs. Aquest €s un procés, és
la visié d’Estat que em penso que hem de tenir o hau-
riem de tenir en aquest moment, que ens ha fet tenir
I’estil i la conducta i les posicions que hem tingut al
llarg de tot aquest debat.

Justament —vull remarcar-ho—, els independentistes
som els que hem de garantir sempre, i dir-ho tantes
vegades com faci falta, confiant que un dia Catalunya
es doti d’estructures d’Estat, i en aquest moment, i
abans, Obviament, deixar clar que la base de la convi-
vencia és i sera, a Catalunya, el respecte, Obviament, de
la llengua catalana, que és la llengua propia, la llengua
del poble, del nostre pafs, perd també de les altres llen-
glies que s’hi parlen. Justament, des dels independen-
tistes, crec que aixo ho hem de dir, una i tantes vegades
com faci falta, i garantir, una i tantes vegades com faci
falta.

Segurament avui no és el dia de fer aquest debat, perod
si que vull deixar dit, perque consti, avui i aqui i en
aquest debat, que jo crec, que creiem des del Partit per
la Independéncia que féra bo que un dia en aquesta
cambra, en seu parlamentaria, es parlés del rol del ca-
tala com a llengua propia del pais en el futur de Cata-
lunya, i del rol del castella o de les altres llengties en el
futur de Catalunya. Penso que aquest debat, fora d’una
llei, desacomplexadament, clarament, s’hauria de fer en
seu parlamentaria, perque penso que seria un element
positiu, integrador, convivencial, clarificador —de ga-
ranties, d’altra banda—, per part de tothom, deixant les
coses clarament.

Valoro molt positivament el consens a que hem arribat
entre les diferents forces politiques, que crec que ha
estat un consens que s’ha basat en la Catalunya real, en
una visié d’Estat, no en una visi6 de partit, no en una
visi6 extremada i tancada, allunyada de la Catalunya
real, i que ha fet la Llei possible avui. Llei que, supo-
so que pel mateix fet de fer-la, ja tots pensem que..., no
diem pas que no que d’aqui a uns anys es pugui modi-
ficar i millorar a mesura que vagi avangant el consens
social. Potser no caldra esperar catorze anys, com s’ha
esperat de la primera Llei de normalitzaci6 a la segona
Llei, la de politica lingiiistica; potser amb menys temps
haurem d’encarar una reforma en aquells elements que
siguin positius, que creguem que tindran un consens
social que ara potser, en algun cas, no tindrien, o que
—com ens diu el Consell Consultiu pel que fa al tema
dels drets i dels deures— quedi molt més clarament con-
solidat que la totalitat de ciutadans de Catalunya entén
el catala i, per tant, que aleshores puguem parlar per-
fectament —no només per la voluntat del legislador, com
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ara ho fem en el preambul, sin6 també en 1’articulat, en
la part normativa— del deure del coneixement del catala,
i del castella, pero també del catala, per part de la tota-
litat de ciutadans d’aquest pais.

Aquesta és una llei, senyores diputades, senyors dipu-
tats, des del meu punt de vista, del nostre punt de vis-
ta, una llei de to alt pel que fa a les possibilitats de fo-
ment del catala i a tot el que legisla. I aixo ho vull dir
molt clar: una llei de to alt. Es una llei bona, una llei
que millora molt la de 1983; i dic aix0 per segons quins
discursos apocaliptics que s’han sentit aquest mati: una
llei bona, i una llei que millora molt la del 1983 en tots
els ambits. I aix0 penso que hem de deixar-ho clar da-
vant de tots els ciutadans, simplement, perqué no en
puguin dubtar quan algd vol introduir aquest dubte.
Una llei que legisla i obre portes en ambits on fins ara
no havia estat possible fer-ho, i aixd també em sembla
absolutament important: a més de deixar clars els deu-
res del personal al servei de les administracions, precisa
les obligacions de la Generalitat i de les administra-
cions locals, de les institucions i de les empreses que en
depenen i dels concessionaris de tots els serveis; preci-
sa, la Llei, també, i regula els procediments administra-
tius; obre la porta a la presencia normal del catala a
I’ Administraci6 de 1’Estat, a totes les actuacions judi-
cials, a la preséncia normal als documents ptblics, a
tots els documents mercantils i civils; fa normal la pre-
sencia del catala als convenis collectius de treball, als
registres pubics; legisla allo que només s’havia fet o
pogut fer per decret en el mén de I’ensenyament, en el
primari sobretot, i millora molt el que és la presencia
del catala a I’ensenyament universitari i en el secundari,
aixi com a la formaci6 permanent, i en els ens de regim
especial.

La Llei de politica lingiiistica que avui anem a aprovar
—ho he dit abans, i hi vull tornar a fer referéncia— posa
emfasi que el catala sigui llengua normal al mén i a
1’activitat socioecondmica, a la informacio als consu-
midors i a I’etiquetatge, a la publicitat, a I’activitat pro-
fessional i laboral, ambits, aquests, molt endarrerits. Si
hi ha un missatge que m’agradaria enviar avui des
d’aquesta cambra, és especialment dedicat al mén de
I’empresa i al mén economic en general i al mén finan-
cer en general: que sapiguen que tot allo que fins ara no
han fet, a partir de 1’aprovacié d’aquesta Llei, pel que
fa a la preséncia del catala, ho han de fer; i que aixo
implica la totalitat del mén empresarial: el gran, el mit-
jaiel petit; i que aixo implicara un seguiment per part
de tots els grups, confio —del nostre, si—, en el seu com-
pliment.

Es una llei, finalment, més clara, pel que fa a la del
1983, pel que fa als grans principis, a I’objecte de la
Llei, al concepte de llengua propia, al concepte dels
drets lingiiistics. Ho preciso —i aix0 és aportacié del
nostre Grup—: s’explicita la voluntat del legislador del
deure de coneixement del catala per part de tots els ciu-
tadans i ciutadanes de Catalunya; s’explicita la volun-
tat del legislador, entenent que, a I’article quart, quan
busques aquesta voluntat, la trobes en el preambul, molt
ben definida, en el preambul de la Llei.

Finalment, és també una llei que és bona pel que fa ala
collaboracié amb institucions i entitats, els convenis

amb altres institucions de llengua catalana, a la projec-
cio exterior, a les garanties de compliment, dotacions
economiques i, sobretot, també —i em sembla important
remarcar-ho—, en aquest compromis que adquirirem
tots avui, compromis d’acompanyament de la Llei, en
forma d’una proposicié no de llei, de totes aquelles
normatives espanyoles que cal modificar perque aques-
ta Llei, la del catala, la que votarem avui, tingui el rang
que li pertoca i pugui ser efectiva, pugui ser util.

El contingut d’aquesta Llei és, doncs, millorable, pero
és bo, és una bona Llei, com dic, i els independentistes
que no donéssim suport —si ho volen, conservant tants
aspectes critics com vulguin— a una llei que suposa
millorar el tractament legal i 1’ds social del catala...,
féra la millor noticia per als que s’oposen a la norma-
litzaci6 del catala. I per aixo no entenc, no puc, no po-
dem entendre —perque aquesta és la logica de les coses—
com, des del nacionalisme, algun grup pot votar que no
a aquesta Llei. Només s’entén per estridencies d’estric-
te partidisme i perque algu se situa en extrems. Es trist
—aixo no vull deixar de dir-ho, perque seria una espina
que no em trauria avui del cor—, és dur, €s trist de veu-
re com avui, a I’entrada del Parlament, coincideixen
suposats independentistes —de fet pocs, molt, molt pocs,
gracies a Déu molt pocs—, coincideixen amb els espa-
nyolistes més esverats —també pocs, també cal dir que
pocs...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Colom i Colom

...6s trist de veure aixo.

El president

...ha esgotat el seu temps.

El Sr. Colom i Colom

Gracies, president. Només dir que I’'important, el que és
fonamental és que la Llei de politica lingiiistica iguali
la llengua catalana, avui encara minoritzada en el seu
propi pais, en drets i deures, amb la llengua castellana,
avui encara, dissortadament, majoritaria en el nostre
pais. I penso que aquest fet I’acompleix perfectament.

Per tot aix0, els diputats del Partit per la Independeéncia
—em penso que és obvi, perd ho haig de dir— donarem
un ple i satisfet suport a aquesta Proposicié de llei que,
conjuntament, hem collaborat avui a portar a aquesta
cambra.

Gracies, senyores diputades, senyors diputats; gracies,
senyor president.

El president

Moltes gracies. Pel Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, té la paraula el diputat senyor Carod, per un
temps maxim —com tots els altres— de vint-i-cinc mi-
nuts.
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El Sr. Carod-Rovira

Senyor president, senyories, d’aqui a no gaire sera
aprovada en aquesta cambra la Llei de politica lingiiis-
tica; una llei que no deroga pas la de normalitzacid lin-
giifstica del 83, sin6 que, en la innovadora terminolo-
gia del redactat acordat per quatre grups, la substitueix.
El debat parlamentari d’ara, com el de fa catorze anys,
hauria de recordar-los que la legislacié especifica sobre
llengiies només es produeix alla on existeix algun tipus
de conflicte en aquest ambit, alla on hi ha algun idio-
ma minoritzat historicament, per motius politics, al
qual cal tornar la normalitat d’ds. El catala és un
d’aquests casos, i també ho sén el gallec i el basc, a
I’Estat espanyol, al costat de 1’aranes; no ho és, obvia-
ment, el castella. Per aquest motiu no hi ha ni hi ha
hagut mai a Madrid cap 1lei de normalitzacié del cas-
tella, perque aquest idioma no ha conegut en cap mo-
ment cap mena de persecucio, al llarg dels anys, en el
seu territori.

L’adveniment de la democracia, amb les primeres elec-
cions lliures, ara fa vint anys, va possibilitar una Cons-
titucié que atorgava només al castella el caracter d’tini-
ca llengua oficial de I’Estat espanyol —malgrat haver-
n’hi tres més en tot el seu territori—, tant si era la llen-
gua propia com si no, i amb el deure obligatori del seu
coneixement per part de tota la ciutadania. Curiosa-
ment, cap ni un dels nombrosos esperits sensibles a la
intolerancia, cap de les veus pretesament progressistes
que ara s’exclamen contra uns inexistents excessos del
catala van dir aleshores ni ase ni bestia contra aquest
privilegi legal desmesurat del castella. I aix{, la Cons-
tituci ara en vigencia no conté cap referéncia explicita
que permeti precisar quines sén, ni quantes, les altres
llengiies que esdevindran oficials en part del territori
estatal, segons uns estatuts d’autonomia futurs.

El 78 quedaven legalment establertes, doncs —ara, pero,
democraticament—, les bases de la superioritat del cas-
tella sobre les altres llengiies i la seva discriminaci6
negativa més que evident. Tota la legislaci6 lingtiistica
posterior per part de 1’Estat, mitjancant més de cent-
cinquanta disposicions normatives de tot tipus, no fa
més que reforcar aquest desequilibri legal a favor del
castella, que perjudica les altres llengiies, historicament
perjudicades de sempre, com el catala i ’aranes.

D’aleshores eng¢a, a I’empara d’una Constitucié que
nosaltres no vam votar, pero que els altres partits van
demanar al poble catala que si que ho fes, s’han anat
posant en circulacié conceptes confusionaris, amb la
intenci6 que, de la seva socialitzacio, en resultés tam-
bé una acceptacié normal i natural: d’una banda, la re-
feréncia al castella com a llengua comuna; de 1’altra,
I’absurditat de la nocié —no del tot desvinculada de
I’anterior— de comunitats amb llengua propia.

En aquest context restrictiu va fer-se la Llei del 83, i
amb un consens dels grups parlamentaris que —tot s’ha
de dir— va esmicolar-se en setmanes, quan el Govern
socialista espanyol, amb tres catalans entre els seus
ministres, va presentar-hi recurs d’inconstitucionalitat.
Ja és sabut que I’alegria dura poc a la casa del pobre.

La Llei del 83, que, a diferéncia remarcable de la d’ara,
era una llei de normalitzaci6 lingiiistica —i per aixo,

justament, se’n deia—, ha tingut efectes positius en la
seva aplicacio, sobretot en tres ambits ben delimitats: a
I’ Administracio catalana, tant del Govern autbnom com
del local; a les emissores de radio i televisio de carac-
ter public —la Corporacié—, i finalment, a I’ensenya-
ment obligatori, particularment al basic, al primari. En
general, amb tantes excepcions com calguin, pot afir-
mar-se que el catala és, en aquests ambits, la llengua
normal. Si ens hi fixem, pero, es tracta d’espais d’ds de
la llengua vinculats directament amb la Generalitat,
pero no amb la gent individualment concebuda. I esta
demostrat que, més enlla de la Generalitat, no només hi
ha vida, sin6 que, sovint, és on hi ha la vida per a la
majoria de la poblacid.

Conscients que la Llei del 83 ja havia fet el fet, el Ple
d’aquest Parlament va aprovar, el 92, una moci6 d’Es-
querra Republicana que instava el Govern a redactar un
estudi sobre la conveniencia d’actualitzar la Llei en
qiestid, a conseqiiencia del qual va emprendre’s, el 93,
I’intent fallit de reformar aquella legislacié. Que la re-
forma era imprescindible ho demostren almenys dues
dades: el 83, aqui captavem tan sols dos canals de tele-
visio, i, per altra part, conceptes com el de consum o
drets dels consumidors i usuaris d’articles, productes i
serveis es trobaven encara a les beceroles a casa nostra.

L’ ambit dels mitjans de comunicacid, les indtstries de
la cultura i tot el mén socioeconomic estava, per tant,
sense cobertura legal o amb una cobertura legal insufi-
cient. Persistia, fins ara —i continuara persistint un cop
aquesta Llei hagi estat aprovada—, una clara inferioritat
juridica del catala en relacié amb la superioritat legal
del castella; inferioritat que —deixem-ho ben clar ara
mateix— no es fara desapareixer si no es fa desaparei-
xer també la base sobre la qual recolza: I’article 3 de la
Constituci6 espanyola, que consagra els privilegis del
castella, al costat de desenes i desenes de lleis, reials
decrets i normes diverses, avalats tots ells per la Cons-
titucid, que imposen 1’ds obligatori del castella, aixi
com de quotes i sancions en relacié amb aquest idioma.
Mantenir en aquest punt la Constitucié actual és man-
tenir la discriminacio de la llengua catalana i els privi-
legis del castella; i no es modificara la situaci6 d’infe-
rioritat del catala si no es modifica, a més de lleis 1 de-
crets, la Constitucié mateixa i s’estableix un marc legal
en que totes les llengiies siguin iguals davant la Llei,
amb els mateixos drets, els mateixos deures i la mateixa
consideracid.

Refusar aquesta evidéncia no ajuda a posar fre a la fe-
blesa del catala a la majoria d’ambits, perque avui, amb
aquestes regles de joc, el catala i les altres llengiies
sempre perden, i el castella sempre guanya, perque té
tot alld que no tenim nosaltres: la llei i I’Estat al seu
costat i al seu servei. En aquestes condicions, declarar-
se insubmis lingiiistic o apeHar a la desobediéncia civil
no passa de ser una heroicitat de fireta.

s social de la llengua catalana, en una Catalunya on
el 96% dels seus habitants asseguren comprendre-la, es
troba avui en un estadi de precarietat general, malgrat
que, dels vint anys de democracia, tretze han manat les
esquerres a Espanya, i disset, els nacionalistes a Cata-
lunya, en un escenari politic que no hauria de semblar,
a priori, precisament dels més nefastos. Aixi i tot, el
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catala és avui absolutament marginal, extraterrestre a
I’ Administraci6 de justicia, on un fiscal, amb trenta-
cinc anys de treball continuat aqui, es permet allegar
ignorancia del catala i, doncs, sollicitar un interpret en
sentir aquest idioma. I ha de fer avencgos ingents a I’ Ad-
ministracié de 1’Estat, tant civil com militar, ambit,
aquest darrer, que per a alguns deu ser fins i tot inima-
ginable en catala, ja que, a casernes i comissaries, la
qiiesti6 no €s tant confiar de ser-hi correspost en cata-
la —llengua oficial a i de Catalunya, no ho oblidéssim
pas—, sin6 emprar aquesta llengua i esperar que no et
passi res per haver-la-hi utilitzada.

La documentaci6 d’identificacié personal és monolin-
giie en castella —DNI, NIF, passaport—, llevat dels fulls
de declaracié de renda, escrupolosament bilingiies, no
fos cas que ens descomptéssim a ’hora de pagar impos-
tos. I en s6n, de monolingiies, les monedes i els bitllets,
i el Congrés i el Senat, excepcié feta del dia del
Domund lingiiistic, i les activitats a I’estranger de I’Ins-
tituto Cervantes, i les emissions internacionals de Tele-
visié Espanyola, que també paguem, i tantes, i tantes,
i tantes coses, que son practicament totes les coses pos-
sibles.

El catala no figura en cap dels dotze mil productes far-
maceutics presents en el mercat, fabricats majorita-
riament a Catalunya, com si que hi figuren el castella,
el frances, 1’angles, I’alemany, el portugues, i fins a una
trentena de llengiies diverses que podem trobar en tot
tipus de productes comprats en el nostre pafs: aliments,
begudes, tabacs, joguines, cosmetics, electrodomestics,
vehicles, articles higienics, sanitaris i de qualsevol al-
tra indole.

Paradoxalment, qualsevol idioma sembla tenir més
drets a Catalunya que no pas I’idioma de Catalunya.
L’ou de xocolata fet a Catalunya en trenta idiomes, perod
no en catala, ja és conegut pel president. Potser no n’és
I’entrada del Catalunya - Bulgaria, o I’etiqueta de 1’ai-
gua mineral que ens bevem d’aquesta tribuna estant. I
el cinema, i el video, i el material informatic de tota
mena, i els aparells de reconeixement de veu, i tot alld
que converteix una llengua en un ésser viu, carregat de
futur, i no en un fossil farcit de passat.

En fi, en qualsevol ambit que no tingui una connexid
directa amb la Generalitat —Administracié catalana,
Corporacié Catalana de Radio i Televisio, i escola ba-
sica—, el catala hi té, a tot estirar, una preséncia tan es-
candalosament testimonial que el fet de trobar-1"hi crida
I’atencid, pel seu caracter del tot inhabitual, vint anys
després d’haver-se restablert el sistema democratic.

Clar que sempre som a temps de pensar com el presi-
dent Pujol: ben mirat, no hi ha cap llei que impedeixi
I’ds del catala, i si algd no I’utilitza és perque no ho vol.
Galdosa afirmaci6, aquesta, president. Expressié d’una
impotencia politica incapag d’afirmar que si el catala no
hi és és perque cap llei no li contempla la mateixa obli-
gacio6 legal que si que s’estableix per utilitzar-hi el cas-
tella. O bé algu pretendra que creguem que 1’omnipre-
séncia del castella és el resultat d’un procés espontani,
sense interferéncies politiques, legals, econdmiques,
culturals i militars de cap tipus?

Es fals, d’altra banda, que no hi ha demanda de produc-
tes en catala, perque en realitat allo que no hi ha és ofer-
ta. No és pas que la gent no vulgui veure cinema en
catala, posem per cas, siné que no pot veure’n perque
gairebé no n’hi ha mai enlloc. Quan I’oferta ha existit,
la resposta per part de la gent ha estat bona, o, com a
minim, no ha perjudicat ni afeblit els productes llancats
al mercat, com bé podrien testimoniar experiéncies
com les dels diaris El Periddico i Segre, els quals, abans
d’apareixer en catala no havien conegut, precisament,
manifestacions populars reclamant-ne 1’existéncia.

M’adono, arribats en aquest punt, que s6c no 1’tnic
diputat, pero si I’tinic ponent d’aquesta Llei fill de la
immigracio castellanoparlant de la postguerra. L’tnic
ponent que, quan torni al domicili familiar avui, hi sen-
tira amb naturalitat la llengua castellana parlada pel
pare. I ja em permetran que els digui fins a quin punt
m’ha sorpres sempre la poca valoraci6 per la llengua
catalana que, a I’hora de la veritat, han demostrat tenir
tants i tants catalans d’origen, amb llinatges nostra-
dissims, nissagues de mecenes, socis d’entitats pairals
i, per arrodonir el panorama, votants d’alguna opci6
formalment nacionalista i tot. Quin poc respecte per la
llengua, quina poca estima per la llengua, quina poca
consideraci6 per la llengua catalana tots els senyors
esteve, i oriach, i contijoch, i andreu, sempre disposats
a fer negocis en qualsevol llengua excepte en la seva, en
la nostra, el catala, amatents a emprar el litua, I’hebreu,
I’arab o I’idioma exotic que més convingui als seus
productes, i sempre carregats d’excuses de tota mena
per continuar-hi marginant el catala, com si etiquetar en
castella, en portugues o en angles els resultés gratuit.
Quina vergonya, aquesta mena de gent que van adap-
tar-se al codi de barres en els seus productes, perod que
son incapagos d’adaptar-se a la llengua del seu pais.

Des d’aqui faig ptiblica la meva consideraci6 cap a tots
els Lopez, i els Martinez, i els Espejo que escriuen en
catala, amb faltes d’ortografia pero en catala, el menu
del bar de la cantonada; que s’esforcen a aprendre ca-
tala quan pleguen de treballar, com a factor de promo-
cif social i també de vinculacié amb el pafs; que com-
pren premsa en catala a la mateixa oficina el director de
la qual la compra en castella; que continuen parlant en
catala des del taulell de la botiga, encara que qualsevol
pijo els corregeixi els mots que mai no sortiran en els
articles fabricats pel papa, els discuteixi la fonetica o es
burli del seu accent, probablement perque mai no s’ha
aturat a escoltar el seu.

Es hora ja de posar fi al discurs paternalista sobre la
immigracid, el discurs que 1’tinic que fa és perpetuar la
condicié d’immigrats als fills i als néts dels que, proce-
dents de diverses regions d’Espanya, o de Galicia, van
installar-se aqui, vam installar-nos aqui, per conviure
entre nosaltres fa ja molts i molts anys. Negar la cata-
lanitat dels descendents de la immigracié d’origen és
marginar-los; és condemnar-los a ser sempre forasters
en aquesta terra; és tancar-los en un gueto monolingiie
castella, impermeable al catala; és negar-los el dret a ser
tan catalans com els altres i, ben sovint, més i tot que
certs altres. Ja n’hi ha prou, doncs, de viure —els uns
econdOmicament i els altres electoralment— de la bicoca
de la immigracid.
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Per aix0 una bona i eficag politica lingiiistica és insepa-
rable d’una politica d’habitatge de qualitat, que faci de
bon viure a les zones de I’extraradi; que les comuniqui
bé amb els centres de la ciutat, que és on hi ha les ofer-
tes culturals basiques; que es respecti el seu dret a co-
neixer les dues llengiies oficials i es donin les maximes
facilitats per al seu aprenenatge, i que el preu dels cur-
sos, a diferéncia d’ara, sigui realment assequible a les
butxaques més populars; que hi hagi una educacié
compensatoria del deficit real de catala en escoles pu-
bliques de la periféria urbana; que la politica laboral de
la Generalitat contempli el coneixement del catala com
un dret lingiifstic que forma part dels drets laborals
basics. La dificultat per accedir a una qualitat de vida
superior i digna és 1’autentic perill que pot fer malbé la
convivencia civil, i no pas I’imperceptible aveng del
catala, contrariament al que asseguren certes mentali-
tats acomodaticies, carregades d’autoodi, d’acomplexa-
ments familiars diversos, de projectes «progres» fracas-
sats, o incapagos d’alliberar-se dels prejudicis propis de
la cultura autorepressiva i autolimitativa d’aquestes
dues darreres decades.

I és aqui on hem trobat a faltar, durant disset anys con-
secutius, una politica per part del Govern catala capag
d’activar entre la poblacié un sentiment general
d’autoestima per la llengua catalana, d’orgull sere pel
seu coneixement, de naturalitat en el seu s, tant per
part de particulars com d’industrials i comerciants, com
a minim entre aquells sectors empresarials i professio-
nals liberals més vinculats a la coalici6é governant. La
llengua no ha estat un valor collectiu al qual afegir-se
rapidament la gent de fora, com ara I’estalvi, el treball
o I’activitat associativa. Si algun excés hi ha hagut en
la politica lingiiistica del Govern ha estat un excés de
deixadesa, d’indiferencia i de desinteres per la llengua.
En realitat, el catala, el «nervi de la nacidé», mai no ha
estat un tema prioritari, basic, fonamental, per a la coa-
lici6é governant, i per aix0 no va mereixer ni una ratlla
en el pacte signat amb el Govern espanyol del PP, par-
tit al qual ha estat incapag de fer passar per 1’adrecador
en aquest tema, justament perque, a diferencia del PP,
no el considera essencial, com ho demostren, a més, la
baixa dotacié economica destinada anualment a la nor-
malitzaci6 lingiifstica i al Consorci; el no-desplegament
normatiu d’algunes lleis que haurien permes un cert
aveng del catala, i, malauradament, I’incompliment de
les mateixes disposicions governamentals per part de
consellers i representants de la Generalitat, massa pro-
clius a emprar el castella en actes oficials, habit lingiis-
tic ben poc exemplar per ser posat com a model d’us
del catala i pretendre que aquells que no 1’utilitzen el
facin servir.

Al costat d’aquesta actuacié i d’aquesta omissio, no
deixa de soprendre la reacci6 de certes esquerres, que,
renunciant al tradicional proteccionisme dels poders
publics a favor dels més febles —ara i aqui, el catala—,
han acabat defensant un ultraliberalisme lingiistic que
els fa coincidir amb la posici6 interessada dels grans
grups economics, dels oligopolis de la comunicaci6, a
I’hora que cauen en el parany d’apellar al perill de frac-
tura social. Fractura virtual que, naturalment, només
se’ns apareix com a imaginable en el cas que avancés
el catala.

Aquesta Llei s’ha elaborat i s’ha negociat amb una
mediatitzacié excessiva, que ha dut a adoptar actituds
a la defensiva, bo i desmentint suposits que mai no han
figurat a I’articulat, i arribant fins a desvirtuar-ne I’ob-
jectiu originari. De ser una llei que havia de millorar la
situacio del catala a la vida publica ha passat a ser una
llei i un debat sobre les preteses dificultats del castella
a Catalunya i la necessitat que s’articulessin mesures
per al seu us. La demagogia sobre alld que no deia la
Llei ha estat a I’ordre del dia, i els coratjosos defensors
del bilingiiisme han oblidat que aquest, el bilingiiisme
—&s bo de recordar-ho—, només afecta les persones que
parlen dues llengiies, no pas una de sola, com molts
bilingiiistes professionals, i que a I’hora de la veritat és
inexistent practicament pertot: a les farmacies, a la bo-
tiga, al cinema, a 1’autoescola, al jutjat, a la comissaria,
al videoclub, a la tenda d’informatica, al quiosc... Al-
trament dit: a cada bugada, hem anat perdent un llen-
col, i ara deu ser cosa de salvar els pocs mobles que
n’han quedat, si bé aprovant ara una llei que esta per
sota dels minims condemnem una colla d’anys el catala
a esperar una altra llei, la llei definitiva que ens falta.

Passat el fals optimisme que ens van voler encomanar
després que el Parlament europeu aprovés no se sap
ben bé que sobre el catala, la Uni6é Europea ha recordat
ara que només compten les llengiies oficials d’Estat, i
el catala no ho és: ni té I’ oficialitat preeminent en el seu
territori, ni t€ I’ oficialitat en tot I’Estat igual que el cas-
tella. L’ oficialitat del castella és real i no qiiestionada
enlloc per ningd, mentre que la del catala és constant-
ment atacada, més aviat ficticia i propera a una simple
despenalitzacid, tolerancia o consentiment en I’ds. A
Europa només hi ha futur per a les llengiies d’Estat, i
aquells que blasmen el nostre projecte de convertir-nos
en Estat, amb el catala com a llengua, tenen 1’oportu-
nitat de conveéncer-nos ara amb fets que Espanya assu-
meix el catala com a cosa propia, que el catala esdevé
idioma d’Estat, en igualtat de condicions amb el caste-
114, i que s’estableix un marc legal de plurilingtiisme
igualitari similar al de Belgica o Suissa. Qualsevol al-
tra mesura que no sigui aquesta és una enfadosa cancé
de bressol, perque una llengua és, també, expressio de
poder politic, i només amb aquest es pot garantir una
oficialitat plena sense cap excepcié possible, perque
una oficialitat amb excepcions no és oficialitat.

Respecte dera lengua propia dera Val d’ Aran, er aranés,
aguest Parlament n’a perdut era oportonitat de demos-
trar quina ei era proteccion que cau dar a ua lengua
propia damb dificoltats de superviuenca. Suposada-
ment calerie dar ar aranés eth tracte que demoram
recéber entath catalan, Aran ei a Catalunha ¢o que Ca-
talunha ei a Espanha. Tot protegint er aranés, protegim
eth catalan; protegint er aranés, dam ath reste deth mon
ua mostra de lo que creiguem que cau her des d’un
parlament entara promocion d’ua lengua propia, era
competéncia legislativa dera quau mos correspon
absolutaments. Maugrat eth marc limitat d’aguesta lei,
demoram qu’es aranesi posquen impolsar er usatge der
occitan d’era Val d’Aran ena Administracion locau,
autonomica e estatau; en ensenhament obligatori,
segondari e universitari; enes mieis de comonicacion
poblics e privats en un percentatge molt superior ar
actuau; ena vida poblica en generau, mes tanben ena
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vida privada e enes relacions toristiques e comerciaus.
Demoram que maugrat es restriccions d’aguesta lei er
occitan de Catalunya seguisque viu en Aran.

Ja per acabar, senyor president, senyories, aquesta llei
ja no és la llei del catala, ni una llei de normalitzaci6
lingiiistica, com el seu nom bé prou que ho indica, i de
fet, no modifica tampoc la situacié d’inferioritat legal
i la precarietat en 1’ds social de la nostra llengua naci-
onal, motiu pel qual no podem avalar-la, perque seria
allargar la vida i donar continuitat a una etapa que Ca-
talunya necessita deixar enrere. No podem legitimar-la
amb el nostre vot perque resumeix la cultura politica
dels partits de la transicid, defensors ara, en bloc, d’'una
llei que no canvia les bases reals de la injusta situacié
actual 1 bona prova n’és 1’existeéncia de setanta-set es-
menes d’Esquerra Republicana —ara menys—, plena-
ment constitucionals segons el Consultiu, que podent
ser, doncs, totes acceptades pels quatre grups, no ho
son, com a expressié de la manca de voluntat politica
per canviar la situacié d’ara. El Govern podia haver
pactat aquesta Llei de manera que s’hagués configurat
una majoria, no menys legitima que la d’ara, per millo-
rar el catala i fer-lo avancar de veritat. Pero, havent
perdut ja la iniciativa de la llei, ha preferit fer-ho amb
qui millor s’avenia a fer de propagandista d’un gran foc
d’encenalls que amagava, en realitat, la inexistencia de
brases.

Per aix0, des d’una posicié tan moderada i tan demo-
cratica que només vol la igualtat plena del castella en
tots els ambits, cosa que aquesta Llei no planteja en
’articulat i poetitza en el preambul, hi votarem en con-
tra. Ho farem per conviccid, per responsabilitat, per
patriotisme. Perque bé hi ha d’haver algud capag de dir
en veu alta que hi ha un altre futur per al catala, al cos-
tat de tantes llengiies com calgui, perque cap llengua no
ens fa nosa, pero la nostra hi ha de ser, la nostra també,
la nostra, aqui, primer. Hi ha d’haver algu que defensi
la possibilitat de viure plenament, naturalment, serena-
ment en catala i de poder-ho fer aqui, davant I’ordina-
dor, al cinema, al bar, a la universitat o al mercat. A tot
arreu, com totes les llengiies normals en el seu territo-
ri.

El nostre «no» és un «no» conscient a la resignacio, a
la docilitat, a I’ambigiiitat, a la falsa prudencia, al con-
formisme, a la impotencia, als interessos creats, als pre-
judicis, a la por heretada del franquisme i tan present
encara en les nostres mentalitats. I és un «si» actiu a la
claredat, a la coheréncia, a la illusio, al canvi, a la reno-
vacid, al comengament d’una etapa nova, al futur del
catala com a llengua viva i de cultura, com a idioma
modern i factor de convivencia, capac d’expressar el
mon, interpretar-lo i imaginar-lo sense obstacles. Una
llengua entesa com la nostra aportacié nacional insubs-
tituible al patrimoni cultural de tota la humanitat. Es un
«no» a una llengua concebuda com a parla captiva, pro-
vinciana i romanalla del passat; és, en canvi, el «si» a
una llengua lliure, normal i completa. Com el pais que
volem, com el pais que volen també alguns de vostes en
converses a cau d’orella.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor
Rafel Ribé.

El Sr. Rib6 i Massé

Senyor president, senyores diputades, senyors diputats,
a I’entorn dels treballs que hem fet sobre aquesta tema-
tica, ens hem trobat amb dos debats: un debat a la Po-
neéncia, a la Comissid, un debat als posicionaments
publics, fins i tot en aquest plenari, ben diferent del
debat de ponéncia o el de comissi6. Jo avui intentaré
donar els arguments que justifiquen per que Iniciati-
va - Els Verds vota a favor d’aquesta Llei, i m’agrada-
ria que el senyor Carod-Rovira s’adonés que aquests ar-
guments, per la casualitat que em toca intervenir des-
prés d’ell, poden ser, precisament, el capgirament d’al-
gun dels motius que amb més for¢a que ningd, a ells,
els hauria de dur a votar favorablement.

El tema que ens ocupa és molt important; ho és a qual-
sevol societat, ho és en una societat tan complexa com
la catalana. En el preambul de la llei d’avui, aprovada
0 que anem a aprovar, hem intentat collocar —i ho hem
aconseguit en bona part— les raons que sinteticament
expliquen la complexitat d’aquesta situacié. Ho hem
intentat també amb les esmenes. Hi ha una realitat so-
ciolingiiistica que sovint aquest Parlament no té prou en
compte; no és cap irresponsabilitat dir que a Catalunya
avui hi ha més gent que té com a primera llengua el
castella que no pas gent que té com a primera llengua
el catala, i no dir-ho és comencar 1’embolic sobre
aquest pais.

Una realitat sociolingiiistica que a nosaltres ens fa dir,
amb tota serenitat, que avui hi ha una llengua en situa-
ci6 endarrerida, la llengua catalana, hi ha una llengua
propia d’aquest pais, la llengua catalana, perod aixo no
ens pot portar a concloure que hi ha una llengua impro-
pia en aquest pafs, la llengua castellana. Una realitat
prou complexa que es demostra amb 1’encaix contra-
dictori de Catalunya a I’Estat espanyol; pocs Estats a la
Uni6 Europea tenen aquestes contradiccions, i alguns
les han resolt bastant millor que el nostre. Es evident
que, per exemple, fora de la Unié Europea podriem
agafar I’exemple paradigmatic de Suissa; els percentat-
ges de parlants en alemany, en frances, en italia i en
retoromanic a Suissa sén molt parallels als percentatges
de parlants en castella, en catala, en gallec i en basc a
I’Estat espanyol. Si més no, les politiques aplicades sén
ben diferents.

Es un encaix contradictori que ve, a més, alimentat per
I’historic anticatalanisme eixarreit, pero també per al-
gun catalanisme de mercantilisme, com s’ha dit textu-
alment, d’aconseguir dividends, i aix0, al seu torn, ali-
menta aquell anticatalanisme. Es una situacié complexa
on juguen molts xips ideologics —quantes vegades hem
sentit «estamos en Espafia» o «la lengua comiin»—,
pero també alimenta xips ideologics de to menor quan
es vol pintar un pafs idillic on la calamarsada és presen-
tada de forma diferenciada de la resta del continent
europeu.

|
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El Grup Parlamentari que tinc I’honor i I’orgull d’avui
representar pot dir, com qui més i —-perdé— més que cap
dels altres, que ha lluitat des de fa molts anys pel que
avui estem aprovant. Quan la majoria de vostes no hi
eren, en politica, quan hi havia una dictadura, una dic-
tadura en que el nostre Grup Parlamentari o formacions
que li han donat naixement van publicar ininterrompu-
dament la revista més degana en llengua catalana, que
no s’ha deixat de publicar mai en llengua catalana ni a
les epoques de la més ferotge repressié. Un grup par-
lamentari que té adherits simpatitzants, votants, de tots
els origens, i ha tingut destacats quadres i militants,
com aquells que eren detinguts quan sortien al carrer,
en plena dictadura, a demanar la llibertat de Jordi Pu-
jol, com era el mateix Cipriano Garcia, d’origen caste-
11a i castellanoparlant. Un grup parlamentari que va
impulsar amb altres politics, alguns d’ells presents avui
fisicament en aquesta cambra, que a I’ Assemblea de
Catalunya hi hagués un report sobre 1’Us oficial de la
llengua, report que va servir per a una campanya, report
redactat per Jordi Carbonell, per Carles-Jordi Guardi-
ola, per Francesc Vallverdd, per Xavier Folch i per mi
mateix. Un grup parlamentari que ha fet en tota la seva
actuacio politica de sempre la pedagogia que en aquest
pais hi ha una politica lingiiistica en benefici de tots, de
cap partit, de tots. Nosaltres som partits i, com diu la
seva definicid, som parts, per més importants que ens
creguem, i aquest és un tema de tots, no és de cap part.
Un grup parlamentari i unes formacions politiques que
han tingut reconeixement per part d’altres —bo és dir-
ho—, en aquesta tasca, tant a la clandestinitat com en la
legalitat com en les institucions, essent els primers
ajuntaments de Catalunya, no pas per casualitat, els
primers que varen impulsar consorcis de normalitzacié
lingiifstica, en gran majoria, ajuntaments que estan sota
el nostre signe.

En aquest sentit, creiem que estem autoritzats —per aixo
feia la primera reflexié adrecada a Josep-Lluis Carod-
Rovira— a justificar, amb orgull, el nostre «si». Per
nosaltres, a Catalunya hi ha tres principis que valdran
avui, ahir i sempre pel que fa a la llengua: tothom ha de
poder utilitzar lliurement la llengua que vulgui; ningi
ha de ser discriminat per aquest ds que trii de la llengua,
i tothom ha de poder accedir al coneixement d’ambdu-
es llengiies. I avui, d’aquests tres drets, el tercer és el
que menys es compleix, paradoxalment i com reblaré
al final de la meva intervencid, amb discriminacio en
enormes sectors castellanoparlants. Tothom ha de tenir
dret a utilitzar la llengua que vulgui, i avui, per exem-
ple, si no podem anar —com no podem anar— a veure
gaires, per no dir cap pellicula en catala en aquesta ciu-
tat, vol dir que no podem triar lliurement la llengua de
la nostra vida particular. Tothom ha de poder fer aques-
ta tria sense discriminacio, i nosaltres hem procurat que
aquesta llei, fins 1 tot, vagi més enlla en les garanties,
tant pels drets com pels deures —perque hi han deures
en aquesta llei, també m’hi referiré—, i amb les institu-
cions que satisfaran aquestes garanties i aquests deures,
com el sindic de Greuges, citat explicitament, i tothom
ha de tenir dret a accedir al coneixement d’ambdues
llengiies, i avui podria citar moltes politiques, moltes
d’elles responsabilitat d’aquest Govern, que estan ne-

gant aquest dret a I’accés a qui vulgui aquestes dues
llengiies.

Hem fet un text que respecta aquests principis, pero,
per nosaltres, abans de fer aquest text i des d’aquests
principis, calia una politica —i continua essent necessa-
ria, molt abans que el text legislatiu—, una politica de
foment, de consens, d’impuls, de dialeg social, i per
aix0 en aquesta cambra hi va haver dialeg social per
primera vegada en una llei, durant tres dies, proposat
pel nostre Grup Parlamentari, rebent més de seixanta-
set delegacions de tot el teixit de la societat per poder
anar avancant en un dialeg sobre el que calia fer.

I a més del prestigi, i molt abans d’anar a la llei propia
del Parlament, nosaltres créiem i continuem creient que
cal derogar normatives que avui consagren la desigual-
tat del catala respecte al castella, sén normatives espa-
nyoles. Em deia un gran novellista castellanoescrivent,
que viu a Catalunya, que no és ni proper ni simpatitzant
de la nostra formacié politica, que va ser manipulat
quan va apareixer darrere un text, em deia: «Per que no
feu, abans de res, totes aquelles normes legislatives que
cal derogar per arribar a la igualtat?» I crec que tenia
alguna part de rad. Aquesta hauria d’haver estat, segu-
rament, en la tasca legislativa la primera accié a em-
prendre. I un grup parlamentari que creu que, a més del
prestigi i d’aquesta igualtat normativa, calia molt abans
que aquesta Llei uns compromisos seriosos sobre els
recursos —i en parlarem després—, i aleshores, abordar
el marc legal de Catalunya. El marc del 83 va ser la
despenalitzacid de la llengua catalana. Voldriem que el
marc legal del 97 fos I’impuls, ’aveng en la politica
lingiifstica.

Hi ha qui ha dit que no calia, que no era oportuna; des-
prés de totes les consideracions anteriors cal dir que els
que mantenen aquesta opinio se situen al limit de poder
justificar que, possiblement, ha estat la llei que ha cre-
at els problemes. El mon al revés: els problemes socials
existeixen; no és la llei qui els ha creat.

Hi ha qui ha dit que no podia avangar-se sense unani-
mitat; s’ha intentat. El consens no és mai unanimitat. El
83 —jo era ponent també d’aquella Llei— hi va haver
prou batusses entre tots els grups parlamentaris, i no
pas en un sentit d’unanimitat, i —com s’ha recordat
aqui— en temes importants, com per exemple quan el
Govern de Catalunya decretava dues xarxes escolars
—i aix0 és al DOGC, i ho poden consultar tots vostes,
any 82—1 a la Ponéncia de la Llei aconseguiem, les for-
ces progressistes, que hi hagués una sola xarxa escolar.
Imaginin-se quin tema i quin debat!

Nosaltres considerem que aquest és, el text concret, un
aveng sobre el del 83, i negar que aquest és un aveng
sobre la Llei del 83 és mentir interessadament, perque
tots tenim suficient coneixement legal, politic i lingiiis-
tic per apreciar els avencos: en drets i deures, en ense-
nyament, en haver aconseguit portar a la Llei una po-
litica que, malgrat que li sapiga greu a algun grup par-
lamentari, legalment ja té la proteccié perque no es se-
parin nens i nenes per raons de llengua, malgrat que a
Catalunya avui se’ls separa per raons de sexe, per raons
de religi6 o per raons de capacitat educativa, i també en
centres d’ensenyament public, encara, per raons de
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llengua, quan aixo no hauria d’existir, i precisament
alguns centres, fins i tot alguns d’ells dependents de
I’Església, aquella Església que es pot permetre el luxe,
al mateix temps, de fer grans «soflames» pastorals amb
una defensa patriotica de la llengua catalana. La Llei ho
ha protegit, hi ha donat més forca encara. Aixd no vol
dir que sigui la realitat. El dret sempre és ’haver de ser,
mai el ser. Ens toca a nosaltres, i en primer lloc a qui
sigui en aquest primer rengle els anys propers, fer com-
plir també aquesta Llei en aquest apartat.

Han canviat molt els mitjans de comunicacid, hi han
avencos que han de tenir en compte aquests canvis; no
son els de I’any 83, no només per nombre de canals
televisius, sind per tota la realitat comunicativa. I el
moén socioecondmic, on hem entrat en una serie de
parcelles en que no s’havia entrat, i sobretot en tres
qiiestions molt importants hem avangat: en la planifica-
ci6 sobre normalitzacié lingiiistica, amb el seu dialeg
social; en els compromisos sobre recursos, i en el com-
promis, que votarem aquesta tarda, d’anar a la modifi-
cacié normativa corresponent.

Per aix0, per aquestes raons, el vot d’Iniciativa - Els
Verds sera «si». «Si» de tot un grup —i em sap greu dir-
ho, perd ho dic amb «carinyo» personal i politic—, de tot
un grup, inclos aquell que va ser elegit en el Grup Par-
lamentari d’Iniciativa - Els Verds, Fidel Lora, que fins
a la seva marxa d’aquest Grup va treballar per unanimi-
tat, amb acord i impuls d’aquesta Llei. Em sorprén sen-
tir avui raons que justifiquen, de forma sobtada —potser
€s un canvi d’estrategia—, una abstencid.

Dit aix0, i amb aquesta autoritat i el perque del nostre
«si», permetin-me que els digui també amb molta sere-
nitat: prou de demagogies sobre el tema de la llengua
a Catalunya. No ho dic només per raons legals i per
I’aval del Consell Consultiu; no ho dic per la critica que
ha fet abans qui aqui ha defensat una cosa que no va
defensar ni en ponencia ni en les seves esmenes. Ho
dic, sobretot, pels que intenten portar un debat al car-
rer, debat que al carrer no existeix. Es una barbaritat dir
que a Catalunya hi ha xenofobia contra el castelld; és
una barbaritat intentar manipular les casas regionales
per veure qui aconsegueix major base social o electo-
ral; és una barbaritat apellar a la desobediéncia civil; és
una barbaritat el document Babel o les crides que ha fet
un diputat d’aquesta cambra en nom d’una serie d’en-
titats, ara absents, abans presents —el senyor Vidal-
Quadras—; és una barbaritat jugar amb el tema de san-
cions, quotes o agressions sense cenyir-se al que diu la
llei.

Les quotes, per exemple, existeixen a tot Europa: el
50% dels productes culturals europeus sera en llengiies
europees —normativa europea. Les quotes existeixen a
I’Estat espanyol, legislades a 1’Estat espanyol: el 50%
d’aquell 50% seran llengties espanyoles, el 25% ja. I les
quotes existien abans d’aquesta llei, a Catalunya: el
50% d’aquell 50% d’aquell 50%, el 12,5%, sera en
llengua catalana.

Prou demagogies amb agressions, prou de demagogi-
es o d’elevar I’anecdota a categoria o d’inventar-se, per
confondre amb interessos «partidistes», filons de vots
a anar a buscar. Perque la pregunta a fer-se és: qui be-

neficien les demagogies? Per qué determinats posicio-
naments? Per queé aquesta voluntat de sembrar confu-
si6? Es cert que hi ha hagut especulacié sobre el tema
lingiifstic, i una gran responsabilitat la té el Govern de
Catalunya en aquesta especulacid. Avui es torna a par-
lar de calendari electoral. S’avangaran les eleccions?
No s’avangaran? Ens ho estem pensant? Aquell pensa
que si, aquell que no! Pero, és clar, depen de la votacid
de la llei... La llengua mereix ser barrejada amb espe-
culacions sobre quan sera el moment oportu per recu-
perar dos, tres, quatre diputats dels deu que es varen
perdre, o potser per no perdre’n més? Creuen vostes
que val la pena abonar aquest tipus d’especulacions,
que si el vot de la UCD, que és de la Diagonal amunt,
que el va agafar Convergeéncia Democratica, segons
com ho tractem ara se n’anira cap al PP?

Jo demanaria serenitat i acabar amb aquest tipus de
demagogies, fins i tot amb aquella que és ensenyar el
1lautd, quan en un pacte solemne d’investidura entre el
Partit Popular i Convergencia i Unid, un pacte que ha
tractat temes importantissims com el trencament de la
progressivitat fiscal -molt legitima, des de la dreta; al meu
entendre, absolutament injusta, des de 1’esquerra—, temes
tan importants com aquests han estat aconseguits, i no
s’ha aconseguit una major audiencia politica, recepti-
vitat i suma a I’hora de la politica lingiiistica. Es crei-
ble aix0? O tindran raé aquells que diuen que ja va bé,;
que ja va bé que es barallin a determinats barris de
Catalunya per la factura del rebut de 1’aigua; que ja va
bé que es barallin per no sé quin pla d’incineradores, i
que ja va bé que es barallin per la llengua, perque alla,
com es diu vulgarment —amb perdé—, no ens mengem
un «rosco». Aixo és una enorme irresponsabilitat. I
aixo s’ha dit des de rengles d’opcions majoritaries a
Catalunya. No s6n diferents en les qiiestions fonamen-
tals. Aquest debat, en el qual ens hem posicionat nos-
altres amb una coheréncia meridiana, no ha de servir
per confondre ningu que, en els temes fonamentals que
afecten Catalunya i que afecten Espanya, vostes i vos-
tes (I’orador s’adrega al sector dret de I’hemicicle) son
dues gotes bessones. I els pot servir per calendari, per
recuperar aquell vot..., tot aixo és absolutament legitim
en politica; és molt poc sentit de pais enfocar-ho aixi.

Per aixo jo crido a la pedagogia politica. Catalunya no
és de ningu; la llengua, encara menys. La llengua no és
un tema partidista; la llengua ha de ser sotmesa a crite-
ris clars i a avengos politics, i n’hi ha un —un, que és el
que estimem més des d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds a I’hora de parlar d’aquesta llei— que ha estat poc
tractat en aquest debat, i €s el que jo voldria oferir-1i a
Esquerra Republicana per canviar el seu vot: el tema de
la igualtat social. Nosaltres hem apres, també en aquella
lluita contra la dictadura, que la pedagogia lingiiistica
era necessaria i era enormement ben rebuda per una raé
d’igualtat social.

La igualtat social comenga per elevar el nivell de vida
de tots els sectors i territoris de Catalunya. Jo abans he
recordat, en aquesta tribuna, que molts motius d’aques-
ta desigualtat no sén imputables fora de Catalunya; sén
imputables a Catalunya. Garantir ’accés de tothom al
coneixement de les dues llengiies no només comporta
reforcar la convivéncia —com per exemple no separar
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nens i nenes de les escoles—, siné que també comporta
un gran aveng cap a la igualtat d’oportunitats, facilita
una de les condicions d’igualtat per a la promoci6 so-
cial. I, a més, el coneixement lingiiistic d’ambudes llen-
giies, que és sinonim de promocio social, és també di-
aleg lingiiisticocultural, amb origens molt diferents,
amb enriquiment, recordant que la nostra estimadis-
sima terra és terra de marca, de mestissatge, de pas, de
fusié i contrafusié de cultures molt diferents; i aixd no
hauria de fer por a ningd, ans al contrari: hauria de ser-
vir per potenciar el nostre futur.

Hi ha qui ha parlat aquests dies i aquests mesos en nom
de mitja Catalunya; encara avui hi ha qui editorialitza
en nom de mitja Catalunya, i diuen que no tenim en
compte aquesta mitja Catalunya. Jo demanaria, a tots
aquests que parlen aixi, que ens acompanyessin a recor-
rer aquesta mitja Catalunya i que veiessin que el tema
que promou la major adhesid, fins i tot abrandada en
I’explicacid politica, és quan expliques que garantirem
que mai ningu sera separat per rad de llengua i creem
les condicions d’igualtat per accedir al coneixement
d’ambdues llengiies: a Llefia, a Sant Roc, a Sant Cos-
me..., i podria continuar la llista de tots els barris on tots
—nosaltres, si més no—, per raons politiques, hi som
sovint. I aixo és la realitat sociolingiiistica a Catalunya.
No especulem amb la creacié de confusid en aquests sec-
tors; no es confonguin, que confondran menys del que es
pensen, i segurament es confondran vostes mateixos.

Jo convido a la reflexi6 tenint en compte que aquest no
és el problema nimero 1 de Catalunya, és clar que no;
és molt important, perd no és el problema niimero 1.
Que la Llei no és I’instrument més important per treba-
llar aquest problema; caldran altres politiques, que les
veurem els propers mesos, caldran compromisos, com
el que hem de prendre aquesta tarda, com el que es va
prendre —encara que va passar desapercebut, dissorta-
dament, per la gran cortina de fum del Decret de
humanidades—, aquella nit en que al Congrés dels Di-
putats es va aprovar una mocio, defensada pel nostre
Grup al Congrés dels Diputats, sobre el plurilingliisme
1 la plurinacionalitat. Que caldra continuar el dialeg
social; que ningt —per més governant, conseller o pre-
sident que sigui— es pensi que ara ja no cal tornar al
constant dialeg social amb totes les entitats. Que cal-
dran recursos; que no ens podem tornar a installar a la
gasiveria que ens duia a preguntar, per exemple, el se-
nyor Nani Riera, any rere any, que es feien d’aquells
milers de milions que arribaven de transferéncies dels
pressupostos de I’Estat, quan se n’invertien menys dels
que arribaven en els pressupostos de la Generalitat.

Volem, en definitiva, que, essent aquest un problema
molt important —i no el més important de Catalunya—,
I’abordem amb una gran normalitat; que no el sotme-
tem a intercanvis partidistes; que ho fem des d’una
voluntat d’aveng de la pluralitat; que no ens ignorem
entre nosaltres, ni dins de Catalunya ni amb la resta de
I’Estat espanyol, que un dels defectes que arrosseguem
és un gran desconeixement d’aquesta diversitat, i qui
ocupa responsabilitats de govern ara, a nivell d’Estat,
amb un altre color, i continua a Catalunya, té la princi-
pal responsabilitat que no avenci aquest dialeg entre
parts diferents per enriquir-se’n.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Curto.

El Sr. Curto i Casadd

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, qualsevol iniciativa legislativa que afecta la
llengua i el dret en I’is com a element substancial de
llibertat revela la seua importancia extraordinaria en
considerar este fet des de la perspectiva de model d’Es-
tat i des de la visi6é d’Espanya i de Catalunya a través
de la Constitucid i de I’Estatut d’autonomia.

Esta afirmacié que acabo de formular implica una lec-
tura generosa i solidaria de la Constitucid, amb ampli-
tud suficient per al desenvolupament de la identitat de
Catalunya, pero també des de la solidaritat de Catalu-
nya amb la resta d’Espanya, en una visi6 plural, unida
tant per interessos com per sentiments. La idea d’una
Catalunya oberta i tolerant se concreta en la nostra tra-
dici6 convivencial, que al llarg del temps ha sabut aco-
Ilir 1 incorporar una poblacié immigrant, a la qual es
reconeix i respecta la seua propia personalitat.

Des d’esta perspectiva, determinem lo nostre posicio-
nament amb la convicci6 de lo que representa la nostra
realitat social, on conviuen catala i castella, i on los
mecanismes d’impuls, de foment i de cooperacié han
de servir també per a un coneixement respectuds, mi-
llor i més ampli del catala a la resta d’Espanya o al
conjunt de I’Estat espanyol.

Quan lo mes de febrer lo Partit i el Grup Popular vam
ser requerits per 1’honorable conseller de Cultura per
«afiancar» una llei que vingués a regular 1’ds de les
llengiies oficials a Catalunya —ts de les llengiies ofici-
als a Catalunya—, immediatament, i després de les pri-
meres reunions, vam resoldre que la transcendéncia
politica d’una proposta legislativa d’aquella naturalesa
aconsellava, més que la renovacié per venciment o per
esgotament, aconsellava —deia— 1’actualitzacié de la
mateixa Llei 7/1983, de normalitzacié lingiiistica (re-
mor de veus)...

Senyor president, hauria de demanar a la cambra que
prestés atencio, perque el Grup Popular i este presi-
dent... (Forta remor de veus.) Senyor president, que no
prestés atencid perd que es mantingués callat, perque
este president i el seu Grup, en totes les intervencions
que hi ha hagut, han mantingut un silenci escrupolds,
donada la importancia del tema i donada, també, la
transcendencia dels que...

El president

M’acaben d’entregar un document molt important per
a la continuitat del debat, i me 1’estava mirant amb els
vicepresidents; perdé. Continui.

El Sr. Curto i Casadé

Gracies, senyor president.
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...aconsellava —deia— I’actualitzaci6 de la mateixa Llei
7/83, de normalitzacié lingiiistica, amb 1’objectiu, de-
iem nosaltres, de mantindre i de preservar I’acord po-
litic i social que en lo seu dia va permetre la seua apro-
vacié per unanimitat, i amb la finalitat de desenvolupar
allo que proclama I’Estatut d’autonomia respecte de la
garantia de I’ds normal del catala i del castella, de
I’adopcié de mecanismes per assegurar lo seu coneixe-
ment i de la creaci6 o establiment de mesures que per-
metin arribar a la plena igualtat.

I amb estos criteris nostres de manteniment de la Llei
del 83, tant per qiiestions de principis com per qiies-
tions de prudeéncia, lo Grup Popular, a lo llarg d’este
temps, ha prioritzat lo dialeg, ja sigui amb lo Govern
com en los grups parlamentaris requerits, perque, al
marge de I’interes politic de cada un, que €s legitim, los
principis d’enteniment i de consens havien de prevaler
en lo fet de crear una poneéncia conjunta, la naturalesa
parlamentaria de la qual determinava la voluntat d’ex-
pressar lo resultat politic de 1983, i que avui, i a pesar
de la nostra discrepancia en este text final, nosaltres no
prescindirem de les conductes de respecte, de convi-
vencia i de llibertat. I, precisament en una llei d’esta
envergadura, poder distingir, per part nostra, lo concep-
te de discrepancia del d’oposicid, en actituds coherents
des del punt de vista formal i doctrinal, genera credibi-
litat i legitimitat a I’hora d’afrontar un desacord politic,
del qual cada una de les parts haura, haurem d’adminis-
trar la nostra propia responsabilitat.

I amb esta conviccié vull recordar que, en les reunions
previes a la constitucié de la Ponéncia conjunta, tots los
partits vam arribar a la conformitat de formalitzar la
titularitat dels presidents dels grups parlamentaris als
treballs parlamentaris, no tant per qiiestions d’especia-
litat teécnica o juridica, que en algun cas ha sigut evi-
dent, siné també per raons de major responsabilitat, en
virtut de la importancia de la Proposici6 de llei objec-
te del debat que estem substanciant.

Una ponencia que, si bé és cert que, en la percepcid
collectiva dels ciutadans, inicialment va generar caute-
les i recels —naturalment, per rad de la seua complexi-
tat—, amb lo temps s’ha confirmat esta impressio, per-
que, independentment dels treballs i dels debats, la ca-
pacitat de compromis, per contrapartida al desacord,
s’ha produit precisament al marge de la Ponencia, en
arreglo a les conformitats interessades que el justifi-
quen.

Lo Grup Parlamentari Popular, durant set mesos i per
adherencia a lo que ha de ser la normalitat i la integra-
ci6, ha prioritzar les reunions a la Ponéncia conjunta,
I’assistencia als treballs, per damunt de qualsevol esde-
veniment politic o obligacid personal o de partit, sobre-
tot perque el manteniment del caracter unitari de
I’equip legislatiu, al seu maxim nivell, representava un
tret notable de responsabilitat i de respecte davant
d’una qiiesti6 de tanta contingencia com la que tracta
la Proposici6 de llei dins del nostre ambit competencial.
Per aix0, ni el Grup Popular ni el Partit Popular mai nos
prestarem, per accid o per omissio, a 1’alteraci6 de la
normalitat per raons lingiiistiques o altres que es pu-
guin produir, i, al marge de qualsevol diferéncia o dis-
cussié que forma part del debat politic i parlamentari,

la nostra estratégia es concreta en la declaraci6 publi-
ca de preservar..., en la convivéncia i en 1’«afian-
cament» de ’estabilitat social, d’acord amb la tradicié
solvent de la politica catalana, i per coincidéncia en la
conducta de les institucions, en la cordura dels matei-
xos politics i en I’exigencia dels catalans per manifes-
tacid natural i espontania.

I si el rigor en la coincidéncia i en la discrepancia no
pot vulnerar lo que per ordre establert s’entén com a
normal, I’expressio de la nostra disconformitat a lo que
a partir d’ara o a partir d’avui sera la nova llei de poli-
tica linglifstica mai sera obstacle per a comprendre que
qualsevol diferéncia o aspiracié o inquietud personal
que es pugui produir en un futur no s’ha de convertir en
una commocié de naturalesa recurrent, perd tampoc
s’ha de caure en la temptaci6 facil d’aplicacié de la
maquinaria ideologica del Govern o un determinat sec-
tor, perque en este cas s’estaria accentuant i reiterant la
condicié d’innecessaria d’una norma legislativa que,
per damunt de tot, haura estat aprovada pel Parlament
de Catalunya.

I, amb estos criteris i amb este compromis, val la pena
la reunié d’energies i de capacitats perque la discrepan-
cia politica i parlamentaria mai pugui trencar 1’esque-
ma de respecte i de llibertat al qual tots els partits —i
més avui, més avui que mai— tenen dret, i evitar tota
consideraci6 publica que, per inercia o per induccid,
pugui afectar les decisions democratiques que adoptin
los grups parlamentaris en 1’exercici de la nostra fun-
ci6.

La decisi6 del Govern de promoure una profunda reno-
vaci6 de la legislacié lingiiistica presenta dubtes no
només sobre la seua oportunitat en sentit estrictament
parlamentari, sin que presenta dubtes perque en aque-
11a opini6, cada vegada més generalitzada, que consis-
teix a assumir que una societat avangada, democratica
i moderna possibilita una posicié de neutralitat dels
poders publics en relacié amb materies de similar na-
turalesa dins del context cultural d’un determinat pafs...
Aixo significa que, si la seguretat dels drets individuals
universals fos garantia suficient per a acomodar les di-
feréncies culturals, i si els governs, per una altra part,
adoptessin decisions que es coneixen per posicions
d’abandonament benigne, se podria afirmar que el mi-
llor debat lingiiistic és aquell que hauria de descansar
en la defensa de la llibertat individual.

Esta situacid, aplicada aqui, probablement presentaria
algun tipus d’incohereéncia, primerament, perque avui
és dificilment assumible la neutralitat cultural del dret,
ien segon lloc, perque es vol donar a entendre que una
llei com esta, de politica lingiiistica, a més de regular-
ne I’Gs —a més i a la vegada—, empara I’exercici dels
drets individuals. I amb lo text actual, i des de la nos-
tra opinid, res més lluny de la realitat, perque, si per una
part se vol reconeixer que els drets lingiifstics pertanyen
certament a les persones, per una altra part, lo seu exer-
cici depen d’un context social determinat i amb una
configuracié on resulta decisiva 1’actuacié del poder
public en 1’adopcié de la politica cultural i lingiiistica,
que depen i es concreta en la potestat legitima d’una
majoria.
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Sigui com sigui —la utilitzaci6 i la potestat majoritaria—,
lo inevitable, per natural, és que les aptituds i les formes
lingtifstiques que les persones utilitzem de forma habi-
tual vénen determinades per la mateixa experiencia
sociocultural i per la inclinacié personal més immedi-
ata. Sobre esta base i sobre 1’entorn inicial, és a dir, la
familia i I’escola, la persona decideix generalment qui-
na és la seua primera llengua, i decideix si simultania-
ment se n’adquireixen d’altres. I, com que los entorns
més amplis generen major domini, és 1ogic afirmar que
les relacions socials de determinat origen cultural o
I’ambit socioeconomic, d’indubtable influéncia lingiiis-
tica, contribuiran a decidir en quines varietats se projec-
ta el comportament lingiiistic de la persona, com elabo-
ra la seua definici6 de la realitat i com desenvolupa els
coneixements, les habilitats i les mateixes normes
d’usos individuals. Per aixo nos hem referit abans als
poders publics i a la potestat majoritaria, perque les
seues facultats poden exercitar-se implicitament o ex-
plicitament, o, el que és igual, en disposicions clares
d’intervencio i de regulacié detallada, en afirmacions
constitucionals, en instruments d’atencié massiva, con-
cretats en la comunicacid, o bé, o millor encara, en
mesures d’impuls, de foment i de cooperacid, que, per
voluntaries, sén contraries a la imposicio.

I quan al principi del nostre posicionament formulavem
la conveniencia sobre el manteniment de la Llei del 83,
formalitzada esta conveniéncia per mediacié de les
nostres esmenes presentades, ho fem des del respecte a
la capacitat, que no a I’aplicaci6, de la llei que ha ope-
rat, de la mateixa Llei del 83, que ha operat en tres
fronts fonamentals. Primerament, ha operat en una nor-
ma de caracter lingiifstic general, que incorpora el De-
cret 107/87, del 13 de marg; en segon terme, els decrets
107/87,244/91175/92, en I’ambit de I’ensenyament, i
per udltim, en les corresponents lleis de la funci6 i de
I’ Administraci6 publica, a través de les lleis de polici-
es locals, municipals i de regim local, policia de la
Generalitat i organitzaci6 i regim juridic de la Genera-
litat.

I, amb estos antecedents legislatius, los resultats de la
permanent operacié de normalitzacid, iniciada el 1983,
han estat qualificats de plenament satisfactoris pel ma-
teix Govern de la Generalitat, on, en un document ini-
cial del mes de febrer, entregat als grups parlamentaris,
apartat 3.b, de la pagina 34, sense denominaci6, diu
exactament que «I’aplicacié de la Llei 7/83, del 18
d’abril, ha sigut satisfactoriament..., collaborat positi-
vament la ciutadania de Catalunya». Per consegiient, ni
I’abséncia de normativa ni el suposat esgotament
d’aquesta no s6n motius ni raons justificatives d’una
nova legislacié en la materia que interessa, i molt
menys des del punt de vista de I’estricta tecnica juridi-
ca. I en lo mateix ordre de comentaris, i quan tant se
parla de catorze anys de la Llei del 83, tampoc lo temps
transcorregut justifica la necessitat d’una nova llei, pre-
cisament perque amb caracter general totes les lleis
naixen amb vocaci6é d’intemporalitat i amb lo proposit
inqiiestionable de duracié indefinida.

Per voluntat expressa de tots los grups parlamentaris,
esta Proposici6 de llei, amb les corresponents esmenes
presentades, s’ha sotmes a la consideraci6 juridica del

Consell Consultiu de la Generalitat, que en lo fonamen-
tal del seu Dictamen —ldogicament, no explicitat en pa-
raules literals— revela que el text articulat queda des-
compensat en lo que és I’efecte conformador de la re-
alitat social de Catalunya. En altres paraules, 1’excés i
el defecte constitueixen dos extrems que, per la natura-
lesa d’extrems, haurien de ser reconsiderats, no només
des de la idoneitat constitucional, sin6 des de I’accep-
taci6 compartida dels seus destinataris, perque unica-
ment aixi se pot emparar en la defensa i I’aplicaci6
voluntaria del mandat que representa lo contingut d’es-
ta Llei.

Vagi per davant que, en atenci6 a la realitat social que
tota norma ha de preveure, i amb 1’objectiu de procu-
rar de les lleis I’adequacid dels seus preceptes a esta
realitat social, nosaltres preferim, com a motivacio po-
sitiva, basada en lo respecte a la llibertat, preferim do-
nar consistencia a les mesures d’impuls i de foment, per
oposicid a les tecniques relacionades amb la imposicié
i amb la sancid.

En este examen o estudi no vinculant, lo Consell Con-
sultiu de la Generalitat formula determinades conside-
racions doctrinals sobre el principi de cooficialitat i
sobre el concepte de «llengua propia», que, per aplica-
ci6 a Catalunya, diferenciada per esta realitat, té, entre
altres, dos virtualitats: la primera, servir identificacié al
sistema public d’autogovern i als serveis que en depe-
nen, i la segona, justificar juridicament lo procés de
normalitzacid del catala, el limit del qual no és altre que
I’acatament del principi de doble oficialitat. Tant és aix{
que la precisié que formula el Consell Consultiu sobre
el limit del procés normalitzador se refereix, entre altres
coses, a les analisis dels conceptes que preveu lo text
articulat, concretats normalment, almenys —almenys,
com a minim—, en qualsevol de les dos llengiies, i ne-
cessariament com a minim, perque en la seua conclu-
si6 lo Dictamen aporta clarament que en cap cas la in-
terpretaci6 d’estos termes pot excloure la utilitzacié del
castella, en tant que aixo significaria contradiccié amb
los preceptes que incorporen estes expressions. Emprar
«normalment» una llengua equival a utilitzar-la «habi-
tualment», si es vol, «generalment», perd amb la limi-
taci6 de «no sempre». Per consegiient, i per definicid,
la possibilitat de «normalment» d’una llengua inclou la
lliure possibilitat d’ds de I’altra llengua en tots los efec-
tes que en deriven, sense cap obligaci6 o deure que
puguin impedir esta llibertat, i, evidentment, tampoc
implica que la llengua aixi determinada sigui «normal-
ment» utilitzada com a llengua dnica. En tot cas, si
I’expressié de «normalment» equival a «<sempre», «en
qualsevol temps» o «en qualsevol ocasié», com a pro-
bable interpretacié de la voluntat d’alguns grups parla-
mentaris, llavors lo seu significat donaria a este precep-
te un sentit contrari al principi de cooficialitat, amb la
consegiient reserva d’aptitud, si de base serveix allo
que expressament exposa el Dictamen del Consell Con-
sultiu.

La nostra discrepancia respecte al text de la Proposici6
que avui se sotmet a la consideracié del Parlament co-
incideix en lo criteri o en una part del criteri del Con-
sell Consultiu, quan lo Dictamen se refereix i analitza
estes expressions d’«almenys», «almenys, com a mi-
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nim» i «necessariament, com a minim», perque no es
tracta de si la mesura forma part d’una normalitzaci6
estrictament conservadora o defensiva, o suficient o
insuficient, com assenyala el mateix Dictamen, sin6
que lo verdaderament important és posar al descobert
si ’expressio és excloent o descartable respecte a la
voluntaria acceptacié de 1’ds d’una de les llengiies ofi-
cials.

I per si no fos prou la relacié de dubtes i d’inconveni-
ents, a més apareix allo de «preferentment», quan lo
text articulat que avui se sotmet a la nostra considera-
ci6 estipula i determina les relacions amb I’ Administra-
ci6 de I’Estat, «preferentment», aportacio esta que in-
dubtablement representa una extralimitaci6 en la com-
peteéncia legislativa de la Generalitat i equival a una
contradicci6 de la mateixa Proposici6 de llei a partir del
contingut de la disposicié addicional setena, que decla-
ra que en esta Llei la Generalitat «vetllara pel respecte
dels principis continguts a I’ordenament constitucional
i estatutari». La llibertat, diem nosaltres, com a facul-
tat de decidir i d’obrar sense cap tipus de subjeccié ni
subordinaci6 en tot alldo que no sigui contrari a les lleis
i als bons costums, té€ també la seva objeccid en esta
Llei, en les relacions amb 1’ Administracié de 1’Estat, en
los registres publics, en les empreses ptibliques i de
servei al public, en 1’atencid i la informacié als consu-
midors i en la publicitat, i els articles i continguts pre-
vistos en la inicial Proposicié de llei han sigut expres-
sament qiiestionats en 1’informe del Consell Consultiu,
jano només per raons de dret subjectiu com a determi-
naci6 reconeguda a la persona per I’ordenament juridic,
siné per vulneraci6 de la natural possibilitat de fer i de
voler, i per la possibilitat de la persona de desestimar
qualsevol tipus d’impediment.

I quan en lo context del nostre posicionament nos hem
referit a les facultats dels poders publics, perd sobretot
a la potestat majoritaria d’este Parlament en lo sentit de
prioritzar, d’impulsar les mesures de foment que, per
voluntaries, impedeixen la imposicid i impossibiliten lo
que en esta Llei se considera condemnable i reprovable,
la insistencia en lo nostre desacord se fonamenta en la
imprudencia legislativa que no ha ponderat adequada-
ment ni ha valorat I’acceptabilitat social de la qualifi-
caci6 d’una determinada conducta com a dolenta i com
a illicita abans de procedir a la seua tipificacié a base
de multes i sancions. Tots recordarem —i aqu{ s’hi ha fet
referéncia— la consulta previa de la Ponencia als qui
podrien considerar-se implicats o afectats, que, a través
d’entitats, associacions i institucions, com a sectors
socials intermedis on los ciutadans s’agrupen de mane-
ra natural i voluntaria per a la defensa dels seus interes-
sos —independentment dels politics que els represen-
tem—, tots recordarem, en aquella Ponencia, deia, que
I’opini6 quasi unanime o majoritaria d’aquella compa-
reixenga desestimava les multes com a mesura positi-
va d’actuacio. I si, com és cert, lo dret «llibertat » €s de
titularitat individual, és lo titular d’este dret qui I’exer-
citara en major o menor mesura, d’acord amb la propia
voluntat i amb la propia llibertat, en qualsevol de les
seues facetes de la vida, és a dir, la comunicacio, I’ex-
pressid, lo pensament i la cultura.

Per aix0, amb les garanties de compliment que aparei-
xen a la disposicié addicional cinquena i a pesar dels
arreglos posteriors —nos atrevim a dir— «de poca mon-
ta», recobra especial rad la nostra decepci6, anunciada
en tot aquell procés de pactes i d’acords, que —en un
muntatge sense precedents de publicitat perfectament
organitzada i amb una estratégia de propaganda triom-
falista destinada a la confusié general- va culminar en
I’anunci impecable que en la Llei de politica lingiiisti-
ca havien desaparegut les multes o les sancions. Algun
partit, legitimament, lo Partit Socialista, havia airejat
esta afirmacié com si d’un guany se tractés.

I com que les paraules se les emporta el vent, la reali-
tat i la veritat s’han posat al descobert en lo Dictamen
del Consell Consultiu, que els ha enganxat en la impo-
sici6 disfressada de les sancions i, el que és pitjor, en lo
tractament que es dispensava al principi general de se-
guretat juridica. I com que lo text és perseverant en lo
seu objectiu, lo castig i la multa a imposar mantenen tot
lo seu vigor en tant que, a pesar del complicat joc de
paraules, la remissi6 a normes de contingut clarament
sancionador és implacable en la seua intenci6. Tant és
aixi que algun estudi publicat —que nosaltres compar-
tim per inqiiestionable— revela que en una lectura de
I’article 13 de la Llei sobre disciplina de mercat i defen-
sa del consumidor, la multa pot oscillar entre 500.000
i 5 milions de pessetes, i en una situacié poc provable,
pero prevista, pot arribar fins a 100 milions de pessetes
per infraccié molt greu i reincident en lo temps.

Les multes no les volen ni aquells que no les han de
pagar. I ara sembla que les sancions seran aplicades a
les empreses, als comercos, i no als ciutadans, perd, en
tot cas, bé estaria recordar que darrere de cada empre-
sa, de cada comerg, existeixen també persones que te-
nen la consideracié de ciutadans, exactament igual de
persones i de ciutadans que aquells que estan subjectes
ala relaci6 especial de la funci6 publica i de I’ Adminis-
tracié publica, uns i altres parts centrals de la diana de
les multes previstes en esta Llei.

Sigui com sigui, lo nostre ordenament juridic disposa-
ra a partir d’avui d’una nova Llei de politica lingiifsti-
ca que, en la critica i en la discrepancia, }enim lo deu-
re d’atendre i 1’obligacié de respectar. Es aixi com a
Catalunya sempre s’ha expressat la voluntat d’integra-
cio, de respecte i de tolerancia, virtuts que configuren
la historia i ’esséncia d’una societat oberta, plural i
moderna, amb una llengua —la catalana— que representa
el testimoni de fidelitat del nostre poble en relacié amb
la nostra terra i en relacié amb la nostra cultura pecu-
liar.

Amb I’acatament, 1’acceptacid i la consideracié de la
llengua com un dret subjectiu, una llibertat individual
iun mitja per expressar idees i sentiments, la centralitat
social de Catalunya nos fa reconeixer, sense cap tipus
d’ambigiiitats, que més enlla de la coexisténcia roman
la convivencia del catala i del castella com a elements
de cohesié contraris a la distorsi6. I si des d’opinions
politiques ben diferents, s’ha arribat a manifestar que el
castella no és llengua impropia de Catalunya, nosaltres
també afirmem que, a més, mai pot ser considerada
estranya a la nostra realitat, sin que, per condicid i per
naturalesa, ne forma part dins de 1’ordre comu que nos
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és propi. Les dos llengiies son patrimoni de tots i rique-
sa collectiva, i com a tals han de ser objecte de protec-
cid, no en contra de ningd, siné com a bé de tothom. I
com lo bilingiiisme, nosaltres entenem que és sindonim
de qualitats i atributs excellents i sinonim també de plu-
ralisme social i cultural, lo Grup Popular continuarem
exercint lo dret en la defensa ordenada d’este model de
societat bilingiie, emparant este dret en la convivencia,
en la tolerancia i en la llibertat.

I si, com deia Tomas y Valiente, lo dret no és ni més ni
menys que I’organitzacié racional de la llibertat, en esta
racionalitat i en esta llibertat, lo Grup Popular anunci-
em lo vot en contra a la present Proposici6 de llei de
politica lingiiistica, objecte del debat parlamentari que
estem substanciant.

El president

Moltes gracies, senyor Curto. En nom del Grup Soci-
alista, té la paraula el diputat senyor Nadal.

El Sr. Joaquim Nadal i Farreras

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, he de confessar que, després de sen-
tir el senyor Curto, el cos em demanaria dedicar al-
menys una petita part de la meva intervencié a fer un
torn en contra, perd no és aquest el cas i no em sembla
el moment oportd. Més aviat vull compareixer en
aquesta tribuna per argumentar el vot favorable del
Partit dels Socialistes de Catalunya a la Llei de politi-
ca lingiifstica i subratllar els motius i les raons per les
quals nosaltres estem absolutament convenguts que
aquesta Llei que avui es votara en aquest hemicicle,
sera un adequat instrument per a la convivéncia i amb
la seguretat que aquesta Llei assolira, en 1’analisi deta-
llada del seu contingut, article per article, un amplissim
consens social, superior al consens parlamentari que
s’anuncia, com sabem, parcial, des de posicions extre-
mes, en aquesta cambra.

Per arribar a aquest punt, ha calgut un llarg recorregut
ple de dificultats. Convé, en primer lloc, tractar de re-
cordar el punt de partida, fruit de la trajectoria histori-
ca, de I’evoluci6 historica de la llengua catalana en els
darrers vint anys. L’any 1984, el Partit dels Socialistes
de Catalunya va publicar ’opuscle Els socialistes i la
llengua, on d’una manera clara es feia un primer balang
del periode transcorregut entre 1977 i I’aprovaci6 de la
Llei de normalitzaci6 lingiifstica. Apuntavem en aque-
1la publicaci6 quatre idees basiques, avui encara plena-
ment vigents. La primera, el respecte als drets lingiis-
tics individuals dels ciutadans: el catala és la llengua
propia de Catalunya, i molts catalans i catalanes tenen
com a propia el castella. Segon: el caracter pioner de la
normalitzaci6 lingiiistica, promoguda des dels ajunta-
ments, amb els exemples rellevants i anteriors a la Llei
d’ajuntaments com Sabadell, Girona o I’Hospitalet de
Llobregat. La tercera, la necessitat de reforgar el paper
del catala en I’ensenyament i de garantir una tinica xar-
xa escolar, idea que finalment va prevaldre, que vam
promoure i que vam aconseguir que fos 1’eix central de
la Llei de normalitzaci lingiiistica; i finalment, procla-
mavem la necessitat de I’impuls institucional i des de

I’ Administracié per aconseguir 1’ds normal de la llen-
gua catalana a Catalunya.

Amb aquests criteris, vam donar suport al consens lin-
giifstic del 1983, quan ja s’intuien de forma embriona-
ria algunes de les dificultats del procés, tant per les
contradiccions de determinats sectors del nacionalisme
—que aquest mati s’han esmentat, referides a alguns
sectors del nacionalisme conservador, i per époques
passades i vinculades a la Guerra Civil—, i més concre-
tades en aquest periode més recent en la dicotomia en-
tre escola publica - escola privada, en el terreny de les
actituds i els comportaments, tant pel que fa a la poli-
tica lingiiistica com pel que fa a les actituds sociolin-
giifstiques individuals de cada ciutada de Catalunya a
I’hora de triar la seva escola. I per altra banda, amb la
compareixenga de la intransigencia de la dreta més re-
calcitrant.

Per nosaltres, els resultats del periode 1983-1997 sig-
nifiquen, primer, un notable increment del grau de co-
neixement de la llengua catalana. Segon, la generalit-
zacio6 de I’Gs del catala i la plena normalitzacié en I’am-
bit de I’ensenyament i de les administracions publiques
autonomica i local. Tercer, una situacié de bloqueig en
I’ambit de determinats sectors de I’ Administraci6 i del
moén socioeconomic, expressada en inercies 1 ambigiii-
tats respecte a 1’ds social de la llengua. Telefonica, per
exemple, que ens planteja 1’ alternativa perversa de ven-
dre la nostra informaci6 personal llevat que diguem
expressament que no, planteja uns mesos abans que ens
continuara enviant la factura en castella, llevat que di-
guem que si, i només un 8% dels ciutadans de Catalu-
nya responen activament a un requeriment plantejat en
aquests termes perversos per Telefonica, quan, en can-
vi, en situaci6 de plena igualtat, el 45% dels lectors
d’un diari opten lliurament per la seva edicié en cata-
1a. T quart, 1983-1997, nosaltres creiem que aquest pe-
riode d’aplicaci6 de la Llei de normalitzacid lingiifsti-
ca ha provocat una situacié de rebuig i recel davant
d’algunes rigideses i inflexibilitats en I’aplicaci6 de la
Llei de normalitzacié lingiiistica i davant de la futura
iniciativa legislativa que avui estem tractant.

Davant d’aquesta situacid, no sorprenen actituds des de
camps ben diversos i sovint oposats, partidaris de no
tocar el marc legislatiu. Deien —i déiem nosaltres, tam-
bé- que podia ser pitjor el remei que la malaltia. Potser
era millor no tocar res, si hi havia el risc d’espatllar-ho.
El risc s’ha demostrat que hi era al llarg dels mesos que
ha durat el debat social, mediatic i parlamentari del
Projecte de llei. Aquest és el risc que no va calcular el
Govern en les seves primeres iniciatives i en alguna
manifestacid caracteritzada per poca prudencia. Pero el
malalt també hi era; podia ser pitjor el remei que la
malaltia, pero el malalt —el catala— també hi era, en estat
de convalesceéncia posttraumatica —la proscripcio de la
llengua després de la Guerra Civil- i amb una evident
falta de vitamines.

Els socialistes teniem el convenciment que les vitami-
nes podien arribar per camins alternatius i sense neces-
sitat de retocar el consens lingiiistic de 1983, passat
diverses vegades pel filtre positiu del Tribunal Consti-
tucional. Per aixo, el febrer d’aquest any vam donar a
coneixer una declaraci6 del PSC sobre la llengua, en la
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qual subratllavem aquests punts. Primer: té més impor-
tancia el consens politic, la concertacié amb els agents
socials, la fixacié de programes, I’atribucié de recursos
economics, que les noves iniciatives legislatives. Se-
gon: anem a una nova llei i hi arribem avui sense haver
explorat ni explotat del tot les potencialitats de la Llei
de 1983. Tercer: és important de preservar el consens
de 1983 i garantir la continuitat de la xarxa escolar
Unica; i quart: si de cas, una nova llei s’ha de tramitar
per la via de la poneéncia conjunta.

La insistencia del Govern ens va portar a creure que per
una exigencia de responsabilitat i de centralitat calia
contribuir a fer una llei que fos més la llei del consens
entre tots els ciutadans i les ciutadanes de Catalunya
que la llei del Govern. Amb aquest proposit, per Sant
Jordi, en la nova declaracié «Impulsar la llengua, enfor-
tir la convivencia», vam insistir en els punts segiients.
Primer: a Catalunya conviuen dues llengiies, pero Ca-
talunya vol ser un sol poble; la diversitat lingiiistica és
un factor de riquesa cultural. Segon: les administraci-
ons tenen I’obligacid, que a vegades han abandonat, de
proveir els mitjans per a I’aprenentatge del catala amb
ajuts i impulsos per a aquelles persones que no el van
poder aprendre a casa o a I’escola, i reivindicavem i
reivindiquem el desbloqueig al final de I’estroncament
de la via municipal a la normalitzacid, aturada per
manca de recursos i que tan bon resultat havia donat en
els seus inicis; i tercer, proclamavem i proclamem, i
insistim en la idea de la llibertat individual d’ds de la
llengua preferida per cada ciutada o ciutadana sense
discriminacié de cap mena.

El Partit dels Socialistes de Catalunya advertia en 1’evo-
lucié del debat el risc de partiditzacié del tema de la
llengua, la crispacid del debat, el risc de creacié de pro-
blemes on abans no n’hi havia, la necessitat d’enfocar
el tema d’una manera global afegint a 1’elaboracié d’un
text legislatiu més recursos i modificacions de caracter
legal del marc juridic estatal. Aquest fou el sentit del
nostre vot particular a la Proposici6 de llei d’usos lin-
giifstics a Catalunya, proposant modificacions de fons
en temes com les quotes, la disponibilitat, les garanti-
es de compliment, I’ensenyament i 1’apartat sobre la
llengua propia, conjuntament amb el titol, el preambul
ila disposicié derogatoria, i plantejavem, fora del marc
estricte de la llei, altres punts objecte de discussid i de
negociacid: la necessitat d’una modificacié de la legis-
laci6 estatal —que veurem avui—, la necessitat d’incre-
mentar els recursos pressupostaris aplicats a la norma-
litzacid lingiiistica, la necessitat de reformar el Consor-
ci de Normalitzacié Lingiiistica, la necessitat de refor-
mar el Consell Social de la Llengua, la necessitat d’im-
pulsar la concertaci6 social per afavorir la llengua.

Va ser amb aquest esperit que vam anar a la Ponéncia
conjunta i que vam arribar finalment a un acord amb
Convergencia i Unid, posteriorment ampliat a Iniciativa
per Catalunya - Els Verds i al Partit per la Independen-
cia, i en I’acord definitiu a qué vam arribar, s’establei-
xen com a objectius de la Llei, entre altres, 1’assoliment
de la plena igualtat pel que fa als drets i deures lingiiis-
tics i I’obligaci6 de donar efectivitat a I’ds oficial del
catala i el castella sense discriminacid per als ciutadans;
millora i amplia el marc legal que regula la llengua

catalana, en especial en I’esfera de les administracions
i empreses publiques, els procediments administratius,
les actuacions judicials, els documents civils i mercan-
tils, els registres publics, els convenis collectius, la to-
ponimia i I’antroponimia, els mitjans de radiodifusid i
televisio, les industries culturals, I’activitat socioeco-
ndmica, I’etiquetatge de productes, etcetera. Incremen-
ta notablement les mesures de foment i normalitzacié
de la llengua; deixa sense efecte I’anomenada disponi-
bilitat lingiifstica; reconeix, expressament, la contribu-
ci6 dels ciutadans de parla castellana a I’enriquiment de
la cultura catalana i a Catalunya; introdueix, en mate-
ria de quotes, 1’atencié a I’ambit de difusié de cada
mitja; exclou les sancions per als ciutadans; integra els
principis de la Llei de 1983 i de les sentencies del Tri-
bunal Constitucional en materia educativa; declara el
Consorci de Normalitzacid Lingiiistica com a organ de
desplegament de les politiques territorials de normalit-
zacio, i amplia el marc de 1’ds i difusié de la llengua
aranesa. I fora del marc de la Llei de politica lingiiisti-
ca, ’acord a que van arribar els quatre grups assegura
el compromis per a la modificacié de la legislacio es-
tatal i 'increment dels pressupostos en materia de po-
litica lingiiistica.

L’ aprovaci6 que avui farem de la Llei de politica lin-
giifstica significa en el seu conjunt un pas endavant que
el Partit dels Socialistes de Catalunya no solament as-
sumeix plenament, siné que ha contribuit de forma
determinant a configurar. Tanmateix, en la nova etapa
que s’obrira a partir de I’entrada en vigor d’aquesta
Llei, el PSC es proposa diversos objectius que poden
resumir-se en els segiients: la continuitat del consens
politic assolit de cara al procés d’elaboracié de les dis-
posicions reglamentaries que es deriven de la Llei; el
seguiment de 1’aplicacié de la Llei, particularment en
I’impuls del catala i la garantia dels drets individuals;
les propostes de modificaci6 de la legislaci6 estatal; el
compromis pressupostari del Govern en els exercicis
vinents i el balang anual que n’ha de fer; la reforma del
Consorci de Normalitzacié Lingiiistica i del Consell
Social de la Llengua, i les politiques de concertacié
municipal i social.

S’obre a partir d’avui una etapa decisiva; s’obre una
etapa en la qual hem de bandejar qualsevol s partidis-
ta, demagogic, irresponsable, confusionari del tema de
la llengua, com ha departit algun dels oradors que ens
ha precedit; s’obre una etapa decisiva per al catala,
decisiva per als ciutadans i ciutadanes de Catalunya,
decisiva per a la convivencia, decisiva per a la plurali-
tat i la diversitat cultural i lingiiistica de Catalunya. La
Llei que aprovem és el marc, un marc flexible i obert,
basat en I’estimul, I’'impuls i el foment, i gens partida-
ri de les rigideses i de les imposicions; un marc que
propicia la integracié i rebutja la discriminaci6, un
marc fet de pluralitat i respecte. Nosaltres vetllarem
perque en ’aplicacié de la Llei i en la responsabilitat
maxima de I’aplicacié d’aquesta Llei, que correspon al
Govern i a les administracions, es respectin escrupolo-
sament aquests principis. No hi ha en tota la Llei cap
punt, cap, que desmenteixi aquests principis basics.
Podem dir, ben bé, que qualsevol lectura en sentit con-
trari és una lectura esbiaixada i partidista, que si hem de
fer cas dels arguments que s’han escoltat en aquesta
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sala pel que fa als dos vots en contra, trobarem un efec-
te de neutralitzacié absoluta entre 1’un i I’altre, amb el
benentes, en tot cas, que alguna de les intervencions
que he sentit, fossil, potser no ho és, pero, probable-
ment, mineral, si, com el que ens han volgut donar
aquest mati aqui. Tan mineral com inerta en els resul-
tats que pugui aconseguir.

Per acabar, permetin-me, una vegada més, que insistei-
xi en la idea que aquesta Llei, com avui s’aprova, fruit
d’un dialeg franc, positiu i constructiu entre quatre for-
ces politiques parlamentaries, s’assembla més a la Llei
que nosaltres hauriem fet que a la Llei que semblava
que volia fer el Govern.

Gracies, senyor president, senyores diputades, senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
ciai Unid, té la paraula el diputat senyor Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats per la seva atencié. Com a portaveu del Grup
Parlamentari de Convergencia i Unid, inicio aquesta
intervencié manifestant que aquesta és una llei neces-
saria i oportuna, que representa un progrés important
per donar garanties legals a 1’ds social del catala i que
s’haura fet sense conflictes socials, afavorint la cohesio
i la convivencia de la nostra societat. Aquests quatre
conceptes que acabo de dir —llei necessaria, llei opor-
tuna, llei de progrés per a I’s social del catala, és a dir,
Ilei til i llei convivencial i de cohesid social— son els
conceptes que defineixen la nostra posici6. Els diputats
i diputades del Grup Parlamentari de Convergencia i
Uni6 donarem un «si» amb convenciment, amb respon-
sabilitat; un «si» amb majiscules per a I’aprovacio fi-
nal de la Llei.

Es evident que és una llei necessaria. Han passat prac-
ticament quinze anys des de I’aprovacié de la Llei de
normalitzaci6 lingiifstica de 1983. Costa d’entendre
que en un periode tan llarg de temps tota mena de con-
dicions facin aconsellable i necessaria la seva revisi6?
Durant aquest temps hi ha hagut moltes normes legis-
latives que s’han adaptat a favor d’una major justicia
social, per que en el tema lingiiistic hauria de ser una
excepcié? I certament, com es reconeix en el preambul
de la proposici6 de llei que anem a aprovar, hi ha hagut
en aquests quinze anys canvis transcendents en la nos-
tra societat: en el camp tecnologic, s’ha generalitzat
I’ts de la informatica i de les autopistes de la informa-
cid; en el camp cultural i comercial, s’ha establert la
Ilibertat de comerg, que ha generalitzat els préstecs
culturals, especialment en el mén de les comunicacions
il’audiovisual; en el camp social i sociolingiiistic, s’ha
generalitzat el coneixement del catala, perd no sempre
ha comportat augments similars del seu ds social. Tam-
bé el dret lingiiistic en el nostre pais ha evolucionat tant
per la jurisprudeéncia com per la mateixa legislacio ca-
talana.

En aquest temps, I’Estat espanyol ha entrat a formar
part de ple dret a la Unié Europea i trobariem diverses

resolucions del Parlament europeu, diverses decisions
del Consell de Ministres de la Comunitat en la linia de
defensar les llengiies regionals o minoritaries, i també
trobariem en aquest temps la Declaraci6 Universal dels
Drets Lingiiistics, proclamada a Barcelona el 6 de juny
de I’any passat, que posteriorment fou recolzada pel
Parlament i pel Congrés dels Diputats.

S’ha dit abans, per boca del senyor Ribd, que la Llei del
83 pretenia la despenalitzacié de 1’ds politic del catala,
i alhora posava les bases per estendre el seu coneixe-
ment, com aixi ha estat efectivament. Ara bé, el marc
juridic que va resultar de la Llei del 83, ha quedat de-
passat per la realitat, i exemples d’aix0 en podiem te-
nir perfectament en la regulacié de la funci6 publica,
que no contemplava la Llei del 83 I’exigeéncia del co-
neixement del catala als funcionaris de la Generalitat i
de I’ Administracié local, cosa que s’ha establert en
normatives posteriors. L’absencia de la Llei del 83,
també, de regulacio del catala en el mén socioecondomic
era practicament total, i aix0d ha comportat moltes limi-
tacions i dificultats per desplegaments normatius pos-
teriors. I en el camp de les comunicacions, la Llei del
83 ha quedat clarament superada. Recordem el que es
deia abans: I’any 83 es rebien a Catalunya dos canals de
televisié publiques, només dos canals, i a més a més,
aquests dos canals emetien dotze hores diaries; la rea-
litat actual vostes ja saben quina €s, i per tant, era ne-
cessaria una intervencié per part de la Generalitat, tot
i les seves competencies limitades en aquest terreny. Es
també necessaria una regulacié legislativa en materia
de radiodifusid, per tal d’establir mecanismes que as-
segurin arribar en catala als receptors de radio. En el
camp del foment de les industries i activitats culturals,
la Llei del 83 només contemplava el llibre, la cinema-
tografia, el teatre i els espectacles. La realitat actual ens
imposa incloure noves referencies: els multimedies, la
informatica, les inddstries de la llengua, i un tractament
més acurat de les mesures de foment i proteccié a les
inddstries culturals del pais i a 1’ds del catala.

En definitiva, la necessitat d’una reforma de la Llei del
83, des d’una perspectiva totalment juridica, va ser de-
manava pel Segon Congrés Internacional de la Llengua
Catalunya I’any 86 i exigida per I’Institut d’Estudis
Catalans en diverses ocasions.

Diversos treballs juridics coincideixen també en aques-
tes peticions, i els motius es podrien resumir en tres: no
desenvolupava, la Llei del 83, adequadament el principi
juridic que el catala és la llengua propia de Catalunya;
no pretenia el desenvolupament integre de I’article 3 de
I’Estatut, només pretenia assegurar I’extensié del co-
neixement i Us del catala, per aixd no conté cap regu-
laci6 simetrica dels drets lingiiistics dels ciutadans, i la
Llei del 83 conté normes que distorsionen I’ oficialitat
del catala a I’ Administraci6 de justicia i en els registres
publics.

Per tot plegat, per tot el que els acabo de dir, senyores
i senyors diputats, es pot afirmar, com deia I’informe
trames pel Govern referent a aquesta Llei de I’any 83,
que tot i que la seva aplicacié ha estat satisfactoria,
aquesta norma era insuficient i estava envellida. Insu-
ficient per abastar tots els camps que cal regular per
permetre un aveng substancial en 1’ds social del catala,
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i envellida per rad de I’evolucid de la societat, els aven-
cos tecnologics i la tecnica juridica.

Es, doncs, necessaria, una nova llei. Es per aixd que
aquesta nova llei que avui aprovarem és oportuna, per-
que la politica lingiiistica és un fenomen dinamic i in-
compatible amb regulacions estatiques, i més, com en
el nostre cas, quan la llengua propia del pais esta en
procés de normalitzacid, i aixi ho demostren precedents
d’altres paisos en situacions similars, com el cas de
Belgica, el Quebec o Suissa.

Recordo que va ser aquest Parlament, aquesta cambra,
que, en resolucions adoptades el 15 d’octubre de 1’any
passatiel 16 de desembre també de 1’any passat, sen-
se cap vot en contra, va acordar demanar al Govern de
la Generalitat que procedis a modificar la Llei de nor-
malitzacid lingiifstica de 1983 i renovar el marc legal
de la llengua a Catalunya. Va ser aquest Parlament que
fa tot just un any va demanar al Govern que procedis a
iniciar aquest procés. I el Govern de la Generalitat es va
plantejar aquest mandat del Parlament en el sentit d’im-
pulsar aquesta renovacié del marc legal de la llengua
amb un doble objectiu, un objectiu material i un altre
objectiu formal.

En I’aspecte material, en I’objectiu material, per tal que
la norma que havia de resultar representés un aveng
quant a les garanties legals per a I’tis social del catala
en ambits que fins ara no tenien regulacié o cobertura
legal, el Govern va reconeixer el seu parer, va recollir
el seu parer mitjancant I’aprovacié d’un document de
criteris d’elaboraci6 de la futura norma, i en 1’objectiu
formal, en I’aspecte formal, 1’altre objectiu que tenia el
Govern era que, en el procés d’elaboracié de la norma,
se cerqués el maxim possible de consens entre totes les
forces politiques parlamentaries. Per aquest motiu es va
proposar que, seguint el procediment ja utilitzat en
I’elaboraci6 de la Llei del 83, es creés una ponéncia
conjunta formada per tots els grups parlamentaris
d’aquesta cambra, amb la finalitat d’elaborar la inicia-
tiva parlamentaria i, en aquest sentit, es va trametre el
document de criteris del Govern, que va ser acceptat
per la Ponencia com a document de treball.

Amb aquest procediment de ponencia conjunta, més
complex que el procediment legislatiu ordinari, es ga-
rantia la participacio i la corresponsabitzacié del con-
junt dels grups parlamentaris, i s’afavoria el dialeg i el
debat social. Ara bé, no em puc estar de dir, pero, que
el fet de la gran pressié mediatica a que han estat sot-
mesos els treballs de la Ponencia, i el fet que no es co-
negués el primer text base de la Proposici6 de llei fins
a finals de juliol, va propiciar un magnific escenari per
a aquells que en els mesos precedents van voler jugar
a la confusi6 i adhuc a la demagogia, parlant per par-
lar, al marge dels treballs reals de la Ponencia.

He de confessar a la cambra que tant el nostre Grup
parlamentari com el mateix Govermn al qual donem su-
port hem tingut una discrecié maxima en tot aquest
debat que contrasta amb la gran utilitzacié de la Llei
per part d’altres grups politics. Pel tema de la llengua,
ens hem mossegat moltes vegades la llengua, per no
deixar-nos arrossegar a polemiques interessades que

haurien posat en perill la mateixa continuitat de la Po-
neéncia i, en tot cas, haurien fet més dificil el consens.

Hem treballat des del primer dia per 1’acord al més
ampli possible, perd perque es materialitzi un acord hi
ha d’haver voluntat per aconseguir-lo, s’ha de ser gene-
ros i flexible, s’ha de buscar 1’acord cedint, si cal, des
de la responsabilitat i des de la fortalesa de les propies
conviccions. La nostra actitud de responsabilitat ens ha
portat, a I’igual que a altres grups, a treballar per asse-
gurar que, finalment, s’aprovés una nova llei que repre-
sentés un progrés per a 1’us social del catala. Aquest fet,
que s’aprovi aquesta nova Llei que representa un pro-
grés per a I’ds social del catala, justifica sobradament
la nostra actitud i aquesta €s la nostra satisfaccié.

El text de la Llei que avui aprovarem significara una
millora substancial de I’estatut juridic de la llengua
catalana dins els parametres establerts per 1’Estatut
d’autonomia i que ha de permetre en el marc de la po-
litica lingiiistica de la Generalitat avencos importants
de I’ts social del catala.

Jo aqui tinc, senyores i senyors diputats, una enumera-
ci6 d’aquests avencos que, malgrat que és extensa, crec
que és important que es digui també aqui el que repre-
senta per al nostre Grup parlamentari 1’aprovacié
d’aquesta llei: primer, estructura els conceptes de llen-
gua propia i llengiies oficials, tot conciliant el dret
collectiu de Catalunya i els drets individuals dels ciu-
tadans. D’aquesta manera s’entén que el catala, com a
llengua propia, és la llengua del pais, cosa que compor-
ta que ho és de totes les administracions i serveis pu-
blics, de I’ensenyament, dels mitjans de comunicaci6
institucionals, de la toponimia i, d’altra banda tot aixo,
sempre garantint i proclamant els drets lingiifstics de
tots els ciutadans.

Segon, consolida amb rang de llei la normativa lingiiis-
tica que ara es regeix per reglament de la Generalitat i
equipara les administracions locals, les universitats, els
collegis professionals, les cambres de comerg, les fede-
racions esportives i altres organismes de dret public a
la Generalitat, els equipara tots a la Generalitat pel que
fa al’is del catala i a ’exigencia de capacitaci6 lingiiis-
tica dels funcionaris.

Tercer, proclama el dret dels ciutadans a ser atesos quan
s’expressin en catala a I’ Administraci6 de 1’Estat i de
justicia, i a obtenir les sentencies en llengua catalana,
1 permet regular el coneixement del catala al personal
de I’ Administraci6 de justicia traspassat.

Quart, regula la llengua dels documents civils i mercan-
tils, inclosos els contractes d’adhesio, tot garantint que
les entitats financeres, companyies d’assegurances i
altres similars els ofereixin en catala. Garanteix legal-
ment que els xecs i llibretes d’estalvi seran, com a mi-
nim, en catala.

Cinque, millora tecnicament la regulacié de 1’ds de les
llengiies a les escriptures publiques, assegura que el
personal de les notaries i registres sapiga el catala i for-
mula el principi general que els assentaments dels re-
gistres son valids en qualsevol de les dues llengiies i, en
conseqiiéncia, tot aixo tendira a augmentar el nombre
d’escriptures en catala.
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Sise, fa referéncia als noms i cognoms i permet obtenir,
en un tramit molt breu, la constancia al registre civil de
la forma gramaticalment correcta dels cognoms.

Sete, consolida I'tis del catala com a llengua vehicular
i d’aprententatge al sistema educatiu i estableix mesu-
res de foment de la doceéncia en catala a I’ensenyament
universitari.

Vuite, estableix quotes d’emissi6 als operadors de tele-
visi6 per cable, de televisid local per ones terrestres i de
televisions privades d’ambit autonomic. També ho fa
per a les emissions de radiodifusié concedides per la
Generalitat.

Nove, faculta el Govern de la Generalitat a establir
quotes lingiiistiques de distribuci6 i exhibici6 de cine-
ma, cosa que permetra garantir una presencia significa-
tiva de cinema en catala en el mercat cinematografic.

Dese, enforteix els principis de foment i de suport a la
produccid, I’edici6 i la distribuci6 del llibre en catala,
el de foment de la producci6 i doblatge de cinema i
video, juntament amb la distribuci6 i 1’exhibicid i el
foment de la cangd i les arts de I’espectacle en catala.

Onze, introdueix els principis de foment a la informa-
tica, a les industries de la llengua i als multimedies.

Dotze, equipara les empreses publiques catalanes i les
concessionaries a les administracions de que depenen
pel que fa a I'tis del catala.

Tretze, estableix que les empreses de serveis publics,
com s6n les de transports, comunicacions i subminis-
traments hauran de garantir la preséncia de la llengua
catalana en totes les seves comunicacions externes.

Catorze, s’estableix en els establiments oberts al public
que la senyalitzaci6 i la informaci6 de caracter general
i els documents de serveis han d’estar redactats al-
menys en catala.

Quinze, compromet les empreses subvencionades o
concertades en 1’ds del catala.

Setze, autoritza el Govern de la Generalitat a regular
I’etiquetatge dels productes industrials o comercials
que es distribueixen a Catalunya.

Dissete, fomenta I’tis del catala a 1’activitat professio-
nal i laboral, amb implicacié dels collegis profes-
sionals, sindicats i organitzacions empresarials.

Divuite, estableix que els retols d’informacié als treba-
Iladors de I’interior dels centres de treball han de figu-
rar almenys en catala.

Dinove, estableix un sistema de garanties del compli-
ment de la Llei per part de les empreses afectades que
mai no afectara els particulars, amb remissi6 al regim
sancionador establert per a altres lleis en materia de
radiodifusid, televisio i disciplina de mercat.

I, vinte, indica que el Govern de la Generalitat ha d’es-
tablir acords amb els governs de tots els territoris de
parla catalana, i reconeix explicitament la unitat de la
llengua. I, encara més, diria, escoltant després la inter-
vencid del senyor Carod-Rovira, que també fa una de-
fensa, un reconeixement i una defensa, de 1’aranes; jo
no en parlaré aqui, no parlaré ara en aranes, entre altres

coses, perque no en sé. El que si que faig en nom del
Grup Parlamentari de Convergencia i Uni6 és presen-
tar esmenes a favor de 1’aranes, i nosaltres som 1’dnic
Grup que vam presentar esmenes a favor de 1’aranes,
que han estat aprovades, en defensa de 1’aranes; crec
que és un bon exemple del que ha estat, en aquest cas,
el paper que ha jugat el Grup d’Esquerra Republicana.
De fet, jo, escoltant el seu discurs, encara no sé per que
vostes no voten a favor d’aquesta llei, pero, bé, en fi,
seran altres motius, no de contingut, no seran de con-
tingut, seran altres motius. (Veus de fons.)

Per tant, com es pot observar després d’aquests vint
punts que acabo de relacionar, aquesta es tracta d’una
proposta que pretén incidir en tota la societat per apro-
ximar I’Gs del catala al castella i fer realitat la llibertat
d’elecci6 de llengua. En aquest cami cap a una verita-
ble igualtat quant a drets i deures dels ciutadans de
Catalunya en materia lingiifstica, aquesta llei €s un pas
important, perd és clar que no s’aconsegueix amb
aquesta llei I’objectiu d’igualar els dos idiomes. Per
aconseguir-ho ens cal modificar normes de I’Estat per
assegurar la presencia del catala en tots els ambits que
li sén propis com a llengua oficial i propia de Catalu-
nya.

Hem de dir una vegada més que aquesta situaci6 reque-
reix un conjunt d’actuacions que van més enlla
d’aquesta iniciativa, aconseguir la igualacié de les dues
llengiies. Si tinguéssim la pretensi6 d’utilitzar aquesta
Proposicié de llei per afectar lleis de 1’Estat sense dis-
posar del titol competencial suficient, estarfem afeblint
juridicament la llei que ara aprovarem, i posant en pe-
rill guanys ja aconseguits.

Aix0 que acabo de dir és ben conegut per tots els grups
de la cambra, no acabo de descobrir res, i és denunci-
able que quan un d’ells, per justificar la seva posicio
manté que amb aquesta Proposici6 de llei no s’aconse-
gueix I’objectiu de la igualtat plena, sap perfectament
que no fa siné generar confusionisme per amagar la
seva incoherencia de no votar una llei que representa,
es miri com a miri, un aveng per al catala.

La nostra voluntat és clara, en el sentit que el catala no
estigui en inferioritat juridica envers el castella. Cal
posar en marxa els mecanismes per modificar les nor-
mes de 1’Estat que consagren aquesta inferioritat del
catala envers el castella. Volem aconseguir una verita-
ble pluralitat lingiiistica de I’Estat. La Proposicié no de
llei que el nostre Grup i tres més hem presentat ens
permetra concretar aquest punt.

Finalment, aquesta llei s’haura fet sense conflictes so-
cials, respectant la cohesi6 i la convivencia a la nostra
societat. Si durant el procés d’elaboracié de la norma
hem cercat el consens politic, també hem procurat cer-
car el consens social. Trenta-quatre institucions i enti-
tats van ser escoltades per la Ponéncia amb un resultat
clar a favor d’una nova llei que representés un impuls
per al catala. Fl resultat ha estat una llei centrada poli-
ticament, pero també centrada socialment; una llei que
podra ser assumida de manera plena i sense reserves pel
conjunt del poble de Catalunya.

La llengua, a Catalunya, ha estat sempre un valor d’in-
tegracié i exponent d’igualtat, d’igualtat d’oportunitats,
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amb voluntat de fer un sol poble i conservar les senyes
d’identitat. La normalitzacié del catala ha de ser un
objectiu compartit per tots els catalans, que aquests
accepten i defensen de forma molt i molt majoritaria la
convivencia lingiifstica que es déna a Catalunya com un
valor a preservar. [ estem convenguts que sera la socie-
tat qui donara un «no» a aquells que intenten servir-se
de la llengua amb finalitats propies per interessos par-
tidistes i electoralistes.

Amb aquesta llei, senyores i senyors diputats, regulem
i garantim els drets lingiiistics dels ciutadans i ciutada-
nes de Catalunya; apliquem D’article 3 de I’Estatut: el
catala és la llengua propia de Catalunya; és a dir, és la
llengua del pafis, és la llengua de referencia i, alhora,
n’hi ha dues d’oficials, la catalana i la castellana, que
donen drets als ciutadans per al seu Us.

L’ objectiu és clar: aconseguir que en la societat catala-
na tots els ciutadans tinguin un coneixement complet de
les dues llengiies oficials i estiguin en disposici
d’usar-les amb plena normalitat, perd reconeixent alho-
ra que Catalunya com a pais té la seva llengua propia,
la catalana, com a llengua d’ds public habitual que
domini el seu paisatge lingiifstic i doni una clara visi6
de la seva identitat.

S’ha de poder viure també en catala a Catalunya. Aixo
comportara, tal com disposa I’apartat tercer de ’article
3 de I’Estatut, que es doni un progressiu deure de co-
neixement de la llengua catalana per tal d’arribar a la
igualtat plena quant als drets i deures lingtiistics. I per
aix0 aquesta no sera la darrera llei del catala, perque,
com hem dit abans, en un pais en que la seva llengua
propia esta en procés de normalitzacid, no hi pot haver
una concepcio legal estatica, i més quan hem d’esperar
que desaparegui de la normativa de I’Estat el tractament
restringit que es fa del catala, i que no és admissible per
a una llengua que en el seu territori és oficial i, alhora,
és la propia del pafs. La Proposicié que ara votarem és
sens dubte un pas més endavant per recolzar 1’ds soci-
al del catala.

I acabaré aquesta intervencid, senyor president, senyo-
res i senyors diputats, amb un torn d’agraiments i amb
un record i cita final. En primer lloc, agrair a tots els
ponents, representants dels grups parlamentaris, que
han participat en la redaccié de la llei la seva actitud
positiva i les propostes efectuades, que han contribuit
a fer de tots la Proposici6 de llei. En aquest punt vull fer
una referéncia sobre la durada dels treballs parlamen-
taris, ja que, malgrat la impressié que hom pot tenir,
aquest procés s’ha fet amb molta celeritat, ja que els
deu mesos esmercats contrasten amb els dos anys i mig
que va trigar 1’elaboracié i aprovacié de la Llei de
1983; el que si que és evident és que han estat deu
mesos de molta intensitat. En aquest sentit, vull agrair
expressament a tots els serveis de la cambra 1’esforg
suplementari que ha representat aquesta tramitacio.
Agrair també al director general de Politica Lingiiisti-
ca, el senyor Lluis Jou, la seva orientacié i contribuci6
decisiva per determinar els continguts del que ara sera
llei; i al conseller de Cultura, Joan Maria Pujals, la de-
cisié i impuls que en tot moment ha esmercat perque
aquesta llei fos una realitat.

Acabo tenint un record per a una persona que va fer
possible que avui disposéssim de 1’apartat tercer de
I’article 3 de I’Estatut, que és d’una importancia cabdal
per al futur de la llengua catalana. Ell va aconseguir
canviar no tan sols el parer, sin6 la votacié en I’ Assem-
blea de parlamentaris que redactava 1’avantprojecte
d’Estatut d’autonomia de Catalunya, i va aconseguir
que aquesta disposicid, que és unica en els estatuts
d’autonomia de territoris amb llengua propia, permeti
preveure I’evolucié normativa de la llengua en un sentit
dinamic per assolir —com diu el text— «que la Genera-
litat prendra les mesures necessaries per tal d’assegurar
Ilur coneixement, i creara les condicions que permetin
d’arribar a llur igualtat plena quant als drets i deures
dels ciutadans de Catalunya» —és el punt tercer de 1’ar-
ticle 3. Em refereixo a en Ramon Trias Fargas.

Acabo amb les seves propies paraules, pronunciades en
el moment de 1’aprovacié d’aquest text, davant de I’ As-
semblea de parlamentaris. Deia ell: «Perd quedaran
dues coses, en aquesta Catalunya de tots, que seran
permanents. I aquestes dues coses permanents seran la
terra catalana, la nostra geografia, aquesta Catalunya
que és una mare per a tots nosaltres i per als nostres
fills, i que és el marc insubstituible i fidel de la nostra
convivencia; i quedara una altra cosa unica, perenne,
immutable, que sera la nostra llengua, el catala, una
llengua que no és una llengua d’opressio, siné que és
una llengua d’igualtat, que €és una llengua de justicia i
que és I’idioma de la fraternitat de tots.»

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. El senyor Carod em
demana la paraula. Per qué me la demana?

El Sr. Carod-Rovira

No per contradiccions, senyor president, que és obvi
quan hi ha actituds contradictories, sin per tenir dret
a desmentir en trenta segons una afirmacié que ha fet
el senyor Ramon Camp sobre el Grup Parlamentari
d’Esquerra i I’aranes, que, com que no és certa...

El president

Em precisa els termes de la contradiccié?

El Sr. Carod-Rovira

Si, si. El senyor Camp ha dit que el Grup Parlamentari
Esquerra Republicana, més enlla de qiiestionar o no el
seu coneixement de 1’araneés —que és obvi que ell ma-
teix ja ha dit que no en tenia ni idea—, que el Grup Par-
lamentari d’Esquerra Republicana no havia fet cap ti-
pus d’esmenes sobre el tema de 1’aranes. Aleshores, es
tracta de desmentir aquesta afirmacid.

El president

Trenta segons.

El Sr. Carod-Rovira

Moltes gracies, senyor president. Si I’article primer
d’aquesta llei que d’aqui a uns instants votarem inclou
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la referéncia a I’aranes és per una proposta d’Esquerra
Republicana de Catalunya en ponencia. Si I’article 25.3
d’aquesta llei que d’aqui a uns instants votarem inclou
que la Corporacié Catalana de Radio i Televisi6 emeti
regularment en aranes és per una proposta d’Esquerra
Republicana de Catalunya en ponencia.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. (El Sr. Camp i Batalla
demana per parlar.) Senyor Camp...

El Sr. Camp i Batalla

Senyor president, perque no..., per contradir la contra-
diccid en aquest cas, en tant que jo he fet referencia que
el Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana no havia
presentat esmenes, en el tramit d’esmenes, que poten-
ciessin I’aranes. Va ser exclusivament el Grup de Con-
vergencia i Unié que va presentar tres esmenes, reco-
Ilint I’acord que va prendre el Consell General de la
Vall d’Aran, per tal de potenciar 1’aranes a la Vall
d’Aran. De tots els altres elements —de tots els altres
elements—, a la Ponéncia hem fet moltes aportacions
tots els grups parlamentaris: el Grup Socialista, recor-
do que el Grup Socialista en va fer, el Grup d’Iniciati-
va, el Grup Mixt..., tots els grups han fet aportacions
multiples a la Poneéncia, que, evidentment, estavem en
ponencia. Jo m’he referit a les esmenes, i les esmenes
queden, estan en el Butlleti i les poden comprovar.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat.

Modificacio de I'ordre del dia

Acabat el debat a la globalitat de la Proposici6 de llei,
i abans d’iniciar la votacid de I’articulat, aquesta presi-
dencia ha rebut una proposta d’ampliacié de I’ordre del
dia, que el primer secretari de la Mesa hi donara lectu-
ra.

El secretari primer

Gracies, senyor president. «Els portaveus sotasignats,
d’acord amb I’article 62.4 del Reglament del Parla-
ment, solliciten I’alteraci6 de I’ordre del dia del present
Ple, en el sentit d’incloure-hi un nou punt, consistent en
el debat i votaci6 de la Proposicié no de llei sobre la
presentacié al Parlament de propostes de modificacid
de normatives estatals relatives a la normalitzacid ple-
na de la llengua catalana, tramitaci6 250-1289/05. Pa-
lau del Parlament, 30 de desembre de 1997.» I ho sig-
nen: Ramon Camp i Batalla, portaveu del Grup Parla-
mentari de Convergencia i Uni6; Higini Clotas i Cierco,
portaveu del Grup Socialista; Benet Tugues i Boliart,
portaveu del Grup Mixt; i Jordi Guillot i Miravet, por-
taveu del Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds.

El president

He d’assabentar la cambra que, coneguda aquesta pro-
posta d’ampliaci6 de 1’ordre del dia, he preguntat als
portaveus dels dos grups no signants de la proposta si
la presideéncia podia proposar que fos aprovada per as-
sentiment de la cambra, i m’han donat els dos la seva
conformitat. Per tant, demano ara si per assentiment es
pot aprovar 1’ampliacié de I’ordre del dia. (Pausa.)

Essent aixi, passariem ara a la votacié de I’articulat de
la Llei. Una observacié: una proposta d’agrupacié ha
estat formulada per aquesta presidéncia i entregada a
tots els grups, a tots els portaveus dels grups. Demana-
ria que tinguin en compte dues correccions a la propos-
ta, que sén errors materials de la proposta que havia fet
d’agrupacid, que foren: que I’article 24.1 seria incorpo-
rat a la votacié nimero 2 i, per tant, cauria de la vota-
ci6é niimero 3; i que, en aquesta votacié nimero 2, s hi
ha d’incorporar I’article 16, que no havia sigut incorpo-
rat en el moment de fer el text mecanografiat, entregat
als portaveus. Queda clar per als portaveus? (Pausa.)
Repeteixo que la proposta..., a I’article 24.1, en lloc de
figurar en la votacid..., en déna la conformitat el Grup
d’Esquerra? (Pausa.) Si. D’acord. Estan d’acord els
portaveus? (Pausa.) D’acord. Doncs, procediriem ara
les votacions.

Votariem, en primer lloc, I’article primer de la Llei.
Iniciem la votacid.

Aquest article primer ha sigut aprovat per 104 vots a
favor, 14 en contra i 9 abstencions.

Procediriem ara a votar els articles 2.1, 3, 4.2, 4.3, 8,
12.1, 13.1, 13.3, 14.1, 14.2, 14.4, 16, 17.5, 18, 22.1,
22.3,23.1, 24.2,25.3, 29, 34.1 i 39. (Veus de fons.) Ja
I’he dit, també; el 24.1, ja I’he dit.

Iniciem la votacid.

Aquests articles, els articles que he llegit, han sigut
aprovats per 117 vots a favor, 9 en contra i cap absten-
cid.

Procediriem ara a la tercera votacié agrupada, que fo-
ren els articles 2.2, 2.3, 4.1, 9, 10, 12.2, 13.2, 13.4,
13.5,14.3,14.5,17.1,17.2,17.3,17.4,17.6,22.2,22.4,
23.2,24.3, 26, 31, 32, 33, 34.2, 34.3, 35 1 36.

Iniciem la votacid.

Aquests articles han sigut aprovats per 104 vots a favor,
22 en contra i cap abstencid.

Votariem seguidament els articles 5.1, 11.2, 11.3, 15.3,
15.5, 20, 21 1 30.

Iniciem la votacid.

Aquests articles han sigut aprovats per 112 vots a favor,
12 en contra i cap abstencio.

Votariem seguidament els articles 5.2, 7, 11.1, 15.1,
15.2, 1541 19.

S’inicia la votaci6.
Aquests articles han sigut aprovats per 125 vots a favor,

cap en contra i cap abstencio.

Votarem a continuacio els articles 61 27.
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S’inicia la votacio.
Aquests dos articles han sigut aprovats per 112 a favor,
cap en contra i 13 abstencions.

Votariem seguidament els articles 23.3, 25.1,25.2, 25.4
i38.

Iniciem la votacio.

Aquests articles han sigut aprovats per 104 vots a favor,
9 en contra i 13 abstencions.

Votariem seguidament els articles 28.1 1 28.2.
S’inicia la votacid.

Aquests articles han sigut aprovats per 113 vots a favor,
cap en contra i 13 abstencions.

Votariem seguidament 1’article 28.3.

Iniciem la votacid.

Aquest article 28.3 ha sigut aprovat per 104 vots a fa-
vor, 13 en contra i 9 abstencions.

Votariem seguidament ’article 37.
Iniciem la votacid.

Agquest article ha sigut aprovat per 117 vots a favor, cap
en contra i 9 abstencions.

Votariem seguidament les disposicions addicionals pri-
mera i segona.

Iniciem la votacio.

Aquestes dues disposicions addicionals han sigut apro-
vades per 113 vots a favor, 12 en contra i cap abstencio.

Votariem seguidament les disposicions addicionals ter-
cera i quarta.

Iniciem la votacio.

Aquestes dues disposicions han sigut aprovades per
unanimitat de les senyores diputades i els senyors dipu-
tats presents a I’hemicicle.

Votarem seguidament la disposicié addicional cinque-
na.

S’inicia la votacid.
Aquesta disposici6 addicional cinquena ha sigut apro-
vada per 103 vots a favor, 23 en contra i cap abstencid.
Votarem a continuacio la disposicié addicional sisena.
Iniciem la votacid.

Aquesta disposicié addicional sisena ha sigut aprova-
da per 104 vots a favor, 9 en contra i 13 abstencions.

Votarem a continuacio la disposicié addicional setena.
S’inicia la votacid.

Aquesta disposicié addicional setena ha sigut aprova-
da per 104 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions.

Votarem a continuacio les disposicions transitories pri-
mera, segona i tercera.

Iniciem la votacid.

Aquestes disposicions transitories primera, segona i
tercera han sigut aprovades per 104 vots a favor, 22 en
contra i 1 abstencid.

Aprovarem a continuacio les disposicions finals prime-
rai tercera.

Iniciem la votacid.

Aquestes dues disposicions finals primera i tercera han
sigut aprovades per 104 vots a favor, 14 en contrai 9
abstencions.

A continuacié votarem la disposici6 final segona.
S’inicia la votacio.

Aquesta disposicié final segona ha sigut aprovada per
113 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions.

A continuaci6 votarem el preambul i titol de la Llei.
S’inicia la votacio.

Aquest preambul i titol de la Llei han sigut aprovats per
104 vots a favor, 23 en contra i cap abstencio.

Com he dit en rependre aquest Ple, d’acord amb 1’ arti-
cle 111.2, I’aprovacié d’aquesta Proposicié de llei re-
quereix el vot favorable de la majoria absoluta en una
votaci6 final sobre el conjunt del text, que realitzarem
seguidament. Prego a les senyores diputades i els se-
nyors diputats que estiguin previnguts.

Iniciem, per tant, la votacid final de la Llei.
Iniciem la votacio.

Aquesta Llei ha sigut aprovada per 102 vots a favor, 25
en contra i 1 abstencio.

Per tant, queda aprovada per aquest Parlament.

Proposicié no de llei sobre la presen-
tacié al Parlament de propostes de
modificacié de normatives estatals re-
latives a la normalitzacié plena de la
llengua catalana

Iniciem a continuacid, i d’acord amb 1’ampliaci6 de
I’ordre del dia, la Proposicié no de llei sobre la presen-
taci6 al Parlament de propostes de modificaci6 de nor-
matives estatals relatives a la normalitzaci6 plena de la
llengua catalana. Per presentar la proposta, té la paraula
el diputat senyor Ramon Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
intervinc com un dels quatre grups signants d’aquesta
Proposicié no de llei als efectes de la seva presentaci6
i, evidentment, sense esgotar la possibilitat que els al-
tres grups signants puguin fer el seu torn de posi-
cionament. (Remor de veus.)

Aquesta Proposicié no de llei és conseqiiencia de dues
coses.
El president

Prego a les senyores diputades i senyors diputats que
guardin silenci.
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El Sr. Camp i Batalla

Primera, i més important, la voluntat dels signants
d’aconseguir una igualtat plena, quant a drets i deu-
res, del catala i el castella, i per aix0 sabiem tots perfec-
tament que no n’hi havia prou amb 1’aprovacié d’a-
questa Proposici6 de llei, ara ja Llei de politica lingiiis-
tica, que fa escassos minuts acabem d’aprovar.

Aquesta Llei de politica lingiiistica representa un aveng
important, com s’ha dit durant tot el debat, perd no és
suficient des del punt de vista d’aconseguir la plena
igualtat quant a drets i deures. I aixo per que? Perque
el nostre titol competencial, les competéncies que té
aquesta cambra estan limitades per 1’ordenament juri-
dic general i, en aquest cas, hi ha legislacié de I’Estat
que determina que en alguns ambits de I’ Administra-
cid, en alguns ambits de la vida ptiblica i social i de la
mateixa Administracid, el catala no tingui el reconeixe-
ment que hauria de tenir com a llengua oficial i com a
llengua propia de Catalunya.

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el
vicepresident primer el substitueix en la direccio del
debat.)

Aix0, en els treballs de la Ponencia, va apareixer amb
una claredat total, i va ser un acord del conjunt dels
grups parlamentaris que formaven la Ponéncia conjun-
ta, de procedir a cercar els mecanismes necessaris per
tal de fer possible aquesta modificacié de normes de
I’Estat.

I aix0 vam convenir que calia que fos referendat per
una decisié solemne del Ple de la cambra, i és per
aquest motiu pel qual els quatre grups vam presentar
aquesta Proposicié no de llei. I la vam presentar els
quatre grups perque no han volgut signar-la els sis
grups formants de la Ponéncia conjunta. Abans de pre-
sentar aquesta Proposicié no de llei al Registre, va ser
entregada a cada un dels portaveus del conjunt de grups
de la cambra i se’ls va avisar que es presentaria al Re-
gistre vint-i-quatre hores més tard, als efectes que, des-
prés del seu estudi, s’hi poguessin sumar. No ho van
creure necessari. Van presentar una iniciativa, un d’ells,
al marge. Es el seu dret, aqui no en direm res, perd que
quedi constancia que la vocacid era unitaria en aques-
ta Proposici6 no de llei.

Aquesta Proposicio6 no de llei, a més a més, es fa amb
un antecedent prou recent i interessant des del punt de
vista de la decisié que hem de prendre, que és la Mo-
ci6..., que abans el president del Grup d’Iniciativa - Els
Verds feia menci6 de la Moci6 aprovada aquest mateix
mes en el Congrés dels Diputats; é€s una Moci6é impor-
tant que va en la linia del plurilingiiisme a 1’Estat espa-
nyol. I amb aquesta Proposicié no de llei pretenem
dotar-nos dels mecanismes per tal d’iniciar aquesta
modificacié de normes de I’Estat.

El punt primer d’aquesta Proposici6 no de llei determi-
na que «resulta del tot indispensable modificar determi-
nades normatives estatals de diferents rangs», i ho dic
d’aquesta manera i amb aquesta entonacié —de dife-
rents rangs— perque, evidentment, quan deia que aques-
ta Proposici6 no de llei tenia vocacié unitaria no ho
deia perque si; és perque la seva mateixa redacci6 per-
met situar-s’hi totes les forces d’aquesta cambra. No ha

estat aixi pel que sembla; espero que finalment es rec-
tifiqui.

El Parlament de Catalunya demana al Govern que per
fer possible aixo en el termini de sis mesos presenti una
proposta, una o diverses propostes que permetin de
posar en marxa aquest mecanisme de revisié de normes
de I’Estat, via Congrés dels Diputats. En el seu moment
haurem d’analitzar si sera més convenient seguir pel
mateix tramit de presentacié de proposicions de llei al
Congrés dels Diputats o si hi ha un consens en aques-
ta cambra també, en els grups parlamentaris, que a més
a més, parallelament, es presentin iniciatives directes
per les representacions dels nostres propis..., les nostres
projeccions parlamentaries a Madrid, als efectes de
poder tenir més celeritat.

I després, aquesta Proposicié no de llei en un tercer,
quart, cinque i sise¢ punts estableix una exemplificacié
del que es vol dir, perque no quedi tan sols com un
enunciat, i es posa a nivell d’exemples el que d’entra-
da es considera necessari d’analitzar i, en el seu cas,
modificar, i per aix0 es fan referéncies al tema de la
presencia del catala, al document nacional d’identitat,
als passaportts, als camnets de conduir, als permisos de
circulacid, a tot el tema de la seguretat viaria: per aixo
es planteja modificar la Llei organica de proteccié i de
seguretat ciutadanes.

Es fa referencia a tots els temes que regulen els usos
lingiiistics de I’ Administraci6 de I’Estat i de la de jus-
ticia i els registres estatals: per aixo es planteja la mo-
dificacié de la Llei organica del poder judicial i d’altres
de procediment administratiu, i del Tribunal Constitu-
cional.

Es planteja un tema important, que ha sortit diverses
vegades, de modificar totes aquelles que regulen la ca-
pacitacid lingiiistica del personal al servei de I’ Admi-
nistracié de 1’Estat, dels magistrats, dels jutges, fiscals
i personal al servei de I’ Administracié de justicia, dels
notaris, dels registradors i altres feudataris publics: per
aixo es planteja també modificacié de les normes de
I’Estat corresponents.

I en darrer terme, també, plantejaments de modificacié
de I’Estatut de Radio i Televisié Espanyola als efectes
de poder contemplar-se..., i de la Llei de cinematogra-
fia, per poder contemplar-se I’tis de les dues llengiies
en aquests ambits. Com també en 1’ambit socioecono-
mic, modificacions de la Llei de sanitat, la Llei del
medicaments...

En darrer terme, s’exemplifica, no amb anim exhaustiu,
a nivell d’exemplificacié només, unes possibilitats de
modificacions de lleis de 1’Estat que, ara com ara, fo-
ragiten el catala d’un ambit que li és propi com a llen-
gua oficial i propia del pais.

La Proposicié no de llei, tal com estableix en el seu
punt sis¢, va clarament a remoure tots aquells elements
que impedeixen el coneixement de la realitat pluricul-
tural i plurilingiie de 1’Estat espanyol, i concretament
aquest és 1’objectiu que pretén i que demanem, el nos-
tre Grup, el Grup de Convergencia i Uni6, com també
els altres tres grups signants, demanem que sigui recol-
zada per la cambra i aix0 serveixi per posar en marxa
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els elements complementaris que s’han de fer, junta-
ment amb la Llei que acabem d’aprovar, aconseguir en
un futur la igualtat de drets lingiiistics quant al catala i
el castella.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor Camp. A aquesta Proposicié no
de 1lei hi ha presentat una esmena el Grup Parlamentari
d’Esquerra Republicana. Per defensar-la, té la paraula
el diputat senyor Ferrer.

El Sr. Ferrer i Gironés

Moltes gracies, senyor president. En primer terme, he
de dir al senyor Ramon Camp que precisament aques-
ta proposta me la va donar a mi personalment, pero li
he de dir que en el mateix moment que me la donava,
un minut després, feien una roda de premsa per presen-
tar-la a la premsa, amb la qual cosa no varem tenir ni
temps d’estudiar-la ni de llegir-la, ni de comentar-la, ni
d’enriquir-la, amb la qual cosa les coses han de ser di-
tes d’una manera, perque aqui hi ha molts diputats que,
en aquesta qiiestié de la persecuci6 politica de la llen-
gua, hi entenen alguna cosa.

Aleshores, jo, perdonin que els posi un exemple de fi-
sica per parlar de la situaci6 actual de la llengua cata-
lana, i és la Llei de Boyle, que diu que, una massa ga-
sosa a temperatura constant, el seu volum €és inversa-
ment proporcional a la pressidé a qué esta sotmesa.
Efectivament, la llengua catalana té un volum i té un
espai, la qual té..., unes pressions que com més fortes
son menys espai té. Amb la qual cosa podriem dir que
aquestes pressions que rep avui actualment la llengua
vénen d’origen de la Constitucié de 1978; vénen de
més de cent cinquanta normes positives que han estat
decretades pel Govern de Madrid; vénen també, en
part, per les sentencies del Tribunal Constitucional;
vénen pels partits que actuen per sectarisme electo-
ralista i no per raé d’Estat, i també té unes pressions
que provenen dels interessos dels lobbies economics
privats que estan dirigits i gestionats per una classe di-
rigent, avui dia hegemonica i dominant, perd no gaire
amant de la llengua.

Davant d’aquestes pressions, per tant, el terreny de joc
d’aquest Parlament queda cada vegada més petit, i per
fer-lo més ample, evidentment, el que hem de fer és
eliminar aquestes pressions. Pero, per fer una analisi
correcta i per suprimir aquestes pressions que tenallen
la nostra sobirania, cal examinar la situacié amb racio-
nalitat i cal aplicar la logica a totes les pressions, per-
que no totes sén iguals. I ho hem de saber distingir,
perque unes influeixen més que les altres i unes altres
influeixen diferent. Per tant, la Proposicié no de llei que
estem debatent, tal com s’ha plantejat, jo bé diria que
sembla un tapabruts. Un tapabruts perque no va a la
recerca de la solucié del problema d’una manera total,
definitiva, oberta i transparent, sin6 que per una banda
queda curt i per 1’altra banda queda esbiaixat, amb la
qual cosa resulta que, evidentment, les pressions no
queden eliminades.

Per tant, per estudiar amb racionalitat i amb logica
aquestes pressions hauriem de classificar-les en funcié
dels seus efectes, i d’entrada, podriem dir que, dins de
la legislacié de Madrid o de I’Estat, cal distingir perfec-
tament allo que obliga el castella d’'una manera absolu-
ta i total d’aquelles altres que, tot obligant el castella,
també toleren el catala. I aixi tindriem que en el primer
grup hi hauria la Constitucid, hi hauria les Reales
ordenanzas de las Fuerzas Armadas, hi hauria també
totes les lleis que sén de I’ Administraci6 de I’Estat i que
afecten especialment els funcionaris, no els drets dels
ciutadans; a I’ Administracié de justicia, no afecta...,
I’article 231 de la Llei organica del Poder Judicial
—tolera I’ds del catala; per tant, no va en contra dels
drets dels catalans sind que si que en els jutges, als ma-
gistrats i als fiscals; totes les lleis que regulen els notaris
i els registradors; tot alldo que fa referéncia a les mar-
ques, a les patents, als noms comercials i als semicon-
ductors, la topografia dels semiconductors; la legislacid
que regula el document nacional d’identitat, el NIF, els
segells de correus —el permis de conduir, senyor Ramon
Camp, jo li faig avinent que el tinc en llengua catalana,
amb la qual cosa, per aix0, havien d’haver ensenyat
previament la Proposicié no de llei, que hi hauriem fet
alguna correccio.

I aleshores, si deixem aquesta banda aquest grup, tenim
I’altre grup, que és aquell que tot obligant el castella
tolera el catala, que aqui el tindriem en tot alld que fa
referéncia a informacions comercials, a I’etiquetatge i
als prospectes; tenim tot el que fa referéncia als produc-
tes alimentaris, als productes industrials, als sanitaris i
cosmetics, als perillosos i verinosos, al tabac i, en espe-
cial, als medicaments: els medicaments d’tis huma i els
medicaments d’Us animal. Per tant, d’aquests dos grups
cal distingir perfectament 1’origen d’aquesta pressid,
ates que no sén iguals. El primer grup depen exclusiva-
ment de I’Estat i del mateix poder public, al qual per
via politica i juridica es pot canviar, es pot transformar,
es pot modificar sota el principi que la llengua catala-
na mereix respecte i proteccié fins arribar a la plena
igualtat de drets i deures que es proclama. En canvi, en
el segon grup la pressié que empeny no esta originada
pels poders publics, sindé que ve determinada pels grups
econodmics, i precisament el poder public és el que hau-
ria de protegir els ciutadans, els consumidors, els usu-
aris en contra dels interessos particulars i dels interes-
sos privats i dels interessos economics.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Per tant, quina estrategia hem de seguir per la recerca
de la igualtat? Doncs, la recerca queda ben clara amb
aquests dos grups. El primer, es pot prohibir I’obliga-
ci6 del castella. Per exemple, modificant la Constitucié
i dient que no és obligatori, per exemple, coneixer el
castella, per exemple. Aleshores, la Generalitat, que
hem d’entendre que €s una institucid neutra, absoluta-
ment equanime, no hi hauria cap problema que la
Constituci6 no ho obligués, ja que podriem fer iguals
els drets i els deures. I aix{ successivament amb totes les
altres lleis. En canvi, en el segon grup, la igualtat no es
pot obtenir d’una manera normal atés que fa dos-cents
vuitanta anys que dura una persecucio i, per tant, par-
tim d’origens diferents. I per altra banda, vostés no em
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diran que sera molt dificil deixar aquesta igualtat en
mans dels fabricants, quan el deure de protegir els drets
lingiiistics dels consumidors és del poder public, i jo
sempre he dit en diverses ocasions que no deixarem
que sigui la guineu la qui guardi el galliner. Per tant,
que cal fer?

El que cal fer, doncs, en primer lloc perque aquesta
Proposicié no de llei vagi bé és ampliar-la. Ampliar-la
i mirar d’englobar-hi també la Constitucid, perque hem
de tenir present que €s la Constitucié la que desequili-
bra la desigualtat dels drets i els deures. Es la Consti-
tucié que, si fixem amb tota la jurisprudencia i llegim
totes les sentencies al Tribunal Constitucional, sempre
comencen invocant I’article 3 de la Constitucié. Per
tant, hauriem de fer, d’ampliar aquesta Proposicié en
aquest sentit, i també caldria ampliar la proposici6 afe-
gint-hi els funcionaris d’escala estatal i, sobretot, la de
propietat intellectual. Aquesta també és una llei que
s’ha oblidat en la Proposici6 no de llei, i la propietat
intellectual és molt important perque moltes editorials
catalanes es troben amb problemes a I’hora d’editar 1li-
bres en catala, ates que altres editorials compren tots els
drets i la llei diu que hi han cinc anys per editar-ho en
catala, amb la qual cosa, quan es fa al cap de cinc anys,
aquell llibre ja no és novetat.

Per tant, per 1’altra banda, per I’altre costat, per 1’altre
grup, nosaltres considerem que la Proposicié és exces-
siva. Es a dir, que es perd amb escreix ja que intenta fer
la feina bruta dels poders publics, ateés que, com a tals,
son els que han de tenir la prioritat d’afavorir els con-
sumidors davant dels interessos privats dels fabricants
o industrials. I heus acf els tres problemes amb que ens
podem trobar si aix0 s’arriba a aprovar. Primer de tot,
diu la Proposicié no de llei que vol eliminar la Llei del
medicament. Doncs bé, la Llei del medicament esta
regulada per un decret, que és el 2236/1993, el qual diu
que, efectivament, els prospectes farmaceutics hauran
de ser en castella, pero tot seguit afegeix que en aque-
lles comunitats autonomes que tinguin llengua propia
també ho podran obligar en la llengua propia. Per tant,
jo diria que és una norma d’aquestes que podriem po-
sar com a exemple, que per cert, la varen fer els socia-
listes, 1 jo no sé si el Grup Socialista ara votara en con-
tra d’una cosa que varen fer ells. BE, o perque s’hi vagi
en contra. Perd aquesta Llei no té res en contra de la
llengua catalana, ans el contrari, empeny la Generalitat
que faci els prospectes de farmacia en llengua catalana.

Per altra banda, també ens pot passar una altra cosa, cal
saber que quan siguin eliminades les obligacions del
castella en la vida socioeconomica la llengua catalana...

El president

Senyor Ferrer, ha esgotat el seu temps.

El Sr. Ferrer i Gironés

Bé, doncs, només per acabar, senyor president, em dei-
xi fer una cita de Maquiavel que diu: «Sén tan ximples
els homes i se supediten tant a les necessitats presents
que aquell que enganya sempre trobara algd que es
deixi enganyar.» I jo demano: no us deixeu enganyar,
que aixo no va a favor de la llengua catalana, que va a

favor dels lobbies econdmics privats i de la classe do-
minant que ens heu dit aquest mati els d’Iniciativa per
Catalunya.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per fixar posicié dels
respectius grups, té en primer lloc la paraula el diputat
senyor Benet Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
la cita de Maquiavel del senyor Francesc Ferrer m’ha
fet pensar en aquell acudit d’aquell automobilista que,
fugit d’un psiquiatric, anava sol en contradireccid per
autopista i es pensava que els que s’equivocaven eren
els altres. (Rialles.)

El president

Silenci, si us plau.

El Sr. Tugues i Boliart

Aquesta proposta, senyores i senyors diputats, comple-
ta d’una manera necessaria i fins i tot d’'una manera
suficient la Llei del catala. Es necessaria perque, certa-
ment, al marge de les dificultats internes que puguem
trobar per tal de posar-nos d’acord en la manera de
potenciar 1’ds social del catala i plasmar-ho en una llei,
hi ha obstacles exodgens que, al marge de la nostra vo-
luntat, posen traves per tal que 1’0rgan legislatiu cata-
1a pugui desenvolupar la seva tasca amb total 1libertat
i absoluta normalitat.

En aquests moments i atenent la realitat politica soci-
al, podem dir que és suficient perque el pas endavant
que es dona amb 1’aprovacié d’aquesta Proposicié no
de llei és més que notable. Aquesta proposta, igual que
el conjunt de la Llei, ve avalada pels quatre grups que
han tingut voluntat de participar en el consens, i com en
el conjunt de la Llei, també, qui no hi és és perque se
n’ha autoexclos, donat que aquesta proposta es va ofe-
rir per presentar-la conjuntament tant al Grup Popular
com al Grup d’Esquerra Republicana, i els dos van
declinar la possibilitat d’afegir la seva signatura a la
nostra i presentar una proposta conjunta i consensuada
a tota la cambra. Ells sabran per que. En qualsevol cas,
encara no €s massa tard i si no va ser possible la una-
nimitat a I’hora de presentar la proposta, res impedeix
que aquesta unanimitat hi sigui a ’hora de la votacid.
I com que el senyor Ramon Camp ja ha explicat de
manera profusa el contingut de la Proposicié no de llei,
jo utilitzaré el meu temps per fer algunes reflexions al
que s’ha anomenat el «front del no», que coincideix
aqui a I’hora de votar «no» a la Llei del catala i coin-
cideix a fora a’hora de xiular i fins i tot insultar els qui
voten aquesta Llei.

El Grup Popular no sabria ben bé que dir-los, perque
probablement jo no séc la persona més indicada per
convencer-los de la bondat d’aquesta Proposicié no de
llei. Pero si que els voldria fer una reflexié: amb aques-
ta iniciativa...
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El president

Senyor Tugues, s’ha d’atendre a defensar el que estem
discutint.

El Sr. Tugues i Boliart

De que estic parlant, senyor president?

El president

M’ha semblat que es desviava una mica. Per si m’he
equivocat, li demano disculpes.

(Remor de veus.)

El Sr. Tugues i Boliart

Deia, senyoria, que amb aquesta iniciativa, amb aquesta
Proposicié no de llei, el Partit per la Independencia, i
suposo que els altres grups signants també, no volem
per al catala res —res— que vostes no vulguin per al cas-
tella. Ho repeteixo: res volem per al catala que vostes
no vulguin per al castella. I per tant, determinades con-
sideracions, determinats adjectius que s’acostumen a
posar a I’hora de valorar la Llei i també el que I’acom-
panya, aquesta Proposicié no de llei, pensin-s’ho dues
vegades: moderin el llenguatge i sobretot que no els
traeixi el subconscient, perque déna la sensacié que
allo de que vostes ens acusen, sovint injustament, que
volen fer amb el catala és exactament el que vostes
voldrien fer amb el castella. Amb algunes difereéncies:
nosaltres no volem imposar ni tan sols posar el catala
a Espanya, mentre que vostes sembla ser que volen
continuar imposant 1’espanyol a Catalunya.

I una altra reflexi6 molt significativa: el castella o 1’es-
panyol és una llengua mundialment consolidada. La
parlen desenes, centenars de milions de persones, i tan-
mateix els responsables, els marmessors d’aquesta llen-
gua pateixen d’alld més quan constaten que en determi-
nada comunitat la llengua perd no sé quina puresa o
que I’angles va envaint amb nous conceptes el seu ter-
ritori o que a Puerto Rico passa no sé que. Nosaltres no
tenim la sort de poder patir pel catala de Puerto Rico.
Nosaltres tenim la desgracia d’haver de patir pel cata-
1a a Catalunya. I a Catalunya som els que som i no som
més, i si tots els que som no patim per la nostra llengua,
per la llengua propia del pafs, per alld que d’una mane-
ra més caracteristica es defineix com a naci6, qui ho
fara? I si des de fora ens posen traves, si us plau, no
collaborem a posar-ne des de dins. A més, quina por els
ha de fer a vostes fomentar 1’ds social del catala si
aquesta i no altra és la llengua que en cercles intims,
aixo si, parla el seu maxim lider politic?

Amb Esquerra Republicana la cosa és diferent, perque
Esquerra és un partit nacionalista que a priori hauria de
ser normal que donés suport, i suport incondicional a
una proposta que significa un impuls clar a 1’ds social
del catala. Pero jo crec que Esquerra ha comes I’im-
mens error de fer de la Llei i d’aquesta Proposici6 no
de llei un instrument partidista; ha considerat que
I’oposici6 frontal li podia donar rendibilitat electoral en
certs sectors, i a partir d’aqui ha anat buscant arguments
per justificar el seu «no». (Remor de veus.)

El president

Li demano que se centri en la defensa de la Proposicié
no de llei, no en els altres grups. Es la seva intervencid,
la fixaci6 de la seva posicid sobre la Proposici6 no de
llei.

El Sr. Tugues i Boliart

Els faré una pregunta: s’han parat a pensar que un
«no», tant a la Llei com a 1’actual Proposicié no de llei,
és un «si», és un «si» a la situacié definida per la Llei
del 83, molt inferior a la proposta actual? S’adonen que
la seva actitud pureta i fonamentalista ens condueix
justament a I’immobilisme i, per tant, a recular en la
pretensi6 de fer avangar en I’us del catala?

I una dltima pregunta: hi ha alguna rad, fora de 1’estra-
tegia estrictament partidista, que justifiqui que Esquerra
no signés la present Proposicié no de llei? Hi ha algu-
na rad, fora de I’estrictament partidista, que pugui jus-
tificar que Esquerra no voti favorablement, entusiasti-
cament aquesta iniciativa? (Remor de veus.)

El president

Guardin silenci, si us plau.

El Sr. Tugues i Boliart

Pensin una cosa: aquesta Proposici6 no de 1lei insta el
Govern a presentar tot un seguit d’iniciatives per tal de
modificar lleis espanyoles que impedeixen que aques-
ta cambra i el nostre Govern puguin legislar i decidir un
impuls a I'tis social de la nostra llengua, i que aquestes
propostes de modificaci6 han d’anar a Madrid. El Go-
vern de Madrid no podria argumentar que no hi ha una-
nimitat al Parlament de Catalunya per justificar 1’opo-
sicio a les iniciatives que es prendran si hi ha aqui no-
més I’ oposici6 del PP, perque al capdavall el Partit Po-
pular és el partit del Govern, perod que bé que li aniria
al Govern del PP el vot en contra o el vot no favorable
d’Esquerra Republicana per fer aquella justificacié! Per
que han de decidir els espanyols allo en qué no poden
posar-se d’acord els mateixos catalans i referit a la seva
propia llengua? D’aqui que ’estrategia d’Esquerra
Republicana de Catalunya en aquesta Proposicié no de
llei és la millor aliada de I’estrategia espanyolista del
Partit Popular. I vull fer-los als diputats d’Esquerra una
reflexié: a Madrid al Congrés dels Diputats... (Remor
de veus.)

Senyor president, ja ens han xiulat quan hem entrat; jo
demanaria que no ens xiulessin mentre estem interve-
nint.

El president

No xiula ningu. Acabi, senyor diputat, acabi cenyint-se
en el tema que el porta aqui, que €s la fixaci6 del seu
Grup.

El Sr. Tugues i Boliart

Ens ha escridassat, senyor Curto.
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El president

Silenci, senyor Curto. Silenci! (Pausa.) Continui, se-
nyor diputat.

El Sr. Tugues i Boliart

Vull fer-los als diputats d’Esquerra Republicana, si
m’ho permeten, una reflexié: A Madrid, al Congrés
dels Diputats, i de fet al conjunt de la vida politica
madrilenya, hi ha una crispacié considerable i s6n nor-
mals els insults i s6n normals les desqualificacions
greus, gravissimes, fins i tot sén normals les perso-
nacions de determinats partits en els procediments ju-
dicials que afecten personatges de partits rivals per tal
d’instar condemnes de presd; i malgrat tot, malgrat
aixo, en els temes qualificats com d’Estat es posen d’a-
cord, tenen el seny de posar-se d’acord en politica an-
titerrorista, en aspectes claus de politica internacional
i en aquelles politiques que incideixen en la integritat,
en el manteniment de les esséncies d’Espanya, en
aquests temes tindran diferéncies, tindran matisos, tin-
dran objeccions, pero tots van a una.

Doncs bé, la llengua és, per nosaltres, pels que estimem
aquest pais, una qiiestié d’Estat, i no en tenim de pro-
pi, d’Estat, pero aixo és una qiiestié d’Estat, i com que
no tenim un Estat propi, i per tant tenim menys possi-
bilitats de defensar els trets essencials de la nostra iden-
titat, necessitem el consens per avangar plegats, i fer-ho
amb seguretat, i aix0 hauria de ser un objectiu prioritari
dels catalanistes responsables. I quan s’obre un nou
procés de modificacié del marc legal de la llengua ca-
talana i aquest procés provoca recels i, més que recels,
atacs directes i furibunds contra aquest procés de millo-
ra del tractament legal de la nostra llengua, quan
s’anuncien resisténcies i es fan crides a la desobe-
diencia civil, el sentit d’estat dels nacionalistes es de-
mostra fent pinya, volent fer pinya, fomentant la pinya,
ides de la pinya empenyer per tal que la llei i el conjunt
de la normativa legal surti al millor possible. I aixo és
el que ha fet el Partit per la Independéncia i aixo €s el
que hauria de fer el Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya. El que passa és que vostes, entre treballar
lleialment pel catala o utilitzar la conjuntura per fer
partidisme, han escollit aix0 darrer i, finalment, han fet
el joc a I’estrategia espanyolista...

El president

Senyor diputat, ha exhaurit el seu temps. Li prego que
acabi.

El Sr. Tugues i Boliart

Doncs, acabo, senyor president, dient-los finalment al
Grup d’Esquerra Republicana que, si jo no els he con-
venguts, que escoltin atentament el president del PP,
que sensu contrario a la millor els doni prou arguments
com per votar-hi favorablement. (Rialles.)

Moltes gracies.

El president

La senyora Nadal tindra la paraula seguidament, perd
em demana la paraula per allusions, suposo.

La Sra. Nadal i Aymerich

Si, senyor president, per allusions precisament.

El president
Mig minut.

La Sra. Nadal i Aymerich

Li llegiré una frase molt curta, perd molt illustrativa del
que em sembla que ha estat el seu objectiu amb aquesta
intervencié: «En arte, en politica y en amor hay que
obrar bien sin esperanza.» Ho deia Jardiel Poncela.
Potser les esperances que voste té dipositades en un
futur I’han portat a fer aquesta intervencio.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Pel Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Els Verds, té 1a paraula el diputat senyor Riera.

El Sr. Riera i Gassiot

Si, gracies, senyor president. Senyores diputades, se-
nyors diputats... (Remor de veus.)

El president

Prego que guardin silenci!

El Sr. Riera i Gassiot

No tinguin por que no m’allargaré, i no m’allargaré
perque I’hora tampoc no m’ho permetria, pero si que
hem volgut fer el nostre posicionament per insistir no-
més en un punt i per subratllar-lo: aquesta Proposici6
no de llei no és la torna del debat sobre la Llei de po-
litica lingiiistica que acabem d’aprovar; no és la torna
sobre aquest debat. Voldria insistir que quan els grups
ens vam posar d’acord per dir: sera el mateix dia que se
sotmeti a la votaci6 dels senyors diputats i les senyores
diputades aquesta Proposicié no de llei, en el mateix
Ple i amb la solemnitat i en el marc de la solemnitat
d’aquest Ple posarem a debat aquesta Proposici6 no de
llei. Per que? Perque per a molts de nosaltres, en el curs
del debat de la Ponencia, ha estat conditio sine qua non
que hi hagués aquesta Proposicié no de llei per poder
justament donar el nostre vot a la Llei. Per que? Perque
tots som absolutament conscients que hi ha impedi-
ments que s’han de remoure si volem de veritat arribar
a la plena normalitat del catala i del castella. Per tant,
ni que fos per aixd em semblava que era important in-
tervenir en nom del meu Grup.

Segona qiiestid. El que diu la Proposicié no de 1lei té un
temps marcat, marca un temps de sis mesos per presen-
tar un llistat sobre tota aquesta normativa de rang dife-
rent que ha de ser justament estudiada i remoguda. No
la podrem remoure ni podrem fer el plantejament en un
mateix moment i de seguida i rapidament, pero si que
podrem triar. Es evident que, entre d’altres, va ser el
senyor Ferrer i Girones qui ens va ajudar a detectar
molta d’aquesta normativa que afavoria el castella per
damunt del catala i que, per tant, que ens impedia
aquesta plena normalitat de que parla I’Estatut d’auto-
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nomia de Catalunya. Doncs bé, justament en el termi-
ni de sis mesos hem de tenir aquesta legislacio a les
mans i a partir d’aqui hem de veure com plantegem el
tema, i el plantegem, evidentment, a partir de I’article
34.2 de I’Estatut. Per aixo estem votant aquesta Propo-
sicié no de llei aqui, en aquest marc, i per aixo diem
amb quin mecanisme els grups parlamentaris que do-
nin suport a aquesta Proposicié no de llei, el conjunt del
Parlament, si és aprovada, arbitrara els mecanismes per
poder plantejar en el Parlament de 1’Estat la remoci6
d’aquesta legislacio.

I jales ha dit el senyor Camp, pero és que a mi m’agra-
daria només dir que estem parlant de qiiestions tan
importants com 1’ Administraci6 de la justicia, la capa-
citat lingtiistica del personal al servei de I’ Administra-
ci6, I’estatut de Radiotelevision Espafiola i la llei regu-
ladora de les televisions privades, la Llei general de
sanitat i del medicament, entre d’altres; el tema del re-
gistres... No son qiiestions menors per a una normalit-
zacio lingiifstica, son qiiestions absolutament fonamen-
tals.

Deixin-me acabar dient només una cosa: que jo dema-
naria aqui coheréncia. Quan el senyor Joaquim Ferrer
i el senyor Roc Fuentes, honorables companys, aqui, de
feines parlamentaries, el dia 12 de novembre de 1996
—si no ho recordo malament— van defensar en nom del
Parlament de Catalunya al Parlament de I’Estat un
acord unanime, i era que la publicacié de les lleis i
normes de caracter general de I’Estat en catala i en cas-
tella —en termes colloquials es va dir «el BOE en cata-
la»—, hi havia hagut un vot unanime en aquesta cambra
ino hi va haver un vot unanime en el Congrés dels Di-
putats. I quan en aquests moments, per tant, estem di-
ent que fem un acord d’aquest Parlament esperem que
després hi hagi coherencia entre el que hem manifestat
aqui a I’hora de dir quin sera el nostre vot proposat i la
votacié que sera efectiva en el Congrés dels Diputats.

Per tant, amb el temps que he estalviat, senyor presi-
dent, aprofito per desitjar-nos un bon any 1998.

El president

Moltes gracies, diputat senyor Riera. La diputada se-
nyora Nadal, pel Grup Popular.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el primer que voldria deixar clar és que el
Grup Parlamentari Popular esta inicialment d’acord a
estudiar, en la necessitat d’estudiar la modificacié de
diverses normes estatals de diferents rangs, com diu la
proposta, per tal d’assolir I’objectiu previst a ’article 3
de I’Estatut, és a dir que les dues llengiies oficials a
Catalunya, la catalana i la castellana, arribin a una situ-
aci6 d’igualtat sense excloure, en cap cas, la llibertat
dels ciutadans d’utilitzar I’una o 1’altra. Considerem
que aquest, certament, és un cami que s ha de recorrer
i és un cami que s’ha de recorrer de manera gradual i
progressiva per tal que les dues llengiies oficials tinguin
també un Us normal, com reiteradament han posat de
manifest tant el Consell Consultiu com el Tribunal
Constitucional en analitzar el sistema dual de coofi-

cialitat que fixa la Constituci6 i que hem assolit a Ca-
talunya a través de 1’Estatut d’autonomia.

I deia que hi estem inicialment d’acord perque, efecti-
vament, des d’on cal actuar és des del Congrés dels
Diputats, com es recull en la doctrina del Tribunal
Constitucional i especialment en una senténcia, la
74/89, segons la qual la competéncia autondmica de
normalitzaci6 lingtiistica no habilita cap comunitat au-
tonoma per regular mitjangant actuacions de politica
lingiifstica materies reservades a competencia estatal.
Agquest criteri ha quedat clarissimament recollit en una
sentencia molt i molt recent referent al reglament del
Registre Mercantil, la 87/1997, del 24 d’abril, i també,
més recentment encara, en el dictamen 203 del Consell
Consultiu en analitzar 1’article 17 de la que ara ja és la
Llei de politica lingiifstica de Catalunya.

Dit aix0, he de dir també que el Grup Parlamentari
Popular no donara suport a la Proposicié no de llei a
debat sobre la presentaci6 per part del Consell Execu-
tiu al Parlament de Catalunya de propostes de modifi-
cacié de normatives estatals relatives a la normalitzaci6
plena de la llengua catalana per les segiients raons. Per
una banda, perque és quelcom que ja esta previst a la
disposici6 addicional setena de 1’ara Llei de politica
lingiiistica, que quan tracta les funcions de vigilancia i
d’impuls ja preveu dues coses, per una banda que la
Generalitat ha de vetllar necessariament pel compli-
ment, pels principis, pel compliment d’aquells princi-
pis que estan continguts en 1’ordenament constitucio-
nal i estatutari, i també fixa el mandat d’impulsar la
modificaci6 legislativa de les normes estatals que siguin
un obstacle per a I’ds del catala en tots els ambits o li-
mitin o vinguin a limitar la plena igualtat lingiiistica
dels ciutadans de Catalunya. En aquest sentit, tindriem
per una banda el que és un mandat legal, un mandat
amb forca de llei, i per una altra banda un mandat que
seria estrictament un mandat politic, essent de molt més
rang el mandat que ja es conté en la llei que acabem
d’aprovar.

Per una altra banda, perque no ens sembla el procedi-
ment més adequat que sigui el Consell Executiu qui
elabori un llistat de lleis que s’hagin de presentar al
Parlament de Catalunya i que a partir d’aqui s’hagin de
remetre al Congrés dels Diputats, perque considerem
que els grups parlamentaris, els grups parlamentaris
que han estat signants d’aquesta proposta, tots compten
amb grup parlamentari al Congrés dels Diputats, i que
per tant hauria de ser alla on s’hauria realment d’iniciar
un procés que, com he dit abans, és un procés necessari,
ha de ser un procés gradual de negociacid, tant parla-
mentaria com politica, en el que és el forum on real-
ment aixd podra ser operatiu.

Val a dir també que aquest ha estat un plantejament que
ha estat reiteradament argumentat pel Grup de la majo-
ria; és a dir, molt recentment s’han presentat propostes
d’actuaci6 davant el Congrés dels Diputats i sistemati-
cament el motiu, sense entrar en el fons de la qiiestid,
el motiu ha estat sempre que s’havia d’actuar directa-
ment en el Congrés dels Diputats. Aquesta és una altra
rad per la qual considerem que no hi podem donar
suport, doncs; ha estat la dinamica sempre en aquesta
cambra.
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I per una altra banda, també dir que molt recentment
s’ha creat també en el Congrés dels Diputats una sub-
comissié per estudiar qiiestions d’aquesta naturalesa,
per la qual cosa el Grup Popular, tot i estant d’acord en
el fons, tot i estant d’acord en la necessitat que cal
avangar, s’abstindra en la votacié d’aquesta Proposici6
no de llei.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Pel Grup Socialista,
té la paraula el diputat senyor Dalmau.

El Sr. Dalmau i Ribalta

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
ara si que ho asseguro: amb absoluta brevetat, perque
és tardissim i perque crec que tot ha estat dit, i, si tot ha
estat dit, no cal repetir-ho.

Simplement, ratificar el criteri que s’ha expressat per
part dels grups que fan aquesta proposta. La Ponencia
que va elaborar el text que avui hem aprovat de la Llei
s’anomenava «renovacié del marc legal de la llengua
catalana»; aquesta peca que aprovarem ara és compa-
nya de la mateixa Llei i, per tant, forma part de la reno-
vaci6 del marc legal, perque nosaltres coneixem perfec-
tament les limitacions de I’ambit competencial d’aquest
Parlament, i sabem que hi ha algunes materies en les
quals no tenim competencies per alterar 1’estat actual
de les coses, que és desfavorable per a la llengua cata-
lana. Cal intervenir, per tant, també en el Congrés de
Diputats, i, per tant, ens sembla bé de fer-ho mitjancant
aquesta Proposicié no de llei.

Voldria recordar que per part del Grup Socialista, quan
es va posar en el debat politic la conveniencia d’apro-
var o no la Llei que hem aprovat fa un moment, nosal-
tres vam dir des de sempre que aixd havia anar acom-
panyat de dues mesures d’ordre politic: d’una banda,
recuperar el nivell de despesa pressupostaria per part
del Govern a favor de la politica lingiiistica, que havia
estat retallat substancialment els dos dltims exercicis;
segon, provocar, ajudar a provocar aquesta modificaci6
de la legislaci6 estatal. S’han complert aquelles condi-
cions; nosaltres hem compartit el fons de la Llei, i a
més a més hem obtingut també del pressupost satisfac-
cié amb I’increment de les partides pressupostaries
destinades a politica lingiiistica, i ara, mitjancant 1’ac-
te que formularem a continuaci6, la tindrem també,
satisfaccid, pel que fa a aquesta modificacié de la legis-
laci6 estatal.

Per acabar, només un parell de coses. D’una banda,
indirectament, responent a altres grups que han inter-
vingut abans: no podem negar la capacitat d’aquest
Parlament d’intervenir en materies que sén competen-
cialment propies del Parlament de Catalunya, encara
que sigui fent-ho a través d’iniciatives adrecades al
Congrés de Diputats; pretendre que tot es fara des
d’alla seria autocensurar, autolimitar la capacitat d’a-
quest mateix Parlament.

I segona, m’ha semblat —ho dic sincerament, i jo si que
ho dic sense cap mena d’agror— que la intervencid
d’Esquerra Republicana ha demostrat no haver llegit
prou bé, em sembla, prou acuradament el que diu
aquesta Proposicid, que és completament oberta res-
pecte a les lleis que calgui modificar o no; i que, per
tant, argumentar que n’hi sobren o que n’hi falten no
em sembla que tingui entitat suficient. Hi ha un mandat
obert, que haura de passar forcosament després per la
ratificacié d’aquesta cambra; hi haura, per tant, doncs,
oportunitat d’ajustar amb precisid, exactament, quines
lleis convé que modifiquem, i en aixo crec que la con-
tribucié d’Esquerra Republicana caldria que fos perfec-
tament possible.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. Per pronunciar-se sobre les esmenes, té
la paraula el diputat senyor Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Gracies, senyor president. L’ esmena d’Esquerra Repu-
blicana, tal com ha estat presentada, analitzada per part
dels grups signants de la Proposicié no de llei, ens porta
a la conclusié que no afegeix cap element que no esti-
gui ja actualment dins del punt primer de la Proposici6
no de llei. Les relacions que a més a més pretén afegir,
com ha dit ara el senyor Dalmau, les que estan marca-
des en la Proposici6 no de llei estan a titol enunciatiu;
per tant, tampoc correspondria ara fer nous afegits.

Es per tot aixd que no sembla oporti la seva acceptacid,
senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat, passarem a votaci6 la Proposicié no de
llei. El senyor Portabella em demana la paraula.

El Sr. Portabella i Calvete

Si, gracies, senyor president. Per demanar votaci6 se-
parada del punt 3.5.

El president

Del punt 3.5 de la Proposicié. D’acord.

Iniciariem la votacid, precisament, votant aquest punt
3.5 de la Proposici6 no de llei.

S’inicia la votacio.

Aquest punt 3.5 ha sigut aprovat per 101 vots a favor,
10 en contrai 11 abstencions.

I votariem a continuaci6 la resta de la Proposici6 no de
llei.

Iniciem la votacid.

Aquesta Proposicié no de llei ha sigut aprovada per 109
vots a favor, 1 en contra i 12 abstencions.
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Unes paraules finals abans d’aixecar la sessié: agrair a
totes les senyores diputades i els senyors diputats la
cortesia amb que s’han comportat en aquest debat, que
no estava exempt d’algunes tensions, i, abans d’aixecar
la sessid, desitjar a tots vostes un molt bon any 1998.

S’aixeca la sessio.

La sessi6 s’aixeca a dos quarts de quatre de la tarda i
tretze minuts.
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