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La sessi6 s’obre a les deu del mati i cinc minuts.
1. Salutaci6 al diputat Sr. Pere Ribera i Guals (10:05)
El president saluda el nou diputat del G. P. de Convergencia i Unid, Sr. Pere Ribera
i Guals, que substitueix el Sr. Joan Raventos i Pujado. 3372
2. Dictamen de la Comissié d’Organitzacié i Administracio de la Generalitat i
Govern Local sobre el Projecte de llei per la qual s’autoritza la refosa en un text
unic dels preceptes de determinats textos legals vigents a Catalunya en matéria
de funcio publica (Tram. 200-00026/05) (Punt primer de I'ordre del dia.) (10:06)
Presentacio del Projecte: conseller de la Presidéncia. 3372
Esmenes a la totalitat
— Esmena del G. Socialista (ndm. 1, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Mir i Bagé. 3373
— Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (nim. 2, a la totalitat)
Torn a favor: St. Fuentes i Navarro. 3374
Posicio del G. Mixt: Sr. Morera i Tanya. 3376
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Benach i Pascual. 3337
Posicio del G. P. Popular: Sra. Nadal i Aymerich. 3378
Posicio del G. P. de Convergencia i Unio: Sr. Codina i Castillo. 3380
ElL Sr. Morera i Tanya (M) intervé per canviar el sentit de vot del seu Grup. 3381
Votacio de les esmenes a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern (11:09):
rebutjades per 49 vots a favor, 52 en contra i 10 abstencions. 3381
— Text del Dictamen
Votacio (11:10): aprovat per 63 vots a favor, 49 en contra i cap abstencio. 3381
3. Dictamen de la Comissio de Politica Social sobre el Projecte de llei de la renda
minima d’insercié (Tram. 200-00025/05) (Punt segon de I'ordre del dia.) (11:10)
Presentacio del Projecte: conseller de Treball. 3381
ARTICLES 11 2
ARTICLE 3
APARTAT 1
— Esmena del G. Socialista (nim. 1)
La Sra. Barenys i Martorell n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes
niim. 58, 60, 66, 73, 75 i 81. Tot seguit, fa el torn a favor de les esmenes niim. 4, 6, 7,
11, 12, 15, 16, 25, 26, 28, 30, 32 a 37, 40 a 42, 47, 50, 52, 67 i 74. 3386
Torn en contra: Sr. Hinojosa i Lucena (CiU). 3388
ADDICIO DE NOVES LLETRES
— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 2)
Torn a favor: Sr. Ridao i Martin, juntament amb les esmenes ndm. 10, 14, 17, 18, 22,
31, 39, 43, 46, 53, 61, 63, 69, 77 i 86. 3390
Torn en contra: Sr. Hinojosa i Lucena (CiU). 3392
ARTICLE 4
ARTICLE 5
APARTAT 1
— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 3)
Defensada abans (esmena niim. 2).
— Esmena del G. Socialista (nim. 4)
Defensada abans (esmena niim. 1).
— Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (nim. 5)
Torn a favor: Sra. Mayol i Beltran, juntament amb les esmenes nim. 45, 57 1 87. 3394
Torn en contra: Sr. Hinojosa i Lucena (CiU). 3397
APARTAT 2
— Esmena del G. Socialista (nim. 6)
Defensada abans (esmena nim. 1).
T1iTOL DE L’ARTICLE
— Esmena del G. Socialista (nim. 7)
Defensada abans (esmena niim. 1).
I
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ARTICLE 6

APARTAT 1

LLETRA B

— Esmena del G. Mixt (ndm. 8)

Torn a favor: Sr. Bosch i Garcia, juntament amb les esmenes nim. 9, 23,29, 48,51, 55,
591 76. Alhora, anuncia la retirada de les esmenes nim. 13 1 20.
Torn en contra: Sr. Hinojosa i Lucena (CiU).

LLETRA D

— Esmena del G. Mixt (nim. 9)

Defensada abans (esmena niim. 8).

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 10)
Defensada abans (esmena niim. 2).

LLETRA E

PARAGRAF PRIMER

— Esmena del G. Socialista (ndm. 11)

Defensada abans (esmena niim. 1).

PARAGRAF SEGON

— Esmena del G. Socialista (nim. 12)

Defensada abans (esmena niim. 1).

APARTAT 2

LLETRA C

— Esmena del G. Mixt (ntim. 13)

Retirada abans (esmena niim. 8).

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 14)
Defensada abans (esmena niim. 2).

LLETRA F

— Esmena del G. Socialista (ndm. 15)

Defensada abans (esmena niim. 1).

LLETRA G

— Esmena del G. Socialista (nim. 16)

Defensada abans (esmena niim. 1).

ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 17)
Defensada abans (esmena niim. 2).

ARTICLE 7

LLETRA B

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 18)
Defensada abans (esmena niim. 2).

LLETRA F

— Vot particular del G. P. de Convergencia i Unié (nim. 19)
Defensat després (esmena niim. 44).

ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmena del G. Mixt (nim. 20)

Retirada abans (esmena niim. 8).

ARTICLE 8

APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (nim. 21)

Votada després.

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 22)
Defensada abans (esmena niim. 2).

APARTAT 2

— Esmena del G. Mixt (nim. 23)

Defensada abans (esmena niim. 8).

— Esmena del G. Socialista (nim. 24)

Votada després.

APARTAT 3

— Esmena del G. Socialista (ndm. 25)

Defensada abans (esmena niim. 1).

APARTAT 4
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ENCAPCALAMENT

— Esmena del G. Socialista (nim. 26)

Defensada abans (esmena niim. 1).

LLETRA B

— Esmena del G. Socialista (ndm. 27)

Votada després.

LLETRA C

— Esmena del G. Socialista (nim. 28)

Defensada abans (esmena niim. 1).

— Esmena del G. Mixt (nim. 29)

Defensada abans (esmena niim. 8).

ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmena del G. Socialista (nim. 30)

Defensada abans (esmena niim. 1).

LLETRA D

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 31)
Defensada abans (esmena niim. 2).

LLETRA G, ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmenes del G. Socialista (ndm. 32 i 33)

Defensades abans (esmena niim. 1).

APARTAT 5

— Esmenes del G. Socialista (nim. 34 i 35)

Defensades abans (esmena niim. 1).

APARTAT 6

LLETRA B, ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmena del G. Socialista (nim. 36)

Defensada abans (esmena niim. 1).

LLETRA C, ADDICIO DE NOVES LLETRES

— Esmena del G. Socialista (ndm. 37)

Defensada abans (esmena niim. 1).

ADDICIO DE NOUS APARTATS

— Esmena del G. Socialista (nim. 38)

Votada després.

TiTOL DE L’ARTICLE

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 39)
Defensada abans (esmena niim. 2).

— Esmena del G. Socialista (nim. 40)

Defensada abans (esmena niim. 1).

ADDICIO DE NOUS ARTICLES

— Esmena del G. Socialista (ndm. 41)

Defensada abans (esmena nim. 1).

Atrticle 9

APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (nim. 42)

Defensada abans (esmena niim. 1).

APARTAT 4

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 43)
Defensada abans (esmena niim. 2).

— Esmena del G. Socialista (nim. 44)

Torn a favor: Sra. Barenys i Martorell, juntament amb les esmenes nim. 49, 56, 62, 64,
68,70a72,78a80182a85. 3401
Torn en contra: Sr. Hinojosa i Lucena (CiU). Alhora, proposa al G. Socialista que
mantingui ’esmena 81, que havia estat retirada. Tot seguit, fa la defensa del vot
particular ndm. 19. 3403
— Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (nim. 45)
Defensada abans (esmena niim. 5).

APARTAT 5

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 46)
Defensada abans (esmena niim. 2).

— Esmena del G. Socialista (nim. 47)

Defensada abans (esmena niim. 1).

— Esmena del G. Mixt (nim. 48)
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Defensada abans (esmena niim. §8).

— Esmena del G. Socialista (ndim. 49)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ARTICLE 10

— Esmena del G. Socialista (nim. 50)
Defensada abans (esmena niim. 1).

— Esmena del G. Mixt (nim. 51)
Defensada abans (esmena niim. 8).
ARTICLE 10, APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (ndm. 52)
Defensada abans (esmena niim. 1).
ARTICLES 11 A 13

ARTICLE 14

APARTAT 1, PARAGRAF SEGON

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 53)
Defensada abans (esmena niim. 2).
APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (ntim. 54)
Votada després.

ADDICIO DE NOUS ARTICLES

— Esmena del G. Mixt (ntim. 55)
Defensada abans (esmena niim. 8).
ARTICLE 15

APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (nim. 56)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ADDICIO DE NOUS APARTATS

— Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (ndim. 57)
Defensada abans (esmena niim. 5).
ARTICLE 16

ARTICLE 17

APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (ndm. 58)
Retirada abans (esmena niim. 1).

— Esmena del G. Mixt (nim. 59)
Defensada abans (esmena niim. §8).
ARTICLE 18

APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (ndm. 60)
Retirada abans (esmena niim. 1).
APARTAT 2

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 61)
Defensada abans (esmena niim. 2).
ADDICIO DE NOUS PARAGRAFS

— Esmena del G. Socialista (ndm. 62)
Defensada abans (esmena niim. 44).
APARTAT 3

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 63)
Defensada abans (esmena niim. 2).
ADDICIO DE NOUS APARTATS

— Esmena del G. Socialista (ndm. 64)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ARTICLE 19

APARTAT 3

— Esmena del G. Socialista (nim. 65)
Votada després.

— Esmena del G. Socialista (ndm. 66)
Retirada abans (esmena niim. 1).
ARrTICLE 20

APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (nim. 67)
Defensada abans (esmena niim. 1).
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APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (nim. 68)
Defensada abans (esmena niim. 44).
APARTAT 4

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 69)
Defensada abans (esmena niim. 2).

— Esmena del G. Socialista (ndm. 70)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ADDICIO DE NOUS ARTICLES

— Esmena del G. Socialista (nim. 71)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ARTICLE 21

APARTAT 1

— Esmena del G. Socialista (ndm. 72)
Defensada abans (esmena niim. 44).

— Esmena del G. Socialista (ndm. 73)
Retirada abans (esmena niim. 1).

APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (nim. 74)
Defensada abans (esmena niim. 1).
APARTAT 3

— Esmena del G. Socialista (nim. 75)
Retirada abans (esmena niim. 1).

— Esmena del G. Mixt (nim. 76)
Defensada abans (esmena niim. 8).

Article 22

Article 23

APARTAT 1

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 77)
Defensada abans (esmena niim. 2).
APARTAT 2

— Esmena del G. Socialista (nim. 78)
Defensada abans (esmena niim. 44).
ARTICLES 24 125

ADDICIO DE DISPOSICIONS ADDICIONALS

— Esmenes del G. Socialista (nim. 79 i 80)
Defensades abans (esmena niim. 44).
DISPOSICIONS TRANSITORIES

PRIMERA

SEGONA

— Esmena del G. Socialista (nim. 81)
Retirada abans (esmena niim. 44).
DisPOSICIONS FINALS

PRIMERA A QUARTA

ADDICIO DE NOVES DISPOSICIONS FINALS

— Esmenes del G. Socialista (nim. 82 i 83)
Defensades abans (esmena niim. 44).
ADDICIO D’'UN ANNEX

— Esmena del G. Socialista (nim. 84)
Defensada abans (esmena niim. 44).
Exposici6 DE MOTIUS

— Esmena del G. Socialista (nim. 85)
Defensada abans (esmena niim. 44).
APARTAT 1, PARAGRAF DOTZE

— Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 86)
Defensada abans (esmena niim. 2).
APARTAT 2, LLETRA B

— Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (ndm. 87)
Defensada abans (esmena niim. 5).

Posicio del G. P. Popular: Sr. Pujol i Folcra.

—
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La Sra. Barenys i Martorell (S) intervé per demanar que l’esmena niim. 81, que havia
retirat anteriorment, continui viva. Alhora, fa un torn en contra del vot particular del
G. P. de Convergencia i Unio. 3405
EIL Sr. Bosch i Garcia (M) intervé per retirar I’esmena niim. 51. 3406
Votacio de les esmenes niim. 2 a 7 (14:10): rebutjades per 49 vots a favor, 61 en contra
1 cap abstencio. 3406
— Text del Dictamen
Votacio de Iarticle 5.2 (14:11): aprovat per 62 vots a favor, 20 en contra i 13
abstencions. 3406
Votacié dels articles 1 a4 ilarestade ’article 5 (14:13): aprovats per 112 vots a favor,
cap en contra i cap abstencio. 3406
Votacio del vot particular niim. 19 (14:15): aprovat per 63 vots a favor, 36 en contra i
14 abstencions. 3407
Votacio de les esmenes niim. 8, 10, 11 16 (14:16): rebutjades per 39 vots a favor, 63
en contra i 11 abstencions. 3407
Votacié de I’esmena niim. 14 (14:17): rebutjada per 20 vots a favor, 63 en contra i 30
abstencions. 3407
— Text del Dictamen
Votacio dels articles 6.1.e, 6.2.fi 7.f (14:19:12): aprovats per 85 vots a favor, cap en
contra i 25 abstencions. 3407
Votacio de la resta dels articles 6 i 7 (14:19:54): aprovats per unanimitat. 3407
Votacié de les esmenes niim. 28, 42, 46 i 47 (14:21:06): rebutjades per 38 vots a favor,
63 en contrai 11 abstencions. 3407
Votacio de les esmenes niim. 21 a 27, 29 a 41, 43 a 45, 48 a 50i 52 a 55 (14:21:48):
rebutjades per 50 vots a favor, 63 en contra i cap abstencio. 3407
— Text del Dictamen
Votacio de I’article 8 (14:22): aprovat per 66 vots a favor, 2 en contra i 44 abstencions. 3408
Votacio dels articles 9 a 14 (14:23): aprovats per unanimitat. 3408
Votacio de les esmenes niim. 72 a 76 (14:24): rebutjades per 38 vots a favor, 63 en
contra i 12 abstencions. 3408
Votacio de les esmenes niim. 56, 57, 59,61 a 65i67 a 71 (14:25): rebutjades per 50 vots
a favor, 63 en contra i cap abstencio. 3408
— Text del Dictamen
Votacié de I’article 15.2 (14:26): aprovat per 66 vots a favor, cap en contra i 48
abstencions. 3408
Votacio de Uarticle 20.4 (14:27:10): aprovat per 101 vots a favor, cap en contrai 13
abstencions. 3408
Votacio de la resta dels articles 15 a 20 (14:27:54): aprovats per unanimitat. 3408
Votacio de les esmenes niim. 77 i 78 (14:28): rebutjades per 50 vots a favor, 62 en
contra i cap abstencio. 3408
— Text del Dictamen
Votacio dels articles 21 a 25 (14:29): aprovats per 112 vots a favor, cap en contrai 1
abstencio. 3408
La Sra. Barenys i Martorell (S) intervé per anunciar la retirada de I’esmena niim. 83. 3408
Votacio de I’esmena niim. 81 (14:31): aprovada per 104 vots a favor, cap en contrai 10
abstencions. 3409
Votacio de les esmenes niim. 79, 80, 82184 a 87 (14:32): rebutjades per 38 vots a favor,
64 en contrai 11 abstencions. 3409
— Text del Dictamen
Votacio de I’exposicio de motius (14:33): aprovada per 67 vots a favor, cap en contra
147 abstencions. 3409
Votacio de la disposicio transitoria primera, les disposicions finals i el titol de la Llei
(14:34): aprovats per 114 vots a favor, cap en contra i cap abstencio. 3409
La sessid se suspén a dos quarts de tres de la tarda i cinc minuts i es reprén a dos quarts de cinc
i sis minuts.
4. Preguntes (Punt vint-i-sisé de I'ordre del dia.) (16:37)
Pregunta al president de la Generalitat sobre els ambits prioritaris per a augmentar
'autogovern de Catalunya vint anys després de les primeres eleccions democratiques
(Tram. 317-00308/05)
Formulacio: Sr. Carod-Rovira (ERC). 3409
S
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Resposta: president de la Generalitat. 3409
Repregunta: Sr. Carod-Rovira (ERC). 3410
Segona resposta: president de la Generalitat. 3410
Pregunta al president de la Generalitat sobre la valoracié del dialeg i la negociacio per
a millorar el sistema de finangament de Catalunya (Tram. 317-00311/05)
Formulacio: Sr. Joaquim Nadal i Farreras (S). 3410
Resposta: president de la Generalitat. 3411
Repregunta: Sr. Joaquim Nadal i Farreras (S). 3411
Segona resposta: president de la Generalitat. 3411
El Sr. Joaquim Nadal i Farreras (S) i el Sr. Curto i Casado (P) intervenen per
contradiccions. 3412
Pregunta al president de la Generalitat sobre la valoracié de la participacié del Partit
Popular en la manifestacio a favor de la secessié lingliistica, celebrada el 13 de juny a
Valéncia (Tram. 317-00314/05)
Formulacio: Sr. Tugues i Boliart (M). 3412
Resposta: president de la Generalitat. 3412
Repregunta: Sr. Tugues i Boliart (M). 3412
Segona resposta: president de la Generalitat. 3413
Pregunta al president de la Generalitat sobre I'aplicacié de I'acord pres pel Parlament
de Catalunya, d’'anar a una unica plataforma digital (Tram. 317-00317/05)
Formulacio: Sr. Guillot i MIravet (IC-EV). 3413
Resposta: president de la Generalitat. 3413
Repregunta: Sr. Guillot i Miravet (IC-EV). 3414
Segona resposta: president de la Generalitat. 3414
Pregunta al president de la Generalitat sobre quin és l'objectiu de les seves
intervencions en afers relatius a 'Església catolica (Tram. 317-00320/05)
Formulacio: Sr. Escartin i Sanchez (P). 3414
Resposta: president de la Generalitat. 3415
Repregunta: Sr. Escartin i Sanchez (P). 3415
Segona resposta: president de la Generalitat. 3415
Pregunta al president de la Generalitat sobre la planificacié relativa als centres
d’atencié primaria durant 'any 1997 (Tram. 317-00323/05)
Formulacio: Sr. Camp i Batalla (CiU). 3415
Resposta: president de la Generalitat. 3416
Pregunta al Consell Executiu sobre el trasllat del Servei Territorial de Carreteres de
Tarragona, de Reus (Baix Camp) a Tarragona (Tram. 310-00276/05)
Formulacio: Sr. Benach i Pascual (ERC). 3416
Resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 3417
Repregunta: Sr. Benach i Pascual (ERC). 3417
Segona resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 3417
Preguntes al Consell Executiu sobre la inversid necessaria a fer en la linia de ferrocarril
Barcelona - Puigcerda perqué el tren Talgo hi pugui circular amb total seguretat (Tram.
310-00264/05) i sobre els terminis previstos perque el tren Talgo pugui fer el seu
recorregut per la linia de ferrocarril Barcelona - Puigcerda (Tram. 310-00265/05)
Formulacio: Sr. Piella i Vilaregut (S). 3418
Resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 3418
Repregunta: Sr. Piella i Vilaregut (S). 3418
Segona resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 3419
EIL Sr. Piella i Vilaregut (S) intervé per contradiccions. 3419
Pregunta al Consell Executiu sobre els objectius i els costos del butlleti informatiu que
edita el Departament d’Ensenyament (Tram. 310-00271/05)
Formulacio: Sr. Cadevall i Soler (S). 3419
Resposta: conseller d’Ensenyament. 3419
Repregunta: Sr. Cadevall i Soler (S).
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Segona resposta: conseller d’Ensenyament. 3420
ElL Sr. Cadevall i Soler (S) intervé per contradiccions. 3420
Pregunta al Consell Executiu sobre el projecte d’autoritzacié d’installacions, a la variant
de la Pobla de Mafumet (Tarragones) a Valls (Alt Camp), de I'oleoducte de Tarragona
- Lleida - Saragossa (Tram. 310-00278/05)
Formulacio: Sr. Bargall6 i Valls (ERC). 3421
Resposta: conseller d’Industria, Comerg i Turisme. 3421
Repregunta: Sr. Bargall6 i Valls (ERC). 3421
Segona resposta: conseller d’Industria, Comerg i Turisme. 3421
5. Dictamen de la Comissié d’Economia, Finances i Pressupost sobre el Projecte
de llei sobre la participacio de la Generalitat en societats mercantils i civils (Tram.
200-00027/05) (Punt tercer de I'ordre del dia.) (17:40)
Presentacio del Projecte: conseller de la Presidéncia. 3422
Posicio del G. Mixt: Sr. Morera i Tanya. 3422
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Huguet i Biosca. 3423
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Novella i Izquierdo. 3423
Posicio del G. P. Popular: Sra. Nadal i Aymerich. 3423
Posicio del G. Socialista: Sr. Carnicer i Vidal. 3423
Posicio del G. P. de Convergencia i Unié: Str. Millo i Rocher. 3423
Votacio (17:54): aprovada per 80 vots a favor, cap en contra i cap abstencio. 3424
6. Presa en consideracié de la Proposicié de llei sobre la publicitat de les
enquestes i estudis d’opini6 fets per encarrec de la Generalitat de Catalunya
(Tram. 202-00080/05) (Punt quart de I'ordre del dia.) (17:55)
Torn a favor: Sr. Sala i Griso. Tot seguit, n’anuncia la retirada. 3424
7. Proposta de resolucio per la qual s’acorda de presentar a la Mesa del Congrés
dels Diputats la Proposicié de llei de modificacié de la Llei 17/1993, de 18 de
novembre, sobre el desenvolupament de I'article 154 de la Constitucié (Tram.
270-00006/05) (Punt cinqué de 'ordre del dia.) (18:04)
El president anuncia la sollicitud del grup presentant perqué la Proposta sigui
retirada. S’aprova per assentiment.. 3425
Alteraci6 de I'ordre del dia
El president proposa que el punt sise sigui substanciat I’endema, a partir de les deu del
mati. S’ aprova per assentiment. 3426
8. Designacio de quatre sindics de la Sindicatura de Comptes (Tram. 282-00001/
05) (Punt sete de I'ordre del dia.) (18:06)
El president llegeix els noms dels candidats proposats pels grups parlamentaris. 3426
Votacio (18:08): son elegits el Sr. Maria Nicolas i Ros, el Sr. Francesc Vela i Parés, el
Sr. Josep Maria Carreras i Puigdengolas i el Sr. Manuel Barrado i Palmer per 91 vots
a favor, cap en contra i 7 abstencions. 3426
Alteraci6 de I'ordre del dia
El president proposa que els punts viute i nove siguin substanciats l’endema. S’ aprova
per assentiment. 3426
9. Interpellacié al Consell Executiu sobre I'aplicacié de la Llei organica 14/1996,
de 30 de desembre, de cessio de tributs de I’Estat a les comunitats autonomes i
de mesures fiscals complementaries (Tram. 301-00050/05) (Punt desé de I'ordre del
dia.) (18:10)
Formulacio: Sra. Montserrat i Culleré (P). 3426
Resposta: conseller d’Economia i Finances. 3428
Replica: Sra. Montserrat i Culleré (P). 3429
Contrareplica: conseller d’Economia i Finances. 3430
10. InterpeHacioé al Consell Executiu sobre la situacié economica i financera de
I’Administracio de la Generalitat (Tram. 301-00051/05) (Punt onze de 'ordre del dia.)
(18:40)
Formulacioé: Sr. Carnicer i Vidal (S).
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Resposta: conseller d’Economia i Finances. 3432
Reéplica: Sr. Carnicer i Vidal (S). 3434
Contrareplica: conseller d’Economia i Finances. 3435
11. Interpellacio al Consell Executiu sobre el desenvolupament de ’ensenyament
secundari obligatori a Catalunya (Tram. 300-00235/05) (Punt dotzeé de I'ordre del
dia.) (19:15)
Formulacio: Sr. Francas i Porti (P). 3436
El president s’absenta del Salo de Sessions i el vicepresident segon el substitueix en la
direccio del debat.
Resposta: conseller d’Ensenyament. 3437
Reéplica: Sr. Francas i Porti (P). 3438
Contrareplica: conseller d’Ensenyament. 3439
El president es reincorpora al seu lloc.
12. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica de peatges a les autopistes
catalanes (Tram. 300-00079/05) (Punt tretzé de I'ordre del dia.) (19:43)
Formulacio: Sr. Portabella i Calvete (ERC). 3440
Resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 3442
Reéplica: Sr. Portabella i Calvete (ERC). 3443
Contrareplica: conseller de Politica Territorial i Obres Piubliques. 3444
13. Interpellacié al Consell Executiu sobre la formacioé professional ocupacional
(Tram. 300-00158/05) (Punt catorzé de I'ordre del dia.) (20:19)
Formulacio: Sr. Rafié i Blasco (S). 3445
Resposta: conseller de Treball. 3446
Replica: Sr. Rané i Blasco (S). 3448
Contrareplica: conseller de Treball. 3449
EIl Sr. Rarié i Blasco (S) i el conseller de Treball intervenen per contradiccions. 3450

La sessid se suspén a tres quarts de nou del vespre i deu minuts.
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SESSIO PLENARIA NUM. 37.1

La sessio s'obre a les deu del mati i cinc minuts.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'oficial major i per la lletrada Sra. Folchi i Bonafonte.

Al banc del Govern seuen els consellers de la Pre-
sidéncia, de Governacid, de Cultura, de Politica Ter-
ritorial i Obres Publiques, de Treball i de Benestar
Social.

ORDRE DEL DIA

1. Projecte de llei per la qual s’autoritza la refosa en un
text unic dels preceptes de determinats textos legals
vigents a Catalunya en matéria de funcié publica.
Tram. 200-00026/05. Govern de la Generalitat. Debat i
votacid del Dictamen de la Comissio.

2. Projecte de llei de la renda minima d’insercid. Tram.
200-00025/05. Govern de la Generalitat. Debat i vota-
cio del Dictamen de la Comissio.

3. Projecte de llei sobre la participacié de la Generalitat
en societats mercantils i civils. Tram. 200-00027/05.
Govern de la Generalitat. Debat i votacio del Dictamen
de la Comissié.

4. Proposici6 de llei sobre la publicitat de les enquestes
i estudis d’opini6 fets per encarrec de la Generalitat de
Catalunya. Tram. 202-00080/05. Grup Socialista al Par-
lament de Catalunya. Debat i votacio de la presa en
consideracio.

5. Proposta de resolucié per la qual s’acorda de
presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la
Proposicio de llei de modificacio de la Llei 17/1993, de
16 de novembre, sobre el desenvolupament de l'article
154 de la Constitucié. Tram. 270-00006/05. Grup Par-
lamentari Popular, juntament amb un altre diputat del
Grup Parlamentari Popular. Proposta de retirar-la.

6. Proposta de resolucid per la qual s’acorda de
presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la
Proposicié de llei de reforma de la Llei organica 10/
1995, de 23 de novembre, del Codi penal. Tram. 270-
00009/05. Sr. Joan Ridao i Martin, juntament amb
quatre altres diputats del Grup Parlamentari d’'Esquer-
ra Republicana de Catalunya. Debat i votacié de la
presa en consideracio.

7. Designacioé de quatre sindics de la Sindicatura de
Comptes. Tram. 282-00001/05. Grups parlamentaris.
Eleccié de sindics de la Sindicatura de Comptes.

8. Interpellaciéo al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre la politica de formacio
d’adults. Tram. 301-00048/05. Sr. Rafael Hinojosa i
Lucena, del Grup Parlamentari de Convergéncia i
Unié. Substanciacid.

9. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre el financament de la
sanitat. Tram. 301-00049/05. Sr. Ernest Benach i Pas-
cual, del Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana
de Catalunya. Substanciacié.

10. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéencia, sobre I'aplicacié de la Llei
organica 14/1996, de 30 de desembre, de cessié de
tributs de I'Estat a les comunitats autonomes i de
mesures fiscals complementaries. Tram. 301-00050/05.
Sra. M. Dolors Montserrat i Culleré, del Grup Parla-
mentari Popular. Substanciacio.

11. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre la situacié economica i
financera de I'Administracié de la Generalitat. Tram.
301-00051/05. Sr. Marti Carnicer i Vidal, del Grup
Socialista al Parlament de Catalunya. Substanciacié.

12. Interpellacié al Consell Executiu sobre el desen-
volupament de I'ensenyament secundari obligatori a
Catalunya. Tram. 300-00235/05. Sr. Josep Maria Fran-
cas i Porti, del Grup Parlamentari Popular. Substancia-
cio.

13. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica de
peatges a les autopistes catalanes. Tram. 300-00079/
05. Sr. Jordi Portabella i Calvete, del Grup Parlamen-
tari d’Esquerra Republicana de Catalunya. Substan-
ciacié.

14. Interpellacié al Consell Executiu sobre la formacio
professional ocupacional. Tram. 300-00158/05. Sr. Jo-
sep Maria Rané i Blasco, del Grup Socialista al Parla-
ment de Catalunya. Substanciacid.

15. InterpeHacié al Consell Executiu sobre I'educacid
especial. Tram. 300-00160/05. Sr. Marti Sans i Pairuto,
juntament amb un altre diputat del Grup Socialista al
Parlament de Catalunya. Substanciacié.

16. Interpelacié al Consell Executiu sobre el finan-
cament de les infraestructures hidrauliques i les re-
percussions en els usuaris. Tram. 300-00193/05. Sr.
Manuel Nadal i Farreras, del Grup Socialista al Par-
lament de Catalunya. Substanciacid.

17. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica
educativa, especialment pel que fa referéncia a I'edu-
cacio especial. Tram. 300-00141/05. Sra. Carme Tolo-
sana i Cidén, del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Ca-
talunya - Els Verds (IC-EV). Substanciacié.

18. Mocidé subsegient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la dansa a Catalunya. Tram. 302-
00100/05. Sr. Xavier Bosch i Garcia, del Grup Mixt.
Debat i votacio.

19. Mocié subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre les finances dels ens locals a Cata-
lunya. Tram. 302-00101/05. Sr. Roc Fuentes i Navarro,
del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds (IC-EV). Debat i votacié.

20. Moci6 subseglient a la interpellacio al Consell
Executiu sobre el finangament dels ajuntaments. Tram.
302-00107/05. Sr. Ernest Benach i Pascual, juntament
amb un altre diputat del Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana de Catalunya. Debat i votacio.

21. Moci6 subsegient a la interpelacié al Consell
Executiu sobre el sector de l'atencié precog. Tram.
302-00102/05. Sr. Fidel Lora i Lillo, del Grup Parla-
mentari d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (IC-EV).
Debat i votacié.

22. Moci6 subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre les prestacions de serveis socials,
particularment pel que fa referéncia a I'atenciod precog.
Tram. 302-00104/05. Sra. Marina Geli i Fabrega, del
Grup Socialista al Parlament de Catalunya. Debat i
votacié.

23. Moci6 subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre I'aplicacié de les subvencions corrents
del Departament d’Economia i Finances. Tram. 302-
00103/05. Sr. Higini Clotas i Cierco, del Grup Socialista
al Parlament de Catalunya. Debat i votacio.

—
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24. Mocio subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la pesca maritima. Tram. 302-00105/
05. Grup Socialista al Parlament de Catalunya. Debat i
votacio.

25. Moci6 subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre les transferéncies de les diputacions en
materia de sanitat. Tram. 302-00106/05. Sr. Ramon
Vilalta i Oliva, del Grup Socialista al Parlament de
Catalunya. Debat i votacio.

26. Preguntes amb resposta oral.

El president

S’obre la sessio.

Salutacié al diputat Sr. Pere Ribera i
Guals

Abans d’entrar en I’ordre del dia, aquesta presidéncia
es complau a saludar molt cordialment el nou diputat
del Grup Parlamentari de Convergencia i Uni0, illustre
senyor Pere Ribera i Guals, que substitueix, per renin-
cia, I’illustrissim senyor Joan Ravent6s i Pujadé.

Es va avinent que, d’acord amb ’article 133.5 del Re-
glament, la llista ordenada de les preguntes que s’han
presentat per respondre oralment en el Ple, aixi com el
nom de les senyores diputades o dels senyors diputats
que les han formulat, sera distribuida seguidament, in-
closa en el dossier de la sessi6 d’avui, per la qual cosa
es prega que es dispensi de la seva lectura. Al mateix
temps, d’acord amb [’article 133.3 del Reglament,
s’anuncia que les esmentades preguntes seran substan-
ciades aquesta tarda, a dos quarts de cinc.

Projecte de llei per la qual s’autoritza
la refosa en un text Unic dels precep-
tes de determinats textos legals vi-
gents a Catalunya en matéria de funcié
publica

Iniciem, doncs, la sessié amb el primer punt de 1’ordre
del dia: debat i votacié del Dictamen de la Comissi6
d’Organitzaci6 i Administracié de la Generalitat i Go-
vern Local sobre el Projecte de llei per la qual s’auto-
ritza la refosa en un text unic dels preceptes de determi-
nats textos legals vigents a Catalunya en materia de
funcio publica i de les esmenes reservades per defensar
en el Ple. D’acord amb l’article 101 del Reglament,
comenca el debat. Pren la paraula el conseller de la
Presidéncia per tal de presentar el Projecte de llei. T¢é la
paraula I’honorable conseller senyor Xavier Trias.

El conseller de la Presidéncia (Sr. Xavier Trias i Vidal
de Llobatera)

Molt honorable president, senyores i senyors diputats,
en nom del Govern de la Generalitat em pertoca pre-
sentar davant d’aquesta cambra el Projecte de llei per la
qual s’autoritza la refosa en un text dnic dels preceptes
de determinats textos legals vigents a Catalunya en

materia de funci6 publica. La normativa de funci6 pu-
blica regula una realitat molt dinamica i que es troba en
constant procés de canvi i evolucid; aixo fa que
periodicament el Parlament de Catalunya i les Corts
Generals introdueixin modificacions normatives en la
regulacid del régim juridic i organitzatiu del personal al
servei de I’ Administraci6 publica. Les modificacions
que afecten la funci6 publica catalana provenen de dues
fonts legislatives: aquest Parlament, que adequa la le-
gislacid catalana a les noves necessitats i requeriments
propis de les administracions situades en el territori de
Catalunya, i les Corts Generals, que tenen la competen-
cia per legislar sobre les bases del régim estatutari del
personal de totes les administracions publiques de I’Es-
tat.

D’aquest fenomen ha derivat un complex entramat nor-
matiu que dificulta en gran mesura la tasca de 1’opera-
dor juridic, el coneixement del propi regim estatutari
per part del personal i, fins i tot, I’aplicacié de les nor-
mes per part dels tribunals. Cal destacar, a més, que en
la modificaci6 de la normativa basica efectuada pel le-
gislador estatal tot sovint s’han emprat instruments de
dubtosa correcci6 tecnica legislativa, com per exemple
la introducci6 de normes de funci6 publica sense con-
tingut pressupostari en les lleis generals pressupostaries
i, els darrers anys, les anomenades «lleis d’acompanya-
ment».

En I’ambit de la Generalitat de Catalunya, disposar
d’un text dnic que aglutini la part essencial de la nor-
mativa legal vigent en materia de funcié publica, llevat
de normes de contingut especific, com les d’incompa-
tibilitats, de creacid de cossos especials o altres, és una
necessitat imperiosa. Per altra banda, cal tenir present
la normativa basica estatal vigent en aquest moment,
que és de directa aplicacié a totes les administracions
publiques i dins de la qual cal incloure aquelles modi-
ficacions introduides els darrers tres anys, que no s’han
incorporat encara als textos de la normativa catalana
perd que comporten la tacita derogacié del contingut de
determinats articles de la Llei 17/85, modificada per la
Llei 9/94.

Per les anteriors raons i per tal de garantir el principi de
seguretat juridica, el Projecte de llei pel qual s’autoritza
la refosa posa fi a aquesta dispersié normativa i elimi-
na la dificultat que actualment suposa la utilitzacié dels
textos legals catalans vigents amb les seves correspo-
nents modificacions aprovades per aquest Parlament i
les que deriven de la normativa basica estatal aprovada
recentment.

Tenint en compte el mandat contingut a la Llei 9/94
d’elaborar un projecte de llei de funci6 publica que fos
aplicable a totes les administracions publiques catala-
nes, podria semblar discutible 1’oportunitat d’aprovar a
hores d’ara un projecte de llei per autoritzar la refosa de
la normativa vigent actualment en materia de funcié
publica, en comptes d’elaborar el Projecte de llei citat.
Sobre aquesta qiiestié cal dir que les previsions de
modificaci6 de les bases estatals de régim estatutari
dels empleats publics han estat i tornen a ser ara el
motiu fonamental de la demora i ajornament de I’ela-
boraci6 del Projecte de llei de funcié publica de les
administracions catalanes.
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Cal recordar que, després d’aprovada la Llei 9/1994, de
reforma de la legislacié de la funcié publica, es va plan-
tejar la necessitat de definir un nou model de funci6
publica. Aquest model s’hauria de plasmar en un nou
estatut basic de la funci6 publica, comprensiu de les
peculiaritats juridiques de tota 1’ocupacié publica i
delimitador d’una normativa basica que recollis tan sols
els aspectes essencials i comuns a totes les administra-
cions publiques.

Com és logic, I’aprovaci6 d’aquest estatut basic, que va
decaure en produir-se el canvi de govern arran de les
darreres eleccions generals, hauria comportat la dero-
gacio de les bases vigents i, de retruc, la necessaria
modificacié de les normes de desenvolupament legis-
latiu i reglamentari de cada comunitat autonoma. Actu-
alment, la situaci6 és forca similar, ates que 1’actual
Govem de I’Estat ha repres els estudis i treballs d’ela-
boraci6 de I’estatut basic, ha introduit importants mo-
dificacions sobre els anteriors projectes i ha dissenyat
un model de bases de la funci6 publica que incidira de
forma notable en les normatives autondmiques.

Draltra banda, cal tenir en compte que, amb el redactat
actual de les bases de regim estatutari dels funcionaris
publics, no seria desitjable elaborar una normativa
aglutinadora del regim de la funci6 publica de les ad-
ministracions catalanes, com estableix la disposici6 fi-
nal segona de la Llei 9/1994, en establir la necessitat de
regular el regim juridic del personal de la Generalitat,
dels consells comarcals i de les corporacions locals. La
configuracié dels preceptes basics actualment en vigor
no admet la necessaria flexibilitat que hauria de tenir en
un futur la Llei reguladora del régim juridic de funcié
publica d’entitats de tan diversa magnitud i de natura-
lesa tan heterogeénia com les de 1’ Administracié de la
Generalitat, els consells comarcals i les entitats locals,
dins de les quals podem trobar, junt amb petits ajunta-
ments, d’altres dotats amb milers d’efectius de perso-
nal. Per contra, cal dir que I’estatut basic que esta en
fase d’elaboracid, en collaboraci6 i participacié del
Govem de la Generalitat de Catalunya, preveu el res-
pecte d’aquestes peculiaritats i admet la possibilitat que
les comunitats autonomes, en Us de les seves competen-
cies, tinguin capacitat per legislar de forma adequada
les necessitats i particularitats de totes les administra-
cions publiques del seu ambit territorial.

Pel que fa al contingut del Projecte de llei, cal dir d’en-
trada que no es tracta d’una nova llei en materia de fun-
ci6 publica, sind estrictament d’una llei que delega la
facultat legislativa al Govern per elaborar un text tinic
que inclogui els preceptes dels textos letals vigents que
s’hi designen. Més concretament, és una llei ordinaria
que habilita el Govern per realitzar 1’operaci6 tecnica
de refosa, sistematitzacid, ordenacié i aclariment en un
text Unic de les diverses lleis que sén aplicables a la
funcié publica de la Generalitat de Catalunya.

En darrer terme, i malgrat el manteniment de les dues
esmenes a la totalitat, de retorn d’aquest Projecte de
llei, presentades pels grups parlamentaris Socialista i
d’Iniciativa per Catalunya, confio que amb I’aprovacié
d’aquest text contribuirem a la clarificacié del panora-
ma legislatiu sobre la funci6 publica de Catalunya, a
I’espera de la presentacio i posterior aprovacié del Pro-

jecte d’estatut basic de la funci6 publica que esta ulti-
mant el Govern central de 1’Estat.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller. Hi ha, per part de la
Comissid, el dret a presentar el Dictamen. (Pausa.) Si
ningt de la Comissi6 presenta el Dictamen, comenga-
riem el debat.

Hi ha presentades dues esmenes a la totalitat: una, del
Grup Socialista, i I’altra, del Grup d’Iniciativa - Els
Verds. D’acord amb 1’article 102 del Reglament, es
passa al debat d’aquestes esmenes. Per defensar la del
Grup Socialista, té la paraula el diputat senyor Josep
Mir, per un temps maxim de quinze minuts.

El Sr. Mir i Bagé

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, entenem que aquest Projecte de llei que ens
acaba de presentar el conseller de Presidéncia té uns
motius formals que entenem perfectament, és a dir, una
tasca d’ordenar la legislacié vigent en materia de fun-
ci6 publica en un text Unic i de manera que els opera-
dors juridics hagin o puguin deixar d’haver de treballar
amb una normativa dispersa i fragmentaria. S6n uns
objectius raonables, amb els quals, per descomptat, no
hi podem estar en desacord. Ara bé, si que tenim i man-
tenim motius importants de desacord pel que fa a la via
emprada per assolir aquest objectiu.

Creiem que aquest Projecte de llei que se’ns presenta
s’ha tramitat malament, amb greus deficieéncies tecni-
ques, que, potser, per si soles, no justificarien 1’esme-
na a la totalitat que hem presentat —sens dubte, no ho
justificarien—, perd tampoc les volem ignorar. Es un
projecte de llei que —ho ha reconegut fa un moment el
conseller— incompleix mandats anteriors, molt clars,
d’aquest Parlament, i és un projecte de llei que, en de-
finitiva, vol furtar d’aquesta cambra un debat absoluta-
ment necessari, al nostre entendre, sobre la legislacié de
funcié publica. Amb aquest Projecte, se’ns demana una
delegaci6 a favor del Govern per poder legislar. Diu: bé,
és fer un text refds, com si fer textos refosos fos una
qliesti6 merament teécnica, sense especial transcenden-
cia politica. Tot al contrari: un text refés tindra un rang
de llei, tindra una gran transcendencia, i la dispersio
existent entre la normativa que s’ha de refondre deixa
un marge importantissim de discrecionalitat a favor del
Govern. Per tant, una delegacio legislativa en aquest
tema és extremament delicada. Tot i aix0, la llei amb la
qual se’ns proposa o se’ns demana que fem aquesta
delegaci6 és una llei que se’ns ha presentat de forma
molt —diguem-ne— alegre, molt poc curosa amb els re-
quisits formals exigits per la legislaci6 de procediment
administratiu de la mateixa Generalitat.

S’ha de dir que la mateixa Comissio Juridica Assesso-
ra de la Generalitat —no ho diem nosaltres, ho diu la
mateixa Comissio Juridica Assessora—, en el seu Dicta-
men, posa de manifest I’existéncia de tres o quatre vi-
cis greus: manca una necessaria memoria sobre 1’avant-
projecte de llei; es constata també la mancanga d’un
Ilistat de les disposicions afectades per la refosa de les
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dues lleis sobre reégim juridic de la funci6 publica, i diu
la Comissi6 Juridica Assessora: «La qiiesti6 és relle-
vant, atesa la important separaci6 en el temps que hi ha
entre les dues lleis objecte de refosa —85 i 94—»; tam-
bé posa de manifest I’absencia d’una taula de vigenci-
es de les disposicions anteriors en materia de funcid
publica que pugui permetre consignar de forma expres-
sa les que han de quedar totalment o parcialment dero-
gades. Per tant, en definitiva, tota una série de mancan-
ces tecniques absolutament exigibles per acotar 1’abast
de la delegacid i la transcendeéncia d’aquesta delegaci6
que hauria de tenir sobre la resta de les lleis vigents.

Per tant, hi ha un incompliment greu, manifest, de les
normes de procediment aplicables a la tramitaci6 dels
projectes normatius; pero és que, a més a més, en la
presentacié d’aquest Projecte de llei de delegacid s’in-
compleix clarament —ho ha dit abans el conseller— un
mandat, un mandat fet per aquest Parlament, un man-
dat que va fer aquest Parlament fa més o menys tres
anys, en la disposici6 final segona de la Llei de refor-
ma de la funci6 publica del 94, que demanava al Go-
vern que presentés, en el termini maxim de dos anys
—per tant, termini incomplert ja fa gairebé un any—, un
projecte de llei sobre la funcié publica de les adminis-
tracions catalanes que comprengui I’harmonitzacid, la
refosa i, si s’escau, la regularitzacié del régim juridic
del personal de la Generalitat, dels consells comarcals
i de les corporacions locals.

Esa dir, el que el Parlament demanava no era un xec en
blanc al Govern perque el Govern fes un text refds, sind
que el que el Parlament demanava era un projecte nor-
matiu que ens possibilités dur a terme, en aquesta cam-
bra, un debat amb esmenes, amb discussions, sobre el
model legislatiu que volem de funcid publica. I aix0 és
el que no se’ns presenta. Se’ns presenta una cosa molt
diferent, se’ns presenta, purament i simplement, una
1lei de delegacio legislativa, llei que, probablement, fins
i tot podria resultar innecessaria, perqué aquesta matei-
xa Llei del 94, en la seva disposicié final tercera, ja
autoritza el Govemn a fer una refosa de les lleis vigents
en materia de funcid publica. Esa dir, per tant, en de-
finitiva, estem fent un debat, estem portant a terme una
discussid, estem dedicant un temps a fer una cosa que
fa tres anys ja haviem autoritzat que es pogués fer.

El que toca ara —entenem nosaltres— no és donar el xec
en blanc al Govern perque el Govern refongui amb
absoluta discrecionalitat la legislacié vigent en materia
de funci6 publica; el que nosaltres creiem que cal, en
aquests moments, és fer el que el Parlament va reclamar
ja fa tres anys: purament i simplement, discutir al vol-
tant d’un projecte articulat de nova legislacié de funcié
publica. I, francament, els pretextos que ens ha volgut
donar el conseller —o que ens ha vingut a explicar el
conseller— sobre condicionants externs pel que fa a les
possibles bases en la materia, la veritat, entenem que
son excuses de mal pagador.

A veure, aquests condicionants de bases externes, en-
tenem que no poden haver impedit durant tres anys que
el Govern faci la presentacié d’aquest Projecte de llei.
Tampoc hi ha cap certesa que ens demostri que els pro-
pers mesos, o els propers anys, hi hagin aquestes noves
bases. Amb aquesta excusa de les bases que pugui fer

o deixar de fer I’Estat, no podem aturar I’activitat legis-
lativa d’aquest Parlament. Creiem que, els nostres rit-
mes legislatius, els hem de marcar nosaltres, en funci6
de les necessitats i de les prioritats politiques de
Catalunya, no en funcié del que pugui fer o puguin
deixar de fer les bases estatals en la materia, quan resul-
ta que encara no hi ha un projecte de llei aprovat pel
Govern ni un calendari clar que ens demostri que
aquest Projecte de llei s’aprovara la setmana que ve o
d’aqui a quinze dies.

Per tant, entenem nosaltres que segueix essent absolu-
tament exigible que el Govern faci alldo que 1i vam de-
manar ja fa tres anys i no que ens vingui a demanar un
xec en blanc per refondre una legislacié molt dispersa,
que no ens acaba d’aclarir en el seu informe quin abast
tindra aquesta delegacid.

Perque nosaltres creiem que hi ha motius sobrats per
fer un debat a fons sobre la legislacié de la funci6 pu-
blica. No és un problema merament técnic. Han trasllu-
it, han transcendit sobrerament problemes diversos so-
bre I’ Administracio de la Generalitat, sobre 1’excessi-
va polititzacid dels alts carrecs i de I’ Administraci6 de
la Generalitat, sobre els problemes d’un interinatge
que, en molts cossos, supera el 20% dels efectius dels
funcionaris, molts problemes de manca d’eficiéncia en
la gestié. Tots aquests problemes, no podem esperar
que es resolguin amb una simple refosa de la legislaci6
vigent; sén problemes que justifiquen sobrerament un
debat a fons en aquest Parlament sobre quina legislacid,
en materia de funcié publica, hi hauria d’haver a
Catalunya.

Senyors de la majoria, senyors del Govern, el seu deure
—i aquest Parlament ho va dir molt clar fa tres anys—,
entenem que és que ens presentin un projecte de llei
articulat, no que ens demanin un xec en blanc per fer
una refosa legislativa d’unes lleis aprovades ja fa bas-
tant de temps i, moltes d’elles, clarament desfasades.

Es per aquests motius que hem presentat aquesta esme-
na a la totalitat, que votarem aquesta esmena a la tota-
litat i que esperem de la resta de grups el seu vot favo-
rable a aquesta.

Res més.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per a I’esmena del Grup
d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, té la paraula el
diputat senyor Roc Fuentes.

El Sr. Fuentes i Navarro

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds ha presentat també una esmena
a la totalitat de devolucié d’aquest Projecte de llei pel
qual s’autoritza la refosa en un text tnic dels preceptes
de determinats textos legals vigents a Catalunya en
materia de funci6 publica i que fa referéncia, essenci-
alment, a la Llei 17/1985, de la funcié ptblica, a les
modificacions introduides per la Llei 9/1994 i altres
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disposicions legals que també han incidit en la funci6
publica.

Es evident que la refosa en un sol text és quelcom, en
principi, desitjable i, per tant, de bell antuvi, hauria de
semblar, o semblaria, que el logic és donar-hi suport
perque aixo es pugui realitzar. Perd, evidentment, quan
ens movem en el marc 10gic d’un estat de dret, cal veu-
re si aixo es fa amb les degudes garanties, si aix0 es fa
en compliment estricte de la legalitat i si aixo0 es fa, a
més a més, amb 1’oportunitat i el contingut politic que
correspon.

Hem de dir que, des del nostre punt de vista, hi ha ob-
jeccions molt importants des del punt de vista mera-
ment formal, des del punt de vista estrictament juridic
i des del punt de vista politic; també hem d’assenyalar
clarament que és des del punt de vista politic que
nosasltres fem les objeccions principals i fonamentals
a aquest Projecte.

Comengarem per les objeccions de caracter formal.
Home, és cert que la mateixa Comissié Juridica Asses-
sora ja assenyala que es veu impossibilitada per tirar
endavant el seu Dictamen per les greus mancances que
s’han produit en la tramitacid i que van —com s’ha dit—
des de la manca de la memoria de 1’avantprojecte de
llei, cap informacié respecte a les consultes que s’han
pogut formular, tampoc hi ha el llistat de disposicions
afectades i la taula de vigencia corresponent a les lleis
que, efectivament, es mantenen i es refonen exactament
a partir d’aquest text. També diu: «Considera espe-
cialment rellevant la falta del preceptiu informe dels
serveis juridics del Departament» i que aix0 impossibi-
lita Ia Comissi6 per elaborar completament el seu Dic-
tamen.

Perd hi ha altres qiiestions que ens semblen també ex-
traordinariament importants. Ha dit el senyor conseller
en la seva presentaci6 quelcom que a nosaltres ens sem-
bla extraordinariament contradictori: «Nosaltres fins
ara no haviem pogut presentar aquest Projecte perque
estaven pendents de debatre’s al Congrés dels Diputats
les bases de I’Estatut de la funci6 publica estatal, que
podrien tenir, que han de tenir, que tindran, sens dub-
te, incideéncia a la legislacio catalana.» Si aixo vostes no
ho han fet durant tres anys perqueé s’han sotmes a la
legislacio estatal, han renunciat a una facultat clarament
establerta en I’Estatut d’autonomia de Catalunya, a I’ar-
ticle 10.1, primer, per que ho fan ara, si, precisament,
les bases de la funci6 publica estatal encara no hi sén,
si el Projecte aquest encara no s ha aprovat a les Corts
espanyoles? Per tant, aquest motiu, aquest motiu que
vostes plantegen com el que ha ocasionat el retard con-
tinua vigent, continua subsistent. Si aix0 provocava el
retard, hauria de provocar ara el retorn, la retirada
d’aquest Projecte, tota vegada que la situacié no ha
canviat. Nosaltres pensem que aquest no és un motiu,
que vostes havien de legislar perque havien d’obeir el
mandat imperatiu de la Llei promulgada pel Parlament
de Catalunya.

Hi ha una altra qiiesti6, des del punt de vista es-
trictament legal, que, realment, la Comissi6 Juridica
Assessora ha resolt amb un criteri respectable —pero, en
qualsevol cas, discutible—, dient que aquesta llei pot

modificar tranquillament la Llei del 82, la llei que
varem aprovar en relacié amb el Parlament, el President
i el Consell Executiu de la Generalitat i que, com tots
sabem, assenyala, en els seus articles 32 i segiients, tot
un seguit de materies que no poden ser objecte de de-
legacid. I, entre aquestes materies que assenyala clara-
ment que no poden ser objecte de delegacid, hi ha les
relatives a la funci6 publica de I’article 10.1, primer, de
I’Estatut d’autonomia. Diu, de tota manera, 1’informe
que, malgrat aix0, una llei posterior pot perfectament
modificar aquesta norma, i aix0 seria ni més ni menys
que una modificaci6 de la Llei del Parlament de I’any
82.

No és, en tot cas, aquest 1’aspecte essencial per a la
nostra esmena de devolucid. La nostra esmena de devo-
lucié es fonamenta essencialment en les raons que de-
riven de la mateixa aprovaci6 de la Llei del 94. Quan en
la Llei del 94, de reforma de la funcié publica de la
Generalitat de Catalunya, s’assenyala, ja en la seva ex-
posicié de motius, que la Llei pretén ampliar els seus
objectius estenent-los als ens locals de Catalunya i, per
tant, després, estableix, en la disposicié final segona, el
mandat, 1’obligaci6 del Govern de la Generalitat
d’aprovar, en el termini maxim de dos anys, un projecte
de llei sobre la funci6 publica de les administracions
catalanes que comprengui I”harmonitzacio, la refosa i
la regulaci6 del regim juridic del personal de la Gene-
ralitat, dels consells comarcals i de les corporacions
locals, imposa la necessitat que aquesta llei vingui al
Parlament, que puguem debatre tota la funci6 publica
de Catalunya, la seva ordenacid, la seva situacio, la seva
relacid, els mecanismes entre uns cossos i altres i, en
definitiva, que siguem capagos, el Parlament, de fer
aquesta llei del conjunt dels funcionaris de les adminis-
tracions publiques de Catalunya. Aixo no és un desig ni
una autoritzacié ni una facultat de la Llei: és un man-
dat, és una obligaci6 que ens imposa la Llei. I si vostes
no han presentat aquesta llei han incomplert el que
varem aprovar en aquest Parlament i, per tant, vostes
estan plantejant una qiiestio en contra de la legalitat de
que ens hem dotat nosaltres mateixos. Vostes estan
menyspreant el que va establir, el que va marcar, el que
va assenyalar el Parlament de Catalunya, perque, com
deia molt bé el senyor Mir, per a aquest viatge no ne-
cessitavem tants treballs, perque I’apartat tercer ja diu
que el Govern resta autoritzat a publicar un text tnic de
la Llei de la funci6 publica i per intitular-la amb titols
en capitols i en articles. Es a dir, per fer aquesta qiies-
tié purament de refosa, vostes no necessiten aquesta
autoritzacid, el Govern no necessita que aixo ho hagim
de debatre en el Parlament. Aix0 ja esta autoritzat per
la Llei del 94. Ara bé, si vostes volen complir el que
efectivament diu la Llei, han de donar compliment al
mandat establert en el punt segon quant a la nova llei.
Vostes no ho han fet; vostes no ho han fet perque pre-
tenen que des del Govem es furti una funcié propia del
Parlament; perque pretenen evitar que aqui puguem
debatre sobre la situacié de la funcié publica a
Catalunya; perque, en definitiva, vostes el que pretenen
és donar en aquest cas al Govern unes facultats que des
del punt de vista politic no té, perd vostes han de, ni
més ni menys, arrabassar unes funcions que ens corres-
ponen al Parlament de Catalunya.
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I, en definitiva, aquest, juntament, naturalment, amb els
altres que he exposat, perd aquest és fonamentalment el
motiu pel qual nosaltres demanem la votacié favorable
de la nostra esmena a la totalitat, demanem la devolu-
ci6 d’aquest Projecte al Govern i demanem que el Go-
vern compleixi el que marca la Llei, ens envii el Projec-
te de totes les funcions, de tots els funcionaris de
Catalunya, de la funcié publica de totes les administra-
cions de Catalunya per debatre’l en aquest Parlament,
per aprovar-ho, si s’escau, en aquest Parlament i perque
ens dotem dels instruments legals corresponents en
aquest ambit tan important a casa nostra.

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats;
moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per a un torn en contra,
té la paraula el diputat senyor Francesc Codina. (Pau-
sa.) No hi ha torn en contra? (Remor de veus.)

El Sr. Codina i Castillo

No, senyor president. Farem un tom de posicionament
al final d’escoltar tots els grups.

El president

Moltes gracies. Els grups que no han presentat esmenes
poden fixar la seva posicié. En primer lloc, el Grup
Mixt, per un temps maxim de deu minuts.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
al nostre entendre existeixen algunes materies compe-
tencials i legislatives en que aquest Parlament no ha tin-
gut o0 no ha tingut massa o excessiva sort. Si es contem-
pla amb certa tranquillitat i es fa un repas més o menys
rigords, hi han algunes materies, certament, que han
estat una vegada si i una altra també materies de debat
i materies de reforma legislativa.

Una d’aquestes, per exemple, son els preus publics i les
taxes, que per cert el Govern ha elaborat un altre pro-
jecte de llei, que ha entrat ahir o abans-d’ahir en aquest
Parlament, de nou, i aquesta és la tercera o quarta o
cinquena iniciativa legislativa que afecta aquesta mate-
ria tributaria. I una altra qiiestié que malauradament,
malgrat la importancia que té, aquest Parlament també
I’ha tractada, jo diria, en diverses ocasions i també per
diversos motius, és la de la funci6 publica. I dic «mal-
auradament» perque aquesta és una materia, com molt
bé vostes saben, que €és absolutament cabdal i basica
per al funcionament —i mai tan ben dit— d’una adminis-
tracio.

La realitat legislativa a Catalunya en funcié publica,
certament, és complicada a hores d’ara. Tenim la Llei
17/85, de 1a funci6 publica, tenim la nova Llei 9/94, de
reforma de la legislaci relativa a la funcié publica, te-
nim la Llei 11/95, de modificacié parcial de la Llei
d’ordenaci6 sanitaria, tenim una disposici6 de la Llei
de pressupostos del 97 que hi fa referéncia, tenim sen-
tencies del Tribunal Constitucional i tenim, també, le-
gislaci6 estatal competent en aquesta materia que els

ultims anys també ha sofert diverses modificacions. A
més, tenim —per que no dir-ho?, i aquesta és, en tot cas,
una situacié que abasta practicament totes les materies
competencials del Govern de la Generalitat— el marc
competencial, també en aquest cas, malauradament,
també, complicat.

Larticle 149.1.18 de la Constitucid reserva com a com-
petencia exclusiva de 1’Estat el régim juridic de les ad-
ministracions publiques i el régim estatutari dels seus
funcionaris. Pero, en canvi, ’article 10 de I’Estatut
d’autonomia de Catalunya diu que en el marc de la le-
gislacié —només legislacié basica— de 1’Estat correspon
a la Generalitat o el desenvolupament legislatiu i I’exe-
cuci6 del regim juridic i del sistema de responsabilitat
de I’ Administracid, i també del regim estatutari dels
seus funcionaris.

Per tant, senyores i senyors diputats, estem davant
d’una realitat complexa, complicada i, la veritat, gens
clara. I és davant d’aquesta realitat que es presenta de
nou una nova iniciativa legislativa: aquest Projecte de
llei pel qual s’autoritza la refosa d’un text unic dels
preceptes de determinats textos legals vigents a Ca-
talunya en materia de funcié publica. I doncs, bé, d’en-
trada sorgeixen al nostre entendre de seguida dues
qliestions: primera, la conveniencia d’elaborar una
nova llei de funci6 publica a Catalunya, i segona, la
sempre debatuda necessitat o no de procedir pel siste-
ma de delegaci6 legislativa.

Pel que fa al primer punt, és a dir, la conveniéncia
d’elaborar una nova llei a Catalunya, nosaltres en prin-
cipi hem de dir que hi estem d’acord. Hi estem d’acord
perque, de fet, com han pogut comprovar, amb un breu
repas de la realitat actual, em sembla que tots hem de
convenir que per tecnica legislativa, fins i tot per segu-
retat juridica, és convenient elaborar un sol text que tin-
gui la virtut de refondre o de ser referéncia de tota la
funci6 publica de la Generalitat. Es, per tant, d’entra-
da, que hem de dir que estem d’acord amb la necessi-
tat, amb la conveniéncia de fer una nova llei de funcid
publica.

En qualsevol cas, les nostres objeccions probablement
vénen..., probablement, no: vénen, sens dubte, per la
forma. I la forma és la que s’ha presentat i la que ha
presentat fins fa un moment el mateix conseller de la
Presidencia de la Generalitat, que és la férmula de la
delegaci6 a favor del Govern, delegacié en forma de
text ref6s. Nosaltres entenem que, evidentment, existeix
una certa complexitat técnica, juridica, a I*hora de re-
fondre tots els textos vigents a Catalunya. Pero també
han d’estar d’acord que aquesta €s un situacid que sota
cap concepte es pot comparar amb d’altres moments i
d’altres temes en que aquest Parlament ha optat també
per aquest sistema de delegacid, per exemple en qiies-
tions urbanistiques, en que realment hi havia una com-
plexitat tecnica que feia aconsellable des de tots els
punts de vista que aix0 es pogués fer amb aquesta for-
mula.

En canvi, des del nostre punt de vista, també hem de dir
que, si bé estem d’acord a fer una nova llei, nosaltres
entenem que aquest —el de delegacié— no €s el millor
sistema. Probablement, 1’inic que es fa és refondre
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quatre lleis, basicament dues —basicament dues... No-
saltres entenem, probablement —com ha dit algun altre
orador que m’ha precedit amb la paraula—, que el mi-
llor sistema hauria estat purament i simplement el de
presentar un projecte de llei ordinari, un projecte de llei
amb text articulat, i que aquest Parlament hagués pogut
debatre de forma absolutament normal, amb tots els
avantatges que aix0 comporta, un tipus o una tipologia
de llei, de lleis com aquesta.

A més a més, hem de dir, segons consta en la documen-
tacié que acompanya el Projecte..., que, per cert, €s la
primera vegada, des que séc diputat, que en I'informe
que s’acompanya de la Comissi6 Juridica Assessora de
la Generalitat es fa un tipus d’adverténcia en el sentit
que, per exemple, no s’acompanya memoria. La docu-
mentacié que s’ha elaborat per part del Govern de la
Generalitat, la veritat s que €s tan minsa que fins i tot
provoca i fa que la Comissi6 Juridica Assessora es quei-
Xi en aquest sentit. Perd, a més a més, hem de dir —i
amb aix0 també hem d’estar d’acord amb algun dipu-
tat que m’ha precedit en la paraula— que aquesta dele-
gaci6, en principi, no es presenta pacifica. Es a dir, si ja
és complexa i en tot cas €s opinable o més que opina-
ble o més sacrificable 1’opcié que s’ha fet per aquest
tipus de delegacid, s’ha de dir i s’ha de recordar que la
mateixa Comissi6 Juridica Assessora també ho recorda,
que la funci6 publica és una d’aquelles materies basi-
ques en les quals, en principi, no hauria de ser suscep-
tible de ser delegada; tot i que hem de dir —i aixo, evi-
dentment, em sembla que és de justicia recordar-ho—
que malgrat fer aquesta mena d’advertencia generica
que fa la Comissi6 Juridica, al final també diu i creu
—a partir d’un sillogisme i a partir d’'una argumentacio,
la veritat també sigui dita, molt agafada pels pels— que
bé, que en tot cas aquest no seria el problema principal
pel que fa al Projecte de llei que, en tot cas, es presen-
ta.

Sigui com sigui, nosaltres entenem que aquesta és una
matéria molt important. Es importantissima; per a qual-
sevol tipus d’administracio és, jo diria, absolutament
decisiu. Nosaltres entenem que el Govern en la férmula
i en la forma que aqui ens presenta aquesta proposta
s’ha equivocat, i el que si que en tot cas dirfem €s que,
tot i estant d’acord en la conveniéncia, en la necessitat
de presentar o de fer o de reformular en una sola llei
aquesta materia, la forma no ens ha convencut del tot.
En definitiva, nosaltres compartim —com he dit— el cri-
teri d’unificar la legislacié en funcié publica de
Catalunya, perod també hem de recordar que tenim la
capacitat i la sobirania suficient des del punt de vista
legislatiu per legislar quan a nosaltres ens convingui i
quan a nosaltres ens sembli que s ha de fer, i que sota
cap concepte podem estar pendents o permanentment
pendents d’alld que pugui passar a nivell d’Estat.

D’acord que en funci6 publica I’Estat té competencia
basica. Es absolutament cert, i que, malauradament,
també en aquesta materia la legislaci6 no ha estat
estrictament basica per part de I’Estat; i també és cert
que algunes noticies han aparegut —i suposo que se’ns
explicara després— que el Govern esta valorant i estu-
diant la possibilitat de plantejar una reforma de la fun-
ci6 publica a nivell d’Estat. Aixo és veritat, perd tam-

bé el que no podem estar com a Parlament amb compe-
téncies propies i amb necessitats especifiques en funcié
publica és estar permanentment vigilants a allo que
pugui passar a nivell d’Estat. Per tant, tampoc compar-
tim 1’argumentacié que féra millor, primer, esperar, o
féra millor presentar un altre tipus de férmula —que
nosaltres hi estem d’acord, per0 per uns altres criteris—
atenent basicament a alld que pugui passar a nivell
d’Estat. Nosaltres creiem que som absolutament lliures
per presentar quan ens sembli oportd, dintre de les nos-
tres competencies i dintre la legislaci6 basica de I’Es-
tat en aquell moment vigent, la nostra propia competen-
cia.

Pero també hem de dir, malauradament, que el sistema
no ens ha convengut, que entenem que al Govern li
hauria estat molt més facil —probablement, i em fa
I’efecte que des de la Direccié General de la Funcié
Publica, almenys per les noticies que en tinc, doncs, ja
hi ha avancat un esborrany prou consistent pel que fa a
aquesta materia—, em sembla que ens hauria estat millor
absolutament per a tots i basicament per a la tramitacié
parlamentaria i per reconeixer el paper propi d’aquest
Parlament, que la férmula hagués estat la d’una llei o
un projecte de llei amb text articulat.

Es per tot aix0, senyores i senyors diputats, tal com ja
vam anunciar en el seu dia a la Comissié que va votar
aixo, que nosaltres ens abstindrem tant pel que fa a les
esmenes de retorn com també en la votacié final del
Projecte.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Bé, ens trobem davant d’un
projecte de llei que, en definitiva, agafant com a base la
Llei de la funcid ptiblica aprovada 1’any 85, hi troba tot
un seguit de complements, complements legislatius
posteriors: la Llei 9/94, de reforma de la funci6 puibli-
ca, precisament. Jo recordo que vaig ser ponent
d’aquesta Llei, i és de les tramitacions més caotiques
que vam viure en I’anterior periode, en 1’anterior legis-
latura, 1 que va ser com molt embolicada, molt dificil,
molt poc ordenada i que va ser..., jo, sincerament, re-
cordo de les ponencies de llei més desagradables que
he tingut en aquesta cambra. Posteriorment, també hi
ha hagut alguna modificaci6, o sigui, també incorpora
com a complement una modificacié de la Llei d’orde-
naci6 sanitaria de Catalunya, concretament I’ article que
fa referéncia al tema del personal del Servei Catala de
la Salut —també vaig ser ponent d’aquesta Llei—, i final-
ment, la Llei de pressupostos de 1’any 97 també pel que
fa referéncia al tema de personal.

Es evident que aqui també hi ha tot un seguit de modi-
ficacions de la normativa basica estatal que s’han d’in-
corporar, i, per tant, ens trobem en una situacié que hi
ha un cert desordre legislatiu, i el Govern tria, empa-
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rant-se, d’alguna manera, en la disposicio final tercera,
de la Llei 9/94, de reforma de la funci6 publica, presen-
tar un text o en tot cas, no presentar un text, siné el tra-
mit que hem fet fins ara. Es a dir, intentar ordenar
aquest desgavell a partir de 1’autoritzacié que li pugui
fer aquest Parlament.

Aqui és cert que hi havia dues maneres de fer aixo. Per
una banda, el tramit que ha seguit el Govern fins ara i,
per tant, donar carta blanca al Govern perque faci
aquesta refosa i, en tot cas, aqui si que el nostre dubte
principal és fins a quin punt aquesta refosa tindra im-
plicacions també d’interpretacié o no, i aquest és una
mica el gran dubte que tenim nosaltres. Hi havia una
altra via, que segurament era la millor, almenys des del
nostre punt de vista, que era la més desitjable també des
del punt de vista de pafs, que era: bé, vista la situaci
en que ens trobem, vist que la Llei de la funci6 publi-
ca ja té dotze anys, vist tot el que s’ha plantejat fins ara,
doncs, fer un nou projecte de llei, un nou projecte de
llei amb tots els textos refosos, perd, a més a més —i em
sembla que aquesta és la diferéncia important—, acom-
panyat d’un debat —un debat que es ve reclamant siste-
maticament en aquest Parlament, quan un surt algun
tema de funcid publica, almenys alguns grups ho fem—
que nosaltres considerem absolutament imprescindible.

I aquest és un debat que, a més a més, no volem con-
dicionar-lo al debat que es pugui fer a nivell de 1’Estat
espanyol, malgrat que les influéncies seran evidents.
Hem de ser prou majors d’edat tots plegats, i com a
pais, per poder fer aquest debat en solitari. Mirin, mol-
tes vegades s’ha parlat de quins sén els elements que
configuren el que en deiem una autonomia —en tot cas,
a nosaltres ens agrada més tenir aquesta concepcio
d’estat modern. Es a dir, que és allo que fa fort un es-
tat? Evidentment, els recursos econdmics. Aquesta és
una assignatura pendent, que se n’ha parlat a basta-
ment, que avui en tornarem parlar. El tema del finanga-
ment no s’ha resolt. En el tema de I’ordre public, és a
dir, les competencies en materia de seguretat, aqui s’ha
avancat indubtablement, perd encara queden, tot i que
s’ha avancat segurament més que en altres terrenys,
encara queden molts temes per resoldre. I el tema de la
funcié publica; és a dir, quina estructura estatal, quina
estructura de govern, quina estructura de funcionament
de I’ Administracié tenim? I no només des del punt de
vista del Govern de la Generalitat, que és important,
sind també des del punt de vista de les altres adminis-
tracions que actuen en el pais, sobretot les administra-
cions locals.

Per tant, a nosaltres no ens agrada com s’ha presentat
aquest Projecte de llei, ni ens agrada tampoc el proce-
diment que s’ha seguit. No dubtem de la necessitat
d’ordenar, enfront de la dispersid de textos amb que ens
hem trobat i, doncs, d’alguna manera s’han trobat a
nivell legislatiu, perd també entenem que aquest debat
de la funci6 publica s’havia d’haver fet; evidentment,
aquest text no déna peu a debatre absolutament res.
Aqui podriem comengar a parlar, doncs, dels proble-
mes que té la funci6 ptiblica, dels metodes de treball,
del sistema de treball, dels temes de formacio a nivell
dels funcionaris, tota la qiiestié dels alts carrecs que
s’ha plantejat abans, d’alguna manera era la motivacié

dels funcionaris, quina evolucid ha tingut, quina és en
aquests moments, quins sén els metodes que s’estan
aplicant de les condicions de treball, temes eterns de
debat, pendent, i que, per tant, en aquest sentit segura-
ment hauriem pogut fer un debat molt més ric.

En qualsevol cas, nosaltres entenem que encara tenim
un repte en aquest pais, que és tenir una funcié publi-
ca moderna, diferent, molt més agil, molt més eficag, i
que aix0 s’ha de fer a partir de nous metodes de treball,
nous sistemes i de ser una mica valents. I, en aquest
sentit, és per aixo que deia abans que, malgrat que és
evident que hi haura un debat a I’Estat espanyol, a ni-
vell del Congrés dels Diputats, en tema de funcié publi-
ca, i que ens repercutira, també és cert que, aquest de-
bat, I’hem de fer a nivell d’aquest pais, i que no el po-
dem amagar; de cap de les maneres el podem amagar.
Segurament, fins i tot, ens hem de plantejar fer un de-
bat en parallel; un debat que, malgrat que s’estigui
avancant en uns ambits a nivell de I’Estat, aqui hi ha tot
un altre seguit de qiiestions que és urgent que ens po-
sem a debatre.

Hi havia les dues maneres de caminar. Una, la que s’ha
fet; I’altra, la que, d’alguna manera, hauria estat més
complicada, més costosa, perd que ens hauria deixat a
tots plegats, suposo, més satisfets. Evidentment, el
Govern ha triat la que ha triat, i ben lliure és de fer-ho.
En aquest sentit, doncs, nosaltres no podem estar a fa-
vor del metode que s’ha utilitzat i, per tant, no podem
estar tampoc, doncs, a favor d’aquesta proposicié de
llei presentada pel Govern.

Malgrat tot, si que escoltarem amb atenci6 les argu-
mentacions que ens pugui fer el senyor Codina, perque,
d’entrada, I’explicacié que ha fet el senyor conseller no
ens ha mogut de la situaci6 on estavem, i en aquest sen-
tit, doncs, esperem escoltar aquestes argumentacions
per acabar de definir el nostre posicionament.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula la diputada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, no ha portat a error cap grup parlamentari el
fet que estiguem debatent un projecte de llei de només
dos articles pel que fa a la seva importancia. El Grup
Popular el considera, ben al contrari, d’una especial
transcendencia; primer, pel fet que puguem comptar
amb un text Unic en materia de funci6 publica, la qual
cosa contribuira a la claredat dels textos legislatius de
les disposicions aplicades a Catalunya en aquesta ma-
teria i, per tant, en facilitara la comprensi6 i I’aplicacié
per part dels tribunals de justicia, dels operadors juri-
dics i de la societat en el seu conjunt. Es a dir, ens per-
metra una més facil interpretacio, utilitzacié i aplicaci6
de la legislaci6 sobre funci6 ptblica, i, en aquest sen-
tit —i només en aquest sentit—, valorem favorablement
la refosa.

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 37.1

<<| |>>




Serie P - Nam. 51 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

18 de juny de 1997

I segon, segona qiiesti6 que explica la transcendencia
d’aquest Projecte, és que 1’estat de dret que configuren
la Constitucié i I’Estatut es basa en el principi de divi-
si6 de poders. Per tant, la possibilitat que, des del po-
der executiu, es produeixin normes amb valor de llei
representa una excepcio; una excepcié d’una tal natu-
ralesa, d’un tal calat que ens ha de fer mirar amb espe-
cial atenci6 1’autoritzaci6é a I’Executiu per realitzar
aquesta tasca. I que aquest Projecte..., qualsevol projec-
te que permeti fer una tasca d’aquest tipus, ha de per-
metre, hauria de garantir, millor dit, la intervencio i el
control, ni que sigui a posteriori, per part del Parlament.

En aquest sentit, ens preocupa, i ens preocupa espe-
cialment, que el text a debat no inclogui un article es-
pecific relatiu al control de la legislaci6 delegada, tal
com es va fer, per exemple, a la Llei 12/1990, del 5 de
juliol, per la qual el Parlament autoritza la refosa de
textos legals vigents a Catalunya en materia urbanisti-
ca. Com tots vostes saben, senyores diputades, senyors
diputats, el control de 1’is que ha fet I’Executiu de la
delegaci6 té una doble vessant: per una banda, el con-
trol jurisdiccional dels tribunals, si consideren que la
delegacié6 s’ha fet ultra vires, és a dir, més enlla dels
termes que el Parlament ha autoritzat. I per una altra
banda, el control del mateix Parlament, control que, en
opini6 del nostre Grup, és el més important, és el més
logic, perque és el delegant qui ha de ser el vigilant nat
del seu delegat.

Pel que fa a la primera vessant, la discussi6 dels cons-
tituents va incidir reiteradament en la necessitat d’ins-
trumentar un sistema de fiscalitzacié sobre 1’us fet pel
Govern de la delegaci6 conferida. Es va optar per dir
que les lleis de delegacié podran establir, en cada cas,
féormules addicionals de control, sens perjudici de la
competeéncia propia dels tribunals. La intervencié que
va tenir el senyor Manuel Fraga Iribarne en els de-
bats..., va quedar ben clar que el precepte fixava la
competencia dels tribunals en via contenciosa adminis-
trativa i no només constitucional, en materia de legali-
tat, per controlar si s’havia fet una utilitzacié ultra vi-
res de la delegacid, tal com consta en el Diari de Ses-
sions del Congrés, del 2 de juny de 1978. Aquesta doc-
trina ha estat recollida i sancionada per la Senténcia de
la sala tercera del Tribunal Suprem del 27 de gener de
1979.

Pel que fa a la segona vessant —i, com he dit, la més
important—, el control de la delegaci6 legislativa, és a
dir, el control parlamentari, ens preocupa el text a de-
bat perque autoritza no només la refosa d’un seguit de
textos, els que consten a I’article 1 del Projecte —i que,
per tant, m’estalviaré de repetir—, sin6 que permet tam-
bé la regularitzacio, I’aclariment i ’harmonitzacié de
textos legals. Es cert que el constituent va canviar el
terme «delegar» per «autoritzar» en els suposits de tex-
tos legals, la qual cosa suposa la facultat de regularitzar,
aclarir i harmonitzar la matéria objecte de la refosa,
pero no pocs constitucionalistes consideren que 1”auto-
ritzaci6 no inclou la transferéncia de facultats legisla-
tives, sind exclusivament I’encarrec técnic de refosa. A
Catalunya, aquest punt al qual nosaltres donem major
importancia, que €s el control del Parlament de les fa-
cultats conferides al Govern, s’ha d’enquadrar en el

marc de D’article 127 del Reglament del Parlament.
Considerem que de la conjuncié de I’actual redacci6 de
I’article 127, que ve a copiar el corresponent del Regla-
ment del Congrés dels Diputats, es perverteix el siste-
ma de control de la legislacié delegada, que preveuen
tant I’Estatut com la Constitucid.

Larticle 127, en el seu punt 2, ens diu que «el text re-
f6s sera publicat en el Butlleti Oficial del Parlament, i
s’entendra que el Consell Executiu ha usat correcta-
ment la delegaci6 legislativa, dins els limits establerts
per la delegacid, si durant el mes segiient cap diputat o
cap grup no hi formulava objeccions.» Pero és que en
aquest article, és a dir, de la conjunci6 de la redacci6
del Projecte de llei a debat i de I’article 127, ens trobem
amb un parany, perque un cop el Govern ha fet ds de la
delegacid i envia el text refds al Parlament, si aixo ho
fa un cop ha estat publicat en el DOGC, tot i que el
Parlament estigui en desacord amb la refosa, amb
I’aclariment o amb I’harmonitzaci6 feta pel Govern, ja
no hi pot fer res, tret d’utilitzar la via d’elaborar una
proposici6 de llei que modifiqui el text publicat. I aixo
perque el Decret legislatiu que preveu especificament
I’article 82 de la Constitucid, al qual ens remet I’ article
33.1 de I’Estatut, esdevé, un cop publicat, un cos legal
que obliga tots i que és invocable i aplicable pels ciu-
tadans, per I’ Administracio i pels tribunals.

A aix0 s’afegeix que en la nova redacci6 que es propo-
sa, per a la reforma de I’article 127, publicat en el But-
lleti del Parlament de Catalunya nimero 76, del 5 de
juliol, aquesta nova redacci6 que es proposa, tot i regu-
lar de forma molt més acurada el control del Parlament,
segueix preveient que la Llei de delegacié estableixi
especificament el control parlamentari, cosa que no fa
el text a debat, que seria I’tinic mecanisme que tindria
el Parlament per poder actuar abans de la publicaci6 en
el DOGC.

El Grup Parlamentari Popular demana, en aquest sen-
tit, el compromis del Govern, especialment el compro-
mis del conseller de la Presidencia, de presentar a la
cambra el text refés abans de la seva publicacié; com-
promis que ens faria canviar el sentit del nostre vot,
perque entenem que garanteix el control, per part del
Parlament, de 1’autoritzacié de la delegacié legislativa.

No voldria acabar sense dir que m’han sorpres algunes
de les intervencions que s’han produit amb anterioritat,
especialment pels grups d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds, Socialista i —em sembla recordar— també el Grup
Mixt, perque s’ha esmentat I’ existencia de mancances
en la tramitacid, que es posen, que denuncia la Comis-
si6 Juridica Assessora, almenys en el document que
se’m va repartir i que, per tant, jo no n’he fet cap con-
sideraci6. Es per aclarir que no he fet cap consideraci6
sobre el tema, perque en el document amb registre
d’entrada nimero 16970, que es va lliurar a aquesta
diputada, hi consten tant la memoria, hi consta també
I’informe preceptiu dels serveis juridics i hi consta, fins
i tot, un informe economic que la Comissié Juridica
Assessora deia que era innecessari. Només per aclarir
que jo no he incidit en aquests punts perque considero
que la documentacié ha estat lliurada als grups parla-
mentaris.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.
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El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per al torn de
posicionament, té la paraula el diputat senyor Codina.

El Sr. Codina i Castillo

Senyor president, senyores i senyors diputats, per po-
sicionar-me en nom de Convergencia i Uni6 en una
qiiestié que he de confessar que, amb els anys que fa
que el meu Grup m’ha anat fent confianga per fer po-
sicions i prendre posicions davant dels debats parla-
mentaris, és la primera vegada que em trobo amb un to,
diria, de desconfianga tan enorme com el que s ha pro-
duit en aquest debat.

I per que dic aix0? Perque s’ha volgut... —i m’agrada-
ra, o intentaré, si més no, donar les explicacions opor-
tunes per esvair qualsevol dubte que s’hagués pogut
suscitar en el procés que ha sigut anterior al debat
d’aquesta Llei, d’aquest Projecte de llei—, hi insisteixo,
s’ha produit un to de desconfianca que em sembla ab-
solutament legitim, pero, per altra banda, absolutament
desmesurat.

S’ha criticat, especialment els dos diputats que han
defensat les seves esmenes a la totalitat, alguna cosa
que en la darrera intervenci6 de la diputada Nadal ha
comencat —o ha iniciat— a explicar el que em sembla
que és absolutament obvi, és cert. Es cert que la Comis-
si6 Juridica Assessora, en el seu Dictamen, tot i que
acaba dient que no hi ha cap problema perque es tiri
endavant la refosa d’aquestes lleis, al mateix temps fa
una serie de prevencions que poden haver alertat els
grups que han presentat les esmenes a la totalitat. Pero,
si els grups han llegit, com espero que ho hagin fet, tota
la documentacid, hauran vist que els serveis juridics
centrals de la Generalitat de Catalunya contesten, fan
les allegacions, expliciten, concreten i complimenten
aquells aspectes que la Comissid Juridica havia trobat
amb deficiencia. Aix0, si em permeten el simil, és com
la Sindicatura de Comptes, que fa un informe de fisca-
litzacié i, després, 1’ens fiscalitzat fa les oportunes alle-
gacions que posen remei a suposades o bé illegalitats,
en aquell cas, o suposades actuacions que no serien
correctes. Per tant, el que fins ara ha motivat d’una for-
ma més emfatica, doncs, qualsevol intervenci6 de les
que hi ha hagut en relacié amb la no-conveniéncia de
la presentaci6 d’aquest text, em sembla que estaria con-
testat amb el mateix, com dic, informe que contesten
els serveis juridics centrals de la Generalitat.

Que hi ha, de fet, en tot aix0? En tot aix0, el que nosal-
tres pretenem —el que pretén el Govern i el que pretén
el Grup de Convergencia i Unié- és, senzillament, fa-
cilitar la tasca de tothom que té intervencions en rela-
cié amb la funcié publica. I qui sén, «tothom»? Sén els
mateixos funcionaris, sén els agents juridics i, en dar-
rer terme, els mateixos tribunals, que, si els facilitem la
comprensid de la norma, amb tota seguretat que aixo
ens ho agrairan... (Remor de veus.)

El president

Senyores diputades i senyors diputats, guardin silenci,
si us plau.

El Sr. Codina i Castillo

Es la dificultat de parlar el darrer, abans que es produ-
eixi la votacid, senyor president.

Dic que, en definitiva, el que pretenen el Govem i el
Grup que li déna suport, en aquest cas, ho repeteixo, és
facilitar les lectures de les interpretacions, fins i tot, en
el cas dels tribunals, de la norma. Estem parlant d’'una
refosa, per una banda, d’unes lleis catalanes i, altres,
unes implicacions que hi han hagut per lleis de base. I
algi ha dit —i jo estic absolutament d’acord amb ell—
que al Parlament de Catalunya tenim suficient autono-
mia per poder legislar sense tenir en compte el que es
pugui fer ara o més endavant des de I’estatut de bases.
En aquest sentit vull recordar el segiient: durant 1’dlti-
ma etapa del Govern socialista es va intentar legislar
I’estatut de bases, que influira, ho vulguem o no, totes
les administracions publiques i, per tant, també I’ Admi-
nistraci6 publica catalana. I no es va aconseguir, ben
segur que en bona part no es va aconseguir per la dis-
soluci6 de les Corts, i aix0 va fer que un inici, molt al
principi, un inici, si es vol molt..., si es vol, amb poca
insistencia, que es va produir per part del Govern soci-
alista, es va veure malmes per aquesta dissoluci6 de les
Corts.

Actualment, com esta la situaci6? En aquests moments
puc dir —i suposo que les senyores diputades i els se-
nyors diputats que ho coneguin i hagin seguit el tema
ho sabran— que el Govern central s’ha reunit amb tots
els consellers de les comunitats autbnomes que tenen
intervencid en materia de funcié publica i han elaborat
una proposta que avui mateix, aquest mateix mati, té
una continuitat amb la reunié que el Govern central,
concretament el ministre Rajoy, esta tenint amb els sin-
dicats per elaborar aquest estatut de bases.

Que és el que Convergencia i Uni6 estem fent en aquest
moment pel que fa referéncia a I’estatut de bases?
Doncs, mirin, intentar aplicar la nostra influéncia poli-
tica, la nostra capacitat politica perque aquest estatut de
bases sigui aix0, sigui exclusivament un estatut de ba-
ses, perque després, ho vulguem o no, quan sigui 1’hora
de legislar en materia de funcié publica des de
Catalunya, les implicacions que puguem rebre d’aquest
estatut de bases siguin exclusivament aix0, de bases,
que no ens limitin en cap dels sentits.

I aix0, senyores i senyors diputats, no és una qtiestié de
debat politic. No és una qiiestié que estiguem uns en
acord o en desacord amb el que s’esta fent. Es pura-
ment una situacid estrateégica. Pensem que el que con-
vé en aquest moment és aixo, és influir perque 1’esta-
tut de bases surti exclusivament com un estatut de ba-
ses. Després farem la nostra norma de funcié publica.

I mentrestant? Doncs mentrestant, quina és la situaci6?
Tenim la situacid, que ja s’ha ressaltat per part d’alguns
dels oradors que m’han precedit en 1’ts de la paraula,
d’aquesta necessitat, d’aquesta, jo diria, imperiosa ne-
cessitat, de fer facil la lectura a tots els agents juridics
i als mateixos tribunals, que no ho podem aconseguir
d’altra forma si no és fent una refosa com la que se’ns
ha plantejat.

Una altra qiiesti6 és si s’ha fet de la forma correcta o
no. La forma és absolutament correcta, pot no agradar
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ino ser I’inica. I no és I’tinica. I en aquest moment vull
recollir la petici6 que feia la diputada del Grup Popu-
lar dient que el Govern, una vegada redactat aquest
document, una vegada redactada aquesta refosa, I’en-
vii al Parlament perque puguem opinar. Doncs, jo li dic,
en nom del Grup —perque no puc fer-ho en nom del
Govem, per0 si amb consentiment del conseller de la
Presidéncia—, senyora diputada: aixo sera aixi. Estem
disposats que el document, abans de ser publicat en el
Diari Oficial de la Generalitat, el puguem veure en el
Parlament.

Em sembla que amb aquest aclariment que acabo de
fer, tant el Grup Mixt com el Grup d’Esquerra Republi-
cana..., que, tot i que el Grup d’Esquerra Republicana
ja ha dit que, en principi, hi votaria en contra, millor dit,
a favor de les esmenes i en contra del text en funcié o
al’espera del que jo pogués dir en nom del meu Grup,
desitjaria, senyor Benach, que aquesta aportacié que li
faig, aquesta tranquillitat que li aporto a voste i a tots i
cadascun dels diputats i diputades d’aquesta cambra de
poder coneixer i poder intervenir en aquest text abans
que sigui publicat, I’hauria de tranquillitzar i, fins i tot,
replantejar la possibilitat que voste canvii el que ha
anunciat al seu vot. Es a dir que, si més no, pogués ar-
ribar a I’abstencio.

Senyores diputades i senyors diputats, abans de fer la
intervencié m’he plantejat o fer-la com ho he fet, expli-
cant-ho d’una forma planera, intentant esvair les om-
bres que per part d’alguns de vostes havien planat so-
bre ’hemicicle, o bé fer una resposta molt més tecni-
ca i entrant en detalls que segurament em donarien la
rad o, com a minim, em podrien justificar el posicio-
nament des del punt de vista juridic. Aix0 no ho he
volgut fer, i tampoc m’he atrevit a fer-ho davant dipu-
tats tan qualificats des del punt de vista juridic com els
que m’han precedit en 1’us de la paraula.

Senyor president, senyores diputades i senyors diputats,
confio que, amb aquesta intervenci6, algi de vostes
pugui reflexionar, i el que ha estat anunciat des
d’aquesta tribuna..., es pugui encara canviar la seva
posicid de vot. I el que és més important pel que suposa
de novetat en aquest debat és, ho repeteixo, la propos-
ta que ha fet el Grup Popular, acceptar-la i anunciar que
el Govern aixi ho fara, aquest Grup que li déna suport
hi estem absolutament disposats, en aquesta mateixa
linia de collaborar-hi, i desitjarifem que, una vegada
aqui, tots els grups, d’una forma positiva, també hi
colaboressin.

Senyor president, senyores i senyors diputats, gracies
per la seva atencid.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Havent acabat el debat...
El diputat senyor Benet Tugues em demana la parau-
la..., el diputat senyor Morera, des de 1’escé mateix.

El Sr. Morera i Tanya

Si, gracies, senyor president. Hem escoltat amb atencié
les paraules del diputat Codina, i com que ha fet una
apellacid, entre d’altres grups, doncs, al nostre, en el
sentit que el Govern i el Grup de Convergencia i Unié

es comprometien a entrar en aquest Parlament abans de
la publicacié del text refds, perque es pugui congixer
per aquest Parlament, el text, nosaltres, amb el benen-
tes que la nostra abstencié es basava sobretot en la for-
ma que s’emprava i perque aquest Parlament no tenia
possibilitat de poder controlar minimament el text que
finalment quedés, és en aquest sentit que anunciem el
nostre vot favorable al Projecte que es presenta.

El president
Moltes gracies, diputat senyor Morera.

Passarem ara, acabat el debat i no havent-hi més peti-
cions de paraules, a la votaci6 de les esmenes de retorn
del Projecte de llei al Govern, que les votarem conjun-
tament, les dues.

Senyores i senyors diputats, iniciem la votacio.

Les esmenes de retorn del Projecte de llei al Govern
han estat rebutjades per 49 vots a favor, 52 en contra i
10 abstencions.

Procediriem ara a votar el Projecte de llei pel qual s’au-
toritza la refosa d’un text tnic dels preceptes de deter-
minats textos legals vigents a Catalunya en materia de
funci6 piblica.

Iniciem la votacio.

El Projecte de llei ha sigut aprovat per 63 vots a favor,
49 vots en contra i cap abstencid.

Si algun grup parlamentari ho desitja, pot fer explica-
ci6 de vot. (Pausa.)

Si no és aixi hauriem acabat aquest primer punt de I’or-
dre del dia i iniciariem el segon punt de 1’ordre del dia.

Projecte de llei de la renda minima
d’insercid

El segon punt de I’ordre del dia és: debat i votacié del
Dictamen de la Comissié de Politica Social sobre el
Projecte de llei de la renda minima d’inserci6 i de les
esmenes reservades per defensar en el Ple. D’acord
amb D’article 101 del Reglament, es comenga el debat.
Pot prendre la paraula el conseller de Treball, honora-
ble conseller senyor Ignasi Farreres. (Remor de veus.)

El conseller de Treball (Sr. Ignasi Farreres i Bochaca)

Molt honorable president, illustres senyores i senyors
diputats, aquest Projecte de llei de la renda minima
d’inserci6 que ara es presenta a la cambra no t€ la fina-
litat de posar en marxa unes noves actuacions, sin6 de
consolidar i refermar una tasca...

El president

Prego a les senyores diputades i senyors diputats que
guardin silenci.

El conseller de Treball

...que ja té gairebé set anys d’experiencia. El Parlament
de Catalunya, en data 17 de novembre de 1989, va
aprovar una resolucié en que s’instava el Govern de la
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Generalitat a continuar i completar els estudis i les con-
sultes que han de permetre incloure en els pressupostos
de la Generalitat per a I’any 1990 —es deia llavors— les
partides que assegurin la renda minima al major nom-
bre possible de families necessitades i els facilitin unes
possibilitats més grans d’insercio.

Donant compliment a aquesta Resoluci6 del Parlament,
un decret de 28 de maig de 1990 va posar en marxa el
Programa interdepartamental de la renda minima d’in-
sercid, coneguda com a PIRMI, amb efectes des del dia
2 de juliol de 1990. L’ objectiu del PIRMI é€s ajudar les
persones que no tinguin els mitjans suficients per aten-
dre les necessitats essencials i basiques de la vida de la
nostra societat, mentre se les prepara per a la seva inser-
ci6 social i/o laboral.

El programa es va anomenar «interdepartamental» per-
que és gestionat conjuntament pels departaments de
Treball i de Benestar Social, en nom del titular del qual
també els parlo. E1 PIRMI es va posar en marxa com a
programa experimental a fi de coneixer millor les acci-
ons a desenvolupar, els collectius afectats i els costos
economics.

No obstant aquest caracter experimental, ja des de I’ini-
ci, 'any 1990, la prestacié econdmica ha estat garanti-
da a totes les persones que reuneixen els requisits fixats
en la norma reguladora, perque la partida pressuposta-
ria corresponent sempre ha tingut el caracter obert en
els pressupostos de la Generalitat i ha permes atendre,
per tant, totes les situacions.

En la concepcié del PIRMI i en el seu desenvolupa-
ment, tant el Govern de la Generalitat com els ajunta-
ments, consells comarcals i entitats d’iniciativa social
que participen en la seva gestid, han posat un eémfasi
especial en la inserci6 o reinsercié com a ultima fina-
litat. No es tracta simplement de repartir diners entre
gent necessitada com es fa en molts programes de 1luita
contra la pobresa, siné que, a més d’ajut economic, es
doéna el suport huma i especialitzat que calgui a fi d’in-
tentar que les persones que reben les ajudes puguin ar-
ribar a defensar-se per elles mateixes, sense dependen-
cia d’ajuts externs, i assoleixin la plena autonomia per-
sonal, familiar, economica i social. Aquesta orientacié
del PIRMI s’ha basat en la consideracié que els feno-
mens de la pobresa i la marginacié sén uns processos
de molts tipus diferents, i on poden intervenir molts
factors que s’interrelacionen. Es a dir, la pobresa no té
una unica arrel, com I’econdmica, siné que esta con-
dicionada per altres factors, com la salut, 1’ocupacié, la
formacio, etcetera.

Diversos d’aquests factors associats o algun en particu-
lar poden provocar la ruptura de I’equilibri personal i
familiar i esdevenir causes generadores de pobresa i
d’exclusié social. A més, aquests factors es manifesten
de formes diferents segons els grups, persones o fami-
lies que els pateixen. Aixi, doncs, les accions encami-
nades a solucionar les situacions de pobresa convé que
incloguin un conjunt de mesures sectorials segons els
factors presents en cada cas que cobreixin els diferents
ambits de la vida personal i social. Cal procurar que els
seus efectes siguin no solament palliatius siné també
educatius, d’insercié social, d’insercié laboral —si és
possible- i, fins i tot, preventius.

Per aquests motius, el PIRMI ha desenvolupat les pres-
tacions segiients: prestacions d’urgeéncia per atendre
necessitats materials concretes que calgui resoldre de
manera immediata com evitar un desnonament o que es
tallin els serveis d’aigua, gas o electricitat a una fami-
lia; suport personal a la integracié social a fi de supe-
rar desestabilitzacions personals i familiars; suport per
a la collaboraci6 civica; formacié d’adults que facilita
I’alfabetitzacid, 1’obtencié del certificat escolar, etce-
tera; prestacid també d’insercio laboral, amb accions de
motivacid, orientacidé professional, formacié ocupa-
cional i suport per a I’obtencié d’un treball. Aquestes
accions es duen a terme en collaboracié amb empreses
i entitats d’insercid i altres institucions, empreses i en-
titats collaboradores. El PIRMI ha posat un gran accent
en els esforgos per a la inserci6 laboral, perque contri-
bueix en gran manera a recuperar 1’ autoestima, 1’auto-
nomia personal i la consideracié de 1’entorn social i
familiar.

Una altra prestacié €s la prestacié economica per aten-
dre les necessitats d’aliments i subsisténcia i que esta
condicionada al desenvolupament satisfactori de les
accions d’inserci6 social i/o laboral. Es compon d’una
prestacié basica que per al 1997 és de 41.000 pessetes
mensuals per titular sol o unitat familiar; aixo és el que
percep el titular. En aquest darrer cas, o sigui, quan hi
ha una unitat familiar, s’hi afegeixen uns complements
de 6.000 pessetes pel primer membre addicional, 5.000
pessetes pel segon i tercer i 4.000 pessetes per cadascun
dels ulteriors membres addicionals de la unitat famili-
ar. Es una prestaci6 diferencial, és a dir que no consis-
teix en un import necessariament uniforme per a tot-
hom, sin6 que complementa els ingressos de la unitat
familiar fins arribar a la xifra que s’acaba d’explicar.
Convé ressaltar aquest caracter subsidiari i complemen-
tari respecte d’ajuts provinents d’altres sistemes de pro-
teccid publica o d’ingressos i rendes personals dels
destinataris. D’altra banda, la seva percepcié es manté
mentre duri la situaci6 de necessitat que hagi motivat la
seva concessio i es compleixin la resta de requisits es-
tablerts.

Iuna altra prestaci6, darrera de les que els anomeno, és
informacié i ajut per facilitar I’accés a serveis de sani-
tat, d’ensenyament, habitatge i d’altres.

Els requisits amb que actualment han de concérrer les
persones titulars de les prestacions de la renda minima
d’inserci6 sén els segiients: que estiguin empadronades
o s’empadronin en el moment de fer la sollicitud de
prestacié en qualsevol dels municipis de Catalunya; que
acreditin una resideéncia continuada i efectiva a Cata-
lunya com a minim amb dos anys d’antelaci6 a la data
de presentacié de la sollicitud; que constitueixin una
llar independent com a minim un any abans de la pre-
sentaci6 de la sollicitud —s’exceptuen les persones que
tinguin menors o disminuits al seu carrec—; que tinguin
una edat compresa entre els vint-i-cinc i els seixanta-
cinc anys, o bé que no arribin als vint-i-cinc anys en els
casos segiients: que tinguin menors o disminuits al seu
carrec; també s hi poden acollir les persones entre di-
vuit i vint-i-cinc anys ateses per la Direccié General de
Protecci6 a la Infancia o per la Direccié General de
Justicia Juvenil. Un altre dels requisits és que no dispo-
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sin dels mitjans econdmics necessaris per atendre les
necessitats basiques de la vida; es consideren en aques-
ta situaci les persones que no obtinguin uns ingressos
superiors a la prestacié econdmica de la renda minima
d’insercid. I finalment, que es comprometin —i aixo és
important també— a participar en les activitats d’inser-
cio social i/o laboral dissenyades, si és possible amb la
seva collaboracid, d’acord amb les directrius del Con-
sell d’Europa i del Parlament Europeu.

Una caracteristica important del PIRMI és que, per la
naturalesa del tractament personalitzat que reben els
destinataris, és essencial la responsabilitat i la colla-
boracié dels serveis socials d’atencié primaria dels
ajuntaments i dels consells comarcals. També hi colla-
boren les entitats privades d’iniciativa social que han
estat homologades. Centenars d’assistents socials i al-
tres professionals, com monitors, educadors de carrer,
etcetera, participen activament en els processos d’inte-
graci6 social i d’inserci6 laboral en el camp de 1’aten-
ci6 social primaria; a més, hi ha la tasca més especia-
litzada que desenvolupen altres professionals com els
mestres d’adults, els professors de formacié ocupa-
cional, els professionals responsables de la motivacié i
I’ orientacié professional, etcetera. Aquest que acabo de
dir és un dels trets distintius del model catala de la ren-
da minima d’insercid, el gran esfor¢ organitzatiu i
d’efectius humans al servei de la inserci social i/o la-
boral i no a conformar-se amb una pura prestacié eco-
nomica.

El PIRMI s’ha desplegat mitjangant una comissio
interdepartamental que actua com a organ de direcci6
i coordinaci6 de les funcions dels departaments de
Benestar Social i Treball. Per assessorar aquesta Comis-
si6 Interdepartamental i per fer el seguiment dels resul-
tats de la renda minima d’inserci6 hi ha un comite de
seguiment en que participen representacions de la Ge-
neralitat, Federacié de Municipis de Catalunya, Asso-
ciacié Catalana de Municipis, consells comarcals, en-
titats d’iniciativa social, organitzacions professionals,
sindicals, empresarials i civiques.

Algunes dades, tancades el 31 de maig proppassat, ens
donaran una dada del volum de la tasca realitzada i la
cobertura actual del PIRMI. El nombre de titulars, se-
gons els expedients vigents, és de 9.316; el nombre de
titulars i altres familiars beneficiaris que actualment sén
atesos mitjancant els expedients vigents és de 24.247;
el nombre de titulars i altres beneficiaris que han estat
atesos des de I’inici del PIRMI és de 50.449; el nombre
total d’expedients tramitats des de I’inici del PIRMI és
de 24.520; el nombre total de contractes de treball subs-
crits pels destinataris del PIRMI des de I’inici del pro-
grama és de 5.302.

Pel que fa a les accions de millora de I’ensenyament
d’adults cal esmentar que 718 persones han estat alfa-
betitzades; 735 han obtingut el certificat d’escolaritat,
i 340 han aconseguit el titol de graduat escolar.

Només en prestacions econdomiques, la despesa de
I’any 1996 ha estat de 4.248 milions de pessetes, pres-
tacions economiques directes sense comptar amb el
conjunt de prestacions economiques indirectes, que sén
moltes. La despesa en prestacions economiques previs-

ta per a enguany, per a I’any 1997, és de 5.130 milions
de pessetes.

Ja he indicat abans que el PIRMI es va posar en marxa
mitjancant un decret, el 144/1990, de 28 de maig. En
aquesta norma, el requisit de residéncia previa estava
fixat en tres anys. La prestacié economica basica era de
33.000 pessetes mensuals per al titular sol; s hi afegi-
en 5.000 pessetes mensuals pel primer membre addici-
onal, 4.000 pessetes mensuals pel segon i tercer mem-
bres addicionals i 3.000 pessetes mensuals per cadas-
cun dels ulteriors membres addicionals de la unitat fa-
miliar.

El Decret 213/1991, de 1’1 d’octubre, va modificar
I’anterior Decret de 1990. Els canvis més destacables
son la reduccié del temps de residencia previa a dos
anys, o sigui, reduccié de tres a dos anys, i la fixaci6 de
la prestacié economica basica en 37.000 pessetes men-
suals. Els complements per a persones addicionals va-
ren augmentar de 1.000 pessetes cada una d’elles, o
sigui, a 6.000 pessetes pel primer membre, 5.000 pes-
setes pel segon membre i tercer i 4.000 pessetes pels
ulteriors. Una altra novetat important és que es va esta-
blir que, malgrat 1’aplicacié de diverses regles sobre
deduccions d’ingressos a efectes del calcul de la pres-
tacié econdmica, la quantia que en definitiva es recone-
gui sera sempre, com a minim, del 25% de la prestaci6
basica.

Es va produir una nova modificacié amb el Decret 228/
1995, de 25 de juliol, que, a més, va refondre els dos
anteriors. El canvi més destacable als efectes d’aquest
breu repas historic és el de I’augment de la prestaci6
economica basica fins a les 39.000 pessetes i la fixaci6
d’un maxim de la quantia que es reconegui en el 190%
de la prestacid basica.

Cal destacar també una ordre de 20 de febrer de 1996,
que, amb la finalitat d’impulsar la insercié laboral de
les persones destinataries del PIRMI, va establir ajuts
econdmics a les empreses o entitats que les contractin
per un periode minim de tres mesos. Els ajuts tenen una
durada minima de tres mesos i maxima d’un any, i la
quantia queda limitada a I’import de la prestacié eco-
ndmica basica i, a més, no pot superar el 60% del salari
brut que I’empresa o entitat pagui a la persona contrac-
tada. Mentre dura la percepci6 del salari, se suspen el
pagament de la prestacié economica de la renda mini-
ma d’insercid.

Finalment, també hem d’esmentar el Decret 47/1997,
de 18 de febrer —per tant, parlem de dates recents—,
d’actualitzacié de les prestacions economiques del
PIRMI, que no comentaré ara, sin6 més endavant, per-
que, de fet, forma part del procés de modificacié de la
renda minima d’insercié que culmina amb el Projecte
de llei que avui examina el Parlament.

L’experiencia assolida després d’uns quants anys de
funcionament ha permes comprovar la utilitat del
PIRMI en la lluita contra les situacions de pobresa i
marginacié. Diverses avaluacions externes han consta-
tat que el PIRMI esta implantat de forma generalitza-
da i s’ha consolidat com a instrument d’inserci6. Efec-
tivament, a més de les dades que he esmentat abans, cal
tenir present que s’han tramitat expedients que corres-
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ponen a més de set-cents ajuntaments de les quaranta-
una comarques catalanes. També han tramitat expedi-
ents dinou entitats privades d’iniciativa social homo-
logades com a colaboradores. Per al 71% dels profes-
sionals dels serveis socials d’atenci6 primaria, la renda
minima d’insercié és un recurs molt Gtil com a eina per
treballar en la inserci6 social i/o laboral de la poblacié
atesa i pel seu caracter integral i integrador. L’ evoluci6
feta per les persones destinataries s’estima com a glo-
balment satisfactoria i positiva en un 50% dels casos;
s’ha aturat el procés de degradaci6 social i economic en
un 30% restant, i es detecta un cert estancament en un
18% dels casos. El grau de collaboraci6 de la poblacié
atesa amb els dispositius i accions d’inserci6 s’estima
superior al 75%. El grau de desplegament del Progra-
ma s’ha considerat correcte quantitativament, per la
seva extensi6 generalitzada i el volum de demanda
existent, el 80% de la qual es registra a les arees urba-
nes i industrials de Barcelona i el seu entorn, i també
aquest grau de desplegament es considera correcte qua-
litativament perquée ha permes que hi accedeixin
aquells nuclis familiars o persones més necessitades.

Com a conseqiiencia de tot aixo0, es va generalitzar el
convenciment que ja era oportu consolidar el que havia
comengat com a programa experimental i que la renda
minima d’inserci6 fos regulada per una llei del Parla-
ment de Catalunya. Aquest convenciment era compar-
tit per tots els estaments que intervenen en la gesti6 del
PIRMI en els diferents nivells, els agents socials, el
Govern catala i el Parlament de Catalunya, que, en la
Moci6 21/V, va demanar que es preparés el correspo-
nent projecte de llei, atesa la importancia del PIRMI
com un dels instruments per intervenir en la pobresa.
També cal recordar que el Grup Parlamentari d’Inicia-
tiva per Catalunya - Els Verds va presentar un projecte
de llei reguladora de la renda minima d’insercid, si bé
els organs corresponents del Parlament varen conside-
rar que era millor que el Govern preparés un projecte de
1lei que, abans d’arribar al Parlament, fos examinat pels
diferents organismes de participacié institucional. El
Govern, doncs, va comengar a treballar en el Projecte
de llei de 1a renda minima d’insercid; aixo va ser el mes
de juny de I’any passat; el mes de juliol es va iniciar un
procés de concertaci6 social amb els principals agents
socials i I’avantprojecte de llei es va incorporar com un
dels temes importants en les taules de negociacié amb
els interlocutors socials. Jo voldria fer reconeixement a
la preseéncia dels representants sindicals en aquest de-
bat.

El dia 12 de desembre de 1996 es va arribar a un acord
parcial entre el Govern de la Generalitat i els sindicats
Comissions Obreres i UGT de Catalunya, i el 10 de
gener de 1997 es va signar un acord definitiu amb la
participacio afegida de les patronals Foment del Treball
Nacional i Pimec. Els punts principals de I’acord de 10
de gener de 1997 so6n els segiients.

La recuperaci6 del poder adquisitiu i la garantia d’ac-
tualitzaci6 anual de les prestacions econdomiques. Re-
cordem que la prestaci6 basica inicial, de 33.000 pes-
setes, s’havia revaloritzat ’any 91 fins a 37.000 pesse-
tes, 1 1’any 95, fins a 39.000 pessetes. Doncs bé, 1’acord
va establir com a principi general que les prestacions

econdOmiques es revaloritzaran anualment d’acord amb
I’IPC previst, amb clausula d’actualitzacié un cop co-
negut I'IPC real. No obstant, per al periode que va de
1997 al 2000, es va pactar un sistema especial de
revaloritzaci6 i recuperacié del poder adquisitiu que
augmenta la prestacio basica fins a 44.500 pessetes,
més els increments anuals de I'TPC. Aquest aspecte de
I’acord es va plasmar en un decret que comentaré més
endavant.

Un altre dels punts principals de I’acord fou el de la
universalitzacié de la renda minima d’insercié. En
transformar el programa experimental en llei, es conso-
lida I’accés a la renda minima d’insercié per part de tots
els ciutadans que no tinguin els mitjans suficients per
atendre les necessitats essencials de la vida en la nos-
tra societat i reuneixin els requisits establerts.

Un altre requisit o una altra caracteristica dels acords
fou la reduccié del temps minim de residéncia a
Catalunya per accedir a les prestacions de la renda mi-
nima d’insercié. La residéncia sera, com a minim, d’un
any d’antelaci6 a la data de presentacié de la sollicitud;
aixi es reduira novament aquest requisit, que inicial-
ment era de tres anys i que I’any 91 va passar a dos.

Una altra de les caracteristiques dels acords és que es
garanteix 1’accés per als menors de vint-i-cinc anys en
situaci6 de risc social. Recordem que la redacci6 actual
del Decret regulador del PIRMI diu que s’hi poden
acullir els joves de menys de vint-i-cinc anys que tin-
guin menors o persones amb disminucio al seu carrec,
i també podran accedir-hi les persones compreses en-
tre els divuit i els vint-i-cinc anys que hagin estat sota
la guarda o tutela de la Direccié General d’ Atencié a la
Infancia, o bé procedents dels centres de la Direccid
General de Justicia Juvenil, o altres situacions analo-
gues. Doncs bé, 1a nova redaccié pactada permet I’ac-
cés dels joves que no arribin als vint-i-cinc anys i que
tinguin menors o persones amb disminucié al seu car-
rec, o bé que estiguin en situacié de desemparament o
de risc social; és a dir que se simplifica i s’amplia I’ex-
cepcid a fi que puguin acollir-se al PIRMI tots els joves
que necessitin especial proteccid.

L’acord també conté altres aspectes, com la millora de
les mesures destinades a la insercié laboral, flexibilit-
zacio dels tramits en els casos d’urgencia social, esta-
bliment de mecanismes de coordinacié amb els depar-
taments de Sanitat i Seguretat Social, Ensenyament,
Justicia i d’altres, seguiment i avaluacié del Programa.

L’acord porta com a annex un text d’avantprojecte de
llei modificat segons els pactes alludits i que també va
ser signat per les parts com a expressio de la seva con-
formitat. A més, les parts signants es varen comprome-
tre a defensar el contingut integre de 1’acord i del seu
annex davant dels organismes consultius i de participa-
ci6 institucional, que posteriorment també varen exa-
minar 1’avantprojecte modificat, a fi d’expressar la seva
opini6 o informe. Aquests organismes de participacid
institucional —el Consell de Treball, el Comite de Segui-
ment del PIRMI i el Consell General de Serveis Soci-
als— varen emetre el seu parer favorable en les respec-
tives sessions.
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Es oporti recordar que, quan s’estava preparant el pri-
mer Decret d’implantacié del PIRMLI, es va iniciar tam-
bé un procés de concertacié amb els interlocutors soci-
als, i el tema del futur PIRMI va ser portat a la taula de
negociacions. En data 14 de febrer de 1990 es va sig-
nar un acord entre els departaments de Treball i Benes-
tar Social, d’una banda, i Comissions Obreres i UGT de
Catalunya, com a sindicats més representatius, de 1’al-
tra, en el qual, a més d’esmentar la necessitat de 1’es-
tabliment d’un programa que comprengués una renda
minima d’inserci6 social i laboral, s’indicaven els trets
principals i els criteris per articular el Programa esmen-
tat. Posteriorment, les patronals van signar dos proto-
cols de collaboraci6é amb els departaments de Treball i
Benestar Social en materia del Programa interdepar-
tamental de la renda minima d’insercid; la Pimec, en
data 25 de febrer del 93, i Foment del Treball Nacional,
en data 16 de desembre del 93.

I ara vegem el Decret recent ja aplicat. Anteriorment ja
he fet allusions a un decret, el 47/1997, de 18 de febrer,
d’actualitzacié de les prestacions economiques del
PIRMI, que ha recollit el contingut de I’acord del 10 de
gener de 1997 sobre aquesta materia. Com he dit abans,
I’acord va establir el principi general recollit en el Pro-
jecte de llei que avui examina la cambra, és a dir, que
les prestacions economiques es revaloritzaran anual-
ment d’acord amb I'IPC previst. A més, es va pactar un
sistema especial i transitori de revaloritzacié i recupe-
raci6 del poder adquisitiu de les prestacions per al pe-
riode de 1997 fins al 2000, sistema que es va recollir en
I’esmentat Decret, a fi que les persones acollides al
PIRMI es poguessin beneficiar al més aviat possible de
les millores economiques, i, en tot cas, amb efectes des
del dia primer de gener de 1997, com aix{ és. Igual-
ment, convenia recollir en una norma legal els compro-
misos de caracter plurianual adoptats en el decurs de les
consultes 1 negociacions de concertaci social abans
esmentades.

En resum, el Decret disposa el segiient. Per a I’any
1997, la prestaci6 econdmica basica s’incrementa
2.000 pessetes, de manera que sera de 41.000 pessetes
mensuals —recordo que abans era fins a 39.000. Des-
prés, per a I’any 1998, s’incrementara 1.000 pessetes,
amb la qual cosa la prestacié economica basica queda
establerta en 42.000 pessetes, més 1’increment previst
per al 1998. Per I’any 1999, s’incrementara novament
de 1.000 pessetes, amb la qual cosa la prestaci6 econo-
mica basica sera la resultant per a I’any 1998 incremen-
tada amb 1.000 pessetes; ara bé, a aquesta nova quan-
titat també s’ afegira I'TPC previst per al 1999. 1, per a
I’any 2000, s’incrementara de 1.500 pessetes, amb la
qual la prestacié econdmica basica sera la resultant per
a I’any 1999 incrementada amb 1.500 pessetes, i a
aquesta nova quantitat s’ afegira I'TPC previst per a
I’any 2000. Es a dir que la prestacié econdmica basica
per a I’any 1996 era de 39.000 pessetes; 1’any 2000
haura passat a 44.500 pessetes, més les corresponents
repercussions acumulades de I’IPC dels anys 98, 99 i
2000. Els complements per membres addicionals, de
6.000, 5.000 i 4.000 pessetes, s’actualitzaran anual-
ment d’acord amb els indexs de I’'TPC corresponents a
partir del dia primer de gener del 98. Aquesta reva-
loritzaci6 de la prestacid basica i dels complements

s’efectuara al comencament de cada any, en funci6 de
I’index de preus al consum previst per a aquell any.
Finalment, el Decret també estableix una clausula d’ac-
tualitzacid, que s’ aplicara un cop conegut I’IPC real de
cada any.

Reprenent el fil de la gestacid i el contingut del Projecte
de llei de la renda minima d’insercié que avui se sotmet
a aquest Ple del Parlament de Catalunya, podem dir que
el text recull alldo més substancial de la normativa actual
del PIRMI, amb les modificacions que resulten del pac-
te esmentat i que he resumit abans. En tractar-se d’una
llei, determinats aspectes de detall, tant procedents de
la normativa actual com de les modificacions incorpo-
rades, no figuren en el text del Projecte i s’hauran de
recollir en la corresponent normativa de caracter regla-
mentari. El Projecte déna en la disposici6 final prime-
ra un termini de sis mesos al Govern de la Generalitat
a fi que dicti les normes necessaries per desenvolupar
i aplicar la Llei. D’altra banda, la disposici6 transitoria
primera disposa que, mentre no s’efectui el desplega-
ment reglamentari, es mantindra vigent el Decret 228/
1995, de 25 de juliol, que regula actualment el PIRMI
en tot alld que no s’oposi a la Llei.

Aquesta Llei de la renda minima d’inserci6 s’estructura
en cinc capitols. El capitol primer compren les dispo-
sicions directives de la renda minima d’insercio, en fixa
I’objecte i el contingut i defineix els conceptes basics
relatius a les persones destinataries i d’altres, com els
de la unitat familiar, nucli de convivencia familiar i llar
independent. El capitol I de la Llei indica quins requi-
sits han de complir els sollicitants i els titulars de la
renda minima d’insercid, aixi com les obligacions que
son exigibles als titulars per continuar sent-ne destina-
taris. El capitol 11, sota el titol «Gesti i organitzacié»,
determina que la renda minima d’inserci6 sigui gesti-
onada per la Comissi6 Interdepartamental, que és un
organ de direcci6 i coordinacié de les funcions dels
departaments de Treball i de Benestar Social; estableix
les funcions d’aquesta Comissid, la dota d’un organ
tecnic administratiu i preveu mecanismes de coordina-
ci6 que permetin la implicacié més directa d’altres de-
partaments de la Generalitat, com els d’Ensenyament,
Sanitat i Seguretat Social o Justicia. Igualment, la Co-
missié comptara amb un organ assessor, el Comite de
Seguiment, on estaran representades les administraci-
ons locals i entitats i organismes relacionats amb la ren-
da minima d’insercié. En aquest capitol també es regu-
la el contingut del Pla individual d’inserci6 i reinserci
social i/o laboral, aixi com la seva tramitacid. El capi-
tol IV estableix les prestacions i accions que pot com-
prendre la renda minima d’insercid i el seu financa-
ment. [ el capitol V regula I’'import i el pagament de la
prestacié economica, aixi com les causes que poden
motivar la modificacié, la suspensié i 1’extinci6
d’aquesta prestacid.

Aquesta Llei, que ha obtingut un amplissim consens
social en la seva preparacid, té la finalitat, com ja s’ha
dit, de consolidar unes actuacions de solidaritat social
en favor d’aquells conciutadans i conciutadanes que
tenen greus dificultats per mantenir-se dins dels nivells
iles formes de vida minimament acceptables en el nos-
tre pafs. La societat ha d’esforcar-se per mantenir la
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competitivitat de les activitats economiques, a fi de sal-
vaguardar els llocs de treball existents i crear-ne de
nous per combatre I’atur, perd no podem oblidar mai
aquells «que no poden seguir» —per dir-ho amb una
expressio utilitzada sovint pel president de la Genera-
litat. El Parlament de Catalunya, en s de la seva repre-
sentaci6 de la sobirania popular, examinara aquest text
i el millorara en tot alld que cregui convenient, i aixi
haurem culminat un procés laborids i responsable que
solemnitza i consolida un compromis ineludible de
solidaritat social.

Moltes gracies per la seva atencid; senyor president,
moltes gracies.

El president

Moltes gracies, honorable senyor conseller. No havent-
hi previst que hi hagi presentacié del Dictamen per part
de la Comissio, iniciariem el debat.

Haguda compte la gran quantitat d’esmenes que s’han
mantingut vives per a aquest Ple, procediriem primer a
desenvolupar tot el debat, i a realitzar les votacions de
les esmenes i del text articulat de la Llei una vegada
acabat el debat. La primera de les esmenes presentades
—els articles 112 sén sense esmenes— és a I’ article ter-
cer, i és una esmena del Grup Socialista; per substan-
ciar aquesta i aquelles que la senyora diputada ens di-
gui, té la paraula la diputada senyora Rosa Barenys.
(Pausa.)

Diputada, per saber el temps que li concedeixo, m’ha
de dir si defensara aquesta sola esmena o fara...

La Sra. Barenys i Martorell

Si, en faré diverses, en benefici o per economia de
temps, i li passo a comunicar algunes qiiestions. Per
exemple...

El president

Permeti’m un moment, que li marcaré el temps. Va,
endavant.

La Sra. Barenys i Martorell

Per exemple, que retirarem les esmenes nimeros 1, 58,
60, 66, 73,751 81.

El president

La 82, no?

La Sra. Barenys i Martorell
No, de moment, la 82, la mantinc, senyor president.

I ara iniciaré la meva intervencié i agruparé les esme-
nes per blocs. Al primer bloc agruparé la 4, 1a 25, 1a 26,
la 28, 30, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 40, 41, 50, 521 67.
El president

Moltes gracies.

La Sra. Barenys i Martorell

Gracies, senyor president. Jo vull iniciar aquest debat
d’aquesta llei important manifestant la satisfaccié del
Grup Socialista perque, a vuit anys de la Resoluci6 del
primer programa de renda, la Resolucié del Parlament
que va instar el Consell Executiu que posés en funcio-
nament aquest Programa, avui, 18 de juny del 97, ens
disposem a aprovar la Llei de la renda minima d’inser-
cib.

Volia també dir, en segon lloc, que en aquest Projecte
de llei —com acaba de dir el senyor conseller de Tre-
ball- hi ha hagut un consens generalitzat —que conei-
xem, evidentment— entre totes les entitats i les forces
socials, el Consell de Serveis Socials, el Consell de
Treball, etcetera, etcetera, i que sabem que, durant
mesos 1 mesos, s’han reunit en el si de les conselleries
per revisar el Decret en vigéncia i veure quines qiiesti-
ons es podien millorar per proposar en aquesta inicia-
tiva de llei.

A nosaltres ens satisfa que, aquest metode de treball,
I’hagi emprat el Consell Executiu de la Generalitat, i
creiem que és un bon metode, abans de presentar una
llei en aquest Parlament, poder posar en comti les opi-
nions de les diferents forces socials del pais. Ho cele-
brem, pero, a la vegada, jo vull manifestar aqui que el
fet que hi hagi hagut un consens generalitzat no vol dir
que no hi hagi hagut desacords. I aixo el senyor conse-
ller ho sap; el Consell Executiu ha arribat fins a un ni-
vell, hi ha hagut un conjunt de qiiestions que no ha ac-
ceptat: la proposta que li han fet les diferents entitats
socials.

Aquest Grup Parlamentari ha recollit algunes d’aques-
tes qiiestions en les quals hi ha hagut desacord i les ha
presentat com a esmenes a aquesta iniciativa parlamen-
taria creient que aquest era el seu deure. El nostre deure
de Grup Parlamentari és poder arribar al més lluny
possible en les iniciatives parlamentaries que aqui es
porten a discussid, al més lluny possible sempre que
aquest anar més enlla sigui una demanda i una neces-
sitat que plantegen els grups socials. Es per aixo que
nosaltres hem plantejat un conjunt d’esmenes, que pas-
saré a defensar i, a la vegada, també, demanaré el ma-
xim d’atenci6 en algunes d’elles, a fi i efecte de jugar
I’dltima possibilitat que puguin ser acceptades pel Grup
de la majoria, comptant amb la sensibilitat del conseller
de Treball, aqui present.

El primer bloc fa referencia a la Comissié Interde-
partamental. Abans, vull dir que una de les esmenes
presentades pel Grup Socialista en comissi6 i incorpo-
rada ja a la Llei va ser la d’introduir a I’article 1 que la
renda minima d’inserci6 és un dret de caracter univer-
sal, garantit pel sistema de serveis socials de responsa-
bilitat publica, superant, no potser de dret, perd si de
fet, el caracter assistencial que establia el Decret 228/
95. Nosaltres estem contents amb aquesta introduccié
perque emmarca la prestacié de la renda minima dintre
del sistema de serveis socials de responsabilitat ptibli-
ca. Ens semblava que hi era perd no ho teniem escrit
enlloc. Per tant, ens sembla que aixo0 ha sigut positiu,
perque aixi ho establia el Decret 17/94, quan parla de
les prestacions economiques, peridodiques i ocasionals,
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i també es defineix en el Decret 284/96, de desplega-
ment del sistema, la xarxa de serveis socials de respon-
sabilitat publica.

La legislacié esmentada, el Decret 17/94, que és un
decret de refosa de les lleis de serveis socials, defineix
quins son els serveis socials de competéncia municipal
i, entre aquests serveis, diu quines funcions han de des-
envolupar cada un dels nivells administratius, marcant
amb molta claredat quines son les funcions de les are-
es basiques de serveis socials collaborant en la gesti6 de
les prestacions economiques i en les subvencions que
estableix 'ICASS.

En coheréncia, doncs, amb la filosofia d’aquesta Llei i
amb el principi de subsidiarietat, les prestacions, cre-
iem, senyores i senyors diputats, senyor conseller, que
és millor gestionar-les al més a prop del ciutada per
assolir més eficacia en la seva gestid i en el seu plane-
jament, com a conseqiiéncia, i €s per aixd que propo-
sem aquest conjunt d’esmenes a que he fet referéncia,
que tenen per objectiu modificar la composicid i les
funcions de la Comissié Interdepartamental, establerta
com a oOrgan de gesti6 i d’organitzaci6 entre el Depar-
tament de Treball i el Departament de Benestar Social,
que, a la vegada, establiran connexions amb altres de-
partaments del Govern de la Generalitat, perd no amb
els ajuntaments.

Nosaltres no entenem per que el Govern deixa de banda
aquesta funci6 de les administracions locals i els déna
només un paper a fer en la Comissié de Seguiment com
a organ Gnicament assessor que €s. No ho entenem per-
que, si ’aplicacié de la renda minima d’inserci6 és
possible —i vostes ho saben, senyors consellers—, és per
la gesti6 municipal. Segons dades elaborades per vos-
tes, ’any 1995, un 88,3 de les PIRMI havien sigut tra-
mitades i gestionades mitjangant el suport corresponent
dels ajuntaments i els consells comarcals, la qual cosa
va suposar, aquest mateix any, uns quatre mil expedi-
ents nous, tenint en compte, a la vegada, que ja hi ha-
via en funcionament expedients, sollicituds anteriors, i
la xifra que jo en tinc, del 95 —el senyor conseller ha
parlat del 96—, és de 16.800 PIRMI, de rendes minimes
d’insercio.

Nosaltres —deia— no podem acceptar aquesta filosofia
de marginaci6 i de no-collaboraci6 en els ajuntaments
que vostés mantenen. Jo crec que amb aquesta presta-
cié social i amb d’altres estem veient que tiben molt del
fil i que posen en perill la collaboracié entre les admi-
nistracions per programes —que sén fonamentals—, per-
que tenen com a objectiu la insercid i la reinserci6 so-
cial d’aquelles persones que estan en situacions de di-
ficultat.

Les esmenes que presentavem dintre de tot aquest bloc
fan referéncia a la modificacié d’aquesta Comissié
Interdepartamental, que en diem comissi6 interadmi-
nistrativa; ampliem les funcions d’aquesta Comissid;
proposem mesures per a una millor coordinacid, i de-
finim, a I’esmena 41, les funcions dels ajuntaments i
dels consells comarcals en la gesti6 de la renda minima
d’insercid, potenciant la seva actuacié en la coordina-
ci6 dels PIR, dels plans d’insercié social.

Suposo que tindré oportunitat de continuar més enda-
vant, en el debat d’altres esmenes, explicant per que dic
aixo, perd ja els anuncio que, encara que hi ha molts
professionals treballant en aquest tema, tenen, general-
ment, moltes dificultats per seguir tot el procés d’inser-
ci6 global que suposa aplicar la renda i el PIR. I és en
aquest sentit que considerem que, si els ajuntaments
tinguessin un paper més actiu, amb la representaci6 que
calgui dintre de la Comissié Interdepartamental, segu-
rament avancariem més en totes aquelles qiiestions que
han d’afavorir la inserci i la reinsercio.

Aix0, pel que fa, senyor president, a aquest grup d’es-
menes al qual he fet referéncia. Un altre grup, senyor
president, son les esmenes 6, 7, 1211 15. Passo a defen-
sarla 6,7, 121 15..

El president
La7,121 15, també.

La Sra. Barenys i Martorell

...12'1 15, que fan referencia a un altre tema que ens
preocupa, que és el nucli de convivencia.

Aquest grup, aquestes propostes d’esmena, tenen per
objectiu manifestar el nostre desacord amb el concep-
te que vostes donen al nucli de convivencia, no pel que
vol dir lingiifsticament, evidentment, sin6 pel contingut
o limitacié que suposa en els possibles perceptors de la
renda minima.

La Llei estableix que es considera nucli de convivencia
familiar el conjunt de dues o més unitats familiars que
conviuen en el mateix domicili i que estan emparenta-
des, segons les relacions que s’especifiquen en I’article
5 de la Llei. En aquest cas, quan hi hagi dues o més
families vivint en un mateix espai, només es pot perce-
bre una renda minima d’inserci6. A nosaltres ens sem-
bla que aix0 no té cap justificacié social que 1’avali,
aquesta decisié o aquesta normativa, perque, com vos-
tes saben, també, senyors consellers, la mateixa Fede-
racié de Municipis, i també més d’algun expert amb el
qual aquesta diputada ha consultat... —i vostes saben
que tinc un contacte molt estret amb els treballadors
socials que estan en el camp de la inserci6 social—, no
té justificacié social, i seria important poder contemplar
dintre del nucli de convivéncia familiar una o més ren-
des minimes d’insercio, ja que es pot donar el cas que
formin part d’aquest nucli de conviveéncia pares i fills,
formant dues unitats familiars amb les seves respecti-
ves families. Vostes saben que aixo passa amb els im-
migrants. Vostes saben que aix0 passa amb I’¢tnia gita-
na, perd també passa amb persones, amb grups de fa-
miliars que viuen aqui i que sén d’aqui i que, per cir-
cumstancies molt especifiques, es veuen obligats a con-
viure, pares i fills, amb les seves respectives unitats fa-
miliars. Nosaltres considerem que, des del punt de vista
de la intervenci6 social —i parlo de la intervencio soci-
al, i no parlo de la qiiesti6 econdomica— és molt dificil
fer un programa d’insercid o reinsercié dintre d’un
nucli de convivéncia només amb una Unica renda mi-
nima d’insercid, perque quedara desatesa I’ altra part de
la familia.
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Entenem, evidentment, que aquesta mesura deu sorgir
per evitar possibles abusos, perd jo em permeto plante-
jar-los, senyors consellers: si vostes creuen —i em sem-
bla que si— en el que suposa el treball social..., el senyor
conseller de Treball ha parlat de centenars d’assistents
socials o de treballadors socials, que treballen en el
camp per aplicar la renda, evidentment; si vostes creuen
en aquests professionals que realitzen un treball d’in-
serci6 social, crec que no han tingut en compte la fun-
ci6 que es pot fer en el territori, en el camp, la respon-
sabilitat dels professionals, en el moment que vostes
han decidit que només hi ha una renda per nucli de
convivencia, perque saben que, en la realitat, hi haura
bastantes dificultats per poder avangar amb la reinsercid
de tot el nucli de convivencia.

Es per aquest motiu que també presentavem tot aquest
grup d’esmenes, i vull fer referéncia, molt especial-
ment, a la reconversié que fem del punt f de I’article
6.2, en el sentit que vostes diuen que no tenen accés a
la renda -només amb una renda als nuclis de conviven-
cia—, i nosaltres diem que no tenen accés a la prestacié
només si a la unitat familiar hi ha altres destinataris de
la renda minima d’insercié. En aquest cas, si que tro-
bem logic que hi ha d’haver una renda per cada unitat
familiar, per0d no per cada nucli de convivencia.

I ara passaria a un tercer bloc d’esmenes, senyor presi-
dent, que s6n 1’11 i la 74, que fan referéncia al comput
dels ingressos per conceptes familiars; m’equivoco: la
16,1a42ila47.

El president
L’11ila 12, no?

La Sra. Barenys i Martorell

La 16, 1a 42 i la 47, senyor president.

El president
16,421 47.

La Sra. Barenys i Martorell
Exactament. Gracies.

Aquest tercer bloc fa referéncia al comput dels ingres-
sos familiars per compte de pensions. Aleshores, aqui,
el que nosaltres voldriem dir és que també s’hauria
hagut d’afinar una mica més aquest comput de les pen-
sions de jubilaci6, invalidesa, viduitat i orfandat que
percep cada membre de la unitat familiar.

Vostes fan una cosa en que no estem d’acord: si de cada
una d’aquestes pensions descomptem el que és I’import
de la renda minima —les 41.000 pessetes—, a un percep-
tor de la Lismi, aquella persona amb dificultats de
mobilitat, de 51 a 52.000 —que crec que €s la Lismi, en
aquest moment, per minusvalidesa—, li queden 11.000
pessetes. Nosaltres no estem d’acord amb aquest tipus
d’actuacio.

Per que diem aixo0? Perque els casos en que hi ha la
sollicitud de la renda minima d’inserci6 i que disposen
de pensions molt altes, evidentment, sén minims. No
n’hi ha, i vostes ho saben.

Els solicitants de la renda ho sén per manca de recur-
sos economics degut a causes laborals, problemes
sociosanitaris, families monoparentals o problemes de
marginacio, i, sobretot, aquest bloc de causes més refe-
rides a la marginacio, o «clients» —per dir-ho amb pa-
raula molt concreta— dels serveis socials, és el majori-
tari: ben bé és el 70% de sollicitants de la renda, aquest
grup.

Per altra part, les prestacions que pugui rebre qualsevol
altre membre de la familia per orfandat o minusvalidesa
s6n —i vostes hi estan d’acord— drets individuals i no
han de quedar afectats per la situaci6 del pare, de la
mare o de la familia que necessiti una renda minima
d’insercid. La pensi6 de minusvalidesa, la Lismi, és un
dret personal; com a conseqiieéncia, s’ha de preservar i
s’ha de mantenir.

Per altra banda, la prestacié és de 41.000 pessetes, és
petita; no hi haura cap enriquiment familiar amb aques-
ta prestacio, evidentment.

I, per altra banda, i com a tltima reflexio, torno a dir el
mateix que abans, i en parlaré diferents vegades durant
aquest debat, perque €s molt important: la incidéncia
dels professionals del treball social per poder valorar en
quines circumstancies o no s’ha de recérrer amb aques-
ta disminuci6 dels ingressos familiars. Com a minim,
haurien vostes de tindre aquesta qiiesti6 especificada i
concretada en el reglament posterior. Creuen en el tre-
ball social, pero, si hi creuen, han de saber que aqui
tenen un instrument molt important per veure quan
aquell que demana una renda minima d’insercié diu la
veritat o no diu la veritat.

L’esmena 16 és una ampliacié del punt g de I’article 6
pel que fa a la interposicié de demanda per denegaci6
de la renda minima, i la 42 i la 47 fan referéncia a la
supressié del punt 2 de l'article 9, perque és una
obvietat dir «pel que fa als criteris tecnics i professio-
nals amb que s’han d’elaborar els PIR». En fi, sén es-
menes més tecniques que no pas de contingut, i, com a
conseqiiencia, no m’hi vull entretenir més, en benefici
del debat, i les dono per defensades.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per al torn en contra,
té la paraula, en nom del Grup de Convergencia i Unid,
el diputat senyor Rafael Hinojosa.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Gracies, senyor president. Senyories, senyores i se-
nyors diputats, no sé si seré exacte amb la resposta a
totes les esmenes de la senyora Barenys, perque hi ha
un ordre que avanca i retrocedeix, pero, dels conceptes,
si que crec que podrem atendre i respondre les seves
argumentacions.

Del primer bloc que ha defensat, hi han nou esmenes,
que no anomenaré, perd hi ha nou esmenes que prete-
nen aixo que ella ha dit: modificar els continguts de la
Comissi6 Interdepartamental, transformar la Comissi6
Interdepartamental en una comissié interadministrativa
donant entrada a altres administracions, sobretot admi-
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nistracions locals, en la direcci6 del Programa. Aquest
és un tema que vostes entendran que nosaltres no 1’hi
podem acceptar, perque que és el programa?, que €s el
PIRMI? El PIRMI és un desig, €s una voluntat, és un
argument de govern, és un objectiu del Govern,
d’aquest Govern, que vol compartir, que no el fa sol,
que vol compartir amb tothom, que consensua —com
s’ha demostrat a bastament— qualsevol legislaci6 sobre
el PIRMI, pero és un instrument de govern d’aquest
Govern, és un instrument politic, és una part de com
entenem la societat, és una manera d’integrar un sector
de ciutadans que, desgraciadament, no poden seguir la
societat competitiva que ens hem donat, en la millor
situaci6 per poder seguir i per poder recuperar terreny
perdut. Pero és una voluntat politica, que no es pot
compartir en aquest aspecte d’execucid, I’execucié de
la qual no es pot compartir; no podem fer allo que se’n
diu «compartir responsabilitats en aquest terreny». La
Comissi6 Interdepartamental és la comissio de direcci6
del PIRMI, i ho és i en formen part els departaments
que n’han de formar part, i la voluntat d’aquest Grup
majoritari s donar suport al Govern perque ho mantin-
gui d’aquesta manera. I és per aixd que aquestes nou
esmenes, que van de la 4 a..., la 25, la 26, etcetera...
—no les repetiré, perque, si no, el Diari de Sessions sera
molt avorrit.

Després hi ha, de les que ha defensat la senyora
Barenys, n’hi ha unes altres que, tot i que ella no hi ha
fet tanta incideéncia, tenen..., totes tenen importancia,
perd tenen calat, tenen importancia. Hi ha la 28, per
exemple, que pretén suprimir, de I’article 8.4.c, la lle-
tra ¢, parla de la supressié d’una part del text, que diu
que es coordinara..., la coordinaci6 de «les collabo-
racions de les entitats d’iniciativa social». Nosaltres
donem una gran importancia a les entitats d’iniciativa
social; nosaltres les valorem molt, les utilitzem molt, els
estem agraits pel treball que fan. Nosaltres no farem res
que modifiqui allo que haviem ja pactat en aquest ter-
reny, i és per aixo que li haurem de votar que no.

La 27 suprimeix 1’article 8, perque el transformaria en
un altre article, si n’haguéssim aprovat una d’anterior
que modificaria la Comissid Interdepartamental, pero,
donat que no aprovem la modificacié de la Comissi6
Interdepartamental, no té€ sentit que li aprovem aques-
ta.

Hi ha un altre seguit d’esmenes que pretenen crear una
serie de noves lletres a diferents articles —la 30, la 32,
la 33, la 34—, crear noves lletres, que, al nostre criteri,
no aporten res essencial, pero, en canvi, distorsionarien
el pacte fet amb les forces socials, i en aixo...

Els vull fer un paréntesi: aquest ponent, en nom del seu
Grup, té una especial dificultat en la defensa de la po-
sici6 del Grup majoritari, perque el Grup majoritari, i
altres grups, pretenen ser molt curosos amb la sobira-
nia d’aquest Parlament, que pot modificar qualsevol
acord que vingui al Parlament, perd també fer aixo
compatible amb el respecte a alldo que s’acorda per les
forces socials, perque, si no, que fariem si no incen-
tivéssim les forces socials a pactar? Malament podriem
governar. I, si un cop hem pactat, no respectéssim el
pacte, també seria malaguanyat el temps perdut i I’es-
for¢ esmercat en aquest tema. Per tant, sent respectuds

amb allo pactat, em veig obligat, el meu Grup es veu
obligat a dir, a moltes esmenes —a moltes esmenes—,
que no. I no perque no tinguin valor per si mateixes:
moltes de les esmenes que presenta la senyora Barenys,
en nom del seu Grup, tenen valor, i s6n un factor per
meditar, i poden aportar coses de cara al futur. Votar
«no» no és desqualificar les seves esmenes; és simple-
ment que, entre les esmenes del Grup Socialista i el
pacte que s’ha fet, nosaltres mantindrem més fidelitat
al pacte. Per aix0 direm que no a totes aquestes esme-
nes.

Deia la senyora Barenys: «Es que del que es tracta és
que estigui, el PIRMI, I’ajuda..., que es valori, en defi-
nitiva, el paper dels ajuntaments», en un altre grup d’es-
menes. Nosaltres el valorem moltissim; aquest debat
que voste ha tingut amb els consellers, en comptes del
meu Grup..., escolti, el valorem molt, el paper dels
ajuntaments. El que passa és que els ajuntaments tenen
un determinat paper, que esta legislat quin ha de ser de
cara als serveis basics; tenen una responsabilitat, i no-
saltres mirem de fer un marc adequat perque la puguin
desenvolupar. Perd no volem... —de moment, com a
minim—, la nostra voluntat és que hi hagi una definici6
clara de que correspon a cada administracié i que ha de
fer cada administracio, i els ciutadans han de saber que
poden esperar de cada una de les administracions que
tenen. I, el tema de la funcié de les administracions
locals, nosaltres creiem que esta en aquest moment
absolutament clar, i no ens sembla prudent qualsevol
modificacié que voste ens proposa a través d’algunes
de les seves esmenes.

Voste ha defensat una esmena en la qual jo tinc un cert
interes a detenir-me un moment, tot i mirant de complir
els temps: I’esmena niimero 11; i després un grup d’es-
menes respecte al nucli familiar. Miri, I’esmena nimero
11, si nosaltres 1’aprovéssim literalment, tal com vos-
te la presenta —i refresco la memoria als diputats que
han seguit aquest debat—, és una esmena que comenca:
«No es computaran com a ingressos de la unitat fami-
liar...», i el text diu: «les quantitats que superin, de pen-
sions, etcetera, la quantitat que superi la renda mini-
ma». Perd ’esmena diu que «no es consideraran com
a ingressos de la unitat familiar...», i després de 1’ulti-
ma coma diu: «les pensions de jubilacid, d’invalidesa,
de viduitat, d’orfandat, percebudes per qualsevol dels
membres..., dels beneficiaris.» Probablement no sé in-
terpretar bé la intencionalitat de I’esmena, probable-
ment soc jo el que m’equivoco, perod, si jo no m’equi-
voco, el que voste demana és que qualsevol persona
que té una pensio de jubilacid, d’invalidesa, etcetera,
pugui ser candidata a rebre el PIRMI. Si aixo fos aixi,
aixo desnaturalitza I’ objectiu del PIRMI, que no és el
de fer una sobreproteccid. Jo ara podria..., no cal fer-ho,
perd podria dir: «Escolti, aixo obriria la porta perque el
pensionista que cobra la pensié maxima, de 284.000
pessetes per a aquest any, doncs, resultés que podria
també accedir al PIRMI.» No és aquesta la seva volun-
tat, suposo, pero el que diu és el que diu; si aixo s’ apro-
vés, diria exactament aix0: un senyor, una senyora que
té una pensio6 d’invalidesa, que pot ser de 180, 200.000
pessetes, o 80, doncs, també tindria opcid a aquesta
pensid. Ens sembla que aix0 seria massa fort; no creiem
que sigui prudent aprovar-ho.
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Hi ha el tema del nucli familiar. Jo vaig intentar expli-
car el que pensavem d’aixo a la Comissid, pero no vaig
conveéncer, evidentment, la senyora Barenys. Es que
nosaltres creiem..., i ho creiem perque ho diu I’experi-
éncia; aqui no és que tinguem un laboratori d’experien-
cies i diguem: «Miri, aix0 ha de ser aixi perque...» No.
L’ experiencia d’aquests anys d’administraci6 d’aquest
Programa ens diu que el nucli familiar té sentit, perque
hi han, efectivament, diverses families en un nucli; per-
que hi ha un pare que té una filla casada que conviu
amb la unitat familiar del pare, encara, o un fill; perque
hi ha una realitat, que és la del nucli familiar, i ’hem de
contemplar. Perd hem de tenir en compte que aquest
nucli familiar té una realitat economica, la que sigui
—hi pot haver una economia d’escala, hi pot haver unes
circumstancies determinades—, que fa que I’experiencia
digui que aix0 s’ha d’administrar tal com diu el Projec-
te. Que és una experiencia recollida de tots els que han
negociat el Programa, que no és una experiéncia de la
burocracia administrativa: és una experiencia de la vida
real. Per tant, no li podem acceptar el grup d’esmenes
que dedica a aquest apartat.

Hi ha ’esmena 16, i 1a 42... La 16, a nosaltres és que
ens sembla... —ja ho vam dir; hi ha també un altre grup
que ha esmenat aquest aspecte—, les esmenes demanen:
si una persona esta en tramit judicial per a la consecu-
ci6 d’una pensid, perque s’ha separat, per la rad que
sigui, doncs, li hem d’admetre que ha de cobrar la pen-
si6. Home, si, s’inicia el procediment judicial per recla-
mar aquella pensi6 que li correspon. Aixo ja ho diu el
text. Hi han esmenes, com aquesta, que incideixen en
aquest aspecte, i nosaltres creiem que, tal com esta el
Projecte, ja s’especifica suficientment, queda prou clar
que, evidentment, les persones que tenen aquest proble-
ma, quan es dirigeixen a una oficina de Benestar Social
0 a qualsevol altra oficina, doncs, se les informa: «Voste
té dret a reclamar per via judicial aquesta pensid, i, si
voste inicia aquest procediment, nosaltres podem, men-
trestant, concedir-li la pensié del PIRMIL.» I és per aixo
que, naturalment, 1i haurem de dir que no també en
aquesta.

No sé si me n’he deixat alguna, suposo que si, en el
concepte; d’anomenar-les, de mencionar-les numerica-
ment, segur que me les he deixat ja expressament, per-
que em sembla que el que més importa a la senyora
Barenys son els conceptes, més que no que li contesti
una per una. I en principi, en aquest primer torn, res
més. Si me n’hagués descuidat alguna que interessi
molt la senyora Barenys, com que tenim un altre torn,
doncs, 1i ho especificaria en la resposta del Grup majo-
ritari.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Seguint el debat, la se-
gona esmena, també a I’article tercer, és la formulada
pel Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, i té la
paraula, per defensar aquesta mateixa i aquelles que ell
indiqui, el diputat senyor Ridao.

El Sr. Ridao i Martin

Gracies, senyor president. El que faré sera agrupar en
aquest torn totes les esmenes i aprofitar també per fer
el posicionament en nom del meu Grup.

El president

Trenta minuts li semblen suficients?

El Sr. Ridao i Martin

Si, de sobres. I abans de res voldria, en tot cas, traslla-
dar als serveis de la cambra, i especialment a la senyora
lletrada, una dificultat, i és que hi ha una esmena, la
nimero 2 del Dictamen de la Comissio, que jo tenia
entes que estava transaccionada amb la nimero 6 del
Dictamen de la Ponencia d’Iniciativa i, per tant, que
estava agrupada en aquella transaccid, i que no he lo-
calitzat enlloc en el Dictamen una esmena, que és I’an-
tiga esmena nimero 56, que jo no recordo haver-la re-
tirat en aquell tramit. Pero, en qualsevol cas, mentres-
tant, doncs, aniré defensant I’altre conjunt d’esmenes.

En el debat d’investidura del president de la Generali-
tat, I’aleshores candidat senyor Jordi Pujol va adquirir
davant d’aquesta cambra el compromis, un compromis
entenc que bastant solemne, de presentar un projecte de
llei regulador del Programa interdepartamental de la
renda minima d’inserci6. Era aquest un compromis
politic present en els successius programes electorals de
la coalicié Convergencia i Uni6 des de 1982, i era un
compromis especialment oportd en aquell moment,
després de més de sis anys de la seva posada en marxa,
i després també que s’hagués anat avaluant progressi-
vament o continuadament o periddicament el seu fun-
cionament, i també després que s’hagués iniciat un pro-
cés de dialeg i de concertaci6 amb els agents socials, un
dialeg que ha tingut el seu desenllag el passat mes de
gener, tot aixd d’acord amb les previsions o amb els
continguts del Pla integral de lluita contra la pobresa i
I’exclusi6 social.

Per aixo en primer lloc, abans de defensar les esmenes,
voldria deixar molt clar que el Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya saluda la iniciativa
del Govern de complir amb el compromis de legislatura
adquirit, i és un fet gairebé inusual en aquesta cambra.
Pero també volem felicitar-nos a més a més perque, tal
com es venia demandant o exigint per part de diversos
o amplis sectors de la nostra societat, especialment
aquells coneixedors de la dinamica del PIRMI, amb
I’instrument legal, amb aquesta Llei de que avui aquest
Parlament es dotara, amb aquest, per tant, instrument
normatiu amb rang de llei —que esperem que emani de
la voluntat popular i del mandat d’aquest Parlament i,
per tant, no només del Govemn, i que, a més a més, ho
faci amb una amplia majoria, siné amb la unanimitat de
tots els grups politics—, és amb aquest, doncs, instru-
ment legal que es podra consolidar el PIRMI.

Basicament, per dues raons que ja han estat, algunes
d’elles, anunciades per alguns dels que ja han intervin-
gut en aquest debat abans que jo mateix. I en primer
lloc, perque es podra consolidar la prestacié com una
categoria de dret, objecte per tant de la maxima protec-
cio i, per tant, com un dret plenament reclamable i
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d’atenci6 obligada a través d’uns parametres sempre
objectius i reglats que, per tant, exclouen la discrecio-
nalitat per part de I’ Administracié. En segon lloc, per-
que amb aquesta Llei es defineixen un conjunt plural
d’instruments de naturalesa integral i no, per tant, no-
més economica per al tractament de les situacions de
pobresa i de marginacid, i sén un conjunt d’instruments
encaminats tots ells a la inserci6 social i/o laboral mit-
jancant un conjunt de contraprestacions a carrec dels
beneficiaris i, per tant, evitar aixi el maxim possible
I’assistencialisme. I en tercer lloc, també amb aquest
instrument de rang legal, amb aquesta llei ordinaria, es
configura també una norma que consolida la renda
minima d’insercié com una prestacié de caracter uni-
versal, a la qual tenen, per tant, dret tots els ciutadans
i ciutadanes que no tinguin o que no disposin dels mit-
jans suficients per atendre les seves essencials necessi-
tats de la vida en la societat actual.

En aquest sentit, cal tenir present que el mes de gener
passat —ja ho he dit fa uns instants— els departaments de
Treball i Benestar Social, amb els sindicats més repre-
sentatius —o els que s’anomenen més representatius—, i
la patronal, és a dir, una amplia perd no completa repre-
sentaci6 dels agents socials i economics d’aquest pafs,
van subscriure, van assolir un acord sobre la renda mi-
nima d’insercid, un acord que s’ha desplegat posterior-
ment amb la incorporacid, entenem, d’alguns aspectes
en I’avantprojecte de llei i el posterior Projecte que va
entrar en aquesta cambra, alguns aspectes d’ells molt
importants; per exemple, la universalitzaci6 de la ren-
da minima, la reduccié del temps minim de residéncia
a Catalunya per accedir a la prestacio, la férmula que
garanteixi el manteniment del seu poder adquisitiu i
I’actualitzacio —ho deia abans el conseller Farreres—, la
millora també del conjunt de mesures destinades a la
inserci6 laboral i en la gestid, seguiment i avaluaci6 del
funcionament de la prestacid, i també la participaci6
institucional en el desenvolupament normatiu de la ren-
da minima d’insercid.

Per aix0 les esmenes que el Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana, un total de vint-i-quatre, va pre-
sentar a aquest Projecte de llei, entenem que eren
estrictament escrupoloses amb 1’acord o els acords i
amb els pactes subscrits entre els interlocutors socials
i el Govern, tot i que no teniem per que sentir-nos con-
cernits al respecte —no?—, alhora que també amb els
compromisos —entenem-— assolits en el procés de con-
sulta, si més no, amb les entitats municipalistes, en el
cas d’Esquerra Republicana, vinculats a través de la
Federacié de Municipis de Catalunya. Tanmateix —i ho
remarco—, tot i valorar molt positivament els acords, hi
ha, pero, un seguit d’esmenes que afecten alguns aspec-
tes que no estan —entenem— degudament resolts en el
Projecte de llei, i, per tant, que no han estat admeses o
acollides ni abans ni durant la tramitacié en seu parla-
mentaria d’aquest Projecte i que, singularment, sén les
segiients, i les agrupo d’aquesta manera.

En primer lloc, la primera qiiestié és la no-acceptaci6
que les propostes de PIRMI es facin només des de les
UBASP municipals i, per tant, en definitiva, anant a
I’exclusi6 de les entitats d’iniciativa social, que hauri-
en de veure limitat o condicionat el seu paper a la rea-

litzacié —entenem nosaltres— de les actuacions concre-
tes en I’ambit de la formacid, de la motivacid, etcetera.
Sén les esmenes nimeros 43 i 46.

En segon lloc, el no-reconeixement que les entitats
d’iniciativa social, per tenir accés a I’homologacid,
necessitin o hagin de necessitar previament un dicta-
men, perd un dictamen de caracter favorable i vincu-
lant, per tant, dels ens locals en qiiestié. Es I’esmena
nimero 31.

En tercer lloc, trobem a faltar a I’articulat 1’explicitaci
que el financament de les prestacions d’urgencia i res-
cabalament anira en primera instancia sempre a carrec
del Departament de Benestar Social, després, 1ogica-
ment, que els municipis hagin presentat una liquidacié
acreditant documentalment allo que han gastat a mode
de bestreta durant 1’exercici pressupostari corresponent.
I ens estem referint concretament a 1’esmena nimero
69, pero ho vinculo amb dues esmenes que vaig retirar
en benefici d’aquesta tnica esmena, que eren les anti-
gues esmenes 99 1 125.

I el quart aspecte també que trobem a faltar i que tam-
bé ha motivat la presentacié de diverses esmenes fa
mencidé que en I’espectre o en 1I’ambit subjectiu dels
possibles beneficiaris no s’amplii en qualsevol cas a, en
primer lloc, els majors de divuit anys sense excepcions,
sempre, pero, que acreditin suficientment que no dispo-
sin dels mitjans econdmics indispensables per atendre
les seves necessitats basiques. B, a les persones que,
trobant-se —com deia fa uns instants el senyor Hino-
josa—, o bé elles mateixes o bé el seus familiars, a I’es-
pera que se’ls resolgui un procediment de caracter ad-
ministratiu o judicial, que en definitiva hagi de venir a
recongixer el seu dret a rebre algun tipus d’indemnitza-
ci6 per ra6 del seu acomiadament laboral o similars,
encara que la seva probable quantia sigui superior als
minims exigits fins que el beneficiari no hagi consoli-
dat definitivament aquell dret economic..., i, per tant, en
aquell cas procediria al rescabalament patrimonial a
I’ Administracié que es va veure obligada al pagament.
I en tercer lloc, dintre d’aquest paquet d’esmenes rela-
tiu a I’ambit subjectiu de possibles beneficiaris de la
prestacid, seria considerar dintre de la unitat familiar
tots aquells grups convivencials units per una relacié no
només de caracter matrimonial, sin6 una relacié d’afec-
tivitat analoga a la del matrimoni, amb independéncia
—amb independencia— de I’orientaci6 sexual dels seus
membres i, per tant, amb una nota també —si se’m per-
met—, una nota, que és el caracter estable d’aquest tipus
de relacions, com ja es va de manera analodgica en altres
legislacions avangades. I, per tant, entenem que accep-
tant aquesta esmena es dona compliment i garantia al
principi d’igualtat i, per tant, no es procediria a consa-
grar en aquesta Llei una discriminacié per raé de la
condicid —en aquest cas, la condici6 seria I’estat civil de
les persones. I també, dintre de 1’ambit subjectiu de la
Llei hi ha un seguit... I aquesta —perd6— esmena a la
qual m’he referit és I’esmena nimero 3.

I finalment, també pel que fa a les persones que, havent
presentat la documentacié incompleta per poder trami-
tar la prestacid, posteriorment la puguin aportar i, per
tant, acreditin documentalment ser beneficiaris o tenir,
reunir els requisits per ser reconeguts com a titulars de
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la prestaci6, de manera, per tant, que es pugui percebre
la prestacié amb caracter retroactiu des de la data de la
sollicitud, si és que hi tinguessin dret. I és 1’esmena,
aquesta, nimero 77.

Tot aquest conjunt d’esmenes a qué m’he referit —i evi-
to, en tot cas, doncs, estendre-m’hi més— estan també
reflectides d’una o altra manera en I’esmena nimero
86, relativa a I’exposicié de motius o al preambul de la
Llei.

Hi ha també —i amb aix0 vaig acabant—un conjunt d’es-
menes de marcat contingut o de caracter municipalista,
perque —ja s’hi ha referit també la illustre diputada se-
nyora Barenys—, malgrat que un dels aspectes que cer-
tament més preocupen els municipis és el relatiu a la
definici6 dels equips responsables de la tramitaci6 dels
expedients —i que sén unes esmenes que ja he defensat
en primer lloc—, i malgrat que entenem que els equips
d’atenci6 primaria porten ja molt de temps collapsats
per la quantitat de casos, d’expedients que han d’aten-
dre i tramitar, i que cal, evidentment, el seu refor¢ament
iel seu ajut i cooperaci6 per la via economica, a nivell
de recursos humans i materials, especialment, per a la
renda minima d’insercid, entenem que perque aixo no
es converteixi Unicament en un programa de salari so-
cial sense reinsercid, entenem que cal un reconeixe-
ment important del paper que juguen avui els ajunta-
ments. Malgrat tot, pretenem aquest reconeixement,
pero també proposem un seguit d’esmenes que son les
segiients.

En primer lloc —i ja s’hi ha referit abans també el se-
nyor Hinojosa i la senyora Barenys, pero jo reproduiré
en aquest moment 1’esmena, que és coincident en
aquest punt amb el Grup Socialista—, que I’anomenada
Comissié Interdepartamental, com a organ que és de
direcci6 de la prestacid, integri en la seva composicié
necessariament representants dels ajuntaments; per
tant, passi a anomenar-se també com a comissié de di-
reccié que eviti la referéncia a una comissié de carac-
ter interdepartamental, perque no afecta estrictament o
unicament el Govern, i, per tant, en reconeixement de
la seva naturalesa interadministrativa —insisteixo— i no
Unicament governamental. S6n les esmenes 22 i 39. [
que entre les seves atribucions, entre les seves compe-
teéncies, que periodicament, almenys cada tres anys,
realitzi els estudis, les estadistiques pertinents, aixi com
n’informi anyalment de la gesti6 del Programa.

També dintre de I’apartat municipalista pretenem i de-
manem també en aquest cas que s’accepti un conjunt
d’esmenes que explicitin que, quan es parla de la coor-
dinaci6 de les actuacions i ’avaluacid, la Llei hagi de
contemplar els criteris generals de composicié dels or-
ganismes de coordinacié d’ambit municipal, comarcal
o regional, aixi com les seves funcions i atribucions.
Evidentment, deixem de la ma d’un eventual reglament
que hagués, doncs, d’elaborar el Govern la fixacid,
evidentment, de tots aquests aspectes, i, per tant, fins i
tot sostraiem al Parlament la discussié d’un esglad im-
portant de I’aplicacié de la renda minima d’insercid, i,
per tant, en aquest sentit fins i tot estem disposats a fer
confianca al Govern, en aquest sentit, perd almenys que
els principis o els criteris de caracter més general de la
composicié d’aquests organismes de coordinacié d’am-

bit municipal, comarcal o regional estiguin continguts
en aquesta Llei. La nostra proposta és que aquests or-
ganismes tinguin —ja ho vam dir en la Comissié corres-
ponent— una composicié majoritariament de caracter
municipal o comarcal i, per tant, que les seves funcions
o les seves atribucions hagin d’incloure la proposta de
programes d’inserci6 laboral i social en el territori res-
pectiu. En tot cas, pensem que ha de quedar ben defi-
nida I’existeéncia d’una comissié de coordinacié comar-
cal i local per a totes aquelles ciutats o municipis de
més de cinquanta mil habitants, i a aquest punt concre-
tament ens referim a I’esmena nimero 53.

I finalment, també en el conjunt d’esmenes de caracter
municipalista —i amb aix0 acabo definitivament—, que
en 1’ambit del suport a la inserci6 laboral el Departa-
ment de Treball hagi d’escoltar preceptivament sempre
el parer, I’opini6 manifestada pels ens locals a I’hora
d’organitzar les seves actuacions. Es concretament,
aquesta, I’esmena ntimero 61.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al torn en contra, i
per un temps de quinze minuts..., de setze minuts, té la
paraula el diputat senyor Hinojosa. (Pausa.)

Abans que comenci a fer ds de la paraula, senyor
Hinojosa, vull advertir al diputat senyor Ridao, per les
observacions que m’ha fet en iniciar la seva interven-
ci6, que I’esmena nimero 2, a I’article 3, va ser refusa-
da en Comissié per 10 vots a favor, 11 en contra i 2
abstencions, i per aix0 apareix com a viva en aquest
Ple. I en segon lloc, dir-li també que 1I’esmena 56 vella
va ser aprovada i va ser incorporada en la nomenclatura
de la numeraci6 nova de la Llei a I’article 8, apartat 4,
lletra e del Dictamen, i, per tant, per aixo no figura en
el debat del Ple.

T¢ la paraula el diputat senyor Hinojosa.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Gracies, senyor president. En qualsevol cas, permeti’m
fer una prévia respecte a aquesta esmena, una mica fan-
tasma, nimero 2 —fantasma en el sentit que ha desapa-
regut. Aquesta és una esmena que la voluntat del Grup
majoritari era transaccionar-la amb una altra esmena
—que vam efectivament transaccionar— del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya - Els Verds. La voluntat era aques-
ta, i, hagi quedat com hagi quedat, com que deien el
mateix, creiem que esta incorporada al text.

Ara, entrant en el debat de les esmenes del Grup d’Es-
querra Republicana, com vostes veuen, senyores i se-
nyors diputats, hi han temes que s6n equivalents —pre-
sentats d’una altra manera, per0 equivalents— als que ja
hem iniciat a debatre amb la senyora Barenys. A 1’or-
dre de la seves preguntes —jo potser ho contestaré amb
un cert desordre, perd contestaré cada una d’elles—, la
nimero 3, per exemple, és aquesta que parla de la ne-
cessitat que el text admeti que el nucli familiar ho sigui
amb indiferéncia de I’ orientaci6 sexual de les persones.
Nosaltres, aquest tema, que també el presenta un altre
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grup i que jo entenc perfectament i que parlo des del
més absolut respecte per les persones homosexuals que
adoptin els acords que adoptin entre ells i la forma de
convivencia que vulguin, jo i el meu Grup ho respec-
tem escrupolosament, perd en el text de la Llei a nosal-
tres ens sembla que no és ni el moment, ni prudent ni
possible, que nosaltres aprovem com a unitat familiar
les parelles homosexuals. I hem rebutjat aquesta esme-
na nimero 3, d’Esquerra Republicana, i haurem de re-
butjar alguna altra que es presentara al llarg d’aquest
debat.

La nimero 10, que esta viva, del Grup d’Esquerra Re-
publicana, és aquella que vol rebaixar 1’edat dels bene-
ficiaris de divuit anys. El text diu de vint-i-cinc a sei-
xanta cinc; Esquerra Republicana proposa de divuit
anys. I, aquesta inquietud, també la tenen altres grups,
la de rebaixar I’edat dels possibles beneficiaris. Nosal-
tres creiem que no, que no s’ha de fer, que no s’ha de
rebaixar I’edat, perque també és un tema que I’experi-
éncia diu que esta bé com el text proposa, de vint-i-cinc
a seixanta-cinc anys, i perque I’article 5.1, apartat b,
deixa clar que no quedaran exclosos ni excloses aque-
lles persones menors de vint-i-cinc anys que estiguin en
determinades situacions, que siguin candidats a la ren-
da minima d’insercid. Esta cobert atendre les persones,
des del text del Dictamen, esta coberta 1’atencid a les
persones de vint-i-cinc anys.

En el tema de I’esmena 17, que és aquell que parla de
la possibilitat que una persona, unes persones que es-
tiguin iniciant un procés o que tinguin iniciat un procés
judicial per a I’obtencié d’una determinada quantitat
per acomiadament o altres circumstancies, mentrestant,
se’ls doni el PIRMI, aquest és un tema que al nostre
criteri va quedar resolt amb I’aprovaci6, amb la transac-
ci6 que vam fer amb una esmena, la nimero 31, amb el
Grup Popular. Creiem que queda equilibrat el que de-
manen els grups i el que el Projecte diu.

De la 18, que voste no ha mencionat perd en que dema-
na que hi hagi només quinze dies per comunicar qual-
sevol canvi en la situacié dels receptors del PIRMI,
nosaltres creiem que no. Fins i tot pels gestos que fa la
retira, etceétera.

I ve la important, la important..., totes sén importants,
pero aquesta és important perque coincideix amb el
criteri ja exposat del Grup Socialista, que és la compo-
sici6 de la Comissié Interdepartamental. Jo ho com-
prenc i ho entenc, entenc que, la Comissi6 Interdepar-
tamental, vostes vulguin que sigui una altra cosa, pero
jo només puc fer que referir-me al que ja he dit: la Co-
missi6 Interdepartamental és el que el Govern té la
voluntat que sigui, que és una comissié de direccié del
Programa, del qual se sent responsable i és responsable
en Ultima instancia el Govern. Per tant, aquesta 22, amb
la qual voste demana la incorporaci6 d’associacions
municipalistes en aquesta Comissid, no la hi podem
votar.

El tema de les homologacions. Miri, aixo és un tema
molt debatut, molt discutit, molt profundament debatut,
i probablement de poc futur, perque hi ha poques enti-
tats que s hagin d’homologar, pero és un tema que a
I’article 8 esta resolt, que nosaltres creiem que no cal

modificar-lo, que —com li dic— es va debatre i que es va
arribar al consens que havia de quedar com esta, que els
ajuntaments —repeteixo— tenen un paper, que als ajun-
taments se’ls escolta; informen, que els informes no
tenen per que ser favorables i no tenen per que vincu-
lar, pero informen, i se’ls té en compte, i es parla, i no
és que hi hagi una barrera... Voldriem, d’alguna mane-
ra, convencer-los —dificil tarea— que nosaltres valorem
molt la gestié dels ajuntaments, perd repeteixo el que
ja he dit abans: cada area de responsabilitat ha de fer el
que li pertoca i el que per llei —votada també en aquesta
cambra— vam decidir que haviem de fer.

Una referencia a la 39: canviar la «Comissi6 Inter-
departamental» per «Comissié de Direccié»; ja veu
que no li ho acceptarem.

De les altres esmenes, n’hi ha una, la 53, que voste...,
ens I’hem estudiat bé..., bé, totes, les hem estudiat bé,
perd aquesta I’hem estudiat amb un especial «carinyo»,
perque voliem... Probablement voste té rad; el que pas-
sa és que ens sembla més prudent que aixo dels cin-
quanta mil habitants i I’0rgan, que aix0 anés per via de
decret. I aqui direm que no, pero estem..., jo crec que
el Govem estara obert d’una manera positiva, a veure
si en el decret aix0 es pot introduir.

Hi ha una esmena 61, en que voste demana que s’escol-
ti les entitats colaboradores, que s’escolti en els plans
del PIRMI les entitats colaboradores. Li hem de dir
que no, que no rotundament, perque hi ha més de dues
mil entitats collaboradores i és impossible escoltar-les
totes per fer el que voste demana.

I finalment... —bé, finalment no, que encara en queden
dues—, a la 63 li direm que no perque €s un tema ja re-
solt; si voste mira I’article 3.2, queda resolt el que de-
mana la seva esmena. En ’esmena 69 ens demana su-
primir ’apartat 4, pero és que, 1’apartat 4 de I’article 8,
nosaltres creiem que no aportaria cap millora juridica
en el Projecte. Per tant, no la hi acceptarem.

La 77, aquesta coincideix amb una altra, que és més
radical que aquesta de voste, perd que també creiem
que és radical. En definitiva, la seva 77 demana que, tot
i no tenir I’expedient complet, comencem a donar el
PIRMI, tot i no tenir tots els papers, comencem a donar
el PIRMI. Nosaltres ens hi oposem, i ens hi oposem
nosaltres i s’hi oposarien altres organismes, perque,
home, no és possible comengar a donar una prestacio si
no estas segur que qui la sollicita, qui la demana real-
ment és un beneficiari amb dret per rebre-la. Per tant,
no la hi podriem acceptar.

I, finalment, la 86. Jo suposo que voste s’ ha llegit la
seva esmena ben llegida, perque, si no, no la presenta-
ria, perd probablement ha oblidat que aquesta és una
esmena que aniria en contra d’una resolucié d’aquest
Parlament, cosa que seria dificil que nosaltres pogués-
sim acceptar d’una esmena, i voste tampoc crec que
tingui aquesta voluntat, d’aprovar una esmena que vagi
en contra d’una resolucié que vam adoptar en aquest
mateix Parlament.

Gracies, senyor president.

3393

SESSIO NUM. 37.1

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




18 de juny de 1997
I

3394

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - Num. 51

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al seu torn d’esme-
nes, pel Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, té
la paraula la diputada senyora Imma Mayol.

La Sra. Mayol i Beltran

Gracies, senyor president. Jo pujo a la tribuna avui,
senyor president, si voste m’ho permet, no només per
defensar les quatre esmenes del Grup Parlamentari
d’Iniciativa - Els Verds, sind per expressar 1’opini6
politica, la valoracié d’aquesta Llei, i, per tant, és en
certa manera una explicacio de vot, una explicacié de
posicionament politic. Jo no intervindré més, només ho
faré en aquesta presa de posicid. Les esmenes que de-
fensaré, senyor president, al final de la meva interven-
cio, seran la 5, 1a 45,1a 57 i la 87.

La primera sensaci6 que jo voldria explicar avui és com
valora el nostre Grup aquesta Llei. Jo voldria fer una
primera valoracid, que és dir que, necessariament, en
discutir el tema de la renda minima d’insercid, per nos-
altres, després de set anys de la seva aplicacid, neces-
sariament hem d’expressar una sensacié ambivalent,
una sensaci6 agredolca. Per que? No tant pel text de la
Llei —després explicaré que per nosaltres és un bon text
el que tenim avui en debat—, siné pel que significa
aquesta prestacio social.

Per un cantd, la vessant positiva és que estem debatent
avui la consolidacié d’una nova prestacié social aplica-
da anteriorment, amb anterioritat, amb caracter de de-
cret, i aix0 és una cosa que €s quelcom positiu, el fet
que estiguem aprovant la consolidaci6é d’un mecanisme
de protecci6 social. Pero la part agra, diguem-ne, 1’al-
tra part de la valoracié és que aquesta prestacié social,
I’experiencia de treball d’aquests anys ens demostra
que no és la suma d’una nova prestacié social, sin6 que
en part ve a substituir altres mecanismes que s han afe-
blit de proteccid social. Esta servint, en un nombre molt
important de la poblaci6 atesa, a una poblacié diferent
de per a qui va ser pensada.

Avui les dades que mostren 1’avaluaci6 feta per la Ge-
neralitat evidencien que un percentatge molt important
de la poblacié que s’hi acull, en primer lloc a I’entorn
d’un 24%, s6n persones que tenen estrictament proble-
mes laborals. Aquesta prestacid, quan va ser pensada,
va ser pensada per a aquell sector social més marginat,
aquell sector social que tenia problemes, dobviament,
d’insercié laboral, perd que també tenia problemes
d’inserci6 social, que tenia problemes de relacié, mol-
tes vegades problemes de salut mental, tot un conjunt
de deficits que anaven més enlla d’un problema
estrictament laboral; un sector —si em permeten dir-ho—
residual, d’alguna forma, a vegades fins i tot vinculat
amb la indigencia.

L’experiencia demostra que el PIRMI avui esta servint,
fonamentalment, també, en aquest sector —en part, a qui
s’hi acull-, dos collectius molt significatius: aquells que
son persones grans amb formacié o amb experiéncia i
que estan exclosos del mercat laboral, per dinamiques
del mercat laboral, i que han deixat de tenir altres me-
canismes de protecci6 social, arran de reformes legis-
latives, reformes legislatives que han condicionat I’es-

tructura, avui, laboral existent en el nostre pafs, i que
han deixat sectors socials importants, integrats social-
ment, pero sense treball, fora de la prestacié social ha-
bitual, i dones soles amb criatures, que tampoc tenen
problemes d’inserci6 social, en el sentit que no sén gent
desintegrada, sind gent que té manca de recursos per fer
front a la seva situacio.

Per tant, jo voldria dir-los que em preocupa aixo, i dei-
xin-me fer un simil, que té a veure amb la situacié de
la salut mental i que jo crec que és un simil que a mi em
serveix per pensar sobre aquesta qiiesti6. El simil és:
I’altre dia, fent debat aqui, en el Parlament, amb el res-
ponsable, amb el gerent de Salut Mental, i discutint-ho
també amb persones que treballen en psiquiatrics, ve-
iem que a Catalunya, en positiu, quan parlem d’aque-
lles persones que ingressaven en psiquiatrics fa trenta
anys i que, moltes vegades, no ingressaven amb proble-
mes greus de salut mental, siné amb problemes socials
de relacid, el fet d’entrar a la institucio, en el psiquia-
tric, feia que esdevinguessin, al cap de trenta anys, com
ara ens trobem, persones que ja no volen sortir de la
institucid, que tenen moltissimes dificultats a sortir de
la institucié. Per tant, estavem produint una institucio-
nalitzaci6 de persones amb problemes de salut mental,
diguem-ne, que no calia que es produfs. I ara ens tro-
bem amb una poblacid, diguem-ne, residual —permetin-
me 1’expressié per entendre el que vull dir— a queé nos-
altres hem de fer front, i els hem d’ajudar a sobreviure
en aquestes circumstancies, pero, afortunadament, a
Catalunya no s’estan generant noves situacions d’ins-
titucionalitzacid. Avui, 1’atencid en salut mental a casa
nostra permet dir i afirmar —i aix0 és quelcom molt
positiu— que nosaltres no estem institucionalitzant gent,
no estem generant un problema amb que ens trobarem
d’aqui a trenta anys: persones que fa trenta anys que
van ingressar per una psicosi de vint anys i que, al cap
de trenta anys, estan aqui. Per tant, en aquest sentit,
valorant-ho en salut mental, diem: tenim unes mesures
que hem de tenir; necessariament, hem de fer front a
aquesta gent, els hem d’ajudar, pero, afortunadament,
la politica d’avui no esta generant institucionalitzacid.

Es clar, quan jo he reflexionat sobre el PIRMI i analit-
zem la situacié que tenim, jo no estic tan convenguda
que nosaltres avui puguem dir que la politica social i
economica que estem aplicant, en general —no em refe-
reixo al PIRMI—, no estigui generant uns problemes de
sectors socials determinats que fan que hagim de recér-
rer a un recurs, que no esta en vies d’extincié. Jo crec
que, quant al PIRMI, avui, tant de bo que poguéssim
afirmar que és un recurs que hem d’aplicar durant vint
anys, durant quinze anys, per a aquells sectors socials
que estan exclosos i que sén molt marginals, i que el
que fem és donar-los un recurs perque aquests sectors
puguin sobreviure perd que nosaltres no estem generant
—seguint el simil—, no estem institucionalitzant. Jo, avui,
no n’estic segura; més aviat penso que les politiques
economiques que s’estan fent son politiques que exclo-
uen, s6n politiques que, un sector social, el deixen al
marge, com a vostes els agrada dir —a mi no m’agrada
aquesta expressio del president Pujol, no la faig meva—,
«aquells que no segueixen», perque és massa gent la
que no segueix. Alguna cosa del sistema no funciona
—alguna cosa del sistema no funciona.
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Per tant, jo volia fer aquesta reflexié per dir que em
sembla que aquest debat que estem fent avui entorn del
PIRMI -hi insisteixo: a partir d’un bon text de llei i a
partir d’una experiencia interessant d’aplicacié—, per
mi, no es pot desvincular d’un debat politic de fons que
es dona en el context, per nosaltres, d’un trencament
d’un consens que ha existit a I’entorn de la societat del
benestar. No es pot aillar d’altres politiques; no podem
fer aquest debat aillant-lo d’altres politiques, d’altres
debats que hem tingut en el Parlament sobre, per exem-
ple, el cobrament dels serveis socials, etcétera. Es a dir,
és un debat que no podem fer separadament.

Feta aquesta reflexi6 inicial, que per nosaltres era obli-
gada —pel nostre Grup Parlamentari era obligada—, en
relacié amb el text que avui tenim davant, quina és la
posici6 del nostre Grup? Mirin, jo, la sensacié que tinc
—molt en positiu— és que pocs exemples tan clars hi ha
en aquest Parlament —segur que n’hi ha d’altres— del
que significa per nosaltres aplicar de manera clara el fet
que es pot governar des de la societat civil. Es a dir,
obviament, es pot governar des del Govern —i ja es fa—,
perd també es pot governar des de la societat civil, i, per
nosaltres, el PIRMI —no només la Llei, siné I’experien-
cia del PIRMI de set anys— evidencia que s’ha gover-
nat en aquest tema des de la societat civil. Que vol dir
aix0? Vol dir que els moviments socials, entitats d’ini-
ciativa social, els sindicats, les organitzacions empresa-
rials, els partits de I’oposicié hem governat a I’entorn
del PIRMI; hem collaborat, hem decidit, hem proposat,
hem impulsat una determinada politica a I’entorn del
que és aquesta prestacio; no només €s obra del Govern.
Es un govern que ha escoltat, en aquest cas, perque, si
el Govern no hagués escoltat, no hauria estat possible
la recollida d’aquesta sensibilitat, i aixd no sempre pas-
sa en aquest Govern. Per0, en aquest cas, hem de dir
que I’acci6é de Govern és producte d’una collaboracié
i d’un impuls del que és la societat civil; per tant, sin-
dicats, entitats empresarials, moviments socials, partits
de I’oposicid.

A mi em semblaria injust fer aquesta reflexié sobre el
que vol dir govemar des dels moviments socials sense
referir-me al debat que fa deu anys tenia la societat, on
persones com el Joan Garcia Nieto —i permetin-me que
hi faci una referéncia perque no esta avui entre nosal-
tres— van impulsar —segurament, una de les persones,
potser, per mi, més estimades— el debat de la renda
minima d’inserci6, una mica a la llum del que succeia
a Europa, i, molt en concret, del que succeia a Franca,
on feia poc que s’havia comengat a aplicar una novetat
a Europa —que jo crec que a Catalunya hem recollit en
positiu—, que és que a Franca, trencant una mica la di-
namica europea, quan es va aplicar la seva renda mini-
ma d’insercié —que té un altre nom—, van decidir que
aixo no podia ser una prestacié només economica; no
podia ser només un subsidi; van introduir la reflexié
sobre la insercio, que, per mi, amb molt bon criteri, s’ha
aplicat també a casa nostra.

I vull referir-me a aquelles jornades que es van fer —ho
recordaran moltes de les persones que estan aqui, repre-
sentants sindicals, també, el Govern—, del quart mén, de
Justicia i Pau, I’any 89, el novembre, a la Caixa, que,
després, van ser publicades en aquesta revista d’ Aprise;

unes jornades on es va arribar a unes conclusions en
una taula de partits —jo en aquell moment no era dipu-
tada, pero recordo, efectivament, aquella taula de par-
tits—, on es va arribar a un manifest que explicitava la
necessitat que el Govern fes un impuls a la renda mini-
ma d’insercid, i alla es deia quelcom que em semblava
important, que €s que, en la majoria de paisos comuni-
taris, tanmateix, I’ingrés minim garantit té només un
caracter monetari, sense contemplar mesures d’inser-
ci6. Nosaltres insistim —seguint I’exemple de Franga i
del Pais Basc— en el fet que qualsevol projecte de ren-
da minima garantida hagi d’anar necessariament acom-
panyat de politiques, en aquest cas, d’inserci6 laboral.
Aquelles jornades —els parlo de fa forga anys, fa vuit
anys— van ser un moment paradigmatic de I’impuls. I,
en aquest sentit, a partir d’aqui, el Govern va dialogar
amb els sindicats; va acordar iniciar el Decret de la ren-
da minima d’insercid, amb el qual partim avui d’una
experiéncia.

Jo he de dir quina és la nostra valoraci6 d’aquesta ex-
periencia molt breument. Jo crec que ha sigut possible
amb aquest programa la collaboracio; ha sigut un pro-
grama que s’ha fet en collaboraci6. En el Comite de
Seguiment hi ha hagut un treball intens de relacié amb
els ajuntaments, amb els sindicats i amb les entitats
socials, i aqui vull, també —em penso que és un mo-
ment, també, de reconeixements per 1’esfor¢ fet—, fer
tres mencions, perqué em sembla justificat; segur que
ells en poden fer d’altres, pero, segons la meva experi-
encia de seguiment del treball de 1a Comissié de Segui-
ment i del treball fet al PIRMLI, jo vull fer un reconei-
xement a I’ Ajuntament de Barcelona, a I’ Ajuntament
de Sabadell i a Comissions Obreres, perqué em sembla
que han estat tres de les institucions —n’hi ha hagut,
segur, moltes més: Caritas també, em consta— que han
fet un treball —agosarat, moltes vegades— quan no tot-
hom ho veia clar. Aquests dos ajuntaments que jo cito,
els cito especialment perque em consta que hi havia
moments inicials en que hi havia altres ajuntaments que
manifestaven moltes reticéncies i, una mica —recordo el
debat que teniem amb la gent de Sabadell—, es van llan-
car a la piscina, per dir-ho d’alguna forma, i van dir:
«Aquest és un recurs que segur que condiciona molt la
nostra actuacio en serveis socials; segur que ens dema-
na molt d’esfor¢ i molta redefinici6 de la feina feta,
pero val la pena que ho intentem perque és un recurs
que pot ser util.» I es van llancar a la piscina, i, a par-
tir de la seva experiencia i a partir de 1’experiéncia de
molta altra gent, hem pogut fer unes valoracions que
han permes adequar cada vegada millor la renda mini-
ma d’insercio.

Vull citar, perque va ser també un moment de reflexi6
interessant, les jornades fetes per Comissions Obreres
el 251 26 de maig del 93, que segur que també sén
—moltes de les conclusions aqui recollides— el punt de
partida d’aquesta Llei que avui tenim aqui, sobre la tau-
la.

La critica que hem fet durant aquest temps de la gesti6
de la Generalitat, jo crec que es va centrar en dues co-
ses, dues coses en que el nostre Grup Parlamentari, una
mica, allo, «matxaconament», com botes malaies, in-
sistiem cada any en el debat de pressupostos i en altres
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moments, que era que no s’ hagués actualitzat la pensid,
que no hi hagués un criteri objectiu d’actualitzacié de
la pensid. Aqui, en aquesta tribuna, diferents portaveus
del nostre Grup, que eren els ponents de pressupostos,
any rere any, quan feéiem aquest debat, insistien que
s’havia d’actualitzar el PIRMI; que no podia ser que
s’actualitzés tot, segons I’IPC, i que el PIRMI no s’ac-
tualitzés. I I’altra critica que hem fet és que els progra-
mes d’insercié no sempre eren, no sempre s’adequaven
prou individualitzadament a cadascuna de les persones
que ho necessitaven. Aquestes eren dues critiques que
hem fet durant aquest balang.

Per ultim, en relaci6 amb aquest procés, va arribar un
moment, ja fa bastant temps —nosaltres pensem que
s’ha retardat massa la presentaci6 de la Llei—, que es va
fer evident que calia una llei. Calia una llei, i, aix{, el
nostre Grup, en aquest debat que el senyor conseller ha
recordat, vam proposar, vam fer una proposici6 de llei;
no es va acceptar la proposicio de llei, pero si que es va
acceptar, al cap de poques hores, una esmena a una
moci6 del Grup Socialista, presentada per la senyora
Barenys, on s’acordava que el Parlament reclamés al
Govern una llei. I avui estem fent aquest debat.

Quan féiem, ara fa un any, la nostra proposta de Llei, en
la intervenci6 del nostre Grup Parlamentari, deiem que
aquesta Llei havia de recollir sis aspectes que, per nos-
altres, eren fonamentals. A mi em plau dir que avui,
quan fem aquest debat, d’aquestes sis preocupacions
que nosaltres tenfem, practicament, quatre s han asso-
lit amb total satisfacci6, i dues..., una més regular, i una
altra no s’ha assolit; per tant, és un balang positiu per a
nosaltres, que som realistes, que volem la lluna pero
que sabem que encara no hi estem a tocar; sabem que
un balang que diu que dels sis aspectes fonamentals, al
cap d’un any, en un projecte de llei, se n’han aconseguit
quatre, i un a mitges, vol dir que tenim davant de nosal-
tres, tenim, per a la nostra discussio, una llei que ens
satisfa. Quins eren els sis punts que posavem sobre la
taula de manera preferent?

En primer lloc, la necessitat de la Llei, perque, la Llei,
el que fa és consolidar un dret, i que aquest dret sigui
universal, 1 aquesta era una primera idea, que era cab-
dal. La Llei d’avui consolida un dret, i aquest dret és
universal.

El segon aspecte: demanavem I’ampliacié de 1’edat. En
aquell moment, utilitzavem un argument punyent; fins
itot els he dir que aquesta diputada que els parla es va
sorprendre de I’informe de Caritas, que posava sobre la
taula una dada colpidora, que era que la pobresa afec-
tava en bona part sectors juvenils. Un percentatge sig-
nificatiu de I’estudi fet recentment per ells en aquell
moment, fa un any, evidenciava que hi havia un sector
de poblacid6 juvenil afectada per la pobresa. Demana-
vem, per tant, que no podia ser que un recurs tan impor-
tant, com tenia la Generalitat, per fer front a la pobre-
sa no contemplés aquest sector. De la negociacié que hi
ha hagut entre els sindicats i les organitzacions empre-
sarials, jo crec que amb la participacié també munici-
pal —i he estat en aquesta negociacio i en la relacié—,
s’ha arribat a la conclusi6 i s’ha arribat a la proposta
que sectors socials de menys de vint-i-cinc anys que
tinguin serioses dificultats puguin acollir-se al PIRMI.

Per nosaltres, aixo és un aspecte clau. I és més: els diré
que, fins i tot, és millor per a nosaltres aquesta férmu-
la que no pas la férmula que diu que tothom hi té dret
a partir dels divuit anys. A mi no em sembla que nosal-
tres hagim de legislar una norma que digui que totes les
persones, a partir de divuit anys, tenen dret a aquesta
prestacio. No hi estaria d’acord; no €s un problema de
diners, és un problema de concepte; és un problema de
concepte, de forma d’entendre la prestaci6 social. Una
cosa és que a aquelles persones que estan en situacié de
risc, que tenen vint-i-tres, vint-i-dos anys, divuit, se’ls
hagi de donar un suport, i I’altra cosa és que qualsevol
persona als divuit anys tingui dret a una prestacid, in-
dependentment de quina sigui la seva situacid, diguem-
ne, social o familiar. A mi em preocupa, perque penso
que, d’alguna forma, estem generant, seguim generant
un paternalisme, diguem-ne, institucional que em pre-
ocuparia, sincerament; em preocuparia. Crec que hi ha
altres formes per fer-hi front que no sén necessariament
la de percebre una prestacié d’aquestes caracteristi-
ques.

La tercera preocupaci6 que tenfem, que avui també es
veu satisfeta, era la necessitat d’establir un mecanisme
objectiu d’actualitzaci6 de la quantia econdmica. S’ha-
via d’actualitzar la quantia econdomica i s’havia d’esta-
blir un mecanisme que digués que no depengués de la
prioritat del Govern; que el Govern no pogués venir
aqui, en el debat de pressupostos, i dir: «Com que hi ha
Maastricht, no es pot augmentar la prestacié de la ren-
da minima.» I aquesta preocupacié també s’ha vist so-
lucionada amb els acords que van assolir les organitza-
cions socials amb el Govern, i també es trasllada en
aquesta Llei.

Després hi havia una quarta preocupacid, que també, en
part, s’ha assolit en el paper. Els he de dir que, en rela-
ci6 amb aquesta preocupacié, que té a veure amb els
mecanismes d’insercid i amb la formacid i el treball fet
per inserir-se socialment, és clar, és més dificil dir «s’ha
assolit», perque aixo dependra, també, del treball que
es faci a posteriori. Perd em penso que, de ’acord a que
es va arribar amb les organitzacions socials, hi ha un
aspecte per nosaltres important, que és que diu: «En el
marc del Comite de Seguiment de la renda minima
d’insercid, es creara una ponencia per fer els segui-
ments especifics de les accions que comportin 1’ade-
quacié de les ofertes formatives.» Aquesta paraula
«adequacié de les ofertes formatives i d’insercié» és,
per nosaltres, essencial, paradigmatica, perque estem en
collectius que no sén homogenis; cada persona, com
aquell qui diu, té unes necessitats, i la capacitat de
flexibilitzar recursos i que aquests recursos s’adeqiiin
a les necessitats de les persones €s basica. Per tant, crec
que hem encetat una base, en la mesura que hem esta-
blert un mecanisme de control que fara que es vetlli
especificament sobre aix0, pero, realment, el desenvo-
lupament d’aquesta problematica, el veurem a partir de
la gestid feta, no tant a partir del que diu una llei.

Hi havia dues preocupacions més, que per nosaltres
han quedat, en aquest cas, no del tot solucionades i que
son, en bona part, el motiu de les nostres esmenes. Una,
la qiiesti6 de les prestacions d’urgencia i la gliesti6 del
paper dels ajuntaments.
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El senyor Hinojosa, fa un moment, ho deia —penso que
el conseller de Treball també ho ha dit en la seva pre-
sentacid—: «Nosaltres tenim en compte els ajuntaments;
tenim en compte la relacié amb els ajuntaments.» Jo
crec que en aixo vostes, en aquest Programa, segura-
ment, han collaborat més amb els ajuntaments del que
ho acostumen a fer habitualment, perd menys del que
seria necessari. Es a dir, qué vol dir, aixd? Vol dir que
és veritat que s’han d’establir mecanismes d’escolta,
que els ajuntaments han participat en la redefinicié del
Programa, pero, en canvi, per mi, per exemple, és in-
comprensible que una esmena, si ho vol, tan light,
—perque jo crec que és forca light—, que és, com dema-
nem nosaltres, que a I’exposicié de motius s’expliciti
una cosa que estic segura que avui ningd que conegui
el Programa em pot negar..., per tant, és allo que diu:
«Té més rad que una santa.» Es veritat, vostes ho saben;
saben que 1’aplicaci6 del Programa de renda minima
d’inserci6 ha generat en els ajuntaments i en I’activitat
per a I’atenci6 primaria, diguem-ne, una sobreexigencia
de feina molt important, i aquesta sobreexigencia de
feina tan important ha generat, fins i tot, la redefinici6
de la mateixa atenci6 primaria, perque 1’aparicié d’un
recurs Util pero laborids ha significat redefinir la feina
i, a més, sobredimensionar les seves propies estructu-
res. Es clar que la Generalitat no vulgui recongixer aixo
ni en una exposicié de motius —que és una forma de dir:
«Reconeixem una feina feta, i expressem la voluntat
politica que, en el futur, en les ratios, aixd ho contem-
plarem»— significa, per mi, encara, alld que nosaltres
hem acusat sempre, que és una certa prepotencia insti-
tucional; és a dir, «nosaltres, amb una llei sobre la qual
sabem que tenim una majoria, que sabem que fara con-
sens, no volem reconeixer una cosa que tothom sap».

I, per altra banda, en les prestacions d’urgencia, també
pensem que la Generalitat s’hi hauria d’implicar més,
i hauria de ser possible el dialeg, hauria de ser possible
un acord que permetés que aquestes prestacions d’ur-
gencia, que s6n molt importants, de la renda minima
d’insercid, i que s6n complementaries, a través d’un
reglament —nosaltres proposem que sigui a través d’un
reglament— s’arribés a un acord.

Aquests aspectes no son aspectes assolits, i els he de dir
que em preocupa, perque la veritat és que, amb 1’acti-
tud mantinguda per la major part dels ajuntaments de
Catalunya, considerem que la Llei hauria estat un bon
moment per posar-ho.

Jo comparteixo les reflexions que feien la senyora
Barenys i el senyor Ridao a I’entorn de la necessitat
que, a la Comissid aquesta de direccid, poguéssim tre-
ballar conjuntament. Vostes diuen: «nosaltres gover-
nem», perod es pot governar des del treball conjunt, eh?
L’argument aquest, a mi no m’acaba de convencer.

Per tant, d’aquells cinc o sis apartats que nosaltres plan-
tejavem en la nostra Llei, quatre s’han assolit amb sa-
tisfaccié —ho valorem molt positivament—, pero, en can-
vi, pensem que hi ha aquests altres dos que no sén as-
solits en la seva totalitat.

En aquest sentit, jo voldria expressar quin €s el contin-
gut de les nostres esmenes, sobre les quals no m’he
expressat. En primer lloc, és el reconeixement de la via

d’entrada de I’atencié primaria com la via millor; el
reconeixement de la necessitat de regular per reglament
les prestacions d’urgencia i rescabalament; la necessi-
tat de reconeixer i de remodificar les ratios de 1’ atenci6
primaria sobre la base de la feina feta pels ajuntaments,
i per ultim, una que voste ja 1’ha contradita, que fa re-
feréncia a una qiiestié —que aqui debatrem a bastament,
quan debatem el codi de familia—, que és la concepci6
que el nostre Grup Parlamentari té de les parelles de fet,
que ha d’incloure necessariament el que sén les pare-
lles homosexuals. Haig de dir —i m’agradaria que en el
seguiment de la seva reglamentacié aixo quedés clar—
que, tal com ho diu el text, no exclou les parelles homo-
sexuals; per tant, és veritat, no ho exclou. Nosaltres
voldriem que aixo0 hi constés explicitament; del segui-
ment del treball veurem si, realment, de facto, s’exclou
0 no s’exclou.

Jo voldria acabar la meva intervenci6 dient que celebro
—celebrem— que, a I’entorn del PIRMI, s’hagi assolit un
dialeg i una negociacié amb les organitzacions sindi-
cals, amb les organitzacions patronals, amb el mén
municipal —encara que no s hagin assumit totes les se-
ves reivindicacions—, i jo voldria expressar, voldria lle-
gir aqui, molt breument, una mica, el punt de vista que
expressava la Federacié de Municipis, quan valorava la
Llei, i deia: «Malgrat no haver estat incloses totes les
propostes de la Federacid, la voluntat de la Federacid és
emetre un informe favorable amb el compromis de con-
tinuar treballant per aquests objectius, per tal de millo-
rar i de fer més eficag aquesta Llei.» També I’ Ajunta-
ment de Barcelona, en la seva conclusio, deia: «Es trac-
ta d’un projecte de llei que creiem que s ha de valorar
favorablement, perque representa la consolidaci6 defi-
nitiva al nostre pais del PIRMI, etcétera.» Per tant,
I’acord sindical, un acord, amb matisos, en el moén
municipal, i un acord d’aquest Grup Parlamentari que
els parla, amb el compromis de continuar treballant
sobre aquest tema, han tingut i tenen el suport d’Inici-
ativa per Catalunya en aquest Programa; el nostre Grup
Parlamentari seguira des d’aqui la gestié feta, i expres-
so aquest compromis amb la voluntat que sigui possi-
ble que avui millorem el contingut de la Llei i, sobre-
tot, que en els anys futurs siguem capacos de tenir la
flexibilitat i I’agilitat per refer, modificar, cada vegada
que convingui, aquesta prestacio, perque s’adeqiii a les
necessitats per a les quals I’hem definida.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. Per al torn en contra, té la paraula el
diputat senyor Hinojosa.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Gracies, senyor president. Com que la senyora Imma
Mayol no intervindra més, em permetré la llicéncia
d’agrair-li la collaboracié que ha tingut al llarg de la
tramitaci6 d’aquest text, amb tots plegats, i la compren-
sié que ha sentit —i que jo crec que, malgrat que ha
d’expressar el seu desacord, compren—, la comprensio,
dic, d’aquelles esmenes que, en nom del meu Grup, he
hagut de rebutjar-li.

—
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La veritat és que, a mi, el que m’encantaria ara és de-
batre amb la senyora Imma Mayol sobre els conceptes
que ella ha manifestat aqui respecte que significa el
PIRMI respecte a I’estat del benestar, qui posa o no en
qiiestié I’estat del benestar, etcetera, perd em sembla
que el Reglament i el president aixd no m’ho permeten.
Per tant, em limitaré a les esmenes, tot i tenir la illusio
que, algun dia, aix0 ho continuarem fent, perque, evi-
dentment, el meu Grup hi creu, en I’estat del benestar
social, esta disposat a mantenir 1’estat del benestar so-
cial. Per tant, haurem de debatre molt, perque ningu es
descuidi que I’estat del benestar social és aquella con-
questa a la qual ningu estem disposats a renunciar, perd
convindra que ho debatem de tant en tant. Per tant, no
perdo I’esperanga de continuar debatent amb voste.

Avui, no obstant, li haig de dir, a la resta d’esmenes
—tot i dir que li hem aprovat una esmena, que n’hem
transaccionat unes altres, etceétera—, a la resta, a aques-
tes quatre que queden, avui, li haig de dir que no. Per
que li hagi de dir que no? A la ndmero 5, que és aque-
1la de les parelles d’homosexuals, primer, perque —com
molt bé voste ha dit— el text -Déu n’hi do— deixa una
entrada bastant amplia, no?, perque «relacions famili-
ars, de convivencia o analogues»..., bé, en aquestes
«analogues», aqui hi entra, hi pot entrar tot. Per tant,
ara, una manifestacié explicita que, una parella homo-
sexual —en aquest sentit i en aquesta Llei—, la conside-
rem una unitat familiar, ja he dit que, a nosaltres, en
aquest moment, no se’ns pot demanar, i no crec que hi
puguem votar a favor en un termini de temps raonable.
Avui, segur que no.

La nimero 45 de les seves esmenes insisteix en la linia
d’altres esmenes ja presentades per altres grups, en la
intervencio dels ens locals en la presentacid dels expe-
dients. Nosaltres creiem que el text ja especifica prou
bé per on han d’anar i com s han de presentar els expe-
dients, i creiem que no cal modificar el text.

La nimero 57 té més contingut, més contingut politic,
fins i tot —econdmic i politic—, perque és aquella en que
voste demana —i hi han altres grups que també— que, les
ajudes d’urgencia, les donin els municipis, i les donin,
d’entrada, els municipis, perd a compte del pressupost
del Departament de Benestar Social. Es clar: si nosal-
tres tinguéssim un ICASS molt ric, molt abundés, i un
govern amb un pressupost expansiu, doncs, fins i tot
podriem dir: «Bé, mira, és una obligacid dels ajunta-
ments, pero que I’ Administracié de la Generalitat se’n
faci carrec.» Per0 és que aixo0 no és possible; cada ad-
ministracié ha de fer-se responsable de les seves res-
ponsabilitats respecte als ciutadans. I aixi en queda
constancia a I’article 15.2: aquestes ajudes d’urgencia
son a carrec de I’ Administraci6 local, i no podem, en
principi, canviar aquest criteri. I, molt sibillinament i
molt habilment —com ja ens té€ acostumats la senyora
Imma Mayol—, diu: «<Home, en I’exposicié de motius,
una cosa tan simple com recongixer unes certes ratios
de...» Escolti, €s que és molt important, aixo, sap?, molt
important. Voste hi déna importancia, i nosaltres tam-
bé. Es molt important econdmicament, és molt impor-
tant. Primer: anirfem a cegues, en aquest moment, per-
que ningd sap quina €s la ratio adequada per atendre
determinat nombre d’expedients, perqué tampoc sabem

quants expedients podem tenir en determinat espai de
temps. No és facil fer el planning, no és facil planificar,
i és més dificil saber quina ratio és 1’adequada, profes-
sional, a I’expedient. Per tant, en aquest moment, ni en
I’exposici6 de motius li ho podem acceptar, tot i que el
que si que haurem de continuar fent és continuar par-
lant d’aquest tema, perque és un tema que tenim, que hi
és, 1 hem de veure si ens anem aproximant a una mesu-
ra adequada de quina ha de ser la ratio que hem de
poder donar com a bona, com a Optima, per atendre
aquestes necessitats que provoca el PIRMI.

Resumint, senyora Imma Mayol, li agraeixo la seva
collaboracié, i, realment, a aquestes quatre, li haurem
de dir que no.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Mixt, té la
paraula, per defensar les seves esmenes, el diputat se-
nyor Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, senyors consellers de Treball i de Benestar
Social, surto a la tribuna d’aquest Parlament per defen-
sar les nostres esmenes al Projecte de llei de la renda
minima d’insercid. Deixin-me manifestar, en nom meu
i de laresta de diputats del Partit per la Independencia,
adscrits al Grup Mixt, la nostra satisfacci6 pel fet que,
finalment, la renda minima d’insercié arribi en forma
de llei a aquest Parlament. I, a més a més, que hi arri-
bi després d’haver estat discutida i, en certa manera,
consensuada entre el Govern i els diferents sectors so-
cials. Després de ja set anys de funcionament d’aquest
Programa —via decret, aix0 si—, de forma experimental,
com ha dit el mateix conseller de Treball, i després,
també, de nombroses peticions de dins i de fora
d’aquest Parlament per tal que fos finalment reconvertit
en llei, veiem amb satisfaccié com aquest Projecte sera,
previsiblement, aprovat avui mateix. Aprovat —tot s’ha
de dir— després d’un inexplicable tramit d’urgéncia que
ha evitat temps de reflexi6 i debat, tal com, al nostre
entendre, hauria estat desitjable per al bon funciona-
ment del nostre sistema parlamentari. Al final, en I’ex-
plicacié de vot, ja farem, en tot cas, algunes considera-
cions més generals. Ara com ara, i breument, passaré a
defensar les nostres esmenes al Projecte presentat.

Cal dir, d’entrada, que sén esmenes recollides de pro-
postes d’entitats o altres organitzacions que ens ho van
demanar, o bé, també, de collita propia, del treball de
les sectorials de I'interior del mateix Partit. Algunes,
pero, sén de collita personal, ja que, darrerament, el
diputat que els parla ha hagut d’intervenir per ajudar
ciutadans que s havien trobat amb problemes amb les
administracions. En concret, alguna de les nostres es-
menes esta directament inspirada en un cas d’una per-
sona que ha trigat més d’un any entre que va adregar-
se a I’assistent social del seu municipi fins que, final-
ment, després de la intervencié del mateix Sindic de
Greugres, 1i ha estat concedit... En fi, doncs, ara les
comentarem.
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Les esmenes afecten diferents articles i temes que po-
driem agrupar en els segiients apartats: en primer lloc,
procurar més suport als equips d’atenci6 social prima-
ria; en segon lloc, potenciar el paper dels ajuntaments;
en tercer lloc, garantir millor els drets dels ciutadans i
ciutadanes peticionaris d’una renda minima d’insercio,
i finalment, assegurar una bona divulgacié del Progra-
ma.

Cal dir que, de les quinze esmenes presentades pel nos-
tre Grup, quatre han estat acceptades o transaccionades,
majoritariament, al llarg del debat en ponencia i comis-
si6. Confiem que en el debat d’avui en Ple se’n pugui
incorporar alguna més. L’antiga esmena 86 —i parlo de
les que han estat incorporades—, que afecta ’article 11,
garanteix que el termini de temps entre el moment de
la presentacié d’un projecte al Departament de Benes-
tar Social i ’acord definitiu de cessid, o no, no ha de
superar mai els dos mesos. Les esmenes 96 i 97, les
antigues esmenes amb aquests nimeros, incorporen a
I’article 14 I’organitzacié de jornades periodiques de
formaci6, debat i avaluacié de les persones professio-
nals responsables de la gesti6 i tramitacio dels PIR. I 1a
39 facilita la possibilitat que, davant dels casos més
greus i clars, el cobrament de la renda minima sigui
simultani a la presentacid de la sollicitud, i evitar unes
esperes que en alguns casos poden ser nefastes. Unes
aportacions que, entenem, milloren les garanties i les
facilitats per als usuaris.

Pel que fa a les esmenes pendents, en faré una repassa-
da, tot defensant-les davant d’aquest hemicicle.

Les esmenes nimeros 8, 9, 13 1 20, totes als articles 6
17 del capitol segon, fan referéncia a les limitacions que
tenen els ciutadans per sollicitar ser beneficiaris de la
renda minima d’insercié. Segons el Projecte, per aixo
cal estar empadronat a Catalunya, tenir entre vint-i-cinc
i seixanta-cinc anys i no esta sotmes a cap mena d’ex-
pedient de regulacié d’ocupacio o similar. Pel que fa a
I’empadronament, entenem que hi ha certs casos, pre-
cisament els de més gran marginacid, que sovint no
estan empadronats ni tenen residencia fixa; en atencid
a aquests casos, entenem que cal una regulaci6é que
permeti que es puguin acollir a la renda minima d’in-
serci6 sense necessitar el tramit previ d’empadrona-
ment. La segona esmena proposa que s’hi puguin aco-
llir totes les persones majors d’edat, sense cap filtre
previ per rad dels anys que una persona tingui; pensem
que ja hi ha prou filtres com per tenir una limitacié pre-
via com aquesta, i, per tant, no cal afegir-la. I, pel que
fa a la tercera i quarta, les niimeros 13 i 20, les retiro,
ja que han estat parcialment assumides en ser accepta-
des altres esmenes d’altres grups —13 i 20, senyor pre-
sident.

L’esmena 23, a I’article 8, proposa que la Comissio
Interdepartamental de la Renda Minima d’Insercio es-
tableixi formalment mecanismes de coordinacié amb
les arees de serveis socials de les entitats municipa-
listes, és a dir, de la Federacié de Municipis de
Catalunya i de I’ Associacié Catalana de Municipis. Si
els ajuntaments, aixi com també els consells comarcals,
son els primers responsables de la relacié amb els usu-
aris, cal que les organitzacions que els representen tin-

guin un lligam estret amb 1’organisme que coordina la
renda minima d’insercid.

Precisament, I’esmena 29 vol permetre que aquesta
Comissi6 Interdepartamental pugui suggerir de donar
reforcos, sobretot humans, cap als equips socials
d’atencid primaria que es vegin saturats per la feina que
provoca el tramit de la renda minima d’insercié. No
podem permetre que la renda bloquegi el funcionament
dels serveis socials basics, i per aix0 pensem que des de
la Comissi6 Interdepartamental s’ha de vetllar perque
aixo no passi i es pugui suggerir al Govern d’establir-
hi ajudes.

La Llei preveu que el tramit inicial de la renda minima
d’insercid, la confeccid del Pla individual d’insercid, la
puguin fer entitats d’iniciativa social, degudament
—aixo si— homologades. No ens hi oposem, sempre que
es permeti que els ajuntaments collaborin en aquesta
homologacié. La nostra esmena 48 posa com a condi-
cif per acceptar 1’entitat que 1’ajuntament del munici-
pi on ha de treballar emeti un dictamen favorable i vin-
culant.

La 51 vol garantir el dret dels usuaris a fer un bon se-
guiment del seu propi expedient. L’experiéncia ens
demostra que no sempre €s aixi, 0 no sempre se’ls po-
sen les facilitats per poder-ne fer el seguiment. Per aix0
entenem que cal que els sollicitants rebin sempre un
comprovant quan el PIR passa dels serveis socials
d’atenci6 primaria a la Comissi6 Interdepartamental de
la Renda Minima d’Insercid, que és quan comenga a
comptar el temps cap a la decisié de concessio o no.

La 55, I’esmena 55 reclama accions informatives del
Programa cap als sectors més refractaris a acollir-s’hi,
com s6n —i aix0 ho diu I’esmena- els casos de més gran
desestructuraci6 i marginaci6 o, alhora, també, els ca-
sos de pobresa i d’exclusi6 social en el mén rural. En-
tenem que no calen campanyes publicitaries massives
ni campanyes d’ambit general, pero si que cal fer una
acci6 divulgativa puntual, adrecada a sectors concrets,
i especialment als dos que he esmentat.

L article 15 parla de les accions pel que fa a la forma-
ci6 d’adults, i en dona tota la responsabilitat al Depar-
tament de Benestar Social. Ja sabem... (Pausa.) Ja sa-
bem —deia—, ja sabem perfectament —i ja hi hem mani-
festat el nostre desacord— que la Direccié General
d’educacié de persones adultes depen en aquests mo-
ments de Benestar Social; perd, almenys en aquest cas,
en el cas de la renda minima d’insercid, i per a les fei-
nes de planificacid i coordinacid, pensem que cal la
participacié també del Departament d’Ensenyament, i
aquest és I’objectiu final de 1’esmena 59.

Finalment, la darrera esmena fa referéncia al tema de
I’import de la renda. El Projecte de llei només preveu
que I’import es revaloritzara —i el conseller de Treball
aixi ens ho ha explicat— anualment segons I’'IPC, perd
no diu quines sén les quanties maxima i minima, ja que
aix0 quedara marcat per reglament. Al nostre parer,
caldria deixar estipulat a la Llei un minim per sota del
qual no es pogués baixar mai. Per part nostra proposem
al’esmena 76 —i més aviat com una clausula de garan-
tia— que aquest import no sigui mai inferior als dos ter-
¢os del salari minim interprofessional. De fet, és més o
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menys I’import actual, perd voldriem que, d’aix0, en
quedés constancia en forma de garantia a la mateixa
Llei.

Aquestes, senyors diputats, senyores diputades, son les
onze esmenes que hem presentat i que pretenen millo-
rar el Projecte del Govern i que, per tant, posem a la
consideracié de tots vostes.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades i
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al torn en contra, té
la paraula el diputat senyor Rafael Hinojosa. Té deu
minuts, com el diputat defensor de les esmenes.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Quants?

El president
Deu.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
I’esmena nimero 8, del Grup Mixt, ens demana que els
ciutadans, encara que no estiguin empadronats, puguin
—s’inicia aix{i I’esmena— ser considerats com a recep-
cionistes d’aquesta pensié. Nosaltres ens oposavem
abans a una esmena que deia que, encara que no esti-
guessin coberts tots els requisits de I’expedient, se’ls
comencés a donar la prestacié. Ens hem oposat a aque-
1la esmena, ens oposem amb més rad a aquesta, perque
aixo obriria un vano d’una naturalesa incontrolable, i
no sabriem, primer, el cost, no sabriem on aniriem a
parar i no sabriem com governar un programa en el
qual un ciutada passa per aqui i diu: «Escolti, ja fa un
any que estic aqui i vull que em considerin com a re-
ceptor d’aquesta pensié.» «I que aporta?» «Doncs, res;
no estic empadronat, no tinc “vivenda”, no tinc...»
Home, no és facil que aix0 es pugui admetre, i per aixo
la hi rebutjarem.

La segona és aquella que insisteix, com altres grups, en
la necessitat de rebaixar 1’edat, que les persones prote-
gides siguin menors..., les persones menors de vint-i-
cinc anys siguin protegides. Dic el que ja he dit a altres
diputats: que aixo0 és un tema resolt, que el Programa ja
ho té en compte, que el Projecte ho recull, que no que-
dara cap persona fora de la possibilitat d’accedir a la
pensid, si les condicions que requereix el text sén les
que realment pot tenir el ciutada o la ciutadana, i que,
per tant, no hem de tenir una especial inquietud en
aquest tema.

L’esmena ntimero 23..., nosaltres és que podiem tenir
la temptaci6 —i, de fet, la vam tenir— de dir que si a
aquesta esmena, pero €s que és inviable, s impossible
—&s impossible. Probablement no hi ha res impossible,
pero controlar les arees dels ens locals de Benestar
Social suposaria no sabem que —no sabem que. Hauri-
em de tornar a citar aqui allo de: «No es posible, y

ademds es imposible», 0 una cosa aixi, que deia aquell
torero famoés. Per tant, no la hi podem aprovar.

La nimero 29, home, és que arribar al detall a qué vol
arribar aquesta proposici6 d’esmena, aquesta esmena,
ens sembla que no és prudent, que no podem dir: «Es-
colti’m, ara em falten dues persones» —un ajuntament
o qualsevol organisme—, «ara requereixo dos tecnics
més, una persona més, una administrativa més, perque
tinc molts expedients.» Jo crec..., primer, aixo segur
que en la vida real es d6na, que hi ha acumulacié d’ex-
pedients, que s’endarrereixen perque no tenim prou
personal, perque una persona s’ha posat malalta..., se-
gur que passa. Perd arribar a la concrecié en un text
legal de, en determinats moments d’acumulacié d’ex-
pedients, poder cedir o poder contractar determinat
nombre de presones, crec que la llei no ho ha de fer. I
per aixo li diem que no.

De la nimero 48, ja n’hem parlat, d’aquesta: ja infor-
men els ajuntaments, ja fan informacio als ajuntaments;
el que passa és que no cal que sigui una informacié
favorable, i no és vinculant la informacio.

La nimero 51, jo crec que aquesta, senyor Bosch,
I’hauria de retirar, perque aquesta és aquella en la qual
voste té interés perque ha viscut una experiencia perso-
nal, en que sembla que una persona li ha dit que, quan
s’entrega I’expedient, la persona que entrega I’expedi-
ent no s’emporta cap justificant conforme ha entregat
I’expedient. Segons les meves informacions, la perso-
na que entrega I’expedient, I’assistenta social, la perso-
na que entrega 1I’expedient s’emporta la copia verda;
vol dir que hi ha ffsicament un impres de color verd que
se I’emporten. Per tant, segur que aixo0 hi és. Pero, en
qualsevol cas, si no hi fos, escolti, posar-ho en la Llei
em sembla una mica fort. Jo, en fi, li aconsellaria que
la retirés, perd com que I’experiencia és que, quan algi
aconsella que es retiri una esmena, uns altres no la re-
tiren, doncs, potser no li ho aconsello, i ja esta.

La nimero 55, aquesta també és una esmena que apa-
rentment es podria acceptar, i aparentment és impor-
tant, perque diu una cosa que, realment, té sentit. Hi ha
moltes persones que, pel seu habitat, per la seva forma
de viure, no s’assabenten de quines possibles politiques
de protecci6 el Govern té a favor d’elles. I és logic dir:
«Home, doncs, publicitem-ho», i sobretot per a aque-
lles persones que normalment no llegeixen els diaris, no
escolten la radio, no tenen televisio, etcétera. Aixo €s
correcte, i, de fet, jo he defensat bastant aquest criteri,
pero el que ens diuen els professionals és que aixo no
és bo, que no és bo que es faci aquest tipus de publici-
tat, perque es feia, es va fer una campanya, i va crear
determinats tipus de problema, la casuistica dels quals
no cal que ara expliqui, pero els asseguro que potser si
que justificava el criteri que deixéssim aquest tema de
la publicitat a part.

Ala 59, evidentment, voste vol implicar el Departa-
ment d’Ensenyament en aquest tema; nosaltres, el De-
partament d’Ensenyament, ja I’'impliquem de tant en
tant, pero en el text no el volem implicar.

I, finalment, voste fa, a I’esmena 76, fa dues coses que
no sén viables, per nosaltres. Una, diu: «En tot cas,
I’import de la pensié no sera inferior a les dues terce-
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res parts del salari minim interprofessional.» Té dos
problemes acceptar aquesta esmena. Un, que és un punt
de referencia, aquest del salari minim professional, que
per a un partit independentista no s’hi adiu, perque és
una referéncia de 1’Estat, no és una referéncia de
Catalunya, de cap cosa de Catalunya..., pero, bé, aixo
es pot excusar perque és una referéncia universalment
acceptada —permeti’m aquesta llicéncia que m’acabo
de prendre. Pero 1’altre si que és un tema més serids;
més serids en el sentit que, escolti, és que és impossi-
ble: ens aniriem a superar les pensions contributives de
molts pensionistes d’aquest pais; ens aniriem..., la pen-
sié que voste proposa per al titular més la suma de les
persones que hi conviuen, se n’aniria a pensions supe-
riors, llargament superiors, a algunes pensions contri-
butives.

Per tant, lamentant-ho, i tot i acceptant que hi han, com
en totes les esmenes, elements positius, haurem de dir
que no al conjunt de les seves esmenes.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per defensar les esme-
nes que encara li falten defensar, té la paraula la dipu-
tada senyora Rosa Barenys, en nom del Grup Socialis-
ta.

La Sra. Barenys i Martorell

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats...
Defensaré, senyor president, la 44, 49, 56, 68, 70..., les
aniré dient a mesura que vagi entrant en cadascun dels
temes, eh? Gracies.

La 44 149..., aquestes cinc esmenes, totes juntes, fan
referencia al tema de les competencies municipals.
N’hem parlat abans fent referéncia a la Comissié
Interdepartamental o interadministrativa, i ara tornem
a reprendre el tema. A les primeres, a les dues prime-
res, 44 149, hi han fet referéncia ja altres diputats, en el
sentit que parlem de quina és la porta d’entrada a la
xarxa basica de serveis socials de responsabilitat publi-
ca. Diu el punt 4 de I’article 9 que «les persones que
vulguin acollir-se a la renda minima han d’adrecar-se
als serveis socials corresponents», i nosaltres hi afegim,
logicament, i d’acord amb el Decret 17/94, «de la xar-
xa basica de serveis socials» —com correspon— «dels
ens locals». I, pel que fa referéncia a ’esmena 49, es
tracta d’ampliar el punt 5 de ’article 9, en el sentit
d’introduir que quan les entitats d’iniciativa social ges-
tionin les rendes o el PIR, cal la conformitat de I’ Admi-
nistracié local corresponent. I creiem que recollim la
inquietud dels ens locals en el debat previ que s’ha fet
en la presentacié d’aquesta iniciativa legislativa i a la
vegada afavorim que hi hagi un treball coordinat i uni-
ficat entre les empreses d’iniciativa social que gestionin
PIRMI i els ajuntaments.

Pel que fa referéncia a les prestacions d’urgencia i res-
cabalament, estem d’acord que s’han d’establir ajuts de
suport de diversos tipus, ajut econdmic per sortir del
pas de situacions greus, ajuts per a aliments, per a ma-
nutencié. La Llei diu que aquestes prestacions son
competéncia municipal i estableix, a més a més, que,

encara que s’ aprovi o no el Pla de reinsercid, no es pot
prescindir de la concessié d’aquestes ajudes economi-
ques. Jo crec que esta clar que els ajuntaments ja fan
aquest tipus de politica, tenen recursos per poder donar
ajuts d’urgencia social en moments determinats; el que
passa és que el Govern de la Generalitat i el Departa-
ment de Benestar Social també tenen unes partides i un
programa d’ajuts d’urgencia social. Aleshores aqui
sembla que ens estem discutim qui té la competéncia en
que, i crec que no €s aquesta la qiiestid. Jo els voldria
recordar que en 1’avaluaci6 del Pla integral de la lluita
contra la pobresa es deia que s’ha de promoure una
normativa-marc reguladora de la tipologia, les quanti-
tats maximes, els destinataris, els requisits, etcétera,
sobre els diferents tipus d’ajut d’urgencia social. Aixo
encara no s’ha fet —estem parlant de 1’any 85; em sem-
bla que es va fer I’avaluaci6 a principi del 86—, regu-
lem-ho i vegem fins on arriba la competencia de 1’ Ad-
ministraci6 local o la responsabilitat per donar aquest
tipus d’ajut i quina és, en aquest cas, la responsabilitat
del Govern de la Generalitat, perque sembla que d’al-
guna manera es vulguin treure vostes les responsabili-
tats de sobre.

En tot cas, aquesta és la impressi6é que déna la lectura
d’aquests articles de la Llei. I arran d’aixo volia dir que,
fa un moment, quan el senyor Hinojosa contestava als
diferents diputats, els deia: «L.a Llei és un instrument
del Govern, és un instrument d’aquest Govern, 1’execu-
cié no es pot compartir...» Jo li demano, senyor
Hinojosa, que es repensi, d’alguna manera, aquestes
paraules, aquesta expressio tan drastica que voste ha
expressat aqui a la tribuna, perque, en realitat, aquesta
Llei és una llei o sera un programa de tots, del Govern
i de les administracions locals, perque estan compartint
en un 89% la gestié d’aquestes rendes minimes d’inser-
cio. Tots, les administracions locals i el Govern, volem
que aquesta Llei sigui efectiva; per tant, I’execuci6 s’ha
de compartir, no és tinicament responsabilitat de 1’ Ad-
ministracié de la Generalitat, i, a més a més, a vostes els
convé; a vostes els convé que realment aquesta Llei
serveixi per al que ha de servir, que és la inserci6 i la
reinserci6 social.

L altre grup d’esmenes és, senyor president, la 61, 62,
64 i1 83, que fan referéncia a 1’apartat de les empreses
d’insercié. Una de les maneres —i ho sabem per expe-
riéncia— per reeixir en la inserci6 social és unificar les
politiques socials i les politiques econdomiques, o les
politiques d’inserci6 per la via econdmica, i en aquest
capitol de la Llei hem presentat una serie d’esmenes
que van en la direcci6 de donar una mica més de relle-
vancia a les empreses i a les entitats d’inserci6é mitjan-
cant un més alt reconeixement de la seva tasca. Nosal-
tres sabem que el Departament de Treball i el Departa-
ment de Benestar Social tenen aquestes empreses en
una alta estima, hi compten, les necessiten per fer la
seva tasca de govern, per0 precisament per aixo nosal-
tres els proposavem una esmena, petita esmena, d’ad-
dicié que ens agradaria que fos acceptada, perqueé no
comporta res nou. Aquesta esmena diu —és la 62— que
«es donara un especial suport a I’activitat productiva i
d’acompanyament personal» a aquestes empreses amb
un objectiu clar: potenciar i estimular el capital huma
que tenen a les seves mans i afavorir que els seus esfor-

—
3401

SESSIO NUM. 37.1

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




18 de juny de 1997
I

3402

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - Num. 51

¢os ajudin a la requalificaci6 dels usuaris del PIR en
tots els seus nivells. Es simplement matisar una mica
més el que suposaria el recolzament que ja déna i que
continuara donant —i n’estic ben segura— el Consell
Executiu a les empreses d’inserci6 social.

Proposem a la vegada que el Comite de Seguiment de
la renda estudii les possibles ofertes de formacié i d’in-
sercié que fan aquestes empreses en relacié amb els
collectius destinataris. E1 Comite de Seguiment és im-
portant; fa un seguiment de les politiques que dirigeix
la Comissié Interdepartamental. Estaria bé que aquest
Comite de Seguiment, en que veiem que només..., que
els ajuntaments hi estaran relegats a participar perque
no podran estar en una altra coordinacié de més alt ni-
vell, que, com a minim, en aquest Comite de Seguiment
també les empreses, les administracions locals puguin
opinar sobre les possibles ofertes de formacié i d’inser-
cid, perque, com estava dient abans, tenen un paper
important els ajuntaments en aquesta funcié social.

I ’dltima esmena, que estariem també disposats a
transaccionar per donar-li..., perque realment hem de
confessar —i ho vam dir a la Comissié de Politica Soci-
al— que té una mala redaccid, és I’esmena nimero 83;
és una disposicié addicional. Fa referéncia a la Resolu-
ci6 del Parlament de Catalunya en que s’establia que als
sis mesos d’haver-se aprovat aquesta Llei es presenta-
ria un projecte de proposicié per a la regulacié de les
empreses d’inserci6 en els aspectes normatius basics
que siguin de competeéncia estatal, per proposar-la a les
Corts Generals. Aquesta va ser la Resoluci6 del Parla-
ment de Catalunya. Quan vam decidir transcriure-ho
com una disposicié addicional, perque el mandat ja hi
és, i ens sembla que estaria bé, quedaria millor que es-
tigués reflectit en aquesta Llei, vam fer una redaccié
dolenta. Aleshores, jo els proposo, senyors diputats,
senyor Hinojosa, que reconsideri la possibilitat de fer
una transaccid, millorant el text, incloent aquesta dis-
posicié addicional.

L’udltim bloc d’esmenes, o el pentiltim, sén la 71,72, 78
i 84, senyor president, que fan referéncia al financa-
ment i al pagament de la renda minima d’inserci6. 1
aqui volem fer referéncia al pacte subscrit entre els
agents socials i les conselleries de Benestar Social i de
Treball, i proposem incloure un article que defineixi
quines sén les quantitats a percebre de la renda minima
d’insercid, o bé, si aixd no és acceptat —i en aquesta
mateixa direccié vam fer una altra esmena, que és la
84—, introduir un annex, o 1’annex, amb 1’acord sobre
la recuperaci6 del poder adquisitu i la garantia d’actu-
alitzacié anual de les prestacions econdomiques que
consta en el pacte o en I’acord que es va fer amb les
forces socials i amb els departaments de la Generalitat,
perque és important que quedi constancia que aquesta
revaloritzacié es fa fins a I’any 2000, i esta bé tenir clar
quines son les quantitats a percebre ’any 98, el 99 i el
2000 mateix. Hem de deixar clar que els perceptors i
els treballadors que estan en aquests programes no te-
nen accés a aquest acord o a aquest pacte, pero si en el
Butlleti del Parlament, que publiqui aquesta Llei un cop
aprovada. L’esmena 78 té un caracter d’esmena tecni-
ca, que poso a la consideraci6 del senyor Hinojosa, i la
dono per defensada.

I aleshores em quedarien, senyor president, la 79, 80,
851 82. Aquest ultim bloc fa referencia a les ratios del
personal que intervé en les politiques de la xarxa basi-
ca de serveis socials de responsabilitat ptublica. Creiem
que aquestes dues esmenes s6n importants perque en
aquest moment, i d’acord amb el PAS, la cobertura ter-
ritorial dels equips basics té un deficit important de
professionals, sobretot si ens atenem a la ratio que es-
tableix el PAS per a I’any 2000 de vint mil, un equip
per cada vint mil habitants. Segons les dades del PAS,
es necessitarien ja per a I’any que ve trenta-cinc assis-
tents socials més i cinquanta-quatre treballadors, edu-
cadors socials. I és més, si atenem alguns estudis que la
Conselleria de Benestar Social va encarregar al seu dia,
se li recomana que, en funcié de la problematica soci-
al del territori o de la conflictivitat en un determinat
barri especific, hi hauria d’haver ratios de cinc, de deu
i, fins i tot, de quinze mil habitants per cada un dels
equips. Aleshores, nosaltres proposariem que aqui i en
aquest moment es reconsiderés la necessitat d’ampliar
aquestes ratios per aconseguir un maxim rendiment de
les politiques d’inserci6 social, tenint en compte que un
70% dels sollicitants de la renda minima sén atesos i
provenen ja de grups determinats que van a parar o que
van a sollicitar informacid als serveis socials i1 aquests
necessiten un acompanyament, un seguiment, una ava-
luacié per assegurar la integracié i la cohereéncia de les
diverses mesures que s’estableixin en els PIR. Aquest
acompanyament, vostes, els senyors consellers, ho sa-
ben, i suposo que els senyors diputats i diputades tam-
bé, el fan els treballadors socials, i amb les ratios actu-
als no és possible fer aquesta atencié adequadament. A
nosaltres ens preocupa que es valori amb més impor-
tancia o amb més forca..., la politica de reinsercié es
valori més des d’una perspectiva economica del que
costa, i no del que volem aconseguir. I és en aquest
sentit que nosaltres feéiem aquestes esmenes i aquestes
referéncies continuades en la meva intervencié a la
importancia que té el treball social, la intervenci6 social
dels professionals en les diferents situacions de
conflictivitat.

L’altra esmena seria la 82. Es una esmena addicional,
una esmena a la disposicié addicional... —un momen-
tet—, que recull un dels aspectes que la Llei no va
introduir, a pesar que estava inclos en el pacte signat
entre les forces socials i els departaments, que diu: «Els
departaments competents de la Generalitat vetllaran
perque els menors de vint-i-cinc anys que estiguin en
situacié de desemparament i risc social siguin atesos
suficientment i impulsaran el seu pas a una situacié
economica estable.» En acceptar aquesta disposicio
addicional, que és un dels acords no introduit, suposo
que també donaria satisfaccié a una de les esmenes que
havia presentat el senyor Ridao, d’Esquerra Republicana.

Aquestes son totes les esmenes que tenia el Grup Soci-
alista i que estan ja totalment defensades, senyor presi-
dent.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per al torn en contra
de les esmenes que acaba de defensar la diputada del
Grup Socialista, té la paraula el diputat senyor Rafael
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Hinojosa, que, a la vegada, podria aprofitar, per econo-
mia de temps, per defensar el vot particular, I’esmena
nimero 19, a I’article 7, lletra f, presentada pel seu
Grup.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Gracies, senyor president; aixi ho farem. B¢, d’aquest
primer grup d’esmenes que la senyora Barenys ha de-
fensat... Deixi’m fer un petit paréntesi abans de contra-
dir les seves esmenes.

Senyora Barenys, jo no em vull, no tinc cap patrimoni,
ni esperit patrimonialista de res. Jo he dit que el respon-
sable del programa és el Govern i que el Govern se’n
sent responsable i vol ser-ne responsable. No he dit ni
diré mai, des de cap tribuna, que ha de fer-ho en soli-
tari, sin6 que ho ha de fer acompanyat de tota la soci-
etat, si és possible, o com a minim de la majoria de la
societat, manifestada en les seves institucions, des de
qualsevol organitzacié o ONG fins aquest mateix Par-
lament; acompanyats, pero, finalment, algid n’ha de ser
responsable. El PIRMI és un programa del qual nosal-
tres ens sentim responsables.

I en aquest grup d’esmenes —les primeres, la 44, 1a 49,
1a 47, 1a 56; no les he mencionat, pero la 68 ila 70 tam-
bé incideixen en aquest— només hi han dos temes de
fons: el primer, que els expedients passin pels ens lo-
cals; que els ens locals puguin pagar les prestacions
d’urgencia, perd —aixo si, com he dit abans— que es
facin amb carrec al pressupost del Departament de
Benestar Social. I la senyora Barenys fa una mencié
que també I’ICASS fa..., 1 és cert que 'ICASS té una
petita, simbolica quantitat per fer algun determinat ajut
de tema d’urgencia, perd no son les urgencies tipiques
que es manifesten en I’ajuntament ics, i que el respon-
sable és I’ajuntament ics, no el Departament de Benes-
tar Social. I aixo esta clar.

I, quant a la presentacié dels expedients, és veritat que
el text diu: «Els expedients es presentaran en aquells
serveis socials que corresponguin.» I ha de dir aixo. Es
que no pot dir que es presentin en unes oficines deter-
minades de qui sigui, perque hi ha una llei, que és la
Llei de procediment administratiu, que permet que es
presenti qualsevol expedient per a I’ Administracié que
sigui en qualsevol organ d’aquella Administracié. Per
tant, creiem que ja esta bé com esta.

La senyora Barenys ha defensat I’esmena 61, i crec que
la 63, que sén d’Esquerra Republicana, pero, és igual,
el tema... (Pausa.) Si, si, en aixo si que estic cert, per-
que tinc el butlleti, que me I’he mirat tres vegades.
Pero, és igual, en les que voste fa referéncia al tema de
les empreses d’insercid, la nostra discrepancia, en
aquest aspecte, només €s en un aspecte: nosaltres valo-
rem i creiem que les empreses d’insercié no solament
han de ser recolzades..., i haurem de fer, també, supo-
s0, un dia no llunya, haurem de fer una legislaci6 espe-
cifica per a aquest tipus d’empresa, que no dependra,
segurament, solament de nosaltres, haurem de recérrer
a altres administracions. Perd 1’tnica discrepancia és
que vostes limiten aquesta ajuda i aquesta proteccié a
aquelles empreses I’objecte de les quals és la insercid,
perd empreses publiques. I nosaltres diem: «I per que

no?» Vostes, que escolten, com nosaltres, les persones
usuaries d’aquests serveis, saben que estan encantats
d’ingressar en una empresa, diguem-ne, «normal» —en-
tre cometes—, és a dir, una empresa privada, publica,
perd una empresa on trobin treballadors que no cal que
siguin minusvalids, que siguin unes empreses de carac-
ter comercial, industrial, el que sigui, pero per que no,
si fan treball d’insercié laboral, per que no han de tenir
determinats tipus d’ajuts? Fins i tot en aquest moment
hi han empreses que ja tenen elles mateixes serveis
d’integraci6. Per qué no de formacié? Per que no? Les
hem d’estimular i ajudar igual que les altres empreses.
Es I’tnica discrepancia, que jo crec que amb una mica
més de dialeg podriem arribar a la conclusi6 que el text
del Projecte té rad i que aix0 s’ha de mantenir aixi. Si
vostes volen dir «prioritariament a les empreses publi-
ques», fins i tot podriem arribar a un acord, pero per
que no a les empreses? Que més voldriem que totes les
empreses poguessin complir la Lismi, que també hem
mencionat avui! Queé més voldriem, que totes les em-
preses contractessin persones per a la inserci6 laboral!
El que passa és que no es fa, tot i que hi ha un mana-
ment de la Lismi que ens hi obligaria.

L’esmena 83, ho lamento, perd no la podem trans-
accionar. Probablement, si n’haguéssim parlat més
abans potser podriem haver buscat una aproximacio,
pero és que a nosaltres ens sembla que 1’tnica qiiestié
que es pot fer en aquesta esmena 83, amb tots els res-
pectes, és retirar-la, perque no é€s facil, com voste ma-
teixa reconeix, que li diguem al Govern que complei-
xi una resolucié que aquest Parlament va aprovar. Se li
pot demanar al Govern que compleixi aquesta resolu-
cid, home, pero no des d’un text legal, que no té..., bé,
que és una altra cosa; se li pot fer una interpellacio, es
poden fer els requeriments que siguin perque complei-
xi, perd jo crec que no és en aquest text alla on s’ha de
fer aquest requeriment.

En les altres esmenes —la nimero 71, 72, 78, etcetera—
hi ha algun comentari a fer. Per exemple, la nimero 78,
que en repetides ocasions li he sentit dir que és una
esmena que, més aviat, és tecnica, no, no és teécnica, és
que diu el contrari del que passa a la vida real: el que
es prorroga no és el PIR, el que es prorroga, normal-
ment, és 1’ajut econdmic, no el PIR. Per tant, no podem
acompanyar 1’ajut econdOmic mentre es prorrogui el
PIR, perque el que em diuen és que el PIR no es pror-
roga; el que es prorroga és la pensié. Aquesta és la 78.

I'1a 79, ja ho hem dit. Escolti, segurament tenen rad,
segurament tenen alguna part de raé quan insisteixen a
demanar ratios de personal en funcié de determinades
carregues de treball, perd nosaltres ja hem dit que 1’ex-
periencia el que ens diu és que ningu ens pot dir quina
és la ratio ideal per atendre aquest tipus de feina.

Insistir en la 82, que jo creia que la retirava pero no I’ha
retirat, que és aquella que torna a insistir en la protec-
ci6 dels menors de vint-i-cinc anys. Els menors de vint-
i-cinc anys —i ho hem dit—, el text ja els considera, ja els
té en compte, ja els empara, no creiem que s’hagi de
modificar el text.

La 72 demana que es fixin les revaloritzacions i la no-
retroactivitat d’algunes revaloritzacions. Es important,
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aquesta, la 72 és important, perque fixar les reva-
loritzacions ja esta per llei; per llei, per aquesta Llei,
pero la no-retroactivitat de I’increment, també esta en
I’acord, perque m’entengui. Si es revaloritzen d’acord
amb I'IPC previst, i 'IPC previst és el 3 i després resul-
ta que no és el 3, que és el 2, el Projecte diu que aquest
1 es pot absorbir en les properes pensions. El que de-
mana I’esmena és que no es faci. Aixo, suposo que
quan es va pactar, es va pactar per analogia al que es fa
en les pensions no contributives i en les pensions de
I’Estat. Crec que esta ben pactat; nosaltres ho respec-
tem 1 ho mantenim.

L’esmena 84, que pretén la publicacié d’aquest annex,
nosaltres creiem que és absolutament innecessaria, per-
que ja hi ha el Decret, ja tenim el Decret en vigor, que
especifica explicitament com seran aquestes pensions
des d’ara fins al 2000, i creiem que no és necessari que
hi hagi un annex —per una altra banda, poc habitual en
les lleis— en que s’especifiquin exactament les partides.
Per una altra banda, és que ens sembla que seria un
redundancia absolutament innecessaria.

I finalment, I’esmena 85, a I’exposicié de motius, és
una esmena que nosaltres vam mig transaccionar amb
vostes, i una part la vam aprovar en el tramit en comis-
si6. El que va quedar d’aquesta esmena, no acceptat per
nosaltres en comissid, tampoc €s acceptable avui.

A mi m’ha semblat —ho dic, senyora Barenys, per al
moment de les votacions—, a mi m’ha semblat que voste
ha dit que retirava una esmena, que crec que deu ser un
error; em sembla que deia que retirava I’esmena 81. Jo
li demanaria que s’ho miri, perque si fos un error esta-
ria bé; estaria bé que fos un error, perque sobre aques-
ta esmena podriem arribar a algun acord.

El president

Esta retirada. La senyora Barenys 1’ha retirada, I’esme-
na 81.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Bé, senyor president, indistintament del que decideixi
la senyora Barenys —si es va equivocar o no en menci-
onar aquesta esmena—, em toca fer la defensa del meu
vot particular respecte al text i a I'Informe de la Comis-
sio.

Els haig de dir que sento una certa incomoditat en de-
fensar aquest vot particular, i és perque bé, aquest €s,
legitimament, una esmena guanyada per 1’oposicio;
legitimament guanyada perque van obtenir més vots
que el Grup majoritari a la Comissio. I si no fos el tema
que és, jo diria que I’article 7.1, que és el que crec que
s’ha modificat d’'una manera poc assumible, jo el dei-
xaria com esta, perque 1’oposicié —com s’ha dit aqui—
també governa.

Ara permetin-me, els grups que van votar a favor
d’aquesta esmena, que els llegeixi el que vam aprovar,
perque, de fet, ho vam aprovar, encara que nosaltres
vam votar-hi en contra. Diu que ha de tenir... —després
els ho explico, pero ara els ho llegeixo literalment—, «ha
de tenir, com a minim, un periode probatori de tres
mesos, en tant que no es conegui I’adequacio de la per-

sona al lloc de treball». Que vol dir aix0? (Remor de
veus.) Vol dir que una persona que esta rebent el PIRMI
té I’opcid d’acceptar una feina, que el contracten per a
una determinada feina, i que té tres mesos de prova,
com tenen, per altra banda, tots els mortals que treba-
llen, que inicien una determinada feina. Que hem apro-
vat?, que diu el text de la Comissié? Diu que aquesta
persona...

El president

Guardin silenci, si us plau.

El Sr. Hinojosa i Lucena

...durant els tres mesos de prova, cobri el PIRMI i co-
bri el sou que li correspondria per la feina que fa. Té
greus problemes tecnics; no sabrien..., els administra-
dors del programa em diuen que no sabrien com admi-
nistrar, sense anar en contra de 1’esseéncia propia del
Programa, com administrar aquest mandat del Parla-
ment. No sabrien que haurien de descomptar, que hau-
rien de valorar. Normalment, aquest salari sera un sa-
lari superior al del PIRMI; per tant, per que fem com-
patible el PIRMI i el salari professional? No esta pen-
sat aquest Programa per a aquest tipus de solucions, no
esta pensat aquest Programa per a aquest tipus d’ajuts.

Hi ha, de totes maneres, al Decret 228, en el seu article
16, apartat 3, una concessié amb la possibilitat que si
una persona comenga una feina i el salari és inferior a
la renda minima, no se li tingui en compte la totalitat
d’aquest salari com a renda, perque no se li redueixi la
pensid. Aixo és raonable, creiem. Ara, la simultaneitat,
la compatibilitat del salari, respecte al PIRMI, ens sem-
bla que no és raonable, que no és just, que crearia greu-
ges comparatius i que no ho hauriem d’aprovar.

I és en aquest sentit que demano una reflexi6 als grups
de la cambra en el sentit que aquest article 7 i aquesta
lletra f quedin com estaven abans de I’Informe de la
Comissi6 i, per tant, que votin a favor del meu vot par-
ticular.

Res més, senyor president; moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per intervenir el Grup
que no ha presentat cap esmena en aquest Projecte de
llei, per fixar posicio, té la paraula el diputat senyor
Isidre Bonet.

El Sr. Bonet i Palau

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades,
senyors diputats, si m’ho permet, senyor president, uti-
litzaré el torn del meu Grup per posicionar-me i donar
I’explicacié de vot.

El dia d’avui és un dia especialment trist per a aquest
diputat que els parla, i vull creure que per a tots els
grups de la cambra. Aprovar la Llei de la renda minima
d’insercié en aquest Parlament significa la incapacitat
del Govern per eradicar la pobresa del nostre pais, perd
no creguin les iHustres diputades i diputats que em re-
fereixo tnicament i exclusivament al Govern de la Ge-
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neralitat, siné a tots els governs del mén. L’ any passat
va ésser proclamat I’ Any Internacional de la Pobresa;
varem tenir noticies d’un exhaustiu informe de Caritas
que ens va posar els pels de punta —si em permeten
I’expressi6—, de I’estat de la pobresa a la nostra ciutat:
cada dia la fam s’estén per zones del Tercer —i no tant
tercer— Mon, i la pobresa va en augment. Per tot aixo0,
és important que donem passos endavant per lluitar
contra la pobresa, i una bona mostra és posar el nostre
granet de sorra amb la Llei de la renda minima d’inser-
ci6, que avui s’aprovara en aquesta cambra.

La pobresa no té una arrel tinicament economica, sind
que també esta condicionada per altres factors, com
I’habitatge, la salut, I’ocupacio, la formacid, I’educacid,
les mancances i els conflictes personals i familiars,
etcetera. (Remor de veus.) Algun factor abans esmen-
tat o I’associacié d’alguns provoquen la ruptura de
I’equilibri personal i familiar i donen lloc a causes ge-
neradores de pobresa i d’exclusié social.

El 16 de setembre de 1988, a Estrasburg, el Parlament
europeu adopta una resoluci6 de lluita contra la pobre-
sa, en la qual instava els poders publics a la instauracié
d’una renda minima que garantia la insercié dels ciuta-
dans més pobres en la societat. Els problemes de mar-
ginacio i pobresa presenten avui perfils diferents als
que tradicionalment els han caracteritzat, per la qual
cosa exigeix un replantejament de la seva definicid, aixi
com I’adopci6 dels programes necessaris per a la seva
solucid, i fan necessaria una estrateégia comuna de to-
tes les institucions amb la lluita contra les desigualtats
socials.

Es necessari ressaltar que el fenomen de la pobresa
solament podra tenir solucié a través d’un conjunt de
mesures sectorials que abracin els diferents ambits de
la vida social i que actuin fonamentalment com a ins-
trument d’aquestes situacions. En aquest sentit, el crei-
xement economic, la lluita contra I’atur, la potenciaci6
de la formaci6 professional, I’increment de «vivendes»
socials o la millora de les pensions contributives i no
contributives sén elements clau per assolir 1’objectiu
final de I’eradicaci6é de la pobresa. Aconseguir una
qualitat de vida per als qui viuen al nostre pais va con-
dicionat per 1’adopcid, per part de les nostres instituci-
ons, d’una postura activa, utilitzant tots els recursos eco-
nomics existents, a fi d’integrar aquesta gent en la vida
social, economica, laboral i cultural del nostre pais.

Al nostre Grup Parlamentari, no li van quedar esmenes
vives per a aquest Ple. Hem aconseguit introduir un
75% de les nostres esmenes, entre acceptades i
transaccionades amb el Grup de Convergencia i Unid,
que déna suport al Govern. Creiem —i estem segurs que
aix0 també ho pensa el Grup de la majoria— que les
nostres esmenes han contribuit a millorar el text inicial.

Vull, en aquest moment, també, donar les gracies als
ponents, a la senyora Barenys i a la senyora Mayol, i als
senyos Bosch, Ridao i Hinojosa, per I’esforg en els tre-
balls de la Ponencia, i molt especialment a la lletrada,
la senyora Folchi, que, en els moments més dificils, ha
aconseguit obrir un nou cami, que ens ha fet més facil
als ponents posar-nos d’acord. També, aix{, I’agraiment
a tots els serveis de la cambra.

Per acabar, vull demanar a totes les diputades i diputats
d’aquesta cambra el seu vot afirmatiu per a aquesta
Llei, perque sigui el tret de sortida per fer del nostre
pais un pais en el qual, per damunt de tot, regni la so-
lidaritat, i poder fer una societat de la qual se sentin
orgullosos els nostres fills.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. La diputada Rosa
Barenys em demana la paraula?

La Sra. Barenys i Martorell

Senyor president, jo voldria fer un torn en contra del
vot particular del senyor Hinojosa, com és 1ogic, no?
Pero abans, dir-li, senyor president, que jo no sé si hi ha
possibilitat de refer el que havia dit abans, perque, I’es-
mena 81, jo li havia dit que la retirava, pero, prévia-
ment, el senyor Hinojosa m’havia dit: «Si no la reti-
res...», 1 me n’havia oblidat. Voste creu que podem re-
cuperar aquesta esmena 81 i deixar-la viva? (Remor de
veus.)

El president
Si hi ha acord...

La Sra. Barenys i Martorell

D’acord. Gracies.

El president

Si hi ha acord per deixar-la viva i arribar a una transac-
cional, evidentment...

La Sra. Barenys i Martorell

No és una transaccid, siné que és un vot a favor del
Grup de la majoria. Gracies, senyor president.

I, pel que fa al torn en contra del vot particular del se-
nyor Rafael Hinojosa...

El president

Cinc minuts.

La Sra. Barenys i Martorell

...dir-li que jo crec que, cada vegada que llegeix la lle-
tra f de I’article 7, no ho fa en el mateix sentit en que
I’esmena es va presentar. Nosaltres aqui no plantejavem
—i crec que de la lectura del text no es dedueix— que una
persona que comenci a treballar..., és a dir que, el fet
que no rebutjar una oferta d’ocupaci6 suposi que pugui
estar tres mesos fent un periode de prova a I’empresa,
aixo no significa que durant aquest temps hagi de per-
cebre la percepcid de la renda minima d’insercid i el
salari que la suposada empresa li pugui donar. Nosal-
tres no plantejavem aquesta qiiestio; Unicament el que
voliem era assimilar d’una manera genérica aquesta
reglamentaci6 a la reglamentaci6 laboral, en el sentit
que, quan un té un subsidi d’atur i va a treballar en una
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empresa, temporalment, amb un contracte ics, deixa de
percebre el subsidi d’atur i el recupera quan se li aca-
ba el contracte en aquesta empresa. Era en aquesta
direccid.

Voste em pot dir: «Aix0d no queda ben explicat i caldria
ampliar més la Llei.» Nosaltres 1i diem: «Hi ha un re-
glament, que s’esta treballant, per desenvolupar aquesta
Llei»; per tant, és una qiiestié a introduir en el regla-
ment conseqiient a I’aprovacié d’aquesta Llei.

Per tant, senyor president, nosaltres mantenim..., bé, no
estem d’acord amb el vot particular del senyor Hino-
josa.

El president

Em vol clarificar voste o el diputat senyor Hinojosa la
transaccional, si és que existeix? (Pausa.) No hi ha
transaccional?

El Sr. Hinojosa i Lucena

Nosaltres votarem a favor de la 81.

El president

D’acord. Anem a procedir a la votacié. L’anim d’aques-
ta presidencia és tractar d’agilitzar al maxim les vota-
cions. (El Sr. Bosch i Garcia demana per parlar.) Per
tant... Senyor Bosch, té la paraula. Per qué me la dema-
na?

El Sr. Bosch i Garcia

El senyor Hinojosa m’ha fet una petici6 de retirada i era
per posicionar-me.

El president

Endavant.

El Sr. Bosch i Garcia

No, només per dir que, I’esmena 51 —encara que li sor-
prengui al senyor Hinojosa—, la retiro, i que ho faig no
perque ja es faci, perque per diverses fonts i vies em
consta que no es fa, sind perque és un tema massa con-
cret per anar en una llei, i, en tot cas, els reglaments
hauran d’especificar-ho.

En tot cas, demano als senyors consellers encarregats
d’aquest tema que en facin un seguiment i ho tinguin en
compte.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. La meva proposta de votacié seria vo-
tar les esmenes conjuntament, les esmenes de cada un
dels capitols de la Llei i, després, els articles del mateix
capitol, naturalment oberta, aquesta presideéncia, sem-
pre, a qualsevulla peticié de votacié separada. Hi ha
acord per part dels portaveus?

Iniciariem, per tant, la votacié de les esmenes no reti-
rades del capitol primer, als articles 311 5 de la Llei.

Iniciem la votacié de les esmenes. Iniciem la votacio.

Les esmenes als articles del capitol I de 1a Llei han sigut
refusades per 49 vots a favor, 61 en contra i cap absten-
cio.

Votariem ara, per tant, el text dels articles 1,2, 3,415.

Iniciem la votacid. (La Sra. Barenys i Martorell dema-
na per parlar.) Perdd, s’ interromp la votacio.

La Sra. Barenys i Martorell

El punt 2, senyor president, si el podem votar separa-
dament.

El president

Naturalment que si. Ja he dit que seria obert a qualse-
vulla petici6 de votacid separada.

Iniciariem, per tant, la votacié de I’article 5, apartat 2.
Iniciem la votacio. (Remor de veus.)

L’ apartat 2 de I’article 5 ha sigut aprovat per 62 vots a
favor, 20 en contra i 13 abstencions.

Perdé. Senyor Benet Tugues, em demana la paraula?

El Sr. Tugues i Boliart

Si, per dir que em fa I’efecte que uns quants diputats no
hem pogut votar per estrictes motius técnics, senyor
president. No ha anat, no ha anat. (Remor de veus.)

El president

Ara farem la comprovaci6 votant el text de la resta dels
articles 1, 2,3, 4 1 5 del capitol primer, i comprovarem
si hi ha problemes técnics o no. A veure, jo no he ini-
ciat la votacié encara, eh? (Remor de veus.)

Iniciem la votacid. (Remor de veus.)

112 vots a favor. Per unanimitat dels diputats i diputa-
des presents en I’hemicicle, han estat aprovats els arti-
cles 1,2, 3,415, llevat de I’apartat 5.2, que haviem
votat abans.

Procedirem ara a la votaci6 del capitol segon, que com-
pren els articles del 6 al 8. Votaci6 de les esmenes als
articles 6 al 8, llevat de la peticié d’alguna votacio se-
parada. A veure, peticions de votaci6 separada? Enda-
vant.

La Sra. Barenys i Martorell
De I’esmena 19, 1a 13 1i1a 18... No, perdé: 1a 131 1a 14.

El president

Les esmenes 19, 13 1 18, separades. (Remor de veus.)
19, 131 14. D’acord.

Més votacions...?

La Sra. Mayol i Beltran

Si, senyor president. Les esmenes 8, 10, 11, 161 19.

El president
Senyor Camp...

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 37.1

<<| |>>




Serie P - Nim. 51

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

18 de juny de 1997

L}
3407
El Sr. Camp i Batalla La Sra. Barenys i Martorell
Si, senyor president. Votaci6 separada del vot particu- Si, si. B€, per nosaltres, si, evidentment.
lar niimero 19. (EL Sr. Ridao i Martin demana per parlar.)
El president El president
L’esmena 19. D’acord. Senyor Ridao...
Comencarem per I’esmena 19, que és el vot particular,
i, després, procediriem a les votacions separades que El Sr. Ridao i Martin
m’han sigut demanades. President, per demanar votacié separada de I’article 8.
Anem a votar... (El Sr. Bosch i Garcia demana per par-
lar.) Més peticions. Senyor Bosch... El president
El 8 és un altre capitol, és un altre capitol de la Llei.
El Sr. Bosch i Garcia
Senyor president, només aclarir que em sembla que El Sr. Ridao i Martin
s’ha esmentat ’esmena 13; per anunciar que ha estat Sf, és cert.
retirada abans.
El president
El president ; .
Per tant, votariem en primer lloc el que ha demanat el
Ha sigut retirada? D’acord. (Remor de veus.) Un mo- Grup Socialista, la diputada senyora Rosa Barenys:
ment, vull comprovar la retirada de I’esmena 13. (Pau- votar I’article 6, lletra e, 1, del punt 2, lletra f, i I"article
sa.) Si, efectivament, ha sigut retirada. 7.1. Es aixi, senyora Rosa Barenys? (Pausa.) D’acord.
. , p Dongcs, pr irem a fer 10.
Comencem la votacid de 1’esmena nimero 19, el vot oncs, procedirem a fer aquesta votacié
particular de Convergencia i Unid. Iniciem la votaci6.
Iniciem la votacié. Aquests punts han sigut aprovats per 85 vots a favor,
. . cap en contra i 25 abstencions.
L’esmena..., el vot particular ha sigut aprovat per 63 ) )
vots a favor, 36 en contra i 14 abstencions. Votem la resta dels articles 61 7.
Votarfem ara les esmenes 8, 10, 111 16. Iniciem la votaci6.
Iniciem la votacié. Han 51gut.aprovats per }a unanimitat de le’s senyores
diputades i els senyors diputats presents en I’hemicicle.
Aquestes esmenes han estat refusades per 39 vots a fa- . . . ,
. . A continuaci6 votarem el capitol tercer, que va de I’ar-
vor, 63 en contra i 11 abstencions. . . . .
ticle 8 a I’article 14. En primer lloc, esmenes als articles
I votariem encara 1’esmena nimero 14. 81 14. Votacions separades? (Pausa.) La senyora Imma
.. . Mayol em demana la paraula...
Iniciem la votacid.
Aquesta esmena nimero 14 ha sigut refusada per 20 La Sra. Mayol i Beltran
vots a favor, 63 en contra i 30 abstencions. S . . .
enyor president, votacié separada, si us plau, de les
Votarem ara els articles 6 i 7 del Dictamen de la Llei. esmenes 28, 42, 46 i 47.
La Sra. Barenys i Martorell El president
Senyor president, si em permet, de I’article 6, el punte, 28..7
si el poguéssim votar separat, i de I’article..., la lletra f
de I’apartat 2. O sigui: article 6, apartat 1, punt e, i ar- La Sra. Mayol i Beltran
ticle 6.2, lletra f; si els podem votar a part. 42,46 47.
El president El president
Alguna petici6 més de votacié separada? Alguna altra petici6 de votaci6 separada? (Pausa.) No?
Procediriem, doncs, en primer lloc, a votar les esmenes
La Sra. Barenys i Martorell 28,42,46147.
Perd6, perdd, senyor president. I, de 1’article 7, també Iniciem la votacid.
el punt f. Aquestes esmenes han sigut refusades per 38 vots a
favor, 63 en contra i 11 abstencions.
El president p ) p
P Votariem ara la resta d’esmenes al capitol tercer, entre
Tots junts es poden votar? I’article 8 i Iarticle 14.
S
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Iniciem la votacio.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 50 vots a
favor, 63 en contra i cap abstencid.

I procedirem ara a votar el text dels articles 8, 9, 10, 11,
12, 13 i 14. Alguna peticié de votacid separada? (La
Sra. Barenys i Martorell demana per parlar.) Endavant,
senyora Barenys.

La Sra. Barenys i Martorell

Si, de I’article 8, si us plau.

El president

Article 8, separat. Quin altre?

El Sr. Ridao i Martin

Senyor president, 1’article 8.

El president

El mateix article. Alguna votacié més separada? (Pau-
sa.)

Votarem, en primer lloc, 1’article 8.
Iniciem la votacio.

L’article 8 ha sigut aprovat per 66 vots a favor, 2 en
contra i 44 abstencions.

Procedirem ara a votar els articles 9 al 14, del capitol
tercer de la Llei.

Iniciem la votacid.

Els articles 9 a 14, d’aquest capitol tercer, han sigut
aprovats per unanimitat de les senyores diputades i els
senyors diputats presents en I’hemicicle.

Passarem ara a la votacié de les esmenes del capitol
quart, que cobreixen des de I’article 15 a I’article 20.
Alguna petici6 de votacié separada d’aquestes esme-
nes? (La Sra. Mayol i Beltran demana per parlar.) Se-
nyora Mayol?

La Sra. Mayol i Beltran
Si, senyor president, les esmenes 72, 73, 74, 751 76.

El president

Separades? (Pausa.) Un bloc. Alguna peticié més de
votaci6 separada? (Pausa.) Doncs, procediriem..., tal
com acaba de ser demanat, votariem en primer lloc les
esmenes 72, 73, 74, 751 76.

Iniciem la votacio.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 38 vots a
favor, 63 en contra i 12 abstencions.

Procedirem ara a votar la resta de les esmenes al capi-
tol tercer, entre ’article 15 i I’article 20.

Iniciem la votacio.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 50 vots a
favor, 63 en contra i cap abstenci6.

I procediriem ara a votar, llevat que hi hagi alguna vo-
taci6 separada... (la Sra. Barenys i Martorell demana
per parlar), veig que si. Digui’m, senyora...

La Sra. Barenys i Martorell

Si, senyor president: article 15, apartat 2, i article 20,
apartat 4.

El president

Separats? (Pausa.) El 15.2 i el 20.4, separats. Molt bé,
moltes gracies. Doncs, procedirem tal com acaba de ser
demanat. Votarem, en primer lloc, I’article 15, apar-
tat 2.

S’inicia la votacid.

L article 15, apartat 2, ha sigut aprovat per 66 vots a
favor, cap en contra i 48 abstencions.

Votarem ara ’article 20, I’apartat ndmero 4.
Iniciem la votacid.

El text d’aquest article, d’aquest 20.4, ha sigut aprovat
per 101 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions.

I procedirem ara a votar la resta dels articles 15 al 20,
que constitueixen el capitol quart.

Iniciem la votacid.

Aquests articles han siguts aprovats per la unanimitat
de les senyores diputades i els senyors diputats presents
en I’hemicicle.

Anem ara a votar el capitol cinque, que és de 1’article
21 fins a I’dltim article de la Llei, ’article 25. Alguna
petici6 de votaci6 separada de les esmenes a aquests
articles? (Pausa.) No hi ha cap petici6 de votacié sepa-
rada?

Iniciariem la votacio, per tant, de les esmenes als arti-
cles 21 al 25.

Iniciem la votacid.

Aquestes esmenes han sigut refusades per 50 vots a
favor, 62 en contra i cap abstencio.

I procediriem, per tant, ara, a votar el text dels articles
que constitueixen el capitol quint, articles 21 al 25 de
la Llei.

Iniciem la votacid.

Aquests articles han sigut aprovats per 112 vots a favor,
cap en contra i 1 abstenci6.

Anem a votar ara les esmenes a les disposicions addi-
cionals, disposicions transitories..., no, no n’hi ha, a les
disposicions transitories no n’hi ha. Hi ha una esmena
a la disposici6 addicional..., esmena 79; a la nova dis-
posicié addicional, esmena 80; disposicions finals; ad-
dici6 d’un annex; esmena a 1’exposicié de motius..., és
I’esmena 81. La senyora Barenys em demana la parau-
la.

La Sra. Barenys i Martorell

Per retirar la 83.
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El president La sessid se suspén a dos quarts de tres de la tarda i
. , . cinc minuts i es reprén a dos quarts de cinc i sis minuts.
Per retirar 1? 83'Dl acord. (]él Sr Camﬁ.l Fata!la dlema' Presideix el president del Parlament, acompanyat de
na per parlar.) El senyor Camp em dira que vol que tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
votem separadament? Ioficial major i el lletrat Sr. Pau i Vall.
EI Sr. Camp i Batalla Al banc del Govern seu el president de [a ‘Geperalltat,
acompanyat dels consellers de la Presidéncia, d’En-
Si, senyor president, per demanar votacié separada de senyament, de Cultura, de Sanitat i Seguretat Social,
I’esmena 81 a la disposici6 transitoria segona, que, com de Politica Territorial i Obres Publiques, d’Agricultura,
abans ha recordat la diputada Rosa Barenys, es mante- Ramaderia i Pesca, de Treball, d'Indistria, Comerg i
nia per votacio. Turisme, i de Benestar Social.
El president El president
L’esmena 81, votaci6 separada d’aquesta esmena. Es reprén la sessio.
Per tant, votarem en primer lloc totes les esmenes als
textos addicionals, transitories i disposicions finals i
add1.01o 1 exposicio..., quf:dara només l, exposicié de Preguntes
motius. Primer votarem 1’esmena 81, d’acord amb el
que acaba de ser demanat. En primer lloc, amb el capitol de preguntes.
S’inicia la votaci6 de ’esmena 81.
Totes aquestes disposicions han sigut aprovades per
104... Perdo, I’'esmena 81 ha sigut aprovada per 104 Pregunta al president de la Generalitat
vots a favor, cap en contra i 10 abstencions. sobre els ambits prioritaris per a augmen-
Procedirem ara a votar la resta de les esmenes a aques- tar 'autogovern de Catalunya vint anys
tes disposicions de‘spres de les primeres eleccions demo-
) cratiques
Iniciem la votacid.
Aquestes esmenes han sigut refusades per 38 vots a Les primeres son preguntes al n,lOlt ho,n orable president
. . de la Generalitat. La primera d’elles és: pregunta en el
favor, 64 en contrai 11 abstencions. . . N
Ple al president de la Generalitat sobre els ambits
Hem de votar I’exposici6é de motius, les disposicions prioritaris per a augmentar 1’autogovern de Catalunya
finals i la transitoria primera, que la segona ha decaigut. vint anys després de les primeres eleccions democrati-
I el titol de 1a llei. Votaci6 tnica. Peticié de votacio se- ques, tramesa pel Grup d’Esquerra Republicana de
parada? Catalunya. Per formular la pregunta, té la paraula el
diputat senyor Josep-Lluis Carod.
La Sra. Mayol i Beltran
De I’exposici6 de motius, president. El Sr. Carod-Rovira
- id Moltes gracies, senyor president. Aquests dies, hem
president commemorat els vint anys de les primeres eleccions
Exposicié de motius separada. Votarem en primer lloc, democratiques; amb la perspectiva que déna el temps,
doncs, I’exposicié de motius per votacié separada, tal senyor president de la Generalitat, quins ambits creu
com acaba de ser demanat. que haurien de ser prioritaris per augmentar 1’autogo-

. . , L . vern de Catalunya?

Iniciem la votaci6 de I’exposicié de motius.

L’ exposicié de motius acaba de ser aprovada per 67 El president

vots a favor, cap en contra i 47 abstencions.

Si no hi ha cap més votacié separada, votariem la res- Per 'c((j)ntestar, té la paraula el molt honorable senyor
ta que queda pendent de sotmetre a votacid, sense 1’ex- president.

posicié de motius, que ara acaba de ser votada; és a dir,

les disposicions finals, el titol de la llei i la transitoria El president de la Generalitat (Sr. Jordi Pujol i Soley)
primera. ) .

o . N’hi ha dos o tres de fonamentals. L' un és —tema sem-
Iniciem la votacio. pre pendent d’acabar d’arreglar— les qgiiestions de finan-
Aquests preceptes han sigut aprovats per 114 vots a cament; segon, son els efectes competencials, i tercer,
favor, cap en contra i cap abstencio. és que I’estructura de I’Estat vagi evolucionant cap a

. L una estructura més plurinacional.
Els grups parlamentaris que ho desitgin poden fer ex-
plicacié de vot. Algun grup em demana explicaci6 de .
vot? (Pausa.) Ninga. El president
En aquest cas, suspenem la sessi6 fins aquesta tarda, a Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Josep-
dos quarts de cinc. Lluis Carod.
S
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El Sr. Carod-Rovira

Moltes gracies, senyor president, per la seva precisio
expositiva. Vint any després, Catalunya i les generaci-
ons més joves continuen pagant la hipoteca d’una tran-
sici6 que vostes van fer malament. L’ Estatut actual és
massa prim per satisfer les necessitats basiques de la
societat catalana i cal reformar-lo. Vostes, en vint anys,
han creat un gran aparell de normalitzaci6 lingiiistica,
que ho és també, en part, de propaganda politica
audiovisual, perd han renunciat fins ara a I’exercici del
poder politic: ni seguretat publica, com en els anys tren-
ta, ni autonomia fiscal com a Vitoria o Pamplona, i quan
han tingut la clau, no I’han feta servir.

Mentrestant, Madrid continua posant la ma a la caixa
de Catalunya, potser perque algt no els nega la clau i
treu profit d’aquesta situacié de dependéncia i
sobreesforg fiscal. Incapacos, en disset anys, de complir
I’article 53 de I’Estatut, sobre el nomenament de repre-
sentants de la Generalitat en empreses publiques i en-
titats financeres, aquests dies tornem a llegir com con-
tinuen collocant, en comptes de representants oficials
de la Generalitat, amics oficiosos dels que hi manen,
que no han de retre comptes davant de ningu.

Al seu horitzé, senyor president, aquest que ara ens
concretava, no s’hi arriba perque es manté sobre bases
falses de credibilitat. Han fet més de lobby econdomic
que de govern nacional. No s’han preocupat d’articu-
lar un grup dirigent aqui sin6 que han fet d’oficiant de
la parella de fet, entre els grans grups econdmics espa-
nyols i el que queda de burgesia catalana. Vostes, grup
nacionalista, poden passar a la historia, precisament,
per haver fet I’encaix real de Catalunya dintre d’Espa-
nya. Portem vint anys de Pla Marshall catala per finan-
car la democracia espanyola i ni amb la llengua tenen
coratge, i també hi reculen. Al 78% dels establiments
comercials de Catalunya, no hi arribara la normalitza-
cif lingiiistica, si es compleix el que els diaris assegu-
ren que vostes van prometre als dirigents socialistes.

Avui, la seva politica perjudica Catalunya; no assegu-
ra el futur de la llengua i ens costa massa car a la but-
xaca. Per aix0, el cacau és deixar de fer de lobby per fer
pais a benefici de la majoria; planti cara amb fets, se-
nyor president, i no amb discursos o documents. Tingui
el coratge de dir que s’ha acabat el broquil, i vagi per
feina, que ja toca.

El president

Per contestar la repregunta, té la paraula el molt hono-
rable senyor president.

El president de la Generalitat

Bé, jo 1i puc admetre alguna de les coses que diu res-
pecte a I’época de la transicié perque, en aspectes més
principals, Convergeéncia Democratica, en aquell mo-
ment, i Esquerra Republicana, varem votar junts, sobre-
tot en dues coses: el tema lingiiistic i el tema de finan-
cament —varem ser els inics—, pero si que li puc adme-
tre segons quines critiques d’aquesta forma, de tota
manera, com li estic dient.

D’enca d’aleshores, el que s’ha guanyat basicament
—i perdoni la immodestia: ho ha guanyat Convergencia
i Unid i el Govern de la Generalitat—, ja sigui el tema de
la policia, ja sigui el tema de la llengua, ja sigui el tema
de competencies, ja sigui el tema, fins i tot, de les mi-
llores insuficients, Obviament, de financament.

Jo, de tota manera, a voste, el felicito senyor Carod-
Rovira, que sempre és una satisfacci6 sentir-lo, perque
voste fa uns discursos molt excellents, que estan molt
bé; el que passa és que sén molt repetitius. Perd ahir
vaig pensar en voste. Llegint, concretament, Le Monde,
deia el segiient, Le Monde —no parlava de voste, eh?; no
es faci illusions. (Rialles.) Deia: «Ara que esta en els
affaires» —que vol dir en el Govern— «Monsieur Jospin
ha pogut mesurar la dificultat de la negociacid, en
aquest cas, europea.» Una cosa és estar a 1’oposici6 i
des de I’oposici6 indicar una soluci6 ideal, i una altra
de les coses és estar en el poder i arribar a aconseguir
un acord europeu, en aquest cas. Per la forca dels fets,
el nou primer ministre, per tant, ha hagut de posar una
certa aigua en el seu ull i acceptar el pacte d’estabilitat,
etcetera, etcetera, etcetera. Bé, no sé per que, pero vaig
pensar en voste. Vaig pensar que, realment, voste,
I’aprenentatge... El que passa és que ara hi ha una di-
feréncia: és que el senyor Jospin, rapidissimament —el
titol d’aquest article era La urgencia de les decisions—,
rapidissimament, haura de canviar de xip, i voste encara
no i, per tant, podrem gaudir, durant molt de temps,
dels seus discursos, pero aixo si, molt brillants, pero jo
crec que poc eficagos.

El president

Moltes gracies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre la valoracié del dialeg i la negocia-
cio per a millorar el sistema de finanga-
ment de Catalunya

La segona pregunta en el Ple al president de la Gene-
ralitat és sobre la valoracié del dialeg i la negociacié per
a millorar el sistema de financament de Catalunya, for-
mulada pel Grup Socialista. T¢ la paraula, per formu-
lar la pregunta, el diputat senyor Joaquim Nadal.

El Sr. Joaquim Nadal i Farreras

Gracies, senyor president. Des de la modestia d’una
oposicid, que volem que sigui curta, permeti’ns pregun-
tar més precisament sobre el finangcament de la sanitat,
partint de la informacié que ahir donava el senyor mi-
nistre de Sanitat, en una compareixenga en una subco-
missi6 del Congrés dels Diputats, quan anunciava un
financament addicional de 120.000 milions de pessetes,
addicionals, per intentar resoldre el problema cronic del
deficit de la sanitat.

La nostra pregunta és voler saber si vostes ho han ne-
gociat, si estan d’acord en aquesta proposta que va fer
ahir el senyor Romay Becaria i si tenen un calcul sobre
el que pot representar per a Catalunya aquesta proposta
que ahir va fer el ministre.

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 37.1

<<| |>>




Serie P - Nam. 51 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 18 de juny de 1997

L}
3411
El president jament dels deutes acumulats, que sén molt greus i que
Per contestar la pregunta, té la paraula 1’honorable se- posen en perill cert a prestacio...
nyor president.
El president
El president de la Generalitat Se li ha acabat el temps.
La cosa més positiva de la intervencié ahir del senyor
ministre és que admet una cosa que havia estat negant El Sr. Joaquim Nadal i Farreras
fins ara, que és que hi havia insuficiéncia; és que nosal- Gracies, senyor president.
tres sosteniem que el financament de la sanitat era in- ’
suficient i el Govern del partit Popular deia que no. . .
Aixd és el més important. El president de la Generalitat
Ara, els 120.000 milions de pessetes, els poso de ma- Li he de dir, d’entrada, que .a'ixf) que el Partit Soc/ialis-
nera que, en sumar, diguem-ne, I’increment —que, aixd, ta ens haYla ofert 60.000 milions de pessetes no és ve-
ja ho vam negociar abans i ho vam aconseguir— de la rltat.. Aixo, Ber comencgar. I\.Iosaltrf:sZ evidentment, ne-
despesa sanitaria, d’acord amb el creixement del PIB, cessitem més del que es diu aqui, i esperem que els
sén 200.000 més. Aixo, de tota manera, és absoluta- aconseguirem, ja ho he dit; de fet, nosaltres, en aquests
ment insuficient. O sigui que, per tant, ahir es va cons- moments, tenim unes perspectives raonab!ement espe-
tatar un aveng¢ important; nosaltres tenim elements per r%HQ?deS’ 1o que podrel.n,/dlguerr.l-ne, erxugar tot ?1
creure que aquest element es completara durant els pro- deficit que s’arrossega sin6 que, simplement, a partir
pers mesos, &s a dir, d’aqui a la discussi6 dels pressu- d’ara, podre.m\tenlr una situacio sensiblement millor.
postos el mes de setembre, perd, en tot cas, en aquesta En tot cas, aix0 ho acabarem de veure el mes de setem-
linia, haurem de seguir insistint. bre.
Perd la situacié que ara veiem és francament més po-
El president sitiva. Li he de dir que, totes les coses que a nosaltres
se’ns poden imputar, totes estan documentades, totes
Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Nadal. s6n pé)bli ques, tIZ)tes ’s 6n transparents. No sempr’e pas-
sa aixi. 700.000 milions de pessetes de I’anterior Go-
El Sr. Joaquim Nadal i Farreras vem socialista, que no estaven documentats i, a cuita-
Gracies, senyor president. Li agraeixo la seva sinceri- corren\ts, cl mes.d’agost, varen donar suport al Gover/n
tat, reconeixent la insuficiencia de la informacié que perque afloressin; no est\avem 'documenta'des, no? ]?e,
ahir donava el senyor ministre, insuficient del tot, so- no deixa de ser una dlferenqa important, I em sorpren,
bretot per a Catalunya, que té una situacié dramatica per tant, que Voste ens ataqui per aquesta banda. ,Per la
pel que fa a la seva sanitat. re’sta., tot el que siguin romanents o inversions d obrqs
publiques acollides al criteri dels compromisos pluri-
Com a molt, alld que ahir va anunciar el senyor minis- anuals s6n coses que no es poden qualificar com de
tre podria representar per a Catalunya de 1’ordre de desplacament de despesa. El que sf que hi ha de despla-
25.000 a 30.000 milions de pessetes, i el déficit del cament de despesa son els 95.000 milions, per altra
Servei Catala de la Salut és de 230.000 milions de pes- banda perfectament, absolutament, totalment documen-
setes, i si afegim el deficit dels hospitals concertats, ens tats i transparents.
n’anem a 100.000 milions més, per tant, a 330.000
milions de pessetes. Amb 30.000 més per a Catalunya, De vegades es cometen errors; per exemple, no recor-
tirant molt llarg, no recuperarem aquests 300.000 de d?r—s.e de fer figurar 700.000 milions de pessetes de
deficit en els quals esta installada la sanitat catalana, i d;ﬁcn en uns pressupostos. 0 per exemple, que hi ha-
no hi ha cap mesura retrospectiva que permeti recupe- gin hagut insp eccions fiscals, diguem-ne, de tipus dub-
rar aquest deficit que, en part, el Govern socialista li t6s. Que consti que nosaltres som dels que avui estem
havia proposat de recuperar amb una aportacié, al final dient que no hi han responsabilitats politiques en aixo.
del mandat, i amb les eleccions ja fetes, de 60.000 mi- Perol de vegades es cometen errors, 1 seria mplt prudent,
lions de pessetes. i seria molt correcte, i seria mol't com ca}, simplement,
que a ’hora de fer segons quines critiques cadascu
Vostes generen un deficit anual de I’ordre d’entre 50 i mirés abans a casa seva.
75.000 milions de pessetes; vostes han reconegut, a tra-
vés del seu conseller d’Economia i Finances, que, de El president
I’any passat cap aquest, han tirat endavant 95.000 mi-
lions de pessetes, no comptabilitzats del pressupost de El senyor Nadal em demana la paraula, per qué?
1996 i, a més a més, vostes paguen, a diferéncia de
I’Insalud —que paga a 169 dies—, a 407 dies les factures El Sr. Joaquim Nadal i Farreras
dels proveidors. L .
Per contradiccions. Simplement... (Remor de veus.)
Facin un reconeixement de la situaci6 de la sanitat a
Catalunya i del seu finangament; facin un reconeixe- El president
ment dels seus problemes de gestid, acceptin la propos-
ta que els han fet, de crear una ponencia parlamentaria, Mig minut, perd mig minut comptat, per contradicci-
iacceptin la proposta que els han fet, d’un pla de sane- ons.
S
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El Sr. Joaquim Nadal i Farreras

Senyor president, el senyor president de la Generalitat
ha dit que no era veritat 1’oferta del 60.000 milions de
pessetes. Va ser el Partit Popular qui va dir que volia
que ho deixessin aparcat perque ja ho arreglarien ells.
I per tant, el senyor president no pot repartir les veritats
o les mentides a tenor de les seves necessitats de respos-
ta, i els discursos morals del senyor president jo els tro-
bo molt bé pero els podria repartir amb la modestia que
correspon a aquell qui també comet errors.

Moltes gracies, senyor president.

(EL St. Curto i Casado demana per parlar.)

El president

AMHusions? Per quines allusions, senyor..., per quina
contradiccié? (Pausa.) Estem confonent el sistema de
preguntes.

El Sr. Curto i Casadé

Senyor president, és que hi ha una afirmacié que el
Partit Popular, sobre 60.000 milions de pessetes, com
si fossin pataques, aixi, s’esta dient que «aixo deixeu-
ho aparcat, que aix0 ja ho arreglarem nosaltres».

Quan se va dir que es deixés aparcat aix0? Quan havi-
em guanyat les eleccions? Abans de celebrar les elec-
cions, que sabiem que guanyariem i vostes perdrien?
En virtut de que el Partit Popular li va donar ordres al
Govern socialista, que és quan estava a 1’oposici6?
Quan estava a I’oposicid, 1i ho va dir? Home, una mica
més de rigor, senyor Nadal, amb este tipus d’afirmaci-
ons que no depenen ni de vostes, ni de nosaltres, ni
d’esta cambra.

El president

Senyor Curto, aix0 és una resposta, no és una contra-
diccid, senyor Curto.

El president de la Generalitat

Si em permet, president, jo no intervindré perque em
sembla que aquest és un problema que han de resoldre
el Partit Popular i el Partit Socialista. (Rialles.)

El president

Moltes gracies.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre la valoracié de la participacié del
Partit Popular en la manifestacio a favor
de la secessio linglistica, celebrada el
dia 13 de juny a Valencia

La tercera pregunta al Ple al president de la Generali-
tat és sobre la valoracid de la participacié del Partit
Popular en la manifestacié a favor de la secessié lin-
glifstica, celebrada el dia 13 de juny a Valencia, formu-
lada pel Grup Mixt. Per exposar la pregunta, té la pa-
raula el diputat senyor Benet Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. Senyor Pujol, divendres pas-
sat unes cinquanta mil persones es varen manifestar a
Valéncia sota el lema «Si a 1I’Estatut, si a I’idioma va-
lencia. Normes de la Real Academia de Llengua Valen-
ciana», llancant consignes —en idioma espanyol, 10gi-
cament- contra Catalunya, contra el catala i contra de-
terminats politics i politiques d’aquest pais. Quina opi-
ni6 li mereix que el PP participés en aquesta manifes-
tacié?

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per contestar la pregun-
ta, té la paraula el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Miri, el que 1i he de dir és que no ens consta que ofici-
alment el Partit Popular patrocinés aquesta manifesta-
ci6. Sf que crec que, almenys sectors molt importants
del Partit Popular de Valéncia —de Valéncia, fins i tot,
dic, fins i tot, més que del Pais Valencia— la varen veure
amb simpatia i que, d’una manera o d’una altra, tinc la
impressio, tota la impressié que hi van participar. I per
tant, la meva opinio sobre aix0, no cal que li ho digui,
és absolutament negativa.

El president

Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. El Govern valencia no va
convocar la manifestaci6 pero el PP valencia si, i des-
tacats dirigents d’aquest partit hi van assistir i, per tant,
van donar cobertura politica i institucional a insults
contra aquest pais, contra les seves institucions, contra
alguns dels seus politics i politiques amb eslogans tan
mesurats com ara «Catalans, sangoners d’Espanya i
assassins de Valencia».

L’ anticatalanisme al Pais Valencia és un problema vell
que ha estat utilitzat per alguns partits per justificar la
seva propia existéncia o per treure’n profit electoral,
que semblava que en els darrers anys s”havia esmorte-
iti que, paradoxalment, ara, ara que el Govern espanyol
del PP necessita el suport de Convergencia i Unid, des
de Valencia ressusciten vells fantasmes amb el suport
del PP.

El blaverisme va advertir que havia comencat la sego-
na batalla de Valencia, i certament, quan aquesta gent
s’hi posa no s’hi posa per poc i cal preveure que I’es-
calada de la irracionalitat continuara. Davant d’aixo, els
qui defensem la unitat de la llengua no hauriem de pre-
parar la batalla obrint trinxeres al front de 1’Ebre, mi-
rant de salvar casa i despreocupant-nos del que passa al
Pais Valencia, ja que, al marge de consideracions poli-
tiques, la llengua catalana, la seva unitat, ens interpella
tots. En canvi, si que es podria obrir el front de Madrid.
Vostes aguanten el Govern del PP i, per tant, cal exigir
als seus dirigents que quadrin la seva tropa valenciana,
que la retornin als quarters i que la preparin per a mis-
sions més civilitzades, més dignes i, si no és demanar
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massa, més educades. I si no ens hauriem de plantejar
passar al contraatac i fomentar diccionaris tan interes-
sants com ara 1’argenti - catala / catala - argenti, el
mexica - catala / catala - mexica o —exit de vendes as-
segurat— el cuba - catala / catala - cuba.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per contestar la repregunta, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Miri, obviament, el Govern de la Generalitat ha de fer
tot el possible, i ho fa, i ho ha fet —i ho ha fet, potser,
fins i tot, molt més del que a primera vista pot semblar—,
per tal de defensar tot alldo que pot conservar, assegurar
la unitat lingiifstica catalana. Hi hem contribuit i hi se-
guirem contribuint.

El que hi ha és que avui, sobre la base, evidentment,
d’un plantejament absolutament erroni, erroni fins i tot
—com sempre dic— des del punt de vista de la Real
Academia Espafiola, nogensmenys que aixo, hi ha una
divisi6 real al Pais Valencia, pels motius que sigui. Perod
nosaltres no podem anar a tirar llenya al foc i, per tant,
el que hem de fer —i és el que fem— és fer una politica
per tal de no dificultar, si és que és possible, la pacifi-
caci6 interna del Pafs Valencia.

Es possible que hi hagi algd, o alguns o potser forces,
que aquesta pacificaci6 no la vulguin, perd nosaltres
hem d’estar en aquesta linia. No li nego que nosaltres
hem tingut contactes sobre aquesta qiiestié amb la Ge-
neralitat Valenciana, que alguna cosa ha canviat positi-
vament en aquests dltims temps, com és el reconeixe-
ment de facto —cosa que no era fa un any— de les nor-
mes de Castelld, o bé del manteniment de les linies
d’ensenyament, perO, de tota manera, és cert que no
puc fer un balang positiu de tots aquests contactes ni de
tot el que esta esdevenint en el Pais Valencia, en el qual,
evidentment, hi ha no solament un problema de defensa
de la propia personalitat valenciana —cosa que tots po-
driem subscriure i jo el primer—, siné que hi ha un
anticatalanisme molt visceral, una actitud anticatalana,
més exactament, molt visceral per part d’uns determi-
nats sectors i, en el fons, volguda o no, una politica que
porta a la castellanitzacié del Pais Valencia.

Per tant, comprendra que aixo és cert —com voste diu—,
que arriba un moment en que al Partit Popular i al Go-
vern del Partit Popular se li ha de dir que la nostra pru-
dencia no significa simplement indiferéncia. De la
mateixa manera que el Govern espanyol no acceptaria,
aixi, sense més que, per exemple, si és que pogués —que
constitucionalment no pot— que el Govern dels Estats
Units digués que el castella de Puerto Rico no és cas-
tella, nosaltres també alguna cosa hem de fer davant
d’aquesta agressio, que no dic que estigui impulsada,
perque no ho esta, pel Govern del Partit Popular de
Madrid, perd que el Govern del Partit Popular de
Madrid, per respecte a la veritat i per respecte, diguem-
ne, a un minim de lleialtat, ha de procurar apaivagar.

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre 'aplicacio de I'acord pres pel Par-
lament de Catalunya d’anar a una Unica
plataforma digital

La segiient pregunta oral al Ple al president de la Gene-
ralitat és sobre 1’aplicacié de 1’acord pres pel Parlament
de Catalunya d’anar a una tnica plataforma digital,
formulada pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds. T¢ la paraula el diputat senyor
Jordi Guillot.

El Sr. Guillot i Miravet

Gracies, senyor president. Senyor Pujol, en declaraci-
ons seves ampliament recollides per diferents mitjans
de comunicaci6 voste afirmava: «TV3 té€ un compromis
formal d’incorporar-se a la plataforma digital de Tele-
fonica. Té un compromis des del mes de novembre de
I’any passat, i el tenim, aquest compromis.» No ho sa-
bia, no ho sap o no va voler dir que aquest preacord ja
ha caducat. Amb aquestes declaracions —a les quals
afegia que per poder-les dur a terme calia modificar un
aspecte, que es referia a la Llei que regula la participa-
ci6 de la Generalitat a les societats civils i mercantils
que farem en aquest Ple; amb aquestes declaracions
voste vulnerava I’acord del Parlament de Catalunya,
I’acord del Consell d’ Administracié de la Corporaci6
Catalana de Radio i Televisio, desautoritzava aquella
persona que els ha d’executar i dur a terme, que és el
director general de la Corporacié Catalana de Radio i
Televisio.

La nostra pregunta és ben senzilla: voste pensa respec-
tar els acords del Consell d’ Administracié i del Parla-
ment de Catalunya?, i qui i com executara aquests
acords?

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Té raé que 1’acord del mes de novembre ha caducat i
que ha caducat per culpa de I’altra part. El que hi ha és
que politicament entenem que, avui per avui, nosaltres
hem de seguir mantenint aquesta posicié sempre que
—sempre que— es faci una politica, es pugui fer una po-
litica de cara a la creaci6 d’una sola plataforma i que els
dos objectius que tenim, quins sén? Els dos objectius
que tenim son: primer, assegurar per a TV3, en fi, una
participacié important en aquest moén del futbol, sim-
plement perque té molta importancia per 1I’audiencia
—no per res més—, i després, assegurar la presencia del
catala, és a dir, que en la plataforma digital, la que si-
gui, hi hauran uns canals reservats no solament per a
TV3 o per a la Corporacié o eventualment per a altres
televisions d’altres comunitats autonomes de parla ca-
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talana, sind per a altres televisions que amb el temps hi
pugui haver en catala.

Aquests son els nostres dos objectius i, evidentment,
encara que entenem que nosaltres tot i el que voste ha
dit i que ja li reconec que hauriem de —i és el nostre
desig— poder complimentar I’acord cap al mes de no-
vembre, Obviament aquests dos objectius que li acabo
de dir passen al davant.

El president

Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Guillot.

El Sr. Guillot i Miravet

Senyor Pujol, de veritat que no I’entenc, eh? En primer
lloc, el compromis del Parlament i del Consell d’ Admi-
nistraci6 és anar per una tnica plataforma, aixo que té
a veure amb posicionar-se a favor d’una plataforma que
ja esta constituida, que és via digital, que alhora voste
mateix reconeix que és un acord, un preacord que ja ha
caducat?

En segon lloc, el futbol no té res a veure amb aixo, per-
que voste ha de recordar —sf, ha de recordar— que hi ha
una altra societat constituida per explotar els drets de
futbol, que és la que esta constituida amb Canal Plus,
amb Antena 3 i amb TV3.

En tercer lloc, miri, voste ha de ser clar —ha de ser clar—
si pensa respectar els acords del Parlament, ha de ser
clar si pensa respectar els acords del Consell d’ Admi-
nistracio i ha de clar, també, aqui, i transparent, sobre
un dubte més que raonable, que és a veure si ens esta
intercanviant voste altres qiiestions amb el senyor
Aznar per la plataforma digital. A veure si és que vol
canviar sanitat per plataforma digital o que. Perque el
catala, si voste el vol garantir, i si vol garantir fins i tot
quins sén els paquets basics de qualsevol tipus d’ope-
rador, voste la millor opcid que té en aquests moments
per administrar-lo és fer cas al que li diu el Parlament,
que €s anar a una unica plataforma digital. Prendre
posici6 sobre una plataforma digital com la que en
aquests moments representa Telefonica, expliqui’m a
mi i expliqui a aquest Parlament de Catalunya com pot
ser que amb alguns dels socis que hi ha, que tindrien,
de clar contingut conservador i espanyolista, voste pot
garantir qualsevol element de catalanitat o del catala.

No cal recordar el que abans li ha preguntat el senyor
Benet Tugues, el que el senyor Benet Tugues abans li
ha recordat. Es a dir, sigui bastant clar i, sobretot, inten-
ti que el Parlament i el Consell d’ Administracié tinguin
el seu protagonisme, no sigui que ens trobem que esti-
gui canviant cromos amb el senyor Aznar i que aixo
seria un aspecte molt negatiu, tant per al que ha de ser
el futur d’aquesta opci6 digital com per a Catalunya.

El president

Se 1i ha acabat el temps, senyor diputat.

El Sr. Guillot i Miravet

Gracies, senyor president.

El president de la Generalitat

Bé, la primera cosa que li he de dir és que nosaltres des
del primer moment, des de I’estiu passat estem defen-
sant que hi hagi una tinica plataforma; o sigui que d’ai-
X0 no cal que ens convenci. Ara, que hi hagi una tini-
ca plataforma no depén ni de voste ni de mi ni d’aquest
Parlament. Depén, doncs, miri, del senyor Polanco, del
senyor Asensio, depen del Govem, del..., si, si, depen
del senyor Vilallonga, depen de tots aquests senyors. |
per tant, nosaltres ens veiem obligats a fer aquell paper
una mica galdés, voste dira, potser d’intentar conven-
cer-los, entre altres coses, utilitzant, que també pot que-
dar fent mal paper al final, la votaci6 del Parlament de
Catalunya. Estem obligats a aix0 i els ho diem, pero, en
darrer terme, que hi hagi una unica plataforma, que és
el que realment convé i el que realment ens convé
—convé a aquest Parlament, convé a TV3, convé a la
Corporacid, etcetera, etcetera—, aixo €s una cosa que no
esta inicament al nostre abast.

Ara, tingui 1’absoluta certesa que per molts motius,
entre d’altres coses per la contradiccié en que ens po-
dem trobar amb la nostra pertinencga, per una banda, a
la societat del futbol a la qual abans he fet referéncia,
i després pel tema de la duplicitat de plataformes digi-
tals, nosaltres farem tot el que podrem perque hi hagi
una Unica plataforma i ja ho vam fer, el que passa és
que no va sortir prou bé. I, en tot cas, tinguin la segu-
retat que no canviem cromos en aquest cas: la sanitat és
una cosa i la plataforma digital n’és una altra. S1 que li
he de dir que per al Govern de la Generalitat el proble-
ma de la sanitat potser és el més absolutament
prioritari, perd aixo no treu que la plataforma digital
també ho sigui, i molt.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre quin és I'objectiu de les seves inter-
vencions en afers relatius a 'Església
catolica

El president

La cinquena pregunta oral al Ple al president de la Ge-
neralitat és sobre quin és 1’objectiu de les seves inter-
vencions en afers relatius a I’Església catolica, formu-
lada pel Grup Parlamentari Popular. T¢ la paraula el
diputat senyor Eduard Escartin.

El Sr. Escartin i Sanchez

Senyor president, la pregunta que 1i adreco en nom del
meu Grup potser és inedita en aquests annals parlamen-
taris que tan variats sén. El meu proposit no és dir la
politica eclesiastica de la Generalitat, no és pas aques-
ta la meva intencio i, per tant, voldria centrar potser
més la pregunta. Ben enteés que no em refereixo a I’as-
sisténcia a actes religiosos que voste en exercici de la
seva llibertat de consciéncia efectua, que és indestria-
ble de la seva condicié de president de la Generalitat.
Tampoc em refereixo al natural dialeg i collaboraci6
que existeix entre institucions com és I’Església i I’ Ad-
ministracié catalana, com pot ser I’ Administracié de
I’Estat, en materia de cultura, educaci6, mitjans de co-
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municacio, assistencia social. Jo, ben bé, em centro en
el tema segiient: intervencions que voste ha sovintejat
darrerament en materies que sén propies de I’autogo-
vern de I’Església catolica a Catalunya. Aquestes inter-
vencions, aquestes, diguem-ne, manifestacions o
aquestes interpretacions d’actes que voste ha fet, doncs,
és aixo al que em refereixo.

Res més.

El president

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
I’honorable senyor president.

El president de la Generalitat

No I’he entes gaire, senyor Escartin. (Rialles.) Vull dir
que ho haura de precisar més perque, miri, el president
de la Generalitat no intervé en afers de I’Església cato-
lica, en absolut. Intervé en afers que tinguin interes-
$0s..., en fi, que toquin interessos o que toquin fets es-
sencials per a Catalunya, i en els quals algi —qui sigui,
I’Església catolica o qui sigui, la Logia Maconica, si
cal—, doncs, hi tingui intervencid, entén? Aleshores, el
president de la Generalitat ha d’intervenir i ha de fer
congixer la seva opinid. Pero nosaltres, de cap mane-
ra..., 1 jo menys que ningd —i voste que em coneix ho
sap—: em guardaré molt bé prou d’intervenir en alldo que
no em correspon, que és als afers interns de I’Església.

El president

Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Escartin.

El Sr. Escartin i Sanchez

Moltes gracies. Bé, jo, la qiiestié que volia marcar...,
indubtablement, crec que la voluntat d’una persona
com voste és no intervenir directament, pero, de vega-
des, potser per la seva politica una mica «tot terreny»,
d’ocupar, esmenar, arribar a una normalitzacié en un
moment determinat, normalitzacié que respon a una
norma una mica, jo diria, vaga, utopica, doncs, ha fet
una intervenci6 com la del 13 d’abril a la presa de pos-
sessié de 1’arquebisbe de Tarragona, en la qual voste
—i ho poso com a exemple, no?— es va dirigir al nunci
fent-1i unes llicons de modos o, en certa manera, de
geografia politica, eh?, al nunci, respecte a unes qiies-
tions que, francament, quedaven una mica fora de lloc
en un acte oficial de govern de 1’Església, que, en cer-
ta manera, podia ser titllat —no crec que sigui la seva
filosofia— d’ingereéncia en materia eclesiastica. Crec
que, a ’Església catolica, intervenir sistematicament o
amb reticéncies respecte a Roma i al seu representant,
crec que esta destinat al fracas, i crec que a Catalunya
té prou sistemes, 1’Església catalana, per resoldre els
seus problemes interns —que els té, com totes—, i no li
fan falta aquests ajuts, diguem-ne, del poder temporal.

Res més. (Rialles i remor de veus.)

El president

Silenci, si us plau! Te la paraula, per contestar la repre-
gunta, el molt honorable president de la Generalitat.

El president de la Generalitat

Miri, en primer lloc, jo li vull dir que, tant el dia de
Tarragona, que voste diu, com un altre dia, jo m’he ins-
pirat en un discurs del sant pare del dia 2 de juny de
I’any 1980. Primer discurs, sobre aquestes qiiestions
que va fer després de pujar, després de ser papa, en el
qual deia que les nacions havien de ser respectades,
deia aixo. 2 de juny de I’any 1980, discurs a la
UNESCO: «Les nacions han de ser respectades.» I de-
finia aixo de les nacions, i deia: «Sén llengua, sén cul-
tura, sén I’evidencia dels seus sentiments més pro-
funds», entre els quals no I’explicitava, pero un d’ells
podria ser també el religiés. I després d’aleshores, en-
cara no fa gaire, I’any passat, en va fer un —que li reco-
mano que llegeixi—, doncs, d’una gran claredat, en
aquest sentit, i que encaixa perfectament amb el que és
el nostre cas: llengua, cultura, tot alldo que podriem dir-
ne a través la cultura: és del dret civil o I’estructura
social, etcetera. Bé, tot aix0 ho deia el sant pare, no ho
deia jo. I a mi em va semblar que, si ho deia el sant
pare, doncs, jo m’hi podia emparar, entén el que li dic?
Que jo m’hi podia emparar.

Sobretot, essent com és Catalunya —tothom hi esta
d’acord- un pais que, a part de molts altres origens i
altres arrels en té una de molt important, que sén les
arrels cristianes. No té massa importancia que tinguem
una carretera més o una carretera menys; no té massa
importancia que tinguem una competencia més o una
competeéncia menys, perod que tothom que té influéncia
a Catalunya tingui en compte que Catalunya és una
nacié de llengua i de cultura, i que ho tingui en comp-
te en la seva actuaci6 de cara al pafs, aixo si que té im-
portancia. I per tant, I’Església fara el que vulgui en les
coses que son de I’Església, perque, d’acord amb el seu
raonament, senyor Escartin, arribariem a aquella posi-
cid en que I’Església no pot sortir de la sagristia, i alla
que faci el que vulgui, que no és la seva posicio, supo-
S0, i en tot cas no és la meva. Perd aixi que I’Església
incideix sobre la societat, altra gent que també té res-
ponsabilitat en la societat, com és el president de
Catalunya, té dret a dir-hi la seva, amb tot el respecte.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre la planificacié relativa als centres
d’atenci6 primaria durant I'any 1997

El president

La sisena i dltima pregunta a 1’honorable president de
la Generalitat és sobre la planificaci6 relativa als cen-
tres d’atenci6 primaria durant I’any 1997, formulada
pel Grup de Convergencia i Unié. T€ la paraula, per
exposar-la, el diputat senyor Ramon Camp.

El Sr. Camp i Batalla

Si, gracies, senyor president. Senyor president de la
Generalitat, és conegut que una de les prioritats del
Govern de Catalunya és la sanitat i, dins del sistema
sanitari, la reforma de I’assistencia primaria sempre ha
ocupat un espai molt important. Es evident que, per al
desplegament de la reforma d’assisténcia primaria, han
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tingut incidencia les politiques pressupostaries i la si-
tuaci6 pressupostaria. Darrerament hem tingut coneixe-
ment d’un acord del Govern de Catalunya, del 10 de
juny passat, en que es plantejaven un seguit d’actuaci-
ons que haurien de permetre seguir avangant en la re-
forma de 1’atencid primaria.

Interessaria, per tant, a aquest Grup Parlamentari, co-
neixer els continguts d’aquest acord, que ho pogués
coneixer també la cambra, i alhora, també coneixer, si
és possible, senyor president, quin nivell d’implantaci6
tenim, a hores d’ara, de la reforma sanitaria, tant pel
que representa de nombre d’arees basiques de salut
com de poblaci6 coberta per aquesta reforma.

Gracies, senyor president.

El president

Per contestar la pregunta, té la paraula el molt honora-
ble senyor president de la Generalitat.

El president de la Generalitat

Es sempre una casualitat que les preguntes de Conver-
gencia i Unid siguin tan refrigerants. (Rialles.) Molt bé.
Bé, no, el que volia dir, simplement —i no ho és tant, de
refrigerant, aixo—, és que durant aquests tltims mesos,
efectivament, hem hagut de frenar una mica la nostra
politica sanitaria. Ara, d’enca de fa quinze dies, a par-
tir del moment que, encara que d’una manera insufici-
ent, tenim la sensacié que s’obren perspectives noves
—no és una sensacid, tenim, almenys, una certesa mo-
ral que s’obren perspectives noves, que segurament no
seran prou suficients per a tot el que voldriem, pero
que, en realitat, representaran una millora substancial—,
hem repres tota una serie de mesures que haviem tingut
suspeses durant tres o quatre mesos.

Basicament, en molts sentits, pero ara els en vull dir
dos, només: 1’un, teniem una série de centres d’assis-
téncia primaria acabats, perd que no podiem posar en
funcionament, concretament vint-i-cinc, i aquests son
els que posarem en funcionament ara, d’'una manera
esglaonada, d’aqui a final d’any. Ahir mateix en vaig
inaugurar un d’aquests, concretament a Sant Sadurn{
d’Anoia, i n’hi han uns quants més. Si després ho vol
algun de vostes, li’'n puc donar la llista sencera; s6n
vint-i-cinc, quatre a Barcelona, un a Serés, un a Cam-
brils, un a Torredembarra, a Angles, Ribes, Olot, San-
ta Coloma, etcetera. No me’ls facin dir tots; ja me’n fan
cas, suposo, no? Jo vull dir-los que aix0 representara
que la reforma s’aplicara, d’aqui a fi d’any, gracies a
aquesta decisi6 del Consell Executiu, a 551.000 perso-
nes més.

I després, I’altra decisié que també teniem congelada i
que ara, d’enc¢a de fa deu o dotze dies, hem tornat a
engegar, ho tomo a dir, com a conseqiiencia que hem
arribat a la conclusi6 que la nostra situacio, des del punt
de vista de financament —no pas idealment, ni de bon
tros, perd de tota manera, d’'una manera clara—, pot
millorar o millorara, que s’ha tornat a engegar, és la
construccid de nous centres d’assisteéncia primaria, que
alguns els comengarem aquest any 97 i la majoria els
comengarem durant I’any 98. Concretament, per exem-
ple, durant I’any 97 —perque vegin clar que no intento

pas, diguem-ne, de donar-los una informacié poc pre-
cisa—, hi ha tota la remodelaci6 que pot representar fer
dos CAP nous, el CAP del carrer del Manso..., al car-
rer Manso, perdd, a Barcelona, que... (Rialles.) Si, dis-
pensin, dispensin, del general Manso, exacte. El Jaume
I a Vilanova i la Geltrd, un CAP en el Tarragones, una
remodelacié a Premia de Mar, una remodelacié i ampli-
aci6 a Can Blanc, de Sant Boi, etceétera. I després n’hi
han una vintena més que s’han de fer entre aquest any,
I’any que ve, i s’acabaran 1’any 99.

Aquestes son les decisions que s’han pres des del punt
de vista dels centres d’assisténcia primaria, a partir, ho
repeteixo, de fa deu o dotze dies.

El president

Moltes gracies. El senyor diputat no vol repreguntar?

Pregunta al Consell Executiu sobre el
trasllat del Servei Territorial de Carreteres
de Tarragona, de Reus (Baix Camp) a
Tarragona

Doncs, acabat el capitol de preguntes al molt honora-
ble senyor president de la Generalitat, continuem amb
les preguntes al Consell Executiu. La pregunta nime-
ro 7 de I’ordre del dia d’avui és: pregunta al Consell
Executiu a respondre oralment en el Ple sobre el tras-
1lat del Servei Territorial de Carreteres de Tarragona, de
Reus a Tarragona, formulada pel diputat, del Grup
d’Esquerra Republicana, Ernest Benach. T¢ la paraula
per formular la pregunta.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Una mal entesa concepci6
del que hauria de ser la divisi6 territorial d’aquest pafs...
(Remor de veus.)

El president

Silenci, si us plau! (Pausa.) Paro el temps... Guardin
silenci, si us plau. Continui.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Ja sabia que parlar d’aixo de
les provincies espantava, perd no pensava que tant...

Bé, doncs, com deia, una mal entesa concepcio de la
divisi6 territorial va provocar que, quan la Generalitat
va comengar i va descentralitzar els seus serveis, ho va
fer des d’una Optica estrictament provincialista, és a dir,
a les quatre provincies: Barcelona, Tarragona, Lleida i
Girona. Evidentment, aix0d va provocar que es negues-
sin i s’ignoressin realitats territorials manifestes i que,
en definitiva, conformen una part molt important de la
riquesa del territori. Aquest és el cas de Reus. Després
d’uns inicis timids, on es va intentar que algun dels
serveis territorials no hagués d’estar forcosament a la
capital de provincia, tan sols el Servei Territorial de
Carreteres va ser installat a Reus. D’altres serveis de
rang territorial i administratiu menor també hi van ser
installats, i en aquests moments ens trobem que hi han
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rumors, hi han hagut, almenys, noticies contradictori-
es, que el Servei Territorial de Carreteres, que en
aquests moments és a Reus, aniria a parar a Tarragona
en funcié d’una reestructuracié del Departament de
Politica Territorial i Obres Publiques.

Voldriem saber, honorable conseller, que hi ha de tot
aixo?

El president

Per contestar la pregunta, té la paraula 1’honorable con-
seller de Politica Territorial, senyor Artur Mas.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
(Sr. Artur Mas i Gavarro)

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
bé, com voste deia en la seva propia intervencio, tot ha
estat producte de rumors, i del rumor, normalment, no
se n’ha de fer massa cas o, en tot cas, un cas molt limi-
tat.

Dit aix0, hi han dues coses que no sén rumors i que si
que son certes, i que SUPOSO que serveixen per contes-
tar la seva pregunta: primer, hi ha una reestructuracié
del Departament de Politica Territorial i Obres Publi-
ques aprovada pel Govern —aixo és un fet— que compor-
ta la creaci6 d’unes delegacions territorials —també és
un fet—, no només a les comarques de Tarragona, sind
en el conjunt del territori de Catalunya, i segon, aquesta
reestructuracié no necessariament, ni tan sols de pres-
sa, ha de comportar cap mena de trasllat del Servei de
Carreteres de Reus cap a Tarragona.

El president

Per repreguntar, té la paraula el senyor diputat.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Bé, en tot cas, logicament, la
pregunta ’hem feta en funcié dels rumors, perod també
d’alguna noticia preocupant que havia comencat a c6r-
rer; en qualsevol cas, és tranquillitzador, de part seva,
el fet que anuncii que no s’ha previst aixi, pero, és clar,
darrerament no és que hagim estat de gaire sort, amb
tota aquesta qiiestio.

Darrerament han marxat bastants coses, o s’han tancat
serveis de la Generalitat a la ciutat de Reus, que si bé
no tenien un ambit territorial superior al de les comar-
ques de Tarragona —€s a dir, que estaven a les comar-
ques de Tarragona, les comarques de Tortosa; tothom,
avui, diu «les comarques de Tortosa», sempre—, i fins i
tot a les comarques de Reus, doncs, com li deia, aix0 ha
estat una realitat els ultims anys. Per tant, ens agrada-
ria, d’alguna manera, que aquest compromis que vos-
te, d’alguna manera, ha explicitat aqui, fos una realitat,
i que, en definitiva, a part que la divisi6 territorial de
Catalunya algun dia pogués canviar en I’estricte sentit
provincial que pugui tenir en aquests moments, doncs,
hi hagués una altra visi6 del pafs. Una visié que hauria
de comengar, per exemple, honorable conseller, per no
parlar més de les «comarques de Tarragona», perque, hi
insisteixo, la gent de les terres de I’Ebre, segurament,
no se sent identificada amb la concepcié de les comar-

ques de Tarragona. I li asseguro que hi ha altra gent, en
teoria habitants d’aquestes comarques, que en absolut
se sent identificat amb aquesta expressid, que en el fons
no és cap altra cosa que dir «la provincia de Tar-
ragona».

Fruit d’aixo: la politica que es produeix, en definitiva,
en els serveis territorials, en la installaci6 de totes aque-
lles dependeéncies del Govern de la Generalitat. Seria
bo, doncs, poder canviar el xip i que d’alguna manera
aquests serveis fossin al maxim de descentralitzats pos-
sible.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. El conseller senyor Artur Mas té la pa-
raula per contestar la repregunta.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Li he expressat, senyor diputat..., consta, per altra part,
en un escrit que li vaig adrecar fa alguns dies a I’alcal-
de de Reus i també al president del Consell Comarcal
del Baix Camp; per tant, és un compromis que figura
no només dit en aquesta cambra, siné també, doncs, per
escrit a aquests dos representants institucionals.

Dit aix0, deixi’m només afegir una altra cosa, que tam-
bé em sembla important, i €s que també hem de pensar
en els ciutadans. No és només un problema de Reus 1
Tarragona o de Tarragona i Reus, no és només un pro-
blema de I’adscripci6 territorial o de que hi ha a cada
lloc, sin6 que hem de pensar també en ’eficacia en la
prestaci6 del servei i, logicament també, en la comodi-
tat i confortabilitat dels ciutadans quan han de ser trac-
tats per part de I’ Administraci6 publica, en aquesta cas
la de la Generalitat de Catalunya. Repeteixo: hi ha un
procés de reestructuracié del Departament, que té con-
seqiiencies, que volem que les tingui en la linia de I’efi-
cacia i de la millor prestacié del servei ptiblic —aix0 és
evident—; segon, ara com ara —ho subratllo, ara per ara—,
hi ha un compromis explicit del Departament que no hi
ha d’haver trasllat del Servei de Carreteres de Reus a
Tarragona; ara com ara vol dir ara com ara, vol dir que
en el futur qualsevol dinamica esta oberta, no només
aquesta, que pot ser a la inversa, per qué no?, o que pot
tenir altres dinamiques en altres ambits territorials de
Catalunya. El que no vull és donar una resposta tanca-
da dient: «Escolti, mai més mourem res», perque aixo
seria absolutament insolit i absolutament improductiu,
logicament, i més en un moment que hi ha una volun-
tat de reestructuraci6 del mateix Departament. Pero ara
com ara —i jo, a més a més, estic segur que sera aixi a
mig termini— no hi ha cap voluntat de trasllat del Ser-
vei de Carreteres de Reus a Tarragona, com sap 1’alcal-
de de Reus i com sap el president del Consell Comar-
cal.

El president
Moltes gracies, senyor conseller.

Les preguntes nimeros 8, 9, 10, 11, 12, 13, 141 15 han
sigut posposades de comu acord.
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Preguntes acumulades relatives al tren
Talgo i a la linia de ferrocarril Barcelona
- Puigcerda (tram. 310-00264/05 i 310-
00265/05)

Per tant, ens correspon substanciar la pregunta niime-
ro 16: pregunta al Consell Executiu a respondre oral-
ment en el Ple sobre la inversi6é necessaria a fer en la
linia del ferrocarril Barcelona - Puigcerda, perque el
tren Talgo hi pugui circular amb tota seguretat, formu-
lada pel Grup Socialista. T¢é la paraula per substanciar
la pregunta el diputat senyor Pere-Jordi Piella.

El Sr. Piella i Vilaregut

Gracies, senyor president. Si voste m’ho permet, acu-
mularia les preguntes 161 17.

El president
D’acord.

El Sr. Piella i Vilaregut

Senyor conseller, Renfe té a Catalunya dues linies que
tenen un servei internacional o que fan un servei inter-
nacional: una és la linia que passa per la costa, per
Portbou, i I’altra, diguem-ne, que passa per ’interior,
que és la linia que va de Barcelona, Vic, Ripoll,
Puigcerda, la Tor de Querol, Tolosa, Paris. Les dues
preguntes que li faig, una és si s’ha quantificat la inver-
si6 necessaria en aquesta linia de ferrocarril perque hi
circuli el tren Talgo, i I’altra és quines previsions tem-
porals hi ha perque el tren Talgo pugui fer el trajecte per
aquesta linia.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per contestar les dues preguntes, té la
paraula I’honorable senyor conseller.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Si, moltes gracies, senyor president. Bé, en aquest
moment, concretament, el Departament, a través de la
Direccié General de Ports i Transports en collaboraci6
amb Ferrocarrils de la Generalitat de Catalunya, igual
com en el seu moment es va fer per al tren entre Lleida
i la Pobla de Segur, esta fent també un estudi sobre la
linia ferroviaria que voste esmentava, estudi que, per
altra part, no estara enllestit, probablement, fins a la
propera tardor i, logicament, abans que aquest estudi
conclogui, seria extremament aventurat poder avangar
qualsevol conclusié i molt més avangar conclusions
d’inversid.

Dit aix0, de tota manera, en aquesta primera resposta,
deixi’m dir-li que aquest estudi no es fa només per la
possibilitat que hi puguin circular trens Talgo, siné que
es fa fonamentalment per millorar les condicions d’uti-
litzaci6 de la mateixa via ferria, per un costat, i en se-
gon lloc, per intentar veure fins a quin punt noves inver-
sions en aquesta linia podrien donar una utilitat molt
superior al conjunt del territori i concretament en el pas
per les poblacions i les comarques afectades. Dic aixo

perque amb el que tenim, que és bastant justet en aquest
moment, ara el que tampoc es pot fer és donar un salt
endavant, practicament en el precipici, i pensar que
I’tinic objectiu és la circulacié de trens Talgo, sind que,
en definitiva, del que es tracta és de millorar el conjunt
de I’estructura ferroviaria per part d’aquells que en te-
nen la responsabilitat. No oblidem que, en aquest cas,
estem parlant, logicament, de qui té la titularitat
d’aquests serveis, que no és altre que el mateix Govern
central, i en aquest sentit deixi’m dir que des del Go-
vern de Catalunya lamentem en diferents ocasions, ho
hem lamentat i ho lamentem també ara, que les inver-
sions en aquesta linia hagin estat tan escasses fins ara.

El president

Moltes gracies. Per repreguntar, té la paraula el diputat
senyor Jordi Piella.

El Sr. Piella i Vilaregut

Gracies, senyor president. Esa dir, la seva contesta €és
pel setembre; d’acord, el setembre hi tornarem. Pero,
independentment d’aixo, si que li voldria fer unes con-
sideracions que son les segiients: aquesta setmana es va
inaugurar I’Euromed, és un tren que va a dos-cents
quilometres per hora, més o menys, crec que ens n’hem
de felicitar, i aquesta setmana encara el tren que va de
Barcelona a Puigcerda hi ha trossos que va a quaranta
quilometres per hora. Es a dir, aquella imatge d’una
Catalunya de dues velocitats penso que amb aixo que-
da bastant reflectit.

Després, en aquest tema del Talgo..., és un tema que
surt com la serp del llac Ness; és a dir, quan la Direc-
ci6 General de Transports no sap massa que dir, surt
amb aquest Talgo. Miri, aqui li llegiria concretament
una plana d’un diari del 19 de maig del 1989 i diu el
segiient: «El Talgo de Tolosa passara per Vic i Ripoll el
maig del 1990.» O sigui, aix0 fa set anys. I al mateix
temps diu que, bé, concretament que s’esta fent aquest
estudi. Després de vuit anys, aquest estudi no s’ha aca-
bat, diu ara que 1’acabaran el mes de setembre, ens ho
creiem. Pero és que la cosa encara és més complexa i
més preocupant. L’altre dia, concretament, demanant
per aquesta linia, és a dir, com es podia fer per anar des
de Barcelona fins a Paris, a través d’Internet, concreta-
ment la contesta de Renfe és la segiient, diu: «Destino
solicitado no es posible 0 no ho ha sido seleccionado.»
Es a dir, com que és possible, vol dir que no ha estat
seleccionat. Es clar, en definitiva, potser si que estem
fent molts estudis, perd una cosa molt important, que és
la informacié que poden tenir els viatgers per utilitzar-
la, doncs, no surt concretament en els sistemes d’infor-
macié més moderns.

I aix0, en definitiva, aquestes noticies que surten
periodicament sobre el Talgo, que ja surten des de fa set
anys, aqui hi ha un problema més de fons, que és el
descredit, en definitiva, que se centra en els politics
quan van repetint any darrere any una mateixa prome-
sa, aquesta promesa no s’arriba a concretar mai i, en
definitiva, aix0, em penso que no fa gens de bé ni al
Govern de la Generalitat ni, concretament, a la classe
politica en general.
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Senyor conseller, quedem per al mes de setembre, el
mes de setembre tornarem a 1’examen, i, a partir d’aqui,
esperem que hi hagi alguna resposta més concreta so-
bre aquest tema i esperem que també els sistemes nous
informatics de Renfe puguin recollir que es pot anar
també a Parfs per la linia interior de Catalunya.

Gracies, senyor president; gracies, senyor conseller.

El president

El senyor conseller, té la paraula per contestar la repre-
gunta.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Si, senyor Piella. A mi em sorprenen un parell de coses:
primer, que voste no aprecii que el fet que el Govern de
Catalunya faci aquests estudis, perque no deixa de ser
una responsabilitat que no €s nostra; si que els fem,
n’hem fet molts. Miri, per exemple, n’hem fet un de
molt important que és el del TGV, que, per cert, desta-
cats membres qualificats del seu partit, doncs, darrera-
ment fins i tot posen en dubte que s’hagi fet aixo, mal-
grat que €s una evidencia, doncs, que existeix, no?, i fa
molts anys que esta fet, molts anys, i molts anys recla-
mant a un govern determinat, concretament el que di-
rigia el mateix Partit Socialista, sense massa resultats ni
sense massa exit, no? Doncs, bé, una vegada més, la
Generalitat de Catalunya —ho torno a dir—, igual que ho
va fer per la Lleida - la Pobla de Segur, que tampoc li
corresponia, ara fa aquest estudi que —deixi’m dir—,
doncs, valdra uns diners, significa uns recursos que ha
d’assumir el pressupost de la Generalitat i que en bona
1lei correspondria fer a aquell que té la titularitat i la
competencia del servei. Per tant, I’estem fent amb la
millor voluntat del mén per ajudar que en aquest pro-
cés hi hagi aquesta millora de les estructures ferrovia-
ries, malgrat —ho torno a dir— que la responsabilitat és
d’altres administracions.

I segon, també em sorprén que voste faci una pregun-
ta, doncs, insistint en aquesta linia com si els serveis de
Renfe depenguessin de la Generalitat. Senyor Piella, no
és aixi, els serveis de Renfe sén de Renfe, i el titular de
Renfe és el Ministeri de Foment, 1 voste, amb el to
d’aquesta intervencid i tal com 1’esta orientant, déna la
sensaci6 que el responsable que tot aixo sigui aixi és el
Govern de la Generalitat. Si voste em parlés de la linia
del Valles de Ferrocarrils de la Generalitat, doncs jo li
hauria de donar explicacions, logicament. I si em par-
1és dels ferrocarrils urbans de la Generalitat de
Catalunya a Barcelona, li hauria de donar explicacions,
logicament, igual que per a la linia de Manresa i d’Igua-
lada, logicament.

Ara, escolti’m, voste m’esta parlant d’una linia que és
—ho torno a dir— competeéncia tinicament i exclusiva-
ment del Govern central. Aleshores, que voste ens insti,
ens impulsi, ens demani que fem el que estem fent per
intentar negociar amb el Govern central per millorar les
condicions d’aquesta via, d’acord; pero jo li prego amb
el mateix anim que no intentem traslladar a 1’opini6
publica el descredit de les institucions de govern cata-
lanes quan no tenen responsabilitats directes en una
materia concreta.

El president

Moltes gracies, senyor conseller. La pregunta nimero
18, formulada pel Grup Socialista, sobre els objectius
i costos del butlleti informatiu que edita el Departament
d’Ensenyament. Per substanciar la pregunta, té la pa-
raula el diputat senyor Magi Cadevall. (El Sr. Piella i
Vilaregut demana per parlar.)

Perdd, senyor Cadevall. Em demana la paraula el dipu-
tat senyor Piella. Se 1i ha esgotat el temps, senyor
Piella.

El Sr. Piella i Vilaregut

No, no, per contradiccions.

El president

Escolti, no comencem a utilitzar 1’ artifici de les contra-
diccions, perque el joc de preguntes, aixd ho haurem
d’acabar... Jo espero que s’aprovi el nou Reglament
perque aixo és pugui acabar.

Mig minut per contradiccions, perd és una practica
abusiva.

El Sr. Piella i Vilaregut

Només per recordar al senyor conseller que hi ha una
comissié mixta Renfe - Generalitat que tracta d’aquests
temes, i em penso que, en definitiva, crec que és logic
inormal que recordem i que impulsem la Generalitat en
les coses que realment participa.

Pregunta al Consell Executiu sobre els
objectius i els costos del butlleti informa-
tiu que edita el Departament d’Ensenya-
ment

El president

Per formular la pregunta nimero 18, té la paraula el
senyor Magi Cadevall.

El Sr. Cadevall i Soler

Si, gracies, senyor president. Les senyores diputades,
els senyors diputats, els centres docents i altres reben un
butlleti BIEC del Departament d’Ensenyament, de pro-
paganda i cronica social. La pregunta és: quin és el cost
i quins s6n els objectius d’aquest butlleti de propagan-
da?

El president

Per contestar la pregunta, té la paraula I’honorable con-
seller senyor Xavier Hernandez.

El conseller d’Ensenyament (Sr. Xavier Hernandez i
Moreno)

Gracies, senyor president. Senyor diputat, I’objectiu és
un butlleti d’informacié general i no té més pretensid
que ser un canal ordinari i humil d’informacié i de co-
municacié del Departament amb els professors i amb
les associacions de pares, i el cost aproximat seran vuit
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butlletins I’any per un cost de 2 milions i mig d’exem-
plars, repartint-ne en cada edicié 71.500 directament a
domicili, amb un cost unitari de 35 pessetes.

El president

Moltes gracies. Per repreguntar, té la paraula el diputat
senyor Magi Cadevall.

El Sr. Cadevall i Soler

Si, gracies, senyor president. Senyor conseller, la humi-
litat i amabilitat que manifesta ara i moltes vegades em
sembla que no soluciona el problema. En primer lloc,
perque sigui quin sigui el cost, em sembla que és una
provocacié que els centres docents no rebessin ni un
duro a compte de les despeses de funcionament durant
el primer trimestre i rebessin tres butlletins que penso
que s6n de propaganda i publicitat.

Segon, penso, a més a més, que el senyor conseller
hauria de revisar la prioritat d’informaci6 i publicitat
del seu Departament. L’altre dia, comparant amb les
nombroses informacions d’universitat, li deia que
aquesta fotocopia a dues cares, senyor conseller, és
I’tinica informacid —el butlleti que té voste és a tot co-
lor—, és I'tinica informacié que donaven al Sal6 de
I’Ensenyament sobre un tema tan prioritari com la for-
macié professional. En lloc d’aix0, doncs, ens trobem
amb aquest butlleti que voste té a les mans que ens in-
forma de les jubilacions de mestres, administratius,
cuiners i cuineres, que hi ha profundes enquestes amb
mostres tan representatives com sis persones escollides
a dit, que contesten cinc o deu ratlles i els posen la foto
sobre un tema i, en canvi, han estat incapacgos aquest
any, si volem dignificar la formacié professional, de
donar un bon llibret amb I’ oferta a Catalunya de forma-
ci6 professional, cosa que el Departament de Presiden-
cia ha fet amb universitats. Per tant, tenen diners en
universitats, tenen diners per fer butlletins de propagan-
da i no tenen diners per informar adequadament de for-
macid professional.

Gracies, senyor president.

El president

Per contestar a la repregunta, té la paraula 1’honorable
senyor conseller.

El conseller d’Ensenyament

Gracies, senyor president. Senyor diputat, voste acos-
tuma amb freqiiéncia, perd avui més que mai, a confon-
dre les pomes amb les peres o amb el que sigui, pero,
escolti, no s’assabenta de res, eh? (veus de fons), i 1i ho
dic amb aquesta profunditat. Primer, el repto que digui
que hi ha de propagandistic en aquest butlleti. Li pot
agradar o no li pot agradar, i qualsevol tipus de sugge-
riment en el sentit de millora, li asseguro, senyor dipu-
tat, que sera benvingut. Pero des del Departament i des
de la meva persona en concret s’ha cuidat amb molta
profunditat que no tingués cap aspecte propagandistic,
i, aix0, ho asseguro amb aquesta rotunditat perque és
veritat.

Segona qiiesti6. Com que sabia que el senyor diputat
aniria per aqui, després d’enviar el primer nimero, vaig
encarregar una enquesta a 1’Institut Opina, de 1.015
entrevistes telefoniques, més que les que de vegades fan
La Vanguardia per dir qui guanyara unes eleccions, i el
resultat d’aquestes 1.015 entrevistes, que estan a la dis-
posici6 del senyor diputat, és que el 89,4% dels entre-
vistats valoren positivament una iniciativa d’aquest ti-
pus i que, prop del 60%, valora en concret el butlleti per
sobre d’una puntuacié de 5, sobre 10, i que només el
7,2 déna una puntuacié per sota del 5. Aixo és la veri-
tat i I’altra qiiestié son elucubracions, sense base, de
Voste.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller. La pregunta...(El S«
Cadevall i Soler demana per parlar.) No em torni a
parlar de... Per qué em demana la paraula?

El Sr. Cadevall i Soler

Per contradiccions, molt breument.

El president

Menys de mig minut.

El Sr. Cadevall i Soler

Si, és que penso que el senyor conseller ha adoptat un
to insultiu. Ha dit que no hi ha...

El president

Aix0 no sén contraddicions.

El Sr. Cadevall i Soler

Si, senyor president. Ha dit que no hi havia publicitat,
com deia jo, en el butlleti, i en 1’dltim butlleti hi havia
la seva fotografia tallant la cinta del Sal6 de I’Ensenya-
ment, quan la informacié que donava del Sal6 d’Ense-
nyament era una vergonya. Per tant, el conseller tallant
la cinta és publicitat. (Remor de veus i rialles.)

El president

Silenci!

Pregunta al Consell Executiu sobre el
projecte d’autoritzacié d’installacions, a la
variant de la Pobla de Mafumet (Tarrago-
nes) a Valls (Alt Camp), de I'oleoducte de
Tarragona - Lleida - Saragossa

La darrera pregunta de la sessi6é d’avui, posposades les
preguntes 19 i 20, és la pregunta 21, sobre el projecte
d’autoritzaci6 d’installacions a la variant de la Pobla de
Mafumet a Valls, formulada pel diputat senyor Barga-
116. Té la paraula, per substanciar la pregunta, el dipu-
tat senyor Bargall6.
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El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president. L’oleoducte Tarragona-
Lleida-Saragossa no és competencia del Govern de la
Generalitat —m’avengo ja a una possible resposta en
aquest sentit—, si que és competencia del Govern de la
Generalitat la seguretat dels ciutadans i ciutadanes del
pais, la politica territorial del pafs, les estructures comu-
nicatives del pais. I en aquest sentit, el nostre Grup
volia saber quin és el capteniment del govern de la
Generalitat respecte al projecte de la variant d’aquesta
infraestructura entre la Pobla de Mafumet i Valls, tenint
en compte que, de la llera del riu Francoli, per on pas-
sa actualment aquest oleoducte, el projecte el fa passar
per un altre lloc, i que, a més a més, una serie de mu-
nicipis —deu en total— entre la Pobla de Mafumet i Valls,
que son tots els que hi ha, han mostrat la seva preocu-
pacid pel que significa aquesta infraestructura, que pas-
sa més a prop del seu municipi i que canvia la realitat
de la politica territorial del territori en el qual conviuen.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per contestar la pregun-
ta, té la paraula el conseller d’Inddstria, senyor Subira.

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme (Sr. An-
toni Subira i Claus)

Senyor president, senyor diputat, efectivament, voste té
rad quant al tema competencial, perd nosaltres, de tota
manera, seguim amb molta cura el desenvolupament de
projectes i installacions d’aquesta naturalesa, i li he de
dir que, aquest, I’hem examinat a fons i ens sembla
molt bé.

El president

Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Barga-
116.

El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president. Celebro profundament, se-
nyor conseller, que a voste li sembli molt bé. En tot cas,
li insisteixo que, als deu alcaldes dels deu municipis
afectats per la infraestructura, no els sembla tan bé; sén
deu alcaldes que pertanyen a la seva adscripcid, a for-
macions politiques molt diferents; per tant, aquest no és
un tema politic, és un tema territorial, és un tema de
conviure amb el tema. Aquests deu alcaldes estan pre-
ocupats, fa temps que demanen una visita amb un con-
seller del Govern de la Generalitat, i no la tenen. Aquest
Grup no tria quin conseller respon —la visita no €s amb
voste, senyor Subira—; en tot cas, el conseller que no els
rep argiieix que el seu departament ha de fer un infor-
me previ perque els rebi, aquest conseller. En tot cas, el
que jo demanaria és que el Govern de la Generalitat
rebés aquests alcaldes, els expliqués la postura, els do-
nés les garanties que els pot donar que aquesta nova
infraestructura no sera molesta per als habitants i els
donés les garanties que aquesta nova infraestructura no
vindra sumada, després, a altres, que continuaran tros-
sejant una part del territori absolutament malmesa per
un munt d’infraestructures dependents de I’Estat i de la

Generalitat, del seu Departament i d’altres, que passen
per aquella zona que va entre la Pobla de Mafumet i
Valls.

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president.

El president

Per contestar la repregunta, té la paraula I’honorable
conseller d’Industria.

El conseller d’Industria, Comerg i Turisme

Bé, senyor diputat, no sé de quin conseller parla, de
quin collega meu parla; en tot cas, de mi, no —ja ho ha
dit voste mateix. Pero, per favor, digui a aquests alcal-
des que em vinguin a veure a mi, perque, de temes
d’oleoductes i gasoductes, ens n’ocupem al Departa-
ment d’Industria i Energia.

Voste és un vetera d’aquest tema, perque, efectivament,
jal’any 96, em sembla que em va fer sis o set pregun-
tes sobre I’intent, per part de voste i d’alguns alcaldes
d’aquests, de fer passar, precisament, un gasoducte per
la llera del riu, que és molt inadequat. Es a dir, la llera
d’un riu, d’un riu com el Francoli, és precisament un
lloc per on no han de passar ni gasoductes ni oleoduc-
tes, i li vaig explicar a bastament, i voste continua in-
sistint, i i asseguro que I’oleoducte esta molt més bé
per alla on esta projectat que passi que no pas pel seu
tracat, per la llera del riu.

A més a més, les servituds que representa un oleoduc-
te son molt suaus. Miri, nosaltres vam ser I’administra-
cié absolutament competent amb 1’oleoducte de
Barcelona a Tarragona —de Tarragona a Barcelona, per
ser més precisos amb la direcci6 dels fluxos—, i jo re-
cordo que, en aquests moments, esta absolutament obli-
dat per alla on passa, només per les valvules que hi ha
de tant en tant i els punts de control; a sobre, s’hi fa
I’activitat tradicional que s’hi havia fet sempre, perfec-
tament, i un gran propietari de la zona, en el dinar que
es va fer el dia de la inauguracid, va dir —un que s’hi
havia oposat bastant pero a qui es va pagar el preu just,
etcetera—: «Home, després, mirat a posteriori, potser
m’hauria anat bé que 1’oleoducte hagués fet unes quan-
tes voltes per la meva finca». Entén? Aix0 és una exa-
geracio, si voste ho vol, pero, de tota manera, jo penso
que, efectivament, el tracat, per alla on esta fet, és cor-
recte; no només correcte siné molt millor que 1’alterna-
tiva que voste proposa.

I finalment, deixi’m dir una cosa respecte al que voste
insinua —perqué me la va proposar set vegades, 1’any
passat, en relacié amb els gasoductes—: efectivament, hi
ha passadissos en el territori; és a dir, voste agafi, per
exemple, el congost de Martorell i veura com hi passen
moltes infraestructures, i a ningu se li ha acudit fer pas-
sar oleoductes ni gaseoductes per la llera del riu
Llobregat. Doncs, el Francoli, encara que aparentment
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sigui un riu relativament tranquil, és tan perillés o més
que el Llobregat.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller.

Projecte de llei sobre la participacio de
la Generalitat en societats mercantils i
civils

Passem, acabat el periode de preguntes, al punt tercer
de I’ordre del dia: Projecte de llei sobre la participacié
de la Generalitat en societats mercantils i civils.
D’acord amb I’article 5 del Reglament, comencarem el
debat amb 1’exposicid, per part del conseller de la Pre-
sidéncia, honorable Xavier Trias, del Projecte de llei.

El conseller de la Presidéncia

Molt honorable senyor president, illustres senyores i
senyors diputats, en nom del Govem, passo a presentar
el Projecte de llei sobre la participaci6 de la Generali-
tat en societats mercantils i civils.

La necessaria adaptacié del nostre ordenament juridic
a les diferents directives comunitaries en relacié amb la
normativa reguladora de les societats mercantils s’ha
reflectit en la promulgacié del text refés de la Llei de
societats anonimes i, més recentment, en la Llei de so-
cietats de responsabilitat limitada. Aquesta adaptacid
suposa introduir nombroses innovacions en relacié amb
el marc juridic anterior, entre les quals destaca la reduc-
cio6 del percentatge necessari per tal que els socis pu-
guin exercitar certs drets politics d’especial transcen-
deéncia a la vida societaria, com serien el de sollicitar la
convocatoria de la Junta general extraordinaria o la
suspensio de I’execucié d’acords socials, entre d’altres.

L’esmentat percentatge té una especial transcendencia,
donat que permet al soci efectuar una tasca de control
envers 1’actuacié dels organs directius de la societat,
essent, per tant, un element de tutela i garantia dels le-
gitims drets dels accionistes minoritaris, per la qual
cosa, en un principi, la normativa mercantil va fixar
percentatges elevats. Aixi, per exemple, per exercitar
I’acci6 de responsabilitat social, es va fixar el 10% del
capital, percentatge, aquest, que es va introduir en I’am-
bit de la normativa de la Generalitat de Catalunya, re-
lacionada amb la participacié en societats mercantils.

No obstant aix0, la dispersié accionarial permet en 1’ac-
tualitat 1’adquisicié de posicions majoritaries en les
societats mercantils amb percentatges molt reduits, per
la qual cosa la reduccié de I’esmentat percentatge obli-
ga també a reduir 1’exigible als socis minoritaris per tal
de garantir els seus drets. Per aquesta rad, el Projecte de
llei que es presenta, dictaminat favorablement per la
Comissi6 d’Economia, Finances i Pressupost i que no
ha estat objecte de cap esmena, pretén modificar el
percentatge minim de participaci6 de la Generalitat de
Catalunya en societats mercantils, exigit per la Llei

d’empresa publica catalana, del text ref6s de la Llei de
finances publiques de Catalunya i del patrimoni de la
Generalitat, el qual, com s’ha dit, es fixa en el 10% del
capital social d’aquestes, tot substituint-lo pel 5%, que
és el que estableix I’esmentada normativa mercantil.

Dr’altra banda, la modificacié que es proposa, a més de
mantenir intactes els drets societaris de la Generalitat
de Catalunya en les societats en que participa, tindra un
efecte favorable des d’un punt de vista financer, ja que
el nou percentatge permetra reduir la despesa derivada
de les adquisicions d’accions o participacions, aixi com
també els fons a destinar a les ampliacions de capital i
permetra, si aixi es considera necessari, destinar més
fons a la participaci6 en d’altres empreses on la presen-
cia de la Generalitat de Catalunya sigui convenient.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller. Ates que no hi ha vots
particulars ni esmenes reservades, d’acord amb 1’arti-
cle 101 del Reglament, podem sotmetre el Dictamen a
votacid, si no és que els intervinents per part dels Grups
vulguin intervenir per fixar posicié abans de la votacio.
Ho prefereixen aixi? (Pausa.)

Molt bé. Doncs, per fixar posici6 té, en primer lloc, la
paraula el Grup Mixt. El diputat senyor Salvador Mo-
rera.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. El Govern ens presenta un
projecte que, segons consta en el preambul del projec-
te, ha de servir per afavorir la participacid, directa o
indirecta, de la Generalitat en societats privades. Es per
aixo que cal modificar la Llei del patrimoni de la Ge-
neralitat, la Llei de finances ptibliques de Catalunyaila
Llei de I’estatut de I’empresa publica catalana.

El motiu principal —i, en tot cas, el que es constata dels
tres articles que, precisament, modifiquen aquestes tres
lleis— és rebaixar el minim de capital de participacié en
aquestes societats, del 10% al 5%. Per part del nostre
Grup, entenem que és interessant millorar, si més no
amb flexibilitat, per assegurar la presencia de la
Generaltat en tots aquells sectors productius que aixi ho
requereixin, i evidentment, aqui intervenen practica-
ment tots els sectors, fins i tot aquell que fa referéncia
a qliestions audiovisuals, que podria semblar que és un
dels temes que pot més interessar en aquesta Llei, i és
per tot aixd que nosaltres entenem —i a més a més, ve
avalat per les modificacions que darrerament s”han pro-
duit en la legislaci6 mercantil de I’Estat, i en ares,
basicament, d’aconseguir aquesta flexibilitat i, sobretot,
també, preséncia de la Generalitat en totes aquestes
societats anonimes i empreses mercantils diverses—
entenem que no hi ha cap més complicacio i, per tant,
votarem favorablement.

El president

Moltes gracies. Pel Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, té la paraula el diputat senyor Huguet.
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El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. E1 Grup d’Esquerra Republi-
cana donara suport al Projecte de llei sobre participaci6
de la Generalitat en societats mercantils i civils, perque
és una adequacio tecnica a una realitat evident, que és
el fet, com s’ha exposat per part del conseller i per part
de la mateixa exposicié de motius de la Llei —és una
evidencia—, que els limits minims que s’efectuaven fa
un temps per tal que la Generalitat estigués present en
aquestes societats mercantils, xifrats en un 10%, avui
no és necessari. Aquest rebaix al 5% és una obvietat
total per, precisament, facilitar la flexibilitat i, fins i tot,
augmentar la participacio en altres societats.

Queda, en tot cas, doncs, la reserva de si, d’aquest aug-
ment de la dispersi6, doncs, en facilitara el control; és
a dir, sempre, el Parlament, entenem que ha de tenir
control parlamentari sobre aquestes participacions de la
Generalitat en societats mercantils i, si més no, que si-
gui —Suposo— un pas..., jo crec que segurament una de
les finalitats és que la corporacié pugui participar en
una d’aquestes plataformes quan acabi la batalla entre
interessos econdmics que ja esta en marxa. En fi, la
qiiestid és que és d’una obvietat tal que no queda més
que dir que hi votarem a favor.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor
Joaquim Novella.

El Sr. Novella i Izquierdo

Gracies, senyor president; molt breu. Simplement,
se’ns presenta un projecte de llei sobre la participacié
de la Generalitat en societats mercantils i civils que esta
en consonancia amb la variacié que ha sofert la legis-
lacié mercantil sobre la participaci6 pel que fa a la pro-
teccié de les minories. S han rebaixat els percentatges
del 10 al 5, i en aquest Projecte de llei se’ns demana
una modificacié de la Llei del patrimoni de la Genera-
litat, de la Llei de finances publiques i de la Llei de
I’Estatut pel que fa als percentatges minims de partici-
paci6 de la Generalitat i la consideracié d’empreses
vinculades. Ho considerem oportd, i en aquest sentit
manifestem que el nostre Grup hi votara a favor.

Gracies.

El president

Moltes gracies. Pel Grup Popular, té la paraula la dipu-
tada senyora Dolors Nadal.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. També molt breu-
ment, per donar recolzament al Projecte de llei, presen-
tat pel Govern sobre la participaci6 de la Generalitat en
societats mercantils i civils.

Tal com ha quedat clar de 1’exposicié que ha fet 1’ho-
norable conseller de la Presidencia, es tracta de la trans-
posicié d’una normativa europea, que s’ha plasmat en
el text refds de societats anonimes, 1 també en la Llei de
responsabilitat limitada, i que obliga, per tant, a la mo-

dificaci6 de la Llei del patrimoni de la Generalitat, de
la Llei de finances publiques i de la Llei de I’empresa
publica. En aquest sentit, considerem que la reducci6
de limits, del 10% al 5%, tal com queda clar en 1’expo-
sici6 de motius, permetra no tenir un volum d’inversié
elevat en aquestes i alliberar recursos, per tant, en altres
ambits que puguin ser d’interes tant per al Govern de la
Generalitat com per a la mateixa empresa catalana.

En aquest sentit, només reiterar el vot favorable del
Grup Popular.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Pel Grup Socialista,
per posicionar-se, té la paraula el diputat senyor Mart{
Carnicer.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. En un sentit, també, com la
resta de diputats, i de forma breu, perque la Llei és en
aquest sentit prou transparent. La modificacié de la Llei
de societats anonimes va provocar que hi hagués un
canvi en les minories necessaries per exercir determi-
nats drets politics dintre de les empreses, i aquesta mi-
noria va passar del 10 al 5%, i el que fa aquesta Llei és
reflectir també aquest canvi i, per tant, que la Genera-
litat pugui participar en un minim, que abans era d’un
10, en un minim que ara és un 5. Per tant, cap objecci6
a aquest Projecte, que, a més a més —com ja s’ha recor-
dat també—, possibilitara un estalvi o, si més no, tindre
més recursos per poder tindre altres participacions.

Ara, també és cert —i no podem obviar-ho— que aquesta
Llei ha aixecat determinades expectatives sobre la in-
tencionalitat del Govern en promoure aquesta modifi-
cacio, i en la mesura que aixo pogués estar vinculat a
determinades operacions audiovisuals. Bé, nosaltres, en
tot cas, si es donen aquestes circumstancies, les exami-
narem. Igualment que, en qualsevol cas, el fet d’apro-
var aquesta Llei no vol dir mai, no voldra dir mai, en
cap cas —com a minim per part del Grup Socialista—,
que aixo vulgui dir que s’aprovin in extenso totes les
participacions que la Generalitat pugui tindre en deter-
minades societats. Examinarem cas per cas, mirarem
cas per cas, veurem la incidencia, I’oportunitat de cada
un dels casos en que el Consell Executiu pugui exercir
aquesta voluntat de participar amb un 5% en determi-
nades entitats, i en aquell moment ens pronunciarem
sobre els casos concrets. Avui, sobre el que és la norma
generica, en la mesura que entenem que pot suposar un
propi estalvi i una major capacitat d’actuacié per part
del Govern, ens sembla correcta.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Pel Grup de Convergencia i Unid, té la
paraula el diputat senyor Josep Enric Millo.

El Sr. Millo i Rocher

Si, molt honorable president, senyores i senyors dipu-
tats, ben poca cosa queda per afegir després de la inter-
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vencid que ha fet ’honorable conseller de la Presiden-
cia, senyor Trias, respecte a la justificacio i convenién-
cia d’aquest Projecte de llei, i de les diferents interven-
cions dels senyors diputats que m’han precedit en I’us
de la paraula manifestant la seva posicié favorable al
mateix Projecte, la qual cosa ja agraim d’antuvi perque
ha permes també, doncs, agilitzar la tramitacié d’aquest
Projecte de llei.

De fet, nosaltres constatem la total coincidéncia a do-
nar compliment a I’ objectiu que té el Projecte de llei
que ens ocupa, que no és altre que el d’adequar les dis-
posicions contingudes en les lleis de patrimoni de fi-
nances publiques i de 1’estatut de I’empresa publica
catalana, que actualment exigeixen una participaci6
minima de la Generalitat en societats privades del 10%,
a la nova situacié creada com a conseqiieéncia de les
modificacions operades en la legislacié mercantil, fo-
namentalment pel text refés de la Llei de societats ano-
nimes, del 89, i de la Llei de societats de responsabili-
tat limitada, del 95, en virtut de les quals, per a I’exer-
cici de determinats drets societaris, es redueix el per-
centatge de capital exigit fins ara. Per aquesta rad con-
siderem que es fa aconsellable modificar el regim juri-
dic de les societats mercantils participades per la Gene-
ralitat, per tal d’adaptar el percentatge fins ara vigent
del 10% i fixar-lo en un limit minim del 5%, que, d’al-
tra banda, permet, efectivament, la participacié de la
Generalitat en empreses i sectors en els quals la seva
presencia sigui convenient i mantenir, en suposits
d’ampliaci6 de capital, el grau de participacio.

Aixi, doncs, i pels motius abans esmentats, el nostre
Grup Parlamentari considera del tot oportuna i neces-
saria ’aprovaci6 d’aquest Projecte de llei i, en conse-
gliencia, el nostre vot, com el de la resta de grups
d’aquesta cambra, sera a favor.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Ates que no hi ha hagut vots particulars ni esmenes
reservades, i atés que tots els portaveus dels grups par-
lamentaris s’han pronunciat favorablement a aquest
Projecte de llei, per economia processal, la presideéncia
proposa aprovar la Llei per assentiment dels diputats i
diputades de la cambra. (Pausa.) Hi ha acord? Per as-
sentiment? (Pausa.) Volen votacié? Llavors, cridarem
a votacio.

Si les senyores diputades i els senyors diputats estan
preparats, iniciariem la votacid.

Iniciem la votacid.

El Projecte de llei ha sigut aprovat per 80 vots a favor,
cap vot en contra i cap abstencio.

Proposicio de llei sobre la publicitat de
les enquestes i estudis d’opinio fets
per encarrec de la Generalitat de Cata-
lunya (presa en consideracio)

Passem al punt segiient de I’ ordre del dia, punt nime-
ro 4: Proposicid de llei sobre la publicitat de les enques-

tes i estudis d’opinid fets per encarrec de la Generali-
tat de Catalunya, la presa en consideracié d’aquesta.
D’acord amb I’article 107 del Reglament, es passa di-
rectament al debat amb la presentacié de la proposta
per part del Grup Parlamentari Socialista. Per presen-
tar-la, té la paraula el diputat senyor Josep Maria Sala,
per un temps de quinze minuts.

El Sr. Sala i Griso

Senyor president, senyores i senyors diputats, per co-
municar, abans d’iniciar la presentacié d’aquesta Pro-
posicié de llei, que en acabar la presentacié d’aquesta
procediré a la seva retirada, i aprofitaré aquest temps,
i segurament una part petita d’aquest temps, per expli-
car les raons d’haver presentat la Proposici6 de llei i les
raons, també, per les quals la retirem.

Des de fa ja temps, les diferents administracions que
actuen en el nostre pais s’han caracteritzat per promou-
re i realitzar enquestes i estudis d’opini6 de naturalesa
i finalitats molt diverses. Ha format part de la tradici6
i la cultura politica d’aquest pafs un us bastant habitu-
al —que a vegades ha estat positiu i a vegades potser no
tant— de la realitzaci6 d’enquestes, d’estudis d’opinid,
d’estudis de coneixement cientific de la realitat. La
Generalitat de Catalunya no n’ha estat una excepcid,
obviament, i per exemple, per citar només les realitza-
des els dos tltims anys, I’any 95, per la informacié que
el mateix Govern ha facilitat, es van realitzar al voltant
de noranta enquestes i estudis d’opinid, per un cost to-
tal de 355 milions de pessetes, i 1’any 96 —jo no sé si
com a motiu de la politica d’austeritat—, es van realit-
zar uns seixanta estudis d’opinid, per un import global
de 265 milions de pessetes. Estem parlant, per tant, de
xifres relativament importants.

Fa uns anys, també formava part de la tradici6é d’a-
quests estudis i d’aquestes enquestes que les adminis-
tracions que les encarregaven tinguessin una tendéncia
natural a amagar els seus resultats i a administrar la
seva difusié amb un cert to de misteri i d’intent d’apro-
fitar-se dels avantatges que donava tenir informaci6
quan la resta de mortals, la resta de ciutadans, i molt
especialment els grups parlamentaris que havien de fer
oposicié a aquestes administracions —grups parlamen-
taris o grups municipals—, no tenien accés a aquestes.

Poc a poc s’ha anat regularitzant, aquesta situacié. A
Espanya, vull recordar que el CIS, que era I’encarregat
per I’ Administracié de I’Estat de centralitzar una part
important d’aquestes enquestes, va decidir administrar
la seva publicitat, d’una manera prou acurada i prou
important, fa tot just dos anys; altres administracions
autonomiques també ho han fet; administracions muni-
cipals..., per exemple, I’ Ajuntament de Barcelona, des
de fa dos anys, també ha regulat la publicacié i I’accés
public a aquestes enquestes, i arribava el moment que
la Generalitat de Catalunya entrés també en aquesta via
de regularitzaci6 i de normalitzaci6, no tant de la rea-
litzacié de les enquestes, sind de la seva difusié i de la
seva publicaci6.

La Proposici6 de llei que va presentar el Grup Socialis-
ta tenia, fonamentalment, com a objectiu facilitar
aquest aggiornamento de 1’ Administracié de la Gene-
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ralitat en un tema que té la seva importancia, perqué em
sembla que és bo que es facin enquestes —no sé si se
n’han de fer tantes, perd €s bo que se’n facin, o estudis
d’opinié—, perd és bo que tothom pugui aprofitar-se’n
d’una manera normal, d’una manera controlada, d’una
manera no absolutament imprevista, perd que tothom
se’n pugui aprofitar. Si invertim recursos per congixer
la realitat social, és bo que el conjunt de ciutadans i
d’entitats del pais puguin tenir possibilitats d’aprofitar-
se’n, i molt especialment, si se’m permet, els grups
parlamentaris. Ens estalviarem, també, aquesta situa-
cid, que a vegades és una mica grotesca, d’aquestes
enquestes misterioses que de tant en tant es diu que es
tenen i que donen uns certs resultats que ningd acaba de
saber massa bé quins sén, perd que sembla que diuen
que a aquell que les ha encarregat, molt especialment el
govern de torn, li donen un resultat millor que als altres.
En el moment que es coneguin, que siguin ptibliques,
molta part d’aquest misteri, d’aquesta capacitat
d’influir indirectament sobre 1’opinié publica també
desapareixera.

Nosaltres vam presentar una proposicié de llei que pre-
tenia, basicament, facilitar aquesta situacié de publicitat
de les enquestes i estudis d’opini6 realitzats per la Ge-
neralitat de Catalunya. No buscavem —i em sembla que
quan vam formular la pregunta al conseller de la Pre-
sideéncia...— cap tipus d’acci6, de contradiccid, ni tam-
poc cap voluntat de protagonisme per part del nostre
Grup: voliem ajudar a resoldre aquest tema. I he de dir
que, sortosament, em sembla que estem ja en vies,
d’una manera molt positiva, de la qual em congratulo,
per jo crec que una actitud molt raonable per part del
conseller de Presidencia, del Grup de la majoria, i tam-
bé dels altres grups parlamentaris, que, a través del
nostre cami, diguem-ne, d’un cami propi, d’un cami
que potser altres administracions no han utilitzat, que
han preferit el sistema de la proposici6 de llei o de la
llei —aqu{i ho farem d’una altra manera—, regulem la
qiiesti6 de la difusi6 de les enquestes de la Generalitat.

I per tant, ens hem posat d’acord el conjunt de grups
parlamentaris per presentar una proposicié no de llei,
que els proxims dies entrarem en el Parlament, que,
basicament, contempla la transmissié als grups parla-
mentaris del Parlament de Catalunya de les enquestes
d’opinio relatives a la intencié de vot, valoracié de par-
tits i valoraci6 de liders politics fetes per encarrec del
Govern o de I’ Administracié de la Generalitat o dels
organismes i empreses que en depenen, en un termini
no superior a un mes, a comptar de la data de fina-
litzacid i de la codificaci6 o gravaci6 de la informaci6
en el suport magnetic o aquell altre que sigui utilitzat;
per tant, I’accés a aquelles enquestes que fan referen-
cia a la situaci6 politica, les enquestes que tradicional-
ment utilitzem o fem servir aquells que treballem en
politica. I també que, en un termini no superior a tres
mesos, el Departament de la Presidéncia elaborara un
decret que regulara 1’accés public a les enquestes d’opi-
nid i estudis que realitza el Govern de la Generalitat de
Catalunya amb carrec als pressupostos de la Generali-
tat de Catalunya. I aquest Decret també creara el regis-
tre public d’enquestes d’opinié de la Generalitat de
Catalunya, que potser €s la novetat que ens diferencia
d’altres models que altres administracions han utilitzat:

I’existéncia d’aquest registre, que permetra, per part
dels ciutadans, el coneixement de quines enquestes
exactament encarrega la Generalitat de Catalunya per
poder accedir a elles d’acord amb les normes que la
mateixa Generalitat dictara.

Es possible que ens poguéssim plantejar si hauria estat
millor fer una llei, o si la regulaci6 via decret és la més
adequada, pero, en qualsevol cas, em sembla que, amb
aquesta Proposicié no de llei —que, tenint present que
tots els grups la presentaran, espero que s’aprovi al més
aviat possible—, el conjunt de grups parlamentaris
d’aquesta cambra, en primer lloc —pero, sobretot, els
ciutadans de Catalunya—, podran tenir accés a aquelles
enquestes que s’encarreguin per part del Govern de la
Generalitat, que tinguin sentit i que tinguin difusid, i
suposo que aixo, el Decret —que mirarem que també en
el moment que es redacti, encara que sigui responsabi-
litat del Govern, tingui també el consens maxim, i es-
pero que aixi sera— permeti ja, per tant, resoldre una
qiesti6é que —ho torno a dir— no és un tema d’una gran
trasncendeéncia pero que, la seva regulacié per la via del
consens i no per la via de la confrontaci6, em sembla
que és una dada positiva i em sembla, en aquest sentit,
que és importat o ttil de destacar.

I per tant, senyor president, en conseqiiéncia, li anun-
cio la retirada de la Proposicié de llei, que és el que
pertoca realitzar en aquest moment, i també li anuncio
que el conjunt de grups parlamentaris de la cambra
—tots ells— ens hem quedat compromesos a presentar,
en el termini més breu possible, una proposicié no de
llei, que ja esta practicament confeccionada i que, quan
reprenguem el nou perfode de sessions, espero que si-
gui aprovada ben aviat.

Jo li demanaria, simplement, al Consell Excutiu que, en
el que fa referéncia al primer punt, sense esperar que la
Proposicié no de llei sigui aprovada, aquelles enques-
tes d’opini6 que puguin realitzar entretant, ens les fa-
ciliti ja, en aquest termini d’un mes, al conjunt de grups
parlamentaris de la cambra.

Per tant, moltes gracies, senyor president, senyores i
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat.

Proposta de resolucié per la qual
s’acorda de presentar a la Mesa del
Congrés dels Diputats la Proposici6 de
llei de modificacié de la Llei 17/1993,
de 16 de novembre, sobre el desen-
volupament de I'article 154 de la Cons-
titucio

Havent sigut retirada la Proposici6 de llei, no procedeix
el debat; per tant, passariem al punt segiient de 1’ordre
del dia, que és el punt niimero 5: Proposta de resoluci6
per la qual s’acorda de presentar a la Mesa del Congrés
dels Diputats la Proposicié de llei de modificacié de la
Llei 17/1993, del 16 de novembre, sobre el desenvolu-
pament de I’article 154 de la Constitucid, presentada
pel Grup Popular. Ates que les Corts Generals van
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aprovar la Llei 6/1997, de organizacién y funciona-
miento de la Administracion General del Estado, del 14
d’abril, que era la Llei que es pretenia modificar, el
Grup Parlamentari Popular, d’acord amb I’article 109
del Reglament, proposa la retirada d’aquesta iniciativa.

Aquesta presidéncia proposa que aquesta decisié sigui
presa, per economia processal, per assentiment de les
diputades i diputats presents a I’hemicicle. En tot cas,
si hi ha alguna objeccid, doncs, aniriem a la votaci6
d’aquesta.

Hi ha acord de votar-ho per assentiment? (Pausa.) Que-
da aprovada per assentiment la Proposta de resolucié de
retirar aquesta iniciativa parlamentaria.

Alteracié de 'ordre del dia

Passem al punt sis¢ de 1’ordre del dia. Quant a aquesta
Proposta de resolucié6 per la qual s’acorda de presentar
a la Mesa del Congrés dels Diputats la Proposicié de
llei de reforma de la Llei organica 10/1995, del Codi
penal, s’ha rebut en aquesta Mesa una proposta de de-
manar a la cambra 1’aprovaci6 de 1’alteracié de 1’ordre
del dia d’avui, perque aquesta sigui substanciada dema,
a partir de les deu del mati.

D’acord per part dels portaveus de fer aquesta modifica-
ci6 de I’ordre del dia, continuem, per tant, amb aquesta
modificacié de I’ordre del dia, i n’hi haura algunes més
en el capitol d’interpellacions, que ja formularé.

Designacio de quatre sindics de la Sin-
dicatura de Comptes

Designaci6 de quatre sindics a la Sindicatura de Comp-
tes, el punt sete de 1’ordre del dia. D’acord amb I’ arti-
cle 20.1 de la Llei 6/1984, de 5 de marg, de la Sindica-
tura de Comptes, els sindics sén designats pel Parla-
ment per la majoria de tres cinquenes parts dels seus
membres. Els grups parlamentaris han proposat els se-
giients candidats: senyor Maria Nicolas i Ros, senyor
Francesc Vela i Parés, senyor Josep Maria Carreras i
Puigdengolas i senyor Manuel Barrado Palmer. Ates
que el nombre de candidats proposats és el mateix que
els que s’han de designar, aquesta presidéncia proposa,
donat els antecedents, que la votaci6 sigui electronica
1 secreta.

Hi ha acord dels senyors portaveus per realitzar la vo-
tacié de la forma que acaba de proposar la presidencia?
(Pausa.) No havent-hi, doncs, cap objeccid, procedirem
a aquesta votacio.

Donem un minut de temps per si s’han d’incorporar
alguns diputats que no sén presents a I’hemicicle en
aquests moments, pero que si que sén al Palau del Par-
lament. (Pausa.)

Senyores i senyors diputats, preparin-se per a la vota-
cib. (Remor de veus.) Volen guardar silenci, si us plau;
estem a punt d’iniciar la votacié. Iniciem la votaci6.

El resultat de la votaci6 és 91 vots a favor, cap vot en
contra i 7 abstencions.

Com que els vots obtinguts sobrepassen la majoria re-
querida, queden designats el senyor Maria Nicolas, el
senyor Francesc Xavier Vela, el senyor Josep Maria
Carreras i el senyor Manuel Barrado sindics de la Sin-
dicatura de Comptes.

Alteracié de I'ordre del dia

Passarem a continuacié al capitol d’interpellacions. Si
em permeten un moment... Com he anunciat a les se-
nyores diputades i als senyors diputats, ha arribat en
aquesta Mesa i en aquesta presidéncia una proposta
d’ajornament per al dia de dema de les interpellacions
ndmeros 8 19, de les quals jo demano la conformitat de
la cambra, per alterar aquest punt de 1’ordre del dia.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
I'aplicacio de la Llei organica 14/1996,
de 30 de desembre, de cessio de tri-
buts de I'Estat a les comunitats auto-
nomes i de mesures fiscals comple-
mentaries

Si hi ha conformitat per part dels portaveus —veig que
hi ha assentiment—, comencariem les interpellacions
amb la interpellacié nimero 10: interpelacié al Consell
Executiu, a tramitar pel procediment d’urgéncia, sobre
la cessi6 del tributs de 1’Estat a les comunitats, presen-
tada pel Grup Popular. T¢ la paraula, per substanciar-
la, la senyora Dolors Montserrat. (Remor de veus i pau-
sa.)

Senyores diputades, senyors diputats, guardin silenci, si
us plau. Si us plau, guardin silenci. Té deu minuts.

La Sra. Montserrat i Culleré

Senyor president, honorable conseller, senyores i se-
nyors diputats, el passat 31 de desembre de 1996, es
publicava en el BOE, nimero 315, la Llei organica 14/
1996, de 30 de desembre, «de cesion de los tributos del
Estado a las comunidades auténomas y de medidas
fiscales complementarias». Segons el titol primer de la
Llei i en els articles segon i tercer, clarament es deter-
mina la cessi6, a Catalunya, de la plena competencia
normativa dels tributs sobre el joc, la qual cosa permet
regular les exempcions, la base imposable, el tipus de
gravamen, les quotes fixes, bonificacions, meritacions,
aixi com els aspectes de gestio, liquidacid, recaptacid
i inspeccié amb efectes a partir del primer de gener
d’enguany. Actualment, I’article 12.1 de la Llei 41, de
1981, de 28 d’octubre, de cessio de tributs a la Gene-
ralitat de Catalunya, disposa que la Generalitat es fara
carrec de la gestid, liquidacid, recaptacid, inspeccio i
revisi6 de la taxa estatal sobre el joc.

La normativa tributaria sobre el joc existent arreu de
I’Estat es recull en el Reial decret llei 16 de 1977, de 25
de febrer, pel qual es regulen els aspectes penals, admi-
nistratius i fiscals del jocs de sort, d’atzar i d’apostes.
Segons aquesta, cada maquina recreativa de tipus B
merita una quota fixa anual de 456.000 pessetes, paga-
dora en quatre terminis trimestrals. El venciment o la
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meritacié es produeix el primer dia de cada any natu-
ral, o en la data de concessio de 1’autoritzacié adminis-
trativa, si aquesta €s posterior.

Als imports corresponents a la taxa de joc, s’ha d’afe-
gir el recarrec autonomic establert per la Llei 2/1987,
de 5 de gener, de la Generalitat de Catalunya, la qual
estableix un recarrec sobre la taxa estatal, que grava les
maquines recreatives en un 20% sobre els imports de la
taxa de joc, i corresponen a Catalunya, per cada maqui-
na, 91.200 pessetes. Posteriorment, I’Ordre de la Con-
selleria d’Economia i Finances del 16 de febrer de 1987
va establir uns terminis de pagament simultanis als es-
tablerts per la taxa. Per tant, doncs, el 20% del recarrec
autonomic més I’import de la taxa suma la quantitat de
547.200 pessetes, que és recaptada integrament per la
Generalitat mitjancant la Conselleria que voste presi-
deix, honorable conseller, des del primer de gener de
1997.

La Senteéncia, com molt bé voste recordara, del Tribu-
nal Constitucional, 1a 296, de 1994, de 10 de novembre
del mateix any, va aclarir definitivament els dubtes so-
bre quina és la veritable naturalesa tributaria de la taxa
del joc, afirmant que ens trobem davant una figura fis-
cal diferent de la categoria de taxa, perque amb aixo no
es pretén la contraprestacié proporcional, més o menys
aproximada, del cost d’un servei o realitzacié d’activi-
tats en regim de dret public, siné que constitueix un
autentic impost que graven els rendiments obtinguts per
activitats d’empresaris privats de forma virtualment
identica als impostos que graven 1’adquisicié de renda
per activitats expressives de capacitat econdmica.

Una vegada establerts normativament 1’objecte i el fi
del tribut i la seva naturalesa pel Tribunal Constitucio-
nal, la llibertat del legislador per a 1’establiment dels
terminis per ingressar resta limitada en un primer bloc
d’exigencies, que son les que deriven del deure de co-
heréncia o congruéncia institucional.

En el present cas que avui ens ocupa, per les caracteris-
tiques que té la configuraci6 d’aquest tribut, la dimen-
si6 temporal constitueix un element determinant del seu
fet imposable, que no és un altre que 1’adquisicié de
renda en el seu periode impositiu, que és 1’any natural.
D’aquesta forma, si estem davant d’un fet imposable de
llarga durada, cal que hi hagi una correlacié temporal
entre els terminis d’ingrés de I’impost i 1’obtencié de
les rendes gravades per aquest, com en altres impostos
que graven 1’obtencié de rendes en els temps.

Hi ha importants diferéncies entre les diferents moda-
litats del joc a les quals sén d’aplicacié 1’impost ano-
menat «taxa fiscal del joc». A ’hora de trobar la cohe-
rencia desitjada entre la realitzacié del fet imposable i
I’establiment dels terminis d’ingrés, ens trobem en el
cas, per exemple, dels casinos, en que els ingressos
s’efectuen dins dels 25 primers dies naturals del mes
segiient al venciment de cada trimestre natural.
D’aquesta forma, la taxa a ingressar en cadascun
d’aquests terminis correspon a les rendes generades
durant el trimestre anterior.

En el cas del bingo, senyor conseller, els ingressos hau-
ran de fer-se simultaniament a I’adquisici6 dels car-
trons, amb el quals es desenvolupa el joc, de manera

que, encara que la correlacio entre I’obtenci6 de rendes
iel pagament de I’impost no es produeixi totalment, el
subjecte passiu si que pot administrar, d’acord amb les
seves possibilitats de tresoreria i les necessitats de la
seva activitat, I’adquisicié dels esmentats cartrons i, en
conseqiiencia, el pagament de 1’impost corresponent. [
no faig pas referéncia, perque ara crec que no és pas el
moment, al 10% de bonificacié del premi de cobra-
ment. També, senyor conseller, podriem parlar igual-
ment, del cas del joc desenvolupat mitjangant butlletes,
pero ho podem deixar per a més endavant.

Quant a les taxes d’altres modalitats del joc no incloses
en el Reial decret llei 16 de 1977, com s6n, per exem-
ple, les apostes hipiques, s’estableix que el tipus tribu-
tari corresponent s’aplicara sobre I’'import de les butlle-
tes o bitllets venuts. Per aixo, el termini d’ingrés, tam-
bé en aquests suposits, és posterior a la realitzacié del
fet imposable.

En el cas de les maquines recreatives a que avui ens
referim, el subjecte passiu, els empresaris, en haver de
fer I’ingrés els vint primers dies de cada trimestre, o
sigui, el primer 20 de gener, abril, juliol i octubre, es
veu obligat a pagar I’impost quan les rendes gravades
per aquest encara no s’han obtingut. Aquestes circums-
tancia, deixant de banda la inexplicable diferéncia de
tracte amb d’altres modalitats de joc, crea un greuge
comparatiu entre empresaris del sector del joc. Aixo
incideix negativament en els empresaris i fa que es tro-
bin en dificultats de tresoreria en haver d’avancar el
pagament de I’impost abans d’obtenir les rendes grava-
des per aquest.

Cal tenir en compte que I’import de la taxa constitueix
la partida més important dels comptes de despeses
d’una empresa que es dediqui a 1’explotaci6 d’aquest
tipus de maquines. Aixo I’obliga, cada vegada que ha
d’ingressar els imports corresponents a la taxa, a I’en-
deutament bancari. D’aquesta forma, el cost financer
d’aquest endeutament ha arribat a ser una despesa fixa,
afegida a la de la tributaci6 durant els quatre trimestres.
Dr’altra banda, el manteniment permanent d’aquest deu-
te, durant la seva constant renovacié, a mesura que es
van succeint els terminis d’ingrés, fa que la capacitat
d’endeutament bancari de les empreses es vegi seriosa-
ment limitada, la qual cosa comporta un dificil accés a
un finangament d’inversions necessari per a les empre-
ses. Li poso un exemple: podem dir que les maquines
es queden obsoletes, comercialment parlant —encara
que no fisicament— al cap de tres anys d’estar al mercat,
la qual cosa obliga I’empresari a renovar anualment un
terc de les seves maquines.

Senyor conseller, voldria fer-li quatre consideracions.
Primera, donada la naturalesa impositiva de la taxa i la
dimensi6 temporal del seu fet imposable en els actuals
terminis d’ingrés, es comet la incoherencia de gravar
unes rendes que encara no han sigut obtingudes pel
contribuent. Segona: en 1’actualitat, existeix un tracte
desigual entre 1’explotacié de maquines recreatives i
altres modalitats del joc —greuge comparatiu a I’hora
d’exigir el pagament d’un impost que grava igualment
les rendes obtingudes en una o altra modalitat. Terce-
ra consideracio: que els actuals terminis d’ingrés obli-
guen el contribuent a finacar les seves carregues
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impositives mitjan¢ant 1’endeutament bancari, com
hem dit abans, amb les seves conseqiiéncies economi-
ques negatives que deriven d’aixo, o bé sollicitant ajor-
nament al Departament d’Economia i Finances de la
Generalitat —possibilitat evidentment recollida en el
Reglament General de Recaptacio.

Pero voldria, senyor conseller, destacar que, si I’empre-
sari aconsegueix 1’ajornament, a més del cost bancari
que li representa pels avals, etcetera, se li aplica un in-
teres del 9% aproximat, pero, en d’altres casos, es déna
que, en no reunir els requisits formals exigibles per a
I’ajornament, com la presentaci6 de 1’aval o garantia
suficient, aquest, evidentment, es denega —la qual cosa
comporta molta gestié administrativa al seu Departa-
ment— i es resol la denegacié al cap d’un mes de la
sollicitud, amb la qual cosa I’empresa aconsegueix un
objectiu, que és liquidar el tribut, anomenat «taxa de
joc», quan ja s’ha generat la renda per pagar. Ara bé:
aquells empresaris que s’acullen a la Llei 25 de 1995,
del 20 de juliol, article 61.3, tenen un cost del 5% del
recarrec si efectuen el pagament dins dels propers tres
mesos. En canvi, el que sollicita reglamentariament
I’ajornament pero 1’incompleix per motius economics,
per motius de no aconseguir I’aval, finalment, del banc,
el recarrec és del 10%.

Quarta consideracié: sembla obvi, senyor conseller,
que, tenint plena competencia autondmica de la capa-
citat normativa, es tendeixi a rebaixar els recarrecs au-
tonomics sobre la taxa de joc a casa nostra.

No voldriem donar per acabada aquesta exposici6 sense
fer esment del total compliment de les obligacions tri-
butaries que els empresaris catalans tenen per aquest
concepte amb la Generalitat. Totes les maquines es tro-
ben autoritzades per la Direccié General del Joc i Es-
pectacles i proporcionen peridodicament a aquest orga-
nisme, a la seva Conselleria d’Economia i Finances, el
cens actualitzat de les meritacions per taxa en cada ter-
ritori, en cada provincia. El parc de maquines, a 31 de
desembre de 1996, oscillava —perque no €s exacte—
entre 37.150 maquines i 37.655 maquines.

Senyor conseller, pretenem, amb aquesta intervencio,
posar-li en coneixement una situacié que entre tots
podem millorar. Creiem que, encara que no es produ-
eixi una total correlacid entre la realitzaci6 en el temps
del fet imposable i els terminis de pagament de 1’im-
post, si que palliarfem en gran mesura els efectes nega-
tius dels actuals periodes de cobrament i, també, en
gran mesura, collaborariem al fet que les empreses a
Catalunya, d’aquest sector, tinguessin autofinagament
propi i eliminessin I’externa, que, com molt bé voste
coneix, té encara un cost elevat.

Tenint en compte la situacié fins aqui exposada i la
capacitat que la Generalitat de Catalunya té atribuida la
gesti6 recaptatoria del 20% del recarrec autonomic,
import corresponent a 3.435 milions de pessetes, més
la taxa del joc general...

El president

Senyora diputada, hauria d’acabar.

La Sra. Montserrat i Culleré

Gracies, senyor president. Acabo ara mateix.... De
20.000 milions de pessetes per a Catalunya. Donat que
estem finalitzant el primer semestre d’enguany, que ja
s’estan elaborant per departaments els futurs i propers
pressupostos per a 1’any vinent, considerem oportd,
senyor conseller, mitjancant la present interpellacio,
coneixer els criteris del Govern respecte a dues qiiesti-
ons: contemplen la possibilitat d’aplicar, I’any vinent,
el canvi dels actuals terminis de pagament de taxes tri-
mestrals per trimestre vengut. Tenen previst, per al
1998, rebaixar algun punt del recarrec autondmic per
tal de millorar el greuge comparatiu entre empresaris
del sector de diferents modalitats del joc?

Senyor conseller, resto esperant la seva resposta; vol-
dria que prengués en consideracié aquestes dues qiies-
tions perque, en cas que, avui, voste expressi la volun-
tat i conformitat, evidentment, evitariem la moci6 sub-
seglient i, evidentment, per rad de la seva paraula, aixi
ho farfem.

Moltes gracies, illustres senyores i senyors diputats.

El president

Gracies, senyora diputada. Per contestar la interpella-
cio, té la paraula I’honorable conseller d’Economia.

El conseller d’Economia i Finances (Sr. Macia
Alavedra i Moner)

Senyor president, senyores i senyors diputats, la senyo-
ra Dolors Montserrat em presenta una interpellacié
generica, com so6n les interpelacions, sobre I’aplicacié
de la Llei organica de cessi6 de tributs de I’Estat a les
comunitats autdnomes i de les mesures fiscals comple-
mentaries, i després, en la seva intervencid, em planteja
un tema molt concret, que és el del joc, el qual intentaré
respondre, Obviament. Pero si que volia fer unes con-
sideracions de tipus general. En el nou sistema de fi-
nancament, que comporta la corresponsabilitat fiscal,
no Unicament hi ha la participacié en el 30% de I'iRPF,
sind un tema que €s molt important i que havia recla-
mat diverses vegades aquest Parlament, que és la capa-
citat legislativa dins d’unes normes d’harmonitzacié a
nivell de tot I’Estat, tant pel que fa al tram d’aquest
30% de I'IRPF com al que fa als tributs cedits, succes-
sions, donacions, patrimoni, transmissions patrimoni-
als i, Obviament, joc, que és el tema al qual d’una ma-
nera més concreta s ha referit la illustre diputada.

Aix0 comporta per a Catalunya no solament sobirania
financera i una menor dependencia de I’Estat —jo recor-
do una resoluci6 aprovada per unanimitat d’aquest Par-
lament, em sembla, que deia que, cada vegada més, els
nostres recursos depenguin dels impostos que paguen
els ciutadans de Catalunya, i cada vegada menys, de les
transferéncies que vénen de 1’Estat—, sind que és un
increment considerable de I’autonomia financera per-
que tributs cedits més IRPF dins del finangament no
ganitari passa d’un 65%, I’any 96, a un 89%, I’any 97.
Es a dir: si deixem la sanitat a part, que té un sistema
del qual s’esta parlant molt aquests dies, doncs, I’auto-
nomia financera nostra, amb el finangament de totes les
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altres competencies, augmenta d’una manera conside-
rable.

Dins de les normes d’harmonitzacid, jo he dit en aquest
Parlament, diverses vegades, que nosaltres haviem es-
tat molt curosos perque, evidentment, dins del trasllat
de domiciliacions per motius fiscals —artificialment, per
motius fiscals—, les comunitats que més tenien a perdre
eren Madrid i Catalunya. I a més a més, jo diria que per
aquest ordre i que, per tant, era bo que hi hagués una
harmonitzacié a nivell de tot 1’Estat. Diversos grups
d’aquest Parlament havien estat d’acord amb aquesta
posicié. També he dit que no era la nostra intenci6 apli-
car momentaniament aquesta sobirania de capacitat
legislativa perque no volem augmentar la pressio fiscal,
el pes de la recaptacié dels impostos directes. Per
exemple: sobre el PIB, ha passat d’un 7,2%, 1’any 81,
aun 11,7%, I’any 96, i quant als impostos indirectes, l}a
passat d’un 7,3% a un 11,2, aquests mateixos anys. Es
a dir: de I’any 81 a I’any 96. Per tant, hi ha hagut un
increment de la pressio fiscal, pero, d’una altra banda,
no podem —ni és la nostra intencié— baixar la pressio
fiscal —ho dic d’una manera general— perque, precisa-
ment, les nostres necessitats de financament fan que ens
sigui impossible, almenys momentaniament o en
aquests anys, baixar la pressio fiscal.

Aquestes son les nostres normes generals de conducta.
Aix0 no vol dir que no puguem fer una adaptacié per
projecte del Govern, o potser per proposicié d’algun
Grup de la cambra, sobre impostos determinats o que
matisin determinades situacions fiscals. Pero, en linies
generals, ni increment de la pressid fiscal ni disminu-
ci6 de la pressio fiscal.

Voste em parla d’un tema concret, que és el pagament
de les maquines recreatives, —la taxa de 456.000 pesse-
tes I’any—, que, a més a més del recarrec de la Genera-
litat, presenten 547.200 pessetes 1’any. Conec, dObvia-
ment, la senténcia del Tribunal Constitucional sobre la
naturalesa tributaria d’aquesta taxa —més ben dit, no és
una taxa, perque no respon a una prestacio de servei; tot
aix0, ho coneixem perfectament— i, per tant, actuarem
en conseqiiencia. Sobre aquest tema, jo faig referéncia
als quatre temes que voste planteja cap al final de la
seva intervencio.

Voste diu que aquestes rendes, degut al canvi de natu-
ralesa, doncs, s’han de tenir molt més en consideracio,
que estan gravades i que no han estat obtingudes. Es a
dir que es graven previament, i aleshores, el seu segon
argument és tota una exposicié d’un tracte desigual
respecte, per exemple, als casinos, als bingos, les but-
lletes, els bitllets que tenen un pagament posterior.
Obviament, la diferéncia d’aixd és que aqui es tracta-
va d’una taxa fixa, que es podia, per tant, pagar abans
o després —i 1’ Administraci6 escull que es pagui abans—
i allo altre és una taxaci6 sobre els resultats i, per tant,
no hi ha més remei que pagar-ho després. Pero, en can-
viar aquesta naturalesa tributaria, el seu argument pot
tenir un cert pes. Parla del tracte desigual, parla d’un
tema que és I’endeutament del contribuent i fa tota una
exposicio sobre els ajornaments. Evidentment, els ajor-
naments, nosaltres, tedricament, els donem sempre
pero els donem quan hi ha garanties suficients perque,
obviament, si no hi sén, no els podem donar. Aixo si

que és una norma que no podem obviar, no podem ob-
viar augesta norma.

I després, la seva quarta consideracié6 és la de rebaixar
el recarrec —em sembla entendre— de la Generalitat de
Catalunya, que és un tema que, dins de la norma gene-
ral, com jo li ho he dit, de no augmentar la pressio fis-
cal i no rebaixar-la, no el contemplavem. Voste em de-
mana si el contemplem. No el contemplavem. Aixo no
vol dir que, en el moment dels pressupostos, el puguem
contemplar. El tema d’afavorir la tresoreria de les em-
preses, que és un tema a tenir en compte, té una conse-
gliencia, que és empitjorar una mica la tresoreria de la
Generalitat, perque, en lloc de cobrar-ho al principi del
trimestre, ho cobra al final. I aix0, ho hem de tenir en
compte.

Es a dir, jo, senyora Dolors Montserrat, després d’ha-
ver-li explicat les linies generals de la nostra actuacid,
és a dir, valorar positivament aquesta corresponsabilitat
fiscal, aquesta capacitat legislativa, dir que no pensem
augmentar d’una manera generica la pressio fiscal, que
no la podem rebaixar, sobre el tema, concretament, de
cobrar al final del trimestre en lloc de cobrar al princi-
pi del trimestre la taxa més el recarrec, que constitueix
aixo la part principal de la seva exposicid, jo li haig de
dir que, en principi, no em sembla inviable, perod, Obvi-
ament, jo venia preparat aqui per a una interpellaci6 de
tipus general, i ho haig de sotmetre a un estudi sobre les
conseqiiencies que aixo té per a la Generalitat. [ em
sembla, a més a més, dins d’aquesta consideracié que
no sembla inviable i que ha d’estar sotmesa a un estu-
di, tenint en compte el canvi de naturalesa juridica con-
seqliencia de la Sentencia del Tribunal Constitucional,
tenint en compte les comparacions que voste ha fetila
situacié del sector i la peticié del sector, tot aixd ho
sotmetriem a un estudi, i em sembla que el moment
parlamentari per fer aquest canvi, si és que realment es
fes —que ja dic que en principi no sembla inviable—,
seria en el debat i en I’aprovacié del pressupost del
1998, perque ja comencariem un nou periode pressu-
postari, un nou any, tenint en compte aquest canvi, que
jo crec que és dificil fer-lo en el curs d’un any.

Sobre el recarrec, que és 1’dltima part, jo no li contes-
to —aix0 formara part de la politica general d’impostos
i de tributacié de la Generalitat, en funci6 dels ingres-
sos que tinguem-—, per0 si que li dic que, sobre la prime-
ra part, en principi ho sotmetrem a un estudi i en torna-
riem a parlar en el moment del pressupost de 1998.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. Per al torn de replica, té la paraula la
diputada senyora Dolors Montserrat, per un temps
maxim de cinc minuts.

La Sra. Montserrat i Culleré

Gracies, senyor president. Honorable conseller, primer
de tot voldria agrair-li la seva resposta, aquesta volun-
tat que voste ha transmes al Grup Popular i a aquesta
diputada de poder sotmetre a estudi les consideracions
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que nosaltres 1i hem fet en el contingut de la inter-
pellacid.

Voste m’ha fet diferents consideracions generals, que
recullo, perod que també a la vegada permeti’m, hono-
rable conseller, que acabi de fer unes petites, pero tam-
bé importants, consideracions, que sempre sén bones,
perd que no dubto que voste les té en ment, del que vam
parlar sobre el tema del joc.

Aquesta proposta que el Grup Parlamentari Popular li
hem ofert i que voste, en principi, doncs, diu que sot-
metra a estudi —i ho entenem perfectament—, voldria
transmetre-li que ha estat presentada a les tres diputa-
cions forals del Pais Basc ~Guiptiscoa, Biscaia i Alaba—
i ha sigut ja acceptada la proposta, i fins i tot la Dipu-
tacié Foral de Guiptscoa ha dictat I’ordre pertinent
foral, la 762/1996; per tant, en acabar I’any passat, ja
varen sotmetre i posar legalment aquesta possibilitat de
poder pagar a trimestres venguts, que no a trimestres
anteriors. Jo entenc perfectament, senyor conseller, que
voste digui: «Aixo té un cost per a la nostra Conselle-
ria, aix0 té un cost per a la tresoreria de la Generalitat
de Catalunya.» Es cert, i jo reconec el rigor de vostes en
la despesa, perd també m’agradaria que valoressin
aquest rigor en la tresoreria de la Generalitat.

Aquest canvi, conseller, que segurament a través de
I’estudi vostes realitzaran, de canviar un trimestre per
I’altre, sota uns nimeros d’aquesta senzilla diputada,
crec que, entre el Mibor més tota una serie de qiiesti-
ons, se’n va a uns 45 milions de pessetes trimestrals
d’esfor¢ que vostes fan de no tenir els diners a princi-
pi del trimestre a tenir-los als vint dies de I’acabament
del trimestre natural. Perd li voldria significar que en
aquest estudi valoressin moltissim que I’esfor¢ de les
empreses d’aquest sector és de trenta vegades més que
I’esfor¢ d’aquests 45 milions de pessetes. I 1i dic aixo
perque, com molt bé voste sap —i 1i’n podria posar al-
guns exemples—, a un empresari, per exemple, de cent
maquines i que ha de pagar al trimestre 13.680.000
pessetes, li representa al cap baix, al cap de I’any,
3.750.000 pessetes del finangament pel pagament de
les taxes; total, aixo li representa un 8% de la capacitat,
1 aixo si té un bon patrimoni per poder-hi accedir.

Per tant, quan facin aquesta valoracié que molt bé voste
ha dit, tinguin en compte de poder valorar aquest esforg
de les empreses i que no redunda en contra de I’ Admi-
nistraci6é —ni de la central ni de la nostra, que és la més
important, 1’autonomica—, perque, en definitiva, els
empresaris cotitzen per IAE, per IVA —si poden tornar
a comprar més maquines noves—, per IRPF i, evident-
ment, quan liquiden, per societats. Per tant, honorable
conseller, voldria que, dins d’aquesta voluntat que pot-
ser és petita perd que ens ha demostrat, pogués valorar
afirmativament aquest esfor¢ empresarial que estan fent
1, evidentment, estimulariem des de la Generalitat de
Catalunya, des de Catalunya, I’activitat productiva, que,
com molt bé voste sap, és un dels factors..., és cabdal
sempre en els seus programes, en les intervencions de
vostes i en la intervencid del president de la Generali-
tat i, per descomptat, també, des del nostre Grup poli-
tic, que representa en aquests moments el Partit Popu-
lar.

Per tant, amb aquests criteris, honorable conseller, el
deixo esperant, amb aquesta replica, que potser fins i
tot pugui afinar una miqueta més, amb la voluntat, fins
i tot, de poder rebaixar algun punt de la taxa, que altres
comunitats autdbnomes —i que no dubto que voste ho té
present— també estan en aquesta linia i que fins i tot ja
ho han posat en practica.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; gracies,
senyor president.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per a la réplica, té la
paraula I’honorable senyor conseller Macia Alavedra.

El conseller d’Economia i Finances

Si, senyor president. Senyores i senyors diputats, bé, en
aquesta segona intervencio, evidentment, no puc can-
viar res de les conclusions de la meva primera interven-
ci6. Agrair a la senyora Dolors Montserrat la seva apor-
tacié quant a la comparacié amb Guipiscoa, amb
Biscaia —em sembla—, amb els territoris forals. Recor-
dar-li que la situaci6 financera i el sistema de finanga-
ment és molt diferent i, per tant, les dificultats, com es
veura en la propera intervencio nostra, en alguns temes,
sobretot en el tema de la sanitat, que no entra dins
d’aquest financament general de corresponsabilitat fis-
cal i de capacitat legislativa.

I quant als seus calculs, els calculs que aqui breument
ha exposat, jo no vull fer cap consideracié. La Conse-
lleria ja hi ha treballat també, en aquest tema i, en tot
cas, en el moment de fer 1’estudi tindrem molt en
compte les seves aportacions i en tornarem a parlar en
el debat pressupostari.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
la situacio economica i financera de
I’Administracié de la Generalitat

L’onze punt de I’ordre del dia és la interpellaci6 formu-
lada pel Grup Socialista, a tramitar pel procediment
d’urgencia, sobre la situacié economica i financera de
I’ Administracié de la Generalitat. Per exposar la
interpelacio, té la paraula el diputat senyor Marti
Carnicer. Deu minuts.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, molt honorable senyor president. Senyores i
senyors diputats, senyor conseller, a mitjans del mes
d’abril van tenir entrada a la cambra els estats d’execu-
cié dels pressupostos de I’any 1996, com esta precep-
tuat, amb alguns dies de difereéncia, segurament, de re-
tard, pero bé, en tot cas, van entrar els estats d’execu-
cio6 dels pressupostos de 1996 i vam poder comencar a
analitzar quins eren els resultats de la gestié economi-
ca del Govern de I’any passat, ja que, a més a més, ana-
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ven acompanyats també per 1’informe preceptiu de la
Intervenci6 General de la Generalitat sobre 1’estat del
deficit.

Jo he de dir-1i que vam tindre una sorpresa agradable,
en el bon sentit de la paraula, en la mesura que les da-
des que se’ns presentaven eren unes dades que compli-
en els requisits que s havien establert en el pressupost
inicial, i també els requisits que s havien establert, que
estaven establerts per I’acord de convergencia econo-
mica europea. Per tant, en aquell moment vam pensar
que, bé, que podien segurament haver-se encarrilat al-
gunes situacions i que podien haver-se restituit algunes
situacions més o menys complexes i complicades del
passat.

El que també és cert és que no ens vam quedar simple-
ment amb la constatacié de les dades que se’ns
entregaven des de la Conselleria i des de la Intervencié
General, siné que vam estar analitzant aquestes dades,
vam demanar algunes informacions complementaries,
i s6n aquesta analisi i aquestes informacions comple-
mentaries les que segurament justifiquen que, unes
dades del mes d’abril, les puguem veure ara, perque ens
va semblar interessant veure quins eren els resultats
reals.

I la veritat és que, després d’aquestes dades, li hem de
manifestar la nostra decepcid, honorable conseller, pel
tancament dels comptes de 1996. Decepcié en un do-
ble sentit: en el doble sentit que pot fer referencia, per
una banda, als resultats reals en si mateixos, que tot
seguit comentaré, pero, a més a més, també la decepcid
perque s’envia una documentacié a aquest Parlament
que no és completa, en la qual no hi ha tota la informa-
cié necessaria per veure quin ha estat el resusltat real de
I’any 1996, perque el resultat real de I’any 1996 té molt
poc a veure, segurament, amb els comptes que vostes,
que el Govern ens ha fet arribar. I essencialment per dos
temes molt concrets.

Per una banda, per les despeses no comptabilitzades. Es
a dir, hi ha un conjunt de conceptes —que en la mesura
que el temps m’ho permeti intentaré detallar-los—, per
un total de fins a 225.000 milions de pessetes, de des-
peses produides el 31 de desembre de 1996, que els
estats d’execucid que vostes ens han enviat no reflec-
teixen; és a dir que falten els pressupostos de despeses
de 1996 uns 225.000 milions de pessetes, en nimeros
rodons —després podem entrar-hi una mica en detall.

Pero deixi’m fer només un comentari, que no tenia pre-
vist fer-lo pero que el molt honorable president, en una
de les respostes que ha fet, precisament, al president del
nostre Grup, el senyor Joaquim Nadal, crec que hi déna
peu. L’honorable president ha comentat i ha fet servir
al fil de la seva argumentaci6 els 700.000 milions de
pessetes que el Govern del Partit Popular va trobar en
els comptes de I’anterior Govern i que faltaven comp-
tabilitzar quan van entrar. Es clar, 700.000 milions de
pessetes sobre el conjunt del pressupost de 1’Estat re-
presenten un 3, un 4% del pressupost de 1’Estat;
225.000 milions de pessetes que al tancament del 96
vostes no havien comptabilitzat representen un 15%,
aproximadament, del pressupost de la Generalitat. Per
tant, estem parlant d’un problema important, d’un pro-

blema que fins i tot podriem avaluar en cinc vegades
més gros, en termes relatius, que, diriem, el foc o la
cridoria que es va organitzar al voltant dels 700.000
milions, que jo estaria d’acord amb voste que era una
cosa que no es podia fer, que si eren despeses d’un any
s’havien haver de comptabilitzat; pero, en tot cas, en
termes relatius, el problema dels 225.000 milions de
pessetes és cinc vegades més gros que aquest. Bé,
aquest és un tema, crec, que és prou important.

Quin origen té aquest problema? Romanents de treso-
reria —que vostes han dit que tenen 1’objectiu d’arribar
a 107.000 milions de pessetes—, romanents de tresore-
ria sén despeses d’un any, que, encara que les hagués-
sim pogut comptabilitzar el 96, no les hem comptabi-
litzat perque d’aquesta manera hem pogut quadrar mi-
llor el deficit; uns 95.000 milions de pessetes en sani-
tat, que no els hem comptabilitzat —s6n despeses del 96
i que vostes mateixos han reconegut—, i posem-hi, a
més a més, uns 22.000 milions de pessetes, que també,
segons noticies que tenim per premsa, el Departament
de Politica Territorial ha signat amb alguns contractis-
tes sobre obres que ja estan fetes perd que no els les
podrem pagar fins al 98, o fins al 99, o fins al 2000.
Sumem només aquestes tres partides; poden haver-hi
més conceptes, podriem parlar d’altres qiiestions, po-
driem parlar de GISA, podriem parlar d’altres temes,
pero només parlarem d’aquests tres conceptes, que sén
prou clars: 225.000 milions de pessetes, un 15% del
pressupost.

I és clar, i aix0, segurament el més greu és que aques-
tes dades son unes dades que no sén noves d’enguany,
que es vénen repetint any rere any, pero que van crei-
xent de manera exponencial. Aquestes mateixes dades,
I’any 1994, representaven 70.000 milions de pessetes;
ara estem en 225.000 milions; és a dir, la bola que va
passant d’un any cap a I’altre és una bola cada cop més
gran, és una bola de neu que es va fent cada cop més
grossa i que en tres anys vostes I’han multiplicada per
tres: de 70.000 a 225.000 milions de pessetes. Per tant,
és un problema prou greu com perque nosaltres posem
en qiiestio les dades que vostes ens han presentat com
a tancament de 1996; juntament amb un altre tema en
que, com que n’hem parlat més o n’hem parlat en altres
moments, no incidiré massa, pero que en tot cas si que,
per fer el panorama complet, val la pena tenir-ho en
compte, que és I’increment de I’endeutament.

Vostes han endeutat, I’any 1996, de 211.000 milions de
pessetes addicionals; la previsié del pressupost era de
50.000. Han multiplicat per quatre 1’endeutament que
estava autoritzat al pressupost, mitjancant 1’aplicacié de
la Llei de finances, determinades disposicions de la Llei
de pressupostos —ja ho sap I’honorable conseller—, fent
un Us, des del nostre punt de vista, abusiu del que repre-
senten determinades normes legals en termes de finan-
cament i d’endeutament. Per tant, aquest és el panora-
ma del 96. I que diu: «Si, hem arribat a 40.000 i escaig»
—eh?—, gairebé 50.000 milions de deficit de 1996, din-
tre del marc de la convergencia econdmica, molt a prop
del previst en el pressupost; d’acord, hi hem arribat,
perd deixant 225.000 pessetes sense comptabilitzar i
endeutant-nos per quatre vegades més del que hi havia
previst en el pressupost. Per tant, en aquest context no
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es pot dir que nosaltres puguem mostrar la nostra satis-
facci6 sobre el tancament dels comptes del 96.

Es clar, i aixd qué provoca? Aixd provoca moltes coses
i provoca moltes reaccions, fins i tot en el mateix Go-
vern. El Departament de Benestar Social I’any 1996 ha
donat trenta-dos avals per 825 milions de pessetes, la
majoria dels quals sén subvencions, que, com que no
tenia diners per pagar, ha donat els avals a I’entitat i
diu: «Bé, i quan vencin els avals, ja anirem pagant»; o
el Departament de Governaci6 ha hagut de demanar un
credit per finangar els ajuntaments, les subvencions del
PUOS als ajuntaments; aixo si, pagant els interessos els
ajuntaments, perque tampoc tenia suficient cash per
poder pagar en el seu moment els diners corresponents
de les subvencions que havia atorgat; o veiem els co-
municats de la Unié de Pagesos dient que per manca de
tresoreria s’han perdut 5.000 milions de pessetes de
cofinangament europeu. Aquest és un tema molt greu;
les subvencions europees: hi ha una aportacié de I’ Ad-
ministracié de I’Estat, una de I’ Administracio de la
Generalitat i una subvenci6 europea; perque les euro-
pees es facin efectives és necessari que la Generalitat
aporti els diners que li corresponen. Valoraci6 de la
Uni6 de Pagesos: com que la Generalitat no ha aportat
els diners que li corresponien a I’any 1996, I’agricultu-
ra a Catalunya haura perdut 5.000 milions de pessetes.
Oida! Vostes, perque els quadri en el pressupost, fins i
tot han incrementat en un 25% el pendent de cobrament
de 31 de desembre de 1996. Han contret molts més
impostos dels que habitualment venien contraient. Jo
no dic que aixo estigui més bé o més malament, pero el
que si que és cert és que a 31 de desembre del 95 vos-
tes als contribuents els devien 92.000 milions de pesse-
tes, segons els seus comptes, i a 31 de desembre del 96
els en deuen 123.000.

Les inversions han baixat un 4% mentre que les despe-
ses corrents han pujat un 11%. Les inversions en el
pressupost, després de les modificacions, el pressupost
definitiu, hi havia 300.000 milions de pessetes previs-
tos. N’han executat 200.000, un 66% d’execucid sobre
el credit previst. Tenen un retard en els pagaments, que,
dit sigui de pas, no tindrem temps de comentar-ho ara,
perd podem comentar-ho ara, sobretot a més a més en
relacié amb altres intervencions que voste ha tingut en
aquest Parlament. I finalment també tenen, han pagat
més de 100.000 milions de pessetes en interessos. Per
primera vegada aquest any han pagat més d’interessos
que no pas inversions que han efectuat. Comencem a
prendre mesures. La Generalitat ja paga més d’interes-
sos bancaris, tot i la baixa del tipus, que no pas inver-
sions, que no pas capitol 6 que ha efectuat el Departa-
ment. Per tant, comencen a haver-hi un conjunt de des-
equilibris que sén realment preocupants.

I com que el temps s’acaba, senyor president, acabo
aqui, jo també. En tot cas, en la réplica intentarem allar-
gar algun tipus d’argument, perd en tot cas si que la
interpellacié era per mostrar a ’honorable conseller la
nostra preocupacio per la situacié i, en tot cas, dema-
nar-li que és el que pensa fer el Govern per intentar
resoldre-ho.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per a la resposta, té la
paraula I’honorable senyor conseller.

El conseller d’Economia i Finances

Senyor president, senyores i senyors diputats, bé, jo no
estava aqui en el moment de les preguntes i no sabia
que el senyor president havia parlat dels 720.000 mili-
ons, per cert no comptabilitzats molts d’ells, alguns si,
pero la majoria no comptabilitzats, cosa que no és el
cas del tema del qual voste ens parla, perque tot esta
comptabilitzat i, a més a més, totes les seves dades s6n
de respostes nostres, sin6 que aquests 720.000 milions
van ser informats per 1’interventor al nou Govern, i
aleshores el nou Govern, concretament el senyor Rato,
va decidir no carregar-se’ls en el deficit seu del 96 i
imputar-los al deficit del Govern socialista del 95. 1
aleshores, jo no ho hauria fet, perd els arguments del
senyor Rato s’assemblaven moltissim als seus i jo hau-
ria pogut recollir els arguments del senyor Solbes i del
senyor Borrell dient que traslladar despeses d’un exer-
cici sobre ’altre era una cosa habitual en totes les ad-
ministracions donant una serie d’arguments. Per tant,
em va molt bé que voste m’hagi citat aix0 i em va molt
bé que el senyor president hagi introduit aquest tema,
perque li recomano que llegeixi el debat pressupostari
sobre aquest tema i veura que jo només hauria de copi-
ar els arguments del senyor Solbes.

El segon tema €s que voste parla de la importancia, del
volum, 1 té rad: 720.000 sobre el volum de 1’Estat €s
menys que les xifres que voste —i després veurem com
barreja coses— suma sobre el pressupost de la Genera-
litat. Pero és que hi ha tota una serie de credits extraor-
dinaris fets durant els anys anteriors, precisament per
evitar desviacions, que sumen unes quantitats molt més
importants i que jo tinc aqui a la seva disposici6. Miri,
voste suma incorporacions de romanent, plurianualitats
d’obres publiques aprovades pel Govern i trasllat d’un
any a ’altre de despeses de sanitat.

Primer, el concepte de romanents; primer li vull dir una
cosa: el que es va traslladar de I’any 95 a I’any 96 eren
123.000 milions de pessetes, i el que es trasllada del 96
al 97 és de 107.000. Per tant, aqui, quant a romanents
que es traslladen d’un any sobre I’altre, disminuci6 del
13%. Per altra banda, el romanent és un concepte que
s’inscriu dins de la capacitat de la partida i que s6n
coses que no s han pogut realitzar dins de la partida
perque el projecte s’allarga o perque no es reconeix
I’obligacié quant a la subvenci6 o perque, precisament,
doncs, cau sobre un any segiient per motius contractu-
als. Es a dir, el concepte de romanent s’ha d’examinar
punt per punt i s’ha de veure exactament a que respon
i per que no s’ha pogut exercir, no s’ha pogut fer dins
de I’exercici i s’ha de traslladar a I’exercici segiient.
Pero, en tot cas, els romanents del 95 sobre el 96 eren
més elevats que els del 96 sobre el 97, i aix0 per un
motiu: perque precisament hi ha, hi ha hagut una nor-
ma del Govern que molts d’aquests romanents afectes-
sin les partides de I’exercici 97 i es fessin a carrec de les
partides. I només s’han exceptuat una serie de coses per
motiu ja de la reducci6 pressupostaria de cada departa-
ment i després s’han exceptuat, que estan inclosos dins
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d’aquests 107.000, 30.000 milions que sén romanents
amb ingressos finalistes.

Bé, el tema de les obres publiques... Constantment es
contracten obres publiques en plurianualitats; €s a dir,
s’inicia el projecte o s’inicia I’obra i després es paga en
funcié de les plurianualitats que es preveuen en els
exercicis segiients, i aix0 és una practica habitual de
qualsevol administracid, de qualsevol; estic segur que
podriem agafar administracions de tipus local —i me les
he mirat, i no vull citar cap exemple perque cauriem en
allo d’acusar-se els uns als altres, no hi entraré— o amb
I’ Administraci6 central. Escolti, aquesta és una practica
freqiient. Voste diu que és una informacié de premsa
que el Departament d’Obres Pabliques diu: «Aixo els
ho pagaré d’aquesta manera», pero és que aixo es fa
constantment i I’any 97 estem pagant obres que es van
iniciar en el 94 i en el 96 pagavem obres, a la millor, del
90, i hi han plurianualitats que poden durar fins i tot
deu anys i que tot aix0 sén acords del Govern i estan les
plurianualitats a pagar, estan incorporades en el pressu-
post de I’any. I es paguen les incorporades i es deixen
de pagar aquelles que es posposen en els exercicis se-
glients.

Sobre el tema de la sanitat, bé, el tema de la sanitat tot-
hom sap que tenim un problema —no?—, un problema de
financament no resolt i que, a més a més, aquests ultims
temps s’ha agreujat, perque, és clar, en el tema dels
720.000 milions, si s’hi hagués incorporat el pressupost
de I’Insalud, el deficit de I’Insalud —perdoni—, hauria
sigut una quantitat molt més alta. I’ Administraci6 cen-
tral —i aixo ja és una hipotesi que faig jo, una mica
malevola— no va incorporar aquest deficit perque, de-
gut al sistema de finangament de la sanitat, en funcié
d’aquest deficit, I’havia de repartir a les comunitats
autonomes i ens havia de pagar el 15,99%, que és el
percentatge de poblacié protegida de Catalunya, en
funcié del deficit que s’incorporava de I’Insalud. I tot
de sobte han estat d’acord el ministre Romay amb la
ministra Amador que en la sanitat, que havia estat fent
deficit sempre, s’acabava la sanitat, i a partir d’aquest
moment no hi ha hagut aquells repartiments de deficit
que temporalment aflorava I’Insalud. Crec que ja vam
tenir ocasi6é de debatre amb voste aquest tema en la
Comissid, 1’altre dia, molt lleugerament.

Bé, dins del 95.000 milions de despesa de la sanitat,
que per cert ahir el ministre Romay va admetre que
faltaven més diners a la base, encara que la quantitat
que va dir ens sembla molt limitada, perd va admetre
que s’havien d’aportar més diners a la base i que, per
tant, en els pressupostos del 98 nosaltres tindrem una
soluci6 sobre el tema de la sanitat que amb uns de 50
a 60.000 milions més a I’any ens resoldria el tema o ens
ajudaria a resoldre el tema, i aix0 va en la linia de que
pensa fer el Govern; doncs, negociar el tema de la sa-
nitat, de la mateixa manera que ha negociat el tema del
finangcament general amb la corresponsabilitat fiscal i la
capacitat legislativa. Sobre el tema aquest dels 95.000,
n’hi ha 83.000 referents a quotes de seguretat social,
concerts i farmacia; que aix0 es paga dins dels tres
mesos segiients, és a dir, que no sigui una quantitat que
es posposa per després tardar moltissim a pagar-ho,
sind que té un venciment a tres mesos; és a dir, la far-

macia, per exemple, és de les coses que es paguen
periodicament i que es paguen bé.

Quan voste parla de despeses no comptabilitzades s’es-
ta referint a I’aplicacié als credits consignats d’un exer-
cici d’obligacions derivades de compromisos de despe-
ses de I’exercici anterior. En el cas dels romanents, per
duracié6 del projecte; per condicions contractuals, per
obligacions reconegudes en el cas de les subvencions;
en el cas de les plurianualitats en obres publiques, per-
que és una practica habitual, i en el cas de sanitat per
insuficiencia de la partida, perd sabent que realment
intentarem 1’any 97 assumir una gran part de tot aixo.
Voste diu que la bola creix, pero resulta que la bola de
romanents disminueix i ens creix la de sanitat, i la de
plurianuals no tinc fet el calcul, perd em semblaria molt
estrany que creixés d’una manera important.

Miri, sobre el tema de 1’endeutament, tot aixo té una
certa contradiccié amb la part final del seu discurs;
voste diu: «Aqui hi han aquestes xifres...» Jo crec que
li podria demostrar que tant en capitol 1 com en capi-
tol 2, tenint en compte que tot el que sén actuacions de
tipus social —sanitat, educacid, treball, benestar social—
representen a prop del 80% de la nostra despesa i que,
per tant, aqui reduir el capitol 1 i el capitol 2 és enor-
mement dificil; i precisament, com que hem intentat
mantenir un nivell d’inversié que no és el que vostes
ens demanaven, Obviament, aix0 €s la causa de I’endeu-
tament. Si I’endeutament és d’un bilié 100.000 milions
de pessetes, grosso modo, sumant endeutament a llarg
i endeutament a curt; si hi ha 330.000 milions que as-
signem a la inversid; si assignem la diferéncia entre
ingressos corrents i despeses corrents, que és de
200.000 milions, i que consti que els ingressos corrents
estan creixent més d’un 10% que els despeses corrents,
que creixen el 7%, la resta, que és més de 500.000 mi-
lions, ’hem de fer amb endeutament per mantenir el
nivell d’inversié. Estic parlant del periode 92-96;
aquestes xifres sén sobre un periode de tres o quatre
anys, que son els anys en els quals, voste diu, creix I’en-
deutament. Creix perque, precisament per mantenir la
inversid, I’hem de fer créixer, perque no és suficient el
que assignem a inversio, ni és suficient 1’estalvi entre
ingressos corrents i despeses corrents. I al mateix temps
estem en una operaci6 cara a Maastricht de reducci6
del deficit i de reduccié de la despesa.

Es a dir, quan voste em diu: «Benestar Social ha de
donar avals» o «Governaci6 ha de demanar un credit»,
voste ens ve a demostrar que, per continuar determina-
des accions politiques, el que han de fer aquests depar-
taments, precisament perque hi ha una restriccié en la
despesa, és trobar solucions per atendre allo més imme-
diat; és a dir, estaria en contradiccié amb el que ens diu,
perque, si aixo no ho hagués de fer Benestar Social o
Governaci6, vol dir que tindriem més recursos i, per
tant, més endeutament. Per tant, la nostra opci6 és cla-
ra, senyor diputat, senyor Mart{ Carnicer: és continuar
en la linia de I’evolucié d’aquesta corresponsabilitat
fiscal del 30% de I’'IRPF, la capacitat normativa que de
moment no podrem aplicar, com he dit abans en la
resposta a la interpellacié que ha precedit aquesta 1,
sobretot, en els pressupostos del 98, és a dir, cap al mes
de setembre, sabrem les possibilitats que tenim en sa-
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nitat, precisament per millorar la nostra situacié econo-
mica.

L’altre dia li deia: quant a endeutament, comparat amb
el PIB, el nostre percentatge se situa en el quart nivell
de I’Estat espanyol; és evident que tenim el més gran en
xifra absoluta, som els que tenim més transferéncies, no
unicament tenim 1’educacid i la sanitat, sin6 que tenim
les presons i I’Administracié de justicia, pero real-
ment...

El president

Senyor conseller, tindra un torn de replica, perod ha ex-
cedit dos minuts el temps que té assignat.

El conseller d’Economia i Finances

Moltissimes gracies, senyor president; ni tan sols aca-
bo la frase.

Gracies.

El president

Moltes gracies. Per al torn de réplica, té la paraula el
diputat senyor Carnicer.

El Sr. Carnicer i Vidal

Gracies, senyor president. Honorable conseller, per
continuar i intentar, com a minim, contestar i rebatre,
crec, algun dels seus arguments. En qualsevol cas, hi ha
hagut una comptabilitzaci6 fora de terminis, sigui per
I’inici de qui correspongui, de I’interventor o del ma-
teix Govern, pero, en tot cas, vostes tenen 225.000
milions de pessetes que han comptabilitzat fora de ter-
mini que, en un cas que es feia servir de comparacio,
aixo del 3% del pressupost de I’Estat, en el seu cas és
el 15%. Per tant, d’un pes, en termes relatius, cinc ve-
gades més gros, i aix0 afecta el deficit, perque si vos-
tes no els van comptabilitzar I’any passat i els han
comptabilitzat enguany, si els haguessin comptabilitzat
I’any passat, en lloc d’un deficit de 40.000 milions
I’haurien tingut de 260.000. Aquesta és la realitat, si els
credits pressupostaris els ho haguessin permes, perque
tenen mecanismes per a credits ampliables i per tot un
munt de mecanismes tots ells «fornidors de deficit».
Aix0 és una expressié que moltes vegades fa servir
I’honorable conseller, i en la qual estic d’acord amb ell:
tots aquests mecanismes pressupostaris, malevols en el
seu funcionament i mecanisme, pero que en qualsevol
cas existeixen.

Pero voste em parla dels romanents i em diu: «De 123
passarem a 107.» Bé, de 123 reals 1’any passat a 107
d’objectiu aquest any; en aixo esta d’acord el senyor
conseller, perque els 107 ni els hem contrastat ni els
hem vist, ja els veurem a final d’any. Jo li concedeixo
el benefici del dubte i dono per bons els 107.000 mili-
ons de pessetes de romanents, pero en qualsevol cas el
que si ha de reconeixer és que, si no els ha comptabi-
litzat el 96, els haura de comptabilitzar el 97 i, per tant,
haurien estat 100.000 milions de pessetes més de deficit
el 96, o seran, tindrem una restriccié que tenen el 97.
Per0, en qualsevol cas, el que no em pot dir és que es-
tan reduint. Certament, sobre el 96, redueixen, pero

sobre la historia, no: 94, 35.000 milions de romanent;
95, 50.000 milions de romanent; és el 96, que en tenen
123, i ara, el 97, em diuen: «Escolti, objectiu, només
107.» Ja ho veurem, ja ho veurem, perd en qualsevol
cas estan en la linia alta del que significa incorporaci6
de romanents.

El mateix li podria dir de la sanitat. Voste em diu:
«Home, no, és que 94.000 milions sén un...» Miri, el 92
eren 23.000; el 93 van ser 34.000, i ara s6n 90.000! Es
o no és, la bola, cada vegada més gran? Es 0 no és, el
problema, cada vegada més gran? Si. I vostes, el que
em preocupa és que..., no vull dir que no en tinguin
consciencia, que suposo que en tenen consciencia, perod
el que no fan és adoptar solucions, perque el seu crei-
xement, la seva despesa corrent continua creixent molt
per damunt de la inflacid. Determinats departaments...,
la despesa corrent de determinats departaments —el de
Politica Territorial, el de Treball—, I’any 96 han crescut
a taxes totalment incomprensibles, i alguns departa-
ments, a més a més, amb menys activitat de la que te-
nien anteriorment. Per tant, hi ha coses que no es poden
entendre.

No em confongui les plurianualitats amb el reconeixe-
ment de deutes. Els 22.000 milions de pessetes s6n
obra ja efectuada, que no estava pressupostada, i que
I’honorable conseller, juntament amb els contractistes,
es van posar d’acord a dir: «Escolti, reconec que els dec
22.000 milions de pessetes, i els els pagaré el 98, el 99
i el 2000», pero aixo és obra ja efectuada, en molts ca-
$0S... (Veus de fons.) No, no, simplement perque des-
prés no sabra el que li dic, i no em podra respondre. En
molts casos, obra que fins i tot forma part del que en
podriem dir «despesa extra», allo, no prevista inicial-
ment en els pressupostos; com a minim, aquesta és la
informaci6 que ens han donat i que, en tot cas, a nosal-
tres ens preocupa. Perd, amb tot, és un element més, un
element afegit que fa que hi hagin 225.000 milions de
pessetes que no s’han comptabilitzat.

Miri, aixo de I’Insalud i les despeses que tenia 1’In-
salud, si es van incorporar o no, com voste ha dit, és la
seva hipotesi: se’n poden fer quaranta mil de diferents.
En tot cas, deixi’m-li dir una dada que faria dubtar so-
bre la seva hipotesi: segons determinats subministra-
dors de la sanitat, en material sanitari —no farmacia,
material sanitari—, el termini mitja de pagament de la
Generalitat sén 400 dies llargs; a I'Insalud, 180. Escol-
ti’m, no deuen ser els problemes del mateix nivell quan
els retards en pagament son substancialment tan dife-
rents. No tinc més dades sobre aquest tema, pero en
qualsevol cas em sembla que és un element prou inte-
ressant.

Es clar, voste em gira els arguments —molt habil, a més
a més, evidentment—, diu: «No, escolti, € que Gover-
naci6 i Benestar Social fan aix0 per poder atendre les
seves necessitats...» Es cert, perd el que demostra és
que hi ha una insuficiéncia en la preparacié dels estats
economics i financers de la Generalitat. Si Governaci6
ha demanat 3.000 milions pel seu compte; si Benestar
Social ha de donar avals per 1.000 milions pel seu
compte, i diu: «Bé, ja els els pagarem quan puguem...»,
escolti, aix0 vol dir que no tenen les previsions adequa-
des. I aix0, a més a més, son diners que ens els troba-
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rem després, que faran falta, que els haurem de pagar,
que els haurem de pagar el 98, el 99, el 2000...

El president

Senyor diputat, esta depassant el temps...

El Sr. Carnicer i Vidal

Acabo, senyor president. En tot cas, només per reiterar
la nostra preocupacid, i reiterar en aquest moment la
preocupacié incrementada pel fet que hem vist que
I’honorable conseller solament es preocupava per dir:
«Incrementarem els ingressos, i partir d’aqui resoldrem
el tema.» Sense un control de les despeses, segurament
no podran sortir-se’n.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al torn de replica, té
la paraula I’honorable senyor conseller.

El conseller d’Economia i Finances

Jo, senyor president, senyores i senyors diputats, co-
mengcaria per estar d’acord amb les ultimes paraules del
senyor Marti Carnicer, perque quedi ben clar: sense un
control de les despeses, és impossible sortir-se’n, Obvi-
ament, i sense una majoria parlamentaria que pugui
refusar les seves esmenes al pressupost, entre altres
coses, perque aleshores si que I’increment de la despesa
seria brutal, senyor Marti Carnicer: aixd m’ho reconei-
Xera.

Miri, I’any passat, quan nosaltres vam incorporar tota
una serie de despeses ja en el primer trimestre del 96,
voste va sortir, en una conferéncia de premsa, i va dir:
«74.000 milions de pessetes de deficit el primer trimes-
tre ja és molt més que tot el deficit previst per a I’any»,
ijo li vaig dir: «No, és que aix0 anira evolucionant i, al
final, arribarem a aquest deficit», i aleshores aquest any
ho hem fet diferent: hem fet que totes aquestes incor-
poracions vagin, diguem-ne, repartides en tot 1’ any, per
no tenir aquestes oscillacions que facin que voste ens
faci una conferéncia de premsa —ens ’ha fet igual-
ment—, ens 1’ha fet igualment, i esta en el seu dret, i és
la seva tasca d’oposicio; per cert, que voste fa 1’oposi-
ci6 molt ben feta, perd no em negara que, quan voste
insisteix en els 225.000 milions de pessetes, hi ha un
punt..., no trobo I’adjectiu, o el trobo massa, hi ha un
punt que no respon al rigor seu habitual. Tant és aix{
que, senyor Marti Carnicer, i permeti’m que li faci un
petit comentari amistds i simpatic, voste ens fa una se-
rie de preguntes, i nosaltres les hi contestem, i amb les
dades que a voste li donem, voste fa una informacio.
Aquesta informacié la déna a un mitja de comunicacio,
el mitja de comunicacié ho publica el mateix dia que
tenim la interpelacié —no falla mai—, i després ve la
interpellacié i, previament a la interpellaci6, avui enca-
ra ha fet una conferéncia de premsa. Tot aixo, en el dret
de I’oposicid. Pero, sap que passa? Que el mitja de co-
municacié que normalment ho publica tot al peu de la
lletra, aquesta vegada ha fet una distincid. I potser per
aixo voste ha fet la conferéncia de premsa; no ha vol-

gut sumar romanents, plurianualitats d’obres publiques
i sanitat. Es que el mateix mitja que fins ara li publicava
tots els seus informes, titular inclos, i per tant, jo ja sa-
bia exactament el contingut de la interpellacid, aques-
ta vegada ha fet la distinci6. Voste ho sap. No ha volgut
posar en el mateix sac romanents i desplacament de
sanitat; no ho ha volgut, i titula diferent, i informa di-
ferent del que és el seu informe. (Veus de fons.) Si. Per
tant, senyor Mart{ Carnicer, jo hi insisteixo: escolti, no
pot ser que voste, amb uns romanents que, d’un any
sobre I’altre, disminueixen, i que, a més, els romanents
és una practica admesa per la Llei de finances, practi-
cada absolutament per totes les administracions, licita
i, en molts casos, recomanable, que voste ho sumi amb
un desplacament de factures d’un any sobre 1’altre que,
amés a més, ja li he dit que es paguen en trenta dies...,
d’aquests 95.000 milions, el 87,7% del total d’aquestes
despeses es paga a noranta dies o menys.

Miri, voste diu: «La seva despesa creix massa», i jo
estic d’acord amb voste, pero estic segur que, si parlés
amb els meus companys de govern, li dirien que tenen
moltes dificultats per les restriccions en la despesa, tots
ells, unanimement. La situaci6 és dura per a tots els
governs i per a totes les administracions, pero, per
exemple, voste diu: «Creixen per sobre de la inflacié»,
home, pero si en sanitat hem fet una opcié de créixer el
PIB nominal, i el PIB nominal voste sap que és la infla-
ci6 més el creixement real, i que, a més a més, en en-
senyament, nosaltres ens hem cregut una llei que va fer
I’ Administraci6 socialista, que el Partit Popular va votar
en contra, perque no portava el finangament incorporat,
1 que nosaltres hem complert aquesta llei, i ara fa falta
finangament. I sobre el tema de 1’Insalud..., home, el
tema de I’Insalud, és molt curiés que, en el tema de la
sanitat, el que jo li he dit aqui, i que voste diu que és
una interpretacio..., que jo faig una hipotesi, doncs,
resulta que és molt curids que la faci el Govern socia-
lista d’ Andalusia, que té la sanitat traspassada, i el
Govern popular del Pais Valencia, que té la sanitat tras-
passada, i també el Govern canari, que és una coalicid,
com voste sap; que tothom, excepte 1’Insalud i I’ Admi-
nistracid central, quan sap que té obligacid, en funcié
del seu deficit, de repartir, els altres que no reben el
repartiment facin exactament la mateixa interpretacio i
que, a més a més, tinguin uns terminis de pagament, a
Andalusia, que no li diré exactament quins s6n, perd
que s6n més alts que els nostres, i aixo que el finanga-
ment d’ Andalusia és molt millor per tots els temes de
fons de compensacid, de reequilibri territorial i de fons
que, encara que vagin a un desti concret, alleugereixen
d’una manera molt gran el finangament d’una comuni-
tat autbnoma.

El president

Senyor conseller, ha exhaurit el seu temps.

El conseller d’Economia i Finances

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor conseller.
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Interpellacié al Consell Executiu sobre
el desenvolupament de ’ensenyament
secundari obligatori a Catalunya

El dotze punt de I’ordre del dia és la interpellacié al
Consell Executiu sobre el desenvolupament de 1’ense-
nyament secundari obligatori a Catalunya, presentada
pel Grup Popular. Per exposar la interpellacid, té la
paraula el diputat senyor Francas.

El Sr. Francas i Porti

Gracies, senyor president. Senyor conseller, senyores 1
senyors diputats, intentaré ser breu i, abans, explicita-
ré el contingut de la meva intervencio en tres punts. El
primer punt: jo diria que al PP li hauria agradat el con-
sens, el consens en la qiiesti6 educativa, li hauria agra-
dat que el model de pacte constitucional s’hagués fet
extensiu a tot el desplegament normatiu, perd no ha
estat aix{. I de fet, no pot reconeixer el marc legal com
a seu; el model d’ensenyament que ara com ara té
aquest pais no és el model d’ensenyament que té el PP.
Aquest sera el primer punt.

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el
vicepresident segon el substitueix en la direccio del
debat.)

El segon punt: de tota manera, la responsabilitat del PP
el porta a no discutir el marc normatiu, sind a acceptar-
lo, i sobretot acceptar-lo com a base, no negant-lo, i
afirmant, fins i tot, positivament, que el desplegament
normatiu suposa un clar aveng sobre 1’etapa anterior.

I el tercer punt, o sigui, atés que no és el nostre model,
ates que acceptem que és e/ model i, per tant, per res-
ponsabilitat, no volem modificar el model, entenem
que en I’aplicaci6 del model actual si que perilla, si que
pot perillar la qualitat. Ens agradaria poder entrar, en-
cara que entenem que ara potser no €s possible, en un
gran pacte per la qualitat de I’ensenyament, perd al-
menys entenem com qiiestions molt puntuals tot el que
sigui el desplegament normatiu; és a dir, la LOGSE,
aplicada, té coses a discutir, té coses a millorar, té co-
ses a canviar i, per tant, té coses a treballar.

Ja he dit que en el marc legal espanyol nosaltres només
reconeixem un text com a nostre, que seria el text cons-
titucional, i insisteixo que ens hauria agradat un pacte
educatiu. No ha estat aix{, i no pas per culpa nostra, no?
L’any 1970, la Llei general d’educacid, per a nosaltres,
introdueix un ensenyament obligatori, per a nosaltres i
evidentment per a tothom, fins als catorze anys, la qual
cosa és positiva. Hi ha una coincidéncia, ara fa vint
anys, i ho estem celebrant, a I’inici del sistema demo-
cratic, que és que tots varem entendre que 1’ensenya-
ment és el factor estrategic possiblement més important
de modernitzaci6 social, i entenc que a partir d’aqui
tots vam treballar junts.

L’¢poca d’UCD, amb els pactes de la Moncloa, fan
possible la plena escolaritzacié de I’ensenyament, des
dels sis als catorze anys, i es déna un fort impuls al
desplegament de 1’ensenyament secundari, BUP i FP, i
finalment s’aconsegueix el pacte constitucional: es juga
a conjugar dos drets que per algunes mentalitats eren
dificils de compaginar i es va veure que no ho eren,

sin6 que eren perfectament complementaris: el dret a la
llibertat d’ensenyament i el dret a I’educacid.

Més tard, en I’€poca socialista, apareix la LODE, que
entenem que té coses positives —de fet, estableix un
model participatiu que per nosaltres és bo—, pero, en
canvi, aquest model participatiu no és capag de resol-
dre un problema, i és que debilita la funcié directiva, i
en aquest sentit &s un model dolent, o té una aplicacié
dolenta.

Més tard, apareix la LOGSE, que insistiré que té coses
bones, perd entenem que té un gran error de fons, que,
encara que després jo ja I’aparcaré i no hi insistiré, si
que entenc que és important dir-ho. El model que la
LOGSE copia, I’escola comprensiva, doncs, possible-
ment arribarem a ser els dltims que 1’apliquem, i ente-
nem que aixo €s per algun motiu; és a dir, els paisos que
apliquen I’escola comprensiva tiren enrere quan Espa-
nya decideix entrar endavant amb aquesta escola, no?
Entenem que la gran confusié és uniformitzar 1’ense-
nyament, i aquest és el problema que hi ha avui. Pos-
siblement es podria sintetitzar dient que el gran error de
la LOGSE, que esta aqui, és confondre allo obligatori
amb allo basic.

Pero insisteixo que la responsabilitat ens porta a no
modificar el marc legal, i en aquest sentit renunciem
explicitament a qiiestionar la LOGSE. Es a dir, jo no
basaré la resta de la interpellacié a atacar la LOGSE,
atacar els principis de la LOGSE, atacar els que van
votar la LOGSE; insisteixo que és el marc legal que hi
ha, acceptem-lo com a marc legal i anem a millorar-ne
I’aplicacid.

Per exemple, el PP estaria molt d’acord amb el pream-
bul de la LOGSE; algun cop ja I’hem fet servir, el po-
dem fer servir més. Es a dir, entenem que el preambul
és bo: parla de societat axiologicament plural, parla de
llibertat, parla de tolerancia, parla de solidaritat..., insis-
teixo, entenem que és bo. Entenem que €s un model
que no simplement és bo com a llei i que aquest pream-
bul a tots ens tensa per millorar I’ensenyament i que
s’ha de tirar endavant. Entenem que hi ha coses que sén
un progrés irrenunciable. El fet d’estendre 1’educaci6
obligatoria i, per tant, gratuita fins als setze anys, aixo
entenem que és irrenunciable. Entenem que darrere la
LOGSE hi ha una voluntat de dignificar I'FP, i aix0 és
innegociable. Entenem que darrere la LOGSE hi ha una
voluntat de donar solucions a la diversitat, a les dife-
rents necessitats de tots dos alumnes, i entenem que
aixo és irrenunciable. Entenem que darrere 1la LOGSE,
en el fons, hi ha la voluntat o I’afirmacié d’integrar tots
els alumnes al sistema, i aix0, insisteixo, per a nosaltres
també és irrenunciable. Entenem que en la renovacié
del curriculum es produeixen coses terriblement posi-
tives, inclusions positives —dansa, musica, etcetera—, i
aix0 és irrenunciable. Entenem que la LOGSE té un
intent de millorar molt més el que és 1’aspecte forma-
tiu, i també, insisteixo, entenem que aixo €s irrenunci-
able. Pero, en canvi, tenim problemes a acceptar-ne
1’aplicaci6. Es a dir, dels possibles perills que hi havia
en I’aplicacid, entenem que es pot estar caient en un
d’aquests perills, i aquest seria el que he dit abans, que
és pensar-se que el fet que 1’educacié sigui obligatoria
impliqui que hagi de ser igual per a tots. Es a dir, aquest
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«cafe per a tots» que a nivell autondmic a ningu agra-
da pot ser, podria ser un error en qué caiguéssim a ni-
vell d’ensenyament, no?

De fet, entenem que hi ha una confusié entre escolarit-
zaci6 obligatoria i escolaritzaci6 identica per a tothom.
Jo aixo0 a vegades ho explico... —i no sé si I’exemple és
massa bo, entenc que pot insinuar el problema—, que és
la famosa decisi6 de suprimir el vagé de cua: és a dir,
en I’ensenyament anterior hi havia tot un grup que, ja
pel fet d’entrar al vagé de cua —en podriem dir de I’'FP—,
estaven condemnats; i llavors, la decisio, la gran idea,
la brillantor..., no sé si del legislador —en part, si—, i
sobretot de 1’aplicador, és suprimir el vagé de cua. I
aixo és dificil de fer, pero, en fi, ho fa amb un sistema
que és bastant senzill, que és posar-ho tot als mateix
vago; és a dir, a partir d’aquell moment, el sistema edu-
catiu espanyol té un llarg vagé, immens vagd, on hi
hem de cabre tots. Aix0 és perfecte fins que arribi la
primera corba, perque, en arribar a la primera corba, el
vago no funciona, no?

Llavors, nosaltres entenem que la solucié —entenent i
acceptant i, a més a més, insisteixo, no podent renun-
ciar que tots han de poder estar dintre del vagé o, més
ben dit, tots han de poder estar dintre el tren— no pas-
sa per suprimir el vagé de cua, sind per fer-lo més pe-
tit. O sigui, la solucid passa per agafar aquest tren i ta-
piar-lo amb vagons suficientment petits com perque la
diversitat estigui recollida, tots estiguin dintre el siste-
ma, pero no tots siguin identics en I’aplicacié6 del siste-
ma. [ penso que, en aquest sentit, 1’aplicacid és possi-
ble; aix0 no contradiu, en absolut, el que seria 1’espe-
rit profund de la LOGSE, i penso que és el model cap
al qual hem d’anar avangant i en el qual €s facil, a més
a més, avancar. Es a dir, nosaltres, insisteixo que fem
una renuncia explicita a discutir la LOGSE, pero anem
a intentar millorar la LOGSE, entenent que la gran fa-
lla de la LOGSE, en la seva aplicacid, pot ser posar per
fallida la qualitat de I’ensenyament.

També diria jo que nosaltres entenem que la LOGSE
—i penso que és bastant de sentit comd, i ningd ens po-
dra dir que no—, el que és I’avaluacié de la LOGSE és
bastant desconeguda; és a dir, hi ha alguna filtracié
—que després en faré esment— de possibles avaluacions
de la LOGSE, pero, com a tal avaluacid, resultats ob-
jectius oficials, publicats, publicables, explicats, no hi
s6n, no? I llavors entenem que una bona manera d’ava-
luar una llei és I’avaluacié que en fan els seus profes-
sionals, i en aquest sentit entenem que, avui per avui,
I’avaluacié més real que esta fent de la LOGSE és la
dels professionals; els professionals que ja se n’estan
desmarcant i que comencen a insinuar-nos-en perills,
que so6n els que amb aquesta interpellacid, i amb la
consegiient mocid, si s’arriba a presentar, penso que
podrem ajudar a millorar.

Pero si que m’agradaria, i a partir d’ara, deixar molt
clar..., jo he insistit que renunciem a qiiestionar la
LOGSE, i ho faig expressament per dos motius: un, per
responsabilitat, i Ialtre perque no se’ns atribueixi que,
com que el PP, obertament, sempre ha estat contra la
LOGSE, les solucions que pugui proposar ja vénen vi-
ciades d’origen. Es a dir, les solucions que proposarem
no volem que vinguin viciades d’origen perque, insis-

teixo, no discutim la LOGSE, sin6 el que és la seva
aplicaci6 puntual.

S’esta parlant, insisteixo també, en la seva aplicacid,
d’efectes perversos en I’aplicacié de la LOGSE. Es a
dir, una llei que, en teoria, va animar tot el que era el
mon propi de I’educacid, que seria la gran llei de I’en-
senyament public, avui per avui, es pot estar convertint
en una possible lapida, en part, per a I’ensenyament
public, no? De fet, s’ha parlat i molts parlen que els
efectes de la LOGSE, de la seva aplicaci6, portaran al
fracas de I’ensenyament public. S ha parlat que el gran
perdedor de la reforma és 1’ensenyament secundari.
Molts professionals entenen que la qualitat esta baixant;
molts professionals entenen que se senten desmoralit-
zats. L’escola, i evidentment, especialment I’escola
publica, esta avangant en un desprestigi social. I jo in-
sisteixo que entenc que aixo €s un problema no de la
LOGSE, sin6 de la seva aplicacid, i és el que hauriem
d’intentar corregir. Qiiestions com la trimestralitzaci
de les assignatures, que retallen el procés d’aprenentat-
ge; qiiestions com els criteris d’avaluaci6 als centres,
que fan que, de fet, la promocié es doni per automati-
ca, qliestions com la desaparici6 d’especialitats, que es
difuminen per arees i, per tant, perden 1’especificitat;
qiiestions com la manca d’itineraris en funcié d’estudis
posteriors dels alumnes; qliestions com —i estic aca-
bant— la manca d’alternatives per facilitar la vinculaci6
als centres dels alumnes que després no seguiran
I’ESO; qiiestions com la falta de solucions per donar als
alumnes conflictius que no poden o saben estar dintre
d’una aula; giiestions com el poc pes de les humanitats
ila cultura classica; qiiestions com greus problemes de
disciplina que s’estan plantejant i la lentitud de la reso-
lucié d’aquests problemes, insisteixo que poden fer
perillar el que en el seu moment va ser un gran encis
per a molts professionals de 1’educacié i que ara mateix
es podria, insisteixo, convertir en una perillosa lapida si
no som capacgos de corregir-ho.

Gracies, senyor president, senyor conseller, senyores i
senyors diputats.

El vicepresident segon

Gracies, senyor diputat. Per contestar la interpeHacio,
té la paraula I’honorable conseller d’Ensenyament.

El conseller d’Ensenyament

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats... Bé, ja és bo, senyor diputat, que partim d’un
principi, que és I’acceptacié de la LOGSE, i jo crec que
a partir d’aqui podrem parlar. Es evident que parlant
d’educacié no podem parlar de blancs i negres. De se-
gur que les lleis, inclosa la mateixa LOGSE..., no és
perfecta, que té aspectes que es poden valorar molt
positivament, i nosaltres ho varem valorar aixi en el seu
moment i ho continuem valorant ara; de segur que hi ha
aspectes que poden ser objectes de critica i de contro-
versia. Estem parlant d’una obra humana, i estem par-
lant, a més, de quelcom tan dificil, tan complex, tan
important, al mateix temps, com és 1’educacié. Perd
—el senyor diputat ho ha dit, i és un bon punt de parti-
da— no discutim la LOGSE: discutim 1I’aplicacié de la
LOGSE.

—
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Es cert també que la LOGSE, en ser una llei molt am-
biciosa —i jo I’he expressat, aquest pensament, en diver-
ses ocasions aqui en el Parlament, o bé en el Ple, o bé
en la Comissi6 de Politica Cultural—, planteja especials
dificultats en la seva aplicacié. I aqui tampoc es pot
caure en el cofoisme, sind en un grau important, més o
menys important, perd que en tot cas ha de ser impor-
tant, de confianga, mai de certesa absoluta.

Com ho podem fer per garantir al més possible que
I’aplicacié de la LOGSE i que, en definitiva, el sistema
educatiu que es configuri a Catalunya doni al més que
pugui de profit des d’un punt de vista de garantir-ne
una educacié de qualitat per als alumnes catalans i que,
a més a més, aquesta educacié senti les bases per ser
uns bons ciutadans de futur, unes bones persones en el
sentit de qualitat i, a més a més, que pugui assentar les
bases per a una professionalitzaci6 posterior? Com fer
aix0? No podem fer-ho, al meu entendre, més que amb
una triple conjuncié de coses.

Una primera és que, en principi, siguin els tecnics,
aquells que saben d’aixo, els que ens ajudin a precisar
els conceptes: que fer i com ho hem de fer. Es evident
que en el mén de I’educacio les decisions no es poden
deixar als tecnics, pero és evident també que no podrem
fer un bon sistema educatiu sense comptar amb els tec-
nics, amb aquells que en saben. Per tant, un element
important de garantia, de confianga —mai de certesa—,
és comptar amb els tecnics. Un segon element impor-
tant és cercar el consens: en la mesura que el que ense-
nyem i com ho ensenyem comportin un grau, al més
ampli possible, de consens, és evident que, com a mi-
nim, assegurem una cosa, i és que allo que fem esta fet
des de la decisio de tothom, i si no de tothom, de la
major part d’aquest tothom. Aixo no és una garantia
d’exit, perd si que és una garantia de procediment. Per
tant, en temes educatius, cercar el consens €s alld que
jo en diria «un imperatiu &tic». Es evident que el con-
sens s’ha de procurar i no sempre es pot assolir, pero
procurar i aconseguir el maxim grau de consens en te-
mes com ’educacid, em sembla que per a qualsevol
politic és un imperatiu etic. El tercer element impor-
tantissim és no donar per quelcom inamovible allo que
hem fet i, per tant, tenir la capacitat de reflexionar cri-
ticament sobre allo que fem, per millorar-lo.

Des d’aquesta perspectiva, la interpellacié que presenta
el senyor diputat, en la mesura que posa 1’atenci6 sobre
allo que fem i que demana una reflexi6 sobre allo que
fem i com ho fem, jo crec que és positiva i es valora
positivament. Que és el que diem des del Govern i, en
concret, des del Departament d’Ensenyament? Dues
coses, diem. Una primera és que aqui, com és logic, les
posicions no sén univoques, no sén plenament coinci-
dents; no hi ha una posicié del Departament d’Ensenya-
ment i després de la resta de la societat o de la resta del
professorat en el seu conjunt, o d’una forma majorita-
ria, que opini el contrari; si aquesta situaci6 es donés,
el Departament d’Ensenyament hauria, rapidament,
d’enmendalla, i no pas mantenella. El que ens trobem,
com és logic, sén unes diferencies d’opinions, i gradu-
als, a més a més, des d’aquells que diuen que, tal com
s’estan fent les coses, €s la millor i 1’dnica forma de fer-
les, a aquells que diuen que aquesta és la pitjor forma

de fer-les, i dintre d’aquests dos extrems hi ha tota una
graduacié. Cosa que, d’altra banda, no és d’estranyar,
per dues raons: una primera, per la complexitat del pro-
cés educatiu, i una segona, que no s’ha d’oblidar mai,
perque estem en les etapes inicials de la implementaci6
general de la secundaria obligatoria, i tot allo que co-
menca, és cert també que comporta més interrogants
que allo que ja porta temps funcionant.

Sense que sigui una resposta al senyor diputat, sin6,
simplement, com alld que sén les opinions, a mi em
comentava un director, i més d’un director, setmanes
passades, em deia: «Conseller, aquells que troben més
dificultats i més interrogants a I’ESO s6n aquells que la
fan per primera vegada; aquells que portem tres anys o
quatre anys d’experiencia i hem fet nostre I’instrument,
per dir-ho aix{, sense que sigui un instrument perfecte,
com tota obra humana, és evident que trobem moltes
menys dificultats.» Que vull dir amb aix0? Vull dir dues
coses. Una, que des del Departament d’Ensenyament
no ens podem negar, de cap manera, a reflexionar so-
bre allo que fem. Una segona qiiestio €s que les decisi-
ons hauran de ser preses sempre amb molta prudéncia;
el pitjor que ens podria passar en el mén educatiu de
Catalunya és sotmetre aquest mén a un moviment pen-
dular rapid d’anar continuament d’un extrem a 1’altre
extrem en funcié de veus més o menys interessades,
més 0 menys encertades, perd que comportés sempre
un canvi brusc de posici6. Per tant, la primera és refle-
xionar; la segona, fer-ho amb prudéncia, i la tercera és
que, un cop s’hagin de prendre decisions per fer-les
operatives, intentar tornar al principi, que a més a més
és un principi aprovat per aquesta cambra, d’aprofun-
dir al maxim possible en el consens.

Des d’aquesta perspectiva, la iniciativa del diputat o de
qualsevol altre grup parlamentari de la cambra sempre
seran ben vistes pel Departament d’Ensenyament, sem-
pre —repeteixo— que s’emmarquin en aquest triple cri-
teri: prudeéncia a I’hora de prendre decisions, reflexié
profunda i sense pors sobre alld que fem i com ho fem
i, a partir d’aqui, a I’hora de prendre les decisions, ser
capagos de fer-la no només des d’un punt de vista de
I’acord amb un grup, sigui el que sigui, sin6 des d’un
punt de vista d’ampliar, perque la decisio, en tot cas,
comporti dos acords que sén fonamentals. Un acord
majoritari dels técnics que en saben i, sobretot, un
acord molt important des d’un punt de vista del consens
de la comunitat educativa de Catalunya.

Moltes gracies.

El vicepresident segon

Gracies, senyor conseller. Per réplica, té la paraula
I’illustre diputat senyor Josep Maria Francas.

El Sr. Francas i Porti

Gracies, senyor president. Senyor conseller, senyores i
senyors diputats, jo entenc que amb aquests principis és
facil que ens puguem entendre tots. Es a dir, és evident
que el consens és basic, sobretot pel fet que qui ’ha
d’aplicar necessita estar convencut del que aplica, i
amb aix0 faria meves unes les paraules d’una diputada
que penso que ’ensenyament li preocupa suficientment
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com per considerar-la sempre una opinié valuosa —que
és la Carme Tolosana—, quan I’any passat deia: «Per
implantar la reforma educativa cal una bona planifica-
ci6» —aixo és feina de la Conselleria i penso que s’es-
ta fent, pitjor o millor perd s’esta fent, i a més, la inten-
ci6é evidentment és que sigui bona—; «calen recursos
suficients» —i hi ha els que hi ha, i amb aix0 el PP és
absolutament solidari amb els que s’estan esmergant
actualment, perque ha aprovat els pressupostos—, «cal
un cert agosarament, entusiasme i complicitat de tots
els implicats», 1 penso que per aqui és on hem d’apro-
fundir, és a dir, cal entusiasme i complicitat de tots els
implicats. Llavors, per nosaltres aquesta capacitat d’en-
tusiasmar els implicats —i els implicats, evidentment, en
gran part son els professors—, doncs passa per escoltar-
los i passa per fer-los cas, quan avui per avui, fent un
repas del que serien qiiestions de premsa dels tltims
dos mesos, ens trobem amb una plataforma de profes-
sors de secundaria del Valles i altres comarques que
només té noranta-tres centres, centres puiblics que s’han
associat a aquesta plataforma per unanimitat o majoria;
ens trobem —bé, i les referéncies de premsa s6n immen-
ses—, amb una entitat que és Aspec, que presenta més de
cinc mil signatures d’uns cent deu instituts de
Catalunya; ens trobem amb un document de I’ Associ-
aci6 de Catedratics, que a més a més €s un document
que intenta donar solucions i que apunta solucions bas-
tant pensades —es podran compartir o no, pero sén bas-
tant pensades—; ens trobem amb manifestacions del
collectiu de professors de fisica i quimica i ciéncies
naturals, més d’un miler de cartes al conseller d’aquest
collectiu; ens trobem amb manifestacions del collectiu
de classiques, que és un manifest de cinc-cents quaran-
ta professors sobre un total de vuit-cents a Catalunya;
ens trobem amb manifestos de la Societat d’Estudis
Classics; ens trobem amb el collectiu de professors de
filosofia, que fins i tot s’ha format i es diu Collectiu Ad
Hoc, que també ha fet el seu propi manifest, i ens tro-
bem fins i tot la mateixa UGT, que també ha demanat
qiiestions d’aquestes.

Jo, aqui portava —intentaré no llegir-los tots, perque
tampoc és necessari— qliestions com la mateixa UGT,
que parla de no a la desaparici6 dels seminaris per es-
pecialitat; parla de no als credits trimestrals —en aixo és
coincident amb tot el que seria la plataforma del Valles,
que parla de I’organitzacié de credits comuns i varia-
bles en forma d’assignatures anuals—, que parla de
manteniment dels antics seminaris, que parla d’aug-
ment d’assignatures optatives d’humanitats, etcetera.

Es a dir, jo entenc que el mén professional, el mén tec-
nic professional, després d’un cert temps d’aplicacio,
estaria d’acord que potser no és suficient, és a dir sem-
pre sera bo seguir aplicant i seguir avaluant, perd entenc
que després d’un temps d’aplicacié es poden posar
d’acord mentalitats absolutament diferents en una serie
de punts concrets, i a més a més, fins i tot que ells ma-
teixos —i penso que hi estan d’acord, perque hem treba-
1lat amb ells— demanen que aquest model no sigui I’ ofi-
cial; és a dir, que els canvis que ells demanen no siguin
els canvis que es facin, sind que es puguin fer.

Esa dir, en el fons, les demandes que hi ha és el tema
de departaments, en el fons la demanda que hi ha, jo

potser diria que la més important que s’esta produint
avui per avui en I’ensenyament secundari a Catalunya
és la supressi6 de la trimestralitzacié dels credits, és a
dir, de passar de credits anuals i, a més a més, hi insis-
teixo, aixo no solament compta amb el recolzament de
molt nombre de professionals —ja he dit el nombre i és
suficient, nombre elevat—, sind que insolitament és una
novetat que la pedagogia catalana o la pedagogia «Ge-
neralitat catalana» podra importar al mén, perque no es
troba comparacié en cap lloc, ni europeu, ni espanyol;
és a dir, som ’tinic pais que fa un invent, que almenys
per als professionals, avui, resulta perillés; que el rao-
nen molt bé, que el raonen els pares i que el raonen els
alumnes.

Llavors, entenc que aquest consens, aquest consens que
amés a més es va votar en aquesta mateixa cambra el
9 d’abril, un consens social, professional i politic, que
estavem tots d’acord a avancar, doncs, pot passar a tra-
vés d’una serie de punts, que més que reivindicacions
son intens de millorar la qualitat d’ensenyament, ens
podem posar tots d’acord, perque —hi insisteixo— el que
sembla que el mén professional, i crec que el mén po-
litic, ja ha assumit és que el sistema educatiu és un sis-
tema que els ha d’abastar a tots, que en aquest tren que
deia jo, tingui un vagé o en tingui setanta, hi han de
poder estar tots i que del que es tracta és que tots els
que estiguin a dintre rebin la millor educaci6, el millor
ensenyament i que, per la part politica almenys, aixo no
quedi.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats,
senyor conseller.

El vicepresident segon

Gracies, senyor diputat. Per replica, té la paraula I’ho-
norable conseller d’Ensenyament.

El conseller d’Ensenyament

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, senyor diputat, bé, jo crec que partim d’una
situacié favorable i s6n les tremendes possibilitats que
en aquest sentit ofereix la LOGSE. La LOGSE no és
una llei rigida, és una llei que fa com a principis, entre
altres, la flexibilitat i I’atencio a la diversitat.

Es cert que comporta un canvi significatiu en relacié
amb la situaci6 anterior, entre altres coses, el senyor
diputat ha dit que en perllongar 1’escolaritat gratuita i
obligatoria per a tothom fins als setze fa que, efectiva-
ment, hagin d’atendre tots els alumnes d’aquestes
edats, igual que abans s’atenien tots de les edats fins a
catorze sense cap tipus de problema, més enlla dels
logics del sistema anterior. Pero, vull dir, el principi és
un principi d’atendre tothom.

Jo crec que, des d’aquesta perspectiva, hem d’aprofun-
dir en dues coses. Una primera, a esprémer —si se’m
permet 1’expressio— totes les possibilitats que déna la
LOGSE, de fer una educacié que de cap manera sigui
segregadora, que sigui una educacié que atengui la di-
versitat. I ens trobem alumnes, €s obvi, amb interessos
diferents —ja comencen a ser grans—, amb motivacions
diferents, amb ritmes diferents. I hi ha metodologies
per atendre aquesta diversitat. Ens trobem també pos-
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sibilitats que, fins i tot en la mida que el senyor dipu-
tat hagi dit, I’organitzaci6 en crédits trimestrals no hagi
de comportar de forma exigible un trencament —per dir-
ho aixi- de la continuitat anual.

Pero, en tot cas, hi ha una cosa que és clara, que és que
sempre que hi hagi un collectiu, sigui el que sigui, que
com a collectiu interessat opini en materia educativa, el
primer que té dret és a ser escoltat. La segona qiiestié
a que té dret és a reflexionar sobre alld que proposa,
pero hi ha una qiiestié de la qual no podem partir —i
suposo que el senyor diputat hi esta d’acord— és que el
mer fet d’opinar sobre el tema comporti la certesa o
comporti ja la confianga que aquell que opina té la raé.
No, és un més a opinar i, aleshores, és en el procés de
reflexié on hem d’aconseguir que, d’una forma majo-
ritaria, que mai sera unanime per tothom, perque és
impossible tenint en compte la multiplicitat d’agents
del mén educatiu. Jo crec que des d’aquesta perspectiva
hem fet avencos importants fins ara i que ens queda
encara molt cami per recérrer. I, com jo he dit en altres
ocasions en aquesta cambra parlant de politica educa-
tiva, el Departament d’Ensenyament esta molt obert a
dues coses: una, a reflexionar i a estudiar amb profun-
ditat aquelles iniciatives que des de qualsevol sector
—i encara més si és d’un grup parlamentari amb repre-
sentants d’aquesta cambra—, li arribin; i en segon lloc,
des de les propies reflexions del Departament, a inten-
tar, en la mesura que s’hagin d’establir precisions o
modificacions, el maxim consens.

Jo crec que estem en aquesta linia i amb aquestes pre-
cisions tenim moltes possibilitats en la Llei actual i te-
nim moltes possibilitats d’anar cap endavant.

Moltes gracies.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

El president

Moltes gracies, senyor conseller.

Interpellacio al Consell Executiu sobre
la politica de peatges a les autopistes
catalanes

Passem al tretze punt de I’ordre del dia, interpellaci6 al
Consell Executiu sobre la politica de peatges a les au-
topistes catalanes, formulada pel Grup d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya. Per exposar la interpellacio, té
la paraula el diputat senyor Portabella.

El Sr. Portabella i Calvete

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
sens dubte, el tema de les autopistes és un debat com-
plex que no exhaurirem avui i que pot enfocar-se de
moltes maneres diferents.

Jo voldria introduir-lo dins el marc generic de les
infraestructures del transport. El motiu és que Esquer-
ra Republicana de Catalunya, tant el Partit com el Grup
Parlamentari, defensa i confia molt més en les infra-
estructures ferroviaries i altres modalitats de transport
public que no en la construccid i utilitzacié d’infra-

estructures d’us principalment privat. La lenta pero in-
eludible tendeéncia cap al desenvolupament sostenible
no passa per un augment constant d’infraestructures
viaries que es van eixamplant a mesura que es van
collapsant i collapsant a mesura que s’han eixamplat.
Passa per una major inversié i promocié del transport
public, tant en nuclis poblacionals importants com
Barcelona, a nivell de metro o a nivell d’autobis, com
en la relaci6 intermunicipal.

Vostes han fet una opcio clara a favor del transport pri-
vat enfront del transport public, perd a més de fer una
opcid6 pel transport privat vostes han fet una opcié pel
peatge del transport. A Catalunya les autopistes es pa-
guen entre tres i quatre vegades segons el municipi. El
primer cop que paguem les autopistes és en els impos-
tos de la renda, dels quals als catalans no en retornen
prop de 800.000 milions de pessetes/any del nostre es-
forg fiscal. Les tornem a pagar amb I’impost de circu-
lacié i amb els impostos de la benzina, que sén més del
50% del seu preu. Les tornem a pagar en els peatges, i
als cent trenta-sis municipis per on passen les autopis-
tes per I’exempci6 de I’IBI. Perd bé, per saber la mag-
nitud de I’impacte economic que té el peatge per a
I’economia catalana hem de saber que representen les
vies de pagament a Catalunya. Doncs bé, Catalunya té
el percentatge de vies de pagament més alt de tots els
paisos d’Europa, al voltant del 5,9%, mentre que Espa-
nya és a prop de I’'1,35% i altres paisos d’Europa estan
entre el 2,35% i el 3,5%. Es a dir, efectivament, té una
repercussid clara i €s una discriminaci6 tant dins del
conjunt de I’Estat com dins d’Europa, i aixo represen-
ta, al nostre entendre, una disminucié de la competi-
tivitat del pais, de les industries i dels comercos, aix{
com del poder adquisitiu dels ciutadans i ciutadanes de
Catalunya.

No s’acaba aqui, pero, el llistat de greuges que podri-
em fer. Si nosaltres analitzem altres dades ens trobem
les segiients: a Catalunya hi ha aproximadament 619
quilometres d’autopista, de les quals sén de peatge el
82,5% 1 només hi han 350 quilometres d’autovia i car-
reteres de doble calcada lliures de peatge. D’autopistes
de peatge a Catalunya n’hi han del Govern de la Gene-
ralitat i del Govern de 1’Estat, pero les autopistes de
peatge estatal representen el 30,4% de la xarxa d’inte-
res general de 1’Estat, és a dir una discriminacio incon-
testable. Cal afegir, a més, que la meitat del transit de
pagament de I’Estat es produeix a Catalunya; els cinc
accessos a Barcelona per autopista concentren el major
volum de transit en vies de pagament de tot ’Estat i els
nou trams de pagament més transitats a tot 1’Estat sén
a Catalunya.

Encara hi ha un altre element que voldria introduir en
relaci6é amb les finances, que és la inversié mitjana de
I’Estat entre els anys 90-94 en la xarxa de carreteres,
que és, a Catalunya, de 5,85 milions de pessetes per
quilometre de xarxa enfront dels 27 milions de pesse-
tes per quilometre de xarxa de Madrid —cinc vegades
més, per exemple— i que fa que Catalunya sigui la sise-
na part de I’Estat en inversi6 en milions de pessetes per
quilometre de xarxa. Perd si mirem els milions de pes-
setes per cada mil habitants feta per I’Estat en la xarxa
de carreteres en el mateix periode, 90-94, la posicié de
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Catalunya és la d’avantpentltima, amb un percentatge
de 4,31 —només per darrere ens queda Canaries i les
Illes Balears—, 4,31 enfront del 20,7%, per exemple, de
Castella - la Manxa, que no és la comunitat autobnoma
en la qual més inversions de pessetes per mil habitants
en relaci6 amb la xarxa de carreteres hi ha en el conjunt
de I’Estat.

Aixi, doncs, aix0 també té una clara repercussié sobre
el poder adquisitiu dels ciutadans i ciutadanes, pero
també sobre la competitivitat de la inddstria i del co-
merg¢ del nostre pais. Pero és que, a més, nosaltres pa-
guem, a més a més de pagar els impostos de la renda i
de les infraestructures, ens trobem que, amb les poques
inversions que hi han amb xarxa no de pagament tenim
que Catalunya és la part de I’Estat en que I’index de
sinistralitat és més alt de tot I’Estat. Si recapitulem ens
adonem que Catalunya és..., si recapitulem podriem dir
que no Catalunya, siné que Espanya €s insostenible per
als catalans o que Catalunya es queda amb una situacié
de greuge comparatiu incomparable en relaci6 al con-
junt de I’Estat.

Enfront d’aix0, el Govern de la Generalitat de la Gene-
ralitat, que fa? Vostes fan unes propostes, nosaltres con-
siderem que molt minses, en les quals reclamen, per
exemple, la rebaixa de ’IVA, del 16% al 7%. Aquesta
proposta, al nostre entendre, a més, és una proposta de
dubtosa legalitat que entra en contradiccié amb la sise-
na directiva europea, que permet reduir ’IVA per al
transport de mercaderies i persones perd no per al cas
del peatge. Al nostre entendre, aquesta baixada d’IVA,
que si es produis benvinguda seria, és insuficient quan-
titativament perque no reflecteix la rebaixa que solli-
citen ni les cambres de comerg ni els ciutadans. Pero,
a més, no sabem quan es produiran. Vostes van incor-
porar aquesta proposta en els pactes amb el PP i poste-
riorment es va incloure en la Llei dels Pressupostos
generals de I’Estat de 1997, per0 ja estem a mitjans de
1997 i encara no s’ha reflectit realment enlloc.

Vostes fan una altra proposta: la de modificar la Llei
d’autopistes per allargar el termini d’explotaci6 de les
concessionaries de cinquanta a setanta-cinc anys per
aconseguir el pas dels peatges actuals als peatges ano-
menats tous. Tampoc compartim aquesta proposta.
Aquesta proposta té diversos inconvenients. El primer
de tot és disminuir perod continuar durant vint-i-cinc
anys més amb la sagnia econdmica que signifiquen els
peatges de les autopistes. Pero, a més, si no va acom-
panyat de la transferéncia de competeéncies, significa
perllongar la doble dependéncia actual de les conces-
sionaries i de la empremta del Govern central.

Hi han també altres elements, com haver de satisfer
dels peatges, i hi han també altres elements que recent-
ment han estat tractats en la Comissié de Politica Ter-
ritorial, com sén la qiiestié de les cues. Nosaltres con-
siderem que quan s’entra en una autopista sense tenir
coneixement de les llargues cues que hi ha en elles i
I’autopista, per tant, no déna el servei que el ciutada
esta disposat a contractar quan entra en una autopista,
és a dir un servei de major comoditat, major fluidesa i
de tenir major seguretat, €s impropi que es cobri aquest
servei. Aix0 és com si jo vaig al cinema i resulta que la
pellicula s’espatlla a mitja projeccid. Jo surto del cine-

ma, demano..., vaig a la «guixeta» i em tomen els di-
ners, perque el servei que jo he contractat en pagar la
meva entrada del cinema és un servei que no m’han
donat. Quan s’entra a les autopistes i et trobes amb 75
quilometres de cues, amb 50 quilometres de cua, o és
igual, amb 10 quilometres de cua, no s’han de pagar les
autopistes, perque aquest no és el servei que s’ha con-
tractat quan tu has entrat i has estat disposat a pagar per
passar per 1’autopista.

Abans d’acabar, si que voldria intervenir, també, sobre
el tema de I'IBI, ja que el tema de I'IBI té una repercus-
sid, era el quart motiu que jo explicava de pagament
dels ciutadans i ciutadanes d’aquest pafs, i que és en
funcio6 dels municipis per on si passa una autopista de
peatge, amb el qual es grava als ciutadans d’aquest pais.
Si bé és cert que les lleis preveuen una bonificacié del
95% de I’IBI de les autopistes de peatge, i que aques-
ta bonificaci6 és vigent fins que acabin les concessions
en cada cas, també ho és que les mateixes lleis preve-
uen la necessitat de compensar, que hi hagi una com-
pensacié d’aquests diners als ajuntaments afectats pel
tragat d’una autopista de peatge. I que, tot i que esta
previst a ’actual Llei de pressupostos de 1’Estat, que
crea el credit perd no en fixa la dotacid, estem en una
situacid, com ja havia passat el 86 i el 88, en que es
remet a futures normes que mai s han arribat a desen-
volupar com mai s’ ha arribat a pagar les compensaci-
ons econdomiques als municipis afectats. I aix0, conse-
ller Mas, ja no és només responsabilitat del Govern
central, sin6é que també ho és del Govern de la Genera-
litat, ja que aquelles autopistes de peatge que depenen
del Govern de la Generalitat estan en les mateixes cir-
cumstancies que les autopistes de concessionaries do-
nades pel Govern central.

Quan van comengar a produir-se les autopistes de pe-
atge del Govern de la Generalitat, es va produir una
polémica sobre si la Generalitat podia eximir del paga-
ment del 95% de I'IBI les autopistes que ella donava la
concessid. Després de diferents enrenous d’una senten-
cia del Tribunal Superior de Justicia i d’una altra sen-
teéncia contradictoria, va semblar quedar clar que efec-
tivament la Generalitat de Catalunya també podia estar,
deixar amb exempci6 de pagament del 95% de I’IBI les
autopistes de peatge de les quals ella donava la conces-
si6. Pero si vostes s’agafen a la Llei d’autopistes perque
hi hagi aquesta exempci6 del 95% de I’'IBI, vostes tam-
bé han de complir I’apartat que diu que s’ha de com-
pensar en els municipis de I’exempcié d’aquest 95% de
I'IBL

De fet, si alguna cosa queda clara és que les autopistes
de peatge a Catalunya representen un fort desequilibri
sobre el territori. Un fort desequilibri del territori de
Catalunya en relaci6 a la resta de I’Estat, perd també
dins del mateix territori de Catalunya. En funcié del
lloc on es viu a Catalunya, en funcié del lloc on es va
a treballar a Catalunya, et trobes que pel transport per
anar a la feina o per anar a casa et costa molts més di-
ners o molts menys diners. Per tant, hi ha al nostre en-
tendre, també, una situacid incontestable de discrimina-
ci6 interna dintre de Catalunya, i aixd on més clar es
veu és en les entrades i sortides de Barcelona i en el
conjunt de 1’area metropolitana, on els peatges real-
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ment ofeguen no només el sector productiu del pafs,
siné tots els ciutadans i ciutadanes que no es poden
escapolir, perque no hi han vies alternatives valides
d’anar a treballar o d’anar a casa sense pagar pels pe-
atges.

Per tant, tenim aqui un fet que ja fa molt de temps que
arrosseguem, que fa molts anys que es produeix i que
té donat el temps de concessid encara per molts altres
anys, i esperem —i esperem— que aquestes propostes
que vostes fan per aconseguir peatges tous incrementar
el periode de concessi6 de les concessionaries d’auto-
pistes no aconsegueixi realitzar-se, perque aixo voldria
dir, com ja he dit abans, que aquesta sagnia s’alentiria
pero seria durant molts més anys.

Nosaltres no pensem que la linia que vosteés han ende-
gat per solucionar o reduir I’impacte dels peatges en
I’economia catalana sigui 1’adequada.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats.

El president

Gracies. Per contestar la interpellacio, té la paraula el
conseller de Politica Territorial i Obres Publiques, 1’ho-
norable senyor Artur Mas.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
diputat senyor Portabella, bé, voste ha comengat la seva
intervencié d’una forma que jo subscriuria practica-
ment fil per randa, perque ha fet un repas molt exhaus-
tiu de quina era la situacié i més enlla de la situaci6
voste constatava fins a quin punt hi ha un greuge com-
paratiu de Catalunya en materia d’autopistes de peatge
o de vies de peatge respecte a la resta de I’Estat. I no
repetiré els arguments, entre d’altres coses perque jo
mateix i altres persones del Govern i altres persones del
nostre Grup Parlamentari o simplement de la nostra
coalicié ho han comentat a bastament. Per nosaltres
aquest no és un discurs nou, és un discurs conegut que
nosaltres mateixos hem subscrit i hem promogut en
molt diverses ocasions. Probablement, fins i tot m’atre-
viria a dir que més que ning altre.

Dit aix0, de tota manera, i per tant, enllacant —diguem-
ne— positivament en el fil de la seva intervenci6 inici-
al, almenys deixi’m també dir-li una altra cosa que jo
I’he repetit moltes vegades i que em sembla que no
podem oblidar, i és que en les seves diferents etapes,
ara menys que abans pero ara també en part, Catalunya
no tenia alternativa, i aleshores I’eleccié no es podia fer
entre una via d’alta capacitat de peatge o que no fos de
peatge. L’eleccié no era aquesta, senyor Portabella.
L’elecci6 era o peatge o res; o peatge o es continua amb
una via ordinaria de poca capacitat.

Escolti’m, a mi no m’entusiasma haver de constatar
que aixo ha estat aixi, pero aixo ha estat aixi: la histo-
ria i la realitat del nostre pais ens ha portat..., i no no-
més a I’actual Govern de la Generalitat, sind historica-
ment, fins i tot abans de la mateixa etapa democratica.
Les decisions que es van prendre en relacié a Catalunya
van ser certament decisions discrimininatories, pero

que en ultim terme, una vegada preses, una vegada fe-
tes, ja no donaven alternativa. I jo crec que en aquest
sentit, constatant que no hi havia alternativa possible,
aleshores I’elecci6 va ser correcta, perque es pot adop-
tar la posicid de dir: «Escolta’m, doncs a mi no m’in-
teressa aquest sistema.» I et quedes sense res. I I’alter-
nativa de quedar-se sense res era clarament pitjor —cla-
rament pitjor— que no pas tenir autopistes de peatge. I
jo aqui voldria discrepar una mica, en canvi, del to fi-
nal de la seva intervencid, quan voste ens explica que
I’economia catalana, que 1’economia productiva cata-
lana s’ofega —voste mateix ha utilitzat aquesta expres-
sié— com a conseqiiencia de les autopistes de peatge.

Senyor Portabella, I’economia catalana durant aquests
darrers deu o quinze anys no hauria crescut, no s hau-
ria desenvolupat, no hauria progressat com ho ha fet
amb les autopistes de peatge si realment les autopistes
de peatge haguessin estat tan lesives per a la mateixa
economia catalana. Aquesta és una evidencia que em
sembla incontestable. Altra cosa és que voste digui: «Si
aix0 hagués estat lliure de peatge, doncs, aleshores
encara hauria anat millor.» D’acord, escolti’m aixo és
practicament descobrir la sopa d’all. I torno a dir-li: jo
estic plenament d’acord amb el que voste ha exposat al
comencament. Per tant, ho subscric totalment, voste té
tota la rad en la seva descripcio inicial. Ara, constatem
que I’alternativa a Catalunya durant molts anys i ara en
part desgraciadament també, en part, encara que només
sigui en part, 1’alternativa era no tenir res d’interessant.
I aix0 si que hauria estat absolutament ofegador per a
I’economia productiva del nostre pafs.

Una altra consideracid, perque observo que del tema
dels peatges —i no ho dic pas per la seva intervencid,
que quedi clar— en algunes ocasions se’n parla amb un
punt de lleugeresa. I dic aixo perque el que no podem
oblidar és que en un estat de dret com el que estem, en
el que s’ha de protegir constantment les obligacions,
per descomptat, perd també els drets que es deriven
d’aquest estat i de la seva legislacid, del seu marc legis-
latiu i normatiu, tots crec que tenim I’obligacié d’enten-
dre que aquest marc té unes limitacions en I’actuaci6
discrecional de I’ Administracié. No es poden fer deter-
minades propostes si al mateix temps no van acompa-
nyades de quines sén les compensacions que s’han de
donar a aquells a qui se’ls carreguen aquestes propos-
tes. No es pot dir, per entendre’ns, aix0 que voste deia
al final: «Quan jo entro en una autopista de peatge i
espero que em donin un determinat servei, aleshores he
d’exigir que em tornin aquella tarifa si el servei no em
complau.» Aix0 no es pot dir... Entengui’m, si que es
pot dir pero al mateix temps, com que darrere d’aixo hi
ha una concessié que és una realitat o unes concessions
que s6n una realitat i en les quals no s’esmenta aquest
fet, si voste vol obligar o vol demanar a una empresa
concessionaria d’autopistes que apliqui una mesura
com aquesta, si voste ho vol demanar o fins i tot ho vol
exigir, aleshores ha de plantejar mesures alternatives.
No pot dir a I’empresa «faci-ho» i punt, perque 1’em-
presa, logicament, en defensa del seu contracte, que ha
signat amb voste —I’ Administraci6, per entendre’ns—, li
dira: «Escolti’m, doncs, doni’m compensacions.» |
aleshores voste haura de comengar a imaginar —perque
governar vol dir aixo, en tltim terme—, haura de comen-
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car a imaginar quines compensacions li déna. I, escol-
ti’m, aqui no li diré que tot esta descobert, pero tots
sabem per on van les coses.

Que se li ha de donar? Una subvenci6 a carrec del pres-
supost? Quines altres despeses s’han de sacrificar per
poder fer aquesta politica? Que ens hem de carregar del
pressupost de la Generalitat d’una forma consistent, per
exemple, o del pressupost de I’Estat per poder fer una
politica com aquesta? Una altra compensacié possible
és allargar els terminis, perd vosteé mateix diu que en
aix0 no hi esta d’acord. Aquesta és una altra possibili-
tat, que nosaltres, per exemple, d’una forma o d’una
altra vam promoure —i en aquest cas el Govern, doncs,
del Partit Popular hi va estar d’acord i aixi es va votar
en la Llei d’acompanyament— una modificacié de la
Llei d’autopistes en aquesta linia, que es poguessin
allargar els terminis de la concessid, a canvi, logica-
ment, de determinades millores en el réegim, sigui fun-
cional sigui tarifari, de la mateixa autopista. Pero, bé,
vull fer aquesta observaci6: les obligacions contractu-
als s’han de respectar i totes les propostes que conjun-
tament es facin, en general, han de tenir en compte que,
darrere de les concessions, hi ha uns contractes, hi ha
unes empreses amb uns accionistes i, logicament, en un
estat de dret les administracions tenen 1’obligacid,
I’obligaci6 de tot tipus, de respectar aquest contractes
i aquests convenis.

A partir d’aqui voste diu: «Que fa el Govern, que fa el
Govern?» I aleshores diu: «Fa actuacions molt minses.»
Home, jo crec que no, jo crec que el Govern s’esta pre-
nent seriosament el que és la politica de moderaci6 de
peatges entenent el que sempre, per exemple, jo mateix
he manifestat: que el que no podiem pretendre, a menys
que no ens volguéssim enganyar tots plegats, que és
una opcid possible, logicament..., perd si voliem ser
realistes, si voliem tocar de peus a terra, el que no es pot
pretendre és anar a una politica generalitzada de reduc-
cions de peatges. Aix0d és impossible, de reduccions
importants. Altra cosa és que es puguin anar adoptant
mesures progressivament que vagin en la linia que vos-
te defensava i que nosaltres també defensem, que és
una reduccid tan enlla com sigui possible d’alguns dels
peatges, especialment dels més alts, que en aquest
moment hi ha a Catalunya i que en bona part aixo sig-
nificaria una compensacié de la discriminacié que cer-
tament Catalunya ha patit historicament.

Bé, en aquest sentit, hi ha tota una serie de mesures que
s’han anat prenent o plantejant. Per exemple, no obli-
dem que aquest any 97, per primera vegada —aix0 no
s’havia produit mai—, hi ha hagut una congelaci6 de
tarifes el mes de marg, que ha de tenir les seves com-
pensacions, vigilem, ha de tenir les seves compensaci-
ons, perque, si no, cauriem en I’incompliment de con-
venis i de contractes, que no pot ser perque, acte seguit,
ens portarien als tribunals i acabariem perdent i acaba-
riem pagant més del que ens hem volgut estalviar avui,
a carrec també del pressupost, tinguem-ho en compte,
no? Pero, bé, en tot cas, s’ha promogut aquesta mesu-
ra perque hi ha un article a la Llei d’acompanyament,
que voste també ha esmentat, que és la reduccié de
I’'TVA pactada amb el Partit Popular en el pacte d’inves-
tidura —per tant, maxim valor politic— i en la Llei

d’acompanyament d’aquest any 97. Per tant, voluntat
de concrecid. A partir de quan? També esta pactat: a
partir de 1’1 de setembre d’enguany.

Que no es pot fer per reduccid estricta de 'TVA, perque
la directiva comunitaria que voste esmentava ho impe-
deix, cosa que també diu el Govern del Partit Popular
en algun moment? Doncs, escolti’m, es tracta simple-
ment de remetre’s a la mateixa Llei d’acompanyament
on, a instancies de Convergencia i Unid, hi ha una clau-
sula molt senzilla que diu: «Si no hi ha reduccié d’IVA,
hi ha d’haver subvencions equivalents.» Si I’Estat, el
Govern, estava disposat a sacrificar els 6.000 milions de
pessetes que significa aquesta rebaixa dels nou punts de
I’IVA a Catalunya, si al final ho acaba ingressant per-
que no redueix I’'IVA, doncs, aleshores ho ha d’acabar
compensant perqueé ja estava disposat a sacrificar
aquest ingrés. Torno a repetir la xifra, no és menor,
6.000 milions d’estalvi fiscal per a Catalunya, si es
compleix aquesta mesura.

El president

Senyor conseller, ha exhaurit el seu temps. Tindra
temps...

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
Disculpi, senyor president.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. Per al torn de réplica, té la paraula el
diputat senyor Portabella; cinc minuts.

El Sr. Portabella i Calvete

Si, gracies, senyor president. Senyores i senyors dipu-
tats, home, doncs, diverses coses, no?, diverses coses,
perque, de fet, també el que voste ha explicat, doncs, no
és nou. Jo crec que aquest argument que vostes utilit-
zen, que les autopistes a Catalunya o eren de peatge o
no n’hi havien, doncs, no serveix, i no serveix perque
abans jo li he dit I'{ndex del percentatge d’autopistes de
pagament a Catalunya en relacié a I’Estat espanyol: és
el 5,90 per a Catalunya i 1’1,35 per a I’Estat espanyol;
perd també li he dit en relacié amb els paisos d’Europa,
que és el 2,35, entre el 2,351 el 3,5%. Esa dir, aquest
argument pot servir en funcié de la relacié amb I’Estat
espanyol i en funcié d’aquests 800.000 milions de pes-
setes aproximats dels impostos que paguem els catalans
i que no retornen en cap concepte. Pero és que la tradi-
ci6 d’autopistes €s bastant, fa bastants anys que existeix
a Europa i també en relaci6 amb Europa tenim un per-
centatge d’autopistes de pagament més alt que en rela-
cié amb la resta dels paisos d’Europa. Perd és que,
quan vostes inicien la politica d’autopistes des de la
Generalitat de Catalunya, també les fan de peatge, i
quan vostes inicien aquesta politica, també fan I’exemp-
ci6 del 95% de I'IBI i no retornen la compensacié que
esta prevista en la Llei d’autopistes en els municipis
que estan afectats. Es a dir que estem on estavem, es-
tem on estavem, i el que si que és constatable és la dis-
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criminacié en percentatge d’autopistes de peatge en
relacié amb I’Estat espanyol i en relacié amb Europa.

Voste diu: «Si no hi haguessin hagut autopistes, no
s’hauria progressat tant com havent-n’hi hagut.» Escol-
ti, hi estem d’acord, perd voste mateix s’ha contestat;
és a dir, segur que hauria anat molt millor per a la
competitivitat del teixit productiu catala que aquests
peatges haguessin estat peatges tous o no haguessin
existit, i aix0 és el que ha passat a Europa, i aixo és el
que ha passat a Europa durant molts i molts anys, i ara
es plantegen algunes situacions de peatge, compensa-
des amb autopistes de no-peatge, politica que aqui no
acabem de veure.

I nosaltres li fem unes propostes. Jo abans li he dit:
«Nosaltres no estem d’acord en la proposta que vostes
fan de reducci6 de I’'IVA, perqué considerem que és
massa minsa per compensar els preus elevats de les
autopistes i no estem d’acord que a conseqiie¢ncia, per
abaixar els preus dels peatges, doncs, s’incrementi el
periode d’explotacié de les autopistes. Nosaltres li fem
dues propostes. La primera, si alguna cosa queda cla-
ra, és que a Catalunya hi han més peatges que enlloc i
que fa més temps que els paguem que enlloc; per tant,
nosaltres..., i el Govern de la Generalitat esta legitimat
per demanar un volum de diners suficients per anullar
alguna concessio d’autopistes en concepte de deute
historic. I vostes el que han de negociar és aix0d i no la
rebaixa del 16 al 7% de ’IVA , que sén 6.000 milions
de pessetes, que, comparat amb els milers de milions de
pessetes que guanyen les concessions d’autopistes anu-
alment a Catalunya, és poca cosa. I els fem també una
altra proposta, una proposta que és perfectament facti-
ble, i és que el 50% dels impostos de la benzina, que
representa més del 50% del preu de la benzina, sigui
destinat a infraestructures, perque si es destinessin a
infraestructures, segons els nostres calculs, i es fes una
distribucié en funcié dels vehicles per quilometre a
Catalunya, a nosaltres ens tocarien prou diners com per
cancellar totes les concessions d’autopistes en aproxi-
madament deu anys, aproximadament deu anys. Que
diferent és que reclamant el 50% dels impostos de la
benzina es puguin cancellar les concessions de les au-
topistes en aproximadament deu anys a dir que, perque
els peatges de les autopistes no siguin tan exagerats
com s6n actualment, incrementem el periode d’explo-
tacié de les concessionaries durant vint-i-cinc anys
més; de cinquanta a setanta-cinc anys d’explotacid!

Nosaltres, la veritat, és que no sabem si vostes no tenen
capacitat de negociar amb les concessionaries o no
volen, perque a mi em costa de creure que una conces-
sionaria pugui posar en un compromis el Govemn de la
Generalitat de Catalunya i que no s’avingui a negociar
quan aquesta concessionaria té un volum de negoci en
territori catala molt i molt i molt voluminds. Jo crec que
vostes ho enfoquen malament i Esquerra Republicana...

El president

Senyor diputat, se li ha exhaurit el seu temps.

El Sr. Portabella i Calvete

...1 Esquerra Republicana el que defensa és que vostes
enfoquin d’una manera diferent de com ho han fet en

I’actualitat el que seria la rebaixa dels peatges de les
autopistes amb una tendeéncia clara a la seva eliminacio.
Ja sabem que no és per dema, pero es pot fer en pocs
anys.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Per al tom de reéplica, té la paraula I’honorable senyor
conseller.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
bé, aixi com estava bastant d’acord en la seva exposi-
cié inicial, ara, en el torn de replica, ja no hi estic tan
d’acord, perque voste ens ha vingut a dir, ha volgut fer
veure practicament, perque explicat aixi déna aquesta
sensacid, que tot el sistema d’autopistes que hi ha a
Catalunya, doncs, és responsabilitat de decisions poli-
tiques del Govern de la Generalitat; resulta que si, les
hem creades totes nosaltres i totes les ratios que hi ha
a Catalunya respecte a I’Estat i respecte a Europa també
son responsabilitat del Govern de la Generalitat.

Que els ministeris d’obres publiques han construit 515
quilometres d’autopistes de peatge historicament, se-
nyor Portabella, a Catalunya és una aneécdota, quan la
Generalitat només n’ha construit 129. Miri per on les
xifres s6n molt tossudes i aquesta €s la realitat: la Ge-
neralitat, 129 quilometres; I’ Administracié central, his-
toricament, 515. Es clar que si voste barreja, si voste
suma i barreja les dues xifres, la ratio és dolentissima,
i aleshores enllagco amb I’acord que tenia amb voste en
la seva primera part de la introduccié: evidentment que
Catalunya ha estat discriminada des d’aquest punt de
vista. Escolti, és una obvietat aix0; és una obvietat, és
veritat i hem de lluitar perque aquesta discriminacio es
vagi compensant amb el pas del temps, tot i que, com
ara li diré, tampoc €s tan senzill. Pero, en tot cas, utilit-
zem les xifres correctament i imputem a cadascu cada
una de les responsabilitats d’una forma selectiva i d’'una
forma justa i equitativa.

Per cert, senyor Portabella, la Generalitat 129 quilome-
tres d’autopista de peatge en aquest darrers anys con-
tra 150 d’autopistes o autovies o vies d’alta capacitat
lliures de peatge, aixo la Generalitat de Catalunya, a
carrec del pressupost. Per tant, escolti’m, un esforg fins
i tot més important d’autopistes i autovies lliures de
peatge, la Generalitat. Desgraciadament, no podriem
dir el mateix dels diferents ministeris inversors de I’ Ad-
ministracié central, almenys ara com ara.

Dit aix0, perqueé em semblava que era d’absoluta justi-
cia posar les coses estadisticament en el lloc que els
correspon, enllagco amb el final de la seva intervencio.
Voste diu: «Nosaltres fem dues propostes.» Una, home,
si, és una proposta; el que passa que és una proposta
d’aquelles que queden molt bé, reclamin més diners,
vostes no saben negociar, perd que, una vegada dita,
doncs, també al final tothom s’adona que aix0, doncs,
bé, té la consistencia que té, no? Perque, escolti’'m, és
evident que nosaltres podriem reclamar diners per a tot,
per a tot; per exemple, els estem reclamant —abans s ha
dit- per al financament de la sanitat, no? Els estem re-

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 37.1

<<| |>>




Serie P - Nam. 51 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

18 de juny de 1997

clamant per a un millor financament de Catalunya en el
seu conjunt també, per exemple, no? Ara, bé, escolti’'m,
el que no es pot és demanar diners per a tot i al mateix
temps, perque aleshores no ens prendran seriosament i
nosaltres també hem d’establir unes prioritats. I jo crec
que voste i el seu Grup estaran d’acord que abans de
resoldre un problema de recursos transferits per 1’Estat
directament a Catalunya per anar en la via que voste
defensava, abans hem d’arribar a una estructura molt
més equilibrada i molt més eficag del financament de la
Generalitat en el seu conjunt o, per exemple, del finan-
cament de les administracions locals de Catalunya
—voste també hi estara d’acord, en aixo—, o per exem-
ple del financament de la sanitat, o del finangament de
I’ensenyament —abans també s’hi feia referéncia—...,
segur que per voste, igual que per nosaltres, aixo és més
important que estigui ben finangat i financat justament
que no pas una determinada politica de peatges en les
autopistes catalanes que, per altra part, la poblaci6 ca-
talana, doncs, logicament té assumida.

La segona proposta que voste feia. Doncs, escolti’m,
aquesta la trobo molt més coherent; és més, jo li puc dir
que en 1’anim del nostre Departament el poder, en el
seu moment —i de fet ja s’ha comencat a fer—, plantejar
la transferéncia dels impostos especials, va també en-
tre altres coses en aquesta linia: els impostos especials
associats, per exemple, al consum de combustible, per
exemple, o a la matriculaci6 de vehicles, aquells que ja
existeixen, es podrien fer servir en el seu moment per
a aquesta finalitat; no per amortitzar les concessions
anticipadament, perque, escolti, aquells que no tenen
autopistes de peatge avui les estan creant. Espanya, que
ha rebutjat sempre sistematicament les autopistes de
peatge com un sistema alternatiu, almenys d’una forma
general, avui, avui, el mateix Ministeri de Foment esta
desenvolupant el que en diuen el Plan de autopistas de
peaje. I escolti, aix0d —aix0— és que d’una forma o d’una
altra Espanya també va entrant, des d’aquest punt de
vista, en una certa racionalitat de futur. Es a dir, no
apartem, no aculem el que sén les autopistes de peatge
perque existeixen practicament a tot Europa. I en
aquells paisos que no existeixen s’esta plantejant que
algunes vies d’alta capacitat acabin sent de peatge. Per
tant, no les aculem del tot. Ara, dit aixo...

El president

Senyor conseller, ha exhaurit el temps...

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Acabo, senyor president, acabo dient que em sembla
una proposta..., no diré innovadora, perque —ho torno a
dir— nosaltres mateixos, doncs, la tenim estudiada tam-
bé en els seus justos termes, perod, en tot cas, és una
proposta a tenir en compte. No per gastar més —no per
gastar més— sind per gastar d’una forma diferent. Aixo
vol dir que obtinguts aquests impostos especials podri-
en servir per aixo, perd sobretot hi podria servir 1’es-
creix que es pogués obtenir de recaptacié a base
d’aquests impostos gestionats des de Catalunya.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor conseller.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
la formacio6 professional ocupacional

El catorze punt de I’ordre del dia és la interpellaci6 al
Consell Executiu sobre la formacié professional
ocupacional, presentada pel Grup Socialista. Per expo-
sar la interpellaci6, té la paraula el diputat senyor Josep
Maria Raié, per un temps maxim de deu minuts.

El Sr. Rainé i Blasco

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
d’aquest tema hem parlat sovint en aquesta cambra;
quasi cada any en parlem perque cada any es produeix,
si més no, una programacié de formacié ocupacional.

Voldriem comengar afirmant una primera idea, i és que
la formacié ocupacional no crea ocupacid. Aixi és un
tema clar, s’han format 61.000 persones pero el 96...,
61.000 persones aturades, i el 96 només van crear
32.000 llocs de treball. Pero, si aquesta comparacio la
fem amb el collectiu de menors de vint-i-cinc anys, ens
trobariem amb la contradicci6 que tot i essent el collec-
tiu que més persones aturades ha portat a la formacié
ocupacional de la Generalitat —31.000—, resulta que en
I’any 96 la poblacié ocupada de menors de vint-i-cinc
ha baixat. Per tant, estariem donant formacid a un
collectiu que cada cop té menys gent treballant. Per
tant, no existeix una relacid directa entre formacio
ocupacional i ocupacio.

Ara s —i aquesta és la idea— és un instrument, un mit-
ja molt important de politica activa per millorar
I’ocupabilitat de les persones, per collocar-les en mi-
llors condicions de cara a ocupar-se, per resoldre els
problemes que poden tenir les empreses a 1’hora d’in-
corporar gent als seus projectes i per acompanyar pro-
cessos de desenvolupament econdmic endogen de ca-
racter local que cerquin I’ aprofitament de tots els recur-
sos. Per0d en aquesta interpellacié no volem parlar no-
més de conceptes i de teories siné que volem parlar
d’accions perque estem parlant d’actuacions molt con-
cretes. Volem parlar de prioritats, volem parlar d’ava-
luacié d’aquest procés, perque —repeteixo— no estem
davant de qualsevol situacid, estem davant d’una actu-
acié que donaré algunes xifres que intenten demostrar
quina és la seva importancia.

Amb el programa de formaci6 ocupacional la Genera-
litat ha esmergat 20.000 milions en I’dltim any; 10.000
procedeixen de la transferencia de 1I’Inem del Plan FIP
que té la Generalitat des de 1’any 92 —faig un parénte-
si perque només la cambra i el conseller quan parlen, de
vegades, sobre les transferéncies que vindran I’any que
ve de politiques actives i les posa pels ntivols, no s’obli-
din que des del 92 té una que ja li aporta 2.000 milions
a caixa i que, possiblement, les politiques actives que
vindran no s6n ni molt menys aquesta quantitat; tanco
el parentesi—, i altres 10.000 milions cofinancats amb el
fons social europeu.
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Algunes de les dades de la formacié ocupacional im-
partida I’any passat sén que el 50% dels cursos i dels
alumnes ho han fet en tres especialitats molt concretes:
técniques empresarials —aspecte ampli en el qual s’in-
clou de manera massiva els cursos de vendes—, admi-
nistraci6 d’oficines i informatica. Que la qualitat dels
cursos, segons les mateixes dades del Departament de
Treball, ha baixat: el 73% dels cursos sén de qualitat
mitjana-baixa, segons les dades del Departament, i
I’any passat aquesta xifra era només del 67; és a dir,
tenim cursos, els cursos alts estan baixant, baixem la
qualitat dels cursos. Constatem nosaltres una inade-
quaci6 a les necessitats de les empreses i dels sectors;
els recursos destinats al que s’ha dit el pulmé de I’eco-
nomia catalana, allo que crea més ocupaci6, que és la
base de tot el teixit econdmic, que se’ns diu i se’ns re-
peteix de manera sistematica, com és la industria, no-
més rep el 27% de les subvencions. I només hi partici-
pen el 25% dels alumnes. La poblaci6 activa és del
32% i un nimero semblant també és el nombre de tre-
balladors d’aquest sector.

No hi ha, no trobem, no som capagos de trobar cap re-
laci6 logica entre la inversi6 per territoris, per comar-
ques, i la despesa que es fa a cada una de les comar-
ques. No hi ha manera de trobar-ne una relaci6 logica,
perque les comarques amb més atur reben menys ajut
per persona; les comarques més industrialitzades, amb
més crisis, resulta que son les que menys ajuts reben per
persona aturada, i comarques amb una situaci6 diferent,
amb una situacié millor, reben més ajuts. Per tant, no hi
ha criteris logics de repartiment comarcal. I aixi ens
trobem que si fem la ratio entre quantitat de recursos
destinats per persona en atur i aturats de cada comarca
ens trobem que en la cua hi ha comarques com 1’ Ano-
ia, el Baix Camp, el Baix Ebre, el Baix Emporda, el
Baix Llobregat, el Baix Penedes, el Montsia, el Mares-
me, el Valles Occidental i el Valles Oriental, tots ells
concentrats en aquest quadrant fosc de les comarques
que tenen més atur i menys inversio. I en aquest qua-
drant ens trobem les comarques amb més recursos i
menys atur. Veiem que hi ha una distribucié aleatoria i
falta de logica quant a aixo.

Aix0 produeix que no s’atenen les necessitats de les
empreses, no s’atenen les necessitats dels territoris i no
s’atenen tampoc les necessitats de les persones. Hi ha
una dada que és bastant aclaridora d’aquesta situacio:
el 75% de les persones que estan en atur, que estaven a
Patur el 31 de desembre, 200.000 persones, no tenien
cap formaci6 professional. A 1’Inem tenien 206.000
persones, el 75%, que tenien o EGB o certificat d’esco-
laritat o estudis primaris o es manifestaven analfabets.
Aquestes persones, el 75% dels aturats, sén collectius
que no poden fer, que no fan, per als quals no es fan
cursos i, evidentment, no formen part ni poden fer in-
formatica ni técniques empresarials ni administracié
d’oficines. Aquests cursos no corresponen a aquests
colectius, i és aqui on tenim el problema més impor-
tant. I no hi ha una programacié que atengui les neces-
sitats d’aquestes persones.

Volem explicar i explicar-nos que tot aixo, tot aquest
desgavell és el resultat del model catala de formacié
ocupacional que gestiona sense objectius i sense crite-

ris. I no ho diem per una formacié, sin6 que reptem al
conseller que recordi allo que va signar el dia 19 d’abril
del 95, que és I’ordre de repartiment de fons, i ens di-
gui amb aquesta ordre on estan els objectius i on estan
els criteris. No hi ha manera de trobar en aquesta ordre
ni objectius ni criteris, i en base a aquesta ordre es re-
parteixen —i és del 95—, es reparteixen 20.000 milions.
Aquesta és una ordre del 95, que és reproduccié de la
del 94, que a la seva vegada és la reproducci6 del 93 i
tenim la mateixa ordre quan Catalunya esta destruint
ocupacié que quan es crea ocupacid, sense criteris i
sense objectius, malgrat que en els organismes de par-
ticipacié vostes diuen que discutiran amb els agents
socials els criteris i els objectius, i aquesta discussié no
es produeix. [ aquesta afirmaci6 si que la hi puc dir per
experiéncia personal, perque he estat en aquests organs
de participaci6 institucional.

Vostes surten a oferir 20.000 milions de formaci6 a
aquells que vulguin fer-la, és una cosa aixi com si un
ajuntament sortis i digués: «Vull que em netegin el
poble», perd no fixa cap condicié més; ve un i diu:
«Escolti, jo li vull netejar els fanals», I’altre: «Li vull
netejar 1’edifici municipal.» S6n necessitats, pero vos-
tes han de prioritzar, han de dir aqui per on ha de pas-
sar el camid, quines escombraries volen, etcetera, i el
fanal a la millor no es pot netejar, encara que tothom
comprenem que un fanal, una llum s’ha de netejar, perd
vostes han de prioritzar, i aqui, com que no programen,
com que no fixen criteris, qui acaba gestionant sén uns
centres, uns centres guiats per anim de lucre, uns cen-
tres privats amb els quals no hi tenim cap inconvenient,
perd que tothom sap que 1’anim privat no té per que
coincidir amb 1’anim general. Vostés han renunciat a
gestionar i en aquest sentit creiem que el que toca és
que gestionin, que fixin criteris, que avaluin, perque no
han avaluat mai la seva formacié ocupacional, i a més
a més, que donin participacié als agents socials, als
ajuntaments, a les entitats economiques i de promocié
perque tirin endavant una programacié que respongui
a les necessitats d’empreses, de treballadors, i també
que s’atengui a les necessitats que tenim al territori, que
no s6n sempre les mateixes ni de la mateixa condici6.

Res més. Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. T¢ la paraula el conse-
ller de Treball, I’honorable senyor Ignasi Farreras, per
un temps maxim de deu minuts.

El conseller de Treball

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, I’illustre diputat senyor Rafié em pregunta
sobre quins sén els criteris de capteniment del Govern
de la Generalitat i, entre altres coses, diu que no hi han
criteris, que no hi han objectius. Bé, per tant, em sem-
bla que la discussié és fonamentalment de concepte o
d’enfocament inicial —després podrem entrar, en tot
cas, en les aplicacions o demostracions practiques—, i
permeti’m que discrepi ja d’entrada de la seva valora-
cié: hi han plenament criteris, hi han plenament objec-
tius; el que passa €s que no coincideixen possiblement
amb els seus o amb la seva metodologia d’aplicar-los,
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i per tant aixo fa que em vegi precisat a explicar quin és
el plantejament de la formacié ocupacional per part del
Govem de la Generalitat de Catalunya.

Voste ha fet una entrada fent una ponderacié de la for-
macié: «No crea llocs de treball perd facilita
I’ocupabilitat.» Bé, hi estic d’acord; podriem matisar
que malgrat tot es podria dir: «No els crea perd ajuda
que molts no es perdin», que és una forma de crear-los.
Perque, és clar, molts llocs que no sén coberts o sén
coberts segons hi hagi formaci6, de fet, actuaria quasi
com un creador de llocs de treball, perque en la situa-
ci6 anterior no hi serien.

Permeti’m recordar-1i que el llibre blanc Ensenyar i
aprendre: cap a la societat cognitiva diu que 1’educa-
ci6 i la formacié seran factors d’identificacid, de perti-
nenca i de promoci6 social, i per tant, que I’educacid i
la formacié adquirides, sigui el sistema institucional,
sigui dins el si de les mateixes empreses o sigui d’una
forma més informal —per exemple, formacié a domicili
o0 a distancia—, els individus, les persones seran amos
del seu desti i garanteixen el seu desenvolupament. I
avui —i aquest també és un concepte que opera molt
sobre la formacié ocupacional— hem de pensar en for-
macio per carreres professionals..., hem d’oblidar-nos,
vaja, de carreres professionals per a tota una vida —i ho
dic perque és una de les caracteristiques de la formaci6
ocupacional.

Cal, des de la visi6 fonamental, per tant, que la forma-
ci6 ocupacional és una de les principals politiques ac-
tives o d’ocupacid, cal una formacié vinculada al siste-
ma productiu. I aqui em sembla que hi ha un dels ele-
ments de discrepar quant a la valoracié de la vincula-
ci6 al sistema productiu, la forma en que 1’entén voste
i com nosaltres 1’apliquem.

Aquesta vinculaci6 ha de ser capa¢ de donar una res-
posta rapida i eficag a les necessitats dels mercats i, per
tant, una de les seves caracteristiques o exigéncies és la
flexibilitat; és caracteristica necessaria i indispensable
de la formacié ocupacional, que és aquella... Voldria
recordar-li, perque aixd em sembla que és un concep-
te basic, la formacié ocupacional és aquella que esta
definida..., que és la que proporciona als treballadors
els coneixements i les habilitats necessaries per ocupar
un lloc de treball o per promoure’s en el seu ambit la-
boral, i aquesta caracteristica em sembla que €s basic
que no la perdem de vista.

Per aixo el Departament de Treball ha dissenyat el
model de gesti6 de la formacié ocupacional, un model
catala, i quins objectius...? I aqui ja vaig una mica a allo
que ha dit voste, em sembla, en la seva intervencio ini-
cial, que no hi havia objectius. Doncs, miri, els objec-
tius, per una banda: la formacié d’aturats, especialment
aquells amb majors dificultats per trobar feina, i I’actu-
alitzaci6 i la reconversié d’ocupats, de persones que ja
tenen feina.

Aquest model de formacié ocupacional es vertebra
entorn de tres eixos principals: adequaci6 de la forma-
cio, tant a I’ oferta com a la demanda del mercat de tre-
ball, el que significa tenir en compte alhora, a la vega-
da, els aspectes socials i les necessitats del sistema pro-
ductiu. El segon punt és la flexibilitat dels objectius,

dels continguts i de I’organitzacid, i el tercer seria I’ava-
luaci6 permanent —aqui voste diu que no avaluem, pre-
cisament—, 1’avaluaci6 permanent de les accions realit-
zades i ’establiment de sistemes per perfeccionar-les.
I permeti’m que desenvolupi aquestes finalitats essen-
cials, que voste les ha assenyalades, i jo també li dic
que hi son.

Primer punt. L’adequacié del mercat de treball implica
que, en la planificaci6 de les accions, s’hagi de tenir en
compte ’oferta de treball, que vol dir les caracteristi-
ques dels que volen treballar, capgirant una mica la ter-
minologia classica d’oferta i demanda de productes.
D’altra banda, la seleccio de les accions formatives s’ha
de fer també, a part de tenir en compte 1’oferta, en fun-
ci6 dels llocs de treball disponibles, i aixo és essenci-
al. Per tant, 1’adequaci6, 1’adequaci6 oferta - demanda
requereix una planificacié en base a I’analisi de la com-
posicié de I’atur i una programacio de cursos, a curt
termini, d’acord amb les necessitats de les empreses.
S’han de tenir en compte, essencialment, els dos ele-
ments.

L’ analisi de necessitats, que és fixacié d’objectius ope-
ratius, s’encomana a la xarxa de centres collaboradors,
que realitzen la prospeccio previa de les empreses i
basen en elles, per tant, les propostes d’accié formati-
ves. Aixo té els segiients avantatges, fent-ho aixi: pri-
mer, la prospeccié per part de la xarxa, prop de les
empreses, la consulta previa, requisits, quantes neces-
sitats té cada empresa, de cursos, de llocs de treball o
de necessitats formatives. Primer, permet coneixer els
llocs vacants i on sén, a quines empreses estan. Segon,
aquest major contacte empreses - centres permet una
millor organitzacié dels cursos i adequar continuament
els seus continguts. O sigui, és un encaix permanent i
constant del que s’ofereix, que té sempre el risc, si ho
veiem des del punt de vista formatiu, de quedar despla-
¢at, en tot o en part, més/menys intensament, de la re-
alitat a la qual va a donar resposta; doncs, aquest encaix
permanent implica també la necessitat d’adequar-se
permanentment a les necessitats d’allo que va a servir,
que és cobrir ofertes de treball, o sigui llocs de treball.

I el tercer punt, el tercer, diguem-ne, element diferen-
cial, molt important d’aquesta forma de treballar, és
que permet un sistema continu de control de qualitat,
mitjangant, substancialment, no exclusivament, mitjan-
cant els resultats d’ocupaci6. La finalitat és I’ocupaci;
si no hi ha ocupacid, la finalitat, diguem-ne, és frustra-
da; I’objectiu no s’ha assolit. Per tant, hi ha una perma-
nent adequacid, quan, senzillament, s’ha de contrastar,
ha de passar la prova del nou i la prova del nou és dir:
«Escolti, voste que ha format en base a estos projectes,
estos contactes que ha fet amb el mén empresarial, amb
el sector, després, quan, realment, s’ha materialitzat?»
O sigui, hi ha un sondeig, un test, per endavant i un test
per endarrere.

El segon aspecte a destacar seria la flexibilitat, que
implica una gran diversitat de continguts, d’horaris, de
formes d’organitzacié dels cursos —presencials, a dis-
tancia, a les empreses, als centres especifics, intensius,
etcetera— a diferencia del reglat. I al tercer punt faig
referéncia a 1’avaluacid, que la podem entendre a tres
nivells: abans d’iniciar ’accid, mitjancant la selecci6
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dels projectes, mitjancant parametres quantitatius, i
s’han d’aportar les previsions de collocacié; durant
I’accié, verificant el seu correcte desenvolupament, i
una vegada acabada 1’acci6 —tercera avaluacié—, soHi-
citant el grau de satisfaccié per part dels alumnes, dels
beneficiaris de I’accié formativa, i també mitjancant la
constatacid, I’aportacid —voste ho sap— dels contractes,
de les copies dels contractes dels resultats ocupa-
cionals.

Sobre la selecci6 dels centres, voste sap que es regeix,
segons normativa, que implica una serie de requisits i
que porten a I’homologacid, i si no hi ha una homolo-
gacid, si no es compleixen uns requisits determinats,
que sén coneguts i discutits; discutits al seu moment,
amb els ambits participatius. I sobre la idoneitat de les
accions, els factors relatius al centre son, substan-
cialment, quant a la seleccio, I’experiéncia, 1’experien-
cia del centre en formacid, en 1’ activitat; la seva acces-
sibilitat, especialment, per exemple, en el cas dels dis-
minuits, les persones amb dificultats fisiques per acce-
dir-hi; i quant, també..., respecte als collocats i als atu-
rats, i també les necessitats de requalificacié —es vegin
les necessitats que hi ha d’aturats o les necessitats de
requalificacié segons es dirigeixin o s’adrecin a uns o
a uns altres. I també sobre la idoneitat de les accions,
els aspectes referents a 1’acci6 concreta, que serien: la
tasca previa de prospeccié de necessitats —hi he fet es-
ment abans— i el perfil dels experts.

Voldria destacar —voste hi ha fet referéncia— el paper,
dins d’aquest model, el paper destacat del Servei Catala
de Colocaci6, que s’ha configurat com un dels princi-
pals elements de la politica de collocacié. Que ofereix?
Permet oferir, dins del conjunt de les mesures a la nos-
tra ma, en fi, del Govern de la Generalitat, un servei
integral d’ocupacio...

El president

Senyor conseller, ha exhaurit el seu temps; tindra el
temps de replica.

El conseller de Treball

Doncs només, si em permet mig minut per acabar la
frase.

El president

Acabi, acabi.

El conseller de Treball

Per tant, aquest servei integral d’ocupacié ha permes
donar un tracte coordinat a la gesti6 i al control de to-
tes les accions, i permet, complementariament —per
aixo dic que és integral—, altres accions com la informa-
ci6 del conjunt d’activitats, 1’ orientacid, la preinscripcié
de cursos i adrecar a centres per a intermediacio.

I res més, senyor president. Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor conseller. Per al torn de replica,
té la paraula el diputat senyor Rafié, per un temps ma-
xim de cinc minuts.

El Sr. Raié i Blasco

Gracies, senyor president. Senyor conseller, la discus-
si6 sobre la relaci6 entre la formaci6 professional regla-
da i els coneixements basics i els processos d’adapta-
ci6 en el moment i la superacié o no de carreres profes-
sionals donaria per a una altra interpellacié i possible-
ment la deixarem. Perd no s’ha de confondre mai la
hiperespecialitat amb la flexibilitat; la flexibilitat, la
donen coneixements generals; els cursos de formaci6
ocupacional donen hiperespecialitat, que es consumeix
gairebé al mateix moment que es planteja. Per tant, no
parlem de flexibilitat, perque el que estem plantejant és
una cosa al més rigida, perque ho fem al més ajustat
possible: el curs de formacié ocupacional és el menys
flexible que ens podem tirar a la cara perque és, preci-
sament, el coneixement general el que dona flexibilitat,
capacitat d’adaptacié. La hiperespecialitat no dona fle-
xibilitat.

Segon tema. Voste ha dit: «Un objectiu és atendre la
gent amb més necessitats.» 11% de la despesa, 2.200
milions durant I’any 96. Aquestes son les xifres! Vos-
te podra dir el que vulgui, les xifres sén tossudes: 11%,
collectius més desfavorits. 75%, sense formacié profes-
sional, cursos de qualitat als quals no poden accedir.
Aquestes son les xifres. Per repetir les coses, la realitat
no canvia; no acabi creient-se les seves propies afirma-
cions, perque les ha repetit moltes vegades. La realitat
és que vostes tenen un model que —com ha dit correc-
tament— no el gestionen ni el dirigeixen; el dirigeixen
els centres, que son els que fixen les prioritats. I el gran
problema que tenim és que donem formacié a 60.000
persones, i tenim 1.300.000 contractes, i tenim 275.000
persones a ’atur, i els centres poden triar els alumnes
i poden triar els cursos, i trien el que millor els va a ells:
cursos de pissarra i ordinador, que s6n baratets, que
donen rendiment i que tenen uns collectius que saben
que els podran collocar i I’any segiient tindran més sub-
vencions. Aixo0 €s el que han fet amb el model, perque
han fet una deixadesa de I’analisi, de la reflexid; ho han
traslladat als centres, i els centres es mouen per voluntat
de negoci, majoritariament, majoritariament.

Els ajuntaments, el 3%; el 8%, si posem les entitats
publiques; sense anim de lucre, podem pujar fins al
30%. La resta, anim de lucre; hem ficat I’anim de lucre
per gestionar aquest tema, i és legitim, perd no és el que
hauria de tenir I’interés general de la Generalitat. Es
legitim com a centre, no com a interes general que ha
de defensar la Generalitat.

Voste planteja oferta de treball 1, 1i repeteixo, oferta de
treball: 1.300.000 contractes. Si justifiquem i avaluem
en base que ens presentin un contracte, que, a més a
més, no ha de tenir, perque no ha de tenir, ni una durada
minima, ni una relacié amb el que s’ha estudiat, el fet
important és seleccionar persones que siguin ocupa-
bles, i aleshores fem un sistema per millorar 1’ocupa-
bilitat de les persones que ja sén ocupables, perque els
donarem subvenci6 si ocupen aquestes persones. Hem
fet un sistema pervers i que esta invertit en el seu plan-
tejament, i per aixo surten aquestes contradiccions, que
no atenem les necessitats del territori, ni les de les em-
preses, ni de les persones en atur: estem fent un model
al revés i capgirat, i voste segueix repetint el mateix!
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Senyor conseller, voste sap perfectament que quan ha
apuntat la gent que passa pels cursos, la gent del Servei
Catala de Collocaci6 s6n gent que esta en un estrat for-
matiu més alt que la gent de I’Inem, perque sén la gent
a la qual esta donant formacid; si és que el 75% aquest,
que és la part dura, no se la vol menjar ningu; ’han de
ficar amb cal¢ador moltes vegades!

I per dltim, perque ja només em queda un minut i po-
dria parlar molt de temps sobre aix0, miri, de criteris,
no n’hi ha cap, i li ho torno a dir: torni a fer la lectura
del Decret que va firmar el 95 i digui’m on estan els
criteris per orientar la formacié. Requisits que hi hagi
classes de catala i de seguretat i higiene i que les doni
personal formant, només faltaria, pero cap referéncia a
quina formaci6 necessita Catalunya. Vostes van dissol-
dre I’observatori del mercat de treball! Si és que no el
coneixen i no poden dir-me que vostes estan avaluant
abans, durant i després; 1’avaluacié només es fa des-
prés. Abans, es fixen els objectius; durant, se segueix la
gestid, i al final, s’avalua en funcié del compliment
d’objectius. Voste no pot avaluar abans; 1’avaluaci6 ve
a posteriori, en base al compliment d’objectius, no
abans. Aixo és seleccid, aixo és criteri, aixo és progra-
macio, 1 Vostes...

El president

Senyor diputat, ha exhaurit el seu temps.

El Sr. Rafié i Blasco
...No programen.

En tot cas, senyor conseller, senyores i senyors diputats,
si tenen criteris, si avaluen, es trobaran amb una mocid
que fixara quins criteris poden fixar-lo i com ha d’ava-
luar i, aleshores, no hi haura problema que vostes li
donin recolzament i que, a més a més, facin una gestié
en la qual, a més de criteris, participacid, hi hagi ava-
luacié de veritat.

El president

Moltes gracies, diputat. Per al torn de replica, té la pa-
raula I’honorable conseller senyor Farreres.

El conseller de Treball

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, voste, senyor diputat, diu que dic, més o
menys, sempre el mateix. Aix0, en tot cas, podria dir-
se que és coherencia, perd jo també voldria dir que
voste no canvia el seu discurs. Jo fa diversos anys que
li segueixo el mateix discurs. Per tant, en tot cas, posi’s
al mateix nivell; no em posi que jo séc tossut i voste no,
en tot cas som els dos tossuts; jo diria els dos conven-
cuts del nostre model, el nostre plantejament.

I'una vegada dit aixo, doncs, miri, jo aposto per la meva
tossuderia, entre altres coses perque tan malament no
deu anar si I’atur és el millor d’Espanya, llevat d’algun
moment, en aquest moment, en ple estiu, que ens supe-
ra Balears, estem a la més baixa taxa d’atur amb dife-
réncia llarga —quatre punts de mitjana— respecte a la
global de I’Estat.

Per tant, escolti, miri la realitat dels fets, perque, és clar,
davant de dir: «Aixo és millor o és pitjor» —cadasct es
pot pensar el seu—, la realitat dels fets. I la realitat dels
fets és aquesta i amb aquesta realitat creiem que s’hi
ajuda. I permeti’m dir-li-ho perque voste fa un cert ts
habil dels niimeros; voste ha comencat dient: «Escolti,
tota aquesta formacio, tots aquests milers de gent que
han format només ha servit per crear 32.000 llocs de
treball» —en la seva entrada ha dit aixo. Doncs, escotli:
aixo és un joc de mans, perque, és clar, aixo és el sal-
do, aixo és el que ha variat, el que ha incrementat I’ ocu-
pacio, la poblaci6 ocupada, perd és que els cursos aju-
den a trobar feina a tots aquells que sén contractats
nous. Evidentment que en aquest procés, dissortada-
ment, es produeixen també moltes destruccions de llocs
de treball, perque hi ha expedients, perque hi ha indus-
tries o activitats obsoletes, etcetera, i per tant, els llocs
de treball que ha ajudat a crear la formacié s6n aquells
que s’han cobert, no aquells que per saldo s hagin pro-
duit. Per tant, permeti’m la matisacio.

Després, voste utilitza dos arguments fonamentals, i jo
intentaré convencer-lo, és a dir, potser tots dos podem
canviar de pensament. Voste comet dues grans confu-
sions, per entendre’ns, dialecticament. Per una banda,
voste confon la qualitat amb el nivell. Escolti: el nivell
és el nivell d’exigencies que cada lloc de treball té i, per
tant, hi ha llocs de treball que per la seva naturalesa
exigeixen un nivell de preparaci6 relativament baix o
mitja o alt, etcetera. I voste diu: «Escolti, vostes no en
fan, de nivell, no; vostes fan mala qualitat», no. En tot
cas, la qualitat és exigible a tots els nivells, a tots els
nivells, ja sigui per formar, per un curs que no té grans
exigencies, o tedriques o sofisticades, pero a tots ells
hem d’exigir qualitat. I voste diu: «Confon i utilitza la
paraula “qualitat” per dir nivells; voste fa nivells bai-
x0s.» Escolti: fem els nivells que el mercat solicita i
que també la poblaci6 ofereix, pero tots ells es procu-
ren fer amb un nivel elevat de qualitat.

I com que hi juguen aquests dos factors, llavors es treu
conclusions, diguem-ne, que sén falses. Senzillament
aixo. I després utilitza un altre argument, que diu: «EI
50% dels cursos que vostes fan sén de tres especiali-
tats»; els anomena: técnics empresarials, administracid
d’oficines i informatica —més o menys, em sembla que
era per aquesta enumeraci6. Doncs, permeti’m dir-li
una cosa: voste esta confonent el sector econdmic amb
les families professionals, amb families professionals.
Quant als sectors economics, si agafem els grans sec-
tors —1’agricultura, la inddstria, els serveis, la construc-
cié—, podriem fer més subsectors economics, i voste
esta confonent aix0 dient-me: «Escolti, vostes fan in-
formatica i fan aquestes especialitats: administracid
d’oficines...» Escolti’m: aquestes especialitats sén les
que més demanen al mercat, perd estan a tots els sec-
tors, o sigui, quan voste diu: «Vostes ajuden poc la in-
dustria», voste s’esta equivocant, perque voste només
compta, a I’hora de fer cursos a la industria, els cursos
aquells, diguem-ne, de I’activitat productiva o directa:
de torners, de control..., el que sigui, i voste s’oblida
que la inddstria —i el mateix argument és per a la cons-
truccid i el mateix per a 1’agricultura, en la mesura i
proporcié corresponents— utilitza informatics, utilitza
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administratius, utilitza gestors, etcetera, gent que diri-
geixi les empreses.

Per tant, aquesta confusi6 el fa portar a conclusions
totalment equivocades. Sén professions, aquestes,
transversals, Utils per a tots els sectors, i voste diu: «Es-
colti: vostes se centren només en el sector serveis, per-
que, és clar, la informatica...» No, la informatica és una
professio transversal, ttil, practicament, avui dia, per a
totes les activitats, fins i tot per a la vida particular, fins
itot per a aquells que no som especialment gaire afici-
onats al tema. I, d’aix0, voste en fa unes conclusions de
desajust que crec que porten a confussio.

L’altre tema de que parla voste és que no hi ha relaci6
entre territoris i comarques. Voste comet una altra con-
fusié: compara el total de 1’accid i diu: «tants diners
gastats per capita, a tal comarca o tal altra», tot aixo.
Voste suma i, després, ho compara respecte al total
d’aturats de la comarca. Aix0 és totalment incorrecte,
perque no es pot sumar ocupats amb aturats; ocupats i
aturats sén conceptualment totalment diferents. Una
comarca pot tenir zero aturats, pot tenir zero aturats i,
en canvi, pot ser que requereixi —per exemple, perque
sigui per reequilibri territorial, pel que sigui— acci6 de
formacié continua per evitar que hi hagi aturats. Lla-
vors, és clar, diu: «Zero aturats», perque no hi hem de
fer cap acci6...

El president

Senyor conseller, ha exhaurit el seu temps.

El conseller de Treball

Bé, jo crec —gracies, senyor president—, em sembla que
li he respost —o he intentat respondre-li concep-
tualment- els principals arguments desqualificadors. Jo
crec que els hi he desqualificat a bastament, pero, en tot
cas, en podem continuar parlant, si no ha sigut satisfet.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

(EL Sr. Rarié i Blasco demana per parlar.)

El president

Per qué em demana la paraula, senyor Rafié?

El Sr. Rainé i Blasco

Només per una petita contradiccid, si em permet; son
trenta segons.

El president

Mig minut, per contradiccions.

El Sr. Rainé i Blasco

Jo, les dades que he agafat de les families professionals,
les he agafat de I’informe que va fer el Departament de
Treball, on parla de families professionals, i les he re-
lacionat, i quan parlo de serveis, parlo de la pagina on
el Departament de Treball ho distribueix per grups eco-
nomics en aquest sentit i, per tant, no m’he equivocat,
llevat que la informacié que doni el Departament sigui
equivocada.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Se suspen la sessi6... Perdé. Em demana la paraula el
senyor conseller. Mig minut.

El conseller de Treball

No, jo no discuteixo les dades que voste hagi utilitzat;
el problema és com es juga amb aquestes dades, en el
sentit de les conclusions que se’n treuen. O sigui, jo no
discuteixo les dades, sind 1’ds conceptual que es fa
d’aquestes.

El president
Moltes gracies, senyor conseller.

Se suspen la sessid, que reprendrem dema, a les deu del
mati.

La sessid se suspén a tres quarts de nou del vespre i
deu minuts.
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