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La sessié s’obre a un quart d'onze del mati i dos minuts.
1. Presa en consideracio de la Proposicio de llei per a la promoci6 i la difusié
d’obres musicals cantades en llengua catalana (Tram. 202-00062/05) (Punt primer
de l'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Carbonell i Abell6 (S). 2360
Posicio del G. Mixt: Sr. Bosch i Garcia. 2361
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Bargall6 i Valls. 2362
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Riera i Gassiot. 2363
Posicio del G. P. Popular: Sr. Escartin i Sanchez. 2364
Posicio del G. P. de Convergeéncia i Unié: Sra. Bruguera i Bellmunt. 2365
Votacio (11:13): aprovada per 105 vots a favor, 13 en contra i cap abstencid. 2367
2. Presa en consideracio de la Proposicio de llei de modificacié de la Llei 9/1993,
del 30 de setembre, del patrimoni cultural catala (Tram. 202-00063/05) (Punt segon
de l'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Riera i Gassiot (IC-EV). 2367
Posicio del G. Mixt: Sr. Bosch i Garcia. 2368
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Bargall6 i Valls. 2368
Posicio del G. P. Popular: Sr. Francas i Porti. 2369
Posicio del G. Socialista: Sr. Dalmau i Ribalta. 2369
Posicio del G. P. de Convergeéncia i Unio: Sr. Salvatella i Sufier. 2369
Posicio del grup presentant: Sr. Riera i Gassiot (IC-EV). 2370
Votacio (11:39): rebutjada per 44 vots a favor, 64 en contra i cap abstenci6. 2370
Alteraci6 de I'ordre del dia
El president proposa una alteracio de I’ordre del dia pel que fa al punt vint-i-une, la
qual és aprovada per assentiment. 2370
EL Sr. Portabella i Calvete (ERC) intervé per una qiiestio d’ordre. 2371
3. Presa en consideracio de la Proposicio de llei de modificacié de la Llei 8/1988,
del 7 d’abril, de I'esport (Tram. 202-00065/05) (Punt tercer de I'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Benach i Pascual (ERC), el qual, tot seguit, n’anuncia la retirada. 2371
Torn en contra: St. Vilaseca i Guasch (CiU). 2373
4. Mocio subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la politica espor-
tiva nacional (Tram. 302-00058/05) (Punt vint-i-uné de I'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Morera i Tanya (M). 2375
— Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 1 i 2)
Torn a favor: Sr. Benach i Pascual. 2376
— Esmena del G. P. de Convergencia i Unié (nim. 3)
Torn a favor: Sr. Vilaseca i Guasch. 2377
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Riera i Gassiot. 2378
Posicio del G. P. Popular: Sr. Sirera i Bellés. 2379
Posicio del G. Socialista: Sr. Terradellas i Redon. 2380
ElL Sr. Benach i Pascual (ERC) intervé per contradiccions. 2381
Posicio del grup presentant: Sr. Morera i Tanya (M). 2382
Votacio del punt 1, amb I’esmena niim. 3 incorporada (12:54): aprovat per 77 vots a
favor, 14 en contra i 26 abstencions. 2382
Votacio dels punts 2 i 3 (12:55): aprovats per 104 vots a favor, 14 en contra i cap
abstencio. 2382
5. Presa en consideracio de la Proposicio de llei del Servei Catala d’Ocupacio
(Tram. 202-00066/05) (Punt quart de I'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Raiié i Blasco (S). 2383
Posicio del G. Mixt: St. Morera i Tanya. 2385
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Huguet i Biosca. 2386
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Guillot i Miravet. 2387
Posicio del G. P. Popular: Sr. Ariza Irigoyen. 2388
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Posicio del G. P. de Convergencia i Unié: Sr. Hinojosa i Lucena. 2388
El Sr. Rarié i Blasco (S) i el Sr. Ariza Irigoyen (P) intervenen per contradiccions. 2390
Votacio (13:47): rebutjada per 48 vots a favor, 64 en contra i cap abstencio. 2390

La sessid se suspén a dos quarts de dues del migdia i catorze minuts i es reprén a dos quarts de
cinc de la tarda i vuit minuts.

6. Preguntes (Punt vint-i-dosé de I'ordre del dia.)
Pregunta al president de la Generalitat sobre si I'actual sistema de finangament auto-
nomic és 'adequat per a les necessitats de la societat catalana (Tram. 317-00165/05)
Formulacio: Sr. Carod-Rovira (ERC). 2390
Resposta: president de la Generalitat. 2390
Repregunta: Sr. Carod-Rovira (ERC). 2391
Segona resposta: president de la Generalitat. 2391
Pregunta al president de la Generalitat sobre I'actual controvérsia de la plataforma
digital (Tram. 317-00168/05)
Formulacio: Sr. Tugues i Boliart (M). 2391
Resposta: president de la Generalitat. 2392
Repregunta: Sr. Tugues i Boliart (M). 2392
Segona resposta: president de la Generalitat. 2392
Pregunta al president de la Generalitat sobre si cal recérrer als impostos indirectes per
a financar la sanitat (Tram. 317-00171/05)
Formulacio: Sr. Rib6 i Mass6 (IC-EV). 2393
Resposta: president de la Generalitat. 2393
Repregunta: Sr. Rib6 i Massé (IC-EV). 2393
Segona resposta: president de la Generalitat. 2393
Pregunta al president de la Generalitat sobre les mesures preses en relacié amb la
Senténcia 848 del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya sobre la requalificacio
urbanistica de Sant Pere de Torell6 (Osona) (Tram. 317-00174/05)
Formulacio: Sr. Curto i Casadé (P). 2394
Resposta: president de la Generalitat. 2394
Repregunta: Sr. Curto i Casad6 (P). 2394
Segona resposta: president de laGeneralitat. 2394
Pregunta al president de la Generalitat sobre la politica de normalitzacié, integracio i
participacio social de les persones amb discapacitat (Tram. 317-00178/05)
Formulacié: Sra. Geli i Fabrega (S). 2395
Resposta: president de la Generalitat. 2395
Repregunta: Sra. Geli i Fabrega (S). 2395
Segona resposta: president de la Generalitat. 2396
Pregunta al president de la Generalitat sobre el grau de compliment del Pla de
sanejament d’aigies residuals, pel que fa a la installacié i la construccié de
depuradores (Tram. 317-00180/05)
Formulacio: Sr. Serratusell i Sitjes (CiU). 2396
Resposta: president de la Generalitat. 2397
EL Sr. Serratusell i Sitjes (CiU) intervé per agraiments. 2397
Preguntes al Consell Executiu sobre 'ampliaci6 de I'lES Terra Alta, a Gandesa (Terra
Alta) (Tram. 310-00159/05) i sobre I'escolaritzacié del nivell d’educacié secundaria a
Batea (Terra Alta) (Tram. 310-00160/05)
Formulacio: Sr. Cadevall 1 Soler (S). 2397
Resposta: conseller d’Ensenyament. 2398
Repregunta: Sr. Cadevall i Soler (S). 2398
Segona resposta: conseller d’Ensenyament. 2398
Preguntes al Consell Executiu sobre els acords entre el conseller dEnsenyament i
I'alcalde de Batea (Terra Alta) per a oferir el primer cicle ’ESO en aquest municipi fins
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a la finalitzacié de les obres d’ampliacié de 'lES Terra Alta (Tram. 310-00169/05),
sobre la finalitat amb qué es va organitzar el sopar de cloenda de I'Escola d’Estiu del
Voluntariat el dia 27 de juliol de 1996 a Vilanova i la Geltru (Garraf) (Tram. 310-00169/
05), sobre les persones i les entitats convidades a assistir a ’'Escola d’Estiu del
Voluntariat, organitzada el mes de juliol de 1996 a Vilanova i la Geltra (Garraf) (Tram.
310-00170/05), sobre el cost de 'Escola d’Estiu del Voluntariat, organitzada el mes de
juliol de 1996 a Vilanova i la Geltra (Garraf) (Tram. 310-00171/05) i sobre el retard en
la presentacié del projecte de llei sobre la funcié publica de les administracions
publiques catalanes, en compliment del que disposa la Llei 9/1994, del 29 de juny
(Tram. 310-00173/05)
El vicepresident primer n’anuncia la retirada. 2399
Preguntes al Consell Executiu sobre I'inici de les obres de la nova pres6 de compliment
de condemnes (Tram. 310-00193/05) i sobre I'estat actual de les gestions per a la subs-
titucié de les presons Model, Wad-ras i Trinitat, de Barcelona (Tram. 310-00194/05)
Formulacio: Sr. Fuentes 1 Navarro (IC-EV). 2399
Resposta: consellera de Justicia. 2399
Repregunta: Sr. Fuentes i Navarro (IC-EV). 2399
Segona resposta: consellera de Justicia. 2400
Pregunta al Consell Executiu sobre els criteris emprats per a l'autoritzacié d’'una festa
taurina a Figueres (Alt Emporda) (Tram. 310-00223/05)
Formulacio: Sr. Puigcercés i Boixassa (ERC). 2400
Resposta: conseller de Governacio. 2400
Repregunta: Sr. Puigcercés i Boixassa (ERC). 2401
Segona resposta: conseller de Governacio. 2401
Pregunta al Consell Executiu sobre la tramesa als casals catalans d’arreu del mén del
libre Joan Casanovas i Maristany, president del Parlament de Catalunya (Tram. 310-
00239/05)
Formulacio: Sra. Montserrat i Culleré (P). 2401
Pregunta al Consell Executiu sobre els objectius del programa d’ajut a escriptors en
llengua catalana (Tram. 310-00232/05)
El vicepresident primer n’anuncia la retirada. 2402
Resposta: conseller de la Presidéncia. 2402
La Sra. Montserrat i Culleré (P) intervé per agraiments. 2402
7. Presa en consideracio de la Proposta de resolucio per la qual s’acorda de
presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la Proposicio de llei de modificacio
de la Llei organica 5/1984, del 25 de maig, de compareixenca davant les comis-
sions d’investigacioé del Congrés, del Senat o d’ambdues cambres (Tram. 271-
00005/05) (Punt cinqué de l'ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Pujol i Folcra (P). 2402
Posicio del G. Mixt: Sr. Tugues i Boliart. 2403
Posicio del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: Sr. Ridao i Martin. 2403
Posicio del G. P. d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds: Sr. Fuentes i Navarro. 2404
Posicio del G. Socialista: Sr. Guitart i Doménech. 2405
Posicio del G. P. de Convergencia i Unio: Sr. Sesmilo i Rius. 2405
Votacié (18:06): aprovada per unanimitat. 2406
8. Designacio de tres membres del Consell Social de la Universitat Autonoma de
Barcelona (Tram. 284-00014/05), de tres membres del Consell Social de la Univer-
sitat de Barcelona (Tram. 284-00015/05) i de dos membres del Consell Social de
la Universitat Politecnica de Catalunya (Tram. 284-00016/05) (Punts sise, seté i
vuite de I'ordre del dia.)
El secretari primer llegeix els noms dels candidats per al Consell Social de la
Universitat Autonoma de Barcelona. 2406
Votacié (18:08): sén elegits el Sr. Josep Giiell i Ramon, el Sr. Pere Mir6 i Plans i el Sr.
Rafael Sufiol i Trepat per 92 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions. 2406
El secretari primer llegeix els noms dels candidats per al Consell Social de la
Universitat de Barcelona. 2406
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Votacio (18:09): son elegits el Sr. Xavier Duran i Escriba, el Sr. Antoni Vila i Casas i
el Sr. Francesc Ravent6s i Torres per unanimitat. 2406
El secretari primer llegeix els noms dels candidats per al Consell Social de la
Universitat Politecnica de Catalunya. 2406
Votacio (18:10): sén elegits el Sr. Joaquim Tosas i Mir i el Sr. Viceng Villatoro i
Lamolla per 91 vots a favor, 3 en contra i 14 abstencions. 2406
Modificacié de I'ordre del dia
El president anuncia la posposicio del punt setze. 2406
Alteracié de l'ordre del dia
El president proposa que el punt onze sigui substanciat després del quinze i el dissete
després del dotze. S aprova per assentiment. 2407
9. Interpellacio al Consell Executiu sobre la proteccio als menors desemparats i
a I’adopcio (Tram. 301-00032/05) (Punt nove de I'ordre del dia.)
Formulacio: Sra. Nadal i Aymerich (P). 2407
10. Interpelacié al Consell Executiu sobre la politica general de proteccio dels
menors desemparats i de I’ladopcié (Tram. 301-00033/05) (Punt desé de I'ordre del
dia.)
Formulacio: Sra. Barenys i Martorell (S). 2409
11. Interpelacié al Consell Executiu sobre els criteris d’actuacioé respecte a la
proteccio dels menors i de I'adopcié (Tram. 301-00036/05) (Punt dotzé de I'ordre del
dia.)
Formulacio: Sr. Ridao i Martin (ERC). 2410
12. Interpellacié al Consell Executiu sobre I’Administraciéo de justicia de
Catalunya (Tram. 300-00148/05) (Punt dissete de I'ordre del dia.)
Formulacio: Sra. Mayol i Beltran (IC-EV). 2412
Resposta conjunta: consellera de Justicia. 2414
Replica: Sra. Nadal i Aymerich (P). 2419
Replica: Sra. Barenys i Martorell (S). 2420
Replica: Sr. Ridao i Martin (ERC). 2421
Replica: Sra. Mayol i Beltran (IC-EV). 2422
La Sra. Nadal i Aymerich (P) intervé per contradiccions. 2423
Contrareplica conjunta: consellera de Justicia. 2423
La Sra. Barenys i Martorell (S) intervé per allusions. 2426
13. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica territorial tant pel que fa a la
seva dimensio urbanistica com social (Tram. 301-00037/05) (Punt tretzé de 'ordre
del dia.)
Formulacio: Sr. Boada i Masoliver (IC-EV). 2426
Resposta: conseller de Politica Territorial i Obres Publiques. 2428
Reéplica: Sr. Boada i Masoliver (IC-EV). 2430
Contrareplica: conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques. 2431

La sessid se suspen a tres quarts de nou del vespre i nou minuts.
I
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SESSIO PLENARIA NUM. 26.1

La sessi6 s’obre a un quart d’'onze del mati i dos minuts.
Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'oficial major i per la lletrada Sra. Andreu i Fornds.

Al banc del Govern seuen els consellers de la Presi-
dencia, de Cultura, de Politica Territorial i Obres Publi-
ques, d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, de Treball, de
Benestar Social i de Medi Ambient.

ORDRE DEL DIA

1. Proposicié de llei per a la promoci6 i la difusio
d’obres musicals cantades en llengua catalana. Tram.
202-00062/05. Grup Socialista al Parlament de Cata-
lunya. Debat i votacio de la presa en consideracio.

2. Proposicio de llei de modificacié de la Llei 9/1993, de
30 de setembre, del patrimoni cultural catala. Tram.
202-00063/05. Grup Parlamentari d’Iniciativa per Cata-
lunya - Els Verds (IC-EV). Debat i votacié de la presa en
consideracio.

3. Proposicié de llei de modificacié de la Llei 8/1988,
del 7 d’abril, de I'esport. Tram. 202-00065/05. Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Debat i votacié de la presa en consideracio.

4. Proposicid de llei del Servei Catala d’Ocupacio.
Tram. 202-00066/05. Grup Socialista al Parlament de
Catalunya. Debat i votacio de la presa en consideracio.

5. Proposta de resoluciéd per la qual s’acorda de
presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la
Proposicio de llei de modificacié de la Llei organica 5/
1984, del 25 de maig, de compareixenca davant les
comissions d’investigacié del Congrés i del Senat o
d’ambdues cambres. Tram. 270-00005/05. Grup Parla-
mentari Popular. Debat i votacié de la presa en con-
sideracio.

6. Designacié de tres membres del Consell Social de la
Universitat Autonoma de Barcelona. Tram. 284-00014/
05. Junta de Portaveus. Designacio.

7. Designacio de tres membres del Consell Social de la
Universitat de Barcelona. Tram. 284-00015/05. Junta
de Portaveus. Designacio.

8. Designacio de dos membres del Consell Social de la
Universitat Politecnica de Catalunya. Tram. 284-00016/
05. Junta de Portaveus. Designacio.

9. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel pro-
cediment d’urgéncia, sobre la proteccid als menors
desemparats i a 'adopci6. Tram. 301-00032/05. Grup
Parlamentari Popular. Substanciacid.

10. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre la politica general de
proteccié dels menors desemparats i de I'adopcio.
Tram. 301-00033/05. Sra. Rosa Barenys i Martorell,
juntament amb dos altres diputats del Grup Socialista
al Parlament de Catalunya. Substanciacié.

11. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre la gestio dels residus
especials. Tram. 301-00034/05. Sr. Ramon Camp i
Batalla, del Grup Parlamentari de Convergéencia i Unio.
Substanciacio.

12. Interpellacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgéncia, sobre els criteris d’actuacio

respecte a la proteccié dels menors i de I'adopcid.
Tram. 301-00036/05. Sr. Joan Ridao i Martin, del Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Substanciacio.

13. Interpelacié al Consell Executiu, a tramitar pel
procediment d’urgencia, sobre la politica territorial tant
pel que fa a la seva dimensié urbanistica com social.
Tram. 301-00037/05. Sr. Joan Boada i Masoliver, del
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds (IC-EV). Substanciacid.

14. Interpellacié al Consell Executiu sobre la musica
cantada en catala. Tram. 300-00051/05. Sr. Josep-
Lluis Carod-Rovira, del Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana de Catalunya. Substanciacid.

15. Interpelacio al Consell Executiu sobre la politica de
gestio dels residus municipals a Catalunya. Tram. 300-
00108/05. Sra. Montserrat Tura i Camafreita, junta-
ment amb un altre diputat del Grup Socialista al Par-
lament de Catalunya. Substanciacid.

16. Interpellacié al Consell Executiu sobre els mitjans
personals i materials al servei de '’Administracié de
justicia a Catalunya. Tram. 300-00119/05. Sr. Josep
Mir i Bago, juntament amb dos altres diputats del Grup
Socialista al Parlament de Catalunya. Substanciacid.

17. Interpelacié al Consell Executiu sobre I'Admi-
nistracié de justicia de Catalunya. Tram. 300-00148/
05. Sr. Roc Fuentes i Navarro, del Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds (IC-EV). Subs-
tanciacio.

18. Mocidé subseguent a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la integracié laboral de les persones
amb disminuci6. Tram. 302-00059/05. Sra. Rosa Ba-
renys i Martorell, del Grup Socialista al Parlament de
Catalunya. Debat i votacio.

19. Mocié subsegient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la funcié publica de Catalunya. Tram.
302-00060/05. Grup Parlamentari d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya. Debat i votacié.

20. Mocio subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la introduccié de noves tecnologies
audiovisuals, amb especial referéncia a la televisio
digital. Tram. 302-00061/05. Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya - Els Verds (IC-EV). Debat i vota-
cio.

21. Moci6 subseglient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la politica esportiva nacional. Tram.
302-00058/05. Sr. Salvador Morera i Tanya, del Grup
Mixt. Debat i votacio.

22. Preguntes amb resposta oral.

El president
S’obre la sessio.

En iniciar aquest nou periode de sessions amb aquest
primer Ple de I’any 1997, amb total continuitat respecte
a I’any anterior, aquesta presidéncia fa avinent que,
d’acord amb I’article 133.5 del Reglament, s’ha elabo-
rat la llista ordenada de les preguntes que s han presen-
tat per respondre oralment en el Ple, aixi com el nom de
les senyores diputades i dels senyors diputats que les
han formulades. Aquesta llista sera distribuida d’aqui a
una estona inclosa en el dossier de la sessi6 d’avui, per
la qual cosa es prega que es dispensi de la seva lectu-

—
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ra. Al mateix temps, i d’acord amb I’article 133.3 del
Reglament, s’anuncia que les esmentades preguntes
seran substanciades aquesta tarda a dos quarts de cinc.

Proposicio de llei per a la promocidila
difusié d’obres musicals cantades en
llengua catalana (presa en consideracio)

El primer punt de I’ordre del dia és presa en considera-
ci6 de la Proposici6 de llei per a la promocio i la difu-
si6 d’obres musicals cantades en llengua catalana, pre-
sentada pel Grup Socialista. D’acord amb 1’article 107
del Reglament es passa directament al debat amb la
presentacio de la proposta per part del Grup parlamen-
tari. Seguidament hi haura la possibilitat d’un torn en
contra i cada un dels grups tindra I’ oportunitat d’inter-
venir per un temps limit de quinze minuts. Per presen-
tar la Proposicié de llei té la paraula el diputat senyor
Josep Maria Carbonell.

El Sr. Carbonell i Abell6

Senyor president, senyores diputades, senyors diputats,
ens plau iniciar aquest nou periode de sessions amb la
presentacid, per part del Grup Socialista, d’una propo-
sici6 de llei que té com a objectiu basic i essencial la
promocid i la difusi6 de la musica catalana, i, en con-
cret, de la miisica expressada en llengua catalana. I aju-
dant la misica cantada en llengua catalana estem con-
vencuts que contribuirem de manera efectiva, de mane-
ra positiva, de manera concreta a una major extensio i
normalitzaci6 de la nostra llengua. En bona part, la ini-
ciativa de treballar aquesta proposta neix al Parlament;
I’any passat varem assistir, a la Comissié de Cultura, a
una compareixencga de tots els estaments del mén de la
musica: totes les associacions, educadors, docents, as-
sociacions d’interprets de classica, de jazz; tots els es-
taments van coincidir en el dibuix d’un panorama de-
solador. Semblava com si el Govern catala i en especial
la Conselleria de Cultura no hagués estat atenta a 1’evo-
luci6 de la problematica de la musica. Molts érem els
diputats de diversos grups parlamentaris que coincidi-
em a detectar, a assenyalar —ho repeteixo— un panora-
ma forca desolador. De fet, senyor president, penso que
cal recordar que la problematica de la musica catalana
ja va trobar resso en el Parlament 1’any 89. Eren mo-
ments de fortes tensions entre el sector i la Conselleria,
i’ ACIC, I’ Associaci6 de Cantants i Interprets Profes-
sionals en Llengua Catalana, va compareixer I’any 89
davant la Comissié de Politica Cultural i en aquella
compareixenca I’ ACIC ja ens va demanar I’elaboraci6
—i ho llegeixo— «urgent d’una legislacié de proteccid
cultural que reequilibri les desigualtats derivades d’ex-
pressar-se en una llengua d’ambit minoritari». Ho repe-
teixo: era el desembre del 1989.

Doncs, bé, aquesta Proposici6 de llei és una primera
mesura, o aixi ho entenem nosaltres, destinada a un
sector concret del mén musical catala; ho repeteixo:
una primera iniciativa parlamentaria; en seguiran d’al-
tres destinades a altres sectors de la creacié musical o
de I’educaci6 musical —un altre ambit, el de 1’educacié

musical, convé recordar, molt desates. D’altra banda, la
musica cantada en catala ha viscut moments de gran
intensitat, en especial —cal recordar-ho— tot el movi-
ment lligat a la Nova Cangé. La Nova Cancé, efectiva-
ment, va representar durant els anys seixanta i setanta
un element molt important en el procés de redrecament
nacional de Catalunya per a la recuperaci6 de la nostra
llengua i de la nostra cultura, i molt sovint com a vehi-
cle d’expressié d’un poble que lluitava per guanyar la
seva llibertat. Cal dir-ho i reconeixer-ho: la nova can-
¢6 va contribuir decididament a la creacié de quelcom
basic que té una comunitat, una musica cantada, actu-
al i popular, a través de la qual s’expressa el poble en
la seva propia llengua. Crec que és just reconeixer la
contribucié de la Nova Cangé al redrecament del nos-
tre pais. En certa manera, aquesta Proposicié de llei
representa una manera senzilla, concreta, que arriba
—ho reconec— amb un cert retard, d’agraiment a una tas-
ca historica. Després d’una forta crisi especialment
dura durant la década dels vuitanta ens trobem davant
d’una situaci6 en que cal una major atenci6 i un major
suport institucional si no volem que la llengua i la cul-
tura catalanes es trobin sense la diversitat d’estils de
musica cantada en llengua propia. Cal insistir en el fet,
d’altra banda, que el mén de la musica esta a nivell
nacional, europeu, internacional marcat per un predo-
mini quasi exclusiu, generalitzat, de la poderosa indus-
tria discografica i mediatica de matriu anglofona.

Aquest procés de concentracid i d’uniformitzacié —de
fet, un aspecte més de la globalitzaci6 que estem vivint,
que esta marcant aquest canvi de societat, aquesta
mutacié de la nostra societat— ens porta a desplegar
politiques actives de suport a aspectes importants de la
nostra cultura. Aquesta Proposici6 en pot ser un instru-
ment. De fet, altres paisos ja han pres mesures similars
o quasi identiques com les que plantegem avui; ho ha
fet Franca, ho ha fet Portugal, ho ha fet el Quebec, ho
ha fet Israel.

La Llei que avui proposem demana una discriminacid
positiva per a la musica expressada en llengua catala-
na. En sintesi: demanem que les emissores de radio i
televisié que emetin a Catalunya, ja siguin publiques o
privades, hauran de garantir, dins la seva programacié
musical, un percentatge d’un 25% de cangons expres-
sades en llengua catalana i, a més, s’assenyala que al-
menys la meitat han de pertanyer a nous autors o a no-
ves produccions i que 1’emissi6 d’aquestes obres mu-
sicals s’haura de difondre en hores d’escolta significa-
tives. Aixi mateix, proposem la creacié d’un consell de
la misica expressada en llengua catalana que vetllara
pel compliment que preveu aquesta llei i que hauria de
comptar amb la participaci6 i I’assessorament de les
associacions representatives de la musica cantada. Sin-
cerament, pensem, creiem que és una proposta sensa-
ta, realista i operativa. La quota del 25%, que queda
lluny d’altres percentatges aplicats en altres paisos, és
una quota assenyada, que es pot integrar amb facilitat,
sense forcar, i sense forgar podem ajudar molt, podem
donar una empenta a tots aquells que estan treballant en
aquest ambit. I demanem que una part d’aquesta quo-
ta incorpori les noves produccions dels autors ja més
consolidats, i les produccions de nous autors. Es una
manera d’ajudar a la innovacid i a la creativitat.
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Finalment insistim en aquesta Proposici6 que les emis-
sions d’aquestes obres musicals hauran de fer-se en
hores significatives d’escolta. Estem convenguts que si
la Proposici6 és acceptada a tramit, és presa en consi-
deraci6 per aquesta cambra, crec que raonablement tots
hi hauriem d’estar d’acord. Entre tots la podem millo-
rar, i aquesta és una plena disponibilitat del nostre
Grup. D’altra banda, intueixo que tots compartim 1’ob-
jectiu d’aquesta Proposici6. Fins ara, a Catalunya, les
uniques quotes de discriminacio positiva sén les que
s’apliquen en virtut d’un conveni signat entre el Govern
de la Generalitat i I’ Associacié d’empreses de radiodi-
fusi6 privades, per tal que aquestes puguin tenir accés
a la publicitat institucional. No tinc dades, pero, ni del
compliment d’aquest acord ni del seguiment que se’n
fa. En tot cas, si que existeix un primer model de su-
port. Sorprenentment, pero, aquest acord, o més aviat
I’esperit d’aquest acord, no s’aplica a les emissores de
radio i televisi6 publiques de la Corporacié. No deixa
de ser contradictori que, malgrat les fortes subvencions
publiques —d’uns 15.000 milions—, malgrat 1’accés a
una quota important de la publicitat institucional, la
Corporaci6 i les seves empreses filials no estiguin sub-
jectes a aquest acord. Ens hauria de fer reflexionar so-
bre alguns aspectes no acomplerts de la radiodifusi6
publica catalana. Avui mateix, a la tarda, o dema al
mati, parlarem de la Moci6 sobre les plataformes digi-
tals; divendres parlarem a la Comissié de Control sobre
les noves tecnologies, i tot aixo esta molt bé i ho hem
de fer. Pero alhora que pensem i intentem acostar-nos
a un futur massa vegades que sembla com si se’ns es-
capés o fos inesgotable, alhora ens cal una politica més
senzilla, quotidiana, efectiva, del dia a dia, al costat de
la gent, i en aquest cas al costat de la nostra gent que
crea i recrea musica en la nostra llengua. I potser, mal-
auradament, la nostra televisi6 publica en aquest camp
no ha estat a I’alcada de les circumstancies.

A Catalunya existeix el potencial per donar un nou
impuls a la misica expressada en llengua catalana,
existeix; cal que avui des del Parlament els ajudem.
Estem convenguts, i per aixo presentem aquesta Propo-
sici6 de llei, que podem donar un impuls serids a la
industria cultural, un impuls que repercutira en un sec-
tor de la cultura catalana, un sector que avui ens dema-
na aquesta llei. Vull agrair la collaboracié que he man-
tingut amb 1’ ACIC i ens especial amb en Lluis Marrasé,
amb els qui hem treballat molt per fer possible aques-
ta Proposicid; també vull agrair a en Jordi Garcia-So-
ler 1a seva decisiva contribuci6 a I’elaboracié d’aquesta
Proposicid.

Senyor president, acabo, i acabo demanant a tots els
grups presents a la cambra el vot favorable per a la pre-
sa en consideracio.

Senyor president, senyores diputades, senyors diputats,
moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per a un tom en contra...
No hi ha torn en contra. Per fixar la seva posicié tenen
la paraula tots els grups parlamentaris. En primer lloc
i pel Grup Mixt, té la paraula el diputat senyor Xavier
Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, el Grup Socialista d’aquesta cambra ha pre-
sentat a la seva consideraci6 la Proposici6 de llei per a
la promocid i difusié d’obres musicals cantades en llen-
gua catalana, i és aquest Ple qui ha de decidir si pren
aquesta Proposicié en consideracié o no. He de dir,
d’entrada, que els diputats del Partit per la Independeén-
cia, en el Grup Mixt, hi votarem a favor.

Hi votarem a favor, basicament, per dos motius. Un,
perque creiem que és bo que el Parlament debati el
com, el quan i el per quins mitjans el pais ha de poten-
ciar la producci6 cultural autoctona. També hi votarem
a favor pel fet que estem d’acord, en termes generals,
amb la proposta presentada, perque estem parlant d’una
hipotetica llei que hauria d’existir i ser efectiva des de
ja fa molts anys al nostre pafs; per contra, ara per ara no
tenim cap norma que reguli la promoci6 de la nostra
producci6 cultural, i les timides accions empreses, sem-
pre fruit de la pressié més o menys contundent del sec-
tor més directament afectat, s’apliquen amb moltes re-
sisténcies i no sempre amb prou continuitat.

Es curi6s com un govem que s’autoqualifica de nacio-
nalista encara no hagi pres cap decisio al respecte, des-
prés de prop de disset anys al poder. Potser és que hi ha
por de ser titllats de poc moderns? O és que aquesta
modernitat, a vegades tan mal entesa, és incompatible
amb la defensa de la mateixa gent? Potser el senyor
Mitterrand, president frances, era un provincia quan va
signar la llei que obligava totes les emissores de Franca,
tant publiques com privades, a emetre un 40% de mu-
sica cantada en frances? Si els francesos ho han fet, per
que nosaltres, amb tota modestia, no podiem fer una
cosa semblant? Gairebé tots els paisos avangats —excep-
te els anglofons, per raons Obvies— tenen normes i di-
rectrius per defensar la seva producci6 autoctona i, per
extensid, la seva llengua respecte a la influéncia de
I’angleés. I el nostre cas encara és pitjor: a part de la
influéncia de 1’angles, omnipresent a tot arreu, patim la
influencia de 1’espanyol, amb metodes més antics i
potser més arrelats. També hi poden haver motivacions,
diguem-ne, politiques per justificar aquesta marginaci6
dels nostres cantants: alldo que diuen tot cantant no sem-
pre és agradable per a certes orelles sensibles i
temeroses de les critiques. Amb la musica anglosaxo-
na aixd no passa: normalment, els continguts, per co-
mercials, sén molt superficials i, a sobre, ho diuen en
angles, de manera que poca gent ho entén.

En nom de I’ Associacié de Cantants i Interprets Profes-
sionals en Llengua Catalana, el senyor Hector Vila,
davant de la Comissié de Cultura del Parlament de
Catalunya, va definir-ho amb aquestes paraules: «Al-
guns politics no podien assumir que uns senzills can-
tants fossin molt més populars que ells i temien que
aquells cantautors, amb un missatge social i politic molt
distant de la seva ideologia, poguessin posar en perill la
seva propia continuitat.» De fet, aquesta Associaci6 ha
comparegut dos cops davant d’aquest Parlament: la
primera —com ja ha dit el ponent socialista—, el desem-
bre del 89, i la darrera, el juny de 1’any passat, tot just
fa uns mesos. En tots aquests anys, la seva analisi és
que no hem millorat i que la producci6 autoctona de
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cang6 esta encara marginada dels mitjans de comunica-
cié i dels circuits de promoci6 i exhibicié. Aprofito
I’ocasi6 per saludar des d’aquesta tribuna els represen-
tants d’aquesta Associacié que s6n a la tribuna de 1’he-
micicle, a la part del ptblic.

En fi, analisis a part, la realitat, entenem, és arida com
un desert. Es per aixd que veiem oportuna la iniciativa
del Grup Socialista, i confiem que, un cop aprovada,
servira per obrir en aquest Parlament un debat, que
entenem molt interessant, que ha de ser molt interes-
sant, sobre la promoci6 dels nostres productes culturals.
Dit entre parentesi, voldria manifestar la nostra agrada-
ble sorpresa en veure com el Grup Socialista posa com
a models a tenir en compte els casos de Franga, el
Quebec o Israel; confiem que aquesta admiraci6 pel
que fa a la promocié cultural d’aquests paisos continu-
ara i que també els tindran en compte quan aquest Par-
lament discuteixi la nova Llei de normalitzaci6 lingiifs-
tica, ja que tant Francga, com el Quebec, com Israel, aix{
com molts altres paisos, coneixen i apliquen des de fa
temps metodes per normalitzar, en alguns casos de for-
ma bastant expeditiva, la seva llengua propia.

La proposta presentada parla d’un 25% d’emissions
radiofoniques i televisives per qualsevol mitja, ptiblic o
privat, un percentatge que no sabem o no tenim els ar-
guments per saber exactament si és el més encertat.
També parla de la creacié d’un consell de la musica
cantada en llengua catalana, perd ho fa a través d’una
disposici6 addicional, en lloc de fer-ho des de I’articu-
lat directament. La proposta, en canvi, no parla d’un
regim sancionador, imprescindible per tal d’obligar al
compliment d’una llei. Aquests sén tres aspectes que
nosaltres no acabem de veure clars perd que, si entra a
discussié en ponencia i comissio, ens agradara de plan-
tejar.

Mentrestant, senyors diputats i diputades del Grup So-
cialista, poden comptar amb el nostre suport en aquesta
presa en consideracié.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; moltes gra-
cies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Josep Bargallé.

El Sr. Bargallé i Valls

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
la coincidéncia en la tramitacié ha fet que en aquest
mateix Ple que estem debatent aquesta Proposicié de
llei presentada pel Grup Socialista tindrem 1’oportunitat
de substanciar una interpellaci6 sobre la misica canta-
da en catala, presentada pel Grup d’Esquerra Republi-
cana i que aquest diputat que ara els parla també subs-
tanciara i tindra, per tant, oportunitat de tenir un dialeg
amb 1’honorable conseller de Cultura sobre el tema. I
em sembla que aixo és positiu, perque podrem fer en un
mateix Ple dues vessants forca importants: una, una
discussid, un inici de discussi6 legislativa, i 1’altra, un
debat sobre linies de politica cultural en aquest aspec-
te.

En el Congrés de Misica que es va celebrar el 94,
I’ ACIC, tres components de I’ ACIC, en nom de 1’enti-
tat -Miquel Pujadd, Josep Tero i Lluis Marrasé—, van
presentar una ponencia que em sembla que definia els
dos grans problemes de la musica cantada en catala a
casa nostra avui. Aquests dos grans problemes, per un
cantd, eren la manca d’una serie d’infraestructures
—infraestructures discografiques, de sales...—, i per un
altre cant6, la manca d’aparicié als mitjans de radio i
televisid, i especialment, en el nostre cas, en aquest
Parlament, especialment en els dependents de la Corpo-
raci6 Catalana de Radio i Televisi6. Aquesta Proposici6
de llei que el Grup Socialista ha posat a la nostra con-
sideraci6 avui va en el segon d’aquests dos blocs de
mancances que es remarcaven, i, a més, hi va en un
sentit jo diria que positiu, perque aquest Parlament ha
debatut ampliament —s’ha recordat abans— aquests te-
mes, aquest Parlament ha pres acords: 1’any 89 va pren-
dre un acord en la Comissié de Cultura; I’any 93 va
prendre un acord en el Ple, a través d’una mocié... Pero
aquests son uns acords que s’han anat prenent entusi-
asticament, per unanimitat, amb consens, pero que des-
prés no s’han dut a la practica. I em sembla que després
d’haver intentat arribar a les fites que ens hem propo-
sat per altres mesures parlamentaries, com pot ser una
proposicié no de llei o una mocid, val la pena prendre
la mesura més important, perque, si aquesta Proposici6
de llei es pren en consideracié —com esperem, i com
nosaltres ajudarem, amb la nostra modestia dels vots
que tenim en aquests moments a la cambra—, ja sabem
que els acords de comissi6 i de Ple s6n d’obligat com-
pliment, pero0 les lleis encara ho sén més. També sabem
que a vegades no es compleixen; després tenim una
altra proposicié de llei en la qual justament apareix un
incompliment d’una llei que obliga a aquesta nova Pro-
posicio.

L’ aparici6é de la musica cantada en catala en tots els
seus geéneres —en tots els seus generes; és evident que
quan parlem de musica cantada en catala hem de fer un
referent historic i contemporani a la Nova Cangd, al que
es deia Nova Cang6 i al que avui pot ser-ne I’hereva,
pero evidentment que la musica cantada en catala és
molt més que la Nova Cangd, sén molts geéneres; de fet,
son tots els generes que es poden cantar—, el que és
evident —deia— és que la seva existéncia en els mitjans
audiovisuals o radiofonics i televisius és molt minsa. El
mitja que es fa més resso de la musica cantada en ca-
tala és una emissora de radio, RAC105, que, essent la
que més —essent la que més—, emet una cangd i mitja
cantada en catala cada hora. Deien, en aquell Congrés,
es tornava a repetir que una de les maneres de saber en
quin pafs estas quan et mous en cotxe és posar la radio
i escoltar quines musiques hi ha en aquelles emissores.
Ja és un topic també en aquesta cambra dir que qualse-
vol ciutada europeu que travessi els Paisos Catalans
molt dificilment, segons com, pot adonar-se que €és a
casa nostra si ho ha de saber a través de la llengua de
les cancons que pot escoltar.

Per tant, el que reclama el Grup Socialista —i nosaltres
hi estem absolutament d’acord— sén mesures d’acci6
positiva; mesures d’accid positiva que es donen arreu
d’Europa, que no ens hauria de fer por d’assumir-les
nosaltres. Sovint tenim aquesta consciencia, que ens ha
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portat a la situacié on som ara, aquesta conscieéncia que
la normalitzaci6 cultural —i la lingiifstica n’és una part—
és vergonyosa; hem de demanar permis per fer-la; no
queda bé; no és universalista; no és globalitzadora...
Aqui s’ha posat I’exemple de Franca, el Quebec i
Israel, exemples molt diferents. Si podem trobar a
Europa un estat tan jacobi com aquell Estat al qual
nosaltres encara pertanyem, un estat tan menyspreador
de les realitats culturals que no sén les de la cultura
oficial central, aquest Estat és Franca, de manera evi-
dent i clara —de manera evident i clara; i precisament,
quan posem I’exemple de Franca, volem dir I’exemple
de Franca pel que fa al franceés —pel que fa al francés—, no
I’exemple de Franca pel que fa a les altres llengiies que
hi conviuen.

Aquestes mesures d’accié positiva sén, a més a més,
cada cop més urgents —cada cop més urgents. Amb
I’amenaca de les plataformes digitals, que ja tenim a
casa nostra, amb I’amenaca de nous canals de televisio
privats de sistema tradicional, el que fem no és estar al
mateix lloc on estavem: és anar enrere. Avui dia, a les
cases del nostre pais, avui dia, estem pitjor que fa un
mes, perque avui dia a les cases del nostre pais el nivell
de percentatge d’emissi6é d’hores en la nostra llengua
possible de rebre és molt inferior que el de fa un mes,
molt més inferior que el de fa un mes. I, a més a més,
voldria recordar que alguns d’aquests canals nous de
televisio sén estrictament musicals, i en els quals, evi-
dentment, la musica cantada en la nostra llengua no hi
tindra cap entrada.

Un dels punts positius de la Proposicié —anant ja per
acabar, senyores i senyors diputats, en aquesta Propo-
sici6 de llei, i reservant-me molts altres plantejaments
per a la mocié que substanciarem més endavant—,
d’aquesta Proposici6 de llei, és que fa referéncia a les
emissores de radiodifusi6 i televisié que emetin a Ca-
talunya. Aquest és un punt positiu, perque no parla de
les que emeten des de Catalunya, siné de les que eme-
ten a, i aixo, evidentment, és una concepcié molt més
amplia i molt més positiva. Es molt més dificil, és molt
més dificil de fer complir, pero, si més no, si que deu
ser facil de fer complir per a aquelles emissores priva-
des i publiques que emeten des de qualsevol lloc
d’aquest Estat, perque cal recordar que també les emis-
sores privades sén un servei public, perque tenen la
concessi6 d’un servei public.

I, en canvi, si haguéssim de fer un retret —que el farem
en el moment de la ponencia, si aix0 arriba a esdevenir
ponencia—, és que aquesta Proposicié de llei no con-
templa els instruments per al seu compliment, i, evi-
dentment, si les lleis molt sovint no es compleixen,
aquelles que ja no preveuen els instruments que les fa-
cin complir i els instruments que permetin actuar si no
es compleixen son lleis que van més enlla del paper
mullat.

Pero, evidentment, aixod és només una proposicié de
1lei, hauria de tenir uns tramits parlamentaris, en el cas
que fos aprovada, i —hi insisteixo— des del Grup d’Es-
querra Republicana farem amb els nostres vots el que
puguem fer perque aixi sigui; i si no ho és, doncs, tor-
narem a anar presentant aixd —proposicions, mocions,
resolucions—i el que sigui, perque, malgrat el que avui

s’aprovi aqui, la realitat continuara essent la mateixa, i
la realitat ens abocara a continuar fent iniciatives par-
lamentaries en aquest sentit.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor
Ignasi Riera.

El Sr. Riera i Gassiot

Si, gracies, senyor president. Senyores diputades, se-
nyors diputats, Iniciativa per Catalunya - Els Verds vo-
tara a favor de la presa en consideraci6 de la llei presen-
tada pel diputat socialista, senyor Pipo Carbonell, i ho
fara amb entusiasme. Es una nova iniciativa derivada
d’una trobada a Vic, amb els representants de la Musi-
ca Viva a Catalunya i, posteriorment, d’'una comparei-
xenca en el marc de la Comissi6 de Politica Cultural el
juny passat. D’aquella compareixenga el juny, se’n de-
rivaran també interpellacions d’altres grups. Avui ma-
teix, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya;
més tard, del nostre Grup. Seria bo que, en aquest cas,
recordéssim les llicons d’aquell juny, que, quan vingui
un altre juny, esmolem ben bé les eines —que diria
I’himne—, perque ens consta que la forca cohesionada
i coherent dels amics de la musica a Catalunya continu-
ara insistint més enlla de I’aprovaci6, o no, d’aquesta
llei.

Es una llei de discriminacié positiva que, com diu
aquest anunci, si és necessaria a Franca, al Quebec, a
Israel o a Portugal, per qué no a Catalunya?

Es una proposici6 de llei que, en la seva exposicié de
motius, diu aix0: «La desatencid institucional 1 me-
diatica, denunciada reiteradament pels professionals i
des d’instancies diverses, ha estat la causa fonamental
d’una crisi que ha obstaculitzat I’existencia fluida i
normal d’una musica cantada en llengua catalana, en
tots els seus registres musicals, continuadora de la Nova
Cango i alhora innovadora.» Diu, encara més, aquesta
exposicié de motius: «En un context internacional de
predomini generalitzat de la poderosa indistria disco-
grafica i mediatica multinacional, de matriu quasi ex-
clusivament anglofona, i atesa la inexisténcia d’una
industria discografica catalana prou forta, cal endegar
politiques que contribueixin, d’'una manera efectiva i
practica, a la promoci6 i difusié de la cancd, a la pro-
moci6 i difusié de la miisica cantada en llengua catala-
na.»

Si la Proposici6 avui presentada és admesa a tramit, el
nostre Grup hi presentara un seguit d’esmenes; en es-
pecial, voldrem subratllar —ho deia ara el diputat tam-
bé d’Esquerra Republicana— la for¢a sancionadora de
la llei, per evitar que es converteixi en una mera llei
«platica»; en definitiva, en una ben intencionada propo-
sici6 no de llei. I jo els poso ara un exemple, absoluta-
ment hipotetic. Imaginin-se que ara hi hagués una nor-
mativa que exigeix una quota de musica feta a Catalu-
nyai en catala per a totes les emissores, tant publiques
com privades. Que passaria si una emissora musical
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privada, nova de trinca, darrere la qual hi ha noms que
han saltat a la fama gracies a les emissores de la Cor-
poracié Catalana de Radio i Televisio, es negués a com-
plir aquesta quota, no signés el pacte? S’entén que el
Govern els negaria immediatament el dret de continu-
ar? Es una mera hipotesi, pero, en tot cas, em penso que
és una hipotesi que ens hauria de fer pensar sobre la
responsabilitat que adquirim quan aprovem una deter-
minada norma.

Voldria insistir en un punt. Els cantautors catalans han
estat els nostres pedagogs sense fronteres; els nostres
pedagogs en aula oberta, la nostra veritable universitat
oberta de Catalunya. Quan es van tancar el 1989 a les
dependeéncies del Departament de Cultura, i els vaig
visitar, parlavem, una vegada i una altra, sobre aixo; i
denunciavem el provincianisme irritant del nostre en-
torn cultural, quan no s’adonava d’aixo: «El desprecio
a cuanto ignoran» com Machado qualificava certes ac-
tituds historiques de Castella, podrien ser aplicades a
una Catalunya massa fascinada per les armes de qui,
des del punt de vista cultural, el colonitza. Pero és que,
a més, la gent que ha cantat en catala ens ha ensenyat
que vol dir el catala dit en veu alta quan ningd no ho
feia; quan ningd no ho feia ni a I’escola ni a les televi-
sions ni a I’ Administracié ni a la radio. Moltes de les
nostres estructures sintactiques i verbals sén heréncia
de la gent de la Nova Cangd, fins i tot els que usem el
demostratiu «aquest - aquesta» hem dit sovint «nosal-
tres no som d’eixe mén». Ens han ensenyat una cosa
més important encara: la unitat de la llengua catalana.
Gracies, Ovidi/, i gracies, Mari/a del Mar; gracies, Ma-
rina Rossell. Es clar que si! Es gracies a ells que en
aquests moments ningd no té a casa nostra cap dubte
sobre aquesta unitat de la llengua catalana. Es per aixo
molt important que aquesta llei, a més de regular, ser-
veixi per estimular els poders, per estimular els poders
justament a complir acords.

Jo em preguntaria avui, per exemple, en quina situaci
es troba el Llibre blanc de la musica a Catalunya? Re-
cordo que quan va tenir lloc la compareixenca del mes
de juny, un dels primers que intervenia en nom dels
cantautors a Catalunya, va parlar d’aquest Llibre blanc;
i el president de la Comissi6, senyor Antoni Dalmau, va
dir: «Els recordo que aixo ja va estar aprovat i que, per
tant, ja esta en marxa.» M’agradaria saber en quina
«marxa» esta, i en quin punt es troba, aquest Llibre
blanc.

Bé, és amb aixo amb el que volia explicar per que el
nostre Grup hi estara d’acord. Es tracta, senzillament,
de recollir el que som, d’aprofitar les nostres millors
heréncies, de ser coherents amb allo que hem estat i de
tenir memoria. Saben que només els pobles que tenen
memoria poden tenir esperanga. La memoria d’alldo que
han fet els cantautors catalans és el que ens déna espe-
ranga collectiva.

Gracies, senyores diputades, senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Escartin.

El Sr. Escartin i Sanchez

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
el Grup Parlamentari Popular, el partit del qual pertany
a la Internacional Popular, no pertany a la Liberal, de la
qual participa el partit governamental, o partit majori-
tari en aquesta cambra, pero, malgrat tot, tenim en el
liberalisme un dels nostres eixos ideologics. Aixo vol
dir que creiem en la llibertat individual, la llibertat de
mercat, la lliure acci6 social, i poca creenca en els di-
rigismes, siguin del camp que siguin. En aquest sentit,
com a catala, no s6c fonamentalment antiproteccionista
—ara se’n diu «discriminacid positiva»—, perque, vajal,
Catalunya ha esdevingut capdavantera a Espanya gra-
cies al proteccionisme. Per tant, tampoc hem de ser
dogmatics. Per0 creiem que I’important és més una
acci6 de foment, una acci6 d’ajut, de creacié d’infra-
estructures, des de I’edici6 de discs fins a beques de
creacio artistica, facilitats d’espectacles, gires, i natural-
ment tenir a la vegada els instruments ptblics on I’Es-
tat, en aquest sentit I’ Administraci6 catalana, pot direc-
tament influir, afavorir la creacid, els autors i la nostra
producci6 artistica, en el sentit de crear també..., que
aixo en ultima instancia i cap on anem, des del punt de
vista catala, espanyol i europeu, és que el mercat, és a
dir, el consumidor, marcara 1’dltima llei; tota la resta
son...

S’esta veient amb el cinema i, malgrat la legislaci6
quebequesa o francesa o israelita... Per cert, que, de
Franca, podriem dir quina politica fa respecte a les llen-
giies regionals. Pero, vaja! En fi, de tot aix0, sera el
mercat i, per tant, la conscienciacié mitjangant 1’acci6
educativa, cultural, dels nostres joves, que son els grans
consumidors, naturalment, d’aquesta nova miisica o de
la musica jove, és la que pot fer que aquestes qiiestions
augmentin, i veritablement s’aconsegueixi no una nor-
malitzacié en el sentit d’equiparacié a la producci6
anglosaxona o la de llengua castellana, pero indubta-
blement que tingui una preseéncia, que ja voldria que fos
com la que es va dir. S’ha recordat aqui molt justament
la de I’€época de la Nova Cancg6, on politicament les
condicions eren horroroses per a aquest tipus de feno-
men i, en canvi, hi havia a la societat catalana, o al-
menys a determinats sectors de la societat catalana, un
gran prestigi que tenia aquesta cancé. Sobre aquest fe-
nomen podriem parlar més, si el prestigi era tant per la
qualitat artistica —que també la tenia— com algunes ve-
gades per un testimoni de resisténcia, que també era
important, i es barrejaven les dues coses...; son altres
temps.

Aleshores, anant més cap a aqui, jo diria que la politi-
ca aquesta ha de ser una politica que es fixi en els can-
tants i els productors de Catalunya, més que en catala,
perque hi ha noves creacions que, si es vol fer una
musica de qualitat, sigui en catala, sigui en castella,
perod gent que treballa i que sén, diguem-ne, catalans i
que estan sota els ressorts de la nostra Administracio,
aquestes persones tenen grans dificultats també, perque
les poderoses multinacionals, sobretot —torno a repetir—
anglosaxones, no els donen 1’espai concret, 1’espai su-
ficient. Vull recordar en aquest sentit que persones co-
negudes d’artistes, creadors, musics, conjunts catalans
que van comengar i van ser classificats com —la seva
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produccié— totalment en catala s’han passat al castella
tranquillament, fins i tot quan han arribat a un moment
d’exit; des del Jaume Sisa «Solfa», ala Trincaial’im-
mortal Joan Manuel Serrat. Bé, doncs tots aquests in-
dica que es pot passar tranquillament d’una llengua a
I’altra. I recordem també —recordem també— com can-
tants i musics en llengua castellana han utilitzat, han fet
grans produccions i grans gravacions en catala, perque
la peca artistica estava expressada en aquest idioma
catala. De manera que, gracies —diguem-ne— a la llen-
gua llatina i al neoromanisme, podem passar facilment
d’una a I’altra.

Bé, tenint tot aix0 ben mirat, creiem que la politica ac-
tual, si s’apliqués..., aqui s’ha denunciat, en 1’exposicié
de motius també es diu que hi ha un acord entre la
Corporacié i emissores privades perque, a canvi de
publicitat institucional, s’apliquin unes quotes. Bé, pel
que he vist, no hi ha comissi6 de seguiment i no s’ha
fet. El senyor Carbonell ha recordat que no s’aplica
tampoc a les publiques, no s’aplica aquesta cosa. A les
publiques potser el 50% en catala, o el 60! Aqui tot
depen dels criteris de 1’emissora. Ara, nosaltres ens
oposem que es faci a les privades aquest dirigisme o
aquest sistema de quotes. No hi creiem i, fins i tot, per
coheréncia amb la nostra filosofia politica, en que cre-
iem en aquesta llibertat de mercat, també de sentit
comd, perque fa poc ens vam oposar en una llei del
cable a les quotes lingiiistiques, el que aplicava a les
privades; i creiem que, com molt bé s’ha assenyalat
—fixem-nos que el Grup Socialista no s’ha atrevit a par-
lar de sancions; clar, més a ’esquerra ja demanaven
sancions!—, en fi, ja estem arribant a uns extrems que no
podran tenir cap mena de virtualitat.

Per tant, crec que entrem en un terreny perillés, en el
qual no els acompanyarem, i anunciem el nostre vot
contrari.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
ciaiUnid, té la paraula la diputada senyora Rosa Bru-
guera.

La Sra. Bruguera i Bellmunt

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
és un fet que la presencia de la musica catalana, i
especialment la cantada en catala, als mitjans de comu-
nicaci6, globalment considerats —i quan parlo de «glo-
balment considerats» vol dir que tenim en compte les
emissores des de la COPE a la Cadena SER o la
COMRadio, fins als mitjans de titularitat puiblica, perd
titularitat, sigui municipal sigui estatal, és a dir, tots els
mitjans—, doncs, no es correspon amb 1’ds i amb el trac-
tament que el catald hauria de tenir com a llengua pro-
pia i oficial de Catalunya.

Crec que aquest és un primer punt, €s un punt impor-
tant d’acord, sobre el qual ens ha de permetre avangar
i buscar consens en tots aquells altres punts de la pro-
posta, en que divergim o en els quals nosaltres no estem
convencuts de la seva eficacia. Pero, abans de comen-
car a veure aquests punts, els he de dir que 1’exposici6
de motius fa referéncia a una suposada manca d’aten-

cif institucional que, segons es diu, «han patit les obres
musicals cantades en catala».

Crec que aquesta asseveracio €s greu i que mereixeria
una resposta tant o més contundent com aquesta matei-
xa asseveracid. Perd, com vostes ja saben, nosaltres
preferim deixar aquelles frases que sonen molt bé perd
que no demostren res, i donar tot un reguitzell de fets,
que aquests si que s6n realment incontrovertibles.

Passem, doncs, si els sembla —i, d’aix0, faré un enun-
ciat molt rapid, perque, si no, no tindria temps—, des de
I’any 90, que es va crear el centre de promocié musical
Ressons, que té com a finalitat promoure la musica que
es fa a Catalunya i impulsar les contractacions, sobre-
tot mitjancant L’ Espai de musica i dansa i el Mercat de
Musica Viva de Vig, fins als convenis de collaboracio
entre el Departament de Cultura i la Corporacié Cata-
lana de Radio i Televisi6, és a dir, convenis que bus-
quen, sobretot, fer publicitat dels espectacles organit-
zats o ajudats pel Departament de Cultura, aixi com
I’emissi6 de I’ Agenda Cultural, per tal d’incrementar-
ne I’assisteéncia, amb aquests programes, fins a passar
per I’adquisicié dels drets d’emissi6 i de reproducci6
d’actuacions musicals, moltes d’elles en festivals inter-
nacionals, com ara els de Vilanova i la Geltra, o el
mateix de Vic, o bé la produccié de videoclips, selec-
cionats preferentment entre els fonogrames que reben
ajut del Departament de Cultura. Podem dir que aquest
any 96 es va ajudar catorze videoclips cantats totalment
en catala.

Si parlem, pero, d’altra banda, de les subvencions —a
part les que es donen a I’ ACIC—, tenim els ajuts a I’edi-
ci6 i promoci6 de fonogrames en llengua catalana, les
subvencions a consells comarcals i a ajuntaments per a
I’organitzaci6 de festivals i altres activitats de teatre,
dansa i musica de caracter professional, i tenim, aix{
mateix, les subvencions per a activitats musicals de
caracter professional.

En tots ells, a I’ordre de convocatoria s’especifica que
en els festivals i els cicles musicals hi ha d’haver un
minim d’un 40% dels interprets que han de ser resi-
dents a Catalunya, i un minim del 10% ha de ser d’au-
tors catalans. D’altra banda, com a criteri preferent per
a concedir la subvencid, és 1’ds de la llengua catalana
en el projecte presentat.

Si passéssim, d’altra banda, a les emissores de la Gene-
ralitat, veuriem que, quan vostes demanen difondre a
hores d’escolta significatives, és una hora d’escolta sig-
nificativa, per exemple, que els dissabtes a la una
s’emeti el programa d’especialitats en miisica pop-rock
catalana, o bé els diumenges a les tres de la tarda, el
programa Exit, que té com a objectiu principal desco-
brir nous cantautors? O bé el que es fa diariament, el
Babel, que és un programa de caracter cultural, en que
es destaquen, justament, els concerts d’artistes cata-
lans? O bé els dissabtes i diumenges, a les nou del ves-
pre, el Broadway Express? 1 aixi podriem anar dient tot
un reguitzell que fa les emissores de la Generalitat. No
els parlaré que, dintre de les emissores del grup, hi ha
una emissora per excellencia de temes musicals, que és
la RAC 105, i dintre d’aquesta, des de les deu a les
dotze de cada dia, hi ha un music catala convidat, i els
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discos que surten també s’emeten durant tota la setma-
na. (Remor de veus.)

Bé, no parlaré de Catalunya Musica...

El president

Prego als diputats que guardin silenci per escoltar 1’ora-
dora, i que els membres que s6n a la tribuna encara
guardin més silenci.

(Algii de la tribuna del puiblic estant diu: «I els de baix
també, si us plau!») (Remor de veus.)

La Sra. Bruguera i Bellmunt

Gracies, senyor president. No parlaré de les altres emis-
sions. Es a dir, Catalunya Informacié, que vostes saben
que també va repetint moltes vegades frases o musica
que va sortint, musica nova, i els estalviaré també la
programacié de TV3 i del Canal 33, perque aquestes si
que tenen, per vostes, un seguiment acurat, a través de
la Comissi6 de Seguiment i Control de la Corporaci6
d’aquest Parlament. Només els recordaré la inclusi6 de
programes de les actuacions que organitza el centre de
promocié musical Ressons, I’Audioclip, etcetera.

Perd entraria en la proposta que estem ara contemplant,
que demana d’establir quotes d’emissio, és a dir, d’im-
posar mesures de discriminaci6 positiva per tal de nor-
malitzar I’Us i presencia del catala en els mitjans de
comunicacié. Per nosaltres, aquesta tindria una eficacia
limitada, és a dir, relativa, si no fos que hi haguessin
unes vies de control que fessin possible que la llei es
complis, perque no hi ha res pitjor que una llei que no
es compleix, perque, o bé no es pot complir o no es pot
fer complir. El que és cert és, doncs, que els mitjans de
comunicaci6 de la Corporaci6 tenen el control, a través
de la Comissi6 d’aquest Parlament, perd qui i com con-
trolaria els mitjans publics, els de titularitat —ja els ho
he dit— municipal o bé estatal, o qui i com pot obligar
els mitjans privats? Creiem que aixd només es pot fer
a través de mesures, com han dit altres grups que m’han
precedit, mesures coercitives legals, és a dir, mesures
amb capacitat sancionadora. Sigui com sigui, aquest és
un tema sobre el qual haurem d’aprofundir i buscar la
férmula més adient per tal que sigui real la informacié
que el Govern, segons si arriba a ser llei, segons aquesta
Proposicié demana, que es doni a aquest Parlament. Es
a dir, nosaltres voldriem que, quan el Govern informés,
ho fes d’una forma amplia, fidedigna, i que abastés tots
els mitjans.

Un altre punt de desacord seria el de la creaci6 del con-
sell; aixo, ja els ho anticipo, perque se li assignen —al-
menys tal com ho veiem en aquesta Proposicié—, se li
assignen unes funcions que per nosaltres corresponen
de ple a la Generalitat. Es per aixo que, o bé mirariem
de remodelar-ho, o nosaltres, l0gicament, hi estariem
en desacord.

La invocacié que es fa a la discriminacié positiva de la
musica nacional a d’altres paisos..., a vegades, els resul-
tats no son realment els que es volen, la realitat difereix
molt del que es voldria aconseguir. Cal considerar,
d’entrada, que les caracteristiques dels paisos, de les
emissores, de les musiques, dels creadors i de les indus-

tries s6n qualsevol cosa menys homologables. D’altra
banda, cal tenir en compte que els teleespectadors i els
radiooients demanen que els programes reflecteixin
una diversitat de gustos i tendeéncies. Vostes saben
—com també s’ha dit— que estem vivint uns moments de
grans canvis estructurals, de fortissima competencia;
moments en que, més que mai, cal tenir en compte els
espectadors o oients, i, en conseqiiencia, les emissores
que emeten en catala.

Jo sempre recordo que, quan va néixer la Nova Cangd,
varem ser conscients del gran pas que representava per
a la normalitzaci6 cultural i lingiifstica del pais, pero,
malgrat els esforcos i la llarga historia, encara no s’ha
aconseguit aquella diversitat de generes i estils que
abasti tots els centres d’interes. Es per aix0d que és im-
portant tenir un llibre blanc; és per aixo que s’esta con-
feccionant i, segons m’han dit, en pocs mesos el tin-
drem, i sobre aquell llibre blanc tindrem les bases so-
bre les quals s’ha d’actuar.

Finalment, dir-los que he comengat reconeixent una
situacié no massa falaguera, i el que crec que €s impor-
tant és trencar justament aquesta tendeéncia. Per tant,
vull dir-los que la voluntat del nostre Grup Parlamen-
tari és d’avangar positivament, i els anuncio el vot po-
sitiu a aquesta Proposicié. I com que el punt basic és la
no-discriminacié lingiifstica, nosaltres demanem que
aquesta Proposici6 es pugui debatre en la mateixa po-
néncia que tracta les proposicions de llei aprovades per
aquest mateix Ple sobre aquesta materia. Es a dir, de-
manariem que formés part d’aquella ponencia conjun-
ta.

I és amb aquesta conviccié que entre tots, tal com
deia...

El president

Se li ha acabat el temps.

La Sra. Bruguera i Bellmunt

Si m’ho permet, senyor president...

El president

Si, acabi, acabi.

La Sra. Bruguera i Bellmunt

...tal com deia el senyor Carbonell, que entre tots po-
dem millorar aquesta Proposici6, aquesta actitud és la
que valorem, i confiem que la mantinguin en d’altres
iniciatives parlamentaries, i molt especialment en totes
aquelles que facin referencia a la llengua catalana.

I voldria acabar dient que, per part de tots els diputats
del nostre Grup, per part del Govern al qual donem
suport, nosaltres també recordem la cangé d’en
Raimon, «ens mantindrem fidels per sempre més al
servei d’aquest poble».

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora diputada.

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 26.1

<<| [>>




Serie P - Nam. 37 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

5 de febrer de 1997

Acabat el debat, iniciarem la votacid. Les senyores di-
putades i els senyors diputats, que es preparin per a la
votacié que iniciarem tot seguit.

S’inicia la votacid.

El resultat de la votacio és el segiient: 105 vots a favor,
13 vots en contra i cap abstencid. Per tant, queda apro-
vada I’admissi6 de la Proposici6 de llei.

Proposicio de llei de modificacio de la
Llei 9/1993, del 30 de setembre, del
patrimoni cultural catala (presa en con-
sideracio)

Iniciem el segon punt de 1’ordre del dia: presa en con-
sideraci6 de la Proposici6 de llei de modificacié de la
Llei 9/1993, del 30 de setembre, del patrimoni cultural
catala, presentada pel Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds. D’acord amb I’article 107 del Regla-
ment es passara directament al debat, amb la presenta-
ci6 de la proposta per part del Grup Parlamentari; se-
guidament hi haura la possibilitat d’un torn en contra i
la presa de posici6 de cada un dels grups. Per presen-
tar la Proposici, té la paraula el diputat senyor Ignasi
Riera, per un temps maxim de quinze minuts.

Prego a les senyores diputades i als senyors diputats
que ocupin els seus escons i no facin comentaris ni en
veu baixa ni en veu alta.

El Sr. Riera i Gassiot

Gracies, senyor president. Senyores diputades i senyors
diputats, una vegada més, i en nom del Grup Parlamen-
tari d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, i aquest cop
a partir d’una proposta que hem signat conjuntament
amb el diputat senyor Joan Boada, volem aportar el
nostre treball parlamentari a favor del patrimoni cultu-
ral catala. Si abans de la Llei 9/1993, del 30 de setem-
bre, ja haviem formulat interpellacions, preguntes i pro-
posicions no de llei sobre la politica del Govern de la
Generalitat en relacié amb el patrimoni, i si en el llarg
i intens debat en comissié i en ponencia el nostre Grup,
a través del diputat senyor Roc Fuentes, va insistir en
conceptes basics per a la defensa, protecci6 i difusié del
patrimoni cultural catala, del qual parlavem sempre
com d’un patrimoni que també inclou tot alldo que és
patrimoni natural; si hem estat plantejant aquest seguit
de mesures, tractem avui d’una qiiestié que podria sem-
blar menor, i que entenem com un buit en la Llei del
1993. Em refereixo a la defensa i protecci6 dels parat-
ges qualificats de «pintorescos». Sobre aquesta qiestio,
tant el diputat senyor Joan Boada com jo mateix vam
formular preguntes al Govern el juny del 1996; al But-
lleti Oficial del Parlament de Catalunya del 26 de se-
tembre poden llegir la resposta, amb arguments i amb
dades d’interes inqiiestionable, de 1’honorable Joan
Maria Pujals. Si en alguna ocasié ens hem queixat de
respostes molt sovint telegrafiques, que defugien I’ ob-
jecte d’alld que un preguntava, en aquest cas hem de dir
que, a 'inrevés, la resposta és una resposta que exacta-
ment tracta d’aclarir i tracta de tranquillitzar els preo-

cupats per determinats paratges pintorescos. Tant que,
en un primer moment, vam estar debatent si la respos-
ta ja era suficient. Perd immediatament vam veure que
no era aixi, una mica perque la disposicié addicional
cinquena de que els parlo té una mena de punt final que
ens podria portar a un cert fatalisme legal pel que fa a
la defensa de patrimonis pintorescos. Els recordo el text
d’aquesta disposici6 addicional cinquena. Diu aix{i: «La
declaracié de paratges pintorescos incoada o acordada
de conformitat amb el procediment regulat per la Llei
de I’Estat del 13 de maig de 1933, de defensa, conser-
vacié i acreixement del patrimoni historicoartistic na-
cional ha d’ésser reclassificada en el termini de tres
anys a favor d’alguna de les figures de proteccié esta-
blertes per I’article 7 de la llei present o per la legisla-
ci6 sobre espais naturals. Si transcorre aquest termini i
no s’ha procedit a la reclassificacid, s’entén que la de-
claraci6 ha caducat.»

Entenguin, per tant, senyores diputades i senyors dipu-
tats, que el cert caracter d’urgeéncia del seguit d’inicia-
tives parlamentaries que feiem a I’entorn del tema ve-
nia, naturalment, determinat, perque aqui es parlava de
terminis, i si hi havia un petit debat sobre que era un
mes més 0 un mes menys, perque nosaltres parlavem
del dia de la publicaci6 de la llei i no del dia que 1a llei
comencgava a actuar com a tal, de tota manera ens tro-
bavem que ’any 1996 acabaria amb la desproteccid
d’un seguit de paratges que ens semblaven molt impor-
tants.

Els collectius que ens havien fet arribar la seva preocu-
pacid pel retard en la reclassificacié dels paratges pin-
torescos ens feien adonar del perill de desprotecci6 en
que podien caure aquests paratges o bé en la necessitat
de garantir un marc legal més definitiu i més estable per
a aquests paratges.

La proposta de modificacié de la disposicié addicional
cinquena —que esperem que sigui acceptada a tramit—
té molt en compte que la seva defensa pot dependre de
la Conselleria de Medi Ambient, de la normativa regu-
ladora sobre espais naturals, de 1’article sete de la Llei
del patrimoni, pero que també pot afectar conselleries
com la d’Obres Publiques i Urbanisme, clarament. Pro-
posa, en tot cas, una atenci6 especifica, una audiéncia
dels collectius que més s’han preocupat per aquests
paratges, clarament contemplables des d’una oOptica
interdepartamental. Es a dir, el projecte de modificacié
de llei que presenta avui el Grup Parlamentari d’Inici-
ativa per Catalunya - Els Verds vol cooperar en una fei-
na no gens senzilla: la de fer pedagogia a favor del
nostre patrimoni, més enlla del cercle de qui legisla.

Em penso que és important saber fins i tot amb quins
criteris s’ha decidit acceptar o no una proposta de
reclassificaci6 presentada per un ajuntament, és a dir, la
sensacié que molts poden tenir que no hi hagi audién-
cia justament als professionals del patrimoni, als que
tenen raons ben especifiques per fer una defensa del
patrimoni, sigui per raons historiques, sigui per raons
paisatgistiques, sigui per raons precisament de configu-
raci6 de futur d’una determinada area o zona, és molt
important que siguin escoltats.

Quan ahir el diputat del Grup majoritari senyor Josep
Maria Salvatella —que recordo, a més, que va ser un
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dels actius ponents de la Llei del patrimoni de 1993—
venia a dir, en la resposta: «En defensa de la posici6 del
nostre Grup tractaré d’explicar que ja hi ha garanties
per a aquests paratges i que, per tant, aquestes garanti-
es, el compromis d’aquestes garanties poden ser argu-
ment suficient com per plantejar-vos que retireu la vos-
tra proposicio...», a mi I’argument em semblava en part
plausible, perd —ho repeteixo—, em penso que pot ser
més important per a tothom que més enlla del credit
que atorguem a les paraules del Govern, i en aquest cas
del senyor Salvatella, hi hagi un marc que ens vinculi
a tots i que ens permeti en el futur fer una defensa
d’aquests paratges.

Jo em permetria fer-los ara una lectura rapidissima d’al-
guns d’aquests espais que caldria reclassificar i veuran
que, ja que ho dic en el marc de la celebracié de I’ Any
Pla, sembla que sigui un llistat que hauria pogut elabo-
rar per altres raons Josep Pla. Espais que caldria
reclassificar com a bé cultural d’interes nacional: per
exemple, Sant Joan i Santa Anna, com a ampliacié dels
jardins botanics de Blanes; Es Codolar, de Tossa; mun-
tanya de Sant Elm i paratge de Monticalvari, de Sant
Feliu de Guixols; promontori de Sant Esteve, a Pala-
mos; cala Margarida, de Palamés. Espais que caldria
reclassificar com a paratge natural d’interes nacional:
massis des de cala Canyelles fins a cap de Bou, a Lloret
i a Tossa; puig de la Cadira; massis del cap Gros; mas-
sis de Castell, des de la punta de Sant Esteve fins a cap
Roig, entre Palamés i Palafrugell; muntanya de Que-
ramany Gros i Queramany Petit; paratge de la Fono-
llera; la Pelosa; massis des de la platja de Garbet fins
a..., etcetera. Paratges pintorescos del municipi de Bla-
nes, del municipi de Lloret de Mar, del municipi de
Begur, del municipi de Mont-ras i Palafrugell, del mu-
nicipi de Tossa de Mar. Paratges pintorescos que cadu-
quen al municipi de Platja d’ Aro...

El seguit de propostes és important. Aleshores, un diu:
«Bé, i ja podrem arribar a una proteccié en tant que
béns d’interes local.» Per quina rad? Per quina raé —€s
aixo el que ens preguntem— no sén considerats béns
d’interes nacional alguns d’aquests paratges? I és jus-
tament la necessitat de tenir aquest tipus de criteris
clars, aquesta regulaci6 legal d’aquests criteris el que ens
porta a plantejar, en nom del Grup Parlamentari d’Inici-
ativa per Catalunya - Els Verds, aquesta proposta de mo-
dificacié de la Llei del patrimoni cultural, del 1993.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Hi ha la possibilitat d’un
torn en contra. Si no hi ha cap grup que la utilitzi, pas-
sariem al torn per fixar la posici6 de tots els grups par-
lamentaris. (Pausa.) En primer lloc, pel Grup Mixt, té
la paraula el diputat senyor Xavier Bosch.

El Sr. Bosch i Garcia

Gracies, senyor president. Molt breument, només per
dir que al nostre parer la proposta de proposici6 de llei
presentada pel Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els
Verds incideix en un aspecte molt concret i puntual de
la Llei del 93, del patrimoni cultural catala.

Hem restat a I’espera de prendre la darrera decisi6, de
coneixer els arguments que el diputat senyor Riera ens
ha fornit fa un moment per tal de posicionar-nos. Cal
dir que no coneixiem a fons el contingut de la propos-
taique, a més a més, comptava amb una petita errada
tecnica —suposo que ja detectada—, que és que 1’expo-
sici6 de motius parla de la Llei estatal del 13 de maig
del 93, quan em sembla que és del 13 de maig del 33,
uns quants anys abans. D’acord, hi havia algun proble-
ma d’aquest tipus, hem escoltat les explicacions del
senyor Riera i també hem escoltat la llista de paratges
pintorescos o de paratges a protegir que la nova llei
d’aquest Parlament, del patrimoni cultural catala, des-
prés de tres anys deixa, segons es diu, desprotegits.

Encara que aquests tres anys s’han complert, suposem
que hi ha maneres de resoldre aquest buit, i és per aixo
que, finalment, veiem que és necessaria 1’aprovacio
d’aquesta Proposici6 de llei, que modifica una petita
part de la Llei 9/93, del patrimoni cultural catala.

En qualsevol cas, el debat en ponencia i en comissié
pot acabar d’aclarir quins sén aquests espais i crec que
és molt possible o molt senzill que puguem arribar a
algun tipus de consens o d’acord majoritari per tal de
retocar la Llei de la forma més adequada possible, per
tal que aquests paratges pintorescos que han quedat
desprotegits de la cobertura publica i de la cobertura
legal puguin veure’s defensats convenientment.

Per tots aquests motius, doncs, confiem en la possibi-
litat que aquesta proposta pugui ser aprovada, aquesta
presa en consideraci6, i que puguem discutir després en
el Parlament sobre quina sera la reforma concreta per
tal de garantir aquesta proteccid. I, per tant, doncs, com
he dit, el Grup Mixt, els diputats del Partit per la Inde-
pendeéncia, hi votarem a favor.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Josep Bargalld.

El Sr. Bargallé i Valls

Senyor president, de 1’esc6 estant, no pas per restar
importancia a aquesta Proposicié de llei, sind, en tot
cas, pel fet que el nostre posicionament sera molt breu.

La Llei del patrimoni cultural catala, en el seu pream-
bul, indica que «el patrimoni cultural és un dels testi-
monis fonamentals de la trajectoria historica i d’iden-
titat d’una collectivitat nacional, els béns que I’integren
constitueixen una hereéncia insubstituible, que cal trans-
metre en les millors condicions a les generacions futu-
res. La proteccid, la conservacid, 1’acreixement, la in-
vestigacié i la difusié del patrimoni cultural és una de
les obligacions fonamentals que tenen els poders pu-
blics.»

En aquest preambul queda molt clar que, evidentment,
qualsevol aspecte que la mateixa llei o el seu desenvo-
lupament posterior resti en una mica de nebulosa de
dubte en la seva aplicacid per aquests conceptes, cal
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esmenar-ho amb la fermesa més radical possible, per-
que el patrimoni €s un dels fets consubstancials de nos-
altres com a pafs i com a societat.

Per aix0 creiem que, tot i que pot semblar juridicament
una migradesa el motiu pel qual es proposa aquesta
Proposici6 de llei, em sembla que val la pena donar-hi
suport, entre aquests motius que el diputat senyor Riera
ja ha explicitat i un altre que li forneixo, que aix{ aca-
bariem, a més a més, amb una denominacié estranya
com la de «paratges pintorescos», perque, evidentment,
aixo té a veure quan els paratges només es transmetien
a través de la pintura, i a les alcades que estem em sem-
bla que ja fins i tot valdra la pena per aixo.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Francas.

El Sr. Francas i Porti

Senyor president, senyores i senyors diputats, des de la
coincidéncia amb la preocupacié que porta el diputat
senyor Riera i el seu Grup a fer-nos prendre en consi-
deracio la situacid dels paratges «pintorescos» i des
d’un ben poc enamorament amb la tasca de protecci6
del patrimoni natural duta a terme pel Govern de la
Generalitat, ens portaria aix0, sens dubte, a votar a fa-
vor de la seva iniciativa parlamentaria.

Perd entenem que, pel que fa als paratges pintorescos,
uns ja han estat requalificats en les categories de protec-
ci6 del patrimoni cultural, altres amb les categories de
proteccid previstes en la Llei catalana d’espais naturals
per la seva inclusi6 en el PEIN, i queda una resta de
paratges que, en haver-se complert els tres anys previs-
tos en la disposicié addicional cinquena de la Llei del
patrimoni cultural catala que es pretén modificar, han
caducat i, per tant, queden protegits només en els ter-
mes que estableixi el corresponent planejament turistic.

Es per aix0d que entenem, senyor Riera, que la seva llo-
able iniciativa parlamentaria esta malauradament fora
de termini i, per tant, no li podrem donar suport. Li
agrairfem que la retirés, perque ja hem pres en conside-
racié la problematica, i ens plantegéssim un altre tipus
d’iniciativa que almenys fos juridicament viable i legis-
lativament oportuna en la temporalitat, i aixi podriem
fer-1i costat amb objectius comuns —i ho cito textual-
ment—, seus, que és fer pedagogia del nostre patrimo-
ni i que hi hagi audiéncia als professionals del patrimo-
ni.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista, té
la paraula el diputat senyor Dalmau.

El Sr. Dalmau i Ribalta

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, de I’escd estant, per adherir-nos a la propos-

ta d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds. Dir que hi
votarem a favor perque és cert que, malgrat I’aparenca
d’una cosa sense gaire importancia per la transcendeén-
cia que en el conjunt de la Llei de patrimoni pugui te-
nir aquesta qiiestid, en realitat afecta d’'una manera, si
ho individualitzem, tal com ha fet el senyor Ignasi Ri-
era, els casos de que parlem, les situacions concretes,
llocs que tots podem recongixer, podem arribar a con-
cloure que realment estem parlant d’una cosa de més
transcendencia que la que podria semblar inicialment.

Ara em deia el senyor Joan Boada que son vuitanta els
paisatges pintorescos que encara estan amenagats, que
de fet han caigut en aquesta caducitat de que ara es
parlava. Parlant-ne, per tant, no parlem d’una qiiestio
menor, sind d’una qiiesti6é important. I voldria dir tam-
bé que, malgrat que hagin pogut caure en caducitat,
justament el tramit de modificacié de la llei que propo-
sa el Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds, per-
metria recuperar aquesta situacié. Es a dir, justament la
virtualitat d’una iniciativa legislativa com aquesta és
retornar a la possibilitat que aquells que hagin pogut
caure en caducitat puguin ser finalment recuperats.

De manera que, sense afegir més arguments als que ja
han estat explicitats, que nosaltres compartim i que, per
tant, no cal que repeteixi en aquest moment, anuncio
que el nostre Grup considera molt interessant aquesta
iniciativa —ho repeteixo, malgrat la seva aparenca de
poca transcendéncia— i, per tant, hi votarem a favor.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula el diputat senyor Josep Maria
Salvatella.

El Sr. Salvatella i Suiier

Senyor president, senyores i senyors, els diputats i di-
putades del Grup que déna suport al Govern sovint
actuem com aquelles noies boniques i un bon xic pre-
tensioses que als balls de festa major d’abans s’atipa-
ven de repartir carabasses. (Remor de veus.)

Per aix0 no s’estranyaran, senyores diputades, senyors
diputats, que argumenti en contra d’aquesta Proposici6
de llei presentada pel Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds. Altra cosa potser els sorprendria.

Els anomenats paratges pintorescos, categoria de pro-
teccid prevista a la Llei de patrimoni historicoartistic de
1933, van ser també esmentats com a reclassificables a
les lleis estatals de 1975, d’espais naturals protegits, i
de 1985, del patrimoni historic espanyol. Altrament, la
Llei del patrimoni cultural catala, de 30 de setembre de
1993, de la qual m’honora haver estat ponent, estableix
en la seva disposicié addicional cinquena que aquests
paratges pintorescos han de ser reclassificats en el ter-
mini de tres anys en alguna de les categories de protec-
ci6 establertes a la legislaci6 del patrimoni cultural o bé
a la d’espais naturals. Passat aquest termini, els parat-
ges no reclassificats s’entenen com a caducats.

El Departament de Cultura ha tramitat en aquest temps
vint-i-dos expedients de reclassificaci6 de paratges pin-
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torescos i ha resolt I’arxiu de quatre expedients de de-
claraci6 de paratges que havien quedat en fase d’inco-
acié. Tots els espais que eren paratges pintorescos i que
el Departament de Cultura ha considerat que han de ser
protegits ho sén, efectivament, d’acord amb la Llei del
patrimoni cultural catala. Aixi han estat declarats com
a béns culturals d’interes nacional, per exemple, el cas-
tell d’Ulldecona, el conjunt de Gerri de la Sal, el jard{
botanic de Mar i Murtra de Blanes, Castell d’Aro,
s’ Agard, Cala s’ Alguer, a Palamés, els nuclis antics de
Pals i Cadaqués, els castells de Begur i Esclanya, Sant
Marti d’Empdries, la casa de Dalf a Portlligat, el con-
junt de Sant Pere de Rodes, Sant Salvador i Santa
Elena, Porqueres, el Malloll, a la Vall d’en Bas,
etcetera. Pel que fa als espais naturals podriem esmen-
tar la Moixina, que forma part del parc natural de la
Garrotxa, el llac de Banyoles, inclos al PEIN, les serres
de Sant Lloren¢ del Munt i de I’Obac —parc natural—, la
muntanya de Montserrat i entorn —també parc natural—, el
pas de Collegats —reserva natural—i el nucli de Siurana,
inclos al PEIN. Aixi mateix, I’any 92 el PEIN va incor-
porar la majoria dels espais que es mantenien encara
sense urbanitzar, com ara Cadiretes, els aiguamolls de
I’Emporda i el cap de Creus, ara en procés de ser decla-
rat parc natural.

Creiem que hi ha una certa confusié en aquest tema.
Com hem dit, els departaments de Cultura i Medi Am-
bient han reclassificat tots els paratges dits pintorescos
amb valors rellevants. Per altra banda, a més, tenim el
PEIN —Pla d’espais d’interes natural—, la Llei de costes
en la zona litoral, el Pla de ports esportius i el mateix
planejament urbanistic dels ajuntaments que vetllen per
la protecci6 dels espais, com ara els de la Costa Brava,
que veig que preocupen especialment el Grup d’Inici-
ativa per Catalunya.

Penso que els diputats que signen la Proposicié de llei
que ens ocupa han actuat de bona fe i amb recta inten-
cid. Ara, és clar, de bones intencions I’infern n’és ple i
el purgatori en vessa. La solucié proposada no és adi-
ent —em sembla—, i si alguna cosa s’hagués de fer a fa-
vor de qualsevol espai que hagués pogut quedar en el
tinter, important o no, que aixo sempre és opinable, no
seria, €s clar, la proposta presentada, ja que ha caducat
en data de 31 d’octubre passat el termini de tres anys
fixat per la disposici6 addicional cinquena tan i tan re-
petida. Aquesta és, per tant, una qiiesti6 obsoleta: quan
fou mort, el combregaren.

Es per aixd que creiem que la Proposicié de Ilei hauria
de ser retirada, 1 aixi ho demano amb cordialitat i res-
pecte per al senyor Riera i el Grup d’Iniciativa per Ca-
talunya - Els Verds. En tot cas, per si quedava I’ombra
d’un dubte encara, el nostre Grup estaria d’acord a ins-
tar el Govern a fer un estudi detallat dels possibles ca-
sos particulars que poguessin quedar, si en quedessin,
després del procés de reclassificacié que he esmentat.
El nostre interes, I’interes de tots —em penso—, és asse-
gurar la maxima proteccio a tots els espais d’interes
cultural o natural d’arreu del pais. Per tant, si es retirés
aquesta Proposici6 presentada, queda aquest compro-
mis en peu. Ara bé, si no és aixi, si finalment el Grup
d’Iniciativa opta per la solucié del tot o res, sentint-ho
molt, perque 1’esperit d’aquesta Proposicié també el

compartim, haurem de votar en contra. Qiiesti6 d’opor-
tunitat, qiiestié de coheréncia, com vulguin. La figura
juridica dels paratges pintorescos va quedar suprimida
en realitat pintorescament fa més de vint anys. Els pa-
ratges que no s’han reclassificat en aquest temps cal
pensar que sén d’interés menor, en general; d’altra
manera no s’entendria: vint anys sén molts anys, mas-
sa anys a vegades; i si no, facin la prova i ho preguntin
a la seva parella —els que en tinguin, és clar.

Gracies, senyor president, senyores diputades, senyors
diputats.

El president

Havent-se formulat la pregunta si volia retirar la pro-
posta, demana la paraula el senyor Riera —i la té— per
contestar aquest punt precfs.

El Sr. Riera i Gassiot

Gracies, senyor president. Com que m’ha estat formu-
lada amablement la pregunta de retirar tant pel senyor
Francas com pel senyor Salvatella, dic que crec que no
ho puc fer, i justament per la rad que ell m’ha donat. En
aquests moments podriem entrar en una situacié de
desprotecci6 que, com deia molt bé el senyor Dalmau,
I’aprovaci6 de la Llei permetria recuperar-ho. Per tant,
encara amb més raons que les que tenia abans de co-
mencar, dir que si. I sobretot perque, a més, hi ha ajun-
taments que no acaben d’entendre la decisié de no
reclassificar alguns dels seus paratges malgrat I’argu-
mentacié aportada.

Gracies, senyor president.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat sobre la consideracid de la Proposici6
de llei de modificacié de la Llei 9/1993, del 30 de se-
tembre, procedirem a la seva votacid. Si les senyores
diputades i els senyors diputats ocupen els seus escons,
iniciarfem la votacid.

Iniciem la votacid.

La Proposici6 ha sigut refusada per 44 vots a favor, 64
en contra i cap abstencio.

Alteracié de I'ordre del dia

Iniciarem ara el tercer punt de 1’ordre del dia, pero
abans haig de comunicar a les senyores diputades i se-
nyors diputats que aquesta presideéncia, d’acord amb
I’article 62.4 del Reglament, proposa I’assentiment de
la cambra a una sollicitud de modificacié de I’ordre del
dia que ha estat presentada per diputats que represen-
ten més d’una cinquena part dels membres de la cam-
bra, del Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, i en
el sentit que el debat del punt nimero 21 de I’ordre del
dia, que és la Mocid subsegiient a la interpellacié sobre
la politica esportiva nacional, presentada pel Grup
Mixt, es faci a continuaci6 del punt 3, que €s la presa
en consideraci6 de la Proposicié de llei de modificaci6
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de la Llei 8/1988, de I’esport, presentada pel Grup
d’Esquerra Republicana, atesa la similitud dels temes.

Pregunto a la cambra si aquesta modificacié de 1’ordre
del dia pot ser aprovada per assentiment. (Pausa.) El
diputat senyor Portabella em demana la paraula; la té.

El Sr. Portabella i Calvete

Si, gracies, senyor president. Per deixar constancia que
aquest canvi a I’ordre del dia perjudica clarament els
interessos del Grup Parlamentari d’Esquerra Republi-
cana, ja que ara s’havia de veure la Proposicié de llei
que nosaltres presentem, de modificacié de la Llei de
I’esport, i aquesta modificacié de 1’ordre del dia el que
fa és traslladar una moci6 que no hauria anat fins dema
i que és sobre el mateix tema, immediatament després
d’aquesta proposta, i que nosaltres considerem que
aquest canvi, si més no, és molt particular, i que molt
poques vegades s’ha dut a terme aqui en el Parlament.
Com que el metode que s’ha utilitzat per alterar I’ordre
del dia ha estat la recollida de les signatures necessari-
es, no demanarem votacio, pero si que voliem deixar
constancia de la nostra posici6.

El president

Entenc, per tant, senyor Portabella..., i demano als por-
taveus dels grups si la modificacié es pot considerar
aprovada per assentiment. (Pausa.)

Proposicio de llei de modificacio de la
Llei 8/1988, del 7 d’abril, de I’esport
(presa en consideracio)

Si es aixi, iniciem el tercer punt de I’ordre del dia amb
la modificaci6 ja esmentada: presa en consideracié de
la Proposici6 de llei de modificacié de la Llei 8/1988,
del 7 d’abril, sobre I’esport, presentada pel Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya. D’acord amb I’arti-
cle 107 del Reglament, es passa directament al debat
amb la presentaci6 de la proposta pel Grup Parlamen-
tari. Seguidament, hi haura la possibilitat d’un torn en
contra i després la presa de posici6 dels grups parla-
mentaris. Per a presentar-la, té la paraula el diputat se-
nyor Ernest Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Es indubtable que I’ordre del
dia d’avui hauria de ser sotmes, partint de la mateixa
teoria per la qual s’ha modificat ara, hauria de ser sot-
mes a canvis substancials, entre altres coses perque hi
ha tot un seguit d’interrelacions entre mocions,
interpellacions i proposicions de llei que ho farien al-
tament complicat. Pero, en fi, després ja en parlarem.

El Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya va presentar aquesta Proposici6 de llei de refor-
ma de la Llei de I’esport i ho va fer en un moment que
la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lunya, que després ha motivat una important polsegue-
ra, encara no havia estat feta, i per tant, diem que hi ha
arguments de tipus politic, indubtablement, de tipus
esportiu, que ens van fer presentar aquesta Proposicio.

Voldria separar una cosa de I’altra perque sembla que
avui toqui ajuntar-ho i no és ben bé aixi: una cosa sén
les declaracions que pugui fer segons qui i que tenen
una importancia absolutament relativa en el temps; és
a dir, d’aqui a un temps ningd se’n recordara del que
pugui haver dit una persona més o menys afortunada-
ment; en canvi, si que és molt important 1’estructura
esportiva d’un pais i les lleis que el regulen, i aixo si
que no passa amb el temps. De moment aixo és el que
queda i les conseqiiencies d’aquesta legislaci6 sén per
a nosaltres, des del punt de vista més practic, el més
important i el que compta en aquesta moments.

Hem fet referéncia en nombroses ocasions en aquesta
mateixa cambra que era necessari, que era indispensa-
ble que Catalunya tingués una politica esportiva global,
que I’estructura esportiva que Catalunya havia de tenir
com a nacié era una estructura que abracava diferents
aspectes. Una estructura coherent per a nosaltres era
aquella que contemplava tots els ambits d’actuaci6
—I’esport de base, indubtablement, 1’esport escolar,
I’esport amateur, 1’esport federat, 1’esport per a tot-
hom-, perd també sense cap mena de dubte 1’esport
d’elit, i acompanyat amb aixo0, tot un seguit d’afegits
que acaben de completar aquesta estructura esportiva,
que d’alguna manera tanquen aquest cercle que ha de
ser una estructura esportiva nacional coherent. Evident-
ment, tots aquests afegits podrien ser tot el tema de les
infraestructures esportives, fos a nivell d’installacions,
fos a nivell de medicina esportiva, de tecnificacid, de
formacid, etcetera. I també hem dit moltes vegades que,
des del nostre punt de vista, quan fallava algun
d’aquests elements, algun d’aquests components, o
quan algun d’aquests components no era prou compe-
titiu, fallava el tot, fallava la concepcid.

Nosaltres entenem que per ser coherents, doncs, i per
tirar endavant una estructura esportiva i per tirar enda-
vant, en definitiva, Catalunya com a pais esportiu po-
tent és indubtable que el tema de 1’esport d’elit queda
coix; 1 queda coix perque en aquests moments Catalu-
nya no té possibilitats de tenir representacio internaci-
onal propia ni en el mén de les federacions —per tant, en
les competicions federatives— ni en el mén olimpic, en
no reconeixer-se la presencia d’un comiteé olimpic de
Catalunya en el si del CIO i, per tant, la possible parti-
cipaci6 d’atletes catalans com a tals en els jocs olimpics
corresponents. Es evident que I’olimpisme i és evident
que la representacié internacional formen 1’esport
d’elit..., o una part de I’esport d’elit, evidentment, no
tot, pero en tot cas la part que pertoca més al Govern
d’analitzar, de veure com funciona, de potenciar fins i
tot, no pas 1’altre esport d’elit que faria molta més re-
feréncia als clubs privats i, en definitiva, aqui ja entra-
rien altres temes que no vénen al cas. En qualsevol cas
entenem que, si una estructura esportiva no té aquest
esport d’elit, no acaba de completar el cercle i, per tant,
I’estructura esportiva queda coixa.

I aquest era un motiu, aquest era un motiu indubtable-
ment per fer aquesta Proposicio de llei, per presentar
aquesta qiiestio, i aquest és el motiu esportiu que no em
cansaré de repetir perque moltes vegades es vol veure
en tot aix0 una lectura politica d’una certa tendeéncia. I
a veure, evidentment, que aqui hi ha una lectura poli-
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tica i evidentment que aixO representa una certa manera
de pensar; perd també representa una visié esportiva
que moltes vegades queda diluida davant del que es
presenta com una velleitat independentista. I escoltin,
aixo va més enlla, va més enlla del que seria una hipo-
tetic procés d’independeéncia; aixo afecta el que és I’es-
tructura esportiva de Catalunya com a nacio; i aixo, jo
diria, m’atreviria a dir que en la situacié politica actu-
al d’autonomia seria perfectament possible —seria per-
fectament possible— i donaria molta més coherencia al
que Catalunya ha de pretendre en definitiva com a pas.

Hi ha un altre aspecte, que és la situacié actual, i que és
altament preocupant —suposo que s’hi fara referéncia
més endavant. En qualsevol cas, jo voldria dir que la
situaci6 actual és preocupant, i citaré unes paraules...
En una reuni6 celebrada recentment, concretament el
dia 23 de desembre, que va ser convocada pel Comite
Olimpic de Catalunya, i en la qual van participar diver-
sos partits politics —no tots; uns quants, si—, el represen-
tant de Convergencia Democratica de Catalunya ex-
pressava en aquella reuni6 —i llegeixo textualment 1’ac-
ta—: «Tot i aix{, el preocupa» —el representant de Con-
vergencia— «el descens, el darrer any, de seleccions
catalanes i el baix interes de I’esport de base en el pro-
cés de seleccions catalanes, ja que aix0 implica un
sobrecost econdomic.» Deia, el representant en qiiestio:
«Les seleccions catalanes, cal subvencionar-les, com a
unic sistema de fer-les possible, ateses les dificultats de
patrocini derivades de I’actual legislacid.» Per tant, fi-
xem-nos que el mateix representant del partit politic
que doéna suport al Govern en aquests moments expres-
sava una preocupacié important, i, d’alguna manera,
aquesta preocupacio, que té la lectura propia de les se-
leccions, també té la lectura de I’estructura que comen-
tavem abans, d’aquesta globalitat. Per tant, d’alguna
manera, quan nosaltres vam decidir presentar aquesta
Proposici6 de llei, vam entendre que tornava a ser 1’ho-
ra i que calia tornar a plantejar el tema d’una manera
clara i, a més a més, d’una manera concreta, amb me-
sures ja determinants.

La nostra proposta, evidentment, té unes repercussions
molt directes en dos organismes, dos organismes que
estan funcionant en aquests moments a Catalunya i que
son el Comite Olimpic de Catalunya i la Uni6 de Fede-
racions Esportives de Catalunya. EI Comite Olimpic de
Catalunya ha passat una eépoca dura i dificil. Jo recor-
do els inicis del Comite Olimpic, quan, el 25 de maig
de I’any 89, el Ple d’aquest Parlament, d’aquesta ma-
teixa cambra, aprovava una moci6 on s’instava el Go-
vem a fer les gestions necessaries, per mitja dels canals
esportius adequats, perque el poble de Catalunya po-
gués dotar-se del Comité Olimpic de Catalunya. Es in-
dubtable que des d’aquella data, una data historica, di-
ria jo, per al que és la historia esportiva d’aquest pafs,
doncs, practicament vuit anys després, aixo ha quedat
en ’oblit, gairebé. I d’alguna manera calia recuperar o,
en tot cas, revifar aquella declaraci6 que havia aprovat
el Parlament de Catalunya i actualitzar-la, que és el més
important. Actualitzar-la perque, des d’aleshores enca,
han passat dos jocs olimpics —1’any 92 a Barcelona, i
I’any 96 a Atlanta—; que en els Jocs Olimpics de
Barcelona, d’alguna manera, tots sabem que va passar,
tots recordem perfectament quines van ser les condi-

cions en que es van celebrar, tots recordem, jo diria que
amb joia i extrema felicitat, doncs, el desenvolupament
d’aquells Jocs, i tots recordem també que els compro-
misos contrets amb una certa, diguem-ne..., llavors es
va parlar de la famosa pax olimpica i tal... Quan llavors
es deia: «Escolti, després dels Jocs, parlarem d’aixo del
Comite Olimpic seriosament», i després dels Jocs, del
Comite Olimpic, practicament no se’n va recordar nin-
gu. Per tant, d’alguna manera, el fet de no recordar-se’n
ningd també va provocar que hi hagués un cert desen-
cis en el tema i que aixd hagués anat cada vegada a
menys. Es important —€s important— tenint en compte
que les federacions esportives cada vegada estan més
en la linia de tenir un comite olimpic propi, i €s impor-
tant en el sentit que molts esportistes de Catalunya cada
vegada tenen més necessitat que hi hagi aquest Comi-
te Olimpic de Catalunya, que ara es torni a recuperar el
tema des del punt de vista politic.

I aqui voldria reivindicar, d’alguna manera, la necessi-
tat que els politics també es defineixin sobre aquests
temes, perque a vegades sembla que hi hagin temes que
estan en una certa frontera, quan es diu: «Oh!, escolti,
miri, aquest tema toca la societat civil, i, per tant, els
partits politics, que no hi acabin d’entrar.» Mirin,
aquest €és un tema que nosaltres, des del punt de vista
més practic, reivindiquem la necessitat total que sigui
tractat d’'una manera politica, perque afecta, com hem
dit abans, un disseny global de naci6, afecta una mane-
ra de veure les coses des del punt de vista esportiu en
un pafs, i, evidentment, afecta també d’una manera
molt important el que seria la representacié d’un pais
de cara enfora. Per tant, aquest és un tema on els poli-
tics tenim una responsabilitat i una obligacié molt
grans.

Els arguments que al seu moment el Comite Olimpic de
Catalunya déna al CIO per ser reconegut eren clars:
I’analisi juridica de la Carta Olimpica i la seva aplica-
cid; la tradici6 olimpica de Catalunya, que continua
essent la mateixa perque arrenca de comencament del
segle XX, en que ja hi ha un comite olimpic de Catalu-
nya —per tant, els antecedents de 1’olimpisme i, per tant,
d’aquesta representacié internacional de I’esport, hi
son, i clars—; la qliesti6 de I’autogovern —evidentment,
la competeéncia en materia exclusiva en esports que
marca 1’Estatut d’autonomia, la mateixa Llei de I’es-
port, els decrets que després ha anat fent el Govern de
la Generalitat—, i, evidentment, el potencial esportiu,
que €s un tema que moltes vegades s’oblida i que en tot
aquest assumpte és d’una importancia cabdal. Es a dir,
no és casualitat que Catalunya tingui més de sis mil
entitats esportives, i jo voldria matisar que, a més a
més, aquestes entitats esportives tenen una implicacié
molt gran. Es un exemple que no és la primera vegada
que poso en aquesta mateixa cambra: es parla, per
exemple, moltes vegades, del Barga i dels cent mil so-
cis i escaig, que esta molt bé, pero jo he fet referencia
en d’altres ocasions a clubs esportius de ciutats més
petites que proporcionalment tenen fins i tot més socis
que el Barga. Jo parlo, per exemple, del Club Nataci6
Reus Ploms, de la meva ciutat, que amb una poblacié
de noranta mil habitants té un potencial en aquests
moments de vuit mil socis, 1, a més a més, a la matei-
xa ciutat hi ha un altre club que té quatre mil socis més
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—ja en fan dotze mil—, més els clubs més petits... En
definitiva, estem parlant d’un percentatge d’associats,
de gent implicada en les entitats esportives, que és, jo
diria, dels més elevats no només, evidentment, de I’Es-
tat espanyol, sin6 d’Europa, i jo diria dels més impor-
tants del mon. Per tant, aquest potencial esportiu tam-
bé es converteix en argument a I’hora de plantejar
aquesta reforma de la Llei de 1’esport, aquesta necessi-
tat que 1’esport a Catalunya tingui una representacio
amplia i internacional.

Es indubtable també que sempre ens queda aquella
cosa, no?, de pensar que d’altres tingueren allo que no
tens tu, i en aquest sentit, doncs, moltes vegades no
acabem d’entendre com... —1 ens sembla molt bé, eh?,
ens sembla molt bé—, perd no deixa de ser curi6s el fet
que les Illes Samoa, que Puerto Rico, que les Ber-
mudes, que les Antilles Holandeses, que Palestina tin-
guin comite olimpic propi —que, hi insisteixo, ens sem-
bla molt bé—, i, en canvi, Catalunya no. No deixa de ser
curids i paradigmatic.

En qualsevol cas, tot aixd eren arguments per presen-
tar aquesta proposta de modificaci6 de la Llei de I’es-
port, en aquesta linia d’aprofundir, en la linia d’avan-
car cap a la constitucid efectiva..., o el fet que les selec-
cions esportives nacionals puguin participar en compe-
ticions internacionals, i també que el Comite Olimpic
de Catalunya inicii el procés de reconeixement i, per
tant, de participacio, algun dia, en uns jocs olimpics.

Es evident que aqui hi ha hagut tot un seguit de discus-
sions i de converses; converses que no han estat només
a nivell parlamentari, que també han estat amb el Co-
mite Olimpic de Catalunya i amb la Unié de Federaci-
ons Esportives de Catalunya. Ahir a la nit, a altes hores
de la nit, encara estavem parlant d’aquest tema amb el
senyor David Moner, i d’alguna manera hi va haver un
principi d’acord, que jo voldria exposar avui aqui, un
principi d’acord que implica la retirada d’aquesta Pro-
posici6 de llei. Sincerament, jo crec que 1’acord s hau-
ria hagut d’explicar clarament, i potser s’ hauria hagut
d’explicar també que la Moci6 que era I’tdltim punt de
I’ordre del dia passa, doncs, ara, després d’aquesta —i,
en tot cas, després ja en parlarem. Crec que aixo tam-
bé entrava dintre del pacte, s’hauria hagut de parlar. En
qualsevol cas, no s’ha fet, i, bé, sigui el que sigui, ja ho
sentirem dir. Perd bé, en qualsevol cas, com que la
paraula donada és la paraula donada, i sobretot perque
hi han representants de la societat civil, crec que és
important mantenir-ho.

Per tant, senyor president, el nostre Grup retira aques-
ta Proposicié de llei amb el benentes que també, al
mateix temps que la retirem, anunciem la constitucié
d’una comissid, la Comissi6 per ’Esport Nacional, que
sera presidida per la Uni6 de Federacions Esportives de
Catalunya, que comptara amb la participacié del Comi-
te Olimpic de Catalunya i d’aquells grups parlamenta-
ris d’aquesta cambra que en vulguin formar part. D’en-
trada, tenim constancia que ja n’hi ha tres que ho han
dit, que ho han anunciat; el nostre Grup, evidentment,
en sera un. I, d’alguna manera, aquesta Comissio, I’ob-
jectiu fonamental que tindria seria definir la millor es-
trategia per avancgar en aquesta linia que hem expressat
i que tots, des del punt de vista més global, coincidim,

en el sentit d’intentar, doncs, avangar en la linia d’as-
solir que les seleccions esportives nacionals siguin una
realitat i que algun dia puguin, doncs, a més a més,
participar en competicions olimpiques, i que el Comi-
te Olimpic de Catalunya també tingui una realitat efec-
tiva.

En qualsevol cas, queden clares dues coses. A nosaltres
ens ha decantat al fet de retirar aquesta llei el segtient:
en primer lloc, que hi ha un intent de caminar plegats,
la qual cosa és important en aquest terreny —i caminar
plegats no vol dir només els partits politics o els grups
parlamentaris, siné també la societat civil—; que, per
altra banda, aquest és un organisme no parlamentari
—&s un organisme no parlamentari—, pero €s un organis-
me en el qual ens impliquem també tots plegats, i que,
a més a més, esta presidit per la Unié de Federacions
Esportives de Catalunya, i en el qual, si no ens han en-
ganyat —i volem pensar que no—, participara el Grup
que déna suport al Govern, Convergencia i Unid, la
qual cosa també considerem important. Tots aquests
arguments, doncs, ens han convengut finalment per re-
tirar aquesta Proposicié6 de llei, tot i que potser, hi insis-
teixo, ens hauria agradat més claredat en alguns aspec-
tes.

Per tant, senyor president, jo només diria que retirem,
torno a repetir que retirem aquesta Proposici6 de llei,
amb el benentes que ens queda molta feina per fer, i, en
tot cas, anunciant també el maxim interes del nostre
Grup perque aquesta feina es faci en el termini més
breu possible de temps.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Queda entes que la Pro-
posicié de llei ha quedat retirada... Senyor diputat, la
Proposici6 de llei ha quedat retirada? (Pausa.) Per tant,
només hi ha la possibilitat, reglamentariament, d’un
torn en contra. Hi ha alguna intervenci6 per fer un torn
en contra? (Pausa.) Té la paraula el diputat senyor
Josep Lluis Vilaseca. No hi haura posicionament dels
grups, havent sigut retirada la llei, d’acord amb el Re-
glament.

El Sr. Vilaseca i Guasch

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
una vegada més —i sén moltes— aquesta cambra, ja si-
gui en sessié plenaria o en comissions, ha tractat el
tema que constitueix la Proposicié de llei presentada
per Esquerra Republicana de Catalunya. Segons les
meves dades, la primera va ser el mes d’abril de 1’any
1981, que el diputat d’Esquerra senyor Francesc Subira
va fer una pregunta al Consell Executiu sobre la parti-
cipaci6 d’equips catalans en competicions internacio-
nals; aleshores, el senyor Coll i Alentorn va ser qui li va
fer la contestaci6. Posteriorment, el gener de 1985,
Esquerra Republicana va presentar una proposicié de
1lei sobre creacid de seleccions catalanes; una altra,
I’any 1992, i d’altres, sense comptar les moltes relaci-
onades amb el Comite Olimpic Catala. L’dltima reso-
luci6 que he trobat referida a la preséncia internacional
de I’esport catala és la Mocié 76/1V, aprovada en el Ple
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d’aquest Parlament el 30 de marg¢ de I’any 1995, en la
qual va acordar-se instar el Govern a donar suport, tant
técnic com economic, a totes les federacions esportives
catalanes que participin en esdeveniments esportius de
caracter internacional, amb la finalitat de promoure una
presencia constant en I’ambit internacional de I’esport
catala. També la Moci6 que debatrem avui, del Grup
Mixt, va en aquesta mateixa direccio.

El posicionament del nostre Grup, de Convergencia i
Unid, ha estat sempre el mateix: d’instar, impulsar,
donar suport a les federacions catalanes perque partici-
pessin al maxim nivell possible en I’ambit internacio-
nal. T aixi ho hem fet, i s’ha detallat en aquest Parlament
el seguit d’actuacions de caire internacional que les
federacions catalanes han dut a terme en encontres,
campionats i tornejos, en molts esports, en moltes se-
leccions, tant aqui com fora de Catalunya.

La veritat, el fons de la qliesti6 és que es voldria com-
petir en competicions oficials, ja siguin europees o
mundials, i aix0 no ha estat possible, perque 1’estructu-
ra juridica esportiva internacional no ho propicia, i tam-
poc la legislaci6 estatal. Per participar oficialment en
una competicid internacional es necessita estar afiliat a
la federaci6 internacional corresponent, i les federaci-
ons catalanes no ho estan, malgrat que algunes d’elles
ho han intentat, perque els estatuts de les federacions
internacionals i les interpretacions que d’ells fan els
seus organs de govern s6n negatives, de moment, a
deixar participar federacions de paisos que no tinguin
plena sobirania. Aixo és aixi, ens agradi o no. I aix{ ho
explicava el senyor Ignasi Dofiate, president del COC,
en una conferéncia que va donar el 14 de gener passat
a la sala d’actes de 1’ Ateneu. Deia, textualment: «La
possibilitat real de competir a nivell internacional de-
pen basicament dels qui organitzen les competicions
esportives oficials. Son, per tant, les federacions espor-
tives internacionals» —deia ell— «les que tenen la parau-
la, d’acord amb les seves normes internes i les seves
decisions.» Es el que deia el senyor Doiiate, a qui tinc
una gran estima i consideraci6 perque fuig de demago-
gies, tan facils en aquest tema, i cerca pragmaticament
els camins per avangar en aquest.

Per altra banda, tampoc la legislaci6 estatal és favora-
ble a aquests plantejaments, i fins i tot el Govern cen-
tral, el socialista, va recorrer als tribunals dos articles
del Decret de la Generalitat 70/1994, pel qual es regu-
len les federacions esportives catalanes. I el Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya, en senténcia del 4 de
desembre passat, va declarar la nullitat dels articles 3.3
i 88.2 del nostre Decret, que constituien un pas enda-
vant en ordre a posicionar les federacions catalanes en
I’ambit internacional. El Tribunal ha anullat una funcié
de la UFEC que li atribueix el Decret impugnat, que és
la promocié de la participacié catalana en el moviment
olimpic i el reconeixement de Catalunya com a pais
esportiu.

Aquesta Sentencia, ja el conseller de Cultura, senyor
Pujals, ha anunciat que ha estat recorreguda en cassa-
ci6 davant del Tribunal Suprem per la Generalitat, per
estar-hi en desacord, ja que s’entén que no pot ésser
prohibida la promoci6 olimpica per part de la UFEC i
de les federacions catalanes, ja que el moviment olim-

pic és un ideari cultural i esportiu, que va més enlla de
les competicions esportives. En fi, ja es veura quan
correspongui el resultat d’aquesta Senténcia, que he
mencionat als Unics efectes d’explicar les dificultats de
tot ordre que concorren en aquest tema.

Per altra banda, dissentim del plantejament que fa gai-
rebé sempre el Grup d’Esquerra Republicana en relaci6
amb les federacions catalanes, que sembla que no les
reconegui com a suficients per promoure les seleccions
catalanes i necessitin la facultat o autoritzaci6 del Par-
lament o del Govern. El nostre Grup, de Convergencia
1 Unid, creu que, el dret de competir a tots nivells, in-
clos I’internacional, el tenen per se les federacions ca-
talanes, i, per tant, una competencia esportiva que no la
podem donar perque ja la tenen. No és aix{ a nivell es-
panyol, que a partir de I’any 1984 la legislaci6 espanyo-
la es treu de la maniga que les federacions espanyoles
son agents de I’ Administracié ptiblica i que, per dele-
gacio6 d’ella, exerceixen la major part de les seves fun-
cions. Es una clara apropiaci6 de I’esport per part de
I’ Administracid, i que el retorna, per la via de la dele-
gacid, a les mateixes federacions. No estem gens
d’acord amb aquest concepte, ja que entenem que 1’es-
port correspon a la societat civil que el va crear, i que
I’ Administracié, com diu I’article 43.3 de la Constitu-
ci6, haura de fomentar-lo, perque el reconeix com un
dret. Per tant, no podriem estar d’acord amb el plante-
jament de la Proposicié de llei, perque entenem que no
és el Parlament qui ha de facultar les federacions cata-
lanes perque impulsin seleccions nacionals, ni aquestes
han de ser regulades en la seva composicié i funciona-
ment per via reglamentaria.

En canvi, si que estem d’acord, totalment d’acord, en el
dret que tenen les federacions catalanes de representar
Catalunya en competicions esportives de tipus interna-
cional, com reconeixen la Llei de ’esport catala i el
Decret 70/94. 1, per tant, ja anuncio que votarem a fa-
vor en aquest punt de la Moci6, que avui mateix es trac-
tara en aquest Ple, presentada pel Grup Mixt.

També estem d’acord a participar en un grup d’estudi
sobre aquest tema, que convoqués el president de la
UFEC, la Uni6 de Federacions Esportives de Catalu-
nya, i en el qual podriem examinar amb rigor les pos-
sibilitats i actuacions que es podrien emprendre en
aquest sentit. Ho veiem positiu, ja que no volem desen-
tendre’ns d’un assumpte tan important per a I’esport,
pero sortim de la base que és el mén de 1’esport a qui
corresponen el protagonisme i actuacié principal.

Si, com ha dit, senyor Benach, retiren la Proposicié no
de llei que avui substanciem, ens trobarem amb tots els
que ho desitgin per parlar-ne.

Gracies, senyor president; gracies...

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Havent sigut retirada la Proposici6 i consumit 1’tnic
torn en contra, no procedeix ni la presa de posici6 dels
grups ni la votacié.
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Mocié subsegiient a la interpellacio al
Consell Executiu sobre la politica es-
portiva nacional

Passem al punt alterat, el vint-i-un¢ punt de 1’ordre del
dia: Moci6 subsegiient a la interpellacié al Consell
Executiu sobre la politica esportiva nacional, presenta-
da pel diputat senyor Salvador Morera, del Grup Mixt.
T¢ la paraula per exposar-la, per un temps maxim de
deu minuts, el diputat senyor Morera.

El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
em poso, doncs, a defensar ara la Mocié subsegiient a
la interpelacié que jo mateix vaig tenir I’oportunitat de
defensar en el darrer periode de sessions, referida a un
tema que, no per ser recurrent en aquesta cambra, no
deixa de ser important des del punt de vista esportiu,
pero també des del punt de vista nacional, com s6n les
seleccions esportives.

Hi ha una dita que diu que no hi ha mal que per bé no
vingui. La veritat és que és absolutament adaptable i, a
més a més, aplicable en el tema aquest que estem dis-
cutint. Es molt trist, i fins i tot és lamentable, que el dret
que té Catalunya a tenir seleccions esportives nacionals
només surti en els mitjans de comunicacié i només si-
gui conegut o sigui recordat aquest aspecte que encara
esta per normalitzar quan es produeixen fets, actua-
cions o declaracions que precisament hi van en contra.

Durant aquest periode temps, o abans que es presentés
la interpellacié i després que es presentés la inter-
pellaci6 i abans d’aquesta Mocid, precisament hem tin-
gut alguns episodis que malauradament han portat, de
forma, jo diria, almenys inicialment, de forma negati-
va, aquest tema, precisament, a les portades dels mit-
jans de comunicacid. Un va ser el recurs que es va pre-
sentar, i posterior senteéncia en contra, de dos apartats,
de dos articles, I’article 3.3 i I’article 88.2, del Decret
70/94, pel qual es regulaven les federacions esportives
catalanes, i especialment en aquests punts, com he dit,
que fan referéncia a la possibilitat d’organitzar selecci-
ons esportives o participar en el moviment olimpic amb
dret propi. I un altre fet que lamentablement va portar
de nou les seleccions esportives catalanes a les prime-
res pagines dels mitjans de comunicacié van ser les
declaracions d’una persona, en aquest cas del portaveu
del Govern central, que en un exercici, jo diria, com a
minim, de desconeixement profund, perd probablement
amb una sinceritat portada fins a I’ultim extrem, va
expressar un menyspreu i un menysteniment evident
respecte al dret que té Catalunya a la possibilitat de te-
nir seleccions esportives.

Jo voldria dir que el punt segon de la Mocié que pre-
senta el nostre Grup, la del grup dels diputats indepen-
dentistes del Grup Mixt, purament i simplement, fa re-
feréncia a la persona d’aquest senyor; en cap cas ho
amplia, I’aspecte que s’hi tracta, al partit a que aquest
senyor pertany, i molt menys a algunes de les persones
que formen part d’aquest partit —per cert, en el cas
d’aqui a Catalunya i en el cas del Grup Popular, per
exemple, el senyor Curto, com va tenir ocasié de ma-
nifestar ara fa tres o quatre anys, ell mateix havia par-

ticipat en seleccions esportives. Per tant, nosaltres en-
tenem que el Parlament de Catalunya, com a garant i
com a dipositaria de la sobirania popular del poble de
Catalunya, té tot el dret, absolutament tot el dret, de
declarar-se en contra d’unes manifestacions que
menyspreen el dret, precisament, de Catalunya de ser
representada internacionalment. I no només en aquest
aspecte, sind en molts altres aspectes, que figures de la
politica espanyola, en moltes ocasions —per cert, tam-
bé a vegades amb cognoms com Rodriguez—, s’han
posat a la boca apartats o qiiestions referides al poble de
Catalunya i a Catalunya. Per tant, nosaltres entenem
que és important, i fins i tot és necessari, que el Parla-
ment es manifesti en aquest sentit.

L altre aspecte fa referéncia..., i és la ra6 de ser d’aques-
ta Mocid, la que reconeix el dret que tenen les federa-
cions esportives catalanes de representar Catalunya en
competicions esportives de tipus internacional. Algd ha
declarat ja que aquesta és una simple declaraci6 de
principis; nosaltres entenem que evidentment que és
una declaracié de principis, perd que va molt més en-
114, sobretot pel moment en que aixo es produeix, és a
dir, a partir d’aquestes manifestacions del portaveu del
Govem, per0 també a partir, precisament, i després de
la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lunya en contra d’aquests dos articles. I, per tant, és bo
que ara el Parlament de Catalunya aprovi precisament
aquest punt de la Mocid, perque aixi es recorda i es
reivindica, una vegada més, el dret que té Catalunya a
tenir seleccions esportives. I es posa, en definitiva —i
amb aixo ja enllago directament amb el tercer punt de
I’ordre del dia—, el protagonisme precisament alla on
s’ha de tenir.

Jo he seguit amb atenci6 els diputats que m’han prece-
dit en I’anterior punt de I’ordre del dia, i especialment
les declaracions que feia I’anterior responsable de la
politica esportiva de la Generalitat pel que feia a les
federacions. Nosaltres entenem que aquest segueix
sent, és un tema que evidentment que els politics i que
el Parlament de Catalunya s’hi ha de manifestar, pero
s’hi ha de manifestar fins alla on sigui possible i
d’acord amb les seves competencies. Perd hem de re-
cordar que el protagonisme, la decisio, el fet que Cata-
lunya pugui ser representada internacionalment per-
tany, Gnicament i exclusiva, a les federacions catalanes.
Es per aixd que nosaltres hem d’ajudar en la promocio,
en el suport, en la collaboracid, en la collaboraci6 eco-
nomica perque aixo sigui possible; perd també hem de
recordar que precisament aquest és el camp on —per dir-
ho amb una expressié prou colloquial- «ens hi juguem
les garrofes», és a dir, en el terreny estrictament de les
relacions, si es vol dir, privades, o dret privat, entre les
federacions catalanes i les federacions internacionals o
les competicions internacionals que s’hi puguin repre-
sentar. [ €s per aix0 que nosaltres creiem que les fede-
racions han de tenir tot tipus de suport, per exemple
institucional, si s’aprova el primer punt de la Mocio,
pero també econodmic, si s’aprova el tercer, en el sentit
que possibiliti que aixo es tiri endavant i, a més a més,
anima els presidents de les federacions —d’aquelles que
jaho han provat i d’aquelles que encara no ho han pro-
vat i que probablement, mentre tinguin els titulars que
tenen al capdavant seu, no ho provaran— perque puguin
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participar directament en competicions internacionals
no havent de passar per Madrid.

Nosaltres entenem, per tant, que, si s’aprova aquesta
Moci6é amb el seu redactat, deixara les coses, com a
minim, clares pel que fa a la qiiestié que estem deba-
tent; que a vegades se n’ha parlat molti a vegades s’ha
debatut molt i a vegades es té poc coneixement de cau-
sa pel que fa als problemes reals que afecten la politi-
ca esportiva en el terreny de competici6 internacional,
ique, per tant, hem de recordar com esta aquesta qiies-
tié, que és que precisament no ens n’hem de vanaglo-
riar, perque els resultat que fins ara hem obtingut en el
terreny internacional representatiu de Catalunya han
estat més aviat minsos. Nosaltres escoltavem amb aten-
cié la resposta que em va donar a mi directament el
conseller de Cultura respecte als exemples que tenim de
representacié internacional en el terreny esportiu de
Catalunya, i a mi em sembla que sota cap concepte
aquest Parlament, o la majoria d’aquest Parlament,
podem estar contents de la situacié actual. Nosaltres
reconeixem I’esfor¢ que s’ha fet des de I’ Administra-
cio esportiva de la Generalitat perque Catalunya pugui
ser representada, per exemple, en competicions autono-
miques, pugui ser representada en el forum que repre-
senten els Quatre Motors d’Europa, i també en compe-
ticions de tipus transpirinenc, en les quals Catalunya
també participa. Perd hem de ser francs: en les grans
competicions, en les grans competicions internacionals,
Catalunya avui dia encara, practicament en totes, que-
da al marge. I aquesta és una reflexié que hem de recor-
dar i que ens hem de fer perque aixo deixi de produir-
se. Jo diria que no n’hi ha prou —malgrat que alguns
presidents de federacions esportives sembla que ja en
tenen prou—, que de tant en tant en un esport important,
popular, es pugui fer un partit un cop 1’any, el tipic par-
tit de costellada. A mi em sembla que tots plegats, in-
dependentment dels colors politics, pero defensant els
interessos de Catalunya, hem d’arribar a la conclusi6
que Catalunya en el terreny esportiu ha d’anar molt més
enlla.

Es per aixd que demanem una vegada més que es recor-
di, precisament ara, que ara és important el dret que té
Catalunya a ser representada internacionalment, i que,
a més a més, s’ajudi economicament aquelles federaci-
ons que aixi ho vulguin fer. I animem —perque jo diria
que és la gran conclusié a que s’ha d’arribar els presi-
dents de les federacions esportives catalanes que, mal-
grat alguns intents que s’han fet i que no han reeixit,
aquests que ho hagin provat, que hi tornin, que tenen el
Parlament de Catalunya al seu darrere i la majoria de
forces politiques catalanes que els recolzen, i, els altres
que no ho han provat, que canviin d’actitud i que enten-
guin que Catalunya té tot el dret, també, de normalitzar-
se en el terreny esportiu.

Per la meva banda, res més. Moltes gracies, senyor pre-
sident, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Hi ha presentades esme-
nes per part dels grups parlamentaris. La primera és del
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya; per pre-
sentar I’esmena, té la paraula el diputat senyor Benach.

El Sr. Benach i Pascual

Gracies, senyor president. Efectivament, defensarem
les esmenes i farem el posicionament sobre la Mocio,
tot alhora.

L’exercici que s’ha fet en aquests moments en la cam-
bra d’avancar I’ordre del dia i de canviar tota aquesta
historia ha estat un exercici important de malabarisme,
perque en el fons la pregunta que se’ns acut d’entrada
és: que és important?, reformar la Llei de I’esport o,
d’alguna manera, continuar el joc amb aquells que,
senzillament, han dit «tonteries»? Segurament que de
tant en tant convé donar respostes, i contundents —i
d’aix0 no ens n’amaguem pas—, pero el fons de la qiies-
ti6 va molt més enlla.

El nostre Grup Parlamentari ha presentat dues esmenes,
que van en la mateixa linia, a la Mocid, i que fan refe-
réncia a la qiiesti6 del comite olimpic, perque, de la
manera que esta redactada la Mocid, parla sempre de
les federacions esportives a les competicions esportives
de tipus internacional, pero oblida el terreny olimpic; i,
és clar, si important és I’un, important és I’altre. I en
aquest sentit entenem que no es pot oblidar la tasca feta
fins ara pel Comite Olimpic de Catalunya; no es pot
oblidar una reivindicaci6 tan antiga com la de les selec-
cions esportives nacionals, que és el fet que el Comite
Olimpic de Catalunya pugui participar en els Jocs
Olimpics. I, per tant, les dues esmenes que el nostre
Grup ha fet, senzillament, no canvien en absolut I’es-
tructura de la Mocid, sin que la complementen i I’aca-
ben d’ampliar en el terreny olimpic, que entenem que,
en tot cas, no afecta per res 1’estructura d’aquesta Mo-
cio.

A nosaltres ens preocupa el plantejament que s’esta
fent de tot aix0, perque fins i tot el malabarisme aquest
que comentavem, una mica, sembla que serveixi per
aigualir una mica tot plegat la qiiestio, i aquest és un
tema que no es pot aigualir en absolut —no es pot aigua-
lir en absolut. Jo hi ha una afirmacié que ha fet el se-
nyor Morera que no comparteixo de cap de les mane-
res: és cert que la societat civil hi té un paper molt im-
portant, és cert que les federacions hi tenen un paper
important, pero, quan planteges a les federacions tota la
qliestid, saben que responen les federacions? Les fede-
racions diuen: «Home, pero, els politics, que es mullin,
també.» He dit abans que hi havien hagut tot un seguit
de reunions aquestes darreres setmanes i els darrers
mesos, en les quals han participat diversos partits poli-
tics i en les quals s’ha anat plantejant tot un seguit de
qliestions. I bé, aqui semblava que hi havia dues linies
a afrontar: una linia, la linia de reformar la Llei de I’es-
port catalana i la Llei de I’esport espanyola, que era una
linia complicada, per un joc de majories i minories evi-
dent, en aquests moments; perd també hi havia la linia
que, d’alguna manera, promovia —i aix0, a més a més,
va sortir als mitjans de comunicaci6 ahir, en els mitjans
de comunicacié de radio, em refereixo—, que, d’alguna
manera, el Govern entenia, almenys des d’un sector del
Govern s’entenia que calia promoure que les federaci-
ons fossin les que assumissin el major protagonisme en
aquesta campanya. I, les federacions, que diuen? Les
federacions diuen: «Nosaltres ja farem la nostra feina,
pero, els politics, que es mullin; els politics, que es
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mullin.» I, és clar, de cap manera, nosaltres, com a po-
litics, 1 en aquest cas com a diputats i diputades del
Parlament de Catalunya, hem ni podem renunciar a
discutir i debatre i fer aquelles coses que calguin per-
que aixo tiri endavant.

Jo crec que s’ha parlat de demagogia en un cert mo-
ment, i evidentment, la demagogia en aquest terreny és
molt facil, i, tots plegats, suposo que ens podriem cre-
uar acusacions de demagogia, pero el que és evident i
obvi és que aqui hi han unes realitats, i que la demago-
gia no €és altra que pretendre aigualir el tema, com crec
que s’ha estat intentant fer fins ara. També, sincera-
ment, si ’any 92 hi hagués hagut una accié més deci-
dida dels politics —dels politics—, i concretament dels
qui governaven Catalunya i dels qui tenien responsabi-
litats de govern en 1’ Ajuntament de Barcelona, i dels
qui tenien responsabilitats de govern a 1’Estat espanyol,
i que no van actuar en aquell moment —als politics ca-
talans, em refereixo—, segurament que ara, en aquests
moments, no estariem discutint aixo. Perque, si mai en
la historia de I’olimpisme a Catalunya hi ha hagut un
moment propici perque allo fos una realitat, segura-
ment que era I’any 92. Pero llavors no tocava, doncs, no
tocava, i tothom vam estar d’acord que no tocava..., bé,
uns més que uns altres, segurament, pero, en definitiva,
no ens enganyem, aquesta és una qiiestié essencialment
politica. I les federacions esportives hi poden estar molt
d’acord, poden treballar moltissim, els esportistes tam-
bé, perd si els politics, com fins ara, hi posen traves i hi
posen pegues, d’aix0, no en sortirem mai. I, per tant, no
traslladem el debat a un lloc que no és; el debat és aqui,
i s’ha de fer ben fet.

Finalment, anunciar que nosaltres, malgrat tot, dona-
rem suport a la Mocié. Jo no sé si el senyor Morera
acceptara I’esmena del Grup de Convergencia i Unio;
en tot cas, voldria tornar a repetir una altra cosa que he
comentat abans, 1 que ara em sembla que 1’haig de
manifestar, perqué em preocupa especialment. Fa refe-
reéncia al tema del suport economic. Com deia el senyor
Morera, és una de les parts importants de la Moci6: «El
Parlament de Catalunya insta el Govern a donar suport
economic suplementari a aquelles federacions que par-
ticipin en competicions esportives internacionals repre-
sentant Catalunya.» L’esmena fa referéncia a «continu-
ar donant suport economic a aquelles federacions que
participin...», i resulta que el representant de Conver-
geéncia Democratica en aquestes reunions denuncia que
passa tot el contrari: és a dir, que les federacions espor-
tives cada vegada tenen més dubtes de si participar en
competicions internacionals perque, precisament, no
tenen aquest suport economic. En qué quedem? A que
juguem? En qualsevol cas, seria molt més clarificador
i seria molt més interessant que la Moci6 fos aprovada
amb el text original, en el sentit que hi hagi un compro-
mfis explicit, no de continuar fent allo que ells mateixos
denuncien que no acaben de fer bé. En tot cas, ho repe-
teixo, aquestes son paraules —i ja ho desmentiran vos-
tes, si volen, en tot cas, a ell- d’un representant de
Convergencia Democratica en una reuni6 en la qual hi
havien representants de partits politics que estan avui
aqui, de la Uni6 de Federacions Esportives de Catalu-
nya i del Comite Olimpic de Catalunya.

Per tant, acabo la meva intervencié anunciant el vot
favorable a la Mocid, s’accepti o no s’accepti la nostra
esmena; insisteixo que és una esmena complementaria
que, per nosaltres, és un matis importantissim, perque
no pot anar una cosa deslligada de I’altra, i en aquest
sentit no entendriem tampoc que no s’acceptés. Accep-
tarem, doncs, votarem a favor de la Mocid, i continuo
pensant que el sacrifici que el nostre Grup ha fet, de
retirar —«sacrifici» en el bon sentit de la paraula, eh?—
la Proposicié de llei, que hem fet abans, segurament
que no ha estat ben compres per algd, perod en tot cas
insistim que, si hem estat capacos de centrar el debat en
un marc on puguem seure, com vostes deien, la Uni6 de
Federacions Esportives de Catalunya, el Comite Olim-
pic de Catalunya i els grups parlamentaris que ho
vulguin, nosaltres entenem que aquesta €s la linia a
seguir i que el que és més important de tot plegat és
que, d’aquesta comissid, d’aquesta comissio per 1’es-
port nacional, en surtin, que es facin els estudis que
calguin, perd que en surtin conclusions, i compromisos,
i que els compromisos no siguin fruit només d’una pas-
sié passatgera, o fruit només d’una declaracié en un
congrés d’un partit politic, sindé que siguin fruit de I’ac-
cié de govern, del dia a dia, en definitiva, en bé dels
esportistes de casa nostra.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per presentar la segona
esmena, del Grup de Convergencia i Unid, té la paraula
el diputat senyor Vilaseca.

El Sr. Vilaseca i Guasch

Gracies, senyor president. De I’escé estant, per expli-
car que el nostre posicionament en relacié amb aques-
ta Moci6 és favorable pel que respecta als punts 11 2,
primer i segon, ja que sempre el nostre Grup s’ha ma-
nifestat a favor de I’existéncia de les federacions cata-
lanes, amb les més amplies facultats per actuar en tots
els nivells, incloent-hi 1’ambit internacional. I aix0 ho
ha vingut exposant, en aquest Parlament, tantes vega-
des com aquest tema ha sorgit, i han estat moltes, sota
els diferents procediments utilitzats, com preguntes al
Consell de Govern, interpellacions, mocions, proposi-
cions de llei i no de llei, i també en compareixences que
han tingut lloc, en les quals ha aparegut, directament o
indirecta, aquesta qiiestio. I votarem positivament el
tercer punt si s’accepta la nostra esmena, que consisteix
a canviar les paraules «instar el Govern» per «continuar
donant suport econdmic a aquelles federacions catala-
nes que participin en competicions esportives interna-
cionals representant Catalunya». En la forma com esta
redactat el tercer punt de la Mocid, sembla que el Go-
vern de la Generalitat mai hagi donat suport economic
sota aquest aspecte, i com que aix0 no s’ajusta a la re-
alitat, hem proposat I’esmena corresponent. Si no s’ac-
ceptés per part del Grup Mixt, proponent de la Mocid,
la nostra esmena, demanariem votacié separada per
votar-hi en contra, per una simple qiiestié formal i de
coherencia.

Crec, senyor president, senyores i senyors diputats, que
I’explicacié del posicionament del nostre Grup en
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aquesta Moci6 ha estat suficientment debatut i exposat
en la Proposicié de llei que hem tractat anteriorment i,
per tant, per rad d’economia processal, com solem dir
sovint, els estalvio la repeticid, encara que fos en altres
paraules, de I’argumentari utilitzat.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per fixar la seva posici6
els grups que no han presentat esmenes, té en primer
lloc la paraula, pel Grup d’Iniciativa per Catalu-
nya - Els Verds, el diputat senyor Riera.

El Sr. Riera i Gassiot

Si, gracies, senyor president. Senyores diputades, se-
nyors diputats, per manifestar que el nostre Grup, Ini-
ciativa per Catalunya - Els Verds, donara suport als tres
punts de la Mocid tal com estan redactats, i donara su-
port també al tercer punt si el dipositari de la Moci6
accepta I’esmena del Grup de Convergencia i Uni6. I,
obviament, si accepta les esmenes del Grup d’Esquer-
ra Republicana, que em sembla que clarifiquen més el
primer punt.

El nostre Grup s’ha manifestat sempre positivament en
el seu suport al dret dels esportistes catalans a ser repre-
sentats per la bandera que ells vulguin en les manifes-
tacions internacionals. Voldria recordar que, ja fa molts
anys, el diputat Jaume Nualart va explicar el perque
d’aquesta rad, i per que aquesta rad havia estat debatu-
da a I’interior del Grup Parlamentari, i haviem arribat
a un consens sobre aquesta qiiestié per sempre més.

De tota manera, nosaltres comencem a tenir... —i ho
debatiem I’altre dia en una reunié amb les federacions
catalanes—, ens comencga a semblar que hi ha un cert
décalage entre les manifestacions verbals, a Catalunya,
a favor del COC, i la falta d’accions fora de Catalunya
perque el Comite Olimpic Catala sigui possible. Dit
d’una altra manera —i, en part, en aixo es recull també
el posicionament sobre el projecte de llei anterior, que
ha estat darrerament retirat, perod en el qual hi ha hagut
un compromis final de crear un consell per parlar d’ai-
x0—, a veure, en aquests moments, per queé no és pos-
sible que els esportistes catalans tinguin una represen-
taci6 internacional idonia? Evidentment, perque hi ha
el COI, que queda més enlla del bé i del mal, que en tot
cas és una instancia per cooptacid, no crec que cap or-
ganisme democratic pugui fer-hi res per arribar-hi; hi
han les federacions internacionals, que tenen un seguit
de lleis, i hi ha una Ley del deporte espaiiol, que difi-
culta, justament, aquesta participacid. Llavors, el nos-
tre Grup vol insistir en una qliestié: en aquests mo-
ments seria molt important que els diputats dels grups
representats aqui arribessin a un acord amb els diputats
del seu grup politic, i presentessin conjuntament al
Parlament de 1’Estat una proposta de modificacié de la
Ley del deporte. Ateses, en aquests moments, les ex-
cellents relacions que en el Parlament de 1’Estat hi ha
entre el Grup de Convergencia i Uni6 i el Grup del PP,
i, diguéssim, la capacitat de comunié espiritual i poli-

tica en tants i tants temes, segur que Convergencia i
Uni6 podria arrossegar el PP, en el Parlament de I’Es-
tat, a modificar la Ley del deporte i, per tant, a facilitar
que existeixi el COC. Perque, si no, podem continuar
amb una historia que els asseguro que és bastant im-
pressionant. Cada setmana ens arriben propostes de
mocions de diferents grups municipals per donar suport
al COC a Catalunya; tinc aqui la Moci6 que presenta el
Grup Municipal de Convergencia i Unid, en concret, de
I’ Ajuntament de Matard, i em sembla molt bé, esta molt
bé, té una serie de punts..., i acaba amb un tercer punt:
«L’ Ajuntament en Ple acorda dirigir-se al Govern de
I’Estat i al Consejo Superior de Deportes sollicitant que
doni les maximes facilitats per tal que es compleixi la
voluntat del Parlament de Catalunya, de creaci6 de les
seleccions esportives catalanes i del Comite Olimpic
Catala, com a mostra de bona voluntat i de compliment
d’aquella maxima esportiva de joc net.» Tant de bo que
el Grup Municipal de Convergencia i Unié de Matar6
tingui més capacitat que, en tot cas, el Grup Parlamen-
tari de Convergencia i Unié6 al Parlament de 1’Estat per
aconseguir el que estem tractant de demanar: que hi
hagi una certa cohereéncia en les propostes basiques.
Perque una vegada dit aix0, estem d’acord també que
el que cal és despolititzar 1’esport; I’esport €s una acti-
vitat civil, s una activitat que ha de ser despolititzada.
En aquest sentit a nosaltres també ens sembla enorme-
ment pertorbadora la sentencia de la Sala Contenciosa
Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya 755/1996. Nosaltres estem d’acord amb I’ar-
ticle 88.2 del Decreto impugnado, quan llegim: «EIl
articulo 88.2.1.i, del Decreto impugnado, atribuye a la
Unién de Federaciones Deportivas Catalanas la pro-
mocién de la participacién catalana en el movimiento
olimpico y el reconocimiento de Catalufia como pafs
deportivo.» Si, nosaltres estem d’acord a reconeixer
Catalunya com a pafs esportiu i, en aquest cas, estem en
sintonia amb les federacions i, per tant, lamentem molt
aquesta senténcia que posa en dubte aquesta capacitat
de Catalunya de sentir-se pais esportiu.

Bé, em penso que amb aquestes argumentacions expli-
quem per que estem d’acord amb els punts de la Mo-
cid. Voldria, només, comentar, de tota manera, el punt
nimero 2, perque en aquest cas hi ha hagut, una certa
—crec— intoxicaci6 informativa. Només arribar al Parla-
ment em pregunten: «Vosaltres aprovareu el fet de re-
provar...?», i he dit: «Nosaltres no hem decidit reprovar
un alt carrec del Govern de I’Estat per unes...» No, el
text de 1a Moci6, que quedi ben clar, diu: «El Parlament
de Catalunya lamenta les declaracions d’alts carrecs del
Govern de I’Estat, menyspreant el dret de Catalunya...»
Es clar, i nosaltres també ho lamentem, i, per tant, do-
nem suport a aquest fet, que lamentem unes manifesta-
cions desencertades. El senyor Morera, en la inter-
pellacid, deia: «El senyor Miguel Angel Rodriguez, en
un acte», deia ell, «d’escassissima diplomacia institu-
cional, pero en canvi, amb una gran sinceritat personal
i politica...» Jo, aix0, no ho sé. El que si que sé és que
el que va dir és lamentable; per tant, nosaltres estem
disposats a donar suport a aquest «Parlament de Cata-
lunya lamenta...», pero aixo no vol dir una reprovacio.
Ho dic perque quedi ben clar, i després que no es vagi
embolicant la troca amb coses que, en tot cas, aquest
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Parlament no ha dit i que, en tot cas, el Grup proposant
no ha dit tampoc.

I, finalment, queda clar el tema del suport econdomic. Ja
diu, el text de la Mocid: «el suport econdomic suplemen-
tari». Justament aquesta indicacié de «suplementari»
em semblava que era suficient per poder donar suport
a aquest tercer punt de la Moci6. De tota manera, ja he
dit que el nostre Grup hi donara suport, tant si el senyor
Morera accepta com si no accepta I’esmena presenta-
da pel Grup de Convergencia i Unid.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Sirera.

El Sr. Sirera i Bellés

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, I’esport s’ha convertit en un fenomen social
universal que uneix ciutats, paisos i pobles, en una
practica tan educativa i sana com estimulant. Tan esti-
mulant com la pretensi6 de reformar la Llei de I’esport
que avui ha plantejat el Grup d’Esquerra Republicana
de Catalunya, i que s’ha retirat, i la Mocié que ara de-
batem. I dic «estimulant» perque és bo, i jo els animo
a continuar provocant i generant aquests debats, que hi
hagi algun grup politic com el proposant, en aquest
Parlament, que de tant en tant ens porti iniciatives que
a tothom ens facin reflexionar sobre qui som, on estem
i, el més important, on volem anar.

Com tots els diputats i diputades d’aquest Parlament
saben, la Generalitat de Catalunya té competencia ex-
clusiva en el camp de I’esport, tal com s’estableix en
I’Estatut d’autonomia de Catalunya, el qual assumeix el
mandat constitucional pel que fa al foment de I’educa-
cio fisica i I’esport. Ara bé, crec que el Grup proposant
hauria hagut de tenir en compte una circumstancia que
pot semblar-los injusta, perd que veritablement és tan
real com la mateixa vida: quan I’Estatut d’autonomia,
en el seu article 9, estableix la competencia exclusiva
en materia d’esport ho fa amb referéncia al territori de
la nostra comunitat autonoma, d’acord amb allo que
disposa I’article 25 del mateix Estatut, i aix0, senyores
i senyors diputats, ens porta a pensar que fins i tot un
estudiant de primer curs de dret entendria que, tot i que
el territori no opera com a criteri de distribucié de com-
petencies, si que resulta essencial i vital com a limit
extern del seu exercici.

Amb les pretensions d’Esquerra Republicana i del Par-
tit per la Independéncia estariem determinant des
d’aquest Parlament la manera com hauria d’articular-se
la participaci6 esportiva de Catalunya en les competi-
cions internacionals, i també en el Comite Olimpic In-
ternacional. Per aquesta rad, el nostre Grup considera
que no s’estan plantejant qiiestions relatives tinicament
a la projecci6 exterior de I’esport catala en 1’ambit
competencial que li és propi, siné que el que es pretén
modificar és la representaci6 internacional de 1’esport
espanyol en el seu conjunt. Crec que sébn massa raons
juridiques les que aconsellen votar en contra d’aques-
ta Mocid. Perd no només juridiques: podriem parlar

també dels problemes teécnics que podrien plantejar-se,
per exemple, pel que fa a la determinaci6 dels criteris
per considerar els esportistes membres de cada selecci
autonomica.

A més, senyores i senyors diputats, a més de les raons
tecniques i les raons juridiques, hi ha les raons politi-
ques. El nostre partit no ha aprovat en cap dels seus
congressos, com han fet altres, cap disposicié ni cap
ponencia que reivindiqui per a Catalunya la creacid i el
reconeixement d’un comite olimpic propi, ni de fede-
racions sobiranes, ni tampoc que les seleccions espor-
tives propies puguin participar en competicions interna-
cionals. No és, senyores i senyors diputats, una mostra
d’anticatalanisme, com he sentit dir a alguns dirigents
politics en els altres dies; es tracta simplement de sen-
tit comu.

Per tant, senyores i senyors diputats, el nostre vot sera
negatiu, i ho sera per dues raons fonamentals: en primer
lloc, perque aquest Parlament no pot reconeixer el dret
de les federacions esportives catalanes a representar
Catalunya en competicions esportives de tipus interna-
cional, entre d’altres coses perque aquest dret no exis-
teix, tal i com he explicat fa una estona; en segon lloc,
perque aquest Parlament —que vull recordar-1i al senyor
Morera que és un Parlament seriés— no pot dedicar-se
a reprovar les declaracions d’alts carrecs —ni del Go-
vern central ni del Govern de la Generalitat, ni d’ara ni
de fa trenta-nou anys—, entre d’altres coses perque es-
mercariem gran part del nostre temps a lamentar no
només declaracions, sind també actituds irresponsables
de dirigents politics —per exemple del seu partit, senyor
Morera— que s han dedicat a fer una crida a les federa-
cions esportives catalanes per tal que incompleixin la
Llei de I’esport.

Confiem també que el Grup de la majoria actuara amb
responsabilitat davant aquesta Mocid. I ho crec perque
penso que donar suport a una declaracié d’aquest tipus
no contribueix a donar consisténcia a I’harmonia que
sempre ha presidit les relacions en aquest Parlament, ni
a mantenir tampoc un clima politic sense crispacions a
casa nostra. Pot ser que les declaracions no fossin les
més oportunes, és cert, perd també és cert que el secre-
tari d’Estat per a la Comunicacié va demanar disculpes
en el seu moment. Penso, sincerament, que amb les
disculpes d’aquest alt carrec ja n’hi ha prou.

De tota manera, la nostra posici6 esta ben clara, i els
puc assegurar, que si actuéssim com alguns, prendriem
molt bona nota del sentit de la votacié dels grups
d’aquesta cambra, especialment pel que fa al segon
punt d’aquesta Mocid; nosaltres, pero, preferim respec-
tar la voluntat democratica d’aquest Parlament.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per fixar la seva posicid,
i pel Grup Socialista, té la paraula el diputat senyor
Daniel Terradellas.
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El Sr. Terradellas i Redon

Molt honorabale president, senyores i senyors diputats,
jo crec que hi ha una amplia majoria d’aquesta cambra,
com bona part de la majoria dels ciutadans d’aquest
pais, que podem coincidir que volem el millor per a
I’esport catala i, en conseqiieéncia, també, per aconse-
guir el que en diriem els més alts podiums, a nivell tant
nacional com estatal com internacional. El tema és que
hi ha propostes que ens porten cap a una via que ens
sembla que va per mal cami i que les seves conseqiieén-
cies s6n d’una reculada cap a una situacié de lideratge
de I’esport catala, tant a I’Estat com en el mon.

Es obvi que els nostres esportistes obtenen resultats que
ens honoren en competicions internacionals, i ho fan
colze a colze amb collegues seus, formant part de
I’equip estatal, on sén, insisteixo, liders en la majoria
de les modalitats. Algd creu que a I’esport d’elit els
vents bufen a favor de reduir aquesta potencialitat? I
també és evident, senyores i senyors diputats, esta de-
mostrat que els nostres dirigents de 1’esport ocupen alts
carrecs, altissims carrecs en organismes tant de 1’Estat
com a nivell internacional i que confirmen la preseéncia
de catalans en I’ambit internacional de 1’esport. I aques-
ta és una realitat positiva.

Es diu, s’acusa, es comenta que en aquest tema ens
passem la pilota entre els politics i el sector federatiu.
Bé, en qualsevol cas el que és evident és que hi ha im-
plicacions en les dues parts i que, al costat de les lleis
catalana i espanyola, s’han d’encaixar els reglaments
propis de cada federacid internacional i del mateix
Comite Internacional Olimpic, que sén els que mar-
quen les pautes de I’esport mundial. Senyores i senyors
diputats, ja podem fer el que vulguem des d’aqui, que
si les federacions internacionals mantenen el criteri de
participaci6 en seleccions estatals no avancarem en la
linia que es proposa. I insisteixo que la tendéncia en
aquests moments no €s d’augmentar la representacié de
les existents.

Es posa d’exemple, a vegades, el tema de Galles, Esco-
cia i Anglaterra, o de les illes Feroe, com a exemple
d’un funcionament que caldria copiar. Em sembla que
seriosament ningu avui creu que aquesta situacid singu-
lar pugui desenvolupar-se, perque afectava només en
rugbi i en futbol, i avui les coses no van per aquest
cami. Es més, hem pogut llegir en els mitjans de comu-
nicaci6 que un equip com el Celtic de Glasgow recla-
ma sortir-se’n, d’una competicié on només hi partici-
pen un parell d’equips punters i la resta sén de segona
o tercera categoria. I aix0, que passa amb el Glasgow,
no volem que el dia de dema ens pugui passar, per
exemple, amb el Barga.

Insisteixo que els vents no bufen favorables, i des del
punt de vista competencial —s’ha comentat anterior-
ment-—, si és veritat que hi tenim competeéncia, també és
veritat que 1’Estat té competéncies en el que en dirfem
materia de relacid internacional. I afegeixo que la sen-
teéncia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
també posa les coses, des del punt de vista juridic, com
estan en aquest moment, per si algd en tenia algun dub-
te.

S’ha comentat que la UFEC vol fer una proposta de
dialeg amb els partits politics. El nostre Grup, el Grup
Socialista, senyores i senyors diputats, es compromet a
estudiar aquesta proposta de la UFEC. I vol fer-ho en
la linia del que va ser la creacié de la Llei de I’esport
catala, que va ser fruit d’un consens i que nosaltres no
som partidaris de trencar i, per tant, caldria avangar en
aquest dialeg en aquells aspectes de la legislaci6 cata-
lana i espanyola que convinguem modificar. Hi ha as-
pectes, com deia, de I’encaix entre 1’esport federat ca-
tala i I’espanyol que es fa necessari, en aquests mo-
ments, de revisar per evitar els problemes existents, i
segurament caldra incentivar la collaboracid dels sec-
tors esportius entre les comunitats autbnomes i també
amb les federacions internacionals. Es veritat: aqui, la
UFEC hi pot fer un paper determinant.

Per tant, senyores i senyors diputats, sumem esforgos.
Perd aquest ha de ser un treball en equip i, per tant, cal
esvair postures excloents i també jugades individualis-
tes, que poden fer molta fressa, perd poca activitat. Per
tant, nosaltres no observem casual que Esquerra Repu-
blicana, fa un moment, i el Partit Independentista, per
I’altra banda, presentin propostes en aquest Ple. Sem-
pre aquests partits n’han fet bandera, d’aquest tema. El
que passa és que, és clar, si en les portes del congrés de
Convergencia i Uni6..., perdd, de Convergencia, se’ls
vol treure 1’estandard, és logic... —o per altra banda, per
exemple, que un diputat d’Unid porti aquest tema al
Congrés de Diputats—, és logic que Esquerra Republi-
cana i el PI presentin propostes en aquest Parlament.

Jo crec, senyores i senyors diputats —i em dirigeixo més
als diputats de Convergencia i Unié—, que en aquest
sentit s’ha d’actuar al més responsablement que pu-
guem. Perque és facil que se’ls pugui criticar a vostes
de ser incitadors i frustrants de propostes que deixen
clavat al millor dels esportistes. En aquest sentit, faig
meves les paraules de 1’exsecretari general de I’Esport,
que en una comissio en el Parlament de Catalunya,
Comissi6 de Cultura, el dia 6 d’abril, ens recomanava
—precisament al diputat Ernest Benach— parlar-ne
menys i treballar-hi més, que és la manera d’aconseguir
els resultats.

Per tant, veiem amb bons ulls la proposta de dialeg i de
collaboracié publica —diputats del Parlament, grups
parlamentaris i el sector federatiu—, per iniciar, si és
possible, una nova etapa en aquest sentit, que faci mi-
llorar la presencia de I’esport catala a nivell internaci-
onal, i també el seu encaix amb les federacions espa-
nyoles.

Sobre la Mocid, els punts de la Mocié que ha presen-
tat el senyor Morera, nosaltres anunciem que votarem
amb abstenci6 el primer punt, perque des del punt de
vista tecnic és més que dubtds que les federacions es-
portives catalanes tinguin dret a representar el nostre
pais en les competicions internacionals. Aquest dret els
ve condicionat per les federacions espanyoles, que si
que tenen potestat, d’acord amb I’article 39 de la Llei
10/90, estatal de 1’esport, i que, és més, atorga al
Consejo Superior de Deportes la potestat d’autoritzar la
participacio de les seleccions espanyoles en competici-
ons oficials de caracter internacional. Per altra banda,
son les federacions espanyoles o internacionals les or-
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ganitzadores de les competicions oficials de 1’ambit
europeu o mundial; per tant, és potestat d’aquestes con-
vidar-hi aquelles seleccions que vulgui o, millor dit,
marcar les regles del joc en les competicions oficials
internacionals. Per tant, no és tant el dret que ens ator-
guem des d’aqui alld que sera til per competir oficial-
ment, sind que se’ns pugui reconeixer des de les fede-
racions internacionals i des de la legislacié espanyola.

En qualsevol cas, senyores i senyors diputats, el Grup
Socialista entén que aquest punt de la Moci6 és prou
generic com perque es pugui interpretar com la voluntat
d’aquest Parlament per aconseguir una major represen-
taci6 esportiva del nostre pafs, tot i el lideratge de que
gaudim en esportistes, técnics, clubs, equipaments i
dirigents. Hi ha, per tant, un marge per aconseguir un
consens politic, i també amb el sector, per poder avan-
car a augmentar la nostra presencia internacional, sense
trencaments ni postures numantines ni demagogies
frustrants. Es evident que aquest cami és laborids, i ja
veurem cada grup parlamentari com s’hi apunta. Per
tant, en aquest sentit, ens abstindrem.

El segon punt de la Mocid és 1ogic que es proposi a
votacid, perque fa llastima que algd vulgui ridiculitzar
una proposta de politica esportiva, que, si bé no com-
partim en la globalitat, és ben legitima, i per tant ens
sembla que és una llastima que es constati, que s’obrin
ferides amb els qui volem que, des del punt de vista
esportiu, Catalunya també sigui un pais davanter. Per
tant, és en les formes que també hi estem en desacord,
amb aquelles declaracions: un menysteniment com el
que va fer el portaveu del Govern demostra no sols el
concepte que té el portaveu del Govern a propostes
amb relacié a I’activitat esportiva entre I’Estat i Cata-
lunya, siné que confirma que la solidesa del pacte en-
tre el Partit Popular i Convergencia i Uni6 ho és per rad
d’interessos economics i no pas pel desenvolupament
global del pais. El vot favorable a aquest segon punt,
per tant, senyores i senyors diputats, és un rebuig a un
fons i a unes formes que, si algi pensava haver
reconvertit, ja veu que encara li queda feina per fer. De
fet, senyores i senyors diputats, aquest tema no €s nou
en el nostre paifs: també sectors anticatalans van aixe-
car el crit al cel perqué, per exemple, I’ Alex Crivillé o
el Carles Checa van fer una volta d’honor al Circuit de
Catalunya amb la bandera catalana. Bé, a nosaltres ens
sembla que cal esvair aquestes postures i, per tant, vo-
tarem favorablement el segon punt de la Moci6.

També en el tercer punt de la Moci6 votarem favorable-
ment, perque ens sembla 1ogic que, si volem que les
seleccions catalanes participin en les competicions, que
en aquests moments només poden ser les no oficials,
necessiten suport economic. I en aquest sentit, per tant,
nosaltres creiem que cal donar-los-el. Cal també pres-
tigiar aquests tornejos, no només les competicions ofi-
cials han de ser exclusivament les bones: s’ha parlat
d’alguns tornejos on amb recursos economics podem
aconseguir implicar-hi els millors esportistes i, per tant,
crear el millor interes i, per tant, que signifiqui també
garantir major preséncia internacional de 1’esport. Es
evident, senyores i senyors diputats, que amb els recur-
s0s econdmics que varem aprovar en el pressupost,
escadussers, dificilment es podra aconseguir una fita

satisfactoria. Perd en qualsevol cas nosaltres hi dona-
rem suport, tant si s’accepta I’esmena convergent com
si no.

També anuncio que si el senyor Morera acceptés 1’es-
mena...

El president

Senyor Terradellas, se 1i ha acabat el temps.

El Sr. Terradellas i Redon

...si el senyor Morera acceptés les dues esmenes d’Es-
querra Republicana, el nostre Grup reconsideraria el
vot i el faria desfavorable en aquest cas.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per tal de pronunciar-
se... El senyor Benach demana la paraula?

El Sr. Benach i Pascual

Per contradiccions, senyor president.

El president

Per...?

El Sr. Benach i Pascual

Contradiccions referents a una frase que ha dit el se-
nyor Terradellas.

El president

Endavant.

El Sr. Benach i Pascual

Amb trenta segons en tinc prou. No, basicament per
matisar el fet que el senyor Terradellas ha comentat que
ells estaven d’acord amb la proposta que feia la UFEC
d’asseure’ns en una taula... La proposta, no la fa la
UFEC; la proposta, la fem, com a minim, tres grups
parlamentaris, que sén el Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana, el Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya - Els Verds, el Grup Parlamentari de Conver-
gencia i Uni6, amb la UFEC i el Comite Olimpic de
Catalunya, que tots plegats, i préviament a la celebra-
ci6 d’aquest Ple, vam acordar aixo. Es a dir, no és no-
més la UFEC, sin6 que ja hi ha hagut una participaci6
en unes reunions, a les quals el Grup Socialista estava
convidat i no va assistir.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Per tal de pronunciar-se sobre les esmenes presentades,
té la paraula el diputat senyor Morera. Té un temps
maxim de cinc minuts.
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El Sr. Morera i Tanya

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
jo he escoltat amb atencid, com tot el Grup Mixt, els
diputats independentistes del Grup Mixt, totes les ex-
pressions i els arguments que s’han adduit. Només
m’han cridat I’atenci6 especialment algunes considera-
cions —que afecten en part les esmenes, i en part no—,
quan el diputat del Grup Parlamentari Popular diu que
seria poc seriés que el Parlament de Catalunya aprovés,
per exemple, el punt segon; jo diria que el menys seri-
ds de tot precisament va ser 1’actitud del senyor...

El president

Senyor Morera, la seva intervenci6 €s per fixar la seva
posicio respecte a les esmenes, i no per entrar en debat
amb els altres grups.

El Sr. Morera i Tanya

Moltes gracies, senyor president. En tot cas, em
reduiré..., em semblava que era bo aclarir aquesta ex-
pressio.

Bé, pel que fa a les esmenes presentades, dir, per les
que fan referencia al Grup d’Esquerra Republicana, que
malauradament no les podriem acceptar, per diversos
motius. El primer és que jo crec i el grup dels diputats
independentistes del Grup Mixt creiem que €s impor-
tant que aquestes resolucions s’aprovin amb el maxim
de consens —punt 1.

Punt 2. Hi ha una qiiestié basicament de tipus técnic,
que suposo que el diputat d’Esquerra Republicana no
hi ha parat atencid, que €s que en la primera interven-
ci6 meva, és a dir, en la interpellacid, no vaig fer refe-
réncia mai practicament a 1’esport olimpic, d’una for-
ma, jo diria, volguda, és a dir, en el sentit que, de la
competicié olimpica, en puguem parlar un altre dia,
perque, des del nostre punt de vista, té i consisteix en
una problematica molt especifica. I, per tant, aprovar
una moci6 d’una interpellacié sobre un tema que no se
n’ha parlat explicitament, doncs, la veritat, em sembla
que, tecnicament..., no ho sé, perd suposo que hi podri-
en haver-hi alguns impediments.

I, pel que fa referéncia a un altre aspecte d’aquestes
esmenes del Grup d’Esquerra Republicana, quan par-
la de regular legalment aquesta representacio, jo entenc
que hi han dos handicaps que fan desestimar aquesta
possibilitat. El primer és que el mateix diputat d’Es-
querra Republicana ha retirat precisament la seva Pro-
posicio de llei que feia referéncia a legislar sobre aques-
ta qiiestio; em sembla que, si retira aquest apartat, se-
ria incongruent que ara s’aprovés una mocio, en tot cas,
en aquest sentit. I, per I’altre aspecte, jo ja he dit en la
meva intervencié d’avui que la qiiestié legal és una
qiiesti6 important, és un tema importantissim; que pro-
bablement s’ha d’enfilar més en I’aspecte que deia el
senyor Riera: que el que seria més interessant de tot és
esmenar la Ley del deporte —en la qual cosa, doncs,
Convergencia hauria de jugar un paper important—, més
que la nostra propia legislaci6; i més tenint en compte
una cosa, que és que, si resulta que la legislacié propia
catalana, que esta en un reglament, que d’una forma
molt esbiaixada tracta aquesta problematica, si a sobre

és recorreguda i encara no sabem quin resultat tindria,
la veritat és que em sembla que poc profit podria tenir
un canvi de la legislaci6 actual.

Pel que fa aI’esmena de Convergencia, dir que I’adme-
tem, amb el benentes, pero, que nosaltres som de I’ opi-
ni6 que fins ara s’ha fet un esfor¢ important en el camp
economic perque Catalunya pugui ser o pugui partici-
par en algunes competicions del caire que abans he
explicat. Nosaltres el que pretenem i el que volem és
que, quan una federacid esportiva, d’acord amb els seus
drets i d’acord amb la federaci6 internacional que 1’ad-
meti, pugui participar en una competicié internacional,
la Generalitat pugui finangar aquesta possibilitat. Tots,
practicament, tots els diputats que hem intervingut en
aquesta tematica parlem habitualment amb els presi-
dents de federacions, i a mi alguns m’han expressat la
por que els feia que, si finalment aconseguim participar
en una competicid de pes, els faltés financament. Jo he
de dir que he parlat amb els responsables de I’ Adminis-
traci6 esportiva de la Generalitat, i m’han assegurat
d’una forma prou clara que, si aquesta qiiesti6 arriba,
no sera precisament per la Generalitat que es deixi de
participar en competicions internacionals; és a dir que
la Generalitat garanteix que aquella federacio, la que
sigui, pugui participar en aquella competicié de renom.
Es per aix0 i en aquest sentit que accepto aquesta esme-
na, no tant per reconeixer —i amb aixo acabo, senyor
president— que fins ara s’ha fet un gran esfor¢ —que s’ha
fet, perd en I’ambit que he explicat—, sind en el sentit
que el compromis de la Generalitat és i sera el fet de
possibilitar politicament i economicament el fet que les
federacions catalanes puguin participar en el terreny
esportiu.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat, iniciariem la votacid. Dedueixo, de la
presa de posicid dels grups, que haurem de fer una vo-
tacié separada del punt 1, i agrupar els punts 2 i 3. Es
aixi? Hi ha conformitat per part de tots els portaveus?
(Pausa.)

Iniciarfem, doncs, la votacio, en primer lloc, del punt 1
de la Mocio.

S’inicia la votaci6.
El punt primer ha sigut aprovat per 77 vots a favor, 14

vots en contra i 26 abstencions.

Procedirem ara a votar els punts 2 i 3 de la Mocid... El
punt primer ho ha sigut amb 1’esmena del Grup de
Convergencia i Uni6 i acceptada pel senyor Morera.

Votarem ara els punts 2 i 3 de la Moci6.
Iniciem la votacié.

Els punts 2 i 3 de la Mocié han estat aprovats per 104
vots a favor, 14 en contra i cap abstencio.
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Proposicié de llei del Servei Catala
d’Ocupacio (presa en consideracio)

Passem al quart punt de I’ordre del dia: presa en con-
sideracié de la Proposicié de llei del Servei Catala
d’Ocupacid, presentada pel Grup Socialista. D’acord
amb D’article 107 del Reglament, es passa directament
al debat amb la presentaci6 de la proposta per part del
Grup Parlamentari. Per presentar-la, té la paraula el
diputat senyor Rafié, per un temps maxim de quinze
minuts. (Remor de veus.)

Prego a les senyores diputades i als senyors diputats
que ocupin els seus escons.

El Sr. Rafné i Blasco

Gracies...

El president

...1 que guardin silenci. (Pausa.) No podem iniciar
aquest punt de I’ordre del dia si els diputats continuen
no ocupant els seus escons i no guardant silenci. Per
favor, ocupin els seus escons i guardin silenci. Pot ini-
ciar la intervencid, senyor Rafié.

El Sr. Rané i Blasco

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
una de les lleis de 1’evolucié de les especies que va
posar de manifest en Charles Darwin va ser dir que «la
necessitat crea 1’organ». Aquest principi de la natura és
una expressié més de la saviesa i, alhora, de la raciona-
litat econOmica i ecologica que té: cap organisme €s
creat si no té una funci6 per satisfer una necessitat. En
el moment de presentar una proposicié de llei que té
per objectiu crear un organisme, es fa necessari com-
provar si hem apres la 1licé que ens déna la naturalesa
sobre la seva propia evolucié. Amb aquesta intervencié
volem fer I’exercici de respondre a les preguntes que
estan implicites en aquest principi de 1’evolucid, com
ara: quina necessitat justifica crear el Servei Catala
d’Ocupacié?, quina politica d’ocupacié ha de desenvo-
lupar el Servei Catala d’Ocupacié?, i quin tipus de ser-
vei ptblic d’ocupacié necessitem?, perque resulti que
de la resposta a aquestes es desprengui, com una frui-
ta madura, el seu vot favorable a la presa en considera-
ci6 en relacié amb la Proposici6 de llei.

Entrant en materia, i en primer lloc, hem de respondre
quina necessitat justifica crear el Servei Catala d’Ocu-
pacié. Una i molt clara: la necessitat que té la nostra
societat de lluitar d’una forma eficient contra I’existen-
cia d’un elevat nombre de persones en situacié d’atur.
A Catalunya, malgrat que tenim un percentatge d’atur
que és una mica millor que a la resta de 1’Estat, se’n
mantenen encara taxes excessivament altes. Quan nos-
altres arribem a aquesta situacio, a altres llocs que es
troben en la mateixa situacié s’encenen tots els llums
d’alarma en aquest sentit. Tenir més d’un 10% d’atur
reflecteix una situacié amb la qual ningud pot sentir-se
ni satisfet ni cofoi, per la problematica individual i
colectiva que aix0d comporta.

La segona pregunta que ens plantejavem era quina po-
litica necessitem, quina politica d’ocupacio es fa neces-

saria per actuar. Anunciar-ho, anunciar la solucié de la
problematica de 1’atur és molt senzill: s’ha de crear
ocupaci6. Resoldre el problema ja és una mica més
complicat, no és tan senzill; es fa necessari definir qui-
na politica d’ocupacié s’ha de practicar per assolir
aquest objectiu. La politica d’ocupacié que defensem
els socialistes catalans és un dels elements que ens ca-
racteritzen i, alhora, que ens diferencien de la practica
i de la defensa de la politica que fa aquest Govern. Els
socialistes considerem que per incidir de manera efici-
ent en la resolucié de la problematica de la desocupa-
cif es requereix una actuacié en diferents ambits, que
no sén en cap cas contradictoris, siné complementaris.
Coincidim amb el criteri que sostenen tots els organis-
mes internacionals, des de I'OCDE, la Uni6 Europea o
I’Organitzacié Intemacional del Treball, en el sentit de
considerar que un entorn macroeconomic que afavorei-
xi I’economia productiva és un factor necessari, perd no
suficient, per a la creacié d’ocupaci6 o, si més no, per
a la creaci6 d’ocupaci6 suficient per fer reduir I’atur de
manera significativa. Aixi doncs, hem d’afirmar que
ningu esperi o confii exclusivament que la soluci6 a la
problematica de I’atur esdevingui d’una correcta situ-
acié o evoluci6 de les variables macroeconomiques.
Repeteixo, aix0 és necessari, pero no és suficient: s’ha
de completar amb una politica d’ocupacié que contem-
pli i intenti superar aquests problemes.

Per als socialistes, la politica d’ocupacié que necessi-
tem ha de contemplar tant politiques actives, en relacié
amb la promocié de 1’ocupacid, com politiques passi-
ves, per a la proteccié de la desocupacid, i alhora ha
d’actuar tant sobre I’oferta com sobre la demanda; aixo
si, adaptant-se als nous temes, als nous reptes, a les
noves situacions.

En el terreny de la demanda, que evidentment ha estat
el terreny més tradicional d’actuacié dels serveis pu-
blics d’ocupaci6, la millora del funcionament del mer-
cat de treball, la millora de la seva transparéncia mitjan-
cant sistemes d’informaci6, d’orientaci6 i d’acompa-
nyament i collocaci6, juntament amb la capacitacié del
factor huma, sén dues de les eines fonamentals que
haurem de tenir presents. En el terreny de 1’oferta, la
Uni6 Europea ha desenvolupat tota una terminologia,
on parla dels nous jaciments d’ocupacid, que reflecteix
una concepcid que posa I’accent en les possibilitats de
recerca i d’aprofitament de tots els recursos ociosos
existents en un espai geografic reduit perd econdmica-
ment homogeni per crear ocupacid. Les necessitats no
cobertes de les persones i les empreses, aixi com el
correcte aprofitament de les potencialitats que existei-
xen en el territori, encerclen aquesta estrategia de des-
envolupament econdmic local. I, a més a més d’aques-
tes politiques actives sobre oferta i demanda, sera ne-
cessari mantenir politiques de proteccié de la desocu-
pacid, que passen tant des del pagament de les presta-
cions fins al foment de 1’ocupacié per a collectius amb
especial risc d’exclusié social.

Aquesta politica ha de tenir uns eixos, unes directrius,
unes orientacions adrecades a cercar la igualtat d’opor-
tunitats i d’accés a I’ocupacio, la solidaritat amb les
zones, amb els sectors i amb les persones que es trobin
en pitjors dificultats, i una equitat en la prestacio6 dels
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serveis que permeti que tots els ciutadans puguin gau-
dir d’aquests serveis. I, aquesta politica, no la defensem
exclusivament els socialistes; aquesta politica és la que
I’OCDE, en el seu Informe sobre 1’ocupacié 1’any 84,
també refermava, quan deia: «Si bé és important oferir
formacié a les persones aturades, els programes amplis
de formacio dirigits a aturats de totes les categories rara
vegada han demostrat ser una bona inversio, tant per a
la collectivitat com per als participants. Programes
especificament orientats tenen, en canvi, bones proba-
bilitats de ser rendibles: tots els interlocutors socials»
—tots—, «importants a nivell local —empresaris, sindi-
cats, institucions d’ensenyament i administracions lo-
cals—, haurien de conjugar els seus esforcos per desen-
volupar programes adaptats a les necessitats, mitjangant
I’acord entre tots.» També ho plantejava el Llibre blanc
de Délors, sobre creixement, competitivitat i desocupa-
cid, esta inclos en el Pacte de confianca de Santer, i
configura el moll de I’0s de la proposta sobre pactes ter-
ritorials que la presidencia del Consell Europeu de
Dublin va aprovar els dies 13 i 14 de desembre passats.
Desequilibrar el pes de les diferents politiques o igno-
rar-ne algunes, menysprear el paper de collaboraci6
amb els agents socials i econdmics i negar-li al territori
la consideraci6 d’una unitat de treball per implementar
aquestes actuacions, com es fa actualment a Catalunya,
és realitzar una politica d’ocupacié socialment injusta
iineficag.

A més a més, recentment hem observat aquells aspec-
tes més significatius que el Govern de la Generalitat té
en relacié amb els serveis d’ocupacié: en el projecte
d’ordre per reformar el Servei Catala de Collocaci6 es
pretén ampliar no tan sols el seu ambit a totes les acti-
vitats presents i futures, sin6 que alldo que és el més
important i més rellevant és I’intent de donar una nova
volta al procés de mercantilitzacié del model d’actua-
cid. Les ETT entren a ser considerades com un dels
usuaris basics del Servei Catala de Collocacid, i es
prioritza o es complementa amb empreses privades de
seleccid i collocacié el model d’intervenci6 en els te-
mes d’ocupacid. Fer negoci, introduir el mercat en tot
allo que es refereix a regular i actuar sobre el dret a
I’accés al treball no és el nostre model —possiblement
sera el d’altres, perd no el nostre— i creiem que, a més
a més, és socialment injust. Necessitem un servei public
d’ocupacid, pero: és possible crear-ne un? Si, perque
constitucionalment i estatutariament ho podem fer, per-
que la Generalitat ja té competéncies i programes en
temes com la millora d’ocupabilitat, la promoci6 de
I’autoocupacid, foment de 1I’ocupacié per a persones
amb disminuci6, problemes d’inserci6, intermediacid
amb el mercat de treball... Tenim i es gestionen a Ca-
talunya més de 25.000 milions de pessetes 1’any en
politiques d’ocupacid, i en aquest sentit, d’altra banda,
és dificil trobar en la constellacié d’organismes admi-
nistratius, ens, instituts, empreses publiques, privades,
etcetera, un d’aquests ens de la Generalitat que tingui
un volum econdomic tan alt com el que es deriva de la
constitucid del Servei Catala d’Ocupaci6. Si es negués
la necessitat de crear aquest servei, possiblement hau-
riem de dissoldre més del 80% dels organismes auto-
noms i ens que té la Generalitat, perque aquests tenen
pressupostos molt petits.

Aixi, doncs, quin tipus de servei, quin tipus d’organis-
me proposem? La configuracié que li donem a aquest
servei ha d’estar en la mateixa linia de la politica d’ocu-
paci6 que es vulgui plantejar; ha de garantir integralitat,
gratuitat, complementarietat i coordinacié d’esforcos,
subsidiarietat, participaci6 dels agents economics i so-
cials i administracions implicades, racionalitat, eficacia,
simplificacid i eficiencia. Aixi, doncs, tenim necessitat
de lluitar contra I’atur, tenim facultat estatutaria, tenim
un conjunt de competencies i tenim 25.000 milions.
S’ha de crear, doncs, un organisme per gestionar aques-
ta politica. Els socialistes no hem volgut inventar massa
quin tipus d’organisme podia ser Util en aquest sentit.
Hem cercat i hem trobat una figura que ja funciona i té
precedents a la Generalitat: ja existeix un ens public de
caracter institucional que gestiona un servei basic, in-
destriable d’un dels drets de les persones, com és el del
treball, que gestiona aquest servei integrant en el seu si
els recursos de la Generalitat, els de les entitats sense
anim de lucre i els de les administracions, i que pot re-
correr al sector privat si entre tots aquests no tenen su-
ficient potencialitat per a resoldre els problemes, que
estableix la planificacié de necessitats i recursos com a
mecanisme per a optimitzar la seva gestio, tot utilitzant
unitats territorials que tenen una dinamica i unes neces-
sitats equivalents com cellules connectades entre si per
satisfer les necessitats del conjunt, i que, a més a més,
cerca la collaboracié en la planificacid, direccid i en la
prestacié. Aixi, doncs, ja existeix una experiéncia din-
tre de I’ambit de la Generalitat que planteja aixo, i és
per aixo que trobaran que la composicié i I’ organitza-
ci6 d’aquest Servei Catala d’Ocupacié que propugnem
té moltes semblances amb altres experiéncies orga-
nitzatives de la Generalitat.

Existeix, doncs, un element basic al nostre entendre,
que és que aquest organisme ha de gestionar un pla
d’ocupacié que estigui orientat vers la reduccié del
nombre de persones en atur, la creacié de llocs de tre-
ball, la millora de 1’ocupabilitat i un increment de la
transparencia del mercat de treball mitjangant una ade-
quada gestié de collocacid, I’adopcié de mesures que
possibilitin la informacio, 1’ orientacid, la formacié i la
formacié professional. Tot aix0 ha de constituir un pla
—i aix{ ho plantegem en la nostra Proposicié de llei—,
que constitueixi 1’element ordenador de totes les com-
petencies i recursos que hi ha a Catalunya, que es faci
conjuntament, de forma consensuada, amb les forces
socials i economiques representatives, que tingui ben
quantificats els objectius, que es pugui fer el seu segui-
ment, que tingui les dotacions economiques, perque un
pla sense recursos és com un jardi sense flors: fa molt
bonic pero no serveix per a res.

Si, a més a més de tot alldo que hem constatat, que tenim
necessitat, que tenim facultats, que tenim un conjunt de
competencies, que tenim un pressupost, hem de posar
de manifest que, a més a més, ja existeix un model.
Aix{i, doncs, aquesta proposta que els fem té tots els
requisits per sortir endavant. Evidentment, el suport a
aquesta Proposici6 de llei vindra d’aquells que reconei-
xen que tenim la necessitat de lluitar de forma més efi-
cag contra I’atur i requerim un organisme que superi les
mancances actuals. Aix0d no suposa que estiguin d’acord,
fil per randa, amb tot el text que hem presentat, ni
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tan sols amb part dels arguments que hem expressat
aqui, i esperem que en el tramit parlamentari aixo pu-
gui millorar, pero I’oposicié a aquesta Proposici6 de
llei, al nostre entendre, només pot venir d’aquelles per-
sones que se senten comodes, se senten cofoies de la si-
tuacié actual, i que neguin la necessitat de seguir millo-
rant els instruments per lluitar contra 1’atur, que consi-
derin que mitjancant una politica centralista i personal
en la determinacié dels objectius i en el repartiment
dels recursos es pot ésser més eficag que lluitant con-
tra I’atur, que renunciin a la collaboracié entre els
agents socials, o que considerin que crear aquest orga-
nisme pot restar protagonisme a un departament o a un
conseller. En tot cas, si rebutgen aquest projecte posa-
ran de manifest totes i cadascuna d’aquestes raons, que
es poden resumir en una de sola: 1’ocupaci6 no és la
seva prioritat.

Per acabar, els explicaré allo que va contestar un cien-
tific de I’¢poca quan va ser cridat pel Tribunal de la
Santa Inquisicid perque expliqués per que, en la demos-
tracié de com funcionava el mén, no havia nomenat
Déu. El cientific va contestar: «Per a aquesta demostra-
cid, no era necessari.» Vostes hauran comprovat que per
a aquesta Proposicié de llei jo no he esmentat res que
tingui a veure..., en relacié amb les transferéncies de
I’Inem: no era necessari, per justificar aquest Servei
Catala d’Ocupaci6, parlar de les transferencies de
I’Inem. No es pot, per tant, utilitzar aquest element com
a excusa per negar la necessitat de crear-ho. L’excusa
no pot ser aquesta, no pot ser que no s’ha negociat en-
cara amb els sindicats, perque durant set mesos s ha
negat aquest dialeg, i I’excusa no pot ser que no hi ha
recursos i tot allo que hem explicat. No pot ser I’excu-
sa per seguir gestionant malament. En tot cas...

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Rané i Blasco

Ara mateix acabo, senyor president. En tot cas, com
succeeix en aquesta Proposici6 de llei que posem a la
seva consideracié, 1’organitzacié del servei public
d’ocupacio, ha de ser un element pensat des del seu
origen per integrar aquestes competencies. Hem fet
aquesta Proposicid pensant ja que han de venir, perque
creiem que si es transfereixen, tant si son només les
politiques d’ocupaci6 activa com si es transfereixen o
es deleguen competencies que ho permetin, millorarem
I’actuacio i la politica d’ocupaci6, pero, repeteixo: la
no-transferéncia en aquest moment no és motiu per
negar la necessitat i la conveniéncia de donar suport a
aquesta Proposici6 de llei i, per tant, crear el Servei
Catala d’Ocupaci6é que necessitem.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Hi ha la possibilitat d’un
torn en contra. Si ningu utilitza aquesta possibilitat del
torn en contra, passariem al torn per fixar la seva posi-
ci6 els grups parlamentaris. T¢, en primer lloc, la parau-
la, pel Grup Mixt, el diputat senyor Salvador Morera.

El Sr. Morera i Tanya

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, el principal problema economic i social de
Catalunya segueix sent 1’atur. Malgrat que la taxa
d’atur catalana segueix essent sensiblement inferior a la
mitjana espanyola, ’atur catala esta per sobre, precisa-
ment, de la majoria de paisos europeus. Per imperatiu
constitucional, la politica economica de totes les admi-
nistracions publiques, és a dir, la pressupostaria, la
monetaria, la fiscal i la comercial, han d’anar fonamen-
talment dirigides a la consecucié de I’objectiu en
aquests moments quasi quimeric de la plena ocupacio.
Aquest ha de ser I’objectiu, com he dit, prioritari de les
administracions publiques, i no, per exemple, el que
ens ha portat tants maldecaps i tant protagonisme com
és la consecuci6 dels objectius de Maastricht, com, per
exemple, el control de I’'IPC, el deficit i el deute. La
permanencia d’aquestes taxes elevades d’atur, malgrat
el creixement economic, demostra el caracter estructu-
ral del nostre atur, i, consegiientment, la fallida, en
aquest sentit, de les politiques economiques i laborals.
A més a més, si amb aix0 no n’hi hagués prou, en el
nostre cas tenim un problema afegit, que és la
precaritzacié del mercat laboral: de les dades ultimes
que hem pogut coneixer, Ultimament només s’estan
contractant..., €s a dir, I’any passat, 1’any 96, un 4% dels
contractes laborals son només fixos, és a dir, la resta
s6n temporals.

A Catalunya estem pendents —i aquest és un tema
prioritari— de les transferéncies de 1’Inem, tant de les
politiques actives com de les politiques passives. En tot
cas, I’Estatut d’autonomia, en I’article 52, ens permet
un aspecte, una materia, una competéncia com la que
precisament avui presenta el Grup Socialista. Estem, a
més a més, en un moment, com he dit, basicament per
convergir en els proposits de Maastricht, amb retallades
pressupostaries que han afectat d’una manera, jo diria,
molt important els departaments productius, i, en con-
cret, el Departament de Treball, i, a més a més, dispo-
sem, per a acabar aquest panorama de la realitat cata-
lana, d’un Servei Catala de Collocaci6, que fa poc
temps que actua.

En la historia legislativa, tenim, pel que fa a les dltimes
referéncies en aquest terreny, que la Llei 10/94, sobre
mesures urgents de foment de ’ocupacid, preveia
I’existencia d’agencies de coHocaci6 sense finalitat de
lucre. Es en aquest sentit que el Parlament de Catalu-
nya, I’any 94, instava el Govern a la creaci6 i desplega-
ment del Servei Catala de Collocacié. El 23 de gener va
ser el mateix Ple del Consell de Treball de Catalunya
qui acorda la creacié immediata del Servei Catala de
Collocacié, i va ser I’Ordre del maig del 95 que regu-
lava el Servei Catala de Collocacid. Aquesta agéncia de
colocacié catalana naixia amb la voluntat d’aconseguir
una tasca d’intermediacid eficag entre els ofertants i els
demandants, i es marcava un seguit d’objectius que ara,
per qliestions basicament de temps, no passo a detallar.

Jo diria que s’hauria de fer, i és important de fer, un
balang de I’actuaci6 de I’activitat, del treball exercit pel
Servei Catala d’Ocupacid, perd jo diria que tampoc
interessa entrar massa en aquest terreny, perqueé he
d’entendre i comprendre que la iniciativa del Grup
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Socialista és una altra historia, o depassa molt les pos-
sibilitats, les competencies i, sobretot, els objectius que
s’havia fixat el Servei Catala d’Ocupacio, que si no he
llegit malament la proposta del Grup Socialista incor-
poraria els recursos i els mitjans, precisament, que
aquest té. Pero, com ja he dit, I’experiencia que tenim
a Catalunya en aquest terreny, a partir, basicament, de
la Llei que he dit, 10/94, de creacié d’agencies d’ocu-
paci6, en el cas catala tenim aquesta i ja he dit que,
malgrat no voler-ne fer una valoracid, el que s’hauria
de fer és que ha tingut una incidencia en el mercat la-
boral catala relativament escassa, pero he de dir i he de
recordar que fa poc temps, en tot cas, que actua.

Amb aquest panorama i amb aquesta situacio, el Grup
Socialista ens planteja avui una proposicié de llei del
Servei Catala d’Ocupacié. Nosaltres I’hem llegida amb
atencid, i ja anuncio que, malgrat alguns punts i alguns
plantejaments probablement diferents del Grup Socia-
lista, en conjunt hi votarem favorablement, sobretot
pels objectius que té marcats, i, com he dit, malgrat tot,
amb algunes dissensions o amb alguns plantejaments
diferents dels que el Grup Socialista en concret expli-
ca en la seva proposta.

A nosaltres el que ens agrada de la proposta socialista
és, basicament, una qiiestio: és a dir, I’organitzaci6 i
gestio integral dels recursos i programes de la Genera-
litat. Hem escoltat amb atencio les paraules del diputat
Rafié, sobretot en la part final, que deia que aquesta
iniciativa no és contradictoria amb el fet que la Gene-
ralitat pugui assumir les competencies propies de
I’Inem. Potser algi dird que propiament, basicament
per una qiiestié cronologica, interessaria aprovar una
iniciativa d’aquestes caracteristiques quan, precisa-
ment, les competencies ja siguin reals. Nosaltres no
volem entrar en aquesta dinamica i en aquesta proble-
matica; entenem que amb aquesta llei, si finalment
s’aprovés, no hi hauria cap impediment juridic perque
aixo no es pogués produir.

Nosaltres entenem, per sobre de tot, primer, que 1’atur
és un tema prioritari, com ens marca el marc legislatiu,
1 ha de ser prioritari en I’activitat i en 1’organitzaci6 de
I’ Administraci6 laboral de la Generalitat. I és per aixo
que nosaltres entenem que aquesta és una bona propos-
ta, millorable, perd que és una bona proposta. A part
d’una organitzaci6 i gesti6 integral de tots els recursos,
té I’avantatge que estructura en tres nivells les adminis-
tracions actuants en aquesta materia i, per tant, déna
joc, en aquest cas, als ajuntaments. Nosaltres entenem
que aix0 és important. Potser diferiem en les pun-
tualitzacions que fa de diferenciar les poblacions de
seixanta mil habitants de les que no tenen aquesta po-
blacid, i queda una mica difuminat el paper dels con-
sells comarcals, pero, sigui com sigui, aquestes son
qliestions que s’haurien de debatre si aix0 finalment
s’aprovés.

Com també és interessant el fet que es proposi una xar-
xa ocupacional d’utilitzaci6 publica, relativament simi-
lar a la que fa servir, a la que utilitza el Servei Catala
d’Ocupaci6, perd nosaltres entenem que el fet d’aques-
ta utilitzaci6 publica i el fet de marcar-la com a priori-
tat maxima dintre d’aquesta iniciativa €s, al nostre en-
tendre, prou important i prou interessant.

Resumidament, senyores i senyors diputats, el Grup
Parlamentari Mixt, el grup dels diputats independentis-
tes del Grup Mixt, entén que aquesta s una iniciativa,
és una proposta positiva; que milloraria substan-
cialment, almenys en el terreny legislatiu, de moment,
la situaci6 actual; que tindria la virtut d’integrar aquesta
reclamacid, per cert, feta en molts altres ambits i que
moltes vegades no ha estat recollida, pero que té 1’avan-
tatge d’integrar i d’acumular en un sol organisme tots
els recursos, els mitjans, les disponibilitats en el terreny
laboral a Catalunya —nosaltres entenem que aquest és el
cami a fer—; si s’ha de seguir una iniciativa d’una figu-
ra, per exemple, similar al Servei Catala de la Salut,
nosaltres entenem que aquesta és un proposta interes-
sant. I és per tot aix0d que, malgrat algunes qiiestions
que no entenem exactament igual com el Grup Socia-
lista, entenem que, si més no, aquesta és una eina inte-
ressant, que seria bo que s’aprovés, i tot pendent —aixo
si— dels traspassos de I’Inem, que, al nostre entendre,
haurien d’ajudar moltissim a millorar, d’una banda, les
taxes d’atur a Catalunya, és a dir, a rebaixar-les, i de
I’altra, tenir una administracié laboral a Catalunya molt
millor i amb molts més recursos que 1’actual.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, té la paraula el diputat se-
nyor Huguet.

El Sr. Huguet i Biosca

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
el tema que fa al cas per a aquesta presa en considera-
ci6 de la Proposicié de llei sobre el Servei Catala
d’Ocupacié entenem que és un tema fonamental i ba-
sic de la preocupacié dels ciutadans i ciutadanes de
Catalunya. L’atur, en aquests moments, continua essent
la qiiesti6 fonamental de que depén la supervivencia
diaria de les families i de la gent a aquest pais, i les
dades i els indexs d’atur no baixen, lamentablement, i,
per tant, doncs, qualsevol mesura que es prengui per
millorar el servei de I’ Administracid en relacié amb les
funcions d’ocupacio €s, ha de ser benvinguda en aques-
ta cambra. L atur és, de fet, un drama personal, és la
demostraci6 d’un desaprofitament del capital huma, i,
de fet, caldria que des de I’ Administraci6 s’articulessin
al maxim les politiques per fer que els jaciments d’ocu-
pacio que hi ha surtin a la superficie i que les iniciati-
ves locals, que solen ser les que tenen més exit en el
camp de la creaci6 de llocs de treball, doncs, tinguin un
suport clar per part de I’ Administracid, i, sobretot, que
es tingui present que hi ha collectius especifics que sén
sectors amb crisis profundes, sectors industrials amb
crisis profundes, o territoris, comarques afectades per
una desindustrialitzaci6 ja endémica, o sectors d’edat o
per sexe que tenen més dificultats de trobar llocs de
treball.

Per tant, doncs, aquest és el panorama en que ens mo-
vem. Davant d’aquesta qiiestid, seria important que la
Generalitat realment fes un pas endavant i articulés amb
un Servei Catala d’Ocupaci6 totes les politiques que en
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aquests moments poden semblar d’una certa dispersio
de cara a aquest sector.

Per tant, doncs, per nosaltres, tot i tenint present que hi
ha un element fonamental pendent, que és el traspas de
I’Inem, que per nosaltres hauria de ser un traspas inte-
gral de les funcions de I’Inem, i també que caldria un
replantejament a Catalunya de qiiestions, també, que de
moment tenen una escala estatal, com el Forcem —€s a
dir, hi ha una serie de qiiestions que van lligades a
I’augment de competencies i a definir un marc laboral
autonom a Catalunya—, creiem que efectivament es pot
avangar ja, en previsié d’aquesta assumpcié de noves
competencies, es podria avancar ja en la creacid
d’aquest servei i en el dimensionament d’aquest Servei
Catala d’Ocupaci6.

Nosaltres, concretament, si entréssim en el contingut,
podriem discrepar d’algunes qiiestions. Possiblement
no ens conveng, potser, I’excessiva..., |’organigrama,
potser excessivament en perill d’una certa excessiva
burocracia, o organigrames potser més simples i opera-
tius, en el cas que es tirés endavant aixo. També podri-
em discutir els models de representativitat en els orga-
nismes de control d’aquests serveis, tant els territorials
com els nacionals, de cara a assegurar-ne una plurali-
tat al maxim amplia possible de tot el conjunt de sindi-
cats i sectors de la patronal, pero en tot cas aixo ja ho
discutiriem si es tirés endavant el projecte.

Nosaltres creiem que si que aquesta Proposicié hauria
de ser presa en consideracid, perque el que no pot ser
és continuar, una mica, amb la politica que és I’absen-
cia de politica. I quan hi ha una abséncia de politica el
que sol passar és el laisser faire, laisser passer, és a dir,
un terreny on campen, en el terreny aquest de 1’ocupa-
ci6, campen en aquests moments, basicament, les em-
preses de treball temporal. Les ultimes dades, les re-
cents dades publicades que 1’any passat només un 5%
de contractes a Catalunya van ser indefinits mostren a
quin grau de precarietat i de degradaci6 del mercat la-
boral s’ha arribat a casa nostra. Aixo vol dir que és un
terreny on campen precisament aquestes empreses,
que, de fet, molts cops actuen com als tipics pres-
tamistes laborals de fa temps; diguem-ne, han variat el
capatas que anava a buscar les peonades a la placa del
poble: ara és una oficina funcional, informatitzada i
amb test psicologic incorporat, pero de fet s’estan fent
unes funcions similars. Per tant, déna la sensaci6 que
I’abseéncia o la manca de voluntat politica per avancar
en aquest tema sigui una forma encoberta de forcar una
privatitzacié del tema de la collocacid, i, en tot cas, una
privatitzacié que va, podriem dir-ne, a un sector semi-
public. Es a dir, es podria donar el cas que les empre-
ses que medien, o que estan mediant, empreses priva-
des que medien en el mercat de treball o que gestionen
els fons ocupacionals, la formacié ocupacional, curio-
sament, no estan sotmeses a les regles de la llei del
mercat; perque sén empreses vinculades per concessio,
per contractes, per convenis i per les subvencions que
reben del fons public, de fet, viuen fonamentalment de
I’ Administracié. Per tant, estem parlant d’un sector
semipublic que t€ tots els avantatges del public i tots els
del privat. Es a dir, no hi ha un control com en el public
hi hauria sobre la seva gesti6, o un control eficient so-

bre la seva gestio, i, en canvi, s’estalvien, diguem-ne, el
que és haver de competir, amb totes les conseqiiencies,
amb un lliure mercat del sector. Per tant, doncs, estari-
em amb un tipus de model que crec que no és bo —no
és bo— per, precisament, cobrir la finalitat que convin-
dria, que és una eficient politica d’ocupacio.

Una eficient politica d’ocupacié que entenem que, en
el moment que es discutis dintre del marc d’aquest
Servei Catala d’Ocupacio, hauria, sobretot, de centrar-
se en alguns elements importants que, d’alguna mane-
ra, s’haurien d’incorporar en el moment que discutis-
sim aquesta Proposicid, si és que fos tinguda en consi-
deracié. Hi ha el tema de com..., amb quins criteris es
gestionen els fons ocupacionals, que entenem que fins
ara jo crec que no és correcte —alguna altra vegada ho
he dit en aquesta cambra—, és a dir, no se’n treu el ren-
diment adequat, d’aquesta repartidora de fons, de cara
a la formacio; el tema important dels alumnes que aca-
ben a setze anys sense tenir el graduat d’ensenyament
secundari i que, per tant, queden en el mercat laboral
sense cap mena d’intermediacié —aix0 en part afecta
Ensenyament, perd en part també podria afectar un
model, una especificitat, dintre del Servei Catala
d’Ocupacid, destinada a la franja baixa de la joventut—; el
tema, també, de 1’autoempresa, com a element fona-
mental de creaci6, des de 1’0ptica d’Esquerra Republi-
cana, de treball, amb un panorama de tanta atonia com
I’actual, i finalment, la importancia, per nosaltres fona-
mental, dels agents locals com a inductors —agents lo-
cals que poden ser Administraci6 local, poden ser em-
preses, poden ser sindicats, a escala local, escoles...—
d’una politica de les més eficients de cara a aix0. Pero,
bé, en tot cas sén coses que es podrien parlar si s’avan-
cés i es tingués en consideracié aquesta Proposicié que
ha presentat el diputat i sindicalista Josep Maria Rafié.

Per tant, des del punt de vista del Grup d’Esquerra
Republicana, per anunciar el nostre vot i el nostre su-
port favorable a aquesta consideracié d’aquesta Propo-
sici6 presentada pel Grup Socialista.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel d’Iniciativa per Ca-
talunya - Els Verds, té la paraula el diputat senyor Jordi
Guillot.

El Sr. Guillot i Miravet

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
en la presa en consideraci6 d’aquesta Proposici6 de llei
es déna una bona oportunitat per parlar de quin model
de servei public d’ocupacié necessita Catalunya, quines
son les politiques d’ocupacié que caldria; valorar criti-
cament quins son els models de gestié actuals de la
Generalitat; posar-nos d’acord sobre tota la qiiesti6 dels
traspassos de I’Inem, etcétera. Amb tot, el nostre Grup
vol centrar la seva intervenci6 en la petici6 que el Grup
Socialista no posi a votaci6 la presa en consideraci6
d’aquesta Proposici6 de llei. I aixo per dos motius. En
primer lloc, per creure que no és correcte que propos-
tes sindicals com les fetes per Comissions Obreres i
UGT a la mesa de concertaci6 sobre 1’ocupaci6 a Ca-
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talunya, un grup parlamentari, el PSC, les transformi en
una proposici6 de llei. Segurament 1’ autoritat sindical
del senyor Raié, dirigent de la UGT —una de les parts
signants—, al nostre entendre, no ho fa justificable. I en
segon lloc, perque creiem que no és oportd que amb
una negociacié compromesa, encara que plena de difi-
cultats, entre el Consell Executiu i els sindicats, es posi
a votacid la presa en consideracié d’una proposici6 de
llei que és un recull de les propostes sindicals, i molt
menys —i molt menys— quan no es tenen els suports
suficients per tirar-la endavant.

Es per tot aixd que demanem al Grup Socialista, si aix{
ho creu convenient, que no posi aquesta Proposicié de
llei, la seva presa en consideracid, a votacio. I, en cas
que no ho cregués oportd, evidentment, el nostre Grup
parlamentari hi votaria afirmativament.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyor Guillot. Pel Grup Popular, té la
paraula el diputat senyor Julio Ariza.

El Sr. Ariza Irigoyen

Si, muchas gracias, sefior presidente; brevisimamente,
desde el escafio mismo. Primero, el sefior Rafié ha
finalizado su intervencién haciendo una apelacién que
si que nos parece un tanto inquisitorial: ha dicho el
sefior Rafié¢ que todos aquellos que no estemos con su
propuesta estamos contra el empleo. Pues bien, sefior
Raifié, en primer lugar, nosotros vamos a votar nega-
tivamente su propuesta, la toma en consideracién de
esta Proposicién de ley y, sin embargo, he de decirle
que estamos plenamente con el 40.1 de la Constitucion,
con el titulo primero, estamos plenamente con politicas
econdmicas que avancen en la consecucién de un
objetivo de pleno empleo, y con ese objetivo, que
ademads el Gobierno del Partido Popular ha definido
como el afio del empleo este afio 97, vamos a seguir
trabajando. Es evidente que el hecho de que nosotros
no estemos de acuerdo con su planteamiento hace mas
referencia a la oportunidad de su planteamiento que a
la realidad. Tengo que reconocer que ustedes deben
tener algun sentimiento de culpa: durante trece afios un
gobierno socialista no se plante6 la transferencia de las
politicas activas de ocupacidn, del Inem, y sin embar-
go ha sido un gobierno del Partido Popular quien se ha
planteado esta posibilidad y quien estd negociando ya
efectivamente esta posibilidad.

Por lo tanto, desde este sentimiento de culpa,
manifestarle mi tristeza, y que espero que en el futuro
el Partido Socialista también actie, en estos temas, de
otra manera. Nosotros estamos convencidos de que
acercar a la ciudadania estas politicas hard que los
servicios que necesitamos todos, efectivamente, sean
mds eficientes y sean mds eficaces.

Dicho esto, tengo que anunciarle de nuevo, senyor
Rafié, que nuestro partido votard negativamente esta
Proposicién de ley.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Pel Grup de Convergen-
cia i Unid, té la paraula el diputat senyor Rafael
Hinojosa.

El Sr. Hinojosa i Lucena

Senyor president, senyores i senyors diputats, el senyor
Rafé, com sempre, ha fet una intervencio en que hi han
clars i obscurs, hi han aspectes en els quals jo estic
d’acord amb ell; quan ell ha fet I’analisi de la situaci6
de I’atur, hi han aspectes en que coincidim. Perod ha
comencat fent una afirmacid, dient: «Quina és la ra
per la qual presentem aquest projecte de llei?» Diu:
«Fonamentalment, una: lluitar contra 1’atur.» Bé, el
senyor Rafié sap, com sabem tots, que les lleis no cre-
en ocupacio, desgraciadament. La regularitzacio, la llei,
pot afavorir determinats tipus d’activitats, perd no crea
ocupacié. L’ocupacio la creen altres elements: un crei-
xement economic sostingut, una administracié d’aquest
creixement, una politica fiscal adequada, una prospec-
tiva amb nous camps d’activitat, etcetera.

Per tant, no fem aqui un campionat vejam qui és més
antiatur i qui vol lluitar més contra I’atur: tots volem
Iluitar contra I’atur, senyor Rafié. No la votarem, aques-
ta Proposicié de llei, pero aixo no vol dir que no esti-
guem contra ’atur. L’eix fonamental del Govern de la
Generalitat, la politica economica del Govern de la
Generalitat, és la de la lluita contra I’atur. No hi ha cap
govern a Europa, ni a I’OCDE, que no digui exacta-
ment aixd que estem dient. Voste ha fet una referéncia
a Europa, i jo tinc la temptacid de continuar per aquest
cami, perque el problema és que tenim una certa per-
plexitat, tots els governs i tots els grups parlamentaris
que, d’una manera o altra, som conscients del drama,
del dramatisme del problema de I’atur, estem perple-
xos, dic, perqué no som capagos, collectivament, de
trobar vies de solucié eficaces, i si no, vegi voste 1’In-
forme Rocard; vegi voste el llibre de Rifkin; vegi vos-
te el llibre de I’IESE, d’en Jordi Gual; vegi I’informe
d’ocupaci6 per al regne d’Espanya fet pel seu partit;
vegi I’informe de 1’OIT, d’ocupacié mundial, de 1’any
1995-2000; vegi el que vulgui: tots fem una analisi de
la situacid, amb quadres estadistics perfectes, i quan
arribem al darrer capitol, que és el que diu: «I ara, les
solucions», doncs, no n’hi han. Tornem a les mateixes,
tornem a dir: «Escoltin, un creixement sostingut...»,
aquest és el cami.

I jo estaria, en part, d’acord amb la critica que voste fa
ales ETT; en part, sobretot, a fora de Catalunya, no tant
a Catalunya. Pero jo li vull recordar, senyor Raifié, que
les ETT existeixen per dues raons: una, perque venien
a resoldre un problema d’alegalitat de les ETT, que ja
feia molts anys que funcionaven a Espanya i a Catalu-
nya; dues, perque la voluntat del seu partit i del meu
—del seu partit i de la meva coalici6—, a Madrid, van fer
que es creés i s’ordenés I’activitat de les ETT. No ens
les traguem de sobre, ni voste ni jo: les ETT tenen una
llei que la va proposar el seu Grup i que jo la vaig vo-
tar a favor en nom del meu Grup Parlamentari. Que han
actuat d’una manera desorganitzada en algunes comu-
nitats? Cert. També a Catalunya. Perd és que a Catalu-
nya hem reaccionat; home, hi hem reaccionat, i algun
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merit té voste —li ho vull reconeixer— en aquesta reac-
cio, perque, quan voste representava la UGT en el Con-
sell de Treball, va ser un dels elements que van posar en
evidencia que algunes ETT no funcionaven. Per tant,
no el vull criticar negativament; vull dir-1i que, quan
parli de les ETT, assumeixi també la seva responsabi-
litat.

I deia un altre intervinent que, home, aquesta llei pot
cobrir un buit; no hi ha una politica... Miri, senyor
Huguet, hi ha una politica, hi ha un Govern, hi ha un
Departament de Treball, i hi ha una politica. Una altra
cosa és que voste no sigui especialista en aquesta poli-
tica; voste ho és en un altre camp, i potser ha dit coses,
aqui, dient: «Aix0 ho podriem fer...», no, no, és que
aixo s’esta fent; és que estem fent alld que la proposta
de llei diu que es podria fer. Miri, primer, no hi ha cap
buit legal —la primera qiiestié que hem de deixar clara—,
pero és que, a més, el Departament de Treball, que s’ha
anat dotant d’uns mitjans per poder fer aquesta activi-
tat, esta fent allo que s’ha de fer. El Departament de
Treball..., els ho recordo a les senyories que no sén
especialistes en aquest tema, o que no hi estan al dia a
dia, i ja sé que avorriré els qui estan al dia a dia en
aquest tema, pero €s convenient que sapiguen que el
Departament de Treball desenvolupa accions de forma-
cio per a aturats i per a ocupats, d’informaci6 i d’orien-
tacio professional, fa plans d’ocupacid, plans de forma-
ci6 d’aprenents, accions per a collectius amb especials
dificultats d’integraci6 laboral, sistemes de deteccié de
necessitats ocupacionals a nivell comarcal mitjancant
els dinamitzadors comarcals, accions adrecades a mi-
llorar la viabilitat dels nous projectes empresarials, ini-
ciatives comunitaries, formacié de formadors, com
també un sistema efica¢ d’intermediaci6 que interre-
laciona i globalitza totes les accions ocupa-cionals. No
és aix0, senyor Huguet, que tot esta per aqui, difumi-
nat..., no, no, aixo esta, hi ha una Direccié General
d’Ocupacié que agrupa tota la politica laboral del De-
partament de Treball i que agrupa, naturalment, la po-
litica del Govern. No hi ha res deixat de 1a ma de Déu;
hi ha una politica, hi han uns organismes, hi ha un fun-
cionament, que és aquell que hem de fer.

La proposta de llei que avui ens porta el Grup del PSC
és inoportuna en el temps; no dic que inoportuna en el
seu contingut, que no hi vull entrar, fins i tot podria dir
que, de I’exposicié de motius, estic d’acord practica-
ment amb tota la seva exposicié de motius, excepte el
primer paragraf, que ell el diu en negatiu i jo el diria en
positiu. El senyor Rafié diu: «La persistencia de la si-
tuacié d’atur, malgrat que aqui, a Catalunya, creixem
més que a la resta...» Doncs, no: la persisténcia de
I’atur, menor que a la resta de 1I’Estat, amb un creixe-
ment economic, 1’any passat, menor que a la resta de
I’Estat, i amb una creacié de 175.057 contractes més
que I’any 95. Doncs, aix0 es pot dir per negatiu o per
positiu, el primer paragraf. La resta, que és una analisi
de la situacio, jo la comparteixo.

Perd és que, a més —i per anar acabant—, pel que fa a
I’ambit participatiu, la seva Proposici6 de llei planteja
la creaci6 d’un consell catala d’ocupacid, amb els seus
components territorials, i cal assenyalar que, actual-
ment, ja existeix, ja hi son, en el Consell Catala de For-

macié Ocupacional i Collocaci6, un organ que pertany
al Consell de Treball i que hi continuara pertanyent, si
aquesta cambra ho aprova, al Consell Economic i So-
cial, continuara existint, i té la mateixa estructura que
voste hi déna en la seva Proposicid de llei. I és un or-
gan participatiu, on estan les centrals sindicals majori-
taries, on estan les organitzacions empresarials i on
estan els municipis; és una acci6 de baix a dalt i de dalt
a baix. No hi ha res a I’atzar, a I’aventura; hi ha un pro-
grama, hi ha una situacid, hi ha una politica i hi ha una
voluntat de lluitar contra I’atur. Pero ens passa el que li
passa a tothom: que no tenim la vareta magica, i que si
no fem 1’esforg, tots plegats, de fer una politica que si-
gui imaginativa en el terreny de la captacié de noves
activitats i sigui ferma en el terreny de la creacié de ri-
quesa i una politica fiscal que afavoreixi I’ocupacid, si
no som capacos de fer aixo, 1’atur no el rebaixarem ni
acabarem amb ell. No ho fem nosaltres, ni ho fa
Europa, per desgracia.

Jo vull dir-1i, també, senyor Rafié, que una de les raons
per la qual no li podem votar aquesta proposta de llei,
la presa en consideracio, és que, efectivament, no s’han
fet els traspassos de I’Inem; estem —sembla— a punt
d’arribar a un acord, sembla. Si s’arriba a aquest acord,
tindrem a les nostres mans un complement que ara no
tenim per fer la politica, una politica, en la mesura del
possible, propia, d’accié de politica laboral a Catalu-
nya. No tenim aquesta transferéncia; creiem que seria
més prudent que tornéssim a parlar després de 1’ obten-
ci6 d’aquesta transfereéncia; pero €s que ja esta previst.
Es que voste sap que hi ha una taula oberta per parlar
d’aquests temes; voste ha fet una referéncia dient:
«Per0 no s’ha reunit durant set mesos». I és probable;
en aquest moment no li puc dir per queé no s’ha reunit.
Es probable que no s’hagi reunit; perd el que li assegu-
ro és que es reunira I’endema que tinguem les transfe-
réncies; aixo, segur, perque hi haura materia per poder
debatre.

Aquestes son, senyores i senyors diputats, senyor pre-
sident, les raons que exposa el meu Grup per rebutjar en
aquest moment la presa en consideracié de la seva
proopsta de llei.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Com que el senyor pre-
sentant de la Proposici6 de llei li ha sigut suggerida o
demanada la possibilitat de la retirada de la Proposicid,
el senyor Rafié, per contestar aquesta qiiestio, té la pa-
raula.

El Sr. Rainé i Blasco

Gracies, senyor president. I aprofitaria la seva bondat
per explicar al senyor Ariza que jo no he dit... I ho tinc
escrit i, per tant, no és que m’hagi equivocat, ho tinc
escrit...

El president

Si és una contradiccid, si.
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El Sr. Rainé i Blasco

Es una contradicci6. Jo no he dit que els qui no votin no
estiguin a favor o estiguin per 1’atur i que estiguin en
aquesta situacio, sin6 que el que he dit €s que aixo de-
mostra, al nostre entendre, que la seva prioritat no és la
Iluita contra I’atur, criteri politic diferent al que voste ha
explicat. Nosaltres entenem que la seva prioritat —la
seva prioritat— no és la lluita contra 1’atur; la seva pri-
oritat o la d’aquells que votin en contra d’aquest tema.

En relacié amb la peticié que ens fa el Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya, li haig de dir dues qiiestions. La
primera: no existeix una apropiacié d’una proposta sin-
dical, perque aquest text no ha estat presentat mai pels
sindicats; i la segona, que si la presentacié d’aquesta
Proposicié de llei entorpis una negociacid, nosaltres la
retirariem, pero dificilment es pot entorpir allo que no
existeix. Com que no hi ha negociacid, no es pot entor-
pir; si hi hagués hagut un procés de negociacid, es po-
dria entorpir qualsevol cosa. I en tot cas, permeti’m que
li digui que nosaltres som plenament conscients que els
sindicats no han de ser mai la corretja de transmissié de
cap partit politic, i alhora, també som bastant critics
amb aquells models de sindicalisme «tradeunionista»
que plantejaven que els partits havien de ser la corret-
ja de transmissi6 o I’expressi6 politica d’una organitza-
ci6 sindical concreta.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Anem, acabat el debat...
(El Sr. Ariza Irigoyen demana per parlar.) Senyor Ari-
za, per contradiccions, o per contestar la contradiccié?
(Pausa.) Mig minut.

El Sr. Ariza Irigoyen

Muchas gracias, sefior presidente. La verdad es que, lo
que estd dicho, estd dicho, y lo que esté escrito, escrito
estd. El sefior Rafié, desde mi punto de vista, ha dicho
que, efectivamente, para los que votamos en contra de
esta Proposicion, no era nuestra prioridad el empleo; yo
quiero ratificarle que la prioridad, en este momento
mdxima, de nuestro partido y de nuestro Grupo, es el
pleno empleo en Catalufia y en toda Espafia.

Gracias, sefior presidente.

El president
Moltes gracies.

Acabat el debat, procedirem a la votacié d’aquesta Pro-
posici6 de llei.

Senyores i senyors diputats, iniciem la votacio.

La Proposici6 de llei ha sigut refusada per 48 vots a
favor, 64 en contra i cap abstenci6.

Se suspen la sessi6 fins aquesta tarda a dos quarts de
cinc, 4:30.

La sessid se suspén a dos quarts de dues del migdia i
catorze i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i vuit
minuts. Presideix el president del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és
assistida per I'oficial major i pel lletrat Sr. Pau i Vall.

Al banc del Govern seu el president de la Generalitat,
acompanyat dels consellers de la Presidencia, de Go-
vernacio, d’Economia i Finances, d’Ensenyament, de
Cultura, de Politica Territorial i Obres Publiques i de
Treball, la consellera de Justicia i els consellers de
Benestar Social i de Medi Ambient.

El president

Es repren la sessio.

Preguntes

Iniciem I’ordre del dia d’aquesta tarda amb, en primer
lloc, les preguntes al molt honorable senyor president
de la Generalitat.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre si I'actual sistema de finangcament
autonomic és I'adequat per a les neces-
sitats de la societat catalana

La primera de les preguntes és sobre si 1’actual sistema
de financament autonomic és I’adequat per a les neces-
sitats de la societat catalana, presentada pel diputat se-
nyor Josep Lluis Carod-Rovira; té la paraula per un
temps maxim de dos minuts i mig.

El Sr. Carod-Rovira

Gracies, senyor president. En realitat, m’ha tret la pa-
raula de la boca, perque anava a preguntar justament
aix0 que voste ha dit, és a dir si el president de la Ge-
neralitat considera que 1’actual sistema de financament
autondmic, que compta ja en aquests moments amb dos
recursos en contra presentats, és 1’adequat a les neces-
sitats basiques de la societat catalana.

El president

Per contestar, té la paraula el molt honorable senyor
president.

El president de la Generalitat (Sr. Jordi Pujol i Soley)

Bé, no, creiem que no. No ho és, en primer lloc, perque
no déna prou satisfaccié al que sén necessitats i drets
basics —per segons quins conceptes els ciutadans cata-
lans reben per capita menys que altres ciutadans de
I’Estat—; no ho és també perque 1’autonomia catalana,
a part dels temes institucionals en si, intrinsecament és
diferent i requereix un altre tipus de tracte i de financa-
ment, i finalment no ho és, fins i tot, per exigéncia de
competitivitat que la nostra economia, com també algu-
nes altres a nivell d’Estat tenen, pero que altres no te-
nen.

Obviament, la contrapartida de tot aixo és I’exigéncia
de solidaritat que a Espanya s’ha ates, molt més, de
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llarg, molt més que a qualsevol altre pais europeu, i
evidentment Catalunya hi ha contribuit més que ningd.

Per tant, entenem que no. El finangament tal com el
tenim actualment, malgrat les millores tltimes de I’any
94 i ara d’enguany, de tota manera no atén prou bé
encara les necessitats del finangcament de Catalunya.

El president

Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Lluis
Carod-Rovira.

El Sr. Carod-Rovira

Gracies, senyor president. «No perdrem ni un duro,
perque defensarem els nostres diners i no permetrem
que s’ho emportin uns altres», no és la Lliga Nord qui
parla, és la consellera d’Economia de la Junta
d’ Andalusia. Quan, senyor president, parlara voste clar
i catala en defensa dels interessos de la societat catala-
na?

Tenim la sensaci6 que voste té en aquests moments al-
tres preocupacions, que té, potser, el cap on no 1’ha de
tenir, és a dir, a la plataforma digital, a les electriques,
a les privatitzacions —que també 1’hi ha de tenir, perd no
d’una manera primordial—, potser també a avalar el se-
nyor Aznar davant del president Chirac, pero no el té on
I’ha de tenir. I portem ja massa anys que el seu Govern
s’acontenta potser amb rosegons, mentre ens fa pagar
a tots plegats un ment de gurmet. I I’esforg fiscal que
fa el poble de Catalunya és un esfor¢ geganti; aportem
el 21% dels impostos, rebem just I’11% de la inversi6
publica acumulada.

Quan, senyor president, el seu Govern tindra voluntat
politica i valentia per presentar recurs, per exemple,
contra els pressupostos de 1’Estat per un tracte en con-
tra, un tracte discriminatori en relacié amb Catalunya,
a partir precisament no només dels principis de solida-
ritat que voste invocava, sind també a partir també dels
principis d’igualtat?

L’unica sortida, senyor president, és la singularitzacio,
és la negociacio bilateral amb Madrid, €s sortir de la
generalitzaci6. Es recaptar i administrar el 100% del
nostre esforg fiscal, perque, mentrestant, cada any 1
bili6é 200.000 milions de pessetes els paguem i no tor-
nen, i ens calen per a carreteres, per a escoles i hospi-
tals, i cada any vostes arrosseguen un deute d’un bilié
contret pel seu Govern. Quan posarem fi, per exemple,
al retard, a la morositat amb que el seu govern paga els
ajuntaments i paga les seves empreses proveidores?
Quan, senyor president, es decidira d’una vegada a
defensar alld que des del punt de vista de ’esforg fis-
cal de Catalunya voste ha de defensar i no pas uns al-
tres interessos en alguns aspectes francament secunda-
ris?

Durant la campanya electoral a les eleccions espanyo-
les el senyor Molins parlava de reivindicar 250.000
milions anuals; després en van pactar 250.000 per a un
quinquenni i, finalment, han acabat acceptant el model
actual, amb un suposit teoric de 196.000 milions de
pessetes en cinc anys. Els andalusos han presentat re-
curs 1 han aconseguit exactament el doble.

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Carod-Rovira

Quan es decidira a fer, senyor president, el mateix que
fan a Andalusia els seus govermants?

Moltes gracies.

El president

Per a una nova intervencio, té la paraula el molt hono-
rable senyor president.

El president de la Generalitat

Bé, jo crec, sincerament, que tenim el cap on ’hem de
tenir i que situem les prioritats alla on les hem de situ-
ar, i obviament, la defensa dels interessos de Catalunya,
tots ells, no Gnicament els financers, és la nostra prio-
ritat. I en aquest cas, concretament, ho hem estat de-
mostrant perque abans que qualsevol altra cosa hi hem
fet introduir una serie de canvis que representen una
millora substancial no només —com voste diu— de
196.000 milions de pessetes, perque aixd només és el
concepte que ens ve del 30% de I'IRPF, perd tot allo
que s’anomena les despeses especifiques o les millores
en sanitat, tota una altra serie de qiiestions, aquestes son
a part dels 196.000 milions de pessetes.

Ara bé, si voste el que em diu és que encara hem d’anar
més endavant i que hem de seguir demanant, d’acord;
de fet, nosaltres haviem demanat en el seu primer mo-
ment —i consta aix{ en la nostra campanya electoral—
que aquest 30% fos del 40% o del 42,5%, com els
ldnder alemanys, i tenim dit —i no enganyem a ningid—
que seguirem aixecant, procurant aixecar el sostre
d’aquest financament, i tenim plantejat que en el seu
moment, a través de la Comissié que especificament ja
s’ha creat per aix0, demanarem els impostos especials.
O sigui, que la prioritat és aquesta i d’una manera gra-
dual en les ultimes legislatures ho hem anat millorant
i espero que ho podrem seguir continuant fent en el
futur.

El president

Moltes gracies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre 'actual controversia de la platafor-
ma digital

La segona pregunta és sobre 1’actual controversia de la
plataforma digital, presentada pel Grup Mixt; té la pa-
raula per formular-la el diputat senyor Benet Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. Senyor Pujol, les darreres
setmanes han estat especialment intenses pel que fa al
debat a I’entorn de les plataformes digitals i del con-
flicte d’interessos de les dues plataformes que fins ara
han manifestat el seu interes d’emetre, la del grup Pri-
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sa 1 Antena-3, d’una banda, i la de Telefonica i Televi-
sié Espanyola, per 1’altra.

El fet que el Govern central hagi pres clarament partit
per una de les plataformes ha enrarit més 1’ambient.
Obviament, aquesta és una qiiestié que ha de preocu-
par, i molt, el Govern de la Generalitat, i per aix0 ens
interessa quina és la seva posicio.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Bé, la primera cosa que 1i he de dir és que, de tota ma-
nera, aquest és un tema que €s competencia de la Cor-
poracié de Radio i Televisio; el que passa és que, de
tota manera, no podem obviar, no podem deixar de
contestar tota una série de preguntes que, com a Go-
vern, se’ns fan sobre aquesta qiiestid, com ara mateix
voste ha fet.

Li he de dir que els estudis de viabilitat que s’havien fet
en el seu moment deien, insistien que el millor que hi
podia haver era una plataforma dnica, i en aquest mo-
ment, per raons de viabilitat i de rendibilitat, en aquest
moment, a més aix0 també és veritat perqueé en una
plataforma tnica, si hi entrés tothom que volgués en-
trar-hi, entenguem-nos, si estigués oberta a unes degu-
des proporcions pel pes i el volum que cada empresa
pogués tenir, hi pogués entrar tothom qui volgués seria,
sens dubte, la més pacificadora i la que podria evitar
més facilment privilegis empresarials o cap mena del
que en podriem dir un monopoli.

En tot cas, el que li puc dir és que el director general de
la Corporacié té mandat, per part del Consell, com a
conseqiiencia d’un acord unanime del Consell, de bus-
car férmules que puguin influir per tal que s’arribi que
hi hagi una plataforma tnica.

El president

Per repreguntar, té la paraula el senyor diputat.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. Efectivament, en aquest
tema, parlar de llibertat de mercat, en el tema de la pla-
taforma digital, s una mica parlar per parlar, perque
I’intervencionisme ferotge del Govern central qiiestio-
na la llibertat i perqueé de mercat tenim el que tenim, i
és un mercat limitat, sobretot quan 1’oferta televisiva
d’una sola plataforma supera els trenta canals a banda
dels que ja estan funcionant. Si a més aquells temes que
poden fer decidir els ciutadans a abonar-se a alguna de
les plataformes —el cinema i especialment el futbol—
estan controlats per una d’aquestes plataformes en liti-
gi, la competeéncia davant de Canal Satélite Digital no
la fa, no la pot fer I’oferta engrescadora de 1’altra pla-
taforma, que no hi €s, sind I’intrusisme intervencionista
del Govem central.

Que ha de fer el Govern de la Generalitat, 0 més pro-
piament —com voste deia— la Corporacié? Doncs, al
nostre entendre, tenint en compte que la Corporacié té
ara a les mans uns trumfos importants per negociar
—basicament el Barca, I’Espanyol i més modestament el
Lleida— ens hem de fer valdre, perque justament tots
ens volen per aix0, i com que tenim la sensacié que les
dues plataformes, les dues pretendentes, no ho sén per
amor, sindé que ho sén per interes, almenys, senyor
Pujol, mirem de no casar-nos amb la més lletja; i si ells
van per interes, no anem nosaltres amb un lliri a la ma
i exigim, a banda d’assegurar la viabilitat economica,
capacitat per decidir continguts i sobretot uns quants
canals per emetre en llengua catalana i aconseguir que
el catala sigui present en les noves tecnologies digitals.

Moltes gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per a una nova intervencid, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Repeteixo que aquesta és una discussié que fonamen-
talment el Parlament la pot tenir en qualsevol moment,
perque té facultat per fer-ho, amb el director de la Cor-
poracié Catalana de Radio i Televisio, que és a qui li
correspon més exactament donar resposta. De tota
manera, si que li vull dir que entenc que la Corporacié
—i el mateix Govern ho creu aixi— pensem que els ob-
jectius que hem de defensar sén en bona part els que
voste ha dit. En primer lloc, necessitem a través del
futbol assegurar determinades franges d’audiéncia; de
fet TV3 i Catalunya Radio sén radios i televisions com
una altra qualsevol, perd a més sén instruments de po-
litica lingiiistica, i per tant hem de tenir cura de 1’audi-
éncia en aquest sentit. En segon lloc, com voste també
ha dit, assegurar que hi pugui haver una preseéncia, que
hi pugui haver uns canals en aquesta plataforma digi-
tal, la que sigui, a través dels quals puguin passar
especificament televisions en catala; i bé, i també es
poden aconseguir altres coses a través d’un bon acord,
com per exemple, un bon financament per a la propia
televisid, concretament per a la propia TV3, concreta-
ment.

Bé, nosaltres la veritat és que hauriem desitjat molt que
aquest enfrontament no es produis, i per aixo sempre
vam procurar que hi hagués una plataforma tdnica fins
i tot quan es va firmar un primer acord, un preacord que
després no es va implementar, el 28 de novembre. Les
coses han anat per un altre cami, pero nosaltres, en el
grau en que puguem —i aquest és I’encarrec que té el
director general no per part del Govern, siné per part
del Consell de la Corporacié—, nosaltres seguirem in-
tentant que, respectant aquests objectius basics que li
deia de llengua, d’audiéncia, de possibilitat, a través
d’aix0, també, d’incidir industrialment en aquest camp
audiovisual, etcetera, procurarem que es faci de la ma-
nera, diguem-ne, més pacifica i més convivencial pos-
sible, i per tant, seguirem lluitant per una plataforma
Unica.
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El president cional, 11.000 milions —xifra de la comissié catalana.
.- Vostes han creat un forat només en plusvalues de
Moltes gracies. 50.000 milions a Catalunya i tenen 10.000 milions de
taxes sociosanitaries encara per invertir. Mentrestant la
societat reacciona, senyor president, i tenen ja reacci-
Pregunta al president de la Generalitat ons dels collectius que treballen entre els disminuits per
sobre si cal recorrer als impostos indirec- temes de manca d’integracié i discriminacid; tenen ja
tes per a financar la sanitat entitats socials que s’enfronten a la possibilitat de les
La segiient pregunta sobre si cal recorrer als impostos taxe/s N 001osan1tarle§, N ten?n un C?Ilectlu mpor-
o . tantissim de la pagesia que se’ls gira d’esquena, mate-
indirectes per finangar la sanitat, presentada pel Grup rialment d’esquena
d’Iniciativa - Els Verds, té la paraula per formular-la el q )
diputat senyor Rafael Ribd. Senyor president, el pais es comenca a adonar que la
seva politica no és beneficiosa per a Catalunya; és be-
El Sr. Ribé i Massé neficiosa per a uns quants de Catalunya i també de la
. . . resta de I’Estat.
Moltes gracies, senyor president. Senyor president,
voste sap que hi ha una ponencia al Congrés dels Dipu- El president
tats que estudia la reforma de la sanitat i que practica-
ment no ha encetat els seus treballs. Voste sap que el PP Moltes gracies, senyor diputat. Per a una nova interven-
i vostes han llancat un globus sonda, que després el PP ci6, té la paraula...
ha retirat, sobre el financament d’impostos especials
per a la sanitat; i en concret el senyor Trias ha dit de El president de la Generalitat
forma contundent que, quan disposin dels impostos .. .
indirectes, els aplicaran per finangar la sanitat. Nosaltres en aquesta subcomissi6 p ar.lamentan.a no
plantegem ni plantejarem el tema dels impostos indi-
Voldria saber la seva opini al respecte. rectes, en el terme més generic de la paraula. S que he
dit, admeto que potser si que convindra, és una cosa
El president que no descartem, que alguns impostos especials, i
T¢ la paraula el molt honorable senyor president. er/lter}c per aqu.ests/ concretament’ dos, que bésicam ent
son 1’alcohol, i més encara que 1’alcohol el mateix ta-
bac, puguin haver de contribuir al financament de la
El president de la Generalitat sanitat. Realment, nosaltres no podrem mantenir..., no
Voldria distingir, crec que hem de distingir molt clara- nosaltres, a nivell de tot I’Estat, la sanitat, en fi, la pres-
ment entre impostos indirectes en general i impostos taci6 sanitaria que ara es fa si no és resolent alguns pro-
especials. En algun moment aquesta mena de brains- blemes pendents sobre el financament de la sanitat; no
torming que es fa ha sortit el tema no pas de I’impost només nosaltres: nosaltres; 1’ Administracié central;
del patrimoni, siné de I’impost sobre les rendes del Andalusia, que reclama 250.000 milions de pessetes;
patrimoni, perd bé, aquest és un tema que nosaltres, en Valencia, que en reclama 40.000; Galicia, que també
tot cas, no li hem donat suport. S{ que en canvi creiem reclama una quantitat important... Per tant, aquest €s un
—i si vol després li puc donar més detall- que es podria tema que no podem simplement liquidar-lo amb quatre
analitzar segons com, arribat el cas, alguna aportacié frases brillants i que el debat algid s’enfronti amb el
per part dels impostos especials. tema aquest de la sostenibilitat del sistema a base no
4 T 3 —repeteixo, perque no ho he dic jo; ja li ho he dit que no
Ara bé, com voste diu molt b_e,, estem pem\ignts del que ho diem nosaltres aixo dels impostos indirectes en el
deizldeuu aquesta subcomissi6 parlamentaria del Con- sentit més genéric de la paraula—, perd si que podria
grés dels Diputats. donar-se el cas que entenguéssim —i realment, no ens
semblaria que aixo fos cap monstruositat— que hi hagi
El president una aportacio per la linia del tabac —sobretot del tabac—,
Per repreguntar, té la paraula el diputat senyor Ribé. i també de I"alcohol.
Naturalment, aix0 no s’acaba aqui, hi ha altres coses a
El Sr. Ribé i Massé fer com, per exemple, tota una serie de mesures d’es-
Gracies. Senyor Pujol, jo li he cenyit a impostos indi- tEEIVI.’ com eﬁsl aC(f)rds 9“? S han\establl)e,rt argbl e!s (fla/rm'fl-
rectes, a la demagogia que practiquen vostes. D’una ban- geutlcs,\an} es arma01e§, Peré) tambe am ém F stria
da, enguany, moltissima gent potent pagara molt menys armgceuﬂc\a, totg /una selr,le N I.nemires a Lata unya
del que li pertocaria, i vostes, d’altra banda, en canvi, fa- matel’x, pero tambe a tot Estat. 1 altres aut.o/n(.)m}es.
. . A que s’estan prenent de cara a millorar la gestio, i bé, i
rien pagar amb impostos indirectes de forma no propor- t hi hauran o i n ta subcomis-
cional als ingressos, fins i tot amb taxes que es pagarien s§:gmarlnen | haural OVS,S cese aqueis a suhco 15
una vegada morta la persona que rebria assisténcia. S10 par amentaria mirant d evitar que reaiment agues-
sim d’anar a coses que poguessin ser —diguem-ne— més
Vostes a més argumenten que no hi ha diners, que no hi penoses o més gravoses per al conjunt de la poblaci6
ha diners per a determinats serveis publics, i argumen- com, per exemple, en alguns paisos europeus, en bas-
ten encara d’una manera molt més demagogica que hi tants paisos europeus s’ha fet. Nosaltres mirarem d’evi-
ha una necessitat de pagar un cost. Jo li donaré tres xi- tar-ho a través d’algunes d’aquestes linies que li acabo
fres: I’IRPF enguany ens pot donar amb el 15% addi- d’explicar.
S
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El president

Moltes gracies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre les mesures preses en relacié amb
la Sentencia 848 del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya sobre la requa-
lificacio urbanistica de Sant Pere de To-
rellé (Osona)

La segiient pregunta és sobre les mesures preses en re-
lacié amb la Sentencia 848 del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya sobre la requalificaci6 urbanistica
de Sant Pere de Torelld, a la comarca d’Osona. Per for-
mular la pregunta té la paraula el diputat senyor Curto.

El Sr. Curto i Casadd

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
senyor president de la Generalitat, en la Senteéncia 848
del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, referi-
da a Sant Pere de Torelld, se posen al descobert irregu-
laritats concretes que per extensié impliquen cinc de-
partaments del Consell Executiu de la Generalitat. Lo
dictamen, que com tots saben es refereix a actuacions
de desviaci6 de poder, de mala fe i de temeritat, acusa
a més sis persones amb imputacions de presumpte de-
licte de maquinacio en alterar el preu de les coses i pre-
sumpte delicte de prevaricacio per resolucié conscient
o inconscient de manifesta injusticia.

Per aix0, 1 a més de 1’obvietat en lo recurs que I’execu-
tiu presentara o ha presentat contra esta Sentencia, lo
Grup Popular formula la pregunta per a saber quines
mesures ha adoptat lo Govern, no només en relacié
amb esta Sentencia i en relacié amb los departaments
referits, siné també —tal com diu la pregunta— amb
I’Institut Catala de Finances, que com a organisme fi-
nancer de la Generalitat revela implicacions de mane-
ra evident i documentada, i en este cas concret, senyor
president, permeti’'m de dir-1i que qualsevol actitud de
fermesa per part seua ventilara tots los dubtes que pu-
guin existir sobre 1’eficacia en la gesti6 de determinats
departaments de I’ Administracié de la Generalitat.

El president

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

Bé, com voste ha recordat, hi ha un recurs de cassacio
presentat per la Generalitat, i per tant de fet aquest és un
tema que, des d’un punt de vista judicial, esta pendent.
Si es confirma la Senténcia, el que farem naturalment
és complir-la sense cap mena —diguem-ne— de regateig,
no? I si se’n dedueix, de la senténcia definitiva, de la
senténcia definitivament valida, quelcom que requerei-
xi alguna intervencié especial, en el seu moment s’es-
tudiara.

Aquest és un tema en el qual coincideixen diverses
coses: hi ha un problema judicial que els tribunals di-
lucidaran; hi ha un problema técnic, técnic i adminis-

tratiu, que de fet també va molt lligat amb el judicial, i
hi pot haver un problema politic, o hi ha hagut un pro-
blema politic d’assumpcié de responsabilitats, que jo
crec que d’una manera que m’atreveixo a qualificar de
molt positiva, doncs, en el seu moment aquestes res-
ponsabilitats van ser assumides.

De moment, no li puc dir res més.

El president

Per repreguntar, té la paraula el senyor diputat, senyor
Curto.

El Sr. Curto i Casadd

Gracies, senyor president. En esta part nos voliem re-
ferir naltros, senyor president, a la part politica, perque
des de la nostra opini6 la veritat és que les responsabi-
litats politiques van quedar assumides i salvades només
en part el novembre de 1994 amb la dimissi6 del con-
seller o exconseller senyor Cullell. I dic només en part
perque la Comissié d’investigacid, en la resolucié de
tretze punts i tres conclusions, tots sabem i ho hem
d’admetre que partia condicionada per la resisteéncia
parlamentaria que genera qualsevol majoria absoluta.

En tot cas, senyor president, lo problema, sabem vos-
te i jo que no és només la conseqiiencia, és a dir la di-
missio, la Sentencia judicial i este debat parlamentari,
siné que el vertader problema se fonamenta en la cau-
sa i en la naturalesa dels antecedents que envolten —si
m’ho permet— tot un entramat amb un doble objectiu en
aquell moment: primerament burlar les lleis, i en segon
terme, i per mediacid del trafic d’influéncies i del con-
sentiment, arribar a fins illicitament personals.

Amb estos criteris s’ha fet una referéncia a la meua
pregunta molt concreta a I’Institut Catala de Finances
perque és una part important d’esta causa i d’esta con-
seqiiencia, perque hem d’admetre que amb persones
responsables que hi ha a I’Institut Catala de Finances,
que en principi tenen capacitat per a distingir lo bé del
mal, I’Institut en aquell moment va vulnerar les seues
propies normes en la formalitzacié i en la concessi6 de
dos credits per 99 milions de pessetes, des de la nostra
opinid, origen de tota I’operacid illegal i al final lo que
ha generat...

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Curto i Casadd

Al final ha sigut este origen lo que ha generat la Sen-
tencia de que parlem del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya.

El president

Moltes gracies. Per a una nova intervencio, té la paraula
el molt honorable senyor president.

El president de la Generalitat

He referit abans —i ho repeteixo— que entenc que 1’as-
sumpcié de responsabilitats es va fer, i es va fer d’'una
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manera que jo considero molt positiva, perque el con-
seller, com vostes saben, va dimitir. Bé que el Parla-
ment, doncs, no li va demanar responsabilitats politi-
ques, i no Unicament per un problema de majories ab-
solutes, perque la votaci6 en la Comissié no va ser com
a conseqliencia de la majoria absoluta, siné —diguem-
ne— de 1’acceptaci6 dels arguments del conseller per
part..., no recordo de si tots els grups parlamentaris,
perd almenys de diversos grups parlamentaris. Em
sembla que recordar que de tots, fins i tot.

Per tant, aqui hi va haver..., tenint present, a més, que
el conseller en cap moment per part de ningd ha estat
requerit judicialment. O sigui que el Parlament el va
alliberar de responsabilitats politiques i no hi ha hagut
cap dentncia ni cap —diguem-ne— incidéncia de carac-
ter judicial contra el conseller. Malgrat aixo, el conse-
ller, amb un gest que jo crec que 1’honora perque..., i
repeteixo que tant politicament com judicialment podia
haver presentat una posicié molt clara i neta, a fi que no
hi haguessin dubtes respecte a possible tracte de favor
envers ningu, va presentar la dimissid. Per tant, 1’as-
sumpci6 politica em sembla que es va fer i es va fer
amb escreix malgrat —repeteixo— aquesta posicid posi-
tiva que tenia el conseller des d’un punt de vista judi-
cial; que tenia i té avui mateix —I’ha tingut en tot mo-
ment— i des del punt de vista politic.

L’ Institut Catala de Finances només hi va intervenir
atorgant un préstec per un terreny, terreny que en
aquests moments €s un terreny de la Generalitat; s’ha
comprat per 69 milions, que és un valor molt inferior al
que els tecnics han calibrat, han considerat que podia
ser el seu valor actual, que el xifren en 99 milions de
pessetes. I Obviament, ara queda pendent —a part del
judici i a part de tota una serie d’altres coses—, queda
pendent, per una banda, doncs, el que s’ha de construir
en aquest terreny...

El president

Senyor president, se li ha acabat el temps. Moltes gra-
cies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre la politica de normalitzacid, integra-
cio i participacio social de les persones
amb discapacitat

La segiient pregunta és sobre la politica de normalitza-
cio, integracid i participacio social de les persones amb
discapacitat. Per formular la pregunta, té la paraula la
diputada senyora Marina Geli.

La Sra. Geli i Fabrega

Gracies, senyor president. Molt honorable president,
des d’aquest hemicicle, novament, el nostre Grup Par-
lamentari es vol fer resso de les discrepancies que hi ha
envers les politiques d’integracid per a les persones
disminuides a Catalunya. Per tant, voldriem saber, ho-
norable president de la Generalitat, quina és la seva
opinid envers els greuges, les queixes..., envers la po-
litica de normalitzaci6, integracié i participaci6 social

de les persones amb discapacitat, del Consell Executiu
que voste presideix.

El president

Senyor president...

El president de la Generalitat

Des del comencament, hem sigut partidaris de la inte-
gracid, i la prova és que en aquest mateix document que
s’ha enviat a la Generalitat es diu textualment, per una
banda, que la Generalitat ha estat capdavantera en
aquesta actuacio a nivell de tot I’Estat, i textualment es
diu que es reconeixen els esforgos fets fins ara, tant des
del punt de vista tecnic com des del punt de vista finan-
cer. Bé, naturalment, aquesta segueix sent la nostra li-
nia, la nostra politica, que tnicament pot haver-se vist
afectada pel tema de les restriccions pressupostaries
—aix0, com practicament totes les activitats practica-
ment de totes les administracions pibliques—, perd nos-
altres seguim en la mateixa linia de politica d’integracio.

El president

Per repreguntar, té la paraula la senyora diputada.

La Sra. Geli i Fabrega

Senyor president, voste parla d’un document, el docu-
ment que sustenten deu mil signatures de persones pro-
peres a la Fundaci6 Sindrome de Down, a la Federaci6
Ecom, a I’Institut Guttmann, a I’ONCE de Catalunya,
la Fundaci6 Catalonia..., entitats molt properes i que
han collaborat els darrers anys en la consolidacié d’una
xarxa per a les persones amb disminucié. Hi ha un al-
tre document també, senyor president, voste ho sap,
que ve avalat per catorze mil signatures de 1’ Associa-
ci6 de Tallers de Barcelona, que tenen una xarxa de
tallers, de centres ocupacionals i especials de treball
propers a la Federaci6 Catalana de Pares Pro Disminu-
ci6 Psiquica. Aquests documents —i nosaltres ens su-
mem a ells— manifesten..., per un costat voste diu que
diuen, i literalment diuen —nosaltres els hem llegit amb
atencié— que reconeixen el cami fet fins ara envers la
integraci6 per a les persones amb disminucid fisica,
psiquica o sensorial, perd també diuen amb claredat
que estan preocupats pel retrocés del que anomenem
politica del benestar per a aquestes persones.

Aquests s6n dos documents, per nosaltres, fonamentals,
perque alguna cosa es mou en el pais, i es mou d’aque-
lles entitats que, de fet, voste els ha delegat la respon-
sabilitat de crear serveis per a les persones amb dismi-
nuci6. Per nosaltres, tant €s important la tasca educati-
va, tant des de la integraci6 a I’aula ordinaria com des
de les escoles d’educaci6 especial, tant és important per
nosaltres i és integrador el model de centres especials
de treball, que, de fet, sén empreses d’insercid social,
a I’igual de la integracié a I’empresa ordinaria. Per
nosaltres també és important la manca de pressupost
per a supressio de barreres arquitectoniques, honorable
senyor president; per nosaltres també és important, any
rere any, que estan baixant les partides d’inversions en
aquests capitols, i per tant, la societat es mou, aquella
societat que 1’ha ajudat a construir un estat de dret, no
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un estat subsidiari, i sembla que, a poc a poc, amb en-
grunes, el que estem fent és passar del que és la respon-
sabilitat dunes conselleries, perque les politiques d’in-
tegracié per a disminuits sén politiques transversals,
que afecten qualsevol de les conselleries que voste pre-
sideix, i per tant, nosaltres ens sumem novament —per-
que aixd no és nou i, per tant, ningd ens pot acusar de
demagogia—, novament al fet que la societat es mou.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per a una nova inter-
vencio, té la paraula el senyor president.

El president de la Generalitat

Voste diu que per vostes aixo és important; per nosal-
tres, Govern de la Generalitat, també, i és important no
només amb paraules sind, a més, amb fets. I els fets sén
els segiients: els fets son que les partides pressuposta-
ries des de tots aquests Ultims anys, de 1’any que vulgui
—agafin com a referencia el 88, el 92, o el que sigui—,
cada any han pujat. Fins i tot aquest any, malgrat les
retallades que hi han hagut en tants aspectes, en aquest
punt concret també han pujat. També és un fet cert, és
un fet —i no sén paraules ni discursos— que el nombre
d’alumnes que hi han integrats, és a dir, no que..., cada
any és més alt, i que, en canvi, el nombre d’alumnes
que van a escoles especials cada any és més baix, i que
hem passat concretament de 6.377 alumnes el 93, pel
que fa referéncia a les escoles especials, a 5.600, i que
15.000 alumnes amb disminucions escolaritzats a Ca-
talunya n’hi ha 9.400 que estan integrats als centres
ordinaris, i 5.600, i amb tendeéncia a la baixa, que estan
en centres d’educacio especial. Aquesta €s la realitat i
demostra la nostra preocupacié per aix0. El que hi ha
és que, realment, la frontera és dificil de vegades, i tam-
bé perque suposo que vosteé m’acceptara que tampoc en
aixd no cal que actuem amb un dogmatisme tancat, i
que, per tant, a vegades, les opinions dels pares també
tenen el seu valor. I per tant, aqui, primer, la frontera és
dificil de definir entre els que poden anar a una escola
integrada i els que poden anar a una escola especial;
poc o molt, em sembla a mi que hem de tenir en compte
la voluntat dels pares i que no hem d’actuar amb dog-
matisme.

Per0 dit aixo, dit aixo, el que li vull dir és que 1’esforg
en aquest sentit s’esta fent. I li diré algunes dades més
i més actuals: fins aquest moment, una altra cosa és que
potser, com que senten parlar tothom tant de les restric-
cions pressupostaries, hi hagi por, i fins i tot de vegades,
doncs, un es vulgui avancar, cosa comprensible i legi-
tima, a possibles mesures que un pensa que potser es
plantejaran, pero la situacié avui és que, concretament
pel que fa referéncia a I’ensenyament integrat, nosaltres
tenim un total de 4.217 persones... —perdd, a I’integrat
ial’especial, els dos—, 4.217 persones, professors, psi-
colegs..., tota mena de personal, tota mena de professi-
onals, al servei, concretament, d’uns 14.500, 15.000
alumnes; 15.000 nens escolaritzats en situacié de
discapacitat.

Aix0 li dona una idea clara de I’esfor¢ que s’ha fet en
aquest sentit, i el seguirem fent, el que passa és que, bé,
tampoc no ho podem arreglar tot ni tot a I’hora, perque
tingui present que enguany, per exemple, malgrat les
grans restriccions pressupostaries, la Generalitat ha
agafat 2.000 mestres més, alguns dedicats precisament
al’ensenyament especial, i sobretot a ensenyament in-
tegrat. Que em dira algd que n’hauriem d’agafar més?
Potser si, perd en realitat ens movem amb unes deter-
minades limitacions, que, de tota manera... Perd6?

El president

Se 1i ha acabat el temps, senyor president.

El president de la Generalitat

No I’havia sentit. Li prego que em disculpi.

El president

Moltes gracies, senyor president.

Pregunta al president de la Generalitat
sobre el grau de compliment del Pla de
sanejament d’aigues residuals, pel que fa
a la installacio i la construccié de depura-
dores

La darrera i dltima pregunta al molt honorable senyor
president és sobre el grau de compliment del Pla de
sanejament d’aigiies residuals pel que fa a la installacié
ila construccié de depuradores. Per formular la pregun-
ta, té la paraula el diputat senyor Josep Serratusell.

El Sr. Serratusell i Sitjes

Gracies, senyor president. Molt honorable senyor pre-
sident de la Generalitat, la directiva 91/271 de la Unid
Europea estableix que 1’any 2005 els municipis de més
de 2.000 habitants han de poder depurar totes les aigiies
residuals. No es pot ignorar I’esfor¢ que fins ara ha fet
el Govern en el que fa referéncia al sanejament de les
aigiies a Catalunya, la qual cosa ha contribuit, evident-
ment, a una millora territorial i a una millora evident
dels nostres rius i de les nostres costes, amb aportaci-
ons directes dels pressupostos de la Generalitat, i tam-
bé a través de les contribucions dels usuaris a través del
canon de sanejament. Ara bé, el Pla de sanejament de
Catalunya, aprovat pel Govern el 15 de setembre de
I’any 95, es fixa com a objectiu depurar les aigiies
abans del termini fixat per la directiva comunitaria.
Interessaria saber, en aquest ambit, al nostre Grup, qui-
na valoraci6 fa el president de la Generalitat sobre el
grau de compliment del Pla de sanejament d’aigiies
residuals pel que fa a la installacié i la construccié de
depuradores.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
el molt honorable senyor president.
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El president de la Generalitat

Com voste ha dit, hi ha la directiva comunitaria que diu
que I’any 2005 s’han d’haver pres les disposicions ne-
cessaries per poder depurar les aigiies de tots els muni-
cipis de més de 2.000 habitants, i concretament, la pro-
jeccio, en fi, vaja, la planificacié que hi ha a Catalunya,
en aquest sentit, és de tenir aix0 llest molt abans de
I’any 2005. O sigui, que quan actualment es diu, mol-
tes vegades, concretament a nivell d’Estat, que Catalu-
nya, en aquest tema mediambiental, i concretament en
aquest de la depuracid de les aigiies, és un pais capda-
vanter, és ben cert, perque ho és, fins i tot, a nivell de
la Comunitat Europea. Perque vegin que aixo de la
Comunitat Europea que els acabo de dir és cert, els diré
que la normativa europea, per exemple, una, concreta-
ment —i li dic aquesta perque 1’he manejat fa pocs dies—,
per tot el que fa referéncia a la neteja d’aigiies urbanes
i d’aigiies que van a parar al mar, el compliment de la
normativa per part de Catalunya és del 98,1%, o sigui,
gairebé el 100%. I els he de dir que és més alta que la
de qualsevol estat europeu.

Aquesta és la linia que intentem mantenir. Naturalment,
aix0 ha requerit un gran esfor¢ des de molts punts de
vista: colectors, depuradores, etcetera. L’altre dia
varem inaugurar la cent setanta-cinc en servei, concre-
tament, a Cambrils, i en quatre anys se n’han fet vuitan-
ta-cinc. N’hi han setanta-una en construcci6 i n’hi han
cinquanta-una de previstes per a un futur immediat.

Voldria fer observar que, en el tema aquest del mar, al
qual m’he referit abans, de I’aigua de mar i de les plat-
ges, hi ha un merit del Govern de la Generalitat, sobre-
tot pel que fa referéncia al tema aigua, perod que, pel que
fa al tema platges, el merit, ho voldria subratllar, fona-
mentalment, és dels ajuntaments. També des del punt
de vista de les explotacions de les estacions depurado-
res estem per sobre del que ens marcaria, en aquest
moment, la directiva comunitaria. Nosaltres, concreta-
ment, arribem a un grau de compliment, a Catalunya,
del 99,4%. O sigui, practicament, del 100%, quan I’ any
92 estavem només en el 45,9%.

Un altre tema important és el de la reutilitzaci6 de 1’ai-
gua que ha estat depurada, el reaprofitament. I els diré
que nosaltres estem enfocant les coses i complint-lo, de
moment —ei, dintre, naturalment, dels trams que fins
aquest moment estan sent depurats—, estem aconseguint
una reutilitzacié que entenem que al final del procés
podra arribar al 40%, la qual cosa és molt: reutilitzacié
no pas per a beure, perd si reutilitzaci6 per a regs,
reutilitzacié per a usos industrials, etcetera. I aquest
40%, perque vostes el calibrin, he de dir-los que s’ha de
comparar amb el 25% que s’ aprofita a California; bé és
cert que Israel, que és el pais que aprofita millor I’ai-
gua, concretament, n’aprofita el 70%...

El president

Senyor president, se li ha acabat el temps.

El president de la Generalitat

M’ha avisat? Dispensi, eh? Al final s’ho creura, la gent,
que séc sord. Bé, gracies, eh?

El president

Si el diputat vol repreguntar, ho pot fer, pero el presi-
dent té acabat el temps per contestar-lo.

El Sr. Serratusell i Sitjes

Si, jo ja intuia que estava passant aixo, que se li havia
acabat el temps i, per tant, no faré repreguntes, sind
simplement agrair al molt honorable president (remor
de veus) les seves explicacions, en el sentit, si la cam-
bra em permet expressar-me...

El president

Guardin silenci, si us plau!

El Sr. Serratusell i Sitjes
Gracies.

...que fins i tot ha fet referéncies a altres aspectes més
enlla del que el nostre Grup, a través de la meva perso-
na, li preguntava.

Moltes gracies, senyor president. (Remor de veus.)

El president

Moltes gracies.

Preguntes acumulades relatives a I'ampli-
acio de I'lES Terra Alta, a Gandesa, i a
I'escolaritzacio del nivell d’educacié se-
cundaria a Batea (Terra Alta)

Continuem en el capitol de preguntes, preguntes ara al
Consell Executiu. La pregunta ndmero 7 és sobre 1I’am-
pliacié de I’IES Terra Alta, a Gandesa, presentada pel
diputat senyor Magi Cadevall. T¢ la paraula el senyor
diputat per un temps maxim de dos minuts i mig.

El Sr. Cadevall i Soler

Gracies, senyor president. I si m’ho permet, acumula-
ria les preguntes setena i vuitena.

El president
D’acord.

(El president s’absenta del Salo de Sessions i el
vicepresident primer el substitueix en la direccio del
debat.)

El Sr. Cadevall i Soler

Senyor conseller, aquestes preguntes sén sobre el pro-
blema suscitat a la poblacié de Batea, problema que
reconec que és comu a altres zones rurals, pero potser
que alla, a Batea, es va viure d’una forma més intensa.
Hi va haver un moviment d’oposici6 a traslladar els
alumnes de dotze anys a Gandesa, i donaven com una
rad supletoria —a part les que allegaven altres zones
rurals— que no s’havia realitzat la necessaria ampliacié
de I'Institut de Gandesa. El 15 de juliol de 1995 van
tenir una reunio entre el senyor conseller i I’alcalde de
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Batea, i per part de la Conselleria d’Ensenyament es va
assumir el compromis que es faria una oferta, aixo si,
provisional, del primer cicle d’ensenyament secunda-
ri obligatori a Batea, fins que no estigués acabada I’am-
pliaci6 de 'IES de Gandesa, perd sembla que el senyor
conseller va trencar aquest compromys, i finalment els
alumnes, després d’uns dies de no-assisteéncia, es van
integrar a I’Institut de Gandesa. Voldria assenyalar que
algunes diputades i diputats d’aquest Parlament van
tenir un paper positiu en aconsellar els pares que no
perjudiquessin els nens amb la desescolaritzacio; i en-
tre elles voldria citar la nostra diputada, del nostre
Grup, Montserrat Duch, que avui esta absent per malal-
tia. Bé, finalment, es va crear també una comissio de
seguiment, que sembla que només ha fet una reunio, la
qual cosa potser seria una manca d’interés o un nou
incompliment.

Per tant, les preguntes concretes, senyor conseller, sén,
d’una part, quan comengaran les obres d’ampliaci6 de
I’Institut Terra Alta de Gandesa, i d’altra banda, quins
son els proposits respecte a 1’escolaritzacié del primer
cicle d’ESO a la poblacié de Batea.

El vicepresident primer

Gracies, senyor diputat. Per respondre la pregunta, té la
paraula I’honorable conseller d’Ensenyament.

El conseller d’Ensenyament (Sr. Josep Xavier
Hernandez i Moreno)

Gracies, senyor president; gracies, senyor diputat. En
efecte, els criteris del Departament d’Ensenyament per
escolaritzar els alumnes d’educaci6 secundaria obliga-
toria han seguit les pautes que va aprovar aquest Parla-
ment en la Resolucié 231/V, i que, com el senyor dipu-
tat sap molt bé, comporta I’escolaritzacié en institut de
secundaria, sens perjudici que en alguns casos molt
excepcionals s hagi fet una excepcio.

Es cert també que jo vaig tenir diverses converses i re-
unions amb ’alcalde de Batea —amb altres alcaldes
també i amb associacions de pares— per tractar de tro-
bar una solucié que, finalment, no va ser possible a la
vista del moviment que es despertava a tot arreu i que
comportava no només I’incompliment d’aquesta Reso-
lucié del Parlament de Catalunya, sin6 un greu perju-
dici, al nostre entendre, per a 1’escolaritzacié dels nens.
En conseqiiencia, varem mantenir una etapa de fortes
converses amb Batea, i jo mateix vaig agrair, en la meva
compareixenga davant la Comissié de Politica Cultural
d’aquest Parlament, la intervencié que efectivament
algunes diputades i diputats havien tingut en relaci6
amb aquesta qliestio.

He d’informar el senyor diputat que el dia 2 de desem-
bre de I’any passat, el Govern va aprovar 1’ autoritzaci
per dur a terme la construccié d’aquest institut; que el
dia 9 de desembre es va publicar la convocatoria publi-
ca per adjudicar-lo, i aquest mateix mati s’han obert les
ofertes economiques i que previsiblement d’aqui a una
setmana, deu dies maxim, s’haura de procedir a 1’adju-
dicacid i, per tant, podrem comengar les obres d’ampli-
aci6 de I'institut de Gandesa.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor conseller. Per repreguntar, si ho
desitja, té la paraula el diputat senyor Magi Cadevall.

El Sr. Cadevall i Soler

Si. Gracies, senyor president. Hi ha una part de la con-
testa que €s satisfactoria i clara quant a I’inici de les
obres d’ampliaci6 de I’institut de Batea. No resulta tan
satisfactoria I’explicacié que déna d’haver trencat el
compromis contret amb els representants de la pobla-
ci6 de Batea; en el sentit que sembla que ’excusa que
donava era que aix0 podia aixecar expectatives de tot
arreu, que no es podien complir. Si com €s sabut s’han
fet altres excepcions i el senyor conseller havia cregut
i havia contret el compromis de pensar que Batea me-
reixia aquesta excepcio, la raé que em déna no sembla
suficient. D’altra banda, com el senyor conseller sap
perfectament, la inversié a I’institut de Batea s’ha fet
sense que estigués previst ni en I’annex d’inversions del
96 ni en I’annex d’inversié del 97. Jo, encara que
m’alegro de la construccié de I’ampliacié d’aquest ins-
titut, també es demostra clarament que en aquest cas
s’ha actuat fora de la programaci6, s’ha fet una excep-
cid, i també es podria dir que aixo crea un precedent
per als altres casos.

I per acabar 1i diria que en tot cas no donés només
aquestes explicacions a través dels parlamentaris que li
pregunten, sind que li pregaria que si es van comprome-
tre —aixo se m’informa; jo no ho sé segur— a fer una
comissi6 de seguiment, fos a través d’aquesta comissié
de seguiment que es donés la resposta si definitivament
no es donara realment aquest ensenyament del primer
cicle, de 12 a 14 anys, a la poblacié de Batea.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor diputat. Per contestar la repre-
gunta, té la paraula I’honorable conseller d’Ensenya-
ment, senyor Herndndez.

El conseller d’Ensenyament

Gracies, senyor president; gracies, senyor diputat. No,
aquest conseller no va agafar cap compromis. Es cert
que vam mantenir converses i les varem avancar
moltissim. L’ opini6 de si la resposta és acceptable o no
és acceptable €s una opinié subjectiva de diputat, que
jo respecto, perd vaig explicar ja de forma publica i a
tot arreu, i Obviament d’una forma més que ningu a
aquesta cambra, amb motiu de la meva compareixenca,
i també a I’alcalde i als pares de Batea i d’altres pobla-
cions, quines eren les raons.

El fet concret és que els nens estan escolaritzats, i es-
tan escolaritzats bé. I la funcié principal d’aquesta
Comissio era el de fer precisament el seguiment de com
anava aquesta escolaritzacié. Evidentment, jo s6c el
primer interessat que en el moment que s’hagi procedit
per la meva part a la signatura de I’adjudicaci6 de les
obres de I’ampliacié de I’institut de Gandesa, sigui tota
la comunitat educativa de Gandesa, i d’una forma espe-
cial la de Batea, Horta de Sant Joan, Arnes i altres po-
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blacions, les que tinguin una informacié de primera ma;
i compti, senyor diputat, que aix{ ho faré.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor conseller.

Preguntes relatives a 'Escola d’Estiu del
Voluntariat i pregunta relativa al projecte
de llei sobre la funcié publica

Les preguntes nimeros 9, 10, 11, 12 i 13 han estat re-
tirades. Les preguntes nimeros 14, 15, 16, 171 18, pos-
posades.

Preguntes acumulades relatives als cen-
tres penitenciaris

Correspon, doncs, entrar en el debat de la pregunta
nimero 19, que formulara el Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya - Els Verds, sobre I’inici de les
obres de la nova pres6 de compliment de condemnes.
Per formular-la, té la paraula el diputat senyor Roc
Fuentes.

El Sr. Fuentes i Navarro

Moltes gracies, senyor president. Senyora consellera, si
m’ho permet la presidencia, acumularia les meves dues
preguntes, la pregunta 19 i la pregunta 20, perque totes
dues fan referéncia als centres penitenciaris. Es tracta
ni més ni menys...

El vicepresident primer
Molt bé. Pot fer-ho.

El Sr. Fuentes i Navarro

Gracies, senyor president. Es tracta ni més ni menys de
preguntar a la senyora consellera quan s’iniciaran les
obres per al centre de compliment que hi ha previst en
el Pla de creacio i substitucié de centres penitenciaris
de Catalunya i com estan les gestions per a la substitu-
cié dels tres centres penitenciaris de la ciutat de
Barcelona, totes elles previstes, com deia, en el Pla,
pero que, arran de 1’aprovacié dels pressupostos per a
I’any 97, nosaltres hem vist que, malauradament, aixo
sembla que s’allunya en el temps.

Gracies, senyor president.

El vicepresident primer

Moltes gracies. Té la paraula, per contestar les dues
preguntes, I’honorable consellera, senyora de Gispert.

La consellera de Justicia (Sra. Nuria de Gispert i
Catala)

Gracies. Senyor diputat, respecte a la quarta preso, la
pres6 de compliment, de fet els treballs inicials estan
realitzats, 1 vull dir I’analisi funcional de les seves ne-

cessitats. Es cert que s’ha retardat en el temps, entre
altres raons, pel tema del pressupost i per la quantitat
pressupostaria. També és cert que la urgencia que fa dos
anys tenia aquest centre de compliment, no continua
essent tant aquesta urgeéncia, i per una raé molt clara:
des de fa dos anys, en lloc de créixer, hem baixat. Aixo
no vol dir que no sigui necessaria aquesta quarta presé
de compliment, pero en el mes de febrer de 1996 teni-
em 6.800 interns a les presons de Catalunya, i avui, 4
de febrer, en tenim 6.066. Aix0 també ens ha donat un
cert respir en el sentit que jo intentaré aquest any que
es pugui adquirir o expropiar la finca idonia de les vuit
o deu que tenim en cartera, i que ja estan seleccionades,
i es pugui iniciar el projecte constructiu de tal forma
que I’any 1998 es pogués complir 1’objectiu d’iniciar
aquesta quarta preso; objectiu que estava previst en el
pla d’equipaments que jo vaig presentar a la Comissié
de Justicia.

Respecte a la substitucié de les presons de Barcelona,
la Model, Trinitat i Wad-Ras, abans de 1’estiu —parlo del
mes de marg o abril— es va crear una comissid tecnica
entre I’ Ajuntament de Barcelona i el Departament de
Justicia, en la qual es va fer un estudi conjunt sobre les
necessitats del que es requeria a Barcelona ciutat com
a centre de preventius. Tant la part de 1’ Ajuntament
com la part del Departament de Justicia van establir els
seus criteris i van establir les seves prioritats. L’ Ajun-
tament de Barcelona i el Departament de Justicia van
fer conjuntament un informe que se’m va lliurar en el
mes de novembre. En aquest informe hi havien punts
de vista coincidents i altres no coincidents. En 1’aspecte
de la tipologia del centre que s’havia de construir i de
les caracteristiques de la finca, nosaltres considerem
que es necessita més espai, que, logicament, és dificil
de trobar en una ciutat com la de Barcelona. En aquest
moment el que estem fent és revisar aquelles propostes
que I’ Ajuntament de Barcelona ens ha fet per veure si
alguna d’elles pot enquibir-se al centre de preventius.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, honorable consellera. Si ho desitja, pot repre-
guntar el senyor Roc Fuentes. (Pausa.) T¢ la paraula.

El Sr. Fuentes i Navarro

Si, moltes gracies, senyor president, perque, certament,
les respostes de la senyora consellera no em poden sa-
tisfer i no em satisfan. No em satisfan, perque jo podria
ara treure aqui diaris de sessions de la Comissié de Jus-
ticia i retreure algunes paraules i alguns compromisos
que s’han plantejat. Fins i tot el 6 de marg, abans de la
presentacid del pla, es parlava «d’aquest any», és a dir,
de I’any passat, de ’any 96, com 1’inici d’algunes
d’aquestes obres. Jo sé que, efectivament, aix0 no va
ser possible I’any 96. Després es va plantejar per al 97,
pero es dona la gran paradoxa que als pressupostos del
97 hi ha 1.000 pessetes per a terrenys i 75 milions de
pessetes per a obres en els centres penitenciaris. Se’ns
diu: «<Home, és que la necessitat no és tan apressant.»
Jo he visitat, com sap la senyora consellera, ja en
aquests moments practicament tots els centres peniten-
ciaris de Catalunya, amb I’excepci6 del de Figueres, i
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li puc dir —i ella ho sap tan bé com jo— que per exem-
ple el centre de dones de Barcelona, de Wad-Ras, jo
crec —i ho dic molt sincerament— que, si en lloc d’estar
ocupat per dones, estigués ocupat per homes, seria un
centre amb uns conflictes extraordinaris. Per que? Per-
que, home, hi ha celles amb sis o set persones. Sorto-
sament, fins i tot en aquest ambit sembla ser que les do-
nes s6n més civilitzades que els homes i, per tant,
aquesta situacié d’explosio no es produeix en aquest
centre, pero €s evident que els centres de Barcelona, per
més millores, reformes que s’intentin fer, no es poden
millorar més enlla de com estan; i tampoc serveixen per
donar compliment a les noves exigencies del Codi pe-
nal i del nou reglament penitenciari, que efectivament
comporten un tractament individualitzat de les penes i,
per tant, requeriran més esforcos, més personal, més
oferta de treball, etcetera. Per tant, jo crec que aquesta
situacid d’urgeéncia és evident. I no solament a
Barcelona, també fora de Barcelona. A la presé de
Girona, que és una presé petita, perd que en tot cas hi
ha el doble dels presos que corresponen; n’hi correspo-
nen com a maxim —ja no parlem de les exigencies del
Reglament penitenciari—, n’hi correspondrien dos per
cella, i n’hi ha quatre per cella, i algunes vegades fins
1 tot cinc.

Per tant, jo crec que el Govern de la Generalitat no esta
fent I’esfor¢ que correspon en aquest ambit. I aquest
pot ser, evidentment, un problema que no correspon
exclusivament a la senyora consellera. Es un problema
també pressupostari, pero el cert és que els compromi-
sos que s’han contret, dificilment es podran complir
amb aquestes previsions. I jo el que els demanaria és
que acceleressin aquests treballs, que acceleressin
aquesta via, perque es tracta d’una necessitat social
important per a casa nostra, i crec, sincerament, que no
podriem donar-nos per satisfets, amb el fet, positiu per
altra part, que hi hagi en aquests moments una petita
reduccid, amb el nombre d’ingressats, amb el nombre
d’interns i amb el nombre d’internes, als centres peni-
tenciaris de Catalunya.

Moltes gracies, senyor president. Gracies, senyora con-
sellera.

El vicepresident primer

Gracies, senyor diputat. Pot contestar la repregunta
I’honorable consellera.

La consellera de Justicia

En primer lloc, jo no he dit que no fos necessari. Neces-
sari, ho és, urgent, no tant, he dit; urgent no tant, per-
que no és una petita diferencia, 800 interns en dos anys;
és una gran diferéncia, quan els darrers deu anys 1’in-
crement era de 300, 400 interns cada any.

Segon. Previsions pressupostaries. Ja en la defensa del
pressupost es va dir, quan es defensava el del Departa-
ment de Justicia, que tota la part d’inversions, la major
part d’inversions, estava en la part de Secretaria Gene-
ral, no perque fos per a inversi6 del Departament de
Justicia, sin6 per poder prioritzar les seves necessitats.
En aquest cas no tenim 75 milions per al tema peniten-
ciari, sind que per a tota la Conselleria hi ha quasi 3.000

milions. I per tant, podria ser que aquest any es pogués
iniciar el centre penitenciari de penats. Quant al centre
de preventius, sempre he dit que era prioritari, perd
com a segon. I respecte a la presé de dones, jo vull re-
cordar-li que fa exactament dos anys es va inaugurar un
centre de dones en la mateixa finca de Brians. Centre de
dones que va permetre desmassificar totalment la pre-
s6 de dones de Wad-Ras, i en la qual estan practicament
la major part de preventives. Jo crec que el centre de
dones de Wad-Ras realment no podria estar ocupat per
homes, pero és que en el moment que es va rebre aquest
traspas, aquest centre feia quatre dies que fins i tot era
un centre de reforma de joves. Per a dones, jo no dic
que estigui bé; dic que és digne en el sentit que hem
guanyat espai, hem guanyat places i hem guanyat en
qualitat de vida, sobretot si mirem dos anys enrere.

Els centres de preventius de Barcelona fa molt temps
que estem dient que és necessari que siguin substituits,
perd com a segona alternativa i sempre que 1’ Ajunta-
ment de Barcelona ens ajudi a buscar els terrenys, a
localitzar-los i a poder ajudar en el financament.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyora consellera.

Pregunta al Consell Executiu sobre els
criteris emprats per a I'autoritzacié d’'una
festa taurina a Figueres (Alt Emporda)

Anem ara a la pregunta nimero 21, que formula el
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, sobre els
criteris emprats per a 1’autoritzacié d’una festa taurina
a Figueres. Per formular-la, té la paraula el diputat se-
nyor Puigcercés.

El Sr. Puigcercos i Boixassa

Gracies, senyor president. Rapid i curt: el Departament
de Governaci6é de Girona va autoritzar una «fiesta
campera» al municipi de Figueres, a 1’Alt Emporda,
I’any passat. El que voldriem saber és quins criteris es
van utilitzar des del Departament de Governacid —i en
aquest cas des de la Delegaci6 Territorial de Girona,
concretament el senyor Xavier Soy, que va ser qui va
autoritzar aquesta festa—, quins criteris es van utilitzar
per permetre una festa d’aquest tipus.

El vicepresident primer

Moltes gracies. Per contestar la pregunta, té la paraula
I’honorable conseller de Governacid, senyor Pomés.

El conseller de Governacié (Sr. Xavier Pomés i
Abella)

Gracies, senyor president. L’ autoritzaci6 d’aquesta fes-
ta va ser d’acord amb el que disposa ’article 4 de la
Llei 3/88, del 4 de marg, sobre proteccié d’animals. I
per tant, seguint els criteris d’aquesta Llei i d’aquest
article.
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El vicepresident primer

Moltes gracies, honorable conseller. Per repreguntar, si
ho desitja, té la paraula el senyor Puigcercos.

El Sr. Puigcercos i Boixassa

Gracies, senyor president en funcions. Afegir, doncs,
que entenem que un dels elements que especifica la
Llei de proteccié dels animals és I’element de la tradi-
ci6. O sigui, I’Gnic barem que va tenir, en aquest cas, la
Delegacié del Govern a Girona per afegir tradicié a
aquest tipus de festa, absolutament respectable, 1’tinic
element real per demostrar la tradici6 de la festa va ser
una instancia presentada a I’ Ajuntament de Figueres,
on s’alludia a suposada tradicid; és a dir, quan es va
entrar la informaci6 al Departament de Governacié de
la delegaci6 de Girona per demanar 1’autoritzacié ofi-
cial de la festa per part del Govern de la Generalitat,
repeteixo que 1’tnic element que es fa afegir per de-
mostrar la tradicionalitat d’aquesta festa al municipi de
Figueres era la instancia presentada a I’ Ajuntament de
Figueres. I en segon lloc, hi havia un informe desfavo-
rable dels serveis municipals de 1’ Ajuntament de Figue-
res, on es desaconsellava la celebracié d’aquesta festa
en ’indret en que es va celebrar per raons de seguretat
i de salubritat.

Entenem, doncs, que ni I’element de la tradici6 és, a
hores d’ara, no hauria de ser costum ni habit, perque en
definitiva, amb una instancia a un ajuntament podem
inaugurar moltes tradicions a Catalunya i podem donar
per fets historics i millenaris moltes tradicions a partir
d’una instancia entrada a un ajuntament; i en segon
lloc, home, si entenem que aquest municipi, I’ Ajunta-
ment de Figueres, els seus serveis municipals desacon-
sellaven la celebraci6 d’aquesta festa per raons de se-
guretat, no podem entendre sota cap circumstancia que
la Delegaci6 de Girona autoritzés..., no només autorit-
z¢€s, sind que ho fes amb nocturnitat i traidoria, perque
I’autoritzacié la va donar dotze hores abans de la cele-
braci6 de la festa i per fax, i no precisament a I’ Ajun-
tament, quan la majoria dels regidors i els competents
en aquest tema es trobaven fora perque es tractava d’un
dissabte.

El vicepresident primer

Moltes gracies, diputat illustre senyor Joan Puigcercés
i Boixassa. Per contestar aquesta repregunta, té la pa-
raula I’honorable conseller senyor Pomés.

El conseller de Governacio

Gracies, senyor president. Com voste sap, 1’article 4
parla que es poden autoritzar correbous en aquelles
dates i localitats on sigui tradicional la seva celebracio.
L’ Ajuntament de Figueres és cert que va enviar una
instancia acreditant aquesta tradici6 i adjuntant a la seva
instancia un article elaborat pel cronista oficial de la
ciutat de Figueres, senyor Josep Maria Bernils i Mach,
en relacié amb la tradicié taurina de Figueres, donant
compliment, per tant, al que estableix el Reglament. Al
mateix temps, el senyor Pere Masquef Vall, com a pre-
sident de la Penya Taurina de Figueres, també va cer-
tificar que la festa campera feia vint anys que se cele-

brava a la placa de braus de Figueres.

En segon terme, I'tltim informe que hi havia de I’ arqui-
tecte municipal de I’ Ajuntament el dia 10 de setembre
era favorable a la utilitzaci6 de la placa de braus, sot-
mesa, aquesta autoritzacié, evidentment, al compliment
de diversos condicionants. Jo suposo que, si I’autorit-
zacio va arribar per fax, potser si que al vespre, potser
era perque es volia tenir I’auténtica garantia i seguretat
que es complien tots els requisits.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Gracies, honorable conseller. La pregunta nimero 23
ha estat posposada.

Pregunta al Consell Executiu sobre la tra-
mesa als casals catalans d’arreu del mén
del llibre Joan Casanovas i Maristany

Anem a substanciar, doncs, la pregunta 24, que formula
el Grup Parlamentari Popular, referent a la tramesa als
casals catalans d’arreu del moén del llibre Joan
Casanovas i Maristany. Té la paraula, per formular-la,
la diputada senyora Dolors Montserrat.

La Sra. Montserrat i Culleré

Gracies, senyor president. Senyor conseller, el passat
dia 16 de gener d’enguany es va presentar a 1’ Ateneu
Barcelones el llibre dedicat a en Joan Casanovas i
Maristany, president del Parlament de Catalunya i fill
de Sant Sadurni d’ Anoia. Aquest llibre el va presentar
el seu fill, ja que ell mateix ha sigut qui ha elaborat
aquesta historia, una mica desconeguda per molts cata-
lans; amb la preseéncia, evidentment, dels presidents
honorable senyor Barrera, honorable Xicoy i honorable
senyor Raventds, que varen assistir a I’acte. El proper
dia 9 d’abril el llibre es presentara, evidentment, en
1’ Abril Cultural, a Sant Sadurni d’ Anoia.

Més que una pregunta, senyor conseller, m’adreco a
voste com un prec, tenint en compte que en el darrer
periode de sessions varem aprovar la Llei de relacions
amb les comunitats catalanes de I’exterior i de difusi6
de la cultura i la historia catalanes. Voste sap que hi han
molts casals, arreu del mén, amb unes grans bibliote-
ques historiques, unes biblioteques fantastiques, d’una
gran documentacid, perd el que si que és cert és que
Joan Casanovas és encara un xic desconegut. D’aqui ve
que, ara que tenim la possibilitat de brindar des de Pre-
sideéncia, de poder fer-los arribar aquest llibre —que crec
que és un document, i tenint en compte que va ser pre-
sident en un temps un xic dificil de comprendre, perque
va ser-ho del 36 al 38—, molt agrairia que voste, des del
lloc que ocupa, pogués fer quelcom perque aquest 1li-
bre arribés arreu de tots els casals de Catalunya.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyora diputada.
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Pregunta al Consell Executiu sobre els
objectius del programa d’ajut a escriptors
en llengua catalana

Aquesta presidencia fa avinent que s’ha oblidat de dir
que la pregunta nimero 22 havia estat retirada. Prego
que I’excusin.

Per contestar aquesta pregunta, té la paraula 1’honora-
ble conseller de la Presidéncia, senyor Xavier Trias.

El conseller de la Presidéncia (Sr. Xavier Trias i Vidal
de Llobatera)

Senyora diputada, senyores i senyors diputats, nosal-
tres, normalment, des de la Conselleria de Presidéncia,
i concretament des del Comissionat per a Actuacions
Exteriors, enviem, d’'una manera freqiient, cada mes,
un butlleti de noticies de la Generalitat de Catalunya,
s’envia un video informatiu, que s’envia d’una mane-
ra trimestral, als casals; s’envia un audiocasset destinat
a programes catalans d’emissores estrangeres, que
s’envia també mensualment; després, a peticid, sobre-
tot, s’envien llibres i s’envia altre material als casals, a
peticié dels mateixos casals o a petici6 de biblioteques
que tenen relaci6 amb els casals, i per tant, se’ls envia
aquest material. Voste em fa un prec, i és un prec que
els enviem el llibre Joan Casanovas i Maristany a tots
els casals; li asseguro que, si voste em fa aquest prec,
estic encantat d’accedir a aquest prec, 1 intentarem fer
arribar aquest llibre a tots els casals catalans.

Moltes gracies.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor conseller. Si vol repreguntar, té
ocasi6 de fer-ho la senyora diputada.

La Sra. Montserrat i Culleré

No, senyor president, només per donar les gracies a
I’honorable conseller.

El vicepresident primer

Molt bé, moltes gracies. El senyor conseller vol inter-
venir? (Pausa.) Doncs, molt bé, moltes gracies.

Proposta de resolucié per la qual
s’acorda de presentar a la Mesa del
Congrés dels Diputats la Proposicio de
llei de modificacié de la Llei organica
5/1984, del 25 de maig, de comparei-
xenca davant les comissions d’inves-
tigacié del Congrés i del Senat o
d’ambdues cambres (presa en conside-
racio)

Acabada I’hora de preguntes, correspon passar ara al
cinque punt de ’ordre del dia. Es la presa en conside-
raci6 de la Proposta de resoluci6 per la qual s’acorda de
presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la Propo-
sici6 de llei de modificaci6 de la Llei organica 5/1984,
del 25 de maig, de compareixenga davant les comissi-
ons d’investigaci6 del Congrés i del Senat o d’ambdu-

es cambres. Aquesta Proposta ha estat presentada pel
Grup Popular. D’acord amb I’article 107 del Regla-
ment, es passa directament al debat amb la presentacié
de la Proposta pel Grup Parlamentari; seguidament, hi
haura una possibilitat de torn en contra, cada un d’ells
amb un temps limit de quinze minuts. Per presentar la
proposta, té la paraula I’illustre diputat senyor Simon
Pujol.

El Sr. Pujol i Folcra

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
el 4 de desembre de 1992, el nostre Grup Parlamenta-
ri va presentar una Proposta de resolucié de modifica-
ci6 de la Llei organica 5/1984, del 24 de maig, que es
tracta de la compareixenca davant de les comissions
d’investigaci6 del Congrés i del Senat i d’ambdues
cambres. L’objectiu de la nostra proposta era que es
corregis I’esmentada Llei perque el seu ambit d’aplica-
ci6 s’estengués als parlaments, cambres i parlaments o
assemblees legislatives de les comunitats autdbnomes, ja
que les nostres cambres, les cambres autonomiques,
son cambres també sobiranes, encara que les seves
competencies no siguin universals.

Semblava que el legislador, encara que fos involuntari-
ament, estava discriminant unes d’altres, estava creant
categories o reconeixia que hi havia una supeditacié
jerarquica o, més greu encara, marginant o oblidant les
cambres autonomiques, les ignorava. Com que només
una llei organica pot obligar en qiiestions que afecten
directament els drets fonamentals, aquest, des del nos-
tre entendre, era un cami. Un altre cami era la modifi-
caci6 del Codi penal, que estengués la pena de desobe-
diencia greu als que voluntariament no comparegues-
sin a declarar davant de les comissions d’investigaci6
de les cambres i assemblees legislatives de les comuni-
tats autbnomes que, degudament, els haguessin convo-
cat.

La presa en consideraci6 d’aquella Proposta de modi-
ficaci6 va ser aprovada per unanimitat del Parlament de
Catalunya el dia 24 de febrer de 1993; va ser aprovada
per la Comissié de Justicia el dia 17 de juny, i pel Ple
el 29 del mateix mes i any. Quan el Congrés dels Dipu-
tats va fixar dia per fer la proposta de modificacié mit-
jancant proposicié de llei, dos dels tres diputats que
varem estar encarregats de defensar-la ja no ho eren, i
estavem en una altra legislatura.

També el Codi penal va ser modificat mentrestant, i de
les dues solucions va prosperar una abans que 1’altra.
S’ha de reconeixer que el Partit Socialista optava per
aquesta solucid, i va aconseguir, a causa que al Congrés
dels Diputats hi havia cua per atendre les proposicions
de llei que dimanaven de les cambres autonomiques i
no semblava, almenys llavors, que hi hagués pressa a
activar aquests terminis. Per tant, el Parlament de Ca-
talunya va retirar la proposta.

Es parla molt d’Estat de les autonomies, i a I’hora de
legislar s’ignora I’existéncia de cambres autonomiques.
De vegades no hi ha sensibilitzacié autondmica i con-
tinua vigent una llei organica sense que regeixi per als
parlaments autonomics, i no es modifica aquesta reflec-
tint la modificacié del Codi penal, modificacié que no
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és menor, ja que introdueix pena complementaria de
suspensié de funcions i imposa castigs si el testimoni
faltés a la veritat.

Aquests dos sén els motius pels quals el nostre Grup
Parlamentari presenta aquesta Proposta de resolucié.
Evidentment, pel que fa a les nostres obligacions com
a diputats del Parlament de Catalunya, podriem deixar
la Llei organica com esta, i nosaltres regular mitjancant
llei la compareixenca davant de les comissions d’inves-
tigaci6 de la nostra cambra. Pero aquesta llei no seria
més que una recopilaci6 de la Llei organica, una reco-
pilaci6 del Codi penal i una recopilaci6 o simplificaci6
del nostre propi Reglament. Es a dir, legislariem sense
cos juridic nou ni innovaci6 legislativa, que al nostre
entendre no beneficiaria la qualitat legislativa del nos-
tre Parlament.

El Grup Parlamentari Popular opta, doncs, per una part,
per demanar el vot afirmatiu de tots els grups parlamen-
taris d’aquesta cambra per a aquesta presa en conside-
racio, i per una altra, presentant dins de termini les es-
menes de modificacié del projecte de Reglament en els
mateixos termes en que es presenta aquesta Proposici6
de llei. Tots els diputats sabem que avui només dema-
nem I’aprovacié del tramit previ per debatre a la Co-
missi6 de Justicia; el Grup Popular manifesta que recol-
zara aquelles esmenes que més aconsegueixin 1’objec-
tiu que ens ha aconsellat a presentar aquesta Proposicié
de llei.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El vicepresident primer

Moltes gracies, senyor Pujol. Si algun grup desitja fer
un torn en contra, és 1’hora de fer-ho. (Pausa.)

No havent-hi cap sollicitud en aquest sentit, correspon
ara el torn de posicionament dels grups per un temps de
deu minuts cadascun. Pel Grup Mixt, té la paraula el
diputat senyor Benet Tugues.

El Sr. Tugues i Boliart

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
I’apartat 2 de I’article 76 de la Constituci6 espanyola
estableix que «sera obligatori de compareixer, a reque-
riment de les cambres, a les comissions d’investigacié
que es poguessin crear». I afegeix que «la Llei regula-
ra les sancions que puguin imposar-se per causa de 1’in-
compliment d’aquesta obligacié». Pel moment de re-
dactar-se la Constitucid, pendent de desenvolupar I’es-
tructura d’estat autondmic que aquesta configura, és
evident que la referéncia a les cambres que fa el text
constitucional s’ha d’entendre dirigit no només a les
dues cambres d’ambit estatal —el Congrés de Diputats
i el Senat—, siné obviament a les que en el futur havi-
en de representar les regions i nacions de 1’Estat espa-
nyol. Aquesta és la interpretacié 1ogica i és la que el PP,
fent gala d’aquesta logica, entén en presentar-nos la
present iniciativa, i que raona avui, a més, el senyor
Sim6 Pujol amb un discurs autonomista que saludem
positivament.

(El president repren la direccié del debat.)

La Llei que havia de regular les sancions que s havien
d’imposar als que no compareixien en ser requerits va
trigar uns quants anys a arribar, i va ser el 24 de maig
de 1984 quan es va regular aquesta materia en la Llei
organica 5/84, pel que fa exclusivament a les comissi-
ons d’investigacié creades pel Congrés o pel Senat, en
que es fixaven els requisits de validesa amb que s’han
de produir els requeriments a fi que I’incompliment
voluntari d’un requeriment validament formulat es ti-
pifiqui penalment com a desobediencia greu. Aixo era
el que es desprenia de ’article 4 de la citada Llei.

Amb la redaccié del nou Codi penal, I’article 502, apar-
tat 1, tipifica el fet concret de no compareixer un cop
requerit amb tots els condicionants legals davant d’una
comissié d’investigacio. El delicte comprén no només
la incompareixenga davant del Congrés o del Senat,
sind també davant I’asamblea legislativa de comunidad
autonoma. El nou Codi penal, al seu article 502, supe-
ra, doncs, el contingut de la Llei organica 5/84, i per
tant, era, és del tot pertinent la modificacié d’aquesta
Llei.

El text de modificacié que ens presenta la proposta del
Partit Popular, en alguns casos, fa propostes obvies i
logiques i es limita a traslladar a la nova llei aquells
aspectes que basicament el nou Codi penal condiciona;
en altres aspectes, reitera els termes de la Llei que es
vol modificar, i introdueix alhora algunes novetats.

Pel nostre gust, tenint en compte que cada cambra le-
gislativa, i per tant també aquest Parlament, té la potes-
tat de reglamentar tot allo relacionat amb les comissi-
ons d’investigacio, el text que se’ns presenta ja ho és
massa, de reglamentista. Per exemple, la redacci6 del
nou article 3, I’article 3 que se’ns proposa, incorpora,
en relacié amb I’antic text, tot un seguit de considera-
cions balderes, pero obvies, algunes, i més propies d’un
reglament que d’una llei organica, altres. D’altra ban-
da, la nova llei que se’ns proposa modifica, abans del
preambul i del titol de la mateixa llei, els articles 1, el
2, el 3; I’article 3.1 passa a ser el nou article 4; del 5, no
se’n parla i, per tant, s’entén que continua vigent, d’al-
tra banda, amb tota logica.

En definitiva, la iniciativa del Partit Popular és una ini-
ciativa positiva, necessaria, i per tant, hi votarem favo-
rablement, encara que ens reservem la possibilitat de
presentar algunes esmenes que considerem necessari-
es per millorar I’actual proposta.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. Pel Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, té la paraula el diputat senyor Joan Ridao.

El Sr. Ridao i Martin

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, la facultat, ja mencionada abans, de formar
comissions d’investigaci6, atribuida per la Constitucié
espanyola en el seu article 76.2, en les dues cambres de
les Corts Generals, configura ja en el seu moment un
mandat que les condicions del seu exercici van aconse-
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llar el desenvolupament normatiu tant dels suposits
com de les conseqiiencies de I’incompliment volunta-
ri de les seves previsions, aixi com la definicié d’un
adequat marc de garanties de les persones, els compa-
reixents, requerides per tal d’informar.

Només cal recordar en aquesta materia que als Estats
Units d’ America aquesta qiiestié ha donat historica-
ment una llarga jurisprudéncia, que es remunta —en allo
que recorda aquest diputat— a mitjans del segle XIX, i
fins i tot amb aspectes sovint polémics, dramatics, com
fou en el seu moment la comissié del senador
McCarthy, I’anomenada «cacera de bruixes», que va
produir una important erosio, en el seu moment, en la
defensa dels drets i llibertats de les persones, i que ha
tingut també en el nostre entorn geografic i cultural més
proxim, per exemple a Italia, ja fa alguns anys, algunes
ressonancies no menys dramatiques en les comissions
d’investigacid sobre les activitats de la mafia, o a I’Estat
espanyol, més recentment, en relacié amb successius
escandols de corrupcié en que s han vist immersos di-
versos governs, i que va permetre 1’aparicid, en la meva
opini6, d’un nou maccarthisme, un maccarthisme mo-
dern, encarnat, per exemple, per la triple R: Rahola,
Ramallo, Romero; a Catalunya, per exemple, tenim
I’exponent de les comissions del joc, de sant Pere de
Torelld, etcetera, etcétera.

Es, doncs, aquesta una qiiestié de maxima transcendeén-
cia, una qiiesti6 que ha estat i que és, en opinié del
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana, una qiies-
tié de maxima transcendeéncia i que és tremendament
poleémica en la practica, tant en la doctrina com en el
dret comparat, que el que posa definitivament en joc és
la politica de la construccid i I’enfortiment de 1’estat de
dret i la defensa del conjunt de les llibertats dels ciuta-
dans a través d’un instrument del Parlament per a
I’exercici, en primer lloc, de la funcié adequada de
control sobre el Govern, perd també, en alguns casos
—i en aixo no hi estem pas d’acord—, com una nova ins-
tancia jutjadora o una nova férmula de justicia popular.

Aquell doble mandat a queé abans ens hem referit, és a
dir, I’establiment, d’una banda, d’un régim de garanties
per als compareixents, i les previsions de les conse-
gliencies de la seva incompareixenca, amb el temps va
comportar la mencionada aprovacié de la Llei organi-
ca 5/84, que, alhora que fixava aquelles garanties, tam-
bé tipificava com a delicte de desobediencia greu I’in-
compliment voluntari d’un requeriment de compareixer
validament formulat.

Tanmateix, aquest dltim extrem, el de la incardinacié de
la incompareixenga en el tipus penal de la desobedien-
cia, ha vingut a ser modificat —com s’ha dit també— de
manera sobrevinguda amb 1’entrada en vigor del nou
Codi penal, que estableix, en la seva disposici6 deroga-
toria 1.f, la derogaci6 expressa de I’article 4 de la Llei,
derogaci6 que deixa la Llei sense una norma o un pre-
cepte de remissio generica al Codi penal. Aqui hem de
dir que nosaltres no veiem cap inconvenient a acceptar
la inclusi6, com es proposa per part del Grup Popular,
d’un nou precepte que efectui aquesta remissio, tot i
que no veiem, no contemplem, amb bona teécnica legis-
lativa, la necessitat de dedicar-nos a un exercici de
transitorietat com el que realitza el Grup Popular, quan

el contingut material de I’article 502.1 del Codi penal
ens sembla suficient per si sol.

Com tampoc veiem, des de la nostra concepcio, neces-
sari de reproduir en una llei de desenvolupament d’un
instrument parlamentari una salvaguarda explicita dels
drets fonamentals i llibertats publiques dels ciutadans,
perfectament garantits en el text constitucional. Ens
sembla superflu reproduir en aquest sentit el nimero 4
de I’article 3 de la proposicié que vostes han fet: que
ningu podra ser obligat a declarar sobre la seva ideolo-
gia, religi6 o creences.

L’aspecte, perd, més destacable d’aquesta Proposta és,
al nostre entendre, la referéncia explicita que 1’ambit
d’aplicacié de les comissions d’investigaci6 s’estén,
perd, a les comissions creades pels parlaments
—asambleas legislativas de comunidades autonomas—,
perque, a pesar de la regulaci6 que estableix 1’article
46, per exemple, del Reglament d’aquesta cambra, en
afectar materies que afecten drets fonamentals, és pre-
ceptiu, és necessari de recorrer a una llei organica es-
tatal. I és aqui on cal retre el degut homenatge a la in-
tencid, al proposit, a I’objectiu que ha mogut aquesta
iniciativa del Grup Popular, que no és altra que la d’es-
menar la manca d’operativitat —solucionada, pero, en la
practica, amb ’entrada en vigor del nou Codi penal,
pero no plasmada en la lletra de la Llei— que susposava
fins fa poc que la presencia fisica en les comissions
d’investigacié de parlaments com el nostre només fos
obligatoria per als funcionaris de la Generalitat de Ca-
talunya i no per a la resta de ciutadans ni per als funci-
onaris de I’ Administracié central de 1’Estat. Es aquest
motiu, per si sol, per nosaltres, absolutament suficient
i, en definitiva, el que aconsella la modificacié de la
Llei organica 5/84, del 25 de maig, i, en conseqiiéncia,
per aixo el nostre Grup Parlamentari donara suport a la
Proposta de resoluci6 presentada pel Grup Popular.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. Pel Grup d’Iniciativa per Catalunya -
Els Verds, té la paraula el diputat senyor Roc Fuentes.

El Sr. Fuentes i Navarro

Moltes gracies, senyor president. Senyores diputades i
senyors diputats, per anunciar el nostre vot favorable a
aquesta Proposta de resolucié de la modificaci6 de la
Llei organica 5/1984, que tracta de 1’obligaci6 de com-
pareixenga dels ciutadans de 1’Estat espanyol, tant si
s6n nacionals com si sén residents. Nosaltres pensem
que el que fa aquesta proposicié que presenta el Grup
Popular és ni més ni menys que intentar omplir un buit
legal existent avui, perque, si bé és cert que la Consti-
tucid la podriem interpretar en un sentit ampli, i aquesta
obligacio, quan parla de cambres legislatives, la podri-
em estendre als parlaments autonomics, el cert és que
la Llei organica clarament es limita al Congrés de Di-
putats i al Senat, és a dir, a les Corts Generals. Contra-
riament, en canvi, I’article 502 del Codi penal si que
recull, sanciona, per tant, penalment la incompareixen-
ca o la declaracio no ajustada a la veritat dels que com-
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pareixen davant d’una comissid. Per tant, ens trobem
amb una situaci6, certament, de buit; de buit perque el
Codi penal sanciona unes conductes que, en canvi, la
Llei que les ha d’establir, que les ha d’ordenar, no les
ha establert.

Obviament, per tant, nosaltres donarem —com he dit—
suport a aquesta Proposta, tot i considerant que en el
tramit parlamentari algunes coses, almenys nosaltres,
intentarem que es modifiquin, sobretot en el sentit de
millorar la teécnica legislativa, perqué pensem que no
sOn necessaris una remissié o un insistir —cosa que feia
ja originariament també la mateixa Llei organica— que
determinades conductes tenen caracter de punibles,
perque aixo ja esta previst i clarament especificat en el
Codi penal, que és qui ha d’assenyalar quines sén les
conductes punibles —i aix{ ho assenyala. I per tant, amb
independencia d’aquestes possibles modificacions que
per la via d’esmenes nosaltres, en el seu cas i en el seu
moment, si s’escau, intentarem introduir, el cert és que
pensem que aquesta proposicié €s oportuna.

I només em resta assenyalar que, malgrat tot —malgrat
tot—, tenim escasses esperances que aixo prosperi, i
sobretot que aix0 prosperi aviat; no tant que prosperi o
no en el Parlament de Catalunya. Pensem i desitgem
que aixo s’aprovara, que prosperara en el Parlament de
Catalunya, que aix0 anira al Congrés de Diputats, perd
ens podem trobar —com ens hem trobat altres vegades—
que s’acabi la legislatura i encara no s hagi vist en el
Congrés de Diputats. O ens podriem trobar, fins i tot, en
situacions pitjors, com en la que ens varem trobar I’ho-
norable diputat senyor Ferrer i jo mateix, encara no fa
dos mesos, el 12 de desembre: que una proposicié
aprovada per unanimitat pel Parlament de Catalunya,
amb el suport de tots i cadascun dels grups, referida a
la publicacié en totes les llengiies de 1’Estat de la legis-
lacié i les normes de caracter general, va ser rebutjada
en el Congrés de Diputats. Esperem i desitgem que
aquesta tingui, en tot cas, una solucié millor i, sobretot,
molt més rapida.

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats.

El president

Gracies, senyor diputat. Pel Grup Socialista al Parla-
ment, té la paraula el diputat senyor Xavier Guitart.

El Sr. Guitart i Doménch

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, per anunciar també el nostre vot favorable a
aquesta Proposta de resolucié que ha presentat el Grup
Popular i que en realitat pretén harmonitzar la Llei or-
ganica del 85, de compareixences a les comissions
d’investigacid, i el Reglament del Parlament de Catalu-
nya amb el Codi penal recentment aprovat. Per tant,
nosaltres, amb aquest intent, hi estem completament
d’acord; pensem que cal treballar-hi, pero, un cop dit
que hi votarem a favor per tal de poder-ho treballar i
esmenar a la Comissié de Justicia, anunciem ja que hi
tenim algunes discrepancies, que presento breument.

En primer lloc, jo voldria fer esment que aquesta inten-
ci6 d’harmonitzar aquests dos projectes, concretament
el Codi penal i el text del 85, de la Llei organica, és llo-

able, per0 el text, tal com se’ns presenta, jo diria que no
ofereix massa novetat; sempre esta bé d’harmonitzar-
lo, pero el Codi penal de per si ja és vigent, i per tant,
els parlaments autonomics ja estan afectats per I’obli-
gatorietat de compareixenca de les autoritats requerides
quan el Parlament aixi ho acordi.

El problema, malgrat tot, és un altre, i €s un problema
que ja va plantejar també I’illustre diputat senyor Pujol
I’any 92 93 i que hauriem de plantejar ara. Es a dir, les
autoritats del Govern central, si el Parlament les cita, si
el Parlament les requereix, tenen obligacid de venir, si
o no? Tal com esta ara, senyor diputat, senyor Pujol, no
queda clar ni en el paper que vostes presenten ni a cap
projecte de llei, perqué hauriem de modificar el Regla-
ment i haurem de modificar una altra llei important
—que no dubtem que voste la modificara perque sera
coherent amb el discurs de 1’any 92—: és a dir, haurem
de modificar la Llei del delegat del Govem, senyor di-
putat, i haurem d’introduir les mesures i les esmenes
pertinents al Reglament de la cambra.

Jo no n’he observat, d’esmenes presentades pel Grup
Popular a la modificacié del Reglament pel que fa a les
comissions d’investigacié. Malament podrem coordi-
nar aquests tres projectes si no hi han esmenes; mala-
ment podrem fer venir o podrem requerir les autoritats
del Govern central si no parlem de la modificacié de la
Llei del delegat del Govern. Aquestes serien les nostres
objeccions, que sén curtes i rases i simples, crec que
comprensibles i entenedores, les que intentarem portar
via esmena, en cas que s’aprovi —com aix{ esperem—,
aquesta proposta presentada pel Grup Popular.

Gracies.

El president

Moltes gracies. Pel Grup de Convergencia i Unid, té la
paraula el diputat senyor Sesmilo.

El Sr. Sesmilo i Rius

Moltes gracies, honorable president. Per anunciar el vot
favorable del nostre Grup a la Proposta de resolucié
que ha presentat el Grup Popular, simplement perque
estem molt d’acord amb el fons de la giiestio i perque
celebrem, doncs, que una proposta com aquesta pugui
al final esdevenir de major autogovern o sobirania
d’aquesta cambra. Dic que estem d’acord amb el fons
perque fins i tot la reforma del Codi penal, a que ha fet
referéncia el senyor Roc Fuentes, els preceptes que ell
ha enumerat precisament van ser introduits gracies a
una esmena de Convergencia i Unid, que va defensar el
meu company el senyor Ramon Camp, i que, per tant,
doncs, afegeix un plus encara a la conformitat i a 1’ac-
ceptacio per part del nostre Grup d’aquesta iniciativa.

Dir que esperem i confiem que aquesta, per fi, tingui
sort. Que ho presenti el Grup Popular, que ho presenti
el senyor Simon Pujol, persona que segur que té bona
audiencia en el seu partit arreu de 1’Estat, doncs, ens fa
ser esperangats que aixo pugui tirar endavant. Precisa-
ment per aquesta raé és molt possible, no és que m’hi
pugui comprometre, perd és molt possible que nosal-
tres fins 1 tot en el tramit parlamentari aqui a Catalunya
no hi presentem esmenes, perque entenem que on es
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dilucidara la qiiesti6 sera realment al Parlament de
Madrid i alli, clar, també disposem de grup parlamen-
tari 1 alla sera d’on, en definitiva, vindra la redaccio.
Obviament, dbviament, si els altres grups en presenten,
ens hi pronunciarem i ens posicionarem, no? Pero en
principi és molt possible que per facilitar, agilitar la tra-
mitacid i perque, en definitiva, ha de ser en el Congrés
dels Diputats on s’adopti o no aquesta legislaci6, doncs,
nosaltres possiblement no hi posarem altra pega que,
diguem-ne, la de pronunciar-nos segons les que presen-
tin altres grups. Per tant, sense més dilacions i amb
I’afany que es voti, doncs, nosaltres, reiterar el nostre
vot favorable, esperant que en el Congrés dels Diputats
aquest cop hi hagi sort.

Moltes gracies.

El president
Moltes gracies, senyor diputat.

Acabat el debat, podem procedir a iniciar la votacié. De
totes maneres, si la informacié de que disposo és la
correcta i si no hi ha hagut cap intervencié en contra
d’aquest Projecte de llei, es podria votar per assenti-
ment, es podria aprovar per assentiment, o prefereixen
la votacié? (Pausa.)

D’acord, només que hi hagi un grup que ho demani...
Doncs, que es preparin les senyores i senyors diputats
per a la votacid. Per favor, els diputats que ocupin els
seus escons per efectuar la votacid.

S’inicia la votacio.

La presa en consideracié de la Proposta ha sigut apro-
vada per 105 vots a favor, cap abstencid i cap vot en
contra.

Designacio de tres membres del Con-
sell Social de la Universitat Autonoma
de Barcelona, de tres membres del
Consell Social de la Universitat de
Barcelona i de dos membres del Con-
sell Social de la Universitat Politecnica
de Catalunya

Passem ara al capitol segiient, de nomenament dels re-
presentants del Parlament en els consells socials de tres
universitats. Es tracta de la proposta per nomenar tres
membres del Consell Social de la Universitat Autono-
ma de Barcelona, la designaci6 de tres membres del
Consell Social de la Universitat de Barcelona i la desig-
naci6 de dos membres del Consell Social de la Univer-
sitat Politecnica de Catalunya.

D’acord amb els precedents i si no hi ha cap oposicid,
ates que el nombre de candidats presentats pels grups
parlamentaris correspon al de membres a elegir, es pro-
posa que les eleccions successives es facin per votacié
electronica ordinaria i secreta observant, pero, que,
d’acord amb I’article 4.1 de 1a Llei 26/1984, de coordi-
nacié universitaria i de creaci6 dels consells socials,
han de ser elegits per majoria absoluta.

Procedirem ara a votar els tres membres del Consell
Social de la Universitat Autonoma de Barcelona. Per

part del secretari primer de la Mesa es donara lectura
als noms.

El secretari primer

Gracies, senyor president. Candidats proposats pels
grups als consells socials de les universitats. En primer
lloc, Universitat Autonoma de Barcelona: senyors
Josep Giiell i Ramon, Pere Mir6 i Plans i Rafael Sufiol
i Trepat.

El president

Iniciarem la votacié d’aquests tres membres.

S’inicia la votacid.

Els tres membres han sigut designats per 92 vots a fa-
vor, cap en contra i 12 abstencions.

Designacié de tres membres del Consell Social de la
Universitat de Barcelona. Per part del secretari primer
es dara lectura als noms.

El secretari primer

Gracies, senyor president. Candidats proposats pels
grups al Consell Social de la Universitat de Barcelona.
Sén els senyors Xavier Duran i Escriba, Antoni Vila i
Casas i Francesc Ravent6s i Torres.

El president
Iniciem també la votacid. S’inicia la votacio.

Els tres membres del Consell Social de la Universitat de
Barcelona han sigut elegits per la unanimitat de les di-
putades i diputats presents en I’hemicicle; sén 108 vots
a favor, cap en contra i cap abstencio.

Per a la Universitat Politecnica de Catalunya. El senyor
secretari primer dara lectura als noms.

El secretari primer

Gracies, senyor president. Candidats proposats pels
grups al Consell Social de la Universitat Politecnica de
Catalunya: son els senyor Joaquim Tosas i Mir i Viceng
Villatoro i Lamolla.

El president
Iniciem la votacid.

Els dos membres del Consell Social de la Universitat
Politecnica de Catalunya han sigut elegits per 91 vots
a favor, 3 en contra i 14 abstencions.

Acabat aquest capitol, passem al capitol segiient,
d’interpeHacions.

Modificacié de I'ordre del dia

Abans de continuar amb 1’ordre del dia, aquesta presi-
dencia proposa, d’acord amb D’article 62.4 del Regla-
ment, a sollicitud del Grup Socialista al Parlament i
d’acord amb I’honorable consellera de Justicia, pospo-
sar per a una altra sessi6 plenaria el punt 16 de 1’ordre
del dia, que és: interpellacié al Consell Executiu sobre
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els mitjans personals i materials al servei de I’ Adminis-
traci6 de justicia de Catalunya.

Alteracié de I'ordre del dia

Altrament i atenent sollicituds dels grups i donada la
soHicitud del tema dels punts 9, 10, 121 17 de I’ordre
del dia, es proposa que aquests es substanciin consecu-
tivament. I ateés que hi ha una altra sollicitud per tal que
el punt 11 passi a ser el nimero 15 bis, 1’ordre
d’interpelacions, llevat que hi hagués alguna oposici6,
quedaria de la seglient manera: 9, 10, 12, 17, 13, 14, 15
i 11. Si no se suscita cap objeccid, es consideren accep-
tades aquestes propostes. (Pausa.)

Interpellacio al Consell Executiu sobre
la proteccio als menors desemparats i
al’adopcié

Passem doncs a examinar, a substanciar el nove punt de
I’ordre del dia: interpellacié al Consell Executiu, a tra-
mitar pel procediment d’urgeéncia, sobre la proteccio als
menors desemparats i a I’adopcid, presentada pel Grup
Popular. Té la paraula la diputada senyora Dolors
Nadal per un temps maxim de deu minuts. (Remor de
veus.)

Per favor... No comenci, senyora diputada. Els senyors
i les senyores diputats, que ocupin els seus escons i
guardin silenci.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades,
senyors diputats. El primer que volia dir-1i, senyora
consellera, és que per la diputada que els parla i pel
Grup Popular, en el rerefons de la politica de protecci
de menors desemparats i en el rerefons de la politica
d’adopcions de la Direccié General d’ Atencid a la In-
fancia es troba la voluntat de protegir I’interes superi-
or del menor.

Ara bé, dit aixo, li he de dit també que el que voste ha
anomenat aquests darrers dies «excés de zel» i que en-
tenem perque €s comprensible quan estem parlant del
futur d’infants que ja han patit un abandonament, s’ha
plasmat en un reglament que en la nostra opinié hauria
pogut generar inseguretat juridica, limitacions a la 1li-
bertat d’obrar i una reduccié de drets constitucionals.
Perd no és només aixo, sind que considerem també que
cal millorar la politica del Govern pel que fa a tot el
procés tant d’adopcions nacionals com internacionals.

Hi ha dos aspectes, senyora consellera, que crec que
hauriem de no oblidar en aquest debat i que, de fet, han
orientat la preparaci6 de la intervenci6 d’aquesta dipu-
tada. Primer, en matéria d’adopcions es produeix una
collisi6 d’interessos juridics. En aquests conflictes, com
voste ja sap i que va formular Thering al segle passat, ha
de prevaldre I’interes més digne de proteccid; un inte-
res que cal transformar de quelcom abstracte i generic
en una defensa concreta del menor. I segon, la possibi-
litat legal i I’oportunitat que per reglament es fixin al-

guns requisits excloents imposats a priori per la norma
sense deixar marge, per tant, a una valoraci6 teécnica
dels professionals que efectuen la valoraci6 psicosocial.
Partint d’aix0 voldria analitzar ara dos requisits
excloents, que ho sén a priori, i que aix{i recollien... bé,
que ho eren a priori en el Decret i aixi es recollien.

Per una banda I’informe medic de la causa d’esterilitat
o d’infertilitat i el de no haver perdut un fill en els dar-
rers dos anys. Aquests dos requisits, senyora conselle-
ra, des d’una perspectiva medica, la condici6 d’inferti-
litat, si es pren com a causa excloent d’entrada discri-
mina una part de la poblacié que, fins i tot sent fertil,
pateix disfuncions de qualsevol altra etiologia que els
impedeix procrear, o bé que per factor de risc en emba-
rassos a partir d’una certa edat, o bé que per motivaci-
ons solidaries opten per una paternitat adoptiva.

Des d’una perspectiva juridica, aquestes limitacions,
aquestes dues limitacions que he esmentat, entenc que
podrien haver afectat drets individuals reconeguts cons-
titucionalment com el dret a la intimitat o el principi
d’igualtat davant la llei. Aquests requisits que incapa-
citen per a adoptar podrien tenir caracter discriminatori
sense tenir en aquest cas el correlatiu recolzament en
criteris técnics que avalin la manca de capacitat de de-
terminades persones quan aixo es fa a priori, pel sol fet
que els sollicitants es trobin en aquesta circumstancies,
perque aixo no permet entrar en una valoraci6 global en
la qual els professionals puguin veritablement tenir en
compte tots els factors en el seu conjunt.

I finalment ja, des d’una perspectiva de valoracid psi-
cologica i social de la idoneitat, aquestes circumstanci-
es, que sens dubte han de ser valorades técnicament en
el procés de seleccid, no haurien de donar lloc
inicialment a una categoria de persones no aptes per a
adoptar, perque aixo significa portar a la categoria de
patologic, i per tant excloent, factors que no invaliden
necessariament per al bon exercici de la paternitat o la
maternitat. No obstant aixo, és cert —i estem d’acord
amb la DGAI- que algunes situacions familiars psico-
logiques o mediques particulars que es presenten en la
practica de la selecci6 de families sén considerades pels
experts com a situacions de risc i s’exigeix una especial
atenci6 per part dels tecnics en els protocols de selec-
ci6 que s’utilitzen practicament arreu del mén. Aques-
tes circumstancies denominades pels técnics de cert
risc, pero, no sén les uniques que tenen aquests solli-
citants, i, per tant, entenem que no s’han d’elevar a la
categoria d’excloents a priori. En aquest sentit, el psi-
coleg frances, expert en adopcions —que voste segura-
ment coneix, senyora consellera—, Hayez, referint-se a
la valoraci6 del que ell anomena «certes circumstancies
familiars delicades», diu que s’ha de poder apreciar el
pes que prendran aquests sentiments dificils en la ba-
lanca que mesura el conjunt de forces operants, i no
cedir al simplisme de dir que no només pel fet que exis-
teixin.

Deixo ja, amb aquestes consideracions, aquests dos
primers requisits, i sf que m’agradaria ara cridar, en
aquest primer torn, I’atenci6 sobre un altre requisit ex-
cloent. De la redacci6 del reglament es derivava que, a
partir de I’entrada en vigor de la Llei 8/95, del 27 de
juliol, al meu entendre, en cap cas mai, sense termini de
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prescripcid, no es podra ni tan sols sollicitar una adop-
ci6 quan s’hagi rebut una altra adopci6 o guarda d’un
infant, sense intervenir-hi I’entitat piblica competent a
Catalunya en materia de menors desemparats, €s a dir
la DGAL

Voldria fer dues reflexions al voltant d’aquesta exclu-
sid. Primera, com voste coneix molt bé, senyora conse-
llera, fins i tot els delictes tenen un termini de prescrip-
ci6é a l’article 113 del Codi penal. Per tant, recollir
aquesta inhabilitaci6 a perpetuitat seria una sancié que
considerem, com a minim, desproporcionada, i aixo
sense entrar en el que podriem denominar qiiestions
d’inconstitucionalitat que podrien arribar a concérrer.
Pero, per una altra banda, hem de contemplar també
aquest requisit exclusiu des de la perspectiva de 1’adop-
ci6 internacional, donada la remissié que en feia 1’arti-
cle 107 a’acolliment preadoptiu. En 1’adopcié interna-
cional, segons I’article 9 del Codi civil i els tractats in-
ternacionals, la llei aplicable és la personal del menor,
de tal manera que 1’adopci6 constituida davant les au-
toritats estrangeres competents segons la llei del seu
pais és completament legal i, per tant, eficag; qiiestio
diferent és que perque tingui eficacia en el dret intern
sigui imprescindible el certificat d’idoneitat. Suposo
que fins aqui estara d’acord amb mi, senyora conselle-
ra. A partir d’aqui, entenem, pero, que la DGAI, en
I’exercici de les nostres competéncies en materia
d’adopcid, és qui ha de donar o denegar el certificat
d’idoneitat, restant, pero, el control de la legalitat d’una
adopcié formalitzada davant autoritats estrangeres
competents en mans del jutge que, amb caracter previ
al reconeixement intern de 1’adopcié i a la inscripcié en
els llibres de registre, és qui ha de controlar-ne la lega-
litat.

Voste em dira, senyora consellera, que m’estic oblidant
del conveni de la Haia de 1993, sobre adopcid interna-
cional, perd no ho faig, i recolzo aquesta mateixa tesi
en un article publicat per dos experts en aquesta mate-
ria —que, sens dubte, la coneixen més que jo—, membres
de I’ Associaci6 Jutges per la Democracia, article que
voste de ben segur també coneix, que en tractar el su-
posit d’adopcié directa a I’estranger d’un menor per
part d’adoptants espanyols, sense intermediacié de
I’autoritat espanyola, ens diuen que en cap dels textos
legals aquest tipus d’adopci6 ha estat prohibida, entre
d’altres coses perque implicaria, per una banda, una
limitacid a la capacitat d’obrar dels ciutadans, incom-
patible amb els drets fonamentals de la persona, discri-
minatoria i sense suport en cap tractat internacional
sobre adopcié, quan s’esta precisament potenciant
aquesta institucié en I’ambit internacional en benefici
del menor i que, a més a més, aquesta limitacid, per una
altra banda, no podria tenir eficacia extraterritorial.

Per tant, primer, considerem desproporcionada també
en aquest cas la sanci6 de no poder sollicitar de per vida
una nova adopcié quan s ha actuat legalment i, per tant,
creiem que en aquest cas també s’hauria de modular la
sancid. I segon, i ja dintre de I’adopci6 internacional,
considerem, senyora consellera, que cal donar als qui
han adoptat un infant estranger sense intervencié pre-
via una sortida jurisdiccional, naturalment, sempre que
aconsegueixin la idoneitat de la DGAI, que sera la ga-

rantia que no han actuat amb frau de llei. Aconseguida,
pero, la idoneitat, entenem que cal donar les maximes
facilitats per tal que el jutge exerceixi el control de le-
galitat i es pugui inscriure un infant que es troba a Ca-
talunya, perque un dels primers drets que té un infant
és el dret a tenir una familia.

També és cert, per0 —i aqui estic completament d’acord
amb la DGALI, amb els plantejaments que ha fet aquests
darrers dies la senyora consellera—, que es tracta, aques-
ta, d’una modalitat d’adopci6 en la qual s’ha d’anar
amb una especial cautela per controlar la legalitat de la
procedéncia de I’infant, per tal que no es multipliquin
els segrestos internacionals o I’existencia de xarxes de
trafic d’infants que, al meu entendre, a 1’entendre del
meu Grup, no sén més que una altra modalitat d’explo-
tacié de menors; control que —aprofito per dir— ja va
donar lloc que des del Ministeri d’ Assumptes Exteriors
es cursessin als consols i agents diplomatics instrucci-
ons relatives al control de visats d’entrada a territori
espanyol d’infants adoptats a 1’estranger.

Qiiesti6 diferent —i aqui també estariem d’acord amb
voste i hi voldriem fer una especial emfasi— és que des
de I’ Administraci6 catalana s’hagin de prendre mesu-
res per evitar pressions per tal que la DGAI doni cober-
tura a situacions no legals, fora de la legalitat, situaci-
ons, de fet, irregulars que —em consta, senyora conse-
llera— es donen.

Si tinc temps, voldria fer molt rapidament esment a un
darrer requisit excloent que es contemplava: suficien-
cia economica estable i estabilitat laboral. Segons da-
des de I’Inem, del total de contractes de treball realit-
zats a Catalunya I’any 1996, van ser un total
d’1.300.000, només 55.000 ho van ser indefinits. La
Catalunya real és aquesta i jo sé que voste em dira, se-
nyora consellera, que aixdo només €s un criteri per ava-
luar quina és la capacitat dels sollicitants al llarg de tota
la seva vida activa per poder mantenir-se en el mén
laboral, pero, de tota manera, el Decret deia el que deia
1, amés a més, ho situava en I’escala excloent d’antuvi.

Ho deixo aqui perque veig que se m’ha exhaurit el
temps. Suposo que en el torn de réplica tindrem ocasi6
d’aprofundir en aquelles qiiestions que creiem que po-
drien ser millorades. Ara, no vull acabar aquesta prime-
ra intervenci6 sense dir-li que voste, senyora conselle-
ra, ha sabut rectificar, i aix0 és una virtut molt poc ha-
bitual entre els politics que, en opinié del Grup Popu-
lar, i especialment d’aquesta diputada, ’honora.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. La senyora conselle-
ra..., acumulara les respostes. Molt bé.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
la politica general de proteccié dels
menors desemparats i de I’ladopci6

Per tant, correspon ara el dese punt de 1’ordre del dia,
acumulat, la interpellacié al Consell Executiu, a trami-
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tar pel procediment d’urgencia, sobre la politica gene-
ral de protecci6 dels menors desemparats i de I’adop-
cio, presentada pel Grup Socialista. T¢ la paraula la
diputada senyora Rosa Barenys.

La Sra. Barenys i Martorell

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
voldria comengar aquesta intervencio fent tres afirma-
cions per evitar qualsevol malentes amb el nostre
posicionament respecte a la politica sobre les adop-
cions. La primera d’elles és que els socialistes defen-
sem i defensarem, des de la nostra responsabilitat
d’oposici6 o de govern, que 1’objectiu essencial que ha
de perseguir tota adopci6 és el benefici del nen adop-
tat i la proteccié dels seus drets. En segon lloc, que
perque reconeixem les normes legals que fonamenten
la legitimitat de les adopcions en defensa dels drets dels
nens, s’han de valorar, com a conseqiiéncia, les cir-
cumstancies psicologiques i socials que fan idonis els
pares per exercir la patria potestat, defensant —com no
pot ser d’altra manera— que les families son per als nens
ino els nens per a les families, 1 buscant, com a conse-
qiiencia, en tot treball previ a I’adopcid, la convergen-
cia d’interessos entre les necessitats del nen i les pos-
sibilitats dels pares. I tercera, que lamentem, de veritat,
la confrontacié produida durant aquests tltims mesos
amb la Conselleria de Justicia com a conseqiiencia de
I’aplicaci6 de les condicions previes a 1’adopci6 regu-
lades —per0 no en vigeéncia— pel Decret 297, situacidé
que el PSC coneixia i de la qual el passat mes de setem-
bre ja va informar la consellera en la seva compareixen-
ca a la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutada-
na. Li vam manifestar les nostres discrepancies i la vam
alertar, senyora consellera, sobre les conseqiiéncies que
podia produir 1’aplicacié d’aquest reglament. En aque-
11a sessi6 ja varem anunciar que, si s’esdevenia 1’apro-
vaci6 del Decret pel Govern sense introduir modifica-
cions substancials, nosaltres posariem a debat el seu
contingut, i aixi ho hem fet amb aquesta interpellaci
que ara substanciem.

Dit aix0, senyores i senyors diputats, volem agrair, com
ha fet la diputada que m’ha precedit en 1’ds de la parau-
la, volem agrair a la consellera de Justicia la suspensié
dels titols 3 i 4 de I’esmentat Decret, que esperem que
serveixi no unicament per efectuar alguna modificacié
en els requisits, tal com estableix el recent Decret pu-
blicat 22/97, sind que ens agradaria que servis també
per revisar els processos de seleccié de les persones o
families en els acolliments simples, en els preadoptius
i en I’adopcid, perque les queixes, senyora consellera
—i voste ho sap—, van més enlla de I’estricte reglament.
I entenem que aquesta actitud presa per 1’honorable
consellera situa la interpellacid, aquesta que ara subs-
tanciem, no en el marc de la confrontacid, siné en el
marc de la reflexié i I’aportacié de noves idees per
reconduir després del debat les politiques generals so-
bre I’adopcié. I diem reconduir perque nosaltres estem
convenguts que cal replantejar també els procediments
i el model, i aix0 no significa per nosaltres liberalitzar
les politiques per a I’adopcid, siné cercar la metodolo-
gia més adient en la linia d’ajudar les parelles o les
persones a defensar alldo que més convé als menors.

Volem fer una observaci6 a priori i dir que I’establiment
de normes legals per evitar el trafic i I’explotaci6 dels
infants en materia d’adopci6 €s recent: el conveni de la
Haia del 93, la ratificacié per I’Estat espanyol el 1995,
i encara que a Catalunya disposavem ja d’un marc le-
gal des del 1991, la reglamentacié dels requisits i els
procediments estaven pendents d’aprovacid, com sa-
bem. Totes les comunitats autonomes, no unicament la
nostra, s’estan iniciant en les politiques d’adopcid i les
revisions que es puguin portar a terme arran d’aqui, a
partir d’ara, s’han d’entendre —creiem nosaltres, senyo-
ra consellera— com una avaluaci6 del que fins ara s’ha
fet per avancar en aquesta politica d’entesa i colla-
boracid.

1 és per aixo que el Grup Socialista en aquesta interven-
ci6 vol reconvertir el nostre posicionament critic que
com a grup ha explicitat a diversos nivells per les se-
giients reflexions que posem a la seva consideracié i a
la consideracié del conjunt de la cambra. I en primer
lloc volem dir que en els nous requisits que s’establei-
xin en el nou text reglamentat no es poden regular as-
pectes que la Llei no habiliti i, per tant, ens hauriem
d’ajustar més al marc general que la legislacié propo-
sa, perque creiem —i s’ha demostrat— que un excés de
reglamentarisme pot produir arbitrarietats que no afa-
voreixen una millor selecci6 de les persones i families.
I aixi mateix, per la informacié que tenim, ha succeit.
En tot cas, seran els equips técnics competents els que,
mitjancant la seva intervencié professional, avaluaran
la capacitat o la disponibilitat dels sollicitants d’adop-
cio, pero aquesta qiiestié forma sempre part de la com-
petencia professional i no de la regulaci6 en un regla-
ment.

Pel que fa al tema més debatut, que és la causa de la
infertilitat o I’esterilitat —voste ja coneix la nostra opi-
nid, no la repetiré—, no s’ha d’introduir en un reglament
com un requisit més, ja que —com voste també ha reco-
negut— és quelcom que esta intimament lligat a la vida
privada de les persones i no té justificaci6 legal la seva
introduccid en els requisits administratius. Aix{ s’entén
en diversos paisos europeus, aixi s’entén en diverses
comunitats autbnomes. En tot cas, en el procés de I’es-
tudi psicosocial els professionals cercaran o no, en fun-
ci6 de les circumstancies, aquelles dades relacionades
amb aquesta qiiestio.

I tot i tenint present que alguns paisos posen limitaci-
ons a les edats dels adoptants, crec que, en interes del
menor, s’ hauria de flexibilitzar els quaranta anys que es
posa de diferencia entre adoptat i adoptant. Dependra,
una vegada més, no tant de la diferéncia d’edat, siné de
la qualitat humana i de la predisposicié de les families.
La majoria de persones o parelles que decideixen adop-
tar sén grans —trenta-cinc - quaranta anys—, general-
ment. El temps de tramitaci6 dificulta a vegades arribar
a temps per poder adoptar un nen petit, un nado, i a
vegades succeeix que no es pot adoptar un segon fill.
Crec que aquesta qiiestié I’hauriem de reconsiderar, de
la mateixa manera que voldriem que es tingués en
compte tot alld que fa referéncia a 1’aplicacid retroac-
tiva del reglament, en el sentit que un dels requisits per
a I’acolliment preadoptiu era el de no haver rebut una
adopci6 o guarda d’un infant abans del 22 del VIII del
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95, que entrava en vigor la Llei catalana 8/95, de mo-
dificacié de la 37/91.

Aquestes i altres reflexions podriem fer sobre els requi-
sits reglamentaris, perd ens porta a plantejar —i també
per economia de temps, perque se’ns pot acabar d’un
moment a I’altre— la necessitat de repensar el model de
la politica que es porti a terme per a les adopcions, i
sobretot els procediments generals.

Existeix una coincidéncia que el model que se segueix
és molt compartimentat i, com a conseqiiencia, poc
cohesionat a I’entorn d’aquells que s’acosten a I’ Admi-
nistracid per fer —i ho recalco— un oferiment de pater-
nitat. No hi ha una bona acollida ni una adequada infor-
macio, i aixo voste sap que produeix malestar. Creiem
que simplificar els tramits en una, diguem-ne, finestra
dnica, com deia una familia dies endarrere, amb un sol
referent administratiu i un sol referent psicosocial, po-
dria afavorir aquesta relacid i aquests tramits. El procés
comenga per una seleccié —en el sentit de requisits ad-
ministratius, informe psicosocial i idoneitat—, i posteri-
orment s’inicia la formacié. Nosaltres creiem que
aquest —i s’ha demostrat— és un model que enfronta les
families amb I’ Administraci6, perque crea tensid, crea
angoixa, posa al descobert determinats sentiments; en
definitiva, com també deien 1’altre dia en una associa-
ci6, es comenga la relacié amb els pares «posant nota»,
posant nota a la capacitat adoptiva de les families, i el
procés no pot comengar d’aquesta manera i, com a con-
seqiiencia, considerem que s’hauria de revisar.

I en aquest marc de reflexi6 sobre el model hauriem,
també, de pensar en les actuacions de suport i el segui-
ment a totes les families que necessitin..., que hagin
adoptat un nano. Ens consta que hi ha poca politica de
suport i de seguiment a les adopcions nacionals i inter-
nacionals. I si la familia és una institucié que des del
Govern de la Generalitat defensem —i en aquest sentit
tenim un pla de la familia que esta en funcionament—,
crec que les adopcions haurien de respondre a aquesta
politica global i d’integracid, tal com estableixen algu-
nes lleis. I li’n citaré una: per exemple, la Llei 4/94, de
serveis socials. No s hauria, d’alguna manera, a partir
de la universalitzaci6 i la possibilitat que els serveis
siguin..., no gratuits, perd que puguin ajudar economi-
cament aquelles families que volen adoptar? No es
podria plantejar un altre tipus de politica per a aquelles
families que no poden accedir als costos de I’adopci6
internacional?

I també s’hauria de veure, crec, senyora consellera, la
forma d’agilitzar els tramits. Voste ha dit, aquests dies:
2.181 parelles en llista d’espera, que amb els circuits
ara establerts poden estar pendents d’adopcié —no totes,
perd una bona part d’elles— fins a I’any 2014. En aquest
moment es tarden dos anys per a 1’adopcid internacio-
nal; cinc o sis anys per a I’adopci6 a Catalunya. Sabem
que hi han pocs nens, perd no creu, senyora conselle-
ra, que hem de trobar una soluci6? A Madrid han tan-
cat les inscripcions per a adopcions nacionals, perque
no hi han nens. No creem expectatives; revisem el
tema, racionalitzem, plantegem les coses clares. I en
aquest sentit, senyora consellera, no creu que hem d’in-
sistir en el Govern de I’Estat perque s’obrin nous
acords amb altres paisos perque tinguem més possibi-

litats d’obrir adopcions de pares catalans que realment
estan amb aquesta disponibilitat de fer-ho?

El president

Senyora diputada, se li ha acabat el temps.

La Sra. Barenys i Martorell

Em deixa..., que em falten només dues ratlles?

El president

Acabi, acabi.

La Sra. Barenys i Martorell

I, ala vegada, de donar també recolzament informatiu
a les families que, previ informe d’idoneitat, no seguei-
xin els canals de la Direccié General, els que recoma-
na la Direccié General.

Entengui, senyora consellera, que estem disposats a
treballar, en aquest periode de reflexid, per millorar tot
allo que calgui en la dinamica de les adopcions. Creiem
que la sintonia entre els sectors de la societat i I’ Admi-
nistraci6 s’ha trencat, i en un tema tan important com
aquest, que afecta la intimitat de les persones, creiem
que cal refer-la i recuperar-la, en benefici del benestar
dels nens.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
els criteris d’actuacio respecte a la
protecci6 dels menors i de I’'adopcié

Per a la interpellaci6 del Grup d’Esquerra Republicana
de Catalunya sobre la mateixa qiiestio, té la paraula el
diputat senyor Ridao.

El Sr. Ridao i Martin

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, honorable consellera, en primer lloc, també,
en nom del nostre Grup, voldriem fer-li extensiva tam-
bé la felicitacio per la seva decisi6 de rectificaci6. Una
rectificacio, per0, que, en la nostra opinid, ha vingut
obligada pel fet que aquest Reglament de I’adopci6 que
avui ens porta aqui a substanciar aquesta interpellacié
ha constituit —com aix{ han constatat i han valorat diver-
ses entitats— un veritable bunyol, un veritable nyap le-
gal, que ha generat por, desconfianga, inseguretat juri-
dica, que conté, com ja s’ha ponderat adequadament fa
uns instants, un seguit de criteris molt restrictius i
excloents i que, en definitiva, ha constituit un veritable
atemptat contra els drets fonamentals de les persones.
Es una rectificaci6, també, que arriba —voldriem dir-ho
clar— després de no poques vacillacions. Entenem que,
honorable consellera, voste s’ha conduit en tot aquest
procés d’una manera erratica. Li posaré alguns expo-
nents d’aixo.
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El 13 de gener passat, data de publicaci6 en el DOGC
del Decret, voste, I’endema mateix, considerava posi-
tiva I’exclusié dels pares fertils, atesa la relacio oferta-
demanda; voste gairebé ho feia en termes eco-
nomicistes. El 18 de gener, només cinc dies més tard,
després de 1’allau de critiques rebudes, voste va afirmar
ja que estava disposada a revisar el Decret i va accep-
tar que potser s’ havia estat excessivament rigorés; fins
i tot anunciava la necessitat d’obrir un debat intern a
I’interior, al si de 1a Conselleria, i de procedir, fins i tot
de facto, a regularitzar la situacié de moltes families
que van passar per la Direccié General en aquell mo-
ment. El 29 de gener, pocs dies més tard, voste ja ma-
nifestava a un grup de pares, privadament, que s’esta-
va carregant de raons per tal de demanar al president de
la Generalitat la necessitat de paralitzar el Reglament i
d’obrir un debat, ja no privat, intem, sin6 puiblic.

A més a més, es tracta d’una rectificacié que no ama-
ga la seva incompetencia, perque, a més, jo crec que
s’ha falsejat obertament la realitat, perque voste ha
volgut, honorable consellera, amagar la seva responsa-
bilitat culpabilitzant, per exemple, 1’honorable conse-
ller senyor Comas. Potser és aquest un nou episodi de
les diferencies entre Convergencia i Unié Democratica,
perque, certament, I’informe sobre 1’esterilitat que es
venia exigint per la Direccié General, abans, quan es-
tava adscrita a Benestar Social, voste va anunciar-ne la
inclusié en la compareixenca del 26 de 1’XI del 1996 a
la Comissi6 de Justicia d’aquest Parlament; i per tant,
fins i tot, a pesar de la pluja de critiques rebudes per
part dels grups de I’oposicid, insistents preguntes for-
mulades per la diputada Barenys, fins i tot de grups de
pares, i que el mateix Sindic de Greuges ja demanés
informaci6 sobre aquest particular, voste va decidir de
mantenir aquest requisit.

Pero fins i tot el mateix honorable conseller Comas, en
una compareixenca davant de la Comissi6 de Politica
Social del 27 de marg¢ de 1’any 96, acompanyat de la
directora general d’ Atencié a la Infancia, la mateixa
directora general que I’acompanya a voste en aquest
apartat i al seu Departament, ja havia admes, al seu dia,
que la politica d’adopcié del Departament requeria
aprofundir en la millora de la informacid, la gestié més
facil i més agil, i la millora de la qualitat dels informes
tecnics. Per tant, ja evidenciava, palesava la inquietud
que aquest tema havia ocasionat al si del Departament.

I voste, fins i tot, ha vingut culpabilitzant 1’estil del
Departament de Benestar Social, en acusar-lo implici-
tament de no pensar en les persones, de no ser sensi-
bles, de treballar amb papers o amb maquines, com si
el seu Departament no fes exactament el mateix. Pri-
mer, el Govern no és solidari; voste ha de ser solidaria
amb els altres responsables titulars dels seus departa-
ments, voste ha de ser solidaria, i el Govern €s solida-
ri, per a allo bo i per a alld dolent. I en segon lloc, voste
també manté el mateix equip de la Direccié General
d’ Atenci6 a la Infancia que quan aquest departament o
aquest negociat de 1’ Administraci6 corresponia al De-
partament de Benestar Social. Per cert, uns responsa-
bles o uns rectors o gestors de la Direccié General que
I’han assessorada malament; voste ho ha reconegut: uns
responsables d’una direccié general que 1’havien asses-

sorada en tot moment i li havien assegurat que, en el
procés de confeccié del Reglament, hi havien participat
entitats i grups que després han negat haver-hi partici-
pat; o fins i tot que els collegis de psicolegs i assistents
socials hi estaven d’acord, quan havien expressat la
seva opinid contraria en molts aspectes i a molts apar-
tats del Reglament i que fins i tot no se’ls havia accep-
tat un seguit d’esmenes.

I finalment també és una estrategia, aquesta, honorable
consellera, de desviar les responsabilitats, de no voler
assumir els seus propis errors, i que novament la va
portar a falsejar la realitat, en informar que molts pai-
sos de I’entorn de Catalunya, en el mapa europeu, ve-
nien exigint ’esterilitat per concedir nens en adopcid.
Voste posava I’exemple d’Holanda, I’exemple d’ Ale-
manya, I’exemple de Franca, del Regne Unit. I fins i tot
en una compareixenga molt recent davant dels mitjans
de comunicaci6 voste va apuntar Italia, quan a Italia
aquest requisit..., no és un requisit, és una condicio,
pero en cap cas és excloent. I fins i tot voste va reblar
el clau dient que «si Colombia ho demana, nosaltres
també ho hem de demanar», i Colombia, que nosaltres
sapiguem, tampoc ho demana de manera excloent. Es
tracta només d’un criteri de valoracié en paisos com
Veneguela, com Nepal o com Tailandia; i si vostes s’hi
fixen tant, tant, en Europa, doncs, per exemple, hi ha
paisos que autoritzen el matrimoni gai, i no crec que
voste estigui disposada, en cap cas, a fer-ho a Catalu-
nya.

Dit aix0, nosaltres estem disposats a acceptar —i aixo
també li ho vull dir, honorable consellera— els canvis
produits en aquesta materia, en materia d’adopcions,
sobretot a partir de I’any 92, per raons ben diverses, que
voste segurament s’hi referira, com la disminucié del
nombre d’infants susceptibles de ser adoptats; les difi-
cultats d’ordre legal i judicial inherents a aquests casos;
els nens i les nenes que presenten disminucions, Obvi-
ament... [ acceptant aixo, consellera, també li acceptem
la necessaria evolucid dels criteris de selecci6 dels solli-
citants a partir de considerar aspectes com 1’edat, la
situacié psicofamiliar, 1’actitud educadora, i que fins i
tot, tot aix0 es faci, com estableix la Llei, tenint en
compte l’interes prioritari de D’infant. I diem
«prioritari» perque aquest és I’esperit i la lletra de la
Llei, pero aixo no vol dir que el dret dels pares..., és a
dir, que s’hagi de privar el dret als pares..., i per tant,
privar-los de qualsevol tipus de reconeixement. Vostes
han optat, en aquest sentit, per una interpretacié tan
restrictiva del dret dels possibles adoptants, s’ho han
agafat tant al peu de la lletra, que han establert un pro-
cediment pel qual es busca estrictament, literalment, la
perfeccié: un minim de set entrevistes, proves de
psicomotricitat, cursos de formacio, entrevistes en les
quals s’interroga els pares sobre la seva adscripcio re-
ligiosa, sobre si llegeixen la Biblia, sobre quan van
mantenir la primera relacié sexual..., un procediment
on, d’entrada, cal complir uns requisits basics, com la
residencia, I’estabilitat economica i laboral, la salut fi-
sica —requisits als quals em referiré més endavant—, que
constitueixen una veritable llista de virtuts digna d’uns
pares quasi perfectes. Tan perfectes que fins i tot un
orde religids de Catalunya que treballa en el mén de la
cooperaci6 i la solidaritat internacionals recomana a les
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parelles catalanes que volen adoptar que s’empadronin
al’Aragé.

D’aqui, i en conclusid6, traiem basicament dues conclu-
sions o dos aspectes fonamentals: en primer lloc, I’ex-
cessiu intervencionisme, sense precedents, jo diria, en
les democracies occidentals, i en segon lloc, la concep-
ci6 o el patr6 ideologic que inspira el Decret i I’actua-
ci6 de I’ Administracié de la qual voste és responsable,
honorable consellera.

En primer lloc, pel que fa al patré o la concepcid ide-
ologica, que no constitueix en la nostra opini6 un feno-
men aillat i que s’inscriu, aquest Decret, en el marc de
les darreres iniciatives del seu Departament, on s’evi-
dencia la manca de visi6 historica per afrontar els rep-
tes d’unes lleis de familia modernes, avangades, inte-
gradores, respectuoses amb el dret fonamental dels
homes i les dones d’aquest pais, amb plantejaments tan
carques, tan conservadors, tan antimoderns, fins i tot
criticats per les Joventuts de Convergéncia Democratica
de Catalunya, i que, en definitiva, sén contraries a una
legislaci6 de familia i una visi6 de la nostra societat que
els porta a negar, en altres ambits, en altres apartats, el
dret a les parelles de fet homosexuals. Voste i el seu
Departament i el seu Govern mantenen una concepcio,
en aquest terreny, que ens sembla absolutament regres-
siva, i per aix0 nosaltres gosem... —i no fem demago-
gia—, tenim dret, en definitiva, a sospitar de veritables
prejudicis ideologics; a veure-hi, en aquests requisits
contemplats en aquest Decret, a veure-hi requisits dis-
criminatoris que creiem que tenen a veure més amb una
base ideologica, que no tant cientifica, que en aquest
sentit intentava forcar la natalitat, la paternitat biologi-
ca, en sintonia, per exemple, amb el missatge de Nadal
del president de la Generalitat. I es fa avui dificil, ho-
norable consellera, d’establir politiques de natalitat
quan existeix un context que demana de resoldre
préviament altres necessitats basiques de la gent.

Finalment, en el torn, segurament, de replica tindré
oportunitat d’entrar en alguns apartats més concrets i de
detall, dels requisits que expressava aquest Decret,
pero, tanmateix, deixi’m dir, per acabar, en aquest pri-
mer torn, que també hem evidenciat 1’excessiu inter-
vencionisme amb que vostes s’han aplicat en aquest
Decret, i, per tant, des d’aquest punt de vista, nosaltres
considerem que aquest Decret ha de ser retirat en la
seva totalitat, i evacuar consultes de manera insistent
amb el conjunt d’afectats; en aquest cas, aixo vol dir les
families...

El president

Se li ha acabat el temps...

El Sr. Ridao i Martin

...vol dir els grups politics que s’han expressat, i, per
tant, des d’aquest punt de vista, no demorar més la re-
tirada d’aquest Decret de manera imminent.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat.

Interpellacié al Consell Executiu sobre
I’Administracié de justicia de Catalu-
nya

L’dltima de les interpellacions acumulades és la presen-
tada pel Grup d’Iniciativa per Catalunya - Els Verds.
Per substanciar-la, té la paraula la diputada senyora
Imma Mayol.

La Sra. Mayol i Beltran

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, avui debatem una qiiesti6 complexa; una
qiiestié complexa que requereix llenguatges diferents
als que s6n usuals en politica, com a minim en politi-
ca tradicional, massa sovint identificada a parlar de
coses i no a parlar de persones. Avui parlem de perso-
nes; de persones, de relacions, de desitjos, de necessi-
tats, d’adaptacions entre pares, mares, nens i nenes, de
qiiestions que son dificilment objectivables, comparti-
mentables, quantificables i regularitzables. Jo crec que
aquest és un dels motius d’aquest debat i de la crisi lar-
vada que des de fa molt temps —i ara s’ha expressat
d’una manera contundent— estava present.

S’ha pretes regular, codificar, preceptuar el que no és
codificable, reglamentable, preceptuable. Que ningi
s’equivoqui: no estic dient que no hagi d’existir una
norma, un reglament, un decret que reguli el procés
d’adopcid, perd un decret de minims, en el qual es re-
gulin els grans criteris amb els quals es regira I’ Admi-
nistracié en qualsevol procés d’adopcid i que permeti
gestionar de manera diferent situacions diferents.
Aquest no ha estat el Decret que s’ha presentat i que ha
estat després retirat parcialment.

Mirin, jo crec que aquest Decret és la suma explosiva
de dues grans coses: de professionals de la psicologia
que han volgut objectivar i formalitzar les seves prac-
tiques amb professionals del dret que han volgut fer
procediments administratius garantistes de processos
que no sén expropiacions. Es a dir, quin sentit t, en un
decret, regular el nombre d’entrevistes que s’han de fer,
psicologiques o socials, i fins i tot especificar que s’han
de fer proves psicometriques? Aixo no és motiu d’un
decret. Aix0 és motiu del treball professional d’uns
professionals, a partir d’uns criteris, i que, Obviament,
s’han d’adaptar a diferents situacions.

Quina és la nostra proposta? I la diré molt rapidament.
La nostra proposta és fer un reglament de minims en
que es defineixin grans requisits i procediments, garan-
tint la seguretat juridica —per tant, que quedi clar per a
tothom on som—, I’establiment d’unes regles de joc per
a tothom i que permetin les actuacions diferents en si-
tuacions diferents: un decret de minims. No estem par-
lant d’una compra-venda, no estem parlant de la cons-
truccié d’un edifici: estem parlant de qiiestions comple-
xes que requereixen moltissima particularitat.

La segona proposta és un treball professional rigords,
individualitzat, particularitzat, respectuds, no culpabi-
litzador o criminalitzador i que tingui en compte i faci
possible la compatibilitat dels desitjos i les necessitats
de criatures i pares i mares. Cal que la Generalitat faci
un gir, amb menys intervencionisme i menys control
que el que s’ha produit fins ara.
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Un tercer element d’aquesta proposta —i hi vull posar
especial esment— és que sigui una proposta consensua-
da, escoltant... Un dels principals problemes que hi ha
hagut durant aquests anys €s que no s’ha escoltat la
gent. Poques vegades m’havia passat, des de la meva
experiencia de diputada, que quan ha esclatat aquest
conflicte tanta gent truqués per expressar les seves pre-
ocupacions, per expressar les seves queixes. Aix0, si
vostes ho haguessin escoltat, avui no estariem fent
aquest debat. Per tant, reclamem escoltar la gent, recla-
mem que tothom que s’implica en aquest procés pugui
dir-hi la seva i que es consensuin els processos. Aixo
significa un canvi, un canvi que abandoni la prepoten-
cia i que abandoni els prejudicis.

Vull fer també una valoraci6 positiva del procés de re-
flexié que la consellera ha anunciat que s’obrira. Jo li
demanaria un procés de reflexi6 sobre tot el Decret, no
només sobre aquests apartats. Ja farem iniciatives par-
lamentaries —no és el moment avui— per debatre el re-
glament de centres. Perod deixi’m dir-li també una sus-
picacia o una preocupacié que tenim. Miri, jo crec que
ha tingut reflexos politics, i aix0 és d’agrair en una
persona que es dediqui a la politica, que és consellera.
Ha tingut reflexos politics perque, davant d’un conflic-
te, ha dit: «Reflexionem.» Per0 li he de dir també que
tenim por que aquests reflexos politics, donades les
seves conviccions profundes, que ha expressat sovint en
aquest Parlament, del seu model de familia, es quedin
amb una reflexié conjuntural per intentar salvar la situ-
aci6, pero que en canvi no vagin a fons, per exemple,
en qliestions claus, com és el model de familia que
impulsem.

I aixo té un exemple concret; jo 1’hi vull posar. Voste,
en resposta a la senyora Barenys, fa tres mesos, quan li
parlava del tema de I’esterilitat, voste deia: «De fami-
lies, n’hi ha moltes; de nens, n’hi ha molt poquets. Per
tant, hem de seleccionar les millors families», i un cri-
teri de «millor familia» era I’esterilitat. Es clar, aixd és
un criteri que té ideologia, senyora consellera, i que té
darrere un model de familia; un model de familia, per
exemple, que nega a persones homosexuals —lesbianes
0 gais— la capacitat d’exercir com a pares adoptants.
Voste deia: «No, no, pot ser que siguin bons pares o
mares, perd hem de seleccionar els millors.» Qui li
garanteix a voste que una familia que no sigui esteril o
una persona que no sigui esteril i vulgui adoptar és
millor pare o mare? A partir de que? Per tant, li he de
dir que ha tingut reflexos politics, perd hi ha una ide-
ologia de base que voste ha defensat aqui que a nosal-
tres ens preocupa i que voldriem que no contaminés de
nou el procés d’adopcions.

Quins son els aspectes a revisar, principals, per part
nostra? Hi ha un aspecte que és el fonamental i que ho
podria englobar tot, i és que s’ha actuat més com una
administracié que controla, jutja i fiscalitza que com
una administracié que orienta, ajuda i déna suport.
Aquest és, per mi, el gran canvi. No pot ser que hi hagi
tantissima gent que ha tingut processos d’adopcié que
hagi viscut fiscalitzada, controlada..., entre cometes, la
paraula «controlada» és la més clara, i «fiscalitzada».
El que demanem és que vostes actuin en relacié amb
les families com un suport, un ajut, un..., fins i tot en els

processos de reflexié d’aquella gent que, sens dubte,
potser no té condicions per adoptar; perd no se situin
com a fiscalitzadors: situin-se com a suport i com a
ajut. En aquest sentit, sota I’argument de defensa de les
nenes i els nens, sovint s’ha amagat rigidesa, buro-
cratisme i defensa de processos administratius. Per tant,
han de capgirar la situacié. Aquesta és la gran deman-
da que jo els faig: capgirin la situacid, situin-se com a
administracié que ajuda la gent i no com a I’ Adminis-
tracié que controla i fiscalitza, perque 'interes del
menor també es pot defensar d’aquesta manera.

Jo, molt rapidament —perque el temps és breu—, voldria
posar alguns exemples de les coses que s’han de can-
viar. Per exemple, convertir la idoneitat en un examen
és un mal sistema, aquest —€s un mal sistema. A mi hi
ha hagut gent que m’ha parlat —i jo crec que hi hauri-
em de reflexionar— sobre el model holandes. En el
model holandes, la gent, abans de fer la idoneitat, passa
per un procés de reflexid; un procés de reflexié que
dura un cert temps i que comporta que entre un 30 i un
40% de les persones decideixin no iniciar el procés
d’adopcid. Pero a aquesta gent, al final d’aquest procés
de reflexid, se’ls déna un paperet que diu: «Vostes han
passat per un procés de reflexié.» No se’ls déna un
examen; per tant, la gent va alla amb una disposici6 de
reflexionar. I €s bo que es reflexioni, perque sens dub-
te un procés d’adopcié comporta molts elements perso-
nals que s’han de posar sobre la taula. Pero, si aixo es
fa amb la pressi6é d’un examen d’idoneitat, és un mal
sistema. Vostes fan fer la formacié quan ja s’ha fet
I’examen: mal sistema. Fem-ho al revés: situem-nos en
la intenci6 d’ajudar a la gent, i després ja decidirem si
s’és idoni 0 no s’és idoni.

Un altre exemple: el criteri de pagament de I’informe.
Aixo0 és francament discutible. O sigui, no pot ser que
a la gent, per fer I'informe d’idoneitat, els di-
guin: «Mira, si vols que t’ho fem nosaltres de franc,
t’has d’esperar tres anys; si vols que t’ho facin rapid,
vés en una determinada institucié» —en aquest cas als
collegis professionals— «i paga 100.000 pessetes.» On
s’ha vist aix0? Un informe o es paga o no es paga; pero,
si es paga, que es pagui també a I’ Administraci6, supo-
sant que s’hagi de pagar, i si no, que I’ Administracié
financi I’entitat concertada i que per a la persona sigui
de franc. I, en el cas de les adopcions internacionals, ja
tothom ha de passar per la via externa al Departament,
amb la qual cosa es penalitzen les adopcions internaci-
onals.

Un altre criteri: no ens sembla adequat desvincular el
que és I’informe d’idoneitat del procés de coneixement
de les criatures i del procés de coneixement posterior,
de seguiment posterior. Aixo t€ molts riscos, perque, si
vostes volen protegir I’interes del menor, és bo que hi
hagi una certa relaci6 entre qui coneix les criatures i qui
coneix les families.

Més elements que s’han de posar sobre la taula, els cri-
teris que s’han de valorar. Aqui hi ha alguns criteris que
vostes han situat que no es poden situar com a criteris
d’un reglament. Per exemple, no haver perdut una cri-
atura, que no s’hagi mort una criatura els dltims darrers
anys; que hi hagi quaranta anys de diferéncia; I’esteri-
litat... Aquestes qiiestions no poden ser generalitzables,

—
2413

SESSIO NUM. 26.1

Diari de Sessions - Ple

PLE DEL PARLAMENT

<<

>>




5 de febrer de 1997
I

2414

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - Num. 37

perque una persona pot fer el dol d’una mort d’una cri-
atura en sis mesos, i una altra pot trigar deu anys a fer-
la; aix0 no pot estar en un reglament, aixo depen de la
valoraci6 d’uns professionals. En el cas de I’esterilitat,
el mateix: una persona pot assumir una esterilitat i d’al-
tres no; com poden vostes posar-ho com un criteri pre-
vi?, ni tan sols com un criteri objectiu que puguin de-
finir en una adopcié? Dependra de les persones.

I en el cas de les adopcions internacionals —perque veig
que el temps s’acaba—, jo voldria dir-los que estem
d’acord que cal evitar, cal combatre el trafic de criatu-
res; que cal combatre actituds eurocéntriques que pen-
sen que la gent d’aqui, els reis del mambo, anem a sal-
var les criatures del Tercer Mén perque no visquin
malament —aix0 és un error que alguna gent ha defen-
sat. Per0, a partir d’aix0, no es pot situar tothom sota
sospita. No pot ser que nosaltres fem eurocentrisme
amb la legislacié i projectar que tota la legalitat que no
sigui la nostra, tota la legislacié que no sigui la nostra
és la legislaci6 que esta fora del que serien, diguem-ne,
els criteris justos. No pot ser que, tots els paisos que no
hagin signat el conveni de la Haia, es digui que trafi-
quen amb criatures; no és de rebut. Cal actuar amb tota
la cautela del mén, perod amb diligéncia, perque vostes
coneguin realment les condicions d’aquests paisos i a
partir d’aqui puguem adequar les nostres criatures..., 0
les nostres demandes —millor dit— a aquestes criatures.
No pot ser que vostes castiguin i penalitzin la gent que
vol fer aquest tipus d’adopcions sense actuar diligent-
ment per facilitar les coses.

Miri, jo vull acabar...

El president

Senyora diputada, se i ha acabat el temps.

La Sra. Mayol i Beltran
Acabo de seguida, president.

...vull acabar dient una cosa: decret de minims, criteris
professionals, escolta i consens. No demanem cap cap
de turc, senyora consellera, i vull que li quedi molt clar,
aix0. La responsabilitat dels errors comesos no sén
exclusivament d’aquesta darrera &poca. Volem canvis
en la politica. Sovint, I’aparenga que tot canvia és la
millor manera de no canviar res. Per tant, aprofitem
aquesta crisi per fer canvis substancials. No ho soluci-
onem amb caps de turc.

Gracies.

El president

Moltes gracies. Per donar resposta a les quatre inter-
pellacions, té la paraula ’honorable senyora conselle-
ra, per un temps maxim de quaranta minuts.

La consellera de Justicia

Molt honorable president del Parlament, illustrissims
diputats i diputades, arran de la viva polemica que s’ha
generat entorn a la publicacié del Reglament de protec-
ci6 dels menors desemparats i de 1’adopcid, i abans
d’expressar la realitat actual de 1’adopci6, faré unes

breus referéncies al marc legal d’aquesta institucio i,
finalment, explicaré els proposits de capteniment en
aquest ambit i, en concret, les mesures que pensem
adoptar-hi.

Historicament, 1’adopcié es concebia com un recurs
ofert per les lleis i per la societat a aquelles persones
que no tenien un hereu natural per a perpetuar la seva
descendencia; d’aquesta manera, asseguraven a la ve-
gada la transmissi6 dels seus béns. Esa dir, més aviat
era utilitzada com una institucié de consol i remei per
als matrimonis sense fills. L'esperit o finalitat de
I’adopci6 estava encaminat a satisfer I’interes preferent
dels adoptants, i quedaven en segon terme els interes-
sos de I’adoptat. Aixd comportava que no hi hagués cap
control previ a tots els tramits precedents a la constitu-
ci6 de 1’adopcié; que no fos necessaria una valoracié
previa sobre les aptituds dels adoptants, i que no fos
necessaria la intervencié de cap organisme public de
proteccié de menors per possibilitar una adopcié, de
manera que es podia constituir com un negoci juridic
privat entre pares biologics i pares adoptants, sense que
fos necessari cap altre requisit que aquests donessin el
seu consentiment davant 1”autoritat judicial. Fins a tal
punt era considerat com un negoci privat que I’acte ju-
ridic constitutiu prenia forma d’escriptura notarial i
eren els adoptants els que determinaven quins eren els
drets que adquiria I’adoptat.

Altrament, existien institucions privades que en deter-
minades ocasions intervenien en la declaracié d’aban-
dé de menors i que, alhora, tenien llistats de families
per al’adopcid. En la selecci6 seguien criteris personals
no unificats, i sobretot tenien en compte 1’estatus eco-
nomic. Moltes de les intervencions es basaven en cri-
teris de beneficencia, la qual cosa provocava en moltes
ocasions que passessin a adopci6 infants en els quals no
concorrien causes d’adoptabilitat.

Afortunadament, aquesta concepci6 de 1’adopcié va
anar evolucionant, per arribar a ser, avui en dia, una
institucié especifica de proteccié de ’infant. La llei
7/1970, de 4 de juliol, suposa un gir important en la
concepci6 de I’adopcid. En aquest sentit, Catalunya, a
través de I’ Administracié competent —que en aquell
moment eren les diputacions catalanes—, per primera
vegada comenga a elaborar uns criteris generals de se-
leccié de parelles, basats principalment a garantir al
maxim el benestar de I’infant en una familia i I’atenci6
social als infants que han estat abandonats pels seus
pares.

La Llei estatal 21/1987, modificadora del Codi civil i
de la Llei d’enjudiciament civil en materia d’adopcid,
contempla per primera vegada 1’adopcié com a institu-
ci6 de dret public que ha de respondre a la veritable
finalitat social de protecci6 als menors privats d’una
vida familiar normalitzada, i atribueix als organismes
de proteccié de menors funcions de seleccié de families
adoptants i de mediaci6 en I’adopcié per garantir 1’ade-
quada selecci6 dels adoptants i evitar el trafic de me-
nors.

La Generalitat de Catalunya, I’any 1988, mitjancant la
Direccié General d’Atencié a la Infancia, va assumir
aquestes competencies, professionalitzant tota la inter-
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vencié en materia d’adopcid, establint criteris que gi-
ren entorn dels drets dels infants i tenint en compte que
I’adopci6 és només aplicable en aquells casos en que ha
estat impossible el retorn de I’infant al seu nucli d’ori-
gen, i que és una resposta que es dona a un infant que
ha sofert ja una situacié de greu crisi familiar i que, per
tant, ha de ser integrat a una familia acuradament selec-
cionada que, a priori, no ofereixi cap element de risc,
ja que el fracas en I’adopci6 implica un perjudici irre-
parable de I’infant, que, no ho oblidem, préviament ja
ha patit un primer fracas.

El Parlament de Catalunya va aprovar el 30 de desem-
bre de 1991 la Llei 37/91, sobre mesures de protecci
dels menors desemparats i de 1’adopcid, que constitu-
eix el marc legal regulador de la instituci6 en el nostre
pais, i va incorporar dins I’ordenament juridic catala els
mecanismes de control esmentats. Aquesta Llei va ser
modificada per la Llei 8/95, del 27 de juliol, d’atenci6
i protecci6 dels infants i dels adolescents, que, entre les
innovacions que va introduir, cal remarcar les segiients:
estableix els mecanismes per possibilitar en determinats
casos 1’agilitacié de la constitucié de 1’adopcio; regu-
la per primera vegada com ha d’intervenir I’ Adminis-
tracié de la Generalitat en les tramitacions de les adop-
cions internacionals, d’acord amb les directrius del
conveni de la Haia sobre cooperaci6 en la materia, i
preveu un sistema de sancions per tal d’assegurar que
totes les adopcions reuneixen les garanties establertes
per la normativa nacional i internacional. Amb posteri-
oritat, la Llei estatal 1/1996, del 15 de gener, de protec-
ci6 juridica del menor, ha incidit en la normativa que
regula el reconeixement de les adopcions constituides
a l’estranger, i regula el concepte d’idoneitat de les fa-
milies, tant per a I’adopcié nacional com internacional.

Pel que fa a la problematica que plantegen les adopci-
ons, vull fer algunes consideracions de caire juri-
dicosocial. En primer lloc, cal tenir en compte que ens
movem en un terreny de profundes motivacions i inte-
ressos personals, que requereixen una extremada cura
i atencid en el seu tractament. Pel que fa a les adopci-
ons nacionals, les families sollicitants solen demanar
—i és logic que sigui aixi— un nado, sa i sense cap difi-
cultat juridica. Es a dir, demanen un infant amb carac-
teristiques al més properes possibles a aquell fill que
ells no han pogut tenir. La realitat dels infants sota la
tutela de la DGAI és ben diferent: la majoria sén infants
de més edat, provenen de situacions d’alt risc social,
amb la seva propia historia familiar plena de mancan-
ces a nivell fisic, psiquic i afectives. A més, molts d’ells
encara no es troben en situacio juridica d’adoptabilitat
immediata, ja que la nostra legislaci6 exigeix la prova
de la impossibilitat del retorn del menor amb la seva fa-
milia biologica. En aquest sentit, en la nostra realitat
social es donen moltes situacions de desemparament,
que limiten amb situacions de marginalitat dels pares i
comporten una separacid, que sempre €s dificil de de-
terminar, en atencid a una materia tan delicada com
aquesta.

El desembre del 1996, els equips d’atenci6 a la infan-
cia i adolescencia atenien 10.716 infants a tot Catalu-
nya, en situacié d’alt risc social; d’aquest nombre d’in-
fants atesos, 6.062 tenen actualment obert expedient

sobre mesures de guarda administrativa, guarda judicial
o tutela; de tots aquests infants i adolescents, als centres
residencials, actualment n’hi han 1.967 menors desem-
parats que no sén susceptibles d’adopcié. Durant 1’any
1996, 130 menors a tot Catalunya han passat a conviure
en familia adoptiva. Les caracteristiques d’aquests in-
fants, pel que fa a I’edat, sén de dies —els menys— fins
a catorze anys, i de diferents races, perd que han nas-
cut o viuen a Catalunya. Als centres de la Direcci6
General d’ Atenci6 a la Infancia resten, actualment, un
total de setanta-quatre menors susceptibles d’adopci6
que, per les seves caracteristiques personals, encara no
s’han trobat families que els acceptin amb les seves
circumstancies, ja siguin families adoptives o families
acollidores. En aquest sentit ens trobem les situacions
segiients: un infant amb cardiopaties greus; dos amb
disminucions fisiques; setze amb disminucions psiqui-
ques; set amb disminucions fisiques i psiquiques; dos
amb malalties renals; un amb malalties pancreatiques;
trenta-un menors que formen grups de dos o més ger-
mans, fins a cinc germans d’edats diferents; sis amb
sida activa; tres amb sindrome alcoholica fetal, i cinc
amb sindrome de Down. Per tal de possibilitar la sor-
tida d’aquests menors dels centres, s’estan duent a ter-
me noves actuacions, com ara la formacio especifica de
families en llista d’espera, amb la finalitat d’apropar-les
a les caracteristiques especifiques d’aquests menors i
possibilitar aixi la seva incorporacié a una familia
adoptiva, o bé en acolliment familiar simple.

D’altra banda, hi han dotze infants que resten a centres,
pendents que el jutge de familia autoritzi la seva sorti-
da amb una familia adoptiva, ja que la seva familia bi-
ologica ha formulat oposicié. La conjugacié d’aques-
tes caracteristiques amb les sollicituds d’infants sans,
petits i juridicament adoptables motiva una dificultat
afegida, com és el fet que el nombre de sollicituds de
families que volen adoptar supera amb escreix el d’in-
fants en aquestes circumstancies que necessiten una
familia adoptiva. Aixi, pel que fa a ’adopcié d’infants
catalans, en els darrers cinc anys, 1992-1996, es van
presentar 2.400 sollicituds d’adopcid, i només s’han
pogut adoptar 802 menors. Hi ha una llista d’espera de
1.100 families, per a les quals 1’adopci6 internacional
pot suposar una possible sortida als desitjos de paterni-
tat adoptiva.

Aquesta situacid i la recerca d’una bona familia per a
un infant abandonat seguint els criteris imperants en la
majoria de les administracions exigeix cercar solucions,
fer una seleccié molt acurada a priori, en que es descar-
tin aquelles sollicituds que ofereixen menys garanties
des del punt de vista del menor, i sense que aixo com-
porti cap mena de judici de desvalua personal dels in-
teressats. En aquesta linia, a Catalunya s’exigien uns
requisits previs per a la tramitaci6 de les sollicituds
d’adopcié per tal d’escollir aquelles families amb
menys risc de fracas en I’adopci6. Aixi i tot, el nivell de
declaracions de no-idoneitat ha estat al voltant d’un
12% els darrers anys.

Tots els anys d’experiencia en adopcions per part de
molts professionals; I’aprofundiment en tot el que re-
presenta 1’adopcid; I’estudi d’experiéncies d’altres pa-
isos propers, com Italia, Alemanya, Holanda, Franca,
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Anglaterra, i I’assessorament amb tecnics de reconegu-
da valua —com ara la doctora Jolanda Galli, el doctor
Rojas Marcos, la doctora Eva Gibertti, el doctor Michel
Soulé— ha permes que es puguin detectar situacions i
elements de risc en el procés de seleccié de les famili-
es sollicitants. L’interes del menor, sense perjudici que
hagi de concretar-se cas a cas, en principi i de forma
general, consistira a no posar-lo en una situacié de risc
o perill, en el sentit que es repeteixi en la familia que el
rebi I’estat de crisi generador de la situacié de desem-
parament, necessariament preexistent a I’adopci6. 1
parlant de fracas, podem dir —i els ho vull dir— que en
els darrers dos anys, 1995 i 1996, s’han retornat tren-
ta-tres infants no volguts per la familia adoptiva, vint-
i-nou en adopci6 nacional i quatre en internacional.
Dos infants en adopcid nacional van ser retornats quan
tenien tres anys, i durant el pla d’acoblament; els tren-
ta-un menors restants, després d’haver estat adoptats
durant un periode entre cinc i dotze anys, han estat re-
tornats amb edats compreses entre els set i els disset.

El recurs a determinats criteris teécnics i, per tant, de
taranna objectivable, seguit de forma unitaria en la
majoria dels paisos del nostre entorn, troba el seu fona-
ment en I’essencial debilitat —o, potser millor, fragili-
tat— de la infancia. Es evident que I’infant necessita
tractament especial, amb la finalitat de no posar-lo en
situacid de perill, i que els poders publics tenen, respec-
te a aquests menors, una funcio tuitiva.

Pel que fa a I’adopci6 internacional a Catalunya, el seu
desenvolupament és fruit de la disminucié progressiva
dels infants susceptibles de ser adoptats, a causa, entre
altres factors, al control de natalitat i la consegiient dis-
minucidé de fills no desitjats i al desenvolupament
socioecondomic, cosa que possibilita que els infants
puguin continuar en el si de les seves families. Un al-
tre factor que ha incidit en els darrers anys és 1’aug-
ment, molt significatiu, del nombre de persones i fami-
lies que desitgen adoptar, per la qual cosa molts
d’aquests sollicitants demanen adoptar un infant estran-
ger, 1 des de Catalunya i, per tant, des de la Direccid
General d’ Atenci6 a la Infancia, s’ha ajudat moltissim
a obrir aquesta via, malgrat que les seves competenci-
es només 1’obliguen respecte als menors desemparats
de Catalunya. Ha estat aquesta, la d’obrir-se cap a
I’adopcié internacional, una decisié voluntaria, respon-
sable i solidaria, i no una obligacié legal. Moltes comu-
nitats autdbnomes no han iniciat, encara, aquest cami.

La funcié de la Direccié General d’ Atencié a la Infan-
cia en materia d’adopci6 internacional €s, en una molt
petita part, semblant a la que té en 1’adopcié nacional;
és a dir, procurar I’adequada selecci6 dels adoptants i
que no es produeixi cap situacié de trafic d’infants.
Pero, un cop feta I’eleccié de les families, la Direccié
General no és I’ Administracié6 competent per signar
convenis amb aquells paisos que tenen infants suscep-
tibles d’adopci6; la seva actuacié és delegada, i d’una
forma continuada ha de lluitar contra els entrebancs i
obstacles administratius del Govern de Madrid, de les
ambaixades i de les administracions dels paisos de pro-
cedencia dels infants a adoptar, sense que la seva auto-
ritat sigui, en molts casos, tan reconeguda com ho se-
ria I’ Administraci6 central.

Malgrat que el conveni internacional signat a la Haia el
1993 sobre cooperacid internacional no va ser ratificat
per I’Estat espanyol fins al mes de juliol del 1995 i va
entrar en vigor el novembre del 1995, la Direcci6 Ge-
neral d’ Atencid a la Infancia ha basat la seva actuacid
en els principis del referit conveni ja de molt abans que
entrés en vigor, perque el que es pretenia és dotar de les
minimes garanties necessaries totes les adopcions inter-
nacionals, i derivar 1’allau de peticions nacionals exis-
tents cap a les adopcions internacionals, donant aix{
solucions a les families interessades a adoptar i seguint
sempre els procediments legals i administratius esta-
blerts.

Per tant, i des de fa més de tres anys, durant els quals
s’ha produit una intervencié més activa de la Direccié
General d’Atenci6 a la Infancia en aquesta materia,
s’han anat establint circuits de tramitaci6 en diferents
paisos, per tal d’ampliar aquells amb els quals es pot
tramitar 1’adopcié internacional amb garanties, tenint,
en aquest moment, relacions amb més de vint paisos on
els problemes de tramitacid, en molts d’ells, sén con-
siderables. Des del 1992 al 1996, en cinc anys, hem tin-
gut 2.500 sollicituds d’adopci6 internacional; els dar-
rers dos anys, 1.560. No hi ha cap llista d’espera per al
procés de valoracio.

La Llei catalana 8/1995 estableix la possibilitat d’acre-
ditar entitats colaboradores per a 1’adopcié internaci-
onal que poguessin garantir i facilitar els processos
d’adopcié internacional. Els requisits d’acreditaci6
s’havien d’establir reglamentariament. Conscients de la
necessitat de comptar amb aquestes entitats, el Govern
de la Generalitat va aprovar tot seguit el Decret regula-
dor corresponent. El mes de febrer de I’any 1996
s’acreditava a Catalunya, i per primera vegada a 1I’Es-
tat espanyol, una entitat collaboradora per a I’adopcié
internacional; s’acreditava per poder tramitar adopcions
d’infants de Bolivia. Aquest pais, Bolivia, junt amb
Colombia i Pert, sén els tnics amb els quals existeix
conveni internacional. Fins al present, s’han acreditat
per part de Catalunya cinc entitats per tramitar adopci-
ons internacionals amb Bolivia, India, Pert, Colombia,
Nicaragua, Equador, Romania i Sdo Paulo, i estan en
estudi diversos projectes en diferents paisos. Algunes
d’aquestes entitats encara no han estat reconegudes pel
pais de procedencia dels infants, per la qual cosa no s6n
operatives; només estan reconegudes entitats per
Colombia i per Bolivia. Altres paisos no acrediten en-
titats, 1 les relacions s6n directament amb la Direccid
General d’ Atencio a la Infancia, augmentant els entre-
bancs que aquest procés suposa i, per tant, ens replan-
tegem de cara al futur la possibilitat de reconduir els
circuits iniciats per reforcar, a canvi, aquells paisos que
ens donin més garanties, acceptin les nostres entitats i
tinguin una experiéncia reconeguda.

Ara bé, dit aixd com a precedents historics i juridics 1
com a objectius basics de la Direccié General d’ Aten-
ci6 a la Infancia en materia d’adopcions, la polemica
suscitada per la publicaci6 del Reglament de proteccid
dels menors desemparats i de 1’adopcid crec que ha
estat, com vostes han dit, el detonant d’una situacio de
malestar creixent en algunes families sollicitants, que
ha vingut motivat per 1’allau de peticions —moltes
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d’elles derivades des del 1993 cap a I’adopcié interna-
cional, perd amb una complexitat administrativa sense
precedents— que han collapsat els serveis de la Direc-
cié General d’Atenci6 a la Infancia.

Si bé s’ha treballat, i molt, per I’interes superior de 1’in-
fant, he detectat un rebuig social vers la burocratitzacié
de I’ Administracid, aixi com I’acusacié de culpabilitat
tant pel retard en adopcions nacionals com internacio-
nals, sense parar compte que en aquestes darreres la
Direccié General d’ Atenci6 a la Infancia lluitava con-
tra vint administracions diferents sobre les quals no
tenia més ascendent que el de presentar-se com a auto-
ritat delegada, intentant, amb un alt grau d’iniciativa i
de voluntarisme, solucionar els tramits de les families.

Hi ha, per a una part important de sollicitants d’adop-
ci6, un sentiment de disgust, d’intranquillitat i de sen-
saci6 de ser jutjats i que els papers en tramit per a
I’adopcié internacional no es mouen, culpabilitzant de
tot la Direccié General. Es a dir, les critiques s’han
adrecat tant al Reglament, en especial pel que fa als
requisits de seleccié com al procediment de selecci6 i
a les experiéncies viscudes durant el procés per part de
les families sollicitants.

Considero que 1’ Administracié ha de ser autocritica
davant el malestar creat per la publicaci6 del Reglament
d’adopcions. En aquesta situaci6 de descontent genera-
litzat incideix, sens dubte, la illusi6 i el desig legitim de
moltes persones i families de voler adoptar un fill. No
obstant aix0, decidir sobre la idoneitat o la no-idonei-
tat és una tasca complexa, dificil i delicada, que 1’ Ad-
ministraci6 ha d’assumir, i per a les parelles que han
estat declarades no idonies és un cop molt fort. En con-
seqiiencia, I’ Administracié ha de ponderar els contin-
guts juridics i psicosocials necessaris en el procés de
valoracié amb la vessant comunicativa i amb la seva
relacié amb les families, apostant per una major sensi-
bilitat, establir un ordre de prioritats i procurar prestar
un servei de qualitat.

El Reglament recull els criteris d’actuacié que la Direc-
ci6 General d’ Atencio a la Infancia ha anat assumint en
els darrers vuit anys i que es fonamenten en I’experien-
cia adquirida des que s’aplica la Llei 37/1991, de 30 de
desembre, que ha permes consolidar unes pautes per tal
d’atendre les necessitats dels menors en base a elements
objectius degudament contrastats. Amb aixo vull dir
que els nostres tecnics no s’han inventat res; han tingut
en compte I’experiencia de molts anys, la propia i la
d’altres administracions, avalada per professionals de
prestigi, perod que, potser influenciats animicament per
les circumstancies descrites, no han encertat en les for-
mes, no hem encertat en les formes.

Aquests criteris d’actuacié que es venien aplicant a la
practica calia dotar-los del rang de norma juridica en
compliment de la Llei 37/91, de 30 de desembre. Ara
bé, no hem d’oblidar 1’evolucié legislativa de la insti-
tucié de I’adopcid tal com I’entenem avui i els canvis
que s’han produit en els darrers anys als quals ja he fet
esment i que, en part, sén una justificacié del perque
que aquest Reglament no estigués enllestit abans. Cal
tenir present que la promulgacié del nou reglament era
necessaria per a dotar de seguretat juridica tot el procés

d’adopcions. El Reglament ha pecat probablement de
ser excessivament técnic; no ha imperat, doncs, el cri-
teri juridic ni tampoc el politic.

D’altra banda, en la tramitacié d’aquest Reglament s’ha
cercat el parer de les entitats, institucions i experts que
tenen relaci6 amb les adopcions. Aixi, es va sotmetre a
consulta del Consell Sectorial de Serveis Socials
d’ Atenci6 a la Infancia, que es compon d’entitats d’ini-
ciativa social, sindicats, collegis i associacions pro-
fessionals, psicolegs, treballadors socials, pedagogs,
educadors socials, federacions i associacions de muni-
cipis, i entre les entitats d’iniciativa social es troba I’en-
titat collaboradora d’adopci6 internacional ADDIA, la
Societat Catalana de Pediatria, I’ Associacié Catalana
d’ Atenci6 Precog i1’ Associacié Professional d’Educa-
dors Socials de Catalunya. Moltes d’aquestes entitats
disposaven del text des d’abans de 1’estiu. Les seves
propostes van ser analitzades per la DGAIL

Cal remarcar que cap d’aquestes propostes i informes
elaborats per part d’entitats ptibliques i privades i asso-
ciacions professionals d’experts en materia d’infancia
es van referir en sentit negatiu a 1’aspecte objecte de
polémica, com és I’exigeéncia de I’informe medic de la
causa d’esterilitat o infertilitat. Només el Collegi de
Psicolegs, en un segon informe presentat fora de termi-
ni, proposava retirar aquest requisit com a previ sense
considerar inadequat 1’abordatge de la qiiesti6 durant el
procés i dedicant en aquest punt no més de quatre lini-
es. Aixi mateix, es va sotmetre el text de I’esborrany al
preceptiu informe de la Comissié Juridica Assessora,
que va emetre el dictamen 386/96, el qual no contenia
cap objeccié amb relacié a aquest requisit de I’'informe
medic sobre la causa d’infertilitat.

També vull remarcar que cap d’aquestes entitats i ins-
titucions va considerar de forma clara i contundent la
no-inclusié d’alguns criteris i circumstancies objecte de
polémica, ni tampoc va qiiestionar d’una manera gene-
ral la qualitat tecnica del text sotmes a consulta, ni el
possible excés de rigor, intervencionisme o ingerencia
en la vida intima de les persones, aixi com tampoc va
plantejar la seva possible inconstitucionalitat, tal com
després de la seva publicaci6 han dit algunes d’elles.
Per tot aix0, mai varem pensar que el Reglament apro-
vat seria tan contestat. Si hi hagués hagut el més minim
toc d’atencid per part de les entitats consultades proba-
blement avui jo no estaria aqui. Per aix0 la meva sor-
presa va ser la polémica aixecada per la seva publica-
cid, ja que no tenia detectat aquest malestar creixent
que es vivia en les families, ni tampoc cap de les enti-
tats consultades el van manifestar.

Com a consellera i responsable d’aquest tema, he cop-
sat i acceptat que aixo no ha funcionat prou bé i vaig dir
immediatament que si el Reglament s’havia de revisar
ho faria, i aixi ho vaig decidir al cap de quaranta-vuit
hores de la seva publicaci6.

Reconec que, malgrat que s hagi treballat i que s’esti-
gui treballant per protegir I’interes del menor, és pos-
sible que s hagi produit un excés de zel i voluntarisme
que cal ponderar amb les exigencies derivades de la
prestaci6 d’un servei public. També vull ressaltar de
nou la constant pressi6 a la qual han estat sotmesos els
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professionals de la Direccié General d’Atencid a la
Infancia. La tasca dels nostres professionals és dificil i
complexa, ja que han d’unificar diferents papers en un
de sol: d’una banda, representen el menor i per aquest
interes superior han d’explorar i avaluar la familia can-
didata, i d’una altra, han de ser —i ho son— interlocutors
i assessors de la familia que vol adoptar.

Hem de saber que hi ha families que consideren el seu
desig d’adopcié com quelcom personal i seu i que opi-
nen que la intervencié de les autoritats competents és
totalment inttil, per no dir irritant. Moltes d’aquestes
families senten, en general, dubtes respecte al signifi-
cat i la importancia del procés de valoracié; també suc-
ceeix que els sollicitants tracten de pressionar per acce-
lerar el procés, tant el de valoraci6 com els tramits ab-
solutament necessaris amb el pafs de procedencia, ja
que segons la seva apreciacié es tracta tot d’'una pura
formalitat.

Tanmateix, i referint-me al contingut del Reglament
contestat, reconec que potser ha estat massa rigords
exigir I’informe sobre I’esterilitat amb caracter general
i com a requisit previ per a poder entrar en el procés de
valoracid i que segurament €s suficient que es tingui en
compte com una circumstancia en el procés de valora-
ci6 en aquells casos que sigui necessari, de tal manera
que no exclogui el sollicitants de la valoraci6
psicosocial i, per tant, de la possibilitat d’adoptar.

Malgrat que la redacci6 del Reglament no és afortuna-
da, no és cert que a Catalunya s’exigeixi la situaci6
d’esterilitat o infertilitat per a assignar menors en adop-
ci6. M’agradaria que quedés clar que encara que aixo
es pogués deduir de la lectura de la norma, la Direcci6
General d’Atenci6 a la Infancia no exigeix ni exigira
ser esteril o infertil, quan no es tenen fills biologics, per
a adoptar.

Amb caracter immediat, i després de la polémica sus-
citada per la publicacié del Reglament, vaig obrir en el
si del Departament de Justicia un ampli debat sobre la
revisio dels titols tercer i quart que regulen el procedi-
ment tecnic de 1’acolliment familiar i I’adopcid, aixi
com sobre tot el procés en el seu conjunt, per tal de
treure, modificar i afegir tot alldo que comporti una mi-
llora amb la participaci6 i 1’assessorament extern neces-
saris.

En aquest sentit, i per tal de disposar d’un periode de
reflexi6, s’ha promulgat el Decret 22/1997, de 30 de
gener, que prorroga I’entrada en vigor dels esmentats
titols fins al dia 3 de juny de 1997. Amb caracter gene-
ral, i d’acord amb la Direccié General d’Atencié a la
Infancia, crec que la reforma de la norma qiiestionada
ha d’anar cap a I’assoliment d’un reglament de minims.
Cal que els requisits que s’estableixin i la documenta-
cio justificativa que s’exigeixi, tot i respectant, per des-
comptat, els criteris que preveu I’article 14.2 de la Llei
37/91 —edat, aptitud educadora, situacié familiar i altres
circumstancies que s’ajustin millor a I’interes de 1’in-
fant—, excloguin el menor nombre possible de solli-
citants d’adopci6 de la possibilitat de passar al procés
selectiu. Aixi mateix, entenc que cal que els criteris de
selecci6 s’apliquin d’una manera més flexible, tenint en
compte les circumstancies del sollicitant.

En coheréncia i en la linia seguida per paisos com Ho-
landa, Alemanya, Anglaterra, Suecia i Italia, i avalada
pels serveis socials internacionals amb seu a Ginebra,
considero necessari que s’elabori una guia per als pro-
fessionals, millorant la que actualment disposen, en el
sentit de recollir els diferents criteris per tal que els
psicolegs i els treballadors socials dels collegis profes-
sionals implicats en el procés de valoraci6, aixi com
aquells professionals i entitats que en un futur tinguin
delegades aquestes funcions de valoracio, puguin dis-
posar d’una eina eficac que els permeti realitzar el seu
treball amb objectivitat i amb el maxim rigor. D’altra
banda, amb les revisions corresponents, se seguira lliu-
rant el dossier informatiu com a orientaci6 a les perso-
nes o families interessades a adoptar quan assisteixin a
la sessid informativa.

A curt termini pretenem: primer, reorganitzar el servei
d’adopcions racionalitzant i redistribuint els seus mit-
jans personals i materials i millorar els circuits de tra-
mitaci6 segons les conclusions de 1’estudi que sobretot
a la Direcci6 General d’Atenci6 a la Infancia s’esta
elaborant en el si del Departament de Justicia des del
mes de setembre de 1996, per tal de millorar-ne tant
I’ organitzacié com el funcionament, amb 1’ objectiu de
donar un servei de qualitat al ciutada, intentant superar
el grau de pressio i angoixa que viuen els funcionaris
en tot aquest procés.

Segon, organitzar amb ’Institut Catala de Cooperaci6
Iberoamericana un seminari sobre el marc de coopera-
ci6 entre Iberoamerica i Catalunya en materia d’adop-
cions internacionals, que tindra lloc a Barcelona el dia
21 de febrer de 1997. En aquest seminari hi estan con-
vidats en especial els consols dels paisos on van dirigi-
des la majoria de les sollicituds d’adopci6 internacio-
nal i les entitats collaboradores acreditades per a
I’adopcié internacional. Aquesta jornada, que es ve pre-
parant des del mes de novembre de 1996, pretén reunir
i alhora informar els professionals implicats, revisar les
respectives funcions, analitzar 1’experiencia assolida i
fer propostes de millora que incideixin tant en els me-
nors com en les families sollicitants d’adopcid. A més,
es pretén plantejar als consols dels paisos amb els quals
tenim relacions la nostra preocupaci6 per tal que instin
davant les autoritats competents la resolucié dels pro-
blemes i entrebancs administratius que no permeten
avangar les tramitacions d’adopcions internacionals.

A mitja termini, els projectes que tenim sén els se-
glients. Primer, millorar I’acolliment de les persones o
families sollicitants d’adopci6 i reforgar les sessions
informatives de manera que rebin una acurada atenci6
que millori la relaci6 de les families amb 1’ Administra-
ci6. Segon, crear un comite d’avaluacié dels informes
psicosocials de tal manera que sense qiiestionar la com-
petencia dels psicolegs i treballadors socials que els
emeten i que fins ara, i des de fa tres anys, eren selec-
cionats pels collegis professionals, no es deixi en mans
d’un tnic equip format per dues persones una decisi6
tan important com és la declaraci6 d’idoneitat d’una
familia.

A més, fins a arribar al moment en que s’hagin obtin-
gut les conclusions sobre la revisi6 del Reglament i, per
tant, entrin en vigor els titols tercer i quart d’aquest, vull
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comptar amb ’assisténcia de professionals de recone-
gut prestigi per tal de supervisar i avalar la tasca que
durant aquest periode transitori realitzin els técnics i
ajudin a millorar-la de cara al futur.

Tercer, revisio del conveni de collaboracio entre la Di-
reccid General d’ Atenci6 a la Infancia, el Collegi Ofi-
cial de Psicolegs de Catalunya i el Collegi Oficial de
Diplomats en Treball Social i Assistents Socials de
Catalunya pel que fa a les qiiestions segiients. Primera,
revisio dels requisits que han de complir els professio-
nals seleccionats per a prestar el servei. En I’esmenta-
da seleccid, hi participara la Direccié General d’ Aten-
ci6 a la Infancia i dos experts de reconegut prestigi pro-
posats per la Conselleria; revisi6 del contingut de les
proves i instruments emprats en la valoraci6 psicoso-
cial, aixi com del compliment de terminis, reciclatge
permanent dels professionals i seguiment posterior de
les persones i families que es considerin idonies, fins
que no se’ls assigni un menor. Segon, d’acord amb
aquesta revisio, caldra valorar si se segueix amb el
model actual, o bé es treballa amb entitats colla-boradores
d’integraci6 familiar previa la seva acre-ditacié, millorant
i valorant totes les qiiestions esmentades.

Quart, impulsar la creacié de més entitats colla-
boradores d’adopci6 internacional, pensant, sobretot,
en els paisos en els quals hi ha una llista d’espera im-
portant, i instar el Ministeri de Treball i Afers Socials
i el Ministeri d’ Afers Exteriors a ampliar el nombre de
convenis signats entre 1’Estat espanyol i els paisos in-
teressats a establir relacions pel que fa a I’adopcié in-
ternacional i, alhora, procurar que aquests paisos acre-
ditin les entitats collaboradores per tal que siguin ope-
ratives, establint un marc d’operacions, acotant els pa-
1S0S que ens puguin garantir una tramitacié agil i amb
plenes garanties. En aquest sentit, les families, en el
moment de decidir-se per un pais en concret, on el pro-
cés de tramitaci6 estigui controlat i seguit per la Direc-
cié General d’Atenci6 a la Infancia o per les entitats
colaboradores, hauran d’acceptar el nombre de paisos
amb que tinguem conveni o acord de funcionament.

Cinque, estudiar la possibilitat d’establir un sistema de
convocatories anuals per a les persones i families solli-
citants d’adopci6 nacional, és a dir, per a Catalunya, per
tal d’adequar el nombre d’infants que s6n susceptibles
d’adopci6 i el nombre de sollicituds, i evitar aixi, en la
mesura que sigui possible, les llistes d’espera i els efec-
tes negatius que provoquen, tant per a les families com
per al Servei d’ Adopcions.

Sise, plantejar la possibilitat, com ha fet la Comunitat
Autonoma de Madrid, d’un tancament transitori de
soHicituds per a Catalunya, a fi i efecte de donar solu-
cions a la llista d’espera de 1.100 families. No oblidem
que en els darrers cinc anys estem en disposicié de
donar en adopci6 una mitjana de cent quaranta infants
cada any.

Sete, impulsar les associacions o altres entitats ja exis-
tents, per tal que, collaborant amb la Direccié General
d’ Atenci6 a la Infancia, ajudin les persones i families
que ja han adoptat un fill, com a mesura de suport amb
relaci6 a les problematiques que se’ls puguin plantejar
en un futur.

Finalment, vull deixar ben clar que des del Departa-
ment de Justicia, i concretament des de la Direccid
General d’ Atencio a la Infancia, no només estem treba-
Ilant en la revisi6 del Reglament, sin6 que també, i per
descomptat, en totes les millores necessaries per donar
un servei de qualitat en tot el procés que afecta les
adopcions, en el qual es ponderi I’interes superior dels
menors amb I’interes de les families a adoptar.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora consellera. Per al torn de repli-
ca té, en primer lloc, la paraula, la diputada senyora
Dolors Nadal, per un temps maxim de cinc minuts.

La Sra. Nadal i Aymerich

Moltes gracies, senyor president. Senyores i senyors
diputats, he lamentat moltissim, senyora consellera,
sobretot en la primera part de la seva intervencié —per
la illusi6 que jo tenia dipositada en aquest debat, i que
realment poguéssim tenir un debat sobre la situacié que
s’havia produit—, que, realment, m’ha semblat que més
aviat era un manual sobre adopcions, que se’ns hauria
pogut lliurar als diputats. Em sembla que no hem entrat
realment en el debat, i per tant, vull lamentar-ho en
aquest sentit, no?

Dit aix0, voldria precisar unes quantes coses en aquest
torn de replica. A mi m’ha quedat clar, en totes aques-
tes intervencions, que tots tenim en comu que la regu-
lacié del procés i dels requisits per adoptar ha de par-
tir, sempre, del major benefici per a I’infant; tenint en
compte, també, la desproporcié entre sollicituds i els
infants susceptibles de ser adoptats, tenir en compte
d’escollir les millors families. En aixo6 discrepo de la
senyora Mayol, perque escollir les millors families,
com jo ho interpreto, no és escollir aquelles families
que donin un perfil determinat ideologicament, sin6
escollir aquelles families que donin més garanties que
no es produeixi un retorn de I’infant. Entes en aquest
sentit, considero que si que s’han d’escollir les millors
families. I un tercer punt en el qual em sembla que tam-
bé podriem estar d’acord és que tota aquesta regulacié
s’ha de fer garantint la seguretat juridica. A la llum
d’aix0 i d’algunes intervencions, d’algunes qiiestions
que ha plantejat I’honorable senyora consellera en la
seva intervencid, voldria precisar que quan voste, con-
sellera, ha parlat de millorar la recepcié dels solli-
citants, quan acudeixen a la DGAI, m’ha semblat que
no feia cap esment d’un criteri excloent, que a mi em
sembla prou important, perque era excloent d’antuvi,
que és I’acceptacid del procés administratiu legal com
a requisit, com deia, excloent, que es repeteix, com
I’actitud positiva per a la formacié del seguiment i as-
sessorament técnic, etcetera. Respecte d’aixo, senyora
consellera, dir-1i que consideraria necessari millorar
totes aquestes redaccions perque, si un llegeix el De-
cret, si es mantingués en la nova regulacid, sembla que
es demana als sollicitants una actitud gairebé reveren-
cial davant I’ Administracié de la Generalitat. També és
cert que voste ha dit aquests dies que s’ha de rectificar,
perque la majoria dels sollicitants viuen ja la frustracié
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d’haver intentat una paternitat biologica anterior, i li
diria que si, que jo també hi estic d’acord, perd no no-
més per aix0. S’ hauria de rectificar perque una interpre-
taci6 d’aquesta legislacid, tal com ha quedat, conside-
ro que podria arribar a interpretar-se com una for¢ada
renuncia de I’article 24 de la Constitucid.

Hi ha un aspecte que no s’ha tractat en cap de les inter-
vencions, i m’ha semblat curids; és que en el Regla-
ment, en I’article 109, es contenia que la tramesa dels
informes psicosocials i els certificats s’efectua exclusi-
vament a I’autoritat competent. Aix0 queda clarament
reflectit també en una resolucié de I’honorable conse-
llera, a la qual va tenir accés aquesta diputada, on lite-
ralment es recollia: «Cal assenyalar que en cap cas els
certificats sén lliurats a les families sollicitants.» Ente-
nem, senyora consellera, que si d’aixo0 es pot derivar
una manca d’informacid, el que estem és vulnerant la
Llei 30/92, de régim juridic de les administracions pu-
bliques i del regim administratiu comd, que com vos-
te molt bé sap, recull, entre els altres drets dels ciuta-
dans, el de coneixer en qualsevol moment I’estat de la
tramitaci6 dels procediments en els quals tinguin la
condicié d’interessats, i obtenir-ne copies. De fet, en
una entrevista a I’honorable consellera, publicada en un
important mitja de comunicaci6 el proppassat dia 18,
reconeixia que aquest era un punt que calia, en tot cas,
millorar, i per tant, estic en 1’absoluta confianca que
aixi es fara.

Voldria entrar en una altra qiiestid, senyora consellera,
perque voste també I'ha tractat, i jo intento seguir el fil
de la seva intervencid. Es la desproporcié que hi ha
entre sollicitants i infants i, per tant, la importancia que
anira adquirint I’adopcid internacional, sobretot tenint
en compte la tendeéncia a la baixa d’infants susceptibles
d’adoptar a Catalunya. Per aixo s’estan fent esforcos
per obrir nous camins en adopcié internacional per part
del Ministeri de Treball 1 Afers Socials, amb la colla-
boracié de totes les comunitats autdnomes, i em cons-
ta que entre aquests treballs té un paper molt important
la de Catalunya.

També considerariem necessari —i no entraré en els
detalls, senyora consellera, perque veig que se m’ex-
haureix el temps— unificar criteris per tal que, tant
I’adopci6 nacional com la internacional no busquin una
deslocalitzacié per tal d’obtenir més facilment una
adopcid, o legalitzar una adopci6 internacional irregu-
lar.

El president

Senyora diputada, se li ha acabat el temps.

La Sra. Nadal i Aymerich

Si, acabo, senyor president, acabo. Només dir-li, senyo-
ra consellera, que considerem positiva la decisi6 de
paralitzar I’entrada en vigor del Reglament, perque si
que contenia criteris excloents, massa restrictius, amb
traves perque una decisid, en principi altruista i solida-
ria, de families que, sense tenir un poder adquisitiu
massa potent, volguessin adoptar un infant en situacio
de desemparament. Aix0 feia molt dificil que arribés a
ser factible, perqué un bon procés de seleccid, fet en

benefici del menor, per bons professionals, que em
sembla que voste en té, a la DGAI, no ha de ser neces-
sariament un procés ni discriminatori ni frustrant.

Moltes gracies per la seva benevoléncia; moltes graci-
es, senyora consellera, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per al tom de repli-
ca, té la paraula, per un espai maxim de cinc minuts, la
diputada senyora Rosa Barenys.

La Sra. Barenys i Martorell

Gracies, senyor president. Senyora consellera, jo em
permeto dir-li que aquest no és el debat que esperavem,
i crec que, amb les diputades i els diputats que intervin-
dran després hi haura una coincidéncia, com crec que
hi ha una coincidéncia amb els assistents a aquesta ses-
si6 parlamentaria, representants d’associacions, pares,
familiars, professionals... Jo no esperava aquest debat,
en el sentit que voste s’ha passat una bona estona recor-
dant-nos el marc juridic de les adopcions —ja el sabem,
senyora consellera, estem al Parlament, ens I’hem estu-
diat molt durant tots aquests dies, per no errar en les
nostres propostes—; ens ha parlat de la historia de les
adopcions del Govern de la Generalitat, a partir del
1982 —també la sabiem, senyora consellera—, i crec que
no ha donat resposta a les preocupacions i expectatives,
almenys a les que aquesta diputada ha intentat exposar
en la seva intervencio.

Crec que s’ha justificat massa, senyora consellera; 1i ho
hem dit abans, I’error és de vosté com a consellera res-
ponsable del Govern de la Generalitat en aquest tema.
Per tant, no calia, perque voste ja ho havia fet a basta-
ment en els mitjans de comunicacid, i li hem agrait que
voste es justifiqués i que voste rectifiqués. En tot cas, en
aquesta sessid, en aquest moment, jo crec que hem
d’anar al gra, hem d’encetar un debat, que voste ha
promes, que voste ha promes i ha ratificat en el Decret
22/1997, del 30 de gener, i jo crec..., almenys jo no ho
he acabat d’entendre. Nosaltres li deiem: «Senyora
consellera, hem de replantejar el model.» Voste ens ha
dit una serie de modificacions, i jo he entes que admi-
nistratives, que voste portara a cap, pero esta d’acord
amb el model d’adopcions? I jo li he intentat dir una
cosa que també 1i ha dit la senyora Mayol: hi ha altres
models europeus que sén més eficagos; ella ha posat
I’exemple holandes, i jo em referia a I’exemple holan-
des i a algun altre més. Voste creu que les adopcions
s’han d’iniciar de manera diferent, per no crear descon-
fianga, per no crear por, per no posar nota als pares
abans de comengar tot aquest procés? Suposo que no hi
esta d’acord, perque no ens ho ha contestat. Jo li deia
també, senyora consellera: «<Hem de fer un seguiment
de les families que han adoptat.» Voste no m’ha dit si
pensa o no pensa que aix0 €s necessari. Jo li he dit, se-
nyora consellera, els serveis socials de la familia, o la
politica per la familia, cal que estigui plantejada de
manera integral, i cal, a la vegada, que hi hagi presta-
cions d’ajuda a la familia, perque no pot ser que adoptar
un nen a I’estranger costi 1.500.000 pessetes, o més,
per totes les despeses que aixd comporta, i vosté no me
n’ha dit res: «Tancarem la llista de les adopcions a
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Catalunya, oferirem adopcions internacionals», i farem,
crearem una discriminaci6 entre els pares que tenen
possibilitats economiques, i aquells pares que, tenint
tota la capacitat, tota la disponibilitat i tota la idoneitat
possible, no podran accedir a una adopci6 internacio-
nal perque no disposaran d’aquests recursos.

I una altra cosa que voldria que també voste em digués:
que passa, ara, des de 1’aprovacié d’aquest Decret
22/97? Quins requisits s’ aplicaran d’aqui al 4 de juny?
Jo voldria que, aixo, ens ho digués, senyora conselle-
ra. Voldria que ens digués quina recomanacié o quin
conveni firmaran vostes amb els collegis professionals,
que vol dir quina intervencié han de fer els professio-
nals del Collegi d’ Assistents Socials i del Collegi de
Psicolegs? «Farem una guia.» Molt bé, la farem, pero
en aquest moment, d’aqui al 4 de juny, com actuarem?,
que farem?, quantes families que s havia refusat el seu
expedient, excloses, hi ha? Quins tramits han de seguir
les families que, a partir d’ara, volen reclamar? Ens
agradaria saber totes aquestes coses, senyora conselle-
ra.

I per altra banda, ens preocupa que voste, en la seva
defensa, s’hagi basat tant en les entitats que, al seu
moment, diu que no varen presentar modificacions al
Decret. Jo crec, senyora consellera, que ha sigut tota
una dinamica complicada; jo crec que no hi ha hagut
prou enteniment entre la Direcci6é General, la Conselle-
ria i les entitats; a mi m’agradaria que modifiquéssim...,
i voste ho ha demostrat, ha dit que vol modificar, i el
primer pas per a modificar aquesta actitud, senyora
consellera, és replantejar-se aquest Decret. Voste ha dit:
«Vull obrir un periode de reflexid, vull escoltar les fa-
milies, vull escoltar les entitats.» Espero que també ens
voldra escoltar, als diputats d’aquest Parlament. I en
aquest sentit haurfem d’interpretar que 1’esperit
d’aquest Decret no és unicament analitzar la procedén-
cia i efectuar alguna modificacié dels titols 3 i 4, sin6
revisar...

El president

Senyora diputada, se li ha acabat el temps.

La Sra. Barenys i Martorell
Acabo de seguida, senyor president.

...revisar els procediments, revisar el model i participar
ampliament en aquest debat des dels diferents sectors
de la societat.

Sapiga, senyora consellera, que el Grup Socialista esta
disposat a participar en aquest treball i suposo que tots
els pares que aqui estan avui dia, representants d’enti-
tats i d’associacions, en tenen moltes ganes.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies. Per al torn de replica, té la paraula el
diputat senyor Ridao, per un temps maxim de cinc mi-
nuts.

El Sr. Ridao i Martin

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats,
jo també he de lamentar, en primer lloc, igual que els
altres diputats interpellants, i mostrar la meva decepci6
absoluta per I’exposicié potser molt prolixa, fins i tot
diria academica, de la senyora consellera, amb tots els
antecedents i explicacions que ens ha donat, perd que
ho ha justificat absolutament tot: la manera com s’ha
conduit el Departament que ella dirigeix en aquest pro-
cés. Unicament ha lamentat ’excés de zel, de volunta-
risme —hem d’entendre de manca de professionalitat.
Ha justificat la bondat, fins i tot, dels requisits del De-
cret fins que, per sorpresa, va constatar que ocasiona-
ven certa inquietud entre les families o pares adoptius,
1 s’ha limitat a recongixer potser i a constatar 1’exces-
siu rigor i intervencionisme del Decret.

Jo, honorable consellera, li haig de dir que en primer
Iloc cal un esfor¢ molt important per evitar I’excés d’in-
tervencionisme en aquesta materia reorganitzant la
DGALI i fent la petita cirurgia que voste s’ha compro-
mes a fer en aquest aspecte no és suficient. Em sembla
que a partir de les intervencions que s’han fet, fins i tot
de I’exposicié que voste ha fet, una constatacio, a la
qual arribem després de veure altres models d’altres
comunitats autbnomes de 1’Estat, pero fins i tot d’altres
estats europeus —se n’ha parlat— on no existeix I’infor-
me d’idoneitat: €s que, sent tots ells raonablement exi-
gents, s6n molt més respectuosos amb el dret del ciu-
tada que ho som nosaltres. La impressié que déna glo-
balment la muralla administrativa que ha teixit el seu
Departament, el veritable calvari d’obstacles pel qual
han de travessar les families, és que sembla que vostes
s’encaminen clarament a la dissuasi6é dels pares, a
aconseguir clarament la rentncia dels aspirants a
I’adopcid, perque, encara que com s’ha dit reiterada-
ment, I’imperatiu que figura en els textos legals, la pri-
oritat del menor, el procés administratiu, en definitiva,
preval per sobre de I’interés del menor; i aixi ho van
advertir els jutges de familia Joaquim Bayo, Pascual
Ortufio, en un article publicat, que també ha estat citat
anteriorment. Tots ells afirmen que 1’exigéncia per part
de vostes d’aquest certificat d’idoneitat implica una
interpretacié extensiva de la Llei en perjudici dels inte-
ressos dels menors; ja que dona lloc, en definitiva, que
nens russos, dominicans, que han sigut adoptats segons
la llei d’origen, no puguin entrar perque sén considerats
mercaderia sota sospita. Per tant, en primer lloc, una
primera consideracié sobre la persisténcia en I’exigen-
ciaien el treball d’aquest informe d’idoneitat.

I en segon lloc i sobre els requisits concrets del Decret,
voste s’ha limitat a plantejar la possible reconsideraci6
d’alguns d’ells, la —diguem~— transposici6é d’aquests
perque es converteixin en criteris a tenir en compte.
Nosaltres entenem que una revisi6 a fons del Decret en
aquests aspectes exigeix la seva supressio llisa i plana,
absolutament. En primer lloc, del tant absurd criteri de
I’informe d’esterilitat que voste ha insistit que no era un
criteri excloent i jo li faria un simple sillogisme: si vos-
tes exigien per donar tramit a qualsevol sollicitud
I’aportaci6 d’aquest informe, ergo pel fet de no portar-
lo vostes no donaven tramit a la sollicitud; per tant,
implicava una denegacié de qualsevol tipus d’expedi-
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ents. Per tant, una reconsideracié de 1’exigencia
d’aquest informe d’esterilitat, perque nosaltres entenem
que no es posa en qiiesti6 en cap cas la capacitat per
atendre adequadament el menor des d’un punt de vis-
ta psicosocial, a més que suposa una clara intromissié
illegitima en la vida de les persones, €s un fet viciat
d’inconstitucionalitat i, a més a més, topa amb la pos-
sibilitat que existeix gent a la nostra societat que cana-
litza els seus estimuls solidaris cap a les ONG o perfec-
tament cap a 1’acolliment d’un infant per simple prois-
me.

Perd també cal suprimir altres aspectes com la prohibi-
ci6 de les parelles en procés de fecundacid, les perso-
nes que haguessin perdut un fill en els darrers dos anys,
el fet de punir i castigar i perseguir els que van adoptar
en el passat per conductes o procediments que no con-
trola el Govemn de la Generalitat, ni tampoc els requi-
sits o criteris d’aquells que tinguin un fill menor d’un
any o la difereéncia d’edat entre pares i adoptants que
superi els quaranta anys. Tots aquests son criteris, re-
quisits que han de desapareixer absolutament de la pre-
visi6 que vostes fan d’un nou decret, com altres requi-
sits com 1’estabilitat laboral, la parella estable, 1’ade-
quacio fisica —€s que invidents o incapacitats no poden
adoptar?—, i a més amb ’exigencia que vostes han de-
mostrat de demanar una actitud positiva davant el llarg
i tortués procés administratiu, amb tramits que nosal-
tres hem valorat —i acabo— com vexatoris, amb controls
exhaustius que més semblen propis d’un big brother
orwellia i que déna lloc a pensar que ens trobem davant
d’una administraci6 publica que no €s ni moderna ni és
democratica. I amb aix0 insisteixo, i acabo, no estem
dient que no calgui un procés reglat...

El president

Senyor diputat, se li ha acabat el temps.

El Sr. Ridao i Martin

Acabo, senyor president. No €s, no demanem que no
sigui un procés reglat, siné que es qiiestiona la rigide-
sa en definitiva d’un procés que contrasta, com voste
molt bé ha dit, amb el percentatge de fracas molt escas
de nens retornats, xifrat només en un 3%, incloent-hi
fins i tot els casos en que existeixen adopcions illegals
0, el que és igual, el 97% d’adopcions s6n avui a casa
nostra un exit.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al torn de replica, té
la paraula la diputada senyora Mayol per un temps
maxim de cinc minuts.

La Sra. Mayol i Beltran

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, jo tinc una sensaci6 agredolga, si volen que els
digui la veritat; penso que és veritat que la senyora con-
sellera s’hauria pogut estalviar una bona part de la seva
intervencid —jo diria la meitat—, perque ja ho haviem
estudiat, i haurfem pogut aprofitar per entrar més a fons

en alguns criteris 1 debatre; pero en canvi, la segona
part jo si que la vull valorar positivament, la segona part
de la seva intervencid, perque em sembla una cosa en
politica que és important, que és reconeixer els errors,
no només en els mitjans de comunicacié siné també
aqui; i recongixer els errors detalladament, diguem-ne,
no només amb una gran afirmacid, i fer propostes de
canvi. I jo crec que voste ha fet propostes de canvi; pro-
postes de canvi que hem de valorar, i jo ja li anuncio
que nosaltres voldriem participar d’aquesta reflexi6 i
que quan vostes hagin..., quan s’hagi acabat aquest pro-
cés de reflexid, nosaltres jutjarem des del nostre punt de
vista i de la gent amb qui parlem aquest procés de can-
vi. Avui voste ha plantejat un procés de canvi. Jo vol-
dria que fos profund; voldria que tingués en compte les
consideracions que hem fet nosaltres, la major part
d’elles, si més no. I per tant, nosaltres jutjarem aixo
perque aquest procés s’hagi dut a terme i demanem
participacio.

Dit aix0, algunes precisions que si que voldria fer. Una,
en aquest cas, a la senyora Dolors Nadal, perque bus-
car les millors families és correcte, o buscar les families
amb millors condicions per adoptar. L’esterilitat no és
un criteri de millor familia, i aix0 és el que jo discutia
—aix0 és el que jo discutia. Segona precisio: conselle-
ra, voste ha dit que el fet de I’adopci6 internacional
vostes ho feien, d’alguna forma, perque volien, perod
que no tenien obligacié. S{ que en tenen, d’obligacio:
en la mesura que hi ha un conjunt de ciutadans i ciuta-
danes d’aquest pafs que desitgen i volen adoptar inter-
nacionalment, la Generalitat té també aquesta obliga-
ci6. [ una altra precisi6: voste ha dit que les entitats no
havien contestat, la major part de les entitats no havi-
en contestat el Reglament..., la proposta de reglament.
Jo 1i he de dir que hi va haver una entitat —ADDIA, en
concret— que va presentar als consells sectorials dues
propostes de modificacié: una, que I’informe d’esteri-
litat no fos un requisit previ, i que tampoc ho fos el fet
que s’hagués mort una criatura en els dos ultims anys;
que fossin criteris a considerar, perd no requisits. Aixo
vostes no ho van considerar. Per tant, ’afirmacié que
tothom va estar-hi d’acord no és correcta.

Voldria afegir també algunes reflexions a I’entorn de la
seva intervencié. Primera, celebro el tema del decret de
minims; era la nostra proposta, voste la recull, ho cele-
bro. Segon, voste diu: replantejarem el procés d’aten-
ci6 ala gent. Jo, aixo és el nostre principal objectiu: que
voste se situi com una administracié que déna suport i
no com una administracié que fiscalitza. En aquest sen-
tit, voste ha plantejat en relacié amb el treball profes-
sional, cosa que jo valoro extraordinariament, que fa-
rien una guia. Bé, jo no tinc res en contra que facin una
guia, pero estic convenguda que una guia no substitu-
eix el que és el treball de relacio, el que €s el treball de
reflexid i el que és el treball de preséncia amb les per-
sones diferenciadament segons les necessitats. I aixo
vol dir relaci6 dels professionals, vol dir supervisid, vol
dir reflexid sobre el procés i vol dir revisié del procés.
I tot aix0d no es pot posar en un paper ni es pot preten-
dre fer de forma juridica, que a vegades entre la gent
que provenen del mén juridic —i voste en prové- hi ha
una tendeéncia en aquestes coses que tot s’ha de poder
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reglamentar. El procés del treball dels professionals en
un procés d’adopcid és, en aquest cas, absolutament
insubstituible, i segur que hi hauran errors, pero és
important que tinguem present aquesta capacitat dels
professionals de relacid, de treball, i aixd no es pot
quantificar. En aquest sentit, de veritat, treballin, refle-
xionin i, sobretot, flexibilitzin.

Un altre element que vull posar sobre la taula és el se-
guiment dels processos a posteriori. El procés d’adop-
cié no s’acaba en el moment de I’adopcid; s’ha de con-
tinuar; aixo no es pot desvincular del treball previ fet.
Per tant —insisteixo en aix0—, aqui cal fomentar les as-
sociacions de gent que ha adoptat, la relaci6 entre ells.
No fa falta que I’ Administracié ho faci tot, pero si que
fa falta que impulsin coses. I en aquest sentit li plante-
jo dos problemes que jo crec que vostes han de resol-
dre ja. Un, la gent que esta en situacio transitoria abans
de I’aprovaci6 de la Llei que va regular la idoneitat, que
son els que estan penjats en aquests moments amb pro-
blemes aqui; és a dir, que tenen criatures que no s’han
pogut registrar, etcétera. Aixo és un problema greu;
vostes no poden aplicar la Llei, no només aplicar la
Llei, sin6 aplicar el criteri amb restriccid; han de tenir
en compte aquesta situacid; i han de tenir en compte,
fins i tot, la situaci6 d’aquelles families que van deci-
dir adoptar una criatura sense passar per vostes perque
vostes també son responsables d’aquestes criatures
aqui; per tant, vostés no poden dir: «Com que no han
estat bons, els castiguem i no els atenem.» Vostes tenen
la responsabilitat que aquestes criatures siguin ateses;
per tant, no poden defugir-la.

I acabo dient, senyora consellera, que jo de veritat li
demano que també reflexioni sobre el model de fami-
lia que vostes tenen com a referent i que en els criteris
d’adopci6 —i aquest és un debat en queé no només es
tracta I’adopcié— tinguin present que a Catalunya hi ha
models de familia que no sén els que vostes reconei-
xen. Per tant, un cert vot de confianga per al procés de
reflexid, hi volem participar, i espero que d’aqui a un
temps, quan tornem a debatre aix0, no sigui en aques-
tes condicions.

Moltes gracies.

El president

Moltes gracies, senyora diputada. Per al torn de répli-
ca final, té la paraula la senyora consellera per un temps
maxim de... Perd6, per contradiccions demana la parau-
la la senyora Nadal. La té per espai d’un minut.

La Sra. Nadal i Aymerich

Si; gracies, senyor president. Era només per aclarir a la
senyora Mayol que del meu primer torn d’intervenci6
ha quedat molt clara quina era la meva consideracié de
la soHicitud de certificat d’esterilitat. Per tant, quan jo
1i he fet el comentari sobre la seva intervencid, no em
referia concretament a aixo, que ha quedat clar en la
meva primera intervencid, que només podria ser un
criteri de valoracié psicosocial entre molts d’altres per
veure la idoneitat dels sollicitants, i en cap cas mante-
nir-lo, com havia estat fins ara, un criteri absolutament
excloent. Només aclarir-li aix0, senyora Mayol, perque

quedi clar quin havia estat el sentit de la meva interven-
cio.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors
diputats.

El president

Moltes gracies. T¢ la paraula la senyora consellera per
un temps maxim de vint minuts.

La consellera de Justicia

Moltes gracies, molt honorable president. Senyores i
senyors diputats, jo em pensava que si que havia donat
prou explicacions, i almenys me n’alegro, que la senyo-
ra Imma Mayol ha fet esment que realment he comen-
cat a parlar de projectes de futur. Jo vull dir que dels
quaranta minuts que he esmergat en la meva informa-
ci6 anterior només set es dirigien al procés historic i
legal; tota la resta era explicar com estava la situacié de
I’adopci6 nacional a Catalunya i com estava la situacié
de I’adopci6 internacional, no perque vostes ho sapi-
guen o no ho sapiguen, sind perque jo els volia donar
dades perque entenia que aixi els havia d’informar
d’una manera clara. A la premsa, als mitjans de comu-
nicaci6 ho he fet, perd no ho hem fet de la manera que
ho estic fent aqui, i per tant, com a minim, em quedo
mitjanament satisfeta que almenys un dels diputats,
diputada interpellant, ha sabut copsar aquest interes i
aquest objectiu clar que té la Direccié General d’ Aten-
ci6 a la Infancia, i jo com a consellera de Justicia, a
partir de ja, de millorar tot el procés d’adopcid.

També vull contestar a tots els diputats respecte a al-
guns dels criteris. En la meva intervencié anterior he
cregut que havia de parlar d’una manera general, espe-
cifica en algun aspecte, perd general en tot el procés
d’adopcid, i sobretot explicar quins eren els proposits
de capteniment del Govern en aquesta materia. He par-
lat de deu mesures; no he parlat ni de mitja, ni d’una,
ni de tres; de deu mesures que suposen un canvi
importantissim en el tractament del procés d’adopcié a
Catalunya, un canvi que compto amb els professionals
de la Direcci6 General d’ Atencid a la Infancia, amb els
quals he treballat aquests dies per veure com es podia
tirar endavant tot aquest canvi. I els vull repetir, en dos
minuts o en cinc, les deu mesures que he dit, perque si
algu no ho ha sentit ho torni a sentir ara quan jo ho di-
gui.

La primera, la modificacié del Reglament. He dit que
a les quaranta-vuit hores d’haver-se publicat el Regla-
ment, i copsant el descontent generalitzat en algunes
families, vaig decidir obrir un debat intern a la Conse-
lleria i aix{ es va fer, a les quaranta-vuit hores. Al cap
de deu dies vaig demanar al president de la Generalitat,
i es va aprovar pel Govern, un decret amb el qual es
prorrogava la vigencia del Reglament actual; per tant,
senyores i senyors diputats, aquest Reglament no és
vigent, des d’aquell dia no es demana el requisit d’es-
terilitat, des d’aquell dia no hi ha cap criteri excloent i
des d’aquell dia s’esta treballant a la Conselleria i s’esta
treballant ja, perque ja he demanat a més de trenta en-
titats, civilistes de prestigi, juristes de prestigi i profes-
sionals de prestigi del mén de la psicologia, com en
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Rojas Marcos, com la doctora Galli, com el doctor
Michel Soulé, que ens diguin quins sén els canvis que
s’han d’acceptar i que s’han d’assumir en el nou Regla-
ment d’adopcions. Per tant, la primera mesura ja esta en
marxa. El nou Reglament d’adopcions, que jo espero
que el 3 de juny sigui publicat, tindra totes aquestes
caracteristiques que vostes han demanat avui i que jo he
cregut que m’havien sentit i que jo ho havia acceptat.

El segon, la reorganitzacié del Servei d’ Adopcions.
Algt pot pensar que la reorganitzacié del Servei
d’ Adopcions és simplement administrativa. No, no és
simplement administrativa, és una reorganitzacié amb
profunditat, pensant en el que ha dit la diputada Imma
Mayol, pensant en la rebuda de les families, en 1’aco-
llida, en el servei d’informaci6, en el seu seguiment;
pensant que ha fallat en algun punt —i jo ho he diti ho
he reconegut—, ha fallat en algun punt aquesta manca
de sensibilitat, i per tant en aquesta reorganitzacié aixo
es fara.

Una altra mesura, la d’organitzar amb I’ Institut Catala
de Cooperaci6 Iberoamericana un seminari no simple-
ment per explicar experiéncies, sind per posar remei a
tots els tramits burocratics existents amb les administra-
cions de procedencia dels infants. Crear un comite
d’avaluaci6 que millori la seleccié d’aquestes persones,
que no quedi en mans de dos professionals, que ens
doni garantia que la decisi6é de no-idoneitat o de si-ido-
neitat estigui garantida per un comite en el qual estiguin
representades persones de reconegut prestigi. La revi-
si6 del conveni amb els collegis en tots els sentits que
els he dit. La creaci6é de més entitats collaboradores per
poder agilitzar tota la tramitacié d’adopcions internaci-
onals. Establir un sistema de convocatories anuals per
a les adopcions a Catalunya, a fi d’adequar el nombre
d’infants amb el nombre de soHicituds. La possibilitat
de tancar transitoriament les sollicituds a Catalunya per
poder donar solucions a la gran llista d’espera de 1.100
families; i impulsar associacions i altres entitats que ens
ajudin, collaborant amb la DGALI, per a les persones
que estan en llista d’espera i per a aquelles que després,
quan ja hagin rebut un nen en adopcid, un infant en
adopcid, puguin tenir el recolzament de la Conselleria.
Per tant, fins aqui, repeteixo, les mesures que penso que
alguns dels senyors diputats no han sentit prou bé.

Per una altra banda, vull que sapiguen que des de I’en-
dema de I’aprovaci6 del Decret per part del Govern es
van establir, d’acord amb els meus criteris i d’acord
amb les reunions ja fetes amb la Direccié General i els
seus professionals, unes normes de funcionament tran-
sitories. En aquestes normes de funcionament transito-
ries, en principi, no hi ha cap criteri que exclogui qual-
sevol dels sollicitants per a la seleccié. Aquestes nor-
mes ja es van enviar immediatament a través de la Di-
reccié General a cada un dels collegis professionals que
tenen els seus professionals com a persones que realit-
zen la seleccid.

I entrant en alguns dels criteris contestats, dels quals ja
els he dit abans que, en principi, no seran excloents, si
que vull explicar amb un cert detall alguns d’aquests
criteris, per que s’utilitzaven, per que ja no s’utilitzaran,
pero sobretot —ja que tots hem parlat d’administracions
properes del nostre entorn europeu—, jo aqui porto, i en

aquest dossier que tinc aqui en el meu seient..., aqui
esta ple de legislaci6 comparada, de legislacié de nor-
mes de funcionament i tota la legislacié comparada, la
que esta més a prop nostre, utilitza i ha utilitzat des de
fa més de vint anys tots els criteris que la Conselleria i
la Direccié General d’Atencié a la Infancia ha estat
utilitzant fins ara.

Es cert —i ho he reconegut, i torno a dir-ho— que potser
el que s’ha fet malament és posar-los com a criteris
excloents, i amb aix0 hi estic d’acord, i penso que hem
de ser més flexibles, pero cap d’aquests criteris no es
tindran en compte, cap d’aquests criteris es tindran en
compte en el procés de seleccid. No es tindran en
compte abans com a excloents. El procés de selecci6 de
les families que solliciten una adopcié comporta la va-
loraci6 de la situacio familiar respecte a la seva capa-
citat per a assumir una adopci6. Es un procés on la fa-
milia pot adquirir informacié i coneixements que els
preparin per a 1’adopcié. Es un espai on poden reflexi-
onar davant la novetat de la situacié que viuran, pero
sembla ser que en molts casos la seva realitat no ha
estat aixi 1 els hem d’escoltar o, millor dit, saber escol-
tar-los.

Ja ho he dit en la meva primera intervencié. Potser ha
faltat sensibilitat, potser hem posat I’émfasi en I’interes
superior de I’infant —que s’hi ha de posar— i potser hem
fallat en ’atencié a la familia. Normalment, i pel que he
detectat durant les setmanes passades, una part impor-
tant de les families no viuen la seleccié com un procés
positiu que els ajudara, sin6 que per ells ha estat un
control, un examen que han d’acceptar resignadament
i —com he dit abans— alguns fins i tot ho viuen amb ir-
ritacio.

Vull, de totes maneres, exposar alguns aspectes que
crec importants. Els criteris técnics establerts son fruit
de I’experiéncia de molts professionals, amb anys de
treball en adopcions, que s’han anat modificant, ampli-
ant o matisant i que s’han intentat contrastar amb el tre-
ball d’altres paisos: Franga, Italia, Anglaterra, Suécia,
Holanda i Alemanya. Sén criteris técnics, no son crite-
ris politics; senyor Ridao, no sén criteris producte
d’una ideologia determinada; no son criteris fonamen-
talistes ni tampoc fruit d’una ideologia de dretes; s6n
fruit d’una experiencia d’anys d’altres administracions
i avalats per professionals de prestigi. Per tant, aquests
criteris seguiran utilitzant-se en el procés de valoracié.
El que he qiiestionat i qiiestiono és si han de ser
excloents. I en aquest sentit hem rectificat, i ja hem rec-
tificat ara, en I’etapa transitoria. Quan es faci la revisi6
del Reglament del titol tercer i quart, la realitzarem amb
I’ajut i I’informe sollicitat amb més de trenta entitats
publiques i privades relacionades amb la infancia i amb
professionals i juristes de prestigi.

Respecte al criteri de I’esterilitat, fins ara es demanava
un informe medic de la causa d’esterilitat on constés la
situacié de la parella respecte al projecte de tenir fills.
Aquest informe medic només es demanava a les pare-
lles sense fills; aixi doncs, ni les que tenien fills ni les
persones que individualment volien adoptar havien
d’aportar-lo. En qiiestionar-se aquest requisit com a
previ i suprimir-lo no vol dir que no es tingui en compte
com a criteri en el procés de valoracié. Aquest criteri és
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un dels aspectes clau per a valorar la capacitat adopti-
va dels pares i totes les administracions competents
consideren que les parelles que han de ser selecciona-
des per ser pares adoptius han d’haver assumit aques-
ta problematica a fi d’arribar a una acceptacié d’aques-
ta situacio.

L’assumpcid de I’esterilitat és un aspecte en la selecci6
de les families que sempre s’ha tingut en compte i que
suposa una qiiesti6 central en tot procés de valoracio.
Ja en les normes de funcionament de la Diputaci6 de
Barcelona —que les porto aqui—, normes de funciona-
ment que van ser aprovades el juny del 84, quan a la
Diputacié de Barcelona hi estava el Partit Socialista, es
demanava exactament «estudi medic de la propia este-
rilitat», 1 entre els criteris de funcionament i especifi-
ques deia: «La parella ha de coneixer, estudiar i assu-
mir la propia esterilitat.» Creiem que si la parella no ha
volgut afrontar la realitat de la seva esterilitat i assumir-
la viura I’adopcié com un fet que els recordara cons-
tantment la seva propia esterilitat i, per tant, existeix el
risc que el fill no sigui ben assumit.

El Conveni de la Haia també ho diu. El conveni de la
Haia no prescriu ni prohibeix el certificat d’esterilitat
com a condici6 sine qua non. Aquesta peticié dependra
de les condicions que cada pais estableixi i, en aquest
sentit, es poden suscitar dues situacions: que un estat
d’origen reclami explicitament que I’informe sobre els
futurs pares adoptius inclogui un certificat o informe
d’infertilitat i, en aquest cas, ens trobem amb el Nepal,
Argentina, Guatemala, Venecuela i, en alguns casos,
I’India. A Suécia una de les qiiestions centrals davant
d’una sollicitud d’adopcid és I’exploracié de I’esterili-
tat. E1 document Marc étic i orientacions basiques, ela-
borat pels serveis socials internacionals de Ginebra,
també fa mencid de la importancia d’explorar la histo-
ria i la relaci6 de la parella en aquest aspecte. La sec-
ci6 italiana dels serveis socials internacionals parla
especificament de 1’exploracié medica i de demanar els
informes medics que siguin necessaris sobre les causes
d’esterilitat. Entre els professionals de prestigi desta-
quen la doctora Galli, la doctora Eva Gibertti, el senyor
Tomas Merin i Juan Carlos Mato, i el doctor Rojas
Marcos, que ens ha enviat des de Nova York un escrit
dient: «El conocimiento de las posibles causas de
esterilidad o infertilidad es fundamental, porque la
capacidad de procrear tiene profundas connotaciones
psicolégicas y sociales que afectan a la autoestima y a
la entidad de la persona. Por ejemplo, hay padres que
se consideran fracasados por no poder concebir y
buscan en el hijo adoptivo la forma de compensar o
reparar su defecto.»

Respecte al criteri de I’edat, els limits d’edat solen ser
fixats en la regulacié dels paisos. En el cas de Catalu-
nya, el minim sén vint-i-cinc anys i es procura, a la
practica, que la diferéncia d’edat entre els adoptants i
I’infant adoptat no superi els quaranta anys. L.’objectiu
de les adopcions és buscar —com vostes ja han dit— pa-
res per als infants i no infants per als pares. Es busquen
pares que puguin ocupar-se’n en el present i en el futur.
Colombia diu: «Se ha de buscar una familia para un
nifio y no un nifio para unos padres.» En etapes com
I’adolescencia els infants adoptats necessiten uns pares

amb plenes capacitats per fer front a les dificultats pro-
pies d’aquesta mateixa etapa evolutiva. En els manuals
de Suécia exposen que s’ha de valorar 1’edat dels soHi-
citants pensant en la seva probable situacié d’aqui a
quinze o vint anys. A la Diputacié de Barcelona ja van
fixar també quaranta anys, com a maxim, de diferéncia
entre I’infant i I’adoptant. A Holanda I’edat en el mo-
ment de presentar la sollicitud d’adopci6 ha de ser, com
a maxim, de quaranta-un anys. A Italia esta també re-
gulat que la diferéncia d’edat entre els adoptants i
I’adoptat ha de ser, com a molt, de quaranta anys. A
Colombia assignen infants de zero a cinc anys a pare-
lles entre vint-i-cinc i quaranta, i critiquen les solli-
cituds de parelles idonies amb quinze, vint i vint-i-
cinc anys de matrimoni i que no han tingut fills biolo-
gics.

Respecte al criteri de no haver perdut un fill en els dar-
rers dos anys, hi estic d’acord, hem de ser més flexi-
bles, pero és cert que €s un tema que s’ha de tenir en
compte.

L’estabilitat o situacié laboral i econdmica. Aquest
tema s’inclou en practicament tots els estudis de selec-
ci6 de families sollicitants d’adopcid. Dels vint-i-dos
paisos seleccionats jo n’he seleccionat sis: tots sis, els
que estan al nostre entorn, demanen moltes més coses
de les que es demanaven des de la DGAI. Demanen el
sou, demanen el contracte de treball, si és temporal o
indefinit; quin és el compte corrent..., ho demanen.
(Remor de veus.) BE, pero vull dir que ens hem de guiar
per allo que també passa en els altres paisos i, logica-
ment... Perdd, el que es pretén amb aquest criteri és
valorar la capacitat familiar de mantenir una situaci6
economica estable. Els serveis socials internacionals
valoren que en I’informe referent a la familia sollicitant
d’adopcié s’ha d’aportar el maxim d’informacié de
diferents aspectes, entre ells els estudis, situacié profes-
sional i situacié economica.

Un altre criteri. Respectar els origens dels menors, ac-
ceptacié biologica de I’infant. Afillar un infant és
acceptar-lo i respectar-lo com a persona individual, ac-
ceptar que té una historia prévia i unes caracteristiques
que ha heretat de la seva familia d’origen i que forma
part de la seva idoneitat. (Remor de veus.) Els paisos
europeus que inclouen la necessitat d’explorar sobre la
disponibilitat dels pares adoptius per acceptar i respec-
tar I’origen dels infants sén Alemanya, Anglaterra,
Italia, Suécia, etcetera.

Respecte al criteri de no haver rebut en adopcié o guar-
da un infant a partir de I’entrada en vigor de la Llei, i
del que han dit algunes de les senyores diputades, real-
ment, aquest criteri estic d’acord que no hauria de ser
a perpetuitat, i com que el Reglament esta en reflexio,
doncs, en parlarem. El control de la legalitat s’ha de
deixar en mans del jutge davant d’una adopci6 irregu-
lar, i ja es dona, en aquests casos, una sortida legal.

Finalment, jo voldria només dir-los, sobre quatre aspec-
tes concrets, quatre notes que he recollit, de diferents
paisos del nostre entorn cultural, i que s6n aquests que
he repetit: Alemanya, Anglaterra, Franca, Holanda,
Italia i Suécia. Criteris sobre la salut, 1’estat civil, el
criteri de fertilitat, la situacié econdmica i laboral i les
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creences —les creences. Respecte als informes medics,
dos paisos demanen el certificat d’esterilitat com a do-
cumentacio; tots demanen informes medics de la salut
fisica i mental; un obliga a un reconeixement medic a
la parella —obligatori—, i en alguns casos la consulta
d’un psiquiatre. Cap d’aquests paisos no accepten pa-
relles convivents o de fet per adoptar, només parelles
matrimonials o solteres; exigeixen que tinguin de tres
a cinc anys de matrimoni. Tots consideren motiu cen-
tral de 1’adopci6, per valorar la capacitat adoptiva, in-
vestigar les causes de la infertilitat o esterilitat. Respec-
te a les seves creences, els pregunten sobre el concep-
te etic de la vida, sobre la religié que professen, sobre
la base religiosa: paisos com Suecia, Italia, Alema-
nya..., Ginebra —els serveis socials internacionals també
ho posen. Respecte a 1’edat, posen edats maximes en-
tre els quaranta i els quaranta-un anys; en general, es
demana una certa joventut. I respecte a I’estabilitat o
situacié economica laboral, tots demanen suficiéncia
economica i estabilitat laboral —alguns especifiquen
més: habitatge digne, quadre familiar i social favorable,
estalvis, assegurances, deutes, professid, treball.

En definitiva, jo he dit i repeteixo que la intencié del
Departament de Justicia, a través de la seva Direccid
General d’ Atenci6 a la Infancia, és millorar el procés de
selecci6 i el procés d’adopcions a Catalunya; collaborar
amb les entitats i amb les families perque aquest procés
sigui millorable en tots els sentits que he parlat. Perd
sobretot, el que també vull dir és que el nostre objectiu
primordial és la defensa del menor; el nostre objectiu
primordial és intentar que aquest menor, que ja ha pa-
tit un fracas, que ja ha patit un rebuig, no pateixi un
segon rebuig. I els vull recordar la xifra que els he dit
abans: I’any 95 i ’any 96, 33 menors van ser retornats...

El president

Senyora consellera, se li ha acabat el temps.

La consellera de Governacio

Moltes gracies.

El president

Em demana la paraula la diputada senyora Barenys.
Em dira per que?

La Sra. Barenys i Martorell

Per allusions, senyor president.

El president

Estrictament per allusions? Mig minut.

La Sra. Barenys i Martorell

Concretament li dic per que: perque la senyora conse-
llera ha alludit el Grup Socialista a la Diputacié —tinc
al meu costat el company que aleshores era president
de la Diputacid, el company Dalmau. Nosaltres desco-
neixem la informacié que déna la senyora consellera,
que a la Diputacid, I’any 82, s’exigia el certificat d’in-
fertilitat o esterilitat; la informacié que nosaltres tenim
és que aquest requisit no era exclusiu, que era una ac-

tuaci6 professional. Amb la qual no estem en contra,
vull dir; en algunes families, i en altres no, segurament,
aquesta informacié6 és necessaria, i en aquesta direccio,
entenem nosaltres, s’aplicava aquesta qiiesti6. En tot
cas, simplement, per aclarir aquest fet.

El president

Moltes gracies per I’aclariment. Aixo de I’allusié no
és..., no era gaire clar. (Remor de veus.)

Interpellacié al Consell Executiu sobre
la politica territorial tant pel que faala
seva dimensi6 urbanistica com social

Entrarem en el punt tretze de I’ordre del dia, i sera 1’ul-
tim de la tarda d’avui, Interpellaci6 al Consell Execu-
tiu, per tramitar pel procediment d’urgencia, sobre la
politica territorial, tant pel que fa a la seva dimensi6
urbanistica com social, presentada pel Grup d’Iniciati-
va - Els Verds. Té la paraula, per substanciar-la, el di-
putat senyor Boada, per un temps maxim de deu mi-
nuts. (Veus de fons.)

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Senyores diputades, senyors
diputats, la ra6 de la presentaci6 d’aquesta interpellacié
és la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya...

El president

Prego als senyors diputats que guardin silenci i ocupin
els seus escons.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. La Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya del passat 17 de de-
sembre, en que s’estima integrament el recurs conten-
cids interposat contra tres acords, un de la Conselleria
de Politica Territorial i Obres Publiques i dos de la
Comissié d’Urbanisme de Barcelona, tots ells del 22 de
juliol de 1992, sobre la revisi6 i modificacié de les nor-
mes subsidiaries de planejament de Sant Pere de Tore-
116; també, el Tribunal va acordar donar lloc a la sus-
pensié d’executivitat dels citats acords. Aquesta Sen-
tencia demostra que el Grup Parlamentari d’Iniciativa
tenia rad quan va presentar les conclusions subsegiients
a la Comissi6 d’Investigacid sobre el cas de la urbanit-
zacio la Riera, de Sant Pere de Torelld, i deixa en una
situaci6 ridicula el Grup de Convergencia i Uni6 (remor
de veus), que, fent valer la seva majoria absoluta parla-
mentaria va dictaminar que a Sant Pere de Torell6 no-
més s havien produit «algunes anomalies no transcen-
dentals». Doncs, mirin, el Tribunal diu que tot el pro-
cés és illegal, i que la Generalitat ha actuat amb mala fe,
temeritat i desviaci6 de poder: anomalies transcenden-
tals. Per nosaltres, d’aquesta Senténcia es desprenen
responsabilitats politiques molt evidents, que s’han de
debatre i dictaminar en aquest Parlament, i d’aquf la
presentacié d’aquesta interpellacio.
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La Sentencia destaca els segiients fets: el 24 de desem-
bre de 1991, I’Ajuntament de Sant Pere va aprovar
inicialment la modificacié de les normes subsidiaries,
que incloien la reclassificaci6 en sol urbanitzable de
126.000 metres quadrats de terrenys; quan aquesta
aprovaci6 inicial es trobava en fase d’informaci6 publi-
ca, Joan Vilar6 —cunyat del senyor Cullell- va presen-
tar una allegacié en la qual demanava que també fossin
reclassificats 175.000 metres quadrats de la seva finca
la Riera; 1I’Ajuntament va aprovar incloure aquesta
requalificacié com una simple allegacié, que va ser
aprovada el juliol del 1992; quatre dies després de
I’aprovacié municipal, la Comissié d’Urbanisme de
Barcelona va dividir en dues parts 1’expedient de mo-
dificaci6 —una, que afectava 60.400 metres quadrats, va
seguir el seu tramit com a simple modificacié, mentre
que ’altra, de 241.000 metres quadrats, es va plantejar
com una revisi6 anticipada de les normes. I ara arribem
al dia més actiu i frenetic que es coneix en la historia de
les administracions publiques: el 22 de juliol de 1992.
En aquest dia, dins de 1’expedient de modificacio,
I’ Ajuntament va admetre els canvis ordenats per la
Comissié d’Urbanisme de Barcelona, la qual els va
aprovar definitivament el mateix dia; el segon expedi-
ent, el de la nova revisi6 de les normes, 1’anticipacié del
qual també va ser resolta per la Comissié d’Urbanisme
el 22 de juliol, el mateix Ajuntament també el va apro-
var el mateix 22 de juliol. Quatre actes administratius
que es resolen amb una celeritat que desconeixen la
majoria de regidors i alcaldes del pafs.

La Senteéncia entra també en el cas de Jaume Canals
Casabd, I’arquitecte municipal que va ser nomenat se-
cretari habilitat del consistori el 31 de marg de 1992 i
que va exercir simultaniament els dos carrecs durant la
tramitacié urbanistica d’aquest afer. Tot i reconeixer
que Canals era funcionari, la Senténcia estableix que
dificilment es pot acceptar la capacitaci6 suficient per
ocupar el carrec de secretari —€s un arquitecte engi-
nyer— i, en tot cas, la seva designacié no s’acomoda a
la regulaci6 prevista en el Decret 1174/87, ja que es va
ometre la intervencid del Ministeri d’ Administracions
Puabliques. I tot aix0, sense endinsar-nos en la seva pro-
bable incompatibilitat, atesa la pluralitat de funcions
que tenia encomanades, entre elles la redacci6 del pro-
jecte de normes subsidiaries. Tot aixo ho sabia el De-
partament de Politica Territorial, ja que havia estat ad-
vertit per I’'informe del coordinador comarcal i, malgrat
tot, no fa res. La conclusié és que el nomenament del
senyor Canals va ser illegal, i que d’aix0 en deriva la
nullitat de tots els plens municipals en els quals ell va
intervenir, ja que, perque un ple sigui considerat valid,
ha de ser-hi present el secretari, o qui legalment el subs-
titueixi. Aquesta illegalitat afecta tots els plens des del
juliol del 1992, en que es van acordar les modificacions
de les normes.

Pel que fa a la no-aparici6 en informacié publica de les
normes, després d’acceptar la requalificacié de la fin-
ca del senyor Vilard, la Sentencia assenyala que fou
omesa, malgrat 1’informe del coordinador comarcal
d’urbanisme. Per ajustar-se a la legalitat, calia fer una
nova informacié publica, i que coneixien el director
general d’Urbanisme i el conseller Molins, i que era
imprescindible I’obertura d’un nou tramit, ja que les

modificacions —diu— implicaven un nou esquema de
planejament, alterant de manera important i essencial
les linies o criteris basics de les normes subsidiaries,
suposant un canvi del model territorial. La revisi6 an-
ticipada de les normes tampoc és acceptada, ja que les
vigents dataven del 1989, sense que fins a aquell mo-
ment s’haguessin produit circumstancies que exigissin
la revisid i que autoritzessin la intervencié de I’ Admi-
nistracié autondmica, com 1I’augment demografic o
I’existeéncia d’una important demanda de sol industri-
al.

La Senténcia també rebutja els arguments autojus-
tificatius presentats per la Generalitat, com és el ius
variandi. La Senténcia diu que aquest no és viable quan
s’ha actuat de manera no discrecional, siné arbitraria i
sense 1’observacié dels principis continguts en 1’article
103 de la Constitucié espanyola, amb allunyament dels
interessos generals als quals s’ha de servir, amb falta de
motivacid, sense acomodament a I’ordenament juridic
i amb I’ds de potestats administratives amb finalitats
distintes a les de 1’ordenament urbanistic del territori,
és a dir, amb desviacié de poder. El Tribunal arriba a
aquesta conclusié basant-se, a més, en la inusual i ful-
minant aprovacio de diversos acords per 1’autoritat ur-
banistica i en les mesures cautelars reals adoptades pel
Jutjat d’Instruccié nimero 31 de Barcelona —querella
criminal contra els senyors Vaqué i Vilar6—, les quals,
compatibles amb el principi de presumpcié d’innoceén-
cia, no poden ser absolutament desconegudes. I acaba,
la Senteéncia, d’una manera categorica: «Per apreciar-se
a aquests efectes mala fe i temeritat, s’imposen a
I’ Ajuntament de Sant Pere de Torell6 i a la Generalitat
les despeses causades en aquest procés.»

La Sentencia del Tribunal deixa clar allo que el Grup
Parlamentari d’Iniciativa deia en el debat de la Comis-
si6 d’Investigaci6 el marg del 1995: que I’alcalde se-
nyor Ramon Vaqué, el senyor Jaume Canals i el senyor
Vilaré, cunyat del senyor Cullell, van portar una opera-
ci6 planificada i sincronitzada per omplir les butxaques
del senyor Vilar6 a base de requalificar els terrenys de
la Riera i aconseguir que fossin adquirits per I’ Ajunta-
ment de Sant Pere de Torell6. Tota aquesta operacié no
hauria estat possible sense la imprescindible i necessa-
ria intervencid de les conselleries de Politica Territori-
al i Benestar Social, i 1a cooperacid de les conselleries
de Governaci6 i d’Economia i Finances. Els uns van
aclarir el cam{ juridic urbanistic; els altres, com Benes-
tar Social, van proporcionar els diners per fer funcionar
la maquina de la prevaricacio.

La Conselleria de Benestar Social és I’altra peca d’a-
quest engranatge immoral i illegal: vegem la seva actu-
acié. El Consell Executiu de la Generalitat va aprovar
el 24 de desembre de 1991 la concessié d’un credit de
69 milions de pessetes a I’ Ajuntament de Sant Pere de
Torelld, avalat pel Departament de Benestar Social; un
credit que va servir per comprar els terrenys del senyor
Vilar6, i que va ser concedit vint-i-un dies abans que
I’ Ajuntament de Sant Pere el sollicités formalment a
I’Institut Catala de Finances. Aquest acte és la culmina-
cid i el principi de la illegalitat, que comencga el 26 de
novembre de 1991, quan I’alcalde de Sant Pere dema-
na que li sigui concedida una subvencié de 69 milions
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de pessetes per a la compra de la finca la Riera, ja que
els hereus —en plural- del senyor Xavier Vilar
Puigrafegut, pare dels germans Vilar6, contemplen la
possibilitat de venda de 1’esmentada finca. Per que es
canvia la sollicitud de subvenci6 a credit? Per que no
ho compra directament la Conselleria? Com és que
I’ Ajuntament de Sant Pere no ho va acceptar? Se 1i van
donar garanties que al final ho pagaria el Departament
de Benestar Social? D’aix0 es desprén que el senyor
Comas ja coneixia que aquests diners servirien per
comprar els terrenys del senyor Vilard. Pero la prova
clau que déna llum a tot aquest procés és la carta que
el senyor Vilaré va adrecar al director general de I’Ins-
titut Catala de Finances per tal de fixar quines havien de
ser les condicions de la compra dels seus terrenys. I la
carta esta datada el 12 de desembre de 1991, quan
I’ Ajuntament encara no havia demanat el credit. I la
carta els la llegiré textualment, dirigida a I’Institut Ca-
tala de Finances: punt 3, diu el senyor Vilar6 a I’ Insti-
tut Catala de Finances, «efectuar 1’adquisicid per part
de I’Ajuntament de Sant Pere de Torelld, mitjancant la
subvenci6 rebuda de la Conselleria de Benestar Social»
—encara no s’havia demanat—; «quart, el preu de la
compravenda és de 69 milions de pessetes» —1’estipu-
la el senyor Vilar6—; «cinque, es cancelli el préstec hi-
potecari atorgat al meu favor per aquest Institut, o es
subrogui a favor de I’ Ajuntament de Sant Pere de To-
rell6, tenint com a garantia la subvencié anteriorment
esmentada i la hipoteca sobre part de la finca i, concre-
tament, la que adquireixi I’ Ajuntament de Sant Pere de
Torelld, quedant lliure de carregues i de la meva propi-
etat».

Totes aquestes condicions del senyor Vilaré van acabar
sent acceptades per I’Institut Catala de Finances, la
Conselleria de Benestar Social i el Consell Executiu.
Aqui es veu amb claredat que tota 1’operacié de
requalificacid, concessié del credit i compra-venda dels
terrenys estava planificada amb anterioritat amb el con-
seller Comas i comptava amb el vistiplau del Consell
Executiu. Tota aquesta operacié es va fer amb la con-
xorxa del Departament de Governacid, ja que I’informe
que s’adjunta a la concessi6 del credit no té en comp-
te ’escrit de la secretaria interventora de I’ Ajuntament
de Sant Pere, que adverteix que 1’aprovaci6 de la com-
pra no ha passat pel Ple, com és preceptiu degut a la
quantia...

El president

Se 1i ha acabat el temps.

El Sr. Boada i Masoliver
Ara acabo, un moment, si.

...que hi ha d’haver consignacid pressupostaria i no n’hi
havia i que, si es fa aquesta operacid, se sobrepassara el
limit legal d’endeutament de 1’ Ajuntament i que, per
tant, és imprescindible que Economia i Finances faci el
seu informe. I la Conselleria diu que no fa falta. Mal-
grat totes aquestes irregularitats i I’afegit6 que la finca
no estava lliure de carregues, I’endema de I’informe de
Governacié es formalitza D’escriptura de préstec,
I’ Ajuntament rep els diners, i el senyor Vilar6 cobra.

Senyores diputades, senyors diputats, de la Senténcia
del Tribunal i de la llum que han donat a aquesta altres
procediments del mateix cas, podem dir que hi ha ha-
gut una conxorxa premeditada de quatre conselleries
del Govern de la Generalitat, amb el vistiplau del pre-
sident del Consell Executiu, per afavorir els interessos
d’un particular, que, circumstancialment, és familiar
d’un exmembre del Govem.

Per tot aix0, el nostre Grup exigeix la depuraci6 de res-
ponsabilitats politiques del Govern de la Generalitat per
I’afer de la requalificaci6 de la finca de la Riera, de Sant
Pere de Torell6, per tal que els ciutadans de Catalunya
vegin que el Govern basa la seva acci6 en favor dels
interessos generals i de 1’etica politica.

Gracies.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per a la resposta, té la
paraula el conseller de Politica Territorial, senyor Artur
Mas.

El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
(Sr. Artur Mas i Gavarrd)

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats... Senyor Boada, em sembla que voste aprofi-
ta la Senténcia per organitzar una auténtica volada de
coloms, perque, escolti’m, la Senténcia aquesta no diu
tot aixd que voste ha dit aqui. Voste s’ha passat mitja
intervencid parlant de I’Institut Catala de Finances, del
Departament de Benestar Social i del Departament de
Governacid; jo li demano que em digui on es fa referen-
cia a aquests departaments o a aquest Institut en aquesta
Senténcia. Voste comenga la intervencid dient: «El
motiu d’aquesta intervenci6 és la Senténcia del Tribu-
nal Superior de Justicia de Catalunya», ens diu aixo;
voste mateix ha comencat exactament aixi: el motiu
d’aquesta intervencio és aquest. I a partir d’aqui la Sen-
téncia és una; no €s la que voste s’imagina: només és
una, la que es va dictar. I en aquesta Sentencia, perme-
ti’m que 1i digui que el que es diu a la part de 1I’estric-
ta Senténcia i, per tant, alla on, de fet, es pronuncia, per
entendre’ns, doncs, la resolucié definitiva, el que es diu
s6n dues coses, només dues coses, senyor Boada. La
primera, que el secretari no estava degudament habili-
tat —responsabilitat de I’ Ajuntament—, i que, per tant,
suposo que aixo no deu tenir res a veure amb aquesta
suposada conxorxa, segons voste, de tot el Consell
Executiu. Per tant, la primera, atribuible a I’ Ajuntament
de Sant Pere de Torell6. La segona, que no es va fer una
darrera informaci6 publica —que aqui si que voste té
rad; és I'tnica allusié correcta que ha fet a la Senteén-
cia—, que no es va tenir en compte aquesta tltima infor-
macid publica, i que, com a conseqiiencia d’aixo, el
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya declara nuls
els acords de la Comissié d’Urbanisme i del conseller
d’aquell moment.

Perd només diu aixo, senyor Boada; no diu res més que
aix0. I si no, digui’ns, per favor, on surt I’Institut Catala
de Finances, on surt el Departament de Benestar Soci-
al i on surt el Departament de Governaci6. Digui’ns-ho:
la pagina de la Sentencia, el full, ’apartat, la frase...

PLE DEL PARLAMENT

Diari de Sessions - Ple

SESSIO NUM. 26.1

<<| [>>




Serie P - Nam. 37 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

5 de febrer de 1997

Valdria la pena que les senyores diputades i els senyors
diputats, ja que voste ha posat tant d’émfasi en tota
aquesta materia, sapiguéssim si realment aquesta Sen-
tencia fa alguna allusié en aquest sentit o no. Si no fos
aixi, potser alguns pensarem que voste aprofita aques-
ta Senténcia per jutjar o intentar jutjar altres coses i, si
m’ho permet, amb tota la cordialitat, fins i tot, seguint
la seva intervenci6, per convertir-se en el jutge del cas,
quan voste mateix deia, precisament, que aquest és un
cas que, des de bastants punts de vista —no els que afec-
ten aquesta Senténcia, siné d’altres—, en aquest mo-
ment esta subjecte, precisament, al tramit judicial. Per
tant, deixi que en el tramit judicial la Justicia es pronun-
cii, i al seu moment ja tindrem ocasié de valorar-ho
d’una forma diferent.

En aquest moment I’dnic que hi ha és una senténcia que
diu el que jo li he dit, en la seva part, diguem-ne, reso-
lutoria; no diu res més que aixo. I segon —i amb aixo
quasi, quasi podria acabar aquesta intervencié—, dei-
xi’m dir-li que aquesta Sentencia no és acceptada per
part de la Generalitat de Catalunya i, exercint el seu
dret, com tantes i tantes i tantes vegades es fa —no no-
més en materia d’urbanisme, sind fins 1 tot en altres
materies—, com tantes vegades es fa, la Generalitat de
Catalunya presentara un recurs de cassacié davant del
Tribunal Suprem. I per tant, no entengui voste aquesta
Senténcia com 1’dltima sentencia d’aquest procés, per-
que li ho torno a dir: la Generalitat de Catalunya, en
exercici dels seus drets —en exercici dels seus drets—,
presentara aquest recurs de cassacio i, en tot cas, ja
veurem si el Tribunal Suprem confirma o no confirma
aquesta Sentencia.

Ara bé, tot i que podria acabar aqui —perque voste ma-
teix ha dit que, de fet, la seva intervenci6 es basava en
aquesta Sentencia, i només en aquesta Senteéncia—, per-
meti’m que també li afegeixi alguna altra cosa. Voste
jutja la intervenci6 de la Comissié d’Urbanisme de
Barcelona i de Catalunya, vaja, com si allo..., estigués,
allo, absolutament en conniveéncia amb tot tipus d’inte-
ressos personals; voste ha dit aixo. Doncs, bé, jo 1i de-
mano una cosa: que repassi quina és la composicié de
la Comissi6é d’Urbanisme de Catalunya, i fins i tot el
convido que repassi I’acta de la sessi6 de la Comissi6
d’Urbanisme, on per unanimitat, senyor Boada —per
unanimitat—, es va donar el vistiplau a aquella aprova-
cio; en els termes que després la Sentencia no admet,
certament, pero tothom en aquell moment, per unani-
mitat, va donar el seu vistiplau a aquella resolucid.
Resolucié que va ser elevada al conseller de Politica
Territorial d’aquell moment i que va ser acceptada fil
per randa tal com havia sortit de la mateixa Comissié
d’Urbanisme. I no séc jo el que li hauria de recordar
que en aquestes comissions d’urbanisme no només hi
ha representants de I’ Administracié de la Generalitat,
sind que hi ha representants professionals i represen-
tants de diversos ajuntaments de colors politics comple-
tament diferents. Aquests també van avalar el procés a
la Comissié d’Urbanisme d’aquell moment, i per tant,
dificilment, aquesta Comissi6, amb una composicié tan
diversa, tan diferent des del punt de vista de les sensi-
bilitats politiques, tan diferent des del punt de vista de
les representacions institucionals, dificilment deu poder

actuar, sobretot quan vota per unanimitat amb aquesta
conniveéncia que voste denuncia aqui.

Segona observaci6. Voste déna una grandissima impor-
tancia al tema de la informacié publica i ens diu que tot
aixo va ser aprovat en pocs dies, com si aixo fos..., vaja,
un pecat absolutament mortal. I permeti’m que 1i digui
una cosa: tothom sabia, en aquella Comissi6 d’Urbanis-
me, excepte voste, que segurament, doncs, no ha tingut
interes a saber-ho, pero en aquell moment tothom sabia
per que es va fer aixd —tothom ho sabia. I el motiu,
I’tinic motiu pel qual es va procedir d’aquesta manera
i pel qual segurament es va obviar al final aquesta ul-
tima informaci6 publica, I’tinic motiu, senyor Boada,
va ser que pocs dies després s’acabava el termini per
sollicitar les actuacions protegibles en materia de sol. I
com a conseqiiencia d’aix0, i com a conseqiiéncia que
alla, certament, hi havia una demanda important d’ha-
bitatge de promocid ptiblica —perque estem parlant
d’aix0, eh?; no estem parlant de pisos per a gent amb
molts diners: estem parlant d’habitatges de promocié
publica directament fets per I’ Administracié—, precisa-
ment per aixo es va fer el tramit amb aquesta celeritat,
perque no hi havia altra forma de fer-ho si finalment el
que es volia era complir la finalitat social per la qual
s’estava promovent aquella operacid. I la finalitat soci-
al, senyor Boada —agradi més o agradi menys—, té noms
i cognoms, i aquests noms i cognoms no sén els noms
que voste deia aqui, i aquestes suposades conxorxes,
sind que s6n habitatges de promocié publica a Sant
Pere de Torell6 per a gent amb rendes modestes. I la
prova que hi devia haver una certa demanda —encara
que voste també en fa qiiestié de principi— és que
aquests habitatges estan en bona part ocupats. I no no-
més estan ocupats en aquest moment, siné que, a més
a més, hi ha una bona llista d’espera. Per tant, alguna
necessitat hi devia haver en aquell moment quan es va
promoure aquesta operacié d’habitatges de promocid
publica, amb una requalificacié urbanistica, certament,
com tantes i tantes vegades es fan en d’altres municipis,
governats, fins i tot, per exemple, per alcaldes de la seva
propia coalicid, perque des del punt de vista de la Ge-
neralitat de Catalunya, 10gicament, intentem ajudar tots
aquells municipis on hi ha demandes d’habitatge de
promocié publica i que han de fer per aquest motiu
operacions de sol.

[ I'dltima cosa que li volia dir és que tota aquesta con-
xorxa que voste denuncia i tota aquesta dependencia de
la Comissié d’Urbanisme, doncs, també s’explica
d’una altra manera, que ara li explicaré graficament. La
Comissié d’Urbanisme va dividir per tres —per tres,
senyor Boada, no un deu per cent menys— la densitat
residencial que havia proposat 1I’Ajuntament de Sant
Pere de Torell6 —per tres. (Veus de fons.) Si, senyor. De
vint-i-quatre per hectarea a vuit per hectarea, de vint-
i-quatre habitatges per hectarea a vuit habitatges per
hectarea. Deu ser una gran dependéncia respecte a
I’operaci6 de Sant Pere de Torell, aquesta actuacié de
la Comissié d’Urbanisme i del conseller d’aquell mo-
ment, una gran dependeéncia quan resulta que li propo-
sen vint-i-quatre habitatges per hectarea —que és una
xifra perfectament assumible des de molts punts de vis-
ta i assumida en molts altres casos—, i resulta que aqui,
per garantir una millor qualitat residencial, resulta que
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aqui la Comissié d’Urbanisme divideix ni més ni
menys que per tres. Jo crec que aquesta és la mostra
definitiva de com va actuar en aquell moment la Comis-
si6 d’Urbanisme. (Remor de veus.)

El president

Moltes gracies, senyor conseller. Per al tom de replica
iper a un espai de cinc minuts, té la paraula el diputat
senyor Boada.

El Sr. Boada i Masoliver

Gracies, senyor president. Miri, senyor conseller, per
un moment he pensat que el culpable era jo, de tota la
situacié que ha passat a Sant Pere de Torell6. Sort que
la Senteéncia diu que condemna 1’ Ajuntament de Tore-
116 i la Generalitat de Catalunya, la Sentencia diu que
els condemna per mala fe, temeritat i desviaci6 de po-
der. I aix0 ho diu la Sentencia, no ho dic jo; i ho he dit
aqui. I 1i llegiré que vol dir «desviacié de poder». Es-
colti’m bé. «Desviaci6 de poder» és..., «el vici de des-
viacié de poder suposa I’existeéncia d’un acte adminis-
tratiu externament legal pero que no és valid per con-
travenir en la seva motivacio interna el sentit final de
I’activitat administrativa, que ha d’orientar-se sempre a
la promoci6 de I’interes public i a ineludibles principis
de moralitat». Vostes han actuat a Sant Pere de Torello
immoralment; i ho diu la Senténcia, no jo. Acabo de
llegir-ho de la Sentencia. Jo no, jo no sdc jutge; m’he
limitat a dir en bona part de la meva intervencié el que
diu la Sentencia. Pero, evidentment, d’aquesta Senten-
cia, en deriva tot un seguit de llum, que ha donat a tot
I’afer, que no es tenia quan es parlava a la Comissi6
d’Investigacid, perque aquests documents estaven sub
judice i no es podien posar sobre la taula; i vostes ja
se’n varen encarregar, que no es posessin sobre la tau-
la. Ara surten..., hi ha una senténcia en ferm, i vostes
diuen: «Ah!, no, sén qiiestions técniques, qiliestions
socials...» De cap de les maneres. El que fem és..., el
que dic jo és el que diu la Senteéncia, i la Sentencia diu
que no és normal que en pocs dies es posin aquests
actes..., no, en un mateix dia quatre actes administra-
tius. Ho diu la mateixa Sentencia. Si no, expliqui’m,
doncs, en quines ciutats, en quins afers d’aquest tipus
s’ha portat a terme aixo, i alguns alcaldes o regidors
que hi pot haver aqui a I’hemicicle em diran com s’ha
donat aquesta celeritat, inimaginable a I’ Administracié
de la Generalitat de Catalunya. En fi, aixdo em sembla
que és un element important.

Perd és que, a més a més, el més greu de tot aixo és que
vostes estan incomplint la Sentencia. Aixo encara és el
més greu. No solament tenen una actitud dilatoria amb
el recurs de cassacio..., que fixi’s que li dic: en aques-
ta actitud dilatoria de posar un recurs de cassacid, son
profetiques les paraules d’aquella conversa telefonica
entre el senyor Cullell i el senyor Vilard, que deia, quan
el senyor Vilaré estava nervids «perque ens posaran
algun recurs», el senyor Cullell 1i deia: «Tranquil, hi
haura un recurs contencids, n’hi haura un altre a la
Conselleria, hi haura un recurs de cassacio, 1 al final tu
ja tens temps de fer-ho tot.» Que volia dir? De fer to-
tes les setanta-dues cases, certament. O quan I’ Associ-
aci6 de Veins de Sant Pere va tenir una entrevista, 1’oc-

tubre del 94, amb el senyor Solans, al seu despatx, va
dir el senyor Solans, textualment: «La urbanitzacio es
fara, i el maxim que aconseguireu és que la gent visqui
en una urbanitzacié illegal.» Aquestes sén les grans
paraules del director general d’Urbanisme, dites a1’ As-
sociaci6 de Veins de Sant Pere de Torell6. I he dit «in-
compliment de Senténciax..., perque el senyor Pujol
aquesta tarda deia: «Nosaltres complirem la Senteén-
cia.» Doncs no la compleixen, perque la Senténcia,
I’ auto, I’ auto de la Sentencia dicta la suspensi6 de les
resolucions objecte del recurs esmentat. La Senténcia
diu que tot el que es va aprovar el 22 de juliol i als plens
posteriors no és habil, no val; vol dir que aquell sol que
es va reclassificar com a urbanitzable torna al seu estat
original, que és sol rustec. Vol dir que totes les actua-
cions que s’han fet alla s6n illegals i que s’ha de parar.
I si no ho para I’Ajuntament de Sant Pere de Torellé
—perque aquell senyor no parara absolutament res—, si
que ho ha de fer, subrogat, per part de I’ Administracio,
per part del Departament de Politica Territorial, que ha
de fer parar les obres, i no ho fa. I per aix0 nosaltres
hem posat un recurs, evidentment a alld penal, perque
es condemni per desobediencia el senyor president del
consistori de Sant Pere de Torelld, i també el Departa-
ment de Politica Territorial. La justicia tornara a parlar,
evidentment; pero el que passa és que quan parla vos-
tés no en fan cas, i quan parla vostes diuen que s6n
quiestions socials, etceétera. Escolti, si hi havia tantes
ganes de construir a Sant Pere de Torelld, hi ha dos
plans parcials, I’ 1 i el 2, que no s’han..., s’han incom-
plert, no s’hi ha construit. Clar, si és tan necessari i
s’havien de fer aquestes obres, per queé no acabem els
plans 11 2, que si que estaven requalificats i legalment
requalificats? I van a construir unes obres en una zona
de dificil accés, en un zona de tan dificil accés que ara
les aigiies residuals van a parar el riu Ges perque el
collector no hi arriba, perque €s tan dificil degut al pen-
dent que hi ha. Quina necessitat hi havia de construir a
la finca de la Riera, com no fos una necessitat per inte-
ressos particulars, per beneficiar un particular? —en
aquest cas, suposo que, circumstancialment, era fami-
liar d’un membre del Govern de la Generalitat de Ca-
talunya.

Em sembla que s6n elements importantissims als quals
vostes haurien de reaccionar; em sembla que haurien de
ser molt més habils, en aquest cas, per demostrar —com
he dit abans— als ciutadans d’aquest pais que vostes
actuen per interessos generals i amb una &tica politica
que en teoria haurien de tenir. [ em sembla que aquest
és un element molt dolent, molt negatiu, si vostes no
reaccionen, i per aixo el que farem nosaltres és, a la
moci6 subsegiient a aquesta interpellacid, doncs, fer
una reprovacié a algunes conselleries i a alguns mem-
bres del Govern, tal com diu aquesta Sentencia, i evi-
dentment, el Parlament llavors dictaminara el que cre-
gui convenient.

Gracies, senyor president.

El president

Moltes gracies, senyor diputat. Per al torn de replica, té
la paraula el senyor conseller per un temps de cinc mi-
nuts.
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El conseller de Politica Territorial i Obres Publiques

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors
diputats... Senyor Boada, voste ens diu: «Vostes han de
defensar I’interes general.» Doncs, molt bé, és el que
fem. Defensem I’intereés general quan en un municipi
on és important i en una area on és important fer habi-
tatge de promocié publica es permeten les condicions
per fer habitatge de promocid ptiblica; aixo és Iinteres
general. Es defensa I’interes general quan, en lloc d’ac-
ceptar la proposta municipal, si es considera per part de
la Comissi6 d’Urbanisme que es pot millorar
urbanisticament aquella proposta, es rebaixen molt
importantment les densitats, com abans li he dit; aixo
també és defensar I’interes general. I si m’ho permet,
aixo és, a més a més, demostrar 1’absoluta independen-
cia de I’Administracié urbanistica respecte, en aquest
cas, a una peticio de I’ Ajuntament de Sant Pere de To-
rell6 —dit sigui de pas, com tantes i tantes vegades hem
de fer també respecte a altres ajuntaments.

Voste diu en aquesta segona intervencié que no com-
plim la Senténcia, i és clar, si totes les afirmacions voste
les fa amb aquesta rotunditat i a partir d’aqui es pensa
que només per dir-ho amb aquesta vehemencia ja han
de cert certes, doncs, aleshores, perdoni’m que li digui,
pero es desqualifica tota la seva intervencid. Nosaltres
no podem complir aquesta Sentencia, avui per avui, per
dos motius. Primer, perque nosaltres mateixos hem pre-
sentat un recurs de cassacid; per tant, s’entén que no-
saltres no acceptem el contingut d’aquesta Sentencia.
Suposo que voste, senyor Boada, no discutira a la Ge-
neralitat de Catalunya alldo que no discutiria a cap ciu-
tada d’aquest pafs, encara que la governem nosaltres en
aquest moment, la Generalitat; suposo que aixo no ho
discutira pas a la Generalitat de Catalunya, el seu dret
a defensar-se davant dels tribunals. O si? Doncs, la
Generalitat de Catalunya el que fa és exactament aixo:
hi ha una senténcia d’un tribunal, en aquest cas de Ca-
talunya, i el que fa és, en exercici dels seus drets —li ho
de dit dues vegades en la primera intervencid, li ho re-
peteixo en la tercera—, en exercici dels seus drets en
aquest moment el que fa és presentar un recurs de cas-
sacié. Amb quina esperanca? Doncs, amb 1’esperanga
que la Senteéncia del Tribunal Suprem canviara el con-
tingut de la Senténcia del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya. Aix0, senyor Boada, no és dilatar, com
voste deia: aixo €s exercir un dret. I pensi que, aquest
dret, I’exerceix molta gent, també en temes urbanistics,
no només institucionals, siné fins i tot a vegades parti-

culars. Es molt normal que aquestes coses succeeixin
d’aquesta manera, i de proves, en el futur, voste i el seu
Grup segurament també en tindran.

I després per un altre motiu que també em sembla que
és evident, i és que, escolti’m, els actes per complir la
Sentencia, els actes han de comengar en 1’ Ajuntament
de Sant Pere de Torelld, encara que sigui 1’execuci6
provisional d’aquesta Sentencia; han de comengar alla,
perque tots els actes perque al final hi hagués aquesta
aprovacid urbanistica es van iniciar en I’ Ajuntament de
Sant Pere de Torell6. Per tant, és I’ Ajuntament de Sant
Pere de Torell6 el que, en tot cas, i només de forma
provisional, pot comencar a executar aquesta Senten-
cia. [ en el cas que decideixi fer-ho, logicament, co-
mencara des de I’inici una altra vegada tota la tramita-
ci6 urbanistica, esmenant dues coses, que son les dues
uniques —encara que voste li agradaria que n’hi hagués
molt més— coses que hi ha en aquesta Senteéncia, en la
part resolutoria, senyor Boada —li dic: li agradi més o li
agradi menys—, les dues tniques coses sén: la inhabi-
litaci6 del secretari i la manca de la segona exposicid
publica. No hi ha res més. Tota la resta és la part
valorativa, és la part expositiva, que els magistrats
d’aqui han dit el que pensaven, molt legitimament, i
que nosaltres, logicament, no acceptem, i per aixo tam-
bé, entre altres coses, presentem el recurs de cassacio.
Pero a la part resolutoria, que és aquella que realment
s’ha de tenir en compte per després executar la Senten-
cia, només diu aquestes dues coses, agradi més o agradi
menys: la inhabilitacié del secretari —responsabilitat de
I’ Ajuntament de Sant Pere de Torell6— i la manca d’una
segona informacié publica, que és cert que es va
produir, de la qual 1i he explicat el motiu i de la qual li
he explicat fins i tot que aquest motiu va ser entes, ad-
mes i votat per part de tota una Comissié d’Urbanisme
de Catalunya en la qual no només hi ha I’ Administra-
ci6 de la Generalitat representada, siné que hi ha alcal-
des molt significatius que no formen part de la coalicié
de govern de Catalunya.

Moltes gracies.

El president
Moltes gracies, senyor conseller.
Es suspen la sessid fins dema a les deu del mati.

La sessid se suspén a tres quarts de nou del vespre i
nou minuts.
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