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DIARI DE SESSIONS

DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Seérie P - Nimero 127 / IV legislatura / Periode intermedi

Dimecres, 19 de juliol de 1995

Ple del Parlament

Presidencia del Molt Honorable Sr. Joaquim Xicoy i Bassegoda

Sessid plenaria nim, 72

SUMARI

La sessio s’obre a les deu del mati i deu minuts.
Necrologia del Sr, Josep Montalat i Cufi, diputat a la II i III legislatures (Punt primer de I’ordre del
dia.)
El Sr. Salvatella (CiU) intervé per fer la necrologia del diputat Sr. Montalat. Tot seguit, la cambra serva
un minut de silenci (p. 7056).
Dictamen de la Comissié d’Agricultura, Ramaderia i Pesca sobre el PrOJecte de Hei de regulacié de
I’accés al medi natural (Regs. 26596 i 26762) (Punt segon de 1’ordre del dia.)
Presentacié del Projecte: conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 7057).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 1, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC), qui tot seguit n’anuncia la retirada. Alhora, fa lexplicacid de vot (p.
7058).
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Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 2, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC). Tot seguit n’anuncia la retirada (p. 7061 ),
El president fa avinent la presentacid de dues esmenes técniques, que sén aprovades per assentiment (p.
7063).
Article 1
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 3, de modificacié)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC), juntament amb I'esmena nikm. 5 (p. 7063).
Torn en contra; Sr. Moliner (CiU) (p. 7063).
Addicié de nous paragrafs
Esmena del G. P, Popular (nim, 4, d’addicio)
La Sra. Arnalot (P) n’anuncia la retirada (p. 7063 ).
Article 2
Addicié de nous articles
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 5, d’ addicié)
Debatuda abans (esmena nim. 3).
Article 6
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 6, de modificacié)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC), juntament amb les esmenes nims. 10, 12, 14, 151 22 (p. 7063).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7064).
Apartat 1
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim, 7, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC), juntament amb esmena niim. 8 (p. 7064).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7064).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 8, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 3).
Addicié de nous articles
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ntim. 9, d’addicié6)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC) (p. 7064).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiUJ) (p. 7065).
Article 8
Apartat 1
Paragrafs segon i tercer
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (niim, 10, de supressic)
Debatuda abans (esmena ndm, 0).
Article 9 _
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 11, de supressicé)
El Sr. Gimeno (IC) n’anuncia la retirada (p. 7065).
Article 10
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 12, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 0).
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (ntim, 13, d’addici6)
Torn a favor: Sra. Arnalot (P) (p. 7065).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7065).
Article 11
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 14, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 6).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 15, de supressié)
Debatuda abans (esmena nim. 0).
Article 12
Esmena del G, P. Popular (ndm. 16, d’addici6)
Torn a favor: Sra. Arnalot (P) (p. 7063).
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Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7066}

Article 14

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 17, de modificacio)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC) (p. 7066).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7060).

Article 15

Apartat 4

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 18, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC), juntament amb les esmenes nims. 19 i 20 (p. 7066}
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7066).

Apartat 5

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 19, de modificacio)

Debatuda abans (esmena nim, [8).

Article 17

Apartat 1

Paragraf segon

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 20, de supressio)

Debatuda abans (esmena nim. 18).

Apartat 2

Paragraf primer

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 21, de supressio)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC), juntament amb l'esmena niim. 25 (p. 7066).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7067).

Article 18

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 22, d’addicio)

Debatuda abans (esmena niim. 0).

Addicié de nous capitols

Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 23, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC), juntament amb 'esmena nim. 37 (p. 7067).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) {(p. 7067).

Article 20

Apartat 2

Esmena del G. Socialista (ndm. 24, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Vilalta i Oliva (S), juntament amb les esmenes nims. 31, 32, 33 i 35. Tot seguit
n’anuncia la retirada (p. 7068).

Article 25

Apartat 1

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 25, d’addicid)

Debatuda abans (esmena niim. 21).

Article 27

Apartat 3

Lletres a), ¢)id)

Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 26, de supressio)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC), juntament amb les esmenes nims. 27, 28 { 29 (p. 7069).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7069).

Apartat 4

Addicio de noves lletres

Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 27, d’addicid)

Debatuda abans (esmena niim. 26).
Apartat 5

Addicid de noves lletres

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 28, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 20).

Article 28

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 29, de modificacio)
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Debatuda abans (esmena niim. 20).

Esmena del G. P. Popular (ndim, 30, de modificacid)
‘Torn a tavor: Sra. Arnalot (P). Tot seguit fa l'explicacié de vot (p. 7069).

Article 30

Apartat 1

Lletra a)

Esmena del G. Socialista (nim, 31, de modificacid)

Debatuda abans (esmena niim. 24),

Lletra b)

Esmena del G. Socialista (nim, 32, de modificacid)

Debatuda abans (esmena niim. 24).

Lletra ¢)

Esmena del G. Socialista (nim, 33, de modificacié)

Debatuda abans (esmena nim. 24 ).

Article 33

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 34, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Pueyo (ERC) (p. 7071).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7071).

El Sr. Pueyo (ERC) intervé per retirar l'esmena niim. 17 (p. 7071).

Disposicions addicionals

Addicié de nous apartats

Esmena del G. Socialista (num. 35, d’addicié)

Debatuda abans (esmena niim., 24).

Exposicio de motius

Paragraf primer

Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (niim, 36, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Gimeno (IC) (p. 7071).
Torn en contra: Sr. Moliner (CiU) (p. 7072).

Paragraf vuité

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 37, d’addicio)

Debatuda abans (esmena niim. 23).
Votacié de les esmenes nims. 13 1 30: rebutjades per 4 vots a favor, 69 en contra i 29 abstencions
(p. 7072).
Votacidé de I’esmena ndm. 16: rebutjada per 4 vots a favor, 62 en contra i 36 abstencions (p. 7072).
Votacié de 'esmena nim. 29: rebutjada per 11 vots a favor, 62 en contra i 25 abstencions (p. 7072).
Votacié de les esmenes nims, 7, 8, 19, 20, 21, 25, 26, 27, 28 i1 34: rebutjades per 11 vots a favor, 62
en contra i 33 abstencions (p. 7073).
Votacié de les esmenes niims. 3, 5, 6, 9, 11, 12, 14, 15, 22, 23, 361 37: rebutjades per 11 vots a fa-
vor, 63 en contra i 29 abstencions (p. 7073).

Text del Dictamen
Votacié dels articles 3, 4, 5, 6, 13, 16, 19, 21, 22, 23, 24, 26, 29, 31, 32, 34 i 35 1 les disposicions
transitoria, derogatoria, final, el titol i els titols; aprovats per unanimitat (p. 7073).
Votacié de article 1; aprovat per 74 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 7073 ).
Votacid de 'article 2: aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
Votacié de "article 6: aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 10 abstencions (p. 7073).
Votaci6 de Varticle 8: aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
Votacté de article 9: aprovat per 101 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 7073).
Votacit de article 10: aprovat per 93 vots a favor, cap en contra i 14 abstencions (p. 7073).
Votacio de 1'article 11: aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
Votaci6 de Varticle 12: aprovat per 93 vots a favor, cap en contra i 14 abstencions (p. 7073 ).
Votaci6 de Varticle 14: aprovat per 101 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 7073).
Votacio dels articles 151 17: aprovats per 101 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 7073).
Votacid de 'article 18: aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
Votacio de Varticle 20 aprovat per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
Votacio dels articles 251 27: aprovats per 97 vots a favor, cap en contra i 11 abstencions (p. 7073).
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Votacio de 'article 28: aprovat per 93 vots a favor, cap en contra i 16 abstencions (p. 7074).
Votacid de article 30: aprovat per unanimitat (p. 7074).
Votacié de Iarticle 33: aprovat per 101 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 7074).
Votacié de les disposicions addicionals: aprovades per unanimitat (p. 7074).
Votacid de ’exposicid de motius: aprovada per 97 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions (p.
7074).
Explicacié de vot: Sr, Moliner (CiU) (p. 7074).
Declaracié de condemna de la decisié del Govern francés de reprendre les proves nuclears
El president fa avinent Uacord de declaracio de la Junta de Portaveus (p. 7074).
Declaracio sobre la guerra de Bosnia
La secretaria primera llegeix el text de la declaracio (p. 7074).
Dictamen de la Comissié de Politica Cultural sobre el Projecte de llei de modificacié parcial de la
Llei 1/1989, del 16 de febrer (Reg. 28841) (Punt tercer de I’ordre del dia.)
Presentacié del Projecte: conseller d’Economia i Finances (p. 7075).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 1, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Fuentes ({C) {p. 70706).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 2, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 7077).
Esmena del G. Mixt (nim. 3, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Reguant (M). Tot seguit w’anuncia la retirada (p. 7078).
Esmena del G. P. Popular (nim. 4, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P). Tot seguit, n’anuncia la retirada (p. 7079).
Torn en contra: Sr. Descals (CiU) (p. 7081).
EL Sr. Reguant (M) intervé per retirar 'esmena a la fotalitat (p. 7082).
Posicid dels grups: Sr. Guitart { Doménech (S), qui alhora fa el torn a favor de "esmena nim. 5 (p.
7082).
Votacié de les esmenes nims. 1, 21 4: rebutjades per 6 vots a favor, 63 en contra i 13 abstencions
(p. 7083).
Article 2
Esmena del G. Socialista (nim. 5, de modificacid)
Debatuda abans.
El Sr. Descals (CilJ) intervé per anunciar-hi el vot favorable (p. 7083).
Addicié de modificacions a articles de la Liei 1/1989
Lsmena del G, P. Popular (nim. 6, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folcra (P) (p. 7083).
Torn en contra: Sr. Descals (CilJ) (p. 7083).
Text del Dictamen
Votaci6 de 'article 1: aprovat per 77 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 7084).
Votacié de 'esmena niim. 5: aprovada per 80 vots a favor, cap en contra [ 3 abstencions (p. 7084).
Text del Dictamen
Votaci6 de Particle 2: aprovat per 77 vots a favor, 3 en contra i 6 abstencions (p. 7084),
Votacié de 'esmena nim. 6: rebutjada per 24 vots a favor, 62 en contra i cap abstencio (p. 7084).
Text del Dictamen
Votacié de la disposicid final, el titol i els titols: aprovats per 79 vots a favor, cap en contra { 6 abs-
tencions (p. 7084 ).
Votacié de Pexposicié de motius: aprovada per 76 vots a favor, 3 en contra i 6 abstencions (p.
7084).
Dictamen de la Comissié de Politica Social sobre el Projecte de llei d’atencié i proteccio de la infan-
cia i Padolescencia (Reg. 24559) (Punt quart de I ordre del dia.)
Presentacié del Projecte: conseller de Benestar Social (p. 7085).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 1, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC). Tot seguit n’anuncia la retirada (p. 7086).
FEsmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 2, a la totalitat)
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Torn a favor; Sra. Mayol (1C). Tot seguit n’anuncia la retirada (p. 7089).
Esmena del G. P. Popular (nim, 3, a la totalitat)
Torn a favor: Sr. Ariza (P) (p. 7091).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7094).
Posicié dels grups: Sra. Barenys (S) (p. 7095).
Votacid de ’esmena nim. 3: rebutjuda per 4 vots a favor, 64 en contra i 4 abstencions (p. 7096).
La sessio se suspén a les tres de la tarda i cinc minuts § es reprén a un quart de cinc i un minut,
Article 1
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nitm. 4, de supressid)
Torn a favor; Sra. Mayol (1C), alhora que retira I’esmena niim. 23 {(p. 7096).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7096).
Article 2
Apartat 1
Esmenes del G. P. Popular (nums. 5 1 6, de modificacio)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes niims. 7 1 8 bis (p. 7096).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CilUl) (p. 7097).
Addicid de nous paragrafs
Esmena del G. P. Popular (nim. 7, d’addici6)
Debatuda abans (esmena ndm. 5).
Addicié de nous articles
Esmena del G. P. Popular (nim. 8, d’addicio)
El Sr. Ariza (P) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes niims. 11, 100, 138, 159,
160, 283 i 308 (p. 7097).
Addicid de nous paragrafs
Esmena del G. P. Popular {(nim. 8 bis, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim, 5).
Article 3
Paragraf segon
Esmena del G. Socialista (ndm. 9, de modificacio)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb [’esmena nim. 12, Alhora retira 'esmena niim. 53 i
anuncia gue hi ha transaccions a les esmenes niims, 15 52 (p. 7097},
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7098).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 10, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7098).
Esmena del G. P. Popular (nim. 11, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 8).
Addicié de nous paragrafs
Esmena del G. Socialista (nim. 12, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 9),
Article 4
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 13, de modificacio)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada en favor d’una esmena transaccional (p. 7098).
Esmena del G. Mixt (nim. 14, d’addicio)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada en favor d’una esmena transaccional (p. 7098).
Esmena del G. Socialista (nim, 15, d’addici6)
La Sra. Barenys (S) n'anuncia la retirada en favor d’una esmena transaccional (p. 7098).
La Sra. Vendrell (CilU) intervé (p. 7099).
El secretari segon llegeix I’esmena transaccional amb les esmenes niims. 13, 141 15 (p. 7099).
El Sr. Bosch (ERC) intervé per retirar I'esmena num. 348 (p. 7099).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. P. Popular (nims. 16, 17, 181 19, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes nums. 21 i 121 (p. 7099).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CilJ) (p. 7100).
Article 5
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Esmenc del G. Mixt (ndm, 20, d’addicid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7100).
Esmena del G. P, Popular (mim. 21, de modificacio)
Debatuda abans (esmena ntim. 10).
Article 7
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndim. 22, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes mims. 24, 25 i 26 (p. 7100).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7101).
Esmena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (niim. 23, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 4).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 24, de modificaci6; 25, de supressid, i
26, d’addici6)
Debatudes abans (esmena nim, 22).
Article 8
Esmena del G. Mixt (nim. 27, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7101).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7101).
Addicio de nous paragrafs
Esmenes del G. P. Popular (nims. 28 1 29, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes niims. 30, 33, 34, 35, 36, 54 i 55 (p. 7101).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7102).
Article 9
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (nim. 30, de modificacid)
Debatuda abans (esmena nim. 28).
Apartat 2
Fsmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 31, de supressid, 1 32, d’addicid)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada (p. 7102).
Esmenes del G. P. Popular (nims, 33 i 34, de modificacio)
Debatudes abans (esmena nim. 28).
Apartat 3
Esmena del G. P. Popular (nim. 35, de modificacid)
Debatuda abans (esmena nim. 28).
Titol de ’article
Esmena del G, P. Popular (niim. 36, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 28).
Article 11
Esmena del G. Mixt (nim. 37, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M), juntament amb les esmenes ndms. 43 147 (p. 7102 ).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiUl) {p. 7102).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 38, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7102},
Esmenes del G. P. Popular (nGms. 39, 40, 41 i 42, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes nims. 44, 45, 46, 48 { 51 (p. 7103).
Apartat 1
Esmena del G. Mixt (mim, 43, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 37).
Esmena del G. P, Popular (nim. 44, d’addicid)
Defensada abans (esmena nim. 39).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (nim. 45, de supressio)
Defensada abans (esmena niim. 39).
Apartat 3
Esmena del G. P. Popular (nim. 46, de supressio)
Defensada abans (esmena nim. 39).
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Esmena del G. Mixt (ndm. 47, &’ addicié)
Debatuda abans (esmena ndm. 37).
Apartat 4
Esmena del G. P. Popular (ntim. 48, de supressi6)
Defensada abans (esmena nim, 39).
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 49, de modificacid)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada (p. 7104).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 50, d’addicid)
Torn a favor: Sra. Mayol (I1C} (p. 7104).
Apartat §
Esmena del G. P. Popular (nim. 51, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim, 39).
Titol de I’article
Esmena del G. Socialista (nim. 52, de modificacid)
Retirada en favor d’una esmena transaccional (esmena nim. 9).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (ndm, 53, d’addicid)
Retirada abans (esmena niim. 9).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7104).
Article 12
Addicié de nous apartats
Esmena del G. P. Popular (nim, 54, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 28).
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (nim. 55, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 28).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 56, de supressié)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada (p. 7105).
Esmena del G, Mixt (nim, 57, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Reguant (M), juntament amb 'esmena niim. 59. Alhora retira l'esmena nim, 58 (p.
7105).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU)} (p. 7105).
Article 14
Paragraf primer
Lletra a)
Esmena del G. Mixt (nam. 58, d’addicid)
Debatuda abans (esmena ntim. 37).
Lletra bh)
Esmena del G. Mixt (nim. 59, d’addicio)
Debatuda abans (esmena nim. 57).
Article 15
Esmena del G. Socialista (nim, 60, d’addicié)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb les esmenes niims. 62 1 323 (p. 7105).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 61, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7105).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7106).
Article 16
Esmena del G. Socialista (nim, 62, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim, 60).
Esmena del G. Mixt (nim, 63, de modificacio)
Torn a favor: Sr, Reguant (M) (p. 7106).
Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (mim. 64, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC) (p. 7106).
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Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndim. 65, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb I’esmena nim. 67 (p. 7106).
Esmena del G. P. Popular (nim. 66, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes niims. 68 i 69. Alhora retira l'esmena nim.
70 (p. 7107).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 67, de modificacid)
Debatuda abans {(esmena niim. 65).
Esmenes del G. P. Popular (nims. 68 1 69, d’addicié)
Debatudes abans (esmena niim. 60).
Addici6é de nous articles
Esmena del G. P. Popular (nim. 70, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. 66).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU} (p. 7107),
Article 17
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntm. 71, de supressid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes nims. 73, 75, 76 i 78. Tot seguit retira
U'esmena niim. 80 en favor d’una esmena transaccional (p. 7107).
Esmena del G. P. Popular (nim. 72, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb ’esmena niim. 83 (p. 7108).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (nim. 73, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 71).
Apartat 3
Esmena del G, Socialista (niim. 74, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb part de ’esmena niim. 79 (p. 7109).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims, 75 i 76, d’addicid)
Debatudes abans (esmena niim. 71).
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 77, d’addicié)
Torn a favor: Sra. Mayol (1C), juntament amb ’esmena nim. 82 (p. 7109).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 78, d’addicio)
Debatuda abans (esmena nim. 71).
“Apartat 4
Esmena del G. Socialista (niim. 79, de modificacié)
Debatuda abans (esmena nim. 74).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 80, de modificaci6)
Retirada abans en favor d’una esmena transaccional (esmena niim, 71).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. Mixt (nim. 81, d’addicid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada en favor d’una esmena transaccional (p. 7109).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 82, d’addicié)
Debatuda abans (esmena nim. 77).
Esmena del G. P. Popular (niim. 83, d’addici6)
Defensada abans (esmena nim. 72).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7109).
La secretaria primera llegeix les esmenes transaccionals amb les nims. 74, 80, 81 i 82, amb la nim.
99, amb les ndms. 107, 108 i 109 i amb la ndm, 126 (p. 7110).
Article 18
Apartat 1
Esmena del G. P. Popular (nim, 84, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes nims. 87, 88, 96, 111, 112 i 114 (p. 7110).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 85, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb ['esmena nim. 89 (p. 7110).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 86, de modificacid)
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Torn a favor: Sra. Mayol (IC) (p. 7111).
Addici6 de nous apartats
Esmenes del G. P. Popular (mims. 87 i 88, d’addicid)
Defensades abans (esmena nim. 84).
Apartat 3
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 89, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 85),
‘Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7111).
Article 19
Esmena del G. Mixt (nim. 90, de modificacié)
Torn a favor: Sv. Reguant (M) (p. 7111).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 91, d’addicid)
Torn a tavor: Sra. Mayol (IC) (p. 7111).
Torn en contra conjunt; Sra. Vendrell (Cill) (p. 7112).

Article 20

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 92, de modificacié)
La Sra. Mayol (IC) n’anuncia la retirada (p. 7112).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 93, de modificacid)
Torn a favor; Sr. Bosch (ERC). Alhora anuncia la retirada de les esmenes niims. 941 95 (p. 7112).
La Sra. Vendrell (CiU) anuncia el vot favorable a I’esmena niim. 93 (p. 7112).

Article 21

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 94, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 93).

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 95, de modificacio)
Retirada abans (esmena ntm. 93).

Esmena del G. P. Popular (nim. 96, d’addicid)

Debatuda abans (esmena nim, 84).
Addicié de nous apartats
Esmena del G, Mixt (mim, 97, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7112).

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (mim. 98, d’addici6)
Torn a tavor: Sr. Farrés (1C) (p. 7113).

Article 22

Apartat 1

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 99, de modificacid)

La Sra. Mayol (IC) n’anuncia la retirada en favor d’una esmena transaccional (p. 7113).

Esmena del G, P, Popular (nim. 100, de modificaci6)

Retirada abans (esmena nim. 8).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 101, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb esmena nim. 105. Alhora anuncia la retirada de
l’esmena niim. 104 (p. 7113).

Esmena del G. Socialista (ndm. 102, d’addicié)

La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retirada, juntament amb la de I'esmena niim. 106 (p. 7113).

Apartat 2

Esmena del G. Mixt (nim. 103, de modificacid)

Torn a favor: Sr. Reguant (M). Tot seguit retira 'esmena nim. 110 (p. 7113).

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 104, de modificaci6)
Retirada abans (esmena nim. 101).

Addicié de nous apartats

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 103, d’addicié)
Defensada abans (esmena nim. 101).

Article 23

Esmena del G. Socialista (mim, 106, de supressio)
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Retirada abans {esmena niim. 102).
Esmena del G. P. Popular (nim. 107, d’addici6)
Retirada en favor d’una esmena transaccional.
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 108, de modificacid, i 109, d’addicid)
Retirades en favor d’una esmena transaccional.
Esmena del G, Mixt (nim. 110, de supressio)
Retirada abans (esmena nim. 103).
Esmenes del G. P. Popular (nims. 1111 112, d’addicid)
Debatudes abans (esmena niim. 84).
Torn en contra conjunt; Sra. Vendrell (CiUl) (p. 7113).
Article 24
Esmena del G. Socialista (nim, 113, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Barenys (S) (p. 7114).
Esmena del G. P. Popular (nim. 114, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 84).
Addicid de nous apartats
Esmenes del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nims, 115, 116, 117 1 118, d’addicid)
Torn a favor: Sra. Mayol (1C), juntament amb I’esmena niim. 119 (p. 7114).
Titol de article
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 119, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 115).
Addicié d’una nova seccié
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 120, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7115).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU} (p. 7115).
Article 25
Apartat 1
Esmena del G, P. Popular (nim. 121, de modificacio)
Debatuda abans (esmena ntim. 16).
Esmena del G. P. de Convergéncia i Unié (niim. 121 bis, de supressid, subseglient al Dictamen del Consell
Consultiu)
Torn a favor: Sra. Vendrell (CilU) (p. 7116).
Esmena del G. Mixt (num. 121 ter, de modificacid, subsegiient al Dictamen del Consell Consultiu)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7116).
Addicié d’un nou paragraf
Esmena del G. Socialista (ndm. 121 quater, d’addicig, subsegiient al Dictamen del Consell Consultiu)
Torn a favor: Sra. Barenys (S). Tot seguit retira les esmenes nums. 126, 133 i 134 en favor de dues
esmenes transaccionals [ retira l'esmena nim. 149 (p. 7116).
Addicié de nous paragrafs
Esmenes del G. P. Popular (niims. 1221 123, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes nims. 124 125 (p. 7117).
Apartat 2
Esmena del G. P. Popular (nim. 124, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 122).
Addicio de nous apartats
Esmena del G. P. Popular (nim. 125, d’addicid)
Defensada abans (esmena ndm. 122).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7117).
Article 26
Esmena del G. Socialista (nim. 126, de modificaci6)
Retirada abans en favor d’una esmena transaccional (esmena nibm. 121 quater).
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 127, de modificacio)
Torn a favor: Sra. Mayol (I1C) (p. 7117},
Esmena del G. Mixt (nim. 128, d’addicid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7118).
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Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7118).
El secretari tercer llegeix 'esmena transaccional amb 'esmena nim. 126 (p. 7118).
Article 27
Apartat 1
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 129, d’addicio)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes niims. 131, 135 i 139. Alhora retira les
esmenes nims. 1361137 (p. 7118).
Esmena del G. Mixt (mim, 130, de modificacio)
Torn a favor: Sr, Reguant (M). Tot seguit retira I’esmena niim. 132 en favor d'una esmena transac-
cional (p. 7119).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 131, d’addicid)
Defensada abans (esmena nim. 129).
Apartat 2
El secretari tercer llegeix I’esmena transaccional amb les esmenes niims. 132, 133§ 134 (p. 7119).
Esmena del G. Mixt (nim. 132, de modificacio)
Retirada abans en favor d’una esmena transaccional (esmena nim, 130).
Esmena del G. Socialista (nim. 133, d’addicid)
Retirada abans en favor d’'una esmena transaccional (esmena ntim. 121 quater).
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (ndm, 134, d’addicid)
Retirada abans en favor d’una esmena transaccional (esmena nim. 121 quater).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim, 135, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim, 129).
Apartat 4
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 136, de supressid, i 137, d’addici6)
Retirades abans (esmena niim. 129),
Esmena del G. P. Popular (niim. 138, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. §).
Addicid de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 139, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 129).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7119).
Addicié de nous articles
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 140, d’addicio)
Torn a favor; Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes niims. 145 i 152 (p. 7119).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CilJ) (p. 7120).
Article 28
Esmena del G. Socialista (ndm. 141, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb Uesmena nim. 146 (p. 7120).
Apartat 1
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 142, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Bargalld (ERC), juntament amb les esmenes ndms. 143, 144, 148, 148 bis, 154 i
155 (p. 7120).
Apartat 3
Lletra a)
Esmena del G. P. d’'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 143, d’addicio)
Defensada abans (esmena nim. 142).
Lletra b)
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 144, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim, 142).
Addicio de noves lletres
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 145, d’addici6)
Defensada abans (esmena nim. 140).
Article 29
Esmena del G. Socialista (nam., 146, de modificacid)
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Debatuda abans (esmena nim. 141).
Apartat 1
Esmena del G, Mixt (nim. 147, de modificacio)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7121).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 148, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 142).
Torn en contra conjunt a les esmenes dels articles 28 1 29: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7121).
Article 30
Esmena del G. Socialista (nim. 149, de modificacio)
Retirada abans (esmena niim. 121 quater).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niims, 1501 151, d’addici6)
El Sr. Bosch (ERC) n'anuncia la retirada (p. 7121).
Article 31
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 152, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 140),
Esmena del G. Mixt (nim. 153, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7121),
Esmenes del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ndms. 154 1 155, d’addicio)
Debatudes abans (esmena nim. 142).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7121).
Article 32
Esmena del G. Socialista (ndm. 156, de modificacié)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb les esmenes niims. 166 { 167. Alhora retira els apar-
tats primer i segon de I’esmena nim. 156 [ els apartats primer, segon i tercer de I’esmena niim. 166
(p. 7122).
Apartats 1i2
Esmena del G. Mixt (nim. 157, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Reguant (M), juntament amb l'esmena nim. 162 (p. 7122),
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 158, de supressio)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes nims. 161, 164, 165 i 165 bis (p. 7122).
Esmenes del G. P. Popular (ndms. 159, de supressid, 1 160, d’addicid)
Retirades abans (esmena nim. 8).
Apartat 3
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 161, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim, 158).
Esmena del G. Mixt (nim. 162, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 157).
Esmena del G. P. Popular (niim, 163, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Ariza (P) (p. 7123).
Addicid de nous apartats
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 164, d’addicid)
Defensada abans (esmena nim. 158).
Titol de ’article
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Caralunya (ndm. 165, de modificacié)
Defensada abans (esmena niim. 158).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. Socialista (nims, 1661 167, d’addici6)
Debatudes abans (esmena niim. 156).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (Cil). Tot seguit proposa dues esmenes transaccionals, amb
la ndam. 158 i amb la nim. 161 (p. 7123).
Article 33
Esmena del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 168, de supressi6)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes nims. 176, 357 i 368 (p. 7123).
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Esmena del G. Mixt (nim. 169, d’addicid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes niims, 173 i 177 (p.
7124).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU), que anuncia alhora el vot favorable a 'esmena niim. 176 (p.
7124).
Article 34
Esmenes del G. Socialista (nims. 1701 171, de modificacio)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb les esmenes nims. 189, 193, 202, 204, 207, 208, 219,
223, 225, 229, 231 i 233 (p. 7124).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 172, de modificaci6)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7125).
Esmena del G. Mixt (nim, 173, d’addici6)
Retirada abans (esmena nim. 169),
Esmenes del G. P. Popular (nims. 1741 175, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Ariza (P), juntament amb les esmenes nims, 178 a 180, 185, 192, 195, 196, 199,
200, 200, 210, 212, 222, 228 i 290 (p. 7125).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU), que anuncia alhora el vot favorable a les esmenes
nims. 172, 176, 191, 214, 216, 218, 227 i 228 (p. 7126).
Article 35
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 176, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 168).
Esmena del G. Mixt (ndm. 177, d’addicid)
Retirada abans (esmena niim. 169).
Esmenes del G. P. Popular (nims. 178, 179 1 180, d’addici6)
Debatudes abans (esmena niim. 174).
Article 36
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 181, de supressid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes niims. 182, 197, 201, 203 i 289 (p. 7127 ).
Apartat 2
Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nim, 182, de modificacié)
Debatuda abans (esmena niim. 181).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 183, de modificacis)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes ndms. 184, 187, 188, 190, 194, 198, 209
i 211; alhora, retira les esmenes nims. 186 i 205 (p. 7128).
El Sr. Ariza (P) intervé per atlusions (p. 7129).
Torn en contra conjunt (excepte a I’esmena nim. 289): Sra. Vendrell (Cil) (p. 7129).
Lletra a)
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 184, de supressi6)
Debatuda abans (esmena niim. 183).
Esmena del G. P. Popular (nim. 185, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim. 174).
Esmena del G. P. d’'Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 186, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 183).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niims. 187 i 188, de modificacio)
Debatudes abans (esmena nim. 183).
Esmena del G. Socialista (nim. 189, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 170).
Lletra b)
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 190, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim, 183).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 191, de modificacié)
Acceptada abans (esmena nim. 174).
Esmena del G. P. Popular (nim. 192, de modificacid)
Debatuda abans {esmena nim, 174).
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Esmena del G. Socialista (nim, 193, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 170).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 194, de modificacié)
Debatuda abans (esmena niim. 183).
Esmena del G. P. Popular (nim. 195, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. [74).
Addicié de noves lletres
Esmena del G. P. Popular (niim. 196, d’addici6)
Debatuda abans (esmena mim. 174).
Apartat 3
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 197, de supressié)
Debatuda abans (esmena ndm. 181).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 198, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 183).
Esmenes del G. P. Popular (niims. 199, de modificaci6, i 200, d’addicid)
Debatudes abans (esmena nim. 174).
Apartat 4
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (ntim, 201, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim, 181).
Esmena del G. Socialista (nim. 202, d’addicié i modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 170),
Apartat 5
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 203, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nim. 181).
Esmena del G. Socialista (nim, 204, de modificacid)
Debatuda abans (esmena mim. 170).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 205, de modificacid)
Retirada abans (esmena nim. 183).
Esmena del G. P. Popular (nim. 206, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 174).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. Socialista (ndm. 207, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 170).
Apartat 6
Esmena del G. Socialista (ndm. 208, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nim. 170).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim, 209, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nim. 183).
Esmena del G. P. Popular (nim. 210, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 174).
Apartat 7
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 211, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 183).
Esmena del G. P. Popular (nim. 212, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 174).
Article 37
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 213, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC} (p. 7130).
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 214, d’addici6)
Acceptada abans (esmena nim. 174).
Lletra a)
Esmena del G. Mixt (nim. 215, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M), que retira athora {’esmena miim, 221 {(p. 7130).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntiim. 216, d’addicid)
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Acceptada abans (esmena num. 174).

Esmena del G. P. d’'Esquerra Republicana de Catalunya (niim, 217, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes niims. 220, 224 i 226 (p. 7130).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7130).

Lletrab)

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catatunya (nim. 218, d'addicié)
Acceptada abans (esmena niim. 174),

Apartat 2

Esmena del G. Socialista (nim. 219, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 170).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 220, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 217).

Esmena del G. Mixt (nim. 221, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. 215).

Esmena del G, P. Popular (niim, 222, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 174),

Apartat 3

Esmena del G. Socialista (nam. 223, d’addicié)
Debatuda abans (esmena nim. 170).

Lletra ¢)

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 224, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 217).

Addicio de nous apartats

Esmena del G. Socialista (nim. 225, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim, 170).

Apartat 4

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 226, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim, 217).

Article 38

Apartat 2

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 227, de modificacio)
Acceptada abans (esmena ntim. [74).

Esmena del G. P. Popular (ndm. 228, d’addicio)
Debatuda abans (esmena nim. 174),

Apartat 3

Esmena del G, Socialista (nam. 229, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 170).

Apartat 4

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 230, de supressio)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada; tot seguit, fa el torn a favor de les esmenes nims, 234 a
236 (p. 7130).

Esmena del G, Socialista (nim. 231, de modificaci@)
Debatuda abans (esmena ndm. 170).

Article 39

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 232, de modificacid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC) (p. 7131).
Torn en contra de les esmenes ntims. 232 1234 a 236: Sra. Vendrell (CiU), que proposa una esmena
transaccional amb 'esmena nim. 235 (p. 7131).

Esmena del G. Socialista (nim. 233, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 170).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 234, de maodificacid)
Debatuda abans (esmena niim, 230).

Addicié de nous paragrafs

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 235, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 230).
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Addicié de nous articles

Esmena del G, P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 236, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 230),

Article 41

Esmena del G. Mixt (nim. 237, de modificacid)
El president n’anuncia el decaiment (p. 7132).

Article 42

Apartat 1

Esmena del G. P, Popular (nim, 238, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P) (p. 7132).

Apartat 2

Esmenes del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (niims. 239, de modificacid, i 240, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7132).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7132).

Article 44

Esmena del G. Socialista (nim. 241, de modificacié)
La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retivada (p. 7132).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 242, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7132).
Torn en contra: Sr. Escudé (CiU} (p. 7132).

Article 46

Apartat 1

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 242 bis, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb I'esmena niim. 244 (p. 7132).

Apartat 3

Esmena del G. Socialista (nim. 243, de supressio)
Torn a favor: Sra. Barenys (S) (p. 7133).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 244, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 242 bis).

Addicié de nous apartats

Esmena del G. Mixt (nGm, 243, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7133).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU), que anuncia el vot favorable a ’esmena niim. 242 bis
{p. 7133).

Article 47

Apartat 1

Esmena del G. Socialista (ndm. 246, d’addicid)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), que fa avinent la presentacié d’una esmena transaccional i defensa
tot seguit I'esmena nim. 248, El text de I'esmena transaccional és llegit després (esmena niim, 2835)
(p. 7133).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim, 247, de supressid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb I'esmena niim. 249 (p. 7133).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU), que anuncia el vot favorable a I’esmena niim. 248 (p.
7133).
La Sra. Barenys (S) i el president intervenen per una qliestio d’ordre (p. 7133).

Esmena del G. Socialista (nim, 248, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 2406).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 249, de supressio)
Debatuda abans (esmena num. 247).

Article 48

Paragraf primer

Lletra a)

Esmena del G. Socialista (nim. 250, de modificacid)
La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retirada (p, 7133).

Addicio de noves lletres
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Esmena del G, Mixt (nim, 251, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7134).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim, 252, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7134).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7134).
Article 49
Esmena del G. Socialista (nam, 253, de modificaci6)
Torn a favor; Sra. Barenys (S), que en retira el punt 1.d (p. 7134).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 254, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes niims. 255 a 257 (p. 7134).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7135).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 255 1256, d’addicid)
Debatudes abans (esmena ntim. 254).
Titol de la seccié
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim, 257, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 254).
Article 51
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 258, de modificaci6)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada. Tot seguit, fa el torn a favor de 'esmena niim. 200 (p.
7135).
Esmena del G. Mixt (num. 259, de modificacid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7135).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7135).
Article 52
Apartat 1
Esmenes del G, P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 261, de supressid, i 262, d’addicid)
El Sr. Bosch (ERC) anuncia la retirada de 'esmena niim. 261 i fa el torn a favor de les esmenes
niims, 202 £ 264 (p. 7135).
Apartat 3
Esmena del G. Mixt (nim. 263, d’addicié)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7136).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7136).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nlim, 264, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim., 261).
Titol de ’article
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 265, de modificacio}
La Sra. Mayol (IC) fa avinent la presentacio d’una esmena transaccional amb les esmenes niims.
2051 206, la qual és llegida pel secretari tercer (p. 7136).
Addicio de nous articles
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 266, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim, 265).
Article 53
Esmena del G. Socialista (nim. 267, de supressio)
La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retirada (p. 7136).
Esmena del G. Mixt (nim, 268, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7136).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 71306).
Article 54
Esmena del G. Socialista (nim, 269, de supressio)
La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retirada, juntament amb la de I'esmena niim. 275 (p. 7130).
Esmena del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 270, de supressio)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes niims. 276 i 277 (p. 7136).
Apartat 1
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niims. 2711272, d’addicid)




SUMARI (19)

El Sr. Bosch (ERC) anuncia la retirada de ’esmena niim. 271 i fa el torn a favor de les esmenes
nims. 272 (274 (p. 7136).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. Mixt (ntim. 273, d’addicid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7137).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7137).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 274, d’addici6)
Debatuda abans (esmenes nims. 271 i 273).
Article 55
Esmena del G. Socialista (nim. 275, de supressio)
Retirada abans (esmena nim. 269).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim, 276, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 270),
Article 56
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ndm. 277, de supressi6)
Debatuda abans (esmena niim. 270),
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 278, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb I'esmena nim. 281 (p. 7137},
Esmena del G. P. Popular (nim. 279, d’addici6)
Torn a favor: Sr. Ariza (P) (p. 7137).
Esmena del G. Socialista (ntim. 280, d’addicié)
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb les nims. 282 i 284 (p. 7138).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7138).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 281, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 278).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. Socialista (ndm, 282, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 280).
Addicié de nous articles
Esmena del G, P. Popular (nim, 283, d’addici6)
Retirada abans (esmena nim. 8).
Titol del capitol
Esmena de! G. Socialista (ntim. 284, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 280).
Addicio de nous capitols
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (ntim. 285, d”addicid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes niims. 295 i 298 (p. 7138).
Torn en contra: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7139).
El secretari tercer llegeix el text de I'esmena transaccional amb 'esmena niim. 246 (p. 7139).
Article 58
Apartat 1
Lletra c) :
Esmena del G. Socialista (ndm, 286, de supressid)
Torn a favor: Sra. Barenys (S}, juntament amb les esmenes nims. 287, 288 i 291 (p. 7139).
Torn en contra; Sra. Vendrell (CiU) (p. 7139).
Addicio de noves lletres
Esmena del G. Socialista (nim. 287, d’addicié)
Debatuda abans (esmena nim. 286).
Apartat 2
Lletra c)
Esmena del G. Socialista (nim. 288, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 286).
Lletres f} i g)
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 289, de supressio)
Debatuda abans {esmena nim. 181).
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Lletra g)
Esmena del G. P. Popular (nim. 290, d’addicié)
Debatuda abans {esmena niim. 174).
Addicié de noves lletres
Esmena del G. Socialista (nim. 291, d’addicio)
Debatuda abans (esmena niim. 286).
Article 61
Apartat 2
Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 292, de modificacid)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada (p. 7140).
Article 63
Esmena del G. P. de Convergéncia i Unié (nitm. 292 bis, de modificacid, subsegiient al Dictamen del Con-
sell Consultiu)
Torn a favor; Sra. Vendrell (CiU) (p. 7140).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 292 ter, de modificacid, subsegiient al Dic-
tamen del Consell Consultiu)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7140).
Esmena del G. Socialista (nim. 292 quater, de modificaci6, subsegiient al Dictamen del Conseil Consul-
tiu)
Torn a favor: Sra. Barenys (S) (p. 7140).
Esmena del G. P. Popular (nim. 292 quinquies, de modificacid, subsegiient al Dictamen del Consell Con-
sulfin)
Torn a tavor: Sr. Ariza (P) (p. 7140).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7140).
Disposicid addicional primera
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 293, de modificacié)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes niims. 296 i 297 (p. 7140).
Apartat 2
Esmena del G. Mixt (niim. 294, de modificacié)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7141).
Torn en contra de les esmenes nims, 293, 2961 297: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7141).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 293, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 285).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 296, de modificacid, i 297, d’addicid)
Debatudes abans (esmena niim. 293).
Addici6é d’una nova disposicié addicional
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 298, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nim. 285).
Disposicio addicional segona
FEsmena del G. Socialista (nim. 299, de supressid)
La Sra. Barenys (S) n’anuncia la retirada, juntament amb la de les esmenes niims. 311 i 312; tot se-
guit, fa el torn a favor de 'esmena nim. 303 (p. 7141).
Disposicié addicional tercera
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 300, de modificacid)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC) (p. 7141 ).
Paragraf segon
Esmena del G. Mixt (nim. 301, de modificacid)
El Sr. Reguant (M) n’anuncia la retirada (p. 7141).
Addicié d’una nova disposicié addicional
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 302, d’addici6)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC) (p. 7141).
Disposicié addicional sisena
Esmena del G. Socialista (mim. 303, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 299).
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Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7141).
Disposicié addicional setena
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 304, de supressio)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb I'esmena niim. 307; tot seguit, anuncia la retirada de
les esmenes nims. 313 i 314 (p. 7141),
Esmenes del G. Mixt (ndms, 305, de modificacid, i 306, de supressié)
Torn a favor: Sr. Reguant (M) (p. 7142).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 307, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 304).
Esmena del G. P, Popular (nim, 308, d’addicid)
Retirada abans (esmena niim. 8).
Apartat 1
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 309, de modificacio)
Torn a favor: Sra. Mayol (1C), juntament amb les esmenes nims. 310, 3351 336 (p. 7142).
Apartat 2
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (num. 310, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim. 309).
Esmenes del G. Socialista (nim. 311, de supressid, i 312, de modificacid)
Retirades abans (esmena nim, 299).
Apartat 3
Punt 1
Lletra a)
Esmenes del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 313 1 314, de supressid)
Retirades abans (esmena niim. 304).
Punt 2
Esmena del G. P, Popular (mim, 315, d’addicid)
El Sr. Ariza (P) n’anuncia la retirada (p. 7142).
Apartat 4
Punt 1
Llefra a)
Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 316, d’addicid)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada; tot seguit, fa el torn a favor de I’esmena nim. 316 ter (p.
7142).
Apartat 6
Esmena del G. P. de Convergencia i Unié (nim. 316 bis, de modificacid, subsegiient al Dictamen del Con-
sell Consultin)
Torn a favor: Sra. Vendrell (CiU) (p. 7143).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 316 ter, de modificacid, subsegiient al Dic-
tamen del Consell Consultiu)
Defensada abans (esmena nidm. 316).
Esmena del G. Socialista (nim. 316 quater, de modificacid, subsegiient al Dictamen del Consell Consul-
tiu) .
Torn a favor: Sra. Barenys (S), juntament amb les esmenes ntims. 319 a 321, 325, 338 a 341, 343,
351, 352, 359, 361, 364 i 371, athora, anuncia la presentacié d’una esmena transaccional amb [’es-
mena nim. 317 (p. 7143).
Addicié de nous apartats
Esmena del G. Socialista (nim, 317, d’addicid)
Hi ha presentada una esmena transaccional, el text de la qual és llegit després (esmena niim. 322).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 318, d’addicid)
El Sr. Bosch (ERC) n’anuncia la retirada; tot seguit, fa el torn a favor de les esmenes nims. 327 a
334, 3421 362 (p. 7143).
Esmenes del G. Socialista (nim. 3191 320, d’addicid)
Debatudes abans {esmena nim. 316 quater).
Addicié de noves disposicions addicionals
Esmena del G. Socialista (nim. 321, d’addici6)
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Debatuda abans (esmena nim. 316 quater).
Esmena del G, P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 322, d’addicid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes nims. 324, 326 i 337 (p. 7144).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU) {(p. 7144).
La secretaria primera llegeix el text de ’esmena transaccional amb ’esmena nim. 317 (p. 7146).
Esmena del G. Socialista (niim, 323, d’addicié)
Debatuda abans (esmena nim, 60).
Esmenag del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim, 324, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim, 322).
Esmena del G. Socialista (niim. 325, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim, 316 quater).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 326, d’addicio)
Debatuda abans (esmena nim. 322).
Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntims, 327 a 334, d’addicid)
Debatudes abans (esmena nim. 318).
Addicié de noves disposicions transitories
Esmenes del G. P, d’Iniciativa per Catalunya (nims. 335 1 336, d’addicid)
Debatudes abans (esmena niim. 309).
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 337, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 322).
Addicié de noves disposicions finals
Esmenes del G. Socialista (nims, 338 a 341, d’addicio)
Debatudes abans (esmena niim. 316 quater).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 342, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 318).
Exposicié de motius
Paragral primer
Esmena del G. Socialista (nim, 343, de modificacié)
Defensada abans (esmena nim. 316 quater).
Esmenes del G. P. d'Iniciativa per Catalunya (mims. 344, de modificacid, 345, de supressio, 1 346, de mo-
dificacid)
Torn a favor: Sra. Mayol (IC), juntament amb les esmenes ndms. 349, 360, 369, 370i 373 (p. 7146).
Esmena del G, P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 347, de modificacio)
Torn a favor: Sr. Bosch (ERC), juntament amb les esmenes niims. 350, 353, 355, 356, 358, 363, 365
a 3671372 (p. 7146).
Torn en contra conjunt: Sra. Vendrell (CiU), que anuncia el vot favorable a les esmenes niims. 349 i
350(p. 7147).
Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Caralunya (nim. 348, d’addicio)
Retirada abans (esmena nim. 15).
Paragraf segon
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 349, de modificacig)
Debatuda abans (esmena niim, 344).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 350, de modificacid)
Debatudua abans (esmena nidm. 347},
Esmenes del G. Socialista (ndms. 351 1 352, de modificacid)
Debatudes abans (esmena niim. 316 quater).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 353, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 347).
Addicié d’un nou paragraf
Esmena del G. P. Popular (nim. 354, d’addici0)
Ll president n’anuncia el decaiment (p. 7147).
Paragraf tercer
Esmenes del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 355 i1 356, de modificacid)
Debatudes abans (esmena niim. 347).
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 357, de modificacio)
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Debatuda abans (esmena nim. 168).

Paragraf quart

Esmena del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ndm. 358, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 347).

Esmena del G. Socialista (nim. 359, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 316 quater).

Paragrafs cinqué, sisé i seté

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (niim. 360, de supressid)
Debatuda abans (esmena nim. 344).

Paragraf cinque

Esmena del G. Socialista (nim, 361, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 316 quater).

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 362, de modificacié)
Debatuda abans (esmena ntim. 318).

Paragraf sisé

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (ntim. 363, d’addicio)
Debatuda abans (esmena niim. 347).

Paragrafs vuite a tretzé

Esmena del G. Socialista (nim, 364, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 316 quater).

Parapraf nove

Esmenes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 365 1366, de supressi6)
Debatudes abans (esmena niim. 347).

Paragraf desé

Esmena del G. P, d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 367, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 347).

Paragraf dotzé

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 368, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 108).

Paragraf tretze

Esmenes del G. P, d'Iniciativa per Catalunya (ndms. 369, de supressid, 1 370, de modificacid)
Debatudes abans (esmena niim. 344).

Paragraf catorzé

Esmena del G. Socialista (ndm. 371, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 316 quater).

Paragraf quinzé

Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 372, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 347),

Titol de la Llei

Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 373, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 344),
Votacid de les esmenes transaccionals amb les esmenes nums. 13, 141 15; 52; 74, 80, 81 i1 82; 99;
107, 108 1 109; 126; 132, 133 1 134; 161; 235; 246; 256 1 265, i 317: aprovades per unanimitat (p.
7147).
Votaci6 de les esmenes nims. 68, 69, 93, 172, 176, 191, 214, 216, 218, 227, 228, 240, 242 bis, 248,
321, 341, 349, 350, 356, 358 1 372: aprovades per unanimitat (p. 7148).
Votacié de "'esmena nim. 59: rebutiada per 1 vot a favor, 54 en contra i 2 abstencions (p. 7148).
Votacié de les esmenes nims. 27, 37, 43, 47, 57, 63, 90, 07, 103, 121 ter, 130, 147, 153, 157, 162,
215, 245, 251, 263, 268, 305 i 306: rebutjiades per 4 vots a favor, 54 en contra i 20 abstencions (p.
7148).
Votacid de les esmenes nidms. 5 a 7, 8 bis, 16, 36, 39 242, 46, 48, 192 a 1961 198 a 200: rebutjades
per 2 vots a favor, 54 en contra i 18 abstencions (p. 7148).
Votacid de les esmenes nams, 17 a 19, 21, 28 a 30, 33 a 35, 44, 45, 51, 54, 55, 66, 68, 69, 72, 83, 84,
87, 88,96, 111, 112, 114, 122 a 125, 163, 174, 175, 178 a 180, 185, 206, 210, 212, 222, 228, 238,
279, 290 i 292 guinquies: rebutjades per 5 vots a favor, 54 en contra i 18 abstencions (p. 7148).
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Votacié de les esmenes nims. 4, 50, 64, 77, 82, 86, 91, 98, 115 a 119, 127, 140, 145, 152, 181, 182,
197, 201, 203, 213, 232, 270, 276, 277, 285, 289, 295, 298, 302, 309, 310, 322, 324, 326, 335, 336,
337, 344 a 346, 360, 369, 370 i 373: rebutjades per 3 vots a favor, 54 en contra i 20 abstencions (p.
7148).
Votacié de les esmenes nims. 10, 22, 24 a 26, 38, 61, 65, 67, 71, 73, 75, 76, 78, 85, 89, 101, 105,
120, 129, 131, 135, 139, 142 a 144, 148, 148 bis, 154, 155, 158, 161, 164, 165, 165 bis, 168, 183,
184, 187, 188, 190, 194, 198, 209, 211, 217, 220, 224, 226, 234 a 236, 239, 240, 242, 242 bis, 244,
247, 249, 252, 254 a 257, 260, 262, 264, 272, 274, 278, 281, 292 ter, 293, 296, 297, 300, 304, 307,
316 ter, 327 a 334, 342, 347, 353, 355 a 357, 362, 363, 365 a 368 i 372: rebutjades per 5 vots a fa-
vor, 54 en contra i 18 abstencions (p. 7148).
Votacié de les esmenes nims, 9, 12, 60, 62, 74,79, 113, 121 quater, 141, 146, 156 (sense els apartats
11 2, retirats), 166 (sense els apartat 1, 2 i 3, retirats), 167, 170, 171, 189, 193, 202, 204, 207, 208,
219, 223, 225, 229, 231, 233, 243, 253 (sense el punt 1.d, retirat), 280, 282, 284, 286 a 288, 291, 292
quater, 303, 316 quater, 319 a 321, 323, 325, 338 a 341, 343, 351, 352, 359, 361, 364 i 371: rebutja-
des per 18 vots a favor, 54 en contra i 5 abstencions (p. 7148).
Votacié de les esmenes nims, 121 bis, 192 bis, 316 bis: aprovades per 54 vots a favor, cap en con-
tra i 23 abstencions (p. 7148).

Text del Dictamen
Votacié dels articles 8, 10, 13, 40, 43, 45, 50, 57, 59, 60, 62 i 64, de les disposicions addicionals
quarta i cinquena, de la disposicié derogatoria i de la disposici6 final: aprovats per unanimitat (p.
7148).
Votacié de Particle 1: aprovat per unanimitat (p. 7148).
Votacié de I’article 2: aprovat per 75 vots a favor, 2 en contra i cap abstencié (p. 7149).
Votaci6 de Iarticle 3: aprovar per 58 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de I'article 4: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de article 5: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 7149).
Votacié de ’article 6: aprovat per unanimitat (p. 7149).
Votacié de Iarticle 7: aprovat per 72 vots a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de article 9: aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de 'article 11: aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 7149).
Votacié de article 12: aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de I"article 14: aprovat per unanimitat (p. 7149).
Votacié de I'article 15: aprovat per 64 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions (p. 7149).
Votacié de I’article 16: aprovat per 55 vots a favor, 18 en contra i 8 abstencions (p. 7149).
Votacié de " article 17: aprovat per 69 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de article 18: aprovat per 70 vots a favor, 2 en contra i 9 abstencions (p. 7149).
Votacié de I’article 19: aprovat per 70 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de Particle 20: aprovat per 79 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de Varticle 21: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de I’article 22: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de I'article 23: aprovat per 79 vots a favor, 2 en contra i cap abstencié (p. 7149).
Votacid de Varticle 24: aprovat per 54 vots a favor, 18 en contra i 9 abstencions (p. 7149).
Votaci6 de Particle 25.1: aprovat per 54 vots a favor, 2 en contra i 25 abstencions (p. 7150).
Votacié de la resta de Uarticle 25; aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 8 abstencions (p.
7150).
Votacié de ’article 26: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 7150),
Votacié de 1'article 27: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 7150).
Votacid de Uarticle 28: aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 7150).
Votaci6 de article 29: aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 7150).
Votacié de Particle 30: aprovat per 54 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 7150).
Votaci6 de article 31: aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 7150).
Votacid de I'article 32: aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 7150).
Votaci6 de Iarticle 33: aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 7150),
Votaci6 de Iarticle 34: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 7150).
Votaci6 de article 35: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 7150),
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Votaci6 de I’article 36:
Votacid de article 37:
Votacié de ’article 38:
Votaci6 de 'article 39:
Votacid de I’article 41
Votacio de [article 42:
Votacid de 'article 44
Votacid de I’article 46:
Votacio de article 47:
Votacid de article 48:
Votacié de I'article 49:
Votacié de I'article 51:
Votacid de article 52:
Votacid de "article 53;
Votacié de I'article 54:
Votacid de Iarticle 55:
Votacid de article 56:
Votacid de "article 58:
Votacié de larticle 61
Votacid de article 63:

aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 7150).
aprovat per 58 vots a favor, 2 en contra i 25 abstencions (p. 7150).
aprovat per 58 vots a favor, 15 en contra i 12 abstencions (p. 7150).
aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 7150).
aprovat per 84 vots a favor, cap en contra i 1 abstencié (p. 7150).
aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 7150).
aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions (p. 7151).
aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 7151).
aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 7151).
aprovat per unanimitat (p. 7151).

aprovat per 61 vots a favor, cap en contra { 24 abstencions (p. 7151).
aprovat per 82 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 7151}.
aprovat per 82 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 7151).
aprovat per 84 vots a favor, cap en contra i 1 abstencio (p. 7151).
aprovat per 80 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 7151).
aprovat per 81 vois a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 7151 ).
aprovat per 58 vots a favor, 17 en contra i 10 abstencions (p. 7151).
aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 7151).
aprovat per 73 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 7151).
aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 10 abstencions (p. 7151).

Votacié de la disposicié addicional primera: aprovada per 73 vots a favor, cap en contra i 12 abs-
tencions (p. 7151).
Votacid de la disposicié addicional segona: aprovada per 64 vots a favor, cap en contra i 21 absten-
cions (p. 7151).
Votacid de la disposicié addicional tercera: aprovada per 73 vots a favor, cap en contra i 12 absten-
cions (p. 7151).
Votacié de la disposicié addicional sisena: aprovada per 73 vots a favor, cap en contra i 12 absten-
cions (p. 7151).
Votacié de 1a disposicié addicional setena: aprovada per 73 vots a favor, cap en contra i 12 absten-
cions (p. 7151).
Votacié del titol, els titols i I'exposicid de motius: aprovats per 80 vots a favor, cap en contra i 5
abstencions (p. 7152).
Proposta de prorroga del termini de qué disposa la Comissié d’Estudi sobre les Causes que generen
la Violencia Infantil (Punt cinqué de I'ordre del dia.)
El president llegeix el text de ia Proposta, la qual és aprovada per assentiment (p. 7152).
La sessio s'aixeca a tres quarts d’onze de la nit i sis minuts.

Aquesta publicacio és impresa en paper ecologic (definicio europea ECF),
en compliment del que estableix la Resolucié 124/111 del Parlament, sobre lu
utilitzacid del paper reciclat en el Parlament i en els departaments de la Gene-
ralitat, adoptada el 30 d’abril de [990.
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La sessid s’obre a les deu del mat{ | dew minuts. Presi-
deix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per ’oficial major,
la lletrada Sra. Folchi i els lletrats Sr. Pau i Sr, Muro.

Al banc del Govern seuen els consellers d’Economia i
Finances, de Cultura, de Sanitat i Seguretat Social, de Polf-
tica Territorial i Obres Pibliques, d’Agricultura, Ramade-
ria i Pesca i de Benestar Social.

Ordre del dia

1. Necrologia del Sr. Josep Montalat i Cufi, diputat a la
H i {1l legislatures.

2. Debat i votacio del Dictamen de la Comissio d’Agri-
cultura, Ramaderia i Pesca sobre el Projecte de llei de re-
gulacié de accés al medi natural (Regs. 26596 i 26762), i
de les esmenes reservades per a defensar en el Ple (BOPC,
351, 22904).

3. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politi-
ca Cultural sobre el Projecte de llei de modificacio parcial
de la Llei 1/1989, del 16 de febrer (Reg. 28841), i de les es-
menes reservades per a defensar en el Ple (BOPC, 351,
22917).

4, Debat i votacid del Dictamen de la Comissio de Politi-
ca Social sobre el Projecte de llei d’atencid i proteccid de la
infancia i 'adolescéncia (Reg. 24559), de les esmenes re-
servades per a defensar en el Ple (BOPC, 340, 22356), i de
les esmenes subsegiients al Dictamen del Consell Consultiu
(BOPC, 352, 22924).

5. Debat i votacid de la proposta de prorroga del termini
de queé disposa la Comissié d’Estudi sobre les Causes que
generen la Violéncia Infantil, presentada pels portaveus de
tots els grups parlamentaris (BOPC, 349, 22885).

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.

Necrologia del Sr. Josep Montalat i Cufi,
diputat a la I¥ i IIT legislatures

El primer punt de I’ordre del dia és la necrologia del se-
nyor Josep Montalat i Cufi. Es troben en aquest Salé de Ses-
sions els seus familiars, i, en nom de tota la cambra, els diri-
geixo una afectuosa salutacio.

Té la paraula I'itlustre senyor Salvatella per tal de fer ¢l
parlament en memoria del senyor Josep Montalat i Cufi, que
fou diputat en la segona i tercera legislatures.

El Sr. SALVATELLA: Molt honorable senyor president,
senyores diputades, senyors diputats, familiars d’en Josep
Montalat i Cufi, ell va ser un home inquiet, illusionat, actiu.
El mén civic, cultural i politic de Figueres i de I'Emporda
en poden donar fe. Qué puc dir del nostre company, del nos-

tre amic, de I’amic de tots, d’en Pito Montalat? He de fer re-
feréncia, és clar, a les seves activitats, com s’acostuma a fer,
perd amb aix0 no explicaré gairebé res, no explicaré qui va
ser, com va ser, com el recordem tots. He de dir, segura-
ment, que Josep Montalat fou un dels fundadors de Conver-
géncia Democratica de Catalunya a la nostra comarca, dele-
gat del partit, regidor de I’ Ajuntament de Figueres en el pri-
mer consistori democratic, diputat d’aquest Parlament —un
carrec que ¢ll, com a bon catala, va considerar per damunt
de tot— durant la segona i tercera legislatures, de 1988 a
1992. Professionalment, director d’una empresa turistica i
agent de viatges; en 1’ambit cultural, va treballar activament
en el teatre amateur, a I’ Agrupacid Teatral Arlequi, que va
presidir a la decada dels cinquanta. President també del Pa-
tronat de la Catequistica de Figueres, fou, aixi mateix, mem-
bre del grup satirico-musical Els Nens de Boadella. En la
seva etapa de diputat, va presidir la Federaci6é d’ Atenens de
Catalunya; funda el primer cine-club de la seva ciutat, i rea-
litza treballs diversos en qualitat de guionista, actor i direc-
tor, que van culminar, en el terreny del cinema professional,
amb la direcci6 del film E! Teatre-museu Dall tanca a les
set. Recentment, fou un dels impulsors de la recuperacié es-
cenica del poema &pic Canigd, que aquesta passada prima-
vera es presentd a Figueres 1 que ell, malavradament, ja no
va poder seguir fins al final.

Ell va ser tot aixo, ell va fer tot aix0, és cert; perd tot el
que he dit, essent molt, no &s res. Per copsar la vertadera
personalitat i la profunda humanitat d’en Josep Montalat cal
anar molt més enlla: cal recordar-lo, com jo mateix, fa molts
anys, en aquella escena de I'illa a El admirable Crichton,
traspuant borhomia i sinceritat, i cal recordar-lo també en
les campanyes de les eleccions locals del 87 i del 91, recor-
rent poble per poble aquest Alt Emporda de seixanta-vuit
municipis, lligant les candidatures com aquell qui fa un ram
de flors per oferir al partit; ell, en Pito, que va estimar 1 res-
pectar profundament el lideratge de Jordi Pujol, amb el su-
port d’una fe immensa. El recordo també quan vam iniciar
la darrera campanya de les eleccions al Parlament, quan ell
ja sabia que jo mateix el substituia a la candidatura; la pri-
mera persona que vaig trobar a I’Escala, no obstant, en I’ini-
ci de la campanya electoral, fou ell, disposat, com sempre, a
ajudar.

Els qui el coneixiem sabfem que tenia, com tot mortal,
els seus petits defectes: que era forca despistat —cosa de la
qual sovint féiem broma- i que de vegades mostrava una ex-
cessiva bona fe, de la qual alguns se’n van aprofitar. Perd
aquestes coses, aquestes lleus imperfeccions, ens el feien
més huma, més proper a tots. El seu cor vessava afecte, opti-
misme, cordialitat, entusiasme; poques persones he vist tan
entusiastes com en Pito Montalat: facilment, com el foc pren
en la resseca garriga empordanesa, 1’engrescament 1’arbora-
va davant qualsevol projecte o proposta. Ell era un home de
consens, de reunir voluntats, mai de separar, mai de dividir,
Jo vaig agafar d’ell el relleu en aquest hemicicle, i, aix{ com
en les curses de relleus el corredor cerca seguir el ritme del
seu antecessor sense afluixar, aixi he procurat ser digne del
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seu exemple. La seva lluita era la meva, la de molts de nos-
altres.

En un projecte politic les persones som talment els atletes
que corren en equip, cal cobrir només un tros de la pista,
perd cal cobrir-lo bé. No és facil parlar d’un amic quan ja no
hi és; segurament alldo més honest seria simplement consta-
tar la seva abséncia i pensar, tal vegada, que qualsevol re-
lleu té un final, que cal, en determinat moment, passar el
testimoni a qui segueix. Potser el més honest téra pensar
aixo.

T’enyorarem, Pito, perqué la teva persona ens portava
encara accents de veritat, d’humanitat, de tendresa. Penso
ara en aquella imprecacié que algd, no recordo qui, va
adrecar a un politic en el poder: «Teniu la justicia, pero us
manca la tendresa, per aixd sou injustos.» De vegades hi ha
politics que se’ns mostren avorrits, taciturns, distants, amb
un aire fosc 1 crispat. Tu, Pito, eres a P’inrevés, divertit, ale-
gre, proper, clar, deseixit. T’enyorard la gent del partit, la
nostra bona gent, que encara n’hi ha, sortosament; els com-
panys de dies alegres, marcats per aquell riure teu, gras 1 ge-
nerds, ample com una tarda d’estin. T’enyoraran els lletra-
ferits nostalgics, les rates d’escenari, els visionaris impeni-
tents, els enamorats de I’Emporda, els nets de cor i nets de
cel, els tocats per la tramuntana, I t'enyoraran, segur, els al-
caldes dels nostres pobles i poblets, seixanta-vuit plors en
un sol plor. I t’enyorara la rambla com tu la somiaves i I’es-
glésia de Sant Pere, i el Teatre-museu, que —tu ho vas dir~
sempre tanca a les set.

Penso en tu, Pito, reposant en aquest Maganet reclos en-
tre muntanyes, amb olor de molsa i arbog, 1 no me’n sé ave-
nir. Em sembla que fou Epicur, el vell 1 savi Epicur, qui va
dir que la mort no ens afecta, perqué quan hi som, ella no hi
€s; i quan ella hi €s, nosaltres ja no hi som. Perd tu si que hi
ets, encara. Tal vegada només en el record que ens sobta
com un lladre en plena fosca. Pensava en tu I'altra nit vora
mar, era la festa del Carme, 1 vaig pensar en tu que tant esti-
maves aquest nom de dona. Era la festa dels pescadors del
meu port i sonava a I’altra banda de la platja un blues me-
langiés, quasi al compas de Vaigua. Tot canvia, tot passa,
perd tu, amic, perd tu... El Teatre-museu ha tancat a les set.
Dema, espero, Pito, ho esperem tots, tornara a obrir.

El Sr. PRESIDENT: Convido ara ta cambra a guardar un
minut de silenci.

(La cambra serva un minut de silenci.)

Moltes gracies.

Projecte de llei de regulacio de
I’aceés al medi natural

El segon punt de "ordre del dia és el debat i votacié del
Dictamen de la Comissid d’Agricultura, Ramaderia i1 Pesca
sobre el Projecte de llei de regulacié de ’accés al medi natu-
ral i de les esmenes reservades per a defensar en el Ple.

L.a Comissid d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca ha acabat
els seus treballs i ha emes dictamen. Algun membre del

Consell Executiu vol presentar la iniciativa de 1a llei? (Pau-
sa.) Té la paraula el conseller Marimon,

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADE-
RIA 1 PESCA (Francesc Xavier Marimon i Sabaté): Hono-
rable senyor president, senyores i senyors diputats, avui pre-
sentem a la cambra, el Govern presenta al Parlament el Pro-
jecte de llei de regulacié de I'accés motoritzat al medi
natural, el qual recull i adapta tot un seguit de normatives ja
existents 1 n’implementa de noves. A Catalunya, fent un
breu repas historic, tots sabem que hi ha hagut un ampli
ventall de tipus de camins; els en recordaré alguns, des del
cami d’abeurada, que donava dret a accedir a I’aigua, o el
cami de sagrament, que donava, doncs, dret de pas per acce-
dir a les esglésies, el cami de séquia, per a netejar-les, o bé
el cami de sirga, o els camins, doncs, les carrerades o els ca-
mins ramaders,

També s’ha de recordar que fins ben avancat aquest se-
gle, els camins a Catalunya, bisicament camins de carro,
normalment només es donaven en les zones de la plana. Els
carros, en ser de traccié animal, doncs, tenen dificultats per
superar pendents, Es a dir, un carro, més d’un 15% és molt
dificil que pugui pujar-ho. Aixo feia que els camins, nor-
malment, estiguessin ubicats en les zones planes i d’accés a
la vila i, en canvi, doncs, I’accés als camps, en general, fos a
través de camins, del que se’n deia camins de peu o camins
de bast. Amb ["arribada de la mecanitzacié i, sobretot, amb
la valoritzacié en algun moment dels productes forestals, a
Catalunya hi ha un creixement espectacular de la xarxa
viaria. Jo aqui tenia una estadistica, que crec que €s bo que
coneguin, per adonar-se de ["abast i la repercussié que té
aquesta Llei, i veiem que Catalunya, en aquest moment, té
765 quildometres d’autopistes, t€ 1.247 quildmetres de carre-
teres de I’Estat, té 4,595 quilometres de carreteres de les di-
putacions, 4,700 quilometres de carreteres de la Generalitat i
80.000 guilometres de camins rurals i forestals; 80.000 qui-
lometres que s6n d’accés, perque, si comptem els caminsg de
desembosc i els camins de finques, s’hi sumen 60,000 qui-
lometres més. Vol dir que I’abast d’aquesta Llei afecta, en
aquest moment, prop de 150.000 quildmetres de camins que
tenim a casa nostra.

Aquesta Llei, la finalitat que té és d’establir normes de
regulacié de 1’accés motoritzat al medi natural, tant sigui de
manera individual o sigui en grup, tant siguin activitats de
lleure familiar com en competicions esportives o activitats
d’altra indole. Subratllo, per dir-ho d’alguna manera, les
meves paraules, perque aquesta no és una llei que tingui
com a finalitat prohibir, sind que es una llei que té com a fi-
nalitat regular. Som conscients que a Catalunya 'accés al
medi natural esta arrelat, m’atreviria a dir, en la nostra for-
ma de ser, en la nostra cultura. La gent, doncs, a través, no
solament del mateix coneixement de la natura, sind de tot un
seguit d’activitats que s’hi poden desenvolupar, des d’anar a
buscar bolets, anar a buscar altres coses, esparrecs, temes de
caga, etctera, doncs, tots sabem que som una nacié en que
aquest accés, doncs, es déna de forma molt natural. Intentar
en aquest moment entrar en una politica de prohibicidé
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creiem que no €s positiu ni compliria les finalitats que ha de
proposar-se el Govern en la conservacid de la natura.

S{ que el que ens haviem del plantejar —i crec que aquesta
Llei ho recull perfectament— és regular I’accés a aquest prop
d’1.950.000 hectarees d’espais naturals i d’una forma espe-
cial a les 650.000 hectarees que tenen en aguest moment una
catalogacid, bé a través del PEIN o a través dels plans, o si-
gui, dels parcs naturals o també nacional, aconseguir aquest
efecte minimitzador de I’efecte de la persona sobre el medi,
perd, en canvi, també aconseguint que la persona en pugui
fruir adequadament,

La Llei estableix unes normes de circulacié motoritzada
que garanteixen la conservacié d’aquest patrimoni natural,
que asseguren també —i aixd crec que és molt important
ressaltar-ho— el respecte a la propietat ptiblica o privada dels
terrenys 1 també, com els he remarcat abans, garanteixen els
drets dels vianants no motoritzats que transiten per aquests
vials. En aquest sentit, el Projecte de Ilei estableix els meca-
nismes de coordinacié entre les diferents administracions
implicades amb competéncies en matéria de circulacié de
vehicles o en tema de vials de circulacid.

La Llei contempla diferents sup®sits: primer, una genéri-
ca, de situaci6, diguéssim, normal, on es regula ’accés en
funcié d’un nivell de proteccid geneéric durant I'any, També
contempla, i crec que és un avang important, i més en
aquests moments en qué ens trobem immergits en I’¢poca de
més risc durant ’any d’incendis, regula la possibilitat que a
determinats espais sigui prohibit accedir-hi, tant, per una
banda, per preservar ’espai en si per I'accié de la persona,
com per preservar la seguretat d’aquesta mateixa persona
que pot veure la seva vida en perill a través, doncs, d’un in-
cendi.

La Llei també regula, d’una manera, diria, exhaustiva tot
el tema que s6n les activitats organitzades per a la circulacié
motoritzada, tant la circulacid, doncs, en grups per observar
la natura, no amb altra finalitat que transcorrer per la natura,
com les diferents classes de competicions esportives, inclo-
sos també els circuits especifics, que també s6n objecte de
regulacié per part d’aquesta Llei,

La Liei també contempla I’accés motoritzat al medi natu-
ral i estableix una regulacié en ’accés a les finques privades
i que mantingui les premisses de respecte als béns d’aques-
tes propietats. Jo crec que aquest és un aspecte que potser al
llarg de la preparacié d’aquesta Llei ha tingut un paper,
doncs, molt important. No els amago que la voluntat del De-
partament 1 del Govern hauria estat presentar aquesta Llei
amb més antelacié. Aquesta Llei ha tingut un procés d’ela-
boracié forga llarg i complex, ja que a ningld s’amaga que
afecta practicament molts sectors, des d’un sector productiu,
com s6n, doncs, la gent que fabrica vehicles de les diferents
menes que la Llei regula, fins a les federacions o associa-
cions de persones que, a través d’aquesta activitat, omplen
el seu lleure, fins al respecte a la propietat i el no-accés que
a vegades es demana, probablement no tant per voluntat de
no deixar accedir-hi, sind per I’abis que es pugui haver fet
en el passat a la propietat privada.

Ara hem arribat a un grau de consens que crec que és
for¢a positiu. Segurament no és un consens total, hi hauria o
hi ha qui pensa que la Llei hauria de ser més dura. En canvi,
n’estic convengut, perd hi ha gent que pensa que la Llei,
doncs, hauria de ser més suau. Crec que hem aconseguit, en
aquests moments, una llei que, garantint els drets de tothom,
també garanteix el que és més important, la preservacié del
medi, 1 garanteix un acord previ entre tots els implicats que
faran que aquesta Llei sigui viable i aplicable amb norma-
litat.

Acabaria la meva intervencié, també, ressaltant |I’aporta-
cié que han fet els diferents grups parlamentaris, 1’esperit
crec que demostrat per part del nostre ponent i del Govern
amb I’acceptacié de nombroses esmenes, que han enriquit i
han millorat aquesta Llei, i que em sembla que reflecteix
també una mica el que els citava abans: I’esperit de consens
i collaboracid que s’ha trobat en tots els grups parlamenta-
ris, jo crec que reflecteix I’esperit de consens, també, que hi
ha hagut en la societat civil; no tinc cap mena de dubte que
si 1a Llei fos controvertida o fos una liei, doncs, que algd
considerés que I’afecta negativament, aixd s’hauria reflectit,
doncs, en les propostes parlamentaries. Per aixd mateix
m’atreveixo a dir, d’'una manera modesta..., perque, ja dic,
és una llei que s’ha fet amb la collaboracié de tothom, que
ha tingut —per dir-ho d’una manera grafica—- un part molt
llarg, perd crec que té un molt bon naixement.

També ressaltar que probablement aquesta és la primera
llei que es doni en el marc europeu tan especifica. Evi-
dentment que en tots els paisos europeus, en un apartat o en
un altre, o bé de les seves lleis forestals o d’altres lleis, hi ha
normatives, o en alguns casos decrets, doncs, que fan re-
feréncia al tema de la circulacié motoritzada, perd, segons el
nostre coneixement, el Parlament catala aprovara avui la pri-
mera llei de regulacid d’accés motoritzat al medi natural
d’Europa.

Moltes gracies, senyors i senyores diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

Hi ha algun diputat comanat per la Comissié per presen-
tar el Dictamen? (Pausa.}) No essent aixi, comenga el debat
del Projecte de llei. Hi ha dues esmenes a la totalitat, de re-
torn del Projecte al Govern: la primera, presentada pel Grup
Parlamentar: d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per de-
fensar-la, té la paraula el diputat senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Senyor president, senyors diputats, se-
nyores diputades, hem seguit amb atencid, com sempre, la
presentacid que I’honorable conseller ha fet d’aquest Projec-
te de llei, i també I’analisi histdrica que ha realitzat. Potser
en una Unica cosa discrepariem, i és que, més que un llarg
part, ha estat un llarg embaras, el d’aquesta Llei, perque el
part, acollint-nos a les peculiaritats reglamentaries de la
cambra, podriem dir que ha estat fet..., ha estat realitzat amb
una certa rapidesa, malgrat la qual esperem, doncs, que la
criatura tingui bona salut i, sobretot, tingui per davant un fu-
tur prometedor.

Pel que fa al meu Grup, i també pel que fa a aquest dipu-
tat que els parla, hem de dir que... Perdd, senyor president:
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m’he deixat de dir-li que, si voste ho considera oportd, po-
dria agrupar la defensa de ’esmena 1 també el posiciona-
ment o explicacié de vot; en qualsevol dels casos, ni tan sols
no consumiré la totalitat del temps que em correspondria.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor president. Dic, doncs,
que per al nostre Grup, i per a aquest diputat que els parla,
aquest no €s un assumpte que ens preocupi exclusivament
amb relacio a la presentaci6 i al procés de debat del Projecte
de llei, perque, efectivament, en ¢l mes d’octubre de 1988,
en la legislatura anterior..., no, perdd, en el mes de febrer de
1989, la que aleshores era I’ Agrupacié Parlamentaria d’Es-
querra Republicana va presentar una proposicié no de llei
sobre la circulacié de vehicles de motor en les arees fores-
tals i de muntanya, perqué aquest era un assumpte que a
nosaltres ja ens preocupava: hi havia hagut un decret, preci-
sament de la Comunitat de Madrid, d’octubre de 1988, que
és la primera data que jo he donat, que proposava ja un es-
bés de regulacié d’aquesta materia, i la veritat €s que nosal-
tres ens vam proposar aleshores la necessitat de regular —en
aquest cas a partir d’una proposicié no de llei per la qual
s’instava el Govern que ho regulés— 1’accés a la natura amb
vehicles de motor, de tal manera —deiem aleshores— que no
es veiessin afectats els aprofitaments forestals, la fauna i la
flora, les formacions geologiques i també els drets dels ciu-
tadans a practicar I’excursionisme i els esports de muntanya,
lluny, precisament, de I’impacte sonor, de I’impacte erosiu,
de I’impacte contaminant dels vehicles a motor. En aquells
moments la Proposicid no de llei que presentavem va ser re-
tirada, la vam retirar, perque des del Govern se’ns va asse-
gurar que aviat es regularia aquesta practica: efectivament,
en el mes de marg de 1989 es va publicar un decret que des
del nostre punt de vista hem de dir que ha romas, en general,
en linies generals, desconegut, poc aplicat 1 poc eficag.

Crec recordar que, molt poc després, el Grup Socialista, a
través del senyor Ganyet, va presentar també una proposicid
no de llei aproximadament en la mateixa direccid, 1 bastant
temps després, després d’un llarg embaras, d’un llarg procés
de fecundacid, el Govern tramet un projecte de llei al Parla-
ment, que és el que avui aprovarem, que ¢€s el que hem estat
analitzant en les reunions de la Ponéncia. Com ¢és tradicid,
perd també com és real, en aquest cas, voldria destacar,
doncs, la profunditat dels treballs de la Ponéncia, malgrat
una certa justesa de temps: la bona disposicid, la densitat de
fes aportacions que han realitzat els diferents ponents, i evi-
dentment, doncs, no voldria deixar de saludar el treball del
ponent de la majoria, el senyor Moliner; de la senyora Arna-
lot, del Grup Popular; del senyor Gimeno, d’Iniciativa per
Catalunya; del senyor Vilalta, del Grup Socialista, i també
del lletrat que ens ha assessorat, ¢l senyor Pau. I, bé..., el
cert és que, malgrat tot, nosaltres sabem que aquest Projecte
de llei, doncs, fa aproximadament uns dos anys que ddna
tombs, que, doncs, segurament hi ha hagut pressions, opi-
nions, per part de la indistria, per part dels clubs.

En aquest cas, en aquest cas, jo he de dir que nosaltres
hem tingut en compte moltes opinions. Hem partit de la que

seria la nostra posicié com a grup parlamentari, i com a par-
tit, perd també hem tingut en compte, doncs, les opinions
del Consorci Forestal de Catalunya, del Centre de la Propie-
tat Forestal, del Consell de Proteccid de la Natura, també de
les mateixes federacions esportives —i en concret de la Fede-
racidé de Motociclisme, que si més no ens consta que s’ havia
pronunciat sobre alguns aspectes d’aquest Projecte de llei—, i
hem de dir que no caurem en la ingenuitat de dir..., com deia
un cantant catala, una mica minoritari, si volen, perd singu-
lar en les seves lletres, I’ Albert Pla..., té una canco que es ti-
tula, o que comenca dient, «Hi ha massa gent al bosc»; no
caurem en la ingenuitat de dir que tots els problemes del
bosc i del medi natural vénen justificats per aquest haver-hi
massa gent, pero si que és evident —i ["honorable conseller
n’ha fet un apunt prou ajustat— que el procés de modificacié
de les relacions socials, el procés d’urbanitzacié de la nostra
societat, fan que en aquests moments 1’accés al medi natu-
ral, I’accés al bosc, resulti molt facil, molt ampli, molt gene-
ral, 1 aix0 plantegi una série de contradiccions.

Una altra persona, en concret el premi Nobel de 1981,
I’escriptor Elias Canetti, va dir —t aquesta si que ens sembla
una diagnosi potser més ajustada que la frase del cantant
que citava abans—, va dir; «L.a natura s’ha fet petita, compa-
rada amb la nostra megalomania; una natura entre monstres
que s’ho permeten tot amb ella». T és evident que la moto-
ritzacid €s, plantejada d’una certa manera, també un monstre
per a aquesta natura.

Bé, per que hem presentat aquesta esmena de retorn?
—perdonin que d’alguna manera estic barrejant el nostre po-
sicionament global amb la defensa de la nostra esmena de
retorn. Doncs, "hem plantejat perqué, com ja ha avangat ¢l
conseller, ¢l Govern ha tramés a la cambra un projecte de
ilei que des del nostre punt de vista €s restrictiu, €s restrictiu
quant a la tematica que atronta; €s a dir, és un projecte de
llei de 'accés motoritzat al medi natural. 1 aquf es planteja,
d’alguna manera, una paradoxa, 1 és que, una de les esmenes
d’Esquerra Republicana que han estat acceptades, precisa-
ment és ['esmena que proposa de modificar el titol inicial de
la Llei, que era «Projecte de llei d’accés al medi natural»,
incorporant-hi «motoritzat». Per que? No €s que nosaltres
desitgem limitar-ho a aquest aspecte; precisament el que
hauriem desitjat és un projecte de llei més ampli que hagués
afrontat altres aspectes que han cstat també citats pel conse-
ller; el tema de determinats aprofitaments del bosc —els bo-
lets, la molsa, les pinyes, etcetera, etcétera—, 1 fins i tot el
tema de la regulacié d’algunes altres activitats que cstarien
una mica a cavall entre el que es coneix com a esports de
risc i Pactivitat esportiva en general —alguns aspectes, per
exemple, de les bicicletes tot terreny, alguns aspectes dels
esports d’aventura. Aixo no s’ha fet i, per tant, en conse-
giieéncia, ja que I’abast de la Llei és més limitat que el que
nosaltres haurfem desitjat, si més no hem cregut coherent
que la denominacié de la Llei no induis a error, no fos am-
bigu.

Per una altra banda, efectivament, nosaltres hauriem de-
sitjat una llei més rigorosa. No €s que creguem, evi-
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dentment, que es pugui ni s’hagi de privar I’accés al medi
natural; entenem que €s un bé que ha d’estar al servei dels
ciutadans i ciutadanes, perd que ha d’estar al servei dels ciu-
tadans i ciutadanes, a la seva disposicid, dins d’una regla-
mentacid, dins d’unes limitacions, que a més a més no sén
pas arbitraries, ni exodtiques, ni singulars, siné que d’alguna
manera van en una linia que cada vegada és més general en
el marc europeu. Nosaltres entenem, sobretot, que hi ha un
excés de permissivitat, de manca de rigor, o que podria ha-
ver-hi més rigor, sobretot pel que fa a la defensa dels espais
naturals protegits, i fins a cert punt en contrast amb la legis-
laci6é de la majoria dels estats europeus, i amb el que és la
tendencia a la mateixa Unié Europea, De fet, quan es debat
el tema de I’accés motoritzat al medi natural, s’ha de tenir
en compte que, doncs, en estats europeus com Suissa, com
Alemanya, com Dinamarca, com les Illes Britaniques...,
amb diferéncies, perd d’alguna manera I’accés motoritzat al
bosc, sobretot la circulacié en vies no asfaltades, llevat que
s’indiqui, llevat de les excepcions que 8’ indiquin, esta prohi-
bit. Esta prohibit o esta estrictament regulat. I aquest, d’al-
guna manera, era ¢l model que nosaltres hauriem desitjat.

La practica d’activitats esportives 1 d’esbarjo amb vehi-
cles motoritzats en les arees forestals i de muntanya fora de
les pistes 1 vies habilitades per al transit regular, amb una in-
cidencia negativa..., no només sobre la flora, la fauna, les
formacions geologiques, etcetera, siné fins i tot per a la ma-
teixa activitat agraria 1 ramadera, per al mateix model de
vida rural, d’alguna manera s’ha de controlar, en alguns as-
pectes s’ha de reduir... I, per exemple, doncs, destacar que
constitueix fins ara un espectacle vergonyds contemplar
com vehicles amb traccid a les quatre rodes procedents, per
exemple, de I’Estat franceés, emparant-se en la nostra manca
de legislaci6 o en la nostra manca de capacitat per imprimir
o per forgar una certa disciplina sobre aquests temes, doncs,
pelegrinen, especialment en caps de setmana..., se’ls pot
veure amb gran freqiiéncia en comarques com la Garrotxa, o
en comarques pirinenques, aprofitant-se, precisament, de la
nostra manca de rigor.,

Hi ha dues giiestions més que nosaltres hem analitzat al
voltant d’aquest Projecte de llei, que son les mateixes con-
clusions —provisionals en un cas, i en estat també de gestio
en un altre- de dues comissions d’estudi d’aquest Parla-
ment; la de la situacié del medi rural, precisament presidida
pel senyor Gimeno, i la d’estudi de la millora de la preven-
cié d’incendis, presidida pel senyor Vilalta. I, certament, del
debat, de les informacions presentades en aquestes comis-
sions, se’n poden traure conclusions i lligons que hem de te-
nir molt presents a ’hora d’analitzar aquest Projecte de llei.
Per exemple, doncs, el fet que la principal causa d’incendis
de 1994, deixant a banda els incendis les causes dels quals
encara no han estat ben determinades, siguin les negligén-
cies 1 els focs intencionats, i que els niimeros absoluts d’in-
cendis provocats per aquesta causa siguin molt per damunt
de les causes naturals 1 dels accidents, en una circumstancia
en que es donen simultaniament dos fendmens greus, impor-
tants, que s6n, d’una banda, el despoblament del medi natu-

ral i, per una altra banda, la hiperfreqiientacié d’aquest medi
natural per part de la poblacié urbana.

En aquest context, per tant, nosaltres haviem presentat
aquesta esmena de retorn, perque desitjaivem que el projecte
fos més ampli i perque desitjavem que el Projecte fos més
restrictiu 1 rigorés en certs aspectes. Ara, evidentment, amb
I’actual correlacid de forces d’aquesta cambra, si la majoria
el que planteja és, diguem-ne, el model que en definitiva
adoptarem avui, ’énic que podiem fer nosaltres era millo-
rar, des del nostre punt de vista, pretendre millorar, per la
via de la transaccid i per la via de la incorporacié d’esme-
nes, el model de llei que en aquests moments 1’ actual majo-
ria del Parlament de Catalunya permet de fer possible. Aixd,
d’alguna manera, és el que hem fet, o el que hem intentat
fer, i el que crec que en general els diferents grups han in-
tentat fer amb aquest Projecte de Ilei.

Per tant, 1 en conseqiiéncia, seria iHdgic que nosaltres,
després d’haver participat en aquest procés de millorament,
mantinguéssim una esmena de retorn ni que només fos per
una qiiestié formal. Per tant, he de dir que, un cop feta
aquesta explicacid, un cop fet el nostre posicionament, he de
dir que nosaltres no sotmetrem a votacié aquesta esmena de
retorn i que, per tant, senyor president, tingui en compte que
la retirem un cop defensada.

M’agradaria, perd, en el marc d’aquesta defensa de I’es-
mena de retorn i d’aquesta analisi global del nostre posicio-
nament en el debat del Projecte de llei, dir que nosaltres al
seu moment vam presentar em sembla que sén vint-i-cinc
esmenes i que d’aquestes vint-i-cinc esmenes, continuant
amb els parallelismes biologics que havia iniciat I’ honorable
conseller, tretze arriben vives al plenari; algunes d’elles po-
driem dir que s6n bessones o que sén petits grups de tri-
geémins que intenten encara millorar alguns aspectes de 1’ar-
ticulat. Dir que dues esmenes ens han estat acceptades en
bloc; una, la que fa referéncia al titol de la Llei, perqué ente-
nem que era raonable si es mantenia el criteri inicial del Pro-
jecte que envia el Govern, i una altra que amplia el concepte
de «nocturnitat», que a nosaltres ens sembla important; am-
plia el concepte de «nocturnitat» fins una hora després de la
sortida del sol.

Després he de dir que set esmenes han estat transacciona-
des, en alguns casos conjuntament amb esmenes d’altres
grups, 1 aquestes transaccions, des del punt de vista del sal-
do del meu Grup, impliquen, d’una banda, que s’ha pogut
definir millor I’ambit d’aplicacié6 de la Llei; que queda molt
més clara la prohibici6 de circular per la 1amina d’aigua dels
rius, dels torrents i en general de tota mena de corrents d’ai-
gua; que es prohibeix la celebracié de competicions esporti-
ves en linterior dels espais naturals de proteccié especial,
les reserves de caga i les reserves de fauna salvatge; que
s’exigeix sempre el diposit d’una fianga als organitzadors de
competicions esportives, per afrontar possibles danys, per
afrontar la reparacié d’aquests possibles danys, i que es tipi-
fiquen millor les infraccions.

Hem retirat quatre esmenes en el procés de debat perque
el manteniment d’aquestes quatre esmenes concretes era in-
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coherent amb el resultat de les transaccions de que parlava i,
per tant, doncs, he de dir que globalment ens sentim mode-
radament optimistes pel que fa a la contribucié que hem po-
gut realitzar, no pas personal siné com a Grup, i de contin-
guts, a la millora i al perfeccionament d’alguns aspectes
d’aquesta Llei.

Ja dic —i era, per tant, logic i coherent que haguéssim pre-
sentat aquesta esmena de retorn— que no és exactament la
Llei que nosaltres hauriem desitjat, perd, evidentment, en el
marc de 1’actual esquema de majories 1 minories, i seguint
aquella linia d’aportaci6 i de millora que d’alguna manera
hem pretés de mantenir sempre, per una banda, he de dir, he
de repetir que retirem la nostra esmena de retorn, que defen-
sarem al seu moment les esmenes que continuen vives i que,
per una altra banda, també, doncs, desitgem, esperem i con-
fiem ~encara que sigui fins a cert punt un topic en la discus-
siG de qualsevol llei- que a partir de ’aprovaci6 |’actuacié
de I’ Administracid, I’actuacié dels cossos 1 forces de segure-
tat, 1’actuacio, en definitiva, de qui ha de fer, no només per
la via repressiva, sind també per la via pedagogica, de difu-
si6 1 de divulgacié, qui ha de fer possible Uaplicacié
d’aquesta Llei, en definitiva, en benefici del medi natural,
en benefici dels ciutadans i les ciutadanes del pais i en bene-
fict de les generacions que han d’heretar aquest medi na-
tural, doncs, sapiguen estar a 'altura de les circumstan-
cies,

Repetim la valoracid positiva del treball realitzat en la
Ponéncia, el meu agraiment personal a totes les persones
que hi han estat implicades; senyor president, senyores i se-
nyors diputats, ha estat un plaer.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo.

Hi ha possibilitat de torn en contra. Ho fara agrupada-
ment? (Pausa.)

La segona esmena a la totalitat, també de retorn, és pre-
sentada pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya: té
la paraula el diputat senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor president. Senyores |
senyors diputats, senyor conseller, Iniciativa per Catalunya,
també conscients d’aquest llarg embaras que ha portat al
naixement d’aquesta Llei, suposo que avui érem conscients,
també, de la dificultat que representa compaginar o combi-
nar les inquietuds i les preocupacions d’una poblacié rural
moltes vegades menystinguda per una série de persones que
tenen necessitat de sortir del seu habitat urba, especialment
els caps de setmana, i precisament, d’aquesta gent, la majo-
ria, aquells que volien la normativa més suau, més tova, se-
gurament s6n majoria dins de Catalunya des del punt de vis-
ta estrictament numeéric, i que també estan lligats a inte-
ressos forts, com sén tots els interessos del sector automo-
bilistic i molt especialment del sector dels vehicles 4x4,
Fruit d’aixd, potser hi ha hagut aquesta série d’avantprojec-
tes, d’esborranys, d’inicis de regular que no acabaven de
sortir. I jo he de dir que, quan vam veure el titol de la Llet,
ens en vam alegrar, perque els esborranys que anaven circu-
lant deien «de 1’accés motoritzat al medi natural», 1 la Ilei
que discutiem, la llei que vam comengar a discutir ja formal-

ment dins de 1a Comissié i dins de la Ponéncia, era la «Llet
d’accés al medi natural».

El que passa és que, fruit de la lectura de la proposta de
la Llei, vam veure que hi havia una contradicci6 entre el ti-
tol de la Llet, que s’havia canviat respecte a anteriors esbor-
ranys, i el contingut de la Llei, que practicament era el ma-
teix. Llavors, aix0, ja per si mateix ens va plantejar la neces-
sitat de presentar I’esmena a la totalitat que al seu dia vam
presentar el Grup d’Iniciativa per Catalunya, Hi ha una con-
tradiccié entre el titol que pretenia regular I’accés —i quan
no diu «motoritzat» vol dir genéric— al medi natural 1 el con-
tingut, que practicament es limitava o es limita a la regula-
cié de l’accés motoritzat al medi natural. I com que des
d’Iniciativa creiem més en el titol que en el contingut, per
aix0 va vindre tota la proposta, per una banda, d’esmena a la
totalitat en el sentit d’intentar que la Llei fos el que deia el
titol, 1, per una aitra banda, per la serie d’esmenes parcials,
intentar corregir la Llei, ampliant-la en tots aquests suposits
que no eren suposits només voluntat de! Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya, siné també que coincidien, els
nostres suggeriments, amb les observacions i recomanacions
que feien, d’una manera practicament unanime, les orga-
nitzacions sindicals agraries, ¢! Centre de la Propietat Fores-
tal, el Consorci Forestal de Catalunya, el Consell de Protec-
ci6 de la Natura, Depana i el Centre Excursionista de Cata-
lunya, que fins i tot tenen documents signats que manifesten
el seu rebuig als avantprojectes inicials.

Amb una certa concordanca amb les observacions
d’aquesta série d’organismes i entitats, les nostres objec-
cions fonamentals a la Llei, i que sustentaven ’esmena a la
totalitat, sGn tres: per una banda, la necessitat de la con-
gruencia en el titol 1 la necessitat de regular ’accés per qual-
sevol mitja al medi natural, que vol dir ’accés de la pobla-
cié basicament forana, de la poblacid que no és ’autdctona
de les zones forestals, de les zones rurals, 1 que aquest accés
es fa prioritariament amb mitjans motoritzats, perd no exclu-
sivament amb mitjans motoritzats, i avui hi ha moltes activi-
tats —bicicletes de muntanya, es fan excursions a cavall, es
fan esports d’aventura—, es fan una série d’activitats que
també posen una serie de problemes quant a la necessitat de
regular I’accés i I’activitat d’aquesta poblacid.

Per tant, esta era la primera motivacid que ens feia pre-
sentar I’esmena a la totalitat, La segona motivacié era que
cregiem que era més facil, més senzill, més econdomic, fins 1
tot, aplicar el criteri de no posar limitacions a alguns camins
i algunes pistes forestals, sind posar especificament auto-
ritzacions a les pistes o als camins forestals per on es pogués
passar. s a dir, el criteri hauria de ser que, pista, cam{ que
no tingués cap senyalitzacid, no era autoritzat poder-hi cir-
cular i, en tot cas, a cada una de les autoritzades es diria de
quina manera es podria circular a través de la senyalitzacio
especifica, de la senyalitzacié adient. I creiem que, aixo, per
una banda era més clar i, per I’altra banda, també podria sig-
nificar un estalvi d’aquest 80% del territori rural que és de
propietat de particulars, de propietat privada i que els veins
que vulguin fer alguna limitacié, tal com queda la Llei, hau-
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ran de gastar-se els seus recursos per fer les senyalitzacions
pertinents. I el que plantejavem era a I’inrevés: que si ells no
hi posen senyalitzaci6, per alla no es circula. Es un criteri, jo
no sé si amb més quantitat de senyals o menys, depenent de
si el criteri és afavorir la circulacié dels ciutadans, la circu-
lacié de les persones pel territori, o delimitar-ho només a les
zones per on volguéssim que la gent circulés.

I, el tercer, basicament, el tercer aspecte de I’esmena a la
totalitat €s el tema del respecte a la propietat, precisament,
lligant-ho amb el segon. «Respecte a la propietat» vol dir
tant als propietaris privats, a través d’una série de qiiestions
que no es plantejaven a la Llei, o també el respecte als pro-
pietaris, diguem-ne, administracions locals, perqué no se’ls
tenia en compte ni tan sols en el que son les competéncies
basiques i propies dels ajuntaments. La Llei plantejava en el
seu inici una serie d’actuacions, de decisions de 1’ Adminis-
tracié de la Generalitat en qué els ajuntaments tenien un pa-
per de comparses i que fins i tot vam estar discutint durant
el debat que podia ser fins i tot subjecte de sollicitud de re-
curs o de consulta al Consell Consultiu per la no-adequacié
a la Llei municipal. '

Junt amb aquestes tres qiiestions basiques, vam posar
també algun altre tema. Temes com ’ambit d’aplicaci6; en
principi, també, la Llei es referia que només regulava els ca-
mins i, després, la Llei deia que no es pot circular camps a
través, que no es pot circular pels llits d’aigua, pels torrents,
per tallafocs, etcetera, Per tant, el que créiem era que I’ambit
d’aplicacié no havia de ser només els camins, siné que havia
de ser el conjunt del territori forestal, el conjunt de les zones
rurals, que és per alla per on poden circular, d’una manera
legal o no legal, els ciutadans.

Altres aspectes que també créiem que s’havien de millo-
rar eren el de I’augment de la protecci6 dels espais naturals,
ja fossin de protecci6 especial o no de proteccié especial, i
dins d’ells hi havia no només de considerar danys a la fauna,
siné també danys a la flora, i haviem d’evitar algunes excep-
cionalitats que fixava el Projecte de llei, excepcionalitats a
la no-circulacié, que podien convertir-se en normalitats
quan aixo s’apliqués amb un criteri que 1’excepcionalitat és
quan convingui a algi altre. Pensavem que eren perilloses,
aquestes excepcionalitats, i per aixo plantejavem també la
seva supressid.

Un tema que també ens va portar molt de temps de debat
va ser la senyalitzacid, perque la senyalitzaci6, a part del cri-
teri general que finalment no ha estat assumit, de si senya-
litzem els autoritzats o si senyalitzem els prohibits o els li-
mitats, era qui decideix aquestes limitacions d’aquestes
prohibicions, si és el Departament, si s6n els ajuntaments, i
finalment vam arribar a una proposta, que jo crec prou asse-
nyada, en el sentit que a cada comarca hi hauria una comis-
sid de 1a qual formarien part el Departament d’ Agricultura,
Ramaderia i Pesca, el Departament de Governacid, el Con-
sell Comarcal, els ajuntaments, i també els propietaris, a tra-
vés dels seus drgans de representacid, i que serien els que
coordinarien i farien les propostes, aquesta comissid consul-
tiva faria les propostes adequades de cara a les limitacions.

L’ altre problema de les senyalitzacions era qui les paga, i
també en aquells moments no estava clara i ara hi estd bas-
tant més que quan es proposava inicialment a la Llei.

I finalment, quan es fa..., també hi havia un lapsus en la
Llei, que deia..., la Llei especificava «no sera oficial 1’apli-
caci6 de la Ilei mentre no hi hagi la senyalitzacié adient»,
perd no deia quan farem la senyalitzacid, i deiem que podria
ser que d’aqui a deu anys la Llei no fos valida perque no tin-
guéssim senyalitzacions. Eren aspectes ja de detall que Ini-
ciativa de Catalunya plantejivem i que, finalment, aquesta si
que es va considerar, donant un termini maxim de dos anys
per a aquesta senyalitzacio.

Altres aspectes que creiem que s’ havien de millorar eren
contemplar els drets no només dels propietaris, siné també
els drets dels vianants i dels usuaris no motoritzats que anes-
sin pel territori i que tenen, ldgicament, com a ciutadans un
dret a no ser agredits per la circulacid motoritzada, Vam
plantejar altres propostes, com la de la publicitat feta amb
respecte a la proteccié de la natura, perd també als propieta-
ris i a la poblaci6 rural; o aspectes concrets, com ¢l tema de
la reduccié del nimero de vehicles en el moment que hi ha-
gués circulacié en grup motoritzada, organitzada o no orga-
nitzada, i que aquesta circulacié en grup anés per espais na-
turals de proteccié especial o no; créiem que els ntimeros
eren excessius, 1 finalment també vam arribar a un cert con-
sens.

He barrejat també..., perqueé suposo que el president hau-
ra compres que faig la defensa de I’esmena i el posiciona-
ment..., perque crec que en una intervencié es poden resumir
les dos qiiestions. Dir que, junt amb ’esmena a la totalitat,
vam presentar trenta-sis esmenes més des del Grup d’Inicia-
tiva per Catalunya. I també jo voldria elogiar el treball de
capacitat de dialeg, d’entesa que vam tindre els ponents, que
va fer que concretament, en aquestos moments, ens quedin
tretze esmenes al Grup d’Iniciativa per Catalunya; vol dir
que les altres, la majoria —que sén molts dels aspectes
aquestos més collaterals que hem comentat—, van ser o han
estat acceptades, 1 només ens en queden algunes que basica-
ment s6n de la filosofia inicial que hem dit: que s’hauria de
regular I’accés per qualsevol mitja i que hauria de ser el cri-
teri d’autoritzar la circulacié a través de senyalitzacions es-
pecifiques i no de limitar-ho. Aquestos dos punts jo diria
que han estat altament insatisfactoris, des del punt de vista
nostre, el plantejament aquest més global, perd amb la resta
sembla que, amb les aportacions del Grup d’Iniciativa, perd
amb les aportacions de la resta de grups, tant del Socialista,
del Partit Popular, com d’Esquerra Republicana 1 algunes
modificacions que aportava Convergéncia i Uni6, hem do-
nat un contingut bastant més acceptable a Ia Llei que en el
moment en que es va presentar, I crec que, sobretot, hi havia
aquella esmena sibillina del Grup d’Esquerra Republicana
que retornava als seus origens el Projecte de llei 1 que crec
recordar que era |'iiltima esmena, la 138, que tornava a in-
troduir el concepte d’«accés motoritzat al medi natural», que
és com es diu en aquestos moments la Llei: «regulacié de
I’accés motoritzat al medi natural».
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En definitiva, no ens satisfa la Llei perque creiem que
dos aspectes fonamentals no estan contemplats, perd el que
si que volem és assenyalar que, st més no en el tema de I’ac-
cés motoritzat, la Llei és prou acceptable, 1 que, com que ho
hi ha la contradiccié inicial entre el contingut i el titol
gracies a aquesta esmena, podriem dir que almenys la regu-
lacié de I’accés motoritzat €s digne de considerar; la Llei és
en aquestos moments, si s’aplica, bona per al conjunt del
territori, per al conjunt de la poblacié rural 1 suposo que per
al conjunt de la poblacié de Catalunya; 1 per aquesta rad, per
la ra6 que no estem en condicions el Grup d’Iniciativa, i
també d’alguna manera el Grup d’Esqueria Republicana,
que plantejava que la correlacid de forces €s la que és, de
defensar el conjunt de la regulaci6 de 1'accés al medi natu-
ral, per aquestes raons, per raons que no hi ha contradiccid,
per raons que és dificil que des de la majoria s’accepti
aquesta regulacid general i, sobretot, pel fet que hi ha hagut
aquest taranna obert i dialogant per patt del Grup majoritari,
de rebre els suggeriments —crec que tots fets amb bona vo-
luntat d’aportar millores substancials a la Llei—, és pel que
hem retirat o en aquests moments retirem la nostra esmena,
i, per tant, tampoc seria necessari passar-la a votacid.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Marti Carni-
cer... (Remor de veus.) Al, senyor Gimeno; és que acabava
de passar per aqui... No hi ha torn en contra? { Pausa.) Molt
bé.

Doncs, passarem al debat de la part dispositiva. La presi-
déncia ha de fer notar que hi ha dues esmenes tecniques, a
les quals han donat plena conformitat els ponents: una és a
I’atticle vuité i 'altra a Pexposicidé de motius, que s’entenen
incorporades al Dictamen des d’aquest moment. (Pausa. )

La primera esmena ¢és al capitol I, article 1, presentada
pel Grup d’Iniciativa per Catalunya: per defensar-la, el se-
nyor Gimeno?

El Sr. GIMENO: Si, gracies, senyor president. Defensa-
ria, en principi, la nimero 3 i la nimero 5.

El Sr. PRESIDENT: 3 1 5.

El Sr. GIMENO: Sé que estan condemnades al fracés,
entre altres coses perque el que intentaven era ser aquesta
globalitzacié de la regulacié de 'accés al medi natural, i,
ldgicament, fruit d’aquesta voluntat nostra era definir d'una
manera ditferent a la que hi ha al Projecte de llei quines s6n
les finalitats i quins sén els objectius.

En principi, el que plantejavem era una modificacié de
Particle primer i dir que els criteris..., la finalitat de la Llei
era establir normes i criteris de regulacié de I’accés al medi i
de les activitats que s’hi desenvolupen, amb I’objectiu dltim
de garantir la conservacid del patrimoni natural i també el
respecte a la poblacid 1 a la propietat publica 1 privada del
moén rural,

I després afegiem —I’esmena niimero 5— un nou article,
en qué també intentivem definir I’ objecte concret d’aquesta
Llei. I, precisament per diferenciar la regulacié de 'accés
motoritzat de la resta, plantejavem un redactat que diu:
«L’objecte principal de regulaci6 el constitueix la circulacié

pel medi natural, i especialment la realitzada amb mitjans
motoritzats, pel major impacte ambiental que poden produir,
ja siguin camins rurals i pistes forestals com camps a tra-
vés.» I després afegiem que ha de regular-se també la circu-
lacié6 amb qualsevol altre mitja, aixi com les activitats i
"aprofitament de productes del medi. Creiemn que hauria es-
tat, aix0d —i, 10gicament, una série de modificacions que s’hi
haurien d’haver introduit en concordanga amb aquest objec-
tiu—, molt més d’acord amb la voluntat expressada per totes
les organitzacions, com he dit, sindicals, el Centre de la Pro-
pietat Forestal, el Consorci Forestal de Catalunya, Depana;
el mateix Consell de Proteccié de la Natura té una seérie de
recomanacions que parlen d’aquestes necessitats de regular
tot ’accés, motoritzat o no, i les activitats dels ciutadans que
es puguin fer dins del medi natural, perd ja hem dit que
creiem que dificilment, a aquestes algades del debat, el Grup
de la majoria ho considerara convenient acceptar.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno,
Torn en contra: el senyor Moliner t¢ la paraula.

El Sr, MOLINER: Si, gracies, senyor president, No, evi-
dentment, senyor Gimeno, ja sap vosté que no ho podem ac-
ceptar, 1 senzillament per una cosa, perque ja ho ha dit vos-
te: la filosofia de la Llei que vostés presenten, doncs, dife-
reix molt de la que es va presentar per part del Govern.
Voste aqui parla, doncs, d’incloure les activitats dintre del
que és la circulacid o I'accés al medi natural, i, clar, aix0d
realment ja esta regulat, o es pot regular: la Llei forestal pre-
veu, a Varticle 49, el que és giiestié d’aprofitaments; hi ha
decrets establerts quant a temes d’acampada, per exemple,
safaris fotografics, n’hi ha sobre esports d’aventura.., O si-
gui que, realment, el que fariem és una altra llei. En aquest
cas, la voluntat i ’esperit de la filosofia de la Llei que s’ha
presentat per part del Govern és de regular I’accés moto-
ritzat, 1, clar, ara entrarifem en una dinamica que..., natural-
ment, aquestes dues esmenes, la 3 i la S, que voste presenta
jo diria fins 1 tot que es podrien incloure dins d’un conjunt
més d’esmenes que vénen després, que totes giren entorn
d’aquesta filosofia que diu voste, de fer una llei que dirfem
nosaltres que seria diferent.

Per taat, volent mantenir el que és en principi la voluntat
que sigui una regulacié estrictament de circulacié motoritza-
da, la hi votarem en contra, perd només en aquest sentit de
no fer una llei diferent o una altra llei que la que es volia fer,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
mena ndimero 4, del Grup Parlamentari Popular; per a la
seva defensa, té la paraula la senyora Arnalot.

La Sra. ARNALOT: La retirem, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada. Esmena nt-
mero 6, del Grup d’Iniciativa per Catalunya, a I’article sise;
el senyor Gimeno té la paraula,

El Sr. GIMENO: Si, ara si que faria una agrupacié més
amplia. Introduiria la 6, 1a 10, la 12, 14, 151 22, que s6n to-
tes congruents..., €s a dir, hi ha moltes d’aquestes esmenes
que en aquestos moments tindrien un dificil encabiment dins
de la Llei, perqué totes tenen en comu el fet que sollici-
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tavem que es canviés aix0 de les limitacions per aixd de les
autoritzacions, Logicament, si partim d’aquesta filosofia,
alli on es parlava de «limitar», nosaltres o bé diem en unes
esmenes d’aquestes eliminar article, eliminar el paragraf
on es parla de la limitacid, i en altres el que fem es canviar
aixd de «limitar» per «autoritzar», Llavors, totes van englo-
bades en aquesta filosofia, i per aixd les defenso conjunta-
ment, com ja ho he expressat també a la intervencié inicial.

Crec que no fa falta més comentari que aquest: créiem
gue aixd era més econdOmic, era més itil, era més comode,
sobretot a la poblacié rural, i que no generava cap conflicte,
excepte que hi hagués la voluntat de fer una autoritzacié
molt gran, una autoritzacié en el sentit de dir que es pugui
circular per quasi tot arreu, que lavors sf que seria molt més
cara. Com que penso 1 pensava que no és aquesta la filoso-
fia, si féssim una valoracié d’avantatges i inconvenients en
el sentit de caracter econdmic d’una mesura o de I’altra, de
I’autoritzacié o de la limitacid, crec que en sortiria benefi-
ciada la filosotia aquesta de només senyalitzar les pistes au-
toritzades o camins autoritzats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno.
Torn en contra... :

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: ...el senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Bé, discutir ara potser el que deia vos-
t&, si seria més beneficids o no, aixo no és el que volia fer,
El que sf que entenem, potser, és que seria massa restrictiu
el que vostes proposen, perque la filosofia que vostés propo-
sen en la Llei és: «tot prohibit, excepte el que autoritzemy, i,
en canvi, I’esperit que busca la Llei —amb la presentacié del
senyor conseller ja s’ha endevinat el que es buscava: es bus-
cava una cosa adaptada a la realitat del pais— és que seguis
autoritzat el que ja hi ha autoritzat, excepte el que es prohi-
bira especificament.

O sigui que, és clar, les filosofies son totalment diferents,
Que potser és més avantatjosa la seva? No ho sé. Ara, en
aquest moment, el que sf que resulta és excessivament res-
trictiva per a la realitat del nostre pafs, i em semblaria que és
més bo, tal com esta presentat el Projecte, de dir: tot auto-
ritzat, excepte el que ajuntaments i comissions comarcals
puguin decidir de prohibir estrictament.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
mena nimero 7, d’Esquerra Republicana de Catalunya: el
senyor Pueyo té la paraula.

El Sr. PUEYO: Senyor president, amb el seu permis,
agruparia la nimero 7 i la nimero &, per fer-ne una defensa
molt breu.

Evidentment, hi ha una collisi6 d’opinions amb el Grup
de la majoria, en aquest i en d’altres aspectes. Nosaltres som
del parer que en els espais inclosos..., en els espais d’intergs
natural, en definitiva, no s'hi hauria d’autoritzar la circula-
cié motoritzada, ni tan sols en els camins d’amplada supe-
rior als quatre metres. Per nosaltres, constitueix un excés de
tolerancia, i fins i tot, com ja he suggerit en la meua inter-
vencio inicial en el plenari, hi ha una discrepancia amb el

que d’alguna manera constitueix la linia general de la legis-
lacid dels estats europeus. Per exemple, a Suissa, a I’Estat
sufs, la circulacié en general o I’accés en general a través de
camins no asfaltats —€s a dir, encara sén molt més restric-
tus— és prohibida. I fins i tot em permeto de plantejar o de
suggerir quina és Pactitud, la posicid, I’estatus real de les
companyies d’assegurances en relacié amb possibles sinis-
tres que es produeixin fora de la xarxa de carreteres obertes
al transit rodat; aquesta és una qiiestié que potser no hem
tingut prou en compte en el procés de debat de la Llei.

Bé, aquest és el sentit principal, doncs, de les nostres es-
menes nimero 7 i nimero 8.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Torn
en contra: el senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president. Bé, el
senyor Pueyo ha presentat ’altra filosofia, diguem, de la
Llei respecte a I’oposicié. El Grup d’Esquerra Republicana
el que proposa en general és la prohibicié de circulacié en
tot I’ambit del que és el PEIN. Parlem de 650.000 hectarees,
senyor Pueyo, 1 650.000 hectarees..., el nostre pafs és petit,
"accés al medi natural ja és més que un costum, ja practica-
ment €s una tradici6, i hem d’entendre també el que repre-
senta I’accés al medi natural. Hi ha moltes comarques desfa-
vorides que I'accés al medi natural els comporta, doncs,
unes alternatives econdmiques molt importants, ja siguin tu-
ristiques o d’altre sentit, i prohibir tot Paccés al PEIN i par-
lar de legislacié comparada respecte a I’estranger, també re-
sulta molt dificil. Els paisos de I’estranger, per exemple, te-
nen ja limitacions molt propies, com és el clima, com és la
superficie, per descomptat. Nosaltres som un pafs petit, amb
un clima benigne que convida més al medi natural, i, tal
com deia, doncs, suprimir tot el PEIN, 650.000 hectarees del
nostre pais quant a accés, resultaria tremendament restrictiu,
i en aquest sentit, doncs, ens oposarem a aquestes esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner, Es-
mena nimero 9, del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Ca-
talunya: per defensar-la, té la paraula el senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor president. L’esmena
nimero 9 també és la proposta —~que dificilment reeixird— de
regular altres circulacions que no siguin la circulacié moto-
ritzada,

Tot i que la Llei ja diu, ara, o Pultim Projecte «de I’accés
motoritzat», també entenem que no seria sobrer o no seria
contradictori ¢l fet que la Llei contemplés que hi ha altres
ctrculacions i que aquestes altres circulacions també poden
ser origen de problemes en el medi i que, per tant, haurien
de ser regulades.

Llavors el que diem aqui, simplement, és introduir un
nou article en el qual parléssim que la circulacié amb bici-
cleta, a cavall o altres mitjans no motoritzats s’ha de limitar
al pas pels camins piiblics, i, en cas que siguin privats, és
I’ Administracié competent la que acordara el seu ds junt
amb els propietaris. També parlem de la circulacié a peu en
el sentit que la circulacié a peu generalment no és agressora
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i que estd autoritzada en totes les circumstancies; aixd esta
també acceptat per les organitzacions i per les entitats
aquestes que ja hi han fet diversos suggeriments i, en tot cas,
quan ja és una circulacié a peu organitzada, a través d’una
caminada popular, si que requerira —ho plantegem— |’ auto-
ritzacid de I’ Administracié competent que ha de vetllar per
evitar la degradacié del medi, com després també ho diem
en la regulacié de 1’accés motoritzat. Quan hi ha una activi-
tat organitzada, fins i tot vam plantejar la necessitat de fian-
ces, no la voluntat sind la necessitat de fiances per garantir
que els organitzadors després deixaran el medi en les ma-
teixes circumstancies que I’havien trobat o pagaran la part
d’indemnitzacié que correspongui.

Pensem que €s un article que seria bo que es contemplés
perque, si no avui, segurament en un termini breu aixo tam-
bé s’haura de tenir en compte, perqué cada vegada hi ha més
gent que circula de maneres no motoritzades, perd que, en
canvi, van freqiientant el bosc de maneres no usuals al que
eren els usos tradicionals,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno,
Torn en contra: senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president. Bé, no,
que s’ha de regular, hi estem totalment d’acord i es regulara,
ja ho hem dit en la defensa de les esmenes 3 1 5. Ara bé, és
clar, no encaixa dins del que és el text de la Llei, diguem-ho
aixf, és «Llei de regulacié de 1’accés motoritzat», ara parlar
de caminades populars o de cavalls o de bicicletes, doncs,
Obviament no hi encaixaria, tot 1 que, com dic, esta prevista
la regulacié d’aquests altres sistemes d’accés.

Per tant, votarem en contra d’aquesta esmena, senyor
president. Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
mena ntmero 11, del Grup d’Iniciativa per Catalunya: se-
nyor Gimeno, t€ la paraula,

El Sr. GIMENQ: Si, la retiraria, senyor president,

Bl Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada.

Esmena nimero 13, del Grup Popular: senyora Arnalot,
té la paraula. (Pausa.)

La Sra. ARNALOT: Senyor president, senyores diputa-
des, senyors diputats, abans de fer la defensa de I’esmena
nimero 13 voldria manifestar que el Grup Parlamentari Po-
pular ha retirat 'esmena a la totalitat degut que se’ns han
acceptat un nombre important d’esmenes 1 també —per qué
no dir-ho— un grup important d’esmenes que han sigut trans-
accionades.

També volia manifestar, igual com han fet els diputats
que m’han precedit, que en aquesta Llei hi ha hagut un gran
consens i un dialeg per part de tots els grups que hi han par-
ticipat; ha sigut ~ho haig de reconeixer— generés el Grup de
la majoria, el senyor Moliner, i també, naturalment, tots els
diputats que hi han participat. Agrair també [a tasca que s’ ha
portat a terme tant per part del lletrat senyor Francesc Pau
com per tots els grups, el senyor Moliner, el senyor Vilalta,
el senyor Gimeno 1 el senyor Pueyo.

Dit aixo, ja passaria a la defensa de la ndmero 13. Si el
bosc no és rendible i només genera costos de qualsevol ti-

pus, 8’abandona amb els consegiients efectes negatius per al
medi i la preservacié de la natura. D’una gestié forestal per-
manentment intervinguda per 1’Administracié, es pretén
passar a una gestié en queé aquesta assumeixi unes obliga-
cions derivades d’actuacions quasi expropiatories, i el que
s’ha de fer per preservar-los €s fer els boscos rendibles tant
econdmicament com socialment.

L’article 10 del Projecte de llei, en tractar les limitacions
per a la preservacid dels terrenys de propietat privada, recull
que les prohibicions i les limitacions de circulacié moto-
ritzada pels camins o les pistes forestals que passen integra-
ment pels terrenys de propietat privada, fixades pels propie-
taris o els titulars de drets, es regeixin pel que estableix la
legislacié general aplicable, i també ’adopcié d’aquestes
mesures s ha de notificar al Departament d’ Agricultura, Ra-
maderia 1 Pesca, el qual pot imposar, a proposta dels organs
de gestié dels espais naturals de proteccid especial, si
aquests en resulten afectats, condicionants especifics per tal
de salvaguardar-ne els valors naturals o per tal de garantir la
prestaci6 de serveis de la naturalesa publica i garantint-se en
tots els casos P’audiéncia als propietaris o als titulars dels
terrenys en qiiestio.

El Grup Parlamentar: Popular presenta una esmena d’ad-
dici6 a aquest article, per tal que els propietaris que d’alguna
marnera es vegin pertorbats per I’aplicacié d’aquesta legisia-
cié o se'ls provoqui una pérdua econdmica o un perjudici
directe, tinguin dret a una indemnitzacié a carrec dels pres-
supostos de la Generalitat, aixi com a rebre ajuts per reduir
I'impacte d’aquestes mesures també restrictives. Han d’acor-
dar-se, naturalment amb els propietaris o les associacions,
les indemnitzacions que compensin la limitacié de drets
reals, que, naturalment, en qualsevol actuacié sigui ne-
cessaria per a la comunitat, que suposi una lesid dels drets
de la propietat, que, naturalment, ha de ser justament 1 rapi-
dament recompensada.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Arnalot.
Torn en contra? (Pausa.) El senyor Moliner té ia paraula.

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president. Molt
breument, per dir que no veiem possible poder incloure en
els Pressupostos de la Generalitat aquest tipus de compensa-
cions; per altra part, les indemnitzacions ja es troben previs-
tes en aquesta mateixa Llei, 1, per tant, votarem en contra
d’aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. La
senyora Arnalot pot continuar en 1’iis de la paraula per de-
fensar I’esmena nimero 16. (Pausa. )

La Sra. ARNALOT: Es que pensava que no s havia obert
el [lum. Gracies, senyor president,

L’article 12 del Projecte de llei faculta els ajuntaments
per establir d’ofici, o a peticié dels propietaris de terrenys
del terme municipal, circuits especifics adequats a les carac-
terfstiques de determinats tipus de vehicles motoritzats.
L’establiment d’aquest tipus de circuits, que en cap cas no
poden afectar terrenys inclosos en el Pla d’espais d’interés
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natural, s’ha de sotmetre a consideracié del Departament
d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, d’acord amb els tramits
que estableixen per Reglament, sens perjudici de I’ autoritza-
ci6 que correspon al Departament de Governacié.

L’esmena nimero 16, del Grup Parlamentari Popular, a
aquest article pretén que la decisié del Departament d’ Agri-
cultura, Ramaderia i Pesca no ultrapassi els seixanta dies na-
turals de la presentacié de la documentacié al Registre ofi-
cial del Departament. El fet de fixar un termini té per objec-
tiu evitar que 1’Administracié aprofiti una norma tan
restrictiva com aquesta perqué, mitjancant el silenci admi-
nistratiu negatiu, autoritzi a realitzar I’activitat quan ja no
tingui interés per a I’administrat o per a I’Ajuntament inte-
ressat. I pretén que es reculli aixi perqué és preocupant veu-
re com, en tots els seus ambits d’actuacid, naturalment mol-
tes vegades les administracions publiques tendeixen a allar-
gar-se els terminis per a resoldre.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Arnalot.
Torn en contra? (Pausa.) El senyor Moliner té la paraula.

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president, Bé, trac-
tant-se d’un circuit fix, entenem que fixar el termini no és
necessari perque, €s clar, un circuit fix realment no és urgent
1 només, senyora Arnalot, ha d’entendre que la mateixa Llei
estableix que per a I’establiment d’aquest circuit és obliga-
tori el tramit d’estudi d’impacte ambiental, i no se’ns escapa
a cap que un estudi d’impacte ambiental en un termini de
seixanta dies s practicament inviable i, per tant, votarem en
contra d’aquesta esmena.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
mena numero 17, del Grup d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya: el senyor Pueyo té la paraula per defensar-la.

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor president. Aquesta esme-
na fa referéncia a la publicitat. Certament, els 4x4, les moto-
cicletes, els «quads» —dels quals no s’ha parlat perd que co-
mencen a tenir una preséncia més important en els nostres
camins— sén instruments que poden usar-se bé o poden usar-
se malament; tenen una gran tradicid, a més a més, en Iacti-
vitat agraria i silvicola del pafs.

Entenem que és dificil la regulacié de la publicitat i pro-
bablement és dificil la regulacié de la publicitat a través
d’aquesta Llei en concret. Perd també hem de dir que hem
vist enormes abusos en la presentacié dels usos d’aquests
vehicles, presentats com una manera d’ocupacié sense res-
triccions de qualsevol espai no asfaltat —recordo llegendes
precises de vehicles precisos— o presentats, per exemple, cir-
culant a través de lamines d’aigua, la qual cosa entenem que
és tan insolita i tan indefensable com si veiéssim publicitat
de vehicles automobils on els vehicles superessin amplia-
ment la velocitat permesa o, doncs, practiquessin, simple-
ment, conduccio temeraria,

Per tant, entenem que, d’una manera o d’una altra, a tra-
vés d’una via o d’una altra, ja dic que probablement és difi-
cil en el marc d’aquesta Llei, probablement és dificil des

d’altres punts de vista, perd entenem que, d’alguna forma,
s’haurien de limitar els excessos d’aquest tipus de publicitat,
que incita a ocupar I’espai no asfaltat d’una manera, di-
guem-ne, irrestringida,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Torn
en contra: el senyor Moliner té la paraula.

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president. Senyor
Pueyo, voste sap que un dels debats que vam tenir en
Poneéncia precisament va ser la giiestié de les sancions o de
la qualificacié de les sancions, i en els delictes considerats
més greus vam incloure, precisament, la publicitat aquella
que inciti a no complir el que estableix aquesta Llei.

Per tant, donariem ja aquesta esmena gairebé com a satis-
feta 1, per tant, la votarem en contra.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
querra Republicana manté les esmenes mimeros 18 i 19 a
Particle 15: senyor Pueyo, té la paraula per defensar-les.

El Sr. PUEYO: Gracies. Senyor president, en realitat po-
dria defensar 1a 18, 19 i 20, si vosté no hi té inconvenient,
perque fan referéncia a un dels cavalls de batalla que ja hem
citat diversos ponents i, d’'una manera especial, també el po-
nent de la majoria pel que fa a la proteccié especifica que
nosaltres desitjarfem o a les restriccions especifiques que
nosaltres desitjariem per al Pla d’espais d’intergs natural.
Les tres esmenes, d’una manera o altra, fan referéncia a
aquest particular; I’esmena nimero 19, en concret, a la limi-
taci6 en el nombre de vehicles pel que fa a les concentra-
cions, nosaltres desitjariem majors limitacions i, bé, gairebé
puc anticipar, doncs, la resposta del ponent de la majoria,
perque ja dic que aquest és un dels cavalls de batalla i ja
hem arribat a la conclusié que és un dels aspectes en qué
discrepem de la majoria.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. E! se-
nyor Moliner té la paraula.

El Sr. MOLINER: Si, senyor president. No, realment, vo-
tarem en contra d’aquestes esmenes amb base en els argu-
ments —com deia el senyor Pueyo- que ja hem donat en la
defensa de I'esmena 7, sobre aquesta filosofia general del
que defensa Esquerra Republicana respecte a aquesta Llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Passem a Darticle
I'7: esmenes 20 i 21, d’Esquerra Republicana de Catalunya.
El senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Si, senyor president. Malgrat tot, recordi
que ja li he dit que, la 20, la donava per defensada en el bloc
anterior. En qualsevol cas, si voste hi estd d’acord podria
agrupar la 21 i la 25, que malgrat que corresponen a articles
diferents fan referéncia a una mateixa linia d’argumentacio.

El Sr. PRESIDENT: Ho pot fer.

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor president. Nosalires de-
sitjariem —1 és el sentit de la nostra esmena, de les nostres
dues esmenes— que el Departament d’Agricultura pogués
suspendre provisionalment les circumstancies que la Llei
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designa, circumstancies d’excepcionalitat meteorologica, in-
cendis, etcétera, que pogués suspendre provisionalment pro-
ves autoritzades sense necessitat de la proposta o de la de-
manda dels organs de gestio, és a dir que el mateix Departa-
ment pogués fer-ho i1 també —i aquest és el sentit de
’esmena ndmero 25— que també aquesta competéncia fos
dels ajuntaments, Es a dir, aquesta ha estat una altra [inia de
debat, en part satisfeta al Ilarg del debat del Projecte de llei,
mantenir i respectar les competéncies municipals i, ja dic,
nosaltres creiem que el Departament d’ Agricultura hauria de
tenir la capacitat, sense necessitat de peticié prévia dels Or-
gans de gestid, de suspendre provisionalment competicions au-
toritzades, i que aquesta capacitat també hauria de ser per als
ajuntaments. Aquest €s el sentit, doncs, de les esmenes 211 25.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. El se-
nyor Moliner pot fer torn en contra.

El Sr. MOLINER: Si, gracies. Respecte a I’esmena 21,
entenem nosaltres que els organs de gestid si que han de te-
nir la facultat de poder establir aquestes limitacions, i el que
diu I'esmena 25, aix0 dels ajuntaments, esta ja en part satis-
fet, com deia el senyor Pueyo, i quant al que demanava aqui,
de circumstincies meteoroldgiques, incendis, epoques de
cria, en aquest sentit ja esth regulat per decret —~hi ha el De-
cret, per exemple, de safaris fotografics, que estableix, pre-
cisament, unes restriccions en aquest sentit— i, per les cir-
cumstancies especifiques meteorologiques o d’altre caracter,
sap vosté que es va incloure en 'article 8.1 1 en el 15.5 pre-
cisament aquesta facultat, que en aquestes circumstincies
especials es puguin marcar unes limitacions determinades.
Per tant, votarem en contra de les dues esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya manté I’esmena nimero 23,
que proposa establir nous capitols; té la paraula el senyor
Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor president. Agrupatiem,
per raons Obvies, la 23, que és I’afegit d’un nou capitol, i la
37, que és I’dltima esmena que tenim, perque, en definitiva,
és una referdncia a I’exposicié de motius del capitol aquest
en concret.

El Sr. PRESIDENT: 1 la 367

El Sr. GIMENO: No, la 36, no ’agrupo.

El Sr. PRESIDENT: Com?

El Sr. GIMENO: Que no I’he agrupat.

El Sr. PRESIDENT: No I’agrupa? Perd la manté?

El Sr. GIMENQO: Si, si, si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. GIMENO: Bé. Esta en concordanga amb les mani-
festacions que hem plantejat des del principi, 1 que ens van
portar, com he dit, a la presentacié de ’esmena a la totalitat.
Nosaltres creiem que no és només la circulacid, siné que €s
només el que s’hi fa, al medi, el que s’hauria de regular, és a
dir, les activitats, els usos i els aprofitaments. I el senyor
Moliner ha fet una referéncia abans mitjanament encertada,
que hi ha [a Llei 6/88, forestal de Catalunya, que en parla:

una cosa €s que en parli i I’altra cosa és que ho reguli, per-
qué la Llei, només diu que el DARP pot regular —i «pot» no
vol dir que fa, sind que pot, eh?—, pot regular aprofitaments
de fruits, de resines, de plantes aromatiques, de plantes me-
dicinals, de bolets, de productes apicoles... Pot. I no diu res
més, 1 només diu que ho regulara el Departament d’ Agricul-
tura, Ramaderia 1 Pesca. Llavors, el que nosaltres creiem
que s’hauria de tindre en compte és que les activitats al medi
les poden regular els ajuntaments; primera qiiestié: no és no-
més el DARP qui ha de fer-ho, siné que un ajuntament, per-
que esta més preocupat, perque estd més interessat, perque
estd més afectat, en definitiva, per alguna activitat que fa la
gent, hauria de poder tenir els seus criteris, la seva possibili-
tat de regulacio.

I llavors introduim un factor que diem que sempre s’ha
de garantir en la regulacié de les activitats: la proteccid del
medi —aixd ja estd contemplat a la Llei forestal-, perd lla-
vors diem que han de respectar els drets i els usos tradicio-
nals, tant dels propietaris com dels habitants locals, en el
sentit que no és el mateix que vagin a buscar bolets els veins
d’un poble de muntanya que no que hi vagin els que viuen a
cent, a cent cinquanta o a tres-cents quilometres d’aqueil po-
ble —no és el mateix—; és a dir, els habitants locals tenen una
tendéncia tradicional a fer aquests aprofitaments, que solen
estar en equilibri amb la proteccid del medi, i la gent que hi
ve de fora no tant, Per aix0 plantejavem aquesta necessitat.

Llavors, el que diem després sén dues gliestions que se-
rien un nivell major de compromis respecte al que especifica
la Llei forestal, és a dir, la recollida de fruits, de bolets 1 al-
tres productes del medi s’ha de regular en les disposicions
reglamentaries adients, perque, si no, es queda en allo del
«pot», i un «pot» no compromet,

I finalment I’acampada —que aixd no esta regulat a la Llei
forestal—, I’acampada, la realitzacié d’esports d’aventura i
altres activitats també requeriran una normativa especifica
perque des de la Llei es digui que aquestes activitats han de
tindre la seva regulacié. Simplement és aixd, és una especi-
ficacid, una inclusi6 en aquesta regulacié de I’accés que po-
dria contemplar totes aquestes qiiestions insuficientment
concretades en lleis anteriors.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. El
senyor Moliner pot fer torn en contra.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor president. El Departa-
ment pot i ho fa, perqué el que diu vosté d’acampada, es-
ports d’aventura i fins i tot dirfem altres coses: safaris foto-
grafics..., aix0 estd regulat, ja, aix0 esta regulat. I quant a dir
que es fa també per la giiesti6 dels bolets, voste sap que esta
molt avancada ja la reglamentacié sobre aquest aprofita-
ment. Per tant, entenem que, és clar, en aquesta Llei no cap
aquesta regulacié que vosté demana, aquesta inclusio, i, per
tant, votarem en contra de les dues esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Ara
correspon al Grup Socialista estrenar-se en aquesta Llei:
’esmena nimero 24, Té la paraula el senyor Vilalta.
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El Sr. VILALTA I OLIVA: Moltes gracies, senyor president.
Senyores diputades, senyors diputats, si m’ho permet, em referi-
ria a ’esmena 24 1 les 31, 32, 33 1 35, que s6n totes les que man-
tenia el Grup Socialista, 1 al mateix temps aprofitaria per fer la
fixacid de posicié del Grup sobre el conjunt de 1a Llei.

Dir que el Grup Socialista hauria preferit que el contingut
d’aquesta Llei fos més ampli, es referis a I’accés al medi na-
tural de qualsevo! forma i manera i regulés diversos dels
usos 1 dels aprofitaments que es poden fer del medi natural,
1, per tant, en una posicid de partida el Grup Socialista coin-
cidirta for¢ca amb el que han expressat ja alguns portaveus
que m’han precedit en I’ts de la paraula.

En aquest mateix sentit, nosaltres haviem presentat algu-
nes esmenes al seu moment, referint-nos fins i tot a la possi-
bilitat de regular dintre d’aquesta Llei, d’una forma més am-
plia que el Decret que ho fa actualment, les formes, els llocs
i les possibilitats d’acampada. Ens hauria semblat que la dis-
cussid d’aquesta Llei era una bona ocasié per fer un plante-
jament més ampli, perd al final es va convenir, 1 es va con-
venir amb un ampli consens —i aquest consens és precisa-
ment el que fa que no m’hagi estrenat en I’Us de la paraula,
en aquesta Llei, fins ara—, que la Llei es perfilés d’una forma
limitada i es regulés exclusivament [’accés motoritzat al
medi natural. Aquesta és també una posicié molt més res-
trictiva que el que demanaven diverses entitats sectorials,
comengant pel Consorci Forestal de Catalunya i continuant
per les organitzacions professionals agraries, continuant pel
Consell de la Natura, etcetera, que inscrivien tots ells la seva
voluntat, 1 aixi ho van comunicar als grups i al mateix Parla-
ment, que aquesta Llei regulés, 1 ho fes d’una forma restric-
tiva, I’accés al medi natural.

Des del punt de vista del Grup Socialista, cal preservar,
naturalment, el medi natural, especialment els espais que ja
estan qualificats com a espais protegits i les zones forestals,
perd €s evident que cal fer-ho de tal manera que no se’n de-
rivin limitacions, o tantes limitacions que converteixin el
medi natural en un espai, en un gran espai que cobreix bona
part de la superficie de Catalunya que no pot ser ni visitat ni
trepitjat. Es evident que la posici6 restrictiva no pot ser mai
tan radical com alguns haurien pretés, i, per tant, nosaltres,
el Grup Socialista, hem inscrit la nostra posicié en la volun-
tat de fer un plantejament equilibrat i ponderat que preservi
el medi perd que, al mateix temps, permeti que el medi sigui
considerat i utilitzat, sigui tingut com un bé social a disposi-
cid de la societat, societat que I'usi de tal manera que no el
destrueixi. I, per tant, el sentit d’aquesta Llei és establir cau-
teles, establir mesures que permetin preservar-lo, que per-
metin preservar-lo perd que permetin també usar-lo.

Nosaltres no podiem compartir la peticié d’algunes enti-
tats sectorials que ens parlaven de la necessitat d’una restric-
ci6 radical associant-ho a la titularitat, per exemple, de les
masses forestals de Catalunya. No podiem compartir I’ argu-
ment que el fet que el 80% del bosc de Catalunya estigoi en
mans privades generi algun dret de tancar el bosc i de fer-lo
inaccessible per als ciutadans: el bosc té una dimensid pro-
ductiva, és veritat i és cert, perd també té un sentit social que

ha de permetre que el conjunt de la societat, que esmerca
després els seus esforgos quan es produeix una situacié de
catastrofe, o que esmerga els seus recursos en forma de sub-
vencions publiques perque el bosc es pugui mantenir en les
degudes condicions, cal que sigui també un bé social al qual
el conjunt de la societat tingui accés, que hi tingui accés,
com deia abans, perd d’una forma regulada.

Aquest Projecte de llei contempla tres aspectes, basica-
ment: ’accés motoritzat, la circulacié organitzada pel medi
natural i la realitzacié de proves competitives o esportives
en el medi natural. Respecte a I’accés ens sembla bé la dis-
tincié que s’ha fet entre els espais especialment protegits,
quina circulacié serd possible exclusivament per aquella
xarxa de vies que contemplin els respectius plans d’ds i ges-
tid, els espais protegits perd no tant, i les zones forestals, per
les quals es podra circular exclusivament per camins pavi-
mentats o per vies no pavimentades d’igual o de més de
quatre metres d’amplada, i la resta de Catalunya, en la qual,
les limitacions que es puguin imposar, les imposaran els
ajuntaments respectius 1, en general, els ens locals respec-
tius, que son, en definitiva, els titulars d’aquesta xarxa im-
mensa que abans el conseller Marimon xifrava en ’ordre de
vuitanta mil quildmetres de camins que configuren la xarxa
de camins de Catalunya. La immensa majoria d’aquests ca-
mins s6n de titularitat dels municipis, i és 10gic que en aque-
lles zones que no siguin zones forestals o zones especial-
ment protegides les limitacions que calgui imposar les im-
posin els municipis respectius, els ajuntaments respectius,
escoltada, aix0 si, una comissié comarcal en qué estaran
presents els ajuntaments, el consell comarcal, I’ Administra-
cid, a través del Departament d’ Agricultura, 1 els titulars de
la propietat, representats o bé a través de les organitzacions
professionals agraries o bé a través del Consorci o del Cen-
tre de la Propietat Forestal. Ens sembla correcte aquest plan-
tejament, 1 encara més quan en tot el conjunt de la Llei s’han
incorporat una s¢rie d’esmenes, via transaccid, que perme-
ten reflectir una i altra vegada el respecte a aquesta autono-
mia municipal, en alld que li permet exercitar-la sobre béns
de la seva titularitat.

Discrepavem en el quadre de sancions que s’imposa so-
bre la tipificacié de faltes que es regulen a la Llei —aquf hi
havia el gruix de les esmenes que manteniem fins aquest
moment—, perd també ens sembla raonable que en I’arrenca-
da de la Llei un quadre de sancions que oscilla entre les deu
mil pessetes 1 els cinc milions de pessetes és suficient per
fer-ne la primera provatura. S’hi contempla, a més, la possi-
bilitat d’immobilitzar vehicles quan, d’aquests vehicles in-
fractors, es poguessin derivar conseqiiéncies negatives per a
les persones o per al medi.

Per tant, en termes generals, les discrepancies que man-
tindriem en aquest moment son molt poques; de fet, serien
només sobre aquest quadre de sancions, perque en tot el tre-
ball de la Ponéncia s’ha produit —com han assenyalat abans
alguns altres portaveus— un acostament de posicions molt
gran, com a consegiiencia del clima de dialeg i de consens
que ha imperat en el treball de la Ponencia.
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Jo crec que aixd posa en evidéncia una actitud generosa
per part de la majoria, que s’ha expressat a través del ponent
senyor Moliner, al qual agraeixo molt especialment la seva
actitud, perd també, logicament, de tlexibilitat per part dels
ponents dels altres grups, que han fet el possible per incor-
porar en aquesta Llei les millores que ens semblaven ne-
cessaries. No ho hem aconseguit en la totalitat, pero al-
menys el Grup Socialista es considera prou satisfet del re-
sultat obtingut com perqué passi una valoracidé globalment
positiva del Projecte, en la forma en que esta en aquest mo-
ment i aqui.

Ens preocupa una cosa: aquesta Llei no hauria de ser una
llei, solament, senyores i senyors diputats, senyor conseller,
per donar una resposta formal a una demanda de la societat
en un moment precis i determinat; hauria de ser una llei que
produeixi efectes reals 1, per tant, que tingui en compte que
caldra habilitar molts medis humans i materials per a fer-la
possible 1 per a fer-la operativa. Si som capagos d’aconse-
guir-ho, encara ens donarem per més satisfets.

I, per tant, 1 en conseqiiencia de tot aixd, senyor presi-
dent, nosaltres retirarfem les cinc esmenes que manteniem,
d’aquelles trenta-tres que inicialment vam presentar, i, en
conseqiiéncia, jo retiraria en aquest moment, després d’ha-
ver fet aquesta explicacié de la nostra posicid, les esmenes
24,31, 32,331 35.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vilalta. Su-
poso que no vol fer torn en contra. (Pausa.) Molt bé, doncs,
passem a I'article 27. Esmenes 26, 27 i 28, del Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya: el senyor Pueyo té la pa-
raula,

El Sr. PUEYO: Adhuc, senyor president, si ho estima
oportd, 29.

El Sr. PRESIDENT: 29, que és a |’article 28.

El Sr. PUEYO: Efectivament.

El sentit de totes aquestes esmenes té a veure amb el que
comentavem abans, d’increment tant pel que fa a la tipifica-
cié de les infraccions, a la forma com aquestes infraccions
es castiguen, i pel que fa referéncia als terminis de prescrip-
cions. En general, la nostra proposta, les nostres esmenes,
tendeixen a I’increment de les disposicions previstes a la
Llei, i suposem que la majoria..., en fi, entenem també els
seus motius, pero aquest és un altre punt de discrepancia en-
tre la nostra posicié 1 la de la majoria. I en aquest sentit,
doncs, dono per defensades la 26, 27, 28 1 29. I la 25, també.
No, perdd, la 25 havia estat defensada anteriorment, senyor
president.

El Sr. PRESIDENT: Ja I’havia defensat abans, si.

El Sr. PUEYO: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Torn en contra, el senyor
Moliner.

Il Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor president. Aquestes
esmenes, les votarem totes en contra,

La 26..., clar, el que veiem nosaltres, la qualificacié que
vostes volen posar en aquest apartat és la dificultat que pot

representar de cobrament. Hem d’entendre que normalment
aquestes sancions vénen per part de persones fisiques, i aqui
sorgeixen sempre una quantitat de dificultats, ja sigui per
qiiestions personals, diguem, jubilats, gent en atur..., i no-
més faltaria, doncs, encara incloure-la a «més greu», que ens
semblaria que aixd complicaria molt les coses.

Respecte a la 27, hem d’entendre que..., tinc un informe
aqui que diu, naturalment, que, en I’ambit administratiu san-
cionador, la mateixa Constitucié en article 25 disposa que
ningd no pot ser condemnat o sancionat «per accions o
omissions que en el moment de produir-se no constitueixin
delicte, falta o infraccié administrativa, segons la legislacié
vigent en aquell moment». Per tant, entenem que ha d’estar
totalment tipificat, i aquesta esmena, per tant, I’hem de votar
en contra.

Quant a I'esmena 28, ja considerem que esta tipificat, o
sigui, sancionat degudament com a suficientment greu, per-
qué hem de parlar de fins a 500.000 pessetes, la infraccid
que vostes demanen aqui.

I pel que es refereix a la 29, ja ve establert per la Llei de
procediment administratiu.

I, per tant, totes aquestes esmenes les votarem en contra,
senyor president. Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Es-
mena ndmero 30, del Grup Popular: senyora Arnalot, té la
paraula.

La Sra. ARNALOT: Senyor president, senyores i senyors
diputats, amb P'esmena nimero 30 de Varticle 28, el nostre
Grup Parlamentari pretén que els terminis de prescripcid de
les infraccions siguin d’un any per a les molts greus, sis me-
sos per a les greus i tres mesos per a les lleus, a comptar, na-
turalment, des de la data de comissié de la infraccid o, si
aquesta és continuada, des de la data en qué es cometi la
darrera accid constitutiva d’infraccid.

Els terminis de prescripcid s6n exageradament llargs, en
el text del Dictamen, i si es té en compte que no existeix una
especial dificultat en el procediment ni en la deteccid, natu-
ralment, de la infraccié, s’incorre en el text del Dictamen en
el tic normatiu que es repeteix reiteradament, d’aproximar-
se als terminis de la prescripcié fiscal, tal com proposa di-
rectament el Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, en
la seva esmena 114, en que es recullen els terminis de cinc,
tres i dos anys, matéria en que el grau de dificultat de I’ac-
tuacié administrativa justifica aquests lapsus de temps.

En aquest sentit, el Grup Parlamentari Popular considera
que els terminis llargs fonamenten la inseguretat juridica, i
aquesta Llei dota I'executiu de poders i instruments sufi-
cients per no necessitar excessius terminis d’actuacid; a més
a més, aquests sén propis d'administracions poc agils i tam-
bé inoperants. 1 en els casos en que la investigacid dels fets
en 'inict pel Departament no suposen especials dificultats,
com é€s el cas.

I, com que aguesta €s I'dltima intervencié de defensa de
les esmenes, passaria ja a fer [’explicacié de vot.

Les facilitats que gairebé a principis del segle XX1 ofe-
reixen els mitjans de transport i les vies de comunicacié per-




7070

DIARI DE SESSIONS / P- Niim, 127 / 19 de juliol de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 72

meten arribar quasi a qualsevol indret de la nostra geografia,
la qual cosa ha produit un accés multitudinari al medi natu-
ral. Les diferents activitats de lleure associades a la natura
satisfan una preferéncia social cada cop més ampliament de-
sitjada a I’hora d’escollir entre diferents alternatives d’es-
barjo que comporten riscos seriosos per al medi t provo-
quen, naturalment, la seva degradacié. Aquests riscos estan
derivats, per una banda, d’una manca de sensibilitat i1 de for-
macio dels usuaris pel que fa a la necessitat de la conserva-
cid 1 defensa del nostre entorn natural, 1 també, per una altra
banda, del fet que, si la propietat és aliena —i, pel que fa a
aix0, és igual que 'espai sigui public com privat—, doncs, en
qualsevol cas, no té "usuari el zel per evitar aquests riscos i
la cura per mantenir-lo, naturalment, es relaxa.

Existeix ja una experiéncia, lamentablement amplia, de
com ’accés motoritzat al medi produeix danys, no només
pel fet d’accedir-hi amb els famosos vehicles 4x4, sind per-
gqué aquests van atapeits de recollectors de pinyes, bolets,
baies, fruits o qualsevol producte que se’ls pugui ocdrrer, |
també practicants de mountain bike, o qualsevol altre esport
d’aventura, que genera, a més a més, danys addicionals que
produeixen residus que no recullen, i tot aixd sense entrar en
el risc d’incendi.

Per una altra banda, la falta de respecte a la propietat ge-
nera danys individuals als afectats, i també a la collectivitat,
en degradar un entorn que a tots ens beneficia. Als boscos
s’hi accedeix majoritariament amb mitjans motoritzats, i les
activitats que s hi desenvolupen ocasionen tot un seguit de
problemes que incideixen fortament i negativament en el
medi natural 1 en les activitats rurals: com he dit abans,
I’augment de la probabilitat d’incendis, les deixalles aban-
donades, molesties a la fauna salvatge i ramadera, I’ alteracid
de la vegetacid, 1’erosi6 del s0l, accés indiscriminat a les
propietats alienes, sense comptar, naturalment, també, amb
el permis dels propietaris, als quals els causa perjudicis difi-
cils de reparar... S’han de prendre mesures dissuasives que
més endavant proposaré, i també sancionadores, per tal que,
a menys que en un terreny consti amb claredat el seu carac-
ter de propietat publica i accessible, o el permis explicit del
propietari per transitar-hi, o també gaudir d’ell, s’impedeixi
efectivament la seva ingeréncia.

En aquesta linia, $’ha introduit una esmena del Grup Par-
lamentari Popular a Particle 27 del Projecte de llei, amb la
qual $’ha de regular com a infraccié greu el fet de deteriorar,
destruir, sostreure o retirar els elements de senyalitzacié mo-
toritzada, bé siguin de prohibicié, o també de limitacid, o bé
simplement siguin informatius, El plantejament ha de fer-se
en aquests termes, perque ¢és facil destruir el cartell de
«prohibit el pas», i al propietari o a I’ Administracid li sol ser
dificil exercir el seu dret a restringir I’accés a peu o el transit
motoritzat. D aqui la importancia d’una doble tasca: la pri-
mera, de sensibilitzacié6 de la poblacié de la convivéncia
dels beneficis personals 1 collectius que es deriven de la pre-
servacié del medi, i també dels perills que comporta la seva
degradaci6, aixi com de I'obligatorietat de respectar els
drets de la propietat i dels danys derivats de la seva poster-

gacid; la segona consisteix en la necessitat de reforcar
aquests drets de manera explicita per facilitar ’exercici de la
potestat d’exclusié en el seu gaudiment.

El Grup Parlamentari Popular considera en aquesta linia
que I’ Administracié podria habilitar arees pertanyents a la
collectivitat per a la practica d’esports, la recollida de bolets
i, en definitiva, totes les activitats prOpies d’esbarjo a la
muntanya, i informar de la ubicacié d’aquestes arees, els tra-
jectes més adequats per als vehicles, les possibilitats de lleu-
re amb qué compten i altres caracteristiques rellevants, natu-
ralment en zones que per les seves caracteristiques —flora,
orografia, fauna, extensio, etcétera— siguin atractives i reco-
manables per a ser ofertades al conjunt de la societat, de ma-
nera que s alliberi de la pressié que pateixen paratges 1 in-
drets naturals que han de ser objecte de proteccid i les zones
en qué els seus propietaris han de suportar una preséncia
que no ha estat sollicitada ni tampoc ha sigut desitjada. En
aquests casos, el nostre Grup Parlamentari considera que el
sistema adequat per conjuminar ’accés i la conservacié se-
ria I'abonament d’una taxa per ’accés, la qual cosa demos-
tra a I’usuari que tot té cost si 8’ha de cuidar: I'usuari es fa
més exigent i els costos en que s’incorren per mantenir els
paratges sOn pagats, almenys en part, perque se’n pugui be-
neficiar.

Per una altra banda, la possibilitat que un propietari o di-
versos d’agrupats cobrin una taxa per permetre |’accés als
seus boscos, o a terrenys en general, té efectes positius sobre
la proteccié del medi ambient, 1 hi ha una amplia literatura
economica que explica aquests processos 1 una important
experiencia practica en molts paisos, Un pagament moderat
unicament desincentiva qui només de manera marginal valo-
ra ¢l gaudiment de la natura, que son, per tant, els qui menys
interés tenen en la seva cura. Amb els recursos obtinguts per
aquest mitja es pot atendre la millora de camins, la installa-
cié de contenidors per recollir residus, netejar els boscos i
compensar els propietaris el legitim gaudiment dels quals es
veu deteriorat per haver-lo de compartir amb visitants que,
en no poques ocasions, infringeixen danys en les seves here-
tats. Només alld per qué es paga es valora, La mistica de la
gratuitat porta la destruccié d’alld que no té propietari o
d’allo que es tracta com si no en tingués.

L’onada d’incendis forestals ha despertat, molt per sota,
perd, del Hindar del que seria desitjable i indispensable per a
la defensa dels nostres boscos, la conseqliencia social de la
importancia que té el medi natural, no només des del punt
de vista de lleure, siné del nostre benestar fisic i també de la
nostra economia i també, fins 1 tot, la nostra supervivencia.
Sén midltiples els danys provocats per incendis deguts a ac-
tuacions irresponsables, pero també sén importants els
danys derivats de les agressions fisiques i acdstiques causa-
des al medi natural pels vehicles motoritzats i també, encara
que en menor grau, per I’accés també dels vianants. Perque
els efectes de I’erosié en ¢l territori 1 el deteriorament de la
natura, malauradament, no només sdn causats pels incendis
forestals i pluges torrencials, també es produeixen —també-
per I’accés massiu al medi agricola forestal dels ciutadans a
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la recerca d’oci, d’activitat, de 1a qual encara no s’ha generat
la conseqiiencia soctal dels estralls que provoca.

Aquesta situacid ha fet necessaria ’elaboracid per aquest
Parlament d’una llei que, harmonitzant el respecte a la pro-
pietat privada i a la lliure circulacio, vingui a ordenar..., do-
tant-la només d’unes normes imperatives i prohibitives,
unes, i dispositives les altres, i també una activitat amb una
incidéncia clarament negativa per al medi natural.

El Grup Parlamentari Popular considera que en termes
generals la Llei aconsegueix, sense una excessiva inciden-
cia, sempre perjudicial, en )’ esfera privada dels ciutadans, la
finalitat proposada. I, en aquest sentit, s6n destacables els
articles de la Llei que es refereixen als usos i activitats tradi-
cionals, que la Llei no els oblida, donat que el medi natural
és un medi economicament i socialment viu, que no només
genera [locs de treball, sind que també manté les nostres tra-
dicions i costums. Hem dit reiteradament que ¢l Parlament
de Catalunya es caracteritza per elaborar lleis més avanga-
des que altres cambres legislatives. Aixi, en materia me-
diambiental, ens hem dotat d’un marc normatiu que hauria
de permetre compaginar els diferents ambits de ’activitat
humana amb la conservacid de la natura. Perd una cosa sén
les lleis i una altra la seva aplicacid i la realitat.

El Grup Parlamentari Popular desitja que la Llei que avui
aprovarem sigui efectiva i eficag, aplicada també pel Con-
sell Executiu, en benefici de tots els ciutadans i per a satis-
faccid que tenim entre les nostres prioritats fer a casa nostra
que sigui un model de respecte al medi ambient i de preser-
vacid de la natura.

Moltes gricies, senyor president, senyores i senyors di-
putats,

E! Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Arnalot.
Em permeto recordar-li, per a tot el que resta de legislatura,
que D'explicacié de vot sén cinc minuts, Gracies. (Rialles i
remor de veus.)

La Sra. ARNALOT: Perd convindra amb mi que el Grup
Popular no ha abusat de mantenir moltes esmenes, pel clima
de dialeg que hi ha hagut en aquesta Llei...

El Sr. PRESIDENT: D’ acord...

La Sra. ARNALOT: ...1, per tant, em permetran... Potser
els he cansat una mica a vostes, senyores i senyors diputats
(veus de «No...» i remor de veus), eh?, perd ho he fet amb
tota la bona intencid, per fer..., degut, doncs, naturalment,
com he dit abans, al clima de dialeg.

El Sr. PRESIDENT: Moit bé.

La Sra. ARNALOT: Doncs, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Esmena 34, del Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya: el senyor Pueyo,

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor president. En aquest am-
bient una mica de fi de curs, passo a defensar la darrera de
les esmenes mantingudes pel meu Grup, que fa referéncia a
un aspecte, entenem, molt important de la Llei que estem
acabant de discutir, que és la..., evidentment hi haura una
funcié divulgadora, una funcid, diguem-ne, de convenci-
ment dels ciutadans i ciutadanes per a I’acompliment de les
determinacions que inclou aquesta Llei, perd hi ha d haver,

doncs, també una vigilancia, en aquest cas una vigilancia,
entenem, assignable, atribuible, d’una banda, al cos d’agents
rurals i, d’altra banda, doncs, als diversos cossos i forces de
seguretat. Aixd €s el que preveiem introduir nosaltres amb
I’esmena nimero 34,

Segueix, aquesta esmena, a una llarga série de preguntes
realitzades pel nostre Grup al llarg d’aqguesta legislatura tant
pel que fa a les competeéncies, com a ’estatus, com a la si-
tuacié reglamentaria, situacié material, etcétera, etcétera,
dels agents rurals, diguem-ne, pels quals sentim una inquie-
tud o una preocupacié especial —si no superior a la que sent
la majoria, s1 més no, ideéntica—, 1 aquest és el sentit, com
dic, en sintesi, de la nostra esmena niimero 34,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Torn
en contra; el senyor Moliner té la paraula.

El Sr. MOLINER: S{, gracies, senyor president., Primer
anunciar que votarem en contra de ’'esmena 30, del Grup
Popular, que no hi ha hagut oportunitat de fer el torn en con-
tra, i amb base, senzillament, en els arguments que hem po-
sat per a 'esmena 29, d’Esquerra Republicana, que aques-
ta... que, en fi, ja esta previst en la Llei de procediment ad-
ministratiu, quant a la prescripcié que demanaven aqui.

Respecte a I’esmena 34, del Grup d’Esquerra, si, senyor
Pueyo, la vigilancia, segur que I’han de fer; perd és que el
que demanen vostes aqui €s molt més que la vigilancia. Jo
crec que €és molt dur, fins 1 tot diria que va forga contra les
lleis de la mateixa persona. Jo, fins i tot, si m"ho permet, li
demanaria que la retirés, aquesta esmena, perqué, coneixent
exactament la manera de pensar de voste i del seu Grup, par-
lant del que es demana en aquesta esmena, gairebé —gaire-
bé— donaria peu a pensar una mica que es déna dret a allo de
la «puntada a la porta», perque diu aqui: «qualsevol cosa
que facin, els guardes forestals han d’immobilitzar el cotxe,
detindre’ls...»; és una mica fort. O sigui que vigilancia, si,
perd em semblaria que el que es demana aqui resulta exces-
siu, i, la veritat, molt cordialment li pregaria que retirés
aquesta esmena,

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner, (El
Sr. Pueyo demana per parlar.) Si, el senyor Pueyo sembla
que se sent alludit, 0i?

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor president. Si, efectiva-
ment, em sento alludit. Li voldria dir al senyor Moliner que
ell ha suggerit en una esmena anterior que podiem sentir-nos
satisfets o que podia satisfer-nos una determinada circums-
tancia, i jo he de dir que ens sentim satisfets perd no sado-
Hats. I aleshores voldria anunciar la retirada de I’esmena ni-
mero 17, perd, malgrat tot, el manteniment de la que acabo
de defensar.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Pueyo. Resta
una sola esmena, la 36, del Grup d’Iniciativa per Catalunya:
el senyor Gimeno t€ la paraula.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor president. Aquesta es-
mena només pretén millorar el redactat de "exposicid de
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motius de la Llei. Si que &s cert que introduim alguns dels
conceptes que plantejavem que s’haurien de regular; perd en
aquesta exposicid de motius jo crec que I’tnic que es plante-
Jja és millorar el mateix redactat de la Llei, que avui, tal com
esta, queda confosa aquesta exposicié de motius. Perqué...,
em limitaré a llegir el primer paragraf, i diu: «El fort incre-
ment de la circulacié de vehicles motoritzats els darrers anys
ha comportat un augment considerable de la pressié humana
sobre els espais naturals.» I fins aqui podriem estar d’acord
que els vehicles han produit un augment considerable, perd
no només els vehicles, Pero després el mateix text diu: «La
poténcia i la maniobrabilitat dels vehicles i, d’altra banda, el
progressiu accés de la poblacié a indrets fins fa poc preser-
vats de I’accid humana, on habiten especies animals i comu-
nitats vegetals d’interes natural, constitueixen una amenaga
que de vegades posa en perill el manteniment de I’equilibri
ecologic...», etcetera, etcetera. Llavors, sembla que el pro-
gressiu accés a indrets fins fa poc preservats de I’accié hu-
mana i posar en amenaca el manteniment de I’equilibri eco-
logic només sigui —només sigui— fruit dels vehicles, de la
manera en que estd redactat. Llavors, el que nosaltres plan-
tegem és simplement un canvi de redaccid, en que diriem
que el fort increment no només dels vehicles, siné de I'us
del medi natural amb la circulacié dels vehicles, que és el
que posa, perd també amb les bicicletes de muntanya, amb
la recollida de bolets 1 altres plantes, amb els esports d’aven-
tura i altres tipus de lleure, han comportat tot aixd que des-
prés es diu, que logicament no fan només els vehicles.

Llavors, jo demanaria al Grup de la majoria que en
aquest clima d’entesa que hem tingut durant tot el temps de
debat de la Ponéncia, és a dir, comprengués que aixd no
contradiu res del contingut normatiu de la Llei 1 que, en de-
finitiva, és una millora de redactat que entraria a definir
molt millor alguns dels riscs que al medi natural hi han per
la major freqlientacié de vehicles de muntanya o no de vehi-
cles de muntanya. I, com que després ja parla que els vehi-
cles de muntanya —a la resta de ’exposicid— s6n els princi-
pals causants 1 sén el principal motiu de preocupacid, i és el
que regula, jo crec que no seria cap contradiccié tindre
aquesta esmena acceptada i que milloraria molt el que des-
prés es planifica, a posteriori, a la resta de I’exposicid de
motius.

Per aixd demanaria que tingués una certa consideraci¢ el
ponent i que poguéssim acceptar aquesta esmena, que no-
més pretén ser més explicativa d’alguns dels perills que
cauen en aquestos moments 1 que tan profusament ens ha
explicat la diputada del Grup Popular Pilar Arnalot. Per tant,
en coheréncia amb la seva explicacid i amb el redactat 1 amb
el tarannd que hem tingut, espero que sigui tinguda en
compte agquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. El
senyor Moliner té la paraula per fer €l torn en contra.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor president. Evi-
dentment, pel taranna que hi ha hagut en la Ponéncia, es me-
reixeria que li acceptéssim aquesta esmena, i, sincerament,
doncs, entenc que, en fi, que per acabar d’arrodonir aquest

consens seria bo. Ara bé, senyor Gimeno, ha d’entendre
voste que I’exposicié de motius de la Llei ve a transcriure el
que la Llei regula posteriorment, i, clar, incloure una cosa
que després no ve regulada en la mateixa Llei seria un in-
cohergncia. I €s només per aquest motin: perqué entenem
que €s incoherent introduir una cosa que no ve regulada en
la mateixa Llei. I no ho entengui, naturalment, com un
menyspreu a la bona voluntat de consens que hi ha hagut
sempre en tota la Ponéncia, perd en aquest sentit no la hi po-
dem acceptar, i, per tant, la votarem en contra,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner.

Havent-se defensat totes les esmenes, podem passar a les
votacions. La presidéncia proposa, si la cambra hi déna el
seu assentiment, de votar conjuntament les esmenes de cada
grup, conjuntament, si cap grup no demana votacions sepa-
rades. (El Sr. Pueyo demana per parlar.) Si, el senyor Pue-
yo.

El Sr. PUEYO: Senyor president, fent un esforg de glo-
balitzaci6, doncs, acceptem aquesta separacié d’esmenes de
cada grup; pero, malgrat tot, hi ha dues esmenes del Grup
Popular que nosaltres desitjariern que fossin votades a ban-
da, que serien la nimero 13 i la niimero 30.

El Sr. PRESIDENT: I la niimero...?

El Sr. PUEYO: I 1a ndmero 30.

El Sr. CURTO 1 CASADO: Senyor president...

EL Sr. PRESIDENT: 5f, el senyor...

El Sr. CURTO I CASADQ: Per una cortesia parlamen-
taria també, una esmena d’Esquerra Republicana desitjariem
que fos votada en contra; exactament, la nimero... (remor
de veus i rialles)..., que fos votada per separat, per a votar-la
en contra, efectivament: la niimero 29. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: La niimero 29, molt bé.

No hi ha cap més peticié de votacions separades? (Pau-
sa.)

Doncs, en primer lloc, votarem les esmenes 13 i1 30, del
Grup Popular,

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 4 vots a favor,
69 en contra 1 29 abstencions.

Ara se sotmeten a votacid la resta d’esmenes del Grup
Popular,

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a fa-
vor, 62 en contra 1 36 abstencions.

Passem a les esmenes del Grup d’Esquerra Republicana
de Catalunya.

Esmena niimero 29,

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 11 vots a favor,
62 en contra i 25 abstencions.
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A continuacié se sotmeten a votacid la resta d’esmenes
del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 11 vots a fa-
vor, 62 en contra i 33 abstencions.

Esmenes del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalu-
nya, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 11 vots a fa-
vor, 63 en contra i 29 abstencions,

A continuacié votarfem conjuntament els articles del
Dictamen que no tenen esmenes, que sén larticle tercer,
[’article quart, el cinque, el setg, el tretze, el setze, el dinove,
del 21 al 24, el 26, el 29, el 31 i el 32, el 34 i el 35, les dis-
posicions transitdria, derogatdria i final i el titol i els titols,
conjuntament.

Vots a favor?

Aquests articles i disposicions han quedat aprovats per
unanimitat.

A continuacié se sotmet a votaci6 |’article primer, segons
el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article primer ha quedat aprovat per 74 vots a favor,
cap en contra i 30 abstencions.

Article segon.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap
en contra i 11 abstencions.

Passem a votar I’ article sise.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap
en contra i 10 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid I’article vuite.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap
en contrai 11 abstencions.

Article nove.

Vots a tavor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 101 vots a favor, cap
en contra i 7 abstencions.

Article niimero 10.

VYots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 93 vots a favor, cap
en contra i 14 abstencions.

Article 11.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 11 ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap en
contra i 11 abstencions.

Article dotze.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 93 vots a favor, cap
en contra i 14 abstencions.

Article 14.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 101 vots a favor, cap
en contra i 7 abstencions. (Remor de veus.)

Silenci... A continnacié vénen els articles 15 1 17, que
només estan esmenats per Esquerra Republicana de Catalu-
nya. Es podrien votar conjuntament. D’acord? (Pausa.)

Doncs, articles 151 17.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests articles han quedat aprovats per 101 vots a fa-
vor, cap en contra i 7 abstencions,

Article 18, que només esta esmenat pel Grup d’Iniciativa
per Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap
en contra i 11 abstencions.

A continuacié es vota ’article niimero 20.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 97 vots a favor, cap
en contrai 11 abstencions.

Es vota ara [’article 25, i podriem votar també, conjunta-
ment, el 27, que estan només esmenats pel Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya. Conjuntament, 25 127,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests articles han quedat aprovats per 97 vots a favor,
cap en contra i 11 abstencions.

Article 28.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquest article ha quedat aprovat per 93 vots a favor, cap
en contra i 16 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacié Iarticle 30, que ja no
t€ esmenes, perque han estat retirades pel Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquest article ha quedat aprovat per unanimitat.

Article 33.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 101 vots a favor, cap
en contra 19 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacié les disposicions ad-
dicionals, que tampoc tenen esmenes perqué ha estat retira-
da la que hi havia presentada.

Vots a favor?

Les disposicions addicionals han quedat aprovades per
unanimitat.

I finalment se sotmet a votacié 1’exposicié de motius.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exposicié de motius ha quedat aprovada per 97 vots a
favor, cap en contrai 13 abstencions.

Senyor Moliner, té la paraula per a explicacié de vot, en
representacié del Grup Parlamentari de Convergencia i
Unio.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor president. Molt breu-
ment, senzillament per expressar en nom del nostre Grup la
satisfaccié per ’aprovacié d’aquesta Llei, Llei que de veritat
considerem molt important i sobretot també pel gran con-
sens amb qué hem aconseguit aprovar-la.

Tant de la intervencié de 1"honorable conseller presentant
la Llei com dels altres ponents ha quedat reflectida clara-
ment la coincidencia que el creixent accés de gent per mut-
jans motoritzats al medi natural feia necessaria una regula-
cid, tot i que és bo que aquest accés s’incrementi cada dia,
perque, és clar, congixer millor el medi natural és la manera,
potser, d’estimar-lo millor, perd si que resultava necessari
establir alguna nova regulacié, alguna nova normativa per a
la proteccié d’aquest entorn.

Aquesta Llet evidentment que no resol definitivament
aquest problema, no és la solucié definitiva, perqué normati-
ves complementaries sobre altres activitats 1 potser altres ex-
plotacions o aprofitaments, com han reflectit els altres grups
com a voluntat majoritaria, hauran d’anar marcant aquest
marc global de proteccid. Perd aprovar ja una regulacié d’un
sistema motoritzat entenem que és un pas importantissim
que garanteix ja molt la preservaci6 d’aquest medi natural,

Hem d’entendre que aquesta Llet no €s fortament restric-
tiva, fins i tot per molts —i s’ha manifestat— es considera in-
suficient, perd també hem d’entendre, com deiem i s’ha ma-
nifestat en algunes intervencions que s’havia de fer una llei
molt adequada o molt equilibrada a [a realitat del nostre pafs.

Aquesta Llei..., precisament el que déiem que I’accés al
medi natural a Catalunya a més d’un costum ja quasi €s una

tradicié o una necessitat, ’accés al medi natural és una alter-
nativa també per a moltissimes comarques i, per tant, era ne-
cessari intentar trobar aquest punt d’equilibri o buscar una
llei adaptada que fes compatible aquest accés al medi natu-
ral o aquest costum d’accés al medi natural amb el respecte
al mén rural 1 a la propietat publica i privada, i sobretot a la
gent resident a la muntanya.

Bé, simplement voldria dir —com s’ha dit al comenga-
ment— que €s doblement satisfactoria I'aprovacié d’aquesta
Llei amb un consens tan ampli i, per tant, em plau molt
agrair molt sincerament a la resta de ponents —la senyora Pi-
lar Arnalot, del Grup Popular; el senyor Victor Gimeno,
d’Iniciativa per Catalunya; el senyor Miquel Pueyo, d’Es-
querra Republicana, i el senyor Ramon Vilalta, del Grup So-
cialista— la magnifica disposicié que des del primer dia en
els treballs de Ponencia i també en Comissié van demostrar
en el sentit de buscar aquest ampli consens que hem aconse-
guit. I també agrair-los molt positivament aquestes aporta-
ctons tan valuoses que han fet en el transcurs dels treballs i
que han permes millorar senstblement el text d’aquesta Llei.

No cal dir que també faig extensiu aquest agraiment als
serveis de la cambra, que han permes amb un esforg jo diria
que important fer una tramitacié molt rapida d’aquest Pro-
jecte de llei i d’una manera molt especial al nostre lletrat se-
nyor Pau,

I, finalment, felicitar 1 agrair també al Departament
d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca, i en aquest cas al seu titu-
lar, I’honorable conseller senyor Marimon; a la Direccid Ge-
neral del Medi Natural, senyor Peix i senyor del Peso, i so-
bretot a la cap dels Serveis Juridics del Departament, senyo-
ra Dolors Vergés, que tots ells han donat unes extraordi-
naries facilitats perque el consens que en la Ponéncia es bus-
cava per a I’aprovaci6 d’aquesta Llei fos una realitat.

Res més i moltes gracies, senyor president, senyores 1 se-
nyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner.,

Declaracio de condemna
de la decisio del Govern francés
de reprendre les proves nuclears

Senyores diputades i senyors diputats, la Junta de Porta-
veus d’aquest Parlament, per unanimitat, va acordar fer una
declaracié sobre les proves nuclears franceses, que ja ha es-
tat publicada pels mitjans de comunicacid.

Declaracio sobre la guerra de Bosnia

1 posteriorment ha acordat fer la segiient declaracié en re-
lacié amb la guerra de Bosnia. Senyora secretaria...

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: «La guerra de Bos-
nia ha arribat els darrers dies a uns nivells extrems i deses-
perats. La caiguda de Srebrenica 1 el massiv €xode dels seus
habitants han demostrat com la politica s€rbia de la imposi-
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cié militar i la neteja &tnica no s’atura davant de res ni de
ningii. Aixd ha posat en evidéncia el fracas de les politiques
de neutralitat de I’ONU, POTAN i la Unié Europea, les
quals han afavorit els agressors serbis ben armats 1 proveits i
han perjudicat els agredits, ja que han perdut la possibilitat
de defensar-se 1 de fer prevaler la legitimitat democratica.
Davant aquests fets, creiem que ha arribat 1’hora d’un canvi
d’actitud que posi fi a tres anys de guerra 1 patiment.

»Per tot aix0 i en consonancia amb la declaracié del Par-
lament Europeu, aprovada el 12 de juliol, el Parlament de
Catalunya, per acord de la seva Junta de Portaveus, manifes-
ta la conviccid que la politica de neutralitat portada a terme
pels organismes internacionals, lluny de resoldre el conflic-
te, I'ha dut a una espiral de violéncia dificil d’aturar. El ge-
nocidi i la destruccié continuen, malgrat la preséncia de cas-
cos blaus de I’ONU i els miltiples intents de negociacid po-
Iftica.

»Crida els governs de la Unié Europea 1 molt especial-
ment el de 1"Estat espanyol, com a cap semestral de la Unid,
a prendre actituds decidides que condueixin a una interven-
cidé multinacional que aturi els avencos militars serbis i resti-
tueixi la legalitat democratica de la Repiblica de Bosnia i
Hercegovina, la qual ha de poder exercir amb I’aixeca-
ment de "embargament d’armes ei dret legitim a defen-
sar-se.

»Anima els civtadans i ciutadanes de Catalunya a mobi-
litzar-se, organitzar-se 1 fer sentir la seva ven per aconseguir
una conscienciacié collectiva que afavoreixi el canvi d’acti-
tud dels governs en relacié amb el conflicte bosnia,

»Palau del Parlament, 19 de juliol de 1995.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora secretaria.

Projecte de llei de modificacié parcial
de la Llei 1/1989, del 16 de febrer

Passem al tercer punt de I’ordre del dia, que és el debat i
votacié del Dictamen de la Comissié de Politica Cultural so-
bre el Projecte de llei de modificacié parcial de la Llei
171989, del 16 de febrer, de creacié de I'Institut d’Estudis
Mediterranis, 1 de les esmenes reservades per defensar en el
Ple.

La Comissié de Politica Cultural ha acabat els seus tre-
balls i ha emes Dictamen. Algun membre del Consell Exe-
cutiu vol presentar la iniciativa de la Llei? (Pausa.) Té la pa-
raula I’honorable conseller senyor Alavedra.

Ei Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES (Ma-
cid Alavedra i Moner): Senyor president, senyores 1 senyors
diputats, aquest Projecte de llei de modificacié parcial de la
Llei 1/1989 respon a la necessitat de redefinir I'Institut Ca-
tala d’Bstudis Mediterranis convertint-lo en plataforma de
cooperacid intermediterrania en camps diversos.

Catalunya ha tingut sempre dues fites importants: 1" afir-
macid de la identitat propia i la projecci6 i obertura cap en-
fora. Per incidir en aquesta doble via, per la Llei 1/89 aquest
Parlament va crear ’Institut Catala d’Estudis Mediterranis,

radicat a Barcelona, amb la voluntat de contribuir a ’estudi i
la difusié de les realitats de 1’area mediterrania, en la qual
Catalunya ha tingut un paper primordial.

La Catalunya d’avui es troba en la cruilla de tres coorde-
nades que han contribuit a la seva afirmacid: Espanya, Euro-
pa i la Mediterrania. Tant la situacié geografica de Catalu-
nya com el seu pes demografic, la seva forca econdmica i la
seva vitalitat cultural, li permeten d’aspirar a constituir-se
pont entre Espanya 1 Europa, entre Espanya i la Mediter-
rania, i entre la Mediterrania i el centre d’Europa.

Dins d’Europa assistim a I’emergéncia de 1arc llati;
aquesta area, que comprén bona part d’Italia, el sud de
Franga i tota la costa mediterrania espanyola, constitueix un
nou pol d’equilibri i de cohesié a Europa, alhora que perfila
la seva frontera meridional. Catalunya, a més, contempla
amb interes la totalitat de la Mediterrania i en el vessant sud,
d’una manera especial, el Magrib, amb tota la seva proble-
matica, que tant ens afecta a nosaltres i a tot Europa,

Sobre aquests plans 1 durant aquests anys els treballs,
simposis i publicacions de V' Institut Catala d’Estudis Medi-
terranis, seguint una metodologia interdisciplinaria i1 pros-
pectiva, aixi com la sdlida xarxa de contactes que ha anat es-
tablint, I’han situat com un referent destacat en la reflexio
euromediterrania i euromagrebina en el seu vessant de pro-
moci6 del dialeg 1 la cooperacid.

D’una altra banda, la creixent importancia del Mediterra-
ni en I’escena mundial ha fet que la UNESCO hagi creat un
programa que agrupa un conjunt d’iniciatives 1 activitats que
tenen com a objectiu I’area mediterrania,

L’objectiu del programa és triple. En primer lloc, contri-
buir al progrés dels paisos del Mediterrani, amb la seva mul-
ticulturalitat, en els sectors propis del mandat de [a UNES-
CO; en segon lloc, desenvolupar la cooperacid entre els sec-
tors piiblics 1 les societats civils del nord i del sud del
Mediterrani, 1 en tercer lloc promoure el Mediterrani com a
area ecocultural i com a espai institucional.

En el marc d’aquest programa, 1’Institut d’Estudis Med:i-
terranis ha estat designhat promotor i responsable de la xarxa
de centres d’estudis de la Mediterrania. La xarxa agrupara
les institucions més sobresortints en aquest ambit, La seva
funci6 va dirigida a I’intercanvi d’informacions i d’experts;
a I’organitzacié de colloguis, seminaris, tallers; a la publica-
ci6 d’andlisis 1 documents que condueixin a un major co-
neixement cientific i una major valoracié general de 1’espai
mediterrani i de la seva funcié en el mén actual.

Com vostes saben, els dies 27 1 28 del proper mes de no-
vembre se celebrara a Barcelona la Conferéncia Euromedi-
terrania, convocada sota la presidéncia espanyola de la Unié
Europea. A continuaci¢ d’aquesta conferéncia intergoverna-
mental, els dies 29 i 30 de novembre es desenvolupara la
Conferéncia Civil Euromediterrania, en la qual Ia Generali-
tat, a través de I’Institut 1 amb altres institucions, vol jugar
un paper clau. L’Institut Catala d’Estudis Mediterranis
s’ocupara de 'organitzacio, creara el marc i assegurara la
coordinacié entre els diversos forums i el desenvolupament
dels actes conjunts.

Fascicle segon
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Aixi, tant per la dimensio de les activitats que es realitzen
com per la voluntat d’incidir plenament en la creixent
dinamica de la cooperacié euromediterrania, el Projecte de
llei que presento redefineix I'Institut Catala d’Estudis Medi-
terranis, ultra intensificar els seus vessants actuals: el Pro-
jecte converti en plataforma de cooperacié intermediterrania
en camps diversos: cultural, ensenyament, turistic, sanitari,
econdmic, empresarial, etcétera. Totes aquestes activitats es
vehicularan a través de les corresponents conselleries de la
Generalitat.

Aquest Projecte de llei pretén, en definitiva, que [’Institut
Catala d’Estudis Mediterranis pugui €sser una plataforma de
cooperacié, mediacid i suport intermediterranis en els camps
esmentats en collaboracié amb els departaments de la Gene-
ralitat, i aix0 implica també la proposta de canvi de denomi-
nacié de U'lInstitut per a denominar-se Institut Catala de la
Mediterrania d’Estudis i Cooperacid.

Catalunya ha estat pionera a Espanya i a la Mediterrania
occidental en el camp de Pestudi i les relacions mediter-
ranies. Amb la redefinici6 de I"Institut Catala d’Estudis Me-
diterranis ho sera també en el seu estimul i en la coordinacid
de la cooperaci6, que necessariament cobriran una part im-
portant del nostre futur collectiu.

(El president s’absenta del Sald de Sessions i el vice-pre-
sident primer el substitueix en la direccio del debat.)

Es per aixd que els demano el vot favorable al Dictamen
emes per la Comissi6 de Politica Cultural sobre el Projecte
de lei que acabo de presentar.

Moltes gracies, senyor president, senyores 1 senyors di-
putats.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, ho-
norable conseller. Algun diputat ha estat encomanat per la
Comissid? (Pausa. ) No essent aixf, comengarem el debat del
Projecte de [lel.

Hi ha guatre esmenes a la totaliat. La primera esmena a
la totalitat, de retorn, és la presentada pel Grup d’Iniciativa,
Per a defensar-la, té la paraula I'illustre diputat senyor Roc
Fuentes.

El Sr. FUENTES: Gracies, senyor president. Senyores
diputades, senyors diputats, honorables senyors consellers,
en una sola intervencid, si m’ho permet la presidéncia, i en
nom del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, exposa-
ré les raons de la nostra esmena a la totalitat i també aprofitaré
per posicionar-me sobre les esmenes dels altres grups.

La rad basica de la nostra esmena a la totalitat I"hauriem
pogut resumir amb una assenyada recomanacié evangelica:
«no té sentit apedagar un teixit vell amb un pedag nou, per-
que el pedag nou esquingara el teixit vell». No té sentit mo-
dificar parcialment la Llei primera de 1989, de creacié de
I’Institut Catala d’Estudis Mediterranis, perqué encara no
hem entes la prioritat de tal Institut entre les urgéncies del
Govern de la Generalitat de Catalunya.

Ni som ni hem estat opositors de I'Institut en bloc, ni per
principi, ben al contrari. Recordem que I'Institut Catala
d'Estudis Mediterranis és una de les poques instancies crea-
des amb una referéncia explicita als Paisos Catalans. L’Ins-

titut Catala d’Estudis Mediterranis es crea amb la voluntat
de contribuir a I’estudi i a la difusié de les realitats culturals
de I’area mediterrania, dins [a qual Catalunya i els altres ter-
ritoris de la seva mateixa llengua han interpretat un paper
primordial, es diu. Més encara: des del nostre Grup hem elo-
giat sense reserves publicacions i iniciatives de I'Institut Ca-
tald d’Estudis Mediterranis, com ara La immigracid estran-
gera a Catalunya: balang i perspectives, Marroquins a Ca-
talunya, Catalunya a I'horitzé 2010; perspectiva mediter-
rania; simposis internacionals com Noves tecnologies i de-
safiament socio-economic, o bé publicacions com les obres
de Cavalli-Sforza 1 Edgar Morin, o bé Les cultures del Ma-
grib; hem elogiat, fins 1 tot, els distingits amb el Premi Inter-
nacional Catalunya,

On rau, per tant, la base del nostre desacord? En el carac-
ter, des del nostre punt de vista, innecessari d’un institut que
sembla que vulgui usurpar competencies a la Conselleria de
Cultura; des d’una entitat autobnoma de caracter administra-
tiu que podria, d’acord amb la Llei, haver quedat inscrita al
Departament de Cultura perd que, a la practica, ha quedat
adscrita al Departament de Presidéncia, i perqué alhora sem-
bla que vulgui substituir o minoritzar 1’Institut d’Estudis Ca-
talans, tan justament, si, perd tan generosament també, sub-
vencionat a través de la Llei de pressupostos de la Generali-
tat, aprovada per aquest Parlament.

Amb la modificacié que ara ens proposa el Govern, un
diria que I'Institut Catala d’Estudis Mediterranis, que es
passara a dir ~si, com ens temem, no els convencen els nos-
tres arguments 1 retiren la proposta— Institut Catala de la
Mediterrania d’Estudis i Cooperacid, sembla que si volgués,
a més, sobreposar-se a les diferents iniciatives de coopera-
ci6, tant de titularitat piblica com de titularitat privada, que
hi ha a Catalunya.

També tenim altres raons; raons que podriem anomenar
d’estetica o, si vostés volen, potser, millor, de sensibilitat
historica: ens fa angiinia que algti vulgui eclipsar, en el nom
sagrat de la mare mediterrania, 1'Institut d’Estudis Catalans,
perqué —com ha dit el nostre diputat senyor Riera i com ja
varem comentar en el debat de pressupostos— hi ha un pre-
cedent que deixa la boca terrosa. Ens en parla Joan Samsé
en una monografia recent, La cultura catalana entre la clan-
destinitat i la represa piblica, editada el 1994, La historia
va anar aixi: com que el régim del general Franco tenia una
tirria especial a I'Institut d’Estudis Catalans, el gener de
1940 Serrano Suiier nomena governador civil de Barcelona
el catedratic Wenceslao Gonzélez Oliveros, amb 1’encarrec
que substitufs I'Institut d’Estudis Catalans «por el Instituto
Espafiol de Estudios Mediterraneos», i en va ser nomenat
president d’honor en Ramén Serrano Suiier, cunyat del
cabdill, i la direccié cientifica fou encarregada a Eugeni
d’Ors, perd els autentics patrons d’aquest Instituto foren ni
més ni menys que en Gual Villalbi, en Ferran Valls i Taber-
ner, Antonio Simarro, Gabriel Julia Andreu i Alberto del
Castillo.

En la nova exposicié de motius, a més, apareix una ex-
pressid o, més ben dit, un adjectiu dues vegades: la reflexid
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«euromediterrania» o bé la cooperacid «euromediterrania»,
i, sincerament, ens agradava més el text anterior, en qué
I’organisme semblava imposar-nos obligacions més amplies
per al conjunt de Ja Mediterrinia, no solament des de 1’ Opti-
ca de la Mediterrania del nord, sind, i ben especialment, des
de I’dptica de la Mediterrania nord-africana, atesa amb forga
saviesa per I’actual Institut d’Estudis Mediterranis.

Com que ['objectiu de la Llei és dnicament modificar
I’anterior 1 I’anterior la trobem innecessaria, encara que hem
de dir que la trobem, fins 1 tot, millor que la que avui ens
proposen, €s per tot aixd que nosaltres demanem el retorn i
sotmetem a la votacié i a I’aprovacio de les senyores diputa-
des i els senyors diputats, aquesta esmena a la totalitat.

Conseqiientment amb aquest punt de vista expressat per
nosaltres, votarem favorablement totes les esmenes a la tota-
litat que han presentat els altres grups, i, en relacié amb les
dues escasses esmenes parcials que subsisteixen vives, nos-
altres votarem favorablement I’esmena del Grup Popular
perqué pensem que obre, st més no, la porta a la participacié
i preséncia de les organitzacions no governamentals, i, en
canvi, ens abstindrem en I’esmena socialista perque nosal-
tres interpretem que té un caracter restrictiu que, en cap cas,
es correspon amb els objectius, els desitjos 1 Ia voluntat que
expressa el Grup d’Iniciativa per Catalunya,

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats;
moltes gracies, senyor president.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, iHustre se-
nyor diputat. La segona esmena a la totalitat, de retorn, és la
presentada pel Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana,
per a defensar-la, t€ la paraula I’ilustre diputat senyor Ca-
rod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor presi-
dent. Senyores i senyors diputats, ’esmena a la totalitat, en
el debat de pressupostos de cada any, de I'Institut Catala
d’Estudis Mediterranis per part del Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya ha esdevingut ja per a nos-
altres una tradici6 tan Jegitima com noble, en el sentit que
Esquerra és una esmena que la fa cada any 1 no estarfem ara
en condicions de trencar aquesta tradicié; sobretot perque,
encara que el nostre sigui un grup parlamentari de voluntat,
de to 1, de vegades, fins i tot, d’estética progressista, som
partidaris de mantenir les bones tradicions, 1 aquesta n’és
una. Justament per aquest motiu, entre d’altres que ara els
passarem a relatar, el nostre Grup ha presentat una esmena a
la totalitat a aquesta voluntat per part del Govern de modifi-
car la Llei de creacié de I’Institut Catala d’Estudis Mediter-
ranis.

El portaveu del Grup de la majoria que déna suport al
Govern, el senyor Escudé, especialista en multitud d’ambits
1 disciplines, en domina particularment una, que és aqguella
de basar-se en aspectes de caracter formal, vinculats sempre
a petits problemes o errors en la confeccié d’una llei, la qual
cosa li permet de fer un discurs prolongat en el temps, a par-
tir, doncs, de possibles irregularitats o llacunes fosques en
’ambit de la precisid 1&xica o terminoldgica, 1 aixi s’estal-
via, oObviament, d’entrar a fons a discutir els problemes poli-

tics de cadascun dels temes que es plantegen. Aguest seria
un dels aspectes que nosaltres podriem aprofitar si féssim
els portaveus del Grup de la majoria, cosa que encara no €s
el cas.

La Llei en qiiestié crea, al nostre entendre, una notable
confusié 1 inconcrecié sobre ’ambit territorial d’accié
d’aquest Institut Catald d’Estudis Mediterranis a partir de la
reforma que se’ns proposa per part del Govern. Aixi, per
exemple, veiem com en aquesta proposta de reforma se’ns
parla d’ «area mediterrania»; després se’ns passa a parlar de
«cooperacid euromediterrania»; ara el senyor conseller que,
en nom del Govern, ens ha presentat el Projecte de llei de
reforma, i que amb tanta atencié esta escoltant les esmenes a
la totalitat, s’esta referint també a I’«irea de reflexié euro-
magrebina» —area de reflexié euromagrebina que enlloc no
apareix en el text que ens ha portat el Govern—; se’ns parla
d’aquest text de «reflexid euromediterrania», de «paisos de
I’area» 1 de «suport intermediterrani». De quin Mediterrani
exactament ens parlen els representants del Govern que ens
porten aquesta Llei? Del Mediterrani europeu, Itinic a que
fa referéncia el Projecte de llei, I’ «Euromediterrani»?, o
també d’aixd que el senyor conseller anomenava I’ «Buro-
magrebi»? Farem, doncs, ara, a partir d’aquest moment, co-
operacié amb I’«Buromediterrani» de paisos com Grécia,
Italia, Franga o, ja posats a cooperar i ja que el nostre inter-
nacionalisme no té fronteres, també cooperarem amb altres
paisos mediterranis com Espanya i fins i tot Gibraltar?, o bé
també I’altre: Tunis, Marroc, Algeria, Israel? Fins ara, preci-
sament, el Mediterrani no europeu ha estat un dels elements
basics t prioritaris de I’Institut Catala d’Estudis Mediterra-
nis, 1 hem de recongixer que en aquesta prioritat I’Institut
Catala d’Estudis Mediterranis ens ha obsequiat amb obres i
amb iniciatives d’una notable rellevancia intelicctual, i aixf
ho fem constar, perqué quedi en I’acta corresponent.

No sabem, amb aquesta Llei, quin ha de ser ’ambit natu-
ral d’accié de I'Institut d’Estudis Mediterranis; no sols no
ho especifica, siné que ho embolica encara més, i ho embo-
lica encara més ocupant arees i ambits de distints departa-
ments de la Generalitat —fins ara només de caracter cultural;
ara també de caracter econdmic— o ocupant també espais
d’actuacié d’institucions fonamentals, com el ja tan repeti-
dament esmentat Institut d’Estudis Catalans. La veritat, te-
nint en compte que, just amb prou feines modifiquen vostes
un parell d’articles, posats a posar-s’hi, s’hi haurien pogut
posar millor i amb un encert més notable. Qué passa ara que
no passés abans perqué I'Institut deixi de ser-ho només d’es-
tudi per ser-ho també de cooperacié, de manera precipitada?
Res, com no sigui la proximitat de celebracid, aquesta tar-
dor, de I'esmentada Conferéncia sobre el Mediterrani, en la
qual se'ns ha dit que la Generalitat hi ha de fer un bon pa-
per; un bon paper dos mesos abans de la celebracié de la
Conferencia.

Per més imaginacid literaria que hom hi posi —1 hem de
confessar que se n’hi posa molta, en I’ambit de la prosa de
ficcio—, no ens imaginem actual personal lletraferit de
I’Institut Catala d’Estudis Mediterranis passant de Ialta cul-
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tura a la cooperacid, passant de la metafora a la solidaritat
internacional, passant de la metonimia al suport de paisos en
vies de desenvolupament o bé ja desenvolupats del tot. Vol
dir que ara la Generalitat disposara finalment d’un organis-
me oficial dedicat a la cooperacid, perd només al Mediterra-
ni? —i encara no sabem a quin: si al del nord, si al del sud, si
al de I'est, si al de I’oest. Més enlla del Mediterrani no po-
drem cooperar? La nostra voluntat de cooperacié s’acaba,
s’atura, no va més enlla d’unes fites imprecises d’un Medi-
terrani inconcret, o €s simplement una pura referéncia poéti-
ca? Que passara amb la cooperacié internacional més enlla
d’aquest ambit?

El nostre Grup ha defensat en distintes ocasions la neces-
sitat de crear un consell catala de la cooperacié —i sabem,
se’ns ha dit, que hi ha bones perspectives en aquest sentit—,
aixi com la necessitat d’establir també una normativa relati-
va a l'estatut del cooperant per ordenar adequadament
aquest sector. Es llastima que s hagi optat per una mala so-
lucid: reformar puntualment una llei en un aspecte molt inte-
ressat. Posats a reformar, s’hauria pogut aprofitar per fer-ho
bé del tot i impulsar i millorar aspectes que si que ho neces-
siten.

Diu la Llei fins ara en vigor que fa referéncia a Catalunya
i a altres territoris de la seva mateixa llengua, en el preambul
de la Llei de creacié de I'Institut; una clara referéncia,
doncs, al conjunt dels Paisos Catalans, aspecte aquest que,
tot i tenir un element destacat en aquest Institut d’origen in-
sular, aspecte aquest, deia, que ha brillat per la seva absén-
cia, aspecte que ha estat oblidat, menystingut i practicament
s’ha passat gairebé a la clandestinitat en ’actuacid i en la
politica editorial de 1’ Institut en gliestid.

S’hauria pogut aprofitar, per exemple, per impulsar una
més gran collaboracid, incardinacid, participacié dels estu-
diosos del pafs en treballs i activitats de I'Institut d’Estudis
Mediterrams. S’hauria pogut aprofitar per aconseguir una
projeccid real a ’exterior del Premi Internacional Catalonia,
etcetera.

Sén motius més que suficients, al nostre entendre, per a
la presentacié d’aquesta esmena a la totalitat, i també per al
seu manteniment, Justament per aquest motiu, perque no
se'ns digui que barrem el pas, ni que sigui des de la nostra
minoria parlamentiria, a les possibilitats d’expansié d’aquest
Institut, nosaltres ens abstindrem en tot I’articulat d’aquest
Projecte de llei i farem un vot favorable a I’esmena del Grup
Popular 1 ens abstindrem a I'esmena que presenta el Grup
Socialista.

Deiem en una de les nostres esmenes a la totalitat, proba-
blement a la primera, de I'Institut Catala d’Estudis Mediter-
ranis, que en molts aspectes era un institut que havia nascut
difunt, 1 per aixd asseguravem que tots els ditfunts en sén, ni
que sigui sota els ametllers en flor de la nostra Mediterrania.
Ens agradaria que, malgrat tot, en la seva activitat regular
I'Institut no seguis aquest cami, perque, al nostre entendre,
sovint, com assegura la saviesa popular, és pitjor el remei
que la malaltia; és pitjor per a nosaltres aquesta Llei que ara
ens porten que no pas la que ja patiem fins aquest moment.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies,
itustre senyor diputat. La tercera esmena a la totalitat, de re-
torn, és la presentada pel Grup Mixt; per defensar-la, té la
paraula I'tlustre diputat senyor Reguant.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, I’esmena a la totalitat que al seu dia vareig
presentar a la proposta del Govern de modificacié de la Llei
171989, del 16 de febrer, no fou motivada per cap dels argu-
ments que aqui s’han exposat fins ara —tots ells valuosos—;
és des d’una altra dptica: aquest Institut, entenc que va ser,
al seu dia, creat per dotar-se, el Govern, d’una eina que per-
metés les seves finalitats descrites en [a mateixa Llei, és a
dir, de fer prospeccié des d’un punt de vista cultural, d’art,
de relacions humanes, etcetera. En aquell moment, entenc
que el Projecte de modificacid es tracta i té la finalitat de di-
mensionar aquesta eina perqué tingui molt més abast i en les
funcions de la modificacid es veu prou clar, diguéssim, qui-
nes sén les finalitats que avui es proposen portar a terme,
sobretot en I’esmena a I’article 2 d’aquesta proposta que ens
fa el Govern, on diu literalment que «I’Institut tindra com a
objectius estudiar dins I’area mediterrania els problemes que
afectin el medi, la industria, el comerg, les noves tecnologies
i les realitats culturals i socials, alhora que contribuir a la di-
fusié a Catalunya 1 arreu del mén de les diferents realitats
dels paisos mediterranis». Realment €s ambicids, és d’un
gran abast i probablement pot respondre a una necessitat, en
aquest moment, del Govern i del pais d’intentar fer aquesta
tasca que s’ha proposat.

Val a dir que des del seu moment, perd, aquest Institut ha
tingut la virtot, Institut d’Estudis Mediterranis, ha tingut la
virtut de colleccionar esmenes a la totalitat sempre, di-
guéssim, menys en una ocasid, que va ser el que va fer el
Grup Socialista I’any 94, si jo mal no ho recordo, pero per la
resta, tot. I per qué eren? Quins sén els elements que feien
que es presentessin esmenes a la totalitat de manera siste-
matica? Doncs hi havia qui entenia que aquest Institut esta-
ria millor adscrit a Cultura —ja s’ha dit aquf pel Grup d’Ini-
ciativa—, que podria també anar adscrit, I'Institut d’Estudis
Mediterranis, tal vegada també podria anar adscrit al Comis-
sionat d’Extertors, per exemple... Hi ha qui pensa que els re-
cursos d’aquest Institut farien millor feina aplicats a la Fun-
dacié Bofill, a SOS Racisme, a altres..., d’ Alzheimer... —dic
jo, per exemple. Per qué? Perqué aquest Institut i la seva
funcié no ha aconseguit mai convencer, és a dir, existeix, fa
una tasca, perd ningt s’ha entusiasmat amb aquest Institut,
cosa que no vol dir que a partir d’ara pugui modificar-se
aquesta percepcid social. Hi ha qui es queixava que sembla-
va una fundacié privada, donava la impressié que era un nu-
cli privat, molt personalitzat, etcétera —-vostés ja m’entenen—,
que era rigid, poc obert, poc participatiu, i segurament ho
era... Bé, i aquests eren els arguments que s’anaven esgri-
mint. De totes maneres, aquest Institut ha estat reconegut
per la UNESCO, no per aquest darrer programa que ha es-
mentat el conseller Alavedra quan ’ha presentat, siné que
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abans ja li encarregava determinats treballs; ha fet publica-
cions, que aqui s’han esmentat, que també s6n importants 1
notables, com Les cultures del Magrib, coordinat precisa-
ment per la senyora Maria Angels Roque, per exemple —no
cap altra senyora, sind aquesta—, Catalunya 2010, treballs
de percepcio, etcetera.

Perd quina €s, doncs, la ra6 per la qual un servidor ha fet
I’esmena a la totalitat? Mirin, fonamentalment per una cosa:
perqué estant d’acord practicament amb tot..., per aixd he fet
I’esmena a la totalitat, Per qué? Perqué en el dictamen
econdmic no es recull, des del meu punt de vista, la realitat
de les necessitats de recursos que pot necessitar aquest Insti-
tut en "esdevenidor. Mirin, aquest Institut sempre ha tingut
la realitat de tenir un pressupost on les remuneracions de
personal i els lloguers han pujat el 62% del total del pressu-
post, que, si hi sumem el 16,5% de «Premsa i revistes»
—aquell article 226 que sempre 1’oposicidé posem de manifest
que no ens sembla prou justificat—, se n’aniria fins a un 88 i
escaig per cent, i, a més, hi podriem sumar altres petites par-
tides, com, per exemple, «Estudis i treballs teécnics», «Nete-
ja», etcétera, 1 acabaria de ser ¢l total. Es a dir, que per a les
seves tasques, per a la seva produccid, per als seus productes
finals, amb quins recursos compta? Que és que s’ autogestio-
na? Mirin, el motiu de I’esmena a la totalitat per part meva
rau que ’informe econdmic diu literalment: «En aquest cas
no es pot parlar d’un cost addicional per a I’ Administracié
que derivi de I’esmentat projecte normatiu; quant als benefi-
cis, es podria dir que s6n intangibles; no comportara un cost
addicional per a I’ Administracid i els seus beneficis no seran
de caire quantitatiu, en termes econdmics, siné que millora-
ran la implantacié de I’Administracié de la Generalitat en
I’ambit territorial del seu entorn.» Jo crec que é€s prou
generic, prou inconcret, que realment no s’ajusta a la preten-
sié de posar en marxa un projecte realment ambiciés. En
realitat, per la nova funcié que ha de complir aquest Institut,
jo crec que ha de tenir molts més recursos, molt més pressu-
post; si ha de ser un institut que ha de ser de signe interde-
partamental, no pot anar amb I’actual pressupost de qué ac-
tualment disposa. I, per tant, [a proposta que els faig d’es-
mena a la totalitat va en el sentit aquest, Si en el futur
I’esmena a la totalitat anava perque aquest [nstitut no acon-
seguia despertar I’interés ni es palpava al carrer la seva utili-
tat, en aquest moment jo crec que ¢l projecte de modificacié
de llei el que fa és proposar una dimensié nova, molt més
ambiciosa, que necessitara molts més recursos per a poder-
la fer efectiva. Independentment, aixd no vol dir que es pot
relacionar que aquesta Proposicié no de llei es fa ara i no
s’ha fet abans, perque reaiment hi ha a finals d’any aquestes
cites de Conferéncia Euromediterrania 1 Conferéncia Civil
Euromediterrania, etcétera, que la UNESCO n’ha fet un pro-
grama concret de desenvolupament de la Mediterrinia, 1 que
a Catalunya hem de jugar el nostre paper. Perd bé, si hem de
jugar el nostre paper, jo dic que aixi com |’ Institut d’Estudis
Mediterranis concebut fins ara em semblava un institut, di-
guéssim, de poca operativitat practica, aguest nou instru-
ment que vostés proposen amb la modificacié de llei cal

veure qué €s el que pot donar de si, perd per a veure el que
pot donar de si el que cal fer és dotar-lo de recursos sufi-
cients, en fi, no tenir basarda de dir: «bé, si el projecte és
aquest, els recursos han de ser propotcionats als projec-
tes...», 1, en aquest cas, en ¢l cas que el representant de la
majoria em pogués aclarir agquest extrem, jo no tindria cap
inconvenient a retirar aquesta esmena a la totalitat.

Es a dir que fonamentalment els elements que em van
motivar a presentar-la eren perqué, deixant a banda tot el
que ha estat fins ara, el que ara potser esta per veure, perd
perqué pugui ser cal que realment tingui una dotacié de re-
cursos suficients, que tingui una programacio que li permeti
assolir els seus objectius i, naturalment, aixd es fa amb per-
sonal que s’ha de pagar, amb gent que s’ha de pagar, amb
inversié, en definitiva, i a mi aixd no em semblaria mala-
ment en aquest moment en que la politica de la Generalitat
passa també per defensar el seu paper dins [’area euromedi-
terrania.

(El president es reincorpora al seu lloc.)

Es per aquests motius que els he explicat que vaig fer
I’esmena a la totalitat d’aquest text, 1 reitero que si el repre-
sentant de la majoria em pot aclarir el dictamen econdomic,
no si el pot madificar, si el pot ampliar, si em pot explicar
que realment aixd no sera d’aquesta manera, que hi haura un
cost addicional per a I’Administracio, 1 que els beneficis po-
dran ser tangibles, que no s’autogestionara, doncs, jo no tin-
dria cap inconvenient a retirar aquesta esmena a la totalitat;
si no, la mantindré.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. Pel
Grup Parlamentari Popular, 1 per a defensar I’esmena a la to-
talitat, té la paraula el diputat senyor Simon Pujol.

El St. PUJOL 1 FOLCRA: Gracies, senyor president, Se-
nyores i senyors diputats, per raons historiques, raons cultu-
rals 1 raons econdmiques, Catalunya ha de seguir oberta a la
Mediterrania, que sempre ha estat la base natural d’expansié
del nostre pais, 1 que, a hores d’ara, I’activitat es desplaca al
Pacific i a I' Atlantic, 1 tot el que es faci per tal d’intensificar
la relacié amb els paisos de I’area, collaborar i aprofundir el
coneixement mutu, €s benvingut pel Grup Parlamentart Po-
pular, sempre que es faci bé.

Si aquest Projecte de Ilei ajuda que es faci bé..., evi-
dentment hem de dir que per nosaltres no és aixi, i intentaré
justificar el perque de la presentacid de la nostra esmena a la
totalitat. A I'exposicid de motius es recull que «la solida
xarxa de contactes que ha anat establint I’Institut I"han situat
com un referent destacat en la reflexié euromediterrania, so-
bretot en la vessant de la promocid, el dialeg i la coopera-
cid», tot explicant els motius que han donat lloc a la propos-
ta de modificacié de la Llei, entre els quals esta, ultra inten-
sificar-ne els vessants actuals, el de convertir-lo en una
plataforma de cooperacid, didleg 1 suport intermediterranis
en camps diversos.

Per una altra banda, a 'article segon del Projecte de llei
es recullen com a objectius: €sser plataforma de cooperacid,
mediacié —i subratilo la paraula «mediacid»—, dialeg i suport
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intermediterranis, i fixa 'apartat 2 que, per a complir
aquests objectius, I’Institut podra organitzar diferents activi-
tats, entre elles emprendre iniciatives conjuntes amb dife-
rents paisos de 'area —i subratllo «diferents pa‘tqos de
I’area». Es a dir, a Pexposicié de motius, que és on es recull
el veritable esperit de la Llei, alld que vol protegir o regular
i com ho vol fer el legislador, no es parla de mediacid, quan,
en opinid del Grup Parlamentari Popular, és la novetat més
important d’aquesta modificacié del Projecte. |

Una altra giiestié: en examinar els antecedents del Pro-
jecte de llei a debat, hem detectat que, per una altra banda,
el Gabinet Juridic Central, en el seu informe, ens diu que se-
gons es desprén de I’exposicié de motius de I’ Avantprojecte
de llei la seva finalitat és circumscriure exclusivament el
canvi de denominaci6 actual i una ampliacid de les seves
funcions, a efectes d’adaptar-los a la dimensié de les activi-
tats que duu a terme aquest Institut, i també assumir d’altres
relacionades amb les que ja exerceix. Per una banda, la Se-
cretaria General Adjunta del Departament de Presidéncia, en
el sen informe econdmic, ens diu el segiient: «el present
Avantprojecte de llei, de canvi del nom actual» —subratllat—,
«sense més, de I'Institut Catald d’Estudis Mediterranis, per
Institut Catala de la Mediterrania d’Estudis i Cooperacid, fa
que, en aquest cas, no es pugui parlar d’un cost per a I'Ad-
ministracié», i segueix dient: «hem d’informar que I’ Avant-
projecte de llei de canvi de nom» —~torno a subratllar «de
canvi de nom»: hi insisteix— «no comportara un cost addi-
cional per a I’ Administracio i els seus beneficis no seran de
caire quantitatiu en termes econdmics, sind que milloraran
la implantacié de I” Administracid de la Generalitat en I’am-
bit territorial del seu entorn». Molta for¢a deu tenir el canvi
famés, perque senzillament canviant el rétols en millorara la
implantacid.

En definitiva, en I’exposicié de motius es mengen, entre
les funcions de I’Institut, la més nova i conflictiva, com veu-
rem: el Gabinet Juridic Central ens diu que amb aquesta Llei
I’Institut assumira noves activitats relacionades amb les que
ja exerceix 1 que ampliara les que ja duv a terme. Per cert,
m’agradaria saber en qué ha fet de mediador I’Institut Catala
d’Estudis Mediterranis, entre quinsg paisos, 1, sobretot, amb
quin resultat. 1 per rematar tot aixo la Secretaria General
Adjunta ens diu que aqui només venim a canviar un nom.

Em reconeixeran, d’entrada, que aquest Projecte de llei
massa perfeccionista no ho és. Entrem en un altre extrem, al
fil, pero, del primer: ja he dit fa un moment que la qiiesti6
més important que incorpora el Projecte €s que I'Institut
d’Estudis Mediterranis hagi o pugui ésser plataforma de me-
diacid. Els mitjans politics o no jurisdiccionals de solucié de
controversies sén les negociacions diplomatiques, els bons
oficis, la investigacié dels fets, la conciliacié 1 —ho torno a
subratllar— la mediacid. Cal només agafar qualsevol tractat
de dret internacional per veure que el concepte de «media-
cié» no €s un concepte indeterminat o ambigu, siné que €s
un mecanisme de dret internacional puiblic per a trobar solu-
cions pacifiques a les controvérsies internacionals. Es un
mitja politic per a resoldre desacords entre subjectes interna-

cionals quan es produeix un conflicte d’interessos o un con-
flicte de tipus juridic. Intervenir com a mediador en conflic-
tes internacionals que necessiten mediador és intervenir en
politica internacional, que és competéncia estatal.

L’article 149.1 de la Constitucid, en el seu apartat 3, ator-
ga competencia exclusiva a I’Estat en matéria de relacions
internacionals; per una altra banda, ’article 97 fixa clara-
ment que és el Govern de |’Estat qui dirigeix la politica inte-
rior i exterior: del joc d’aquests dos articles 1 de I’article 94
de la Constitucid queda clar que les relacions internacionals
amb estats —i els paisos de la Mediterrania ho s6n— sén com-
peténcia exclusiva de 1’Estat.

El Tribunal Constitucional ha estat summament restrictiu
amb la interpretacié d’aquesta competéncia. Aix{, la Sentén-
cia 137/1989, de 20 de juliol, deixa ben clar que 1’Estat és
’unic subjecte dotat amb capacitat per obligar-se en I’esfera
de les relacions internacionals i sobre tota classe de ma-
teries. Ha estat objecte de critiques doctrinals, segons la ma-
teixa senténcia, el fet que el constituent, passant per alt I’he-
terogeneitat gque avui tenen les relacions internacionals i la
connexié que freqtientment guarden les actuacions a que do-
nen lloc amb aquelles competéncies que les comunitats au-
tbnomes puguin ostentar, hagi, no obstant aixo, definit [’es-
mentada matéria de forma tan sintética, La nostra Constitu-
ci6 no conté cap excepcié respecte a la titularitat de la
competencia que beneficii les comunitats autdnomes, ni en
funcid de tals o tals matéries, encara que, esta clar, tampoc
no impedeix que la cooperacio entre I’Estat i les comunitats
autdnomes es projecti també en aquest ambit mitjangant es-
tructures adequades, per a les quals tant la mateixa Constitu-
cid, en el seu article 150.2, com el dret comparat, per exem-
ple en tractats tipus marc, etcetera, ofereixen amplies possi-
bilitats.

La mediacid, per les seves caracteristiques, suposa la in-
tervencié d’un tercer alié a la controveérsia, mitjangant la
qual el subjecte internacional mediador, entrant a coneixer
el fons de I’assumpte, proposa solucions —solucions que,
evidentment, no sén vinculants, Del text de la Llei, com a
minim, es podria entendre que en una controversia interna-
cional entre paisos mediterranis tan importants i en molts
casos conflictius per als interessos de tots els espanyols com
poden ser, per exemple, Italia, Marroc, Franca, Tunisia, en
materies cabdals com el medi, la inddstria, el comerg, les
noves tecnologies, les realitats i les necessitats culturals,
cientifiques i socials, I'Institut d’Estudis Mediterranis podria
actuar de mediador, entrant en el fons de la giiesti6, i1 propo-
sant solucions, quan la politica exterior no €s competéncia
nostra ni aquest Parlament pot crear un institut amb un ob-
jectiu de mediacié internacional,

L’enfortiment de vincles, la cooperacid, el didleg, la
collaboracié, obviament, requereixen una voluntat bilateral,
o en aquest cas multilateral, de manera que esforgos rea-
litzats solament per una part sén d’escassa utilitat, Com que
la sensibilitat multilateral per fer aquests esforgos dificil-
ment es manifesta amb graus similars d’intensitat, es pot do-
nar lloc a malentesos. D’aqui la importancia de les formes i
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de la claredat amb qué s’haurien de concretar els objectins a
assolir, a ser assolits per I’Institut.

Tot el que es faci amb la voluntat d’intensificar la nostra
projeccié exterior, potenciar la nostra sensibilitat 1 coneixe-
ment mediterranis, totes les actuacions enquadrades en |’es-
perit de veinatge collaborador, solidari 1 conscient dels
avantatges de la cooperacid, totes les accions dirigides a es-
tablir llagos culturals, intercanvis i collaboracions cientifi-
ques i socials, s6n una eina adequada per a la potenciacié de
la mitua comprensié i collaboracié de tota indole entre els
paisos mediterranis, i per tant comptard amb el nostre su-
port, sempre que es faci bé, com he dit abans.

Una entitat autdnoma de caracter administratiu, creada
per una llei autonodmica, finangada pel sector puiblic au-
tondmic, no ha de postular-se com una institucié mediadora
en 1’Ambit internacional. La seva missi6 ha de ser la de con-
vertir-se en centre d’atraccid, plataforma de dialeg, coopera-
¢i6 1 suport intermediterranis que congregui inquietuds afins
i impulsi la cooperacié 1 la solidaritat. Altrament, la possibi-
litat que es consideri que el que es pretén €s la ingeréncia en
el que no haurien de ser propiament funcions de I’Institut, a
més a més de fregar la inconstitucionalitat, es traduiria en
prevencié i desconfiancga.

Moltes gracies, senyor president, senyores 1 senyors di-
putats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies...

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, segons el
resultat de la votacié de les dues esmenes que queden de
I"articulat, podriem nosaltres reconsiderar la retirada o no de
I’esmena a la totalitat: si vosté ho creu possible, fer les vota-
cions després de defensar les esmenes a ["articulat...

El Sr. PRESIDENT: El Reglament estableix..., perque, €s
clar, si hi ha retorn al Govern no es pot entrar a |’ articulat,
evidentment, de manera que no...

El Sr. PUTOL I FOLCRA: Doncs retiro ’esmena a la to-
talitat, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Torn
en contra? (Pausa. ) El senyor Descals té 1a paraula.

El Sr. DESCALS: Molt honorable senyor president,
illustres senyores diputades, iHustres senyors diputats, en
comengar la meva intervencié voldria, tot sintetitzant, fer
una reflexio sobre la condicié humana per catalogacid o, mi-
llor, index. En primer lloc vam ser 1’homo habilis, que
anava de quatre potes; després vam ser I'homo erectus, que
anava dempeus; després vam ser I’homo sapiens neander-
thalensis; després vam ser I"homo sapiens sapiens, que €s el
que sap que sap i, d’alguna manera, té ganes que tothom ho
sapiga, que és I’aparicid de ’art, i la filosofia, i la politica;
en una segona etapa tenim 1*homo faber, I’ homo @conomi-
cus, I”homo spectator, immediatament tenim I’ homo et femi-
na deliberatibi, i avui volem intentar de resoldre alld que
volem ser, I’ homo et femina mediterranii, que seria la sintesi
del sapiens més V' spectator, spectatrix, el deliberatibus, de-
liberatiba, combinats amb I’ @conomicus, economica i €l fa-
ber, fabra. Perque, de fet, no ens podem sostreure d’allo que
la Mediterrania fou, i és encara: I’Egipte i la Biblia, Grecia i

Roma, els turcs i el Magrib i, malauradament, i per vergo-
nya nostra, I’antiga Ingoslavia.

Estem lligats als problemes i als plantejaments de les mi-
gracions, dels fonamentalismes, de I’armament d’aquesta
area —I’arsenal més gran de la Terra—, de la seva economia,
de la seva demografia. Per tant, caldra veure 1 saber més per
deliberar i resoldre millor. Caldra treballar molt. Per tot
aix0, fins avui, i amb les seves competéncies, I'JTCEM, I'Ins-
titut Catala d’Estudis Mediterranis, ha estat un encert. La
seva activitat i la seva projeccié han donat prestigi i han fet
coneixer Catalunya, i alhora ens han fet congixer més a fons
tots aquells temes que abans esmentivem, per als quals cal-
dria plantejar politiques adequades de cooperacid.

Recordo, perd, com si fos avui, les intervencions dels di-
versos ponents a 'hora de la discussié del Projecte —ara
Llei—~ de creacié de I'ICEM, el 19 de febrer del 89. Ens
deien..., el senyor Garcia, del PSC, que era un vestit fet a
mida, que era un projecte de llei absolutament nefast, mal
fet, mal organitzat, un disbarat, i ironitzava sobre la meva
definicié d’«organisme pensant», i que I’Institut no quedava
justificat ni politicament ni tecnicament, ni econdmicament
ni socialment; el senyor Carod-Rovira, d’Esquerra Republi-
cana de Catalunya, ens deia que era el projecte del neguit
creixent, del procediment de la pressa, de la provisionalitat,
de la improvisacid, de la manca de consisténcia, 1 —senten-
ciava— «un institut que neix ja difunt»; el senyor Ignasi Rie-
ra, d’Iniciativa per Catalunya, deia que els feia molta angu-
nia, que era de tendéncia a fer cosetes, fantasmagoric...
Errare humanum est! Avui podria repetir, com Ulisses a
Y Odissea, traduit magnificament per Carles Riba, aquells
versos que diven: «Perd ;he de contar-vos-ho encara?/ Car
ja ahir vaig contar-ho en aquesta sala mateixa,/ davant de
vosaltres, 1 jo trobo enutjds,/ quan €s ben clara una historia,
contar-la una altra vegada».

M’agradaria repassar ara amb vostés la llarga llista de
fets ben positius, que va des de les conferéncies, contactes i
publicacions fins a la nominaci6é de personatges del Premi
Catalunya. Tampoc no ho faré. Ja la coneixeu prou bé, la
llista, pero és bo de constatar com sovint es fa dificil pre-
veure; si llavors, a I’hora de I’aprovacié del Projecte, vam
sortir-ne una mica encongits —«donem temps al temps», de-
manava jo mateix—, ara no €s que estiguem exultants, pero
la nostra satisfaccié resulta ben comprovable: el temps ens
ha donat la raé.

No obstant aixd, Convergéncia 1 Uni6 constata, tot recor-
dant, que I'ICEM és avui un referent clar i destacat en I’am-
bit de la reflexié euromediterrania —ja ho ha dit el conseller—,
en el seu vessant de la promocid del dialeg, que des del
1989 la Mediterrania ha anat convertint-se en ¢l punt de
mira del plantejament d’una politica reorientada cada vega-
da més cap a la cooperacidé. Per a la Unié Europea, per a
nosaltres 1 esperem que també per al Magrib i I’Orient:
d’aqui la importancia —que ja també s’ha dit— de la Con-
feréncia que s’ha de celebrar aquest novembre a Barcelona.
I Convergencia i Unid, i el Govern de la Generalitat, en pre-
guntar-nos com es pot avancar en aquest camp, ampliant-lo,
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veiem que una bona manera és donant més competéncies a
I'ICEM, redefinint-lo, i convertint-lo en 'ICM, Institut Ca-
tala de la Mediterrania d’Estudis i Cooperaci6. Per tant, una
plataforma de cooperaci6 intermediterrinia en diversos
camps, de dialeg 1 suport, també, com el PP ens diu en la
seva esmena —ens proposava, que 1’hem acceptat en Comis-
816,

[ és per aixd que no ens hem entretingut ni un moment a
I"hora de reflexionar qué fariem davant d’aquest rebuig glo-
bal d’Iniciativa, d’Esquerra Republicana, del Grup Mixt i
del PP, Els hem escoltat amb molta atencid, aixd sf, com
sempre, perd no compartim ni els seus arguments ni el seu
punt de vista.

Per exemple, I'illustre diputat senyor Roc Fuentes ens
deia que hi havia una rad basica: que no tenia sentit ape-
dagar un teixit vell; nosaltres diem que no €s un teixit vell:
si de cas €s un teixit antic, amb solera. Per altra banda, ens
deia que tenia un caracter innecessart, quan cal recordar que
no hi ha superposicié de competéncies, perque ) Institut
d’Estudis Mediterranis funciona a través d’una comissid en
la qual hi ha representats els diversos departaments de la
Generalitat —per tant, no hi ha una superposicié de compe-
tencies. Després ens parlava d’estetica, i ens parlava de sen-
sibilitat historica —que «s’apodera de I'Institut d’Estudis Ca-
talans»—: miri, senyor Roc Fuentes, I'estética €s immortal,
perd les vies d’accés s6n innombrables —el senyor Carod-
Rovira ens parlava d’«estética progressista». També trobem
que sigui comprensible que si no acceptaven I’anterior Insti-
tut no vulguin acceptar les propostes que es fan per a aquest
nou Institut.

Esquerra Republicana ens parlava de la seva tradicié le-
gitima i noble de I’esmena a la totalitat constant; la perseve-
ranga és digna de lloanga. També ens parlava de «quin Me-
diterrani?»; de Mediterrani, només n’hi ha un: el Mediterra-
ni, el Mare Nostrum. També ens parlava dels ambits d’altres
departaments; ja, en tot cas, he dit que hi havia un grup de
representants o uns representants de cadascun dels departa-
ments a 'hora de discutir i disposar dels recursos. I també
—encara que el senyor Carod-Rovira m’ha dit que no calia
que ho esmentés, si que ho he d’esmentar, perque, doncs, la
cambra ho sapiga—, si I'Institut d’Estudis Mediterranis
s’ocupa basicament del Mediterrani, tenim acabat d’aprovar,
perd no publicat encara, el Consell Catala de Cooperacid,
que s’ocupara d’aquests altres ambits que ell demanava. 1
acabava dient que és pitjor el remei que la malaltia..., perd,
esta clar, aixd depeén que ens considerem malalts.

Per altra banda, el Grup Mixt —i el Grup Popular— feien
referéncia als recursos: jo, en tot cas, diria que en un temps
d’escassetat és molt de merit de poder fer més coses amb els
mateixos diners. No obstant aixd, tindrem en compte els
seus suggeriments i veurem qué és el que es pot fer en €l
pressupost del 96. I, per tant, sera molt dificil que el repre-
sentant del Grup Mixt pugui retirar Ia seva esmena a la tota-
litat, si no és que té fe i esperanga.

I, finalment, pel Grup del PP, el senyor Simé Pujol, per
I’aspecte de recursos €s el mateix que acabo de dir ara, 1 per

’aspecte de cooperacié jo em comprometo a demanar al
Govern que li faci arribar un llistat d’aquestes cooperacions
amb d’altres paisos de la Mediterrania, perqué en aquest
moment jo no els sé. Per altra banda, la referéncia que ha fet
voste al final..., nosaltres veiem amb molt bons ulls I’esme-
na del Grup Socialista que fa referéncia als aspectes de que
parlava voste, de mediacid.

Aixf, doncs, el nostre Grup Parlamentari, com Ulisses
després de passar entre Escilla 1 Caribdis, havent desafiat els
cants perillosos, melodiosos 1 subtils de les sirenes, lligats al
pal major de Convergéncia i Unid (rialles), avancem i
deixem enrere la fascinacié per la catastrofe, per arribar a
bon port, on el Govern, com Penelope, podra, ara sf, teixint
amb profunditat i amplitud, amb metodologia interdisci-
plindria —que deia el conseller— i prospectiva, engrandir la
xarxa de relacions al Mare Nostrum. I aixi, «quan es mostri
en el matf, amb dits de rosa, I’Aurora», que din I’ Odissea,
aquest Institut Catala Mediterrani «pugui moure I’esperit so-
bre les aigiles sense temenga, com el nedador que s’entrena
en la refrescant felicitat dels valerosos, i pugui entendre el
llenguatge dels déus, els canvis i I’esdevenidor» —aix0 és de
Holderlin, L’Arxipélag, que és un cant, bellissim, a la Medi-
terrania.

Perque aix{ sigui, molt honorable senyor president, illus-
tres senyores diputades, illustres senyors diputats, Conver-
géncia i Unid votarem en contra de les esmenes a la totalitat
presentades,

Moltes gracies, (Remor de veus. )}

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals, El
Grup Socialista ara podria fixar la posicid: té€ la paraula el
senyor Guitart

(El Sr. Reguant demana per parlar.).

El St. GUITART I DOMENECH: Moltes gracies, senyor
president...

El Sr. PRESIDENT: Perdd... El senyor Reguant, per que
demana la paraula?

El Sr. REGUANT: Perque, havent escoltat el ponent de
la majoria, volia modificar 1 deixar decaure..., retirar I’esme-
na a la totalitat,

El Sr. PRESIDENT: Retira I’esmena a la totalitat.

El Sr. REGUANT: Per0d em permetria, senyor president,
fer 'argument de per que la retiro... Quan he dit que si el
ponent de la majoria em donava unes raons de suficiéncia,
que es podrien pensar recursos per a desenvolupar el projec-
te, si ell m’ho argumentava bé, jo la retiraria..., per b€ que el
senyor Descals ha dit que li semblava que no seria possible,
perque ha xifrat o ha avaluat els recursos en la fe i ['espe-
ranga, com que aquests sén dos motors de la meva vida —jo
també hi crec, i no em posi a Ialtre canté—, em passo a
aquest i la deixo decaure. (Rialles.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El senyor Guitart, per fixar la posicié del Grup Socialista.

El Sr. GUITART I DOMENECH: Gricies, senyor presi-
dent. Senyores diputades, senyors diputats, per fixar la posi-
cié del Grup Socialista i a la vegada per defensar I'tinica esme-
na que el nostre Grup té pendent en aquest Projecte de llei.
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Rl nostre Grup, per comengar, vol afegir-se a les paraules
del senyor Roc Fuentes, també del senyor Carod-Rovira, i
també del senyor Descals, en destacar la major projecci6 ex-
terna 1 ciutadana de !’Institut d’Estudis Mediterranis, amb
publicacions realment molt valuoses, que nosaltres valorem
molt positivament, amb simposis i amb tota la seva activitat.
Per tant, d’entrada, un reconeixement a I’activitat actual de
I'Institut d’Estudis Mediterranis..., i un posicionament per a
aquest Projecte de llei. La veritat €s que ens ho hem hagut
de pensar, si presentaivem o no una esmena a la totalitat.
Darrere d’aquest pensament hi havia una angtinia, i és que el
que pretén realment aquest Projecte de llei, que és afegir
funcions a ’Institut, dotant-lo de la possibilitat de fer coope-
racid, basicament, tenfem I’anginia que aquesta dotacié de
funcions no fos purament instrumental per als esdeveni-
ments de la propera tardor, de la Conferéncia Euromedite-
rrania, de la Conferencia Civil Euromediterrania: ens feia
anginia que aix0 pogués ser un fet instrumental i, si fos aixi,
logicament hi haurfem de votar en contra. Malgrat aix0, el
nostre Grup entén que un dels grans déficits de la politica
general del Govern de Convergeéncia i Unié és justament
aquest: el tema de la cooperaci$ internacional.

Catalunya ha fet i fa politica a I’exterior, perd des del
nostre punt de vista caldria revisar en profunditat tot el tema
de la cooperacid. Cooperacié que fins ara ha sigut atorgant
unes subvencions determinades, una determinada quantitat
de diners —sempre molt limitada, per definicié—, o bé coope-
racio que ha sigut feta des del Govern..., diguem en un paper
que no li correspon. El nostre punt de vista respecte de la
cooperacié és diferent: entenem que el Govern —en aquest
cas I'Institut Catala d’Estudis Mediterranis, o bé el nou Ins-
titut que estem creant en aquests moments— hauria de crear
un marc suficient perqué tots els agents socials, culturals,
politics 1 economics poguessin, dins d’aquest marc, establir
la cooperacid necessaria amb els paisos, en aquest cas, de la
Mediterrania, i que nosaltres voldriem estendre molt més
enlla. I dic aixd perque, si no es fa d’aquesta manera, la po-
litica de cooperacié no passa de ser un sentiment, no passa
de ser a vegades una paraula, un desig, perd que no es tra-
dueix en cap cosa concreta.

Malauradament, si es planteja ¢l tema de la cooperacié és
perque els paisos que ens envolten, 1 molts d’altres, tenen
necessitat, 1 nosaltres tenim necessitat, de cooperar per pro-
gressar tecnicament i econdmicament. Aquesta €s una reali-
tat, perd també és una realitat que el nostre catalanisme el
podrem exportar molt millor sempre que parlem de coses
concretes que no només unicament amb paraules. Des
d’aquest punt de vista, nosaltres, 1 com un repte, no hem
presentat una esmena a la totalitat, perd si que interrogarem
el Govern immediatament sobre quins sén aquests criteris
de cooperacié del Govern, quins son aquests criteris-marc
que han de permetre que totes les forces puguin, directa-
ment, i sense intervencionisme exagerat del Govern, fer co-
operacio internacional.

Nosaltres, per tant, no hem presentat aquesta esmena a la
totalitat, votarem a favor del Projecte de llei, i voldriem afe-

gir que el sentit de la nostra esmena no és restrictiu, com
probablement s’ha entés per part del representant del Grup
d’Iniciativa per Catalunya, siné que justament té el sentit
contrari: que no hi hagi cap mena de limitaci6, perque
aquesta cooperacié es pugui produir sense cap mena de pro-
blema constitucional, ni tan sols de confluéncia d’interessos
amb altres institucions en les quals nosaltres no som compe-
tents. La nostra esmena pretén desbloquejar aquesta situacid
per tal que la politica de cooperacié pugui ser feta sense cap
mena de limitacié. Almenys —no sé si el redactat ho aconse-
gueix—, aquest €s el nostre interes.

Interes —i ja acabo— que, si us plau, per part del Govern
es revisi la politica de cooperaci6, una politica de coopera-
cié molt necessaria, no només —com deia el senyor Carod-
Rovira— a la Mediterrania, siné en moltes arees geografiques
del planeta.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitart.

Passem a la votacid del retorn del Projecte al Govern.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El retorn del Projecte de llei ha estat rebutjat per 6 vots a
favor, 63 en contra 1 13 abstencions.

Passem a la part dispositiva. A Particle primer no hi ha
cap esmena; a I’article segon hi ha una sola esmena, que ja
ha estat defensada, que és del Grup Socialista: si vol fer torn
en contra, €l senyor Descals...

El Sr. DESCALS: Gracies, senyor president. No pas per
fer un torn en contra, siné simplement per dir que el nostre
Grup, davant de les prudents paraules de I’illustre diputat
senyor Guitart, del Grup Socialista, nosaltres votarem, pru-
dentment, afirmativament.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals. La
segona esmena, 1 darrera, és del Grup Popular: per a la seva
defensa, té la paraula el senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Gricies, senyor president.
Tots sabem, 1 vostes saben, que I’Institut d’Estudis Mediter-
ranis va néixer per premiar certs intellectuals organics, i en
especial un d’ells. Tal com es va dir quan es va aprovar, la
Llei de creacid de I'Institut va ser un vestit a mida. L’esme-
na nimero 6, del Grup Parlamentari Popular, a Iarticle vuité
de la Llei, pretén precisament protegir i potenciar la inde-
pendeéncia i la credibilitat de I’ Institut, aix{ com les seves ac-
tuacions internacionals, integrant en el seu Consell les orga-
nitzacions no governamentals més representatives de Cata-
lunya. I subratllo «més representatives», que vol dir, a més,
que hi ha una plena conscieéncia de I’eficacia d’aquestes or-
ganitzacions, de I’antiguitat d’aquestes organitzacions, i que
sOn organitzacions que tenen projecte clarissim de futur, de
continuar,

El Consell Assessor que assisteix I’ Institut té les segiients
funcions: emetre la seva opinié sobre les giiestions que li
sén sotmeses pel president o per la Junta de Govern; ser es-
coltat abans de |'aprovacié del Pla anual d’activitats; prestar
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el seu assessorament, quan hi sigui requerit, en la fixacié de
criteris amb que I’Institut concedeix ajuts, t proposar les ac-
cions que consideri convenients perque 1’Institut compleixi
millor els seus objectius. Bé, pel que fa a la seva composi-
cid, el Consell Assessor esta format per un minim de deu
membres, designats pel president de I’ Institut entre persona-
litats rellevants de la vida academica, cientifica, artistica i
cultural que hagin destacat per llurs activitats 1 contribu-
cions en els diferents camps objecte de la seva tasca.

Les funcions de I'Institut requereixen, si realment es vo-
len obtenir objectius que beneficiin Catalunya, al temps que
promoguin la cooperacid 1 la solidaritat intermediterrania,
obrir-se a altres sectors de casa nostra, especialment a les or-
ganitzacions no governamentals, que hi tenen molt a apor-
tar. Incorporar a I’Institut els portaveus membres de les or-
ganitzacions més representatives no governamentals de Ca-
talunya, integrant-los en el Consell Assessor, permetria obrir
I’Institut d’Estudis Mediterranis a la pluralitat, a membres
d’organitzacions generades per la societat civil, amb gran
experiéncia 1 un prestigi guanyat pel rigor i I’esforg de les
seves actuacions en I’ambit de la cooperacié solidaria al
llarg d’aquests darrers anys.

L’esmena del Grup Parlamentari Popular pretén, doncs,
precisament, afavorir la credibilitat d’accié internacional de
I"Institut d’Estudis Mediterranis, oferint a les organitzacions
no governamentals la possibilitat d’incidir directament en la
configuracié d’aquesta accié. Demanem el vot favorable de
la cambra a la generositat, a no entendre la politica de co-
operacié internacional en el sentit restrictiu de la promocid
d’una determinada imatge politica. No es tracta, al nostre
entendre, de reproduir a escala catalana els vells defectes
d’altres institucions oficials de cooperacié internacional
d’Espanya i d’Europa, siné d’establir un nou model més
huma, més proper a la veritable solidaritat que mostren els
ciutadans catalans que participen en les organitzacions no
governamentals de! nostre pafs.

Gracies, senyor president, senyores 1 senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol, Torn
en contra? (Pausa. ) Té la paraula el senyor Descals.

El Sr. DESCALS: Gricies, senyor president; seré breu.
Nosaltres ens oposem a I’esmena per quatre motius: primer,
per prudéncia —que no estd renyida amb el dialeg—; segon,
perque establitiem un procediment no contemplat encara en
cap llei, si no €s en I’ambit de 1’assessorament, a través dels
consells consultius, com ha dit molt bé ¢l senyor Pujol; ter-
cer, perque, en no establir-ho la llei, no hi ha cap inconve-
nient que les ONG, si escau, hi cooperin, 1, finalment, per-
que el vot en contra no vol dir en cap dels aspectes que aixd
sUposi un veto.

Gracies.

Hl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Descals.

Passem a les votacions.

En primer lloc, votarem 1'article primer, que no té cap es-
mena.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

L’article primer ha quedat aprovat per 77 vots a favor,
cap en contra 1 6 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena del Grup Socialista a
I’article segon.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per 80 vots a favor,
cap en contra i 3 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié ’article segon.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article segon ha quedat aprovat per 77 vots a favor, 3
en contra i 6 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena presentada pel Grup Po-
pular.

Vots a favor? (Remor de veus.) Silenci!

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor,
62 en contra i cap abstencid.

Finalment se sotmet a votacid, conjuntament, la disposi-
ci6 final, ’exposicié de motius i el titol... (Remor de veus.)
No? Vol votacid separada de que, senyor Pujol?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: De I’exposicié de motius, se-
nyor president,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

Doncs, ara votarem la disposicid final t el titol i titols.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposici6 final i el titol han quedat aprovats per 79
vots a favor, cap en contra 1 6 abstencions.

Finalment, I’exposicié de motius.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exposicié de motius ha quedat aprovada per 76 vots a
favor, 3 en contra i 6 abstencions.

Projecte de llei d’atencid i proteccid
de la infancia i Padolescéncia

Passem al quart punt de I’ordre del dia, que és ¢l debat 1
votacié del Dictamen de la Comissié de Politica Social so-
bre el Projecte de llei d’atencié i proteccié de la infancia i de
’adolescencia, i de les esmenes i els vots particulars reser-
vats per a defensar en el Ple,

La Comissié de Politica Social ha acabat els seus treballs
i ha emes dictamen. Algun membre del Consell Executiu
pot presentar la iniciativa de la Llei. (Pausa.) Té la paraula
’honorable conseller senyor Comas.

(Remor de veus. )
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El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL (Antont
Comas i Baldellou): Molt honorable senyor president, se-
nyores 1 senyors diputats...

E! Sr. PRESIDENT: Silenci!

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: ...amb
la Llei d’atencié i proteccid de la infancia i I’adolescéncia,
que tinc ’honor de presentar, culmina tot un procés legisla-
tiu del qual ha estat protagonista aquesta cambra. Aquest
text ha d’esdevenir, d’una banda, I’eina que asseguri el des-
envolupament integral dels nostres infants; de 1’altra, el punt
de referéncia ineludible en el desplegament posterior de la
normativa en aquest camp.

Recordem que 'any 1981 aquest Parlament, molt poc
temps després que la Generalitat de Catalunya hagués assu-
mit les competéncies en matéria de menors, va adoptar la
Resolucié 37.1 sobre els drets de la infancia. Ho féu en una
data significativa: el 10 de desembre, dia de la commemora-
ci6 dels drets humans. D’aquesta manera, Catalunya es feia
seva la Declaracié universal de drets de I’infant que les Na-
cions Unides havia aprovat I’any 1959, i des d’aleshores ja
es podia parlar entre nosaltres dels drets dels infants.

Els dotze punts d’aquella Resolucié es convertien en els
principis orientadors de la Llei de proteccié de menors de
1985; al mateix temps s’aprovava la Llei de serveis socials, i
dos anys més tard apareixia el Decret de creaci6 dels equips
d’atencié a la infancia i I’adolesceéncia, els EAIA. S’orga-
nitzava aixi la dedicacié a la infancia amb risc social, El
marc normatiu es completava el 1991 amb la Llei sobre me-
sures de proteccid dels menors desemparats i la Llei de tute-
la.

Encara que aquests fets sdn coneguts, em sembla oportd
d’evocar-los per explicar la genealogia de la Llei que avui
presentem. Mentrestant, a través d’una llarga i dificil gesta-
ci6, s’anava elaborant a les Nacions Unides la Convencié
sobre els drets de 'infant. La seva redaccié va durar deu
anys, del 1979 al 1989. La Convencié amplia i converti en
vinculants els principis de la breu Declaracié del 1959 i a
més, i sobretot, canvia el concepte de proteccid de la infan-
cia.

El Parlament de Catalunya volgué recollir tan aviat com
va poder aquesta nova orientaci6 en el camp de la infancia, i
el mateix 1991 la plasmava en la Resolucié 194/111, sobre
els drets de la infancia, la qual refeia, per posar-lo al dia,
aquell primer text del 1981.

Hi ha una frase, en I’exposicié de motius de la Llei que
presentem, que em sembla oportid de destacar. Diu: «Es trac-
ta de fixar un sistema general catala d’assisténcia de I’ infant
i ’adolescent, i de proteccié de llurs drets.» Parla de «pro-
teccid de drets», i no de proteccié de I'infant, i el matis no
és pas trivial: és central en la consideracié d’aquesta Llei, 1
penso que molt important. Aquesta Llei vol anar més enlla
de la infincia en risc; contempla I’infant com un tot, amb vi-
si6 global. Es per aquest objectiu que pren relleu el capitol
I, dedicat als principis basics relatius als drets de [’infant i
I’adolescent. Ara I’infant és titular de drets fonamentals; la
Resolucié 194/111, del 1991, afirmava, al principi 12, que

«’infant té dret a exercir drets civils i politics tan aviat com
es pugui formar un judici propi»; doncs, aqui s’ especifi-
quen.

Quan el 1988 es crea la Direccid General d’Atenci6 a la
Infancia i es van definir les seves competéncies, es va preci-
sar que li corresponen «l’atencié i la promocid del benestar
de la infancia i de I’adolesceéncia, especialment en els casos
en que els entorns socio-familiars i comunitari tinguin un alt
risc social». Es aquest «especialments, aquesta remarca, la
que especifica la diferéncia i ens indica que el Departament
de Benestar Social, a través de la Direccié General d’ Aten-
cié a la Infancia, t€ la responsabilitat de tota la infancia de
Catalunya; per aixo se h atribueix també la planificacié en
matdria d’infancia i adolescéncia. La Direccié General
d’Atencié a la Infancia és coneguda especialment per la
seva faceta d’infancia en risc, pero té, de la mateixa manera,
aquesta altra responsabilitat, i €s per aquest motiu pel qual el
Departament de Benestar Social, que represento, impulsa la
present Llei.

La Llei s’estructura en set capitols. Sota la ribrica de
«disposicions directives», el capitol I descriu I’objecte de la
Llei: garantir I’exercici dels drets als infants i adolescents i
el seu desenvolupament integral en I’ambit familiar i social,
fixar 1’ambit d’aplicacié territorial, i introduir el concepte
d’interes superior de I’infant. Precisa, a més, que s’entén per
«infant» i per «adolescent».

Una de les novetats més destacables de la Llei, la trobem
en el capitol 1, que atorga als infants drets civils i politics;
és potser la part que es correspon més fidelment amb la
Convenci6 de les Nacions Unides sobre els drets de I'infant
del 1989, en particular en els articles 12 al 17 d’aquesta, Es
refereix al desenvolupament de la seva personalitat, a la no-
discriminacid, al dret a I’honor, a la intimitat i a la propia
imatge, a la participacid, a I’associacio; s’estén en ’exercici
del dret d’opinid i de participacid, mitjangant el reconeixe-
ment exprés de la facultat dels infants 1 adolescents d’adre-
gar-se directament a les administracions pibliques 1 a les
instancies especifiques creades per escoltar-los, Aquest ca-
pitol €s un dels punts clau de la Llei. Una acceptacié real
que els infants i els adolescents disposen i poden exercir
drets civils i politics encara no s"ha produit. Amb tot i consi-
derar que I’infant €s portador de drets fonamentals, encara
tenim d’ell una imatge tradicional: molt especialment per al
mén adult, 'infant és aquell que no sap, que no pot, que en-
cara no €s; €s a dir, aquell que val pel que un dia esdevindra,
i no pel que val ara. Aquest capitol posa a prova la nostra
capacitat per a un canvi de mentalitat respecte a una nova
concepcid de la infancia.

El capitol IIT contempla I’infant i ’adolescent en I’ ambit
familiar. El seu contingut no es comprendria si no es partis
de la premissa que la familia és el nucli basic de la societat.
s coneguda en aquest sentit la importancia que el Govern
de 1a Generalitat dona a la institucié de la familia. Una altra
de les singularitats d’aquesta Llei és preveure un sistema de
mediaci6 1 assessorament en les qiiestions relacionades amb
la problematica i els conflictes d’ordre familiar.
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L’ambit de la salut és I’objecte del capitol IV, En ell, s’hi
compren no tan sols I’atencié sanitaria, I’atencio precog 1 els
drets de I'infant hospitalitzat, siné que també estableix la
responsabilitat compartida de les administracions puibliques
de Catalunya enfront els maltractaments fisics o psiquics
dels infants 1 els adolescents.

Vint-i-dos articles componen el capitol V, el més extens
d’aquesta Llei. Es dedica a I’infant i a ’adolescent en I’am-
bit social, 1 esta dividit en quatre seccions: la primera fa es-
ment de I'educacid; la segona regula I’exhibicié d’imatges,
la publicitat adrecada als infants 1 efectnada per ells; la ter-
cera, la proteccié de I'infant i I’adolescent com a consumi-
dor, el joc, I’hospedatge de menors, 1 la quarta es refereix al
medi ambient i als espais urbans. Destaca en aquest capitol
V la regulacié dels programes de radio i televisio; s’hi ha
posat una cura especial. Respon a una preocupacid llarga-
ment sentida pel Departament i que hem tingut oportunitat
d’expressar reiteradament en aquesta cambra; tot aixo, do-
nada la importancia que els mitjans de comunicacié tenen en
la formacié o en la manca d’ella, i en la personalitat dels in-
fants i els adolescents.

El capitol VI tracta de les funcions assistencials i de fo-
ment que han de dur a terme les administracions publiques
de Catalunya en relacié amb la familia i els infants i adoles-
cents amb disminucions o amb dificultats d’insercié social, i
també els immigrants. També regula la prevencid i informa-
cié sobre els efectes nocius de les drogues i sectes, i el fo-
ment de mitjans i béns culturals.

Es evident que, sense un bloc de sancions, els propdsits
de la Llei podrien no complir-se. Es tracta de sancions admi-
nistratives. Tipifica exhaustivament les infraccions i n’esta-
bleix una doble classificacid, ja sigui en funcid de la Llei en
si mateixa, d’atencid i proteccid de la infancia i I’adolescen-
cia, ja sigui en funcié de la Llei 37/91, de proteccié dels me-
nors desemparats. En efecte, tot i que aquesta situacid no €s
I’objecte principal de la Llei que presentem avui, s’aprofita
’avinentesa, sobre la base de I’experiéncia acumulada al
llarg de tres anys, per matisar determinats aspectes d’aques-
ta normativa i dotar-la també d’un component sancionador.
D’aquesta manera, s’ha perfilat el concepte d’acolliment
simple i s”agilita la constitucid de {*adopcid.

Em sembla, senyores i senyors diputats, que 1’adopcié
d’aquesta Llei constitueix la forma més idonia d’implemen-
tacié a la realitat catalana d’aquest gran text que és la Con-
vencid de les Nacions Unides sobre els drets de 1’infant, del
1989, i em sembla que també ho fem en un moment oportd.
Des de fa un temps que a nivells diversos, internacionals 1
europeus, s aixequen veus denunciant una certa paralitzaci6
de U'impuls que en ¢l camp de la infancia havia produit
I’adopcié de la Convencid sobre els drets de I'infant; aques-
ta carta magna de la infancia no ha penetrat prou en el cos
social; la seva eficacia ha de venir de I'accid legislativa i
d’altra mena que es realitzi a nivell nacional. Aquest é&s,
doncs, un altre dels objectius de Ia Llei que presentem.

Aquesta Llet, igual que Ia Convencid, més enlla del seu
proposit d’ordenacié juridica, t€ una dimensi6é pedagogica.

Ha de contribuir a la creacié d’una cultura de Iinfant 1 de
I’adolescent, en el sentit que ’infant i 1’adolescent han de
poder trobar amb naturalitat el lloc que els correspon al cos-
tat de I’adult, Bs per aixd que la nostra Llet insisteix tant en
la participacié dels infants, 1 és per aixd també que I’article
13 del Projecte demana que les administracions piibliques
de Catalunya adoptin les mesures necessaries per tal d’acon-
seguir el maxim grau de divulgacié dels drets reconeguts als
infants i adolescents per la present Llei i per la resta de ’or-
denament juridic vigent.

Ja ho deia encertadament el punt seté de la Resolucid
194/111, en afirmar que el coneixement d’aquests drets, tant
per part dels adults com per part dels infants, és una garantia
perque es compleixin. Cal un esfor¢ per part de tots per
apropar aquests drets als infants i adolescents. Un aspecte
d’aquesta dimensid pedagogica de que parlava radica a titu-
lar aquesta Llei «de la infancia t de 1’adolescéncia», i no
«del menor», que, és clar, té una connotacié massa estricta-
ment juridica, Totes les lleis, perd aquesta d’una forma es-
pecial, s’han d’incardinar en la societat, convé que s’ incardi-
nin en la societat, i aixd no s’aconsegueix prou eficagment
amb excessives implicacions d’indole juridica.

Finalment, i per la relacié directa que t€ amb els pro-
posits d’aquesta Llei, vull dir-los que el dia 31 de maig
proppassat es va constituir el Consell Sectorial de Serveis
Socials d’ Atenci6 a la Infancia de Catalunya, creat, com sa-
ben, per ordre del 10 del mateix mes de maig. Els tltims ob-
jectius d’aquest Consell Sectorial també van més enlla que
purament els interessos i necessitats de la infancia amb risc.
D’altra banda, entre els membres que el componen hi ha
dues persones que sén menors d’edat, cridats lleialment a
participar-hi, La dinAmica iniciada en aquestes primeres reu-
nions del Consell d’Infancia va evidenciar un alt grau de
sensibilitat per aquestes qiiestions relatives a la infancia i a
I’adolescencia, i aquesta €s una realitat ben positiva.

En fi, el conseller que els parla, en nom del Govern de la
Generalitat, té dipositades moltes esperances en agquesta
Llei, Només demano, i alhora confio, que el debat enriquei-
xi el Projecte que es presenta a debat.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, honorable conseller.

Si no hi hagués cap diputat comanat per la Comissié per
presentar el Dictamen, entrarfem seguidament en el debat
del Projecte de llei. (Pausa.) Hi han reservades tres esmenes
a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern, La primera és
presentada pel Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana
de Catalunya: per defensar-la, té la paraula el diputat senyor
Bosch.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. Senyores dipu-
tades, senyors diputats, senyor conseller, senyora directora
general, tinc ’oportunitat de comencgar, en nom del Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, aquest
debat sobre el Projecte de llei d’atenci6 1 proteccié de la in-
fancia i I’adolescéncia.

Esperem i desitgem que la discussidé que ara iniciem ser-
veixi perqué surti una llei que pugui ser itil a la nostra so-
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cietat 1 serveixi per augmentar la qualitat de vida i el benes-
tar de les ciutadanes i els ciutadans de Catalunya, tot inci-
dint damunt d’aquells i aquelles que encara no han passat el
llist6 dels divuit anys.

Quan el Govern va lliurar el Projecte de llei al Parlament,
i per tant als grups parlamentaris, per part nostra vam co-
mengar a estudiar-la directament, 1 amb 1’ajuda de persones i
entitats, per tal de redactar-ne les esmenes que vam creure
necessaries. D’aquest treball conjunt, en van sortir les dues-
centes cinquanta-vuit esmenes que el Grup d’Esquerra Re-
publicana va presentar al seu dia. Vull, abans que res, agrair
Pinterés que aquestes persones i entitats van posar en el Pro-
jecte de llei i el treball que van realitzar per analitzar-lo i
proposar-ne esmenes. Algunes d’aquestes persones sén avui
a la tribuna del public, i a elles adreco una salutacid.

I anem al Projecte de llei. Es tracta d’un text que podriem
qualificar de transversal, ja que no afecta un ambit determi-
nat de les persones que formen la societat, sind que els afec-
ta practicament tots i establint una limitacié només per
’edat. El Projecte que ara discutim toca, o intenta tocar, tots
els ambits de la vida del 17% de la poblaci6é de Catalunya,
que esta per dessota dels divuit anys. Molts dels seus articles
fan referéncia, per tant, a altres normes ja existents, o sim-
plement el que fa és repetir un enunciat que ja existeix per
una altra banda. Aix0d té el risc d’arribar a ser contradictori
amb el text original, produint un problema d’aplicacid, o
[’inconvenient de, potser, oblidar-se, involuntariament o vo-
luntaria, d’aspectes que també es podria considerar necessari
de reproduir. Aixi, referéncies més o menys extenses a I’en-
senyament, la sanitat, els serveis socials, la regulacté dels
mitjans de comunicacid, surten en aquest Projecte amb un
enfocament propi per als destinataris de la futura Llei. Aixo
ens podria fer dubtar de la necessitat d’una llei com aquesta,
i podrfem arribar a la conclusié que el que cal és només que
totes les lleis sectorials tinguin una referéncia als infants i ado-
lescents, perd una llei aixi, creiem nosaltres, t€ I'avantatge de
reunir en un sol text normatives diferents i, per tant, amplifica
Pefectivitat de la seva aplicacié, cosa que sens dubte fa
guanyar en eficacia i major incidéncia damunt la societat.

Per altra banda, i entrant a analitzar ¢l Projecte, hem de
dir que observem que ¢l text estd compost de tres biocs d’ar-
ticles completament separables, fins i tot en lleis diferents.
Un primer bloc conté una llarga llista de drets dels infants i
adolescents, un cataleg que reuneix principis —la majoria ja
reconeguts per altres lleis generals— i la inclusio, també, de
les actuacions que fan les administracions publiques, o que
han de fer les administracions pibliques, per tal de garantir
aquesta llista de drets. Un segon bloc, el més innovador,
proposa la creacio d’un régim sancionador, tant per I’incom-
pliment dels articles de la mateixa Llei com per la Llei
d’adopcions, 37/91. I, finalment, un tercer bloc reforma
certs articles de I’esmentada Llei 37/91, sobre les adopcions.
Tot plegat, tres elements amb poca cohesid, i fins i tot amb
certes incongruéncies de llenguatge, tot plegat fruit, possi-
blement, de les diferents mans que han intervingut en la
seva redaccio.

Aquesta composicié fa que la Llei, malgrat ser prou im-
portant, no pugui ser classificada amb majdscules com la
Llei d’infancia de Catalunya. Primer, perqué no és una llei
prou cohesionada i compacta, com acabem de dir, i, segon,
perque existeixen altres lleis que fan refergncia a la infancia
i adolesceéncia, com la ja esmentada 37/91, sobre mesures
de proteccié de menors desemparats i de I’adopcid, i
I’11/85, de proteccié del menor. En aquest sentit, 1a nostra
esmena 342 al Projecte de llei proposa la refosa de les tres
lleis d’infancia en un sol text cohesionat, cosa que permetria
una major efectivitat i facilitat de divulgacié. Tal com al seu
dia vam fer amb les lleis generals dels serveis socials, pen-
sem que caldria fer el mateix amb les lleis que fan referéncia
directament a la infancia i a I’adolescencia,

Al Projecte presentat també hi vam trobar certes in-
coheréncies de caracter terminoldgic, Aquest tema va com-
portar que presentéssim més d’un centenar d’esmenes de ca-
racter estrictament lingiifstic, la majoria d’elles acceptades a
hores d’ara, sobre la necessitat d’homogeneitzar els concep-
tes relatius als mateixos destinataris de la Llei, els infants i
adolescents, Era contradictori veure com, malgrat que el ti-
tol del Projecte de llei parlava d’«infants i adolescents», els
mateixos articles del Projecte feien més referéncia al con-
cepte de menor que al del titol; també s’empraven altres ex-
pressions, com «joves», «juvenil», etcétera, 1 nosaltres vam
optar per fer servir majoritariament el concepte del titol,
«infant 1 adolescent», tot i que considerem que és un nivell
de llenguatge un pel culte i poc utilitzat popularment, perd
el vam creure millor que no pas el de «menor», que és
massa técnic o juridic; «nen» i «nena», massa centrat en una
edat molt infantil; «noi» 1 «noia», també imprecis, etcetera
—0 «xiquet-xiqueta» o «allot-allota», que seria I’equivalent
d’ «infant», 0 de «nen-nena» o «noi-noia».

Continuant amb ["analisi global de la Llei, volem mani-
festar altres preocupacions que tenim: una €s un cert aire pa-
ternalista que emana d’alguns articles. Malgrat la voluntat
de reconeixer als infants 1 adolescents el maxim possible de
drets, aixd sovint no s’acaba de formular: continuem supedi-
tant la seva llibertat al criteri dels adults; la massa sovint re-
petida expressié de «segons la seva edat i condicions de ma-
duresa», que tanca molts dels articles, denota una certa des-
confianga i voluntat de posar filtres —imprecisos 1 poc
objectius— a la seva plena llibertat d’actuacid. Nosaltres de-
fensem la consideracid dels menors com a persones, tot po-
tenciant la seva formacid i la dotacié d’un sentit critic i el
seu tractament en tot allo que sigui possible com a persones
amb drets i deures. En qualsevol cas, i parlant en positiu, la
Llei no deixa de ser un pas endavant respecte a la situacid
precedent.

També ens preocupa el manteniment d’alguns conceptes
«decimonodnics» que, avui dia, 0 tenen poc sentit o el tenen
contrari a la linia que volem donar a la Llei. Conceptes com
el d’«honor» o el de «moral», i d’altres, ens semblen més
propis de lleis d’&poques passades o de catecismes «woj-
tylians», que no pas d’una llei que vol ser, que voldriem que
fos, moderna i innovadora.,
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Amb relacié als mitjans de comunicaci6, hi trobem un
excés de reglamentarisme, tot dient d’entrada que per part
del nostre Grup no podem aportar cap solucié que reselgui
els problemes 1 allunyi les preocupacions pel que fa a la in-
fluencia dels mitjans de comunicaci6 entre els infants i ado-
lescents. Hem de manifestar, per aixo, el nostre escepticisme
respecte a |’efectivitat d’omplir de reglaments restrictius les
emissions de radio i televisié. En I’actual imperi de les ones,
especialment les ones televisives, veiem molt dificil poder-
ne controlar els continguts.

També hi veiem el perill que les televisions catalanes
-TV3, Canal 33— restin molt o excessivament regulades i
controlades, mentre que la resta —~les espanyoles o les que
emeten per sateHit— campin al seu aire sense cap possibilitat
de control. Aquest greuge comparatiu el considerariem del
tot inacceptable.

El tema de les limitacions horaries el trobem també real-
ment poc efectin. Amb 1"ds constant i massiu dels aparells
de video que gasten molts dels infants i adolescents, el fet
de passar certs programes en plena nit no impediria que tin-
guessin public, indirectament, menor d’edat; també els hora-
ris de dormir, de descans dels infants i adolescents, varien
molt sovint en funcié dels programes de televisid i de la per-
missivitat de la propia familia.

Finalment, al Projecte hi constatem la poca voluntat
d’afrontar les noves formes d’estructura familiar que es do-
nen en les societats occidentals, la nostra inclosa. Els redac-
tors no tenen en compte ni les recomanacions del Parlament
Europeu ni els precedents del nostre ambit més proper: no hi
ha voluntat, pensem, de ser en aquest aspecte avangats i in-
novadors; un cop més anem a remolc, i amb anys de retard,
del que fa i del que diu la nostra propia societat. En definiti-
va, tenim la sensacié d’estar discutint una llei a mitges, un
vull i no puc en molts aspectes, potser per pressions de fora,
potser perqué voluntariament no es vol anar més lluny. En
fi, una nova ocasié perduda, que creiem que s’hauria pogut
aprofitar.

Finalment, dues critiques més. Primer, la poca insisténcia
en la tasca preventiva de les administracions —de fet, no hi
ha cap article o grup d’articles destinats a aquest objectiu. [,
segon, el tractament molt secundari que es déna a I’Admi-
nistracié local: creiem que cal donar més forga, competén-
cies i recursos als ajuntaments i consells comarcals, en tant
que administracié més propera als ciutadans, i, de fet, aixo
és el que també ha dit el Consell Consultiu, a peticié nostra,
amb relacié a I’article 63 del Projecte.

Podem ressaltar altres mancances pel que fa a diversos
aspectes, i segons el nostre punt de vista: el reconeixement
del paper de les persones o entitats que acullen infants de-
semparats, pensem que no queda prou clar; la no-referéncia
a les normes europees sobre la infancia; la poca precisio res-
pecte a alguns compromisos de la Generalitat; imprecisions
a I’hora de recongixer els drets als infants i adolescents hos-
pitalitzats; 1’oblit 0 menysteniment de I’educacié infantil;
una visi6 excessivament urbana pel que fa a ’entorn de I’in-
fant; el reconeixement poc explicit del dret al joc; el tema

pendent del reconeixement com a negatius d’espectacles
com la boxa o les curses de braus; la poca insisténcia en la
necessitat de suprimir barreres arquitectdniques..., i, aixf, al-
tres objeccions, totes elles amb motiu d’esmenes parcials
presentades pel nostre Grup Parlamentari.

Fins aqui, una llista d’elements negatius o d’objeccions
que el nostre Grup aporta. Tots aquests elements, per ells
sols, motiven la presentacié de [’esmena a la totalitat que ara
defensem, aixi com el manteniment de les cent trenta-set esme-
nes del Grup d’Esquerra Republicana que encara queden vives.

Perd no tot sén mancances. Cal recon@ixer que la Llei, un
cop aprovada, aportara a la societat un element cabdal a fa-
vor dels drets dels infants i adolescents del nostre pafs. Pa-
rallelament, la reforma que es fa de la Llei d’adopcié és un
altre element positiu; esperem i confiem que serveixi, com
es pretén, per agilitar els tramits de les adopcions i estalvii
esperes i angoixes per part de pares acollidors o dels joves
tutelats per les institucions. Igualment positiva és la possibi-
litat de sancionar amb eficacia i rapidesa les conductes o ac-
tuacions que vulnerin els drets dels infants o adolescents.
Tres factors positius que, des del nostre punt de vista, com-
pensen moltes de les mancances.

A tall de conclusié podem dir que no descobrim res si
diem que en aquests moments estem fent un pas historic,
Les Nacions Unides van ser creades el 45, perd no va ser
fins a I’any 1989 que van aprovar el Conveni sobre els drets
dels infants, L”ONU va trigar quaranta-quatre anys a posar-
se d’acord i a escriure, a posar per escrit quins sén els drets
dels infants i adolescents, i aix0d vol dir alguna cosa. De fet,
practicament, només a Occident i1 en les épogues actuals te-
nim consciéncia que els infants 1 adolescents sén persones
amb drets i que es mereixen el nostre respecte, Només cal
voltar pel mén contemporani, pel nostre mén contemporani,
per veure com els nens continuen sent ma d’obra barata,
carn de cand per a les guerres o cossos frescos per a I’abs
sexual. I si repassem la nostra histdria, la del nostre propi
pais, veurem com és relativament recent la consciéncia
colectiva de la necessitat de recongixer els drets dels infants
i adolescents.

Perd el debat general es troba en com hem d’articular
aquests drets 1 aquest respecte. Hem de controlar la seva Ili-
bertat d’opcié? Hem de restringir més i més els programes
de televisi6? Hem d’establir tribunals censors del que poden
i no poden fer o veure els menors? Creiem que seria un error
accentuar la via repressiva. Des del nostre punt de vista, el
que cal accentuar és la formaci6, la informaci6 i el coneixe-
ment; posar els mitjans per permetre als infants i sobretot als
adolescents que triin les opcions que desitgin amb plena 1li-
bertat, perd també amb plena consciéncia. Es per aixd que
apostem per potenciar el paper de I’escola, element on les
administracions publiques hi tenim molt a fer, i el paper de
la famflia, entés com a nucli de conviveéncia, sigui quina si-
gui la seva composici6. Una llei com la que discutim ha de
prendre actituds mitjanes, una combinacié de formaci6 i in-
formacié amb la repressi6, perd, creiem, potenciant la pri-
mera part,
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[.’esmena a la totalitat presentada de forma preventiva, i
a la vista del Projecte inicial, ha esdevingut, un cop feta ja
bona part de les discussions, menys necessaria; menys ne-
cessaria per dos motius, Primer, perque al llarg del debat en
Ponéncia —un debat que, tot cal dir-ho, no va ser gaire ben
estructurat ni metodic~ han estat acceptades esmenes del
Grup que represento, aproximadament un centenar, de les
quals el 90% fan referéncia exclusivament a termes técnics
o de llenguatge; ’altre 10%, perd..., hem introduit, a través
d’aquest 10%, hem introduit alguns elements nous que
creiem positius. De les cent trenta-set esmenes que encara
resten vives, confiem que alguna d’elles sigui assumida pel
Grup de la majoria, per aquesta cambra, al llarg del debat
que ara comencem, cosa que —no cal dir-ho— agrairem enor-
mement, De fet, a hores d’ara, ja ens han arribat algunes
propostes de transaccid, que agraim.

I ’altre motiu és el de la voluntat de consens. Tots coin-
cidim en la necessitat de protegir els nostres conciutadans
menors d’edat, També coincidim en Ja necessitat de tractar-
los com a persones que son i la necessitat d’anar-los reco-
neixent tants drets com sigui possible. I, finalment, tots
compartim la necessitat de facilitar aquells tramits per agili-
tar les adopcions d’aqui i de fora i per permetre que els in-
fants i adolescents desemparats puguin obtenir amb el
maxim de garanties el calor d’una llar que els aculli.

Per tot aixd que he dit, suposo que queda clar que el
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya retira la seva es-
mena a la totalitat, alhora que anuncia la defensa de les se-
ves esmenes parcials, totes les que resten vives, aixi com el
seguiment posterior de I aplicacié de la Llei que aquest Par-
lament aprovara d’aquf a poques hores.

Gracies, senyor president, senyores diputades, senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. La
segona esmena a la totalitat, la presenta el Grup Parlamenta-
ri d’Iniciativa per Catalunya; per a defensar-la, té la paraula
la senyora Mayol.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Senyores di-
putades, senyors diputats, estem comengant a debatre una
llei important, una llei que es situa en els avengos historics
del reconeixement de la infancia i ’adolescéncia com a eta-
pes de vida clau i subjectes a drets especifics que cal garan-
tir; lluny queda la negacié d’aquesta etapa vital o la seva
vinculacié a conceptes negatius i pejoratius... Els vull expli-
car una anécdota, perd crec que val la pena que ho digui,
perque és molt significativa: el Grup Parlamentari d’Esquer-
ra Republicana, el senyor Xavier Bosch i també un company
del seu Grup, el senyor Bargalld, van fer un estudi —jo crec
que molt interessant— sobre els diferents sinonims i les dife-
rents concepcions que s’havien donat als infants i adoles-
cents al llarg de la historia segons les edats, les variants dia-
lectals o I’€poca historica —jo crec que va ser una aportacié
interessant a la Ponéncia—, i, d’aquests seixanta-un mots di-
ferents que ells van trobar, s curids que en totes les variants
dialectals o I’época histdrica un nombre molt important
d’aquestes paraules feien referencia a conceptes despectius,

la qual cosa simbolitza, significa que durant molts anys els
infants i adolescents han estat considerats com a persones,
com a éssers negatius, 1 €s curiés que les paraules que ano-
menaven aquestes persones tenien aquest component nega-
tiu. Jo crec que aquesta Llei situa, per tant, dintre del corrent
histdric, dintre de I'aveng historic que significa Occident
avui, el fet de reconeixer drets a unes persones que han de ser
subjectes de la historia, no només pacients de la historia, no?

En aquest sentit, voldriem dir que una de les aportacions
clau d’aquesta Llet és la de definir I’interés primordial del
menor per sobre d’altres interessos en contraposicio; €s se-
gurament una de les aportacions més interessants que fa
aquesta Llei. I també pensem que aquesta Llei se situa en un
debat que hem de fer possible des d’aquest Parlament, i és
contribuir que arreu del mén els drets que avui aqui es reco-
neixen es facin extensibles a totes les cultures, perque enca-
ra molt sovint en aquest Parlament rebem persones 1 co-
neixem representants d’altres paisos que diuven que, drets
aqui aconseguits, arreu del mén no estan aconseguits, sind
que estan trepitjats, aquests drets.

En aquest sentit, jo vull anunciar, senyor president, la re-
tirada de I’esmena a la totalitat, d’Iniciativa, per tres raons.
Primer, perque la Llei, en el tramit parlamentari, ha millorat;
ha millorat amb les aportacions de tots els grups, i crec que
és una primera dada a retenir, Queden moltes esmenes vi-
ves, esmenes que defensarem per intentar que prosperin,
perd, sens dubte, el treball fet ha millorat la Llei. LLa segona
rad que explica la retirada d’aquesta esmena és que no exis-
teix, per part del Grup Parlamentari d’Iniciativa, desacord
global amb el que hi ha en el text. S{ que existeix preocupa-
cié pel que no diu, 1 ens semblava que no era correcte, di-
guem-ne, mantenir una esmena a la totalitat d’un projecte
que amb el contingut del que diu no hi tenim grans desa-
cords —en alguns aspectes, si, ho explicaré—, perod, en canvi,
el que ens preocupa és el que no diu, 1 en aquest sentit
creiem que el debat... —i aquesta seria la tercera rad per la
qual retirem I’esmena a la fotalitat—, la voluntat 1 I’esperanga
que al Harg d’aquest Ple puguem encara continuar negociant
coses que permetin que aquestes mancances del Grup d’'Ini-
ciativa pel que no diu puguin quedar, si més no, parcial-
ment, acabades, diguem-ne.

La tercera part de la meva intervencio d’avui és situar
aquestes preocupacions; situar les preocupacions del que no
diu i d’algunes coses que queden a la Llei que nosaltres no
hi estem d’acerd 1 que voldriem debatre-les, i esperem que
en el debat puguem arribar a acords.

La primera qiiestié. Aquesta Llei és una gran declaracid
de principis, €s una llei programatica, una llei que pot esde-
venir indtil si no es posen els mecanismes per garantir els
drets, 1 no només per promulgar-los. Ens preocuparia que
succeis que dema, ’endema de I’aprovacié d’aquesta Llei,
la seva aprovacié no servis per a res, no canviés res. En
aquest sentit, nosaltres pensem que hauria estat millor fer
una llei de xarxa de recursos, una llei que permetés, a més a
més de promulgar els drets, garantir-los, Els en posaré algun
exemple.
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De poc serveix dir que els infants tenen dret a I’ensenya-
ment des dels zero anys, si després no es posen els mecanis-
mes que diu que la Generalitat garantira que tinguin accés a
aquesta escola; de poc serveix dir que és important 1’asso-
clacionisme infantil i juvenil, si després la Llei d’associa-
cions —aquella Llei que tenim congelada en aquest Parla-
ment des de fa molts mesos i que suposo que el que s’espera
¢s que decaigui quan s’acabi la legislatura— no fa cap re-
feréncia a aquesta gliestid. Per tant, la preocupacid €s dir:
esta molt bé que proclamem drets, estem d’acord amb els
drets que es proclamen, perd anem a posar els mecanismes
per garantir que aquests drets es puguin complir.

En aquest sentit, nosaltres avui tenim sobre la taula enca-
ra tres esmenes que, al nostre parer, millorarien aquesta
qliestié, Tenim una esmena que fa referéncia al pressupost,
que diu que «el Govern prioritzara en els seus pressupostos
"atencid a la infancia». El text original del Govern diu: «po-
dra prioritzar»; nosaltres diem: «prioritzara». Perqué segur
que, d’aquesta Llei, se’n deriva la necessitat d’utilitzar re-
cursos; posem en el text de la Llei que el Govern prioritzara
la qiiestié de la infancia, no ho deixem com una hipdtesi,
posem-ho.

Una segona esmena que diu que «el Govern fard un pla
d’infancia i adolescéncia», un pla que permetrd dissenyar
conjuntament des de la Generalitat, des de tots els departa-
ments i des de les administracions locals, un pla d’actuacid
que signifiqui aquesta xarxa de recursos que nosaltres recla-
mem per fer efectius aquests drets.

I la tercera esmena que nosaltres plantegem i que ~hi in-
sisteixo— milloraria aquest déficit que al nostre parer exis-
teix és un informe anyal que elabori una ONG, un organis-
me independent del Govern i del Parlament, del grau de
compliment d’aquesta Llei; perqué jo reitero: el perill
d’aquesta Llei és que dema, un cop s’hagi promulgat, no
serveixi per a res. Llavors, nosaltres diem: que hi hagi
anualment una ONG que digui quin nivell de compliment té
aquesta Llei, com es respecten al nostre pafs els drets que
aqui hem promulgat. Seria una forma de garantir, d’insistir
que aquesta Llei tingués eficacia.

Quina és la segona preocupacié? La segona preocupacid
és que aquesta és una llei de lleis. Es una llei que repro-
dueix, per un cantd, textualment, un bon nombre de lleis ja
existents, per tant, reitera, fa referéncia constantment a
molts articles de tleis que ja existeixen i funcionen. I, per al-
tra banda, té un segon defecte, al nostre parer, en aquest sen-
tit, i és que intenta fer que d’altres lleis —la Llei de publici-
tat, la Llei de televisid, la Llei d’atencié a menors infrac-
tors— diguin el que no diuen; per tant, al nostre parer, la
tecnica legislativa raonable hauria d’haver estat proposar
modificacions en aquelles lleis. Es a dir, si hi ha una llei de
publicitat que diu quelcom que no ens sembla correcte, pro-
moguem la modificacié d’aquesta Llei, és a dir, instem per-
qué hi hagi veritablement canvis en les lieis que diuen coses
incorrectes; en cas contrari, els suggeriments i propostes que
aqui es fan esdevindran for¢a inttils. De qualsevol manera,
jo crec que, d’aix0, el Parlament n’hauria de ser conscient.

Aquest Projecte sembla demostrar que les lleis s’han oblidat
sovint que existia la infancia i I’adolesceéncia. I s’ha oblidat
també que una part d’aquest collectiu viu i creix en condi-
cions vitals que no fan possible el seu ple desenvolupament.
En aquest sentit, nosaltres, i per intentar evitar que aixod en
el futur es produeixi, plantegem que hi hagi revisié de les
leis existents, per tal que, veritablement, no hi hagi cap llei
de les existents que faci referéncia a la infancia que no pre-
servi aquests drets o que no tingui els mecanismes adequats
per garantir aquests drets, i que, en el futur, lleis determina-
des que afectin la infancia tinguin informes preceptius amb
relacié al seu propi compliment d’aquest text que acabem de
promulgar avui. Es a dir que no succeeixi, com ha succeit
fins ara, 'evidéncia que hi ha hagut moltes lleis que s’han
fet en aquest Parlament que no han tingut en compte que
existia la infancia i les seves necessitats.

La tercera gran qiiestié de preocupaci6 €s que —aixo tam-
bé ho deia el diputat d’Esquerra Republicana que m’ha pre-
cedit en 1'Us de la paraula— el Projecte traspua sovint una
concepcié d’infancia que no acabem de compartir; la d’una
mena d’espeécie a protegir i preservar —deixin-m’ho dir amb
aquest llenguatge no gaire adequat—; és a dir, com si ha-
guéssim de collocar els nens 1 nenes de Catalunya en una
mena de campana de vidre per protegir-los de les malicies
de la societat. Aixd es produeix en una utilitzacié inversem-
blant de multiplicitat de termes —atencid, proteccid, assistén-
cia, tractament—, i una certa filosofia beng&fico-proteccionis-
ta, poc adient, al nostre parer, poc adequada per aconseguir
’objectiu principal, que és que els ciutadans i ciutadanes
menors de divuit anys creixin i madurin en condicions ade-
quades i sense discriminacions derivades del nucli educatiu i
del context en el qual han de viure.

Per dltim, tres desacords importants que voldriem que al
llarg d’aquest procés poguessin canviar, Nosaltres no com-
partim la modificacié del concepte de I’acolliment simple
que es planteja en aquesta Llei. Pensem que aquesta identifi-
caci6 que es planteja entre acolliment simple i acolliment
pre-adoptiu és molt preocupant. Nosaltres insistim en la idea
que han d’existir aquests dos conceptes que la Llei inicial, la
Llei que regula I’adopcid, aixd ho manté. Per qué? Perqué
en aquests moments, si prospera la Llei tal com esta, avui
dia els pares 1 les mares que acullin de forma simple —que
vol dir que acullin un nen o una nena perqueé té problemes a
la familia—..., automaticament es poden crear unes expectati-
ves d’adopcid que van en detriment que aquesta persona pu-
gui tornar a viure amb els seus pares. Es a dir, una cosa és,
clarament, quan uns pares fan un acolliment d’una criatura
de forma pre-adoptiva amb voluntat d’adoptar-la posterior-
ment; em sembla un plantejament clar per a tothom: per a la
criatura, per als pares.

En canvi, no veiem oportd que hi hagt aquesta barreja en-
tre els pares que acullen una criatura, simplement, per aju-
dar-lo en una &poca vital dificil, mentre no pugui retornar al
sen ambient familiar..., que aqui es barregin les expectatives
de criatures i de pares per tal que possiblement pot esdeve-
nir un acolliment pre-adoptiu. Creiem que aixd és confondre
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les criatures i és confondre la familia. Es important que els
pares i les mares, o les persones que vulguin acollir de for-
ma simple una criatura perqueé pugui retornar a la seva fami-
lia, sapiguen que el que han de fer €s ajudar-lo a viure en
aquestes condicions, perd no fantasiejant que en un futur el
podran adoptar, perqué aix0 confon els seus sentiments,
confon els sentiments de la criatura, 1 segurament passara
una cosa pitjor, 1 és que impossibilitard que aquesta criatura
esdevingui mai després amb els seus pares, retorni amb els
seus pares, que és I’objectiu prioritari de qualsevol acolli-
ment simple, no ens equivoquem: I’acolliment simple és un
acolliment transitori, mentre la familia natural no el pot aco-
llir, Per tant, no barregem aquest terme amb el pre-adoptiu
perque, automaticament, la gent, tant els pares com les cria-
tures, quedaran confoses.

La segona preocupaci6; el pes excessiu dels mitjans de
comunicacio en aquest text. Al nostre parer s un pes exces-
siu. De vegades es fan redactats amb molts prejudicis, d’al-
guna forma amb un cert missatge que els mitjans de comu-
nicacio sén els responsables de tots els mals —exagero, no?,
perqué tampoc diu aixd—, perd d’alguna forma fa un redactat
que sembla que tots els problemes que t€ la infancia tinguin
molt a veure amb els missatges dels mitjans de comunica-
¢i6. Bvidentment, la influéncia dels mitjans de comunicacié
és total, és molt important, perd no és..., també ho és en po-
sitiu, en molts casos. Per tant, creiem que li déna un exces-
siu pes, 1 no podem estar d’acord —i, aix0, ja ho tractarem
més detingudament en el moment de les esmenes— amb les
sancions administratives que s’hi imposen, perque pensem
que les sancions administratives als mitjans de comunicacié
son un greu precedent que valdria la pena no encetar amb
aquesta Llei, 1 que, en qualsevol cas, els programes que es
pretenen evitar, ja es pot fer, ja hi ha legislacié en aquests
moments vigent..., pensem que es pot recérrer al sistema ju-
dicial, molt millor que no pas fer-ho per via administrativa,

I el tercer desacord important és I’oblit que fa la Llei —jo
crec que €s un oblit intencionat— dels conflictes amb la justi-
cia juvenil, D’alguna forma, tot ¢l tema de delinqiiéncia in-
fantil i juvenil no es toca, jo estic convenguda que per un
conflicte competencial entre Justicia i Benestar Social, i
creiem que aixo fa que la Llei sigui pobra en aquest cas. Les
nostres esmenes son esmenes que tracten la giiesti6 de la de-
lingiiéncia juvenil, 1 que com a complementaries a la Llei
que ja existeix pensem que fa millorarien.

Voldria acabar dient que tot aquest debat que hem tingut
ha estat possible per I’assessorament de moltes persones, per
ia implicacid de moltes entitats i professionals que coneixen
millor que nosaltres el tema que estem treballant, 1 que han
pogut aportar als grups politics les seves orientacions, orien-
tacions que cada grup ha treballat, ha traduit en esmenes, i
que esperem que a hores d’ara encara puguem continuar
aprofundint.

Per tant, retirem ’esmena a la totalitat, també amb molta
voluntat que durant aquest Ple puguem treballar forca i mi-
lorar els redactats que per nosaltres encara s haurien de mi-
liorar.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyora Mayol. La tercera
esmena a a totalitat, de retorn, és presentada pel Grup Parla-
mentari Popular; per defensar-1a, té la paraula el diputat sc-
nyor Ariza.

El Sr. ARIZA: Griacies, senyor president. Senyores i se-
nyors diputats, dues consideracions prévies abans de defen-
sar la nostra esmena a la totalitat: entenem, en primer lloc,
que és bo que el Govern hagi portat aquesta Llei a la cam-
bra, entenem que aquesta Llei era necessaria i és necessaria,
i és bona per a la proteccié de la part més feble de la nostra
societat, com sén els nens, els joves i els adolescents.

El nostre Grup té, tenia i tindra la voluntat positiva de
contribuir ~i totes les mniciatives que hem portat a terme en
aquesta qliestié aixi ho demostren— a la millora del text
d’aquesta Llei, 1 tot el que fem i el que farem sera amb
aquest esperit constructiu,

Hem d’explicar, en primer lloc, per que, després de la re-
tirada de les esmenes a la totalitat dels altres grups, ¢l nostre
Grup, el Grup Popular, ha mantingut la seva esmena a la to-
talitat. Doncs bé, el nostre Grup considera que el Projecte de
llei d’atencié a la infancia 1 I’adolescéncia peca de defectes
sistematics, estructurals, juridics i de contingut que aconse-
llen el seu retorn al Govern per tal que inclogui una auténti-
ca proteccié dels menors. La presentacié de 'esmena a la
totalitat del Grup Parlamentari Popular es fonamenta en
quatre motius basics. Primer motiu: coheréncia i claredat. Si
alguna cosa hem de demanar a qualsevol llei és que identifi-
qui clarament el seu objecte, i el seu contingut §’adapti a
aquesta identificacid. I que fa aquest Projecte de llei?
Aquest Projecte de llei utilitza els conceptes d’infancia i
adolescencia de tal manera, per definir quins s6n els scus
destinataris, que no deixa, al nostre entendre, no deixa sufi-
cientment clar a qui s’adrecga. En la nostra legislacio, i en re-
lacié amb aquest Projecte, tenim fa Llei 11/85, de proteccid
de menors, la Llei 37/91, de mesures de proteccié de menors
desemparats, 1 el Decret 332/88, de reassignacié de compe-
tencies en matéria de proteccié de menors, i aixi mateix el
Codi de successions i la Compilacié de dret civil de Catalu-
nya parlen de menors i majors d’edat, com també ho fa el
mateix Codi civil. Per una altra banda, és cert que hi ha lleis
que utilitzen una altra terminologia, com la 38/91, d’ins-
tallacions destinades a joves, el Decret 187/93, que també fa
referencia a la delegacié de competéncies de la Generalitat
en materia de joventut a les comarques..., perd no obstant
aquesta datrera referencia, a ['hora de delimitar ’objecte del
Projecte a debat hauria d’haver-se referit a I’atencid 1 pro-
tecci6 dels menors d’edat, perque cls menors d’edat s6n les
persones que, pel fet de no haver arribat cncara a la majoria,
no gaudeixen de la plenitud dels drets per a tots els actes de
la vida civil i politica. Aquesta és una categoria clara i ente-
nedora que hauria estat un bon instrument per delimitar els
destinataris de la Llei, En canvi, s’ha fet un projecte d’aten-
ci6 1 proteccié que ha donat lloc a moltes incongruéncies, ha
confés el génere amb ’espécie, 1 una primera incongruéncia
la trobem en el mateix concepte d’«infant» 1 d’ «adolescent»,
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Segons el Diccionari de I’Enciclopédia Catalana, «la infan-
cia és un periode de vida que comprén des del naixement
fins a I’adolescéncia», i «I’adolescéncia €s el periode de
vida que segueix a la infancia i precedeix I’edat adulta». El
Consell Executiu ens ha trames un projecte de llei des del
nostre punt de vista incoherent, i el que s’entén per «adoles-
cent», quan es preveu que ’adolescéncia acabi a la majoria
d’edat —aix{ ho diu I'article segon—, quan I’adolescéncia aca-
ba en arribar ’edat adulta, i és per aixd que aquest Projecte,
des del nostre punt de vista, ha estat mal encarat des de I’ini-
ci. Aquesta incongruéncia terminolodgica i alhora també juri-
dica introdueix moltes redundancies a la Llei que la fan
«farragosa», poc entenedora i que porta a la confusid. Ente-
nem que, adoptada una determinada terminologia, s’hauria
sempre d’utilitzar aquesta, mentre que el Projecte de vega-
des tracta de «menor» it d’altres vegades ho fa d’«adoles-
cent» 1 altres d’ «infant».

Segon motiu. El segon motiu és la restriccié en la protec-
ci6 de la salut dels infants. Una de les gtiestions fonamentals
per les quals el Grup Parlamentari Popular va presentar es-
mena a la totalitat d’aquest Projecte de llei era la restriccid
en la proteccié de la salut de I'infant, que es limitava als
nascuts, 1 deixava desemparats els no-nascuts. El manteni-
ment per part del Grup de la majoria de la tesi que I’objecte
a protegir, segons es deriva de I'article primer del Projecte,
s6n els infants i adolescents que resideixin o es trobin a Ca-
talunya, tot considerant «infant», en 1’article segon, tota pet-
sona menor de dotze anys, feia que I’esmena del Grup Parla-
mentari Popular, relativa a la proteccid de la salut dels in-
fants no nascuts, en opini6 del Grup de la majoria,
ultrapassés 1'objecte de proteccid de la Llei. Aquesta qiles-
tié, cabdal per al Grup Parlamentari Popular, va fer que
solicitéssim dictamen al Consell Consultiu sobre la vulne-
racié de la Constituci6 i de I’Estatut, que suposava clarissi-
mament, per nosaltres, el fet de no protegir la salut del nas-
citurus 1 el mateix nasciturus en aquest Projecte. En el seu
acurat Dictamen, el Consell Consultiu considera que, efecti-
vament, I'article 25 del Projecte de llei trames pel Govern
vulnera I’ordre constitucional i estatutari, 1 fa dues conside-
racions: per una banda, que I'article 39.4 de la Constituci6,
en establir que els infants gaudiran de la proteccié prevista
en els acords internacionals que vetllen pels seus drets, no
defineix que s’entén per «nen» 0 «infant», siné que fa una
remissié expressa als acords internacionals que vetllen pels
seus drets. En relacié amb els esmentats tractats internacio-
nals i per no estendre’m enumerant-los, em referiré especifi-
cament a la Convencié de les Nacions Unides sobre els drets
dels infants, del 20 de novembre del 89, on es recull que
«I’infant, per la seva falta de maduresa fisica i mental, ne-
cessita proteccié i cures especials, fins i tot de la deguda
proteccié legal, tant abans com després del naixement». Fi-
xin-se bé, si us plau, que es parla de I'infant, de ’infant
abans i després del naixement. Queda, doncs, clar que I’in-
fant abans de néixer té reconeguts drets en tractats interna-
cionals, ratificats per 1’Estat espanyol, i que, per tant, s6n
d’aplicacid a casa nostra. Per una altra banda, article 43 de

la Constitucio reconeix a tots el dret a la proteccié de la sa-
lut, 1, en relacié amb aquest article, val a dir que P'apartat b
de I’article 24 de la mateixa Convencié de les Nacions Uni-
des que he esmentat assegura I’atencid sanitiria pre-natal i
postnatal. Aixi mateix, les contradiccions existents entre el
punt 1 de I'article 25 del Projecte i el punt 2.d d’aquest, que
recull el dret a la deteccié precog de les malalties congéni-
tes, mtroduia una confusié en el Projecte, que vulnerava, se-
gons el Consell Consultiu, el principi de seguretat juridica
que consagra ["article 9.3.

No puc evitar mostrar la satisfaccié del meu Grup Parla-
mentari pel contingut del dictamen del Consell Consultiu,
tot i que aquest no abasta la beligerant proteccié del dret a
la vida i a la salut de I’infant en tot moment ~també abans
del seu naixement— que pretén el nostre Grup Parlamentari.
La salut del nascifurus no es protegeix només protegint la
de la mare, perqué infinitat de situacions que no sén poten-
cialment perilloses per a aquesta poden ser-ho per al nen, i
sostenir el contrari només €s possible partint de I’error con-
ceptual i cientific, avui més que superat, que el nen és part
del cos de la mare, quan aquest no és, efectivament, un Or-
gan de la mare, ni una excrescéncia especial, com un tumor,
ni cap part del seu sistema muscular, nerviés o ossi, i sobre-
tot no ho és perque, encara que es desenvolupi dins i, en cer-
ta manera, a carrec del cos matern, ho fa obeint un codi
gengtic diferent i independent del de totes i cadascuna de les
cellules maternes.

En conseqiiéncia, gran part de les disposicions existents,
sobretot en I’ambit del dret laboral, tendents a procurar unes
condicions especialment adaptades a la situaci6 fisica en que
es troba la dona embarassada, perden sentit si es consideren
basades en la proteccié de la seva realitat fisica, perque, en
ocasions, €l mal que aquestes normes tracten d’evitar no ho
seria per a ella, i només adquireixen sentit en tant que prote-
geixen la salut del nasciturus. Per aix0, 1 a falta d’una llei
especial 1 especifica sobre els drets del nasciturus com a
ésser diferent, el marc adequat i 10gic per al reconeixement
dels seus drets és precisament el Projecte avui a debat, per-
qué seria contrari al seu mateix esperit i a la resta de 1’ orde-
nament juridic excloure el no-nascut, encara que nomeés si-
gui per omissid. El fet que també s’oblidi el precedent que
constitueix la Llei asturiana de proteccié al menor, lluny de
ser un argument en contra ho ha de ser a favor, perqué ente-
nem que un Parlament no es prestigia per legislar com els
altres, sind, si és possible, per legislar millor que els al-
tres.

El fet que hagin estat rebutjades les esmenes del Grup
Popular, que introdueixen aquesta tesi, especialment la que
incorpora un nou article a I’inici del capitol I1, que sota el ti-
tol «Dret a la vida 1 a la integritat fisica i moral» recull que
tots els infants i1 adolescents tenen dret a la vida i a la inte-
gritat fisica i moral de la seva persona, i que aix{ mateix es
reconeix 1 garanteix el dret a la vida de I’infant no nascut, i
també la no-incorporacié de la nostra esmena al punt 1 de
’article 25, que garanteix el dret a la salut, especificant que
aquesta comenca ja en el si matern, fa que considerem im-
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prescindible demanar el vot de la cambra per tal de retornar
el Projecte al Consell Consultiu. ,

Tal com hem repetit al llarg de la tramitacié, demanem a
la cambra que adopti un posicionament progressista, i, per
tant, que aposti per la proteccid del maxim nombre d’éssers
humans possible. Al Grup Parlamentari Popular, i a mi par-
ticularment, ens sorprén que hi hagi diputats del Grup de la
majoria que facin i donin suport a declaracions criticant
I’ampliaci6 de I’avortament en un quart suposit 1 tinguin la
incoheréncia personal i collectiva de defensar un projecte de
llei com aquest. I és que, senyores i senyors diputats, no es-
tem parlant ara de penalitzacié o despenalitzacié: estem fent
un exercici de coheréncia juridica i biologica; coheréncia ju-
ridica perque I'article 15 de la Constitucié ens deixa clar
que tots tenen dret a la vida, i coheréncia bioldgica perque,
si hem de protegir I'infant i adolescent des del seu naixe-
ment, sense el reconeixement del dret a la vida, ens deixem
fora d’aquest ambit de defensa un tram de !’existéncia
d’aquest infant. O és que els diputats, especialment els de-
mocratacristians integrats en el Grup de la majoria que amb
el seu vot aprovaran aquest Projecte, no ho creuen aixi? O
és que es tenen dubtes que és necessari protegir la vida de
I’infant i de I’adolescent, sempre que sigui vida? Resulta —i
aix0 és encomiable— que protegim els ocells, els seus ous i
les seves cries, fem grans esforg¢os perque I’orca Ulisses pu-
gui tenir els seus fills i desenvolupar la seva sexualitat, perd
protegir i tutelar la vida i la salut dels infants no nascuts en
una llei de proteccié de la infancia, aix0, segons sembla, és
demanar massa; aixd, avui, no toca.

El tercer motiu, El tercer motiu per presentar esmenta a
la totalitat és que la Llei estableix una garantia efectiva, per
part de! Govern que els ha de fer efectius, dels drets que
proclama. I és que, com ha dit un conegut jurista catala, en
el mén del dret tot el que no sén efectes 1 garanties és miisi-
ca celestial. Si no establim obligacions més contundents al
Govern i mecanismes de control del seu compliment per a la
defensa dels drets que el Projecte proclama, aquesta Llei,
malauradament, com tantes altres, quedara en paper mullat o
bé, en el millor dels casos, tindra una aplicacié percentual
baixissima. Vostés es neguen a introduir la proteccié del
nasciturus perqueé no toca perd insereixen on no tocava un
decaleg de drets perfectament reconeguts en altres lleis de
forma, com a minim, redundant i a més a més no els garan-
teixen de cap manera.

El Parlament de Catalunya legisla de forma avangada en
moltes matéries, en infincia, mitjans de comunicacid, medi
ambient, etcétera, i aquesta legislacié és subjecta a desenvo-
lupament per part del Govern, pero¢ la realitat €s la seva ino-
perancia per manca de dotacié pressupostaria en molts dels
casos. Un exemple, el Decret de 4 de juny del 82 limita la
venda de material pornografic als sex-shop. La realitat, perd,
tal com ha denunciat I’Organitzacié de Consumidors i Usua-
ris de Catalunya, és que a casa nostra es venen pellicules de
video, fins 1 tot de les que estan qualificades com a «porno»
dur a quioscos, llibreries, benzineres 1 arees de servei a uns
preus que estan al voltant de les tres-centes o quatre-centes

pessetes, la qual cosa les posa a I’abast dels menors sense
cap mena de control, tot i que en els videoclubs aquestes po-
den arribar a costar sempre les dues mil pessetes. Segueixen
estant, d’aquesta manera, a ’abast dels menors, Passegin-se
vostes per Barcelona, Parfs, Amsterdam, Estocolm i diguin-
me en quina d’aquests ciutats es tenen més a I’abast publica-
cions 1 videos pornografics. Jo els puc contestar: a Barce-
lona.

El quart motiu; el quart motiu és la manca de compromfs
pressupostari per al compliment de la Llei. No es pot venti-
lar una llei d’aquesta importancia dient en el seu article 16
que la Generalitat ha de procurar que en el seus pressu-
postos es contemplin de forma prioritiria les activitats
adrecades a I’atencid, formacid, promocid, proteccid i lleure
dels infants i dels adolescents. Que vol dir «ha de procu-
rar»? Aixo no és dir res. El que ha de fer no és procurar, el
que ha de fer és comprometre’s a dotar pressupostariament,

Per una altra banda, vull fer una reflexié. Els drets reco-
neguts a la llei beneficien els infants i suposo que tots coin-
cidirem que la forma principal de gaudir-ne és a través de la
protecci6 a la familia. I vostés s’hi han esforcat, en la pro-
tecci6 de la familia, aixd sf, només fins al moment de fer-se
la foto, després, si te he visto, no me acuerdo. Un significa-
tin exemple: la disposicié final quarta de la Llei de pressu-
postos de I’Estat per a aquest any va establir una ampliaci6
del concepte de familia nombrosa al tercer fill. D’aixd en va
fer qiiesti6é fonamental per a donar el seu recolzament als
pressupostos el Grup de Convergéncia i Unid, perd va supe-
ditar la seva eficacia juridica al corresponent desenvolupa-
ment reglamentari. El text de la disposicié final quarta dels
pressupostos de I’Estat que es va publicar al BOE no coinci-
deix, perd, amb el que es va aprovar a la Comissié de Pres-
supostos el 10 de novembre del 94. Mentre en la redaccié
del text que es va aprovar en comissié manté que 1’aplicaci6
d’aquesta norma s’efectuara per la corresponent via regla-
mentaria, el text definitiv publicat al BOE té la segiient re-
dacci6: «Laplicacid d’allo que disposa 1’ apartat anterior ne-
cessitara el desenvolupament reglamentari corresponent.»

Esta clar que en la primera redaccid no se supedita I’ apli-
cacid de la norma a ’entrada en vigor del subsegiient desen-
volupament reglamentari mentre que en la segona si, que se
supedita totalment la seva aplicacié al compliment d’aquest
requisit.

El Sr. PRESIDENT: Torni a la giiestid, senyor...

El Sr. ARIZA: Si senyor president. A hores d’ara, el Go-
vern no ha promulgat encara cap reglament que doti de con-
tingut legal 1 practic I’ampliacié del concepte de familia
nombrosa. Aquesta situacié condueix a la paradoxa que les
families amb tres fills sén conceptualment i juridicament fa-
mfilies nombroses perd no poden, per contra, exercir cap dels
seus drets com a tals. Han explicat vostes aquesta historia a
les associacions familiars que vostes tan afalaguen? Vostés
parlen, diuen, parlen més perd en aixd de proteccié de les
families no tenen ni convergéncia ni unié. I, en aquest cas,
si no hi ha dotacié pressupostaria suficient, ni aquest ni els
drets que recull la Llei a debat es podran fer efectius. Protec-
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cid a la famfilia que és igual a proteccié a I'infant i vostes
donen recolzament a un govern que ofega fiscalment les fa-
milies; d’exemples d’aixd en tindria milers i no hi entraré.

Finalment, el Projecte de llei introdueix també modifica-
cions a determinats articles de la Llet 37/91, de 30 de de-
sembre, sobre mesures de proteccié dels menors desempa-
rats i de I’adopcid, i aixo, unit al fet que des de la Direcci6
General d’ Atencié a la Infancia, seguint les experiéncies an-
glesa i francesa, es plantegi donar un sou a les families aco-
Hidores en funcié de la dedicacié que requereixi €l nen aco-
llit, fa que no vulgui acabar la meva intervenci6 sense fer al-
gunes breus consideracions.

El Sr. PRESIDENT: Que siguin breus, eh?

El Sr. ARIZA: Si, senyor president. L.’adequada insercié
social dels nens abandonats —estem tractant de la proteccid
dels menors— aconsella la seva integracid en nuclis familiars
estables que actuin com a vectors d’integracid, d’educacid i
de formacié civica i moral 1 d’aportacid, de recolzament
huma i afectiu que les institucions pibliques només poden
donar en forma limitada,

Aixi, doncs, Padopci6 1 'acolliment €s la via més ade-
quada per a aquesta finalitat i, a més a més, aporta a les fa-
milies que la soHiciten la companyia 1 I’afecte que desitgen
en oferir-se per a aquesta funcio.

Té també I’avantatge que la dimensié altruista d’aquesta
actuacio és una garantia addicional de la vocacié amb que es
realitza ’oferta per acollir; d’aqui la importancia de trobar
mesures complementaries a les actuals com és, per exemple,
el financament a les families acollidores perque puguin
atendre les despeses derivades de I'acolliment d’aquests
nens, per periodes prefixats o per terminis indefinits,

Aquesta situaci6, perd, comporta el risc que I’ Adminis-
tracié ha de preveure amb la maxima seriositat, de conside-
rar els menors com una mera font d’ingressos, de manera
que les famflies que s’ofereixen tinguin en les seves motiva-
cions un component crematfstic no desitjable. Es possible
que el cost sigui menor i els resultats millors quan I’infant €s
acollit familiarment, que en I’internament en una institucié
piblica. Perd aquest criteri, per si mateix, ens sembla insufi-
cient. Es a dir, el que és desitjable és potenciar els elements
d’integracié que suposa tenir aquests infants en families i
encarar el procediment de seleccid adequant els requisits de
les families amb les necessitats dels nens que han de ser
acollits, aix{ com el seguiment i la supervisié del tracte rebut
i el progrés de la relacid de la manera més rigorosa.

Després d’aquestes reflexions i pels motius esmentats, el
Grup Parlamentari Popular demana el vot favorable de la
cambra, i especialment dels diputats democristians integrats
en el Grup de la majoria per tal que el projecte a debat sigui
retornat al Govern,

Jo els demano, una altra vegada, senyores i senyors dipu-
tats, que siguin vostes progressistes,

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Ariza. Torn en con-
tra: té la paraula la diputada senyora Vendrell.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Senyo-
res i senyors diputats, bé, en primer lloc, senyor Ariza, jo i
mostraria la meva perplexitat, perque realment a mi se’'m fa
dificil fer un discurs coherent de torn en contra després
d’haver-lo sentit.

Anem a veure, en primer lloc voste ens fa unes conside-
racions generals, ens diu que és bo que el Govern hagi por-
tat el Projecte a aquesta cambra; ens diu que vostes tenen un
esperit constructiu, cosa que celebrem, 1 a continuacié ens
parla que aquest Projecte de llei té uns defectes sistematics,
estructurals, juridics, de contingut. Perd, és clar, després, en
els quatre motius, per arrodonir-ho d’alguna manera, a que
voste ha fet esment, d’alguna manera jo no he trobat cap ar-
gumentacid ni cap motiu de pes que pugui justificar en cap
moment poder dir que la Llei té€ defectes sistematics, estruc-
turals, juridics i, encara menys, de contingut.

Intentaré, ni que sigui molt breument, anar analitzant un
per un aquests motius que vosté ha anat allegant. En primer
lloc ens parla de falta de coherencia i claredat. Home, jo
crec que si voste es llegeix atentament els articles 11 2, que
son els que ens parlen de I’objecte i el subjecte de la Llei, no
ens pot dir aixd perque esta clarissim, absolutament clar.

En segon lloc, ens parla d’incongruéncia; incongruéncia
terminologica. El Projecte de llei parla de menors, infants,
adolescents. El Projecte de llei defineix molt bé que és el
que s’entén per «infant» i queé és el que s’entén per «adoles-
cent», i en les reunions de Ponencia vam tractar aquest tema
—la senyora Mayol hi ha fet referéncia— i hem dit que la con-
cepci6 de I’infant i de ’adolescent al llarg de la historia ha
tingut una evolucid i que ha millorat i que, evidentment, ter-
minoldgicament, s’han utilitzat moltes formes per referir-
nos als infants i als adolescents. Malgrat aix0, jo no trobo
que aixd sigui un defecte, en absolut, com per justificar que
aquest sigui un motiu per a una esmena a la totalitat; en ab-
solut. Parla de menors: miri, a mi, jo crec que voste, per la
formaci6 juridica que té, en cap moment tampoc li pot resul-
tar excessivament desagradable parlar de menors; menors
simplement és una categoria juridica 1 té les connotacions
que té i tampoc s’ ha d’anar més enlla.

Quant al segon bloc, la restriccié de la salut. Miri, jo no
entraré ni a discutir ¢l text del Dictamen ni tampoc altres
consideracions que voste aquf ha fet adients, jo crec que, en
tot cas, parlar de la salut quan parlem d’aquest capitol ja en
parlarem en |’article 25 i per tant, no vull fer cap referéncia
a consideracions que tenim molt clar que no vénen al cas,
que no sén el motiu d’aquesta Llei, i que tampoc és el Parla-
ment adequat per tractar-les.

Després ens parla d’una garantia efectiva. Home, aqui si
que em veig amb cor de dir-li unes quantes coses més. A
veure, en el moment que tenim una llei, una llei €s d’obligat
compliment. Que és una llei programatica; home, el conse-
ller també hi ha fet referéncia. Aquesta Llei és una llei que,
en part, t¢ una funcié pedagodgica, crec que és una de les
parts més importants d’aquesta Llei, una funcié pedagogica
de conscienciacié de la ciutadania de tota una serie de drets
que els infants i els adolescents tenen i que, d’alguna mane-
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ra, s’ han de respectar. També entenc que, mirin, si es fa una
lectura reflexiva, si cada un dels articles, fins i tot de les es-
menes quan les hem anat treballat es fa d’una manera serio-
sa, un es pot adonar que darrere de molts articles hi ha pro-
blematiques socials molt importants i, aleshores, dir que és
una llei que és simplement programatica ¢ que no garan-
teix..., jo no trobo que sigui absolutament justificat. -

D’altra banda, també hem de tenir en compte que totes
les administracions piibliques han de servir als interessos
generals. Per tant, si han de servir als interessos generals,
aquests —que a més a més aixod €és un mandat constitucional—,
aixo és una garantia en si mateix del compliment de la ma-
teixa Llei, 1 ja no entro a parlar del régim sancionador; el
régim sancionador, que es contempla en una part especifica
de la Llei i que ocupa una part important, és també una pro-
va d’una s¢rie de garanties que oferim.

I, finalment, ja, molt breument, quan es parla de garanties
jo crec que si vostés 8’han mirat un recull que els serveis de
la cambra ens han preparat i que ha estat un molt bon recull,
si vosté ho mira i ho analitza, hi ha una seérie de legislacid
comparada, que €s una série de lleis on s’aporten altres co-
ses que potser nosaltres aqui no hem aportat, perd que s’ha
de tenir molt present que es fa des de parlaments on tenen
competéncies per fer segons quines mesures i per adoptar
segons quines mesures que nosaltres ara no podem fer; tant
de bo que es poguessin adoptar, perd també jo crec que tam-
bé s’ha de tenir molt present que a vegades una llei pot ser
molt «garantista», en teoria, 1 a la practica fallar alguns
d’aquests punts, I nosaltres el que creiem €s que aquesta llei,
d’aixd, precisament, no peca, és una llei que vosteé en diu
«programatica», jo discrepo, perd que si que es pot aplicar i
que se’n poden treure uns molt bons resultats.

I, finalment, quant a la manca de compromis pressu-
postari, quan arribem en tot cas a ’article 16 ja ho podrem
debatre. Les seves consideracions finals: home, voste ha
parlat de moltes coses, voste ha parlat practicament de tot,
perd poc del contingut de la Llei de la infancia. Llavors, jo
dedueixo..., i a més me n’alegro, perqué suposo que aixo vol
dir que realment els motius que vosté t€ per mantenir I’es-
mena a la totalitat no estan plenament justificats. Com a mi-
nim, pel nostre Grup Parlamentari no ho estan, i, per tant,
nosaltres la hi votarem en contra.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell. El
Grup Mixt vol posicionar-se? (Pausa.) Moltes gracies. El
Grup Parlamentari Socialista vol posicionar-se? (Pausa.) Té
la paraula la senyora Barenys.

La Sra. BARENYS: Si, senyor president, senyores 1 se-
nyors diputats, ens voldriem posicionar des d’una actitud i
posicid —valgui la redundancia— progressista 1, en aquest
sentit dir que nosaltres també votarem en contra de I’esmena
a la totalitat que presenta el Grup Popular perque creiem, en
principi 1 en general, que aquest text ha millorat moltissim
en tot el debat de Ponencia, i ha millorat per les aportacions
que han fet els diferents grups parlamentaris, Jo voldria re-

cordar que el nostre Grup tenia també presentada una esme-
na a la totalitat i en el seu dia ja la varem retirar perqué
creiem que potser les qiiestions més importants que pensa-
ven que s’havien d’incloure en el text havien sigut gairebé
totes recollides. Per tant, nosaltres creiem que aquest text és
un text que pot donar molt de joc, i evidentment confiem
que la Conselleria, el Govern i la Direccié General corres-
ponent facin tot el possible perqué, en el desenvolupament
posterior, I'interés superior de I’infant sigui respectat i sigui
desenvolupat.

Jo crec que la intervencid que ens ha fet el senyor Ariza,
pel que fa, crec, a la segona o a la tercera accepci6 en qué
fonamenta la seva devolucid, ens porta a plantejar —i ho ha
dit la senyora Vendrell- un debat que no s’ajusta, senyor
Ariza, al debat 1 als objectius d’aquesta Llei. La prova és
que voste no ha modificat ’article 1 de la Llei, no I’ha mo-
dificat, on diem que s’entén per «infant»; voste només ha
modificat I’article que fa referéncia al dret a la salut, La qual
cosa vol dir que tampoc voste té massa clar introduir aquest
debat en el conjunt d’esmenes que es fan a I’articulat de la
Llei. I a mi no m’estranya que vosté hagi portat aquest debat
aqui, perqué el debat sobre I’1nici de la vida i Iexisténcia de
la persona no té tinicament arrels juridiques, siné que té fo-
naments filosdfics i té fonaments morals.

De la mateixa manera que el Consell Consultiu, en un
dictamen que ens ha presentat, fa unes determinades..., arri-
ba a unes determinades conclusions, jo també 1i podria dir
que, si ens acollim a les senténcies del Tribunal Constitucio-
nal, 1 concretament a la Senténcia 53/85, que van presentar
vostes el recurs en el Congrés dels Diputats, sobre la prime-
ra llei de I'avortament, podriem fer altres interpretacions, i nos-
altres defensem aquestes interpretacions. Per aixd li deia que
no estic d’acord amb la seva proposta d’esmena a la totalitat,

Diu la Senténcia del Tribunal Constitucional 53/85 que la
vida del no-nat, la vida del nasciturus, esta garantida per
I’article 15 de la Constitucié espanyola i, com a conseqiién-
cia, el no-nat constitueix un bé juridic a protegir. Perd també
diu la senténcia, en consonancia amb article 10 de la Cons-
titucié espanyola, que hem de reconéixer que la proteccié a
la vida no pot revestir un caracter absolut, perqueé en deter-
minats supdsits podria estar sotmesa a limitacions, Tal €s el
cas quan la vida del no-nat pot entrar en collisié amb drets
relatius a valors constitucionals de categoria de molt relle-
vant, com la vida i Ia dignitat de la mare. I aquest €s el nos-
tre posicionament, i aquesta és la nostra defensa del tema. I,
a més a més, hauriem de recordar, també —que voste ho ha
obviat, no hi ha fet referéncia—, que el Codi civil estableix
que és el naixement el que determina la personalitat, i que
als efectes civils només es considerara nascut aquell que vis-
qui les vint-i-quatre hores posteriors totalment després del si
matern.

Es a dir, senyor diputat, aquest és un tema que ens porta-
ria a una discussié protunda, que no t€ loc —com i deia fa
un moment— que el portem al debat d’aquesta Llei d’atencié
a la infancia -el debat sobre que entenem per «ésser humay,
el debat de qué entenem per «persona».
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Es per aquest motiu, senyores i senyors diputats, que nos-
altres, per aquesta raé fonamental, votarem en contra I’es-
mena de retorn que presenta el Grup Popular.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Barenys.

Passem a la votacié de retorn del Projecte de llei.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El retorn del Projecte de llei ha estat rebutjat per 4 vots a
favor, 64 en contra 1 4 abstencions.

Fins a les quatre d’aquesta tarda, se suspen la sessio.

(Sén les tres de la tarda i cinc minuts.)

La sessio es reprén a un quart de cinc de la tarda i un
minut. Presideix el president del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per U'ofi-
cial major, la lletrada Sra. Folchi i els lletrats Sr. Muro, Sr.
de Alfonso i Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els consellers d’Ensenyament,
de Sanitat i Seguretat Social i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessid.

Passem al debat de la part dispositiva de la Llei d’atencié
i proteccié de la infancia i adolescencia. La primera esmena
és a I'article 1, presentada pe! Grup Parlamentari d’Iniciati-
va per Catalunya; per a la seva defensa té la paraula la se-
nyora Mayol.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Jo aprofita-
ria, senyor president, per defensar I’esmena 4 1 retirar I’es-
mena 23.

El Sr, PRESIDENT: La 4 i retirar la 23. Molt bé.

La Sra. MAYOL.: En relacid amb I’esmena 4, es tracta, el
nostre Grup planteja suprimir del primer article la paraula
«proteccio», deixar simplement «la present Llei t€ per ob-
jecte I"atencié a la infancia i ’adolescéncia». Aixo respon,
aquest plantejament respon a una part de la intervencié que
feiem a I’esmena a la totalitat, que és considerar que aquesta
Llei té una filosofia excessivament proteccionista en relacié
amb la infancia, 1 que respon una mica a una certa voluntat
de posar-los en una campana de vidre. Nosaltres pensem 1
insistim que 1’objectiu principal €s que els nens 1 les nenes
menors de divuit anys creixin i madurin en condicions ade-
quades i sense discriminacions derivades del seu nuch edu-
catiu i el context en el qual han de viure. Per tant, nosaltres
proposariem que la paraula «proteccié» quedés referida ex-
clusivament a la infancia desemparada 1, en canvi, quan es
parla del conjunt de la infancia, que es parli d’«atencio».
Creiem que la paraula «proteccid» potser és excessivament
—hi insisteixo—, com diu Ia paraula, proteccionista.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Torn en contra? La senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. No, a
veure, nosaltres discrepem d’aquesta argumentacié que ens

ha fet ara mateix avinent la senyora Mayol. Nosaltres ente-
nem que, realment, del que aquf es tracta, 1 és un dels objec-
tius fonamentals, és de protegir la infancia, no només la in-
fancia que es troba en risc de patir un perill o qualsevol altra
mena de maltractament, siné la infancia en general. [ aixo
ho diem per tres raons fonamentals: en primer lloc, perqueé
és un fet constatable que avui dia existeixen formes d’agres-
sid contra els infants que poden perjudicar el conjunt de la
seva formaci6é. En segon lloc, perqué hi han sistemes fami-
liars que s’ha demostrat que s6n insuficients per oferir solu-
cions adequades per a un correcte desenvolupament tant de
I'infant com de la familia, etcétera, bé per inhibicid, o bé, en
els altres casos, per impossibilitat mateixa de les parts.

També m’agradaria fer referéncia que, legislativament,
tant des del nostre Estatut d’autonomia com des de la Cons-
titucio, els poders piblics no poden restar indiferents a
aquest tipus de problemes, i els infants, per mandat constitu-
cional, necessiten gaudir de la proteccié prevista en els
acords internacionals que vetllaran pels seus drets. Tenen el
dret de gaudir d’aquesta proteccid. Per tant, és una llei que
ha de ser tant d’atencié com de proteccid, 1 jo només a tall
d’exemple, i tot i que potser és un pél exagerat, pero jo crec
que com a exemple serveix, jo tinc aqui uns retalls de
premsa que parlen dels «pornochicles». Anem a veure, aixo,
realment, nosaltres no creiem que s hagin de protegir els in-
fants d’una manera especial, perd, francament, nosaltres
creiem que aix0 tampoc justifica que es puguin donar actua-
cions com aquestes 1 restar indiferents, no ja tant per la part
pornografica —que també podria ser—, siné també per altres
raons com poden ser les raons discriminatories, ja que en
aquests xiclets es donava precisament la casualitat que ini-
cament el que sortien eren dones i, per tant, hi ha una série
de motius que nosaltres entenem que justifiquen —1 aixo ja li
dic que és un exemple potser molt, si m’ho permet, molt
«tonto», perd que d’alguna manera illustra el debat—; per
tant, nosaltres creiem necessari, no només necessari, oporti,
el manteniment del terme «proteccid».

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmena 3, del Grup Popular. El senyor Ariza per defensar-
la.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president, Senyores dipu-
tades, senyors diputats, senyor conseller, si m’ho permet el
senyor president, defensaré de forma conjunta les esmenes
5,6,718 bis.

El Sr. PRESIDENT: 8 i § bis?

El Sr. ARIZA: No, 5, 6,7 1 8 bis.

El Sr. PRESIDENT: La 8, la deixa?

El Sr. ARIZA: Exacte.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ARIZA: Pel que fa a les nostres esmenes 5,617 a
’article 2 del Projecte de llei, relatiu a I’ambit personal i ter-
ritorial d’aplicacid, el Grup Parlamentari Popular introdueix
la definici6 de qué s’entén per «infant», «adolescent» i «me-
nor», considerant «infant» tota persona menor de catorze
anys 1 per «adolescent» tota persona amb una edat compresa
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entre els catorze i la majoria d’edat, havent d’entendre’s per
«menor» tota persona que no ha arribat legalment a la majo-
ria d’edat.

Donat que la diferenciacié entre «infancia» i «adolesceén-
cia» ve comunament a la nostra societat a sitvar-se a la pu-
bertat, es defensa per aquest Grup Parlamentari la ubicacié
legal de tal frontera en els catorze anys, i no pas en els
dotze, per constituir aquella la que, tant per a homes com
per a dones, suposa I’entrada a la fase de la pubertat. Convé
deixar constancia que en aquest moment les associacions de
pediatria i concretament I’ Associacié de Pediatria de Catalu-
nya estan advocant per considerar I’edat pediatrica fins als
catorze anys, en la mateixa linia i pels mateixos motius que
es plantegen en aquesta esmena.

També és cert que I’entrada a I’adolesceéncia no es pro-
dueix al mateix temps per a les noies i per als nois; essent
aquests, habitualment, menys precogos. Per aix0, i amb la fi-
nalitat de trobar, per dbvies raons de seguretat i generalitat
de la definicid legal, una edat comuna que determini una tal
frontera, i per tal que la zona grisa del limit sigui menys am-
plia, considerem que la llei ha de recollir el canvi de consi-
deracié als catorze anys, edat en qué la practica totalitat de
les noies 1 la immensa majoria dels nois ja han experimentat
els canvis fisics 1 psfquics que suposa deixar la infantesa i,
consegilientment, els ambits que han de ser objecte de pro-
teccid per les institucions. Aixo, alhora, permet estendre dos
anys el régim de proteccié que, dbviament, mereixen amb
més intensitat els objectes més febles.

Pel que fa a la nostra esmena nimero 7, on es recull que,
als efectes de la llei a debat 1 les seves disposicions de des-
plegament, s’entén per «menor» tota persona que no ha arri-
bat legalment a la majoria d’edat, aquesta esmena ha estat
presentada pel Grup Parlamentari Popular tot considerant la
imprecisié técnica i terminologica que la llei presenta al
Harg de tot el seu articulat, i que amb un criteri injustifica-
blement divergent amb I’ ordenament juridic, eludeix la defi-
nicid juridica de «menor», tal com he esmentat en fa defensa
de I’esmena a la totalitat, En realitat, i sens perjudici de les
objeccions a la correccié terminoldgica de les expressions
«infants i adolescents», com ja he dit, la categoria «menor»
és el genere, i les altres esmentades sén especies d’aquell,
per la qual cosa és de bona tecnica juridica, entenem, la in-
clusié en aquest article de la definicié del génere «menor».

Pel que fa a ’esmena 8 bis, el Projecte de llei a debat in-
trodueix un concepte innovador en el seu article 3 que és va-
lorat positivament pel nostre Grup; aquest concepte recull
I’interes superior de ’infant i de 1’adolescent dins les dispo-
sicions directives de la Llei. Aquest, segons el text del Dic-
tamen, ha de ser el principi inspirador de totes les actuacions
1 decisions portades a terme, tant pels pares, tutors o guarda-
dors, com per les institucions piibliques o privades encarre-
gades de la seva proteccid i assisténcia,

Amb I’esmena 8 bis, el Grup Parlamentari Popular pretén
que en la determinacié d’aquest interés es tinguin en compte
no només els anhels i les opinions del menor, aix{ com la
seva individualitat dins el marc familiar 1 social, sind també

la persona o persones amb les quals el menor convisqui o
hagi conviscut en acolliment familiar, Es pretén, doncs, que
aquestes persones que convisquin o hagin tingut acollit el
menor puguin intervenir en el procediment per tal de prote-
gir 'intergs superior de I’infant i Y’ adolescent recollit a I’ ar-
ticle 13.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Abans
que faci un torn en contra la senyora Vendrell, recomano als
senyors portaveus i les senyores portaveus que vagin pre-
nent nota, als efectes de la simplificaci6é de les votacions fi-
nals, de les possibles votacions separades de les esmenes
dels altres grups, per aixi poder alleugerir les votacions.
Gracies.

Té la paraula la senyora Vendrell.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Respon-
dré a les esmenes 5, 6 i 7, del Grup Popular, i la 8 bis la
deixaria per fer el torn en contra posteriorment, perqué hi
han unes altres esmenes d’altres grups que fan referéncia al
mateix tema.

Quant a la distincié per edats que ens planteja el Grup
Popular, la convencié no estableix cap diferéncia; nosaltres
aqui optem per la que considerem millor; quant a definir per
un nombre o un altre, realment, aix0o és molt discutible, per-
que tant en la legislacié sectorial, en diferents lleis, s’opta
per una edat o s’opta per una altra. Per tant, nosaltres hem
agafat aqui el criteri dels dotze anys perque considerem que,
tenint en compte que es modifica la Llei 37, i en aquesta els
dotze anys és una condicié indispensable per donar el con-
sentiment per poder constituir adopcions, hem pensat que
era un punt de referéncia adient.

Quant a les consideracions de «persona»..., home, evi-
dentment, els infants s6n persones igual com tots els altres, i
en funcié d’aixd només remetre’ns a I’article 30 del Codi ci-
vil.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmena niimero 8. Senyor Ariza?

El Sr. ARIZA: Si, senyor president. El nostre Grup reti-
rara I’esmena niimero 8,111, 1a 100...

EL Sr. PRESIDENT: A veure 8, 11...

El Sr. ARIZA: ...100, 138, 159, 160, 283 i 308.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé, doncs, queden retirades.

El Sr. ARIZA: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Esmena nimero 9, del Grup Socia-
lista. Per a la seva defensa té la paraula la senyora Barenys.

La Sra. BARENYS: Gracies, senyor president. Jo defen-
sola 9, la 12, retiro la 53 1 suposo que el senyor president ja
sap que la 151 la 52 estan transaccionades.

Bé, aquestes esmenes, la 9 i la 12, responen a la necessi-
tat, sota el nostre criteri, de definir o concretar millor en
aquest text legislatiu qué entenem per «interés primordial»
de I’infant, del menor, de I’infant i de ’adolescent. L’ infant
és persona en tots els aspectes que aquesta definicié com-
porta, des del seu naixement; ho hem dit, ho hem reiterat ja;
no obstant aixd, i a pesar d’aquest reconeixement, I’infant es
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troba en una situacié social de precarietat perqué depen dels
adults per a la satisfaccié de les seves necessitats. El capitol
primer d’aquest text vol deixar clar que 1’objecte de la Llei
és la garantia de I'exercici dels drets 1 el desenvolupament
integral de I'infant i I’adolescent, definint en aquest article 3
el principi inspirador de les actuacions, és a dir, la necessitat
de tenir en compte la seva consideracid i el seu interés per a
qualsevol actuacié social, sanitaria, cultural, juridica, que
I’afecti o que el pugui afectar. .

En aquest marc, les decisions puibliques i les actuacions
dutes a terme pels tutors o gouardadors i per aquelles institu-
cions encarregades de la seva proteccid i assisténcia, han de
respectar plenament aquest principi. D’aqui deriva la virtua-
litat de les nostres esmenes 9 1 12, que van orientades a de-
terminar millor les circumstancies que han de tenir-se en
compte per utilitzar correctament el concepte d’interés supe-
rior, tenint present la personalitat de I’infant 1 el seu procés
de desenvolupament, aix{ com la persona o les persones
amb les quals conviu en el moment de determinar aquest in-
teres.

Aquest €s un debat que, com saben ja les senyores dipu-
tades i els senyors diputats es manté des de temps en els or-
ganismes internacionals defensors dels menors, és una valo-
racié que és complexa, ho sabem, perqueé son molts els fac-
tors que poden intervenir en la decisié que convé més a
I'infant o I’adolescent. En la majoria d’ocasions seran els
pares, en altres, perd, seran els metges, els professors, et-
cétera. Per aix0 creiem que és important tenir en considera-
ci6 aquestes dues esmenes per millorar el text de la llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys.
Torn en contra?

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Nosal-
tres creiem que queda molt clar que I’interés superior ha de
ser el principi inspirador de totes les actuacions piibliques,
tal com diu 'article 3, i de tota manera, jo, aquestes esme-
nes, la 9 i la ndmero 12, del Grup Socialista, jo crec que, tal
com estan redactades, obliguen a un debat més profund 1 a
una série de consideracions que jo crec que val la pena dedi-
car-hi ni que sigui un moment. Es parla que s’ha de tenir en
compte com un moment determinat aquelles persones que
hagin conviscut darrerament amb I’infant i aixd ens pot por-
tar problemes, problemes que els membres que hem format
part d’aquesta Ponéncia hem pogut conéixer..,, recentment
va sortir als diaris de les comarques de Girona, 1 pot portar a
confusions.

Aleshores, nosaltres creiem que..., rebutgem aquest con-
junt d’esmenes i mantenim el text de I’article.

Moltes gracies, senyor president.

El St. PRESIDENT: Gracies, senyora Vendrell.

Esmena 10, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya. El senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Si, gracies, senyor president. En tot cas,
no hi ha gran cosa a dir, perque la senyora Araceli Vendrell
ens ’acaba de rebatre abans que la defenséssim. Anavaen la
linia de les que s’han defensat fa uns moments, d’incloure,

dintre de la llista d’elements personals o socials que s"han
de tenir en compte a 'hora de determinar I’interés prioritari
dels infants i els adolescents, també, totes aquelles persones,
families o entitats amb les quals I’infant o "adolescent ha-
gués conviscut anteriorment.

Ens sembla que sense donar prioritat, si ho volen, a
aquest tipus de convivéncia o aquest tipus de persones, enti-
tats o famflies amb les quals ha conviscut I’infant o I’adoles-
cent, s{ que ens semblaria interessant que en aquest redactat
de Particle aparegués com un dels elements a tenir en
compte, un dels elements a estudiar i a escoltar en el mo-
ment de prendre una decisié que tots coincidim que ha de
ser sempre en interés d’aquesta persona, d’aquest infant o
adolescent en qiiestid. Per tant, doncs, bé, insistim en la seva
defensa i insistim en la necessitat que aquest concepte
s’hauria d’incloure en aquest article tercer d’aquesta Llei,
d’aquest Projecte de llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Bosch. La senyora
Vendrell considera fet ja el torn en contra? (Pausa.) Molt
bé. Doncs, passem a ’esmena segiient, la nimero 13, del
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, a la qual sem-
bla ser que hi ha una transaccional.

El Sr. BOSCH: Exactament, senyor president. Sf, nosal-
tres proposavem que en aquest anunciat, aixi com també en
I’exposicié de motius, quan es parla de la Declaracié de les
Nacions Unides sobre els drets dels infants, del 89, també
$’hi inclogués una referéncia a una declaracié de tipus euro-
peu, com a marc de referéncia més actual i proper. I és per
aix0 que defensavem la inclusi6, I’esment, simplement 1’es-
ment de la Carta europea dels drets dels infants, que, si bé
no ha estat encara aprovada definitivament per la Comissid,
si que el Parlament europeu ja n’ha fet una resolucié en la
qual es fa tot un enunciat dels principis que ha de contenir
aquesta Carta.

Per tant, a la vista de la proposta de transaccié que ha fet
el Grup majoritari, nosaltres I’acceptem 1, per tant, retirem,
per via d’aquesta transaccid, aquesta esmena nostra,

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El se-
nyor Reguant es vol pronunciar sobre la seva esmena, tota
vegada que queda inclosa en aquesta futura transaccional de
que s’ ha parlat?

El Sr. REGUANT: Brevissimament; només perque fou
feta amb D'esperit de complementar, de I’article 4, el punt
primer, en el sentit que a Catalunya ja hi havia sensibilitat
abans d’aquesta Llei per la proteccié dels drets dels infants.
Em satisfa la transaccional i m’hi acullo; per tant, decau.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. La
senyora Barenys, pel que fa referéncia a I’esmena 15...

La Sra. BARENYS: Esta transaccionada, senyor presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, llavors, la senyora
Vendrell t€ la paraula per a un torn en contra o per defensar
la transaccional.
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La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Nosal-
tres hem cregut oportd recollir la referéncia europea i, aixi
mateix, incloure totes aquelles resolucions que han estat apro-
vades per aquest Parlament en relacié amb la infancia 1 I’adoles-
céncia. Es per aixd que hem proposat aquesta transaccio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Prego al senyor secretari
que doni lectura a aquesta transaccional.

El Sr. SECRETARI SEGON: Esmena transaccional entre
les esmenes nimero 13, d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya; 14, del Grup Mixt; 15, del PSC, i el text del Projecte de
llei: «la Carta europea dels drets de I'infant 1 totes les reso-
lucions sobre infancia i adolescéncia aprovades pel Parla-
ment de Catalunya».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. No hi ha cap grup
que s’oposi a la tramitacié d’aquesta...? (El Sr. Bosch dema-
na per parlar.) Si, el senyor Bosch...

El Sr. BOSCH: No, només per anunciar que per aquest
motiu, per aquesta transaccid, també retirem ’esmena 348,
que fa referéncia al mateix tema, perd ja ens donem per sa-
tisfets amb aquesta transaccid.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies; queda retirada la
348. Esmenes del Grup Popular que proposen nous articles
al capitol segon: per a defensar-les, té la paraula el senyor
Ariza.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president, Si m’ho per-
met, faré la defensa conjunta de les nostres esmenes nime-
ros 16,17, 18,19,211 121,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ARIZA: En coheréncia amb la defensa de I’esmena
a la totalitat feta pel nostre Grup, proposem, amb la nostra
esmena ndmero 16, ’addicié d’un nou article, que s’afegiria
a I'inici del capitol segon, i que d’alguna manera es justifica
i és base del seguit de drets que es reconeixen després. Per
tant, el dret a la vida i a la integritat fisica i moral ha de ser
el primer i previ dels drets; després vindran el dret a una
crianga i a una formacié —que estableix I’article cinque~, el
dret a ser tractat amb dignitat —1’article sisé—, o amb igualtat
—I’article seté. Perd aquests drets que hem citat no tenen cap
sentit, cap ancoratge a la realitat, si no es reconeix primer ¢l
dret a la vida i a la integritat fisica, 1, coherentment, aquest
dret neix quan I'infant és concebut, i no després, Torno a dir
que no estem entrant en el debat de penalitzacié o despena-
litzacié de I’avortament, sind de comengar la casa pels seus
fonaments. Anem malament d’arquitectura social i personal
si el dret a la vida no encapgala els drets de ’infant 1 I’ado-
lescent. Vostés podien no haver fet un decaleg dels drets de
I’infant, pero, si el fan, facin-lo complet, si us plau.

Aquesta esmena té directa relacié amb I'esmena 121, que
és de modificacid de I'article 25, que, segons proclama, trac-
ta del dret a la proteccié de la salut 1 que expressament ex-
cloia d’aquesta proteccié I’infant concebut i encara no nas-
cut, ni més ni menys. Aquesta manca de proteccié de la sa-
lut de I’infant quan és concebut i durant els mesos que esta
en el si matern, deixant de banda que ens sembla no ajustat
als articles 15 1 39.4 de la Constitucié, deixa fora de protec-

ci6 tots els infants no nascuts. Es podrien citar aqui molts
exemples, 1 no val dir que el sistema sanitari ja protegeix els
infants concebuts, perque, encara que aix{ sigui, la proteccié
integral a la salut exigeix, com a minim, que es treguin
aquestes paraules, «des del moment del seu naixement»,
com indica clarament el Dictamen del Consell Consultiu, tot
i que el Grup Parlamentari Popular —com ha quedat clar en
la defensa de ’esmena a la totalitat— pretén anar més enlla.
El perqué vostés no volen anar més enlla, no el sé, perd em
sembla que neden entre dos aigiies, mancats de coratge poli-
tic per legislar en termes de veritable progrés.

Mitjangant les esmenes 17, 18 1 19, el nostre Grup Parla-
mentari pretén addicionar tres drets basics 1 fonamentals que
no recull el Projecte 1 que també estan a I’inici del capitol
segon. Aquests son: el dret a la llibertat, el dret a la identifi-
cacié i el dret a la proteccid de la identitat.

D’aquests drets, creiem que el dret a la llibertat, sense
menystenir els altres, és el més important, €s el dret que fo-
namenta el nostre sistema democratic i és el dret que ens
distingeix com a éssers humans. Per aix0 considerem ne-
cessari fer allusid, si més no programatica, a aquest dret de
I"infant i de 1’adolescent.

Per una altra banda, el dret a la identificacié és un dret
que té a veure amb la individualitat d'un com a persona: el
que és identificat, és conegut. Aquest dret es té des del mo-
ment de la concepcid. Potser vostés hagin llegit aguests dar-
rers dies la noticia que va apareixer als mitjans de comuni-
caci6é d’una senyora fecundada in vitro que ha tingut un fill
blanc i un altre mulat. Segons sembla, el metge, en fer la fe-
cundacid, es va equivocar de tub d’assaig, i es veu que aixo
de la identificaci6 no és pas una «tonteria». Perd és que, una
vegada que I’infant ha nascut, s’han produit casos de canvis
per errors involuntaris o, fins i tot, de desemparament, que
amb el reconeixement d’aquest dret pensem que es podrien
evitar,

El tercer dret que considerem important per a un infant, i
encara més en el moment de [’adolescéncia, és el dret de la
identitat. Les legislacions més avangades, amb les limita-
cions propies que estableixen les lleis d’adopci6 i I’ordena-
ment juridic en general, assenyalen el dret que els menors
puguin congixer els seus origens biologics, i, a més a més,
aquest dret té un altre vessant, que €s el de protegir els me-
nors enfront de la inclusid de les seves dades personals i
biologiques en bases estadistiques, que poden ser moltes ve-
gades utilitzades amb finalitats comercials o amb finalitats,
fins i tot, més retorgades.

Amb aquest objectiu introduim en el Projecte que «els in-
fants i els adolescents tenen dret a la proteccié de la seva
identitat i a coneixer les dades relatives als seus origens bio-
logics de forma adequada a la seva edat, estat psicologic i
afectiu 1 condicions de maduresa», dbviament, amb les limi-
tacions que s’estableixen a la Llei per a la proteccid dels
drets de terceres persones, aix{ com que es vetlli per protegir
els infants 1 adolescents de la divulgacié de dades relatives
als seus origens biologics per part de tercers, atenent I’in-
terés primordial dels infants i dels adolescents,




7100

DIARI DE SESSIONS / P-Nuam. 127 / 19 de juliol de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 72

Per acabar aquest bloc, la nostra esmena mimero 21 vol
establir la garantia dels drets proclamats. Es a dir, els drets
sén protegits per la Llei; tots d’acord. I els drets es fan valer
davant els tribunals; tots d’acord també. Perd és bo —i encara
diria que és millor— que I’Administracié publica garanteixi
determinats drets, i aquesta —sembla— ha de ser una funcié
del Consell Executiu, En el fons, senyores 1 senyors dipu-
tats, estem, amb aquesta esmena, refor¢ant el tan maltractat
estat de dret 1 intentant que la proclamacid feta tingui una
minima efectivitat.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Ariza. Vol fer torn
en contra? (Pausa. ) Senyora Vendrell, té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gricies, senyor president; també
molt breument. Quant a I’esmena 16, quant al dret a 1a vida,
és evident, tota persona té dret a la vida, i no entrarem a fer
més consideracions.

Quant al dret a la llibertat, és el mateix, és un dret consti-
tucional, i, en tot cas, pel que fa referéncia als infants i als
adolescents, estd pendent d’aprovacié la llei penal juvenil,
que sera on estaran les garanties processals idonies per res-
pectar i per tractar aquesta qliestio.

Pel que fa a la identificaci6, home, jo suposo que, a part
de les explicacions que avui ens ha donat, voste també ha
tingut present, en el moment de fer aquesta esmena, la Llei
dels drets de 1a infancia i I’adolescéncia de la Comunitat de
Madrid, que també ho preveu; i, com vosté ha dit abans, que
altres comunitats tinguin lleis similars no vol dir que les ha-
guem d’imitar: les hem de millorar, perd, en tot cas, el que
tampoc és necessari fer €s introduir els mateixos conceptes
que cada comunitat autdbnoma pot introduir. Nosaltres ente-
nem que no és necessaria la inclusié d’aquest dret, perque,
evidentment, de qualsevol menor, qualsevol infant o adoles-
cent, en ¢l moment de néixer, pot fins i tot estendre’s el seu
document d’identitat; per tant, no considerem necessaria la
inclusié d’aquest dret a la identificacio.

I, pel que fa a la proteccid de la identitat, anem a veure,
la Llei 37, quan estableix els temes de I’adopcid, estableix la
norma contraria a partir dels divuit anys, i s’ha de tenir en
compte que hi han altres articles especifics que estan regu-
lant el dret a la intimitat, I, tenint en compte, a més, que tot
aixd ja s’estd fent, nosaltres no considerem tampoc oportd
aprovar aquesta esmena.

Per tant, les votarem totes en contra.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Vendrell. Esmena
niimero 20, del Grup Mixt, a Particle 5: el senyor Reguant
té la paraula.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Per dir que
decau, perqué entenc que el contingut de la mateixa esmena
estd perfectament recollit —ja fou recollit en ¢l seu moment;
per tant, la podia haver deixat decaure abans— en el contin-
gut de l'article cinque, on parla de «garantia de desenvolu-
pament lliure, integral i harmonic de llur personalitat»; per
tant, recull els termes de I’esmena, «harmonia» i «individua-
litat».

Griacies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. Es-
mena namero 22, del Grup d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya, a ’article sete: senyor Bosch, té la paraula.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. Defensaré tot
el grup d’esmenes que fan referéncia a aquest article sete,
que son la 22, 24, 25 i 26, sobre el principi d’igualtat.

Aquest €s un article que fa una declaracié de principis so-
bre quins sén els elements o els motius pels quals —quan
parlem d’altres lleis seria una persona; en aquest cas parlem
de «persones menors d’edat»— no poden ser discriminades.
Tot plegat s’agrupa finalment, i digui el que digui aquest ar-
ticle, a I”’ultim..., a la cua, on diu: «o qualsevol altra condi-
ci6 de 'infant». Per tant, podriem fer un article que digués
simplement: «Tots els infants han de ser tractats igual per la
Llei; els infants i adolescents no poden ser objecte de discri-
minacié per qualsevol condicié que tinguin, qualsevol con-
dicié de l'infant o adolescent.» Pero, clar, normalment,
aquest tipus d’articles, que s6n molt habituals en declara-
cions de tipus internacional, en declaracions de principis,
fan sortir una série d’elements, posen una llista —com un ca-
thleg— d’elements pels quals les persones, en aquest cas els
infants i1 adolescents, no poden ser discriminats.

Aleshores, a la llista inicial que proposava el Govern,
nosaltres hi vam presentar bastantes esmenes perqué ens
semblava que hi havia elements que eren importants que
sortissin. Quan surten elements o paraules o conceptes de-
terminats és perqué es considera, d’una manera majoritaria,
que hi han factors, motius pels quals s’ha d’impedir la dis-
criminacid, i, si es posa, és perqué possiblement existeixen.
I, per tant, cal dir que, respecte a la proposta que va fer el
Govern en el seu dia del Projecte de llei, hi han hagut can-
vis, aquesta llista ha canviat substancialment; entre altres
coses s’ha incorporat, per exemple, el concepte que els in-
fants i adolescents no poden ser discriminats segons les se-
ves condicions fisiques, psiquiques o sensorials, estat de sa-
lut, etcitera, tot aix0 a proposta nostra... Perd també pensem
que hi han altres elements que encara no han estat incorpo-
rats i que s’haurien de tenir en compte.

En primer lloc és el tema..., quan la proposta que estem
discutint ara parla del color. Nosaltres proposem que en iloc
de «color» es digui «pigmentacioé de la pell», perque €s real-
ment el significat d’aquesta paraula, 1 en canvi el concepte
de «color», doncs, no diu color de que i té uns certs ele-
ments que ens sembla que comporten un prejudici ja d’en-
trada. Nosaltres pensem que el concepte més tecnic 1 més
neutral seria dir que ningi pot ser discriminat segons «el co-
lor de 1a seva pell».

Després, a I’esmena 24, proposem que en lloc de dir
«sexe» es digui «génere». Segons el mateix Institut Catala
de la Dona, amb qui hem consultat, en aquests moments a
nivell internacional s’usa indistintament el concepte «sexe»
0 «genere», en tot cas com a sindnims. Nosaltres apostem
pel concepte que ens sembla més innovador, i que creiem
que a la llarga potser s'imposara, que €s el de «génere», que
és més global 1 més social que no pas el concepte de «sexe»,
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que potser €s massa concis i fa excessiva referencia a un
tema estrictament bioldgic, perd quan parlem de discrimina-
cié per motius sexuals, per motius de sexe, estem parlant
d’una discriminacié de tipus social. I, per tant, ens sembla
que seria millor i més entenedor, 1, s1 volen, més innovador,
el concepte de «genere».

També a I’esmena 25 proposem suprimir la paraula «reli-
gié». Quan es diu que ningd pot ser discriminat «per motiu
de creences», doncs, ja entenem que hi queda inclos el con-
cepte de la religid, queda perfectament incorporat, 1, per
tant, parlar de creenca i de religio a la vegada... Que em
sembla..., no, perdé, em sembla que..., me n’adono que el
concepte de «creenga», en aquests moments, no surt al Pro-
jecte; bé, en tot cas, la proposta inicial era de suprimir-ho,
perd en aquests moments seria una proposta de substituir
«religié» per «creenga», que ens sembla més generic i més
global.

1, finalment, el tema de I’opcid sexual. Si considerem
—que és el que nosaltres proposem, d’afegir-ho en aquesta
Ilista—, si considerem que les persones tenen dret, en gene-
ral, les persones, a la lliure opcid sexual, 1 aixi ho expressem
quan fem articles com el que ara discutim, referits a tothom,
la pregunta que ens fem és: per qué no es considera també el
mateix concepte per als infants i adolescents, o, si volen, es-
pecialment per als adolescents? Creiem que ha passat a la
historia la idea que els joves sén asexuats 1, per tant, en con-
seqiiéncia, han de tenir ~i ho hem de fer constar— el dret a
triar [liurement la seva opcio sexual.

Aquesta proposta, cal dir-ho, la considerem al marge del
debat sobre quina és ’edat a partir de la qual es poden con-
siderar legals les relacions sexuals dels menors —amb adults
o entre menors—, i que el lloc de discutir aquest tema és un
altre. Per0, en qualsevol cas, I'tinic que pretenem é€s el reco-
neixement d’un dret que tots tenim i que els infants 1 adoles-
cents —1 sobretot, subratllo, els adolescents— també han de
veure reconegut. I com a precedent vull citar simplement la
Resolucié del Parlament Europeu del dia 8 de juliol del 92,
sobre els drets dels infants, on diu que cap nen podra ser ob-
jecte en el territori de la Comunitat Europea, de la Unié Eu-
ropea, de cap mena de discriminacié per raons de nacionali-
tat, filiacid, orientacio sexual, ¢tnia, color, sexe, llengua, et-
cétera.

Per tant, amb aquest precedent, amb aquesta recomanacié
a nivell europeu, i amb I’explicacié que he fet, doncs, dema-
nem 1’adopcid d’aquestes quatre esmenes, que rectificarien,
doncs, aquesta llista de motius pels quals els joves i adoles-
cents del nostre pais no poden ser discriminats a que fa re-
feréncia I’article sete.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Torn
en contra? (Pausa.) La senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Molt
breument, simplement per aclarir que el contingut d’aquest
article estd redactat en la linta del que preveu la Convencid
dels drets de I’infant i I'adolescent i que, per tant, nosaltres
considerem millor i més adient mantenir el redactat actual i

Ja no entrar a discutir qiiestions particulars, perque al voltant
d’aix0 hi podriem estar discutint tota la tarda, sobre si &s el
mateix una religié o una creenga. Jo en particular penso que
no, perd com que ja he dit que no m’hi estendré, simplement
dir que votarem en contra.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmena 27, del Grup Mixt: el senyor Reguant té la paraula.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Aquesta
esmena va en la direccié que entenem que el text de I’article
8 quedaria més complet, al nostre judici, si digués «explota-
ci6é econdmica...», «vexacid diversa amb finalitat econdmi-
ca», perqueé entenem que en el contingut no s’explicita
aquell tipus d’explotacié econdmica, per exemple, que es fa
amb humiliacié i amb vexacid: per exemple la prostitucid
infantil, per exemple els grups organitzats que demanen al-
moines, per exemple grups organitzats que netegen vidres o
demanen o venen petits objectes a la via publica, etcétera. O
sigui, aquesta era la idea. Perque I’ «explotacidé econdmica»
faria més aviat relacié a un treball desproporcionat per la
forga o capacitats del menor, no?, i ens semblava que aixd
podia ajudar a englobar 1 explicitar aquests tres exemples
que he dit, entre d’altres que en podria dir, perd per no allar-
gar-me em paro aqui.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant.
Torn en contra? (Pausa.) Senyora Vendrell.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Nosal-
tres votarem en contra d’aquesta esmena, per considerar que
ja estd contemplat a |’article 9, que és el segiient.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Passem a I’esmena
nimero 28, del Grup Popular. El senyor Ariza té la paraula.

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president, Si m’ho per-
met, defensaré conjuntament les esmenes 28, 29, 30, 33, 34,
35, 36, 541 55.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ARIZA: 1’esmena nmimero 28 vol reforcar la pro-
teccié que I'article 8 déna a infants i adolescents quan de-
senvolupen activitats econdmiques i laborals. Es quelcom
molt concret, perd és propi de la dignitat de I’adolescent,
gue tingui un salari suficientment digne i igual al d’un adult,
sense ser objecte de discriminacié en igualtat de condicions
de la prestacié laboral.

La nostra esmena nimero 29 pretén donar resposta a una
realitat descoratjadora per a joves, com é€s 1’obtencio del seu
primer lloc de treball, recollint que tot adolescent, en acabar
el sistema escolar, tindra dret a un régim adequat d’ajuts per
cercar un lloc de treball.

Les esmenes 28 i 29, seguint els consells de I’OCDE,
vetllen perque existeixi una veritable formacié professional i
un régim d’ajuts que puguin solucionar el greu problema de
I’atur dels menors i dels joves.

L’esmena niimero 30, del nostre Grup, estableix una pre-
cisié al concepte d’«intimitat» que s’entronca amb la digni-
tat de I’ésser huma: aixf, la intimitat que ha de ser protegida
ha de ser la personal 1 la familiar. Repeteixo: no solament
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cal protegir la intimitat personal del menor; també la seva
intimitat familiar, que forma part de la seva intimitat global.
La familia és un valor digne de veritable proteccid, i el Grup
Popular no podia deixar passar aquesta oportunitat per fer-
ho constar.

L’esmena nimero 33, on s’introdueix que «la Generalitat
de Catalunya garantird el dret dels infants i els adolescents
que no es difonguin imatges atemptatdries», queda defensa-
da amb el que hem dit en la defensa de I’esmena 21 i de
I’esmena ndmero 30,

Pel que fa a la nostra esmena 34, és també un aclariment
terminologic, perd important, a Particle 9.1, Aixi, s’ha de
preservar ’infant de la difusid d’imatges que suposin I’ex-
plotacié de llur imatge: el precepte es fa més entenedor si
s’hi introdueix 1'esmena del nostre Grup Parlamentari, que
afegeix la paraula «suposin».

I aixo és tot.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Torn
en contra; la senyora Vendrell té la paraula.

I.a Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Pel que
fa a les esmenes relatives a I’article 8, quant a la legislacio
laboral, nosaltres entenem que ja cobreix suficientment
aquest aspecte 1, per tant, no hi entrariem. I, tot i més, aquf
es podrien fer consideracions que, per exemple, els universi-
taris, que s6n aquells que just han passat I’adolescencia,
també podrien reclamar atencions especitiques, com els atu-
rats, etcétera, els majors d’una edat determinada, etcetera.
Aixd, pel que fa referéncia a les activitats econdmiques i la-
borals.

Quant a l'article 9, el dret a la intimitat 1 a la propia
imatge, nosaltres entenem que quan s’esta parlant d’ «intimi-
tat» és un concepte global: és el personal, és el familiar i €s
tot el que vol dir «intimitat». Per tant, no considerem ne-
cessari fer aquesta separacié —també es podria considerar la
social.

I quant a I’esmena 33 1 35..,, I'esmena 33 és una esmena
que ja surt al llarg de tot el text, quant a introduir el concep-
te de «garantir»; jo crec que aix0d ja ha quedat prou clar quan
s’ha fet la defensa de Pesmena a la totalitat, que nosaltres
entenem que la Llei ja garanteix suficientment tots aquests
drets.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmenes 31 i 32, d'Esquerra Republicana de Catalunya: el
senyor Bosch té la paraula per defensar-les.

El Sr. BOSCH: Si. Anuncio la seva retirada, perqué amb
les modificacions que hi ha hagut en el Projecte de llei, en el
seu pas pels diferents processos, hi ha hagut uns canvis que
fan que aquestes esmenes ja no tinguin cap mena de sentit.
Per tant, les retiro.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Mixt..., 'esmena 37, a Particle 11: senyor Reguant?

El Sr. REGUANT: Defensaria la 37, senyor president, la
43 11a 47, que fan referencia a I'article 11 totes tres.

Per dir, en la primera d’elles, que, acceptant el contingut
—6&s d’addicié— per garantir la Generalitat el compliment del
contingut en el present article, tant pel que fa en I’ambit de
les seves competéncies directes com a nivell d’instincies
alienes. Aquf el que... Un exemple, per exemple, que justifi-
caria aquesta esmena seria que, per exemple, dels zero als
tres anys la mainada té dret a rebre la informacié-formacié
propia de I'edat, perd, en no haver-hi prou oferta piiblica,
doncs, no poden ser atesos, per bé que s’esta treballant en
aquesta direccid. Per tant, jo crec que no estaria de més que
el Govern garantis aquest apartat 1 de I’article 11.

Pel que fa a I’esmena 43, doncs, parlar que les opinions
dels infants seran tingudes en compte per 1’ Administracid,
les administracions, perque forma part del respecte a la seva
individualitat.

I I'esmena 47 també parla, doncs, de rebre el suport ne-
cessari de les mateixes administracions per tal de poder
fer..., quina cosa ha de poder fer? Doncs, la proteccié i assis-
tencia en totes aquelles qiiestions referents a llur crianga.

Per tant, aquests son els arguments de les tres esmenes. I,
per bé que, per llei, la ller €s d’obligat compliment, se supo-
sa que ja les administracions han de garantir el que la Llei
assenyala..., com que en I’exemple que he posat, doncs, per
manca de recursos i de pressupost, de moment no es pot ga-
rantir, doncs ho deixo aixi, admetent, que €s discutible, Ia
giiestio.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant.
Torn en contra, senyora Vendrell?

La Sra. VENDRELL: S{, gracies, senyor president. Pel
que fa a esmena 37, que és el terme «garantir», ja em re-
meto al que he dit en I’esmena anterior, en el torn en contra
de I’esmena anterior.

Quant a I’esmena 43, les opintons dels infants i adoles-
cents es tenen en compte en els processos. Bl que passa €s
que a la seva esmena no diu exactament aix0, senyor Re-
guant; el gque diu la seva esmena €s: «seran sempre tingudes
en compte», i precisament €s a aquest «sempre» que nosal-
tres ens oposem. Entenem que en ocasions si 1 en ocasions
—depen de les circumstancies—, doncs no.

I, pel que fa a I’esmena 47, esta en la linia de la primera
que voste ha defensat i que jo ja li he contradit.

Gricies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Vendrell.
Esmena 38, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya:
el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Si, gracies. L’esmena 38, a I’article 11,
proposa retallar el primer apartat del punt 1, dient: «Els in-
fants i adolescents tenen dret a cercar, rebre 1 elaborar la in-
formacié que desitgin», i eliminar el concepte d’«adequat a
la seva edat i condicions de maduresa», que el trobem im-
precis, suficientment imprecis com per anar en una llei, en el
sentit que no sabem qui decideix el que és adequat: si els pa-
res, els mestres, la policia, els jutges, etcétera. El trobem li-
mitador de la llibertat a la informacid i creiem, en definitiva,
que no es pot limitar, 1 menys de forma genérica, amb un
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enunciat d’aquest tipus, el dret dels joves, dels infants 1 ado-
lescents, a cercar la informacié que desitgin, En qualsevol
cas, les limitacions, com passa habitualment, s’imposen per
la propia manca de curiositat dels menors o el control que
per si mateixa imposa la societat.

Per tot aix0 proposem que Iarticle digui que «els infants
i adolescents tenen el dret a cercar, rebre i elaborar la infor-
macié que desitgin», subratllant aquest «tenen dret» com a
principi basic. Cal dir que no cal a priori limitar-lo, sind
deixar-lo en la seva extensié més genérica i més amplia. Per
tot aix0, doncs, demano 1’acceptacid d’aquesta esmena.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Bosch. La senyora
Vendrell vol fer el torn en contra a totes les esmenes a I’ arti-
cle 11? Perqué veig que n’hi ha bastantes, eh? Em sembla
que sera millor. (Pausa.) Molt bé, Doncs el Grup Popular,
que en té moltes, d’esmenes: el senyor Ariza... Les esmenes
del Grup Popular a I'article 11, que s6n la 39, 1a 40, 1a 41, la
42...

El Sr. ARIZA: Sf, senyor president. Si m’ho permet...

El Sr. PRESIDENT: ...44, 45, 46...

El Sr. ARIZA: Si.

El Sr. PRESIDENT:; ...48i 51.

El Sr. ARIZA: Si, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Totes aquestes. D’una tacada.

El Sr. ARIZA: 39, 40, 41, 42, 44, 45, 46, 48 i 51,
D’acord?

El Sr. PRESIDENT: §i, senyor.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president. En primer lloc,
en congruéncia amb el contingut general de la Llei, s’identi-
fica on poden els infants i adolescents dirigir-se per cercar i
qui els ha de facilitar la informaci6é que 'article 10 del text
del Projecte els atorga dret a rebre, €s a dir, les administra-
cions pibliques, essent responsable ultim de la protecci6
dels drets dels menors la Generalitat de Catalunya.

Si, en general, tot dret d’un subjecte comporta una obli-
gacié d’un altre per fer aquell efectiu, és congruent i de cor-
recta técnica legislativa assenyalar qui &s ¢l subjecte obligat
i proclamar el compromis de I’executiu catald per complir i
vetllar perque altres, en I’ambit de les seves propies compe-
tencies, compleixin I’objectiu d’aquesta disposicid. Des
d’un punt de vista politic, proclamar, com fa el text actual,
un dret sense determinar qui estd obligat a satisfer-lo pro-
dueix la impressié —esperem que equivocada— que el que es
cerca €s capitalitzar demagogicament els efectes positius
d’una grandiloqiient proclamacié de principis, eludint, al
mateix temps, les possibles incomoditats de ’exigencia del
seu exercici 1 la responsabilitat per 'incompliment. En
aquesta linia, 1a nostra esmena 39 pretén que s’inclogui en el
Projecte de llei que, atenent el seu interés primordial, la Ge-
neralitat de Catalunya garanteixi el dret dels infants i els
adolescents a cercar i rebre informacié de les administra-
cions publiques.

En aquest mateix sentit, I’esmena nimero 40 introdueix
que els menors hauran de ser informats dels seus drets en els
procediments administrativus i judicials que puguin compor-

tar una actuacié que afecti la seva esfera personal, familiar o
social. Aquesta esmena aporta a I’anterior 1’especificacié
d’un ambit productor d’informacid itil per al menor, espe-
cialment destacat per la seva transcendeéncia i per la seva de-
pendeéncia directa de I’ Administracié piblica, a més a més
de produir una informacié no de caracter general, siné per-
sonalitzada, en un menor concret; raons aquestes que la con-
figuren com un ambit tan especialment transcendent que
justifica la seva expressa inclusié a la Llei.

Pel que fa a les nostres esmenes niimeros 41 i 42, es pre-
tén addicionar que els infants i els adolescents, bé directa-
ment, bé a través dels seus pares, tutors o guardadors, pu-
guin dirigir-se a les administracions piibliques encarregades
de la seva proteccid i assisténcia, i que aixd puguin fer-ho
directament quan sigui necessari per motius d’urgéncia o si-
tuacions de conflicte, aix{ com que, quan de les circumstan-
cies anteriors se’n derivi la necessitat d’una intervenci6 con-
tinuada per part de I’ Administraci6, aquesta ho haura de po-
sar en coneixement del Ministeri fiscal d’ immediat.

Aquestes esmenes impliquen una refosa, en ares d’una
més correcta tecnica legislativa, de les idees contingudes en
els apartats 4 1 6 de I'article, necessaria molt especialment
per tal d’evitar I’absurda interpolacié entre les del paragraf
cinqué actual, alusiu a la funcid de les administracions lo-
cals com a primer nivell d’informacid, i la incomprensible
referéncia al comengament del paragraf sise, en recollir els
efectes del que estableix D'apartat anterior, ja que és obvi
que no es limita, aquest paragraf sise, a garantir que les ad-
ministracions locals compliran amb la seva condicié de pri-
mer nivell d’informaci6, siné a desenvolupar la forma
d’exercici general del dret reflectit en aquest article onze.

Per una altra banda, configurar com a regla general la
mediacié de pares, tutors o guardadors, i com a excepcid,
per a casos d’urgéncia o conflicte, ’actuacié directa del me-
nor, permetent, quan sigui necessari, 1’ actuacié directa, trac-
ta de situar la qiiesti6 dins la Idgica i la realitat social i en el
conjunt de normes legals que regulen la representacié del
menor, alhora que recull expressament 1’esperit que es des-
prén de la interpretacié combinada dels paragrafs 4 1 6 de
I'article en la seva redaccié actual. Aix0, per nosaltres, €s
una prova més de !’incorrecte, téecnicament parlant, de la
seva separacio.

La nostra esmena 44 introdueix que haura de ser tinguda
en compte I’opinid del menor, en especial en tots aquells as-
pectes que afectin la seva vida personal i familiar, i té per
objecte restringir, per garantir ’efectivitat del dret que 1’arti-
cle proclama, la llibertat de criteri de 1’ Administraci6 res-
pecte a la informacié que ha de donar al menor en funcié de
les seves condicions de maduresa, en aquells casos en que,
per referir-se als ambits personal i familiar, tal maduresa no
s’identifica necessariament amb el concepte abstracte de la
paraula, siné que compren, fins i tot en contra d’aquest, tot
un conjunt de percepcions emocionals 1 sensitives, fins 1 tot
inconscients, del mateix menor. En aquests ambits €s impos-
sible mesurar des d’una mera posicié externa i objectiva fins
a quin punt la informacié pot ser util al seu destinatari, per
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immadur que aquest sigui. Es per aixd que aquest Grup Par-
lamentari considera que la Llei ha de destacar aquest ambit
personat i familiar davant la resta, a fi i efecte de fer més ra-
dical I’exigéncia i menys justificable la falta d’informaci6 al
menor per les administracions publiques.

Pel que fa a les nostres esmenes 45 i 46, de supressi6 dels
apartats segon i tercer de I’article, es justifiquen amb el fet
que e¢ls drets que proclamen troben la seva expressio i, so-
bretot, la definicié del seu ambit en preceptes d’altres nor-
mes especials, rad per la qual considerem superflua la seva
inclusid en aquest article.

Per una altra banda, I’esmena nimero 48 pretén la su-
pressié del paragraf quart de ’article, per congruencia amb
la refosa d’aquest en el text proposat en les esmenes 41 1 42,

La nostra esmena 51 esta en Ja linia de tot el que s’ha dit
respecte a 1’assumpcid expressa de la Generalitat de Catalu-
nya de la seva funcié de garant de I’eficacia en el compli-
ment dels drets que la Llei proclama, i, per tant, s’introdueix
que, d’acord amb el que disposa la Llei 12/89, de 14 de de-
sembre, de modificacié de la Llei 14/84, de 20 de marg, del
Sindic de Greuges, la Generalitat de Catalunya garantira el
dret dels infants i dels adolescents a dirigir-se al Sindic de
Greuges.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Se-
guint amb les esmenes a aquest article 11, hi ha I’esmena
49, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya: senyor
Bosch, t€ la paraula.

El Sr, BOSCH: Si, anuncio la seva retirada, perque ens
sembla que ja esta incorporada, almenys en bona part.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada; moltes
gracies. I I’esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya, la
50, d’un nou apartat: la senyora Mayol té la paraula.

La Sra. MAYOL.: Gracies, senyor president, Aquesta és
una esmena important per al Grup Parlamentari d’Iniciativa,
perqué considera que en el marc de Particle 11 es fa un
aveng important, i és recongixer i dir que els infants i ado-
lescents poden adregar-se a les administracions publiques
encarregades de ilur proteccid i assisténcia en totes aquelles
questions referides a llur crianga 1 formacid, en el marc
d’aquest article, que reconeix aix0 i, per tant, és un aspecte
important, pensem que és obligat, que seria coherent i seria
positiu que s’incorporés un paragraf que recollis la possibili-
tat que les persones, les criatures que estan sota la proteccié
de I’ Administraci6 poguessin també tenir els mateixos drets,
és a dir, que poguessin també accedir a demanar suport a
I’ Administracié, adrecar-se directament a 1" Administracid,
sense coneixement del personal educador, quan esdevingui
vulnerat algun dret o estiguin disconformes sobre giiestions
basiques de la seva educacid. Si aixd no s’aprova, entenem
que hi ha un greuge comparatiu entre els nens i les nenes
que no estan sota la proteccid, sota la tutela de I’ Administra-
ci6, i aquells que ho estan. Si aquest és un dret a garantir per
a tots els nens 1 nenes, també ho ha de ser per a aquells que
estan sota la proteccid de I’ Administracio.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
L’esmena nimero 52, del Grup Socialista: senyora Barenys,
hi ha una transaccio...

La Sra. BARENYS: Transaccionada, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Perd se m’ha de dir, eh?
Gracies. Torn en contra...

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En pri-
mer lloc, pel que fa a I’esmena d’Esquerra Republicana,
quant al fet que els infants i adolescents tenen dret a cercar i
rebre la informacié que desitgin, queda clarissim que ja te-
nen dret a cercar i rebre la informacid; ara, la que desitgin...
Home, nosaltres entenem que no és oporti d’incloure-ho, i,
a més, en tots els textos referits a infants i adolescents sem-
pre es fa referéncia a la seva edat i condicions de maduresa,
perque, evidentment, en funcié dels casos, no es pot donar
una llibertat total, perque a la llarga aixd podria fins 1 tot te-
nir un efecte contraproduent; podria, a la llarga, fins i tot,
perjudicar I'infant. I també tenint en compte que vosté ma-
teix, després, en una esmena posterior, en la referent a I’ arti-
cle 18, d’adopcions internacionals, no ha modificat aquesta
qiiestié de ’edat i condicions de maduresa, la qual cosa em
ta pensar que d’alguna manera podem acostar posicions.
Home, que tenen tot el dret a rebre la informacié que de-
sitgin, si; 0 sigui, que tenen tot el dret a rebre informacio, si.
Ara, la que desitgin, no.

Quant a les esmenes del Grup Popular, miri, les que sén
de modificacid, nosaltres entenem que basicament les seves
esmenes no alteren fonamentalment el text del Projecte, i,
quant a les que sén de supressié d’apartats, nosaltres no les
considerem oportunes perque, precisament, per exemple, el
paragraf quart, referent a la possibilitat que tenen els infants
1 adolescents d’adregar-se a les administracions encarre-
gades de llur proteccié i assisténcia en totes aquelles giies-
tions referides a la seva crianga i formacid, ja hem destacat
que és precisament un dels aspectes més innovadors de la
Llei.

I, pel que fa a ’esmena d’Iniciativa per Catalunya, jo
voldria tranquillitzar la senyora Mayol, en el sentit que ja
existeix aquest servei: tots els infants que estan actualment
amb mesures de proteccid i que estan en centres, tant propis
com concertats, tenen la possibilitat d’acudir... Aixd, per tant,
jaexisteix. I, d’altra banda, existeix el telefon 900 300 500, que
és al que qualsevol infant, sense discriminar entre uns o al-
tres, pot telefonar i consultar els seus dubtes o, en tot cas,
formular les seves queixes.

Per tant, votarem en contra de totes aquestes esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
L’esmena transaccional a qué abans feia referéncia la senyo-
ra Barenys a instancia meva, que és a I’esmena nimero 52 1
el text del Projecte de llei, fa referéncia al titol de 'article,
que en el Projecte deia «participacié», 1 ara, amb 1’esmena
transaccional, dira «informacid i participacié».

Esmena ntiimero 56, del Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya; per a la seva defensa, té la paraula el senyor
Bosch.
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El Sr. BOSCH: La retiro, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies; queda retirada. Es-
mena 57, del Grup Mixt: el senyor Reguant.

El Sr. REGUANT: Gricies, senyor president. Em mani-
festaria, si vosté ho estimés oporti, sobre les 57, 58 1 59.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. REGUANT: La 57, per dir que es tracta només
d’explicitar, en D'article 12, de participacié general, en
I’apartat quart, que el representant legal que pot representar
associacions infantils i juvenils..., pugui recaure en un indi-
vidu, una organitzacié o una institucio.

Pel que fa a I’esmena 58, crec que en la transaccional feta
a les esmenes 13, d’Esquerra Republicana, 14, del Grup
Mixt, i 15, del Grup Socialista, ja es recull aquest mateix es-
perit, i, per tant, es pot deixar decaure.

Pel que fa a la 59, és en el punt final un afegit6, que en
manifestar altres principis d’actuacié fos també fomentar
I’acolliment i I’adopcid, per bé que aquests conceptes estan
recollits en altres aspectes; perd la mantinc.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. O signi, només
manté les 571597

El Sr. REGUANT:; Si, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Torn en contra: la
senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Quant a
’esmena 57, aquest article s un article que ha estat fruit de
molta discussid i de treball i d’un ampli consens 1 de treba-
llar-lo a fons, i Havors, en tot cas, jo el que li diria al senyor
Reguant és que, precisar més, jo ho deixaria per a la futura
llei d’associacions, que sera la que s’encarregara d’aquesta
qiiestid.

I, pel que fa referéncia a I’esmena 59, de fomentar I’ aco-
lliment i I’adopcid, senzillament remetre’l a la Llei 37/911a
les modificacions que en aquesta present Llei farem
d’aquesta.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Passem a I'article 15. Esmena socialista, la nimero 60: la
senyora Barenys té la paraula.

[.a Sra. BARENYS: Gracies, senyor president. Jo defen-
saré la 60 i també, de I"article 16, la 62 i, de les disposicions
addicionals, la 323.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. BARENYS: A veure, I’esmena a I'article 15, el
titol del qual és «Divulgacié», fa extensible als professio-
nals, pares i tutors i als mateixos infants en si que les admi-
nistracions publiques divulguin els drets reconeguts per la
legislacié vigent i ampliats i concretats en aquesta Llei. Jo
crec que han de reconéixer amb nosaltres que, si alguna difi-
cultat sorgeix en el compliment de les lleis, és la manca de
divulgacié i informacié que els ciutadans tenen sobre aques-
tes. No creiem que sigui suficient, com a conseqii¢ncia, el
redactat de I’article 15, quan diu que tinicament s’adoptaran
les mesures necessaries per tal d’aconseguir el maxim grau
de divulgacid, sobretot --sobretot— perqué aquesta Llei va

dirigida als infants 1 als adolescents, que viuen en un mén
on els interessos son diferents dels interessos dels adults. Es
evident que per fer extensible aquesta divulgacié no n’hi ha
prou amb els canals administratius ordinaris; creiem nosal-
tres que caldra la collaboracié directa dels adults més pro-
pers als nens i nenes, perd també caldra establir vies de co-
municacid directa amb ells mateixos, amb els infants i els
adolescents, perqué o bé aquesta Lle1, com hem dit en el de-
bat anterior de poneéncia, es transforma en un llibre de cap-
calera adaptat a les capacitats de comprensié dels infants i
adolescents, o bé aquest text creiem que pot tindre dificul-
tats perqué sigut util, aquella utilitat que tots voldriem que
tingués.

Respecte a I'article 16, que fa referéncia a la prioritat
pressupostaria, tema al qual s’ha fet referéncia ja aquest
mati, creiem —i coincidim amb la senyora Mayol- que
aquest article té una gran ambigiiitat en la seva redaccié i
plantejament, per altra banda —i lamentablement per a nosal-
tres, 1 també per a vostés—, crec jo, ja normal pel que fa a les
qiiestions pressupostaries referides a la Direccié General
d’Atenci6 a la Infancia: recordem, si més no, els debats dels
pressupostos que cada any tenim aqui. Crec que vostés han
d’ésser, de veritat, més decidits pel que fa a la prioritzacié
pressupostaria; no deuen continuar dient —i és el que diu
I’article de la Llei—: «es procurara» o «s’ha de procurar que
els pressupostos contemplin de forma prioritaria les activi-
tats adregades...», etcetera. Acceptin sincerament que sense
unes minimes previsions pressupostaries no podran donar
sortida a aquesta Llei, i manifestin amb claredat —perque se-
gur que n’estan convencuts— que aix{ s’hauria d’obrar, és a
dir, que el contingut essencial dels drets dels menors no pot
ésser afectat per la manca de recursos socials basics. Per
tant, estableixin anualment les previsions necessaries per
donar compliment a les disposicions establertes per llei, per-
qué creiem que en cap cas el contingut essencial dels drets
dels menors pot estar afectat per la manca de recursos so-
cials basics.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys.
Torn en contra, senyora Vendrell? O vol que abans Esquerra
Republicana defensi "esmena 61 al mateix article 15?7 (Pau-
sa.) El senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. En la mateixa
linia de la intervencid de la portaveu del Grup Socialista,
nosaltres pensem que el concepte de la divulgacié €s fona-
mental, que s’han de posar tots els mitjans adequats per afa-
vorir aquesta divulgacid, tant de la present Llei com de tot
I’ordenament juridic vigent, tal com diu el text de la Ponén-
cia, el text aprovat a la Comissi6, perd creiem que també cal
posar els mitjans necessaris i |’organitzacié necessaria per
permetre-ho, per arribar a tota la societat i molt especial-
ment arribar als mateixos afectats, els infants i els adoles-
cents.

Per tant, la nostra esmena proposa afegir en aquest article
una frase que digui: «s’establiran els plans interdepartamen-
tals i interinstitucionals necessaris per portar a terme aguesta
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divulgacié». Ens sembla que €s importantissim el treball coor-
dinat de tots els departaments del Govern, o dels departaments
afectats, 1 també el treball coordinat des de les diferents institu-
cions del pais. Per tant, doncs, proposem aquesta incorporacid
d’aquesta frase en aquest article 15, referent a la divulgacié
dels drets i dels principis que emanen d’aquesta Llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Bosch. La senyora
Vendrell té 1a paraula per fer el torn en contra a les esmenes
de I'article 15.

La Sra. VENDRELL: Grécies, senyor president. En pri-
mer lloc, comengant per I’esmena del Grup Socialista, aixd,
la senyora Barenys, ja ho hem parlat moltes vegades, aixo és
una esmena que en ponéncia ho hem discutit a bastament:
nosaltres també considerem que aquest €s un dels articles
més importants de la Llei, la divulgacié és fonamental; el
que passa és que la divulgacié es pot fer, posteriorment, de
moltes maneres; llavors ja veurem com es fa.

De totes maneres, i entrant en el que és |’especifica giies-
tié, que s’ha de tenir especial cura en la informacié orienta-
da als professionals, dues coses. O sigui, en primer lloc, ara
ja s’esta fent: si estem parlant, per exemple, quant als pro-
fessionals que estan treballant en I’ambit, estan seguint uns
cursos de formacié continuada que tenen forga assisténcia i,
per tant, aixd ja es fa; quan estem parlant dels pares, els pa-
res que estan en processos de seleccid, acolliment 1 pre-
adoptius també fan una série de cursos. 1 després, ja, com a
segona qiiestié, en tot cas, home, també entenem el que ja
hem repetit, i jo ja li he citat en altres ocasions, que també és
una obligacié dels professionals buscar i estar amatents a qui-
nes sén totes les qilestions que hi han sobre la matéria, perque
s’entén que €s normal i que forma part de la seva feina.

Quant a I’esmena 61 i la 323, que és la de la prioritat
pressupostaria, per tecnica legislativa nosaltres entenem que
totes aquestes esmenes que també hi fan referéncia, que pos-
teriorment e¢s defensaran, d’altres grups, seria millor discu-
tir-les en la Llei de pressupostos, que és el lloc idoni, 1 en tot
cas alla en parlarem, i mantenim el text tal com esta redactat
actualment.

I pel que fa a I’esmena d’Esquerra Republicana, aquesta
també és un tipus d’esmena, per dir-ho d’alguna manera,
que també va sortint al llarg del debat, que és la introduccid
de plans interdepartamentals o interinstitucionals per tractar
qiiestions diverses. Nosaltres entenem que la inclusié d’un
pla no ha de ser objecte d’una llei, que els plans son can-
viants, els plans poden anar variant, els plans es poden
adrecar a diferents sectors de la poblacié, i, per tant, no
creiem —i en tot cas quan parlem del Pla de la infancia ho
tornarem a rebatre, o a parlar d’aquesta giiestiéo—, no creiem
que sigui oportd introduir-ho en aquest article, tot 1 que evi-
dentment coincidim amb els dos grups que és un dels arti-
cles fonamentals i la divulgacid és molt important.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Article 16: I’esmena 62, del Grup Socialista, ha estat defen-
sada; 63, del Grup Mixt..., senyor Reguant.

El Sr. REGUANT: Gricies, senyor president. Es un text
de modificacié de la totalitat de 1’article 16, perque entenem
que, en un tema tan important com la prioritat pressu-
postaria, el fet que el redactat de la Llei sigui de «procu-
rar»..., ens sembla que €s un terme molt feble, que podria
subjectivament fer pensar que és un defugir responsabilitats
pel que fa a P’aplicaci6é d’una llei tan important, d’un tema
que tant s’estima com és els infants i els adolescents,

Per aix0 el text alternatiu, essent tampoc no extremament
rigid o rigords el mot, proposem de dir: «vetllar per tal que
els seus pressupostos recullin els recursos suficients per do-
nar compliment a la present Llei; aixi mateix, es facilitaran
els recursos necessaris als ens locals per tal que aquests pu-
guin assumir amb garantia el compliment de la Llei pel que
fa tant a les seves competeéncies propies com a les delegades
per la Generalitat». També ens sembla que en el tema de les
administracions locals esta tractat també amb molta feblesa
i, per tant, també amb la sensacié que s’espavilin una mica
les administractons locals.

Per aixd0 hem fet aquesta esmena, senyor president.
Gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. Es-
mena 64, del Grup d’Iniciativa per Catalunya: la senyora
Mayol té la paraula.

La Sra, MAYOL: Gracies, senyor president. Fa referén-
cia al que ja s'han referit altres portaveus, i és la necessitat
que en 'article 16 es clarifiqui la prioritat pressupostaria del
Govern amb relaci6 a la proteccio de la infancia i ’atencid a
la infancia.

Nosaltres pensem que en les gliestions pressupostaries no
s’hi valen declaracions de principis. O no es divu res o, com a
minim, s’expressa clarament, de manera contundent, que el
Govern vol prioritzar aixd 1, per tant, d’alguna forma, con-
templa que el Govern ho t€ com una obligacid; si no, pen-
sem que seria millor que no constés res, perd que consti que
el Govern podra tenir de manera prioritaria aquesta giiestio,
en una llei que precisament el que pretén és atendre la infan-
cia, és fins i tot una mica contradictori,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té dues esmenes
a I’article 16, la 65 i 67: per defensar-les, té la paraula el se-
nyor Bosch. _

El Sr. BOSCH. Si, gracies. Tal com indica el president,
les defensaré conjuntament,

La 65 canvia el verb: en lloc d’«ha de procurar», en el
tema de la dedicaci6 de la inversié pressupostaria, «contem-
plara de forma prioritaria». Ens sembla que matisa més el
tema i déna unes indicacions més concretes i més d’obliga-
da realitzacid, que amb el redactat presentat, doncs, ens
sembla que queda com una declaracié de principis, perd que
no té cap mena de concrecid; dient que «ha de procurar que
en els seus pressupostos», etcétera, aixo queda molt bé, perd
no té cap mena d’efectivitat en una llei. Per tant, nosaltres
proposem que digui que «contemplara de forma prioritaria
que en els seus pressupostos contemplin...», etcetera,
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«I’atencidé, promocid, proteccié i lleure dels infants i els
adolescents», que, tenint en compte quina és la part de pres-
supost de la Generalitat que es dedica a la politica social, a
través del Departament de Benestar Social, doncs, aquest ar-
ticle, d’entrada, ja comenga amb una aplicaci6 minima.
Confiem que, tenint en compte aix0, millorin les partides
pressupostaries dedicades a aquest treball.

Finalment, I’esmena 67 puntualitza la referéncia que
aquest article fa a I’ Administracié local. Nosaltres proposem
un nou redactat molt més concret i que, per tant, sigui molt
més efectiu, on digui: «Aix{ mateix, es corresponsabilitzara
junt amb 1’ Administracié local de Catalunya per assumir
aquesta prioritat, amb el traspas dels recursos necessaris a
I’ Administracié local que permetin acostar I’ Administracid
al ciutada i millorar-ne I’eficacia, d’acord amb el principi de
subsidiarietat», Ens sembla que ¢és important fer aquesta de-
claracié de principis municipalista, en aquest article que par-
la de les prioritats pressupostaries, i va en la linia del nostre
posicionament, que ja hem manifestat reiteradament, de de-
fensar la politica municipal i I’ Administracié municipal, en
tot el que fa referéncia sobretot a les gliestions socials; de
fet, és I’Administracid més propera al ciutada i, per tant,
convé que tingui el maxim possible de competéncies i de re-
cursos per administrar-los al servei dels ciutadans.

I, en aquest sentit, doncs, sén aquestes dues esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Popular té tres esmenes..., quatre esmenes a ’article
16, la niimero 66, 68, 69... i fa 70: el senyor Ariza té la pa-
raula,

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president. Per anunciar
que retirem I’esmena ndmero 70 1, si m’ho permet, defensa-
ré conjuntament les 66, 68 i 69.

El Sr. PRESIDENT: Retirades?

El Sr. ARIZA: No, retirem la 70,

El Sr. PRESIDENT: Ah, a 70, 1 ara defensen les altres,
si, si.

El Sr. ARIZA: Exacte.

El Sr. PRESIDENT: D’acord.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Per aix0 li havia donat la paraula.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president. Entenem que
'article 16 del Projecte de llei havuria d’abordar, de forma
directa i decidida, ’esfor¢ pressupostari necessari per tal
que el contingut de la Llei no acabi sent, en molts aspectes,
un brindis al sol o una simple declaracié de bones inten-
cions,

La férmula escollida en I"article 16 —«la Generalitat ha
de procurar que en els seus pressupostos», etcétera— és com
a minim feble i poc compromesa. Per aquesta raé, el nostre
Grup Parlamentari proposa una redaccié que no deixa lloc a
interpretacions: «La Generalitat dotara prioritariament en els
seus pressupostos fes partides destinades a I’atencié, forma-
cid, promocid, proteccid, lleure», etcetera. Molt ens temem
que amb férmules light, desproveides d’eficacia executiva,
com les que inclouen nombrosos article d’aquesta Llei, la

seva eficacia quedard necessariament condicionada a la
bona voluntat del Govern de torn, quan s’hauria hagut d’es-
perar que la forca del seu articulat condicionés en el futur
les prioritats pressupostaries a casa nostra en benefici de la
infancia.

Per una altra banda, en les nostres esmenes 68 i 69 dema-
nem la inclusié de dos conceptes que estan en el mateix es-
perit d’aquesta Llei: 1a reinsercid 1 la integracié. Reinsercié i
integracié que son peces clau per a la solucié de la major
part dels problemes reals de molts menors per als quals
aquesta Llei ha de ser un referent d’esperanca.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Torn
en contra: la senyora Vendrell pot...

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Pel que
fa a les esmenes 63, 64, 65, 66 i 67, les donem per defensa-
des, en funcié de les argumentacions quan s’ha fet el torn en
contra a les esmenes 62 1 323, del Grup Socialista. I, pel que
fa a les esmenes 68 i 69, anunciar que acceptem les dues es-
menes al senyor Ariza.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a D'article 17, esmena 71, del Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya. I les 73, 75, 76, 78 i 80, senyor
Bosch, li sembla bé?

El Sr. BOSCH: Si, si, si m’ho diu tan clar, doncs no tinc
més remei que agrupar-les.

El Sr. PRESIDENT: Totes fan referéncia al mateix arti-
cle.

El Sr. BOSCH: S, si, aixd és evident. Bé, totes, com ha
dit el senyor president, fan referéncia al mateix article, i afe-
geixen o modifiquen alguns dels redactats d’aquest article
17, que fa referéncia a la responsabilitat en la crianga i la
formacid.

L’esmena 71 aclareix un concepte que potser ja es pot
considerar amb el redactat actual incorporat, perd que ens
sembla que seria interessant de matisar o d’aclarir, que és
que, quan diu que «la responsabilitat primordial de la
crianga i la formaci6 dels infants i adolescents correspon al
pare i a la mare», perd amb una «i» entremig, nosaltres hi
afegim: «en el seu defecte, a un dels dos». Ens sembla que
abans d’arribar als altres nivells subsidiaris de responsabili-
tat respecte a la crianga i formaci6 dels infants i adolescents,
en cas de mancanga d’un dels dos progenitors, el que resti
hauria de continuar tenint la responsabilitat primordial de la
seva crianga i formacid. Possiblement, tal com esta redactat
I’article, o per la interpretacié que se’n pugyi fer, ja s’entén
aixi, perd nosaltres proposem que s’inclogui aquest afegitd,
per deixar ben clara aquesta prioritat dels pares, tant si sén
tots dos com si només n’hi ha un.

L’esmena 73, que fa referéncia a ’apartat 2, és on diu
que «els pares, tutors i guardadors han d’assegurar, dins
llurs possibilitats, les condicions de vida necessaries per al
desenvolupament integral dels infants i adolescents». Nosal-
tres proposem eliminar les tres paraules de «dins llurs possi-
bilitats», en el sentit que cal deixar clar que els pares, tutors
o guardadors en qualsevol dels casos han d’assegurar aques-
tes condicions de vida; si no les poden..., no tenen prou pos-
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sibilitats per assegurar-les, aleshores hi ha tots els mecanis-
mes institucionals que poden garantir-ho. Perd en qualsevol
cas ens sembla que deixar aquest concepte de «dins llurs
possibilitats» obre la porta a un ventall de possibilitats amb
el qual ens sembla que no hi podem coincidir. En tot cas, si
no hi ha possibilitats per garantir-ho, sén les institucions les
que després, 1 com €és habitual, han d’actuar.

Respecte a I'esmena 75, a ’apartat 3, proposem |’afegi-
td... Aqui hi ha hagut un canvi de redactat que fa que aques-
ta esmena em sembla que ha perdut el seu sentit. (Remor de
veus.) Perdd, com? (Pausa.) Vuitanta...? (Pausa.) Si, vejam,
un moment.., Aquesta la deixo de moment.

Amb la 76 proposem afegir, a I’apartat 3, que és: «les ad-
ministracions publiques», etcétera, «han de garantir als pa-
res, tutors o guardadors els mitjans d’informacié 1 forma-
cid...», nosaltres hi posem: «i, a més a més, el suport psico-
logic, medic i social adequats per ajudar-los a complir amb
les seves responsabilitats». Ens sembla que s’ha d’explicitar
quins son aquests elements de suport que cal que les institu-
cions publiques aportin als responsables de la formacié dels
infants i adolescents.

Després, a 'esmena 78, quan diu, a ’apartat..., estem en-
cara a |’apartat 3; quan diu que «els ajudara a complir amb
les seves responsabilitats», també hi afegim que «se'ls
orientara per poder aconseguir recursos economics». Hi han
possibilitats des d’un punt de vista institucional, i creiem
que cal dir-ho i explicitar que les institucions tenen I’obliga-
ci, també, d’ajudar els responsables, els pares, tutors o
guardadors dels infants i adolescents, a orientar-los per tal
d’aconseguir els recursos necessaris per poder fer la seva
tasca.

I, finalment, I’esmena 80, que aquesta forma part d’una
transaccid, em sembla,...

El Sr. PRESIDENT: Si.

El Sr. BOSCH: ...que han proposat des de! Grup de la
majoria, on diu... Bé, en tot cas, nosaltres proposivem que
«la Generalitat de Catalunya establira», en lloc de I’actual
«les administracions...» No, perdé: «establira», en lloc de
«poden establir». I d’aix0, en la transaccid, que en tot cas
des de la Mesa suposo que es llegira, doncs, es fa un redac-
tat que per part nostra considerem acceptable, i, per tant,
retirem, doncs, aquesta esmena 80 en benefici d’aquesta
transaccio.

I aquesta €s la defensa d’aquests elements de modificacid
d’aquest article.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Popular té ’esmena 72 a article 17; per a defensar-la,
té la paraula el senyor Ariza.

El Sr. ARIZA: Si m’ho permet, conjuntament les esme-
nes 72 i 83,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ARIZA: L’objecte de la nostra esmena 72, al pa-
ragraf primer de 'article 17, on es recull que si bé la respon-
sabilitat primordial de la crianca i formacié del menor cor-
respon al pare o a la mare o a aquelles que en tenen atri-

buida la gnarda..., considerem que s’ha d’entendre aixd perd
sense perjudici de ’actuacié subsididria de les administra-
cions publiques. S’introdueix, doncs, en la definicié de res-
ponsabilitats continguda en aquest paragraf, la subsidiarietat
de les administracions publiques, concepte del qual és con-
seqiiencia tota la addicié del paragraf tercer del mateix arti-
cle. La congruéncia amb I’expressié «primordial», que I’es-
mentat paragraf primer inclou ja en la de «en cas de mal us
del paragraf tercer de I’article», evidencia que no és ociosa
la inclusié expressa de I’indicat concepte «subsidiarietat ad-
ministrativa», 1 tot aixo per les segiients raons. Una, d’indo-
le técnico-juridica: alld que pot quedar expressament i ter-
minantment establert en una llei evita I’esfor¢ interpretatiu
necessari per arribar a ell i el risc que interpretacions elabo-
rades a conveniencia de les circumstancies puguin torgar el
camfi per arribar a conclusions diferents, Una altra, d’indole
substantiva: I’afirmaci6 general de subsidiarietat administra-
tiva legitima els poders publics ab initio amb caracter gene-
ral i sense més limitacions que aquelles que les propies nor-
mes juridiques expressament puguin imposar per actuar en
I’ambit a que es refereix I’article, sempre que considerin que
aquesta actuacid és beneficiosa per al menor i no és assumi-
ble, o de fet no ho esta essent, pels pares o pels guardadors.
Aquesta legitimacié general implica I’eliminacié d’objec-
cions i interferéncies de tercers, basades, encara que amb la
millor voluntat, en interessos particulars o, en general, sub-
jectius, deixant lliure pas al criteri objectiu que es presumeix
de ’actuacio dels poders ptiblics i facilitant aix{ la immedia-
cié i rapidesa en I’execucié de les mesures adoptades pels
poders publics, prescindint de la seva prévia discussié en
processos contenciosos instats pels esmentats possibles ter-
cers, i aixd, €s clar, sense perjudici que en la formacid del
seu propi criteri els poders publics s’ajudin de la informaci6
que qualsevol proxim a I’ambit del menor pugui oferir, perd
sense que aquesta intervencié de tercers, superant aquesta
utilitat de collaboracid, pugui arribar a suposar un retarda-
ment o impediment en 1’adopcid de les mesures que I’ Admi-
nistracié publica consideri més pertinents. L’addicié de la
frase final «d’acord amb el que disposa la legislacié vigent»
ve imposada per I’obvietat que la mateixa frase implica.
L’esmena 83, a ’article 17 del Dictamen, es fonamenta
en la necessitat d’incloure en el text la referéncia a la crianca
i formacié dels menors i la garantia de la proteccié ptblica
en aquells casos en qué probablement més es pugui necessi-
tar. Davant la situacié de desemparament en qué queda el
menor després de la mort dels qui en primer terme assegura-
ven el seu benestar fisic 1 psiquic, la seva educacié, forma-
cié civica i afecte, per una altra banda, és ocids explicar la
conveniéncia de procurar el manteniment dels germans dins
d’un mateix ambit familiar. Raons dbvies d’humanitat i de
formacié ho exigeixen. I aix{ ho va entendre el legislador de
’any 81, quan va incloure expressament aguesta prevencio
entre les condicions a tenir en compte pels jutges, en asse-
nyalar les mesures respecte dels fills en cas de separacié o
divorci. Amb més rad, doncs, les administracions ptibliques
han de vetllar per aquest interés en el cas encara de major
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solitud i adversitat, quan manquen els pares, i, per tant, con-
siderem que s’hauria d’introduir un nou apartat 4, segons el
qual, en el supdsit de mort dels pares, la Generalitat de Cata-
lunya haura de fer complir la voluntat dels pares difunts;
s’ha de suposar que els pares les han pres per preservar el
benestar i I’intergs dels seus fills, Aix{, doncs, pel que fa al
futur dels menors orfes, cal que s’adoptin les mesures ne-
cessaries per preservar el manteniment dels germans en una
mateixa fam{lia i evitar la seva separacid i que aixd es recu-
1li a la Llei, com pretén el nostre Grup Parlamentart.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Esme-
nes 74 179, del Grup Socialista, també a aquest article...

La Sra. BARENYS: Si, si, senyor president, gracies. Li
anuncio que hi ha una transaccional amb ’esmena 74, que
acceptem molt gustosament perqué concreta millor I’exten-
sié del sistema de prestacions socials a pares, tutors i guar-
dadors.

1, pel que fa referéncia a la 79, retiro..., és a dir, només
queda viu, perque la resta la retiro, el punt 2, el primer apar-
tat del punt 2: des d’«els ajuntaments» fins a «adequat». Es
el tros que ara defenso, senyor president...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

L.a Sra. BARENYS: I proposem en aquest apartat, tal
com estableix la Llei 4/94, que consti que hi ha unes fun-
cions d’atencié primaria, de serveis socials d’atencié pri-
maria, és a dir, un primer nivell d’informacié, atencid i as-
sessorament, del qual poden fer 1is els pares, tutors i guarda-
dors, aixi com els mateixos infants... Recordar que I’article
11.5, que ja vam..., bé, que aprovarem quan passem a la vo-
tacié, que fa refergéncia a la participacio..., la Llei estableix
que les administracions locals de Catalunya, en funcié de
llur proximitat al ciutada i d’acord amb la legislacid vigent,
s6n el primer nivell d’informacié i assessorament als infants
i adolescents que ho sollicitin. En congruéncia, l0gicament,
amb aquest article, s’hauria d’acceptar almenys aquesta es-
mena, i sobretot un afegité que hi ha al final, que si que
m’agradaria moltissim que la senyora Vendrell considerés, i
és que en la relacié de les administracions amb els infants i
adolescents s’ha de tindre cura que el llenguatge dirigit a
ells sigui I’adequat. Pot passar que en moltes ocasions des
de I’ Administracié no hi hagi aquest feeling, aquesta comu-
nicacié que faci factible aquesta relaci6.

Aquestes sén les argumentacions d’aquesta esmena 79.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya té ’esmena 77 i la 82: la se-
nyora Mayol té la paraula. La 82 sembla que esta transaccio-
nada...

La Sra. MAYOL: Gracies, senyora president. Efectiva-
ment, la 82 estd transaccionada, i queda viva la 77, que el
que planteja és que en [’apartat tercer de 1’article 17, on es
planteja que «les administracions publiques de Catalunya
han de vetllar per la proteccié dels infants en el cas de mal
as de les facultats dels pares o de les facultats atribuides a
altres persones que en tinguin cura..., els tutors o guardadors

disposin dels mitjans d’informacié i formacié adequats»;
nosaltres afegim: «i dels recursos econdmics». Perque, per
poder fer aquesta funcid, no n’hi ha prou a tenir informacid i
formacio: a vegades fan falta recursos econdmics, Tot i que
en I'apartat quart hem arribat a un acord d’una transaccié
que planteja que les administracions pibliques han d’aportar
prestacions dirigides econdmicament als pares, creiem que
no estaria de més, al contrari, siné que seria important, que
en P’apartat 3 s’ incorporés que també es puguin donar recur-
SOS econdmics.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. I ara
el senyor Reguant em dira que I’esmena 81 esta transaccio-
nada, no?

El Sr. REGUANT: Dit esta, senyor president; valgui.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. I ara té la paraula la
senyora Vendrell per fer el torn en contra a les esmenes a
I’article 17.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En pri-
mer lloc, quant a les esmenes d’Esquerra Republicana de
Catalunya, la primera esmena, I’esmena 71, €s una que tam-
bé n’hem parlat a bastament. Quan a [’article parla que «cor-
respon al pare i a la mare...», estd implicit que, evidentment,
en defecte d’un dels dos, és ’altre qui en té la responsabili-
tat, Nosaltres creiem que, fins i tot, €s millor el text del Pro-
jecte,

Quant a I’esmena 73, no trobem adient suprimir «dins de
les seves possibilitats», perque.és obvi. O sigui, si interpre-
tem el contrari, sensu contrario, seria una incongruéncia; si
no ho poden fer, també han de;fer-ho; cosa que ens sembla
que no seria el més correcte, |

[’esmena 76: «pares, tutors, guardadors disposin dels
mitjans d’informacid, formacié i suport psicoldgic, medic i
social adequats»..., home, quan es parla de formacié..., 1 des-
prés en aquesta transaccional, jo entenc —i en aix0 també
faig referéncia a les esmenes defensades per Iniciativa per
Catalunya i pel Grup Socialista—~ que en aquesta esmena
transaccional estem parlant de la remissié al decret legislatiu
de I’aprovaci6 de les lleis..., la refosa de les lleis en matéria
de serveis socials, que ja contemplen un tipus de prestacions
i, per tant, tot queda englobat, i, per tant, ens remetem a
aquesta transaccid, que entenem que a bastament comprén
tot el que aqui ja s’ha dit.

I, quant a les esmenes del Grup Popular, afegir «sens per-
judici de I’actuacié subsididria de les administracions publi-
ques»... Anem a veure, és que, senyor Ariza, és evident
que..., és obvi; vull dir, jo és que li rebutjo senzillament per-
que €s obvi, perque precisament 1’actuacié de les adminis-
tracions publiques sempre €s subsidiaria; per tant, no creiem
convenient introduir-ho.

I em penso... la 83. Quant al supdsit de la mort dels pa-
res, farem referéncia..., jo crec que és més adient fer referén-
cia a la legislacié civil en la matéria i que és la que ja regula
ampliament tots els casos, no només aquells en qué els pares
difunts no hagin expressat les seves voluntats, siné tots, Per
tant, votariem en contra,
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Ara, per part de la senyora secretaria, es procedira a la
lectura de les esmenes transaccionals.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Esmena transaccio-
nal entre les esmenes nimeros 80, d’Esquerra Republicana;
81, del Grup Mixt; 74, del PSC, 1 82, d’Iniciativa: «Les ad-
ministracions piibliques de Catalunya han de fer extensibles
els sistemes de prestaci6 social existents, dirigides...»

Esmena transaccional entre I’esmena mimero 99, d’Ini-
ciativa, i el text del Projecte de llei: «mediacid 1 assessora-
ment a nivell territorial, que ha d’intervenir a soHicitud...»

Esmena transaccional entre les esmenes nimeros 108 i
109, d’Esquerra; 107, del Partit Popular, i el text del Projec-
te de llei: «Les administracions ptbliques de Catalunya han
de promoure I'adopcid de mesures educatives i de prevencid
destinades...»

I esmena entre I’esmena niimero 126, del Grup Socialis-
ta, 1 el text del Projecte de llei: «Els infants i adolescents
amb incapacitat fisica, psiquica o sensorial o amb patologies
de risc tenen dret a ’atencid necessaria per al correcte des-
envolupament de Hurs aptituds.» Afegir un nou paragraf:
«Les xarxes de salut infanto-juvenil han de ser accessibles
als tractaments i situacions de risc que siguin necessaris per
al desenvolupament psiquic 1 mental dels menors.»

El Sr. PRESIDENT: Els senyors portaveus hauran notat
que se n’han llegit de més, eh? Bé, llegides queden per al
sel moment oportd.

Article 18. El Grup Popular hi té I’esmena 84 1 les 162 i
163, El senyor Ariza té la paraula.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president. Defensaré con-
juntament les esmenes 84, 87, 88, 96 —la 100 ha estat retira-
da ja, senyor president—, la 107 la retirem en favor de la
transaccional, 1 defensarem també les 111, 1121 114,

El Sr. PRESIDENT: Me les vol repetir?

El Sr. ARIZA: Si, senyor president, Les 84, 87, 88, 96
—la 100 esta retirada—, la 107 la retirem en favor de la trans-
accional...

El Sr. PRESIDENT: 111, 1121 114.

El Sr, ARIZA: Exacte. La nostra esmena nimero 84 re-
cull el dret dels menors a viure amb els seus pares, naturals
o adoptius ~cosa Obvia—, i, en el supdsit que aixd sigui im-
possible, en una institucié que els substitueixi. Introduim en
la nostra esmena 96 que aquestes «institucions collaborado-
res» hauran de respectar en tot cas el dret a la llibertat de
consciéncia i religié dels infants 1 els adolescents, 1 el que
pretén és completar el paragraf primer de article 18, pre-
veient les diferents situacions legals de paternitat, i exigint
I’existéncia d’institucions que, a falta de pares, puguin com-
plir adequadament, en la mesura del possible, la seva funcid.
L’existéncia i el correcte funcionament d’aquestes institu-
cions haurien d’estar garantits per les administracions ptibli-
ques, tot fent prevaler mesures d’integracié en families com
a entorn més idoni per oferir als menors desemparats protec-
cid, formacid i recolzament huma i afectiu.

Per una altra banda, les esmenes 87 1 88 pretenen que la
Liei sigui especialment expressiva en el manteniment

d’aquells valors familiars que és sabut i reiteradament afir-
mat que sén convenients per a I’adequada formacié de la
personalitat i fins 1 tot en situacions en que els pares o algun
d’ells es trobin en presd, impedint d’aquesta manera que la
pena privativa de llibertat que s’imposa als progenitors o a
alguns d’ells, arrossegui els seus efectes fins i tot contra el
menor. [ per aixd plantegem [’addicié de nous paragrafs en
I"article 18, en els quals introduim que, quan els menors tin-
guin els seus pares o un d’ells complint una pena privativa
de Ilibertat, podran mantenir amb ells els contactes adequats
i que, a més a més, els infants que convisquin amb les seves
mares a les presons tinguin ¢l dret de gaudir de les infraes-
tructures necessaries per al seu desenvolupament integral,
garantint-los I’escolaritzaci6 fora de la presé.

Pel que fa a les esmenes 1111 112, a Particle 23, respo-
nen a un mateix criteri d’extensié del concepte de proteccid
a tot I’ambit social 1 familiar del menor,

Per dltim, I’addici6 que I’esmena nimero 114 proposa al
descompromes text de 1’article 24 de la Llei, posa I’accent 1
pretén comprometre |’ Administracié a aplicar prioritaria-
ment la rehabilitacié del menor delingiient mitjancant les
mesures pedagogiques 1 correctores abans que no pas les re-
pressores que sigui possible prendre. Per tant, considerem
que als infants i adolescents acusats o declarats culpables
d’haver infringit la llei penal se’ls ha d’aplicar prioritaria-
ment mesures pedagogiques 1 correctores.

En la linia de I’esmena presentada pel Grup Popular, des
del Departament de Justicia s’ha afirmat que I’important és
oferir mesures alternatives al castig, i1 la resocialitzacid dels
joves, per tal que no tornin a delinquir, fent-los, a més a
més, responsables de les seves accions 1 de les seves conse-
giiencies, implicant-se, a més a més, en la solucié del con-
flicte. Potenciar actuacions com ’esmentada és el que pre-
tén el Grup Parlamentari Popular en I’esmena nimero 114 a
"article 24,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El Grup d’Esquerra
Republicana té dues esmenes a |’article 18, les nimeros 85 1
89. Senyor Bosch, pot defensar-les.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. A I’esmena 85
proposem eliminar la part on diu «excepte quan la separacié
esdevingui necessaria»; és a dir, quan hi ha una separacid,
suposem, entre els infants o adolescents i els seus pares, se
suposa que ha estat necessaria, i que a més a més és un tema
regulat ja per la llei. Per tant, ens sembla reiteratiu dir que
els infants 1 els adolescents tenen dret a viure amb llurs pa-
res, excepte en els casos en que la separacio esdevingui ne-
cessaria. Nosaltres proposem dir «excepte en els casos de
separacid, d’acord amb el que disposa la legislacié vigent».
No cal, ens sembla, ser reiteratius en aquest tema.

I I’altra esmena és en coheréncia amb Iarticle 3.2 del
Projecte de llei, on diu que en Pexercici d’aquests drets, els
drets de relacid 1 visita, de I’article 18, s’ha de tenir sempre
en compte l'interes primordial dels infants 1 adolescents.
Aixd ens sembla molt bé, perd aqui hi falta una referéncia a
I"opini6 del mateix infant o adolescent, 1 si fem referéncia a
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aquest article 3.2 del Projecte de llei, diu «per a la determi-
nacié de I'interds superior de I’infant o adolescent, hom ha
de tenir en compte en particular els seus anhels i opinions,
com també..,», etcétera. Per tant, el que proposem €s que en
aquest punt tercer de I’article 18 s’inclogui també I’anhel,
[’anhel entés com a interes propi, dit per ell, i subjectiu, o si-
gui, que la seva opinid i la seva voluntat es tinguin en
compte a I’hora de decidir sobre els temes dels drets de rela-
cid 1 visita que afecten els infants i adolescents.

Ens sembla que I'opinié de l'infant s’ha de tenir en
compte, no dic que hagi de ser la més important, depeén de
cada cas, perd que en qualsevol cas se ’ha d’escoltar, 1 no €s
només un interés primordial entés des d’un punt de vista
cientific o des d’un punt de vista especialitzat, siné que ens
sembla que les persones menors d’edat també tenen dret a
opinar, també en aquest cas.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Bosch. Esmena 86,
del Grup d’Iniciativa per Catalunya; la senyora Mayol té la
paraula per a defensar-la.

La Sra. MAYOL.: Gracies, senyor president. Nosaltres, el
que plantegem és anar més enlla, a ’article 18, a ’apartat 2,
quan diu que «el menor també té dret a mantenir el contacte
directe amb el pare i la mare, quan hi ha un cas de separa-
cid», Nosaltres, en la nostra esmena 86, el que plantegem é€s
que el dret no només sigui a «mantenir contacte directe»,
siné que ¢l nen o la nena o I'adolescent que no convisqui
amb un dels dos, amb el pare o la mare, o amb cap dels dos,
té dret que la mare i el pare exerceixin tots els drets i els
deures que estableix la legislacié vigent. Es a dir, nosaltres
anem cap a la total corresponsabilitzacié del pare i la mare
en I’exercici de totes les funcions, també en els casos de se-
paracid. Bs a dir que no només hem de garantir el dret al
contacte directe, siné que la criatura té el dret que exerceixin
totes les seves funcions, tant si estan separats com si no ho
estan.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Torn en contra de les esmenes a article 18; la senyora Ven-
drell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En pri-
mer lloc, pel que fa a les esmenes del Grup Popular, quant a
la primera esmena, la nimero 84, el mateix senyor Ariza ja
ha dit que era obvi, el Projecte ja contempla el que ell també
preveu a I’esmena i, per tant, la considerem innecessaria.

Quant a les esmenes 87 i 88, aquest és un tema conflictiv
i és un tema problematic, i també el vam discutir en ponén-
cia. Nosaltres no considerem oportdi definir-nos en aquesta
Llei i preferim fer una remissié generica a la legislacié peni-
tenciaria. Aquesta és una qiiestié que avui esta a debat i que
ens podria plantejar molts dubtes, com fins a quin punt és
beneficiés per als infants romandre a les presons amb les se-
ves mares; hi ha opinions a favor i opinions en contra, i el
panorama legislatiu europeu és francament dispers. Per tant,
nosaltres considerem que és més oportl no entrar en aquesta
giiestio 1 fer la remissiod a la legislacié penitenciaria.

Quant a I'esmena 85, del Grup d’Esquerra Republicana
de Catalunya, home, és que, €s clar, no I’entenem, perqué en
el sentit contrari és que és evident que no es pot donar el
cas, d’aixd també n"hem parlat moltes vegades i, per tant,
seguim sense entendre-ho 1, per tant, no la hi acceptarem.

Quant a I’esmena ntiimero 89, que «es tindra sempre en
compte I’anhel i I’interés», afegir «I’anhel», home, I’anhel
ja esta recollit en 1'article 3.2 i, per tant, entenem que esta
suficientment regulat, no cal anar repetint en tots els articles
tot el que ja s’ha dit en articles anteriors.

I quant a ’esmena mimero 86, d’Iniciativa per Catalu-
nya, nosaltres també entenem que el pare i la mare s’han de
corresponsabilitzar en tot el que representa I’educacid, la
formaci6 dels fills, perd no considerem convenient incorpo-
rar-hi aquesta esmena de modificaci6, ja que entenem que el
text del Projecte queda molt més clar.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Entrem a I’article 19, esmena 90, del Grup Mixt. Senyor Re-
guant, vol defensar-1a?

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president, Per dir
que, des del nostre punt de vista, el concepte de desempara-
ment és menor al d’infant i adolescent; el fet de ser desem-
parat és un agreujant d’una situacié d’indefensié. Per aixo
ens ha semblat fer una esmena de modificacié on diem que
els infants en situacié de desemparament tenen els drets re-
coneguts per la Resolucié 194/111 del Parlament de Catalu-
nya, sobre els drets de la infancia, 1 se’ls aplicaran totes les
mesures legals vigents per part de la Generalitat a fi de do-
nar compliment a I’esmentada Resolucié. Entenem que aixi
paliariem molt el concepte de desemparament, a més d’aco-
llir-se a la legislacié vigent en aquest sentit.

Pel que fa als adolescents, ens sembla que és clarament
diferencial, si el concepte de desemparament afecta tant I”in-
fant com I’adolescent, afecta de manera diferent i molt com-
plexa, 1 per tant, als adolescents en situacié de desempara-
ment, entenem que se’ls ha d’aplicar la legislaci6 protectora
dels menors desemparats tenint, perd, extrema cura de
Iatencié a les seves particularitats individuals. Es per aixo
que hem fet aquesta esmena de modificacid, perqué entenem
que s’expressa de manera molt més amplia i redueix el ter-
me «desemparat» a la menor significacid possible.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant, Es-
mena 91, del Grup d’Iniciativa per Catalunya. La senyora
Mayol té la paraula.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president, Aquesta €s
una d’aquelles esmenes a que jo feia referéncia aquest matf,
quan plantejavem que aquesta Llei t€ alguns greus defectes.
Un d’ells és que anomena altres lleis amb profusid, vull dir
que constantment fa referéncia a altres lleis i, en altres ca-
s0s, el que fa és obviar giiestions importants, com €és €l tema
del desemparament, remetent-lo a la legislacié existent. Per
dir aixd no cal que existeixi aquest article. Es a dir, per dir el
que diu Particle 19, no cal que existeixi, perque ja hi ha una
ltei de desemparament, Llavors, nosaltres, el que féiem, amb
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una esmena que al nostre parer enriqueix el text, el gue
plantejavem eren criteris d’aplicacié de la Llei que ja exis-
teix, 1 criteris d’actuacié en casos de desemparament.
Aquests criteris s6n clars. En primer lloc, aplicacié mentre
sigul possible d’atencions i ajudes econdmiques, personals i
socials que evitin la declaracié de desemparament, primer
criteri d’intervencié que fa referéncia a quelcom que no diu
la Llei, i quelcom que podriem aprofundir. En segon lloc,
adopcio de mesures que, tot 1 haver estat declarat el desem-
parament, permetin el manteniment del menor a la seva llar;
€s un segon criteri d’actuacid. Tercer, actuar sobre la familia
natural extensa perque sigui possible el retorn del menor, si
és que ha estat necessaria la seva separacié. I, en darrer lloc,
un quart criteri és utilitzar prioritariament families educado-
res complementaries o nuclis educatius familiars abans que
centres educatius. Es a dir, és una esmena que no corregeix,
sind que qualifica aquesta Llei i, a més a més permet dir que
la lle1 anterior s’apliqui amb aquests criteris. Per tant, si vos-
t&s tenen interés que en aquesta Llei consti un article que
faci referéncia al desemparament, anem a qualificar aquest
article, anem a donar-li contingut, no fem referéncia només
a una altra llei, perque, si no, no cal que hi sigui.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Torn en contra? La senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Co-
mencant pel final, en relacié amb aquesta esmena d’Iniciati-
va per Catalunya, nosaltres considerem necessaria la inclu-
si6 de I’article referent al desemparament. I quant als criteris
de que voste ha parlat, nosaltres els compartim, El que sf
que li puc dir és que el que no compartim és que aixo sigui
objecte d’inclusié en la Llei. El que i puc avangar és que
tots aquests criteris s’estan aplicant i es tenen en compte per
al reglament que, de desplegament de la Llei 37/91, s’esta
preparant.

I anant als punts concrets que vosté ha explicitat, en pri-
mer lloc, quant al punt g, «aplicacié mentre sigui possible
d’atencions i ajudes econdmiques...», el que ha de quedar
molt clar és que mai s’assumeix la tutela exclusivament per
motius econdmics, mai. Sempre es donen els corresponents
ajuts per evitar haver d’assumir la tutela.

En segon lloc, parlant de les families extenses, avui li po-
dria dir que hi han aproximadament uns mil cent, mil tres-
cents, aproximadament, ajuts que s’estan donant actualment
a les families extenses —avis, oncles, etcétera— perqué pu-
guin fer-se carrec d’aquests infants. I quant al punt d, «uti-
litzar prioritariament families educadores complementaries
o nuclis educatius familiars abans que centres educatius», a
part que aixd ja s’esta fent, recentment hi van haver unes
jornades 1 hi ha endegada una campanya de promocié de
I"acolliment professional. O sigui, tot aixo, tots aquests cri-
teris, entenem que d’alguna manera coincidim en el fons, i
jo el que li estic dient €s que reglamentariament ja s’hi establi-
ran i que, a més a més, s’estan duent a terme en I’ actualitat.

I, pel que fa a I’esmena del Grup Mixt, nosaltres entenem
que no aporta res substancialment diferent al que ja diu "ar-

ticle 1, en tot cas, considerem més oportd remetre’ns a la
Lle1 37, que contempla molts altres aspectes.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
(La Sra. Mayol demana la paraula.) Per qué em demana la
paraula, la senyora Mayol?

La Sra. MAYOL: Senyor president, perqué m’he descui-
dat de retirar I’esmena niimero 92,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada. Moltes
gracies. De totes maneres, era a un altre article, I’article 20.
Gracies; ben retirada esti.

La presidencia, només a titol d’orientacié dels senyors
portaveus, vol comunicar-los que en aguests moments hem
tramitat el debat d’una quarta part de la Llei; de manera que,
seguint el ritme actual, suposa sis hores més. Res més. (Re-
mor de veus.) Dit aix0d, passem a I’article 20, esmena nime-
ro 93: el senyor Bosch, d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, per defensar-la.

El Sr. BOSCH: Amb I’honor d’encetar aquestes properes
sis hores, defenso I’esmena 93 i..., bé, només hi ha aquesta,
perd ja anuncio, per estalviar-nos temps, que retiro la94 i la
95, de Particle segiient, perqué sén incongruents amb el text
actual del redactat.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé,

El Sr. BOSCH: La 93 va en la linia del centenar llarg
d’esmenes que hem presentat substituint el concepte de
«menor», 0 alguns altres conceptes que no ens semblaven
adequats, pel d’«nfant i adolescent», com a concepte
generic 1 d’ds habitval en aquesta Llei. La majoria d’aques-
tes esmenes ens han estat acceptades per la majoria, perd
n’han quedat unes quantes que no, pels motius que sigui.
Nosaltres, en aquest cas, creiem que substituir la paraula
«menor» de I’article 20, al final, per «infants i adolescents»,
no canvia ni el sentit de la frase ni li déna cap altre contin-
gut. Per tant, ens sembla que seria interessant d’incorporar
aquesta esmena 93 perque digués, al final, «les funcions de
proteccié 1 assisténcia dels infants i adolescents en 1’ambit
de les respectives competeéncies que els reconeix la legisla-
ci6 vigent». Es una estricta esmena de contingut técnic i de
llenguatge, perd que en aquest cas ens sembla que seria po-
sitiu d’incorporar.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Pot
fer el torn en contra, senyora Vendrell, (Remor de veus.
Pausa.) Que accepta I’esmena 93; molt bé. Article 21, Grup
Mixt, esmena 97...

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Per dir que
el que s’intenta en aquesta esmena és que sigui I’ Adminis-
traci6 de la Generalitat qui arbitri les mesures adients a fi de
garantir el correcte funcionament de les institucions collabo-
radores d’integracié familiar. Volem dir que, d’alguna ma-
nera, la feina de fiscalitzacié i de manera factica, I’ha de fer,
precisament, I’ Administracié de la Generalitat, reconeixent
la bondat de la resta del contingut de I’article 21.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant, El
Grup d’Iniciativa per Catalunya, I’esmena 98...
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El Sr. FARRES: Gracies, senyor president, Si, la nostra
esmena 98 és afegir un nou apartat tercer, que diu, concreta-
ment, que «aquests reglaments hauran d’assegurar, mitjan-
cant la concrecié d’un conveni-marc, que els requisits i con-
dicions, tant fisics com laborals i professionals, que es donin
en les institucions piibliques i en les collaboradores, siguin
homogénies i homologables, trencant aix{ I’enorme diversi-
tat de situacions actualment existents. Aquesta condicié es
fa indispensable des de la necessitat de respectar el principi
d’igualtat, davant la Llei, dels nens i de les nenes, dels i les
adolescents, que, d’una altra manera, podrien patir discrimi-
nacions segons el tipus d’equipament en el qual fossin ate-
sos.» Es tracta, per tant, de completar el que preveu aquest
article de la Llei amb aquest nou apartat.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies per la seva facilitat
d’improvisacid... (Rialles.)

Passem a I'article 22. El Grup d’Iniciativa, la 99... Em
dird que esth transaccionada, no? (Pausa.) A I'article 22, es-
mena 99,

La Sra. MAYOL: Esta transaccionada, si, senyor presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament. 101, d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, i 104...

El Sr. BOSCH: Si, gracies, senyor president. Aquestes
dues esmenes fan referéncia a aquest article 22, La primera,
a I’apartat 1, alla on diu que «la Generalitat de Catalunya ha
d’establir un sistema de mediaci6 i assessorament que ha
d’intervenir..» 1 llavors diu a soMicitud de qui, nosaltres
proposem que, a més a més dels interessats, també puguin
intervenir a instancia de les institucions collaboradores d’in-
tegracid familiar, que han estat definides a I’article 21. Com
a elements d’informacié i de coneixement de la situacio,
doncs, ens sembla que elles, aquestes institucions, haurien
de poder tenir la possibilitat de demanar la intervencié de la
Generalitat en el seu sistema de mediacid 1 assessorament.
Simplement, instar la intervencié de la Generalitat i, per
tant, diguem-ne, per fer-ho coincidir amb I’article anterior,
que defineix aquest tipus d’institucions.

I Pesmena 105...

El Sr. PRESIDENT: 105?

El Sr. BOSCH: Sf, perque la 104...

El Sr. PRESIDENT: Es un nou apartat,

El Sr. BOSCH: No, no, perdd, la 104 esta retirada.

El Sr. PRESIDENT: Ah!

El Sr. BOSCH: No, ho dic ara.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: Es que em sembla que ja esta acceptada,
o hi esta incorporat el contingut... I la 105 és la que falta de-
fensar, no?, que afegeix un nou apartat a aquest article, que
diu literalment: «4. En el cas de no respectar els acords pre-
sos en la mediacid, ¢l departament corresponent de la Gene-
ralitat de Catalunya posara la informacié a disposicié del
ministeri fiscal.» Simplement, doncs, diu aixd, i aquestes
son les dues esmenes,

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. L es-
mena 102, del Grup Socialista: la senyora Barenys té la pa-
raula,

La Sra. BARENYS: Senyor president, si vol prendre nota
que retirem la 102 i la 106...

El Sr. PRESIDENT: Doncs, molt ben retirades. El Grup
Mixt té ’esmena 103. Senyor Reguant...

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Per dir que
el terme de «mediacié» pel que fa al punt tercer de I’article
segon ens semblava feble i que entenem que el Govern ha
de garantir el dret del menor a retornar al pafs on tingui la
residéncia habitval, fent una mediacié perd enérgica, res-
ponsable i finalista. Aquest és el punt.

Permeti’m també, senyor president, retirar I’esmena nii-
mero 110, al mateix temps.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada; moltes
gracies. Torn en contra: la senyora Vendrell té la paraula.
(Pausa.) Torn en contra de les esmenes a I'article 22.

La Sra. VENDRELL: Si, si, gracies, senyor president.
Quant a Iarticle 22, les esmenes 101 1 105 d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, jo les defensaré molt breument. En
la 101, les «institucions collaboradores d’integracié fami-
liar» que vosté proposa afegir sén els interessats, sOn uns
dels interessats; per tant, no considerem necessari afegir-ho;
se’n podrien afegir d’altres.

I quant a I’esmena 105, «cas de no respectar els acords
presos en la mediaci6, el departament corresponent de la
Generalitat posara la informacié a disposicié del ministeri
fiscal», aixd es fa sempre —sempre—, i aleshores entenem
que no cal per..., no només en aquest cas: en molts altres ca-
sos, St haguéssim d’explicitar tots els casos, farfem una llei
interminable.

Per tant, per tots aquests motius, votarem en contra
d’aquestes esmenes.

I 'esmena del Grup Mixt, quant a «garantir...», ja n’hem
parlat i la donaré per defensada.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a I’article 23. Esmena del Grup Popular, 107; es-
mena 108, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, i
109, també del mateix Grup. Hi ha una transaccid, és aix{?
{Pausa.) Molt bé. Llavors, si que jo sollicitaré la lectura
d’aquesta transaccional. (Pausa.) Son les que s’han llegit
abans; de manera que, havent estat llegides aquestes transac-
cionals i havent-se defensat pels grups corresponents les es-
menes a aquest article 23, si li escau, senyora Vendrell, pot
fer un torn en contra, {Pausa.)

La situacié processal és la segiient: hi havia I’esmena
106, del Grup Socialista, que ha estat retirada; hi havien les
esmenes 107, 108 i 109, transaccionades; hi havia la 110,
del Grup Mixt, que ha estat retirada, i la 111 i la 112, del
Grup Popular, defensades anteriorment.

La Sra, VENDRELL: Gracies, senyor president. Quant a
la 111 ila 112, a la 111, el contingut d’aquesta esmena ja
estd recollit en altres articles; introdueix una série de con-
ceptes, com és el de la convivéncia social i familiar, 1 nosal-
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tres entenem que per qué aquests i no altres que també es
podrien incloure. Llavors, no entenem quin ha estat el criteri
especific per escollir aquests, i, com que esta recollit en |’al-
tre article, no ho considerem necessari,

I, pel que fa a la 112, el concepte d’introduir aqui els
mestres, entenem que tot aixo ja fa referéncia a la part de
I’ensenyament, que la debatrem posteriorment.

Per tant, votarem en contra de les dues, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a Dlarticle 24, esmena 113, del Grup Socialista:
senyora Barenys, té la paraula.

La Sra. BARENYS: Gracies, senyor president. Aquesta
esmena fa referencia a I’article 24, tractament de la delin-
qiiencia. Aquest apartat de la Llei, curiosament, com deéiem
també aquest mati, €s I'linic que no ha estat tocat per cap de
les esmenes presentades, fa qual cosa sota el nostre punt de
vista €s preocupant, perqué ens demostra una vegada més
que hi ha una impermeabilitat entre les dues direccions ge-
nerals, la de Justicia Juvenil i la Direccié General de la In-
fancia. Estic convenguda, com també es deia aquest mati,
que aquesta actitud no respon a un interés o a un punt de
vista diferenciat respecte a la manera d’atendre els infants i
els adolescents i de donar seguretat al compliment dels seus
drets, encara que les circumstancies que originin I’atencio i
la protecci6 siguin diferents perqué uns menors provenen de
Justicia i els altres provenen de Proteccid. Perd els hem de
dir una vegada més que aquesta manera de compartir o divi-
dir la politica per a la infancia creiem que no €s positiva, i es
demostra en aquesta Llei. De la mateixa manera que en
aquest text legislatiu ens hem introduit en altres matéries,
hem parlat de temes educatius, socials, urbans, mitjans de
comunicacid, podiem —crec jo- i també deviem millorar as-
pectes pel que fa al tractament de la delingiiéncia infantil 1
juvenil. Tots sabem que hi ha deficits, hi ha buits, hi ha
mancances..., vostes també ho saben, senyors del Govern, i
creiem que aquest era el moment de poder-los regular, tal
com ho hem fet abans amb la Llei 37/91. D’aqui les nostres
esmenes, molt concretes, perd que creiem que responen a
una millora en I’ordenacié dels serveis.

En el primer punt proposem —proposem, creiem que s’hi
hauria d’introduir— la constatacié que els serveis de tracta-
ment i reinsercid de la delingiiéncia juvenil formen part de
la xarxa basica de serveis socials. Tenim un dnic sistema,
d’acord amb la Llei 4/94, sistema que defineix 1 assegura els
drets; per aixd €s important que aquest aspecte, aquesta
apreciacié hi consti.

En el segon punt de ’esmena proposem integrar els re-
cursos entre Justicia Juvenil i la Direccié General de la In-
fancia per assegurar més efectivitat en les politiques de pre-
vencié i en les politiques de tractament.

En el tercer punt, deixar de manifest el caracter fonamen-
talment educatiu del tractament.

I, en el quart punt, proposar I'impuls d’un sistema de me-
diaci, del qual es parla en altres moments de la Llei, per
evitar, sempre que sigui possible, el tractament judicialitzat
dels menors.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys, El
Grup d’Iniciativa té tres esmenes a aquest article: 115, 116,
117; 1a senyora Mayol té la paraula per defensar-les.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Si m’ho per-
met, agruparia, a més de les que vosté hadit, la 118 ila 119.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. MAYOL: Aquest també és un d’aquells articles
que hem anat repetint al llarg de la tarda 1 aquest mati hi
hem fet esment que, per dir el que diu, no caldria que hi fos.
Es a dir, no pot ser que en una lle1 sobre la infancia i 1’ado-
lescéncia, aquells infants i adolescents infractors tinguin el
tractament que tenen amb I’article 24. Per dir que la preven-
ci0 1 el tractament de la delingiiéncia infantil i juvenil es re-
geixen pel que estableix la legislacié vigent sobre aquesta
mateéria, no cal dir res; ja hi ha una llei, ja ens remetem a
aquesta Llei.

Vostés, jo crec que, seguint la mateixa argumentacié que
deia la senyora Barenys i que utilitzavem aquest mati, no
pot ser que, per no tenir conflictes amb Justicia Juvenil, per
compartimentar el tractament dels menors infractors facin
un tractament tan pobre d’una qiiestié tan important com &s
la delingiiencia juvenil, i que €s present a casa nostra. No
posin res 0, sl no, posin criteris politics i es comprometin a
fer actuacions per a fer-hi front.

Es una llei del Govern, no és una llei de la Direccié Ge-
neral d’Infancia i aquest és un tema al qual voldriem posar
esment. Estem parlant d’una llei del Govern, d’una llei del
Govern de la Generalitat, no d’una llei de la Direccié Gene-
ral d’Infancia i, per tant, al nostre parer, les nostres esmenes,
que sén en aquest tema importants 1 significatives, enriqui-
rien el text.

En primer lloc, plantegem la necessitat de canviar el titol,
no pot ser que es digui «tractament de la delinqiiencia»; es
tracta una malaltia, Un problema social com és la delinqiien-
cia no es tracta. La nostra proposta és «atencié social de la
delingiiencia infantil 1 juvenil», no tractament de la delin-
qiiencia. Es un terme absolutament incorrecte pel tema que
abordem.

En segon lloc, proposem afegir tres apartats. Un primer
que plantegi clarament que la Generalitat de Catalunya, mit-
jancant orientacions técniques i criteris d’atencid, aixi com
acords i convenis de finangcament estimulara la creacié als
diferents barris 1 pobles de serveis i recursos perque es pu-
gut donar atencid als nens 1 nenes i adolescents infractors,
d’acord amb el principi d’atencié desjudicialitzada en les
instancies normalitzades 1 d’acord amb els criteris de media-
ci6 en els conflictes 1 de respostes en el propi medi.

D’una manera especial plantegem que s’ajudi a posar en
funcionament, primer, programes i serveis que permetin la
mediacid, la resolucié judicial dels conflictes, la responsabi-
litzacié educativa i I’encontre entre la persona o collectiu
afectat i els nens, nenes i adolescents que han causat dany i
infringit les lleis. Aquesta és una proposta que vostés politi-
cament, tedricament, comparteixen, la proposta de reparacio
del conflicte en el propi medi i d’apropar el que és la comis-
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sid del delicte amb la resolucié del conflicte. Aqui tenen
I’ oportunitat de, aquest criteri politic, fer-lo llei.

També plantegem que es realitzin programes 1 serveis
que possibilitin la implicacié dels infractors i les infractores
en actuacions en benefici de la comunitat, de terceres perso-
nes, de collectius amb altres necessitats.

En tercer lloc, plantegem que hi hagi programes de se-
guiment educatiu per part dels recursos socials 1 d’educacid
existents en el territori. O sigui, un conjunt de propostes que
el que fan és fer possible mesures alternatives a I’atencid ju-
dicialitzada que es pot fer.

Plantegem dues esmenes més. La primera és addicionar
un nou apartat, 1’apartat tercer, que seria plantejar que la Ge-
neralitat incloura en els acords i convenis amb I’ Administra-
¢i6 local sobre atencid primaria, social, els programes de se-
guiment educatiu dels nens i nenes i adolescents amb difi-
cultats socials, inclosos aquells que han comes infraccions,
facilitant I’autoritat judicial alternatives d’intervencié no pe-
nal. Es el mateix que deia fa un moment la senyora Barenys,
és a dir, es tracta que ’actuacid social amb nens i nenes in-
fractors moltes vegades és molt similar a la dels que no han
fet infraccions, i, per tant, donar un tractament educatiu 1 so-
cial en aquestes qiiestions afavoreix, sens dubte, la norma-
litzaci6 d’aquells nens 1 nenes.

I, per tltim, plantegem una giiestié que també ens sembla
de justicia i clarissimament de no-discriminacid, i €s que els
criteris sobre "acolliment familiar, en la seva modalitat no
adoptiva, I"acolliment simple, i les institucions d’integraci
familiar seran aplicables també quan acullin els nens 1 les
nenes i adolescents infractors, llevat dels aspectes de priva-
ci6 de llibertat que I’autoritat judicial hagi establert. Es a
dir, ens sembla que també una forma d’afavorir la seva inte-
gracié i insercié social €s, sens dubte, que puguin estar en
families d’acolliment —hi insisteixo—, d’acolliment simple,
no pre-adoptiu.

Per tant, sén un conjunt de propostes que el que fan és
donar criteris politics a la intervencid a aquells nens i nenes
que han infringit la Llei i que, sens dubte, enriquiria la legis-
lacié existent i, en concret, donarien contingut a una llei que
en aquest cas no planteja res en relacié amb els infants in-
fractors.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. Es-
mena 120, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya;
té la paraula el senyor Bosch.

El Sr, BOSCH: Gracies, senyor president. No llegiré I’es-
mena, que és molt llarga, i seré breu perque em sembla que
la resposta del Grup majoritari sera encara més breu. I, a
més a més, em sembla que ja me la sé.

Nosaltres hem trobat a faltar en aquesta Llei plans o pro-
postes que vagin en el sentit o en la direccié de la prevencid.
S’anuncien molts drets, s’anuncien actuacions, perd no hi ha
un plantejament global i intensiu i decidit amb la preven-
cig, cosa que ens sembla que —tots hi podem coincidir— és
fonamental: més que curar, s’ha de prevenir, en tots els
aspectes.

Per tant, hem proposat, a través d’una esmena, la creacid
d’una nova seccid tercera en aquest apartat que s’anomena-
ria «Situacions de risc, desemparament i inadaptacié. Mesu-
res de deteccid i prevencié». Hi ha un article 23 bis amb una
serie de definicions sobre situacions de risc; un article 23 ter
amb la llista de factors de risc o grups de risc en aquest as-
pecte; un article 23 quater de preparacié per a la paternitat i
maternitat; un article 23 quinquies, que, finalment, proposa
un pla integral d’atencié a la infancia i ’adolescencia.

Aqui se’m dira, d’aqui a uns moments, que no sembla
convenient que en una llet s’inclogui la definicié d'un pla
integral d’atencié a la infancia i adolescéncia; és discutible.
Nosaltres pensem que si que hi podria anar; es podrien revi-
sar els conceptes a que aqui es fa referéncia, es podria arri-
bar a algun tipus de transaccié i s’hi podria incloure.

En el cas que no es volgués incloure per part del Govern,
doncs, aprofito I’ocasié per demanar que, al marge de la Llei, 1
un cop estigui aprovada, si que des d’un punt de vista institu-
cional, interdepartamental i integral es redacti algun tipus de
pla d’actuacié en relacié amb la infancia i I’adolescéncia.

Per tant, doncs, encara que em sembla que serd bastant
dificil d’aconseguir-ho, demano el suport majoritari a
’aprovaci6 d’aquesta esmena.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Bosch. Torn
en contra? La senyora Vendrell té 1a paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Pel que
fa al conjunt d’esmenes de Particle 24, jo no entraré en el
fons de les qliestions. En molts dels criteris que ha exposat
la senyora Mayol —ella mateixa ho ha dit— coincidim. El que
passa €s que nosaltres entenem que no es tracta, en absolut,
que hi hagi darrere un problema de fons de diferéncies entre
conselleries o entre direccions generals quant a competén-
cies, quant a atribucions, en absolut.

Aqui del que es tracta és que no ens sembla agosarat que
en uns moments que s’estd pendent de ’aprovacié de dos
projectes de llei, dues lleis importants en aquest tema, que
s6n la Llei penal juvenil i la Llei del menor i el nou Codi pe-
nal, comencem ara nosaltres, en un tema en qué només te-
nim unes competéncies d’execucid, a introduir una seérie de
conceptes que, en tot cas, més endavant ja es fara el desple-
gament legislatiu i reglamentart que es cregui oportd.

Aquest és el motiu fonamental, independentment, dic,
que puguem coincidir en algun dels criteris que hagin pogut
aportar la senyora Mayol i la senyora Barenys, i a més que
considerem necessaria la inclusié en aquest article perque
consti en el Projecte, i que vagi per endavant la nostra preo-
cupacio.

I quant a I’esmena del senyor Bosch, jo ja no sé si con-
testar-li perqueé, practicament, ell ja ha contestat; el que
passa és que quan parlem del Pla d’infancia ja en tornarem a
parlar.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Article 25, esmena 121, del Grup Parlamentari de Conver-
gencia i Unid. 121 bis. La vol defensar?

Fascicle tercer
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La Sra. VENDRELL.: Si, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Senyora Vendrell, t€ la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies. Nosaltres presentem una
esmena seguint estrictament el consell del Consell Consultiu
que consisteix a suprimir «des del seu naixement»,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell. El
Grup Mixt, la 121 ter; el diputat senyor Reguant té la parau-
la.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, aquesta esmena que jo presento, la presen-
to des del meu astorament, com a especialista en la matéria
de proteccié de la salut. En el text original a mi em sembla-
va natural i ordinari que digués «des del moment del seu
naixement» per una rad, perqué «des del moment del seu
naixement» no exclou ni afirma que no es cuidi la salut an-
teriorment al seu naixement. El que passa és que es fa per
via dels especialistes toco-ginecdlegs en la materia.

Perd com que aixd fou portat al Consell Consultiu, i el
Consell Consultiv argumenta fidedignament des d’un punt
de vista juridic quina €és la seva apreciacid, perd no, no, vull
deixar constancia que la valoracié que fa, primer fa referén-
cia a 'article 39.4 de la Constitucié on tampoc queda ben
definit qué s’entén per «infant». Després acut a les normes
internacionals, els convenis de les Nacions Unides des del
89 i del 59, i tampoc queda massa cosa dita, queda el que ha
dit el diputat senyor Ariza, «abans del naixement».

Aqui, en el fons, jo crec que el punt de conflicte 1 de ten-
si6 en aquest punt s’ha sobredimensionat, respectant, natu-
ralment, el Dictamen del Consell Consultiu, perd el que si
que em sembla €s que si en I’esmena que jo ara defenso, que
dic «els infants 1 adolescents de Catalunya, des del periode
perinatal», és a dir pre-natal i postnatal, el que faig és intro-
duir, amb ’esmena, el que és el dictamen internacional, di-
guéssim, no? Perd és que també ens quedem molt curts; amb
el mateix esperit de la posicio del Partit Popular, que sembla
que tingui més interés pel pre-nat que pel nat, quan la Llei
és una llei per a nats, diguéssim, es pot anar molt més enrere
encara, perque, €s clar, quan diem «pre-natal», bé, un pre-
natal pot ser un fetus a terme, o sigui desenvolupat des d’un
punt de vista filogenstic i ontogenétic amb capacitat cere-
bral, pulmonar, etcétera, per ser un ésser viu, també, perd
amb cinc, sis mesos. Perd és que no es cuiden aquests? Si
que es cuiden, hi ha cures intensives, hi ha incubadores,
perd des d’un altre tipus d’ Optica.

Per tant, jo aqui el que lamento és que ens veiem amb
aquesta necessitat d’incloure una esmena o d’intentar supri-
mir «des del moment del seu naixement» que d’alguna ma-
nera desvirtua 1’esperit i I’objectiu de la Llei, que és protegir
aquelles persones que socialment no presenten cap dubte. Si
nosaltres sortim al carrer 1 preguntem a qualsevol persona:
«Qué entén, voste, per un nen, per un infant?» Dira: «Una
persona aixi,» «—I per un adolescent?-Una aixi.» No? Pero,
llavors, nosaltres, no, Hem d’incloure aqui conceptes cienti-
fics que ens portarien a una discussié molt llarga i que
s’apartaria del subjecte i objecte de la Llei,

Es per aixd que m’ha semblat que volia intervenir en
aquesta esmena per mantenir-la, perd des de la no-necessi-
tat, des del meu punt de vista, perqué ja em sembla que que-
dava molt ben redactat abans.

Com tampoc jo estaria a favor de votar I'esmena de Con-
vergencia, malgrat que es vulgui cenyir al Dictamen del
Consell; és obligat, jo diria, perd que jo no la votaré perque
«des del moment del seu naixement» el que feia era fer una
aportacié de declaracié de realitat, de realisme, d’alld que
és, L’altre és introduir en la discussié d’una proposicié no
de llei conceptes respectables d’ordre moral, d’ordre teo-
logic, d’una determinada posicié social que és respectable
perd que ens sembla que no necessariament totes les actituds
morals i etiques i filosofiques 1 teoldgiques i religioses hagin
d’anar incloses en un projecte de llei,

Per tant, jo aqui acabo ja, senyor president, per dir que
mantindré aquest tipus d’esmena des de 1’astorament i des
d’una molt escassa conviccié que estigui millor ara que no
abans; jo crec que abans estava millor que no pas ara, mal-
grat el Dictamen del Consell Consultiu.

Gracies, senyor president; senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant, Es-
mena 121, quater, del Grup Socialista. Té la paraula la se-
nyora Barenys,

La Sra. BARENYS: Gracies, senyor president. Nosaltres,
posteriorment al Dictamen del Consell Consultiu, hem es-
menat també aquest article en el seu punt 1, amb un afegité
que diu que «per tal de fer efectiva la seva aplicacié», és a
dir, la proteccié de la salut, «es prendran les mesures ade-
quades per assegurar |’atencid sanitaria pre-natal i postnatal
apropiada a les mares». Hem tingut ja un breu debat sobre la
interpretacié que els grups parlamentaris han fet del Dicta-
men del Consell Consultiu. Jo dnicament vull ratificar-me
en el que aquest mati deia en la meva intervencid: que nos-
altres, tot 1 acceptant la interpretacié que s’ha fet en aquest
Dictamen sobre la necessitat de partir o la..., si, la necessitat
de partir de I'article 15 de la Constituci6 espanyola, en que
s’estableix que tothom té dret a la vida i a la integritat fisica
i moral, hem considerat que també era necessari tindre en
consideracié —cosa que no fa el Dictamen del Consell Con-
sultiu— Particle 10 de la Constitucié espanyola, que defensa
la dignitat de la persona, els drets inviolables que li s6n
inherents, el lliure desenvolupament de la seva personalitat,
el respecte a la llei 1 als drets dels altres, com a part fona-
mental de I’ ordre politic i de la pau. Ambdds articles, el 15 i
el 10, sén drets troncals, sén el marc de referéncia sense el
qual els altres drets constitucionals no tindrien existéncia
possible. La vida del no-nascut esta garantida, evidentment,
per 1article 15 de la Constitucid, i, com a conseqiiéncia, el
no-nat constitueix un bé juridic a protegir; perd també en
consonancia amb aquest article 10 de la Constitucié hem de
recongixer que la proteccid de la vida no pot revestir un ca-
racter absolut perqué en determinats supdsits podria estar
sotmesa a limitacions: tal és el cas quan la vida del no-nat
pot entrar en collisié amb els drets relatius a valors constitu-
cionals de categoria molt rellevant, com la vida i la dignitat
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de la mare. Es per aixd que nosaltres hem fet aquesta esme-
na concreta, que creiem que s’ajusta també als drets consti-
tucionals 1 a la dignitat de la persona. Per nosaltres, aquesta
Llei que ara posem a debat s’emmarca adequadament en la
convencié i en ’article 34 de la Constituci6 espanyola, quan
estableix que els infants gaudiran de la proteccié prevista en
els acords internacionals que vetllen pels seus drets, perque
la salut de la mare abans i després del naixement del seu fill
esta adequadament legislada i té cobertura pel sistema pu-
blic de salut; perd, escoltant les recomanacions, com deia,
del Consell Consultiu, 'esmena que presentermn creiem que
estableix claredat pel que fa al dret a la proteccié a la salut
de la mare i, com a conseqiiéncia, a la salut del no-nat.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys.
Podria continuar en I'ds de la paraula, no?, per defensar les
esmenes 122, 123, 1241 125...

La Sra. BARENYS: Senyor president, tot seguit li dic,
perque crec que hi ha unes transaccions, les quals accepto...
Si em permet un segon... Si, amb aquesta defensa, la 121
quater esta defensada, juntament amb la 121, que quedava
viva, del Dictamen, i la 126 t€ una transaccid, que acceptem,
la 134 també, i no sé si la 133 estd o no transaccionada... Jo
ara, en aquest moment, tinc una petita confusio.

El Sr. PRESIDENT: Si, si, esta transaccionada.

La Sra, BARENYS: Doncs, aleshores, 126, 1331 134 es-
taran transaccionades i, com a conseqiieéncia, defensades, i,
la 149, la retirem,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, molt ben retirada. Gracies.

La Sra. BARENYS: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: 122, 123, 124 i 125, del Grup Popu-
lar: el senyor Ariza té 1a paraula.

El Sr. ARIZA: Sf, gracies, senyor president. L’esmena
presentada pel nostre Grup recull els requisits necessaris per
a sotmetre els menors a qualsevol tractament médico-tera-
peutic, Donat que en I’apartat primer es fixa el dret a I’aten-
cié medica i a la proteccid de la salut de tots els nens, al
contrari, un segon apartat hauria de preveure aquestes situa-
cions de risc per a la salut procedents de la mateixa accid te-
rapéutica incorrectament aplicada. El nostre Grup creu, a
més a més, que el requisit d’aprovacié per part dels pares o
tutors perque els menors puguin ser sotmesos a deteccid de
malalties complementaria un apartat segon, que donaria pas
a un tercer, en que es descriuria I’assumpcid de deures en re-
lacié amb la protecci6 i promocid de la salut, Per a deixar
clara la proteccid, el nostre Grup Parlamentari introdueix a
I’article 25 que cap menor podra ser sotmeés a tractaments
medics inttils ni a experiments cientifics o terapéutics, aix{
com que, sense autoritzacié dels seus pares, tutors o guarda-
dors, tampoc podra ser sotmes a proves per detectar possi-
bles malalties.

Les esmenes 123 1 125 estimulen la Generalitat a prendre
mesures eficaces 1 accions judicials per a donar compliment
al titol «Protecci6é de la salut»; casos en qué hi ha un con-
flicte entre les creences i el deure de salvaguardar la salut no
sOn tan estranys i obliguen a una concrecié com la planteja-

da pel nostre Grup Parlamentari, en qué I’ Administracid
haura d’impulsar immediatament accions per tal que cap
menor deixi de rebre I’atencié medica que requereix el man-
teniment de la seva salut. L’apartat tercer d’aquest article
contempla els maltractaments tant fisics com psiquics del
menor, i el Grup Popular entén que quan I’ Administracié
publica té coneixement d’aquests n’ha de donar compte im-
mediatament al Ministeri fiscal, ja que no podem oblidar
que estem parlant de suposits delictius, S’introdueix també
en aquest bloc que, als infants i adolescents que pateixen
tortures o maltractaments fisics o psiquics, tractes inhumans,
cruels o degradants, o que estiguin sotmesos a explotacié
per part dels membres de la seva familia o dels seus guarda-
dors, la Generalitat de Catalunya els garanteix una proteccid
especial,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Torn
en contra de les esmenes a ’article 25: la senyora Vendrell
té la paraula,

La Sra. VENDRELL.: Grécies, senyor president, Quant a
les esmenes 121 ter i 121 quater, nosaltres les votarem en
contra perque votarem a favor la nostra esmena, que ja he
avancat abans, quan he fet la seva defensa, que és la que re-
collia estrictament el consell del Dictamen del Consell Con-
sultiu.

I en relacié amb les esmenes ara exposades pel Grup Po-
pular, quant a I’esmena 122, nosaltres la rebutjarem perque
considerem que la redacci6 és una redaccié confusa, perque,
quan s’estd parlant que «no podra ser sotmes a proves», aixd
és una redaccid que déna lloc a moltfssimes interpretacions,
perqué posar un termdmetre €s una prova, 1 fer una puncié
lumbar, per exemple, que €s... —jo no s6¢ metge, perd en tot
cas aqui els metges ens podrien orientar millor—, és una pro-
va que pot comportar un cert risc. Per tant, es poden donar
interpretacions molt diferents, 1 entenem que en una llei les
coses han d’estar molt clares, 1 en aquest moment, tal com
esta redactada, nosaltres entenem que no la podem acceptar.

I quant a 'esmena 123, evidentment, voste mateix ho ha
dit: pot constituir un delicte. Per tant, si pot constituir un de-
licte, ja es prendran les mesures necessaries, 1 no creiem
tampoc oporti incloure-ho en Iarticle.

Per tot aixo hi votarem en contra.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a Particle 26. A 'esmena 126, del Grup Socialis-
ta, hi ha una transaccié, com ha anunciat abans la senyora
Barenys. Esmena 127, del Grup d’Iniciativa per Catalunya:
la senyora Mayol té la paraula,

La Sra, MAYOL.: Gracies, senyor president. Per nosal-
tres, I’estimulacié preco¢ — no només per nosaltres, sind
pels professionals que s’hi dediquen— €s un concepte molt
més ampli del que diu la Llei, €s un dels elements més enri-
quidors que han aportat les persones que des de fa molts
anys elaboren 1 intervenen en aquest camp. Per tant, nosal-
tres demanem que s’incorpori el fet que els nens i nenes que
neixen i maduren en contextos plens de limitacions educati-
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ves, a més dels que pateixen discapacitats fisiques, psiqui-
ques o sensorials, que son els que recull el text, tinguin dret
a accedir a programes d’estimulacié precog i a 1’atencid ne-
cessaria per al correcte desenvolupament de les seves apti-
tuds. Aqui, la idea innovadora, jo crec que —ja ho dic 1 hi in-
sisteixo: no és una idea innovadora del Grup d’Iniciativa, és
una idea innovadora de les persones que durant molts anys han
treballat en I’estimulacid precog— €s que es consideri que tam-
bé tenen necessitat d’estimulacid precog aquells nens i nenes
que viuen en contextos plens de limitacions educatives.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. El
Grup Mixt té€ ’esmena 128: el senyor Reguant té la paraula.

El Sr. REGUANT: Per dir que decau, senyor president,
per ser reiteratiu el concepte que s’expressa en I’esmena per
part meva.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé; gracies. Torn en contra; se-
nyora Vendrell, t& la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Jo li de-
manaria a la senyora Mayol que, en funcié de la transaccio a
que hem arribat en aquest article, a veure si ella podria con-
siderar que dintre de Pexpressid «patologies de risc», d’al-
guna manera, ja s’esta recollint el que ella ha explicat fa un
moment, i que, per tant, nosaltres entenem que si voste ha
acceptat la transaccid anterior, doncs, en coheréncia li dema-
naria que la retirés, i, si no, doncs, la votarfem en contra.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Procedirem a la lectura de ’esmena transaccional a la 126,
soclalista.

El Sr. SECRETARI TERCER: Esmena transaccional en-
tre ’esmena nimero 126, del Grup Socialista, 1 el text del
Projecte de llei: «Els infants i adolescents amb incapacitat
fisica, psiquica o sensorial o amb patologies de risc tenen
dret a I’atencid necessaria per al correcte desenvolupament
de llurs aptituds.»

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor secretari.

Passem al debat de I'article 27. Esmena 129, del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya...

El Sr. BOSCH: I segiients.

El Sr. PRESIDENT: ...el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. No, anava a
dir, estava intentant dir que, a més a més de la 129, també
defenso les 131, la 135, 136, 1371 139.

Les 136 1 137 fan referéncia a un apartat d’aquest article
que ja no existeix. Per tant, decauen i les retiro.

La resta d’esmenes que queden vives volen matisar tota
aquesta definicié que es déna sobre " hospitalitzacid dels in-
fants i dels adolescents. Per una banda —i 1a primera esmena
va per aqui—, intentem que també, com hem fet amb altres
articles, es reconegui 1’opini6, o I’anhel, o el destg dels ma-
teixos infants o adolescents a 'hora de prendre decisions
que els afecten. Si Particle diu, al punt 1: «L.’infant i ’ado-
lescent hospitalitzats tenen dret a estar acompanyats de Ilurs
pares, tutors o guardadors», demanem que es tingui en
compte en atencié sempre al seu desig o interés. I aquesta és
I’esmena 129,

Aleshores, la 131 i la 135 sén bastant semblants; sén dos
afegitons al punt 1 i al punt 3 d’aquest article 27, en els
quals es fa referéncia a un futur reglament que nosaltres de-
manem que es faci. Tot i que en general som contraris a re-
ferir molts reglaments en una mateixa llei, en aquest cas ens
sembla absolutament necessari, perque el que diu aquest ar-
ticle és que es pot limitar, per una banda, la preséncia,
’acompanyament de pares, tutors o guardadors de I’infant o
adolescent hospitalitzat, o bé el seguiment de 1’ensenyament
per part d’aquest infant o adolescent, perque en els dos ca-
sos es diu que aix0 €s necessari o €s desitjable, perd sempre
que no hi hagi un perjudici per al seu tractament meédic.
Aquest enunciat ens sembla massa generic, 1 creiem que hi
hauria d’haver algun tipus de reglamentacié que estipulés,
d’acord amb els professionals que treballen en aquest camp,
quins sén els motius pels quals un infant es pot veure limitat
en la seva companyia o bé en els seus estudis. Com que in-
tentar posar-ho en una llei, doncs, seria engruixir-la massa i,
a més a més, seria posar-hi unes normatives que haurien de
ser facilment modificables, nosaltres el que proposem és
que, per limitar I’acompanyament dels infants i per limitar
la seva educacid, el seu tractament educatiu, a ’hora de li-
mitar-los, no es deixi estrictament a I’arbitrarietat de les per-
sones que el cuiden o que el tracten, o de la persona que en
cada moment pugui tenir, sind que hi hagi una regla-
mentaci® que objectivitzi una mica aquesta situacid t que, .
per tant, s’expliqui i s’especifiqui amb quins motius 1 per
quines raons un infant es pot veure limitat en aquests aspec-
tes a que acabo de referir-me. Per tant, nosaltres defensem,
doncs, que s’incloguin aquestes cues en els punts [ 1 3,
dient..., que digui simplement: «tal com es determinara re-
glamentariament», en un cas i en ’altre.

I la darrera esmena és la 139, que diu exactament: «Les
administracions puibliques procuraran, d’acord amb la legis-
laci6 vigent, que tots els hospitals de Catalunya comptin
amb una area especialitzada en pediatria, aixi com amb per-
sonal i equips meédics especialment preparats per al tracta-
ment d’infants i adolescents.» Nosaltres som partidaris que
cada hospital tingui la seva area de pediatria, i, si ens mirem
la legislacié vigent en materia d’hospitals, cal dir que hi ha
tres nivells d’hospitals, dels quals als més grans —el nivell
C~— és obligatoria, 1 en principi tots la tenen, una area de pe-
diatria; després, els hospitals comarcals especialitzats, que
ho tenen obligatori perd en molts casos no es produeix 0 no
existeix, i després els hospitals més petits en que aixd no és
obligatori. Perd, per tant, el que pensem €s que aquesta Llei
dedicada a ’atencié de la infancia i I’adolescéncia hauria
d’incorporar una instruccié a les administracions publiques
perqué procurin, amb tots els seus mitjans i amb tots els es-
forcos que calgui, que tots els hospitals de Catalunya
comptin amb una area de pediatria, tant si reglamentaria-
ment els és obligatori com si és optatiu; perd, en tot cas, que
es posin els mitjans i interés per aconseguir-ho, i és per
aix0 que demanem que s’inclogui com a afegitd aquest..., el
que seria el quart punt d’aquest article 27, dedicat a I’hospi-
talitzacio dels infants i adolescents.
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Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, senyor Bosch. Pel
Grup Mixt, hi ha Pesmena 1301 132...

El Sr, REGUANT: Em penso que la 130 és transacciona-
da...

El Sr. PRESIDENT: No, la 132,

El Sr. REGUANT: La 132 és transaccionada; per tant,
m’acullo a la transacci6. I la 130, en definitiva, €s un redac-
tat que des del meu punt de vista millora una miqueta el que
ja hi ha en el punt primer de I’article 27, on es diu: «llevat
que aixd pugui perjudicar o obstaculitzar I'aplicacié dels
tractaments medics...»; és en negatiu, i jo ho faig en positiu,
que és: «llevat que la prescripcié facultativa indiqui el con-
trari, a fi d’afavorir el procés terapeutic». En realitat és poc
sensible, perd, bé, en fi, si es vol tenir en compte..., 1, i no,
doncs, gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. El
senyor secretari donard lectura a I’esmena transaccional a
les 132, 133 1 134,

El Sr. SECRETARI TERCER: Esmena transaccional en-
tre les esmenes nimeros 132, del Grup Mixt, i 1331 134, del
Partit Socialista de Catalunya, i el text del Projecte de llei:
«2. Es potenciard el tractament ambulatori dels infants i
adolescents per tal d’evitar el seu internament. Quan sigui
indispensable I’hospitalitzaci6, aquesta serd al més breu
possible i es procurard que tingui lloc entre altres infants i
adolescents».

Fl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor secretari,
Vol fer torn en contra, la senyora Vendrell? (Pausa.) T¢ la
paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En rela-
cié amb les esmenes d’Esquerra Republicana de Catalunya,
I’esmena 129, jo entenc que coherentment amb el que el se-
nyor Bosch ja ha vingut repetint, de supressié de 1'edat i
condicions de maduresa, d’alguna manera lliga també aqui
fer prevaler el seu desig i interes; el que passa és que —i aixo
també ho hem parlat altres vegades— nosaltres no conside-
rem oportd suprimir «en atencié sempre al seu desig», per-
que hi pot haver ocasions en que el seu desig, sigui el que
sigui, pugui perjudicar el posterior tractament i les condi-
cions d’aquell cas en concret. Per tant, no considerem que
sigui «sempre en atencid al seu desig»..., que sigui una de
les pautes; en tot cas, sera no ¢l seu desig, sind la prescripei6
facultativa corresponent.

I quant als tractaments medics i la determinacid regla-
mentiria, nosaltres ens trobem que és molt dificil reglamen-
tariament poder donar resposta a tota una serie de giiestions
que, donat que la ciéncia medica no és una ciéncia exacta,
podrien quedar coses fora i seria dificil trobar un reglament
que pogués cobrir absolutament tots els casos, perqué en
medicina, suposo, crec que hi ha moltes especificitats, i
moltes vegades s’ha d’atendre cada cas en concret. Per tant,
no considerarem que sigui adient, en aquest cas, aquesta de-
terminacié reglamentaria.

Després, quant a I’esmena 139, vosté mateix ja diu «pro-
curaran, d’acord amb la legislacié vigent». Nosaltres ente-

nem que amb aquesta esmena no s’hi afegeix res de nou,
sing simplement recollir el que ja ha establert la legislacid, 1,
per tant, no la considerem necessiria i també la votarem en
contra.

I les esmenes del Grup Mixt, que és ’esmena 130...,
home, aixd que vosté ho redacta en positiu, jo no ho acabo
de veure gaire clar: voste parla que «llevat que la prescripcid
facultativa indiqui el contrari», manté el «llevat», que seria,
en tot cas, I’aspecte negatiu, i en tot cas nosaltres entenem
que queda més ampli el redactat del Projecte 1 és el que nos-
altres mantindrem.

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya proposa la creacié d’un nou
article, a I'’esmena 140: la senyora Mayol té la paraula.

La Sra. MAYOL: Si, senyor president. Aquesta és una
qiiesti6 important per nosaltres, que té a veure amb |’ apartat
que fa referéncia a I’educacio, el lleure i 1a cultura.

Es important perqué per nosaltres 1’educacié infantil de
zero a tres anys és un dret, és educacié i no és assisteéncia, i
aquesta és la qiiestié fonamental que planteja que nosaltres
situem aquest article en el lloc on el situem. I també dema-
nem el compromis de la Generalitat de crear escoles bressol.
Es a dir, no n’hi ha prou a dir que és un dret que tenen els
infants, sin6 que s’ha de poder exercir, aquest dret. Avui per
avui el nombre de places publiques que hi ha per a criatures
de zero a tres anys és absolutament minim, i pensem que al
larg del procés de la Ponéncia el redactat d’aquest article ha
millorat, perd voldriem, per un cantd, que es considerés cla-
rament com a educacié i no com a assisténcia i, en segon
lloc, que hi hagués un compromis clar per part del Govern
de la Generalitat.

I jo, senyor president, si m’ho permet, també defensaria
les esmenes 145 i 152, que fan referéncia també al concepte
aquest d’educacid, i voldria entrar-hi. Per nosaltres també
sén dues esmenes importants, que reflecteixen un planteja-
ment de fons. Considerem que no és adequat fer un article
nou, que seria 'article 31, per parlar de I’educacié dels in-
fants i els adolescents amb dificultats d’insercié social; no
creiem que calgui fer un article nou per dir aixo, sind que el
que plantegem és que dintre de ’article 28 de la Llei, quan
es parla dels criteris pels quals haura de vetllar la Generali-
tat, es contempli vetllar també per la integracid, la insercid,
d’aquells nens i nenes que tenen especials dificultats.

Considerem que és un criteri de normalitzacid el fet que
entre els elements pels quals ha de vetllar la Generalitat ja
s’hi incorporin els nens i nenes que tenen dificultats. De la
mateixa manera que aqui diu que haurd de vetllar per la
igualtat de condicions en ’accés 1 permanéncia a I’escola o
pel respecte dels drets dels alumnes, creiem que també ha de
vetllar per la integracidé d’aquells nens i nenes que tenen es-
pecial dificultat d’inserci6. Creiem que el fet de situar-ho
fora d’aquest article ja és una exclusié: si precisament el que
volem evitar amb la Llei ja ho estem provocant amb la ma-
teixa Llei, en la mesura que estem fent un article especial
per a aquells nens i nenes que tenen especial dificultat d’in-
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sercié. No creiem que sigui una qiiestié «baladi»; jo dema-
naria que ho reflexionessin, perqué -hi insisteixo— crec que
estan caient en una contradiccié amb el mateix article que
vostes estan propugnant.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. Vol
fer el torn en contra, ara, d’aquest nou article, senyora Ven-
drell? {Pausa.) Té la paraula.

La Sra, VENDRELL: Torn en contra de I’esmena 140 i
les altres a la resta d’articles.

Aquesta esmena, nosaltres la rebutjarem, per dos motius
fonamentals. El primer, perque tant els diferents nivells en
qué s’estructura el sistema educatiu com 1’obligacié de les
diferents administracions ptibliques de garantir P’existéncia
d’un nombre suficient de places d’educacié infantil ja esta
expressament establert en la LOGSE i, per tant, considerem
que no és necessari. I el segon motiv seria que les funcions
de les llars d’infants i els altres centres que tenen cura d’in-
fants ja es tracten en un altre article. 1, a més, un petit matfs,
que és que el text que ens proposa el Grup d’Iniciativa conté
una distinci6é formal entre el que s6n les escoles bressol i les
llars infantils que realment no existeix: el Departament...,
nosaltres entenem llars d’infants aquells centres que estan
autoritzats per impartir el primer cicle d’educacié infantil 1,
per tant, no considerem necessaria aquesta distincid.

Per aquests motius hi votarem en contra.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a I’article 28, El Grup Socialista té I’esmena 141:
per defensar-la, t€ la paraula la senyora Barenys.

La Sra. BARENYS: Gricies, senyor president: la 1411 la
146, totes dues referides a I’ambit educatiu.

Volem, amb aquestes aportacions, ésser més clars en la
definicié dels sistemes i1 objectius de 1’educacid en el marc
de referéncia de la LOGSE i de la LODE; ésser més clars,
vull dir, en I’especificacié en aquest text que ara estem dis-
cutint. Jo crec que vostes, en la redaccié que donen a
aquests dos articles, el 28 i el 29, no sén excessivament fi-
dels al marc referencial, és a dir, LOGSE i LODE, i ometen
una gran part d’aquests objectius de I’educacié: deixen de
banda, per exemple, aquells apartats que nosaltres tenim re-
flectits en I’apartat 3 de I’esmena 141; deixen de banda as-
pectes fonamentals com per exemple vetllar perque els
alumnes rebin tota la informacié necessaria per al desenvo-
lupament de la seva personalitat, que €l rendiment escolar
sigui valorat amb plena objectivitat, que es respecti la seva
llibertat de consciéncia, la seva integritat 1 la seva dignitat,
que els alumnes participin en el funcionament dels centres,
etcétera. Si, en realitat —i en aix0 coincidim amb vostés—,
aquesta Llei volen que sigui —~volen que sigui— una carta, la
carta d’identitat dels infants i adolescents, no podem saltar-
nos pagines quan fem referéncia als seus drets en el sistema
educatiu. I, en aquest sentit, si vostés estiguessin decidits a
ampliar els punts d’aquest article, nosaltres retirarfem tota
I’esmena i només deixarfem a I’article 3 els punts de la a a
la f, perque realment s’enriquis el text de Darticle 28,
deixant clar que no diem res nou, diem quelcom que esta le-

gislat a la LODE, perd que estaria bé que, en aquesta Llei,
quan un infant o un adolescent la té a la ma, sobretot un
adolescent, vegi també que hi ha uns altres drets que estan
en una llei que segurament li queda lluny i que els t€ a la
ma, i deixant molt clarament, doncs, aix0, els drets que tin-
drien respecte al desenvolupament de la seva personalitat
amb relaci6 al sistema educatiu.

I, pel que fa a ’esmena 146 de I’article 29, que esta refe-
rida a I’educacié i a la cura dels infants fins a sis anys, tam-
bé d’aquesta esmena retirem el primer punt, perqué va ser
transaccionat en tot el debat de ponéncia —per tant, no té lloc
que ara continuem discutint—, i mantenim el mateix, i els
punts 2 1 3, especialment I'iltim: crec que féra important
que vostés s’obliguessin una mica més en el sentit que han
de vetllar 1 garantir que com a minim, com a minim, hi hagi
el nombre de places suficients per atendre sectors de pobla-
cié fins a sis anys en situacio de necessitat 1 de risc.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. El
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya té
les esmenes 142, 143 i 144, a article 28: per defensar-les,
té la paraula el senyor Bosch.

El Sr. BARGALLO: El senyor Bargallg, si no li sap
greu, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Bargallé.

E!l Sr. BARGALLO: I aprofitaria I'avinentesa per fer
també les esmenes 148 1 148 bis, de |'article 29, i les esme-
nes 154 1 155, de Particle 31, tot 1 que aquestes esmenes fan
referéncia al tema d’ensenyament i que I’inclouriem en una
sola intervencid.

Pel que fa a I'article 28, les tres esmenes que presentem
van en la voluntat d’aconseguir que aquesta Llei sigui més
avangada que d’altres lleis en materia d’ensenyament o, dit
d’altra manera, que aquesta Llei estigui més preparada per al
que sera la demanda social del futur més proxim del que ho
és I'actual legislacié educativa, Com vostés saben, 1’actual
legislacié educativa té molt poca cura de I’educacié infantil,
en la seva previsi6, molt poca cura —de fet, la deixa enlaire—,
i el que és evident —i en aquest Parlament i en la Comissié
de Politica Cultural ho podem anar veient sessi6 gairebé rere
sessiG— és que I’educacid infantil és una preocupacié molt
forta dins la nostra societat. No pretén, el nostre Grup, el
Grup d’Esquerra Republicana, legislar ara aqui, en aquesta
Llei, el tema d’educacié infantil, perd si que pretenem obrir
el pas perqué a Catalunya es disposi de la possibilitat de te-
nir uns instruments més avancats, més progressistes, en
aquest tema.

Per aquest motiu, I’esmena 142 parla de la promocié pii-
blica de I’educacié infantil, no en un sentit obligatori, perd
si en un sentit que quan I’ Administracid ho desitgi ho pugui
fer; I’esmena 143 parla de les garanties de gratuitat d’aques-
ta educacié infantil, que ens semblen importants, especial-
ment per a aquells nuclis de poblacié a qué feia esment ara
mateix la portaveu del Grup Socialista, i, a la vegada, 1"es-
mena 144 parla del fet que els deures dels alumnes exis-
teixen, perd cal recongixer que el seu compliment depeén de
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les condicions materials, 1 que les condicions materials s6n
anteriors a aquests deures, 1 que no podem exigir als alum-
nes els seus deures si I’ Administracié no posa a la seva dis-
posici6 unes condicions materials minimes.

Pel que fa a Particle 29, dues esmenes, la 148 1 la 148
bis. En la 148 introduim el concepte de «centre educatiu» en
el centre d’educacié infantil. Creiem que aquest és un altre
ingredient d’aquesta postura que deiem, avangada en el
tema. L’educacié infantil és una férmula educativa com
qualsevol altra i, per tant, els centres que la fan sén també
centres educatius, cosa que sovint s’oblida, i a vegades amb
repercussions molt negatives de caracter pedagodgic per a la
gent..., per als infants o els adolescents que hi assisteixen, o
per a la situacio laboral del seu professorat.

I 1a 148 bis fa referéncia al titol de I’ article. L’article, en
la seva férmula, diu «Educaci6 i cura dels infants en guarde-
ries, llars 1 d’altres centres», i nosaltres creiem que el con-
cepte de «cura» €s un concepte que entra en el concepte més
global d’educacié: no hi ha una educacié que no tingui cura,
i la «cura», si no és en un concepte educatiu, és ja una pos-
tura molt antiquada en temes d’educacié infantil. Per tant,
creiem que, quan parlem d’educacié, avui en dia, ja fem re-
feréncia a molts altres conceptes, un dels quals és la cura, i,
per tant, creiem que és innecessaria la preséncia d’aquest
mot en el titol.

I, finalment, pel que fa a Particle 31, dues esmenes, la
154 1 1a 155. En les dues esmenes, també, una incentivacid
de la concepcié social i psicologica de I’educacid infantil i
I’educacid als adolescents: per un cantd, quan demanem que
I’assisténcia als alumnes o les alumnes ha de ser també so-
cial o psicoldgica, i especialment quan, en I’esmena nimero
155, parlem que la integracié en la vida social ha de ser,
d’acord amb la legislacié educativa vigent, a través de la
concrecié dels programes de garantia social, que creiem que,
des d’una perspectiva no només educativa, sén molt impor-
tants, i gue no depenen només del Departament d’Ensenya-
ment, siné que depenen d’una postura molt més global, i
que en aquest sentit creiem molt important que en una llei
d’aquestes caracteristiques es faci un &mfasi especific en
aquests programes.

Es per tot aixd que hem presentat aquestes esmenes i que
esperem, desitgem, que siguin aprovades per aquest Ple.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bargalld. El
senyor Reguant vol defensar la 1477

El Sr. REGUANT: Senyor president, per dir que aguesta
esmena pretén concretar el tipus de desenvolupament..., qui-
nes caracteristiques tindrd el desenvolupament fisic, in-
tellectual, afectin, social i moral de qué ’educacié infantil
fins als sis anys ha de tenir cura. I aquest ha de ser, segons
’esmena que aporto, harmonic i plaent per als infants com a
petsones. Tots els educadors saben que els infants sén per-
sones; tots han de saber que per fer educacié fins aquesta
edat no hi ha d’haver ni el més petit signe de violéncia, de
cap signe verbal, d’actitud fisica, etcétera. Per aix0o fem
aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Ara té la paraula la
senyora Vendrell per fer el torn en contra de les esmenes als
articles 28 1 29.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Faria un
torn en contra global. Aquests articles referents a ’ensenya-
ment, els hem consensuat jo crec que d’una manera conside-
rable; hem introduit molts dels conceptes que, d’alguna ma-
nera, aquif ja s’han anat repetint, i aleshores nosaltres el que
considerem és que, de les aportacions que resten i de les que
s’han fet ara, moltes ja estan contemplades en la LODE i en
la LOGSE. Es una constatacié que la politica del Departa-
ment d’Ensenyament esta definida per un ensenyament per-
sonalitzat i que cada projecte educatiu de centre ja ha de te-
nir en compte les especials dificultats, entés en el sentit am-
pli de la paraula, de cadascun dels alumnes. La LOGSE va
deixar —i aixd parlant de I’educacié infantil- fora de I’obli-
gatorietat aquest tram de 1’educacid, i tot i que, aqui es pot
dir..., malgrat les esmenes que el Grup Parlamentari de Con-
vergencia 1 Unié va fer en el seu moment al Congrés dels
Diputats.

Per tots aquests motius nosaltres votarem en contra de to-
tes aquestes esmenes, perque —com ja he dit abans— conside-
rem que en el text del Projecte, amb les transaccions a qué
vam arribar i amb les incorporacions que es van fer, d’algu-
na manera ja es recull. I, per tant, votem en contra de les es-
menes defensades fins ara.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a I’article 30. Esmena 150 i 151, del Grup d’Es-
querra Republicana de Catalunya: el senyor Bosch té la pa-
raula

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. Anuncio la re-
tirada d’aquestes dues esmenes perque, tal com ha quedat el
text després de passar per la Ponéncia i la Comissid, ens
sembla que ja queden incorporades d’alguna manera i no val
la pena ni tan sols defensar-les, 1, per tant, les deixem decau-
re.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies; ha estat una felig
reaparicio. (Rialles.)

De I'article 31 només resta per defensar la 153, del Grup
Mixt: senyor Reguant...

El Sr. REGUANT: Per dir, breument, senyor president,
que aquesta esmena vol només ser sintética i dir «permetre
la integracié en el mén sdcio-laboral», que seria 1’objectiu
de I'article; I’objectiu de I"article, permetre la reinsercié so-
cial en el mén sdcio-laboral.

Res més.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant.
Torn en contra a les esmenes a Particle 31, perque les del
30 han estat totes retirades: la senyora Vendrell té la pa-
raula.

La Sra. VENDRELL: Si, gracies, senyor president.
Quant a I’esmena del Grup Mixt, igual de breu. Nosaltres
entenem que aquesta esmena no comporta cap millora en el
text 1, per tant, votariem en contra.
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I Pesmena 152, d’Iniciativa per Catalunya, esta relacio-
nada amb les que ja ha defensat abans la senyora Mayol, i jo
la donaria per contradita.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Passem a I'article 32. Esmena 156, del Grup Socialista:
la senyora Barenys té la paraula.

La Sra. BARENYS: Gracies, senyor president. Defensem
la 156, 166, 167...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. BARENYS: De la 156 retirem el punt primer i el
punt segon; mantenim el 3 i el 4 per al debat. De la 166 reti-
rem els punts 112, 1 3, perque el 3 ja esta introduit en I’arti-
culat.

Tot i la millora que amb les esmenes acceptades a la
Ponéncia ha obtingut aquest article d’activitats recreatives,
culturals i esports, continuem pensant que és un article que
no esta ben resolt. Per nosaltres, aquest text s’hauria de con-
vertir en tres articles: un que parlés d’activitats recreatives,
un altre d’esport 1 un altre d’activitats culturals.

Pel que fa a les activitats recreatives dels infants i els
adolescents, I’esmena 156 proposa establir mesures de con-
trol perqué les activitats lidiques, recreatives 1 de vacances
estiguin sempre sota la cura de persones responsables 1 es
proposa que es reglamentin aquestes activitats.

En relacio amb [’esport, a I'’esmena 166 proposem, als
punts 4 a 7, que la participacié dels menors en I’esport de
competicid... —1 a veure un moment, que fa vaig a veure...—,
«en I'esport de competici6 no escolar sigui acceptada volun-
tariament per part dels menors 1 dels seus pares després de
rebre la informacié adient sobre les caracteristiques de 1’es-
port professionalitzat 1 les repercussions fisiques 1 emocio-
nals que pot comportar, Aixi mateix, els metodes i plans
d’entrenament han de respectar la condicié fisica i les neces-
sitats educatives dels menors establint les corresponents re-
visions medico-esportives. Les administracions han d’esta-
blir un programa d’actuacié per adequar les installacions a f1
de planificar la practica esportiva mixta.» [ ['dltim punt fa
referéncia que «les administracions han de vetllar perque els
aspectes relatius a la practica de I’esport estiguin absents de
fendmens violents i agressius».

I amb aixd em sembla... No sé si em queda una dltima es-
mena... Un moment, senyor president... Si, em queda I’es-
mena 167, amb la qual préviament ja vam realitzar una
transaccié, a la qual vull fer referéncia perque ens va com-
plaure moltissim que s’acceptés aquesta i1 per la qual el text
va incloure un aspecte molt important que feia referéncia al
joc dels infants, i creiem que aquest és un element essencial
per a llur creixement i maduracid, 1 també un valor a prote-
gir que ve a incorporar-se a aquest article i a millorar el text.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. El
Grup Mixt té dues esmenes, la 157 1 1a 162...

El Sr. REGUANT: Em manifesto a les dues esmenes, se-
nyor president. La primera fa referéncia, naturalment a 1’ar-
ticle 32, a entitats recreatives, culturals 1 d’esport —s6n de

modificacid—, 1 el punt primer diria: «Els infants 1 adoles-
cents tenen dret a participar lliurement i de manera plena en
les activitats recreatives, culturals i esportives propies de la
seva edat, sense cap tipus de limitacid, a banda d’aquelles
decidides per ells de manera voluntaria.» E! punt segon
d’aquest mateix article diria: «Els educadors vetllaran per la
seguretat 1 bondat de les ofertes esportives, culturals i re-
creatives, protegits, en les seves decisions, per les adminis-
tracions publiques de les quals depenguin. Al temps, cerca-
ran ofertes esportives, culturals i recreatives alternatives per
a aquells menors que ho precisin.»

L’esmena 162 fa referéncia al punt 4 d’aquest mateix ar-
ticle, i és d’addicid, on el punt final diu: «de menors», Fa re-
feréncia a la responsabilitat; diu: «Correspon als preparadors
la responsabilitat de vetllar pel compliment del contingut
d’aquest punt», del punt 4,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té les esmenes
158, 161, 164, 165 i 165 bis; per a defensar-les, té la paraula
el diputat senyor Bosch.

El Sr. BOSCH;: Gracies, senyor president. S6n tot un re-
guitzell d’esmenes que fan referéncia al tema del joc i del
temps lliure.

La 158, d’acord amb la nova redaccié de article, no té
sentit, 1, per tant, la retiro.

La 161, que en principi podria semblar que estrictament
és una d’aquelles esmenes mecaniques de substituir «me-
nor» per «infant i adolescent», si ens la mirem amb més de-
teniment, ens adonem que té més contingut o, en tot cas, té
una mica més de rad de fons; no €s només estrictament de
canvi de noms. El text que tenim a la consideracié, que ha
estat modificat a la Poneéncia i a la Comissié respecte al pro-
jecte inicial del Govern, tal com ha quedat, diu —la segona
frase del punt 3—: «Les joguines han d’adaptar-se a les ne-
cessitats dels infants i han d’ajudar al desenvolupament psi-
comotor de cada etapa evolutiva.» Aixd vol dir que restrin-
gim I’ds de les joguines estrictament als menors de dotze
anys, és a dir, als infants, quan jo crec que, bé, és molt difi-
cil posar més fronteres o més limitacions d’edat en aquest
camp. Per tant, no sé si valdria la pena d’estudiar una trans-
accional que digués «infants 1 adolescents», perd que potser,
per no deixar-ho només en joguines, parléssim dels jocs i les
joguines. Diria: «Els jocs i les joguines han d’adaptar-se a
les necessitats dels infants i adolescents i han d’ajudar al
desenvolupament psicomotor de cada etapa evolutiva.» No
s€ si caurien moltes estructures mentals 1 fisiques, perd em
sembla que no costaria massa d’acceptar.

A I’hora de mirar aquesta esmena, m’he adonat que en el
redactat final... (Remor de veus.) Quan el Grup d’aquf da-
vant..., mentre estan deliberant, si voleu, faig una pausa...
Bé, d’acord. Després ja m’ho direu.

En tot cas, a ’hora d’estudiar aixo, també he vist que en
el redactat que es planteja d’aquest article, en el punt 1, tam-
bé comenga dient «L.’infant» —el punt 1 de Iarticle 32— «té
dret a rebre una formacié integral en el seu temps de lleure.»
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Ens sembla que aqui si que hauria d’incloure’s la paraula
«adolescent», per incloure totes les persones afectades per la
Llei o involucrades amb la Llei. Tot i que no hi ha esmena
relativa a aquest punt, en tot cas ofereixo la meva esmena
161 per fer una transaccid i modificar també aix0, que alho-
ra també podriem modificar el tema dels jocs i les joguines.
Per tant, aquest és el primer punt sobre aquest tema.

Després, I’esmena 164 i I'esmena 165 fan referéncia a la
incorporacid d’un concepte que aquesta Ller de moment no
ha incorporat, ni a través de la Ponéncia, doncs, no es va
assolir, Perd jo crec..., 0, en tot cas, demano al senyor conse-
ller, al portaveu i a tots els diputats que estan treballant per
part de Convergéncia 1 Unid en aquests moments en aquesta
Llei que tinguin en compte la incorporaci6 o la possible in-
corporacié del concepte del temps lliure, que des d’un punt
de vista de tot el mdn dels esplais, dels escoltes, dels grups
de colonies, etcétera, €s el concepte que s’ha estes, els dar-
rers anys, més en aquest camp..., bé, que és més general i al-
hora també és més explicit amb tota una filosofia de vida —si
volen dir-ho d’aquesta manera—, i, per tant, em sembla que
introduir aquest concepte seria interessant en aquesta Lle;
no deixar-ho tot només a les activitats recreatives, culturals i
esport, que en un sentit ampli es podrien incorporar en el
temps lfiure, en I’educacié en el temps lliure.

Bé, en tot cas, la proposta que féiem era de canviar el ti-
tol perque digués «Educacié en el temps lliure», en lloc del
proposat, i després afegir un punt quart, que en aquest cas
segurament seria un punt sise, on, a més de parlar dels jocs,
dels esports, de tots aquests elements, molt importants, tam-
bé es parlés del dret a ’educacio en el seu temps lliure mit-
jancant la seva participacié en associacions infantils o juve-
nils creades amb aquesta finalitat —esplais, escoltisme, ca-
sals de joves, etcétera—, que formin part de la seva vida
quotidiana. Aquesta seria |’aportacié que fem i que de fet
ens ha arribat des de collectius d’esplais 1 d’escoltes que van
creure convenient de proposar-nos i de proposar al Parla-
ment que incorporés aquest concepte dintre d’aquesta Llei
d’atenci6 a la infancia i a I’adolescéncia.

[.’esmena 165 bis, la darrera d’aquest bloc, és una esme-
na que en un principi va ser considerada com a transaccio, 1
de fet es va incorporar en aquest article, en el debat previ,
doncs, una referéncia al joc, perd que per part nostra, doncs,
no acabem de compartir. Ens sembla bé que es faci referén-
cia al joc —cosa que abans no hi era; per tant, €s positiu—,
perd ens sembla que el dret al joc en els infants 1 adolescents
hauria de mergixer tenir un article propi, un article que defi-
nis d’una manera molt més clara i més detallada tots els as-
pectes relacionats amb el joc i el compromis de les adminis-
tracions puibliques perqué tant les joguines com els espais
dedicats a aquesta activitat tinguin totes les condicions ne-
cessaries. Per tant, nosaltres ens mantenim en aquesta pro-
posta d’incorporar un article —seria el 32 bis— que digués
«Dret al joc», amb tot el text que tots els diputats 1 diputades
d’aquesta cambra tenen a les mans.

Aquestes son les nostres esmenes relacionades amb
aquest camp tan interessant i tan apassionant del temps lliu-

re 1 també del dret al joc que tenen els infants i els adoles-
cents,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch.

El Grup Popular té I'esmena 163 a aquest article. T¢ la
paraula el senyor Ariza,

El Sr. ARIZA: Si. Gracies, senyor president. La nostra
esmena sols pretén que quedi clarament prohibida la uti-
litzacié de qualsevol mena de substancies que interfereixin
el normal desenvolupament dels menors en aquest aspecte
esportiu, Tots sabem que s’han utilitzat desaprensivament
en joves substancies que retarden el desenvolupament fisic,
com sOn les hormones de tipus sexual, estrogens, testostero-
na en el cas de gimnastes d’elit, substancies que incremen-
ten el desenvolupament, com I’hormona del creixement en
el cas dels jugadors de basquet, o anabolitzants per aconse-
guir increment muscular o que estimulin el rendiment fisic,
com els derivats de les amines i similars, i per tant, conside-
rem imprescindible introduir aquesta prohibicié al text del
Projecte.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza.

Torn en contra? Senyora Vendrell, té la paraula,

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Aquest
conjunt d’esmenes que han estat defensades, nosaltres ente-
nem que, en la seva globalitat, responen a una filosofia que
és diferent, que discrepa de la que nosaltres entenem que ha
de ser. Al llarg del debat i en Ponéncia vam introduir una
série de conceptes que, d’alguna manera, ja recullen també
moltes de les coses que ja s’han expressat, Fonamentalment
no discrepem basicament en res del que s’ha dit fins ara, i
nosaltres el que si que entenem és que aquesta Llet no és un
codi on s’hagin de regular especificament tota una serie de
punts, perque seria dificil trobar el final d’on hem de parar.
Nosaltres entenem que és una llei que regula unes situacions
concretes 1 unes atencions concretes i que, per tant, tal com
estan redactats aquests articles, ja recullen el que d’alguna
manera s ha dit fins ara. I quant a la transaccié oferta per
Esquerra Republicana de Catalunya, nosaltres acceptariem
al paragraf 1 «I’infant i adolescent tenen dret a rebre una
formacié integral» i també [’altra transaccié proposada
quant al joc i les joguines, concretament de I’esmena 161, El
que si que hautiem de fer és escriure-la,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Jo prego que vinguin aquestes es-
menes transaccionals per escrit. Passem a Darticle 33. Es-
querra Republicana, esmena 168: té la paraula el senyor
Bosch.

El Sr. BOSCH: B¢, st, és estrictament també lingiifstica,
si volen... B€, té un rerefons politic, perd en aquest cas ens
cenyirem estrictament a la qiiesti6é lingiifstica 1 técnica. De-
fensaré també ’esmena 176, perque fa referéncia al mateix
concepte, la 357 i ]a 368, eh? La 168 actual, que tinc aqui, la
176, de I’article 35, la 357 de I’exposicié de motius, tercer
paragraf, i la 368.

El Sr. PRESIDENT: A veure... Després de Ia 176, que ha dit?
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EL Sr. BOSCH: 357 i 368.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: Les defenso totes en bloc, perque en tot
cas la resposta que tingui del Grup de la majoria servird, su-
poso, per a totes. Es tracta, simplement, d’eliminar la parau-
la «Constitucié» referida a la Constitucié espanyola que,
malgrat que ja se’ns han acceptat algunes esmenes que eli-
minaven aquest concepte 1 posaven conceptes més generics,
com «el marc juridic vigent» o coses semblants, encara ha
quedat..., aquesta paraula surt a quatre articles. Per tant, nos-
altres proposem substituir la paraula «Constitucié», referida
a la Constitucié espanyola, i o bé deixar-ho sense aquesta
paraula, perqué ja queda la frase amb el contingut correcte i
en el sentit correcte, o, si no, substituir-ho per I’expressié
«el marc juridic vigent», perque ens sembla que hem de fer
referéncia a un marc més general que no és estrictament el
de la Constitucié. Simplement aix0, al marge, evidentment, de
I’opinié politica que tinguem d’aquest text legal, perd que en
aquest cas no intervé a I’hora de fer les nostres esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch.

El Grup Socialista té ’esmena 169 a I’article 33. Senyora
Barenys? (Pausa.)

El Sr. REGUANT: La 169 no és meva, senyor president?
Del 337

El Sr. PRESIDENT: A veure... (Pausa.)

La Sra. BARENYS: Es del Grup Mixt, senyor president,
Jo tinc la 170.

El Sr. PRESIDENT: La 169 és del Grup Mixt, si.

El Sr. REGUANT: Amb el seu permis, senyor president,
per retirar la 169, de Iarticle 33, retirar, de Iarticle 34, la
173, 1 de Iarticle 35, la 177, perqué s6n del mateix concep-
te, reiteratives 1 ja preses en compte anteriorment.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Li ho agraeixo molt. Queden retira-
des.

Torn en contra de I’esmena de I’article 33, que és la 168,
del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya. La senyora
Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. També
sense fer cap consideracié politica, siné simplement en con-
stderacidé al redactat i a com ha de ser un redactat més ampli,
o potser més estricte, dir al senyor Bosch que, de les tres es-
menes que ha defensat, només li acceptarem la 176, perd
que mantenim el terme «Constitucié» en la resta, i que Ii ho
votarem en contra,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. O sigui, s’accepta la 176.

Passem a I’article 34. Grup Socialista, hi té les esmenes
170 i 171, Per a la seva defensa, té la paraula la senyora Ba-
renys.

La Sra. BARENYS: Si, senyor president. En defensaré
un grapat...

El Sr, PRESIDENT: Molt bé!

La Sra. BARENYS: Les hi vaig a dir tot seguit: la 170 i
la 171; de I’article 36, 189, 193, 202, 204, 207, 208; de I’ar-
ticle 37, 219, 223, 225, 229, 231, i de I'article 39, 1a 233,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Que serveixi d’exemple.

La Sra. BARENYS: Aquest conjunt d’esmenes, referides
a publicitat, mitjans de comunicacié 1 espectacles, jo crec
que vénen a millorar un apartat de la Llei molt important 1,
en certa manera, innovador. La regulacié de la publicitat i
els mitjans de comunicaci6 recolza, tal com es diu en ’ex-
posicié de motius, en la Directiva comunitaria del 30 d’oc-
tubre del 89, en qué es demana als estats que garanteixin
que les emissions de televisid no incloguin programes que
puguin perjudicar seriosament el desenvolupament fisic,
mental o moral dels menors. També la Llei 25/94, de publi-
citat, protegeix els menors davant d’aquesta i de la progra-
maci6 de les televisions.

La Llei que ara debatem transcriu en els articles 36.2.a i
2.b I’esperit d’aquesta normativa, perd el conjunt de I’arti-
culat adapta aquesta regulacié als mitjans de comunicacié
propis, 1 actua perque la resta de mitjans que emeten a Cata-
lunya compleixin també les directives establertes. Encara
que sabem que no hi ha una relacid directa causa-efecte en-
tre les imatges i els missatges violents o pornografics i les
conductes de les persones, no hi ha dubte que, tractant-se
d’infants 1 d’adolescents, aquestes poden afectar més sensi-
blement el seu desenvolupament i la seva maduracié. Jo
crec que les esmenes que ara vaig a especificar una per una
poden incloure un major nivell de concrecié en aquest text.

A Tarticle 34, les esmenes 170 i 171 proposen que les
causes o circumstancies que poden afavorir la discriminacié
en les publicacions dirigides als infants i adolescents es con-
cretin una mica més.

A D'article 36, referit a premsa, radio 1 televisié, hi ha un
conjunt d’esmenes orientades a ampliar les condicions esta-
blertes perque els programes de la televisié en franges
horaries més susceptibles d’audiéncia especffica per a la in-
fancia 1 ’adolescencia tinguin algunes millores. Per exem-
ple, I’esmena 189, que va orientada al punt 2.a d’aquest arti-
cle 36, proposa que les emissions de televisié no siguin dis-
criminatOries per raons de llengua i origen social, tema que
hem inclos al comengament en Iarticle de no-discriminacid.

En el punt 2.b, I’esmena 193 proposa que en les progra-
macions més susceptibles —aix0 ja ho diu I’article~ de perju-
dicar el desenvolupament fisic, mental o moral dels infants,
i molt especialment en aquelles que es realitzen en la franja
horaria de les 22 hores i de les 6, es procuri, com a mitja per
aconseguir una finalitat que no sigui la propia defensa..., o
sigui, que aquestes imatges violentes no siguin plantejades
com una finalitat que no sigui la propia defensa.

L’esmena 202, que va a I’apartat 4, pel que fa a la neces-
sitat de vetllar perque els infants i els adolescents, per mitja
del desenvolupament de les telecomunicacions, no tinguin
accés a serveis que poden danyar el seu desenvolupament,
que també els pares, tutors 1 guardadors -1 no Unicament les
administracions publiques— siguin responsables d’aquesta
cura.,

L’esmena 204, que fa referéncia a I’apartat 5, que el Go-
vern de la Generalitat o les administracions publiques
«vetllin» —i no vinicament «procurin»— perqué tots els mit-
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jans de comunicaci6 social dediquin als infants 1 adolescents
una especial atencié educativa,

Les esmenes 207 i 208 proposen 1’addicié de nous apar-
tats perque molt especialment el Govern de la Generalitat
fomenti que a les publicacions —premsa, revistes, etcétera—
que es difonen a Catalunya es reservin espais especifics de
formacié i informacid dedicats a la infancia i1 ’adolescéncia,
que siguin redactats en el llenguatge adequat a la compren-
sié dels lectors, i s’estimuli la participacié dels menors en
les seves publicacions especifiques.

A Tarticle 37, referit a la publicitat adregada als infants,
les esmenes 219 i 225, orientades al punt 3 bis, aquestes es-
menes fan referéncia a la difusié de les imatges publici-
taries, ja que la seva visualitzacié en horaris no propiament
d’audiéncia infantil poden estar a 1'abast dels infants 1 els
adolescents i perjudicar-los. En el marc del que estableix la
Llei 25/94, de la publicitat, proposem que els principis es-
mentats en 1’article a debat —que la publicitat no ha d’incitar
directament els infants i els adolescents; no ha d’explotar
’especial confianca dels menors; no pot presentar, sense un
motiu justificat, els infants i els adolescents en situacions
perilloses—, en aquest article, dic, proposem, en I’esmena en
gilestié, que |’Administracié de la Generalitat faci que
aquests principis d’actuaci6 siguin imperatius i, com a con-
seqiiencia, exigibles als mitjans de comunicacié social que
emetin i tinguin difusié a Catalunya.

L’esmena 223, estant d’acord amb I'apartat 3 de articulat,
que la publicitat emesa pels canals propis de Catalunya no ha
de contenir imatges o missatges que puguin perjudicar els in-
fants i els adolescents, hi afegim que s’ha de tenir en compte
que no rebin missatges en horaris no propiament infantils.

Pel que fa a les esmenes 229 i 231, creiem que els infants
i els adolescents tampoc haurien de promoure la venda de
productes no adrecats als menors, perqué pot suposar un
perjudici per al seu desenvolupament harmonic, encara que
sabem que aquesta proposta no és facil de tirar-la endavant,
perd creiem que I’ Administracié de la Generalitat hauria de
trobar la férmula, estudiant en profunditat aquesta qiiestio,
de determinar les condicions perque els menors puguin par-
ticipar en la publicitat, tot tenint en compte la seva persona-
litat, els interessos economics i els productes, els serveis i
les activitats que siguin objecte de ’activitat publicitaria.

I 'esmena 233, que fa referencia a I’article 39, «Especta-
cles, activitats recreatives i establiments ptiblics», demanem
que I’ Administracié de la Generalitat ha de regular la quali-
ficacié dels espectacles, les activitats recreatives i els esta-
bliments piblics, «ha de regular», de forma imperativa, i no
que «té possibilitat», 0 «procurara».

Aquest és el conjunt d’esmenes a aquests apartats impor-
tants de la Llei que ens agradaria que algun d’ells pogués
ésser acceptat pel Grup de la majoria.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Barenys.

El Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té I’esme-
na 172 a aquest article 34; per defensar-la, té la paraula el
senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Si, és una d’aquelles esmenes sobre els
infants i adolescents. Simplement demanem substituir la pa-
raula «menor», després d’on diu «desenvolupament de la
personalitat del menor», substituir-ho per «infant i adoles-
cent»; ens sembla que aqui €s perfectament logic i, per tant,
demanem que se’ns accepti.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Popular, ’esmena 174; el senyor Ariza té la paraula.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president, Faré la defensa
conjunta de les esmenes nimero 174, 175, 178, 179, 180,
185, 192, 195, 196, 199, 200, 206, 210, 212, 222, 228 i 290,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, moltes gracies.

El Sr. ARIZA: Gracies, senyor president. Deia Groucho
Marx que, «deixant de banda la interessant giiestid del sexe,
el dificil és trobar una altra qliestié d’inter¢s», 1 a mi m’ha
tocat per obligacid parlar en la defensa d’aquestes esmenes
de sexe, I m’ha tocat aixd perque les esmenes 175, 179, 180
i 200 fan referéncia a la distincid entre la pornografia i I’eto-
tisme.

Segons les definicions del Diccionari de 1I'Enciclopédia
Catalana, pal de paller inteMectual del nostre pafs, la porno-
grafia és la «representacid, de qualsevol tipus d’imatge, amb
la finalitat d’excitar sexualment, feta, generalment, amb
afany de lucre», i 'erotisme és la «recerca, investigacio i
evocacid del plaer que enriqueix les possibilitats del desig
sexual».

Tot 1 que tothom pot acudir a I’esmentada enciclopédia
per aclarir els termes, si es pregunta al comi dels ciutadans
velem que en moltes ocasions el criteri per diferenciar una o
altra és només que hi hagi exhibicié o no dels genitals; és a
dir, es pot filmar tot i reproduir tota la resta de desproposits
possibles, possibilitats que deixo a la capacitat imaginativa
de les senyores 1 senyors diputats... (algi diu: «Gracies,
eh?»), especialment dels que m’ho agraeixen.

Com deia un conegut fildsof, on no hi ha distincié hi ha
confusio, i pornografia i erotisme no es poden distingir. Fins
i tot algun expert parla que la pornografia és I’excitant dels
que han esgotat I’erotisme. Penso i espero que molts menors
encara no hagin arribat a aquest nivell de postmodernitat.

Mirin, el menor s’estimula sexualment per 'erotisme i
per la pornografia; és més: molts menors s’estimulen per
Perotisme i els fa més basca que plaer la pornografia. Si, els
nostres infants i adolescents, els alliberem de la pornografia
i els deixem en mans de ’erotisme, no aconseguim gran
cosa.

No séc pas tan jove com per no recordar la polémica sor-
gida al voltant dels vuitanta sobre pornografia i erotisme i
que ha portat que la televisié 1 en general molta premsa
grafica sigui en I’actualitat pura bruticia. Els interessos del
mon de la pornografia i I’erotisme estan pertot arreu i no te-
nen traves. Per tant, st el que volem ¢€s protegir els nostres
infants 1 adolescents, no hem de ser ingenus.

Aquesta Llei ha d’evitar que la joventut de Catalunya
caigui en la banalitzacid absoluta del sexe, essent manipu-
lats per sordids interessos econdmics, i aquesta Llet ha de
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posar a la mateixa cistella la pornografia i I’erotisme —si
vostes recorden la definicid que he esmentat al principi,
veuran que €s tan subtil la diferéncia que el que hi ha és ve-
ritable confusid.

Pel que fa a la nostra esmena 185, suprimeix a Iarticle
36.2.a I’adjectiu «seriosament», per dos motius, en sintes.
El primer, per coheréncia amb el punt b, atés que si el punt a
diu: «que es pugui perjudicar seriosament el desenvolupa-
ment fisic, mental o moral dels menors a les emissions de
televisié», no s’entén com, acte seguit, 1’emissié de progra-
mes pot perjudicar no seriosament aquest mateix desenvolu-
pament; €és a dir, o ambdues coses perjudiquen seriosament
o cap de les dues perjudica seriosament. El segiient motiu és
que I'adjectiv «seriosament» és ambign i deixa oberta la
porta a I’arbitrarietat. Perqué on esta, per al menor, el 1imit
perque el perjudici signi serids 0 no quan veu una escena de
violéncia? Els poso un exemple senzill: fruit d’una escena
de violgncia en un programa de televisid, uns nens en rapten
un altre d’un supermercat i el maten; es veu clar que el per-
judici per al desenvolupament psiquic dels atacants és molt
seriés. Un altre exemple: fruit d’un programa violent, un
nen juga després de la pellicula d’indis amb els seus ger-
mans, es creu Buffalo Bill i els apallissa a tots; ja es veu que
el perjudici per a la seva psique existeix, perd no és tan se-
riés en tots dos casos. De totes maneres, cal evitar els dos
SupQsits.

L’esmena 192 torna a reflectir la matisacié de pornogra-
fia 1 erotisme i afegeix uns altres adjectius que vénen a do-
nar a I’article un contingut entenem que més clar. Penso que
les escenes «pornografiques, erdtiques, violentes, xendfobes
o racistes» s6n més entenedores que escenes «pornografi-
ques o de violencia gratuita»,

La segona part de ’esmena es refereix a I"horari on po-
den ser emeses escenes d’aquestes caracteristiques. El Pro-
Jecte diu: «entre les vint-i-dues i les sis hores», és a dir, en-
tre les deu de la nit i les sis del matf; el nostre Grup creu que
cal matisar tant les hores com els dies. Per aix0, com a regla
general, la nostra esmena 192 recull que aquestes escenes es
podran emetre de dilluns a dijous entre les zero 1 les sis ho-
res, 1 de divendres a diumenge ~esmena 195— de les dues a
les sis hores de la matinada. I és que qui realment ens preo-
cupa aqui no €s el nen de deu anys o de cing, sind els nois
de catorze anys o de quinze anys que habitualment fan un
horari molt diferent als dels nens més petits. Si vostes volen
defensar els seus fills de les escenes pornografiques, erdti-
ques 1 violentes potser que pensin a quina hora se’n van a
dormuir els divendres i els dissabtes, quan el dia segiient no
han d’anar al collegi, o a Pestiu, en un pafs com el nostre,
on a quarts de nou del vespre encara hi ha practicament sol.
Quants dels seus fills adolescents se’n van a dormir abans
de les deu els divendres, o a I’estiu, quan tenen vacances?

L’esmena 196 estableix una nova lletra, Ia lletra ¢ a Par-
ticle 36.2, que no és més que una obligacié per als responsa-
bles d’emissions de televisi6 de qualificar per a quina franja
horaria d’edat estd indicada ’emissié quan es programa
abans de les dotze de la nit. No és que el Grup Popular vul-

gui tornar a posar els famosos rombs, malgrat que també
hem de reconéixer que eren bastant prictics. Posin, si volen,
simbols duplicats de TV3 o banderes del Barga, o qualsevol
cosa que els publicitaris catalans, préviament cridats a con-
curs pliblic, inventin, perd, si us plau, posin quelcom perqué
gran quantitat de families a Catalunya els ho agrairien; la
meva, la primera, i estic segur que moltes de les seves tam-
bé. Almenys sabent el que es programa, els pares podran de-
cidir i, abans de trobar-los esquitxats de sang i fetge, oferir-
los una alternativa a la televisio.

Les esmenes 206, 210, 212 i 222 adjectiven les paraules
«mitjans de comunicacié social» amb «ptblics i privats». La
rad d’aquesta esmena €s que a ’article 36 es fa referéncia a
les emissions de la Generalitat i a les emissions en general,
sense que quedi massa clar quan una cosa es refereix a la
Generalitat i quan una altra es refereix a tothom, Generalitat
inclosa.

La nostra esmena 228 —per finalitzar— és purament tecni-
ca, i es fa en coheréncia amb el que el mateix text del Pro-
jecte diu a I’article 36.2.

Gracies, senyores diputades, senyors diputats; gricies,
senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Torn
en contra: la senyora Vendrell t€ la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Per
anunciar el vot favorable del Grup de Convergéncia i Unié a
les segiients esmenes: la 172, la 176, la 191, la 214, 1a 216,
la218, 12227 1la 228.

El Sr. PRESIDENT: La 218... Després de la 218 ha dit...?

La Sra. VENDRELL: La 227 i la 228.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra, VENDRELL: Pel que fa a la resta que han estat
defensades, referent a I’article 34 i 35, nosaltres rebutjarem
les esmenes que han estat defensades, perqué entenem que
no milloren substancialment el text del Projecte, que nosal-
tres considerem que tal com estd descrit ja recull amplia-
ment totes les possibilitats i les casuistiques. Li agraim al se-
nyor Ariza la seva illustracid, perd no li acceptarem les se-
ves esmenes a aquests articles.

I on si que volia fer referéncia és a I’article 36. A veure,
aquest article és un dels aspectes jo crec que més innova-
dors, és el que d’alguna manera nosaltres valorem com més
positivament, €s un dels que podriem valorar més positiva-
ment del conjunt d’articles que configuren aquest Projecte
de llei. Aquest article, en el seu paragraf segon, ja estableix:
«de conformitat amb el que disposa la Llei 25/94, del 12 de
juliol, de transposicié de la Directiva...»: nosaltres voldriem
ser molt curosos, i és en aquest sentit que no acceptem les
esmenes proposades a aquest article, perqué entenem que tal
com esta redactat recull el contingut de la Directiva ja es-
mentada i entenem que €s suficient. I per aquest motiu no
admetrem les esmenes relacionades amb aquest article.

I per tot aixo, després d’anunciar les esmenes que vota-
rem favorablement, dono per finalitzat el torn en contra
d’aquests articles.

Gracies, senyor president.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Passem a I’article 36. Esmenes del Grup d’Iniciativa per Ca-
talunya, 181 i 182; per a la seva defensa, t€ la paraula la se-
nyora Mayol.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Jo voldria
defensar, a més a més, les esmenes 197, 201, 203 1 289.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé: 167, 201, 203 1 289.

La Sra. MAYOL.: Sén un conjunt d’esmenes referides als
mitjans de comunicacié. Nosaltres considerem que és cot-
recte que aquesta Llei en parli, perd ja ho hem dit en la de-
fensa de ’esmena a la totalitat, que ens sembla un tracta-
ment excessiu, que té excessiu pes en el marc de la Llei i te-
nim un desacord parcial en la concepcid que traspua.

D’alguna forma —jo ho deia aquest mat{—, sembla que els
mitjans de comunicacié puguin ser considerats una mica
com els causants de tots els mals, que cal protegir, preservar
les nostres criatures d’aquests mitjans de comunicacié. Es
un apartat ple de valoracions morals, 1 les nostres esmenes
suposen, al nostre parer, una proposta de simplificacid del
redactat dient el que és important de manera clara, perd sen-
se prejudicis. Es a dir, nosaltres considerem que evi-
dentment no s’ha d’incitar a la violencia —i aixf ho recull la
nostra esmena—, considerem que no s’ha de fomentar el con-
sum de drogues —aix0 €s important—, perd ens sembla que
amb un redactat com el que proposem, escarit, clar, sense
ser tan llarg, tanta reiteracid i tants perjudicis, fariem un mi-
llor favor a alld que ha de ser la proteccid i I’atencid a la in-
fancia en aquests casos. Pensem que no cal fer tanta referén-
cia a I’altra legislacié existent en relacié amb aixd; ja sabem
que existeix 1 és correcte, 1 no cal fer tantes declaracions de
principis.

Nosaltres, en relacié amb els mitjans de comunicacio,
compartim el gue deia en la seva compareixenga el senyor
Funes, quan va venir a comparéixer a la Comissid sobre les
Causes de Violéncia —també ho deia el senyor Ferran Ca-
sas—, 1 és que a vegades els mitjans de comunicacid se situen
com el boc expiatori de les raons, les causes per que els in-
fants tenen comportaments indesitjables.

Com que moltes vegades no es coneixen les causes reals
s’utilitzen els mitjans de comunicacié com a boc expiatori.
Pensem que moltes vegades més que els comportaments es-
tereotipats que a vegades s’anomenen, com la incitacié a la
violencia, pot ser tant o més important el fet que els mitjans
de comunicacié reprodueixen sovint un estil de vida 1 uns
patrons de comportament que molts infants del nostre pafs
no hi podran arribar mai i no hi podran accedir mai, 1 aixo
genera moltes vegades una frustracié que deixa un posit im-
portant d’agressivitat que probablement en determinades si-
tuacions poden canalitzar comportaments violents. Per tant,
moltes vegades fer referéncia a la violéncia o a la incitacid
al sexe, etcétera, sén uns topics que no tenen al nostre parer
una traduccié a comportaments reals i que en canvi els mit-
jans de comunicacié també aporten un desvetllament de
molta informacid i de moltes gliestions que sén basiques per
als infants. Per tant, nosaltres no compartim el redactat tal
com esta, proposem una esmena que recull en part el contin-

gut que vostes plantegen, perd que ho simplifica i al nostre
parer ho prejutja menys,

En aquest sentit, jo em vull estendre un moment, una
mica més del que he fet en altres esmenes, en una qiiestié
polémica, que no compartim amb el text legal i que, com
que estableix un precedent important, 1i voldria donar un
cert pes, a la meva defensa, No podem estar d’acord que el
text proposi sancions administratives als mitjans de comuni-
caci6 en relacié amb el que planteja la Llei: nosaltres estem
d’acord amb el redactat que vostés fan dels apartats 6 1 7 de
I'article 36, compartim el que aqui diu —que els mitjans de
comunicacié social no poden emetre informacié, no poden
difondre el nom, la imatge, les dades que permetin la identi-
ficacié dels menors—, en aixd hi estem d’acord, estem
d’acord que no poden divulgar les dades relatives a la filia-
ci6; el que no estem d’acord és que aixo sigui sancionat ad-
ministrativament.

Per quins motius? Per tres motius, fonamentalment. En
primer lloc, perqué no existeix buit legal; en aquests mo-
ments nosaltres considerem que existeix legislacié suficient
per intervenir quan els mitjans infringeixen els preceptes
que aquesta Llei contempla. Per tant, aqui hi ha uns precep-
tes, estem d’acord amb els preceptes, perd creiem que hi ha
legislacié suficient per intervenir quan els mitjans infrin-
geixen aquests preceptes —és una posictd politica meditada:
entenem que hi ha raons que ho argumenten a favor; vostes
els tenen, nosaltres no els podem compartir—: des de la
Constitucid, en el seu article 39, fing a la Llei organica
1/1982, del § de maig, de proteccio civil del dret a I’honor, a
la intimitat personal i1 familiar i a la propia imatge, passant
per la Llei 25/1994, de 12 de juliol, per la qual s’ incorpora a
I’ordenament juridic espanyol la Directiva 85/552 de la Co-
munitat Economica Europea, sobre la coordinacié de dispo-
sicions legals dels estats membres relatives a ’exercici d’ac-
tivitats de radiodifusié televisiva; també regula qiiestions re-
ferides a aquests articles la Llei de tribunals tutelars de
menors de I’any 48, articles 38, 39, 41, en la qual ja es deixa
clara la prohibicié de difondre la identitat de menors relacio-
nats amb causes criminals o sota la tutela de I’ Administra-
ci6. Per altra banda, hi ha jurisprudeéncia en aquest sentit: hi
ha una Senténcia de I’1 d’abril de 1994, del Tribunal Cons-
titucional, en relacié amb les pellicules X; es preveu un
regim fiscal especial de mesures coactives, preventives, de
policia, administratives, de control previ per a protegir els
infants.

Per tant, el nostre ordenament juridic contempla aquests
suposits. Hem de potenciar que la Generalitat intervingui
decididament quan s’infringeixen, perd no substituir-ho. Es-
tablim un precedent perillés, tnic en la historia de la demo-
cricia espanyola; perill que, en aquests casos que fan re-
feréncia a mitjans de comunicacié, I’ Administracié sigui art
i part. Considerem que és millor que es desvinculi, que el
sistema judicial jutgi quan hi hagi incompliment per part dels
mitjans de comunicacid, 1 no que ho faci I’ Administracid.

Nosaltres, en aquest sentit, proposem mesures que creiem
que, d’alguna forma, situen el paper de la Generalitat. Pen-
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sem que la Generalitat ha de fomentar que els fiscals inter-
vinguin; pensem que en els mitjans de comunicacié també
ha de ser, d’alguna forma, fomentat un control per part de
I’ Administracié de la Generalitat. En aquest sentit, nosaltres
proposem transaccionals; hem acordat una transaccié a la
disposicié addicional nimero 4, que regula les funcions que
ha de fer la Generalitat —aix0 és positiu, i vostds ho han ac-
ceptat—, 1 pensem que aixd defineix el que ha de fer I’ Admi-
nistracio, perd, en canvi, és un paper actiu perd no és un pa-
per coactiu, sancionador.

Per altra banda, tenim el convenciment que és possible i
necessaria I’autoregulacié social. Els mitjans de comunica-
¢i6 ho han de fer, i la seva majoria ho estan fent, Es veritat
que hi ha mitjans de comunicacid que, a hores d’ara, encara
no ho fan, 1 en aixd els dono la rad. I, per tant, creiem que
nosaltres hem d’impulsar, des de la Generalitat, des del Par-
lament, hem d’impulsar que ho facin. En aquest sentit,
creiem que pot ser més eficag el que nosaltres proposem a la
disposicié addicional, que és que hi hagi un informe anual
dels incompliments dels mitjans de comunicacié: aquest ti-
pus d’informes poden afavorir I’autoregulacid, de la mateixa
manera que ho estan fent els codis deontoldgics, que ja te-
nen aprovats el Collegi de Periodistes; també s’esta..., cada
vegada més hi ha estatuts de redaccid dels mitjans de comu-
nicacié que contemplen aquests suposits. I creiem que seria
bo, seria prudent, que vostes donessin un temps per provar-
ho, un temps per provar el fet que aquests articles de mica
en mica es vagin fent complir, i, si d’aqui a uns anys, dos o
tres anys, veiem que aixd no s’ha fet, que poguéssim intro-
duir-ho. Perd crec que seria prudent utilitzar mesures que
afavorissin I’autoregulacié social abans que, directament,
implicar la sancio.

En aquest sentit voldria acabar dient que el Grup Parla-
mentari d’'Iniciativa no considera positiu fer legislacié sim-
bolica, repressiva, per quedar-nos amb la consciéncia tran-
quilla quan a la Harga és ineficag i no contribueix a I’autore-
gulacié social.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. A
'article 36 manquen per defensar les esmenes del Grup
d’Esquerra Republicana de Catalunya: té la paraula el se-
nyor Bosch per fer-ho.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Sén la 183, 184, 186, 187, 188...

El Sr. BOSCH: 190...

El Sr., PRESIDENT: ...190...

El Sr. BOSCH: ...i 191.

El Sr. PRESIDENT: La 191, no s’hi escarrassi, perque ja
han dit que...

El Sr. BOSCH: Esta acceptada, si.

El Sr. PRESIDENT: ...I’acceptaven, eh?

El Sr. BOSCH: Sf. La 194...

El Sr. PRESIDENT: I la 194, Aix0 mateix.

El Sr. BOSCH: ...i la 198, em sembla.

El Sr. PRESIDENT: En aquesta ja saltem d’article.

El Sr. BOSCH: No.

El Sr. PRESIDENT: Ah, no, sf, és a I’apartat tercer. 198.

El Sr. BOSCH: I'la 205.

El Sr, PRESIDENT: 205, I’apartat cinque.

El Sr. BOSCH: Si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: De totes maneres, tampoc m’escarrassaré
ni amb la 205, que la retiro...

El Sr. PRESIDENT: 205, la retira.

El Sr. BOSCH: ...i retiro també la 186.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El 8r. BOSCH: Perqué em sembla que ja estan més o
menys incorporades.

Bé, totes aquestes esmenes fan referéncia a ’apartat de
televisi6. Sobretot televisié, perd en general premsa i radio i
televisio, mitjans de comunicacid, perd em sembla que un
dels elements fonamentals de preocupacid sén les imatges
televisives; per tant, quan dic «televisié» vull dir tots els
mitjans de comunicacid.

De totes maneres, després d’haver sentit les paraules apo-
caliptiques del senyor Ariza, em ddna la sensacié que la
meva intervencidé serd poc efectiva i, en tot cas, potser,
doncs, fora de lloc, després d’aquelles paraules tan contun-
dents que ens ha dedicat abans. 1, en tot cas, la meva inter-
vencio €s per anar en la seva direcci6 contraria,

Som bastant escéptics en el control de les televisions,
radios 1 mitjans de comunicacié —ja ho he dit al principi,
quan he defensat I’esmena a la totalitat. No creiem que el
control estricte, rigorés, ’establiment de tribunals censors,
la inquisicid, tots aquests elements, serveixin per evitar els
possibles mals que puguin produir els mitjans de comunica-
ci6 entre la nostra societat o entre el sector més jove de la
nostra societat. A part d’aix0, també som bastant esceptics
en I’efectivitat de qualsevol tipus de control; en certa mane-
ra ens sembla que reglamentar les emissions de televisid,
una mica, és com intentar llaurar el mar.

En tot cas, un cop manifestat aquest escepticisme, també
els he de manifestar, doncs, que tampoc tenim una solucié 1
una resposta clara i concreta o una alternativa a la proposta
que ha plantejat el Govern sobre aquest tema, i, per tant, ho
deixem, diguem-ne, com..., que ens sembla en general cor-
recte. Acceptem les propostes que fa el Govern —evi-
dentment, no acceptariem, de cap manera, les esmenes del
senyor Ariza, o la major part d’elles—, i, per tant, en general,
diguem-ne, malgrat el nostre escepticisme, ho deixem bas-
tant..., o proposem de deixar-ho tal com ho proposa el Go-
vern.

Tot i1 aixi, hem presentat unes quantes esmenes que vol-
dria defensar 1 que fan referéncia als segiients temes. En pri-
mer lloc, al compliment de la normativa que puguem apro-
var per part de totes les televisions que emetin a Catalunya o
que tinguin difusié a Catalunya, i en aquest sentit hem pre-
sentat unes quantes esmenes intentant que quedi clar que, si
hi ha qualsevol mena de persecucié o de control, ha d’afec-
tar absolutament a tothom. No acceptariem o no podriem...,
no entendriem que només es perseguissin les nostres, que
aconseguissim que TV3, doncs, fos una cosa exemplar, que
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els dibuixos de Tom i Jerry els posessin a les onze de la nit,
perqué sén molt violents, perd, en canvi, que €] Canal Plus,
que Telecinco, que Antena 3 o que els canals per satéllit ens
arribessin sense cap mena de control i que, en tot cas, els or-
ganismes del Govern ens ho fessin..., no tinguessin cap pos-
sibilitat d’intervenir. Per tant, ens sembla que hem de deixar
clar que, st hi ha algun tipus de control o de seguiment o de
persecuci6 o del que sigui als mitjans de comunicacié audio-
visuals, ha de ser a tots els que es puguin sentir o sintonitzar
a Catalunya. Per tant, |’esmena 183..., i em sembla que algu-
na altra que hi ha per aqui darrere també fa referéncia a
aquest aspecte.

Després, a I’esmena 184, quan es parla del perjudici, nos-
altres proposem també —com algun altre grup ha fet— elimi-
nar la paraula «seriosament». Considerem que, si hi ha al-
gun perjudici, aquest perjudici ja és seri6s per si mateix i no
cal, en tot cas, diferenciar entre el que €s un perjudici no se-
riés i un perjudici serids,

A I'esmena 187, precisament, proposem afegir-hi un nou
concepte. Alla on es parla d’«odi, menyspreu 1 discrimina-
cié», ens preguntem per qué no s’hi inclou la violéncia, i,
per tant, proposem que dintre d’aquesta llista d’elements ne-
gatius i rebutjables també s’inclogui la violéncia, el foment
de la violéncia.

L’esmena 188, d’aquest mateix article, proposa simplifi-
car el redactat de la Llei, En aquest article, a ’apartat 2.a, es
torna a fer una llista, igual que a I’article 7 de la Llei, sobre
els motius pels quals no pot ser discriminada cap persona:
«naixement, etnia, sexe, religié, nacionalitat, opinié o gual-
sevol altra circumstancia personal o social», Nosaltres, com
que ja hem discutit a ’article set& quins s6n aquests motius
pels quals no es pot discriminar una persona, o, €n aquest
cas, un infant o adolescent, el que proposem €s que, en lloc
de posar una altra vegada aquest enunciat, que €s reiteratiu,
digui simplement: «o la discriminacié de qualsevol tipus, tal
com s’estableix a ’article 7 de la present Llei». Fer referén-
cia a un article que ja estd redactat i que ja esta discutit i
que, per tant, no valdria la pena repetir-lo.

Després, a ’'esmena 190 proposem d’eliminar la paraula
«gratuita», després de «violéncia». En tot cas, ens pregun-
tem que vol dir «la violéncia gratuita»; si hi ha violéncia que
sigui gratuita i n"hi ha que no ho és, en tot cas, també ens
preguntem qui diferencia entre el que €s una cosa..., la que
€s gratuita i la que no I’és. En tot cas, proposem que es deixi
estrictament el concepte de violeéncia.

Després, en el tema dels horaris, a I’esmena 194 propo-
sem modificar que, en tloc de restringir certes emissions en-
tre les deu de la nit i les sis del matf, sigui entre les onze de
la nit 1 les set del mati, tenint en compte que la major part
d’escolars entren..., em sembla que €s a les nou, 1 que, per
tant, es lleven, aproximadament, en general, a les vuit o
quarts de vuit; doncs, si volen, no hi ha problemes que pu-
guin coincidir amb un horari d’aquests tan perillosos, 1, per
tant, ens sembla que allargant-ho una hora a la nit i es-
curgant-ho al mati podria tenir més eficacia o podria coinci-
dir més amb els horaris habituals dels infants i adolescents,

tot i que en aquest camp —com ja he dit en la defensa de
Pesmena a la totalitat— som enormement escéptics de la
seva utilitat.

També I’esmena 198 fa referéncia a I’englobament de to-
tes les emissions de televisid, no només les que déna la 1li-
céncia la Generalitat de Catalunya, com ja he dit abans.

I la 209 també va en aquest sentit: eliminar les paraules
«emetin o», de manera que afecti totes les televisions que
difonen sobre Catalunya.

I la 211, igualment: també «emetin o» s’ha d’eliminar i
deixar-ho en un concepte més general, perque tots els pre-
ceptes d’aquesta Llei puguin tenir vigor damunt totes les te-
levisions i radios que emeten damunt del territori de Catalu-
nya, sigui o no sigui la seva font d’emissié.

Aquestes son, em sembla, les esmenes que he dit que de-
fensaria, i, per tant, doncs, ho deixo aqui.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies...

El Sr. CURTO 1 CASADO: Senyor president, senyor
president...

El Sr. PRESIDENT: ...senyor Bosch. Sf, per qué demana
la paraula el senyor Curto?

El Sr. CURTO I CASADO: Gracies, senyor president,
En virtut de article 65, per allusions. El nostre diputat se-
nyor Ariza s’ha sentit alludit en unes manifestacions de
I’iHustre diputat senyor Bosch, i voldria, si la presidéncia ho
estima pertinent, en tant que ha sigut alludit, que li concedis
la paraula per respondre a aquestes allusions,

El Sr. PRESIDENT: Té un minut.

El Sr. CURTO I CASADO: Gricies.

El Sr. ARIZA: Si, moltes gracies, senyor president. La
veritat s que jo m’abstinc habitualment de qualificar les in-
tervencions dels altres diputats intervinents, i aquesta vega-
da m’he trobat que el senyor Bosch ha qualificat les meves
paraules d’ «apocaliptiques». Si el senyor Bosch hagués lle-
git alguna vegada I’ Apocalipsi, sabria que el que jo he dit no
té res d’apocaliptic, res. I, d’altra banda, senyor Bosch, el
torn de replica o de contradiccid, el fa normalment el Grup
que fa suport al Govern.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Torn
en contra a les esmenes de Particle 36: senyora Vendrell, té
la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Ja he dit
en la meva intervencid anterior que les esmenes relatives a
Particle 37, donat que estaven redactades tenint molt present
la Directiva comunitaria al voltant dels mitjans de comuni-
cacid, la Llei 25, les donavem per contradites.

1, en tot cas, I’esmena que ha defensat la senyora Mayol
relativa a les sancions administratives a la premsa, ja faré el
torn en contra a ’article corresponent.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a les esmenes a Particle 37. Comencem per la
213, del Grup d’Iniciativa per Catalunya; per defensar-la, té
la paraula la senyora Mayol. 213, a Particle 37.
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La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Nosaltres,
I"’esmena 213, la defensarem molt breument, perqué és en el
mateix sentit que hem defensat el bloc d’esmenes anteriors.
Pensem que és una esmena que simplifica, recull els princi-
pis essencials que vostés també plantegen, clarifica i no té
un to moralista o carregat de prejudicis, i, sobretot, no inten-
ta una cosa que al nostre parer €s bastant incorrecta i que fa
el text de la Llei, i és que no intenta donar lligons als publi-
cistes de com han de fer la publicitat perque sigui més efi-
cag. L’apartat b de 'article 37 diu —tal qual-: «Les presta-
cions i I'ds d’un producte s’han de mostrar de manera que
sigui comprensible, coincident amb la realitat i amb un llen-
guatge senzill 1 adaptat al nivell de desenvolupament dels
collectius infantils a qui s’adrega.» Jo els asseguro que fer
publicitat perqueé s’adreci als infants, qui millor sap com
I’ha de fer sén les empreses publicitaries. Per tant, creiem
absolutament innecessari el fet que regulem com han de fer
la publicitat els publicistes perque la facin més eficag. Pen-
sem que la nostra esmena recull els principis de fons, que
s6n els importants, no fa declaracions de principis que no
poden fer-se complir, i no assenta prejudicis a I’entorn d’un
fet com és la publicitat, que, com vostés bé saben, a mi pre-
cisament no m’agrada, no em satisfa especialment, pero que
existeix. Per tant, el que no ens sembla «de rebut» és que in-
tentem amb aquesta Llei fer aixo, declaracions de principis
que mai de la vida podrem fer complir, i segur que el que no
hem de fer és donar consells sobre com fer la publicitat, per-
que en saben més que nosaltres.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. El
Grup Mixt té I’esmena...

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Per dir que
a aquest article 37 tinc dues esmenes: la 221 queda retirada,
la retiro, decau,

LLa 215 fa referéncia a I’apartat primer, lletra a, i tal com
jo I’he concebuda quedaria aixi, d’acord també amb el text
de la Llet, diria: «D’acord amb el nivell de coneixement de
I’audiéncia infantil i conscients del seu estat formatiu, els
anuncis inclosos en les franges de maxima audiéncia infantil
no han d’incitar a la violéncia o a la comissié d’actes delic-
tius...» —obvio del text de la Llei—, «ni a qualsevol mena de
discriminacié», per entendre que la discriminacid és per si
mateixa una forma de violéncia, i no pas menor.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té esmenes a
aquest article: concretament, la 217 i la 220, perqué les al-
tres han estat acceptades. Senyor Bosch?

El Sr. BOSCH: Perdé, també la 224 i la 226, Estem a
article 37, no?

El Sr. PRESIDENT: Exacte: 224 1 226, 2201 217.

El Sr. BOSCH: Si, les altres, les dono per defensades,
perqué ja han estat rebatudes per la diputada de Convergén-
cia i Unié. En tot cas, només vull esmentar les dues dltimes,
que son la 224 i la 226. S6n dos petits detalls que proposem,
o dos petits canvis que proposem —no sén molt importants.

El primer €s al punt 3.c, on es diu que no es pot presentar els
infants 1 els adolescents en situacions perilloses: proposem
eliminar el concepte o la frase «sense un motiu justificat», o,
en tot cas, que s’aclaris qui justifica el motiu pel qual es po-
den presentar els infants 1 adolescents en situacions perillo-
ses. Per tant, proposem que quedi estrictament |’enunciat,
sense aquestes paraules d’enmig, del «motiu justificaty.

I el punt segiient, el punt 4, I’esmena 226, el que propo-
sem €s eliminar la paraula «erdtic o» 1 deixar-hi estrictament
el «caracter pornografic», juntament amb «violéncia...», et-
cetera. Stmplement, com a defensa puc dir que ens remetem
a les definicions del diccionari, que un altre diputat —que no
vull esmentar, perqué després no em repliqui— ha esmentat
anteriorment sobre la paraula «erotisme» 1 la paraula «por-
nografia». Per tant, a partir precisament d’aquelles defini-
cions, em sembla que en aquest lloc no hi cap, diguem-ne,
criminalitzar o donar la vessant estrictament negativa del
concepte de I'erotisme, i, en tot cas, si que acceptarfem
deixar-ho en el concepte o la paraula de «pornografia».

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Torn
en contra: la senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL:; Gracies, senyor president. En 1’or-
dre d’intervencié..., quant a la senyora Mayol, a veure, res
més lluny de la nostra intencid que donar consells moralistes
als publicistes, en absolut; també considerem que ells saben
perfectament quina és la seva feina 1 com I"han de fer. En tot
cas, precisament, nosaltres, I'linic en qué volem incidir no
és en la part positiva, que en tot cas ja és la seva feina i ells,
com voste ha dit, ja sabran com fer-la, sind, en tot cas, en la
part negativa, en tots aquells aspectes negatius que pot tenir
la publicitat i que, d’alguna manera, poden perjudicar els in-
fants. Per tant, nosaltres votarem en contra d’aquesta esme-
na.

El Grup Mixt: el redactat de ’esmena 2135, nosaltres en-
tenem que queda molt més ampli; preferim mantenir tots els
anuncis 1, per tant, també —-no hi €s— la votarem en contra.

[ pel que fa a Esquerra Republicana, I’esmena 224, consi-
derem que hi poden haver en algunes ocasions situacions en
que s’hauria de veure cadascuna quines serien les perilloses
0 no, perd que si hi ha un motiu justificat no veiem justifica-
da —valgui la redundancia— I’aprovacié d’aquesta esmena.

I quant a la 226, preferim mantenir el text del Projecte tal
com esta, perqué entenem que és més ampli, tornant a fer re-
feréncia a aquells aspectes negatius a que he fet referéncia
abans,

Gracies, senyor president.

E! Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.

Passem a I’article 38. Esmena 230, del Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya, i 234, 235 i 236; per defensar-
les, té la paraula el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Sf, senyor president. La 230, la retiro.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: La 234, simplement el que proposem és
que, en lloc de dir «pot regular», proposem que digui «regu-
laray.
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I la 235 i la 236 queden, no? Bé, primer, la 235 fa re-
fereéncia a les curses de braus i1 als espectacles de boxa. Nos-
altres proposem, en aquesta esmena a aquest article, que es
limiti d’una manera clara 1 rotunda I’accés dels infants i
adolescents, de la gent menor d’edat, a qualsevol tipus d’es-
pectacle denigrant o sanguinari, tan denigrant per a persones
com per a animals i tan sanguinari per a persones com per a
animals. Si estern intentant retallar alguns espectacles o reta-
llar algunes emissions de televisioé o impedir que es produei-
xin en certes hores, almenys, nosaltres pensem que, almenys
pel que fa als infants i adolescents, aquesta és 1’ocasid
d’anar eliminant del nostre pafs dues practiques que ens
sembla que a finals del segle XX no hi haurien de tenir ca-
buda.

Aixd també lliga amb P’exhibicié d’aquests espectacles
per part de la televisié. Estem segurs que si 8’aprova aquesta
Llei tal com queda definit, tal com esta definida en aquests
moments, doncs, alguns d’aquests espectacles no es podran
retransmetre a les hores que en aquests moments es retrans-
meten, i, per tant, ens estalviarem a mitja tarda de veure com
es tortura i es fa mal o es mata un toro amb inferioritat de
condicions respecte a les persones que I’envolten.

Simplement aixd. Sollicitem, doncs, que en qualsevol cas
es prohibeixi «l’accés d’infants 1 adolescents a combats de
boxa, curses de braus i, en general, a qualsevol tipus d’es-
pectacles on» —hi falta una ena—, «per mitja de la violéncia,
es degradi la condicié humana o es torturin o maltractin
qualssevol tipus d’animals».

I, finalment, I’esmena 236 és la nostra aportacié al tema
de les televisions 1 de la radiodifusié en general i el seu con-
trol. Creiem que cal donar el maxim possible d’objectivitat a
aquest control i obrir-lo a la participacié de molts estaments
de la societat: que no siguin estrictament els governs o els
poders executius els que intervinguin en aquest camp, sind
que s’hi afegeixin altres elements de la societat. I és per
aix0, doncs, que amb aquesta esmena proposem de crear un
article nou que crel un consell de seguiment de la radiodifu-
sié i teledifusid, que en el seu punt 1 anuncia la creacid; en
el seu punt 2 din que aquest consell «tindra la funcié de su-
pervisar els programes emesos en el territori de Catalunya,
comprovar si s’adeqlien al compliment d’aquesta Llei i1 fer-
ne la valoraci6 corresponent, a través dels dictamens i infor-
mes pertinents», i, tercer, «estara format, com a minim, per
representants de les administracions publiques de Catalunya,
de les empreses afectades» —aqui donem a les empreses de
radiodifusié possibilitats d’opinar i, en qualsevol cas, de de-
fensar-se o donar la seva opini6, aixd que quedi clar—, «de
les entitats representatives dels treballadors d’aquests mit-
jans i entitats de carcter civic; reglamentariament s’establi-
ra la seva composicié detallada i les preceptives normes de
funcionament». Pensem que amb aquest element s’intro-
dueix una nova visi6, un lloc de debat i un forum on es po-
den objectivar amb molta més facilitat, 1 fer-ho d’una mane-
ra molt més clara, els continguts i els missatges que s’ eme-
ten a través de les radios i les televisions a Catalunya.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya té ’esmena 232, a I’article
39, La senyora Mayol té 1a paraula.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Nosaltres
considerem que el redactat de I’article 39 s’hauria de com-
plementar amb tot el contingut de la Llei..., bé, amb tot el
contingut de Particle a que vostés es refereixen, de la Llei
10/1990, perque, si no, té un redactat que tal com esta és pe-
rillés. Es a dir, vostés diuen que «la Generalitat podra regu-
lar reglamentariament la qualificacié dels espectacles»; nos-
altres pensem que seria important afegir Ia resta d’article a
que voste es refereixen en la Llei. Per qué? Doncs perque la
resta de D’article, encertadament, en el seu moment —de la
Llei 10/90, sobre policia de I’espectacle, activitats recreati-
ves i establiments piblics—, acota la capacitat que pot tenir
la Generalitat en relacié amb aixd, i diu que en cap cas po-
dra reglamentar o podra regular prohibicions que signifiquin
una limitacié dels drets proclamats a 1'article 20 de la Cons-
titucid, Aixo és el que diu la Llei a qué vostes es refereixen.
En canvi, vostés obvien la segona part del que diu aquesta
Llei, 1 nosaltres pensem que aixo és perillos, perque, que
pretenguin qualificar els espectacles, hauria de ser estricta-
ment com a qliestié informativa. [ aqui el que voldriem dir
és que, de fons, més enlla de la férmula que vostés optin a
I"hora de posar-ho a ’article, de fons, e! que no podem fer
mai és prescindir de la funcié dels pares i les mares. Es a
dir, evidentment, qui acabara decidint i qui ha de decidir so-
bre un espectacle o sobre una pellicula, etcétera, que ho ve-
gin els seus fills o les seves filles, sén els pares. Per tant, in-
sistir molt que pretendre que aixd quedi regulat a la Llei
d’aquesta manera ens sembla absolutament incorrecte. Si
volen posar aquest article, facin referéncia a tot el confingut
de 1'article i no pretenguem mai substituir la funcié de pares
i mares, que en aquestes giiestions sén qui acaben marcant
el criteri, 1 qui ho ha de fer, a més.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Torn en contra de les esmenes als articles 38 i 39; la senyora
Vendreli t¢€ 1a paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. També
comencant pel final, com abans, coincidim plenament amb
el que acaba de dir la senyora Mayol: la responsabilitat 0lti-
ma, evidentment, és dels pares i de les mares, i en cap mo-
ment podem obviar aquesta consideracid. El que jo li diria
és que ens consta que actualment s’esta treballant en el re-
glament de desenvolupament d’aquesta Llei i que, per tant,
preferim mantenir el text tal com esth redactat i, per tant, vo-
tarem en contra de la seva esmena, tot i que coincidim que
la responsabilitat fonamental és dels pares i les mares, per-
qué seran qui, en definitiva, optaran per portar els infants o
no a certs espectacles.

Quant a les esmenes d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, «regulara reglamentariament».... miri, «regular regla-
mentariament» és una potestat que té el Govern, de desple-
gament de la Llei, i que, en tot cas, ja la fara quan ho consi-
deri oportd. I pel que fa a ’esmena referent al consell de
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seguiment de radiodifusid i televisio, ja hi ha una legislacié
especifica sobre el tema, tant catalana com de I’Estat, que
regula aquestes qliestions, i, per tant, ens hi remetem.

I, parlant de I’esmena 235, aquesta és una esmena que
n’hem parlat 1 que jo li ofereixo una transaccional. Donat
que per la normativa vigent poden haver-hi discrepancies a
I’hora d’establir edats pel que fa als combats de boxa o I’as-
sisténcia a les curses de braus, jo li oferiria una transaccio,
que scria afegir que també s’establira reglamentariament
I'accés d’infants i adolescents a combats de boxa i a curses
de braus, ja sense especificar qualsevol edat. I si I’accepta,
doncs..., jo crec que recollim tot el seu esperit, que altres ve-
gades n’hem parlat i que compartim.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Espero que arribi aquesta transaccid, si el senyor Bosch I’ac-
cepta.

L’article 40, sortosament, no té cap esmena. L’ article 41
té només una esmena del Grup Mixt, la 237, que és una es-
mena que decau. L’article 42, esmena 238, del Grup Popu-
lar: el senyor Ariza té la paraula.

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president. Aquesta es-
mena sobre ’accés dels menors a les begudes alcohodliques i
al tabac proposa una referéncia que, per una altra banda,
s’assumeix en altres articles de la Llei 1 a la Llei 20/85, de
25 de juliol, de prevencid i assisténcia en materia de subs-
tancies que poden generar dependéncia. Aquesta referéncia,
com la que es fa a I'article 47 de la Llei 15/84, de 20 de
marg, és —almenys aixi ho pensem— convenient i oportuna
des del punt de vista de teécnica legislativa. I.’esmena d’ad-
dicié aquf defensada acaba amb una crida genérica similar a
la frase final de I'apartat 1, que inclou la resta de disposi-
cions legals aplicables a la giiestid.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Esme-
nes 239 i 240, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya: el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Si, gracies, senyor president. La 239, a
'apartat 2 d’aquest article, vol modificar una cosa que no
sabem exactament si és voluntat de qui va redactar-ho per
fer-ho d’aquesta manera o €s un error, perd, en tot cas, nos-
altres no estem d’acord que en els centres d’ensenyament on
s’escolaritzin persones adultes estigut prohibit absolutament
vendre tabac. No s€ si era la voluntat, perd, en tot cas, preci-
Sem O Proposem que es Precisi que en cap cas no es pot ven-
dre ni consumir tabac en centres d’ensenyament que escola-
ritzin infants i adolescents, perqué entenem que st és un cen-
tre estrictament d’ensenyament de persones adultes no és
necessaria aquesta limitacié o, en tot cas, es regeix per altres
normes i no per una llei d’infancia i adolescéncia.

I la segona esmena és afegir al text «les prohibicions
s’hauran de fer constar en llocs ben visibles», simplement
aixo.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Torn
en contra?

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Quant a
les esmenes 238 i 239, faré la mateixa argumentacié: en
ambdds casos la redaccié del Projecte és més amplia; per
tant, entenem que €s preferible. I, quant a I’esmena 240, «les
prohibicions s"hauran de fer constar en llocs ben visibles»...,
home, de fet ja ho estan i, per tant, la considerem inne-
cessaria.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
L’article 43 tampoc t€ esmenes. L'article 44, esmena 241,
del Grup Socialista: la senyora Barenys té 1a paraula per de-
fensar Pesmena 241, a Particle 44.

La Sra, BARENYS: President, la retiro.

El Sr. PRESIDENT: Doncs queda retirada. Esmena 242,
del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya: té la parau-
la el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. Es refereix a
I’article sobre els allotjaments i el control que es fa de les
persones menors d’edat per poder accedir a un local dedicat
a hostatjar persones. Ens sembla que aixo limita o limitaria
I’accés de la gent jove als albergs de joventut. Nosaltres pro-
posem que es faci una excepcid i que es digui exactament
«establiments dedicats a hostatjar persones, a excepcid dels
albergs de joventut, no podran...» etcétera, La nostra esmena
el que pretén €s fer 'excepcid a 'hora d’establir controls o
limitar I’accés als establiments hotelers, que s’hi posi ’ex-
cepcid dels albergs de joventut.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Torn en contra?
(Pausa.) El senyor Escudé té la paraula.

El Sr. ESCUDE: Gracies, senyor president. Només per
indicar que la tematica dels albergs de joventut no es con-
templa en aquesta Llei, sind que té una normativa especifica
i, per tant, alld que aqui es regula no entra en contradiccid,
obviament, amb la legislacid concreta 1 especifica dels al-
bergs de joventut i, per tant, entenem que no cal fer aquesta
addicid, ja que no queden afectats els albergs de joventut per
les prescripcions d’aquesta Llei. Per aquest motiu, senyor
president, el nostre Grup hi votara de forma negativa.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Escudé.
L’article 45 no té esmenes. L’article 46 té dues esmenes del
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, que sén la 242
bis 1 la 244: el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: La 242 bis és una de les moites que hem
presentat substituint la paraula «menors» per «infants i ado-
lescents» 1 que en el debat anterior d’aquest Projecte de llei
no havia estat acceptat. També ens sembla que aqui hi escau
perfectament i no hi ha motiu per mantenir la paraula «me-
nor». I, parlant d’escaure’s, la segiient esmena, la 244, el
que proposa €s eliminar precisament aquesta expressio, «si
s’escau», 1 dir que «els parcs d’atraccions i altres zones re-
creatives analogues», etcétera, «han de comptar amb perso-
nal degudament preparat i han de tenir establert un pla
d’emergéncia per a I’evacuacid de les installacions». Creiem
que els parcs d’atraccions 1 altres zones analogues, en qual-
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sevol dels casos, han de tenir un pla d’emergéncia i no no-
més en el cas que s’escaigui. I aquestes sén les dues esme-
nes d'aquest article.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Socialista té ’esmena 243: la senyora Barenys té la
paraula.

La Sra, BARENYS: Si, per les mateixes raons que el se-
nyor Bosch ha argumentat, proposem suprimir les paraules
«si s’escaur, perque el pla d’emergéncia en els parcs 1 zones
recreatives ha d’existir; per tant, crec que deu ser un error
que es mantingui aquesta paraula en el punt 3.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyores Barenys.
El Grup Mixt té I’esmena 245: el senyor Reguant té la pa-
raula,

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Permeti’m
gue m’excusi per, en la meva condicid de grup amebic, no
haver estat aqui en un moment anterior.

L’esmena 245 fa referéncia, a I’article 46, al seu punt ter-
cer, 1 té la caracteristica d’avis, és un afegit, perqué entenc
que ¢l punt 3, en fer referéncia als parcs d’atraccions 1 altres
zones recreatives, jo les veig com d’una grandaria impor-
tant, i és cert, doncs, que han de tenir personal degudament
preparat a fi d’evitar accidents i qualsevol altre risc possible,
i és evident que han de tenir també un pla d’emergéncia. Per
aixd I’esmena aquesta contempla quelcom que podria ser re-
gulat per reglament, perd que fos que els parcs 1 atraccions
amb prou grandaria i altres zones recreatives analogues
«disposaran d’un equipament meédic per a primers auxilis,
aixi com personal sanitari qualificat per tal de dur a terme
aquests primers auxilis». Aixd, naturalment, un reglament
ho hauria de precisar, segons les dimensions dels parcs 1 de
les zones recreatives. Crec que aquesta esmena deixaria més
acabat aquest article 46.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant.
Torn en contra? (Pausa.) La senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Per
anunciar que votarem favorablement la 242 bis i, pel que fa
a les esmenes 243, 244 1 245, fem una referéncia a la norma-
tiva que regula tot aquest tema, i també considerar que la su-
pressio del «si s’escau» no millora el text del Projecte 1, evi-
dentment, al revés, podria perjudicar; per tant, per aquest
motiu, hi votarem en contra.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Passem a I’article 47, esmena 246 1 248, del Grup Socialista.

La Sra. BARENYS: Si, gracies, senyor president, jo no
recordo si la 246 ha estat...

El Sr, PRESIDENT: Hi ha transaccid.

La Sra. BARENYS: Si, senyor president, d’acord.
Doncs, aleshores, aquesta transaccié esta acceptada.

[ 'esmena 248, a Papartat 3 de I'article 47, proposa su-
primir el segiient. Aquest apartat diu: «Es prohibit I’accés
dels menors de dotze anys no acompanyats d’una persona
major d’edat a les sales recreatives on hi hagi installades

nnicament maquines recreatives del tipus A. En tot cas, no
és permes 1'ds de maquines recreatives dels tipus A als me-
nors de dotze anys no acompanyats d’una persona major
d’edat.» Nosaltres proposem la supressié de «no acom-
panyats d’una persona major d’edat», perqué creiem que,
acompanyat 0 no acompanyat, un menor no hauria de poder
accedir a les sales recreatives i molt menys utilitzar les
maquines de tipus A, perqué, si es tracta d’evitar que els
menors en un futur no s’addiccionin al joc, vagin o no vagin
acompanyats s’hi addiccionaran igualment. Per tant,
m’agradaria que la senyora Vendrell —perque d’aquest tema
n’hem parlat abans—, considerés la possibilitat d’acceptar
aquesta esmena,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té a aquest arti-
cle dues esmenes, 247 i 249: el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Per defensar-les em remeto a les explica-
cions que acaba de donar la diputada Barenys, i aixi em
sembla que estalviarem temps. De totes maneres, abans de
I’aprovacié definitiva d’aquest article, d’aquest punt de I’ar-
ticle, demanaria que es comprovés que realment quan es din
«maquines recreatives de tipus A» es vol dir aixd, o si hi ha
alguna confusid, perque per alguna consulta que he fet aquf
fa un moment sembla que hi ha alguna confusié. No ho sé.
Possiblement no, perd demanaria si algi pogués confirmar
la certesa d’aquesta informacié que es déna en aquest arti-
cle.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Torn
en contra, la senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: S{, gracies, senyor president, per-
queé, com ja ha confirmat la senyora Barenys, n’hem parlat:
era per acceptar-li I’esmena 248; la votarem a favor.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: La socialista, la 248, del Grup So-
cialista. Molt bé.

L.a Sra. BARENYS: Senyor president, és que aqui tenim
una petita confusié de si les maquines de tipus B sén les
maquines escurabutxaques; en tot cas, I’esmena socialista
feia referéncia a la prohibicié d’entrar els infants, sols o
acompanyats, en aquelles sales de joc on s’hi juguin diners.
En tot cas, si el senyor president ho veu bé i ens permet que
puguem comprovar si son maquines de tipus A o tipus B,
per poder modificar sobre la marxa el text..,

El Sr. PRESIDENT: Fins a I’hora de la votacié hi ha
temps.

L.a Sra. BARENYS: Si, senyor president, doncs, moltes
gracies, perqué em temo que és un error de la nostra esme-
na.
El Sr. PRESIDENT: Passem a ’article 48, esmena 250,
del Grup Socialista: la senyora Barenys té la paraula.

La Sra, BARENYS: Senyor president, la 250... Es la 250,
la que tocaria ara discutir, no? La retirem,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Queda retirada. El
Grup Mixt: esmena 251.
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El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president, Per dir que
’oferta de la Llei en els seus punts a, b i ¢ d’aquest article
48 és prou atractiva, perd molt em temo que dependra per al
seu compliment de tenir cura dels diversos poders adquisi-
tius i dels grups familiars que hi puguin accedir.

Es per aixd que ’esmena que faig és d’addicié i diu que
els apartats a, b i ¢ tindran caracter universal i equitatiu, sen-
se cap tipus d’excepcié per a tots els menors de Catalunya,
independentment de la seva situacié individual, familiar i
social.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té ’esmena
252: el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: S{, amb aquest article entrarem a la sec-
cié que fa referéncia al medi ambient i espai urba; per enten-
dre’ns, 'entorn de P'infant o adolescent. Per tant, a nosal-
tres, I’article 48, sobre el medi ambient, en general, ens sem-
bla positiu i molt interessant, tal com esta la situaci6 actual,
perqué surti, perd ens va semblar que hi faltava o que hi po-
dia faltar un nou punt, un punt d, en aquest article 48, des-
prés de totes les referéncies al coneixement i la formacid
mediambiental, etcétera, que digués: «La utilitzacié de pa-
per i altres materials reciclats a tots els centres d’ensenya-
ment i la seva promocié a través de campanyes informati-
ves.» Aixd és un dels elements que les administracions pi-
bliques de Catalunya han de promoure. Per tant, nosaltres
proposem la inclusié d’aquest element per tal de facilitar i
promoure 1’Gs del paper reciclat i de qualsevol tipus de
material reciclat, tant a les escoles com a nivell de la so-
cietat.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch, Torn
en contra? (Pausa.) Senyora Vendrell.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Quant a
’esmena del Grup Mixt, miri, voste diu que els apartats a, b
i ¢ han de tenir caricter universal i1 equitatiu: tota la Llei, ha
de tenir caracter universal i equitatiu! Per tant, no I’accepta-
rem. Ja hi ha una altra..., voste, d’alguna manera, introdueix
que hi pugui haver situacions de discriminacié en funcié de
les possibilitats dels infants, 1 ja hi ha un article especific
que parla de la no-discriminaci6.

I, quant a ’esmena presentada pel Grup d’Esquerra Re-
publicana, aquest article va ser objecte d’una transaccié, 1 tal
com esth redactat jo crec que d’alguna manera reflecteix
molt més bé una serie de qiiestions, fonamentalment relati-
ves a la conscienciacid, que nosaltres entenem que s6n im-
portants; també contempla la qiiestié de la minimitzacio,
que és un procés anterior al reciclatge i al tractament de resi-
dus, i es fa mencié..., bé, en conjunt tracta de 1’tis responsa-
ble. Per tant, nosaltres entenem que aquest redactat és prefe-
rible al que vosté proposa, 1 votarem I’esmena contraria-
ment.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Passem a I’article 48..., no, 49: esmena 253, del Grup Socia-
lista.

La Sra. BARENYS: Si, gracies, senyor president. Aques-
ta esmena fa referéncia a la utilitzacié de ’espai urba, 1 vol
donar rellevancia a la necessitat que els infants i adolescents
disposin d’espais urbans per estar, per trobar-se, per relacio-
nar-se i per jugar. Ningi dubta que al nostre pais el carrer i
la placa és un lloc d’encontre i d’intercanvi que sorgeix de
forma espontania 1 natural i que els menors, arrelats a la cul-
tura mediterrania, necessiten aquests espais tant per a la seva
salut fisica —per correr 1 per fer esport— com per la possibili-
tat de relacionar-se amb els altres nens i nenes del poble o
de la ciutat, Per tant, la nostra esmena no deixa d’ésser una
recomanacid més d’allé que en gran mesura molts ajunta-
ments ja fan; potenciar espais i procurar que tinguin les mi-
Hors condicions possibles de salut, higiene 1 seguretat fisica.
Aixi mateix, proposem €n aquesta esmena que les necessi-
tats especifiques dels més petits i de les persones que els
cuidin es tinguin també en compte, que es tinguin en compte
les necessitats dels infants i adolescents, dels nens i les ne-
nes, tant pel que fa a la seva activitat i a la seva dinamica,
que pot ésser diferenciada entre si, com per les relacions i
els interessos, que també poden ésser diferents.

Aquesta és I’argumentacié de I’esmena, de la qual, se-
nyor president, en retiro el punt d, perque aquest havia estat
ja, en el debat de ponéncia, transaccionat. O sigui que poso
a discussid tot el conjunt de ’esmena, excepte el punt d.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té tres esme-
nes..., 254, 2551 256; el senyor Bosch pot defensar-les.

El Sr. BOSCH: Si, gracies. També la 257, que va a conti-
nuacid, sobre el titol de la seccid. Va tot lligat.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: Ja he dit abans que aquest apartat feia re-
feréncia, una mica, a Uentorn de I’infant o adolescent. Ens
sembla molt correcta la referéncia que es fa al medi am-
bient, com un entorn general i que arriba a tots els nivells, i
que convé que se li doni una importancia, la importancia
que es mereix; també, en general, 1’article 49, sobre I’espai
urba 1 'entorn urba de ’infant o adolescent, ens sembla cor-
recte. Perd, aleshores, ho trobem pobre, o ho trobem mancat
d’un entorn més general: si volem parlar de I’entorn de I’in-
fant, com nosaltres entenem que vol fer aquesta seccid, hi
trobem a faltar..., o hi podem constatar que I’entorn de 'in-
fant i 1’adolescent, segons aquest apartat, és estrictament
urba; ens sembla que caldria generalitzar-ho més, parlar del
pais, parlar del continent, d’Europa, del mén, etcétera. I, per
tant, nosaltres hem proposat de retocar tota [’estructura
d’aquesta seccid: deixar 'article 48 amb el medi ambient;
I'article 49, en lloc de parlar d’«espai urba», parlar d’ «en-
torn immediat», dient «I’infant 1 adolescent té dret a inte-
grar-se al seu entorn més immediat: poble, barri o ciutat», i,
després, la llista d’alld que les administracions pdbliques de
Catalunya han de fomentar.

Perd, aleshores, proposem 1’afegité de dos nous articles,
que un seria dedicat a 1'entorn comarcal i de pais, dient
«I’infant i ’adolescent té€ dret a congixer el seu entorn terri-
torial, la comarca, i la seva integracié en el marc nacional
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catala», i després la llista d’elements que les administracions
publiques han de fomentar per aconseguir aquest objectiu. 1
el tercer article que proposem --amb un nom que podriem
discutir si és el més correcte, o es podria estudiar una cosa
potser més adient— seria I’«entorn global», on es diu «’in-
fant 1 I’adolescent té dret a conéixer I’entorn europeu 1 mun-
dial on estd inserida la nacié catalana», i fa també la llista
d’elements que les administracions publiques de Catalunya
han de fomentar. I voldria llegir només la darrera, la b, que
diu: «el coneixement i el didleg entre cultures diferents a
través del contacte amb les persones residents a Catalunya
que pertanyen a aquestes cultures»; una mica, el lligam en-
tre la gent que viu al pais i el seu origen de qualsevol altre
racé del mén, que serveixi també per familiaritzar els nos-
tres infants i adolescents a conéixer i a moure’s en tot aquest
entorn, tant més proper com més allunyat, en el qual tots vi-
vim.

I el titol, modificat per I’esmena 257, simplement el que
fa és recollir, com en el titol, tot objectiu i I'estructura
d’aquesta seccié d’aquest Projecte de llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Torn
en contra: la senyora Vendrell t€ la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Aquest
article ha sigut un article que, fruit també del debat, com ja
ha dit la mateixa senyora Rosa Barenys, hem introduit una
série de conceptes que no hi eren 1 que, per tant, nosaltres
entenem que, tal com queda redactat ara, ja recull d’alguna
manera el que ella havia plantejat, perque..., 'article, en el
seu punt I, parla que «infants i adolescents tenen dret a
coneixer llur poble», perd també afegeix «ciutat i llur barri»,
Per tant, entenem que I’espai urba ja esta contemplat i, per tant,
no acceptarem aquesta esmena que ens acaba de proposar.

I, quant a les esmenes que ha defensat el senyor Bosch...,
miri, en conjunt, coincidim amb tot el que voste ha dit, de
fons; ara, nosaltres entenem que no és I'objecte d’aquesta
Llei. Es un dels objectius generals del sistema educatiu, la
incardinaci6 dels nens i les nenes, dels infants, en el seu es-
pai 1 en el seu temps, i tot el que d’alguna manera aqui voste
ha parlat —i que jo ara no repetiré, per no estendre’m-—, les
referéncies a Catalunya, a Europa, al mén, ja estan contem-
plades en els dissenys curriculars, 1 per tant no considerem
que sigui adient introduir-ho en aquesta Llei, tot i que no te-
nim cap discrepancia de fons amb el que voste ha expressat,
Per tant, hi votarem en contra.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
L’article 50 no té esmenes. L’article 51 té I’esmena 258 i la
260, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya: per de-
fensar-les, té la paraula el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Si. La 258 la retiro, perqué ja esta en cer-
ta manera incorporada en el text: no diu «administracions
publiques», sind que diu «poders publics», perd en tot cas ja
ens sentim satisfets.

I la 260 proposa afegir al final de article, que parla del
foment de les associacions infantils i juvenils, la referéncia

al compromis dels poders piiblics que esmenta aqui a facili-
tar llocs adequats on poder realitzar les seves activitats. Un
dels problemes que tenen moltes associacions o gairebé to-
tes les associacions infantils i juvenils és 1a manca d’infraes-
tructura, i crec que aqui cal subratllar el fet que els poders
puiblics, les administracions pibliques de Catalunya, han de
facilitar o ajudar tant com puguin a aquest tipus d’associa-
cions per facilitar la seva feina, a través de la cessié, o a tra-
vés del mitja que sigui, que puguin tenir un local on fer les
seves activitats,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Mixt té [’esmena 259: senyor Reguant...

El Sr. REGUANT: Decav, senyor president, decau.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Torn en contra a I’esmena
260.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president, Nosal-
tres entenem que el que proposa Esquerra Republicana de
Catalunya ja esta inclos en el concepte de foment. I, d’altra
banda, una prova molt clara sén els hotels d’entitats: €s una
prova objectiva i palpable que realment el Govern esta fo-
mentant, i per tant afavorint, la possibilitat que les associa-
cions puguin desenvolupar les seves activitats, no només fo-
mentar en el sentit de facilitar llocs adequats, siné fomentar
en general. Per tant, li votarem en contra.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell,
L’ article 52 t€ esmenes del Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya: 261, 262 i 264. Senyor Bosch, té la paraula.

El Sr. BOSCH: Gracies, senyor president. La 261 ja la
considero acceptada, ja esta incorporada en el text; per tant,
la retiro.

La 262 proposa..., alla on diu que «les administracions
publiques de Catalunya, en ’ambit de Illurs competéncies
respectives», 1 abans de dir «la realitzacié d’actuacions, el
desenvolupament de programes...», etcétera, etcétera, dir «a
través dels centres d’ensenyament i de programes especia-
litzats». Volem ressaltar d’aquesta manera el paper que
creiem que té I’escola per assolir els objectius de 'article, i
subratllar el fet que no és un element més, siné que és un
dels elements principals, dels més importants, i que és un
dels elements que depen directament de les administracions
puibliques, aixf com també el tema dels programes especia-
litzats. I per aix0d proposem que s’esmentin explicitament en
aquest article.

I crec que faita la 264, no?

El Sr. PRESIDENT" Si.

El Sr. BOSCH: Amb referéncia al tema de les associa-
cions..., al suport que han de donar les institucions pabliques
a les iniciatives privades en les tasques preventives, propo-
sem que s afegeixi: «i vetllaran perqué compleixin la seva
finalitat de forma adient»; demanem, doncs, que hi hagi un
compromis per assegurar €l bon funcionament d’aquest ti-
pus d’associacions. I, ja que estem treballant en I’ambit de
les sectes, ens sembla que tot el que es faci des d’un punt de
vista institucional sempre sera poc, eh? Proposem, en defini-
tiva, reblar el clau dient que..., demanant a les administra-
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cions que vetllin pel correcte funcionament d’aquest tipus
d’associacions,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Bosch. El
Grup Mixt té ’esmena 263: el senyor Reguant té la paraula.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Al punt 3
de I'article 52. BEs molt menor: és incloure la paranla «ava-
luaran» entre «promoure» i «donar suport», que sembla
quelcom Iogic des del meu punt de vista,

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. La
senyora Vendrell t€ la paraula per fer el torn en contra.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Quant a
I’esmena 262 d’Esquerra Republicana, coincidim que els es-
colars sén importantissims, perd nosaltres entenem que amb
aquest afegité, amb aquesta redaccid, la redaccidé és més res-
trictiva, 1, per tant, no votarem a favor.

Quant a la 264, «vetllaran perqué compleixin la seva fi-
nalitat de forma adient»..., home, és evident: si no es déna
aquesta condicié no es pot donar suport, és un requisit indis-
pensable per donar després el posterior suport. Per tant, la
considerem innecessatia.

I quant a I’esmena que presenta el Grup Mixt, també va
una mica en el mateix sentit: si es déna suport €s perque
préviament s’ha avaluat; si no, no es pot donar suport. Per
tant, també la votarem en contra,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Sobre el titol de I’article, hi ha les esmenes 265 i1 266, d’Ini-
ciativa per Catalunya... La 265 em sembla que ha estat
transaccionada.

La Sra. MAYOL: Senyor president, han estat transaccio-
nades la 265 i 266...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. MAYOL.: ...en el sentit de separar el que seria la
prevencié del consum de drogues dels efectes massius de les
sectes. I, per tant, es modifica el titol 1 modifica en part el
contingut de I’article.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT; Ara es donard lectura a aquesta
transaccional,

El Sr. SECRETARI TERCER: Esmena transaccional en-
tre les esmenes niimeros 265 1 266, d’Iniciativa per Catalu-
nya, i el text del Projecte de llei: «“Prevencid de les conse-
qliencies associades al consum de drogues”. Afegir un nou
article 52 bis: “Prevenciod dels efectes nocius de les sectes”.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor secretari.
Passem a ["article 53, esmena 267, del Grup Socialista: per a
la seva defensa, té la paraula la senyora Barenys.

La Sra. BARENYS: Si, la retirem, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. 268, del Grup Mixt: senyor
Reguant.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Per dir que
quedaria I’esmena damunt del text de la Llei de la segiient
manera: «Les administracions pibliques de Catalunya han
de fomentar I’ds dels béns i mitjans culturals existents i la
creacié de nous per a tots els menors de Catalunya, a fi d’es-

timular el desenvolupament de [lurs aptituds individuals,
aixi com per complementar I’aprenentatge escolar, tenint
cura d’un desplegament territorial equilibrat dels ma-
teixos».

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Vol fer torn en con-
tra, la senyora Vendrell, en aquest nou redactat que proposa
el senyor Reguant?

La Sra. VENDRELL: La dono per contradita, senyor pre-
sident.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, passem a I’article
segiient, ’article 54. El Grup Socialista té I’esmena 269.

La Sra, BARENYS: Si, també aprofito per dir que reti-
rem aquesta, juntament amb la 275.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. El Grup d’Iniciativa per
Catalunya té€ I’esmena 270: la senyora Mayol té la paraula.

La Sra. MAYOL.: Gracies, senyor president. Jo voldria
defensar també la 276 i 1a 277.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. MAYOL.: Totes tres fan referéncia a la supressid
dels articles 54, 55 i 56 del Projecte de llei. Per que? Doncs
perque nosaltres considerem que és fins i tot un tema ofen-
siu —permetin-me la paraula, eh?, no vol afegir cap tensid
innecessaria en el debat—, perd considerem que, obviament,
I’assisténcia als infants 1 els adolescents amb disminucid, els
que tenen dificultats d’insercié social i els que s6n immi-
grants, estd garantida amb aquesta Llei, és a dir, considerem
innecessari reiterar la seva atencid, perque tota la Llei ja fa
referéncies que les administracions ptibliques han de prote-
gir, han d’atendre, han de tenir en compte, han de garantir
drets... Llavors, el fet que se separi en tres articles diferents,
els que tenen disminucid, els que tenen dificultat d’inserci6
o els que siguin immigrants, sembla que no els puguem con-
siderar inclosos en tots els altres, i per tant, creiem que son
tres articles sobrers, que, dbviament, en el contingut del que
diuen hi estem absolutament d’acord, perd ens preocupa que
pel fet que consti en un apartat diferent pugui interpretar, la
gent, que no son infants, nens i nenes dels que hi ha a Cata-
lunya en el seu conjunt. Per aixd ens preocupava aquesta
reiteracié al nostre parer innecessaria.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. Es-
querra Republicana té les esmenes 271, 272 1 274,

El Sr. BOSCH: Si, gracies, senyor president. La primera
la retirem, i la segona i la tercera, les 272 i 274, van en una
mateixa linia. Nosaltres pensem que si Catalunya t€ una as-
signatura pendent —crec que en té més d’una, perd almenys
una d’important— és la supressié de les barreres arquitec-
tOniques. En conseqiiencia, proposem que en aquest article,
que no ens sembla malament que hi sigui, per insistir en
aquest tema, en ’atencid i I’assisténcia als infants i adoles-
cents amb disminucions, es faci referéncia als textos legals
basics que en aquests moments estan en funcions, funcio-
nen, diguem-ne, i que sén la Lismi, a nivell d’Estat, i la Llei
de barreres arquitectdoniques, a Catalunya. Per tant, simple-
ment, el que demanem és que, cadascuna d’una manera dife-
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rent, surtin referides en aquest article sobre els infants i els
adolescents amb disminucio.

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. (Pau-
sa.)L.a273..

El Sr. REGUANT: La 273 queda retirada, senyor presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: Retirada. Molt bé. Vol fer torn en
contra, la senyora Vendrell? (Pausa.) Té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En pri-
mer lloc, nosaltres som totalment contraris a suprimir
aquests articles del text, La inclusié d’aquests articles...,
compartim el fons del que diuen aquests articles, perd, a
veure, nosaltres en cap moment..., pensem que no hi ha al
darrere cap voluntat de discriminaci6, evidentment, en abso-
lut. Bl que passa és que aquest matf, quan jo feia el torn en
contra de ’esmena a la totalitat, jo també he dit —t crec re-
cordar que el conseller també hi ha fet referéncia- que
aquesta Llei, a part de garantir una série de drets, t€ una fun-
¢cié que no hem d’oblidar, que és una funcié pedagogica, €s
una funcié de conscienciacié de la ciutadania, 1 nosaltres en-
tenem que la permanéncia d’aquests articles en el text pot
ajudar a contribuir a aconseguir aquest objectiu. I, per tant,
no som partidaris en absolut de suprimir-los. Es aquesta, Iar-
gumentacié, perqué, d’alguna manera, nosaltres, en el que és el
fons segur que ens entendrem, perque voste ja ho ha dit.

Quant a les esmenes d’Esquerra Republicana, dues argu-
mentacions diferents. Es cert que al llarg del Projecte de llei
es va fent referéncia a diferents normatives, perd en aquest
cas concret, si només especifiquem la Lismz, jo crec que és
restrictiu, jo crec que queda molt més ampli i queda millor
deixar-ho simplement «adequat a llurs necessitats» 1 que, en
tot cas, la Lismi o qualsevol altra posterior regulacié hi pu-
gui fer referéncia i no circumscriure-ho exclusivament a la
Lismi. Per tant, no la hi acceptarem, perque entenem que té
aquest caracter restrictiu.

I pel que fa a la referéncia a la Llei de supressid de barre-
res arquitectoniques, jo crec que s’ha de tenir molt present el
decret de desenvolupament, en el qual es preveuen uns pe-
riodes d’adaptacid, i per aquest motiu tampoc li accepta-
rfem, que no és el mateix que la referéncia normativa del
primer, perd que tots dos justifiquen el vot en contra del
nostre Grup a les seves esmenes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Passem a I’article 36, esmenes 278 i 281, d'Esquerra Repu-
blicana de Catalunya: el senyor Bosch té la paraula.

El Sr. BOSCH: Gricies, senyor president. Esmenes a
Iarticle 56, que fa referéncia als immigrants. Segons les
nostres esmenes, el punt | de I’article 56 quedaria redactat
de la manera segiient: «Les administracions pibliques de
Catalunya han de fomentar, mitjancant els corresponents
programes d’ajut, I’actuacié en els centres d’ensenyament i
I'impuls del mén associatiu, I’efectiva integracié dels fills
~infants o adolescents— d’immigrants a la societat, i evitar
qualsevol mostra d’intolerancia, exclusié o racisme envers
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ells». La primera esmena vol introduir el concepte d’actua-
cié en els centres d’ensenyament i impuls del moén associa-
tiu; ens sembla que s6n dos camps de treball fonamentals en
el tema del racisme i d’evitar de forma preventiva les actua-
cions racistes de la societat, 1 després, la segona part, on diu
«evitar qualsevol mostra d’intolerancia, exclusid o racisme
envers ells», és per dir que quedi clar quin és I’objectiu de la
lluita o del treball per la integracié. Creiem que no s’ha de
deixar només en paraules boniques, que poden ser buides,
siné esmentar els elements contra els quals IHuitem, i en
aquest cas, desgraciadament, els tenim molt a prop 1 es repe-
teixen massa sovint i, per tant, ens semblaria molt adequat
que aquest article fes referéncia a aquests conceptes.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Popular t€ ’esmena 279 a aquest article 56.

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president. En un estudi
de la socidloga Anna Cabré, que abasta des de les primeres
onades immigratories a casa nostra fins al moment actual,
indica que tres milions i mig dels sis milions de ciutadans
que actualment té Catalunya procedim de la immigracid.
Veiem clarament, doncs, el pes que ha tingut 1 t€ a Catalu-
nya aquest fenomen.

La Recomanacié 1134, sobre els drets de les minories,
del Consell d’Europa, afirma que no hi ha una definici6 ad-
mesa generalment de «minoria». Estan normalment classifi-
cades, aquestes, en tres categories: étniques, caracteritzades
per la seva raga, cultura i origens; religioses, que tenen una
confessié propia, i lingiifstiques, que es diferencien per la
llengua. Molt freqiientment les minories reuneixen les tres
categories, i les diferéncies de llengiies i religions tenen nor-
malment consegiiéncies sobre la cultura i la manera de viu-
re. Certament, les minories immigrades a casa nostra tenen
en comi trobar-se en un pafs en el qual predominen una al-
tra cultura i llengua.

L’esmena del Grup Parlamentari Popular va dirigida a
protegir els infants fills d’immigrants amb una cultura, tradi-
cions i forma de viure propies, diferents de les de la majoria
en la qual s’integren. Es a dir, infants que formen part de
grups de poblacié no dominant, que tenen i desitgen conser-
var tradicions o caracteristiques religioses, lingiiistiques i
culturals diferenciades de les de la resta de la poblacio.

L’article 56 del Projecte de llei recull I’abligacié de les
administracions publiques de fomentar I’efectiva integracid
dels fills —infants o adolescents— d’immigrants a la societat,
afavorint el seu accés a totes les institucions 1 els recursos
socials disponibles per tal d’assegurar la igualtat d’oportuni-
tats amb els altres infants i adolescents, sense fer cap es-
ment, perod, al dret dels menors de gaudir de la seva cultura
propia, practicar la seva religi6 i emprar la seva llengua, que
és el que pretén introduir el Grup Parlamentari Popular, en
la linia de la recomanacié del Consell d’Europa que he es-
mentat a I’inici d’aquesta intervencio.

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. El
Grup Socialista té les esmenes 280, 282...
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La Sra. BARENYS: Si, també defensaré la 284, Les dues
primeres, que fan referéncia a Particle 56, van orientades a
fomentar, en el marc del Pla d’immigracié existent, del que
esta aprovat pel Govern de la Generalitat, I'impuls d’actua-
cions en el nivell adequat per fer possible el reagrupament
familiar, en benefici de la famfilia i els nens, i a la vegada
garantir I'ensenyament de la llengua dels pares d’acollida i
promoure també |'ensenyament de la llengua materna i la
cultura del pais d’origen.

Fent aquesta proposta no procurem res més que defensar
alld que oficialment ja diem que fem o que creiem gue hem
de fer —per exemple, en els debats de la Comissid parlamen-
taria de treballadors estrangers, en les mostres que s han rea-
litzat 1 es continuaran realitzant sobre la interculturalitat.
Crec que foéra una bona cosa poder acceptar, si no el text
complet, I’esperit d’aquestes esmenes.

1 pel que fa a la 284, que esta referida al titol d’un capi-
tol, que parla de «Funcié assistencial i de foment», del capi-
tol sisg, nosaltres tornem a recordar que s’haurien de plante-
jar el titol d’aquest capitol. Parlar en aquest moment de fun-
cions «assistencials 1 de foment», quan la Llei 4/94 el que
establia eren «prestacions socials», a les quals han anat fent
referéncia en tot el debat de la Llei..., crec que fora el més
adequat. Em sembla que pot donar lloc a confusié que
aquest titol tingui aquesta denominacid.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys.
Torn en contra, la senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Pel que
fa a les esmenes que ha defensat el Grup d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya, nosaltres entenem que, tal com esta
redactat el Projecte, I’ «efectiva integracié» és un concepte
més ampli que introduir I’«actuacié en els centres d’ense-
nyament i ’impuls del mén associatiux», tot i que és evident
que tant els centres d’ensenyament com el mén associatiu
s6n uns mecanismes on realment es poden impulsar els pro-
grames d’ajut a la integracid. El que passa és que entenem
que, si ho deixem d’una manera més amplia, en els termes
en qué esta redactat, I’ «efectiva integracié», seran aquests i
no només aquests, tots els que calguin, Per tant, no I’accep-
tarem.

Pel que fa a evitar qualsevol mostra d’intolerancia, home,
evidentment que coincidim en el tema, perd jo ja no ho afe-
giria aqui, donat que ja hi ha un article especific..., dos, més
aviat: un quant a no-discriminacié 1 un altre referent al fo-
ment de valors com la tolerancia. Per tant, coincidint plena-
ment en el fons, no creiem convenient tornar a repetir aqui,
en aquest article, aquesta matisacid, perque de fet la Llet ja
ho contempla.

1, pel que fa a I’esmena que ha defensat el Grup Popular,
jo simplement m’adrecaria al Pla interdepartamental
d’immigracid, lligant-ho ja amb I’esmena que ha defensat la
senyora Barenys, i, per tant, com ja ella molt bé ha dit, és
dintre d’aquest Pla que s’estan portant a terme una série
d’actuacions que nosaltres considerem suficients i, per tant,
no acceptariem les esmenes que han estat defensades, inclo-

sa també la de la modificaci6 del titol, perqué la proposta de
prestacions socials..., nosaltres entenem que no sén només
prestacions socials, hi han altres tipus d’actuacions, i, per
tant, també la rebutjariem.

Griacies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Vendrell.
Iniciativa per Catalunya proposa un nou capitol, en I’esmena
285: 1a senyora Mayol té la paraula per defensar-la.

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Jo voldria
defensar esmena 285, i també la 295 i la 298. S6n qiies-
tions diferents, perd crec que €s oportil defensar-les ara.

Miri, en primer lloc, 'esmena 285, efectivament, com
deia el senyor president, el que planteja €s obrir un nou ca-
pitol que situl una gliestié que per nosaltres és molt impor-
tant, 1 és un capftol que s’anomeni «Planificacié», i que el
que faci sigui mandatar el Govern que elabori un pla d’in-
fancia 1 adolescéncia que, d’alguna forma, marqui les linies
basiques de collaboracié també amb I’ Administracié local
en aquest sentit,

Si recorden la meva argumentacié de I’esmena a la totali-
tat, déiem que un perill important d’aquesta Llei és que pro-
mulgui drets perd, en canvi, que no els garanteixi. Per nosal-
tres és molt important que hi hagi una xarxa de recursos,
una xarxa de compromisos del Govern que permetin garan-
tir veritablement els drets que aqui es promulguen. En
aquest sentit, I’aprovacid d’aquesta esmena representaria per
nosaltres la voluntat politica de fer efectius aquests compro-
misos, 1 per aixo li donem una importancia especial.

Per altra banda, les altres dues esmenes a qué m’he referit
fan referéncia a les institucions privades o entitats d’iniciati-
va social. Sén dues esmenes diferents. N’hi ha una que els
prego que la considerin especialment, no tant per la seva im-
portancia de contingut com per la seva coheréncia en la for-
ma, que &s I’esmena 295. Nosaltres proposem la supressié
de la paraula «organitzacions privades», no perque estiguem
en desacord amb la colHaboracié de les organitzacions priva-
des, al contrari, perd és incoherent amb el titol de I’article.
Es a dir, Iarticle fa refergncia... —perdoni un moment, que
ho busco...~ a la collaboracié amb les entitats,.. (Pausa.)
Ara no ho trobo. Si, perdé, és la disposicié addicional pri-
mera, 1 fa referéncia a..., diu..., el titol diu «Cooperacié de la
Generalitat de Catalunya amb altres administracions publi-
ques», 1 dins del redactat parla de la «collaboracié amb al-
tres administracions pibliques 1 amb organitzacions priva-
des». Coherentment amb aix0, vostés haurien de modificar o
el contingut de I’article o el contingut del titol, perqug, si no,
no té sentit que en aquesta disposicid addicional primera fa-
cin mencid de les entitats privades si no en fan mencié en el
titol. Es a dir, el contingut de ’article és contradictori amb
el titol. A mi m’és igual, s1 vostes decideixen collocar «coo-
peracié de la Generalitat amb les administracions pdbliques
1 entitats privades»: també em semblaria bé. Perd el que no
em sembla b€ és que es parli d’una cosa que en el titol no
s’hi fa referéncia.

I ’esmena 298 €s una esmena de contingut que el que fa
és, de manera semblant a com vam proposar a la Llei de
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descentralitzacié dels serveis socials, establir un sistema de
relacié amb les entitats, un sistema de relacié que pot ser el
concert, el conveni de cooperacid, i també pot ser la subven-
cid; és a dir, establir les diferents férmules que hi ha de rela-
ci6 per part de la Generalitat o que hi pot haver de relacié
per part de la Generalitat amb les entitats privades, posar-ho
tal qual. Es un article molt semblant al que hi havia a la Llei
de descentralitzacid, que va ser una transaccié amb el Grup
d’Iniciativa.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. Vol
fer torn en contra, la senyora Vendrell? (Pausa.) Doncs, té
la paraula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. En pri-
mer lloc, també faria la defensa separada del que €s I’esme-
na 285, que és la proposta d’introduccié d’un pla d’infancia.
Mirin, jo al que volia fer referéncia €s que..., dues giiestions.
Primer, una de tipus formal: el que ja hem repetit en dife-
rents ocasions és que nosaltres entenem com a filosofia que
a les lleis no s’han d’incloure les obligacions d’establir els
plans, Aixd és un tema. [ un altre tema, ja entrant més en el
fons, és que aquesta esmena jo crec que ho es pot respondre
si no es té una valoracié global, jo crec que s’ha de fer re-
feréncia..., jo, personalment, fer referéncia al PAS: el PAS
té el seu corresponent capitol d’atencié referent als infants 1
als adolescents, i, per tant, nosaltres considerem que dintre
d’aquest PAS ja es poden incloure, fins i tot per als propers,
ja es poden preveure totes aquelles giiestions que puguin
sorgir en aquesta mateéria; tenint en compte, a més, que els
plans —com ja he dit abans—, sén variats, poden haver-hi
molts tipus de plans i que ens podem trobar que €s una cosa
dinamica, per dir-ho d’alguna manera, 1 que quedara molt
més ben regulat quan al corresponent PAS es pugui tractar
el capitol aquest corresponent a la infancia —1 simplement
aixf, a tall de finalitzacid, és que el desembre del 95 s’hau-
ran acomplert totes les previsions de I’actual PAS en el que
fa referéncia a la materia d’infancia: jo crec que €s una dada
que és important i que val la pena anomenar-la.

I, en relacié amb les altres dues esmenes, 1’esmena 298,
d’entrada..., no, perdd, la 295, quant al fet que seria una in-
coheréncia..., amb la modificacié del titol, dues qiiestions:
primera, ara ja no es pot modificar el titol, i, en tot cas, la in-
coheréncia, jo la veuria més si en el moment de 'article...,
del punt 2, quan s’estd parlant dels convenis de collabora-
ci6, fes esment d’organitzacions privades i no fes esment de
les altres administracions, perd el punt 2 diu textualment:
«La Generalitat de Catalunya, en ’ambit de les seves com-
peteéncies, pot establir convenis de collaboracié 1 cooperacié
amb altres administracions privades», i a més a més afegeix:
«amb organitzacions...», perdd, «amb altres administra-
cions», [ I’afegité de les organitzacions privades, home, més
que una incoheréncia, em sembla, doncs, que és un redactat
més ampli i que no creiem justificat excloure-ho d’aquesta
disposicid addicional.

I, quant a ’esmena 298, clar, jo crec que, evidentment,
respon a tota la concepcié que d’alguna manera estem de-

fensant al llarg de tota la Llei. Vostés fan, en successives es-
menes, una série de consideracions al voltant de giiestions
que s’han d’incloure per aixi garantir més ’efectivitat de la
Llei; jo en la defensa a la totalitat ja he defensat el que crec,
que aquesta Llei per si mateixa ja €s una garantia. I, quant
als convenis, clar, nosaltres entenem que 1’executin establira
els convenis que cregui convenients, amb els criteris que
cregui convenients i com ho cregui convenient; vull dir que
aix0 nosaltres entenem que no ha de ser objecte d’una llei i
que, en tot cas, pot ser objecte de qualsevol altre procedi-
ment, perd no incloure-ho en un text normatiu,

I és per aixd que votarem en contra de les tres esmenes.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Vendrell. (Pausa.)
S{, abans hem omes donar lectura a I’esmena transaccional a
la nimero 246, 1 ara el senyor secretari donara lectura a
aquesta esmena.

El Sr. SECRETARI TERCER: Esmena transaccional en-
tre ’esmena nimero 246, del Partit Socialista de Catalunya,
i el text del Projecte de llei: «1. Especfficament, també res-
ten prohibides les maquines recreatives que incitin a la vio-
l&éncia o continguin jocs violents.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Passem a [’article
57: no té cap esmena. Article 58, esmenes 286, 287 i 288,
del Grup Parlamentari Socialista: té la paraula la senyora
Barenys,

La Sra. BARENYS: Si, gracies, senyor president. Aques-
ta esmena ve a modificar I’apartat d’infraccions, entre lleus i
greus, per aquells aspectes que diven «no procurar |’assis-
téncia al centre escolar d’un menor en periode d’escolaritza-
cidé», com a sanci6 lleu, o bé «impedir Iassisténcia al centre
escolar d’'un menor en periode d’escolaritzacié». Aquesta
esmena pretenia suprimir la sancié lleu, perque creiem que
és dificil diferenciar a la practica quan no es procura o quan
s’impedeix. A nosaltres ens semblava que..., suprimir €l
punt ¢ i deixar com una sancié greu impedir !’ assisténcia al
centre escolar.

L’esmena 287 afegia un nou afegité dintre de les san-
cions, amb una lletra d que deia que «sera sancionada també
I’organitzaci6 d’activitats de lleure sense complir les garan-
ties de seguretat i bona atencié als menors establertes a I’ar-
ticle 32» ~no al 31; és un error de la transcripcid.

I I'esmena 291 afegeix també una nova lletra a I’apartat
2, per la qual se sancionara de forma greu «no procurar 1’as-
sisténcia sanitaria, no complir un tractament meédic impres-
cindible per a aconseguir la recuperacié i el restabliment
d’un infant o adolescent amb una malaltia greu o incapacitat
i de la qual esta demostrada la seva recuperacié amb [’apli-
cacio de la corresponent assisténcia 1 tractament medic».

Aix0 és tot, senyor president. Gracies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys.
Torn en contra a les esmenes a I’article 58: la senyora Ven-
drell té€ la paraula.

L.a Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. Nosal-
tres votarem en contra d’aquestes esmenes, no les accepta-
rem, perque per nosaltres si que hi ha una diferéncia entre
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«no procurar» i «impedir»; realment és més greu impedir
que no procurar,

I, quant a I’esmena 291 —€s I’altra que ha defensat—, nos-
altres també la rebutjarem, perqué en tot cas pot arribar a
constituir un delicte d’omissié de socors i que, per tant, ja
esta regulat en matéria penal, i, per tant, no li acceptariem.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Els articles 59 i 60 no tenen esmenes. L’article 61 en té una
sola, que és d’Esquerra Republicana, la niimero 292: senyor
Bosch...

El Sr. BOSCH: La retiro, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Retirada. L article 62 no té cap es-
mena. El 63 té una esmena del Grup de Convergéncia i
Unid, 292 bis; és subsegiient a la resolucié del Consell Con-
sultiu.

La Sra. VENDRELL: Sf, gricies, senyor president. Es
I’esmena que nosaltres presentem per ajustar el Dictamen
del Consultiu 1 que nosaltres entenem que d’aquesta manera
es déna compliment al consell que en I’apartat de les con-
clusions déna el Dictamen.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El Grup d’Esquerra
Republicana de Catalunya té I’esmena 292 ter: senyor
Bosch...

El Sr. BOSCH: Sf, gracies, senyor president, Només per
dir que esta, aquesta esmena, en la mateixa linia que la que
ha presentat el Grup de Convergéncia 1 Unio, també la del
Grup Socialista i d’altres; que vam ser nosaltres, el Grup
Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, els que
vam indicar al Consell Consultiu els nostres dubtes en rela-
¢i6 amb aquest article, i que en un dels dubtes que teniem
ens ha donat la rad, que era el tema dels ajuntaments i del
respecte o de la inclusi6 dels ajuntaments a I’hora de revertir
els diners que es cobrin a partir de les sancions relacionades
amb aquesta Llei, o que, en tot cas, que I’ Administracié que
els cobri se n’ha de fer carrec i no els pot traspassar a una al-
tra administracié de la qual no en depén, que és el cas dels
ajuntaments respecte a la Generalitat.

Cal dir que nosaltres també teniem un altre motiu de dub-
te 0 de preocupacid, que €s respecte a si és legalment correc-
te que els diners que arriben per una via, diguem-ne, atzaro-
sa —que serien les sancions incoades en virtut de la Llei, que
no sén fixes ni se sap exactament, cada any, quantes n’hi
haurd—, que es puguin relacionar directament amb un servet
public, que en aquest cas és un servei social, com és el bene-
fici dels menors tutelats per les administracions publiques o,
en el projecte inicial, per la Generalitat de Catalunya. Aix0
ens fa témer que pugui haver-hi la temptacié de reduir pres-
supostos piiblics en funcié d’hipotétiques sancions que es
cobraran en un futur. En qualsevol cas, aix0 s’assembla bas-
tant a un tema que nosaltres ja comentem o0 ja esmenem
quan hi ha els debats de pressupostos en aquest mateix Par-
lament, que €és el tema de 'EAJA o del joc a Catalunya, re-
lacionat amb diversos programes de serveis socials. Tant
una cosa com I'altra ens sembla que des d’un punt de vista

politic no sén acceptables; el que hem vist és que des d’un
punt de vista legal, juridic, si que ho sén. Perd, en qualsevol
cas, el nostre dubte i la nostra opini6 contraria a aquest siste-
ma de finangar serveis piiblics, doncs, es manté.

Bé, aix0 era simplement per exposar quins van ser els
motius que ens van portar a demanar al Consell Consultiu el
Dictamen sobre aquest article, 1 també sobre el 64, del qual
el Consell Consultiu ha dit que no hi ha cap objecci a fer.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup Socialista, esmena 292 quater: senyora Barenys...

La Sra. BARENYS: Si, la dono per defensada.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. I el Grup Popular, la 292
quinquies.

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president. L.’ autonomia
dels ens territorials queda clarament recollida als articles
137 1 140 de la Constitucid, per a la gestié dels seus inte-
ressos respectius, La Constitucié no ens diu, perd, quins sén
els interessos per al compliment dels quals gaudeixen els
ens locals d’autonomia, i, per tant, haura de ser el legislador
ordinari 1, si s’escau, €l Tribunal Constitucional, qui els de-
terminin. En opinié de la doctrina, les competencies son
I'instrument imprescindible per tal que el precepte constitu-
cional pugui connectar el terme «autonomia» amb el terme
«per a la gesti6 dels seus interessos». Aixi mateix, en la linia
de I’esmentat, el Dictamen del Consell Consultiu determina
que I'article 142 de la Constitucié consagra la suficieéncia fi-
nancera dels ens locals, que, tal i com ha manifestat el Tri-
bunal Constitucional, no és una autonomia econdmico-fi-
nancera en el sentit que els ens locals hagin de disposar de
mitjans propis patrimonials 1 tributaris suficients per al com-
pliment de les seves funcions, siné que tan sols implica que
els mitjans seran suficients, perd no exigeix que hagin de ser
en la seva totalitat propis.

L’esmena nimero 292 quinquies, del Grup Parlamentari
Popular, en la linia assenyalada pel Consell Consultiu, pre-
tén fixar que, en els expedients sancionadors que suposin la
fixacid d’una sanci6 de caracter pecuniari, I’import de la
sanci6 reverteixi en benefici dels menors tutelats no només
per la Generalitat, com pretenia el text del Dictamen, sind
també per I’ Administraci6 local, 1 en aquest sentit introduim
la nostra esmena de modificacid del text de I article 63.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ariza. Vol
fer torn en contra la senyora Vendrell?

La Sra. VENDRELL: Si, molt breument, senyor presi-
dent. Simplement per dir que el contingut de les esmenes fo-
namentalment s6n practicament identiques, perd que nosal-
tres votarem la presentada pel Grup de Convergencia i Unié
i, per tant, rebutjarem les altres.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

L’article 64 no té esmenes. Passem a les disposicions ad-
dicionals. A la primera, Esquerra Republicana té 1’esmena
293: senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: També la 296 1 297, 0i?
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El Sr. PRESIDENT: Sf. Es de I’apartat segon, aquesta,

El Sr. BOSCH: Es a I’apartat segon, perd és a la mateixa
disposici6 addicional.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: Al mateix article, seria.

El Sr. PRESIDENT: Si, senyor.

El Sr. BOSCH: Bé, el que pretenem amb aquesta esmena
293 és simplificar la disposicié addicional primera, i dir,
simplement, que les administracions ptibliques de Catalu-
nya, de les quals es parla continuadament al llarg de la Llei,
s6n totes les administracions publiques que actuen a Catalu-
nya. Creiem que cal tenir autoritat, que aquest Parlament ha
de tenir D'autoritat suficient com per comprometre des
d’aqui totes les institucions que actuen a Catalunya, que no
ens podem limitar només, segons el text originari, a la Ge-
neralitat de Catalunya, als ajuntaments i als consells comar-
cals. Per tant, proposem aquest redactat.

I també a ’esmena 296 proposem substituir «els pot de-
legar» per «delegara», per garantir que els consells comar-
cals i els ajuntaments assumeixin competeéncies, no només si
ho vol la Generalitat.

I ]a 297 fa refergncia a les institucions d’iniciativa social
i proposa afegir..., on diu «també podra establir convenis
amb organitzacions privades», afegim «sempre i quan dis-
posin d’infraestructura i equipaments aptes que permetin
I’optimitzacié dels recursos i complementar I’oferta piibli-
ca». Nosaltres creiem que €s positiva, I'oferta privada, la
iniciativa social, perd cal, des d’un punt de vista de princi-
pis, demanar o assegurar certes garanties.

Aquestes sOn les tres esmenes que tenim a aquesta dispo-
sicid addicional.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Bosch. Esmena 294,
del Grup Mixt.

El Sr, REGUANT: Queda retirada, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Retirada queda. (Pausa.) Vol fer
torn en contra d’aquestes esmenes de la disposicié addicio-
nal primera?

La Sra. VENDRELL: Sfi, senyor president. En primer
lloc, senyor Bosch, em sorprén molt la seva esmena 293,
perque, és clar, en el territori de Catalunya poden actuoar al-
tres administracions publiques, estatals, de I’Estat, perd que
no serien administracions pibliques de Catalunya, en fot
cas, serien ¢ Catalunya. Per tant, no considerem oportii in-
troduir aquesta esmena i aprovar-la.

I quant a la resta, de fet, va una mica en la lfnia del que ja
hem argumentat quan parlava amb la senyora Imma Mayol
de la possibilitat de cercar convenis, i, per tant, ja la dono
per defensada en la intervencio anterior.

Gracies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmena 299, a la disposicid addicional segona: Grup Socia-
lista, senyora Barenys.

La Sra. BARENYS: Si, gracies. Retirem la 299, la 311,
la 312, 1 pel que fa a la 303 es tracta —que parla de ’aplica-
cié d’altres régims sancionadors— d’afegir al final «en allo

que no sigui previst els sera d’aplicacié el régim sanciona-
dor previst en aquesta Llei».

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys. O
sigui, ara ha defensat la 299, 1a 303, 311 i 312.

La Sra. BARENYS: He retirat 1a 311, 312 i 299,

El Sr. PRESIDENT: Ah, gracies. Vol fer torn en contra?
(Pausa.) Molt bé. Doncs, passem a la disposicié addicional
tercera: Esquerra Republicana té I’esmena 3007

El Sr. BOSCH: Si. La dono per defensada,. perque repe-
tiria arguments que ja he dit quan parlavem de la radio i la
televisid, pero, en tot cas, la mantinc,

El Sr. PRESIDENT: 301, del Grup Mixt.

El Sr. REGUANT: Queda retirada, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. 302, del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya, que proposa una nova disposicié ad-
dicional... 302.

La Sra. MAYOL: Senyor president, crec que I'he defen-
sada, aquesta disposicid addicional.

El Sr. PRESIDENT: No ho tenia vist aixf{, perd accepto
la seva..,, voste ho sabra millor que jo.

Les disposicions addicionals quarta i cinquena no tenen
esmenes. La sisena, tampoc, perqué ha estat retirada la que
hi havia, no? (Pausa.) La 303, exacte, del Grup Socialista;
aquesta ja ha quedat defensada. Vol fer torn en contra?

La Sra, VENDRELL: Sf, senyor president, gracies. Nos-
altres rebutjarem aquesta esmena, d’aplicacié d’altres
régims sancionadors, perque tot el que fa referéncia als
régims sancionadors, potser jo €s que hi tinc una especial
fixacid, en aquesta qiiestid, perd a mi em sembla que..., re-
metre a un régim sancionador d’una manera tan amplia tot allo
que no sigui previst, no em sembla que sigui adient. En tot cas,
jo crec que s han de respectar uns principis més generals de ti-
picitat, en tot cas, de tot el que fa referéncia no només al dret
penal, sind també al régim administratiu i sancionador.

I és per aquesta gilesti6, per aquesta referéncia general,
que nosaltres votarem en contra d’aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Esmena 304, del Grup d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya: el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: Si, ens sembla que la senyora Vendrell
em dira que d’aix0 ja n’haviem parlat, perd insisteixo —o in-
sistim— en ¢l fet que s’hauria d’evitar qualsevol tipus de lu-
cre en el tema de les adopcions, i, per tant, no ens sembla
correcte diferenciar el que sén lucres «indeguts», que és el
que proposem d’eliminar, del que sén lucres deguts o lucres
en general,

I també, si em permet, defensaré 1a 307...

El Sr. PRESIDENT: Si.

El Sr. BOSCH: Que fa referéncia al mateix tema de les
adopcions internacionals, i procurem afegir un punt e, que
respecte a aquests infants 1 adolescents que siguin adoptats
vinguts de fora..., afegir un punt ¢ que digui: «Procurar els
mitjans necessaris per garantir alhora la seva integracid a
Catalunya i el coneixement de les seves arrels». Aquestes
sdn les dues esmenes que fan referéncia a aquest tema.




7142

DIARI DE SESSIONS / P- Nam. 127 / 19 de juliol de 1995 / SESSIO PLENARIA Nidm. 72

Perdd, n’hi ha més: la 313 1 1a 314, les retiro.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El Sr. BOSCH: Gricies.

El Sr. PRESIDENT: El Grup Mixt té la 305 1 la 306: vol
defensar-les, senyor Reguant?

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president, per dir que
fa referéncia a la disposicid setena, al tercer punt, a les lle-
tres ¢ i d. A la d seria de supressid, que quedaria refdés en la
lletra ¢, que, al nostre entendre, quedaria: «Facilitar, as-
sessorar 1 fer el seguiment dels procediments d’adopcié en
la mesura que permeti la legislacié vigent». No diu res de
nou, sintetitzar..., en fi, concretar-ho en una sola lletra,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya té les esmenes 309 1 310: la
senyora Mayol té la paraula,

La Sra. MAYOL: Gracies, senyor president. Voldriem
defensar 1a 309, 310, 335 1 336.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. MAYOL: Fan referéncia a la modificacié que
vostes proposen en aquesta Llei de la Llei que regula
I’adopcié i la Llet que regula els acolliments,

Nosaltres —ja ho deiem en la defensa de I’esmena a la to-
talitat— tenim un desacord profund amb aquestes modifica-
cions, i m’explicaré, Pensem que €s molt important mante-
nir la diferéncia entre el que és ’acolliment simple i I"acolli-
ment pre-adoptiu. Aquesta no és una opinié politica només
del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, que, en
qualsevol cas, seria legitim i respectable, siné que respon
també a I’opini6é d’un bon nombre de professionals que con-
sideren que no &s adient barrejar aquests dos tipus d’acolli-
ment.

Tenen objectius ben diferents, i aixo és una cosa molt en-
tenedora, encara que sigui un tema complex. No t€ res a
veure aquella familia que per opcié personal decideix acollir
un nen o una nena que tenen dificultats socials i que I’objec-
tiu prioritart d’aquests nens i nenes €s retornar a la seva fa-
milia, el treball que es pugui fer amb aquesta familia, el tre-
ball que es pugui fer amb la criatura no té res a veure amb el
treball i la significacié que té que hi hagi uns pares, uns pa-
res i unes mares que vulguin acollir, en acolliment pre-adop-
tiu, i, per tant, amb una futura adopcid, criatures. Sén objec-
tius diferents: uns tenen com a objectiu prioritart gairebé
exclusiu el retorn a la seva famflia d’origen i, per tant, la
funcié de I'acolliment simple és que la familia doni su-
port a aquesta criatura en comptes d’estar en un centre; €s
un objectiu lloable, important politicament; s’ha de fo-
mentar i s’hi ha d’intervenir perqué n’hi hagi cada vegada
més.

Aix0 no té res a veure amb la familia que vol fer una
adopcié d’una criatura i, per tant, pensem que és ambigua la
modificacié que vostés proposen, perque confon els termes,
1 aix0d pot confondre la criatura, pot confondre el pare i la
mare i, sobretot, pot confondre I’objectiu prioritari del que
és un acolliment simple en I’actualitat, que és treballar deci-
didament pel retorn a la familia natural.

Per aixd hem presentat aquestes esmenes, perque pensem
que la Llei, tal com estava, era millor, francament, I aqui els
voldria fer especial esment, perque crec que té una transcen-
déncia molt important el que anem a aprovar avui.

Per altra banda, nosaltres el que fem és proposar dues es-
menes més, I’esmena 309, primer, que el que planteja és do-
nar un major suport a les families acollidores, perqué puguin
fer bé la seva funcié. O sigui, treballar perque les families
acollidores sentin que el seu paper és important; aqui plante-
gem un conjunt de mesures que el que diu és que se’ls ha de
donar suport, perd tenint ben clar que I’ objectiu prioritari és
que la criatura retorni a la seva familia.

I, per altra banda —tal com deia abans—, plantegem dues
esmenes més, la 335 1 la 336, que sén afegitons, al nostre
parer significatius, que el que plantegen €s que abans de tres
mesos, comptadors des de la publicacié d’aquesta Llei, la
Generalitat elaborara i posara en marxa un programa de fo-
ment i organitzacié de I’acolliment simple professional i vo-
luntari. M’ha semblat que la senyora Vendrell deia abans
que en aquests moments la Generalitat estava treballant en
un programa d’aquest tipus 1 que tenia intencié de fomentar
I"acolliment professional. Nosaltres ho celebrem; és a dir,
ens felicitem d’aquest fet; creiem que €s una aportacié inte-
ressant, que, d’alguna forma pot contribuir que els centres
siguin veritablement un dltim recurs 1 que es pugui abans fo-
mentar altres recursos; creiem que el que diu aquesta dispo-
sicié transitoria, el que fa és reforgar en qualsevol cas aquest
plantejament. Perd, d’entrada, els he de dir que ens felicitem
que vostes hagin optat també per aquesta via.

I I’altima esmena, la 336, fa referéncia a la necessitat
d’aprovar un reglament que, d’alguna forma, unifiqui els di-
ferents reglaments existents, no?, i que aqui puguin inclou-
re’s també en aquest reglament les families que acullin ado-
lescents infractors. Seria un plantejament que nosaltres fem.

Per0, en qualsevol cas, jo volia fer especial esment a la
preocupacié que per al nostre Grup suposa la identificacid
practicament de 1’acolliment simple 1 ’acolliment pre-adop-
tiu.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Grup Popular, esmena 315: senyor Ariza, té la paraula.

El Sr. ARIZA: Si, gracies, senyor president. Donades les
modificacions introduides en els tramits de ponéncia, que
han quedat reflectits en el Dictamen a debat, el nostre Grup
retira la seva esmena ntimero 315.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Esquerra Republica-
na té I’esmena 316.

El Sr. BOSCH: La retiro, senyor president...

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El Sr. BOSCH: I, si em permet, dono per defensada la
316 ter, que t€ els mateixos arguments a favor que el tema...,
que és conseqiiencia també del Dictamen del Consell Con-
sultiu...

El Sr, PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. BOSCH: ...1, per tant, fa un moment ja n’hem parlat.
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El Sr. PRESIDENT: D’acord. La 316 bis, de Convergen-
cia i Unié: la vol defensar? (Pausa.) La senyora Vendrell té
la paraula.

La Sra. VENDRELL: Si, gracies, senyor president. La
dono per defensada amb els mateixos arguments que he de-
fensat 1’anterior, relativa també a la introduccié del Consell
Consultiu de la imposicié de les sancions, amb els mateixos
arguments que abans, 1 donaré també el torn en contra de les
que ja s’han anunciat.

El Sr. PRESIDENT: Moilt bé. La senyora Barenys fa el
mateix respecte a...?

La Sra. BARENYS: Si, Ia 316 quater, la dono per defen-
sada.

La 317 —continuaré fins al final, senyor president— esta
transaccionada; en el seu moment, suposo..., em sembla que
no s’ha llegit encara la transacci6, perd quan ho faci, com
que ja la conec, hi estaré d’acord.

La 319 ve a modificar I’article 32 de 1a Llei 37/91, on diu
que s han d’establir per reglament «els requisits que han de
complir les entitats acreditades per 1’Administracié de la
Generalitat per colaborar en la practica de proteccié de me-
nors, sempre que disposin de ’organitzacid i estructura sufi-
cient». Com que aquest reglament encara no s’ha desenvolu-
pat, proposem un afegité que digui que «aquestes entitats,
per a ésser acreditades, han d’intervenir en funcions de guar-
dia i de mediacid, per tal de facilitar la recuperacié de la
convivéncia familiar, ja sigui en la mateixa familia d’origen
o bé en una altra familia».

Pel que fa a I’esmena 320, la donem per defensada.

L, pel que fa a les noves disposicions addicionals —la 321,
la 325—1 les finals =338, 339 1 340—, vull dir el segiient.

Pel que fa referéncia a les addicionals, van en la direccié
de facultar el Govern per posar al dia les sancions pecu-
nidries i per quelcom molt important per al bon desenvolu-
pament de la politica per a la infancia, que és establir el pla
integral —quelcom de qué ja parlava abans la senyora Ma-
yol-; pla integral que han de coordinar els departaments que
desenvolupen politiques per a la infancia. Dificilment, sense
un pla d’actuacié, com ja s’ha dit, podem fer prevencié i
atencid, perd menys encara podrem desenvolupar i fer com-
plir curosament els drets que estem establint en aquesta Llei,
Voldriem, en aquest sentit, una major sensibilitat en les
qiiestions de planificacié i ordenacié d’aquestes politiques,
que fins fa poc han sigut considerades de fet, perd no de
dret, i en aquest moment €s 'oportunitat de donar-hi més
impuls.

L, pel que fa a les disposicions finals, dues d’elles fan re-
feréncia a la mecanica de desplegament de la Llei, no pre-
vista en el text presentat, i una tercera, a quelcom per a nos-
altres molt important: ja que la Llei reconeix la necessitat
que I’adjunt al Sindic de Greuges faci les funcions d’atendre
les queixes que els infants 1 adolescents li puguin adregar,
demanem que d’acord amb la Llei 14/84, de 20 de marg, es
procedeixi al seu nomenament abans o paralielament a ’en-
trada en vigor d’aquesta Llei; creiem que €s una incongruén-
cia haver aprovat quelcom que no és factible, és a dir, els in-

fants tindran un article on s’estableix que poden acudir al
Sindic de Greuges per a infants, i el Sindic de Greuges per a
infants no esta nomenat,

Pel que fa a totes les esmenes de I’exposicié de motius,
les dono totes per defensades.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Barenys, El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya vol imitar la se-
nyora Barenys 1 fer d’una sola tacada tot el que queda?

El Sr, BOSCH: Es pot intentar, pero hi ha diverses...

El Sr. PRESIDENT: Miri, farem una transaccid, si li
sembla bé: faci fins a "exposicié de motius.

El Sr. BOSCH: A veure, quina em toca, en aquests mo-
ments? Per quina anem?

El Sr. PRESIDENT: Doncs, miri, a vosté ara li toca co-
mengar la 318, que €s la disposicié addicional setena.

El Sr. BOSCH: Aquesta, la retiro,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, comencem bé. Anem a les
noves disposicions addicionals, que en té la tira... En té vuit,
nomeés.

El Sr. BOSCH: A veure, faré una defensa..., intentaré de-
fensar-ho amb una sola intervencié. En tot cas, m’excusaran
si m’allargo una mica, perd intentaré enllestir-ho. Primer
faré la defensa de la 327, 328, 329 1 362; s6n del mateix
tema, totes.

Per dir que amb I’aprovacié d’aquesta Llei tenim 1'opor-
tunitat de posar-nos a to en les noves formes de convivencia
que la nostra societat avancada estd desenvolupant. Nosal-
tres també pensem que la familia és el nucli de convivencia i
que és a la familia on les persones joves, els infants i adoles-
cents, adquireixen major formacié i on assumeixen valors
que els seran basics per a viure en societat quan arribin a
I’edat adulta. El que no pensem €s que la familia hagi de te-
nir I’estructura tradicional i convencional. Entenem el con-
cepte de familia com a nucli de convivéncia, tingui la com-
posicié que tingui, i tingui els reconeixements juridics o re-
ligiosos que tingui, Per aixd les lleis no poden penalitzar o
discriminar cap de les formes de relacid que es donin.
Aleshores, el que proposem amb aquestes esmenes és que la
Llei 37/91, sobre mesures de proteccié de menors desempa-
rats i de I’adopcid, a través d’esmenes presentades avui, mo-
difiqui alguns dels seus articles per deixar clar que no es po-
dra discriminar ningd a ’hora de concedir un acolliment o
una adopcid pel tipus de nuch familiar que formi. Aquesta
proposta inclou, Obviament, els nuclis formats per parelles
del mateix sexe, les quals, segons tots els estudis, tenen les
mateixes garanties que la resta de parelles per a educar i for-
mar un infant o adolescent. A part del sentit comd que aixd
representa, la nostra proposta es basa en un precedent i en
una recomanacid: el precedent és la Liei d’infancia del Pais
Valencia, aprovada fa uns mesos, on es formulen uns arti-
cles d’una manera molt semblant a les nostres esmenes, i la
recomanacio és la del Parlament Europeu, que amb data 8
de febrer del 94 va aprovar una resolucié sobre la igualtat
dels drets dels homosexuals 1 les lesbianes en la Comunitat
Europea; en aguesta recomanacié es diu, entre altres coses:
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«Bs demana a tots els estats membres que suprimeixin totes
les disposicions juridiques que criminalitzin i discriminin
les relacions sexuals entre persones del mateix sexe; demana
que es posi f1 al tracte desigual de les persones d’orientacid
sexual a les disposicions juridiques administratives, i també
recomana a la Comissié que anulli tota restriccié en els
drets de les lesbianes i dels homosexuals a ser pares, a adop-
tar i a criar nens.»

Per tot aixd, doncs, sollicito que es voti favorablement la
incorporaci6 d’una frase en aquests articles de la Llei 37/91,
que diu el segiient: «No sera en cap cas considerada una me-
sura discriminatdria per a procedir a un acolliment simple el
tipus de nucli de convivéncia familiar pel qual hagin optat
lliurement aquells o aquelles que el solliciten.» Per a deixar-
ho ben clar, doncs, proposem..., i per a evitar qualsevol tipus
de discriminacié o temptacié de discriminacid en aquest as-
pecte, demanem el vot a aquestes esmenes.,

Aixd és un bloc, senyor president. Les altres esmenes que
tinc en aquestes disposicions addicionals sén la 330, que
dono per defensada; la 331, que fa referéncia al consell de
seguiment de radio-televisid, també el dono per defensat, i
la 332, 333 1 334, ho dono tot per defensat. [ aleshores ja ens
n’anem... Ah, no, perdd, queda la 342, que, a aquesta, si que
hi vull fer una mencié especial.

Aquf proposem, tal com es va fer 1 va ser aprovat en I’tl-
tim debat d’una Ilel important de serveis socials, com la Llei
de descentralitzaci6 dels serveis socials, I’any passat, en la
qual es va acordar que, de totes les lleis —en aquest cas, tres—
relacionades directament amb el tema, se’n faria una refosa,
per fer un sol text homogeni i cohesionat dels tres docu-
ments en un sol text. Aixo s’ha fet darrerament i ha estat
aprovat el decret de refosa, i, per tant, ja tenim un sol text
juridic relacionat amb els serveis socials en general, Tenint
en compte que a Catalunya ja tenim dues lleis relacionades
directament amb la infancia, que sén I’ {11/85, de 13 de juny,
de proteccié del menor, 1 la 37/91, de 30 de desembre, sobre
mesures de proteccié dels menors desemparats i de I’adop-
cié, demanem, doncs, a través d’aquesta esmena, que s’ auto-
ritzi el Govern de la Generalitat de Catalunya perque en el
termini de sis mesos des de I'entrada en vigor de la present
Llei aprovi un decret legislatiu de refosa amb les dues lleis
que he esmentat i que harmonitzi, junt amb aquesta que
aprovarem avui, en un de sol els tres textos legals en matéria
de proteccid de la infancia i ’adolescencia i en regularitzi el
llenguatge. Creiem, des d’Esquerra Republicana, senyor
president, que aixd facilitaria molt la feina de tots els profes-
sionals, facilitaria ’accés a la informacié de totes les perso-
nes afectades i, per tant, ajudarfem a servir una mica més a
tots els infants i adolescents del nostre pais.

Per tot aixd, doncs, 1 pels motius que he exposat, demano
el suport a aquestes esmenes que acabo de defensar,

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. El
Grup d’Iniciativa per Catalunya té diverses esmenes que
proposen noves disposicions addicionals. La senyora Mayol
té la paraula per a defensar-les.

La Sra. MAYOL.: Efectivament, senyor president, jo vol-
dria defensar conjuntament les esmenes 322, 324, 326 i 337.
So6n un conjunt de noves disposicions addicionals, la prime-
ra de les quals el que planteja és que, precisament per a in-
tentar evitar el que ha succeit fins ara, i és que aquest Parla-
ment ha aprovat lleis que sembla que no contemplaven la in-
fancia, nosaltres el que plantegem €s que es revisin les lleis
vigents per tal que corresponguin a les necessitats de la in-
fancia i I’adolescencia, és a dir, que la legislacié que exis-
teix fins ara, que moltes vegades ha obviat ’existéncia de la
infancia i I'adolescéncia, doncs, es posi al dia —per dir-ho en
un llenguatge colloquial. Aquesta és la primera gilestié que
plantegem,

La segona qilestid, coherent amb aixo també, €s que en el
futur aquells projectes de llei que tinguin a veure directa-
ment o indirecta amb la infancia i I’adolescéncia vagin
acompanyats d’informes preceptius de la seva adequacié en
relacid amb aquest sector de la poblacid, perque no ens tor-
nem a trobar d’aqui a cinc anys que hi ha lleis que s’han fet
en aquest Parlament que és com si no existis la infancia i
I’adolescéncia i, per tant, que haguem de fer noves revisions
d’aquestes lleis. Doncs, que hi hagi informes preceptius del
Govern en relacié amb aquestes noves lleis.

Per altra banda, la disposicié addicional que proposem
que s’afegeixi amb I’esmena 326, el que planteja és que la
Generalitat encarregui a un organisme no governamental la
realitzacié d’un informe bianual sobre el grau d’exercici i
compliment dels drets de la infancia i !’adolescéncia, és a
dir, ’evidéncia que aquesta Llei s’estd complint, i veure
com aixo canvia la vida, d’alguna forma, de persones i el
seu nivell d’eficacia.

I, per altim, I’Gltima disposicié addicional que proposem
que s’afegeixi és que abans de tres mesos es faci la unifica-
cio de les lleis que fan referéncia a la infancia, tal com deia
fa un moment el senyor Bosch, 1 penso que abans la senyora
Barenys, Es a dir, de la mateixa manera com plantejavem a
la llei de descentralitzacié de serveis socials que hi hagués
un text refds de les diferents lleis existents, també ara pen-
sem que aixo és important. Aixo facilita moltissim la lectura
i I’accés a aquesta informacid.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol.
Torn en contra, la senyora Vendrell té la paraula.

La Sra. VENDRELL: Si, gracies, senyor president. Real-
ment, hauré d’estendre’m una mica perqué s’han defensat
moltissimes esmenes 1 necessitarem una mica de temps...
(Veus de fons. ) Si, crec que €s necessari anar una mica a poc
a poc, perque aqui s’ha parlat de gliestions molt importants,
especialment pel que fa referéncia a la disposicié addicional se-
tena, que entenem que és una de les parts fonamentals de la
Llei i és una de les parts en que jo, personalment, no voldria
cérrer perque crec que els conceptes han de quedar molt clars.

I aixi, en funcié d’aixd, comencant pel principi, amb re-
feréncia al senyor Bosch, €s veritat, ja ho hem parlat moltes
vegades, quant a la seva esmena 304, de suprimir «inde-
guts». Aix0 ja ho ha dit ell, ho hem parlat, 1 només reiterar-li
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que nosaltres no ho considerem oportt, i dir-li simplement
que tant la Convencié com el Conveni de la Haia utilitzen
’expressio de «beneficis econdmics indeguts», si €s que
aix0 li pot argumentar encara més, a part de les altres argu-
mentacions que jo, en situacions anteriors, ja li he fet. Per
tant, votarem en contra d’aquestes esmenes.

A les esmenes 305 i 306, del Grup Mixt, el que es propo-
sa en aguestes esmenes, en el desplegament posterior que es
podra fer d’aquesta Llei, en el desplegament reglamentart, ja
estard contemplat, i, per tant, les votarem en contra.

La 307, anem a veure..., esta en referéncia al que ja hem
parlat quan hem parlat de I’article referent a la immigracio,
i, per tant, jo em remeto a les explicacions 1 la contradiccid
que en les respectives esmenes ja li he fet en aquella ocasid.

La 308 esta retirada... La 309 i la 310 sOn unes esmenes
d’Iniciativa per Catalunya, i nosaltres..., jo li demanaria que
les retirés, en funcié que tot el que voste estd preveient en
aquesta esmena ja es tindra en consideracié en el moment de
redactar el reglament. I fent referéncia a un punt molt im-
portant, que jo crec que si, que en aquesta si que val la pena
detenir-se una mica..., és I’esmena 310, que és I’esmena en
que vosteé ha fet referéncia a la problematica que pot suscitar
la confusié entre [’acolliment simple i I’acolliment pre-
adoptiu. Anem a veure, jo entenc que no es dona aquesta
confusid; no es déna per una raé molt clara: els casos en que
es pot passar directament a I’adopcid, els casos de I’acolli-
ment simple, que serien els casos en que¢ d’alguna manera
podria haver-hi més problema o que la figura no podria que-
dar tan clarament delimitada, sén uns casos que estan per-
fectament delimitats i taxats per la llei, s6n uns casos claris-
sims. Per tant, no creiem que es pugui donar lloc a aquesta
confusié de que voste ens parlava.

Podem tenir, per exemple, un cas molt concret ~ho dic
perque, de vegades, amb un exemple les coses es veuen més
clares, aquests conceptes que d’alguna manera poden ser ju-
ridics, no?—: en el cas de nens molt petits, infants, nens i ne-
nes molt petits, que no se sap quina pot ser I’evolucid de la
seva familia bioldgica, pot ser que a la llarga estiguem po-
sant a aquell nen o nena una série de procediments judicials
que el que fan és alentir 1 no ajuden la seva integracid i al
seu desenvolupament en la famflia, i, per tant, nosaltres en-
tenem que amb un sol procediment es poden agilitar una
série de terminis 1 que aixd repercuteix, sens dubte, en bene-
fici del nen.

[ després també tenim molt present que les seleccions
que es faran de les families, tant per al que serien els acolli-
ments simples com els pre-adoptius, s6n molt diferents, no
només les seleccions, siné els processos, fins 1 tot els ser-
veis, fins i tot els equips técnics, quedaran perfectament de-
limitats en el reglament de desenvolupament. Per tant, nos-
altres entenem que no es podra donar aquesta confusid i, per
tant, no hi donarem el vist-i-plau, no aprovarem aquesta es-
mena 310.

Aleshores, pel que fa a les esmenes..., a la 317 hi ha una
transaccional, i per tant ja estd, i ara aniriem a les esmenes
d'Esquerra Republicana 313, 314, 327, 328, 329.

A veure, senyor Bosch, que voste també ha anat molt
rapid; jo també intentaré anar molt rapida, malgrat que és un
tema que €és evident que no es pot anar rapid. Jo només li
donaria quatre punts, igual que ha fet voste, Nosaltres no en-
tenem que aquesta Llei sigui la llei en que s’ha de definir el
tipus de nucli familiar: és evident que nosaltres no som par-
tidaris de cap mena de discriminacié en funcié de 1’opcid
sexual de ningy, aixd és una qliestié totalment privada en la
qual nosaltres (per raons técniques, no han quedat enregis-
trats alguns mots de la intervencié de l'oradora), i el que s{
que jo li voldria manifestar és que quan estem parlant de
I’adopcid de nens i estem parlant de parelles homosexuals...,
home, el que voste ha plantejat com una cosa tan clara i tan
evident, permeti’m que li digui que no és tan clara ni és tan
evident, i que realment és molt discutible i que ens hi po-
driem estar moltes hores discutint, no tan sols, ja, per nosal-
tres, sind fins 1 tot dins del que €s I’ambit de les associacions
o del mén que esta relacionat amb el tema de I’homosexua-
litat, EI que si que en tot cas esta per a nosaltres molt clar és
que I'objectiu fonamental de la Lilei és I’interés primordial
de I’infant; llavors, nosaltres entenem que amb 1’adopcid
d’aquestes esmenes que voste proposa nosaltres no podem
garantir ~aqui si que no podem garantir—, no podem garantir
de cap de les maneres que el que sigui prioritari sigui I’in-
terés primordial dels infants. El que tampoc nosaltres consi-
derem que sigui adient és una altra cosa, i és que per reivin-
dicar els drets de certs colectius s’utilitzin els infants. Aix0
€s un tema que nosaltres tenim clarissim 1 que, per tant, no
donarem suport a tot aquest conjunt d’esmenes que voste ha
defensat, tot i que podriem discutir-ho molt més, perque és
un tema que tant voste com jo ens ’haviem preparat molt
millor, i tenfem tant arguments a favor voste, i jo en contra,
pero en ares de la velocitat, doncs, passariem.,

Finalment, resten les esmenes d’Iniciativa. A veure,
aquestes també sén unes esmenes de contingut, que també
crec que val la pena esmergar-hi uns moments, Quant a les
revisions de les lleis, anem a veure, totes les consideracions
de..., totes les lleis fan referéncia, en tant que els infants i els
adolescents son persones, evidentment totes les lleis poden
fer referéncia, d’una manera directa o bé indirecta, totes fan
referéncia als infants i adolescents. Llavors, quin criteri §’ha
d’establir, quines sén les principals lleis —tal com diu I’es-
mena— que afecten directament? Home, sén criteris que en
tot cas, si més no, sén discutibles.

Quant als informes preceptius, jo el que 1i voldria dir és
que, en la recent creacié del Consell Sectorial de Serveis So-
cials d’Atencié a la Infancia, que és de recent creacié —jo
tinc aqui el Decret, perd no I’hi esmento, simplement I’hi
dic perqué esta constituit molt recentment—, un dels objec-
tius és dictaminar no només en funcié de la legisiacid, sind
també de decrets, ordres, etcetera, tot alld que afecti la in-
fancia. Per tant, d’alguna manera, aixd que vosté demana, ja
es fard i es portard a terme durant la creacié d’aquest Con-
sell Sectorial de Serveis Socials d’ Atencié a la Infancia.

I, pel que fa a 'informe..., I'esmena 326, de I’informe
anual, home, en tot cas, ja hi ha un article que fa referencia a
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’adjunt del Sindic de Greuges, i es pot incloure en aquest
apartat,

Jo..., donaria per defensades la resta de les esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vendrell.
Prego a la senyora secretaria que procedeixi a la lectura de
I’esmena transaccional a que s’ ha fet referéncia.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: «Afegir un punt e:
“Seleccionar les families demandants segons uns criteris i
uns processos establerts”.»

El Sr. PRESIDENT: Llegeixi el titol, per aixo.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: «Esmena transaccio-
nal entre [’esmena nimero 317, del Grup Socialista, i el text
del Projecte de llei.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora secretaria.
Passem a ’exposicié de motius. A veure si la senyora Ba-
renys €s capag de defensar totes les esmenes del Grup Socia-
lista a ’exposicié de motius en una sola intervencio.

La Sra, BARENYS: Senyor president, ja he anunciat en
[’altima intervencié que les donava per defensades.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé, doncs, ara, Iniciativa per
Catalunya: escoltarem amb molt interes el que dira la senyo-
ra Mayol. (Veus de fons.) Exposicié de motius, si, que €s
I"tnic que resta: 344 en endavant.

La Sra. MAYOL.: Gracies, senyor president. Intentaré ser
breu, perd voldria fer defensa d’aquestes esmenes: sén la
344, 45, 46, 49, 69,701 73.

El Sr, PRESIDENT: La 60, s’ha deixat.

La Sra, MAYOL: Si, em dec haver equivocat.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé.

[.a Sra. MAYOL: N’hi ha algunes que li voldria cridar
I’atencié especial, a la ponent del Grup de la majoria, i és
que n’hi ha alguna que és un error del text de I’exposicid de
motius i, per tant, no €s una giiestid, diguem-ne, opinable.
Quan fa referéncia a la Llei del 13 de juny, en I’exposicié de
motius, parla de la Llei de la delingiiéncia, o de la proteccid
de la delingiiencia: aquesta Llei no existeix; la Llei a qué
nosaltres ens estem referint tota I’estona €s una llei de la
proteccid de menors, Per tant, no és una giiestié d’Iniciativa,
una opinié d’Iniciativa que vostes puguin rebutjar perqué no
hi estan d’acord, sind que €s que hi ha una llei que té un al-
tre nom que el que vostes diuen, i per tant jo penso que
I’haurien d’acceptar, aquesta esmena, perque, si no, €s una
contradiccié amb la seva mateixa Llei. Aixd, miri-s’ho, i
veura el que li dic, que tinc rag, diguem-ne.

A banda d’aixo, els altres aspectes..., jo en el que voldria
posar més atencid és que aqui vostes fan referéncia a I’exis-
téncia d’un sistema d’atencié a la infancia, un sistema social
d’atenci6 a la infancia, com si fos diferent del sistema gene-
ral de serveis socials, 1 aix0d, doncs, sembla una incoherén-
cia, perqué hi ha un tnic sistema d’atencié en serveis so-
cials, no n’hi ha un d’especialitzat per a la infancia. I en cap
moment de la Llei s’hi fa referéncia, a aixd. Per tant, també
seria un element que considerem que hauria de canviar.

I, per tltim, em referiré fonamentalment a I’esmena al ti-
tol, perque és la que té més contingut politic —per aixd m’hi
vull referir—, i és insistir en la necessitat que, aquesta Llei, es

modifiqui el titol 1 es digui «Llei d’atencié a la infancia». La
senyora Vendrell m ho ha rebatut, nosaltres no acabem d’es-
tar-hi d’acord i, per tant, pensem que tots aquells elements
que facin referéncia a la proteccié s haurien només d’uti-
litzar en el cas de desemparament; en tot [’ altre pensem que
la paraula «atencié» compleix perfectament la funcié de te-
nir present, atendre, tenir cura dels infants i adolescents,
sense necessitat de fer tanta insisténcia en la paraula «pro-
teccio».

En qualsevol cas li diria especialment que es miri el text
aquell del titol de la Llei, perqué veritablement s hauria de
canviar, perque, si no, cau en una incorreccio.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Mayol. Per
Esquerra Republicana de Catalunya, i per defensar les esme-
nes a I’exposicié de motius, té la paraula el senyor Bosch.

El Sr. BOSCH: D’entrada les defenso totes de cop, ex-
cepte quatre, que faré una petita referéncia a cadascuna; la
resta, les dono per defensades.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé,

El Sr. BOSCH: En primer lloc, en el paragraf primer ~in-
sisteixo en el tema terminologic dels infants i adolescents—,
aqui parla de «’infant 1 el jove menor de divuit anys»: en
coheréncia amb tot el text, crec que haurfem de dir «infants i
adolescents», i la nostra proposta concreta és dir..., que en
lloc de dir «pren I'infant 1 el jove menor de divuit anys», dit
«pren les persones menors de divuit anys». En aquest cas no
parlem d’infants i adolescents, sind que parlem de persones
menors de divuit anys, per subratllar ¢l fet que estem parlant
de persones 1 per eliminar el concepte de jove, que no esta
definit per la mateixa Llei, i que crec que I'tnic que fa és
complicar aquesta terminologia.

Aquesta és la primera. La segona que volia esmentar &s,
precisament, en relacié amb el document que m’acaba de
portar el portaveu de Convergéncia i Unid, que €s el mateix
que ha dit la diputada Mayol, que la Llei 11/85, de 13 de
juny, es diu «de proteccid de menors», 1 que, per tant, s’hau-
ria de corregir en aquest segon paragraf,

Aquesta és la segona esmena, que és la 350, perd I’ante-
rior era la 347. Aquesta és la 350... Després, la 365 fa re-
feréncia al pardgraf nove, quan parla de [’explotacié
economica o laboral, del dret a no ésser discriminat { a no
ésser objecte de cap mena d’explotacié econdmica i laboral.
Ens sembla que €s superflu definir quin tipus d’explotacid:
nosaltres proposem que €s digui que no pot ser objecte de
cap mena d’explotacid, en general; ens sembla que ja és ne-
gatiu el concepte d’«explotacid» i que, per tant, no val la
pena filar tan prim i parlar exclusivament de I’explotacid
econdomica o laboral. En tot cas, n’hi podriem afegir d’altres
tipus, d’explotacid.

Aquesta és la 365. I I’dltima, la 372, em sembla que és
més técnica que res, que €s que a I’dltim paragraf parla dues
vegades seguides, amb dues linies de diferéncia, de la Gene-
ralitat. Tenint en compte que, segons les nostres informa-
cions, al moén existeixen dues Generalitats, 1 I"altra la tenim
ben a prop de la nostra, s’hauria d’aclarir que estem parlant
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de la Generalitat de Catalunya, en el primer lloc, 1 en el se-
gon també, «Generalitat de Catalunya», que €és el nom que
té la nostra institucié de Govern. Si ho prefereixen, posar-hi
«Govern», perd, ja que aqui diu «Generalitat», la nostra es-
mena, de caracter técnic, més que res, proposa que en els
dos casos digui «Generalitat de Catalunya».

I amb aixd acabem les esmenes d’Esquerra Republicana
de Catalunya. Gracies, senyor president,

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bosch. Que-
da només una esmena, del Grup Popular, que en aguest mo-
ment... decau, que era la 354,

Torn en contra? (Pausa.) La senyora Vendrell té la pa-
raula.

La Sra. VENDRELL: Gracies, senyor president. D’entra-
da, anunciar que, les dues esmenes que fan referéncia al titol
de la Llei que es proposa, les admetem i, en tot cas, que si-
guin corregides técnicament, i si €s aixi, doncs, no hi tenim
cap problema, a acceptar-les.

I dues consideracions, per a la resta d’esmenes que fan
referéncia a P'exposicié de motius. Dues consideracions
coherents. O sigui, en primer lloc, jo entenc que la senyora
Mayol, i també el senyor Bosch, vulguin suprimir tant del ti-
tol com de I’exposicié de motius totes les esmenes que fan
referéncia a parlar de proteccié —€s perfectament coherent
amb tota la defensa que han fet durant tot el Projecte de llei
de la resta de les seves esmenes—, perd nosaltres ja hem ma-
nifestat al principi, igual que ells mateixos, perd en sentit
contrari, que precisament nosaltres entenfem que no era con-
venient suprimir aquesta..., la paraula «proteccié», per totes
les raons que ja he explicitat, tant a 'esmena a la totalitat
com al larg del debat, fonamentalment quan parlavem de
Iarticle 1, de ’esmena nimero 4 de la senyora Mayol. ||
quant a la resta d’esmenes, malgrat que s’han introduit mol-
tes novetats i s’han acceptat esmenes i s’han fet transac-
cions, nosaltres no entenem que aquestes transaccions hagin
de modificar I'exposicié de motius, que, I’exposicié de mo-
tius, logicament, €s una consideracid general al voltant dels
diferents articles i titols de la Llei i de la seva intencid, in-
tencié que nosaltres considerem plenament vigent, tant en el
que fa a la Llei com en tot el referent a la modificaci6 de la
Llei 37 i, per tant, les donarem per contradites,

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Vendrell,
Ha dit que la 373, relativa al titol de la Llei, ’acceptava?
{Pausa.) No? Ho ha dit amb to,..?

La Sra. VENDRELL.: Perdd, senyor president, ha estat
un lapsus: jo em referia al titol de la Llei 11/85...

El Sr. PRESIDENT: Ahl, bé, bé, d’acord. Doncs, podem
passar a les votacions.

En primer lloc sotmetrem a votacid les esmenes transac-
cionals, conjuntament. I)’acord? (Pausa.) Es necessari que
digui quines sén? (Pausa.) Doncs, no les especifico.

Voats a favor?

Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat,

A continuacid, amb un sol vot, votariem les esmenes ac-
ceptades pel Grup de la majoria. Estan d’acord? (Pausa.)

Sén les segiients: 68, 69, 93, 172, 176, 214, 216, 218, 227,
228, 2421 248. (El Sr. Escudé demana per parlar.) Si, el se-
nyor Escudé?

El St. ESCUDE: Senyor president, nosaltres tenim tam-
bé, em sembla, la 191, d’Esquerra Republicana, que no I’ha
dita, 1 crec... I em sembla que nosaltres..., bé, jo tenia apun-
tada la 240, i no la 242, també d’Esquerra Republicana, i
després la 242 bis, també d’Esquerra. (Veus de fons.) Ah,
I’ha retirat, la 2407 (Pausa.) Molt bé, molt bé. Doncs,
aquesta 191,..

El Sr. PRESIDENT: Oh, vosté sabra millor que ningt
quines ha acceptat.

El Sr. ESCUDE: No, millor que ningd, no; la senyora
Vendrell és la que ho sap.

El Sr. PRESIDENT: La 1917 (Pausa. ) Molt bé.

El Sr. ESCUDE: No, diu que I’ha retirada...

El Sr. BOSCH: Senyor president...

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. BOSCH: No sé si ho he entés malament: es parla
d’una que hem retirat, que a mi no em consta.

El Sr. PRESIDENT: Com, com?

El Sr. BOSCH: No sé qué ha dit el senyor Escudé d’una
que hem retirat...

El Sr. PRESIDENT: No, no; no es parla de re de retirat,
aqui. (Remor de veus.) Aqui s’esta parlant de les acceptades
pel Grup de la majoria.

El Sr. BOSCH: La 240 esta acceptada?

El Sr. PRESIDENT: 240, no. (Algti diu: «La 240 no esta
acceptada; la 191, sf.») O sigui, les que ha llegit la presi-
dencia, més la 191, (El Sr. Escudé demana per parlar.) Si,
el senyor Escudé. (Pausa.)

El Sr. ESCUDE: Bé, després de les explicacions que ha
donat el senyor Bosch, la senyora ponent del nostre Grup, la
senyora Vendrell, ratifica el criteri que s’havia apuntat: que,
la 240, la votem a favor...

El Sr. PRESIDENT: 240, molt bé,

El Sr. ESCUDE: ..més algunes altres que vindran des-
prés, altres nimeros superiors, no? Jo havia apuntat la 248..,
Ara, son d’altres grups.

El Sr. PRESIDENT: Si, ja les he llegit totes, aquestes es-
menes.

El Sr. ESCUDE: Ah, bé, bé; d’acord.

El Sr. PRESIDENT: A veure, perque no hi hagi confusid,
les llegeixo: 68, 69, 93, 172, 176, 191, 214, 216, 218, 227,
228, 240, 242 1 248,

El Sr. ESCUDE: 242 bis. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Doncs, la 242 bis.

Vots a favor? (El Sr. Escudé demana la paraula.) Si, se-
nyor Escudé...

El Sr. ESCUDE: Si. Es que segons els nimeros continua
1a llista, amb la 248, del Grup Socialista...

El Sr. PRESIDENT: L’he llegit; 248.

El Sr. ESCUDE: ...321, 341, 349, d’Iniciativa; 350, d"Es-
querra; 356, d’Esquerra; 358, d’Esquerra, 1 372...

El Sr. PRESIDENT: Si no s’ha comunicat a la presidén-
cia, vull dir, dificilment ens entendrem. De manera que el
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més clar és que el Grup de la majoria, que és el que ha ac-
ceptat les esmenes, doncs, les relacioni.

El Sr. ESCUDE: Perdoni’m, senyor president, perd és
que el debat ha estat un xic atribolat en els tiltims moments.
Ho repetiré —perque en definitiva les petites difergncies sén
al final, eh?, només—: 68, 69 —les dues sén del Partit Popu-
lar—; 93, 172, 176, 191, 214, 216, 218 i 227 —totes aquestes
s6n d’Esquerra—; 228, del Grup Popular; 240, del Grup
d’Bsquerra; la 242 bis, del Grup d’Esquerra; la 248, del
Grup Socialista; la 321, del Grup Socialista; la 341, del
Grup Socialista; 349, d’Iniciativa per Catalunya, i, final-
ment, quatre d’Esquerra, 350, 356, 358 1 372. Es aixd?

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Doncs, se sotmeten a votacid aquestes esmenes.

Vots a favor?

Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat.

A continuacié se sotmeten a votacié les esmenes del
Grup Mixt, conjuntament, si no és que se sollicita votacid
separada. (Pausa.) Doncs, conjuntament.

Vots a favor? {Veus de fons.) S17 Com diu? (Pausa.) La
39, separada.

Doncs, en primer lloc es vota 'esmena 59.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 1 vot a favor, 54
en contra i 22 abstencions.

La resta d’esmenes del Grup Mixt.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a fa-
vor, 54 en contra i 20 abstencions,

A continvacié se sotmeten a votacié les esmenes del
Grup Popular. (La Sra. Mayo!l demana per parlar.) Si, la se-
nyora Mayol demana votacid separada de...?

La Sra. MAYOL: La 5, 6, 7, 8 bis, 16, 36, 39, 40, 41, 42,
44, 45, 46, 48, 192, 193, 194, 195, 196, 198, 199 i 200,

El Sr. PRESIDENT: Conjuntament, aquestes?

La Sra. MAYOL.: Si.

El Sr, PRESIDENT: Doncs, aixi es fara.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 2 vots a fa-
vor, 54 en contra i 23 abstencions.

La resta d’esmenes del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 5 vots a fa-
vor, 54 en contra 1 18 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacid les esmenes del
Grup Parlamentari d’lIniciativa per Catalunya, conjunta-
ment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 3 vots a fa-
vor, 54 en contra i 20 abstencions,

(Remor de veus.) El senyor Camps, que no cridi tant!
(Rialles.)

Conjuntament, les esmenes del Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 5 vots a fa-
vor, 54 en contra i 18 abstencions,

Conjuntament, ara, se sotmeten a votacid les esmenes del
Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 18 vots a fa-
vor, 54 en contra 1 5 abstencions.

Ara es voten les esmenes del Grup Parlamentari de Con-
vergencia i Unid,

Vots a tavor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat aprovades per 54 vots a fa-
vor, cap en contra i 23 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacid, conjuntament, els
articles que no han estat esmenats, que sén: el 8, el 10, el 13,
el 40, el 43, 45, 50, 57, 59, 60, 62, 64, disposicions addicio-
nals quarta i cinquena, disposicié derogatoria i disposicid fi-
nal; conjuntament.

Vots a favor?

Aquests conceptes han quedat aprovats per unanimitat,

Es poden votar conjuntament els articles esmenats?

La Sra. BARENYS: No, no. Per part nostra, senyor presi-
dent, no. La nostra proposta seria que féssim una votacié per
capitols, per no perdre el fil dels articles que estem a favor o
en contra,

(Veus de fons.)

El Sr. PRESIDENT: Tampoc? (La Sra. Mayol demana
per parlar.) Si, la senyora Mayol...

La Sra. MAYOQOL: Senyor president, jo, donada importan-
cia de I’articulat, preferiria que es fes un a un, perque, si no,
ens veiem obligats a fer abstencid i ens sap greu en articles
importants.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. MAYOL.: Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, es votaran separadament.

Article primer.

Vots a favor?

Aquest article ha quedat aprovat per unanimitat.

Article segon.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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L’article segon ha quedat aprovat per 75 vots a favor, 2
en contra i cap abstencid.

A continuacio se sotmet a votacié I’article tercer.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article tercer ha quedat aprovat per 58 vots a favor, 0
en contra i 19 abstencions.

Article quart.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article quart ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap
en contra i 2 abstencions.

A continuaci6 se sotmet a votacié I’article cinque.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article cinque ha quedat aprovat per 75 vots a favor,
cap en contra i 2 abstencions.

Article sise.

Vots a favor?

L article sisé ha quedat aprovat per unanimitat,

Article sete.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article seté ha quedat aprovat per 72 vots a favor, cap
en contra i 7 abstencions.

Se sotmet ara a votacié 'article nove.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article nové ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap
en contra i 4 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid Iarticle 11,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 11 ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap en
contra i 4 abstencions.

(Remor de veus.)

Silenci...!

Article dotze,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article dotze ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap
en contra i 9 abstencions.

Passem a la votacio de I'article 14.

Vots a favor?

L’article 14 ha quedat aprovat per unanimitat,

Article 15.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 15 ha quedat aprovat per 64 vots a favor, cap en
contra i 17 abstencions,

Article 16.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 16 ha quedat aprovat per 55 vots a favor, 18 en
contra 1 8 abstencions.

Article 17.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 17 ha quedat aprovat per 69 vots a favor, cap en
contrai 12 abstencions.

Article 18.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

L’ article 18 ha quedat aprovat per 70 vots a favor, 2 en
contra i 9 abstencions.

Article 19.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 19 ha quedat aprovat per 70 vots a favor, cap en
contra i 4 abstencions.

Es vota ["article 20.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 20 ha quedat aprovat per 79 vots a favor, cap en
contra i 2 abstencions,

Article 21.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

L’article 21 ha quedat aprovat per 76 vots a favor, cap en
contra i 4 abstencions,

Se sotmet ara a votacié Particle 22.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

[’article 22 ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap en
contra i 6 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacié I'article 23,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 23 ha quedat aprovat per 79 vots a favor, 2 en
contra i cap abstencio.

A continuacio se sotmet a votacié article 24.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 24 ha quedat aprovat per 54 vots a favor, 18 en
contra i 9 abstencions,
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La Sra. BARENYS: Senyor president, de I'article 25, se-
parat el punt 1. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, votem el punt 1,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El primer punt de I’article 25 ha quedat aprovat per 54
vots a favor, 2 en contra i 25 abstencions.

La resta de I’article 25.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La resta de ’article 25 ha quedat aprovat per 73 vots a fa-
vor, cap en contra i 8 abstencions.

Article 26,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 26 ha quedat aprovat per 76 vots a favor, cap en
contra i 5 abstencions.

Article 27,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 27 ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap en
contra 1 5 abstencions.

Article 28.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 28 ha quedat aprovat per 56 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

Article 29,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 29 ha quedat aprovat per 56 vots a favor, cap en
contra 1 23 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacié I’article 30.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 30 ha quedat aprovat per 54 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions,

A continuacid se sotmet a votacio 'article 31.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L'article 31 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

Article 32,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 32 ha quedat aprovat per 61 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

Article 33.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 33 ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap en
contra i 3 abstencions.

Article 34.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 34 ha quedat aprovat per 76 vots a favor, cap en
contra i 9 abstencions.

Article 35.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

L’article 35 ha quedat aprovat per 76 vots a favor, cap en
contra 1 9 abstencions.

Article 36.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 36 ha quedat aprovat per 60 vots a favor, cap en
contra i 25 abstencions.

Article 37.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 37 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, 2 en
contra 1 25 abstencions.

Article 38.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 38 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, 15 en
contra i 12 abstencions.

Article 39.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L'article 39 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid Iarticle 41,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 41 ha quedat aprovat per 84 vots a favor, cap en
contra i 1 abstencid.

Article 42,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 42 ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacié ' article 44.

Vots a favor?
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Vots en contra?

Abstencions?

L’article 44 ha quedat aprovat per 63 vots a favor, cap en
contra i 22 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’ article 46,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 46 ha quedat aprovat per 76 vots a favor, cap en
contra i 9 abstencions.

Article 47,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

I’article 47 ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

Article 48,

Vots a favor?

L’article 48 ha quedat aprovat per unanimitat.

Article 49,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article 49 ha quedat aprovat per 61 vots a favor, cap en
contra 1 24 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid I'article 51.

Vots a favor?

Vots en contra’?

Abstencions?

L’article 51 ha quedat aprovat per 82 vots a favor, cap en
contra 1 3 abstencions,

Article 52,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

I article 52 ha quedat aprovat per 82 vots a favor, cap en
contra i 3 abstencions.

Article 53.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L article 53 ha quedat aprovat per 84 vots a favor, cap en
contra i 1 abstencid.

Article 54.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 54 ha quedat aprovat per 80 vots a favor, cap en
contra 1 6 abstencions.

Article 55,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

I.’article 55 ha quedat aprovat per 81 vots a favor, cap en
contra 1 4 abstencions.

Article 56.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 56 ha quedat aprovat per 58 vots a favor, 17 en
contra i 10 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’article 58.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 58 ha queda aprovat per 58 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’ article 61.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 61 ha quedat aprovat per 73 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

A continuacié se sotmet a votaci6 1’article 63.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 63 ha quedat aprovat per 75 vots a favor, cap en
contra i 10 abstencions,

Passem ara a la votacié de les disposicions addicionals.
Separadament? Separadament, doncs. (Remor de veus.) Si-
lenci!

Disposicié addicional primera.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié addicional primera ha quedat aprovada per
73 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions.

La segona.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié addicional segona ha quedat aprovada per
64 vots a favor, cap en contra i 21 abstencions.

Disposici6 addicional tercera.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié addicional tercera ha quedat aprovada per
73 vots a favor, cap en contra 1 12 abstencions.

Disposicié addicional sisena.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicié addicional sisena ha quedat aprovada per
73 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions.

Disposicié addictonal setena.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La disposicid addicional setena ha quedat aprovada per
73 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions.




7152

DIARI DE SESSIONS / P - Nim. 127 / 19 de juliol de 1995 / SESSIO PLENARIA Niim, 72

Manca només votar el titol i titols de la Llei i I’exposicié
de motius. La derogatoria ha estat aprovada abans.

Titol 1 titols i exposicid de motius, conjuntament? Doncs,
conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El titol, titols 1 exposicié de motius han quedat aprovats
per 80 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions.

Proposta de prorroga del termini de qué disposa
la Comissié d’Estudi sobre les Causes que generen
la Violencia Infantil

Passem al cinqué i darrer punt de ’ordre del dia, que €és
el debat i votacié de la Proposta de prorroga del termini de

que disposa la Comissié d’Estudi sobre les Causes que ge-
neren la Violencia Infantil, presentada pels portaveus de tots
els grups parlamentaris.

Els portaveus dels grups parlamentaris presenten la pro-
posta segiient: «El Ple del Parlament prorroga fins al 31 de
desembre de 1995 el termini de que disposa la Comissié
d’Estudi sobre les Causes que generen la Violéncia Infantil,
creada per la Resolucié 174/1V del Parlament de Catalu-
nya.»

Hi ha assentiment? (Veus de «si») Doncs, queda aprova-
da per assentiment.

S’aixeca la sessio.

(Son tres quarts d’onze de la nit i sis minuts.)




PUBLICACIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Constitucié espanyola

Barcelona, 1988. 2." edicié. [ISBN 84-500-9376-7

Preu: 150 PTA. 17 x 11 cm, 88 pag.

Text de la Constitucidé espanyola, aprovada per les Corts Generals de
I’Estat el 31 d’octubre de 1987, amb un index final de titols i de capitols.

Constitucié espanyola. Estatut d’antonomia de Catalunya.
Reglament del Parlament de Catalunya

Barcelona, 1992. 5. edici6. ISBN 84-393-2176-7

Preu: 1.050 PTA. 15 x 9 cm, 488 pag.

Volum de petit format que aplega tres documents legislatius basics:
la Constitucié espanyola, ’Estatut d’autonomia de Catalunya i el
Reglament del Parlament de Catalunya. A cada document s’ afegeix
un index analitic ordenat alfabeticament, on cada terme, a més de re-
metre al lloc del text legal on figura, n’explica el contingut i es rela-
ciona amb tot el context juridic que implica.

Declaracio Universal dels Drets Humans

Barcelona, 1994. 3.* edicié

Preu: 100 PTA. 17 x 11 cm, 24 pag.

Text de la Declaracié Universal dels Drets Humans, aprovada per
I’ Assemblea General de les Nacions Unides el desembre de 1948.
L’acompanya una resolucié del Parlament de Catalunya sobre els
drets de la infancia,

Estatut d’autonomia de Catalunya

Barcelona, 1993, 3.% edici6. ISBN 84-393-2650-5

Pren: 100 PTA. 17 x 11 cm, 46 pag.

Text de I’Estatut d’autonomia de Catalunya, aprovat per referéndum
popular I’octubre de 1979 i sancionat pel rei Joan Carles I el desem-
bre del mateix any. Amb un index final de tftols i capitols.

El Parlament de Catalunya
Barcelona, 1993. 6. edicié

Preu: 100 PTA. 21 x 11 cm, 64 pags.

Fullet explicatiu de I’estructura, les funcions i el funcionament del
Parlament, amb una descripcié del palau on aquest t¢ la seu, iHustrat
amb 22 fotografics a tot color.

El Parlament de Catalunya

per Jaume Sobrequés, Francesc Vicens i Ismael E. Pitarch

Barcelona, 1993. 3.% edicié

Fdicid ristica, amb sobrecoberta en quatre colors. Preu: 7700 PTA.

ISBN 84-353-2487-1

Edicié en tela, amb sobrecoberta en quatre colors. Preu: 10.500 PTA.

ISBN 84-393-2488-X

Historia illustrada de la institucié parlamentaria a Catalunya des de
I’edat mitjana, i de 'actual Palau del Parlament. Ressenya de la vida
interna de la cambra i de la tasca parlamentaria en les seves diverses
funcions. Amb 122 fotografies a tot color i tota pagina, i 50 d’his-
toriques cn blanc i negre, reproduides en bito.

La interdependencia de les activitats domestiques i el tre-
ball remunerat

Barcelona, 1993, 1ISBN 84-393-2428-6

Preu: 2.650 PTA. 30 x 21 cm, 520 pag,

Estudi comparatiu dones/homes, amb taules i grafics comparatius,
realitzat per Maria Jesds Izquierdo, amb la collaboracié d’Alexis
Borras, Susanna Lloret i Diego Marcos (Universitat Autdnoma de
Barcclona), per encirrec de la Comissié d’Estudi sobre la Igualtat
d’Oportunitats Home-Dona, del Parlament de Catalunya.

Parlament de Catalunya. L’obra legislativa 1932-1939
Edicié i estudi introductori a ciarrec d’lsmael E. Pitarch

Barcelona, 1981, ISBN 84-500-4156-2

Preu: 3.000 PTA. 31 x 22 cm, 422 pag.

Recopilacid de les lleis elaborades pel primer Parlament de Catalu-
nya, precedides d’un estudi historic i juridic sobre les fonts, els pro-
cediments i I'actuacio legislativa del Parlament.

Parlament de Catalunya. Llibre del Cinquantenari: 1932-1982
Textos i documentactd a cirrec d’Ismael E. Pitarch

Barcelona, 1984. ISBN 84-500-9786-X

Prew: 6250 PTA, 31 x 25 cm, 428 pig.

El cinquantenari de la constituci6 del primer Parlament de Catalunya
(1932) fou commemorat amb aquest llibre-document que és també
un homenatge als parlamentaris de 1932 i la seva actuacié fins al
1939. En reprodueix els documents més significatius i les biografies
dels 83 diputats que el constituiren,

Parlament de Catalunya. Legislatura 1980-1984

Barcelona, 1986, ISBN 84.505-4739-3 (o.c.)

Vol. 1. ISBN 84.505-4740-7

Vol. 2, ISBN 84-505-4741-5

Preyu: 8.500 PTA (2 volums). 31 x 22 em, 1.006 pag. (2 vol.}

Obra que resumeix, en dos volums, el treball i el funcionament del
Parlament en la legislatura 1980-1984. Conté les dades biografiques
i parlamentaries de les diputades 1 els diputats, la composici6 i el tre-
ball dels organs, el text integre de les lleis, les resolucions i les mo-
cions aprovades, etc.

Parlament de Catalunya. Legislatura 1984-1988

Barcelona, 1688, ISBN 84-505-8049-8 (0.c.)

Vol, 1, 1SBN 84-505-8050-1

Vol. 2. ISBN 84-505-8051-X

Preu: 8.500 PTA (2 volums). 31 x 22 cm, 1.550 pag. (2 vol.)

Obra que resumeix, en dos volums, el treball i el funcionament del
Parlament en la legislatura 1984-1988,

Parlament de Catalunya. Legislatura 1988-1992
Barcelona, 1993, ISBN 84-393-2387-5 (0.c.)

Vol. 1. ISBN 84-393-2388-3

Vol. 2. [SBN 84-393-2389-1

Vol. 3. ISBN 84-393-2390-5

Vol. 4. ISBN 84-393-2391-3

Preu; 11,300 PTA (4 volums). 31 x 22 cm, 3.044 pag. (4 vol.)

Obra que resumeix, en quatre volums, el treball i el funcionament
del Parlament en la legislatura 1988-1992.
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Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya

ISSN 0213-7798

Preu: nimero solt: 225 PTA; subscripcid anual: 7.500 PTA. 30 x 21 cm.
Publica els projectes i les proposicions de llei, ¢ls vots particulars o
les esmenes a defensar en el Ple o e¢n comissions, els informes de
poneéncia, els dictamens de les comissions legislatives, els acords de
les comissions 1 del Ple, les interpellacions, mocions, proposicions
no de llei, propostes de resolucid, comunicacions del Consell Execu-
liu, etc. Al final de cada any natural es publiquen quatre indexs: de
tramitacions, d’organs, de persones i de matéries.

Diari de Sessions del Parlament de Catalunya

ISSN 0213-7976 {(general)

ISSN 0213-7984 (série P)

ISSN 0213-7992 (séric C)

Preu: mimero solt: 120 PTA; subscripcié anual: 6,000 PTA. 30 x 21 cm.
Publica la transcripcid fidel de totes les intervencions produides en
les sessions piibliques del Parlament, tot anotant les incidencies que
s’hi han esdevingut. Apareix en dues scries: série P, per a les ses-
sions plenaries; série C, per a les sessions de les comissions. Al final
de cada any natural se’n publiquen tres indexs: cronoldgic, de perso-
nes i de matéries.

Les publicacions del Parlament de Catalunya es poden adquirir a les
libreries de la Generalitat i al Palau del Parlument. Les subscripeions es
poden fer al Servei de Publicacions del Parlament.
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