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SESSIO PLENARIA NUM. 71.1

La sessid s’obre a les deu del matf i dotze minuts. Presi-
deix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per ’oficial major
i el lletrat Sr. de Alfonso.

Al banc del Govern seuen els consellers de Governacid,
d'Economia i Finances, de Cultura i de Sanitat { Seguretat
Social i la consellera de Justicia.

Ordre del dia

1. Declaracié institucional en commemoracid del 50.°
aniversari de les Nacions Unides.

2. Necrologia del Sr. Cipriano Garcla Sdnchez, diputat a
la I legislatura.

3. Debat i votacio del Dictamen de la Comissi6 de Justi-
cia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de llei so-
bre el Jurat d’Expropiacio de Catalunya (Reg. 23480), i de
les esmenes reservades per a defensar en el Ple (BOPC,
335, 22256).

4. Debat i votacié del Dictamen de la Comissio de Politi-
ca Social sobre el Projecte de llei d’atencio i proteccio de la
infancia i 'adolescéncia (Reg. 24559), i de les esmenes re-
servades per a defensar en el Ple (BOPC, 340, 22356).

5. Debat i votacid del Dictamen de la Comissid de Justi-
cia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de llei de
creacid del Collegi de Censors Jurats de Comptes de Cata-
lunya (Reg. 25085), i de les esmenes reservades per a defen-
sar en el Ple (BOPC, 335, 22262).

6. Debat i votacid del dictamen de la Comissid de Politi-
ca Cultural referit al control del Decret legislatiu 2/1994,
del 13 de juliol, pel qual es modifiquen la Liei 14/1985, del
28 de juny, que regula el Consell Nacional de la Joventut de
Catalunya, i la Llei 38/1991, del 30 de desembre, d’instatla-
cions destinades a activitats amb infants i joves (Reg,
21123a; BOPC, 329, 21901).

7. Presa en consideracio de la Proposicié de llei de mo-
dificacio de la Llei 5/1990, del 9 de marg, d’infraestructures
hidrauliques de Catalunya, presentada pel G. P, d'Esquerra
Republicana de Catalunya (Reg. 26073; BOPC, 309,
20564).

8. Presa en consideracié de la Proposicid de llei de mo-
dificacié de l'article 38.3 de la Llei 12/1987, del 28 de
maig, de regulacio del transport de viatgers per carretera
mitjancant vehicles de motor, presentada pel G, P. Popular
(Reg. 26732; BOPC, 314, 21090).

9. Presa en consideracid de la Proposta de resolucié per
la qual s’acorda de presentar a la Mesa del Congrés dels
Diputats la Proposicid de llei de modificacié de la Llei
17/1983, del 16 de novembre, sobre desplegament de I'arti-
cle 154 de la Constitucid, presentada pel G. P. Popular
{Reg. 26566, BOPC, 314, 21106).

10. Eleccié de cinc representants del Parlament de Cata-
lunya al Consell Social de la Universitat Rovira i Virgili

(art. 4.1.g de la Llei 26/1984, del 19 de desembre, de coor-
dinacié universitaria i de creacié de consells socials).

11, Interpetlacié al Consell Executiu sobre el marc esta-
tutari | el traspds de competéncies, presentada pel G. P.
d’Esquerra Republicana de Catalunya, a tramitar pel pro-
cediment d'urgéncia (Reg. 28838; BOPC, 341, 22559).

12, Interpellacio al Consell Executiu sobre el control del
Sfuncionament de les residéncies per a la gent gran i de lur
adequacié a la normativa, presentada pel diputat Sr. Alfred
Pérez de Tudela, juntament amb dos altres diputats, del G.
Saocialista al Parlament de Catalunya (Reg. 25369, BOPC,
305, 20450).

13, Interpeblacié al Consell Executiu sobre la politica bi-
bliotecaria, presentada pel diputat Sr. Antoni Dalmau i Ri-
balta, del G. Socialista al Parlament de Catalunya (Reg.
26183; BOPC, 308, 20578).

14. Interpellacio al Consell Executiu sobre la lluita con-
tra el racisme, la xenofobia i la intolerancia, presentada pel
diputat Sr. Joan Ignasi Elena i Garcia, juntament amb dos
altres diputats del G. Socialista al Parlament de Catalunya
(Reg. 26337; BOPC, 310, 20732).

15. Interpellacid al Consell Executiu sobre el compli-
ment de la Llei 10/1983, de creacié de la Corporacié Cata-
lana de Radio i Televisié, presentada pel diputat Sr. Joan
Ferran, juntament amb sis altres diputats del G. Socialista
al Parlament de Catalunya (Reg. 26411; BOPC, 310,
20733).

16. Interpetlacic al Consell Executiu sobre la politica
general d’habitatge, presentada pel diputat Sr. Joan Oliart i
Pons, juntament amb quatre altres diputats del G. Socialista
al Parlament de Catalunya (Reg. 26502; BOPC, 310,
20733).

17. Interpetlacio al Consell Executiu sobre el servei mili-
tar i l'objeccio de consciéncia, presentada pel diputat Sr.
Ernest Benach, del G. P. d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya (Reg. 25247; BOPC, 305, 20449).

18. Interpellacic al Consell Executiu sobre el foment de
la tolerancia i la lluita contra el racisme i la xenofobia, pre-
sentada pel diputat Sr. Xavier Bosch, del G. P. d’Esquerra
Republicana de Catalunya (Reg. 26200; BOPC, 308,
20579).

19. Interpetlacid al Consell Executiu sobre el foment de
la tolerancia i la lluita contra el racisme i la xenofobia, pre-
sentada per la diputada Sra. Imma Mayo!l, del G. P. d’Ini-
ciativa per Catalunya (Reg. 26100; BOPC, 308, 20578).

20. Mocid subsegiient a la interpetlacid al Consell Exe-
cutiu sobre els ensenyaments musicals (Reg. 28545), pre-
sentada per la diputada Sra. M. Assumpta Baig i pels
diputats Srs. Magl Cadevall i Oriol Martorell, del G. Socia-
lista al Parlament de Catalunya (Reg. 28673; BOPC, 340,
22527).

21. Mocid subsegiient a la interpetlacié al Consell Exe-
cutiu sobre els ensenyaments musicals (Reg. 25521), pre-
sentada pel diputat Sr. Ignasi Riera i Gassiot, del G. P.
d’Iniciativa per Catalunya (Reg. 28671; BOPC, 340,
22525).
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22. Mocid subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu
sobre els ensenyaments musicals (Reg. 25562), presentada pe!l
diputat Sr. Josep Bargalld, del G. P. d’Esquerra Republicana
de Catalunya (Reg. 28640; BOPC, 340, 22525).

23. Mocid subsegiient a la interpetlacié al Consell Exe-
cutiu sobre les urgéncies sanitaries i les situacions de satu-
racié que subsisteixen (Reg. 25550), presentada per la
diputada Sra. Maite Utgés, del G. Socialista al Parlament
de Catalunya (Reg. 28674; BOPC, 340, 22527).

24. Mocid subsegiient a la interpetlacié al Consell Exe-
cutiu sobre la politica educativa (Reg. 25520), presentada
pel diputar Sr. Ignasi Riera i Gassiot, del G. P. d’Iniciativa
per Catalunya (Reg. 28670; BOPC, 340, 22525).

25. Mocid subsegiient a la interpellacié al Consell Exe-
cutiu sobre l'etapa educativa de zero a tres anys (Reg.
25522), presentada pel diputat Sr. Ignasi Riera i Gassiot,
del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (Reg. 28672; BOPC,
340, 22526).

26. Mocié subsegiient a la interpetlacid al Consell Exe-
cutiu sobre la politica d’ocupacio (Reg. 25783), presentada
pel diputat Sr. Josep M. Reguant, del G. Mixt (Reg. 28687;
BOPC, 340, 22528).

~ Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comenca la sessio.

D’acord amb [’article 133.3 del Reglament, ha estat
dregada la llista ordenada de les preguntes que s’han presen-
tat per a ser contestades oralment en el Ple, i també els noms
dels i de les qui les han formulades. Aquesta llista sera dis-
tribuida en el curs de la sessio a les senyores diputades i als
senyors diputats, per la qual cosa aquesta Presidéncia prega
que se I'eximeixi de la seva lectura, Al mateix temps,
d’acord amb I’article 133.3 del Reglament, s’anuncia que
les preguntes seran substanciades a les deu hores del dia 22
de juny, dema.

Declaracié institucional en commemoracié
del 50.° aniversari de les Nacions Unides

Entrem en el primer punt de I’ordre del dia, que és la de-
claraci institucional en commemoracié del 50.° aniversari
de les Nacions Unides. La Junta de Portaveus, en la seva
sessié del dia 13 d’aquest mes, va acordar confiar a aquesta
Presidéncia una declaraci6 institucional per a celebrar el cin-
quanté aniversari de 1’organitzacié de les Nacions Unides.
Em plau molt de donar compliment a I’esmentat acord en
els segiients termes:

«Aquest any 1995 es compleixen cinquanta anys de la
fundacié de les Nacions Unides. La seva constitucié va
ésser un producte de la voluntat de les potencies guanyado-
res de la Segona Guerra Mundial de crear una organitzacid
que fos capag de preservar ’ordre i la pau en el mén. Es vol-
gué establir un sistema de seguretat collectiva que impedfs a
perpetuitat una nova guerra generalitzada,

»Uns guants anys abans, com a conseqiiéncia de la guerra
mundial, s’havia creat la Societat de Nacions, perd aquesta,
com els fets demostraren, no havia estat capag d’evitar un
altre conflicte mundial, Potser el motiu d’aquest fracas va
ser degut al fet que en aquella organitzacié no participaren
ni les poténcies que havien perdut la guerra, com Alemanya,
ni la URSS, que en fou expulsada, ni els Estats Units
d’America, que, malgrat el paper significatiu del president
Wilson en la creaci6 de la Societat de Nacions, no hi arriba-
ria a participar a causa de la decisié del seu Congrés. Tam-
b€, sens dubte, influiren en el fracds les dures condicions
imposades a les poténcies vengudes,

»[.a nova organitzacid, nascuda el 1945, havia d’acollir
tots els estats, incloent-hi més endavant les poténcies perde-
dores: Alemanya i el Japé. Perd, en contrast amb aquesta
universalitat de participacio, es va enfortir el Consell de Se-
guretat com a drgan restringit encarregat de decidir sobre les
qiiestions que afectessin la pau i la seguretat mundials, en
que les poténcies rectores tindrien poder de vet; és a dir, la
negativa d’un sol dels cinc anomenats “grans” impediria
I’adopci6 1 I’execuci6 d’una resolucié. De fet, aixd va con-
demnar de bell antuvi les Nacions Unides a una certa ino-
perancia, atesa la incompatibilitat dels dos blocs en que es
varen dividir els estats presents de forma permanent en el
Consell de Seguretat.

»El 25 de juny de 1945 es va signar la Carta de les Na-
cions Unides a San Francisco, després d’una conferéncia in-
ternacional preparatdria en qué van participar cinquanta
estats, i en el seu preambul es va fer constar que els governs
signants estaven decidits a preservar les generacions futures
del flagell de la guerra, a refermar la fe en els drets humans,
en la dignitat i el valor de la persona humana, a promoure el
progrés social i elevar el nivell de vida, a practicar la to-
lerancia i a assegurar que no s’usaria la forca armada llevat
que fos un servei de ’interés comii. Dos eren, doncs, els
grans objectius de I’organitzacié: el manteniment de la se-
guretat 1 de la pau internacionals i la promocié del progrés
economic 1 social de tots els pobles de 1a Terra.

»Tres anys després de la fundacid, les Nacions Unides
van acordar la signatura de la Declaracié Universal dels
Drets Humans, el 10 de desembre de 1948, document de
singular importancia que fou ¢l fonament dels pactes inter-
nacionals sobre drets humans i diferents convencions sobre
el genocidi, ’esclavitud, el treball forgat, els refugiats, I’eli-
minacid de la discriminacié racial i {a discriminacio de la
dona, presa d’hostatges, etcétera. La Declaracié Universal
dels Drets Humans, que anualment aquest Parlament com-
memora, €s un document clau que, aprovat de forma unani-
me, proclama com a ideal comu un codi &tic pel qual tots els
pobles i nacions s’han de regir.

»El balang d’aquest mig segle d’existéncia de les Na-
cions Unides és desigual i no permet donar excessives ales a
I’optimisme. Es cert que s’han solucionat alguns enfronta-
ments, perd les guerres locals s’han multiplicat. Els conflic-
tes continuen essent tractats de forma unilateral amb coercié
i violéncia. La diferéncia entre paisos pobres i rics ha
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augmentat, la tolerancia continua essent un bé escas i no
s’ha renunciat totalment a 1’ds de la forga armada. El que ha
estat succeint en el territori de ’ex-Iugoslavia n’és un clar
exemple, perd no podem oblidar que si no haguessin existit
les Nacions Unides els resultats haurien estat, sens dubte,
molt pitjors.

»Hem de concloure que els &xits parcials assolits s6n ma-
nifestament insuficients, perd és bo recordar que gracies a
I"actuacié de les Nacions Unides s’han suavitzat molts con-
flictes internacionals; fem memoria de Cambodja, !’ Africa
del Sud, Namibia, el Sahara. El procés, en termes generals
pacific, de descolonitzacié dels anys seixanta €s una realitat
positiva historica.

»Les convencions i els tractats internacionals propiciats
per les Nacions Unides formen tot un teixit juridic impor-
tant, fonament d’un ordre internacional de relacions.

»Des de Catalunya, a I'hora de fer balang, no podem
oblidar que la nostra llengua ha esdevingut llengua oficial
en I’ Assemblea General, merces a I’ingrés d’ Andorra.

»En aquests cinquanta anys transcorreguts des del 1945
fa humanitat ha viscut molts canvis. La poblacié mundial
s’ha duplicat, la producci6 de petroli d’automobils s’ha mul-
tiplicat per sis, el desenvolupament tecnoldgic camina a
passos agegantats, I’ésser huma ha trepitjat la Lluna, els
mass media ens permeten congixer amb rapidesa instantania
el que succeeix a qualsevol racé del planeta: gairebé podem
afirmar que el mén d’avui poc té a veure amb el del 1945,
Els canvis que s’han produit en Desfera internacional
aquests darrers anys i, per damunt de tot, I’acabament de la
guerra freda entre les dues superpoténcies militars han
propiciat una profunda transformaci6 en els temes de la
seguretat i la defensa, tant a nivell estatal com d’aliances
militars.

»Els nous estats que han sorgit a Europa els darrers anys
tenen una ferma voluntat de garantir la pau i la defensa, amb
una participacid activa en I’ordre mundial. També les na-
cions sense estat, les comunitats infraestatals i les regions
estan decidides a participar en ’escenari internacional i fer
sentir la seva veu incidint en el marc global en tots els as-
pectes. Per nosaltres, el fet que Catalunya no tingui compe-
tencies per a dirigir la politica exterior, que pertoca
constitucionalment a I’ Administracié central, no vol dir que
sigui indiferent a la forma d’exercir les esmentades compe-
téncies, la qual cosa fonamenta I’existéncia d’organitzacions
no governamentals com ara 1’ Associacié per les Nacions
Unides, que han tingut, tenen i tindran cada cop més pes i
valor en I’opini6 publica i en les iniciatives creixents de so-
lidaritat internacional.

»Som ara a I’any 1995, any declarat de la tolerAncia per
les Nacions Unides. Tant de bo que aquesta declaracid, esta-
blerta com a culminacié dels primers cinquanta anys de I’or-
ganitzacié, sigui punt de partenga d’una nova era de
comprensid a nivell planetari, Les Nacions Unides no han
de perdre el nord d’un futur govern mundial que, respectant
les identitats nacionals, regeixi aquest nou ordre internacio-
nal, presidit per la pau com a fruit de la justicia. Cal no des-

aprofitar aquest moment que pot ser historic i que pot esde-
venir definitiu per al futur de tota la humanitat.

»Aquest Parlament, viva representacié del poble de Cata-
lunya, vol fer constar, en la commemoracié del cinquantena-
ri de les Nacions Unides, la seva sincera adhesié als
principis fundacionals de 1’organitzaci6, plenament vigents
avui, i el seu compromis a posar tots els mitjans al seu abast
per a fer-los plenament realitat.»

Moltes gracies, senyores diputades i senyors diputats,

Necrologia del Sr. Cipriano Garcia Sanchez,
diputat a 1a II legislatura

Passem al segon punt de I’ordre del dia, que és Ia necro-
logia del senyor Cipriano Garcia Sdnchez. Es troben pre-
sents en aquest Salé de Sessions els seus familiars, i els
dirigeixo des d’aqui una afectuosa salutacié. Té la paraula
I’illustre diputat senyor Saura.

El Sr. SAURA: Molt honorable senyor president, senyo-
res diputades, senyors diputats, familiars d’en Cipriano Gar-
cfa... En Cipriano havia nascut a Manzanares, Ciudad Real,
el 26 de setembre del 1927, i mor{ a Castelldefels just a
I’inici de la campanya electoral prévia a les darreres elec-
cions municipals, el maig del 1995. La commocid, Ia res-
posta popular a I’hora de la mort d’en Cipriano Garcfa, el
Cipri, planteja els primers interrogants: qui va ser?, que va
representar?, no €s ben cert que representava i simbolitzava
el perfil de molts catalans, en el marc d’una Catalunya con-
temporania tan diversa, on molts des d’origens i des d’accents
ben diversos han hagut de lluitar a favor de les llibertats per a
totes les ciutadanes i tots els ciutadans de Catalunya?

Minaire a Almuradiel, Cipriano Garcia va treballar a Ca-
talunya en el ram de la construccid, la ceramica i les arts
grafiques. Alld que va centrar la seva vida, perd, va ser la
dedicaci6 intensissima a la lluita sindical i a la lluita politi-
ca, que per Cipriano Garcia eren dos aspectes d’un tinic
combat. En aquesta lluita permanent, Cipriano Garcia hi va
aportar els seus anys, la seva llibertat, 1a seva energia, la
seva intelligéncia, el seu esfor¢ permanent, la renidncia a
tota mena de comoditats i de privilegis. La persona que morf{
en 1’acte de penjar cartells per a una campanya electoral no
era el jubilat quiet que gaudeix legitimament de la pau
guanyada al llarg dels anys; ben a I’inrevés, els que hem es-
tat els seus companys 1 amics el recordem present tothora en
els debats i en els combats, amb la urgéncia d’algd que mati
no ha renunciat, siguin quines siguin les circumstancies vi-
tals, a mantenir encesa la flama de I’esperanca, a treballar a fa-
vor de dos conceptes que a algi li podrien semblar anacronics:
la Hibertat sense trampes i la justicia social, base de la igualtat.

Cipriano Garcia sera recordat sempre com un gran lluita-
dor antifranquista, primer, i ja en el marc de les llibertats de-
mocratiques, després. Per qué, per qui, amb qui, quan i en
quin pafs ha treballat intensament Cipriano Garcia? Per qué
va lluitar e{ Cipri? Perqué creia en les persones i en la seva
dignitat i sentia molt endins el pes de la humiliacié historica
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a qué havien estat sotmesos els treballadors. Va ser un rebel
radical, una persona que mai no va voler pactar amb la in-
dignitat resignada. Aviat va descobrir que aquesta dignitat
era vulnerada pels que volien imposar al pafs condicions
dictatorials, 1 €s per aixd que, en ell, alliberament social i
alliberament politic es trobaven.

Un cop a Catalunya va descobrir, a més, que vivia en un
poble que lluitava per les seves llibertats nacionals, i es va
convertir en un dels combatents més liicids 1 més integres a
favor del combat nacional catala. Pocs dirigents obrers com
Cipriano Garcia han escrit tant sobre moviment obrer i qlies-
ti6 nacional. Pocs han fet la defensa dels drets nacionals ca-
talans amb la constancia i amb [’energia de Cipriano Garcfa, en
un marc on no era facil la pedagogia del fet nacional catala.

Recordo que va suposar que en ['instant fundacional de
les aleshores clandestines Comissions Obreres Cipriano
Garcia defensés que a Catalunya es creava la Comissié
Obrera Nacional de Catalunya. No van faltar veus que |’acu-
saven de vendre’s als interessos d’una burgesia catalana, a la
qual creien dipositaria del fet nacional catala, Tanmateix, en
Cipri, amb la fermesa que el caracteritzava, defensa les se-
ves conviccions amb reflexions com aquesta: «Alguns pro-
posem» —deia— «des del primer moment que el moviment
obrer catala vinculat a les Comissions Obreres assumeixi el
doble vessant que tenen els treballadots que viuen i treballen
a Catalunya, en tant que assalariats i en tant que ciutadans de la
nacié catalana», Ho deia un personatge que s’havia passat molts
anys a la presé de Burgos perqué va ser detingut per la policia
menire pintava a les parets «Llibertat per a en Jordi Pujol».

Cipriano Garcfa va ser, a més, un dels impulsors de 1’ As-
semblea de Catalunya, forma part de la Taula rodona de for-
ces politiques catalanes i assistf a Estrasburg, com a
representant de Comnissions Obreres, a la constitucid de la
Junta Democratica.

Dirigent activissim del PSUC des del 1954, va ser diputat
al Congrés dels Diputats representant el PSUC a la circums-
cripcié de Barcelona entre 1977 i 1979, primer, i entre 1979
i 1982, després, Entre els anys 1984 i 1988 va ser membre
d’aquest Parlament de Catalunya.

Cipriano Garcia va lluitar tothora per les llibertats, perd,
com ens recordava el diputat Ignasi Riera, el combat d’en
Cipri va ser un combat molt concret: Huitava per les perso-
nes, les esmentava i les descrivia amb una tendresa sorpre-
nent. Ell, sovint amb fama de personatge granitic, era capag
d’excusar i de justificar les febleses dels altres, dels com-
panys andnims de lluita, molt més que les dels dirigents sin-
dicals o politics. Quan ja no era diputat al Parlament, es
posava en contacte amb companys del nostre Grup Parla-
mentari per suscitar qiiestions, per suggerir preguntes con-
cretissimes, per alliberar tal o tal altre racé del mén de la
marginaci6, o de les injustes barreres arquitectdniques, o de
la necessitat de reforestar les zones cremades del Garraf.

El seu no era un univers de conceptes abstractes, siné de
cares i d’ulls i de mans i de cors, amb els quals bategava,
Potser per aixd Cipriano Garcia treballava en equip, colze a
colze, amb els seus companys, vivia obsedit per |’organitza-

ci6. Ens deia sovint; «Nosaltres som pobres, no tenim els re-
cursos economics, publicitaris dels altres, les nostres eines
de lluita sén les paraules dites cara a cara, les feines que ens
porten a convéncer tal o tal altra persona a través de les
raons objectives, de les explicacions coherents, perd aixd
només es fa amb organitzacid. Ni el moviment obrer ni la
politica» —deia~, «en nom dels interessos de la majoria, tira-
ran endavant si no som capagos d’enfortir les nostres orga-
nitzacions»., Em recordava sovint la imatge del vell
predicador de la idea, disposat a recérrer ciutats i pobles
—per exemple, per preparar unes eleccions sindicals 0 unes
eleccions municipals— sense mitjans materials, convengut,
en canvi, de la solidaritat a I’engros i a la menuda, de la soli-
daritat dels companys i de les companyes.

Home, per tant, de fidelitats concretes, tangibles, com-
provables. havia aprés que no hi ha receptes universals per
defensar els interessos dels treballadors i de les treballado-
res. El seu pragmatisme el portava a posar en practica canvis
de tactica sindical i politica. La defensa, per exemple, de
I'ocupacié de totes les escletxes que deixava obertes 1’es-
tructura antidemocratica del sindicat vertical, o la possibili-
tat de collaborar en un mitja de comunicacié d’aparenga
més 0 menys marginal, marcaven 1’agenda d’un home
tossut, que aprenia en la lluita quotidiana a lluitar.

Ens parlava sovint dels seus anys de Terrassa, on havia
fundat la Comissié Obrera Nacional de Catalunya, que va
dirigir fins al 1973, any en qué va passar a dirigir Comis-
sions Obreres. Propostes que ara ens poden semblar de vella
utopia, com la unié en la luita i a favor de les llibertats de
les forces del treball i de la cultura, eren referents perma-
nents, practiques quotidianes d’un home autodidacte que
s’havia format en els llargs periodes viscuts a les presons de
Barcelona i de Burgos o a través de la lectura persistent i
humil de qui mai no dubtava a I’hora de confessar als com-
panys que no havia entés aixd o allo.

Per a nosaltres Cipriano Garcia ha estat un gran com-
pany, un gran home, un gran amic, un gran lluitador; gosem
dir que ho ha estat també per al conjunt de Catalunya. Home
a qui no agradaven els homenatges, que no hauria suportat
aquest recordatori. Creiem que s’hauria limitat a dir-nos:
«No ens aturem, amigues i amics, ens queda molta feina en-
cara; ja ens arribara algun dia el temps de descansar».

Belén, la seva companya, ens explicava que sovint en Ci-
pri, fent broma, deia: «Viviré ciento veinte afios». Belén, fa-
miliars d’en Cipri, senyores diputades i senyors diputats, en
Cipri viurd molt més, perque és un punt de referéncia obli-
gat de la historia del nostre pafs.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura.

Projecte de llei sobre el Jurat
d’Expropiacié de Catalunya

Passem ara al tercer punt de 1’ordre del dia, que és el de-
bat i votacid del Dictamen de la Comissi6 de Justicia, Dret i
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Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de llei sobre el Jurat
d’Expropiacié de Catalunya i de les esmenes reservades per
defensar en el Ple. La Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana ha acabat els seus treballs 1 ha emés dictamen.

Algun membre del Consell Executiu vol presentar la ini-
ciativa de la Llei? (Pausa.) T¢é la paraula I’honorable conse-
llera senyora de Gispert.

La Sra. CONSELLERA DE JUSTICIA (Niria de Gispert
i Catala): Molt honorable president, illustres senyores i se-
nyors diputats, em proposo presentar, tot seguit, el Projecte
de llei sobre el Jurat d’Expropiacié de Catalunya.

Aquesta iniciativa parlamentaria respon a la necessitat de
crear un Organ técnic propi, de naturalesa administrativa,
que exerceixi les funcions de taxaci6, peritatge i determina-
ci6 del preu just en els expedients expropiatoris de I’ Admi-
nistracié de la Generalitat i de les corporacions locals en
I’ambit de Catalunya. Amb la creacié del Jurat d’Expropia-
ci6é de Catalunya es configura un organ de naturalesa arbitral
o de composicid, és a dir un Organ collegial, que, sota una
presidéncia neutral, s’integra amb representants de 1I’admi-
nistracié i del sector privat, aquests no sotmesos a jerarquia.
Es la peca clau dins del sistema de valoraci6 dels béns ex-
propiats. Es disposar d’una eina prdpia que permetr superar
els problemes d’ordre practic, derivats del fet que I’actual
Jurat Provincial d’Expropiacié sigui un organ que pertanyi a
'organitzaci6 de I’ Administracié periferica de ’Estat. Aix{
mateix, és una fita remarcable dins el procés de configuracié
de les institucions d’autogovern de Catalunya.

El Projecte de llei que presento respecta les normes basi-
ques estatals relatives a les garanties expropiatories, de ca-
racter patrimonial i procedimental, i es fonamenta en les
competéncies de que disposa la Generalitat en matéria d’au-
toorganitzaci6, regulacié de les normes de procediment ad-
ministratiu  derivades de [Despecialitat de la seva
organitzacié, desenvolupament legislatiu en matéria d’ex-
propiacié forgosa i régim local. Cal tenir present que tant la
comunitat autbnoma del Pais Basc com la de Navarra ja han
creat els seus respectius jurats d’expropiacid. També vull re-
marcar que el fet que el Jurat d’Expropiacié de Catalunya
s’adscrigui al Departament de Presidencia de la Generalitat
de Catalunya respon a la idea de coordinar els departaments
que actuen com a administracié expropiant, 1 des d’aquesta
perspectiva es va considerar que I’esmentat Departament era
el més adequat, atds el caracter interdepartamental de la ma-
joria de funcions que t€ atribuides.

Malgrat que encara queden esmenes per defensar en el
Ple, els demano el vot favorable al Dictamen emes per la
Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana, amb el
convenciment que la instituci6 del Jurat d’Expropiacié de
Catalunya és una fita important dins del procés d’institucio-
nalitzacié de I’autogovern de Catalunya.

Moltes gracies, molt honorable president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora consellera,
Hi ha algun diputat comanat per la Comissid per presentar el
Dictamen? (Pausa.) No essent aixi, comencarem el debat
del Projecte de llei.

Hi ha reservada una esmena a la totalitat: és de retorn del
Projecte al Govern, i1 €s presentada pel Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya. T¢ la paraula el diputat senyor
Farrés.

El Sr. FARRES: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores 1 senyors diputats, honorable consellera, he quedat
sorpreés perque¢ el meu primer interrogant era veure quin
membre del Govern defensava aquest Projecte de llei en
aquest hemicicle, perd he quedat més sorprés quan he sentit
els arguments absolutament contundents que vosté ha donat
en nom del Govern per definir alguns trets absolutament im-
portantissims d’aquest organ administratiu que ens ha de ve-
nir a solucionar els problemes,

Miri, el fet d’adscriure aixd a Presidéncia significa, ni
més ni menys, no una voluntat de coordinacid, sind fer un
«trajo» a mida; a mida d’algd que necessita técnicament po-
der tenir un instrument per poder solucionar problemes, al-
guns problemes interns, d’algun departament de la
Generalitat. No hi ha cap raé, absolutament cap ra6 objecti-
va que justifiqui aix0d tan estrany que en aquests moments ja
és el Departament de Presidéncia de la Generalitat. I que
aixd ho faci vost®, m’ha deixat absolutament perplex, tota
vegada que Iniciativa per Catalunya ha estat presentant i
perdent —com perdrem avui amb tota la dignitat possible-
que precisament el Jurat d’Expropiacié de Catalunya quedés
adscrit en el Departament que vosté presideix. Perque, de
quin tipus d’drgan estem parlant? Que és el que ha de fer
aquest organisme? Quin caracter previ t€? Quina és la vin-
culacié? Qui té la vinculacié o la relacié del Govern amb el
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya? Es a dir, una co-
lla d’interrogants que aquest Grup no pot entendre de cap
manera.

La segona sorpresa €s que voste ens afirma aqui que aix0
ha de permetre superar els problemes practics que avui té
’adscripcid..., o el fet que els jurats provincials siguin or-
gans que depenen de 1’ Administracid periferica de V'Estat.
Honorable consellera, els problemes del Jurat Provincial
d’Expropiacié s6n: primer, que no funciona; segon, que hi
ha una quantitat d’expedients increibles; tercer, que moltes
vegades els interessos pugen més que el principal; quart, la
incongruencia de moltes valoracions; cinque, el caracter dis-
continu que té aquest mecanisme; sise, el retard que moltes
vegades ocasiona, especialment als ajuntaments —perque
vostés tenen un altre instrument que no tenen les corpora-
cions locals, que és la de declarar ¢l caracter d’urgéncia i, a
partir d’aqui, poder solucionar alguns problemes. 1 aquests
sén els problemes del Jurat Provincial d’Expropiacié; no el
fet que sigui un organ que pertany o no pertany a I’ Adminis-
tracié periférica de I’Estat.

Perd és que, a més a més d’indtil, aquesta Llei, perque
aquesta Llei no ve a soluctonar absolutament ni un dels pro-
blemes practics que tenen presentats o que tenen plantejats
els jurats provincials d’expropiaci6, és una llei —i si m’ho
permet dir— inoportuna. Inoportuna perqueé no hi ha cap fet
que hagi desencadenat la necessitat vital d’haver de regular
aquesta gliestié en un moment..., en un moment que des del
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Ministeri precisament s’estaven plantejant..., o hi ha la pos-
sibilitat..., i de fet hi han hagut alguns estudis previs per po-
der revisar una legislacié que efectivament és obsoleta, de
I’any 1954, 1 que, per descomptat, ni el paper que juguem
les administracions, que juguen les administracions, ni les
t&cniques ni les necessitats que hi ha avui s’assemblen gaire
a les circumstancies técniques i, per descomptat, politiques
de 1954,

Perd si presentant aquesta Llei no solucionen absoluta-
ment cap d’aquests problemes, i en un moment —hi insis-
teixo~ que des del Ministert s’estaven plantejant la
possibilitat, per una banda, de constatar que els jurats pro-
vincials, efectivament, no desapareguessin, perd que era ne-
cessari, que é&s necessari, incorporar representants de
comunitat autdnoma, i fins i tot hi ha en algun plantejament
~0ficiés encara— la possibilitat d’implantar jurats a nivell
territorial autondmic —que en aixd estic segur que estarfem
tots d’acord—, que és necessari eliminar dinAmiques com les
que a vegades han creat els representants o la representaci
de les cambres de la propietat, que s necessaria una major
tecnificacié dels membres del Jurat Provincial d’Expropia-
ci6... Per exemple, algu pot explicar quin €s el sentit i quines
sén les aportacions d’un representant del CoHegi de Notaris,
i en canvi que no hi hagin representants dels organismes tec-
nics que estan treballant a nivell de valoracions, com pot ser
la possibilitat d’incorporar representants —a través de la for-
mula pactada politicament que sigui~ dels centres de gestié
cadastral, que s6n els que d’alguna manera estan a carrec de
les ponéncies técniques de valoracions i que després, en de-
finitiva, en el procés expropiatori, es tractara que tecnica-
ment es valori aquella finca, aquell bé, i a partir d’aqui
s’indemnitzi el particular?

I la possibilitat, sobretot, que aixd sigui una eina que tre-
balli cada dia. Nosaltres participem, en aquests aspectes, de
la possibilitat d’alguns estudis, i en aquest sentit tenim es-
menes presentades, que els jurats provincials, o els jurats
d’expropiacid, siguin drgans d’actuacié permanent, amb la
corresponent dotacié pressupostaria, amb adscripcié de fun-
cionaris especialitzats i amb una bona assisténcia técnica,
juridica i de gesti6 administrativa; en definitiva, que hi hagi
un veritable instrument que es reuneixi amb regularitat,
setmanalment si és necessari, que desembussi tot alld que té,
tota aquella quantitat de paper que té encallat, que unifiqui
criteris, que, en definitiva, no se sumi també en algunes oca-
sions al joc maniqueu del que sén els valors administratius 1
el que sén els valors que als efectes d’indemnitzacié a vega-
des es fixen. Les coses tenen, han de tenir, un sol valor,

Aguesta és una gran ocasié perduda, i si és una llei initil,
si €s una llei inoportuna, €s una llei, en aquests moments, in-
necessaria. I aixi és com altres vegades aquest Grup ha man-
tingut esmenes a la totalitat, de retorn al Govern, fruit de
posicionaments politics, de diferents sistemes de prioritat,
aquesta vegada, honorable consellera, en nom d’Iniciativa
per Catalunya, els demano de veritat que retirin aquesta Llei
per dolenta; perqué no ve a solucionar absolutament re, re,
re.

Es que el fet que el Jurat d’Expropiacié es digui «de Ca-
talunya» i determinades persones siguin nomenades pel Go-
vern de la Generalitat €s garantia que tota aquesta proble-
matica es resoldra? No. Com resoldrem en la practica la
contradiccid que significara per a I’expropiat, per a I’admi-
nistrat expropiat, el fet que, en funcié de ’organisme que si-
gui el que tira endavant el procés expropiatori, sigui un o
altre jurat el que hagi de fixar els valors? Com resoldrem...,
serd motiu de conflictes i de possibles inconstitucionalitats,
perqué hi ha uns problemes competencials, vull dir, que es
tracten de traspassar com sigui, en moments en qué sigui ne-
cessaria una expropiacié per part de I’Estat i una expropia-
cié per part, per exemple, de la mateixa Generalitat? I, per
tant, a nosaltres ens sembla que aixd no acaba tecnicament
d’estar ben travat.

I finalment, un altre dels aspectes que nosaltres creiem
que és una gran ocasié perduda és precisament també en la
linia d’alguns estudis previs que s’han estat fent, i que nos-
altres mateixos hem introduit una esmena que entenem que
molt probablement, vull dir en el marc actual, fos dificil de
mantenir, perd que ens sembla que és per on podrien anar
una part de les reformes que sén necessaries en aquest camp
de I’administracié: és que precisament els jurats d’expropia-
cié poguessin convertir-se 0 poguessin actuar en determina-
des circumstancies com a tribunals arbitrals, donat gue
precisament avui s’estan introduint les técniques arbitrals en
el camp de I’administracid. I precisament, precisament, aixd
sf que podria tenir un caracter o ser un aspecte molt més qitil,
aquests instruments, tota vegada que en aquestes relacions
entre administrats expropiats 1 administracié expropiant €s
necessari, en uns casos, i interessa a les parts, que hi hagi
una resoluci6, que en aquest cas podria tenir aquest caracter
equivalent a una senténcia ferma, i que, per tant, podriem,
en aquest sentit, resoldre molts dels problemes practics que
tenim.

Ja m’he referit —ja m’hi he referit, 6bviament, pero vull
tornar-hi a insistir- a la incongruéncia que ens sembla que
és adscriure aix0 a Presidéncia. Home, en moltes ocasions,
aqui, i sobretot amb motiu de les discussions de pressupos-
tos, hem parlat que Presidéncia és un calaix de sastre, perd
és que ara ja no sé€ que pot anar-hi més a parar. El caracter
absolutament heterogeni del que esta adscrit a Presidéncia és
una cosa tan increible que al final diem: «Que és competén-
cia d’una conselleria?» Diu: «Alld que no esti adscrit a Pre-
sidéncia en funcié, més o menys, d’afinitats competencials».
Perque, és clar, ja comencen a ser molts els departaments de
la Generalitat que estan «capitidisminuits» per I’amputacié
sistematica de competéncies que, per 1dgica, per funciona-
ment, per dependencia jerarquica o per relacié de causalitat
d’una cosa o de I’altra, estan sostretes del que seria el seu
plantejament o la seva ubicacié 1dgica i s’han posat a Presi-
dencia. Es clar, si des de Presidéncia s’han de controlar els
processos..., 0 n’ha de dependre I'organisme que ha d’exe-
cutar les expropiacions, entre altres, vull dir, dels ajunta-
ments de Catalunya, ja podriem dir..., el que potser seria
millor és que ho concentréssim tot, que el Consell Executiu
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fos simplement alld, una cosa per assessor el president en
determinats aspectes, i que des de Presidencia es faci abso-
lutament tot.

Per aixd la veritat s que no entenem a queé respon la pre-
sentacié d’aquesta Llei. Manifestem el nostre desacord amb
la poca..., tasca..., no, amb les poques ganes o el poc marc
que hi ha hagut per negociar en pon&ncia una llei d’aquestes
caracteristiques, que no té una transcendéncia politica ex-
cepcional, perd que sf que té una transcendénia practica
molt important, Hi hagut una reunié de ponéncia perque
se’ns contestés les esmenes que s’acceptaven o no i propo-
sar algunes transaccionals, una segona reunid per veure
exactament com quedava, i llestos. En comparacié amb les
vegades, amb les hores, amb els esforgos que s’han fet amb
altres lleis per poder millorar els textos presentats, no ente-
nem, no entenem que aquesta Llei no s’hagi treballat més. [
per qué no s’ha treballat més? Segurament perque no hi ha-
via marge de negociacid. I per qué no hi havia marge de ne-
gociaci6? Perque algd d’alguna manera havia fet la llei que
necessitava i va dir: «No me la toqueu». Bé, doncs, llavors,
si aixd és aixi, aprovin-la vostes. Perque aixd, en comptes de ve-
nir a solucionar problemes, el que fara serd complicar-ho. Com-
plicar-ho. I hi han coses que no sén en absolut de rebut. Gens.

Acabo. Per vltim, hi havia un aspecte que ara s’ intentara
solucionar amb una transaccional. Bé, es tracta que en
aquesta..., no sé si les senyores i senyors diputats tenen
consciéncia d’aprovar una llei que diu que es creen els ju-
rats...,, no sé si es pot dir «provincials», peré es tracta de
crear uns jurats que correspondran als ambits territorials de
Barcelona, Tarragona, Lleida i Girona, que, si no ho recordo
malament, sén les provincies espanyoles que corresponen al
territori catald, i que, si no ho recordo malament, aquesta
cambra va aprovar fa poc una resolucid dient: «Mirin, apro-
vat el Pla general territorial de Catalunya, totes aquelles dis-
posicions de caricter organitzatiu que afecten la Generalitat
s’adaptaran als ambits territorials funcionls que defineix el
Pla territorial general de Catalunya». Avui, aqui, és la pri-
mera ocasié que tenim d’adoptar una..., d’aprovar una llei
d’acord amb el que, si no ho recordo malament, tota la cam-
bra unanimement varem aprovar. I avui tindrem 1’ocasié
d’infringir per primera vegada aquest criteri unanime de la
cambra.

Es evident que s’intenta ara solucionar, dir: «Bé, quan es
faci la divisi6 territorial...» Perd, com que aix0 ja anem amb
un incompliment de no sé quants anys en relacié amb la di-
visié regional, precisament la resolucié que va prendre el
Parlament era per no haver d’esperar aquella cosa de la pro-
vincia tinica, que potser algun dia es donaran les circums-
tancies politiques per poder-ho plantejar. Clar, si ho
remetem a aquest referent, que és de tan dificil compliment,
i mentrestant haviem acordat algun tipus de mesura perque
de mica en mica tot s’anés adaptant a la nova divisi6, que
van proposar-nos vosteés mateixos, 1 que en aquest aspecte
no necessariament els altres virem aprovar, em fa la impres-
sid que hom té un sentiment d’estar aprovant coses que des-
prés es transformen en paper mullat.

Per tant, no tant per raons politiques —encara que, obvia-
ment, aquesta {iltima és clarament una ra6 politica—, perd so-
bretot per la inutilitat del text, la inoportunitat de la seva
presentacid, i que no significa cap pas endavant ni ve a solu-
cionar cap dels problemes existents, per aixo nosaltres man-
tenim aquesta esmena a la totalitat de retorn al Govern. I qui
vulgui «trajos» a mida que vagi a cal sastre, no al Parlament.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Farrés. Torn en con-
tra? (Pausa.) Té la paraula I’advocat senyor Camps, el dipu-
tat senyor Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Gréacies, senyor president.
Senyores 1 senyors diputats, en aquest cas, el fet que la meva
principal professié sigui d’advocat em va bé per poder in-
tentar contestar la filipica..., o la catilinaria, la catilinaria,
del quousque tandem Catilina abutere patientia nostra.
Aix0 €s el que podriem dir... Miri, em va bé aquesta frase,
perqué voste ha exagerat, ha exagerat terriblement. Perd si
ara..., fots vostes, voste el primer, ens hauria de dir: «Quous-
que tandem, Govern de la Generalitat, no exerciras la com-
peténcia estatutaria que et correspon i crearas d’una vegada
el Jurat d’Expropiacié de Catalunya?». 1 aixd voste ens ho
ha dit mil vegades, voste o el cap del seu Grup: «Exerceixin
les competéncies estatutaries, no s’excusin que Madrid no
els traspassa no sé¢ que; el que tenen, exerceixin les compe-
tencies.» Un clam, ens ho din vosté cada vegada. Doncs fa
quinze anys que podiem exercir aquesta competencia, i hem
tingut una paciéncia..., una autondmica paciéncia de sant,
esperant que I’Estat, no nosaltres, arreglés un problema que
voste sap, 1 voste sap com a alcalde, i voste sap també com a
advocat —o com a ex-advocat, perdd—, voste sap perfecta-
ment com funcionen ¢ls jurats d’expropiacid. I tota la critica
que voste ha fet és en bona part certa, i jo alguna n’hi afegi-
ria, fins i tot, perd pensi que aquesta critica és aplicable als
jurats d’expropiacié provincials de I’Estat.

I ara tenim una competé&ncia estatutaria, la tenim, tenim
una competéncia estatutaria, i jo li pregunto: I’exercim o no
I’exercim, senyor Farrés? Perqué fa quinze anys, que la vo-
lem exercir. I la meva pregunta no és la del «trajo» a mida,
la meva pregunta no va per un estirabot; va per dir-li: «Se-
nyor Farrés, voste, diputat al Parlament de Catalunya, esta
disposat o no que la Generalitat exerceixi una competéncia
estatutaria?» Que no €és molt important, segurament hi esta-
riem d’acord: no trontollara I’autonomia pel fet que no tin-
guem el nostre propi jurat d’expropiacid. Ara, no li sembla
paradoxal que quan I’Administracié catalana expropia, o
quan un ajuntament catala expropia, hagi de ser I’Estat qui li
faci el jurat d’expropiacié? No li sembla una contradicci6
immensa? No li sembla el més [dgic que sigui el nostre pro-
pi jurat d’expropiaci6 el que executi una competéncia? A mi
em sembla que aixo ja justifica la llei.

Segon punt: per qué només aquesta Llei, per qué aquesta
Llei tan senzilla? Doncs, miri, perque la competéncia estatal
no ens permet altra cosa. Perque voste coneix millor que jo,
o tan bé com jo, com a minim, les senténcies del Tribunal
Constitucional —la 37/1987, de 26 de marg, i la 149/1991, de
4 de juliol-, i aquestes senténcies li diuen, reiterant tota
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I’anterior jurisprudencia, que la competéncia en matéria
d’expropiaci6 forgosa abasta la totalitat de la legislacid, no
només els aspectes basics. I, per tant, que la competéncia
que ens correspon, ai las, és només la delimitacié de la cau-
sa «expropiandi» —només faltaria: nosaltres podem deci-
dir..., perdd, el Govern pot decidir, I’ajuntament pot decidir,
la causa «expropiandi», i pot decidir I’execuci6—, i res més, i
res més.

Lamentablement, aixd és aixi. I si volem fer una llei
constitucional, si volem fer una llei que esgoti la nostra
competéncia 1 que intenti fer un pas endavant, i dir: «Se-
nyors de I’Estat, legislin d’una vegada sobre aquest tema, le-
gislin d’una vegada sobre aquest tema, perqué és
important»... Perqué voste..., i ho comentavem en ponéncia
—aquesta ponéncia no s’ha reunit tantes vegades o no ha tre-
ballant tant perqué la Llei és molt senzilla i no calia, perque
tots teniem el topall del sostre constitucional—, quan nosal-
tres li déiem: «Es bo o no és bo que hi hagi un jurat d’expro-
piacié6 de Catalunya? -Si. -I é bo o on és bo que
coincideixi amb el jurat d’expropiacié de I’Estat. -No és
bo.» Imagini’s, li explicavem i comentavem, una cruilla de
carreteres en qué s’afecti una finca d’un expropiat i que
coincideixin una carretera comarcal i estatal, una carretera
nacional catalana i una estatal; evidentment, I’expropiat, el
podem tornar boig —no tan boig, de tota manera, perque els
criteris basics d’expropiaci6 sén els mateixos; ara, si que és
cert que hi hauria dues administracions.

I, davant d’aix0, que vosté té tota la rad, nosaltres qué
hem de fer? Hem esperat quinze anys que |’Estat fes una le-
gislacié que permetés la subrogacié en la versié catalana.
Per0d nosaltres no la podem fer, aquesta legislacié; I'ha de
fer el Parlament de Madrid. I, nosaltres, el que demanem és
aquest pas endavant com han fet al Pais Basc, com ha fet
Navarra. Es que el Pafs Basc i Navarra han fet el mateix, i
ho han fet des de I’any 87 i I’any 89. I han trobat una férmu-
la que no és valida, que la proposarem quan veiem I’esmena
del Grup Socialista i que la modificarem, en el sentit que no
hi ha hagut acord entre I’Estat i la comunitat autdbnoma per
posar-se d’acord.

Que seria el bo? Miri, el que seria bo és que hi hagués un
jurat nacional catald d’expropiacié i que, amb canvi de
membres quan s’escaigués, actués per a I’ Administracid de
I’Estat i actués per a les administracions catalana i dels ajun-
taments. Aixo sera possible com? A través d’aquestaLleiia
través d’una llei que han de fer a Madrid, que €s la transac-
cional que deprés en parlarem i que ja li anuncio. Per tant,
quina és la finalitat d’aquesta Llei? Simplement exercir una
competéncia estatutaria.

Segon punt, que vosté ha criticat molt i molt: el fet de
I’adscripcié a Justicia o ’adscripcié a Presidéncia. Home,
miri, vost® pot fer la broma que vulgui amb les competén-
cies de Presidéncia, perd el fet cert és que aquestes..., ja
m’explicara voste per que aixd de dependre de Justicia? No
ho entenc. Diu: «Oh», diu, «perque la instancia és després el
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya». Home, st totes
les competeéncies que s’anessin a discutir i a litigar al Tribu-

nal Superior de Justicia de Catalunya haguessin de dependre
de la consellera, doncs qualsevol incidéncia que té un termi-
ni judicial, vingués d’Obres Pdbligues, vingués de Governa-
cid, vingués d’Economia 1 Finances, hauria d’anar a Justicia,
perque tot pot acabar als tribunals, tot pot acabar al Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya —o gairebé tot—, i tot, en el
temps al temps, dependra de la Direccié General de Rela-
cions d’ Administracié de la Justicia, de la consellera de Jus-
ticia. Per tant, home, no... Per qué Justicia? Jo haguera entés
que voste em digués Governacid, per exemple. Ho haguera
entés perque en els ajuntaments tindria un sentit, i també té
competéncies horitzontals; o que em digués Economia i Fi-
nances, que també té competeéncies horitzontals. Perd per
que Justicia? Justicia, no ho entenc.

«I per que Presidencia?», pot preguntar-se voste. Doncs,
miri, perque hi ha el Gabinet Juridic Central, perque ja hi ha
un cos de lletrats i perqué no volem encarir I’administracié
de la llei. Aquesta Llet necessitara unes dotacions pressu-
postaries, i vosté..., una de les esmenes, que li contradirem,
és que s’ha de crear un cos de lletrats. No hem de crear un
cos de lletrats; ja el tenim, home. Que funcioni! Amb uns
quants milionets, amb uns pocs milionets, podem posar en
marxa aix0d. No creem una infraestructura de cos de lletrats
nous adscrits... Ja funciona. I potser per aixd s’ha adscrit a
Presidéncia. I li ho repeteixo: es podria haver adscrit perfec-
tament a Governacié o a Economia i Finances; a Justicia, no
ho entenc.,

Finalment, el tema territorial. Home, seria bo... Evi-
dentment, si tinguéssim provincia tnica, hauria estat un ju-
rat d’expropiacié territorial. I precisament el nostre Grup ht
va ser..., va ser molt curds, en aquest tema, en el sentit que
vam posar el crit al cel. Recordi que aquesta argumentacié
que ha fet vosté en I’esmena a la totalitat la hi vaig fer jo.
Ho recordara. 1 jo, també, apellant a la paternitat de 1’argu-
mentacidé, que no es va traduir per cert en cap esmena, he de
també referir-me a la paternitat de la meva argumentacid,
que és molt referida a un excellent amic 1 company d’Unié
Democratica, el senyor Ferran Pont. Es a dir, home, real-
ment, doncs, per que no ho adaptem? Llavors, hem trobat un
sistema, atés que no tenim la provincia iinica, encara, per les
raons que seria llarg i prolix d’explicar aqui (remor de
veus), hem trobat un sistema... —llarg i prolix d’explicar
aqui, remor de veus (rialles); llarg i prolix d’explicar aqui...,
i en la prolixitat també hi seria vosté—, bé, llavors, com que
no tenim aquest..., hem trobat una esmena transaccional que
els proposarem i que a efectes de tramitacié vostés han ac-
ceptat, a efectes de tramitacid, en qué realment es déna com-
pliment a aguest mandat —una esmena teécnica, perqué no
teniem esmena viva per poder transaccionar.

Amb tot aix0, jo entenc, senyor Farrés, que a vosté li pro-
dueixi una frustracié el fet que aquesta Llei és molt petita i
senzilleta, i li asseguro que d’aix0 en tenen culpa dues co-
ses: en té culpa sobretot la competéncia estatutaria i, sobre-
tot, que |’Estat no ha legistat per poder fer 1’adaptacié dels
dos tribunals. No en tenim la culpa nosaltres. En tot cas,
I’dnica culpa nostra és haver esperat quinze anys a fer-la. I




6936

DIARI DE SESSIONS / P - Niim, 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Ndm. 71.1

aquesta és precisament la que voste ens critica més, que ens
diu que és inutil i que no I’hauriem d’haver fet. Doncs, miri,
jo crec que si alguna culpa tenim, si alguna culpa t¢ el Go-
vern de la Generalitat, és haver tardat quinze anys a fer-la.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. Ara
poden intervenir els altres grups parlamentaris, per fixar po-
sicié. El Grup Parlamentari Mixt? (Pausa.) Hi renuncia.

Grup Parlamentari Popular? (Pausa.) No intervé.

Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana? (Pausa.) Té
la paraula el senyor Rodri.

El Sr. RODRI: Gracies, senyor president. Honorable con-
sellera, senyores i senyors diputats, és per fer un torn de po-
sicié dnic a aquesta Llei, parlant de I’esmena a la totalitat
també parlant de la Llei en general. |

El dia 2 de juny la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana d’aquest Parlament va estudiar el text d’aquest
Projecte, amb presses —en aixod coincidim perfectament amb
el senyor Farrés—, sobre el Jurat d’Expropiacié de Catalu-
nya. Aquesta Llei d’expropiaci6é forgosa 1 el reglament que
esperem que en derivard, més concret —ja en parlarem més
endavant—, regularan, regulen, la figura del jurat, amb una
potestat que esdevé —n’estem convenguts, 1 massa tard— in-
dispensable per a 'exercici de la politica general i sobretot
sectorial de la Generalitat en les quals té competéncia exclu-
siva —poques— 1 sobretot, com diu el text avui en debat, en
matéria d’ordenacié de territori i obres piibliques, fonamen-
talment,

Aquest Organ administratiu —també ho ha dit la senyora
consellera—, absolutament indispensable, serd 1’expressié
practica en un terreny molt i molt concret, molt i molt quoti-
dia, del que és el nostre Estatut d’autonomia —com deia el
senyor Camps, aspecte que ha tardat quinze anys a materia-
litzar-se, Sén funcions especifiques d’aquest Jurat la taxa-
cid, el peritatge i la fixaci6 de preu just en aquells processos
expropiatoris que sempre, sempre en benefici del bé comu,
sén necessaris, i també sempre de conformitat amb la llei.

El Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya ha tingut i t€ un posicionament, i s’ha de dir clar, entre
critic, molt critic 1 positiu en part, també, pel que fa a I’apro-
vacié d’aquesta Llei, a la qual donarem nosaltres suport fi-
nalment, perd voldriem destacar els aspectes critics que
volem assenyalar, i n’hi ha que sén d’ambit general i n’hi ha
d’altres que sén d’ambit més concret. Pel que fa a I’ambit
general —ho ha dit el senyor Farrés, jo diria que amb molta
contundéncia, i nosaltres ho mantenim—, hi ha el manteni-
ment d’un jurat d’expropiacié a les quatre seccions, coinci-
dint amb I’anacronisme del mapa provincial de Catalunya.
La transaccié que ens presentaran després intenta corregir
aix0: jo el que no sé ¢s si ens evitara passar al Constitucio-
nal; d’aixo ja en parlarem.

Pel que fa al segon aspecte critic d’ambit general, nosal-
tres pensem 1 creiem, i també ha estat dit aquf, que és una
llei que ha tingut un tramit precipitat 1 que estd en un marc
competencial encara massa escas; que aixd no vol dir que
justifiqui el retard d’aquesta Llei, sin6 que justament posa

en qiiesti6 el perque d’aquest marc competencial a aquestes
altures de I’Estatut i de la democracia, encara tan restringit
per al nostre autogovern,

L’ adscripcié a Presidencia és un altre dels temes que nos-
altres també no veiem positius. Podria haver-se fet a altres
departaments de la Generalitat, inclds el de Politica Territo-
rial i Obres Pibliques —s’ha dit també el de Governacid, el
d’Economia 1 el de Justicia—; en cap cas nosaltres creiem
que el de Presidencia sigui el més adequat, i també ho vo-
lem assenyalar.

En I’ambit més concret, i referint-nos ja a algun articulat
d’aquesta Llei, dirfem el segiient, o posariem els segiients
interrogants, que a nosaltres ens fan dificil —no volem dir
impossible, per aixd hi votarem a favor— o poc mengivola
aquesta Llei.

Ha de ser..., I'tnic tecnic del jurat ha de ser el que aporta
una o altra administracié? No hi ha una excessiva verticali-
tat, en aixo?

Pel que fa a I'article quart, sobre procediment, s cert i
estd bé que es marquin terminis per fer efectiva I’expropia-
cid, perd, ai las!, si, com passa tan i tan sovint, aquests ter-
minis no s6n complerts, qué passa? Quan la gent no cobra el
que i en els terminis que ha dit la llei o que marca la llei que
ha de cobrar, qué passa? No hi ha previsi6 sobre aquest fet,
en aquesta Llei; hi ha un buit legal en un dels aspectes més
punyents en qualsevol expropiacid, que és rebre els diners
en el termini fixat per la Ilei.

Pel que fa a la comissié técnica de valoracions, article
sise, per exemple, nosaltres no acabem de veure, sincera-
ment, I’objecte d’aquesta comissié segons es desprén del
que enumera aquest articulat, Es funcié d’aquesta comissi
analitzar? Es funcié d’aquesta comissid recollir, contrastar,
suggerir? I pel que fa al tercer punt, quan parla que aquesta
comissié tecnica de valoracions —a part de la redaccié— pot
sollicitar la inclusi6 entre els seus membres d’experts en
materies relacionades amb valoracié de béns i drets, que han
de ser designats en la forma que es determini per via regla-
mentaria..., no sabem, tots plegats, com passa, 1 que passa
molt sovint, que el reglament no acaba d’arribar mai? I en
aquest punt el reglament és clau.,

Pel que fa a les discrepancies de valoracié entre ’Estat i
Catalunya, la transaccional, com ja he esmentat abans, no
acaba, entenem nosaltres, de resoldre el problema.

Pel que fa als aspectes positius que finalment ens han fet
decantar -1 ho anuncio ja~ el nostre vot positiu a aquesta
Llei, és que és bo que Catalunya, finalment, amb molts anys
de retard —i ho recordava el senyor Camps— d’altres autono-
mies o d’altres paisos, com Navarra i el Pafs Basc, finalment
la majoria porti, el Govern porti aqui 1 pugui ser aprovat un
jurat d’expropiacié. Nosaltres només podem dir: «Ja era
hora». El que parallelament hem de dir —i per aixd no hem
presentat cap esmena, tampoc— €s que les esmenes haurien
d’estar en un altre ambit, les que van des del nostre punt de
vista..., com serien 1’oportunitat i sobretot en quin marc de
competéncies vostés, Govern, ens presenten ara aquesta
Llei, quan encara les competéncies en aquest pafs s6n tan
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escasses. Haurfem volgut que aquesta Llei hagués arribat
abans, perd també que aquesta Llei s’hagués pogut trobar
amb un marc de competéncies més adequades al que sén
realment els desitjos de molts, que és un autogovern efectiu.

Finalment, crec que és bo que s’hagi assumit aquesta
competéncia, i fent-la efectiva, fent-la efectiva a través
d’aquesta Llei, ens permetra unificar criteris en les valora-
cions de les expropiacions forcoses, d’acord amb les lleis
urbanistiques d’aquest Govern. I, aixd, malgrat totes les cri-
tiques que hi hemn fet fins ara, és un pas més, i en temps de
maxima quietud, sobretot pel que fa a processos au-
tondmics, amb tot el pais —i sobretot la nostra autonomia—
enormement paralitzada, entenem que és un pas endavant
que no podem nosaltres altrament que donar-hi, malgrat la
critica, el vot favorable.

Senyor president, senyores i senyors diputats, honorable
consellera, moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rodri. Pel
Grup Parlamentari Socialista té la parauvla el diputat senyor
Manuel Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: Si, senyor president. Senyo-
res i senyors diputats, per a una intervencié breu, de posicio-
nament del Grup Socialista al voltant de I’esmena a la
totalitat a aquest Projecte de llei.

E!l Grup Socialista s’abstindra en la votaci6 de ’esmena a
la totalitat d’aquest Projecte de llei i votara favorablement la
Llei, perqué fa una valoracié globalment positiva de la Llei,
sobretot després del conjunt d’esmenes transaccionals que al
final d’aquest procés de debat d’avui en aquest Parlament
s’iran aprovant, esperem. Per tant, podem fer una valoracié
positiva del recull que fa la majoria dels suggeriments que el
Grup Socialista ha anat fent per solucionar alguns dels te-
mes que ens han preocupat, i que continuen essent motiu de
critica, 1 que han estat motiu de critica d’alguns dels grups
parlamentaris que ens han precedit. Perd ens sembla que
aquestes critiques s’iran corregint amb les aportacions, ho
repeteixo, de les transaccions.

Valorem globalment positivament aquesta Llei perque
s’exerceix una competeéncia, i perque s’ aprofundeix en I’au-
togovern, tal com ha dit la consellera en la seva introduccié
a la Llei. Per tant, aix0d €s positiu, que exercim una compe-
tencia, que aprofundim I’autogovern. I també é€s molt positiu
que s’afronti un problema, un problema real: els jurats d’ex-
propiaci6é que en aquests moments funcionen, dependents de
I’ Administracié de I'Estat, sén jurats saturats, que no donen
curs a les tramitacions que tenen damunt de la taula i que,
doncs, provoquen greus problemes a les administracions que
han d’afrontar aquests temes d’expropiacié forgosa. Per tant,
intenta solucionar un problema, tot i que en creem un de
nou; és a dir, ara tenfem quatre jurats dependents de I’ Admi-
nistracio de I’Estat, en creem quatre de nous, tindrem vuit
jurats. Per tant, s’agilitaran alguns temes, perd creara una
certa inseguretat juridica en alguns casos. Perd aquesta inse-
guretat juridica que es crea en mantenir els jurats de I’ Admi-
nistracié de I’Estat i els jurats de 1I’Administracié de la
Generalitat, si s’accepta la transaccié que preveu que en el

moment que sigui possible, doncs, també 1'Estat delegui
aquesta competencia a aquest tribunal que avui creem,
doncs, ens sembla que solucionarem aquest tema d’insegu-
retat juridica. Per tant, si ara tenim quatre tribunals, després
en tindrem vuit; per tant, suposem que s’ agilitaran els temes
i iran d’una manera millor.

També, un altre problema que hi havia, important, en
aquesta Llei, era —tal com s’ha plantejat aqui— que no do-
nava solucié o no complia un dels mandats parlamentaris,
que era que s’adeqiiessin les noves divisions administratives
de 1a Generalitat, o que quan la Generalitat o els seus depar-
taments haguessin de descentralitzar-se, doncs, s’ adaptessin
al que haviem aprovat en ¢l Pla territorial general de Catalu-
nya, Perd a aixd també hi ha una esmena transaccional que
preveu que, en comptes de quatre jurats, doncs, siguin els
jurats necessaris que es decideixin en funcié que s’apliqui la
Llei territorial general de Catalunya, que, per tant, s’adapti a
les sis arees funcionals territorials que vam preveure en
aquella Llei.

Per tant, ens sembla que, de veritat, aquesta Llei, global-
ment, globalment, ve a solucionar problemes, globalment
aprofundeix un mandat estatutari, una competéncia, pero
també és cert que hi ha aitres critiques que, tot i ’esforg que
han fet els diversos grups, no s’acaben de solucionar. A nos-
altres ens ha preocupat, una mica, que aquesta Llei hagi es-
tat tramitada d’una manera precipitada, d’una manera fins i
tot una mica improvisada. Ens sembla que en el si del Con-
sell Executiu no hi ha hagut prou debat sobre el contingut
d’aquesta Llei, 1 que es podia haver fet amb més rigor juri-
dic, amb més rigor del que en aquests moments té.

Ens sembla, per exemple, lamentable -1 ho hem de dir
aixi— que un departament afectat profundament per aquesta
Llei, com és el Departament de Politica Territorial i Obres
Pibliques, hagi demostrat un total desconeixement de la
Llei, no interessar-lo, i quan s’han demanat converses per
dir: «Escolteu, discutim aquest tema, és un tema important
per a Catalunya, és un tema important per al vostre Departa-
ment», no 1’ha interessat. Em sembla que, per tant, hi ha ha-
gut una certa descoordinacié en el si del Consell Executiu
sobre el contingut d’aquesta Llei. Malgrat tot, doncs, s’adju-
dica al Departament de la Presidéncia, esperem que sigui
eficag i, com que estem convenguts que, perqué aprofundeix
I’Estatut, aprofundeix I’autogovern, assumim una compe-
tencia, afronta un problema, agilitara 1’administracié, glo-
balment, la nostra valoracié és positiva.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal.

Seguidament passarem a la votacié del retorn del Projec-
te de lei. (Pausa llarga.)

Senyores diputades 1 senyors diputats que estiguin a fa-
vor del retorn del Projecte de llei, es volen posar dempeus?

Les i els qui hi estiguin en contra?

Les i els qui s’ abstinguin?

El retorn del Projecte de lle1 ha estat rebutjat per 4 vots a
favor, 52 en contra i 24 abstencions.

Passem ara a la part dispositiva; 1a primera esmena és a
I'article primer, apartat primer, presentada pel Grup Parla-
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mentari Popular; és una esmena de supressio. Per a la seva
defensa té la paraula el diputat senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOCRA.; Gracies, senyor president. Se-
nyores i senyors diputats...(Remor de veus. )

El Sr. PRESIDENT: Silenci! (Pausa.} Pot comengar.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Gricies, senyor president, Se-
nyor president, anuncio la retirada de 1’esmena mimero 10,
i, si m’ho permet, faré conjuntament la defensa de les esme-
nes nimeros 2, 5,7, 11, 131 20.

Tal com es deriva de la mateixa exposicié de motius del
Projecte de llei sobre el Jurat d’Expropiacié de Catalunya,
aquest esta integrat per majoria de funcionaris publics. Les
atribucions que se li confereixen sén les de taxacid, peri-
tatge i fixacié de preu just en els procediments expropiato-
ris. Les resolucions que dicta tenen caracter administratiu i
exhaureixen la via administrativa, Es a dir, la regulacié que
es fa d’aquest organ deixa prou clara la seva naturalesa juri-
dica; per tant, la referéncia a la seva naturalesa administrati-
va és quelcom que no aporta res, és quelcom que des del
nostre punt de vista és superflu. Per tal de donar una majora
simplicitat i claredat de normativa a la redaccié de ’article 1
del Projecte de llei, el nostre Grup Parlamentari considera
que ha de suprimir-se del titol de Particle 1, del punt primer
d’aquest, la referéncia a la naturalesa administrativa
d’aquest organ, que €s el que proposen les nostres esmenes
ntimeros 2 1 5. Per una altra banda, no vull deixar de fer es-
ment de la necessitat de comptar amb un llibre d’estil, una
mena de manual per als redactors dels projectes de llei que
es trameten a la cambra, ja que, recollir referéncies a la natu-
ralesa juridica o a la finalitat de ’drgan o als principis rec-
tors en altres casos, no respon a criteris clars de t&cnica
legislativa, siné més aviat a alld que cada maestrillo tiene su
librillo.

Pel que fa a Pesmena nimero 7, del nostre Grup Parla-
mentari, es tracta que, dels quatre vocals que preveu ¢l Pro-
jecte de llei que s’integrin en cadascuna de les seccions del
Jurat d’Expropiacid, el vocal que ha de designar el Departa-
ment de Presidéncia, a més a més d’estar al servei de la Ge-
neralitat, sigui expert en valoracions, i aixd per tal que es
puguin complir millor les funcions que té el Jurat, que s6n
les de taxacid, peritatge, fixaci6 del preu just. Per una altra
banda, la mateixa Llei d’expropiaci6 forgosa de 1954, quan
preveu la participacié d’un advocat de 1’Estat com a vocal
del Jurat Provincial d’Expropiacid, ja recull que aquest ho
sigui de la respectiva delegacié d’Hisenda, 1 aix0 per la seva
major preparacié practica en les valoracions. En aquesta li-
nia, el nostre Grup considera que els lletrats de I’ Adminis-
traci6 de la Generalitat que formin part del Jurat
d’Expropiacié han de ser escollits d’entre aquells que tin-
guin experiéncia en valoracions per haver treballat en taxa-
cions amb anterioritat.

En la composici6 del Jurat s’hi recull també la preséncia
d’un notari, desighat, segons diu el Projecte de llei, pel
colegi notarial corresponent. En aquest cas sf que s’ha
transcrit la lletra d de Iarticle 32 de la Llei de 1954, perd
sense tenir en compte que I'inic collegi notarial existent a

tot Catalunya és el Collegi Notarial de Barcelona, i, per tant,
mantenir la referéncia al «collegi notarial corresponent» pot
portar errdbniament a creure que existeix més d’un collegi
notarial a Catalunya. Segons disposa I’article 9.1 de la
Constitucid, tots els ciutadans estan subjectes a I’ordena-
ment juridic, i segons el Codi civil, article 6.1, la ignorancia
de les lleis no excusa del seu compliment. Per tant, les lleis
han d’estar redactades de manera que els ciutadans puguin
entendre amb la major claredat possible que i com §’esta re-
gulant, La nostra esmena nimero 11 va dirigida a introduir a
Particle 2 del Projecte que el notari que s’integrara com a
vocal a cadascuna de les accions del Jurat d’Expropiacid
sera designat pel Collegi Notarial de Barcelona, I’tnic que
hi ha i I"tnic, per tant, que pot fer-ho, fent desapargixer la
possibilitat d’interpretacions erronies per part dels ciutadans
destinataris d’aquesta Llei.

La nostra esmena niimero 13 suprimeix la mencié que fa
el punt 3 de 'article 2 que el Departament de Presidéncia
presti al Jurat el suport administrativ necessari per al seu
funcionament, perque aquest suport 1’hauran de prestar tots
els departaments de la Generalitat, atés que tots tenen el
deure general de collaboracid.

Per una altra banda, dins del procediment de ’article 4
del Projecte, no es preveu que ¢l Jurat pugui, dins del termi-
ni de dos mesos amb qué compten els casos ordinaris, o de
quatre mesos en el supdsits excepcionals, per a adoptar els
seus acords, pugui, com deia, realitzar, abans de resoldre, to-
tes les providéncies que consideri oportunes per a millor
proveir, que €s el que recull 1a nostra esmena nimero 20. Es
tracta de garantir que el Jurat ha pogut comptar amb tota la
informaci6 per tal de poder arribar a la fixacid del preu just
amb la maxima informacié al seu abast. Considerem que
aixd €s una garantia tant per a I’administracié expropiant
com per a I’expropiat i permet refermar i aprofundir la pre-
sumpci6 d’encert de les decisions del Jurat, com ha reiterat
tot un seguit de jurisprudéncia.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Pujol. Per al torn en
contra, el senyor Camps té la paraula.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Si, senyor president, per opo-
sar-me a aquest seguit d’esmenes, que espero que hagi po-
gut resseguir, i per oposar-m’hi en to menor, vall dir, perquée
no sén esmenes que no puguin deixar de ser acceptades si
no ens trobéssim amb uns topalls competencials, que s6n els
que tenim,

Concretament, amb 1’esmena nimero 2 es pretén la su-
pressié de la naturalesa administrativa del Jurat d’Expropia-
ci6 de Catalunya. B&, és que ha de tenir aquesta naturalesa
administrativa; és que el fet de no dir-ho, el fet de suprimir
aquesta mencid, podia pensar-se que excedeix les compet&n-
cies d’aquella jurisprudencia que jo li explicava. Es a dir, la-
mentablement —i li asseguro que estic convengut que voste
ho lamenta, i jo, com a minim, tant com vosté—, només te-
nim competéncia, els ens expropiants, per marcar la causa
«expropiandi» i I'execucid de la llei estatal; no tenim altra
cosa. En el moment en qué voste li treu aquesta naturalesa




DIARI DE SESSIONS / P - Nitm. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Ntim, 71.1

6939

administrativa estd transformant-la, i podria entendre’s que
es pot dir una competeéncia, doncs, judicial o jurisdiccional,
d’alguna forma, que podria donar a entendre que €s un altre
tipus de tribunal o de jurat. Per aixd no podiem votar-la fa-
vorablement.

En coheréncia, I’esmena niimero 5 diu el mateix, no?

Un altre tema, que és un tema molt menor: vosté parla
que aquell lletrat que forma part del Jurat hauria de ser ex-
pert en valoracions; €s que entenem que no n’hi han, de lle-
trats experts en valoracions. Es que tots els membres del
tribunal ho han de ser, i, és clar, no podem dir «un notari ex-
pert en valoracions» 0 «un magistrat expert en valoracions».
Suposo que, P'especialitzacid, la fa la mateixa tasca, 1, evi-
dentment, s’ha de trobar un lletrat, home, que sigui més sen-
sible, que no sigui un lletrat especialista en propietat
intellectual, per entendre’ns; perd, dintre de la professié de
lletrat, el mateix ofici ’anird especialitzant, 1 segur que la
gent del Gabinet Juridic Central i la gent que s’hi adscri-
guin, o del Departament d’Agricultura, o del Departament
d’Obres Pibligues, etcetera —perqué els lletrats poden ser
d’on siguin—, ja seran experts en valoracions, perd €s que
han de ser-ho tots els membres del tribunal, no tinicament el
lletrat.

Pel que fa al tema del CoMegi Notarial de Barcelona,
home, efectivament, té raé vosté, té raé vosté: només hi ha
un sol collegi notarial. I si dema n’hi han dos? Ens sembla-
va que era més Idgic... Estariem d’acord, si vol voste, amb
una transaccional, de posar «el Collegi Notarial de Barcelo-
na i el que correspongui el dia que n’hi hagin d’altres». Per
qué només hi ha un colegi notarial de Barcelona? Es sobi-
rania dels notaris articular-se com vulguin: i si dema passat
ens trobem que hi ha un collegi a Lleida, o un collegi a les
comarques de Tarragona? Ens trobarfem que ens hauriem
enganxat i ens dirien: «Centralistes! El Collegi de Barcelo-
na! I per que el de Barcelona?» Per aixd ens sembla més...,
perd li ho dic en to menor, eh?, vull dir, si ho vol voste, po-
dem fer una transaccional, de dir: «Collegi Notarial de Bar-
celona o aquell que hi hagi el dia que correspongui», En fi,
no hi faig més esment.

No sé si ha defensat I’esmena 13, voste... Jo diria que no,
perd... O potser si?

El Sr. PRESIDENT: Ha anunciat que la defensava.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Ah, ¢s clar. Aquesta esmena
és la supressié d’un apartat en que es diu, en el Projecte, en
el Dictamen, vaja, es diu que el Jurat d’Expropiacié depen-
dra organitzativament d’algun departament, crec recordar,
Jo voldria dir-li que es pot discutir ~com feia vosteé mateix
en ponéncia, o com hi han esmenes del senyor Farrés— que
st depén de Presidéncia, d’Obres Pibliques, de Justicia...,
perd algun departament ha de donar el suport logistic, i ens
sembla per aixd que la supressid..., 0 bé no entenem el fona-
ment de I’esmena, no I’hem entes bé..., perque ens sembla
que forgosament el suport, la mecanica operativa ha d’as-
sentar-se sobre uns mecanismes i sobre un suport logistic
que algun departament ha de donar. Discutirem quin és,
perd sf que algid ha de fer-ho.

Finalment, I’esmena niimero 20 —aquest, no en to menor:
en to minim. El que preveu voste estd ja en el Reglament.
Fixi’s-hi: que el Jurat d’Expropiacié de Catalunya, abans de
resoldre, pot realitzar les providéncies que consideri oportu-
nes per a millor proveir, aixd esta en la Llei de procediment
administratiu, esta en el Reglament del Jurat d’Expropiacid,
estd a la liure discrecionalitat del Jurat, que sempre pot dir:
«Miri, sense esgotar el termini que jo tinc per dictar sentén-
cia, jo ara demano..., en fi, la diligencia que vosté vulgui.»
Sap que passa? Miri, li donaré un argument, que jo no hi es-
tic massa d’acord, perd que me’l defensava voste: el fet que
nosaltres, en una llei autondmica, repetim el text del Regla-
ment de la Llei d’expropiacid forgosa em sembla innecessa-
ri, perd fins i tot hi ha algd que diu que és inconstitucional.
El fet de repetir. (Veus de fons.) No, no li trec aquest argu-
ment: dic simplement que estic totalment d’acord amb el
que voste diu a ’esmena, perd que a mi em sembla que és
innecessari,

Amb tot aix0, dongs, si voste no s’enfada, les hi votarfem
en contra, perd, vull dir, repeteixo que el to no voldria...,
perdoni’m, no voldria en absolut que vost& entengués que és
una oposicié sistematica i un atac personal. En absolut; és
en to menor,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. El
Grup Socialista, per defensar ’esmena ntimero 3, a 'article
1, apartat 2: el senyor Nadal té la paraula.

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor president, si em per-
met, defensaria I’esmena 3, ’esmena 8, 1a 9, 1a 18 i la 24,
conjuntament. {Pausa.)

Bé, aquest conjunt d’esmenes que queden del que havia
sigut la proposta del Grup Socialista, diguem-ne, de modifi-
cacié del contingut d’aquesta Llei, va en el sentit de quina
era la nostra voluntat general per millorar aquesta Llei.

En primer lloc, el Grup Socialista ha intentat modificar la
composici6 del Jurat d’expropiacié forgosa, que, com vostés
saben, estd format per un president, quatre vocals 1 un secre-
tari. I, sobretot en el tema dels quatre vocals —que sén dues
de les esmenes que aqui ara defensem—, defensavem amb
molta forca que un dels vocals, que és nomenat per I’ Admi-
nistracié de la Generalitat quan fa referéncia a expropiacions
que fan referéncia a la Generalitat..., 1’altre, que ja es pre-
veia que fos nomenat per les administracions locals, sigui
nomenat per 1’administracié local afectada per aquesta ex-
propiacid. I ens semblava molt important, perque, dels qua-
tre vocals, n"hi ha dos que sén: un de fix de la Generalitat i
un altre de la Generalitat quan fa referéncia a expropiacions
de la mateixa Generalitat; en canvi, el técnic de I’adminis-
tracié local quedava en dubte, era proposat per les associa-
cions i federacions de municipis, perd no podia ser..., i
encara hi ha una esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya
que preveu que no pugui ser de I’administracié local afecta-
da. Nosaltres pensem que si, que, si la Generalitat pot tenir
els seus tecnics, I’administracid local afectada també ha de
poder tenir els seus técnics. Per tant, un primer punt era la
composicié d’aquest Jurat d’expropiacié forcosa, insistint
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que I’administracio local pogués nomenar també el seu téc-
nic quan fes referéncia a I’expropiacié d’una administracié
local.

Un segon punt que nosaltres defensavem, 1 que ha quedat
recollit en tot un article, era I’establiment d’'una comissié
técnica de valoracions. A nosaltes ens sembla que aquesta
comissié técnica de valoracions pot ajudar a crear com una
especie de cos permanent, de grup permanent de treball en
el si dels jurats d’expropiacié forgosa, que ajudi a establir
uns mecanismes generals que es puguin aplicar de manera
gairebé automatica en totes les expropiacions. Si aquesta co-
missié técnica funciona bé, em sembla que ajudarem de ma-
nera molt decidida al funcionament d’aquests jurats
d’expropiacid forgosa.

Un tercer tema que nosaltres plantejavem, també lligat al
de la comissid técnica de valoracions, i que potser el plante-
ja amb molt més émfasi el Grup d’Iniciativa per Catalunya,
és que aquests jurats tinguin una estructura permanent, fin-
guin una dotacié de recursos, tinguin mitjans econdmics,
mitjans personals, i tinguin una permané&ncia, un lloc i una
estructura permanent, I, per tant, nosaltres, per exemple, in-
sistim que €s importantissima la preséncia d’un secretari de
manera fixa en les sessions dels jurats d’expropiacié territo-
rials. Aquesta esmena sembla que esta recollida en una
transaccid que sera sotmesa a votacio.

1, finalment, I'iltim punt que nosaltres volfem defensar
amb les nostres esmenes €s el de donar major seguretat juri-
dica als ciutadans en tot el tema dels recursos. Ja veurem, en
una esmena que ha quedat pendent ~’tinica que queda per
defensar al Grup Socialista—-, que cal solucionar el problema
de conflictes quan hi hagi dues administracions, una I'Estat i
una la Generalitat, que actuin sobre el mateix territori a
I’hora d’expropiar, Perd, per exemple, nosaltres presentem
aqui per refermar, donar més seguretat jurfdica als expro-
piats, establir una data fixa d’inici del procediment pel qual
els ciutadans poden fer recursos administratius sobre les de-
cisions del Jurat d’expropiacié forgosa.

Aquest ¢s el conjunt d’esmenes que nosaltres presentem.
Com que ens sembla que algunes tenen més forga que d’al-
tres, jo diria que, ’esmena nimero 3, la retirem; I’esmena
nimero 8, també la retirem, perqué ha quedat perfectament
assumida —€s la que fa referéncia al nomenament d’un téc-
nic de I’administracié local per la mateixa administracid lo-
cal, quan faci referéncia a aquestes expropiacions—; la 9, la
mantenim, 1 la 18, la retirarem en funcié de la transaccid,
perd de moment, diguem-ne, fins que no hi hagi la transac-
ci6 presentada, estd mantinguda, perd ja anuncio la retirada
quan hi hagi 1a transaccid presentada, i la 24, també la man-
tindriem a votacid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Torn
en contra: el senyor Camps té la paraula.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Gracies, senyor president.
Obviament, no faig el torn en contra, en ares a la brevetat
processal, de les esmenes defensades i després retirades.

Pel que fa al tema del secretari, hem presentat, senyor
president, amb I’acceptacié a efectes de tramitacié de tots

els grups, una transaccional en qué es formula la figura del
secretari o de la persona que el substitueixi, dbviament
d’acord amb el funcionament dels organs collegiats a
’administracié. Per tant, demano al ponent que accepti
aquesta transaccid, que permetria donar sortida a I’esme-
na 18.

Pel que fa a ’esmena nimero..., és la 8, la que voste ha
defensat, senyor...? O la 97 La 8, I’ha retirada. Miri, no és
que no ens agradi aquesta esmena, perd és que la redaccid
genérica que té la Llei ens sembla més flexible, simplement.
Voste precisa més la composici6, i ens sembla que la redac-
cig generica de la Llei sembla que és més adequada i que, en
reglament, ja es podria delimitar.

I, finalment, I’esmena 24. L’esmena 24, voste parla que
la data de I’acord constitueix el termini inicial de caducitat
d’elaboracié establerta. Es clar, jo em temo que aqui, since-
rament, esta excedint el sostre competencial: vosté no pot
parlar d’aixd. Bé, perdd, evidentment, que en pot parlar. Des
de la competeéncia estatutaria, vosteé no pot fixar terminis,
perque és purament modificar els esquemes processals, i em
sembla que no..., és un problema semblant a [’esmena ante-
rior, d’Iniciativa —que ja en parlarem—, que €s una esmena
molt imaginativa, perd que transforma el silenci administra-
tiu: s6n aquests temes que em sembla que no es poden tocar.
Tant de bo que ho poguéssim fer!

En tot cas, nosaltres presentem la transaccional pel que fa
a la 18 i votariem en contra de les dues que se sotmeten a
votacid.

Gricies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. El
senyor Nadal retira ’esmena 18 per donar lloc a la tramita-
¢i6 de la transaccional, que en aquest moment hi donara lec-
tura la senyora secretaria.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Esmena transaccio-
nal que presenten els grups parlamentaris sotasignats al Pro-
jecte de llei del Jurat d’Expropiacié de Catalunya, referent a
I’esmena 18, a larticle 3, del Grup Socialista al Parlament
de Catalunya. Text, en el mateix article: «En qualsevol cas,
es requerira la preséncia del secretari o de qui el substituei-
xi, d’acord amb la normativa aplicable als organs colle-
giats»,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Passem a ’esmena
nimero 4, del Grup d’Iniciativa per Catalunya. El senyor
Farrés té la paraula.

El Sr. FARRES: Gracies, senyor president. Si m’ho per-
met...
El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. FARRES: Agruparia el conjunt d’esmenes que
queden vives, encara que les agruparia, per raonar-les, per
blocs, perd que sén la4,la6,1a 12, 1a 14, 17, 19, 21, 22, 23,
25, 27 1 30. Em sembla que s6n totes.

El Sr. PRESIDENT: Sén totes.

El Sr. FARRES: Molt bé, moltes gricies. Bé, seguint, en
tot cas, el raonament que del que es tractava no solament €s
d’exercir una competéncia autondmica, sind d’exercir-la bé,
i que el fet que un organisme que depén avui per avui de
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I’Administracié periférica de I’Estat pugui formar part de
I’ Administracié de la Generalitat, no es tracta Unicament i
exclusivament de traduir ~que aixd ja ens ha passat en mol-
tes altres ocasions— les lleis de 1’'Estat, traduir-les al catala i
que les aprovi aquest Parlament, siné que del que es tracta
és que tinguem uns instruments millors, si pot ser, dels que
hi han en aquests moments. I, per tant, nosaltres entenem
que aquesta competeéncia s’ha d’exercir no com s’esta exer-
cint en aquests moments, movent-nos per una escletxa que
no déna practicament cap possibilitat d’introduir cap modi-
ficacié substancial al que avui sén els procediments i els
problemes gue hi han al voltant de les expropiactions forgo-
ses, sind que del que es tracta és de negociar polfticament
totes aquelles..., és a dir, de posar-ho en els temes a negociar
amb el Govern de I’Estat, veure com es pot impulsar una
modificacié que per altra banda és absolutament imprescin-
dible arreu de I’Estat i que, per una altra banda, tal com s’ha
dit, ja s’ha posat de manifest des del mateix Ministeri, i ja
estan plantejant la necessitat d’adequar i de donar-hi una al-
tra naturalesa, i no estar unicament i exclusivament a con-
vertir aquesta cambra en un cos especialitzat en traduccions
de textos legals. Entenem que aquest no és el cami. I, per
tant, nosaltres enteniem —i aqui va ’esmena nimero 4- la
possibilitat d’introduir una dinamica absolutament nova en
el que és avui la practica dels jurats provincials.

En un procés d’expropiacié, queé ens trobem? Per una
banda, que hi ha la possibilitat que a nivell de I’ens actuant
o de I’ens expropiatori pugui arribar a acords amb els parti-
culars, i, si no, remetre-ho al jurat, que ja faran. Aqui es
tractava..., a més a més, per una altra banda, quan van al ju-
rat, jo ara no s€ percentatges, per0 em fa la impressié que
uns percentatges altissims de resolucions del jurat sén tni-
cament i exclusivament un pas previ per poder acudir a la
via contenciosa. Per tant, si aquesta és la realitat, si avui te-
nim uns jurats que sén un pas previ necessari per anar a la
via contenciosa, i per una altra banda hi ha un esforg per
part de les administracions expropiants d’intentar arribar a
acords d’avinences, hi ha una gran quantitat de circumstan-
cies o de casos particulars que tindria 1’avantatge, si fossim
capagos de donar-li aquest caracter de tribunal arbitral, po-
driem introduir una dindmica absolutament diferent.

Podriem, d’entrada, desembussar molts dels afers que es-
tan en els jurats provincials; entre altres coses, perque hi han
expedients d’anys, d’anys, senyores i senyors diputats —i
«anys» en plural-, que estan pendents de resoldre, i que, a
més a més, al final encara hauran de fer tot el viacrucis judi-
cial, i que mentrestant els interessos es menjaran les parts
que estiguin discutint. Aquesta posstbilitat d’introduir, hi in-
sisteixo, tal com deéiem en I’esmena a la totalitat, tota vegada
que la figura de 1’arbitratge s’esta introduint en el camp del
dret administratiu 1 de I’administracié, nosaltres creiem que
valia [a pena i que realment aquest era un salt endavant. Que
aixd ens ho podien impugnar? Doncs, probablement; no ho
s€, probablement. Perd estariem fent una aportacio o esta-
riem forgant, precisament, I’evolucié d’aquest tema a nivell
de tot el conjunt de 1’Estat.

L’esmena mimero 6 és que tenim realment discrepancies
en relacié amb qui ha de compondre el jurat provincial..., en
aquest cas el de Catalunya. Nosaltres pensem..., i aqui hi ha
un conjunt d’esmenes, que sén la 6, la 12, la 14 i 1a 27, que
fan referéncia a I’adscripcié de la Conselleria de Justicia.
Voste, senyor Camps, em deia: «Escolti, i per qué no s’ha
adscrit a la Conselleria d’Economia i Finances?» Doncs
miri, ja posats a fer, per qué no? En el moment que hem co-
mengat a discutir aquesta Llet, hi havia el conseller d’Eco-
nomia i Finances; doncs, haver pujat aqui i haver-lo
defensat. Per que, precisament, ha pujat ’honorable conse-
llera de Justicia? Per que no ha vingut..,? Vull dir, jo fins i
tot pensava; potser avui ho defensara el senyor Guitart, no?,
que moltes vegades defensa coses que estan adscrites a Pre-
sidéncia. O..., no ho sé, el nou conseller de Politica Territo-
rial.

Escoltin, a veure, si nosaltres volem..., si hi ha un organ
que esta presidit per un magistrat del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya, que es nomena un altre magistrat que
és suplent, que intervé un lletrat, que és en un procés que,
d’alguna manera, esta, alld, tocant aspectes molt delicats de
la propietat, que demanem que siguin resolucions racnades,
que s’apliquin, logicament, a part de les exempcions, de les
cassacions, els aspectes l0gicament formals de tot el proce-
diment, perque després tot aixd ens anira a parar a la via del
contencids, perque és necessari que aquestes resolucions —hi
insisteixo~ siguin raonades..., home!, doncs, que a més a
més es considera que pot ser interessant el fet d’obrir aquest
cami que es transformin en tribunals arbitrals, a nosaltres
ens sembla bastant 10gic que depengui de la Conselleria o
que estigui adscrit dintre d’aquest marc de relacions en rela-
cié amb el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, que
entenem que s’han de portar 1 que es porten des de la Conse-
lleria de Justicia.

Entre altres coses, entre altres coses, perqué a nosaltres
ens agradaria —1 en aixo discrepem, fins i tot, d’una esmena
dels socialistes— que els membres que formen part d’aquest
tribunal tinguessin un cardcter més neutral, 1 nosaltres, per
exemple..., que entenem que han de ser.., que no estem
d’acord amb una esmena de les que ha defensat el Partit Po-
pular, que deta: «Escolti, I’expropiat, gue nomeni un mem-
bre del jurat», perque entenem que no procedeix; en tot cas,
té la seva representacid, i la tindra quan vagi a la via conten-
ciosa.

Nosaltres, en la representacié dels municipis, a diferéncia
del que argumentava el representant del Grup Parlamentari
Socialista, deia: «No, escolti, de I’ajuntament», no, perqué
per altra banda ja €s el que segurament ha tramitat; en tot
cas, que sigui un lletrat vinculat al que €s el municipalisme i
el mén del municipalisme, que siguin técnics proposats per
les organitzacions municipalistes, perd que no necessaria-
ment sigui aquest» I per tant, anem a tecniificar més, anem a
fer un organisme molt menys de les parts i que objectiva-
ment es mirin el problema.

I a continuacié una altra qiiestié: el tema del notari, amb
independéncia si hi ha un o més collegis notarials —que em
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sembla fantastic—, home, posem-hi algi que entengui de va-
loracions! I qui hi entén, de valoracions? Home, doncs algi
a proposta del Centre de Gestié Cadastral. Diu: «Escolti,
d’aixd, en tot cas, se n’ha de parlar amb I’Estat.» Doncs,
parlin amb I’Estat abans de portar la Llei aqui. Parlin amb
I’Estat. Aquesta €s la meva queixa, no la de si s’ha d’exercir
0 no aquesta competéncia autonomica. Parlem, perqué ens
quedi una cosa vtil. Escolti, els notaris hi entenen gaire, de
valoracions? Jo em penso que precisament son els que hi en-
tenen menys, no? Perque..., allo, escriptura que un agafa,
veu normalment uns valors que no tenen res a veure amb els
del mercat. No sé€ si és un dels aspectes, podriem dir, de la
moralitat piiblica d’aquest pais, no? Pero, és clar, és allo...
Precisament el qui déna fe d’uns valors que es necessita
molta fe per creure-se’ls, home, no els posem a decidir que
és el que costa una finca o un terreny, quan, per una altra
banda, hi han uns organismes especialitzats a valorar les fin-
ques i les cases de tot el nostre pais. Home!, doncs posem-hi
algid que, llavors, en el moment de valorar, que és la base
sobre la qual després s’aplicaran els impostos, que serveixi
també en pla de moralitzar el pais, aixd serveixi, aquests
mateixos valors, a efectes d’indemnitzar els particulars.

Perqué amb el que no estem d’acord, logicament, €s que
a efectes d’impostos tinguin uns valors, els valors que fixen
les ponéncies, 1 moltes vegades, llavors, a la practica dels ju-
rats provincials surten uns valors absolutament diferents,
que potser tenen a veure amb el mercat perd no en canvi
amb el que, d’alguna manera, era la base imposable perque
les administracions poguessin aplicar les exigéncies fiscals
que se’n deriven. Home!, doncs, si hem de parlar de doble
moral i de dobles valors, aqui en tenim un exemple. Hi po-
sem un notari, aqui dintre! Doncs no hi estem d’acord, no hi
estem d’acord perqué aixo és anar mantenint ficcions, i aixi
continuarem omplint la via contenciosa de plets que 1’admi-
nistracié i els particulars, com que tenim aquest nyap, altra
vegada, de valoracions, ens tornem a trobar altra vegada en
els tribunals havent-ho de discutir tot d’entrada. I aixd no
ens sembla rigor6s. Per a aquest viatge no..., nosaltres
creiem que no és aquesta la manera com entenem que s han
d’exercir les competéncies antondmiques ni com s’han de
treballar préviament.

I I"altre, I’altre conjunt d’esmenes, el que pretén és donar
rigor i que aix0d funcioni com un organisme permanent, esta-
ble, que d’alguna manera doni seguretat a administracié i a
administrats. Moltes vegades, referit a la justicia, hem dit:
«Una justicia, pel fet que sigui una justicia rapida, segur que
sera més justa». Doncs aixo és exactament el mateix: quan
ens trobem, hi insisteixo, amb el que arriben a pujar en al-
guns casos tots els temes d’interessos. Llavors, qué es plan-
teja des d’aquesta perspectiva? Home!, doncs, definir les
funcions del secretari. Tal com esta definit en el Projecte
aquest de 1lei, el secretari qué t6? Veu i vot? Té veu? Es el
cap de ’oficina administrativa? Fa les funcions d’assessor
juridic? Definim les caracterfstiques que ha de tenir aquest
secretari! I, per tant, d’alguna manera, no fem alld com..., no
entenguem el jurat d’expropiacié com I’activitat comple-

mentaria de tota una série de persones que ja en tenen una
de principal; anem a donar-hi importancia de veritat, anem a
agilitar-ho 1, per tant, anem a constituir uns jurats que, d’al-
guna manera, hi hagi un personal assignat, que hi hagi un
secretari que tingui aquesta tasca com la seva funci6 laboral,
de la seva vida —vull dir allo, des que es lleva fins que se’n
va a dormir, la seva obligacid és aix0, de fer de cap d’una
oficina, de fer d’assessor juridic, de mantenir uns ritmes de
reunions, que es reuneixi cada setmana el jurat-, escurcem
els terminis, d’alguna manera intentem modificar el silenci
tal com esta plantejat.

I, efectivament -1 el senyor Camps hi feta esment—, nos-
altres tenim una esmena, ia 23, que deia que, en cas que en
els terminis expressats, €ls terminis en qué s’ha de resoldre,
no s’hagués acordat la corresponent resolucié, s’entendra
confirmada la valoracié feta per I’administracié i ho dic
per posar..., perqué s’hi ha de fer una referéncia—, i au-
tomaticament obrir la via contenciosa administrativa, perqué
és que, si no, anem allargant, allargant, allargant, i passa el
que passa.

1, finalment, dintre d’aquest conjunt d’esmenes, el que
també entenem, vull dir, és —25~ que les resolucions siguin
necessariament motivades, que s’exposin els criteris de va-
loracié i que, d’alguna manera, sapiguem tots plegats a qué
atendre’ns i com podem avangar.

Aquest era el conjunt de reflexions —algunes d’elles ja
han sortit amb motiu de ’esmena a la totalitat—; suposo que,
pel que ha anunciat el senyor Camps, tot aquest conjunt
d’esmenes passaran a millor vida després de les votacions
oportunes, perd, bé, més enlla d’aquesta anécdota parlamen-
taria, el problema el continuarem tenint igual. Els jurats pro-
vincials, almenys al nostre criteri, continuaran no
funcionant, i haurem afegit la complexitat de tenir quatre ju-
rats provincials i altres quatre jurats provincials, 1 continua-
rem complicant I’administracié en aquest pais, que és el que
en definitiva és un dels aspectes que podriem subratllar com
a caracteristics del nostre ordenament juridic: una adminis-
tracié que ningd sap com circular-hi, una administracié
complicadissima, una administracié que cada vegada sén
necessaris més especialistes. Perqué, un ciutadd normal i
corrent, pobre d’ell si pretén acostar-se a aquesta adminis-
tracid pels propis mitjans. Potser sf que aixi donarem sortida
a advocats, donarem sortida a molts altres técnics, vull dir,
que, home, mira, també van estudiar i tothom té dret a
guanyar-s’hi la vida, perd, és clar, pensem que no és aix{
com se solucionen els problemes, ni molt menys quan en
aquests moments hi ha un clamor popular que I’administra-
ci6 sigui eficac.

Avui podrem exercir una competéncia... Deixin-me dir:
per mi, ’estan exercint malament. Perqué no aprofiten per-
que realment signifiqui un pas endavant, signifiqui una mi-
llor situwacié per al nostre pafs, signifiqui modernitzar
I’administracid, signifiqui adaptar 1’administracié als nous
reptes que té. Per tant, per continuar aixi, a mi, personal-
ment, si el fet d’exercir una competéncia des de Catalunya
no significa objectivament una millora per a I’administrat,
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escolti, per mi té un valor molt relatiu. La banclera 1 prou, a
mi, no m’és suficient; a mi la bandera m’interessa molt,
perd m’interessen molt més els homes i les dones que estan
aplegats sota la bandera; si I’eix és la bandera i no s6n ¢ls
homes i dones de sota la bandera, en algunes guerres, al-
menys a nosaltres, no ens hi trobaran. Els homes i les dones,
els administrats, els que s6n expropiats, aquests sén els im-
portants, no el fet de tenir una titularitat. Almenys, aquest
és el nostre criteri, i dit des d’una posicié que em penso
que esta fora de tota discussié. Els debats sdn els impor-
tants.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Farrés, Torn en con-
tra? (Pausa.) El senyor Jaume Camps té la paraula.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Normalment, les defenses, o
els torns en contra, jo els faig des de 1'esco, perque és més
comode 1 aixd, i respecto perfectament que voste ho faci des
de la tribuna, perd pujo a la tribuna perqueé..., perque, escol-
ti, senyor Farrés, no ens renyi, no ens renyi, home! Voste fa
unes filipiques..., ja entenc que cada u té el seu estil, i estic
convengut que el meu no li agrada gens —a vegades no
m’agrada ni a mi, imagini’s—, perd no ens renyi. No ens re-
nyi, perque €és que ara em fa sentir mala consciéncia. No em
fact sentir que si haig de defensar la bandera, o haig de sen-
tir els ciutadans, els de sota... No em critiqui els advocats,
no em digui «miri, s’han de guanyar la vida»... Alld, «teme-
te, litiganti sventurati, pitt le liti stesse che gli avvocati»
—«temeu, litigants desventurats, duren més els plets que els
advocats»—, 1 «a I’infern de dos en dos», i etcétera, etcétera.
Home, que no és aixd! No és aixd. Es un tema important,
perd és un tema molt més senzill. I vosté ho sap, home!
Voste ho sap perque s’hi troba. Perque el seu anecdotari
com a alcalde, dintre el tema de les expropiacions, si em
permet, és molt menys ric que el que h podria explicar jo
amb trenta anys d’exercici: n’hi podria explicar de les que
volgués.

I, quan parlen vostes de criteris de valoracid, ha d’enten-
dre que moltes vegades la interposicié —i permeti’m el pe-
tit..., el petit..., el petit comentari professional-, la
interposicié d’un interdicte fa que la valoracié pugi. I quan
I’administracié ofereix un preu just ja estd calculant que
aixd durara cinc anys i estd calculant els interessos. No ens
vagi de «pureta», senyor Toni Farrés, que vost® coneix la
vida, home! I vosté coneix aquest tema perfectament. I voste
sap perfectament que hi ha unes competéncies estatutaries
marcades que no les pot tocar. No em digui que seria molt
bo el sistema arbitral... Es clar que si, &s clar que sf! I di-
gui’m voste si ho pot tocar amb I’Estatut en ma? I voste,
com a jurista de reconegut prestigi, o com a advocat, 0 com
a sentit comi, em dird que no, que no ho pot tocar. I és clar
que jo estic d’acord que I’acte administratiu s’hauria de can-
viar. Es clar que sf! [ com ho vol fer? Anem d’una forma
positiva. Home, no em renyi amb unes esmenes que voste
sap que s6n inconstitucionals. Diu: «No, és igual, hem de fer
un pas endavant». Home, aix0 no és serios!

Sap quin pas endavant el convido a fer? Aprovem la
fransaccional que oferfem al Grup Socialista i anem a fer

una llei estatal, anem a fer una llei estatal. Voste i jo no el
canviarem, I’Estatut: juntament amb tots els de baix, aquests
de la bandera —jo també la respecto—, tots, el canviarem en-
tre tots, I’Estatut; voste 1 jo, no; sols, no,

Anem a fer una llei estatal per canviar-ho; anem a fer una
nova llei d’expropiacié for¢osa; anem a perfilar en el Regla-
ment aquests temes que vosté diu, i que sén molt impor-
tants, i que sOn realment creatius i1 imaginatius; anem a
convertir el jurat d’expropiacid, a voltes, en un tema arbi-
tral; anem a regular el nou silenci administratiu; anem a aca-
bar amb la vergonya dels interessos de demora, passats
d’una forma suspensiva durant anys i anys; anem a treure
les corrupteles... Per qué es fica amb els notaris? Els nota-
ris? I tant si coneixen les valoracions! I tant si coneixen les
valoracions! A part que el notari és el que déna fe piblica,
té€ un coneixement dels instruments publics amb que es re-
dacten moltes de les coses i és un home perfectament ade-
quat, Que seria I'agent de gesti6 cadastral? Doncs, miri,
segurament nomées saben corregir les contribucions urbanes,
I'tinic que saben: dir, doncs, «una vegada i mitja més» (re-
mor de veus). No en tenen ni idea... El que esta al carrer si
que coneix la valoraci6, 1 coneix cada problema, i coneix
que val una hectarea de ristic, i coneix perfectament que,
aquesta hectarea, posada en un lloc o un altre no té el mateix
valor, o sap la importancia si esta a la vora o no d’una
cruilla de carreteres, o sap si I’administrat necessita o no ne-
cessita cobrar amb rapidesa.

Per tant, anem a fer una llei estatal. I és el que proposem
en aquesta transaccional a I’esmena 26 que proposava el
Grup Socialista. I jo el convido que la fem, que fem una
proposta de proposicié de llei en aquest Parlament. Aixo al-
tre és fer volar coloms i pretendre fer-nos agafar mala cons-
ciencia. I, miri, mala conscieéncia, en aquest aspecte, ni voste
ni ningd.

Gracies. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. El
Grup Popular té I’esmena 15, 16, 28, 29, 31: té la paraula,
per defensar-les, el senyor Simén Pujol.

El Sr. PUIOL I FOLCRA: Gracies, senyor president. Se-
nyores 1 senyors diputats... Senyor Farrés, jo he retirat ’es-
mena niimero 10. Li ho dic per al seu coneixement.

El Grup Parlamentari Popular introdueix, de forma tem-
perada, amb la seva esmena nimero 15, la figura de 1’arbi-
tratge, en la mesura que permet a I’administracié expropiant
i a ’expropiat substituir de comi acord tots o algun dels
membres del jurat d’expropiacié que sorgeixin de I’aplica-
ci6 de les normes que regula la seva composicié i que es re-
cull en I'article 2 del Projecte.

La figura de I’arbitratge la recollim plenament en la nos-
tra esmena niimero 16, per als suposits d’expropiacions
massives degudes a realitzacié d’obres pibliques en les
quals es poden crear, per a cada cas en concret, i dins de la
demarcacié afectada, jurats integrats per arbitres escollits de
comu acord entre "administracié expropiant i I’expropiat.
Ens sembla a nosaltres que evitaria els embussos actuals que
estan en els jurats d’expropiacio.




6944

DIARI DE SESSIONS / P - Niim. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 71.1

Les qiiestions fonamentals que se’ns plantejaven en ana-
litzar la possibilitat d’introduir I’arbitratge com a mecanis-
me per fixar el preu just a I’expropiacié van ser, per una
banda, la seva utilitat i, per altra, la seva adequacid al repar-
timent competencial que fixa la Constitucié i ’Estatut.

Pel que fa al primer punt, és innegable que la introduccié
de I’arbitratge com a eina clarament diferenciada de la trans-
acci6 i del peritatge en la determinacid del preu just del jurat
d’expropiacié sera de gran utilitat, o seria de gran utilitat,
perque permetria resoldre amb més rapidesa i amb major in-
dependencia, imparcialitat i objectivitat la valoracid.

Ens ha ajudat a atribar a aquesta conclusié el fet d"haver
analitzar la situaci6 que es va produir amb les expropiacions
massives derivades dels Jocs Olimipcs, per exemple per a la
realitzaci6 de les rondes, en les quals s’han donat conflictes
innecessaris entre 1’administracié expropiant i els expro-
piats, 1 casos també andmals en que qui ha actuat com a ex-
propiant, davant de la magnitud de les expropiacions a
realitzar, no ha estat I’administracié investida de potestat
d’imperi expropiatoria, sind empreses puibliques, cosa que
evidentment és una transgressié de la llei.

Per una altra banda, és evident que, quan es produeixen
expropiacions de gran magnitud, sis persones per provincia
no poden respondre a les necessitats de taxacio i valoraci6
dels béns expropiats. Per tant, varem considerar que era ne-
cessarl implementar uns mecanismes que permetessin resol-
dre aquestes situacions, que quedarien resoltes amb la
introduccid de la possibilitat d’acudir a [’arbitratge.

Pel que fa a la qiiestié competencial, que era el dubte que
tenia el senyor Camps, és cert que I’article 149.1.18 de la
Constitucié reconeix competéncia exclusiva a I’Estat en ma-
téria d’expropiacié forgosa, perd també és cert que la Gene-
ralitat disposa de potestat d’autoorganitzacid —article 9.3 de
I’Estatut— i de competéncies per desenvolupar legislativa-
ment la regulacié de I’expropiacié for¢osa, d’acord amb
Particle 10.1.2,

Per una altra banda, en aquesta materia, el punt d’inflexié
es recull en I’article 107.2 de 1a Llei 30/92, de 26 de novem-
bre, de régim jurfdic d’administracions pibliques i del pro-
cediment administratiu comd, en qué es fixa que el recurs
ordinari pot ser substituit per altres técniques, com ho sén la
resolucié a través d’uns Organs administratius independents,
i de I’arbitratge, 1a mediacié i la conciliacié. Em sembla,
doncs, que des d’un punt de vista juridic queden aclarits els
dubtes que podia tenir el senyor ponent de la majoria.

Aixd és precisament el que pretén el nostre Grup Parla-
mentari, amb les nostres esmenes 15 i 16. Es a dir, introduir
en una llei autondmica, que té, si es vol, un caracter basica-
ment organitzatiu, un element substantiu com ho és la regu-
lacié de ’arbitratge, que considerem que s’adequa a alld que
preveu I'article 10 de I’Estatut, article 10 segons el qual, en
el marc de la legislacié basica de I’Estat i, si s’escau, en els
temes que aquella legislacié estableixi, correspon a la Gene-
ralitat el desenvolupament legislatiu i1 I’execucié en matéria
d’expropiaci6 forgosa en I’ambit de les competencies de la
Generalitat. Es a dir, no hi ha cap problema competencial si

s’aplica a competencies de la Generalitat: la Senténcia del
Tribunal Constitucional de 28 de gener de 1982 recull una
definici6 del que és basic, dient que «les bases han de tenir
una regulacié uniforme i de vigéncia a tota la Naci6, amb la
qual cosa s’asseguri un comii denominador normatiu, a par-
tir del qual cada comunitat, en defensa del seu propi interés
general, podra establir les peculiaritats que convinguin»,

El Grup Parlamentari Popular considera que tenim com-
peténcies per poder regular la figura de I’ arbitratge en el ju-
rat d’expropiacié i que la seva regulacié seria d’una gran
utilitat per resoldre la fixacié del preu just en les expropia-
cions i, per tant, demana el vot favorable de la cambra a les
esmenes nimero 15 1 16, aixi com a les 28, 29 1 31, a 'ex-
posicié de motius, que introdueixen a la part expositiva de la
Llei la novetat que es concreta a la part dispositiva d’acudir
a arbitratges per a la fixacié del preu just enquadrant-ho en
el marc competencial.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Simén Pujol.
Per a un torn en contra, t€ la paraula el senyor Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor Pujol, estic forga
d’acord amb la seva exposicid, i m’agradaria poder-la com-
partir; el que passa és que, fixi’s, les senténcies... Jo li dema-
no que..., @ mi el que m’ha preocupat no és tant la lectura
dels articles que voste ha llegit, de ’article 149.1.18 de la
Constitucié espanyola: hi ha les sentencies 37 de 1’any 87,
de 26 de marg, i 149 del 91, de 4 de juliol, que sén dramati-
ques. Perque €s que no et deixa tocar un punt del Reglament
d’expropiacié for¢osa —a part de la Llei, per descomptat,
perd ni del Reglament. Es clar, la seva esmena, la principal,
que €s la més imaginativa, que és compartida també pel se-
nyor Toni Farrés, t€ una dificultat; t€ una dificultat que a mi,
sincerament, aquesta part de ’esmena no m’agrada, que €s
la de les expropiacions massives. Que vol dir una expropia-
cié «massiva»? D’acord, vosté parla dels cinturons de... Si,
ja I’entenc, perd, és clar, com delimita vostg...? Segurament
que trobarfem la férmula per delimitar quan és massiva
~perqué, normalment, les expropiacions que fa I’administra-
cid, normalment, abasten una pluralitat d’expropiats—, quan
serien massives...

El tema arbitral. Jo crec i estic convengut, amb tots vos-
tés, que €s un tema imaginatiu, Vosté diu: «Aixo encaixa o
arriba just a les competéncies». Jo crec que no, sincerament,
I crec que valdria la pena..., 1 aixd crec que..., jo els convi-
do..., segurament..., jo no sé si n’han parlat poc, en aquesta
ponéncia, perd jo els convido a una tasca..., que tots tenim
prou feina, no?, perd que preparem una proposta de proposi-
ci6 de llei, per presentar al Congrés de Diputats, en qué..., jo
crec sincerament que podriem fer una llei catalana que sub-
rogués, que aglutinés les competencies... Bs a dir, que el Ju-
rat d’Expropiacio de Catalunya, que seria amb sis seccions,
amb cinc, amb les que toquessin, fos I’tnic jurat a Catalu-
nya, i que, de la mateixa manera que xucla les competéncies
en aquest aspecte d’execucié expropiatdria dels municipis,
xuclés també les de I’Estat. Qué voldria dir, aixo? Que
potser la composicié del Jurat hauria de ser una composicié




DIARI DE SESSIONS / P - Niim. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 71.1

6945

flexible que permetés, en el cas que s’expropiés en nom de
I’Estat, algun tipus de canvis en les persones del mateix Ju-
rat, perd que hi hagués un sol jurat amb tota la infraestructu-
ra, tots els mecanismes necessaris, i, llavors, en crear una
llei estatal que permetés aixd —que per cert solucionaria els
problemes del Pafs Basc i de Navarra, que no els tenen solu-
cionats, que per tant hi ha la superposicié dels vuit jurats...,
no dels vuit, no, dels que toquin: en aquest cas, de les dipu-
tacions forals—, crec que fariem un bon servei. I jo els convi-
do que, des de Catalunya, de 1a mateixa manera... Miri, hi ha
un precedent important en el Parlament de Catalunya, en
aix0, que és la Llei de coordinacié del defensor del poble,
del Sindic de Greuges, amb la figura del Defensor del Poble
i altres figures similars de I’Estat espanyol: vam fer una pro-
posta de proposicié de llei que es va aprovar. Alla tenim
I’avantatge que I’article 35 de I’Estatut parla de «coordinar-
se» 1, per tant, ja tenfem un peu al coll en aquesta coordina-
ci6; mentrestant, mentre no puguem fer aix0, jo no donaria
suport a les seves esmenes.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps,

El senyor Pujol ha defensat les esmenes del seu Grup a
I’exposicié de motius? 28, 29 i 317 (Pausa.) Les ha defen-
sat. Mol¢ bé.

Em sembla que resta només la mimero 26, del Grup So-
cialista.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor president, no sé si és
aquest el moment, perd en el decurs d’aquesta defensa i
réplica d’esmenes, ens hem oblidat, segurament, de dir que
tots els grups hem consensuat una esmena técnica que afecta
o P'article 2, apartat 1, o bé una disposicié addicional.
N’hem parlat —n’hem parlat, que era el tema de la divisi6
territorial—, perd en tot cas que quedi dit que almenys per
part del nostre Grup es presenta.

El Sr. PRESIDENT: I abans de procedir a la votacid, s’hi
donara lectura, eh?

El Sr. CAMPS 1 ROVIRA: 1, a més, senyor president, en
aquesta esmena técnica que formulavem els grups, parlavem
que podia anar com un segon paragraf de 1’apartat 2.1 o una
disposicié addicional. Consultat amb els companys ponents,
m’han dit que ells veuen més clar que sigwi una disposicié
addicional, que és més propi d’una disposicié addicional. En
tot cas, aix® ho deixem a la voluntat de la Mesa.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: B¢, també podria ser que fos amb
les dues redaccions. Una a I’article dos i una altra a la dispo-
sici6 addicional. Bé, aix0 en el moment que s’ hi doni lectura
ho concretarem.

Molt bé. El senyor Manuel Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor president, senyores i
senyors diputats, el Grup Socialista proposa una disposici6
addicional que ens sembla que &s important i que ve a inten-
tar plantejar una solucié a un dels problemes que aquesta
Llei ocasiona.

El problema que aquesta Llei pot ocasionar —com s ha
estat discutint aqui préviament entre ¢l Grup Popular 1 el

Grup de Convergéncia 1 Unid, i1 el Grup d’Iniciativa i el
Grup de Convergéncia 1 Unid, també— és que en aquests
moments, quan entri en vigor la Llei, hi haura, segurament
de moment de manera provisional, quatre jurats, diguem,
que tindran la competéncia sobre les expropiacions de I’ Ad-
ministracid de la Generalitat i de les administracions locals,
1 quatre jurats, que son els que fins ara existien, que tindran
la competéncia sobre les expropiacions que faci I’ Adminis-
tracié de I'Estat. Es clar, es pot produir una sobreposicié de
competéncies en el cas, que també pot passar, que es pro-
dueixi una expropiacié amb terrenys confrontant, per exem-
ple, amb carreteres, que entronquin amb una cruilla de
carreteres, en qué hi hagi una carretera de 1’ Administracié
de la Generalitat que troba una carretera de I’ Administracié
de I’Estat, i que un propietari tingni terrenys afectats per les
dues administracions. Es podria produir que el tracte d’un
jurat d’expropiacié fos diferent del tracte de ’altre, que un
pagués més que 1’altre o0 menys que ’altre, etcetera. 1 aixd
és un problema que ens sembla gravissim, que hi haguessin
dos jurats que, sobre el mateix terreny, donessin dues valo-
racions perqué afectessin expropiacions d’administracions
diferents.

El Grup Socialista €s conscient que aquesta Llei, tal com
explicava el diputat Jaume Camps, esta en ¢l limit compe-
tencial. Hi ha unes senténcies que emmarquen molt clara-
ment el que es pot fer i el que no es pot fer. Perd, conscients
d’aquests lfmits, també hem analitzat el que s’ha fet en al-
tres comunitats. Per exemple, el Pais Basc i Navarra han in-
tentat buscar una solucié a aquest problema de dos tribunals
que actuin sobre el mateix territori. Ho repeteixo: han inten-
tat buscar una solucié. I en la Llei la solucié hi és. La solu-
cid és semblant a la disposicid addicional que nosaltres
proposem, que llegiré; diu: «El Jurat d’Expropiacié de Cata-
lunya regulat en aquesta Llei coneixera i decidira sobre els
expedients de “justipreu” que es suscitin en les expropia-
cions que dugui a terme 1’ Administracié de I’Estat del terri-
tori de Catalunya, quan aixi s’acordi amb aquesta
Administraci6é». Es a dir, el que proposem és que es puguin
establir convenis entre I’ Administracié de ’Estat i I’ Admi-
nistracié de la Generalitat, i que aquesta competéncia d’ex-
propiacié desaparegui dels jurats que en aquests moments
existeixen de I'Estat i la puguin exercir aquests jurats de
nova creacid, que avui ho fem. Aixd proposem que es faci
per conveni, que és el que deia la llei basca. Som conscients
que aquests convenis no s’han aplicat, que no hi ha hagut
voluntat de signar convenis entre les dues administracions.

Aqui, avui, s’oferird ara una disposicié addicional transi-
toria...

El Sr. PRESIDENT: Silenci!

El Sr. MANUEL NADAL.: ...que el que proposara sera
que, en comptes d’arribar a convenis entre les dues adminis-
tracions, doncs, esperem que hi hagi una nova regulacié del
tema dels jurats d’expropiacié a nivell d’Estat, que contem-
pli la possibtilitat de delegaci6 en el jurat que avui creem.

Ens sembla que el que cal és solucionar el problema, que
no hi hagi dos jurats que actuin sobre el mateix territori, La
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nostra proposta ens sembla positiva —assenyalava el proble-
ma—; ’esmena transaccional també ens sembla que, a més
d’assenyalar el problema, pot ajudar a la solucié, com ho
feia la nostra esmena. Per tant, estem disposats a acceptar
’esmena transaccional que se’ns proposara. Perque el pro-
blema és real i cal fer possible que les expropiacions de Ca-
talunya, sense trencar el marc competencial, les exerceixi
aquest tribunal que avui creem i que no hi hagi dos tribu-
nals. Per tant, ens sembla positiva la proposta aquesta que la
llei de I’Estat ho reguli i, quan aixd estigui regulat, doncs,
aguesta competéncia la puguin exercir els tribunals de Cata-
lunya.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Torn
en contra, el senyor Camps?

El Sr. CAMPS I ROVIRA: No exactament un torn en
contra. Almenys I’utilitzo per presentar aquesta transaccio-
nal que hem fet entre tots els grups.

O sigui, la transaccional té una rad. El que proposava
’esmena socialista és que, mitjancant uns acords entre I’ Ad-
ministracié de 1’Estat i la comunitat autdbnoma corresponent,
s’arribés a la subrogacié de competéncies o d’execucid de
competéncies d’expropiacié. Aixd hi és en la llei basca, en
la llei navarra, i no s’ha aplicat. Jo no vull entrar a discutir,
no vull entrar a discutir, si hi havia manca de voluntat politi-
ca per part de I’Estat, o per part de les comunitats, de fer
exercir aquest conveni, de signar-lo o de no signar-lo. Es
que jo entenc —i €s una cosa molt menys greu—, jo entenc
que per conveni no es pot modificar una llei d’expropiacié
forgosa. Jo crec que el problema —~i d’aqui ve I’esmena
transaccional que els oferim— no &s tant de creure que mit-
jangant convenis no es pugui arribar a aquesta situaci6; és
que li podrien dir: «Voste firmi el conveni que vulgui, perd
la Liei d’expropiacié forgosa em déna a mi competéncies to-
tals i absolutes 1, per tant, no li puc cedir per conveni aques-
ta competéncia: li podria cedir els mitjans materials, li
podria cedir...; la competéncia, no.» Per tant, o modifiquem
la Llei 0 no ens en sortirem, I d’aqui..., per aixd faig una
apellacié de dir: miri, «d’acord amb alld que la normativa
aplicable disposi». I de la normativa aplicable que li he de
dir? Ras i curt: no existeix en aquest moment. I per aixo els
proposo que la fem. Ara, em sembla una esmena més realis-
ta que no els convenis del Pafs Basc 1 Navarra: no és que no
s’hagin aplicat, és que no servirien de re.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps.

Prego al senyor secretari que doni lectura a ’esmena
transaccional 1 a I’esmena técnica a que s’ha fet referéncia
en aquest darrer debat.

El Sr. SECRETARI TERCER: Esmena transaccional que
presenten els grups parlamentaris sotasignats al Projecte de
llei del Jurat d’Expropiacié de Catalunya, referent a I’esme-
na 26 del Grup Socialista al Parlament de Catalunya, amb la
segiient redaccid: «Disposicié addicional segona. El Jurat
d’Expropiacié de Catalunya regulat en aquesta Llei co-
neixera i decidira sobre els expedients de “justiprev” que es
suscitin a les expropiacions que dugui a terme 1’ Administra-

ci6 de I’Estat, d’acord amb alld que la normativa aplicable
disposi.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. [ ara, la técnica.

El Sr. SECRETARI TERCER: La disposicié addicional
tercera, el text del Dictamen, quedaria amb el segiient redac-
tat: «El funcionament en seccions del Jurat d’Expropiacié
de Catalunya que estableix ['article 2.1 d’aquesta Llei
s’adaptara a la legislacid que s’aprovi sobre organitzaci6 ter-
ritorial».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Aixi, aquesta queda-
ria com una disposicié addicional. I’acord, senyors porta-
veus? (Pausa.) Com a disposicié addicional.

(El Sr. Pujol i Folcra demana per parlar.)

Senyor Pujol, per que demana la paraula?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Un aclariment, senyor presi-
dent, sobre I’esmena transaccional a la del Grup Socialista,
I’esmena niimero 26.

El Sr. PRESIDENT: Si?

E! Sr. PUJOL I FOLCRA: Hi ha un canvi a la part final
de la proposta d’esmena, i aqui veig que s’ha oblidat posar
«Administracié de I'Estat a Catalunya», tal com posa ’es-
mena socialista. Si vost¢ mira I’esmena socialista, acaba:
«Administracié de 1’Estat al territori de Catalunya», i des-
prés hi ha I’esmena transaccional, perd aqui acaba «que
dugui a terme I’ Administracié de 1’Estat», o sigui, falta
«al territori de Catalunya», que crec que s hi hauria d’in-
cloure...

El Sr. PRESIDENT: Bé, gracies, senyor Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA.: ...per ser fidel a I’esmena so-
cialista, entenc jo.

(El Sr. Camps i Rovira demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: El senyor Camps?

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Si. Només per fer un aclari-
ment,

La supressi6 no tenia cap intencionalitat politica. Es sim-
plement que com que ens estem referint a una llei del Jurat
d’Expropiacié de Catalunya, dbviament només podem regir-
nos..., només la podem aplicar a ’expropiacié de I’Estat a
Catalunya. Si aixd ha de fer el consens, 1 voste..., doncs po-
dem reiterar-ho, no hi ha cap problema. A mi em sembla
que els altres ponents hi estaran d’acord.

No tenia cap intencionalitat politica el fet de suprimir-ho.
Obviament és 1’Administracié de I’Estat..., les expropia-
cions que faci I’Estat @ Catalunya. Perqué no podem legislar
sobre les expropiacions que faci I’Estat fora de Catalunya.
Pero, vaja, si ’aclariment és valid, em sembla que els altres
ponents estarien d’acord a incloure-ho.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Camps. De totes
maneres, haig d’advertir al senyor Simé6n Pujol que el Grup
Popular havia signat aquesta transaccional de la forma en
que s’ha llegit, eh? De manera que...

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president...

El Sr, PRESIDENT: Bé, els altres portaveus sén partida-
ris d’afegir-hi dient «a Catalunya», «en el territori de Cata-
lunya», o deixar-ho com «!’Administracié de 1’Estat», que
ja se suposa, esta clarissimament entés que es refereix a
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quan actua en el territori de Catalunya? (Pausa.) A veure, el
senyor Farrés?

El Sr. FARRES: No, jo no tinc absolutament cap incon-
venient amb cap de les dues férmules, encara que, personal-
ment, a mi em fa la impressié que tal com esta redactat és
cotrecte; tal com estd redactat aqui, sense dir «de Catalu-
nya», perque ja s’entén que és sobre aquest ambit.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El senyor Nadal...

El Sr. MANUEL NADAL: Bé, el mateix criteri que el
senyor Farrés o el senyor Jaume Camps; perd em sembla
que, si aixo facilita el consens, doncs, que posem «a Catalu-
nya» i no passa res, la reiteracio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, el senyor Pujol reitera la
seva observaci6 anterior?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Sf, senyor president, 1a reitero,
perqué quan vam signar la transaccional..., aixd ha sigut
després, A més, és que aquesta €s una transaccional de mo-
dificacié i, en canvi, de I’altra manera seria de modificacié i
de supressié envers la del Grup Socialista; em sembla que
seria reglamentiriament més correcte.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Camps...

El Sr, CAMPS I ROVIRA: No, escolti, jo he expressat la
meva opinié molt clarament: a mi m’encantaria que des de
I’autonomia catalana, que ens hem queixat moltes vegades
que és molt estreta, poguéssim legislar i saber que podem
marcar lleis per expropiar el Pafs Valencia, les Illes, de Sal-
ses a Guardamar 1 de Fraga a Mad, pero, ai las!, no podem
fer-ho. I, per tant, em sembla molt bé I’aclariment, absoluta-
ment obvi, perd, si aixd fa consens, a mi m’agradaria que
pogués haver-hi consens, home.

Gricies... I, per tant, estaria per incloure-ho, a aquests
efectes.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, La Presidencia entén que
se sotmetra a votacié la transaccional en la forma en que ha
vingut per escrit i signada per tots els grups a aquesta Presi-
deéncia. (Remor de veus.) No? (Pausa.) Doncs, amb I’afegi-
t6; no en parlem més. (Remor de veus.) Jo volia fer constar
que, el que se signa, signat esta. (Rialles.)

Bé, en procedir a les votacions, si els sembla bé als se-
nyors portaveus i a tot el Ple, farfem agrupacions d’esmenes
en funcid dels grups que les han presentades, fent les excep-
cions oportunes que demanin els grups, de votacions separa-
des. Sembla bé aixi? (Pausa.) ,

Doncs, en primer lloc, votarfem les esmenes del Grup
Popular, conjuntament, que sén: la nimero 2, niimero 5, nu-
mero 7, numero 11, nimero 13, nimero 15, niimero 16, 20,
28,29 i 31. Hi ha alguna peticié de votacio6 separada?

El Sr. FARRES: Sf, senyor president. La 16, del Grup
Popular, jo la demanaria separada... Un segon, eh? (Pausa).
Lal6ila?20.

El Sr. PRESIDENT: Que poden anar conjuntament.
(Pausa. ) Molt bé.

Doncs, en primer tloc, es voten les niimeros 16 1 20.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 27 vots a fa-
vor, 52 en contra i 3 abstencions,

A continuacié se sotmeten a votacid la resta d’esmenes
del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 4 vots a favor,
52 en contrai 17 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacié les esmenes del
Grup Socialista, que son: la nimero 9, la 24... i prou; 9 1 24,
que les altres o estan retirades o estan transaccionades; 9 i
24, conjuntament.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 25 vots a fa-
vor, 53 en contra i 7 abstencions,

A continuacié se sotmeten a votacié les esmenes del
Grup d’Iniciativa per Catalunya, que sén les segiients: la
4,1a 6,1a 12, 1a 14, 1a 17, la 19, 21, 22, 23, 25, 27 i 30.
(El Sr. Manuel Nadal demana per parlar.) Si, el senyor
Nadal...

El Sr. MANUEL NADAL: Votacio separada de I’esmena
niimero 6, si us plau.

El Sr. PRESIDENT: De la niimero 6.

Doncs, en primer lloc, es vota aquesta esmena nimero 6.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 8 vots a favor,
54 en contra i 24 abstencions.

Acte seguit se sotmeten a votacié la resta d’esmenes del
Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 29 vots a fa-
vor, 54 en contra i 8 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacid les dues esmenes
transaccionals i la técnica, conjuntament.

Vots a favor?

Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat.

A continuacié votariem els articles..., un per un, no?
(Pausa.) Em sembla que no hi ha altra solucid. (E! Sr. Far-
rés demana per parlar.) Si, senyor Farrés..,

El Sr. FARRES: De totes maneres, a veure, senyor presi-
dent, en ares d’intentar més agilitat, n’hi han una parell, que
per a nosaltres sén 1’1 i el 2, que s6n els que defineixen, que
hi votarfem en contra, i la resta, vull dir, doncs...

El Sr. PRESIDENT: Conjuntament,

El Sr. FARRES: ...es pot votar conjuntament, perqué s6n
qiiestions de técniques de funcionament, i les matisacions ja
les hem explicat abans,

El Sr. PRESIDENT: Als altres... (El Sr. Pujo! i Folcra
demana per parlar.) Si, el senyor Simén Pujol...




6948

DIARI DE SESSIONS / P - Nim. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 71.1

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA: Senyor president, nosaltres
demanariem votacié separada de I’article 1 i de ’article 4,
que podria ser votacié conjunta. I a I’article 2, votacié sepa-
rada a cada un dels tres apartats.

E! Sr. PRESIDENT: Bé, la Presidéncia s’afirma i ratifica
en la seva impressi6 primera: que votarem article per article.

Article primer.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 79 vots a favor, 4 en
contra i 4 abstencions.

Passem a J’article segon, punt primer, o numero 1.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

El punt primer de !'article segon ha quedat aprovat per
83 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions.

Punt ntimero 2.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El segon punt ha quedat aprovat per 79 vots a favor, 4 en
contra i 4 abstencions.

Passem al tercer punt d’aquest article segon.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest punt tercer ha quedat aprovat per 79 vots a favor,
8 en contra i cap abstencid.

A veure, 3, 5, 7 i disposicions addicionals, es podrien vo-
tar conjuntament? (Remor de veus.) I addicionals... T finals,
també? {Pausa.) No?

El Sr. FARRES: Es poden agrupar aquests articles que
diu, senyor president, excepte la final tercera, que torna a fer
referéncia a |’adscripcié a Presidencia.

El Sr. PRESIDENT: 3, 5, 6, addicionals i finals primera i
segona, conjuntament.

Vots a favor?

Aquests articles i disposicions han quedat aprovats per
unanimitat.

Ara es vota |’ article quart.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 83 vots a favor, cap
en contra i 4 abstencions,

Ara se sotmet a votacié la disposicid final tercera, que
havia quedat pendent.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta disposici6 final ha quedat aprovada per 79 vots a
favor, 8 en contra i cap abstencid,

Ara votarfem I’exposicié de motius, el titol 1 titols. (Re-
mor de veus.) Per separat?

Exposicié de motius.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exposicié de motius ha quedat aprovada per 79 vots a
favor, 4 en contra i 4 abstencions.

A continuacid, se sotmet a votacid el titol i titols. No te-
nen esmenes.

Vots a favor?

Aquests conceptes han quedat aprovats per unanimitat.

Modificacié de ’ordre del dia

Passem..., haurfem de passar al punt quart de I’ordre del
dia, que era el debat i votaci6 del Dictamen de la Comissi6
de Polftica Social sobre el Projecte de llei d’atencié 1 protec-
ci6 a la infancia i a ’adolescéncia, que ha quedat suprimit
de Pordre del dia per haver sollicitat dos grups parlamenta-
ris, €l Grup Popular i el Grup d’Esquerra Republicana de
Catalunya, el dictamen del Consell Consultiu.

Projecte de llei de creacié del CoHegi de Censors
Jurats de Comptes de Catalunya

Per consegiient, passem al segiient punt: debat i votacié
del Dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana sobre el Projecte de llei de creacié del Collegi de
Censors Jurats de Comptes de Catalunya i de les esmenes
presentades per a defensar en el Ple.

Per a presentar el Projecte, algun membre del Consell
Executiu? (Pausa.) Té la paraula I"honorable consellera se-
nyora de Gispert.

La Sra. CONSELLERA DE JUSTICIA: Molt honorable
president, illustres senyores i senyors diputats, em proposo
presentar tot seguit el Projecte de llei de creacio del Collegi
de Censors Jurats de Comptes de Catalunya.

Aquesta iniciativa parlamentaria respon a la necessitat de
donar plasmacié legal a 1’aspiracié d’un collectiu arrelat a
casa nostra 1 de veure reconeguda la seva especificitat pro-
fessional. Aquest Projecte de llei, que representa la culmina-
ci6 d’un larg procés de definicié 1 de regulacié de la
professié del censors jurats de comptes, €s respectués amb
el fet que ’auditoria és una activitat que poden desenvolu-
par diferents professionals, tal com va declarar el Tribunal
Constitucional en senténcia 386/1993, del 23 de desembre.
Crec que amb aixd es déna una resposta adequada a les aspi-
racions del collectiu de censors jurats de comptes, que de-
manaven la possibilitat d’organitzar-se en forma de collegi
i, al mateix temps, no hi ha pertorbacié en el desenvolupa-
ment d’activitats d’altres colectius professionals del mén
econdomic i financer.

També vull remarcar la importancia del fet que Catalu-
nya sigui la primera comunitat autdbnoma en la qual es crea
un collegi de censors jurats de comptes amb personalitat ju-
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ridica propia i, per tant, independent de I'Institut de Censors
Jurats de Comptes d’Espanya i amb capacitat plena per al
compliment dels seus fins.

En el present cas concorren els requisits que la Llei
13/1982, del 17 de desembre, de collegis professionals, i la
jurisprudéncia constitucional reclamen per impulsar la crea-
¢i6 d’un collegi professional: hi ha una activitat professional
regulada, que gira basicament entorn de I'auditoria dels
comptes de les societats; el titol exigit, que és un titol pro-
fessional que esta regulat a I’article 12 del Reial decret
277771982, del 24 de setembre, que va aprovar els estatuts
de I'Institut de Censors Jurats de Comptes d’Espanya, 1 un
interés piiblic, mereixedor de protecci6, 1 que no és altre que
garantir un correcte funcionament de les empreses i, per
tant, de I’economia de mercat, La consolidacié juridica del
Collegi de Censors Jurats de Comptes de Catalunya perme-
tra assolir, mitjangant 1’activitat corporativa, un millor exer-
cici de I"activitat professional, fonamentalment auditora, al
servei de tots els usuaris de la informacié comptable.

En el tramit parlamentari de comissi6é s’han introduit al-
gunes esmenes en el Projecte del Govern, que el milloren
tecnicament i que el Govern assumeix. Em congratulo per
I’alt nivell d’acord assolit, una vegada més, en relacié amb
la creacié d’un nou collegi professional, que demostra la vo-
luntat de tots els grups politics, sense excepcid, de no fer de
la creacié de collegis professionals una qiiestié de contro-
versia politica.

Ates que només han quedat dues esmenes per defensar en
el Ple, cal presumir que el Dictamen emes per la Comissio
de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana tindrad una votacid
ampliament favorable, que jo els demano, per tal que els
censors jurats de comptes puguin autoorganitzar-se, com €s
la seva aspiracid, la seva justa aspiraci6, dintre del marc de
la nostra legislacié collegial.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, honorable conselle-
ra. Com ha dit la consellera, només hi han dues esmenes a
aquest Projecte de llei, totes dues presentades pel Grup Par-
lamentari Popular: una és a I’article 2 i I’altra és a la disposi-
ci6..., a una nova disposicié addicional; per defensar-les, té
la paraula el senyor Simén Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Senyor president, senyores i
senyors diputats, Catalunya compta actualment amb uns mil
sis-cents censors de comptes inscrits en el collegi professio-
nal creat a ’empara d’una senténcia del Tribunal Suprem, i
prop de quatre-cents auditors collegiats en els collegis
d’economistes. La senteéncia del Tribunal Suprem, del 27 de
gener de 1987, va permetre interpretar que 1I'Instituto de
Censores Jurados de Cuentas de Espaiia era una corporacié
professional i, com els professionals integrats en un colegi
tinic d’abast estatal, incorporats a ell a través de qualsevol
de les seves delegacions radicades a Catalunya, i, per tant,
podien formar un sol collegi d’ambit catala, segons disposa
la disposici6 transitoria segona de la Llei de collegis profes-
sionals de Catalunya, de 17 de desembre de 1982. En data
16 d’octubre de 1987, una ordre del Departament de Justicia

va reconeixer la creacié del Collegi de Censors Jurats de
Comptes de Catalunya com a segregacié de I'Instituto de
Censores Jurados de Cuentas de Espafia. No obstant aixo, la
senténcia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya del
16 de novembre del 92 va entendre que I’ Instituto de Censo-
res Jurados de Cuentas de Espafia no es pot considerar un
collegi professional, siné una corporacié de dret public i,
per tant, no es podia utilitzar el mecanisme de la disposicié
transitoria segona de la Llei per a la seva creacié. Aquesta
situaci6é ha fet necessari, per a la constitucié del Collegi de
Censors Jurats de Comptes de Catalunya, aplicar I'article 3
de la Llei de collegis professionals, en virtut del qual I'ex-
tensié de I’organitzacié collegial s’ha de fer llei del Parla-
ment de Catalunya.

A Catalunya s’han produit, des de fa temps, enfronta-
ments entre els diferents collegis professionals que tenen
entre els seus collegiats professionals de 1'auditoria, i que
han estat en I’origen dels canvis que s’han hagut de fer per a
la creacié del Collegi. Per una banda, els censors volen
exercir les funcions que els permet la Llei d’auditoria, revi-
sar els actes empresarials o publics que, per llei o volun-
tariament, requereixen la seva opinié per a successos
ex-post, 1 realitzar aquesta tasca organitzadament: aixd no
només €s absolutament legitim, perque tenen tot el dret
d’agrupar-se collegialment i d’identificar-se al piblic com a
tals, sind que, a més a més, és convenient. Per una altra ban-
da, els economistes volen poder desenvolupar sense intrusis-
me les seves funcions, entre les quals estan, a més a més de
les de consultoria, les propies dels diferents temes empresa-
rials que els permet la seva titulacié d’economista, per exa-
minar successos ex-ante; també les d’auditoria per examinar
successos ex-post, compartida aquesta darrera amb els cen-
SOrS,

Amb la finalitat d’organitzar aquestes dues funcions 1
evitar friccions entre collegis professionals que tenen entre
els seus collegiats professionals que realitzen tasques idénti-
ques, encara que més amplies en alguns casos, el Grup Par-
lamentari Popular ha mantingut aquesta esmena, per a la
qual demano el vot de la cambra, per tal de delimitar les
competeéncies del Collegi de Censors Jurats de Comptes,
que s’haurien d’entendre sens perjudici de les que tenen atri-
buides les altres corporacions representatives dels auditors i
sense afectar la resta de finalitats i competéncies que corres-
ponguin a aquestes altres corporacions, en virtut dels seus
respectius estatuts collegials i professionals.

I, per acabar, senyor president, senyores i senyors dipu-
tats, jo crec que ha sigut una pena, que fins a I’dltim mo-
ment s’ha intentat, perd pel que he vist i he parlat amb el
ponent de la majoria no ha sigut possible, variar el titol
d’aquest Projecte de llei, que el que seria logic és que ha-
gués sigut un collegi professional d’auditors i censors de
comptes, que és realment les funcions que determina aquest
Collegi, i algunes argumentacions que s’han fet, que els
coHegis d’economistes no ho tenien..., doncs, tampoc no
hauria estat malament que els coMegis d’economistes ha-
guessin sigut auditors economistes i els collegis de titulats
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mercantils haguessin sigut auditors titulats mercantils. Perd,
en fi, circumstancies que han impedit que pugui variar-se el
titol d’aquesta Llei poden permetre, en un futur, un projecte
de variacié d’aquesta Llei, i, si aixi és possible, doncs, el
nostre Grup estd obert per arribar a aquesta modificacid.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Torn
en contra? El senyor Tomas t€ la paraula.

El Sr. TOMAS I RIBA: Si, moltes gracies, senyor presi-
dent. De I’escé estant.

Senyores i senyors diputats, realment, la discussi6
d’aquestes esmenes que encara queden vives, del Grup Po-
pular —i entén el Grup de Convergeéncia i Unié que queda
viva exactament I’esmena niimero 4, encara—, aquest Grup,
el Grup de Convergéncia i Uni6, voldria manifestar, ja en
aquest moment, anticipant-nos de cara a la votaci6, que el
Grup de Convergeéncia 1 Unid estaria disposat a votar favo-
rablement part de I’esmena que queda viva, entenent i de-
manant al Grup Popular si realment vol retirar la segona
part. I, per tant, explicitant-ho concretament, seria que Con-
vergencia i Unid votaria favorablement «Les competéncies
del Collegi» fins a «corporacions representatives dels audi-
tors», 1 en tot cas demanaria, perque hi hagi una unanimitat
total de tots els grups, i després de les converses amb els al-
tres grups parlamentaris, que el Grup Popular també pogués
fer possible la retirada de la segona part de I’argumentacié,
sobretot tenint en compte que la segona part de I’esmena,
quant al seu contingut i la seva part substantiva, més que
formal, podria arribar a entendre’s, si més no, que condicio-
naria el Collegi de Censors Jurats de Comptes de Catalunya
a la formalitzaci6 o a la part substantiva dels estatuts d’altres
collegis, i davant el dubte possible que aixd es pugui crear i
de la relacié entre diversos collegis professionals, aleshores,
el que nosaltres entenem és que convindria, en aquest mo-
ment, tenir la prudéncia, per part de tots plegats, de fer pos-
sible aquesta unanimitat, sobretot amb el fet —i agrair-ho
d’antuvi- de si el Grup Popular vol retirar aquesta segona
part 0 aquesta part, diguem-ne, de I’esmena que encara que-
dava viva, per tant de I’esmena niimero 4.

Dit aixd, senyor president, 1 des del punt de vista exclusi-
vament formal, el que si que voldria dir-los és que per part
de Convergencia i Unié s’ha fet un esfor¢ important per
arribar a un consens amb els altres grups, pero, en relacié
amb un dels temes que ha esmentat darrerament el senyor
Simé Pujol, en nom del Grup Popular, i que és la seva deno-
minacid, sobretot pel que afecta la incorporacié o I’addicié
del concepte d’«auditors censors jurats de comptes», el nos-
tre Grup ha fet una analisi comparativa del que representen
les legislacions de diversos paisos europeus i ha pogut com-
provar que la funcié concreta de I’auditoria, I’activitat pro-
fessional concreta de I’auditoria no es correspon moltes
vegades amb el nom concret de la corporaci6 representativa,
d’acord amb la legislacié homologada a cada un dels paisos.
I aixi ens trobem, per exemple a Franga, que el que en po-
driem dir o el que vosté pretenia que es digués «auditors
censors jurats de comptes», o el que nosaltres, d’acord amb

la Llei... -1 en aquest sentit esperem la unanimitat de la cam-
bra—, de dir: «Collegi de Censors Jurats de Comptes de Ca-
talunya», en diuen commissaires aux comptes, a Holanda en
diuen register accountants, a Irlanda en diuen chartered ac-
countants, a Luxemburg en diuen réviseurs d’entreprises...,
i per tant no podem dir que hi hagi un concepte en aquest
moment suficientment homologat en el que és la legislacié
europea. Fins al punt que I’agrupacié europea que precisa-
ment permet des del punt de vista de la collegiaci6 una equi-
paracid, i per tant participar del mateix ambit corporatiu a
nivell europeu, es diu Federacié d’Experts Comptables Eu-
ropeus, que per altra banda el concepte d’«expert compta-
ble» seria el concepte que s’aplica a Franga per a les
auditories voluntaries i no pas les d’obligat compliment per
part de les empreses, en funcié del seu volum de negoci.

Per tant, permeti’m, senyor Simé Pujol, que faci aquesta
reflexio des del dret comparat o des dels noms que se’n pu-
guin dir, com també passa a Alemanya, que tampoc se’n diu
«collegi professional», siné que se’n diu «cambra», amb la
qual cosa podem veure que el concepte o el nom de la llei
no ha de determinar ni molt menys les funcions que puguin
desenvolupar els auditors, de tal forma que la no-existéncia
del concepte d’auditor en el titol de la Llei en cap cas pedria
condicionar el desenvolupament de I’activitat d’auditoria. I
aixd encara ve més refermat per la disposicié addicional se-
gona de la Llei 19/1988, en la qual se’ns diu que les fun-
cions fins aleshores atorgades als censors jurats de comptes
passarien als auditors de comptes i societats d’auditoria, la
qual cosa torna a refermar que el concepte de «censor jurat
de compte», en la seva accepcidé com a possibilitat de titula-
cié de qualsevol corporacid representativa en I’esperit de la
llei, no és incompatible, ni molt menys, amb el desenvolu-
pament de [’activitat d’auditoria, tant a nivell individual
com podria ser a nivell de societats d’auditoria, tota vegada
que el mercat, precisament, el que distingeix és precisament
els auditors individuals i les societats d’auditoria.

Per tant, senyor president, senyores i senyors diputats,
abans... —i suposo que els altres grups també voldran fer la
seva explicacié de vot, i potser en aquell moment sera el
moment de poder agrair, sobretot, ¢l valor de la unanimitat
que esperem que puguem aconseguir, fruit d’aquest debat
que es produeix en aquest moment—, jo en el que en aquest
moment torno a refermar-me és a votar, en nom de Conver-
géncia i Unid, i per tant del Grup Parlamentari, aquesta part
de I’esmena nimero 4 —per tant, d’una nova disposici6 addi-
cional—-, fins a «auditors», i en tot cas permetre d’aquesta
manera que entre tots fem possible la consolidacié d’aquesta
nova realitat, que faria honor, per altra banda, a aquell fa-
més Collegi de Comptadors de Catalunya que va existir
I’any 1931 fins al 36, que per motius obvis es va extingir,
pels motius que tots coneixem, perd que d’alguna manera
ara torna a néixer, merceés a la recuperacié de la democracia
i a una actitud oberta per part, també, de la Conselleria de
Justicia de la Generalitat, que el que vol no és altra cosa que
tinguem el maxim nimero d’institucions propies de Catalu-
nya per reforgar el nostre teixit civil i associatiu, 1 també
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ldgicament en el camp de la defensa de ’economia de mer-
cat, que ¢és el que, d’alguna manera, regula la nostra vida
econdmica.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Tomas. (El
Sr. Pujol i Folcra demana per parlar.) Sembla que el senyor
Simén Pujol té alguna cosa a dir respecte a la proposta que
li fa el portaveu de la majoria, respecte a retirar 1’1iltima part
de la seva esmena nimero 4.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Sf, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Voste té la paraula.

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA: Retiro I'iltima part de ’esme-
na nimero 4, a partir de «i no afectaran»; aixd ja queda su-
primit. I, al mateix temps, retiro ’esmena mimero 1, que
continuava viva.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

Doncs, en primer lloc, votarem aquesta esmena nimero 4
en la forma en qué ha quedat després de suprimir les tres il-
times ratlles.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

I ara, en una sola votacié, podriem sotmetre a votacié tots
els articles de la Llei i els seus titols 1 titol i exposicid de
motius, En una sola votacid.

Vots a favor? .

Tots els conceptes expressats han quedat aprovats per
unanimitat.

Passem al sis¢ punt de I’ordre del dia, que €s el debat i
votacié del Dictamen de la Comissi6... (El Sr. Fuentes de-
mana per parlar.) Si, el senyor... (Pausa.) Vol explicar vot?
Dongcs hi té dret. Cinc minuts. T¢ la paraula el senyor Fuen-
tes.

El Sr. FUENTES: Gracies, senyor president; moltes
gracies, senyores diputades i senyors diputats, Encara que
només sigui per reiterar el que ja s’ha dit per altres diputats
que m’han precedit en 1"\s de la paraula, perd per mostrar la
satisfaccid del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
per 1’aprovacié d’aquesta Llei i per la unanimitat en |’apro-
vacié d’aquesta Llei. Els dos conceptes crec que s6n impor-
tants, ho s6n per nosaltres.

Aquesta &s, efectivament, una llei que materialitza una
competéncia exclusiva que ens déna ’article 9, apartat 23,
de I’Estatut, quant a la creacié de collegis professionals a
casa nostra, i a més és una necessitat —i aix{ nosaltres ho
varem assenyalar en una de les nostres esmenes—, no €s tini-
cament una conveniéncia, un desig, sind que és una necessi-
tat per complir efectivament aquesta doble finalitat que
tenen els collegis professionals, que té aquest collegi profes-
sional, de I'interés public, de les garanties per I’interés pii-
blic, precisament en el bon funcionament dels mecanismes
de la nostra economia, i també, naturalment, de I’interés pri-
vat, de I’interés estricte, de I'interes especific dels professio-
nals, sense, naturalment, cap menysteniment per altres
professions, tal com efectivament ja hem indicat en la Llei.
Bs a dir que aixd es fa per sumar, aixd es fa per millorar,

aixd no es fa, en cap cas, per anar en detriment ni en perju-
dici de ningd, de cap altra professié capacitada també per
portar a terme funcions com aquesta, d’auditoria.

Nosaltres varem presentar quatre esmenes; hem de dir
que dues esmenes foren recollides ja en el tramit de discus-
si6 —breu, pero jo crec que profitosa discussié— en la Ponén-
cia, i les altres dues esmenes foren retirades pel nostre Grup,
perque, sincerament, hem considerat, sobretot a partir dels
treballs que varem fer a la Poneéncia, que no aportaven res,
que no milloraven el text i que, per tant, amb les aportacions
de tots plegats s’ha aconseguit aquesta Llei, que és una llei
curta, perd jo crec que €s una llei important, perque recull el
que ha de recollir, i no més, que és la creacié del collegi
professional, les seves facultats, les seves competéncies, les
seves disposicions transitdries per establir els mecanismes
corresponents perqué aixd es pugui posar en marxa a casa
nostra... I, en definitiva —per no cansar les senyores diputa-
des i els senyors diputats—, el que volia dir i el que dic és
que per al nostre Grup €s una doble satisfaccid I’ aprovacié
d’aquesta Llei i la unanimitat que s’ha aconseguit en la seva
aprovacio.

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats;
moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT:Moltes gracies, senyor Fuentes. Pel
Grup Parlamentari Popular, té la paraula el senyor Simén
Pujol, per explicar el vot.

El Sr. PUIOL I FOLCRA: Gracies, senyor president. Es
indiscutible la importancia que han tingut i tenen els censors
jurats de comptes en el mdn financer i econdmic de Catalu-
nya, una organitzacié professional que ve funcionant des de
’any 1945, amb independencia d’altres que també desenvo-
lupen les mateixes tasques, per la qual cosa esta més que
justificada la creacié del Collegi de Censors Jurats de
Comptes de Catalunya, que respon a ’existéncia d’un veri-
table intergs public.

Els collegis professionals tenen com a finalitats essen-
cials, segons disposa la Llei de collegis professionals, les se-
gients: ordenar dins del marc de les lleis i vigilar I’exercici
de la professio respectiva; representar els interessos generals
de la professid, especialment en les seves relacions amb
I’administracié; defensar els interessos professionals dels
collegiats, i vetllar perque I’activitat professional s’adeqiii
als interessos dels ciutadans.

Per al Grup Parlamentari Popular, d’aquests quatre punts,
té valor cabdal el darrer, ja que ultrapassa el que podria ser
una mera organitzacié corporativista i abasta I’interés gene-
ral de tots els ciutadans, En aquest sentit, el Tribunal de De-
fensa de la Competéncia va elaborar el mes de juny del 1992
un magnific informe sobre el lliure exercici de les profes-
sions, segons el qual, si algunes professions requereixen
I’autoregulacié per garantir la qualitat dels seus serveis, ben-
vinguda sigui; el que és important és que I’autoregulacis,
que es concedeix per millorar la qualitat, no s’utilitzi com a
autoconcessié de privilegis als quals no tenen accés altres
cintadans. En definitiva, si uns professionals volen orga-
nitzar-se de forma diferenciada per millorar la qualitat de la
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professid, per ajudar-se entre ells, per millorar la formacid,
per prestar serveis corporatius o per garantir 1’gtica en els
comportaments, aixo €s positiu i no t€ perque afectar negati-
vament 'interés public, sind tot el contrari; el que seria
inadmissible és la utilitzacié de la distincié per impedir la
competéncia, per impedir ajustar-se als desitjos del consu-
midor, per frenar la innovacié o fins 1 tot perqug, centrant la
seva atencié en la defensa d’aquests privilegis, s’oblidés la
defensa de la qualitat dels serveis.

Amb el convenciment, donada la trajectdria d’aquests
professionals, que el nou Collegi de Censors Jurats de
Comptes de Catalunya sera abrandat en la defensa dels inte-
ressos dels ciutadans, aprofito per felicitar els futurs colle-
giats per la creaci6 del seu nou collegi.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Pel
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, 1 per a explica-
cié de vot, té la paraula el diputat senyor Rodri.

El Sr. RODRI: Gracies, senyor president. Senyores 1 se-
nyors diputats, honorable consellera..., per anunciar dues co-
ses: el nostre vot favorable, congratular-nos d’aquest nou
colegi professional, agrair I’esfor¢ que en nom de la majo-
ria ha fet el senyor Tomas a fi d’aconseguir un consens que
em sembla que era important quan es creen coses d’aquest
estil. Nosaltres entenem que crear un collegi professional no
solament va en benefici dels que estaran aixoplugats sota
aquest collegi, sin6é que fonamentalment —i per aixd ho fem—
se’n deriva un millor servei al pais.

Es per aixd que nosaltres ens congratulem d’aixd, tot i re-
coneixent que, evidentment ~ho ha insinuat abans el senyor
Tomas—, del 36 al 95 sén moltes nits, sén molts dies, plou
massa per al nostre pafs, perd finalment, quan les coses arri-
ben, un oblida una mica i sembla que, com diu el filosof que
acaba de morir, el franceés Cioran, realment, la historia es fa
mengivola gracies als oblits: avui, per exemple, podem dir
que gracies a aquest oblit que va del 36 al 95 podem celebrar
una mica amb satisfaccid el que avui ens acaba d’arribar.

El procés ha estat llarg. Nosaltres no direm que no po-
gués ser millorable, aquesta creacié d’aquest Collegi, sobre-
tot pel que feia al titol. Esperem ~i en tenim promeses— que,
quan aix0 estigui creat i aixo tiri endavant, des del mateix
collegi professional es faran esforgos per corregir el que
nosaltres entenem que podria ser una anomalia, i que nosal-
tres hauriem preferit que aquesta Llei portés el nom d’ «audi-
tors censors jurats de comptes de Catalunya». Més
endavant, quan es llimin les coses que s’han de llimar, i so-
bre 1a marxa del treball, esperem que aixod es pugui esmenar.

A tots, autofelicitar-nos; honorable consellera, diputades
i diputats, senyor president, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rodri. Pel
Grup Socialista i per a explicacié de vot, té la paraula el di-
putat senyor Elena.

El Sr. ELENA: Gracies, senyor president. Senyores 1 se-
nyors diputats, voldria jo també, en nom del Grup Socialis-
ta, congratular-nos pel que avui hem aprovat; creiem que €és

interessant i que era necessari i, per tant, ha estat aquesta la
voluntat del Grup Socialista des del primer moment, que
s’aprovés la creaci6 d’aquest Collegi i que, a més, es fes de
la forma com ho estem fent avui, de forma unanime per part
de tots els grups. Jo no voldria estendre’m, perque la majo-
ria dels extrems ja han estat evocats per la senyora conselle-
ra i per la resta dels grups; només voldriem constatar
algunes qiiestions.

En primer loc, que es tracta d’una llei que fa oficial
quelcom que ja funcionava des de feia prou temps, €s a dir,
que amb I’aprovacié d’aquesta Llei dema no comenca el
funcionament d’un nou collegi, sin6 que continua el treball
de molt de temps de molta gent, d’un bagatge realitzat du-
rant molts anys, un bagatge prou interessant 1 fet per gent
que ha demostrat servei al pais durant molts anys i voluntat
de fer i de treballar. Ara bé, entenem que era necessari que
es posés en positiu, que es fes la constatacid, I’acte formal
d’aprovar aquest Collegi, que era necessari, perque es tracta
d’una professié emergent, es tracta d’una professié que té
molta incidéncia no només per als collegiats —com bé deia
el senyor Rodri—, sind també per a molts ciutadans del pais,
i per aix0 és que ho fem. Per tant, hem constituit avui una
corporacié de dret piblic, amb personalitat juridica propia i
amb una regulacié que entenem prou acurada, perque
creiem que aixd, aquesta regulacid, permetra evitar un dels
perills que en la ponéncia varem comentar en relacié amb
un possible intrusisme laboral, i respectar alhora també els
diferents ambits de cada professio.

El nostre Grup ha realitzat dues esmenes, que varen ser
acceptades pel Grup de Ja majoria, i els ho agraim. Creiem
que hi ha hagut una disposicié per part de tots els grups, per
part de tots els ponents, per part del Grup de la majoria, fo-
namentalment, i també per part de la Conselleria, que ente-
nem que és positiva, que ha permes arribar a aquest acord
unanime que tots voliem; que ha permes també, amb la in-
corporacié d’esmenes, millorar la Llei. I, finalment, el que
voldriem és que aquesta voluntat de consens, aquesta volun-
tat d’acord que va existir des del primer dia que es va reunir
la Ponéncia, continui també per poder assolir aquest objectiu
dels censors jurats de comptes, i €s que el seu collegi sigui
anomenat «d’auditors i censors jurats de comptes». Estic
convencut que amb la voluntat del Grup de la majoria, de la
Conselleria i de la resta dels grups, i per descomptat del nou
Collegi, aixd s’aconseguira.

Moltes gracies, i felicitats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Elena. Pel
Grup Parlamentari de Convergencia i Unid, i per a explica-
ci6 de vot, té la paraula el senyor Tomas.

El Sr. TOMAS I RIBA: Moltes gracies, senyor president,
Senyora consellera, senyores i senyors diputats, com molt
bé s’ha dit aqui, I'esfor¢ de fer una llei per unanimitat no
correspon a cap grup en concret, sind, sobretot, a I’estil que
es pugui produir a I’hora de desenvolupar I’esperit del legis-
lador i, per tant, a la concepcié que un tingui de la seva
propia funcié politica, tant estigui al Govern com a 1’ oposi-
cif; i, sobretot, per la capacitat que tots puguem tenir moltes
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vegades de posar els interessos del pafs i, en aquest sentit,
tal com deia el senyor Roc Fuentes, I'interés pablic que tots
puguem tenir de servir el nostre pafs per damunt de les nos-
tres propies, logiques, legitimes apeténcies politiques. Aixd
s’ha produit amb la realitzacié d’aquesta Llei del Collegi de
Censors Jurats de Comptes, i al mateix temps també vull re-
congixer, més enlla d’aquest estil que s’ha viscut en la
Ponéncia, també I’actitud positiva i de collaboraci6 per part
de la Conselleria.

De fet, de forma important, hi ha hagut la possibilitat
d’aquest didleg, que encara més en el futur —i ara ho diré, a
continuacié— ha de permetre aquest clam, que també es pro-
dueix des de tots els grups d’aquesta cambra, de poder fer
possible que en el futur es pugui canviar aquest tftol de la
Llei. Perd, com molt bé també s’ha dit en aquesta tribuna i
per part de tots els que han intervingut, I’important és que
haguem aconseguit aquesta unanimitat: aquesta unanimitat
produeix una situacié de possible inexpugnabilitat per part
d’aquest coHegi professional, que ha de tenir també els seus
fruits i la seguretat per a tots els seus associats de fer possi-
ble 1a defensa dels seus legftims interessos com a professio-
nals. I aix0, en aquest moment, és el bé més valuds que tots
hem fet possible, no per part d’uns 1 no dels altres, siné en-
tre tots, a més de la Conselleria de Justicia.

Senyores i senyors diputats, voldria anunciar ja en aquest
moment, i no pas per la meva iniciativa, en nom del Grup de
Convergeéncia i Uni6, siné atenent precisament una peticid
de la consellera de Justicia en aquest sentit, donat el tramit
formal que no permet que sigui ella qui en aquest moment
pugui intervenir, siné a través del mateix Grup, que ja els
anuncio el compromis per part del Grup de Convergencia i
Uni6, 1 en tot cas la sensibilitat per part de! Grup de Conver-
geéncia i Unid, de fer possible que, si el Collegi, una vegada
creat i, per tant, consolidada la seva situacié des del punt de
vista juridic i de funcionament de forma definitiva, vol im-
pulsar precisament aquest canvi del titol de la Llei, com re-
peteixo, el Grup de Convergéncia i Unid, a peticié 'de la
consellera, fara tots aquells esforgos necessaris, en tant que
es donin les circumstancies jurfdiques que ho permetin, de
fer possible que, en ¢l futur, el Collegi de Censors Jurats de
Comptes de Catalunya pugui arribar a dir-se Collegi d’Au-
ditors i Censors Jurats de Comptes de Catalunya.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats, per la seva
atencid.

El Sr. PRESIDENT": Moltes gracies, senyor Tomas.

Control del Decret legislatiu 2/1994, del 13 de juliol,
pel qual es modifiquen la Llei 14/1985,
del 28 de juny, que regula el Consell Nacional
de la Joventut de Catalunya, i la Llei 38/1991,
del 30 de desembre, d’instaHacions
destinades a activitats amb infants i joves

Passem al sis¢ punt de I’ordre del dia, que és el debat i
votacid del Dictamen de la Comissié de Politica Cultural re-

ferit al control del Decret legislatiu 2/1994, del 13 de juliol,
pel qual es modifiquen la Llei 14/1985, del 28 de juny, que
regula el Consell Nacional de la Joventut de Catalunya, 1 la
Llei 38/1991, del 30 de desembre, d’installacions destinades
a activitats amb infants i joves.

La Comissié de Politica Cultural ha acabat els seus tre-
balls i ha emés dictamen. Algun membre del Consell Execu-
tiu vol presentar el procediment? (Pausa.) No és aixi. Hi ha
algun diputat encomanat per la Comissi6 de Politica Cultu-
ral per presentar el Dictamen de I’esmentada Comissié?
(Pausa.) Tampoc. Doncs, podem passar tot seguit a la vota-
ci6 del text del Dictamen.

Les senyores diputades 1 els senyors diputats que hi esti-
guin d’acord, es volen posar dempeus?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat.

Hi ha explicacié de vot? (Pausa.) El Grup Socialista ho
ha demanat en primer lloc: té la paraula el senyor Elena.

El Sr. ELENA: Gracies, senyor president. Senyores i se-
nyors diputats, molt rapidament, el nostre vot ha estat favo-
rable al Dictamen de la Ponéncia fonamentalment per dues
raons: en primer lloc, perque creiem que era necessarti el que
es va fer i, per tant, és de rebut que nosaltres votéssim favo-
rablement, i en segon lloc, perque s’ introdueix un matis que
creiem que és necessari 1 important.

Va haver-hi, al meu entendre..., €l nostre Grup va presen-
tar una objecci6 que ha estat acceptada, en la linia d’evitar el
que nosaltres consideravem un perill, i era que poguessin ser
recorregudes, que poguessin ser canviades les resolucions,
les decisions del Consell Nacional de la Joventut de Catalu-
nya per la mateixa Administracié, Es per aquest motiu que
nosaltres varem presentar una esmena, una objeccid, en la li-
nia d’evitar aixd, en la linia que les decisions que volguessin
ser recorregudes, del Consell Nacional de la Joventut de Ca-
talunya, ho fossin via contenciosa administrativa, perd que
no fos la mateixa Administracié qui pogués revocar-les. Ja
sabem quina és la virtualitat, I’eficacia que té el fet que en la
Ponéncia es digui el que es diu, en les conclusions de la
Ponéncia, perqué el que ha estat €s el que la Secretaria Ge-
neral de Joventut, en nom del Govern, va aprovar, és a dir,
que no té cap eficacia. Pero, de totes maneres, creiem que és
interessant que aixo s hagi introduit, basicament perque en-
tenem que, d’aquesta manera, la Secretaria General de Jo-
ventut i, per tant, el Govern, aplicard aquesta normativa de
la forma com queda expressada en la Ponéncia 1 no de la
forma en la qual va redactar al seu dia, creiem que errdnia-
ment, la resolucid. Aixo en primer lloc.

I, en segon lloc, també voldriem dir que per al futur espe-
rem, confiem, desitgem 1 demanem que, quan hi hagi una
modificacié d’una llei del Consell Nacional de la Joventut
de Catalunya, s’informi al mateix Consell Nacional de la Jo-
ventut de Catalunya, i no com s’ha fet en aquesta ocasio,
que se’n va assabentar perqué va sortir en 'ordre del dia
d’una comissié al Parlament de Catalunya. Creiem que és
un mal estil, que no s’han de fer les coses aixi i que s’han de
canviar, en aquest sentit, algunes coses.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats,
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Elena. (Pau-
sa.) Si, el senyor Fuentes t€ la paraula per a explicacié de
vot,

El Sr. FUENTES: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores diputades i senyors diputats, certament nosaltres hem
votat favorablement, perqué pensem que aquesta adequacié
de les normes administratives corresponents al funciona-
ment del Consell Nacional de 1a Joventut és adient; per tant,
amb el que diu I’acord, hi varem estar i hi estem d’acord. El
que si que volia, de tota manera, és aprofitar per assenyalar
que el que nosaltres pensem que s’ha de modificar —i cridem
’atencié del conjunt de grups de la cambra— és, precisa-
ment, la Llei reguladora del Consel! Nacional de la Joventut,
que pensem que a la practica I’aplicacié d’aquesta Llei ha
demostrat que és necessari millorar els seus mecanismes de
participacid, de control, de funcionament, en linia, precisa-
ment, amb el que va aprovar ja el Consell Nacional de la Jo-
ventut en una resolucio recent.

Per tot aix0, expressem el nostre acord, naturalment, i el
nostre vot favorable a aquesta resolucid que suara hem apro-
vat, perd alhora també volem demanar i volem emplagar el
conjunt dels grups de la cambra a estudiar, a preparar, a tre-
ballar les modificacions adients a la Llei reguladora per
millorar el funcionament del Consell Nacional de la Jo-
ventut,

Moltes gracies, senyores diputades; moltes gracies, se-
nyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Pel Grup Parlamen-
tari de Convergeéncia i Unid, té la paraula el diputat senyor
Campuzano.

El Sr. CAMPUZANO: Si, senyor president. Nosaltres,
efectivament, hem votat a favor del Dictamen de la Comis-
si6 de Cultura. Ens sembla que en les dues consideracions
que s’efectuen, i al marge de les limitacions que té el tramit
parlamentari que ara estem acabant de substanciar, calia que
constés que el Govern havia efectuat de manera correcta
aquesta delegaci6 i calia també que constatéssim que segu-
rament el text de 1’allegacié presentada pel Grup Socialista,
doncs, podria tenir algunes virtuts que el text presentat pel
Govern no tenia. També entenem que en el fons de la giies-
ti6 ambdos redactats permeten garantir els drets que deriven
del régim de recursos que es preveia en la Llei del Consell
Nacional.

En tot cas, també, coincidint amb el que deia el senyor
Fuentes, en aquestes properes setmanes se’ns plantejara als
grups parlamentaris la modificacié de 1’actual Llei del Con-
sell Nacional. En aquests moments ja existeix un redactat
aprovat per les entitats juvenils catalanes en aquesta assem-
blea a la qual el senyor Fuentes feia referéncia; el que hau-
rem d’esperar és que en el tramit parlamentari d’aquesta
iniciativa, gue haurem de veure com la vehiculem, doncs,
els grups politics en el Parlament de Catalunya demostrem
la mateixa capacitat de posar-nos d’acord que les entitats ju-
venils en aquests moments han demostrat, que suposard un
canvi molt important de la legislacié del Consell Nacional i
que, evidentment, per tant, també ens obligara a plantejar de

manera diferent el que avui estem, en aquests moments,
aprovant,

Res més, 1 moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Campuzano,
Pel Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, té la parau-
la el senyor Puigcercos.

El Sr. PUIGCERCOS: Gracies, senyor president. En la
mateixa linia que els altres grups, dir que aquesta adequacio
técnica, formal i juridica, nosaltres la votarem a favor, per-
queé queda més clar quina és la situacio legal, en aquests mo-
ments, del Consell.

També val a dir que, per part del Grup d’Esquerra Repu-
blicana, també encomanem i desitgem que ben properament
puguem debatre la proposta de modificacié de la Llei que
regula el Consell Nacional de la Joventut de Catalunya, tal
com va ser aprovada el 10 de juny a I’assemblea del Consell
Nacional de la Joventut de Catalunya. Aquesta és, en tot cas,
doncs, una petita modificacié que hem fet, técnica, juridica,
perd que encomanem i demanem i esperem que puguem em-
prendre un debat tots els grups parlamentaris per a modificar
definitivament i adaptar aquesta Llei reguladora, i que es
faci el més necessari i doni més autonomia i més capacitat al
Consell Nacional de la Joventut de Catalunya.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Puigcercos.

Presa en consideracio de la Proposicié de llei
de modificacié de la Llei 5/1990, del 9 de marg,
d’infraestructures hidrauliques de Catalunya

Passem al set¢ punt de I’ordre del dia: presa en conside-
racié de la Proposici6 de llei de modificacié de la Llei
5/1990, del 9 de marg, d’infraestructures hidrauliques de
Catalunya, presentada pel Grup Parlamentari d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya. D’acord amb I’article 107 del Re-
glament, es passa directament al debat; per a un torn a favor,
té la paraula el diputat senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Moltes gracies, senyor president. Senyo-
res diputades, senyors diputats, un autor menor, de cultura
francesa —no pas per aixd, siné pel seu paper dins del con-
junt d’aquesta cultura—, va escriure un cop que la paciéncia
és el coratge de la virtut. Perd la paciéncia dels collectins
més importants de regants expectants de Catalunya s’acaba,
i comenga a estendre’s, especialment en aquests moments,
quan es pot comparar la velocitat amb queé progressen les
obres de I’embassament de Rialb i la paralitzacid, per raons
diverses, de tots els projectes de regadiu, o dels projectes
més importants de nous regadius, dic que s’estén la sensacid
que aquests regants expectants d’alguna manera han estat
victimes d’algun tipus d’engany o de manipulacid.

Diumenge passat, el conseller d’ Agricultura, 1"honorable
Marimon, va publicar —i ens el vam llegir amb molta aten-
cié— un article en diversos periddics del pais sobre el futur
d’un d’aquests projectes de reg, en concret sobre el futur del
canal Segarra-Garrigues, 1 acabava afirmant en aquest arti-
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cle: «Estic segur que amb bona voluntat tots ens enten-
drem». Subscrivim aquesta afirmacié. Aquest diputat que
els parla, el seu Grup Parlamentari, esta ple d’aquesta bona
voluntat; als regants expectants €s possible que ja no els en
quedi tanta, de bona voluntat, que ja no els quedi, en defini-
tiva, tanta voluntat, ni bona ni dolenta. Als sindicats agraris
del pais, a les comunitats, a les forces politiques, amb I’ex-
cepcié de les que donen suport al Govern, els consta que
I’actual sistema de finangament de les obres hidrauliques,
determinat per la Llei 5/1990, d’infraestructures hidrauli-
ques de Catalunya, la modificaci6 de la qual proposem avui,
no respon a la situacio real, a la situaci6 real del camp de
Catalunya, ni a la situacié real de les empreses familiars
agraries.

En el mes d’octubre de 1993, en conseqii¢ncia, vam de-
fensar exactament la mateixa Proposici6 de lle1 de modifica-
cié que avui tornem a defensar, que consisteix essencial-
ment en una modificacié molt puntual del punt 3 de Iarticle
26, en el sentit de prendre en consideracio la sitnacié socio-
econdmica dels beneficiaris dels nous regs i de ’addicié
d’una disposicio addicional quarta que implicaria que la mo-
dificacié introduida en el punt 3 de ’article 26 comengaria a
comptar des del nou exercici pressupostari.

Per qué tornem a presentar avui la mateixa proposta de
modificacié de la Llei que vam presentar 'any 19937
Doncs, en sintesi i essencialment, perqué estem raonable-
ment tips que se’ns digui, en piblic, en debats, en declara-
cions de responsables del Govern, etcétera, que no es pot
millorar I’actual sistema de finangcament de les obres hidrau-
liques perque és el sistema que fixa la Llei i, simultaniament
se'ns digui també que no és bo canviar aquesta Llei de 1990
per diverses raons que, almenys fins al moment actual, no-
més el Grup que déna suport al Govern sembla estar en con-
dicions de copsar. Vull dir que estem tancats en una situacié
dificil de resoldre: se’ns diu que el sistema de finangament
és el que fixa la Llei, perd també se’ns diu que no és el mo-
ment de canviar la Llei, de tal manera que ens trobem en
una situacid dificil de resoldre.

A hores d’ara —i aquest és un dels motius principals pels
quals tornem a presentar la mateixa proposta de modificacid
que vam presentar ’any 1993—, a hores d’ara, quan no sem-
bla que I’aigua de Rialb hagi de servir per reforcar els regs
de I’Urgell, quan no hi ha manera de fer arrencar el Segarra-
Garrigues, sén molts —som molts— els qui comencen —els qui
comencem— a preguntar-nos —1 em sembla que aquesta €s
una pregunta que la cambra s’hauria de fer responsable-
ment—, que comencem a preguntar-nos on anira definitiva-
ment aquesta aigua de Rialb i per quines raons el mig Segre,
uns municipis 1 una area molt determinada, s’ha vist obligat
a pagar un preu huma, territorial, social tan elevat per la
construccié d’un embassament com aquest, de I’embassa-
ment de Rialb, qualificat per I’ex-conseller Molins com —pa-
raules textuals— «I’obra hidraulica més important d’aquest
segle». El canal Segarra-Garrigues va en aquests moments
pel cami de convertir-se en «l’estafa hidraulica d’aquest se-
gle», i el conjunt de la politica de regs del Govern de la Ge-

neralitat tenim la sensaci6 que va pel cami de convertir-se o
bé en un miratge o bé en una autentica pastanaga electoral
que s’agita en els moments previs a la celebracié d’elec-
cions.

Hi ha dues raons principals per les quals des d’Esguerra
Republicana plantegem una reforma del sistema de finanga-
ment previst per la Llei d’infraestructures hidrauliques. El
primer motiu fa referéncia a I'auténtica situacié econdmica
de les families pageses de les comarques afectades pels pro-
jectes de regadiu, situacié econdmica objectiva i objectiva-
ble. El segon motiu es basa —i entenc que aquest pugui ser
més discutible—, es basa en la nostra conviccid, en la convic-
ci6 ferma i absoluta des d’Esquerra Republicana que els ca-
nals de reg, igual que les carreteres, els ponts o les linies de
ferrocarril, constitueixen infraestructures basiques per a la
comunitat i, per tant, han de pagar-se, si més no principal-
ment, amb els pressupostos de les administracions implica-
des, perque a ningu no se 11 acudiria esperar ni exigir que els
usuaris paguin el 40% o el 30% d’un pont, o d’una variant,
o de I’accés a una poblacio.

Que la legislacié estatal sigui millor o pitjor pel que fa a
la politica de nous regs —que aquest €s un debat que a vega-
des es planteja—, a nosaltres €és una gliestié que no ens fa,
d’alguna manera, ni fred ni calor; no ens en sentim respon-
sables, d’aquesta legislacid, de la mateixa manera que tam-
poc no ens sentim responsables d’aquesta... —perdonin que
ho digui amb una expressié colloquial—, jo en diria «baixada
de pantalons» del Govern de la Generalitat, en el retorn de
les competéncies sobre el Segarra-Garrigues a I’Estat.

Que el Segarra-Garrigues val 18.000 milions de pessetes
i que Regs, SA, enguany, I’empresa piiblica Regs de la Ge-
neralitat, només té pressupostats 3.500 milions de pessetes
per a tot el pais 1 per a totes les obres és cert, és innegable,
perd aixd, contrariament al que el Govern pretén fer-nos
creure, només ens duu a dues conclusions possibles. Primera
conclusié: que el pressupost de Regs, SA, és insuficient,
com ja vam dir al seu moment, quan es debatien els pressu-
postos a la cambra, i, segona conclusié, que la capacitat
pressupostaria de la Generalitat, filla d’un mal sistema de fi-
nancament i d’una subordinacié politica cronica, resulta clara-
ment insuficient per a les necessitats del pafs i queda, al mateix
temps, molt per sota de I’esforg fiscal que el pais realitza.

Mirin, amb absoluta franquesa, les modestes, puntuals,
precises modificacions que plantegem a la Llei d’infraes-
tructures hidrauliques constitueixen —ho direm un cop més~
Unicament una porta oberta, un mecanisme, un mecanisme
parlamentari perque tornin a revisar-se certs aspectes del fi-
nancament dels regadius, fins i tot perqué tornem a cercar o
perqueé cerquem un nou consens sobre el particular, del qual,
en definitiva, també el Govern seria beneficiari. Vostés no
poden tornar a recordar per enésima vegada quina era la si-
tuacid en que es va aprovar aquesta Llei en el sen moment
—entre paréntesis he de dir que, en els aspectes principals, el
meu Grup, en aquells moments, es va abstenir—, siné que el
que han de plantejar-se és quina és la situacié actual, politi-
ca, econdmica, etcétera,

Fascicle segon
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No entrem, doncs —ja veuen que practicament ni I’he re-
cordada, ni I’he llegida—, a discutir la textuvalitat de la pro-
posta que fa Esquerra Republicana, que és, ja dic, la mateixa
que varem fer I’any 1993, perque no és aquest el motiu, la
textualitat de la nostra proposta, no és aquest el motiu, dic,
que ens ha dut dos cops en una mateixa legislatura —dos
cops en una mateixa legislatura, i ja anuncio que continua-
rem en la mateixa linia fins que es modifiqui aquesta situa-
cié—, dic, aixd és el que ens ha dut a presentar dos cops
aquesta mateixa proposta de modificaci6. La majoria, natu-
ralment, té tot el dret ~dret, a més a més, democratic indis-
cutible- a entrar a analitzar aspectes formals, aspectes
reglamentaris puntuals de la proposta que fem; la majoria
pot, en definitiva, fins i tot, si vol, jugar al gat i la rata en
aquest aspecte, perd em sembla que no és aquesta 1’ actitud
que la majoria dels regants, sobretot els regants expectants
del pafs, esperen. Naturalment, la majoria, entre molts altres
drets, té també el dret de..., de contestar-nos xiulant, perd la
majoria faria bé, si més no en aquest particular, de no que-
dar-se en I’analisi dels detalls.

Senyors diputats i senyores diputades, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Hi ha
possibilitat d’un torn en contra... (Pausa.} Entrarem en la
fixacié de posicions. (Pausa.} El senyor Reguant hi renun-
cia. Grup Parlamentari Popular: la senyora Montserrat té la
paraula,

La Sra. MONTSERRAT: Gricies, senyor president. Es
tradicié del Grup Parlamentari Popular donar suport al tre-
ball presentat pels diferents grups de la cambra; per tant, el
nostre Grup donard suport a la presa en consideracié de la
Proposicié de llei de modificacié de la Llei 5, de 1990, del 9
de marg, d’infraestructures hidrauliques de Catalunya, per-
gue compartim la inquietud exposada pel Grup d’Esquerra
Republicana, Es cert que la situacié econdmica, social i es-
tructural d’algunes comarques afectades pels projectes de
regadiu existeix i és molt greu. Es cert que ni els pagesos re-
gants ni fins i tot els fills dels pagesos no poden ni podran
assumir el 30 o el 40% del cost tan elevat de les obres d’in-
fraestructures de reg; per tant, el nostre Grup Parlamentari,
si vostes ho recorden, ha presentat i defensat diverses inicia-
tives encaminades en aquest sentit: un exemple clar, per tal
de recordar-los-el, €s el canal Algerri-Balaguer 1 el Segarra-
Garrigues. Per tant, per tot el que he exposat, el nostre Grup
hi votara favorablement.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat.
Pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, el senyor
Gimeno té la paraula.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor president. Per manifes-
tar també inicialment que, com és també una norma bastant
usual, votarem favorablement la presa en consideraci6, no
només perqué és una iniciativa que parteix d’un grup de
I’oposici6, siné perqué, a més, també estem de conformitat
amb els plantejaments inicials presentats pel Grup d’Esquer-
ra Republicana. Perd també he de dir que el nostre suport
també ve avalat per la nostra oposicié que ja vam manifestar

en ¢l moment de 1’aprovacié de la Llei, d’aquesta Llei 5/90,
d’infraestructures hidrauliques, que vam defensar i vam sos-
tenir una esmena a la totalitat de la Llei quan era un projec-
te.

Jo no vull afegir cap consideraci6 a les que s’han plante-
jat per part del diputat d’Esquerra Republicana, en el sentit
que no es poden aplicar mecanicament uns coeficients per a
I’elaboraci6 o per a 'execucié d’uns projectes de regadiu;
estem d’acord que la situacié sdcio-econdmica de molts ter-
ritoris fa aconsellable, recomanable o necessaria una modifi-
cacié d’aquests percentatges o una renegociacié de les
possibilitats d’executar I’obra perqué els pagesos s’hi pu-
guin afegir, perd, en tot cas, el que vull dir és que les modi-
ficacions que proposa el Grup d’Esquerra Republicana —tal
com ha dit el mateix diputat Pueyo— s6n modestes i puntuals
i, per tant, sén ampliables dins del tramit de modificaci6 de
la Llei si aquesta fos acceptada per part del Grup majoritari.

I he de dir que ens ha sorprés que I'tinic element a giies-
tionar del projecte de llei fos només 1’aspecte dels regadius.
He dit que en aixd hi estem d’acord, perd alguna cosa més
hi voldriem afegir. Nosaltres vam presentar fa cinc anys,
practicament quan es debatia la Llei, que aquesta era una llei
de I’&poca de les vaques grasses, era una llei que el que vo-
lia era recaptar diners per fer obres, fossin les obres ne-
cessaries o no fossin necessaries; era I'época en que el
ciment era I’objectiu fonamental de 1’actuacié d’un govern, i
amb aquest canon d’infraestructures hidrauliques el que
feiem era recaptar uns diners per fer obres, fossin les que
fossin; no era, en absolut, una llei de racionalitzaci6 del con-
sum. I aixd ho ratifica el fet que el mateix proleg de la Llei
diu que I’aigua és un recurs que es presenta de manera irre-
gular en I’espai i el temps 1 que I’hem de convertir —ls hu-
mans, Obviament— en un conjunt de dotacions regulars que
permetin el desenvolupament de les diferents activitats de
les poblacions afectades. Es a dir, I'tinica consideracié que
fa de I’aigua la Llei i els objectius d’aquesta Llei &s transfor-
mar un recurs que cau malament perqué el temps no actua
prou bé, la hidrologia, la geologia, la climatologia, en defi-
nitiva, del pafs no €s la correcta, i el que hem de fer és corre-
gir aquestes irregularitats del clima perque puguem utilitzar
I’aigua simplement com un recurs en benefici finic dels hu-
mans: Obviament, aquest plantejament, no crec que en
aquests moments, cinc anys després d’aquesta Llei..., jo di-
ria que aix0 fa vergonya, crec, a la majoria dels diputats;
avui ja no pensa ningd que I’aigua simplement sigui un re-
curs per utilitzar, té altres finalitats. I, possiblement, una de
les coses ja a modificar seria aquest proleg: el fet que pu-
guem domesticar una cosa mal feta en benefici exclusiu dels
homes &s un plantejament que té molt poc a veure amb la
politica de desenvolupament sostenible que avui tothom
diem que defensem.

Plantejaivem també en aquesta Llei que el que es feia era
una justificacié d’un programa d’obres hidrauliques que fa
la Junta d’ Aigiies i que en aquest programa d’obres hidrauli-
ques s’havia d’incloure, es podien incloure les necessitats
que establia el Pla hidrologic de les conques internes de Ca-
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talunya i fins i tot es podien incloure les que no establia
aquest Pla hidrologic: vull recordar que el Pla hidrologic
plantejava una serie d’hipdtesis de consums exagerats fruit
d’un creixement de la poblacié també exagerat, 1 que avui
encara tenim el Pla hidrologic per aqui, que és el que ens
hauria de definir quins sén els programes d’obres hidrauli-
ques. El que especifica la Llei i el que fa, el que ratifica la
Llei, és la creacié simplement de I’impost, ’impost com a
voluntat recaptatdria; no din en absolut a la Llei, 1 creiem
que hi hauria d’entrar, el concepte aquest de la racionalitat
del consum, del concepte de canon, si €s un impost inamovi-
ble o pot ser reduible o ampliable en funcié de majors con-
sums o en funcid de menors necessitats d’obres
hidrauliques.

En definitiva, hi ha moltes variacions que s’haurien d’in-
cloure dins del que és I’estructura del Programa d’obres hi-
drauliques del Pla hidrologic de les conques internes i
d’aquesta Llei que fa possible aquesta serie d’actuacions per
part del Govern. I, en definitiva, el que plantegem és que
donarem suport a la racionalitat en 1’ds de I’aigua per a re-
gadiu quant a les condicions socio-econdmiques del territori
que ha de poder ser beneficiat, perd també intentarem modi-
ficar alguns d’aquests aspectes que considerem clarament
insatisfactoris i que haurien de tenir una traduccié més ac-
tual de la politica de regadius, de la politica de racionalitza-
ci6é del consum per a usos domestics turistics o industrials.
Totes aquestes son les propostes que nosaltres plantegem fer
si 8’aprova aquesta modificacié i que, en definitiva, sera si
votem a favor, com farem Iniciativa per Catalunya a la pro-
posta d’Esquerra Republicana.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno, Pel
Grup Parlamentari Socialista, té la paraula €l diputat senyor
Vilalta.

El Sr. VILALTA 1 OLIVA: Gracies, senyor president.
Senyores diputades, senyors diputats, no solament per raons
de cortesia parlamentaria, perqué és un grup de I’oposicid
que ho proposa, sind per un convenciment profund, nosal-
tres donarem suport a aquesta Proposicié de llei.

Ens sembla una proposicié de la qual cal destacar la bon-
dat del seu contingut i ’oportunitat en la seva presentacio.
Cada vegada que aquf al Parlament s’ha abordat el tema de
la construcci6 dels grans canals que resten pendents —sobre-
tot, dels grans canals que resten pendents— i de les dificultats
que hi han per a materialitzar-los, els portaveus de la majo-
ria, de Convergencia i Uni6, ens recorden que precisament
els obstacles neixen d’una llei que en el seu moment va tenir
el consens de tots i va ser aprovada, en aquesta part, doncs,
amb un ampli suport parlamentari, inclos el suport del Grup
Socialista. Per aquesta raé hi faig un especial incis i ho
esmento tan particularment: la realitat ens ha demostrat,
solament en cinc anys, que aquell va set un error, i per
aixd nosaltres avui donem suport a aquesta Proposicié de
llei.

Que succeeix en el tema d’aquests grans canals que res-
ten pendents? Basicament s6n dos: el d’Algerri-Balaguer i

el del Segarra-Garrigues. En el cas de I’ Algerri-Balaguer,
que va provocar una manifestacid, doncs, diumenge passat,
a la zona, on els pagesos i els assistents —una nombrosa as-
sisténcia— demanaven la dimissid del conseller d’ Agricultu-
ra, precisament per la impossibilitat real de donar sortida al
repte de la construccié d’aquest canal, expressaven un ma-
lestar profund en la zona, en el sentit que ¢l canal és ne-
cessari, perd és impossible assumir la part de carrega que,
d’acord amb la Llei d’infraestructures hidrauliques, caldria
repercutir sobre els possibles futurs usuaris. Hem dit «en el
curs del temps» per que? Basicament per dues raons.,

Una primera, perqué el canal no es construeix només per
a usos agricoles: aquest canal portara aigua en general per al
desenvolupament de la zona, per a usos agricoles i també
per a usos industrials, per als usos turfstics que siguin ne-
cessaris i per al consum de boca de les persones i de la ma-
teixa ramaderia de la zona. I, per tant, voler donar-li un
tractament exclusiu des del punt de vista de la rendibilitat
economica que produira en ¢l sector de I’agricultura és una
exageracid en el plantejament 1 un error. La veritat és que
quan en aquest moment es demana als pagesos, futurs usua-
ris, el compromis especific d’aportacié del 30% que ¢ls cor-
respondria en una obra que ells han reclamat tantissim i que
diumenge passat provocava, fins i tot, una manifestacié en
aquest sentit, el nivell de resposta en la signatura del com-
promis que el conseller d’Agricultura els proposa és tan ab-
solutament baix —de 'ordre d’un 25%-— que fa inviable
I’obra, perqué evidentment el compromis dels usuaris agra-
ris, dels pagesos, futurs beneficiaris de 1’obra, no els permet
assumir un compromfs d’aportar el 30% de ’obra. I, per
tant, tot i que la infragstructura sigui de vital importancia per
a ells, es troben en la situacié que pateix en aquest moment
I’agricultura, sobretot de les zones de seca, que no els per-
met assumir amb la seva signatura un compromis com el
que I'’Administracié els reclama. I en conseqiiéncia no
s’obté el nivell de compromisos necessaris, no s’ obtenen les
sighatures necessaries i, per tant, no s’obté el compromis de
’aportacié del 30%. I aixi ens trobem que la Generalitat,
que ha executat set quildmetres ja de canal, aquests qui-
Idmetres estan fora d’ds 1 es converteixen en una vergonya
que clama al cel, d’impoténcia i de mala gestié al final, per-
que els set quildometres estan alli sense cap tipus d’ds i han
costat ja uns milers de milions de pessetes; resten pendents
d’executar uns altres milers de milions de pessetes que en
aquest moment no se sap si es podran executar o no, perqué
no hi ha els compromisos suficients per part dels pagesos
per poder escometre la part d’obra que els correspondria,
d’acord amb la Llei d’infraestructures hidrauliques, i aixo
condueix a una situacié molt dramatica i, jo diria, molt ver-
gonyosa.

1 en el cas del Segarra-Garrigues, que no ha arribat enca-
ra a aquesta fase, jo crec que el problema sera molt pitjor. Si
fem cas de les mateixes previsions pressupostaries en els
costos de construccid que estima la Conselleria d’ Agricultu-
ra, el canal Segarra-Garrigues costara 130.000 milions de
pessetes. Aix0 significa que els pagesos de la Segarra i de
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les Garrigues, de les zones de seca de Catalunya, de les zo-
nes on, precisament per ser-ho, per ser zones de seca, I'agri-
cultura estd en una situacié, doncs, molt dificil, i no hem
tingut inconvenient a qualificar-les tots plegats de zones de-
primides, significara que estem demanant per a viabilitzar la
construccid del canal Segarra-Garrigues, una obra de la qual
fa tantissims anys que es parla en aquest Parlament, i que ha
provocat tantissimes intervencions, significaria el compro-
mis que els pagesos, futurs beneficiaris de la construccié
d’aquest canal, beneficiaris a molt llarg termini, aportin, es
comprometin a aportar gairebé 40.000 milions de pessetes.
Doncs aix0 €s evident que no serd possible i, per tant, el
gran repte de construccid de 1I’Algerri-Balaguer, ara s’esta
veient..., el gran repte de construccié del Segarra-Garrigues,
com a vies de dinamitzacié econdmica d’unes zones de Ca-
talunya que tots hem convingut a qualificar de zones depri-
mides, entren en una via morta. L’vinica manera que hi ha de
plantejar-ho, i aixd és el mateix a que ens havien reptat els
portaveus de Convergeéncia cada vegada que s’ha discutit el
tema aqui en el Parlament, era, doncs, en el fractament que
la Llei 5/94, d’infraestructures hidrauliques, fa respecte als
compromisos d’aportacié. Doncs escolti, prenguem en con-
sideracié aquesta Proposicié de llei que ens planteja Esquer-
ra Republicana 1, a través de la revisié de la Llei, anem a
fer-hi les correccions que siguin necessaries per a viabilitzar
la construccié d’aquestes grans infraestructures. No fer-ho,
des del nostre punt de vista, és un disbarat que no condueix
enlloc, que deixa aquestes obres, aquests grans projectes, tan
necessaris per a les comarques centrals de Catalunya, en una
via morta, i ho converteixen en un motiu de frustracié per a
tots plegats i, per descomptat, també per al Grup Socialista,
d’una manera molt especial.

Per tant, 1 en conseqiiéncia, senyor president, reiterar-li
que nosaltres donem suport a aquesta Proposici6 de llei.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vilalta, Pel
Grup Parlamentari de Convergéncia i Unié té la paraula el
diputat senyor Codina.

El Sr. CODINA: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats... Efectivament, senyor Pueyo, I’octubre del
93, al voltant del 6 d’octubre del 93, es debatia, 1 no per pri-
mera vegada, una proposta que en aquell moment era d’Es-
querra Republicana, i amb anterioritat n’hi havia hagut una
altra del Grup Popular, i ara em recordava el diputat Gimeno
que feia quatre anys aproximadament que també hi havien
hagut iniciatives en aquesta direccié. I, de fet, que és ¢l que
ens proposa, senyor Pueyo? De fet, avui hem assistit nova-
ment a un debat que ha estat, jo diria, més de politica gene-
ral d’agricultura que no pas puntualment del que és la
proposta que fa vosté avui. Aquestes han estat les interven-
cions del diputat Vilalta i de tota la resta de diputats que han
intervingut, perqueé entenc que, des de ’oposicid, és licit
aprofitar qualsevol circumstancia —i aquesta no era gens
menyspreable— per tornar a recordar aquelles malifetes que,
segons el punt de vista de I'oposici6, ha anat fent al llarg
d’aquest temps el Govern de la Generalitat.

Deia, doncs, que s’havia produit ’any 93 un debat simi-
lar a aquest i amb una proposta exactament igual que la que
avui ens torna a portar a debat el senyor Pueyo. I deixi’m
dir-li també, senyor Pueyo, que res més lluny de la meva ac-
tuacié habitual en aquesta cambra que passar xiulant: inten-
taré entrar i donar-li les raons suficients, des del nostre punt
de vista, perqué no es pugui interpretar mai en cap moment
que és que no €s un tema que ens interessi, siné les raons per
les quals avui tampoc podrem estar d’acord amb la seva pro-
posta.

Voste el que ha fet és un discurs important, jo diria, des
del punt de vista global de politica agricola, perd, en canvi,
ha passat molt de puntetes sobre alld que vosté proposa en la
seva presa en consideracié de la seva Proposicidé de llei.
Voste, en definitiva, el que demana, senyor Pueyo, i ho sap
perfectament, €s que hi hagi la possibilitat que el Parlament,
diu voste, el Parlament pugui valorar en cada cas si és possi-
ble o0 no que el regant de torn pugui o0 no pugui pagar el 30 o
el 40%, i, fins i tot, pugui haver-hi una exempcié de la seva
contribucié.

I voste, senyor Pueyo, coneix també perfectament, per-
qué va ser una persona que va intervenir en el debat, en la
preparacié del debat d’aquesta Llei, de la Llei S5, precisa-
ment, que voste ha recordat que Esquerra Republicana havia
pres una postura d’abstencié i que, més enlla d’aixo, concre-
tament en el punt concret de les aportacions dels nous re-
gants, no hi van haver esmenes —i aixd tampoc estd gens
renyit, senyor Vilalta, amb el fet que vostés en un moment
determinat hi donessin suport i avui variin el seu criteri, aixd
és absolutament licit, ha passat prou temps perqué puguin
variar; per tant, no els recrimino en absolut que avui tinguin
una posicié diferent—, perd en definitiva, senyor Pueyo, el
que vosté ens demanava o ens demana avui €s que sigui el
Parlament qui prengui en consideraci6, doncs, aquestes
qiiestions que voste plantejava: la possibilitat 0 no que el
nou regant pugui pagar el 30 o el 40 o, si cal, pugui no pagar
res. Voste sap, senyor Pueyo, també, i no ho ha dit 1 hi ha
passat per alt, hi ha passat de puntetes, que aquesta possibili-
tat estd contemplada en la Llei. La diferéncia quina és? Que
voste demana que sigui el Parlament i que el que preveu la
Llei és que sigui la Junta d’ Aigiies, Pero la garantia d’aques-
ta excepcionalitat estd reconeguda. Per tant, podem, tot i
discrepar, entendre que s’hagi volgut aprofitar aquest debat
-ho repeteixo—, doncs, per fer un debat molt més general,
perd vostés saben que la garantia que aixd sigui possible
senzillament esta en la diferéncia que vosteés creuen que aixo
és el Parlament qui ho ha de fer i la Llei diu, i nosaltres con-
tinuem pensant, que qui ho ha de discernir és la Junta d’ Ai-
giies,

Per tant, senyor Pueyo, vost¢ podrd portar una vegada
més —les que cregui convenient— a debat en aquesta cambra
la giiestié que vosteé planteja, perd si ho fa per 1a via que ho
ha fet avui, fent la proposta que fa avui, que garanteixi
aquestes giiestions que a voste el preocupen, sap que la Llei
ja ho fa, ja ho garanteix, i el nostre criteri i la nostra posicié
seran de continuar mantenint el criteri que sigui la Junta
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d’Aigiies. Per tant, per aqui no ens hi trobarem. I aixd no
esta gens renyit, aixd no estd gens renyit, perqué defugim
del debat 1 es pugui plantejar amb uns altres termes que no
es concretin en la forma que voste avui ho ha plantejat,

Senyor president, senyores i senyors diputats, votarem en
contra de la presa en consideracid, per tot el que he explicat.

Gracies per la seva atencid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Codina. (E!
Sr Pueyo demana per parlar.) Per qué demana la paraula el
senyor Pueyo?

El Sr. PUEYO: Senyor president, demano per parlar per
si em permet voste que rectifiqui una xifra que jo he confés
en la meva intervencid. No vull referir-me a les altres inter-
vencions.

El Sr. PRESIDENT: Rectifiqui.

El Sr. PUEYO: En la meva intervencid, jo he capgirat el
cost previsible dels dos canals que he citat, i voldria que
quedi constancia que els 18.000 milions, aproximadament,
fan referéncia a I’Algerri-Balaguer, i els 130.000 milions
aproximadament fan referéncia al Segarra-Garrigues.
L’error ha estat meu en el moment d’intervenir; i agraeixo
que m’hagi donat I’ oportunitat de corregir-lo.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo.

Passem a la votacid de la presa en consideracié.

Senyores diputades 1 senyors diputats que hi estiguin
d’acord es volen posar dempeus?

Les i els que hi estiguin en contra?

Les i els que s’abstinguin?

La presa en consideracié ha estat rebutjada per 28 vots a
favor, 53 en contra i cap abstencié.

Fins a dos quarts de cinc d’aquesta tarda se suspen la ses-
$10.

(S6n tres quarts de dues del migdia.)

La sessio es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i
set minuts. Presideix el president del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assisti-
da per Uoficial major, la letrada Sra. Folchi i el lletrat
Sr. Muro.

Al banc del Govern seuen els consellers d’Economia i
Finances, de Sanitat i Seguretat Social i de Benestar Social,

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessid.

Presa en consideracié de la Proposicio de Ilei de
modificaci6 de I’article 38.3 de la Llei 12/1987, del 28
de maig, de regulacio del transport de viatgers per
carretera mitjancant vehicles de motor

Passem al vuite punt de I’ordre del dia, que és la presa en
consideracio de la Proposicié de llet de modificacié de I’ar-
ticle 38.3 de la Llei 12/1987, del 28 de maig, de regulacié
del transport de viatgers per carretera mitjangant vehicles de
motor, presentada pel Grup Parlamentari Popular,

D’acord amb I’article 107 del Reglament, es passa direc-
tament al debat. Per a un torn a favor, té la paraula la diputa-
da senyora Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor president.
IMustres senyores i senyors diputats, el Grup Parlamentari
Popular passa a defensar la presa en consideracié de la Pro-
posicié de llei de modificaci6 de I’article 38, en el seu apar-
tat 3, de la Llei 12 de 1987, del 28 de maig, en el sentit de
cedir als ajuntaments i entitats metropolitanes legalment
constituits ’ordenacié i la gestié dels serveis urbans de
transports en vehicles de turisme fins a nou places, per tal de
suprimir la limitacié a cinc places que reéeix en I’actualitat,

Voldria fer una mica d’historia per tal de conéxer d’on
parteix la inquietud de modificar 1’apartat 3 de Darticle 38.
El Consell d’Administracié de I’Institut Metropolita del
Taxi, organisme autdnom de I’Entitat Metropolitana del
Transport, acorda, segons consta en 1’acta nimero 12 de
data 21 de novembre del 1994, proposar al Consell Metro-
polita de 'EMT solicitar a la Generalitat de Catalunya la
tramitacié de la modificacié de I’article que avui ens ocupa,
que coincideix en el mateix contingut de la Proposicié de
llei presentada pel Grup Popular.

El Consell Metropolitd de I’Entitat Metropolitana de
Transports acorda, en la seva acta mimero 10 del 1994, pro-
posar al Ple de I’Entitat Metropolitana del Transport la pro-
posta de |’acord que suggerien I'Institut Metropolitd del
Taxi i el Consell. En aquestes propostes dels dos ens, hi va-
ren votar favorablement els grups del Partit Socialista de
Catalunya, Iniciativa per Catalunya, el Partit Popular i Con-
vergencia i Unié. Esquerra Republicana no tenia representa-
ci6 en I’Entitat Metropolitana del Transport ni en I’Institut
Metropolita del Taxi en la passada legislatura.

El 20 de febrer del 1995, el Consell d’ Administracié de
I’Institut Metropolitd del Taxi proposa al Consell Metropoli-
ta de ’EMT sollicitar al Parlament de Catalunya 1’adopcié
del mateix acord, adregat, primer —com he dit abans—, a la
Generalitat de Catalunya, perd especificant en la proposta la
limitacié a nou places, que tot seguit els llegiré de I’acta,
com els deia abans.

En el punt dese, expedient 45/95, diu «proposar al Ple de
I’Entitat Metropolitana del Transport el segiient acord: soHi-
citar al Parlament de Catalunya la tramitacié de la modifica-
ci¢ de Particle 38, en el punt 3, de la Llei 12/87, de 28 de
maig, de regulacié del transport de viatgers per carretera
mitjangant vehicles de motor, en el sentit que sigui compe-
tencia dels ajuntaments o ens metropolitans legalment cons-
tituits ’ordenacié i la gestid dels serveis urbans de transport
amb vehicles de capacitat maxima de nou places, inclosa la
del conductor.» En aquesta segona ocasié, els partits politics
del Partit Socialista de Catalunya, Iniciativa per Catalunya,
Partit Popular i Convergéncia i Unié, també altre cop, altra
volta, votaren favorablement aquesta proposta.

Hem de recordar la normativa vigent en matéria de trans-
port i que afecta directament el sector del transport piiblic
amb vehicles de turisme que presten serveis urbans de
viatgers, Per un costat, existeix el Reial decret 763, del
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1979, en que es va aprovar el Reglamento nacional de los
servicios urbanos e interurbanos de transportes en automo-
viles ligeros, del 16 de marg del 1979; de I'altre, el Regla-
ment regulador del servei d’autotaxis, autoturismes i
especials o d’abonament de la Corporacié Metropolitana de
Barcelona, aprovat pel Consell Metropolita el 12 de marg de
1981. Aquests dos reglaments, que es troben vigents en I’ac-
tualitat, han sigut parcialment derogats en quant s’oposen a
la posterior legislacié en materia de transport a qué tot se-
guit faré referéncia: a la Llei 12/1987, del 28 de maig, apro-
vada per aquest Parlament de Catalunya, de regulacié del
transport de viatgers per carretera mitjangant vehicles de
motor; al Decret 319/1990, del 21 de desembre, pel qual
s’aprova el Reglament de la Llei anterior; a la Llei 16/1987,
del 30 de juliol, de ordenacion de los transportes terrestres
de dmbito nacional, 1 al Reial decret 1211/1990, del 28 de
setembre, pel qual s’aprova el Reglamento que desarrolla la
ley anterior, com els acabo d’esmentar. Aquest és, doncs, el
quadre normatiu en que es troba immers el sector del taxi a
Catalunya, i molt especialment a Barcelona i a la seva area
metropolitana.

Recentement —i esth en el pensament de tots els grups
parlamentaris aqui representats, la dificil i complexa situa-
cié de crisi en que es troba el sector del taxi—, s’ha fet
congixer fins i tot pel Consell Metropolita de I’Entitat Me-
tropolitana del Transport I’acord de posar en funcionament
el que s’anomena «Pla de reestructuracié del sector». L’es-
perit d’aquest Pla de reestructuraci6 és buscar i trobar solu-
cions a mitjd i curt termini per tal de disminuir la greu
situaci6 econdmica que travessa el sector del taxi i que, fins
i tot, ha motivat reunions de delegats sindicals del sector
amb els diferents grups parlamentaris representants aqui per
tal d’exposar la seva problematica actual i trobar conjunta-
ment vies de solucié urgents, demanant fins i tot la declara-
cié del sector en crisi. Aixd vol dir que nosaltres no podem
ser aliens a una situacié com aquesta,

Sens dubte, 1a recerca de solucions pot passar per reduir
I’oferta o per incrementar la demanda. Es en aquesta segona
via que he anomenat en la que el Grup Parlamentari Popular
ha volgut incidir en la present Proposicié de llei. Buscar
nous mercats és, doncs, un objectiu primordial, i aixo pot
ser aconseguit per la via de modificacié del quadre nor-
matiu actualment vigent que atorgi als ajuntaments i enti-
tats metropolitanes I'ordenaci6 i la gestié dels serveis
urbans de transport amb vehicles de turisme fins a nou
places.

Concretament, I’ article 38.3 de la Llei 12 de 1987, del 28
de maig, de regulaci6 del transport de viatgers per carretera
mitjangant vehicles de motor, estableix una limitacié per a
ajuntaments i entitats metropolitanes que esta fixada en una
capacitat maxima de cinc places, incloent-hi ¢l conductor,
en I’ambit competencial de les entitats abans esmentades, A
ningd se li escapa que la societat evoluciona tecnoldgica-
ment i que les lleis han de ser agils a I’hora d’adaptar-se a la
realitat de cada moment. Aixo és d’aplicacid al nou concep-
te de vehicles monovolum, que tanta acceptacié estan rebent

en la societat, introduint un nou concepte de mobilitat urba-
na i interurbana.

Si a la crisi del sector del taxi que he esmentat inicial-
ment afegim ara la reflexi6 dels nous conceptes de mobilitat
qur s’estan introduint a la societat, no és dificil arribar a la
conclusié que la captacié de nous mercats €s realitzable amb
la introduccid en el mercat del taxi vehicle de nou places,
que pot oferir un servei que fins a avui no ha pogut portar-se
a terme amb el taxi convencional.

La incorporacid dels taxis de nou places és un aveng so-
cial, ja que ve donat pel fet que aquests vehicles tenen un
cost baix d’adaptacié per poder prestar el servei a persones
amb disminuci6. Hem de tenir en compte que si €s posa en
marxa el «bonotaxi» no farien falta tants taxis especials, ja
que les persones en cadira de rodes podrien fer ds de vehi-
cles transitants, estalviant-se les trucades a emissores i
passar hores d’espera innecessaries.

També cal destacar el greuge comparatiu que pateix Ca-
talunya amb la resta d’Espanya, ja que la Llet aprovada en
aquest Parlament, la 12 del 1987, del 28 de maig, de regula-
ci6 del transport de viatgers per carretera mitjangant vehi-
cles de motor, va introduir la limitacié que he esmentat
abans, de cinc places —per tant, capacitat maxima, cinc pla-
ces— a ajuntaments i entitats metropolitanes, limitacié que
no existeix a la resta de les ciutats espanyoles.

Per tot aixd, i considerant que propostes que amb el ma-
teix esperit que aquesta Proposicié de llei de modificacié
han estat aprovades per unanimitat —i em refereixo als grups
politics del Partit Socialista de Catalunya, Iniciativa per Ca-
talunya, Convergéncia i Unié6 i Partit Popular, amb represen-
taci6 a les entitats metropolitanes en la passada legislatura,
en el Consell d’ Administracié de I’Institut Metropolita del
Taxi el 21 de novembre del 94, en el Consell Metropolita de
I’EMT del 24 de I’XI del 94, en el Consell d’ Administracié
de I’ Institut Metropolita del Taxi del 20 de febrer del 95 i en
el Consell Metropolitd de 'EMT del 23 de febrer de 1995,
crec que ens permet confiar d’obtenir el recolzament unani-
me de tots vostes en una qtiestié que ens pot permetre, d’una
banda, adaptar la nostra normativa en matéria de transport a
la realitat actual, i d’altra, permetre caminar, ¢l sector del
taxi, cap a una reactivacié que ha demostrat que és ne-
cessaria i urgent.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; moltes
gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Montserrat. Hi ha
possibilitat d’un torn en contra? No essent aixi, passem a la
fixaci6 de posicié dels grups. El senyor Reguant? Renun-
cia... Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya? El se-
nyor Farrés té la paraula.

El Sr. FARRES: Gracies, senyor president. Molt breu. Jo
crec que aquesta Proposicié de llei afecta, és un tema pun-
tual que afecta una problematica molt més amplia, que és la
del sector del taxi. Efectivament, jo penso que tots els grups
parlamentaris en sén conscients; hi han hagut una série de
contactes i de relaci6 precisament amb les persones que hi
han en el sector... Es cert, tots aquests acords, perd a nosal-
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tres ens agradaria poder contemplar les mesures que afecten
el sector del taxi, que €s un tema bastant més complex, din-
tre d’'un conjunt de mesures que s’han de prendre. Per tant,
sense prejutjar, perd estant pendent una reunid, nosaltres,
Iniciativa per Catalunya, hi insisteixo, possiblement estant
d’acord amb aquesta mesura puntual, perd que ens agradaria
que formés part d’un conjunt de mesures, el nostre vot sera
d’abstencio.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. Pel
Grup Parlamentari d"Esquerra Republicana de Catalunya, té
la paraula el senyor Puigcercés.

El Sr. PUIGCERCOS: Gracies, senyor president. Només
per dir que el nostre Grup també s’abstindra, perque, mal-
grat que puguem valorar ’oportuna aportacié del Grup Po-
pular i de la senyora Montserrat, podriem estar d’acord amb
aquest fet que no cal mantenir en un sentit estatic el que és
el procés legislatiu i el corpus del legislatiu, siné que I'hem
d’entendre des d’una perspectiva dinamica, els avengos téc-
nics que s’han donat en el mdén del taxi; també faria referén-
cia a la reunié que varem tenir fa més de dos mesos, al Grup
Parlamentari de dalt, de les golfes, en el qual tots els grups
parlamentaris ens varem manifestar sobre 1’acord, 1’acord
explicit i clar de buscar una solucié a la problematica del
taxi, que és una problematica global, complexa i que afecta,
en definitiva, no només el Govern de la Generalitat, siné
que també, com ja es diu en I’exposicié de motius del Grup
Popular, afecta també les corporacions metropolitanes i els
ajuntaments.

Aleshores, és a partir d’aqui que nosaltres ens abstindrem
en aquesta presa en consideracid, perqueé entenem que
aquest és un debat que haurem de portar en aquest grup de
treball que ja s’ha conformat i que haurem de tirar endavant
ben properament.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Puigcercés.
Pel Grup Parlamentari Socialista, té la paraula el senyor
Corbacho.

El Sr. CORBACHO: Gracies, senyor president. Repetiré
també els arguments d’Iniciativa per Catalunya i d’Esquerra
Republicana en el sentit que, sense entrar en el fons del text
i de I’exposici6 feta per la iHustrissima diputada, és evident
que el sector del taxi i el taxi en general tenen problemes di-
versos, i un d’aquests problemes és aquest en concret, perd
fa un parell de mesos aproximadament va haver-hi una reu-
nié aqui, en el Parlament, entre les diferents associacions del
taxi, I’Entitat Metropolitana del Transport i els diferents
grups parlamentaris que estan en aquesta cambra. Alla es va
arribar a un acord, i I’acord és d’aprofundir una reforma més
completa, una reforma que fins i tot arribaria a la possibilitat
de proposar al Parlament algunes modificacions legals.
Crec, per tant, que aquesta €s la via, i en aquest moment el
que estariem fent és probablement una reforma parcial que,
en definitiva, resoldria un problema concret, perd no el pro-
blema del taxi. En funcié d’aquesta explicacié, nosaltres
també ens abstindrem en aquesta Proposici6.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Corbacho.
Pel Grup Parlamentari de Convergéncia i Unid, té la paraula
el senyor Sabanza.

El Sr. SABANZA: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, la Proposicié de llei que es presenta per
part del Grup Popular és una modificacié que proposa supri-
mir la referéncia a la capacitat dels vehicles que fan el trans-
port de viatgers per carretera, taxis més concretament, |
fer-los en vehicles de turisme, que vol dir que podrien fer-ho
fins a una capacitat de nou places, inclosa la del conductor.,
La Proposici6 de llei es fonamenta en tres arguments: en
primer lloc es diu un suposat perjudici als potencials usuaris
del servei, 1 també que la limitacié a les cinc places suposa
una discriminacid i un perjudici econdmic i, finalment, que
també aquesta situacid contribueix que existeixi un major
nombre de vehicles privats en circulacid.

Hem estudiat aquesta proposta, aquesta Proposicid, 1 des-
graciadament "haurem de votar en contra per tot un seguit
de motius, entre ells perque veiem que no €s cert que es per-
judiqui els usuaris del servei quan es volen desplagar en
graps superiors a la capacitat de cinc places —quatre meés
una—, perqué enlloc ha estat demostrat, almenys jo no he
sentit en la seva intervencié que es demostri, este perjudici, i
a més perque hi ha altres alternatives: hi ha la de les linies
de transport regular, hi ha la de lloguers de vehicles amb
conductor, que arriba fins a vuit places —set més una—i hi ha
Pexcepcionalitat que preveu la Llei, tant a Catalunya com a
la resta de I'Estat, que en zones de muntanya i en zones mal
comunicades o de dificil solucié amb altres mitjans es pugui
arribar fins a nou places —vuit més una—, que és una practica
habitual en moltes zones del territori de Catalunya.

No és cert, tampoc, que la limitacid a cinc places suposi
una discriminacié respecte al usuaris de 1'Estat, perque la
idea, la reglamentacié és la mateixa, Hi ha I’Ordre del 4 de
febrer del 93, del Ministeri d’Obres Pibliques i Transport,
en el seu article 43.g, que diu que la limitacié és de cinc pla-
ces, quatre més una; hi ha el Reial decret 763/79, en el seu
article 7, que parla d’aquesta excepcionalitat, que és la ma-
teixa que preveu el Decret 319, que desenvolupa la Llei
12/87 pel que respecta a Catalunya. Per tant, discriminacid,
cap, perque la legislacid aplicable és igual en un lloc que en
I’altre. Vosté feia refergncia, em sembla, a algun decret o al-
guna ordre de I’any 90, n’hi ha una de I’any 93 que és calca-
da una de I’altra amb la de Catalunya.

Nosaltres creiem que aquesta Proposicio de llei potser el
que fa és amagar la contractaci6 individualitzada, o sigui,
pagar a parts iguals entre els usuaris 0 pagar un tant per
seient, una cosa que actualment estd prohibida, o burlar les
condicions establertes pels vehicles de lloguer amb conduc-
tor, que és aquella que, com voste sap, ha de tenir un cert
nombre de vehicles en propietat, les caracteristiques dels
vehicles han de ser unes de determinades i, 2 més, hi ha
I’obligacié d’anar a contractar en una oficina perque no sén
cotxes que puguin anar pel carrer amb la bandereta i poder-
los llogar, 1 tot aixd representa una despesa molt considera-
ble a qui vulgui fer este tipus de transport, i potser d’esta
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manera es podrien abaratir els costos o estalviar-se totes
aquestes despeses.

A més, vostés han de saber —també ho han dit la resta de
grups de 1’oposicié— que el servei de transports de viatgers
permanentment es troba en un equilibri inestable. Dintre del
transport de viatgers per carretera hi ha autobusos i autocars;
sabem que este és un sector que s’estd adaptant a la deman-
da a base de microbusos cada vegada amb menor nombre de
places, i actualment ja n’hi ha en funcionament entre dotze 1
quinze places; 1 el taxi amb dos subsectors: I’autotaxi i1 els
autos de turisme; I’ autotaxi és el que porta taximetre i I’altre
és el que fa viatges interurbans i1 no porta taximetre; i també
altre que els deia, els vehicles de lloguer amb conductor.
Per tant, no es poden modificar les condicions d’estos sub-
sectors sense que es vegin afectats els altres i sense que s’in-
trodueixi més inestabilitat en este equilibri precari que hi ha
en el sector.

La Federacié Empresarial Catalana d’ Autotransport per
Carretera ja ha manifestat la seva oposicié a esta Proposici6
que s’ha presentat, i igualment ho ha fet Fenebuds, que és
I’associacié d’ambit estatal. I pel que respecta a 1'Entitat
Metropolitana del Transport, que vol reestructurar el sector
del taxi, és veritat que parla que hi poden haver més places
en els vehicles que estan fent el servei de taxi, perd també
parla que, aparellat amb aix0, hi hauria d”haver una reduccié
de llicéncies i també establir la possibilitat de contractaci6
individualitzada. Per tant, no tan sols és una cosa, que §’in-
crementen les places, sind que aixd, en tot cas, la propos-
ta que hi ha és que aniria acompanyat de reduir el nombre
de lliceéncies 1 la possibilitat de la contractacié individua-
litzada.

Per altra banda, 1a Direccié General de Transports de la
Generalitat esta estudiant la possibilitat d’elaborar un regla-
ment del taxi a instancies dels afectats, 1 entre ells I’Entitat
Metropolitana de Transport, perd que abasti tot Catalunya.
Voste ens presenta una modificacié de la Llei com si tota la
problematica del transport a Catalunya fos la que té I’Entitat
Metropolitana del Transport, i aqui estem per legislar una
cosa que abasti tot el territori 1 que no faci diferéncies entre
uns i altres, i en tot cas, si alguna modificacié s hauria de fer
hauria de parlar explicitament del que és Barcelona o el que
és I’ambit metropolita. Per tant, cal esperar quin és ¢l resul-
tat d’este estudi que esta elaborant la Direccié General de
Transports i veure en funci6é d’aixd que és el que cal fer i
quines sén les modificacions que s’han d’introduir a la Llei
12, que vosté aqui intentava modificar a través del seu arti-
cle 83.

Per tant, per tots estos motius i perqué creiem que, si al-
guna modificaci6 s’ha d’introduir ha de ser d’abast nacional,
el Grup de Convergéncia 1 Uni6 votara en contra de la presa
en consideracié d’aquesta Proposicié de llei.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sabanza. Ara
procedirem a la votaci6 de la presa en consideracié d’aques-
ta Proposicié de llei.

Senyores diputades i senyors diputats que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Les i els qui hi estiguin en contra?

Abstencions?

La presa en consideracié de I’esmentada Proposicié de
llei ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 53 en contrai 18
abstencions.

Presa en consideracié de la Proposta de resolucio
per la qual s’acorda de presentar a la Mesa del
Congrés dels Diputats la Proposicié de llei de
modificacié de la Llei 17/1983, del 16 de novembre,
sobre desplegament de I’article 154 de la Constitucié

Passem al punt nove de I’ordre del dia, que és la presa en
consideracié de la proposta de resolucid per la qual s’acorda
de presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la Proposi-
ci6 de llei de modificacié de la Llei 17/1983, del 16 de no-
vembre, sobre desplegament de I'article 154 de la
Constitucid, presentada pel Grup parlamentari Popular.

D’acord amb I’article 107 del Reglament, es passa direc-
tament al debat. Per a un torn a favor, té la paraula el senyor
Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Gracies, senyor president. Se-
nyores i senyors diputats, el canvi en la nostra estructura ter-
ritorial que va dissenyar la Constitucié va requerir una
reorganitzacié de I’ Administracié periférica de 1'Estat per
tal d’adaptar-la a la nova realitat de I'Estat de les autono-
mies.,

Dins la concrecié d’aquesta nova identitat territorial i po-
litica, I’article 154 de la Constitucié recull que un delegat
nomenat pel Govern dirigira I’ Administraci6 de I’Estat en el
territori de la comunitat autdnoma i la coordinara, quan pro-
cedeixi, amb I’ Administracié propia de la comunitat,

Al text d’aquest article, elaborat per la ponéncia de la
Comissi6é d’ Assumptes Constitucionals, es va presentar una
sola esmena de supressid de D’article, argumentant que,
d’una banda, el Govern té expedita la facultat de nomenar
delegats alla on cregui convenient, sense necessitat que
aquest particular sigui recollit per la Constitucid, i, d’una al-
tra, la facultat de coordinar es configura d’una manera tan
imprecisa que pot donar lloc a confusions i conflictes. En el
Senat, després d’haver-s’hi presentat diverses esmenes, va
quedar amb la redaccid actual, sense debat i per votacié una-
nime —recordo que se’n va delegar la defensa al senador Be-
net, d’Entesa pels Catalans— 1 finalment la Comissié mixta
va aprovar ¢l text definitiu, ara ja com a article 154.

Segons la doctrina constitucional, els arguments que van
motivar I’esmena a la totalitat de [’ article no poden donar-se
per bons no tant pel que fa que I’apreciacié sigui inexacta,
sind perque 1’article 154 el que vol és establir I’exigéncia
que el Govern nomeni en el territori de les comunitats au-
tonomes el seu delegat, eliminant la seva llibertat d’actua-
ci6 discrecional al respecte, com tenia fins aquell
moment.
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Mentre que en aquest punt la finalitat de 1a Constitucié és
clara, i si bé s’ha d’entendre com «administracié ptiblica»
una zona d’activitat ~encara que no I'tinica— que correspon
al Consell Executiu, la referéncia que fa la Constitucid que
el delegat del Govern coordinara I’ Administracié de I’Estat
amb I’ Administracié de la comunitat no exclou que el Parla-
ment pugui relacionar-se directament amb el delegat del Go-
vern, D’altra manera suposaria que el nostre poder legislatiu
estaria subordinat al poder executiv o que a Espanya hi ha
diferents categories de poder legislatiu, que és el mateix que
admetre que la sobirania del poble que configura una comu-
nitat autdnoma té diversos graus d’intensitat.

El desenvolupament d’aquest article es va fer inicialment
a través del Decret 2238/1980, perd la institucionalitzaci6 de
les comunitats autdnomes fa necessari el seu desenvolupa-
ment legislatiu, la qual cosa es va portar a terme mitjancant
la Llei 17/1983, de 16 de novembre, per a la modificacid de
la qual presenta el Grup Parlamentari Popular aquesta Pro-
posta de resolucid a debat.

La part expositiva de I’esmentada Llei recull que aquesta
parteix de la necessitat de configurar el delegat del Govern,
per una banda, amb estabilitat i, per altra banda, amb flexi-
bilitat, essent I’element que li dona estabilitat la mateixa re-
gulacié legislativa i el que li déna flexibilitat, la regulacié
gendrica que recull la Llei, evitant una regulacié detallada
que fos contraria a la necessaria agilitat 1 eficacia.

Ja en la part dispositiva, la Llei estableix en I’article pri-
mer que, d’acord amb alld que disposa I'article 154 de la
Constitucié, el delegat que nomeni el Govern a cada comu-
nitat autbnoma s’anomenara «delegat del Governs i dirigira
I’ Administracié de I’Estat en el territori de la comunitat au-
tdnoma i la coordinard, quan aix{ procedeixi, amb I’ Admi-
nistracié propia de la comunitat.

Per una altra banda, Iarticle vuité actual, que és el que
pretenem modificar, disposa que el delegat del Govern faci-
litara al consell de govern de la comunitat autdnoma i, a tra-
vés d’aquest, a la seva assemblea legislativa, la informacié que
necessitin per al millor exercici de les seves competéncies. Diu
també I’article que: «Aixi mateix, els organismes de I’Admi-
nistracié de la comunitat autdnoma facilitaran al delegat del
Govern la informacid que aquest soHiciti a través del president
de la comunitat antonoma per millor complir els seus fins.»

Veiem, doncs, que les relacions entre les assemblees le-
gislatives i el delegat del Govern s’han de fer sempre a tra-
vés d’una tercera institucié. La modificacié de ’article vuite
que pretén el nostre Grup Parlamentari és perfectament pos-
sible pel silenci de la Constituci6 al respecte i va dirigida a
regular alld que, de fet, ja és una realitat, ja que els delegats
del Govern es relacionen directament tant amb els presi-
dents dels governs autonomics com amb els presidents de
les seves assemblees legislatives. I aixd €s aix{ perqué és
molt més operatiu i, per tant, molt més aconsellable per
’eficacia, I’eficiéncia i I’agilitat que exigeixen les funcions
de coordinaci6 que la Llei atorga al delegat del Govern, i és
que alld que és raonable s’acaba imposant, si no sempre,
quasi sempre.

De la mateixa manera que, segons disposa I"article 30 de
I’Estatut d’autonomia, ¢l Parlament representa el poble de
Catalunya, afirmacié que es repeteix en la Llei del Parla-
ment, del President i1 del Consell Executiu de la Generalitat,
la resta de parlaments autonomics representen el poble de
cada una de les comunitats autdnomes i dins els amplis po-
ders electius que pertoquen als parlaments autondmics el
més important és el d’eleccid del president del Govern.

Si el legislatiu elegeix d’entre els seus membres el presi-
dent de I'executiu, és una contradiccié que hagi de sotme-
tre’s a aquest, ni tan sols en relacionar-se amb 1’ Admi-
nistracié periférica de 1’Estat. No es pot deixar la competén-
cia d’aquestes cambres per comunicar-se amb el delegat del
Govern com una capacitat que se’ns atorga per operativitat o
per cortesia, siné que ha de respondre i contemplar la pre-
eminent posicié que tenen, que tenim entre les institucions
que conformen 1’estructuracié de 1’Estat autondomic. El que
pretén el nostre Grup Parlamentari és que es reculli legal-
ment aquesta realitat per 1’elevada posicié que ocupen les
assemblees legislatives de les comunitats autdbnomes i que
~considerem— s’han de reconeixer.

El Grup Parlamentari Popular prossegueix amb aquesta
iniciativa en la linia de potenciar els parlaments autonomics
i aconseguir aix{ anar canviant la situacié actual, que fa
pressuposar erroniament un rang inferior al que realment re-
coneix el bloc de constitucionalitat a les cambres autondmi-
ques.

Aquest trajecte, que volem recérrer amb el suport de to-
tes les forces politiques aqui representades, es va iniciar amb
la Proposta de resoluci6é de modificacié de la Llei organica
5/1984, de 25 de maig, de compareixenga davant les comis-
sions d’investigacié del Congrés, del Senat, o d’ambdues
cambres, i que va rebre el suport de tots els grups parlamen-
taris, suport que esperem que es reprodueixi, almenys en
aquesta presa en consideracid, per tal de poder seguir treba-
llant amb el concurs de tots en aquesta direccid.

Gracies, senyor president; senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Hi ha
possibilitat d’un torn en contra. (Pausa.) No essent aixi, po-
den intervenir els altres grups per fixar la posici6. El senyor
Reguant hi renuncia. Pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per
Catalunya, t¢€ la paraula el senyor Fuentes,

El Sr. FUENTES: Gracies, senyor president. Senyores
diputades i senyors diputats, nosaltres tenim un concepte de
I’ Administracié publica a Catalunya que ens porta a dema-
nar, com ja hem fet altres vegades, que aqui dnicament tin-
guem dues administracions: I’Administracié propia de la
Generalitat de Catalunya i I’Administracié municipal, amb
més recursos i més competencies. Nosaltres pensem que
aix0 correspon per la voluntat i la capacitat d’autogovern de
Catalunya i també per 1’aplicacid coherent 1 conseqtient del
principi de subsidiarietat.

Per tant, en bona logica, i si efectivament en el futur
anem avancgant en aquesta direccid, podria arribar fins i tot a
ser innecessaria la figura del delegat del Govern, almenys el
delegat del Govern tal com el configura la Llei 17/1983 que
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se’ns presenta a modificacié, perd el cert és que avui,
d’acord amb el que marca la Constitucié 1 d’acord també
amb les funcions i les facultats que té ¢l delegat del Govern
en virtut d’aquesta Llei, és encara una figura necessaria, tot i
assenyalant de passada que el que si que seria absolutament
urgent, des del nostre punt de vista, €s aconseguir finalment
la supressié d’una figura que si que crec que hem coincidit
majoritariament, almenys els grups d’aquesta cambra, que
és absolutament sobrera, com és la dels governadors civils.

Dit aix0, certament, tal com ens ha explicat el senyor Pu-
jol, la Llei de desenvolupament de I’ article 154 de la Consti-
tucié configura els delegats del Govern, marca les seves
funcions, les seves capacitats, les seves incompatibilitats, en
definitiva defineix la figura 1 també defineix, a I’article vui-
te, la relacié del delegat del Govern amb els governs au-
tondmics 1 amb els parlaments autondmics, perd els
parlaments autondmics tenen la limitacié que s’han de rela-
cionar amb el delegat del Govern mitjangant el govern au-
tondmic, és a dir que no ho poden fer directament. I aquest
és el motiu de la proposicié que ens presenta el Grup Popu-
lar: superar aquesta limitacié del Parlament de Catalunya,
que el Parlament de Catalunya es pugui relacionar directa-
ment, rebre i menar la informacié corresponent al delegat
del Govern sense haver de passar pel Govern de Catalunya.

A nosaltres ens sembla que és una proposta positiva, que
és una proposta desitjable 1 que, fins i tot, segurament val-
dria la pena analitzar altres aspectes del contingut d’aquesta
Llei, perd crec que, en qualsevol cas, en si mateixa —en si
mateixa-- és valida i per tant nosaltres, que habitualment ja
donem suport a les iniciatives que es presenten per part dels
grups de ’oposicid, de caracter legislatiu, sense perjudici de
la nostra facultat d’esmenar, si s’escau després, aquestes
propostes..., en aquest cas es produeix en principi una doble
coincidéncia: la necessitat d’abordar aquesta qiiestié i els
termes concrets en qué estid plantejada, que per altra part és
una modificacié senzilla, clara i concreta 1, conseqiientment,
nosaltres hi donarem el nostre suport i la votarem favorable-
ment.

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats;
moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes. Pel
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, té
la paraula el senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor presi-
dent. El nostre Grup votard de manera favorable aquesta
Proposta que ens presenta el Grup Popular, anava a dir «se-
guint una vella i alhora bella tradici6 del nostre Grup», tra-
dici6 que fa uns instants ha estat trencada pel diputat del
nostre Grup Joan Puigcercés, ja que ens ha posicionat en el
sentit d’indicar que ens abstenfem davant una presa en con-
sideracid, per tant fa uns instants que acabem de trencar
aquesta tradicid, pero ara de bell nou la recuperem.

La recuperem perqué el Grup Popular, tothora a
’avancada de la voluntat democratica 1 a la consciéncia na-
cional d’aquesta cambra, com ja es va veure quan a finals de
I’any 88 es va posicionar com un sol home a través del se-

nyor Ferndndez Diaz per la desaparici6 de la figura no cons-
titucionalitzada dels governadors civils, ara ens presenta una
nova proposta, en la qual permet que es posi fi a aquesta su-
peditacié del poder legislatiu davant el poder executiu.

Com que aquesta és una proposta que coincideix plena-
ment amb el que nosaltres pensem en 1’actual marc legal en
vigéncia, aquesta presa en consideracid, que permet que hi
pugui haver aquesta relaci6 fluida, o no tant, en un marc de
confianga politica entre les assemblees legislatives i el re-
presentant del Govern de I’Estat al nostre pafs, nosaltres hi
votarem de manera favorable,

No cal dir que ens agradaria que la presa en consideracio
servis també per continuar un debat politic més ampli, que
fes referéncia a aquesta figura, inferior a la dels delegats del
Govern, com sén els governadors civils, sobre la qual repeti-
dament aquesta cambra s’ha pronunciat amb 1’éxit de vota-
ci6 de tots conegut, i sobretot amb el fracas de resultats per
tots encara més conegut, de manera que la presa en conside-
racié com a minim serviria per a aix0. Si, a més a més, es
pogués passar a aquesta segona possibilitat, la que ens apun-
ta estrictament aquesta reforma d’aquest article, doncs, se-
ria, com hem dit en alguna altra ocasid, gairebé una sensacio
molt propera a la felicitat. Tot i que queda clar que, en el
nostre cas, evidentment, les relacions de bon veinatge que
sOn caracteristiques de les relacions internacionals no passen
—caldria, a més, dir-ho i afirmar-ho en piblic— precisament
per la figura d’un delegat del Govern.

Moltes gracies, senyor president, senyores it senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovi-
ra. Pel Grup Parlamentari Socialista, té la paraula el diputat
senyor Guitart.

El Sr. GUITART I DOMENECH: Gracies, senyor presi-
dent. Bs conegut per tothom que hi ha un debat pendent, un
debat que €s..., no pendent, un debat que s’ha iniciat ja,
arreu de I’Estat, sobre la reorganitzacié de I’ Administracid
periferica de I’Estat, en el sentit d’evitar duplicitats, d’asse-
gurar agilitat en I’ Administraci6, eficacia, economia de re-
cursos... I és conegut també, almenys des del nostre punt de
vista, que en el maxim de les possibilitats 1I’administracié de
I’afer piblic recaigui a Catalunya a les institucions que de-
penen de la Generalitat de Catalunya, Dit aixd, €s conegut
també que abans de finals de mes entra en el Congrés dels
Diputats un projecte de llei —projecte de llei organica— de
funcionament de I’administracié de 1’Estat. Es a dir, un pro-
jecte de llei que va a debatre aquesta qiiesti6 en tota la seva
globalitat.

Nosaltres entenem que la naturalesa d’una proposta de
proposicid de llei rau fonamentalment en el fet que un parla-
ment autondmic com el nostre pugui tenir iniciativa legisla-
tiva quan.. —fora de Catalunya, ldgicament—, quan, en
I’ambit pertinent —el Congrés dels Diputats, en aquest cas,
les Corts Generals—, cap grup parlamentari no se’n fa resso
o bé quan un tema afecta territorialment tinicament 1 exclu-
sivament 1’ambit territorial catala. En aquest cas no con-
flueixen cap dels dos supdsits.
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En primer lloc, I’abast d’aquesta Llei no afecta Catalu-
nya, siné que afecta tot I’Estat, totes les comunitats autdno-
mes, i en segon lloc, resulta que hi ha una proposicié de llei
-0 hi haura, d’aqui a molt pocs dies— en el Congrés dels Di-
putats, a la qual tot els grups parlamentaris —i tots en tenen
referéncia, en aquest Parlament, o gairebé tots—, podrien,
poden, afegir-hi les esmenes que creguin pertinents. A nos-
altres ens sembla que és en aquest moment, en aquest debat,
en el qual nosaltres ens hem d’insertr.

Nosaltres veiem amb molta simpatia la iniciativa del
Grup Popular, per alld que pretén amb profunditat, que és
agilitar, simplificar... Ho trobem perfectament. Ara, troba-
riem poc oportd, en un moment en que I’Estat es planteja
amb globalitat 1’Administracié periferica de I'Estat, que
nosaltres anem amb una proposta de resolucié, amb una pro-
posta de proposicié de llei, d’un tnic punt, que afecta I’ac-
cié, concretament, dels delegats del Govern, per tal de si
poden o no relacionar-se directament amb el Parlament o ho
han de fer necessariament a través del Consell Executiu. A
nosaltres ens semblaria fantastic que, amb les limitacions i
amb les cauteles degudes, es pogués fer directament a través
del president, perd ens sembla realment poc oportu plantejar
un tema d’aquesta magnitud, un tinic punt d’una llei molt
ampla, en forma d’una proposicid, d’una proposta de propo-
sicié de llei que se’ns acut al Parlament de Catalunya, quan
aquest és un tema d’abast general que afecta tot I’Estat i que
es discutira ben aviat al Congrés de Diputats.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitart. Pel
Grup Parlamentari de Convergéncia i Unid, té la paraula el
senyor Jaume Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Gracies, senyor president.
Nosaltres ens posicionarem de forma desfavorable en aques-
ta Proposta de proposicié de llei per presentar al Congrés de
Diputats. Essencialment per tres raons.

En primer lloc, perque la tematica que toca... —i parlo de
de menor a major—, en primer lloc, perque la problematica
de I’ Administracié periferica de I’Estat no solament no s’es-
gota amb la figura del delegat del Govern i de les seves pos-
sibles relacions en via directa amb la cambra legislativa
catalana, o bé a través de I’Executiu, que aix0 és un tema
opinable —i a mi em sembla que és molt oportuna, és molt
possible..., possiblement és adequada, la seva formulacié—,
siné perqué sincerament €l tema no ens entusiasma, No ens
entusiasma perque tota la tematica... I no ens entusiasma vi-
vament..., ni vivament ni de forma suau; ens entusiasma
molt més una reforma de I’ Administracié periferica de I’Es-
tat que vagi amb profunditat a simplificar, a racionalitzar
aquesta Administracié, i comenci per suprimir una figura
absolutament obsoleta i histdricament superada i absoluta-
ment initil en I’actualitat, com son la figura dels governa-
dors civils, dels quals ens seguim preguntant, des de
Convergeéncia i Uni6, que fan de nou del mati a nou del ves-
pre, o les vuit hores d’horari laboral administratiu, 0 mer-
cantil, en el seu contracte, que els correspon, Per exemple.
Aquesta petita pregunta ens apassiona molt més que no pas

si el delegat del Govern es relaciona directament amb aques-
ta cambra o a través de I’Executiu,

I em sembla que els arguments del senyor Simé Pujol
son perfectament valids, i també serien valids altres que ens
diguessin que de poder executiu a poder executiu s’hi rela-
cionen, i el poder executiu, el nostre, ja ens en donara
compte. I no cal que un poder executiu estrany a 1’autono-
mia catalana hagi de tenir relacions directes amb aquesta
cambra. Per exemple. Seria una altra opinié totalment favo-
rable. O totalment opinable.

Perd, sobretot, és que hi ha una cosa. Miri, des de Con-
vergéncia 1 Unié tenim un principi que arrenca del dret
roma: pacta sunt servanda, «els pactes s’han de complir». 1
nosaltres, en el debat de politica general a Madrid, en els
pactes que vam subscriure amb el Govern central a Madrid,
al debat de politica general, hi havia la promesa, d’una reso-
lucié votada conjuntament, que abans del 30 de juny el Go-
vern presentaria la LOFAGE, i aquesta LOFAGE ha
d’abastar, senyor president, senyores 1 senyors diputats, no
Unicament aquesta figura estimada, entranyable i volguda
del delegat del Govern, sindé unes altres figures entranya-
bles, volgudes i que desitjablement voliem veure suprimi-
des, com les dels governadors civils.

I..., home, i ens sembla que potser no és massa oportd en
aquests moments, quan encara no s’ha complert el 30 de
juny..., i tant de bo que el Govern pugui complir les seves
promeses i les compleixi amb la mateixa bona fe amb que
nosaltres les mantenim, i les compleixi com no les ha com-
plert amb la Llei de costes. Per exemple. Pero, per exemple,
tenim I’esperanca fundada que sigui gent de tan bona fe com
nosaltres, que ens creguem que els pactes s”han de complir i,
com que els pacta sunt servanda, esperem al 30 de juny, se-
nyor president, senyores 1 senyors diputats, i no ara legis-
lem, o no pretenguem enviar una legislacié delegada al
Parlament de Madrid, quan potser, potser —tant de bo sigui
aixi—, autonomia de Catalunya 1 la reconstruccidé nacional
del nostre poble avanci per passos ferms en la reconstruccio
d’aquesta figura tan entranyable i volguda com és el delegat
del Govern.

Gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps.

Passem a la votacid.

Vots a favor de la presa en consideraci6?

Vots en contra?

Abstencions?

La presa en consideracié de I’esmentada Proposicié de
lei ha estat rebutjada per 13 vots a favor, 67 en contra i cap
abstencid,

Eleccio de cinc representants del Parlament
de Catalunya al Consell Social de la
Universitat Rovira i Virgili

Passem al dese punt de I’ordre del dia, que és I’eleccié de
cinc representants del Parlament de Catalunya al Consell
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Social de 1a Universitat Rovira i Virgili, d’acord amb !’arti-
cle 4, punt 1, apartat g, de la Llei 26/1984, del 19 de desem-
bre, de coordinacid universitiria i de creacié de consells
socials. (El Sr. Carod-Rovira demana per parlar.) El Se-
nyor Carod-Rovira, per qué em demana la paraula?

El Sr. CAROD-ROVIRA: Retiro la paraula.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, ha quedat retirada.

Aquesta elecci6é requereix la majoria absoluta, d’acord
amb la Llei abans esmentada, i serd una votaci6 secreta mit-
jangant paperetes. Per consegiient, un secretari o secretiria
procedira a anomenar els diputats per ordre alfabétic perque
vinguin fins a la mesa i dipositin el seu vot dins I’urna.

(La secretaria primera crida per ordre alfabétic les dipu-
tades i els diputats perqué dipositin llur papereta a l'urna.)

El Sr. PRESIDENT: Hi ha alguna diputada o diputat que
no hagi estat cridat? Doncs, procedirem a I’escrutini.

(Es procedeix al recompte dels vots emesos. )

El Sr. PRESIDENT: El resultat de la votacié ha estat el
segiient: senyor Joan Josep Malras i Pascual, 86 vots; senyor
Ignacio Manzanedo del Rivero, 86 vots; senyor Francisco
Palacin i Artiga, 86 vots; el senyor Macia Mallol i Soler, 87
vots 1 el senyor Joan Ballester 1 Grau, 91. En blanc, 9.

S’ha assolit la majoria absoluta; per consegiient, els de-
signats han quedat elegits membres del Consell Social de la
Universitat Rovira i Virgili. '

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
el marc estatutari i el traspas de competéncies

Passem a 1’onze punt de ’ordre del dia, que és la inter-
pellacio al Consell Executiu sobre el marc estatutari i el
traspas de competéncies, presentada pel Grup Parlamentari
d’Esquerra Republicana de Catalunya, tramitada pel proce-
diment d’urgéncia. Per exposar la interpellacio té la paraula
el senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Senyor president, senyores i
senyors diputats, no fa gaires setmanes commemoravem en
aquesta cambra els quinze anys de funcionament d’aquest
Parlament democratic. Era, doncs, un moment per a la refle-
xi6 politica. Era un Parlament que sorgia d’un Estatut, apro-
vat el desembre de ’any 78, en assemblea de parlamentaris;
del text inicial, en deiem 1’Estatut de Sau, on en un dels seus
articles inicials assegurava que «els poders de la Generalitat
emanen del poble»; dbviament una afirmacié d’aquesta con-
tundéncia democratica no tenia cabuda a I’Espanya demo-
cratica de les autonomies que s’anava a construir, motiu pel
qual el text estatutari avui en vigéncia, posterior a aquell es-
crit inicial, a aquell document inicial, aprovat en referéndum
I'octubre del 79, ja assegurava que els poders de la Genera-
litat emanaven, en primer lloc, de 1a Constitucid, després del
present Estatut i, finalment, perqué no fos dit, del poble.
Era, en certa manera, el simbol de les restriccions de 1’epo-
ca, de les pressions de I'&poca, perque I’Estatut, com la
Constitucid, era el resultat d’un pacte entre democrates 1
franquistes, un pacte que no incloia, com €és conegut, tot el

bagatge d’objectius de I’antifranquisme democratic unitari a
Catalunya.

Quinze anys després és bo de tenir present que, malgrat
les afirmacions generalment encertades de 1’advocat senyor
Jaume Camps —pacta sunt servanda—, el pacte, almenys pel
que fa referéncia a I’Estatut —~probablement, alguns dels seus
gestors no devien tenir I’assessorament en aquell moment,
lamentablement, del senyor Camps-, el pacte no va ser del
tot complert. Segueixen pendents de traspas competéncies
corresponents a la Generalitat i incloses en I’Estatut d’ Auto-
nomia. El Govern de ’Estat ha limitat també aquell pacte
inicial, tant amb el govern de la UCD, primer, com amb el
govern del PSOE, després. L’ts del recurs d’inconstitucio-
nalitat ha estat un recurs habitual en lleis aprovades per
aquest Parlament i en acords presos pel Govern de la Gene-
ralitat. També, perd —no tota la culpa ve de fora—, el Govern
de Convergéncia i Unié ha fet, al nostre entendre, un ds res-
trictiu poc ambicids i escassament imaginatiu d’alld que
permetia de fer ['Estatut d’ Autonomia. El tret distintiu de la
politica del grup parlamentari que déna suport al Govern de
la Generalitat, dels seus partits i del seu govern, és precisa-
ment la inconcrecié permanent, és la navegaci6 constant en-
tre dues aigiies, perqueé, Obviament, davant la concrecid
politica poden perdre suport social per una banda o per [’ al-
tra. De fet, probablement, no s’han fet encara la pregunta de
que volen ser quan siguin grans, no se sap. S6n vostes I’dnic
grup parlamentari que no té a Catalunya un projecte nacio-
nal definit, clar, concret. El Grup Socialista sén, asseguren,
federalistes; Iniciativa, igual, perd una mica més i segura-
ment de manera diferent; el Grup Popular, diguem-ho en
una horabaixa de generositat democratica, autonomistes de
tota la vida; Unié Democratica, confederalistes; 1 Conver-
gencia Democritica, nacionalistes. Es a dir, a I’hora de con-
cretar, francament res.

Amb aquest Estatut i amb I’ds que en fan, i sort que com
din el portaveu de la majoria amb la boca petita «van per
feina» ~D€u nos en guard, si no hi haguessin anat—, amb
aquest Estatut els problemes quotidians, la immediatesa, la
deixen a mans dels ajuntaments, perque resolguin alld que
afecta la gent. Les grans giiestions, els problemes grans, els
deixen en mans del Govern de I’Estat; a més a més, per anar
fent, per anar per feina, tenim la sort de poder comptar amb
fa Generalitat; una Generalitat que no té, pero, responsabili-
tats realment directes, auténtiques, imputables al seu govern.
I un govern que, per exemple, no recapta impostos ni té la
competéncia de la seguretat priblica no és exactament un go-
vern.

Vostes no han tret tot el profit possible d’aquest Estatut.
No ho han fet per iniciativa propia, perd a més a més han
impedit, han frenat, han votat en contra d’iniciatives d’altres
grups que si que anaven més enlla sense moure’s del marc
legal en vigéncia, L’article 27 de I’Estatut, per exemple, par-
la de convenis i acords amb altres comunitats autdnomes.
Quants acords han establert vostés en quinze anys? Quants
convenis han subscrit en quinze anys? Quants tractats han
sollicitat de signar al Govern espanyol per establir, per
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exemple, les relacions culturals amb estats on hi ha, posem
per cas, territoris i comunitats de llengua catalana, tal com
preveu el mateix Estatut? Doncs, si no anem errats de
comptes, ni un acord, ni un conveni, ni un tractat. Vostés no
han fet res de tot aix0, perd han fet encara una cosa pitjor:
no han donat compliment a acords unanimes, no han obser-
vat, doncs, els pactes acordats per aquesta cambra, com per
exemple, la conveniéncia de signar un tractat de cooperacid
amb les institucions del Pais Valencia i les Illes en matéria
de politica lingiifstica, acord pres el desembre del 88, fa ja
set anys, per unanimitat de tots els grups de la cambra. No
han pres iniciatives de desplegament estatutari en aspectes
essencials. No han complert acords d’aquest Parlament;
n’han frenat d’altres.

Any rere any, en el debat de politica general, hem presen-
tat propostes per aprofundir en I’objectiu de reformar I’Esta-
tut. Per superar el ridicul 15% hem proposat el concert
econdmic i vostés hi han votat en contra, malgrat que, en el
seu programa electoral, pagina 44 d’aquell famés «Ara deci-
direm», es diu literalment: «L’objectiu de Convergéncia i
Uni6 és I’assoliment d’un sistema de finangament equiva-
lent al del régim de concert econdmic.» Quan decidiran de
complir, d’observar els seus propis pactes, amb els quals
s’han compromes amb el seu electorat? El 15% no ha resolt
els problemes de les hisendes de les comunitats autdonomes.
Pensen prorrogar aquesta via? Que han fet d’aquella idea del
banc public catala?

No sén, perd, només els grans temes els que vostés han
frenat; sén també temes concrets, si es vol d’abast menor,
que han rebut la seva oposici6. El desembre del 93, per
exemple, en una Mocié d’aquest Grup que demanava que la
Generalitat assumfs les competéncies de pesca, la resposta
del Grup de Convergeéncia i Unid, per boca del diputat se-
nyor Moliner, era la segiient: «S ha fixat com a prioritaria
aquesta delegacié de competéncies de ’ordenacié del sector
pesquer i cal dir, fins i tot, que es troba tot en una avangada
fase de negociaci6.» Hi van votar en contra. [ ara on €és la
prioritat? Quin €s el seu concepte de prioritat? Es troba en-
cara, tot plegat, en fase de negociacid avangada o bé la ne-
gociacié ja ha reculat? Com ho tenim, aixd de la pesca,
senyor conseller?

El president Pujol ha assegurat que la data 1{mit és el mes
de juliol per al traspas de competéncies, per a aquelles que
han estat sollicitades abans de comencar la negociacié dels
Pressupostos del 96. Es deia, en el mateix programa electo-
ral de I’«Ara decidirem», pagina 49, quins eren els punts
essencials per completar els traspassos pendents: «Inspeccid
de treball i Seguretat Social, gestié de la Seguretat Social,
Inem, institucions d’investigacié i recerca, paradors de turis-
me, Institut Social de la Marina, Fons d’Investigacié Sani-
taria de la Seguretat Social». Quin balang fan d’aquells bons
propdsits que inclofa el seu programa electoral?

El 10 de maig la Comissié de Transferéncies Estat - Ge-
neralitat va aprovar la transferéncia de [’expedicid de titols
acad@émics no universitaris i, aixd no obstant, en el Ilistat fa-
cilitat inicialment pel Consell de Ministres, no hi apareixia

aquesta possible transferéncia. A ’entendre de 1'Esquerra
Republicana, cal potenciar sobretot i prioritzar les trans-
feréncies de caracter sdcio-econdmic; aquestes han de ser
essencials per permetre la Generalitat de gestionar aquells
aspectes que afecten directament el benestar i la riquesa dels
ciutadans: competéncies de [’ambit laboral, de serveis, de la
potenciacié de I’economia productiva, aquelles que s6n ha-
bituals d’expressar per boca dels maxims dirigents del seu
Govern. En el llistat fet piblic pel conseller Alavedra en el
seu moment, en ¢l mes de novembre passat, llevat de
I’Inem, no n’hi figurava cap d’aquests.

Cal prioritzar també liquidar les restes de I’ Administracié
periferica, algunes d’elles restes, francament, en estat
agdnic. [.’Estat hauria de traspassar ja les restes de compe-
tencies de diversos ministeris, com el de Cultura —que, per
cert, també vostés demanen la seva desaparicié~, per tal que
sigui la Generalitat 1’administracié tnica en la majoria
d’ambits, Cal obrir nous ambits competencials no previstos
en I’Estatut, avancant en la linia d’ampliacié de competén-
cies que preveu ’article 150.2 de la Constitucid, particular-
ment, aquelles competéncies que afecten les infraestructures
del pais, la projeccié exterior, la participacid en la construc-
ci6 d’Buropa, com ja ha fet el Govern basc.

Cal que el Govern central, el Govern de I’Estat, amb el
qual almenys fins ahir a mitja tarda en tan bona relacid,
idillica relaci6, estaven vostes, revisi les lleis organiques
que han laminat, que han reduit competéncies ja cedides.
Cal que el Govern signi decrets que desencallin la possibili-
tat de competencies previstes i que han entrat en via morta
negociadora.

El balan¢ nostre, el balang del Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana és, com vam dir en les nostres preguntes
orals formulades al senyor president de la Generalitat en els
dos plens anteriors, un balang realment d’una pobresa im-
mensa, Per dir-ho en termes grafics i populars, deiem en el
seu moment: «Primer, ni cinc de calaix; després, xavalla».
Avui continuem dient que tot plegat és, fins ara, aigua en un
cistell, amb la petita diferéncia que tant 1’aigua com el cis-
tell el seguim pagant nosaltres. '

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovi-
ra. Pel Consell Executiu té la paraula I’honorable conseller
senyor Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES (Ma-
cia Alavedra 1 Moner): Senyor president, senyores 1 senyors
diputats, el senyor Carod-Rovira ha fet primer una exposici6
del que en la seva interpellacié ell anomena el marc estatu-
tari i, aleshores, ha parlat de ’Estatut de Sau, de les pres-
sions de I’&poca; i jo em temo, senyor Carod-Rovira, que les
pressions actuals s6n molt superiors a les pressions de I’&€po-
ca, en molts aspectes. Perqué si voste parla després del 15%,
del ridicul 15%, i veu que en el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, a la primera reunid que tindrem el mes de juliol,
amb el mapa autonomic que ha sortit de les wltimes elec-
cions del 28 de maig, la primera qiiestié que es posara sobre
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la taula és la supressid d’aquest ridicul 15% —si, senyor Co-
lom, vosteé em va fent aix{ amb el cap, perd en el resultat de
les eleccions del 28 de maig no hi ha intervingut ni vosté ni
jo a Castella-I.led i en altres comunitats autdnomes; o és que
també tenim la culpa d’aquest resultat electoral?

Vull dir, voste, senyor Carod-Rovira... Si, ja veig que
també. Amb el gest que em fan és que també. Voste, per
tant, fa una serie de consideracions que no tenen en compte
les realitats de ’entorn en el qual ens movem. No el tenen
en compte per a res. Ens demana a nosaltres una seérie de co-
ses que realment no estan a I’abast d’aquest Parlament ni es-
tan a I’abast nostre. I diu que després dels quinze anys i de
la commemoracié que es va fer dels quinze anys, aquests
quinze anys de govern mereixen una reflexi6. Jo hi estic
d’acord. Mereixen una reflexid, perd una reflexié objectiva,
una reflexié serena, no una reflexié d’atac partidista. Perque
aixd és el més facil de fer: donar-se la culpa els uns als al-
tres; nosaltres acusar el Partit Socialista 1 el Govern de I’Es-
tat, vost®s acusar-nos a nosaltres i també el Partit Soctalista.
Perd aix0 no serveix. Una reflexié serena també hauria de
tenir en compte que el nostre pressupost s un pressupost
d’1 bilio 800.000 milions de pessetes, amb recursos finan-
cers insuficients; perd aguest bilié 800.000 milions de
pessetes sOn recursos que sén competéncies que han estat
transferides en funcié d’aquest Estatut tan criticat, I també
durant aquests quinze anys hi ha hagut una Llei de norma-
litzacié lingiiistica, que hem guanyat en el Tribunal Consti-
tucional contra un recurs d’inconstitucionalitat que fou
presentat. Per tant, hi hem de posar tot el negatiu que voste
ha dit, i que jo compartiria en part, perd també hi hem
d’aportar altres aspectes positius i, per tant, si fem una refle-
x16, hem de fer una reflexié completa i una reflexié serena,
perqué moltes de les coses que voste ha dit no lliguen amb
la realitat.

Per altra banda, a mi em sembla que una interpellacié
d’urgéncia és plenament justificada en aquest cas d’aquesta
importancia; no seria justificada per demanar-nos qué volem
fer o qué volem ser quan siguem grans; perqué aixo, si fa
quinze anys que ens ho pensem, ens donara alguns mesos
més. Jo entenc, per tant, que la interpellacié d’urgéncia ha
de ser basicament per saber quina €s la nostra politica de
traspassos en aquest moment, i jo li voldria dir que nosal-
tres, dins de la part catalana de la Comissié Mixta, en la
qual, per cert, estan representats tots els partits i tots els
grups parlamentaris d’aquest Parlament, hem establert una
série de prioritats. En agricultura, €l Senpa, que no vam vo-
ler-ne el traspas tal com I’han donat a altres comunitats au-
tdbnomes, perqué hem volgut negociar un traspas més
complet —després en parlarem. Hem parlat amb Comerg,
Consum i Turisme dels paradors de turisme, que voste sap
que s’han convertit en una societat i que €s una societat que
s’estd privatitzant, precisament, per obviar fer el traspas,
perd nosaltres voldriem una participacio en els paradors de
turisme que hi ha a Catalunya. Amb Cultura, els temes que
ens haviem proposat com a prioritaris eren I’ Arxiu de Sala-
manca i el Museu Arqueoldgic de Tarragona; aixd de I’ Ar-

xiu de Salamanca, vosté ja sap com estd. Amb Governacid,
els temes de transit —ara en parlaré. Amb Justicia, el perso-
nal funcionari del Ministeri en relacié amb el poder judicial
i els mitjans materials i econdmics de les fiscalies. Politica
Territorial i Obres Pabliques: autopistes —vosté sap que hi
ha hagut un traspas, ja realitzat, en I’tltima reunié del 10 de
maig sobre aquest tema—, ports de Barcelona i Tarragona,
serveis rodalies de Renfe. Sanitat: la inspeccié de la indis-
tria farmaceutica i els serveis sanitaris de I'Insitut Social de
la Marina. Seguretat Social: I’Institut Nacional de Seguretat
Social. Treball: el que queda de I’Inem i la Inspeccio de Tre-
ball. I en universitats i recerca, la investigacié. Aixo sén les
prioritats que la part catalana, amb tots els partits d’acord,
s’ha fixat.

El tema dels traspassos és un tema que en aquests mo-
ments ~i ho he dit moltes vegades— és dificil, perquée hi ha
una qiiestié d’interpretacié estatutaria; en un moment deter-
minat, nosaltres haviem pensat de presentar un recurs al Tri-
bunal Constitucional perque definfs quina és la interpretaci6
constitucional i estatutaria, per saber si realment tenim raé
juridicament amb les competéncies que reclamem dins del
marc legal o, com ens diu a vegades |’ Administracié central,
doncs, la seva interpretacid juridica és diferent. Perd ens ha
semblat que aquest era un tema que no haviem de fer, per-
qué, finalment, els traspassos depenen també molt de la cor-
relacié de forces, depenen molt de I’oportunitat del moment
politic, 1 ara hem vist que en alguns temes s’han desbloque-
jat alguns traspassos que fa un temps estaven totalment tan-
cats.

Jo li voldria dir que en el tema dels traspassos les dues
comunitats autdnomes que van més endavant son, evi-
dentment, la de Catalunya i la d’Euskadi, i que, dins del pa-
quet de traspassos que ha proposat Euskadi, les dificultats
també s6n molt grans; és a dir que no és un tema facil i no
és un tema que es pugui liquidar facilment amb un discurs.

En aquests moments, jo crec que les negociacions estan
molt avangades i podrem arribar a un traspas en una reunié
que tindrem a primers de juliol —i aix0 lliga amb la urgéncia
de la seva interpelacié—, per exemple, en el cas del Servei
Nacional de Productes Agraris, és a dir, el Senpa; servei que
jo deia abans que ha estat assumit ja per determinades co-
munitats autdnomes, perod en ¢l cas de la Generalitat vam
continuar les negociacions perqué nosaltres volem incloure
en ’acord —1 aquest &s un fet per a nosaltres essencial- les
funcions d’intervencio en el mercat de productes agraris, la
gestié d’ajuts comunitaris corresponents a la produccid. 1,
per tant, no volfem el que en altres comunitats autdbnomes
s’ha denominat el «Senpita», sind que voliem realment el
Senpa en la seva globalitat i un acord global.

L’acord esta tancat, i aquest probablement sera un acord
que s’aprovara en la propera reuni6 de la Comissié Mixta,
que ha de tenir lloc a primers de juliol, perque vosté sap —i
em sembla que ho ha assenyalat aqui— que nosaltres el 17 de
juliol volem fer una valoracié de com ha anat tot aquest
temps de collaboracié amb el Govern socialista, i que en
funcié d’aquesta valoracid, doncs, decidirem. Per tant, abans
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haurfem de tenir una reunié de la Comissié Mixta de Tras-
passos, 1 em sembla que sera possible incloure la transferén-
cia del Senpa en la seva globalitat.

Un altre tema que nosaltres estem negociant €s el tema
del transit; un tema que, com voste sap, va més enlla de la
redaccié de I’Estatut. Vosté es deu haver llegit ’Estatut en
el que diu d’aquest tema, 1 per aixd lliga amb el que jo i
deia abans: que hi ha moments d’oportunitat politica en que
es pot anar una mica més enlla. Em sembla que en el transit
estem arribant a acords positius ~aquest és un tema molt im-
portant, és un tema molt important per a Catalunya—, pero,
en canvi, sf que li dic que probablement no es podra fer a
primers de juliol, sind que haura de ser més endavant, per-
qué aixd ha d’anar per una llei de Particle 152 de la Consti-
tucio.

Un altre tema és, en Sanitat, les funcions sanitaries de
I’Insitut Social de la Marina. Aquest era un objectiu, i aixd
es traspassara també a primers de juliol.

Un altre tema molt important en que també hi ha acord é&s
el personal funcionari del Ministeri de Justicia. S6n un miler
de funcionaris i, per tant, €s un traspas que, tant en funcio-
naris com en recursos, representa un traspas important. Més
retardats, en canvi, estan els mitjans materials 1 economics
de les fiscalies, que és un tema, com a volum, menys impor-
tant, perd que en canvi esta més retardat.

I en el tema de Treball, voste sap que I'Inem es compon
basicament de tres grans sectors: un d’ells és la formaci6
ocupacional, que ja fou traspassada; I’altre tema sén les po-
litiques actives d’ocupaci6, i [’altre sén els cobraments i els
pagaments. En aquests moments estem negociant les politi-
ques actives d’ocupacid, i el tema sobre el qual estivem atu-
rats per fer avancar la negociacié eren les escoles-tallers.
Sembla que aquest tema es desbloqueja i que també podrem
tenir aquest traspas a primers de juliol.

Per tant, jo li diria que en la reunié que tindrem el juliol
estem treballant perque hi hagi quatre traspassos —deixo els
altres menors, parlo dels quatre principals— que donin una
entitat a aquesta reunié, que son el Senpa... —1 aixo represen-
taria quasi el complement dels traspassos d’Agricultura; i,
per tant, dir alld que tantes vegades hem repetit, que es po-
dra iniciar amb Agricultura I’experiéncia de I’ Administraci6
tnica a Catalunya amb una conselleria, amb el traspas del
Senpa en la seva globalitat; també la intervencid en els mer-
cats i la gestié dels ajuts comunitaris, i aquest és un tema
que no s’haura traspassat en cap altra comunitat autdbnoma—,
Senpa, doncs; Institut Social de la Marina, en la part sani-
taria —voldriem que fos no unicament la part sanitaria, sind
també els edificis, que moltes poblacions de la costa, doncs,
tenen una funcié que va molt més enlla dels serveis sanitaris
i que sén molt sovint la seu de les confraries—; el personal
funcionari del Ministeri de Justicia —aquest és un traspas
molt important; vosté ha vist, per cert, les manifestacions
que hi ha d’aquest personal funcionari per no ser traspassats,
perd aquest, en tot cas, sera un tema de 1’ Administracio cen-
tral; nosaltres desitgem aquest traspas, 1 em sembla que arri-
barem a un acord a primers de juliol-, i després —i aquest

seria un tema d’una maxima importancia, sobretot quan vos-
t¢ ha dit que li interessaven aquells traspassos que tinguessin
una incidéncia socio-econdmica—, doncs, les politiques acti-
ves d’ocupacié. En molts d’aquests casos hi ha el que és
traspassable en funcié de senténcies del Tribunal Constitu-
cional, 1 el que no, seria realment delegacié de funcions,
perd, en tot cas, diguem-ne, la Generalitat ho assumiria en la
seva globalitat.

Voste sap que el 10 de maig hi va haver una reuni6; una
reunié en la qual hi va haver determinats acords de traspas
en matéria de cultura, les autopistes A-17 i A-19 ~amb de-
terminades limitacions una d’elles, €s a dir, fins al peatge de
Granollers—, I’ampliacié de mitjans d’ Agricultura, el Labo-
ratori de Sanitat Animal ~que és un laboratori que la nostra
obligacié en el traspas és donar servei a tot Espanya, perqué
és un laboratori de primera qualitat—, i els ensenyaments
nautico-esportius —que pot semblar un tema menor, perd que
tenen una gran incidéncia social perqué sén milers de cata-
lans els que passen els examens corresponents per poder de-
dicar-se a aquestes activitats, sovint lidiques. I en aquell
moment vam deixar clar que posavem 1’accent sobre uns te-
mes determinats: Senpa, Institut Social de la Marina, perso-
nal funcionari del Ministeri 1 politiques actives. Jo crec que
les converses iltimament han avangat molt i que, per tant,
en una reuni$ que esperem que puguem tenir a primers de
juliol, aquest podran ser temes objecte de traspas.

Evidentment, seguirem en aquesta lluita d’aquests temes,
seguirem en la luita pel finangament, 1 per seguir endavant
amb la corresponsabilitat fiscal. Aquest 15% ha aixecat mol-
tes ampolles a tot arreu de 1’Estat espanyol, 1 hem estat terri-
blement criticats per aquest tema; perd la prova que és un
cami enormement perillés per a I’ Administracié central
—aix{ ho deuen considerar— és que les veus més centralistes
s’hi aixequen en contra. Vostés ho troben ridicul, els altres
diuen que €s perillés..., jo crec que aixo ens porta a dir que
estem en el bon cami, el cam{ de la corresponsabilitat fiscal,
situat entre vostes i el seu verbalisme i el nacionalisme exa-
cerbat d’aquells tan centralistes que estan guanyant elec-
cions, encara que sigui per culpa nostra, segons insinuava
amb el cap el senyor Colom. Per tant, hi ha tot aquest tema
del finangament, que és enormement important, perqué molt
sovint les competencies —i en aixd coincideixo plenament
amb vosté, senyor Carod-Rovira—, doncs, sén dificils
d’exercir si no hi han recursos.

Un altre tema en el qual arribem a un acord, i que s’ apar-
ta de les competencies perd que, com que voste ha fet una
descripcié politica més amplia, 11 diré, és el desplegament de
la policia autondmica. Aquest €s un tema molt important; ja
sap que hi ha un desplegament que s ha fet a Osona, que fal-
ta que els Cossos 1 Forces de Seguretat de ’Estat es retirin i
que hi ha tot un pla per fer-ho en d’altres comarques. Perd
aquest desplegament es fa per la via de la substitucid,; és a
dir que, com que cada nou mosso d’esquadra ha de substi-
tuir un membre dels Cossos i Forces de Seguretat de 1’Estat,
nosaltres rebem una quantitat per la substitucid, perd en can-
vi no rebiem cap quantitat pel que representen les casernes i
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les noves installacions. I en aquest aspecte s’ha avangat
molt, 1 jo crec que estem a punt d’assolir també un acord en
aquest tema del desplegament dels Mossos d’Esquadra.

Evidentment, queden temes per transferir, perd I’expe-
riencia ens demostra que només és a través d’una insisténcia
1 d’una perseverancia i d’una tossuderia que podem anar
avancant en aquests temes. Evidentment, jo li he dit quatre
traspassos per a la reunié de juliol, quatre traspassos que han
portat molt{ssima feina, molts problemes, moltes reunions, i
voste segurament, o algun dels membres de vostes, o un dels
membres de vostés que estd a la part catalana de la Comissié
Mixta ho pot saber. Voste ara pot pujar en aquesta tribuna i
dir que aquests quatre traspassos no sén res, que sén xava-
lla, o que s6n..., no sé quina expressié ha utilitzat vosté; ho
pot dir perfectament. Perd per mi s6n traspassos importants,
i seguint en aquesta linia anirem aplicant aquest Estatut que
voste també critica.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.
Pot fer replica el senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor presi-
dent. Jo crec que hi ha una afirmacié de la intervencid del
senyor conseller que no €s justa, que bé se ’hauria pogut es-
talviar, que és la que fa referéncia al verbalisme. Ho dic per-
qué, en tot cas, €s clar, si jo agafo el seu programa electoral i
llegeixo que un dels seus objectius prioritaris és —escolti’m,
senyor Macia Alavedra—: «S’establira que totes les llengiies
oficials de les comunitats autdnomes puguin ser utilitzades
en el Senat», un dia a ’any..., aix0 no és verbalisme, aixo és
una presa de pel, 1 no ho diem, eh? —no ho diem. Per tant,
deixem el verbalisme alla on correspon i dediquem-nos a
parlar de politica.

Jo no dic que aquests quatre traspassos, nosaltres no diem
que aquests quatre traspassos no siguin res; sén —s6n—, db-
viament. Al nostre entendre, sén poca cosa, i és aqui on pot
haver-hi, diguem-ne, la divergéncia entre vostés 1 nosaltres.
El que passa és que, sentint-lo a vosté avui, sentint el presi-
dent en anteriors plens en aquesta cambra, tenim una mica la
sensacié de, sovint, estar escoltant alld que se’n diu «la
cangé de Penfadés», és a dir, un llistat de competencies que
anem fent, que anem repetint..., i li anava a dir que gairebé,
algunes, ja mes les sé de memoria; és a dir, quan vosté co-
menga el nom d’un departament, immediatament ja se’ns
acuden quines s6n les competéncies que vosteé dira, perque
sén les que repetidament ens van dient que estem en una
fase de negociacié avangada.

Voste creu de veritat que durant el mandat del president
Gonzdlez a la Uni6 Europea estara —per dir-ho en termes
castissos— por la labor, o tindra el cap en un altre lloc? Hi
ha una dita popular que assegura que «quan era mort, el
combregaven». Ara no ens parli, si us plau, del resultat de
les eleccions autonomiques; és que vosteés porten quinze
anys governant Catalunya, el Partit Socialista porta tretze
anys governant a I’Estat espanyol.

No ht ha, senyor Macia Alavedra, un escenari politic mi-
llor que les esquerres, que les forces progressistes governant

’Estat espanyol i que una coalicié nacionalista governant
Catalunya. En aquest escenari, que deu ser dificil d’imagi-
nar-ne un de millor perque hi pugui haver una bona relacié
de confianca entre partits politics de llarga tradicié demo-
cratica..., tenim el que tenim. Com €s que els ha calgut espe-
rar tant per fer les pressions que han fet? No ens digui que
Catalunya i Euskadi sén les comunitats autdnomes que estan
al capdavant en el tema de les competéncies. Parlem del
tema, posem-nos al costat d’Euskadi quan, com a minim,
tinguem aquells aspectes essencials que si que ja té Euskadi
des del primer moment: el tema dels impostos i el tema de
les competéncies en seguretat piblica; problemes que, si ba-
dem gaire —i em fa I’efecte que ja fa temps que estem ba-
dant—, algunes de les possibilitats ja no valdra ni la pena que
les plantegem. Per exemple, la designacié de representants
de la Generalitat en empreses pibliques, al pas que van,
aviat ho tindran tot privatitzat i ja no podrem ni tan sols
complir aquest article nimero 53 de I’Estatut d’ autonomia.

Jo crec que vostes i el Govern socialista han desaprofitat
una oportunitat histdrica, i no s’hi val a dir que amb els que
vindran encara sera pitjor; ja ho sabem, que sera pitjor, Per
aixd, abans hauria calgut reaccionar d’una altra manera, El
Partit Socialista, el Govern de I’Estat, ha desaprofitat una
oportunitat tinica per potenciar una cultura, entre tots els
ciutadans i ciutadanes de I’Estat, de la plurinacionalitat, del
plurilingiiisme, de la pluriculturalitat. No ho ha fet. Vostgs,
amb aquests «si», «no» i «tot al contrari», tot plegat al ma-
teix temps, el que han fet és augmentar encara més aquell
anticatalanisme demagdgic caracteristic de la dreta i de ’es-
querra espanyola —si €s que en aquest tema hi ha diferéncies
entre uns 1 altres. Voste ens ha parlat d’un dels desplega-
ments, del desplegament dels Mossos d’Esquadra com un
dels temes essencials, i sap que per a nosaltres aquest és un
tema crucial. Ens diu, per exemple: «Hi ha el desplegament
a la comarca d’Osona» ~diu—, «ara només cal que es retirin
els cossos i forces de seguretat de I’Estat», és a dir, només
cal aquest petit detall, com si diguéssim, eh? —només cal
aquest petit detall. En aquests moments no hi ha substitucié
de Guardia Civil i Policia Nacional a Osona; el que hi ha és
una duplicacié clarfssima, i aixi és percebuda per la gent. Fa
pocs dies, els mitjans de comunicacié deien que la Guardia
Civil estava ocultant informacié —una font no identificada
del Departament de Governacié— al Departament de Gover-
nacié. Els quatre primers mesos de 1’any, de les 140 denin-
cies que ha rebut la Guardia Civil a Osona, només 69 han
estat comunicades; de les 38 detencions que ha efectuat la
Guardia Civil, només 3 han estat comunicades als Mossos
d’Esquadra. Aixd és substitucié dels cossos i forces de segu-
retat de I’Estat? O és una altra cosa? Evidentment, ara, quan
la Guardia Civil no té responsabilitats directes, d’acord amb
els acords politics, estan més felicos que mai: ara hi ha més
preséncia de Guardia Civil que mai en els pobles i en les
ciutats de la comarca d’Osona, perque la responsabilitat pii-
blica és d’uns altres.

I el transit? Hi ha acords d’aquest Parlament reclamant el
tema de les competencies de transit. Voste ha fet referéncia
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a I’article 150.2 de la Constituci6, que podia anar a trans-
ferencia o delegacié de competéncies Estat-Generalitat.
Efectivament, Hi ha un altre article, a I’Estatut, I’article 28,
on es diu que la Generalitat pot sollicitar competéncies no
assumides en I’Estatut d’autonomia. D’acord. Significa aixd
que vostes s’avenen, que vostes estan d’acord amb el que va
dir fa pocs dies el ministre Belloch, que d’aquest tema no
se’n pot parlar fins que d’aquf a uns mesos, potser el mes de
desembre, hi hagi un informe juridic sobre el tema? Haurem
d’esperar aquest informe juridic? Mentrestant, com es pre-
paren vostes per assumir aquesta competéncia? Quins cursos
fan, quins cursos preparen a 'Escola de Policia de Catalu-
nya perqué els agents, en el futur, puguin tenir la formacié
adequada per tenir aquesta responsabilitat politica que ara
no tenen?

Deia també el president Pujol fa poc, en relacié amb el
tema dels governadors civils, que hi havia un compromis del
Govern espanyol per a la presentacié d’un text, d’un nou
marc legal, en el qual aquest tema quedaria resolt. Ja practi-
cament ni goso esmentar altres ambits perqué ja provoquen
un cert rubor, no perque siguin ja un tema tancat, siné per-
qué esta tancat i barrat i amb pany i clay, com el tema de la
provincia tnica,

La veritat és que, per molts aspectes —1 ho hem dit en més
d’una ocasié en aquesta mateixa cambra i a fora—, estem, als
ulls dels ciutadans, duplicant serveis, duplicant una adminis-
tracié cada cop més burocratitzada, i aixd no sempre reper-
cuteix en una millor gesti6. Hi ha Universitat Oberta de
Catalunya, i bé que estd, pagada entre tots, perd no hem es-
tat capagos d’assumir o de desempallegar-nos de la UNED.
Hi ha Servei Catald de Collocaci6, i bé que esta, bé que el
paguem entre tots, perd no hem estat capagos d’assumir
I’Inem. Hi ha Mossos d’Esquadra desplegant-se, perd no hi
ha Cossos i Forces de Seguretat de I’Estat replegant-se.
Aixd no és un model desitjable, en absolut. I hi ha encara —~
permeti-m’ho dir, senyor conseller— aquest 15%, que al nos-
tre entendre segueix essent ridicul i que té molt poca cosa a
veure amb el que nosaltres hem plantejat en diverses oca-
sions 1 amb el que vostés mateixos plantegen en el seu pro-
grama electoral; i1 des del moment que ho plantegen no crec
que es refereixin a vosteés mateixos com un grup que fa ver-
balisme politic, i a més a més amb el rostre del senyor Roca
JTunyent encapgalant el seu programa electoral. Si vostés
parlen de concert econdmic, fan o no fan verbalisme politic,
o aquesta és una proposta seriosa?

Es lamentable que, per la manca de coratge politic per
plantejar alld que correspon a les necessitats sdcio-economi-
ques d’aquest pafs, hagin de recOrrer sovint a vies que al
nostre entendre sén equivocades: a I’endeutament, per una
banda, o la promocié del joc, per una altra, per recaptar
fons. Un pafs normal no basa en aquests aspectes el fona-
ment basic del seu funcionament. Vinguin els traspassos que
vinguin, mentre no assegurin aquell marc de convivéncia i
de benestar social que nosaltres desitgem, seran, no xavalla,
sind, al nostre entendre, encara, poca cosa. I la veritat &s
que, de la seva ma, aquests traspassos triguen francament

moltissim a venir. I tenim un dubte bastant cert, en aquest
cas, que dificilment vindran mentre es plantegin les coses
amb el retard, amb la insuficiéncia 1, si m’ho permet, també,
amb la mala capacitat de gestt6 i de negociacié que vostés
han demostrat fins ara.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovi-
ra. El senyor conseller pot contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER I’ECONOMIA I FINANCES: Se-
nyor president, senyores i senyors diputats, senyor Carod-
Rovira, veig que I’expressié ~per altra banda, no massa
dura, comparada amb coses que de vegades es diuen en
aquesta cambra— de «verbalisme», I"ha molestat. Com que
el meu anim no és molestar-lo, la retiro. No és aquest el
tema.

El tema és que vostg, per exemple, parla d’aquests dos
tltims anys i de les possibilitats de cooperacié amb el Go-
vern socialista i de 1’ocasié perduda, i després ho barreja
amb quinze anys en els quals no s’ha fet res. Com si no hi
haguessin hagut traspassos, en aquests quinze anys! Com si
tinguéssim un pressupost d’1.800.000 milions de pessetes
no se sap per fer qué! Vosté s’ha assabentat que hi ha hagut
el traspas d’ensenyament, que és importantissim, o el tras-
pas de sanitat, o les obres ptibliques, ja a la Generalitat pro-
visional, o els traspassos d’aigua, o els traspassos pel que fa
a Adigsa? Tot aixd és el que omple el nostre pressupost, un
pressupost que debatem aqui, que discutim, 1 vosté sap que
tot aix0 sén traspassos. Voste no pot dir que en quinze anys
no s’ha fet res; no ho pot dir, objectivament. Pot dir que no
s’ha fet prou, que s’hauria pogut fer més, que falta aquest
traspas, que falta I’altre, que voste cren que aquest traspas
s’ha fet malament, s’ha fet infravalorat; el traspas d’univer-
sitats, per exemple... Aixd son fets essencials. Voste vagi
per Europa i compari el que és I'Estat de les autonomies a
Europa, i, deixant a part Alemanya, no hi ha comparaci6
amb un altre pafs!

Per tant, senyor Carod-Rovira, em sembla que la seva ex-
posicid €s una exposicié totalment limitada a uns quants
plantejaments, 1 aleshores, finalment, és clar, vosté diu que
és la cang6 de I’enfadds, perd €s que sera molt més la cangd
de I’enfadés quan, de traspassos, en quedin tres! Ho anirem
repetint cada dia. Es clar, quan tot estava per traspassar, no
hi havia cangd de I’enfadds. Perd ara queden uns temes, que
jo li n’he llegit la 1lista, la hi he pogut llegir aqui, en tres mi-
nuts, i, per tant, és evident que els anem repetint. Perd aixo
no I’ha de cansar, la cangé de ’enfadés, perque aixo és per-
sevarancia i, com que no hi renunciem, doncs, ho anirem re-
petint. I carregui’s de paciéncia, senyor Carod-Rovira,
perqué aqui no hem vingut a divertir-nos; per divertir-nos
anirem al cine. Aquf, si hem de repetir aixd i voste, quan jo
comengo a parlar de traspassos pendents, voste ja es cansa,
no m’interpelli! No m’interpeHi i no es cansara.

Miri, aixd del 15% «ridicul», el 15%, jo no el vull guali-
ficar, perd €s una ruptura dins el sistema de finangament que
va cap a la corresponsabilitat fiscal. El 15%, les comunitats
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autonomes del PP, a la primera reunié que tindrem el mes
de juliol, proposaran suprimir-lo i tornar a I’antic sistema.
Vosté no s’ha preguntat mai el perqué d’aixo, ni s’ho pre-
gunta; el seu objectiu €s criticar-nos a nosaltres, i no es pre-
gunta per que ells proposen canviar aixd. Perque aqui, com
que la corresponsabilitat fiscal ara I’accepta tothom i ningi
la discuteix, hi ha una via oberta que a través de la recapta-
cié d’impostos en el territori ens ha de portar, no sé quan
-no em faci donar una data—, perd ens ha de portar a una si-
tuacié que s’assembli a la sitvacié del concert, en el sentit
que nosaltres recaptem suficient per a Jes nostres despeses
en el nostre territori. I per tant, per aixd aquesta lluita sobre
el tema del 15%. Els experts ho critiquen molt, aixd del
15%, perd proposen altres vies de participacid en impostos,
altres vies de corresponsabilitat fiscal, d’una manera que a
nosaltres no ens satisfd gens; el llibre blanc dels experts a
nosaltres no ens satisfa gens. S€ que algun altre grup
d’aquest parlament en fa elogis; jo vull dir d’entrada que no
ens satisfa gens.

Home, senyor Carod-Rovira, «desplegament 1 no reple-
gament», diu vosté. El replegament jo 1i asseguro que es
fara; li ho dic des d’aquesta tribuna. El que passa és que st
voste es pensa que la substitucié a Catalunya dels Cossos i
Forces de seguretat de 1'Estat pels Mossos d’Esquadra és
una feina facil, si vosté es pensa aixd €s que realment esta
moit allunyat de la realitat, perd molt. Aquest és un tema di-
ficil a tot arreu del mon, crear una policia propia que substi-
tueixi els Cossos i Forces de Seguretat de I’Estat, és un tema
dificil. Que hi ha problemes a Osona? —em sembla que hi ha
un diputat seu d’Osona que ha baixat a dir-li-ho. Home,
d’acord! I n’hi haurd més en d’altres comarques; és evident
que n’hi haura. T em pot citar un poble on no s’ha passat in-
formacio. Escolti, d’acord, ja anirem treballant sobre aquest
tema.

Home, voste diu que, les nostres deficiéncies de finanga-
ment, les resolem amb I’endeutament i amb la promoci6 del
joc. Miri, I’endeutament, no tenim més remei que anar-lo
controlant, degut als acords de Maastricht i degut a les reali-
tats econoOmiques del pafs, i ’any 96 serd un any dramatic
en el pressupost d’Espanya 1 probablement en el pressupost
de la Generalitat. I quant a la promocié del joc, miri, en les
previsions d’ingressos que nosaltres haviem fet per a I’any
05, les transmissions patrimonials 1 les successions i els al-
tres impostos s’estan comportant bastant bé, perd hi ha una
baixada moit forta en les taxes del joc; per un motiu: perque
el joc baixa moltissim a Catalunya, i aquesta és una realitat
que en altres aspectes podem celebrar.

Home, vosté diu que hi ha un escenari ideal, que és un
Govern d’esquerres progressistes a |'Estat —jo diria d’es-
querra, perque la collaboracié de I’altra esquerra no la veig
per enlloc—, hi ha un govern d’esquerra a nivell de I’Estat i
un govern nacionalista a Catalunya —gracies, perqué de ve-
gades ens nega fins i tot la condicid de nacionalistes—, i1 que,
si en aquesta situacié ideal costa tant, qué passa a Espanya?
Voste s’ho pregunta, qué passa a Espanya? Vosté no coneix
Espanya? Voste creu que tot aix0 €s facil de canviar, encara

que els progressistes manin alla i els nacionalistes aqu{?
Voste, que és un home que sap la historia, no se’n recorda,
de I’Esquerra Republicana aqui i del PSOE i de I’Azafa
alla? I els problemes? I qué opinaven els d’aqui? Aquests no
sén temes que es canviin aixi perque si, perqué governin uns
en un lloc 1 els altres en [’altre. Aquest és un plantejament
absolutament simplista, senyor Carod-Rovira!

Representacié de la Generalitat en empreses publiques.
Miri, aquest tema, 1I’hem presentat diverses vegades. Aquest
Parlament, per unanimitat, sembla que va delegar tres perso-
nes a defensar-ho a Madrid —ho dic de memoria—, i va ser
rebutjada la proposicid; per un motiu: perqué mai han vol-
gut que les disset comunitats autdbnomes puguin estar repre-
sentades en el consell de la Renfe, o en el consell d’Endesa,
o en el consell de Repsol, empreses que, per altra banda,
moltes d’elles han iniciat el cami de la privatitzacid, com
vosté molt bé deia, 1, per tant, el que estem intentant és que
hi hagi de moment una representacié de la Generalitat en
aquelles empreses que operen exclusivament a Catalunya,
que n’hi han algunes, de les empreses publiques, que no
operen només a tot I’Estat, siné a Catalunya, com per exem-
ple un cas ben clar és el de I’empresa Enher, encara que el
seu capital sigui ~em sembla- al cent per cent d’Endesa. I en
aixd també hi treballem. Vosté dira: «Aix0d ja ho he sentit
diverses vegades.» Bé, jo li contesto perqué voste ho ha ci-
tat, i un dia o altre arribarem a un acord també sobre aquest
tema.

Jo només li volia dir, senyor Carod-Rovira, que farem
balan¢ d’aquests dos anys i el balang segurament no ens do-
nara satisfaccid, pero si ja portem catorze traspassos, alguns
d’ells molt petits i molt insignificants, i hi afegim aquests
quatre, que jo crec que sOn quatre traspassos importants,
perque el personal funcionari del Ministeri o les politiques
actives d’ocupacid sén traspassos importants...; aqui, abans,
quan parlavem de I’Inem ningd es pensava que algun dia
dos aspectes tan importants de I’Inem com la formacid ocu-
pacional o les politiques actives poguessin ser traspassades,
i segurament aquest mes de juliol ho seran —la formacié
ocupacional ja ho va ser amb anterioritat.

I dins d’aquestes prioritats, si fem aquests quatre temes,
les prioritats quedaran bastant reduides, perd tornarem a in-
sistir amb la cangé de 1’enfadds fins que siguin traspassades.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

InterpeHacio al Consell Executiu schre el
control del funcionament de les residencies per a
la gent gran i de llur adequaci6 a la normativa

Passem al dotzé punt de I’ordre del dia, que és la inter-
pelacié sobre el control del funcionament de les residéncies
per a la gent gran i de llur adequacié a la normativa, presen-
tada pel diputat senyor Pérez de Tudela. Té¢ la paraula.

El Sr. PEREZ DE TUDELA: Senyor president, senyores
i senyors diputats, senyor conseller, en plantejar aquesta in-
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terpellacié al Govern ho fem amb un objectiu concret: bus-
car i promoure Ia millora de la qualitat assistencial de la
gent gran a casa nostra. Per aix0, sense deixar de fer referén-
cia i un breu repas al que ha anat passant, ens hemn de fixar,
com a una eina 1til i que tenim a 1’abast, en el Pla integral
de la gent gran, que és I’instrument de la politica social a se-
guir.

El Pla integral ens prioritza els serveis no substitutoris de
la llar 1 tot el ventall de recursos que permetria als avis de
romandre en el si del seu medi familiar i/o comunitari que
és propi, tema del qual dltimament se’n parla molt des del
punt de vista de responsabilitat familiar i amb una finalitat
basicament economicista, perd que a la practica la politica
que es desenvolupa no es correspon amb el discurs que es
practica. En qualsevol cas, quan per un seguit de situacions i
circumstancies que no podem obviar i que no permeten de
mantenir els avis en el si de la llar familiar, fent-se ne-
cessaria I’atencié institucionalitzada concretada en una aten-
cié residencial, i que a Catalunya s’ha donat resposta
configurant una xarxa residencial piiblica 1 privada, cal fer-
ho amb cura i amb la garantia que I’ Administracié vetllara
perqué aquesta atencid sigui de la qualitat técnica i la digni-
tat de tracte que li correspon. (Remor de veus.)

Té un desplegament legislatiu basic; el Govern té les ei-
nes per fer-ho rutllar, per poder-ho vetllar, per garantir
I’adequada atencié a les persones grans de casa nostra;
aquest Parlament li ha donat les eines necessaries per fer-ho.
Ara amb les noves propostes, fruit del Pla de la gent gran i
de 'impuls de la iniciativa socialista, tindrd un marc més
adequat per assegurar els drets de la gent gran.

Una altra qiiestid, i preocupant, molt preocupant, és si
s’aconsegueix 1 tot aquest desplegament legislatiu es fa
complir, 1 que veient els tltims esdeveniments ens plante-
gem —per dir-ho d’alguna manera— dubtes raonables, dubtes
que creiem imprescindibles de desvetllar per garantir el seu
esvaiment i que es puguin donar les condicions perque no es
repeteixin sitnacions com les que hem vist i han viscut al-
guns avis i que han patit o continuen patint de manera reite-
rada.

Com pot veure, aquesta interpellacié respon a un mateix
fil conductor d’impuls al Govern perqué actui en el desen-
volupament del Pla integral de la gent gran, un fil conductor
que fa que amb data de 7 d’octubre de 1993 s’aprovi, a pro-
posta del Grup Socialista, una mocié a la qual s’ha donat
resposta en part tot just ara, amb la presentacié d’un progra-
ma per al desenvolupament d’una part del Pla integral de la
gent gran 1 un estudi sobre la dimensid i caracteristiques
dels abusos que pateixen la gent gran a Catalunya, estudi
que té entrada en el Parlament el proppassat 6 d’aquest mes
de juny, estudi que ens revela una série de dades que per si
mateixes justifiquen la interpellacié i I'impuls al Govern
—una vegada més— perque actui de manera urgent 1 decidida.

Si fem un breu repas de I'estudi trobarem una s&rie de
dades que crec que s’han de considerar. A la pagina 6 ens
adverteix que 'estudi és, pel que fa al conjunt de la gent
gran, orientatiu 1 fet a les persones de més de seixanta-cinc

anys, usuaris dels serveis socials i les que estan instituciona-
litzades, Per treure unes conclusions generals caldria una en-
questa adrecada al conjunt de la gent gran, i val a dir que no
ens podem fiar massa de dades anteriors perque és una situa-
cid canviant de manera progressiva,

Si passem plana i entrem a I’estat de la qiiestié, un indi-
cador de risc ho és el fet que el 10% de les persones grans
que viuen amb els fills no disposen d’habitacié propia i que
un 13% canvia d’habitatge de manera rotatdria. Una altra
dada a considerar especialment per les previsions d’actnacié6
en el futur immediat €s que en una de cada tres Ilars hi ha
una persona o més de més de seixanta-cinc anys; que només
una tercera part de la gent gran viu amb els seus fills i un
4% viu en resideéncies. Hi ha, doncs —se’n desprén—, molta
soledat.

L’Informe també ens diu dels abusos a les persones resi-
denciades i que han obligat al tancament de residéncies: 26
I’any 92, 20 el 93, 15 el 94. Hom es pregunta quin hauria es-
tat el nombre de tancaments si hi hagués una inspeccié sufi-
cient, perqué tots sabem —no ens ho amaguem- ¢l que passa,
especialment en algunes residéncies privades. Una altra
dada a considerar —i per aixd els parlava abans de situacid
canviant— és que la preséncia de la gent gran al medi hospi-
talari, mentre I'any 78 era del 25%, ¢l 88 és ja de més del
33%.

Un aspecte que ’estudi denuncia i és preocupant en els
aspectes morals i social és |’abandonament, sobre el qual
caldria treballar, perd que també demana una resposta ade-
quada immediata per al cas concret. Ens indica ’estudi que
un 34% dels residents no tenen familia i un 7% estan inca-
pacitats legalment. Aquesta és una poblacié que, deixant de
banda els abusos que li podria produir la familia —que no la
té~, €s una poblacié amb un més alt risc de ser sotmesa a
abusos per I'entitat residencial o persones que hi treballen i
que mereix una especial atencié publica per estar encara
més desvalguts.

Com els deia, aquesta intervencié té un fil conductor i un
objectiu clar: la millora de la qualitat de vida de la gent gran
a casa nostra, Nosaltres fem propostes, algunes sén acolli-
des, i demanarfem que a més tinguessin el seu compliment
pel Govern, no només formal, d’estudi, siné amb 1’aplicacid
posterior de programes concrets. En qualsevol cas, tingui en
compte, senyor conseller, el que ha costat donar compliment
a part de la Mocid, que no a tota, ja que estem parlant d'oc-
tubre de 1993; aix0 ens fa creure que, si no hi hagués el nos-
tre impuls, el Pla integral de la gent gran s’aniria
empolsinant a poc a poc. Del programa pel desenvolupa-
ment del Pla integral de la gent gran sabem que hi ha dos
avantprojectes de llei a consulta al Consell General dels Ser-
veis Socials, mesures urgents de proteccié dels drets de les
persones grans i la Llei reguladora de funcions inspectores i
de control. Benvinguts.

No plantejaré exemples concrets, com els casos de la re-
sidéncia Alba o la de Reus, que s’han distanciat en el temps.
Vull apellar a la voluntat constructiva de millorar les condi-
cions i aixd passa per una politica d’inspeccid suficient i
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adequada a les necessitats reals que esperem que es configu-
ri en les noves propostes. Voste té una llei sobre la taula per
regular la inspeccid, que estudiarem, perd sapiga, senyor
conseller, que si no va acompanyat d’un increment del nom-
bre d’inspectors de poc ens servira la nova llei. I tingui en
compte que la funcid inspectora del Govern és cabdal per
donar seguretat 1 confianca als ciutadans. Reflecteixi’s voste
en les inspeccions de Sanitat, de Treball, d’Ensenyament,
que funcionen prou bé, a diferéncia de la del sen Departa-
ment, que €s del tot insuficient.

Es clar, s’ha posat de manifest repetidament que ens tro-
bem amb anomalies en el funcionament de les residéncies
d’avis, en especial de les privades. Es per aixd que hem
d’insistir en la necessitat, donat que tenim un marc de re-
feréncia prou ampli, adequat, de posar I’¢mfasi a evitar les
anomalies de funcionament del circuit, seguiment, control i
fiscalitzacié emprat per la Consefleria i del qual ens sentim tots
responsables, donada la confianga que els ciutadans han diposi-
tat en nosaltres per a la defensa dels seus drets i interessos.

Aquests dies han arribat a les nostres mans —com ja he
dit— un opuscle que compendia noves iniciatives i progra-
mes del Pla integral de la gent gran, que ens parla de la pro-
mocié dels drets i la vida activa de les persones grans, 1 un
informe sobre la dimensi6 i caracteristiques dels abusos que
pateixen la gent gran a Catalunya. Crec que sén dos docu-
ments importants que amb el Pla integral de la gent gran i
tot el desenvolupament legislatiu ens configuren un marc
suficient d’actuacid. Cal només, doncs, expressar la voluntat
politica, en la qual jo hi considero tres aspectes basics per al
bon funcionament: marcar un programa de desenvolupa-
ment de les iniciatives proposades amb la dotacié de recur-
sos suficients; dotar quantitativament i qualitativa una
inspeccid que permeti garantir el bon funcionament de la
xarxa residencial i el programa, 1 establir una estreta, gene-
rosa i solidaria colabaoraci6 entre les institucions.

Senyor conseller, senyores i senyors diputats, crec que
feta la reflexid, vist que, si no totes, tenim unes bones eines,
si hi ha aquesta voluntat politica franca ens trobarem per do-
nar resposta a les necessitats reals del pafs pel que respecta a
la gent gran.

Moltes gracies, senyor president; senyores i senyors di-
putats; senyor conseller.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pérez de Tu-
dela. Pel Consell Executiu, té la paraula ’honorable conse-
ller senyor Comas.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL (Antoni
Comas i Baldellou): Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores 1 senyors diputats, senyor diputat, jo li agraeixo molt
la seva interpellacié, perqué em sembla que aquest —ho he
dit en altres ocasions—€s un tema important, que requereix
parlar amb serenitat —com vosté ho ha fet—, sense entrar en
actuacions que a vegades I’oportunitat politica o la tergiver-
saci6 de certs fets, que a vegades s ha produit, aleshores po-
den fer mal.

Jo crec que és un aspecte que nosaltres tenim ben enca-
rat, la qual cosa no vol dir que realment no haguem d’apro-

fundir molt i molt en la seva perteccid. Jo no sé que es diria
d’aquest tema si, per exemple, vosté llegis I'Informe del
Sindic de Greuges del Pais Basc de ’any 93 —I’hi invito-,
no és una comunitat autdnoma qualsevol, la del Pafs Basc,
que té uns ingressos, per altra banda, suficients, i alla ell diu
que un estudi que ha fet en diferents residéncies publiques
—aqui ja no qliestionem les piibliques ni les privades sense
anim de lucre—, publiques i privades, té problemes molt
greus, que em sembla que no m’hi he d’estendre, perd que
fins 1 tot ha comprovat castigs, que realment hi ha hagut ac-
tuacions d’aquelles que nosaltres, si aqui es produissin, ens
farien realment preocupar-nos molt i molt.

Jo no sé exactament qué passaria si el conseller que els
parla o el director general de I'ICASS digués en declara-
cions —com va dir el director general de I’Inserso, no fa gai-
re— que certes residéncies no podia tancar-les per la manca
que hi havia, i ho deia amb molta prudéncia —no €s cap criti-
ca, aixd, simplement €s una constatacié—, que no es podien
tancar perqué aleshores no sabien on conduir les persones.

Vostes recordaran, si repassen les hemeroteques d’aquest
Parlament, que el conseller de Sanitat 1 Seguretat Social
’any 87 va dir aixd mateix que ara diu el director general de
I’Inserso a nivell de I’Estat; va dir que no es podia exercir
una inspeccié molt aferrissada perqué aleshores la realitat
que teniem de residéncies no era ’adient.

Crec que des d’aleshores s’ha treballat moltissim, fins al
punt de poder tenir un conjunt de residéncies que, sense dir
que hem arribat a tenir el nombre que hem de tenir, realment
hem arribat a un percentatge que estd en la part baixa del
que recomana la Comunitat Econdomica Europea, 1 realment
jo penso que s’ha fet, com dic, un bon treball.

Perd no sé qué pensarfem si en un document oficial del
Plan gerontolégico del Ministerio de Asuntos Sociales, que
proposa un pla del trienni 95-97 —per tant, d’aquest any—,
diu que una de les mesures que proposa és elaborar «un do-
cumento técnico base, que serd consensuado en el comité
sectorial, orientativo de los requisitos minimos —materiales
funcionales y asistenciales— que han de cumplir las residen-
cias asistidas». O sigui que a hores d’ara encara no hi ha a
nivell de 1’Estat un document t&cnic orientant dels requisits
minims que han de tenir les residéncies assistides. Aquests
s6n aspectes, per sort, doncs, ja molt superats a casa nostra. .

Voste fa incidéncia en la inspeccid. Ho he dit moltes ve-
gades: el primer interessat a millorar la inspecci6 séc jo ma-
teix. Perd, tanmateix, no puc acceptar que la inspeccid
funcioni malament. Fins ara no s’ha produit un cas..., potser
algun dia es produira, perqué davant de tota actuacié sempre
hi ha 'error huma, perd fins avui no s’ha produit cap cas
d’aquests a que voste ha fet referéncia que s’hagi demostrat
que la inspecci6 de la Generalitat no ho hagi fet bé.

Ha dit la residencia-llar Catalunya: no hi ha processa-
ments, no hi ha encara cap definicié del senyor jutge i, per
tant, no..., no hi he d’entrar. Perd si que s’ha d’entrar, s{ que
es pot entrar —encara que sigui per sobre, perqué no és
aquest el motin de la interpellacié— en el cas de la residéncia
Alba, que aquest va ser un cas molt sonat, en el seu moment.
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Aqui hi ha senténcia. Aquesta €s una giiestio que, aleshores,
esta ja absolutament..., absolutament fet. I qué ha passat?
Recorden, realment, per exemple, el judici parallel que es va
fer contra el Departament i una directora general en aquest
cas? Ho recorden? Jo no sé si sense el tremp d’aquesta di-
rectora general, i sense el recolzament que el Govern —i no
cal dir el conseller, que tenia el seu deure~ 1t va donar, no sé
exactament si hauria pogut assumir tota aquesta pressio.

Es van fer molts articles, Un lider que no és del seu Grup,
un lider d’aquesta cambra que moltes vegades surt donant
consells 1 donant, doncs, indicacions del que s’ha de fer 1 no
s’ha de fer, va escriure un article al diari E! Periédico, on ti-
tulava «La cuestionable actitud de la Generalitat en el caso
Alba», i, aleshores, després d’exposar presumptes atrocitats
comeses en aquest geriatric, acusava falsament la directora
general d’Afers Socials, 1a senyora Angela Miquel, de ne-
gar-se a complir I’ordre de clausura del centre i, en definiti-
va, d’entorpir la investigacid i de posar obstacles a la
justicia. Simplement, la directora general havia dit, després
que s’efectués una inspeccid, que creia que I’actuacié judi-
cial havia estat precipitada. I ho va dir ptiblicament, potser
inoportunament, perd ho va dir piblicament. I poc temps
després els fets li van donar la raé. I el mateix jutge instruc-
tor, el jutge César Plana, va ser inhabilitat i apartat de la ju-
dicatura.

Bé, aleshores, qué ha passat amb tot aixo? Doncs que el
Departament va quedar exonerat de tota responsabilitat —al
contrari, es va dir que havia portat la seva tasca correc-
tament—, que un metge que va ser processat, doncs, 1 que
estd patint com a conseqiiéncia d’aquest fet una situacid psi-
quiatrica molt greu, molt greu, doncs, també va quedar exo-
nerat, i que, a la propietaria, res del que se li imputava en
aquells moments, doncs, va ser provat amb sent@ncia, siné
que simplement es va..., es va fer simplement per un delicte
continuat de falsedat en document oficial, per manifestar als
inspectors de la Generalitat que era doctora en medicina, i
per una comissié continuada d’estafa, en haver enganyat al-
guns familiars sobre I’habitacié que ocupaven. Aixd va ser
tot. Tot aquell escandol, aixd ha acabat amb aixo.

Jo no he vist que aquest lider d’aquest Parlament s’hagi
disculpat davant de la directora general, ni davant del metge
que esta patint aquestes conseqiiencies tan desastroses. No
ho he vist, 1 és una llastima. Perqué em sembla que els va-
lors, que s6n importants..., quan es critica d’una forma inde-
guda s’hauria de saber rectificar. Qué hi farem! Jo crec que
féra bo que aixo es rectifiqués. (Pausa.)

El Pla integral de la gent gran ha estat una creacié del
Govern de la Generalitat a instancies del mateix Govern de
la Generalitat, També al principi es va intentar dir que no
era complert...; bé, avui s’alaba, perqué realment és una
bona eina, i ens n’alegrem. I t€ un desplegament acurat, I
permeti’'m que digui que aquesta inspeccié, que sembla,
doncs, que no fa ia seva feina bé, doncs, per exemple, ha
estat cridada per la Junta d’ Andalusia, la nostra inspeccid,
per assessorar-los. Per exemple. Tot sigui dit de passada,
no?

Ara, continuant amb el Pla integral de la gent gran, ha fet
el seu desplegament —jo crec que el fem bé—, i aquesta sego-
na fase, aquesta segona part que s’ha anunciat no fa pas gai-
re, aquesta.., jo agraeixo molt I'impuls d’iniciativa que
pugui venir d’aquest Parlament, de qualsevol grup,
I’agraeixo, perd he de dir que en aquest cas no va ser aixi: la
Mocié es va fer, perd recordin que la Mocié va ser conse-
qiiencia d’'una compareixenga meva que, aleshores, tot el
que finalment es va aprovar en la Mocid, doncs, aleshores ja
ho haviem dit nosaltres que ho farfem, que es faria 1’estudi.
Diu: «Oh, va ser de I’octubre del 93, i fins ara...» Bé, un es-
tudi costa un temps, de fer-se, si s’havia de fer un estudi ben
fet. No es pot anunciar un estudi i donar els documents 1’en-
dema, i, per tant, jo crec que s’ha fet amb el temps que
s’ hauria hagut de fer.

I per tant, estem amb la salut de les persones grans. Voste
diu: «Perd vostés posen I’accent en la responsabilitat fami-
liar per una practica economicista.» No €és aixi. La solitud,
els aspectes de molts abusos, no es pot encarar bé sense una
responsabilitat familiar, S1 no hi ha familia €s un altre tema
—no en parlo, d’aixd—, si no hi ha familia no hi ha responsa-
bilitat familiar, aixo esta clar. Pero la responsabilitat familiar
és quelcom necessari de destacar, i aixi es destacara en les
lleis que entraran en aquest Parlament, de cara a evitar
aquests abusos que vosteé assenyalava amb precisid, i que
realment és un fet sagnant i un fet molt lamentable que hau-
riem d’intentar de poder eradicar. Perd aixd no es fa ni tini-
cament amb lleis ni es fa sense apellar a aquests aspectes de
la responsabilitat familiar. I no és cap practica economicista,
cap practica, perd no hi ha possibilitat, com dic —permetin-
me que ho reiteri—, d’encarar aquest tema sense..., sense
apellar a la responsabilitat dels ciutadans, en el grau que els
afecti —en el grau que els afecti—, respecte a aquesta qiiestio.

Ara hi ha una nova llei que entrara aviat en aquest Parla-
ment; espero que dema passat s’informi per la Comissié Ge-
neral de Serveis Socials..., pel Consell General de Serveis
Socials, perdd, 1 que després el Consell Tecnic Ii doni el
vist-i-plau aviat. Aquesta nova llei, que també ja ho vaig
anunciar en unes preguntes que em va fer el Grup Popular,
és conseqiiencia de la realitat de ’experiéncia d’aquest
temps, esta clar, i es proposa..., com diu I'article primer, té
per objecte «la regulacié de les actuacions inspectores i de
control de les entitats, establiments i serveis de caracter so-
cial en I’ambit de Catalunya, per tal de contribuir a la millo-
ra permanent del Sistema Catala de Serveis Socials 1 de
garantir el dret del ciutadd a una adequada prestacié dels
serveis socials». Bé, aquest és |’ objecte, 1 espero, doncs, que
amb la collaboracié puguem fer una eina iitil en I’aspecte
que la inspeccié —que funciona bé: fins ara no s’ha demos-
trat mai el contrari~ realment pugui fer la seva feina amb
més eficacia.

I aquest desenvolupament del Pla integral de la gent
gran, que voste coneix, que vosté té i a qué voste ha fet re-
feréncia em sembla que és un desplegament i un desenvolu-
pament important, i que ens podra donar un nou estadi de
situacid, de mesures i de politiques al servei de la gent gran,
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aixi com ens ho va donar la primera part, Des que el conse-
ller Laporte va dir que no..., el que hem mencionat abans,
que moltes vegades —el que ha dit ara el director general de
I’Inserso— no es podia realment fer una inspeccié aferrissa-
da, perqué no hi havia suficients residéncies, a mi em sem-
bla que també aquesta segona part del desenvolupament de
Pla integral de la gent gran ens pot donar, com dic, un nou
estadi que millori la nostra situacio.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.
Pot fer réplica el senyor Pérez de Tudela.

El Sr. PEREZ DE TUDELA: Senyor president... Senyor
conseller, no és un problema de protagonismes, no li faig
pas en aquest sentit. Perd la seva compareixenga, senyor
conseller, va ser fruit de la Mocié que es va presentar aqui el
7 d’octubre de 1993: no és un problema de protagonismes,
perd sapiga que vosté va compargixer perqué es va dir en
aquella Mocid. Per tant, s que hi ha un impuls, si que hi ha
una iniciativa anterior per poder-ho fer possible. I que tri-
guem tot aquest temps... Que d’acord que hi ha necessitat de
temps, per fer aquests estudis, perd és que estem parlant, des
de I’octubre del 93, estem parlant de quasi dos anys.

Miri, el Pla integral de la gent gran, almenys d’enga que
jo estic en aquesta casa, no €s que ara s’alabi: sempre hem
dit que era important i sempre hem dit que era interessant; el
problema gue sempre hem plantejat €s que s’ha de desenvo-
lupar, aquest Pla integral, 1 que necessita un impuls perma-
nent, com li hem anat dient durant la interpellacid, perque,
si no, aixod no es mou. [ ja estem contents, vull dir, endavant,
perd som-hi, posem-nos-hi, no?

Miri, la responsabilitat familiar és certa, perd les dades
també, 1 no ens les hem inventat nosaltres, les hem tret de
'estudi que vosté ens ha presentat aqui al Parlament. I hi ha
una situacié d’abus, 1 de maltractament. 1 hi ha un altre as-
pecte, 1 €s que perque hi hagi una bona atencié familiar, per-
qué hi hagi una situacié que la gent gran es quedi a les
families, el Pla integral de la gent gran preveu algunes coses
a fer, vostés tenen algunes coses, perd que segurament que
s’ha d’ampliar i s’ha d’implantar. I, a més a més, aixo segu-
rament que donaria peu que, si tinguéssim una inspeccié su-
ficient, senyor conseller, poguéssim incidir en aquestes
families per veure si realment hi ha un bon tractament de la
gent gran. Perque, st tinguessin els ajuts per poder tirar en-
davant que aquelles families es quedessin amb les persones
grans a casa seva, ens seria facil d’arribar en aquelles cases
per veure realment quina atencidé tenen aquella gent gran.
Per tant..., suposo que no és una idea nova, ni és insolita, i
que segurament que ja ’han tinguda, perd, miri, la podriem
posar en practica.

Miri, el tema que ha fet de memoria de les residéncies, 1
que jo li havia posat, vull dir, és una mica desordenada,
perd..., bé, he anat seguint, i anem fent, no? Miri, es tracta
de veure si..., no es tracta de dir que la inspeccié €s dolenta:
no li ho he dit pas, senyor conseller; jo el que li he dit és que
I’hem de complementar qualitativament i quantitativament.
Es tracta d’evitar, via inspeccid, que es produeixin aquests

casos, 1 d’altres que no afloren perqué no arriben a unes si-
tuacions que vagin als tribunals, perd que sabem, sabem que
hi han situacions en qué no funcionen, sabem que es pro-
dueix la mateixa situacid, que segurament se n’haurien de
tancar més i que segurament que no se’n tanquen més per-
que, si no, no hi podriem donar cobertura. Ho sabem positi-
vament. Vosté i nosaltres. Estem per recolzar que es pugui
tirar endavant, perd posem la inspeccié perqué es posin les
mesures adequades i no ens trobem amb noves situacions.

Jo m’ha donat la sensacidé que hi havia un cert cofoisme,
des del punt de vista que les coses ja les feiem bé i ja hi
donavem una prou atencid. Miri, s’esta fent un desplega-
ment? Perfecte. Que segurament que si fem un comparat
amb altres llocs, doncs, en uns llocs serd pitjor i en altres
sera millor, quant al desplegament, perd a mi em sembla
que, donada la circumstancia, donat que tenim des del dia 6
de juny I’informe que tenim damunt de la taula, no ens po-
dem sentir cofois, hem de treballar molt més sobre el tema
de la gent gran, hem de treballar d’una manera responsable,
perqué realment ens podem trobar amb problemes més se-
riosos, i en qualsevol cas els esta patint la gent gran.

Miri, no li voldria insistir en més coses, perqué del que es
tracta —com li he dit en tota la interpelacié—, del que es trac-
ta és de posar aquells mecanismes que facin..., que possibili-
tin realment de millorar les condicions de vida de la gent
gran. Em sembla que ens hi podem trobar, perd el que no
podem és aclofar-nos pensant que tenim un bon pla, que te-
nim una bona legislacid; el que hem de fer és implementar
aquesta legislacid, aquest Pla integral de la gent gran, per-
qué doni els resultats que ha de donar.

Moltes gracies, senyor president; moltes gracies, senyo-
res i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pérez de Tu-
dela. Senyor conseller...

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Moltes
gracies, senyor president; senyores i senyors diputats; se-
nyor diputat, lamento si ha semblat que plantejava un co-
foisme; no ho era. Em sembla que ho he dit, que hi havia
moltes coses per millorar, em sembla que ho he dit; si no, ho
dic ara i hi poso tot I’accent que calgui. El que moltes vega-
des potser és per reaccié que quan un entén que se li diu que
les coses no funcionen, doncs, el que funciona ho ha de de-
fensar, el que i sembla que funciona ho ha de defensar, perd
que ningd ho entengui com a cofoisme perque en aquest
temps crec que mai hi podem estar, de cofoistes, pero li as-
seguro que per molt temps aixd és més segur que mai, per-
que, de problemes, en podem arreglar alguns, perd en surten
d’altres i haurem, aquest Pla integral de la gent gran, d’anar-
lo adequant a través del temps a les realitats que surten.

En la meva etapa de conseller, aquests set anys que fa
ara, no sén avui els problemes que tenim els mateixos que
teniem quan varem entrar, perqué hi ha coses que hem re-
solt, perd coses, problematiques noves que han sorgit que fa
set anys no eren la realitat en els termes que hi ha. Per
exemple, doncs, vosté ho coneix bé, aixd, tot el tema de les
demencies, no hi havia el nombre de dements en residéncies
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que hi ha ara, fa set anys enrere, no? I com aix0 tantes coses
com podriem... Ara, el que jo vull dir, i aixd tampoc ha de
ser cofoisme, és que el desenvolupament de la gent gran
I’anem fent. Perque la primera fase que es va anunciar i que
es va aprovar quan, el Pla integral de la gent gran, el Govern
el va aprovar i el va fer piblic, aixd s’ha acomplert. I
aleshores hi ha avui tot un ventall de recursos, tot un ventall
de recursos perfectament establerts, perfectament determi-
nats, normativitzats. Es podra dir: «Oh!, perd no hi ha prou
centres de dia.» D’acord. «Oh!, és que 1"habitatge tutelat en-
cara estd més en els papers de la normativa que no pas en la
realitat de la quantitat que hi ha d’haver.» D’acord. De resi-
déncies, doncs, aleshores, també en falten, perd estem en un
grau de desenvolupament més elevat. Perd deixant de banda
aquesta qiiestio, el desenvolupament de la primera fase s’ha
fet i s’ha plantejat la segona, La segona €s tot un treball molt
aprofundit —ens agradaria congixer, a partir del moment que
sigui possible, també 1’opini6 dels diferents grups d’aquesta
cambra—, molt aprofundit i que ha donat pas a aquestes nor-
matives i a aquestes actuacions que formen part del doci-
ment a qué vosté ha fet esment. I aixd s’ha fet i és evident
que no és qiiestié de paternitats. A mi m’ha semblat i estic
segur que, a part d’aquesta compareixenga que va ser conse-
qiiencia de la Moci6, n’hi va haver una altra en que jo vaig
passar un primer estudi, un primer estudi de la situacié que
hi havia en aquest canvi. D’aquf jo vaig dir que es faria un
estudi més aprofundit. Perd €s igual, no €s qiiestié de pater-
nitats; la giiesti6 és que s’ha fet i que, aleshores, per la part
que vostes i els altres grups de la cambra han ajudat, abans
he dit que ho agraia i ara ho reitero.

Quant als abusos, €s quelcom que s’ha d’intentar posar-hi
remei i manquen eines juridiques —d’aqui les lleis— tant pel
que afecta les families..., ’estudi diu clarament la quantitat
d’abusos que pateix la gent gran de les propies families i
també que en pateix d’altres que no pertanyen a la familia.
Per tant, hem de dotar-nos de les eines juridiques i aleshores
hem de procurar que aixd es persegueixi, aixi com, per
exemple --i es diu en el mateix conjunt d’eines que proposa
aquest desenvolupament—, que s’ha de tipificar al Codi pe-
nal el maltractament a la gent gran, que és una qiiestié que
fins ara aixd no hi és.

Ajudes a la famflia. «Ajudes a la familia» entenc que és
una partida pressupostaria que hem anat dotant continua-
ment. I em dira: «Bé, moltes vegades, doncs, aleshores, aixo
no s’ha fet amb prou nombre, amb prou quantitat de casos ni
amb prou volum de diners.» Té ra6. Perd, de qualsevol ma-
nera, a vegades, a vegades hi ha queixes que no tenen rao.
Jo he explicat..., i I"tinica carta que jo tinc consciencia de no
haver contestat —ho vaig fer en una ocasié— €s una carta que
vaig rebre molt insultant d’una persona a qui es va negar
I’ajuda, perd van fer molt bé els serveis del Departament de
negar-la-hi, perque ell tenia uns ingressos com a fill de 19
milions de pessetes 1’any. Vostés entendran que el Departa-
ment no pot..., realment és un cas exagerat, evidentment, és
un cas topic pero de qualsevol manera les ajudes a la familia
jo entenc, almenys des del Departament, ja ’any passat i

aquest, sempre que s ha exhaurit la partida I’hem dotat, hi
hem fet transfer&ncia d’altres, perqué aquesta creiem que és
un aspecte important. El que passa és que, a part de la reali-
tat economica de les families, també hi ha el fet que en mol-
tes ocasions la gent el que cerca no és pas que 1’ajudis, siné
que el que cerca és que et facis carrec de la persona gran que
tenen a casa seva, 1 aquest €s un altre tema. Perd, en aquest
aspecte, tot el que puguem —tot el que puguem fer— ho farem
i, dintre de la precarietat dels pressupostos que aquest any,
d’una forma especial, tenim, e! meu propdsit és que a aques-
ta partida no manqui dotaci6 de cara a ajudar totes aquelles
que estiguin dintre de la normativa, dintre dels moduls que
aleshores tenim establerts en aquests moments,

I bé, i la feina de la inspeccid, doncs, deixem-ho on ho
tenim, ja ho anirem debatent en altres ocasions, Tant de bo
jo pugui seguir dient sempre que mai s’ha provat que no
hagim fet la feina mal feta; no puc assegurar que aixd sera
sempre aixf, perqué una equivocacié d’algd sempre es pot
produir, perd en aquest fet, en aquest moment jo el que vull
dir és que jo no estic satisfet del Servei d'Inspeccié. Que hi
falten efectius? Bé, en certs ambits jo també defenso aquest
critert, perd he d’entendre que, aleshores, tenim com a mi-
nim els suficients com per no haver-se detectat una manca
d’actuacié inspectora, la que minimament es necessita, no?
Tant de bo tinguéssim unes possibilitats pressupostaries d’un
increment de dotacié per incrementar la plantilia d’inspectors.

Espero que en futures compareixences..., jo tan aviat com
pugui, a la tardor, penso demanar-ne una de cara a parlar
d’aquest tema, que em sembla que aixd jo ho tinc com-
promes i que aquesta sessid..., no déna temps, aquesta part
d’aixd, entre les eleccions i una cosa i una altra, perd séc
conscient que em sembla que ho tinc..., a més, és el meu de-
sig fer una compareixenca de cara a analitzar entre tots tota
aquesta qiiestié de mesures, de suplement del Pla integral de
la gent gran, totes aquestes mesures a que voste ha fet re-
feréencia. Suposo que aleshores tindrem més temps
d’avancar en aquesta analisi 1 potser veure aspectes que no
hem sabut trobar de cara a millorar la nostra actuacié.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

InterpeHacions al Consell Executiu sobre la politica
bibliotecaria, sobre el compliment de la Llei 10/1983,
de creacio de la Corporacié Catalana de Radio
i Televisio, i sobre la politica general d’habitatge

Haig de comunicar a la cambra que han estat retirades les
interpelacions que eren els nimeros 13, 151 16 de 'ordre
del dia.

Alteracié de Pordre del dia

I, al mateix temps, demano ’assentiment de la cambra
per alterar-lo, I’ordre del dia, en el sentit d'agrupar la inter-




6978

DIARI DE SESSIONS / P-Ntdm. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 71.1

pellacié que és el mimero 14 de I’ordre del dia, amb les 18 1
19, que es tramitarien dema, sobre la xenofobia, totes tres.
De manera que ara, amb [’assentiment de la cambra, tra-
mitariem el punt nimero 17. (Pausa.)
Moltes gracies.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
el servei militar i Pobjeccié de consciéncia

Dongs, interpeHacid sobre el servei militar i I’objeccié de
consciéncia, presentada pel diputat senyor Puigcercés, del
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana.

El Sr. PUIGCERCOS: Gracies, senyores president, se-
nyores diputades, senyors diputats. Un assolellat dissabte
del mes d’abril, un membre del nostre Grup Parlamentari
anava a buscar una persona que estava amagada, 1 estava
amagada perqué pesava sobre ella una ordre de recerca i
captura. Va anar-la a buscar per acompanyar-la al jutjat, per-
qué aquesta persona havia decidit entregar-se a la justicia.
Les persecucions de la Guardia Civil a aquesta persona ja
s’havien fet famoses a tota la comarca. Es obvi també que
en cap cas ningi vol viure sota la pressié constant de les for-
ces d’ordre public, malgrat que estigui perseguit sense haver
comes cap delicte.

Aquesta situacié, poc racional i del tot estiipida, és una
situaci6 real, una situacié en que es troba un jove del nostre
pafs que ha comés el delicte de no voler fer el servei militar
i de no convertir-se en complice d’una llei injusta i irracio-
nal com la que regula la prestaci6 social substitutoria. Un in-
submfs que ha portat la seva coheréncia fins al final.
Senyores 1 senyors diputats, un pres de consciéncia, en defi-
nitiva, una persena que per defensar les seves idees de ma-
nera pacifica pateix presé. I aixd passa ara i al nostre pais.

Catalunya ha tingut, de sempre, una tradicié antimilitaris-
ta clara, potser una tradici6é poc organitzada i poc activa en
alguns casos, perd és clar que 1’esperit de molts ciutadans i
ciutadanes del nostre pais anava i encara va en aquesta di-
recci6. Fa trenta anys, els primers objectors de consciéncia
comengaven a actuar a Catalunya i ho feien en plena dicta-
dura i amb el risc i, de fet, la conseqii¢encia d”haver d’anar a
la presé. Era gent que portava la coheréncia fins al final, que
es negava a servir [’exercit i que, en definitiva, optava per
un servei civil alternatiu, Fa trenta anys d’aixd i no podem
deixar de pensar en les similituds que es donen entre aquella
situacié 1 I’actual, salvant les 1dgiques distancies dels anys i
de les situacions politiques que, en tot cas, sén ben diferents.

Al cap de trenta anys, el nombre d’objectors comptabi-
litzats I’any 94 és de 8.994. L’any 1986 era de 4.995. Al
Principat de Catalunya la xifra de sollicituds d’objeccié ha
passat de 13.649 I'any 93 a 19.033 'any 1994. Xifres que,
comparades amb el nombre de joves catalans del Principat
que son cridats a files, passen a ser d’un 43% del contingent
el 1993, a un 56% del contingent el 1994, Més d’un de cada
dos joves catalans es declara objector de consciéncia. Quin
contrast amb aquella desena escassa de persones que, desa-

fiant directament la dictadura, s’havien declarat objectors de
consciéncia i, en qualsevol cas, €s curids observar el gran in-
crement d’objectors reconeguts.

Una altra dada important: mentre que a Catalunya un
nombre d’objectors ha anat augmentant i encara es manté
aquesta tendeéncia a [’al¢a, a I’Estat espanyol sembla que el
nombre de sollicituds s’ha estabilitzat. Per tant, la situacid
és d’un cert desordre. Una primera conclusié del tema i que
algu s’ha de plantejar amb urgéncia: com és que la gent jove
del nostre pais rebutja de manera tan clara perdre un temps
de la seva vida servint ’exercit? El fet que hi hagi un nom-
bre tan gran d’objectors de consciéncia ha provocat que
I’adjudicacid de places de 1a prestacid social i la seva gestid
continui sent un desordre total. I en aquest sentit ens preocu-
pa especialment la gestid de la prestacié social substitutoria.
Quin control fa el Govern sobre les prestacions? I ens refe-
rim molt més al control des del punt de vista legal, és a dir,
sobre si els projectes que s’han aprovat 1 la feina que es fa
s’adiuen amb la Llei i I’esperit que se’n desprén.

Tentm noticies i indicis que alguns dels objectors que es-
tan fent la prestacié social acaben fent de treballadors gra-
tuits en lloc de feines de suport, que és el que determina
clarament la Llei, s’estan fent feines administratives. En
aquest sentit cal recordar les deniincies presentades per di-
versos objectors que estan fent la prestacié social i que de-
nuncien, precisament, que no es correspon amb la feina que
estan fent el que els obliguen a fer amb el projecte que van
triar o que se’ls va oferir.

Una altra qiiestié, honorable conseller: qué fara el Go-
vern de la Generalitat quan objectors de consciéncia que han
de fer la prestaci6 en serveis de la Generalitat no la facin?
Els denunciara el Govern amb la previsible condemna
d’aquests joves? No podem oblidar, sota cap concepte, que
avui a Catalunya ja hi ha insubmisos a la presé: Pere Come-
lles, amb una condemna de dos anys, quatre mesos i un dia,
esta complint [a condemna a la presé Model, en aquests mo-
ments en régim de tercer grau. Joan Antoni Guerra Balleste-
ros, condemnat a quatre mesos i mig de presé6 a Catalunya i
que el jutge insisteix a fer-li complir la sent&ncia, malgrat la
curta durada de la condemna. Pere Comelles haura d’anar a
dormir cada dia durant més d’un any a la presé Model de
Barcelona, per negar-se a fer la prestacié social substitu-
toria. Podem dir, doncs, que avui, a Catalunya, hi ha presos
de consciencia i aquesta és una situacié gens desitjable, po-
driem dir que gairebé vergonyant, No podem oblidar tam-
poc que en aquests moments hi ha joves a casa nostra
condemnats ja a penes per negar-se a fer la prestacié social
substitutdria i que estan pendents d’ingressar a la presé. Es
el cas de Sergi Sedé o d’en Gilbert Trilles, per posar algun
exemple.

Des del 1993 el Partit Socialista Obrer Espanyol governa
amb I'indispensable suport parlamentari de Convergéncia i
Unid. Aquesta coalicié €s corresponsable del manteniment
del servei militar obligatori, de I’actual Llei d’objeccié de
conscieéncia i de la repressio contra els insubmisos, encara
que declari simbodlicament el contrari. Només cal veure al-




DIARI DE SESSIONS / P- Niim. 125 / 21 de juny de 1995 / SESSIO PLENARIA Ntm, 71.1

6979

guns exemples per comprovar que 1’ «ara decidirem» no can-
via res i que, si cal, empitjora les coses per a objectors i in-
submisos.

El mar¢ de 1993, el Parlament de Catalunya aprovava
amb els vots d’Esquerra Republicana de Catalunya, Iniciati-
va i Convergéncia i Unid una resolucié que, entre altres co-
ses, manifestava el seu rebuig al servei militar obligatori i
expressava la seva inquietud per la privacié de llibertat per
als ciutadans que, per raons de consciéncia, ’havien perdu-
da, resolucié que, dbviament, per ra6 de competéncies, no
era vinculant. En canvi, el 2 de novembre del 94 1 a proposta
d’un senador navarres, €s a dir basc, d’Euko Alkartasuna, es
presentava una mocié al Senat espanyol on es demanava que
s’emprenguessin mesures legals urgents per tal de suprimir
les penes de pres6 per als insubmisos i, en aquest cas,
Convergéncia i Unid hi votd en contra, quedant-se sola
amb els socialistes i, el que és més greu, impedint que la
Moci6 fos aprovada, donat el vot favorable de la resta de
grups,

També el 14 de desembre, al mateix any, el Congreso de
los Diputados votd una proposicié de llei que demanava la
despenalitzacié de la insubmissié i que no prospera, en ser
només recolzada per Izquierda Unida, Esquerra Republicana
de Catalunya, Coalicién Canaria, el Grup Mixt 1 el Partit
Nacionalista Basc, i rebutjada pel Partit Socialista Obrer Es-
panyol i Convergéncia i Unid. I encara un altre cop: durant
el darrer debat de politica general, el 8 de febrer del 95, Es-
querra Republicana de Catalunya presentd una mocid on es
demanava la despenalitzacié de la insubmissié i 1’amnistia
per a tots els insubmisos, i Convergencia i Unid, per engsi-
ma vegada, conjuntament amb el Partit Socialista Obrer Es-
panyol, votava en contra.

Les contradiccions, perd, no només abasten la insubmis-
si6. La mateixa situacié legal dels objectors ha estat bande-
jada per aquest pacte de silenci. Aix{, s’aprova al Congreso
de los Diputados, durant el debat de politica general del 94,
una mocid presentada pel Grup Parlamentari del Partit Na-
cionalista Basc i aprovada amb els vots de tots els grups, a
excepcid del Grup Socialista, que obligava el Govern a mo-
dificar I'actual Llei d’objeccié de consciéncia en un termini
maxim de tres mesos, amb un nou articulat que inclogués les
recomanacions de les diferents resolucions del Parlament
Europeu sobre I'objeccié de conscigncia, que sén basica-
ment les ja conegudes: acceptacié de 1'objeccié sobrevingu-
da, 1a no-limitacié dels motius de consciéncia per a objectar
i, sobretot, I’equiparacié de durada del servei militar i la
prestacié social, i que fos adequada a les resolucions més
progressistes en dret comparat, sobre 1’objeccié de cons-
ciencia. Mocidé que obligava a redactar una nova llei d’ob-
jeccié i que encara estem esperant. Aquesta era una
oportunitat d’or per poder fer una cosa important: obrir les
portes a la fi del servei militar obligatori, Per aquesta via
hauriem aconseguit descriminalitzar, despenalitzar la presta-
cié social substitutoria, perque en equiparar amb molts més
anys la durada de la prestacié social en lloc del servei mili-
tar, en negar la prestacié sobrevinguda i, sobretot, el fet de

cada cop incrementar més dificultats per impedir el nombre
d’objectors era, en definitiva, mantenir I’estatus que en
aquests moments té el servei militar obligatori.

En canvi, en aquest cas, el Govern ens obsequia amb un
Real decreto, aprovat el 24 de febrer, pel qual es regula I’ob-
jeccid de consciéncia i la prestacié social substitutdria, uni-
ficant en un tnic text els diferents decrets i normatives que
fins avui regien la prestacié dels objectors i que omple un
dels buits normatius equiparant 1a prestacié social al servei
militar. Aquest Real decreto, continuant la tradicié restricti-
va, punitiva i criminalitzadora del Govern espanyol cap als
objectors, és una clara involuci6 cap als seus drets i repre-
senta un menyspreu al poder legislatiu, en ignorar la Mocié
aprovada en demanda d’una nova llei; i a sobre fou aprova-
da sense consultar amb les associacions d’objectors ni, pel
que sembla, Convergéncia i Unid. [ encara és hora que Con-
vergéncia i Uni6 reaccioni 1 es faci valer o, si no, caldra en-
tendre que ja els esta bé aquesta situacid,

En el nou projecte de llei organica del Codi penal, del
Ministeri de Justicia i Intertor, presentat el 1994 1 que
s’aprovara durant aquest 1996, si tot continua igual, apa-
reixen els nous castigs per als insubmisos en un clar exem-
ple de la voluntat d’aillar els objectors de la resta de la
societat, mentre se’ls neguen els drets civils més elementals.
Als insubmisos a la PSS, penes d’inhabilitacié absoluta de
deu a catorze anys, incapacitat —€s a dir, incapacitat per
exercir qualsevol lloc de treball o carrec a I’Administracid,
la d’elegir i ser elegit per carrecs publics i per obtenir sub-
vencions, beques o ajuts publics de qualsevol tipus— i multa
de dotze a vint-i-quatre mesos —la quota diaria és mfnima de
200 pessetes i un maxim de 50.000 pessetes. Als insubmisos
de la mili, presé de dos a tres anys 1 inhabilitacié especial
per al dret d’accés a la funcid publica per temps de sis a deu
anys; també la conspiracid, la proposici6 i I’apologia per fer
I’execuci6 dels delictes d’insubmissié —la que estem fent en
aquests moments— es castigard amb la pena inferior en dos
graus a la que correspondra a aquests.

De la criminalitzaci6 i marginacié social dels insubmisos
que provocara el nou Codi penal, també en seran correspon-
sables el Partit Popular i Convergéncia i Unid, ja que les es-
menes presentades per ambd6s grups no modifiquen
substancialment el text original; aixi, mentre la majoria dels
grups de I’oposicié demanem la supressié d’aquests articles,
el Partit Popular no fa cap esmena a [’articulat: ja li esta bé
la presd i inhabilitacid; i Convergéncia demana suprimir les
penes de presS en benefici de la inhabilitacié absoluta per
un temps de vuit a dotze anys 1 multa de dotze a vint-i-qua-
tre mesos; per tant...

El Sr. PRESIDENT: Senyors Puigcercés...

El Sr. PUIGCERCOS: Estic acabant, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Esta interpelant al Govern, no a
Convergencia i Uni6. Tingui-ho present.

El Sr. PUIGCERCOS: Molt bé. Per tant, als insubmisos a
la mili, com a la prestacié social, unificant les penes, tant
per als que s’incorporin sense causa justificada com per al
que s’hi nega explicitament. En resum, el Govern rebaixa la
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pena d’inhabilitacié amb dos anys i suprimeix les penes de
preso.

Esquerra Republicana ha presentat ja mocions en aquest
aspecte. En qualsevol cas, coneixer el criteri de capteniment
del Govern de la Generalitat respecte al servei militar, I’ob-
jeccié de consciéncia, la insubmissid, és del tot urgent, so-
bretot perqué les perspectives del futur, per a molts joves
catalans, no sén gens falagueres. I aixd malgrat la manca de
competéncies en aquest camp, que és responsabilitat de vos-
tes, ja que la Generalitat t€ competéncies en el control de la
gesti6 de la prestacid social a Catalunya i, per tant, pot fisca-
litzar, 1 per a complir la PSS, les condicions que marca la
llei i, per tant, evitar que els objectors facin feines de res-
ponsabilitat, que podrien ser fetes per treballadors especia-
litzats o joves en atur.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Puigcerc6s. Senyor
conseller, té la paraula per contestar la interpellacié.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Moltes
gricies, senyor president. Senyores i senyors diputats, se-
nyor diputat, jo a vegades penso que el seu Grup esta poc
ordenat; no sé si ho puc dir, abans el meu company, el se-
nyor Alavedra, els ha dit que era verbalisme. No m’atre-
veixo ara a dir exactament el mateix; si els ha sabut greu,
tampoc els voldria ofendre, perd és desinformacio.

Voste s’ha llegit, per exemple, la interpetacid, en el Dia-
ri de Sessions, la interpellacié que em va fer el seu com-
pany, el senyor Benach? Com deia el senyor president del
Parlament, quan vosté venia cap a aqui, el senyor Benach va
fer, el 20 d’octubre del 93, una interpellacid i ha plantejar,
va plantejar el mateix que voste ha plantejat avui. Tot aspec-
tes que no s6n competéncia ni d’aquest Parlament ni del Go-
vern. Vostés no se n’assabenten? Una primera informacid,
una primera obligacié que té qualsevol diputat és el d’estar
informat. I vostés no n’estan, 1 a més a més, formulen una i
una altra vegada el mateix.

Vejam si m’atén un moment: no tenim competeéncies so-
bre inspeccid, senyor diputat. La Generalitat no t€ compe-
tencies sobre inspeccid. I la Generalitat, com a Generalitat,
com a Govern de la Generalitat, ha de complir 1a Llei sobre
la insubmissié: ha de complir la Llei sobre la insubmissid.
No tenim altre remei. Hi ha lleis que a mi, personalment,
poden no agradar-me, perd com a conseller les he d’acatar i
les he de complir. I aixd és el que ja es va dir I’altre dia.

Jo demano que vostes llegeixin com a minim el que vos-
t&s mateix proposen i les seves mateixes interpeliacions,
Llegeixi el Diari de Sessions. Ara, no li repetiré tot el que hi
deuen dir, perd alla constava clar. Jo deia al senyor Benach:
«Nosaltres ens hem de basar en el que regula Particle 30.2
de la Constitucid, la Llei 48/94, reguladora de I’objecci6 de
consciéncia, la Llei 26/835, dels serveis socials de la Genera-
litat, i, a partir d’aquests textos legals, I’actuacié de la Gene-
ralitat esta encarrilada a facilitar el compliment d’un decret
constitucional, donant informacié sobre |'objeccié de cons-
ciéncia i la prestacié social substitutdria 1 posar els mitjans

necessaris de places per fer-la efectiva i de formacié per cer-
car la qualitat de la seva accid. El que es pretén des de la
Generalitat és que els ciutadans rebin informacié objectiva,
real i suficient del tema, 1 que hi hagi qualitat, quantitat i un
repartiment geografic coherent dels programes. I tot per nor-
malitzar el tema de 1’objeccié i prestaci6 social i, en Gltima
instancia, afavorir el teixit associatin del pafs 1 reforgar el
voluntariat.»

Bé, i el sen company, el senyor Benach, em va donar la
rad. «Perque, és veritat, vosteés no tenen competeéncies sobre
la inspeccié. Perque, és veritat, vosteés com a Govern han de
complir la llei.» Aleshores, voste torna una altra vegada —ho
lamento, no li puc dir res més— que nosaltres seguim sense
tenir competencies de la inspeccié -—que les hem demanat,
perd avui no les tenim~ i seguim havent, és clar, de complir
la llei. La llei I’hem de complir i I’hem de fer complir. Per
tant, no hi ha cap judici valid ni en la interpeliacié que em
van formular aleshores i en la interpeliacié que em fa voste
ara.

Diu: «No han fet res de cara a la insubmissi6.» Bé, és
clar, no em tocaria contestar-ho, perqué com a Govern, ja ho
ha dit el senyor president, no em correspon ficar-me amb el
que fa Convergéncia 1 Unid, perd voste ha passat aixi molt
rapidament les esmenes que hi han presentades pel Grup
Parlamentari de Convergéncia i Unid: s6n molt importants.
Perqué la importancia d’unes esmenes €s aquella que puguin
convertir en realitat. Fer brindis al sol, aix0o és facil. Aixo,
brindis al sol, és facil, que és el que vosteés normalment fan.
Perque, aleshores, qué ha fet la diputada del seu Grup al
Parlament espanyol en aquest sentit? Qué ha fet? Potser fer
tertilies. Perd aixd no és la feina que realment arregla
aquestes coses. La feina que arregla aquestes coses €s real-
ment presentar propostes que poden ser acceptades: aquesta
és la feina. I realment, aquesta és la qiiestié que voste..., re-
passi’s les esmenes: les esmenes sén importants, sén impor-
tants i estan en el cami que realment es pugui treballar en
aquesta qiiestid.

Nosaltres hem fet un cami important, des de la passada...
Deixi’m, encara que vosteé no ho ha preguntat, deixi’'m-li
dir: un camfi important des que em va fer I’anterior inter-
pellacié el senyor Benach. Jo els deia en aquell moment:
«Nosaltres tenim 6,794 places concertades, a 31 de gener.»
Ara en tenim 10.278. Aquesta diferéncia marca I’esfor¢ que
ha fet el Govern per incrementar les places concertades al
servei dels joves de Catalunya que vulguin fer la prestacié
social substitutoria. I aleshores, nosaltres teniem en aquells
moments pendents d’incorporar 15.423 nois. En aquests
moment, doncs, aleshores, aquesta xifra percentualment ha
baixat, en relacié al conjunt. Perd el nombre de nois pen-
dents d’incorporar ha crescut, perqué realment aixd tampoc
estd al nostre abast, com ja vam dir ’anterior vegada: tam-
poc esta al nostre abast.

Nosaltres hem presentat al Ministeri de Justicia i Interior,
ja fa temps, el gener del 94..., estem a juny del 95, per tant
fa un any i mig que venim negociant amb el Govern de I’Es-
tat. Com abans deia el conseller Alavedra, aquestes coses a
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vegades sOn lentes, son feixugues. No sempre s’aconsegueix
les coses que es vol, quan es vol, perd la tenacitat €s una vir-
tut. Bs una virtut de negociacié que nosaltres seguirem
—hem fet i ho seguirem fent— utilitzant.

I nosaltres, com dic, el gener del 94 vam presentar una
proposta de conveni que representava, primer, mantenir les
pactes amb el conveni que vam signar el 7 de marg del 91,
perd a més demanavem la gesti6 i la inspecci6. La gestié
que no tenim i la inspeccié del régim de la prestacié social,
referides a I’ambit territorial de Catalunya, €és a dir: proposar
al Ministeri la freqiiéncia i el volum del cridament; comuni-
car la resolucié ministerial d’enviar a la borsa de llocs d’ac-
tivitat 0 comunicar la seva publicacid; proposar al Ministeri
I’adscripcié dels destins concrets; enviar 1’ordre d’incorpo-
racié als joves i comunicar-la a les entitats; resoldre les inci-
déncies produides durant el perfode d’activitat; proposar la
modificacié de la situacié dels objectors respecte a la seva
prestacid social, amb incoaci6 d’expedients disciplinaris, ac-
tuant com a instructora per delegaci6; traslladar al Ministeri
les comunicacions de les entitats respecte a fets que poden
donar lloc a I’aplicacié del régim penal; informar el Ministe-
ri del desenvolupament de la prestacié de cada jove i propo-
sar la seva llicéncia; comunicar al jove interessat la
resolucié de la llicéncia del Ministeri; inspeccionar i contro-
lar el régim de la prestacié social en els sectors que s6n
competéncia de la Generalitat —Proteccié Civil, Sanitat,
Natura, Serveis Socials, Educacié i Cultura— o en els
que se li encomani, i comunicar les anomalies i even-
tualitats al Ministeri, i proposar al Ministeri la suspen-
sié temporal i la rescissié del conveni de I’entitat que
ho incompleix.

Ara, després de diverses entrevistes, s’han apropat posi-
cions i restem a 1’espera d’una contraproposta. Veurem. No
sabem si aix0 estd a prop 0 no n’estd, de prop, perque mol-
tes vegades ens ha semblat que un acord era proper i, des-
prés, realment resulta que no ho ha estat. Perd nosaltres
seguirem insistint que cal que la Generalitat tingui unes
competéncies més importants de les que en aquests mo-
ments detenta,

Jo alguna vegada he dit que, si aixd no es produfs, ens
hauriem de replantejar si podem seguir detentant les que te-
nim, perqué sén molt insuficients, de cara a poder donar un
bon servei als joves objectors. Perd, de qualsevol manera,
abans que ens haguem de replantejar aixd, haurem d’insistir
~haurem d’insistir— que aixd es compleixi. I no sé si voste
coneix que el Consell Assessor de la Comissié Interdeparta-
mental, que exigeix al respecte, va aprovar per majoria un
acord que hem fet arribar, evidentment, que era manifestar
la seva preocupacio pel retard de la tramitaci6é parlamentaria
d’una nova llei d’objeccié de consciencia, pel perjudici que
comporta al conjunt d’objectors. Aixd que voste ha dit, din-
tre del que és aquest Consell Assessor de la Comissi6 Inter-
departamental, €s quelcom que s’ha de fer constar; i també
demanar al Govern de I"Estat espanyol que doni compliment
immediat al mandat parlamentari de la reforma de la Llei
d’objeccid de consciéncia —el que voste ha dit.

Jo demanaria que en aquest tema..., bé, en tots, evi-
dentment, es procurés realment demanar al Govern, exigir al
Govern, impulsar el Govern..., tot alld que s’ha de demanar
—impulsar, 0 queixar, o censurar—, perd en temes que, real-
ment, fossin materia de la nostra responsabilitat. El que si-
gui matéria parlamentaria al Congrés de Diputats, aixd s’ha
de dirigir al Congrés de Diputats, i vostds tenen alla una re-
presentant que en aixo hi pot fer alguna activitat, si ho desit-
ja 1 si ho creu convenient.

Moltes gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller, El
senyor Puigcercés pot fer réplica.

El Sr. PUIGCERCOS: Gracies, senyor president, senyo-
res diputades, senyors diputats. Miri, davant de la seva res-
posta, tinc dues vies, senyor Comas: una és seguir en la seva
dinamica de I’insult o de V’agressivitat excessiva o 1'intent
de ridiculitzar o portar-nos a aquesta mena d’estirabot conti-
nu; Paltra és parlar de conceptes. Potser amb altres grups
aquest model li ha funcionat; no li funcionard amb nosaltres
—ja li ho adverteixo ara. Nosaltres volem parlar de concep-
tes, volem parlar d’idees i volem parlar de la responsabilitat
que t€ el seu Govern en aquesta situacio.

Miri, voste diu: «Vostés fan un brindis al sol.» Els que
segur que no faran un brindis al sol s6n els que estaran a
'ombra, i d’aquests, de ben segur que n’hi hauran uns
quants al pas que anem. I a mi em sembla que vost, com a
conselller, com a membre del Govern, com a la persona que,
voste, jo estic interpellant aqui, té la responsabilitat d’assu-
mir que hi haurd un grup de ciutadans del nostre pais que
acabaran a la presd; tenen la responsabilitat d’assumir un
fet: que persones sense haver delinquit —i en aquesta ma-
teixa cambra hem aprovat resolucions en les quals quedava
clar I’esperit i la lletra que aquestes persones ni es tractava
de delingiients ni, en definitiva, anaven contra la comunitat,
siné que eren victimes d’una conjuntura legal que fa molts
anys que continua-..., vostés tenen, st més no, la responsabi-
litat de definir-se sobre aixd. I no em digui que no tenen
competéncies o que aquest €s un tema que pertany a un par-
lament de ponent. Vostes saben i sén conscients que aquesta
situacié es déna avui a Catalunya; i voste, com a conseller
de Benestar Social, com a membre del Govern, si més no,
s’ha de preocupar per la situacié d’aquesta gent, d’aquestes
persones, d’aquests ciutadans del nostre pais.

Em div que vostés no gestionen la prestacié social, que
no hi tenen competéncia; perd també m’ha dit i em va dir
vost¢ en una altra interpellacié feta sobre aquest mateix
tema que havien demanat reiteradament poder fiscalitzar i
poder gestionar ¢l tema de la prestaci6. I entenem que, de la
mateixa manera que el senyor Carod-Rovira avui inter-
pellava el senyor Macia Alavedra per aquesta mena de tras-
passos que han fet viarany a I’absurd, que s’han perdut pel
cami, aquest potser també és un dels casos que estava en el
paquet 1 que potser també s’ha perdut. Nosaltres entenem
que la seva obligacid, st volen resoldre els problemes del
nostre pafs, la seva obligacid és reivindicar, demanar, exigir
mé€s competencies per a garantir, primer, el principi de sub-
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sidiarietat 1, en segon lloc, garantir la millora de la qualitat
de vida dels nostres ciutadans, i1 poder disposar de la gesti6 1
el control de la prestacié social aniria directament en benefi-
ci de tots els ciutadans del nostre pafs.

Jo no sé I’émfasi que ha posat e! seu Govern en demanar
aquesta competencia o aquest traspas, no el sé, no el podem
calibrar; pero del que estic ben segur és que possiblement no
anava pas en un dels paquets més importants. Perd és que
després és molt facil; després, el cami que tenen vostes €s
dir que a Madrid hi ha un corpus legislatiu que és un cos es-
trany a la seva dinamica politica i institucional i que, en de-
finitiva, és culpa d’alla. Home, a mi em fa P’efecte que el
que no pot fer un govern és, quan un tema afecta directa-
ment els seus conciutadans, desdir-se’n. Alguna opini6 tin-
dran vostes d’aquesta situaci6. I segurament el seu Govern
té una opinié formada de com hauria de ser la prestacié so-
cial, i el seu Govern hauria de tenir la idea molt clara de, si
aquesta competéncia fos traspassada al Govern de la Gene-
ralitat en aquest cas, qué en farien, com la disposarien 1 com
la legislarien.

Nosaltres entenem que en aquests moments ens trobem
en una situacid dificil, que vostés no poden negar el fet que
—i s’ha dit aqui, vull dir, no ho obviarem pas ara— que vos-
tés, com a partit, el partit majoritari que déna suport al Go-
vern de la Generalitat —en aquest cas el majoritari en aquesta
cambra—, ha tingut un paper decisiu en els darrers debats
parlamentaris i en els darrers..., en la politica legislativa que
s’ha portat a les Corts espanyoles, ha tingut una doble moral
en aquest cas. I aquest és potser pitjor que ¢l verbalisme. El
verbalisme com a tal no pot portar contradiccions d’aquest
tipus; el que si que porta contradiccions és la doble moral:
aprovar un tipus de mocions aquf, on d’esperit i en lletra es
manifesten a favor d’aquestes persones i, en definitiva, quan
s’ha votar la veritat, al Parlament de debd —perqué, si més
no, voste ho ha vingut a indicar aixi—, quan s’ha d’aprovar al
Parlament de debd, el de ponent, potser es vota una altra
cosa.

Miri, jo per acabar, 1i diria que la nostra diputada a Ma-
drid ha presentat esmenes de supressi6 dels articles 506, del
508 i del 593 al 595 Per qué? Miri, li ho diré€ ben clar: hi ha
persones que fan tertilies, hi ha diputats i diputades que fan
tertilies, perd és que n’hi d’altres que es fan xalets. Només
li volia recordar aixo.

Moltes gracies, senyors...

E! Sr. PRESIDENT: Li prego que retiri aquesta tltima
expressio.

El Sr. PUIGCERCOS: Si, senyor president, retiraré
aquesta expressio...

El Sr. PRESIDENT: D’acord.

El Sr. PUIGCERCOS: ...perd entengui també el favor
perqué em sembla que la reiteracié que s’ha fet a la senyora
Pilar Rahola era absolutament extemporania en el debat que
estdvem portant a terme. 1 pregaria també que pel Grup de la
majoria es retirés aquesta expressié que s’ha fet.

El Sr. PRESIDENT: Que jo sapiga no s’ha dit res en con-
tra de la fama de la senyora Rahola.

El Sr. PUIGCERCOS: Se li ha negat la seva capacitat de
treballar en benefici d’unes...

El Sr. PRESIDENT: No és veritat, no és cert.

El Sr. PUIGCERCOS: B¢, doncs...

El Sr. PRESIDENT: El senyor conseller...

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Senyor
president, senyors diputats, senyor diputat, miri, no he insul-
tat a ningy, no ho faig mai, i no m’he mostrat punyent més
enlld de la resposta, tal com vosté havia encarat aquesta
qgilesti6. Aixo esta clar; repassi-s’ho voste, més enlla, potser,
de I’aparenga del moment, repassi-s’ho vosté després, s’ho
llegeixi, i veura que no és aixi. I no he volgut no tan sols ri-
diculitzar, sin6 tampoc faltar en el nivell més minim, en allo
de les tertiilies, a la senyora Rahola. Aquesta és una giiestio
que em sembla que esta fora de lloc.

En canvi, voste acaba de dir una cosa i ens ataca de doble
moral; aix0 si que €s un insult. «Doble moral», aix0 si que
¢és un insult, Jo no en tinc, de doble moral, senyor Puigcer-
cés. I, per tant, aixd €s aix{. No he volgut faltar a ningy, no
ho he fet mai, perd bé he de contestar i bé m’he de queixar
d’una interpellacié que no afecta per a res cap de les compe-
téncies del Govern,

Voste diu: «Bé, perd vostés tenen una responsabilitat en
relacid...» Evidenment que tenim una responsabilitat, i per
aixd actuem, perd cada cosa en el seu iloc, Almenys ens
preocuparem perque, aquests nois que vosté diu que aniran a
la pres6, no hi aniran a la presd; potser si que hi aniran en
segons quines mocions, que son... —bé, «brindis al sol»,
doncs, ho retiro—, sén realment fer faramalla —no sé si aixd
es deu poder dir, no sé si aixd vosté m’ho acceptara—, fer fa-
ramalla. Pero, a base de negociar les esmenes, de fer que
realment aixd pugui sortir, no s’hi amoini, que no aniran a la
presé. I d’aixo ens n’hem preocupat. Segons guines aprova-
cions, segons quines votacions fan impossible que després
es puguin pactar altres coses. I el que és important torno a
insistir que és el resultat de les coses, no la faramalla en un
moment determinat, de dir tal i tal... No, €l que és important
és el resultat de les coses. I a vegades aixo tarda el seu
temps; negociar, a vegades, tarda el seu temps.

«Oh, és que vostés decideixen...» Home, miri, escolti,
ahir es va aprovar un acord..., €s va negar, millor dit, una
proposicié no de llei que va presentar el Grup Parlamentari
de Convergéncia i Unié que ens interessava molt, crec que a
Catalunya interessava molt, i la vam perdre. Per tant, és evi-
dent, cadascii té les possibilitats que té. I aixd vol dir que ja
ens hi conformem? No, hi tornarem; esta clar que hi torna-
rem. Perd de moment no es pot fer el que un vulgui; cadasci
té la forga que té i ha d’exercir aquesta forca en la forma
més prudent i en la forma millor possible de cara al benefici
dels ciutadans als quals representa; en agquest cas, en el
nostre cas, els ciutadans de Catalunya. I moltes vegades
és molt més brillant fer segons que, perd aixd no porta
enlloc. Aixd és el que jo he volgut dir. Ho dic d’una altra
forma, perd abans jo havia seguit el tipus de presentacié o
d’expressié que vosté a mi em semblava que havia uti-
litzat.
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Per tant, voste diu: «Bé, perd, vostés havien dit que aixo
ho volien reformar.» No m’ha escoltat, Jo, tota |'estona del
que jo he dit abans, m’he referit a quin era el marc que nos-
altres haviem presentat esmena al Ministerio de Justicia e
Interior; li ho he dit «de pe a pa», i no s’ha perdut res pel
cami: ho estem negociant. No m’ha escoltat: ho seguim rei-
vindicant. 1 a la Comissié Interdepartamental, que hi esta
molta gent representada, molts Organs representats, hi estan
d’acord amb el nostre..., amb el que reivindiquem al Minis-
terio de Justicia e Interior, hi estd d’acord. I per aix0o hi he
llegit també —que vosté no m’ha escoltat— el que realment
havia acordat la Comissié Interdepartamental de la prestacié
social substitutdria, li ho he dit.

Per tant, nosaltres seguim on som, no..., el que realment
necessiten els joves de Catalunya €s la nostra preocupacid,
perd tenim les eines que tenim, i, aquelles eines que depe-
nen de nosaltres, hi depenen totalment, i si no ho fem bé,
ens ho reclamen, i aquelles que s’han de defensar en un altre

lloc, també les defensem, com a Govern, en el cas de 1’acord
que cerquem i que no acabem d’assolir amb el Ministerio de
Justicia e Interior, o en el cas del Congrés dels Diputats
quan cal.

Per tant, som on som, i jo li demanaria, li demanaria amb
tota cordialitat, a voste i al seu Grup, que, d’aquest tema, en
féssim una presentacié acurada, estant informats del que
parlem o, com a minim, no llangar afirmacions o presenta-
cions que realment no s’adiuen amb la realitat, Jo espero
que, dintre del temps que vostés vulguin, que vulguin for-
mular una altra interpellacid, no em tornin a repetir el ma-
teix dels insubmisos, en els mateixos termes que fa ara més
d’un any 1 mig em van repetir., Com a minim, haurfem
d’adequar-nos a la realitat,

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

Fins dema a les deu del matf, se suspen la sessid.

(S6n dos quarts de vuit del vespre i tretze minuts. )
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