AT
N

DIARI DE SESSIONS

DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Série P - Niimero 119 / IV legislatura / Set? perfode

Dimecres, 29 de marg de 1995

Ple del Parlament

Presidéncia del Molt Honorable Sr. Joaquim Xicoy i Bassegoda

Sessié plenaria nim. 66 Primera reunid

SUMARI

La sessio s'obre a les deu del mati i deu minuts.
Dictamen de la Comissio de Politica Cultural sobre el Projecte de llei de reconeixement de la Univer-
sitat Oberta de Catalunya (Reg. 24814) (Punt primer de I’ordre del dia.)
Presentacié del Projecte: conseller d'Ensenyament (p. 6548).
Article 2
Esmena del G. P. Popular (niim. 1, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Pujol i Folerd (P), juntament amb I'esmena niim. 5. Alhora, anuncia la retirada de
Pesmena nim. 3 (p. 6549).
Torn en contra; Sra. Vidal (CiU} (p. 6551).
Article 3
Apartat 3.2
Esmena del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 2, de modificacio)
Torn a favor: Sr. Bargallé (ERC) (p. 6552).

i
(Dos fascicles) Fascicle primer




SUMARI (2

Torn en contra: Sra. Vidal (CiU) (p. 6553).
Article 4
Apartat 4.5
Esmena del G. P. Popular (nim. 3, d’addicid)
Retirada abans (esmena nim. 1).
Article 8
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 4, d’addicid)
Torn a favor: Sr. Riera i Gassiot (IC), juntament amb la nim. 6. Tot seguit n’anuncia el decaiment
(p. 6554).
Disposicions finals
Addicio de nous apartats
Esmena del G. P. Popular (niim. 5, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim, 1),
Exposicio de motius
Paragrafs vuite i nove
Esmena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya (nim,. 6, d’addicié)
Decaiguda abans (esmena niim. 4).
Torn en contra: Sra. Vidal (CiU) (p. 6555).
El Sr. Bargall6 (ERC) intervé per retirar ’esmena ndm. 2 (p. 6555).
Votaci6 de I’esmena nim. 1: rebutjada per 4 vots a favor, 77 en contra i 13 abstencions (p. 6555).
Votacié de I’esmena nim. 5: rebutjada per 4 vots a favor, 64 en contra i 36 abstencions (p. 6555).
Text del Dictamen
Votacié de Iarticle 2: aprovat per 103 vots a favor, 4 en contra i cap abstencio (p. 6555).
Votaci6 de la disposicid final primera: aprovada per 104 vots a favor, 4 en contra i cap abstencié (p.
6555).
Votacié de la resta: aprovada per unanimitat (p. 6556).
Explicacié de vot: Sr. Cadevall (S ) (p. 6556), Sr. Reguant (M) (p. 6557} i Sra. Vidal (CiU) (p.
6557).
Dictamen de la Comissié d’Investigacié sobre el Cas de la Urbanitzacié Ia Riera, de Sant Pere de
Torellé6 (Punt segon de I’ordre del dia.)
Presentacio: Sr. Escudé (CiU) (p. 6559).
Posicié dels grups: Sr. Reguant (M) (p. 6561), Sr. Ros (P), qui alhora fa el torn a favor de les pro-
postes de conclusié (p. 6562), Sr. Farrés (IC) (p. 6565), Sr. Morera (ERC) (p. 6566} i Sr. Manuel
Nadal (S) (p. 6568).
Propostes de conclusié del G. P. Popular
Defensades abans (posicié dels grups).
Propostes de conclusio del G. P. d'Iniciativa per Catalunya
Torn a favor: Sr. Farrés (IC) (p. 6570).
Propostes de conclusié del G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya
Torn a favor: Sr, Morera (ERC) (p. 6572).
Propostes de conclusio del G. Socialista
Torn a favor: Sr. Manuel Nadal (S) (p. 6574).
Torn en contra conjunt: Sr. Escudé (CiU) (p. 65735).
El Sr. Morera (ERC) (p. 6579} i el Sr. Escudé (CiU) (p. 6579} intervenen per una giiestio d’ordre.
Votacié de les propostes de conclusié del G. P. Popular: rebutjades per 5 vots a favor, 64 en contra i
43 abstencions (p. 6579).
Votaci6 d’una frase de la proposta quarta del G. P. d'Iniciativa per Catalunya: rebutjada per 7 vots a
favor, 92 en contra i 14 abstencions (p. 6580).
Votacié de la resta de la proposta quarta del G. P. d’Iniciativa per Catalunya: rebutjada per 7 vots a
Javor, 64 en contra i 41 abstencions (p. 6580).
Votacid de la prbposta setena del G. P, d’Iniciativa per Catalunya: rebutjada per 15 vots a favor, 92
en contra i 5 abstencions (p. 6580).
Votacié de la proposta onzena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya: rebutjada per 14 vots a favor, 92
en contra i 6 abstencions (p. 6580).




SUMARI 3)

Votacié de la proposta desena del G. P. d’Iniciativa per Catalunya: rebutjada per 6 vots a favor, 64
en contra i 41 abstencions (p. 6580).
Votacié de la resta de propostes del G. P. d’Iniciativa per Catalunya: rebutjades per 15 vots a favor,
64 en contra i 33 abstencions (p. 6580).
EL Sr. Morera (ERC) intervé per retirar la proposta de conclusid setena (p. 6580).
Votaci6 de les propostes del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya: rebutjades per 15 vots a fa-
vor, 64 en contra i 33 abstencions (p. 6580).
Votacié d’una frase de la proposta quarta del G. Socialista: aprovada per 98 vots a favor, 6 en con-
tra i 8 abstencions (p. 6581).
Votacio de la resta de la proposta quarta del G. Socialista: rebutjada per 28 vots a favor, 71 en con-
tra i 17 abstencions (p. 6581 ).
Votaci6 de la resta de propostes del G. Socialista: rebutjades per 35 vots a favor, 64 en contra i 12
abstencions (p. 6581).

Text del Dictamen
Votacio dels «fets rellevants»: aprovats per 93 vots a favor, 14 en contra i 4 abstencions (p. 6581).
Votacid de la conclusié primera: aprovada per 64 vots a favor, 47 en contra i cap abstencio (p.

6581).
Votacié de la conclusié segona: aprovada per 64 vots a favor, 47 en contra [ cap abstencio (p.
6582).
Votacid de la conclusio tercera: aprovada per 69 vots a favor, 14 en contra i 28 abstencions (p.
6582).

El Sr. Escudé (CiU) intervé per una qiiestic d’ordre (p. 6582).

La sessic se suspén a un quart de tres del migdia i nou minuts i es reprén a tres quarts de cinc de la

tarda.
Proposta de resolucié per la qual es crea una comissié d’investigacié sobre pagaments de la Secreta-
ria General de la Presidéncia a partits politics i mitjans de comunicacié (Regs. 26426 i 26513) (Punt
tercer de ’ordre del dia.)

Presentacid: Sr. Curto [ Casadé (P) (p. 6582).

Torn en contra: Sr, Escudé (CiU) (p. 6584).

Posici6 dels grups: Sr. Reguant (M) (p. 6585), Sr. Fuentes (IC) (p. 6585), Sr. Rodri (ERC) (p. 6586)

i Sr. Carnicer (S) (p. 6587).

Votaci@: rebutjada per 15 vots a favor, 76 en contra i 1 abstencié (p. 6588).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la construccié de nous establiments penitenciaris (Regs.
25221 i 27086) (Punt quart de I’ordre del dia.)

Formulacié: Sr. Oliart (S) (p. 6588).

Resposta: consellera de Justicia (p. 6590).

Replica: Sr. Oliart (S) (p. 6592).

Contrareplica: consellera (p. 6593).
InterpeHaci6 al Consell Executiu sobre les divisions administratives territorials de Catalunya (Reg,
21473) (Punt cinque de I’ordre del dia.)

Formulacié: Sr. Farrés (IC) (p. 6594).

Resposta: conseller de Governacié (p. 6595).

Replica: Sr. Farrés (IC) (p. 6597).

Contrareplica: conseller (p. 6598).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre la planificacié familiar (Reg. 23238) (Punt sis¢ de I’ordre del
dia.)

Formulacié: Sra. Utgés (S) (p. 6598).

Resposta: conseller de Sanitat [ Seguretat Social (p. 6600).

Réplica: Sra. Utgés (S) (p. 0601 ).

Contraréplica: conseller (p. 6602).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre I’ensenyament no reglat (Reg. 22166) (Punt seté de I’ordre del
dia.)

Formulacid: Sra. Torrent (S) (p. 6602).

Resposta: conseller d’Ensenyament (p. 6603).

Réplica: Sra. Torrent (S) (p. 6604).




SUMARI &)

Contrareplica: conseller (p. 6605).
Alteracio de I’ordre del dia
El president proposa que els punts vuite, nove, onzé, dotzé, catorzé i quinzé siguin tramitats en la
propera reunid. S’aprova per assentiment (p. 6606).
InterpeHaci6 al Consell Executin sobre la pobresa a Catalunya (Reg. 22724) (Punt desé de I’ordre del
dia.)
El president n’anuncia la retirada (p. 6606).
InterpeHaci6 al Consell Executiu sobre la politica d’immigracié a Catalunya (Reg. 21937) (Punt tret-
z& de 'ordre del dia.)
Formulacié: Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 6606).
Resposta: conseller de Benestar Social (p. 6607).
Replica: Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 6609).
Contraréplica: conseller (p. 6610).
La sessio se suspén a les vuit del vespre i catorze minuts.

Aquesta publicacié és impresa en paper ecologic (definicio europea ECF),
en compliment del que estableix la Resolucid 124/l del Parlament, sobre la
utilitzacio del paper reciclat en el Parlament i en els departaments de la Gene-
ralitat, adoptada el 30 d’abril de 1990.
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SESSIO PLENARIA NUM. 66.1

La sessio s’obre a les deu del mati i deu minuts. Presi-
deix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per I'oficial major,
les letrades Sra. Folchi i Sra. Andreu i el lletrat Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els consellers d’Ensenyament,
de Cultura i de Benestar Social,

Ordre del dia

1. Debat i votacio del Dictamen de la Comissio de Politi-
ca Cultural sobre el Projecte de llei de reconeixement de la
Universitat Oberta de Catalunya (Reg. 24814; BOPC, 316,
21184).

2. Debat i votacio del Dictamen de la Comissio d’Investi-
gacid sobre el Cas de la Urbanitzacié la Riera, de Sant
Pere de Torello (BOPC, 317, 21209).

3. Debat i votacié de la Proposta de resolucié per la
qual es crea una comissio d’investigacid sobre pagaments
de la Secretaria General de la Presidéncia a partits politics
i mitjans de comunicacid, presentada pels grups parlamen-
taris d’Iniciativa per Catalunya, d’Esquerra Republicana
de Catalunya i Popular (Regs. 26426 i 26513; BOPC, 310,
20727).

4. Interpetlacio al Consell Executiu sobre la construccio
de nous establiments penitenciaris, presentada pel diputat
Sr. Joan Oliart, juntament amb un altre diputat, del G. So-
cialista al Parlament de Catalunya, a tramitar pel proce-
diment d'urgéncia (Regs. 25221 i 27086; BOPC, 300,
20090).

5. Interpetlacio al Consell Executiu sobre les divisions
administratives territorials de Catalunya, presentada pel di-
putat Sr. Antoni Farrés, del G. P. d’Iniciativa per Catalu-
nya (Reg. 21473; BOPC, 257, 16292).

6. Interpetlacic al Consell Executiu sobre la planificacio
familiar, presentada per la diputada Sra. Maite Utgés, del
G. Socialista al Parlament de Catalunya (Reg. 23238;
BOPC, 277, 17726).

7. Interpetlacio al Consell Executiu sobre 'ensenyament
no reglat, presentada per la diputada Sra. Dolors Torrent,
Jjuntament amb un altre diputat, del G. Socialista al Parla-
ment de Catalunya (Reg. 22166; BOPC, 2606, 16738).

8. Interpelacid al Consell Executiu sobre la prevencid
de les inundacions, presentada pel diputat Sr. Manuel Na-
dal, juntament amb tres altres diputats, del G. Socialista al
Parlament de Catalunya (Reg. 22670; BOPC, 271, 17034).

9. Interpetlacié al Consell Executiu sobre les diputacions
provincials, presentada pel diputat Sr. Ernest Benach, del
G. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (Reg. 22688;
BOPC, 271, 17035).

10. Interpetlacic al Consell Executiu sobre la pobresa a
Catalunya, presentada pel diputat Sr. Xavier Bosch, del G.
P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (Reg. 22724,
BOPC, 271, 17035).

11. Interpetilacié al Consell Executiu sobre el despobla-
ment de les zones rurals de Catalunya, presentada pel dipu-
tat Sr. Pere Jordi Piella, juntament amb quatre altres
diputats, del G. Socialista al Parlament de Catalunya (Reg.
23167; BOPC, 277, 17725).

12. Interpetlacio al Consell Executiu sobre el model poli-
cial i el desplegament dels Mossos d'Esquadra, presentada
per la diputada Sra. Magda Oranich, del G. P. d'Iniciativa
per Catalunya (Reg. 21540; BOPC, 257, 16292).

13. Interpetlacié al Consell Executiu sobre la politica
d’immigracié a Catalunya, amb especial referéncia al Pla
interdepartamental d’immigracio, presentada pel diputat
Sr. Ignasi Riera i Gassiot, del G. P. d’Iniciativa per Catalu-
nya (Reg. 21937; BOPC, 264, 16621 ).

14. Interpetlacio al Consell Executiu sobre la seguretat
prblica, presentada pel diputat Sr. Josep Lluis Carod-Rovi-
ra, del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (Reg.
23035; BOPC, 274, 17574).

15. Interpetiacio al Consell Executiu sobre els casals ca-
talans, presentada pel diputat Sr. Josep Liuis Carod-Rovira,
del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (Reg.
23037; BOPC, 279, 17873).

16, Interpetlacio al Consell Executiu sobre els horaris
comercials, presentada pel diputat Sr. Joan Puigcercds, del
G. P. d’Esquerra Republicana de Catalunya (Reg. 23230;
BOPC, 277, 17726).

17. Mocid subsegiient a la interpetlacid al Consell Exe-
cutiu sobre 'ensenyament secundari (Reg. 22640), presen-
tada pels diputats Srs. Josep Bargallo | Josep Lluis
Carod-Rovira, del G. P. d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya (Reg. 26858; BOPC, 316, 21189).

18. Mocio subsegiient a la interpetlacid al Consell Exe-
cutiu sobre la politica general de control de la publicitat del
joc (Reg. 22165), presentada pel diputat Sr. Daniel Font,
del G. Socialista al Parlament de Catalunya (Reg, 26914;
BOPC, 316, 21191).

19. Mocid subsegiient a la interpetlacié al Consell Exe-
cutiv sobre el financament de les universitats de Catalunya
(Regp. 22433), presentada pel diputat Sr. Magi Cadevall, del
G. Socialista al Parlament de Catalunya (Reg. 26913;
BOPC, 316, 21191).

20. Mocio subsegiient a la interpellacid al Consell Exe-
cutiu sobre 'aplicacio del PEIN (Reg. 22625), presentada
pel diputat Sr. Rafael Madueiio, del G. Socialista al Parla-
ment de Catalunya (Reg. 26915; BOPC, 316, 21192).

21. Mocié subsegiient a la interpetlacio al Consell Exe-
cutiu sobre la preséncia internacional de ['esport catala
(Reg. 22791), presentada pels diputats Srs. Ernest Benach i
Josep Liuis Carod-Rovira, del G. P. d’Esquerra Republica-
na de Catalunya (Reg. 26860; BOPC, 316, 21190).

22. Mocidé subsegiient a la interpetlacio al Consell Exe-
cutiv sobre el desenvolupament del Pla integral de la
familia (Reg. 24105), presentada pel diputat Sr. Josep
M. Reguant, del G. Mixt (Reg. 26893; BOPC, 316,
21190).

— Preguntes amb resposta oral.,
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El Sr. PRESIDENT: Comenca la sessid.

D’acord amb Particle 133.3 del Reglament, ha estat
dregada la llista ordenada de les preguntes que s’han presen-
tat per respondre oralment en el Ple, i també els noms dels i
de les qui les han formulades. Aquesta llista sera distribuida
en el curs de la sessio a les illustres senyores diputades i als
illustres senyors diputats, per la qual cosa la presidéncia pre-
ga que se I’eximeixi de la seva lectura. Al mateix temps,
d’acord amb I’article 133.3 del Reglament, s’anuncia que
les preguntes seran substanciades a les deu hores de dem3,
dia 30 de marg.

Projecte de llei de reconeixement
de la Universitat Oberta de Catalunya

Passem al primer punt de I’ordre del dia, que és el debat 1
votacid del Dictamen de la Comissié de Politica Cultural so-
bre el Projecte de llei de reconeixement de la Universitat
Oberta de Catalunya. La Comissio de Politica Cultural ha
acabat els seus treballs i ha emés dictamen. Algun membre
del Consell Executiu vol presentar la iniciativa de la llei?
(Pausa.) Té la paraula I’honorable conseller senyor Pujals.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT (Joan M. Pu-
jals i Vallvé): Senyor president, senyores i senyors diputats,
és per a mi un honor presentar el Projecte de llei de reco-
neixement de la Universitat Oberta de Catalunya al Ple del
Parlament de Catalunya. I voldria agrair especialment I’as-
sisténcia avui, en aquesta sessié plenaria, del comissionat
d’Universitats i Recerca, del president de la Gestora de la
Universitat Oberta de Catalunya i dels membres del Consell
Interuniversitari que ens acompanyen.

Deia que per a mi és un honor la presentacié d’aquest
Projecte de llei de reconeixement de la Universitat Oberta
de Catalunya, perque €s Obvia la transcendencia que sempre
té la presentacié d’un text legislatiu per tal que el Parlament
s’hi pronuncii, perd, sobretot, perqué considero que aquesta
iniciativa donard resposta a una creixent demanda social
d’incrementar l’oferta d’ensenyaments universitaris. Mé&s
concretament, aquella demanda provinent d’un important
sector de la societat que no pot accedir als ensenyaments
universitaris per limitacions de desplagament o d’horari la-
boral.

Els ensenyaments universitaris han experimentat una
gran expansio en els darrers anys a Catalunya. Des que I’any
1985 la Generalitat va rebre els traspassos de les competén-
cies corresponents a aquests ensenyaments, han estat objecte
d’una atenci6 preferent. El primer pas va ser compensar els
deficits infraestructurals i historics de les universitats catala-
nes; en una segona fase, aquest Parlament va aprovar les
lleis de creacié de les universitats de Girona, de Lleida 1 de
la Universitat Rovira i Virgili, com també la Llei de reco-
neixement de la universitat privada Ramon Llull. Malgrat
aquest esforg, d’una importancia indubtable, 1’actual oferta
de places universitaries és basicament presencial. Al costat
d’aquest fet, la formacié continuada esdevé una necessitat

creixent, i, a més, cada vegada és més nombrds el contin-
gent d’estudiants que tenen dificultats per desplacar-se als
centres universitaris. Aquest conjunt de circumstancies ha
determinat que a tot Europa s’estigui consolidant una nova
resposta educativa, basada en un ensenyament universitari
no presencial, flexible i obert. Tanmateix, per motius meto-
dologics, financers, organitzatius i, sobretot, d’adaptacié so-
cial 1 cultural, considerem que ’oferta existent actualment a
Catalunya d’ensenyament universitari a distancia no és una
oferta adequada a la societat catalana. L’aprovacid per
aquest Ple de la Mocid 28/1V, mitjancant el segon punt de la
qual s’instava el Govern de la Generalitat, sense cap vot en
contra 1 només tres abstencions, a consolidar un sistema pro-
pi d’universitat a distancia, té I’objectiu de resoldre aquesta
situacio.

Tots aquests motius han impulsat el Govern de la Gene-
ralitat a potenciar una oferta propia d’ensenyaments univer-
sitaris a distancia, una oferta que, en el panorama educatiu
catala, no és nova. Ara fa vuitanta anys, la Mancomunitat va
crear I’Extensié d’Ensenyament Teécnic, amb la finalitat
principal de palliar el deficit de técnics i perits electricistes
que patia llavors la industria catalana. Aleshores, 1I'Extensio
fou la primera escola per correspondéncia de I’Estat espa-
nyol. L’any 1923 va ser incorporada a I’Extensié la Seccid
d’Ensenyament Postal Agrari, i I’any 1931, quan I’Extensié
passa a dependre de la Generalitat republicana, va assolir un
abast massiu per I'impuls donat als cursos de catala per co-
rrespondeéncia.

Com en molts altres camps, la Guerra de 1936-1939 va
estroncar aquesta tradicié pedagogica, que estava plenament
arrelada al pafs i que coincidia absolutament amb les ten-
déncies més modernes de I’educacié europea. La derrota mi-
litar del Govern de la Republica 1 la peérdua de la Generalitat
van marcar dissortadament la supressié de I’Extensié d’En-
senyament Tecnic. Amb la iniciativa legislativa que avui
presenta el Govern de la Generalitat de Catalunya es pretén
recuperar una tradicié d’ensenyaments a distancia arrelada a
la realitat cultural, social, cientifica, econdmica i lingiiistica
del nostre pais 1 contribuira igualment a equilibrar des del
punt de vista territorial, encara més, I’oferta universitaria a
través de I’amplia xarxa territorial en qué la nova universitat
s’ha d’estructurar,

La xarxa de correu electronic de la Universitat Oberta de
Catalunya permetra la creacié d’un campus virtual dins del
qual els estudiants podran relacionar-se entre ells, intercan-
viar informacions 0, entre d’altres activitats, consultar les
diferents matéries. Aixi mateix, ¢l campus virtual oferira
també serveis propis dels campus universitaris com ara sén
I’accés a la biblioteca i al centres de recursos, igualment ac-
tivitats culturals, etcétera. Aquest fet possibilitara que la
Universitat Oberta de Catalunya sigui en realitat una univer-
sitat sense distancies, oberta a qualsevol hora.

El Projecte de llei que tot seguit serd sotmes a votacid
configura una universitat oberta a les diferents caracteristi-
ques d’'una societat tan diversificada com I’actual, d’una
universitat proveida, a més, d’un model didactic innovador,
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d’una universitat que aprofitara les possibilitats ofertes per
les noves tecnologies tant pel que fa a la vehiculacié dels
continguts educatius com a la relacié estudiant-professor i a
la dels estudiants entre ells; una universitat que es coordina
amb altres universitats catalanes i amb el conjunt del siste-
ma educatiu de Catalunya, que s’estructura d’acord amb la
realitat comarcal de Catalunya i, finalment, una universitat
dotada d’una formulacié juridica especialment pensada per
assolir un funcionament agil i flexible que permeti I’ 0ptima
rendibilitzacié dels recursos emprats. Aquest conjunt de
principis ben segur que contribuira a garantir el valor aca-
demic 1 el reconeixement dels ensenyaments impartits per la
Universitat Oberta de Catalunya.

Atesa la viabilitat d’aquest projecte, que compta amb
I’informe favorable del Consell Interuniversitari de Catalu-
nya 1 per tal d’assegurar-la sense que representi cap discri-
minacié en els preus de la matricula, hem considerat
necessari que 1’activitat d’aquesta universitat, a banda del fi-
nangament derivat de les corresponents matricules i de les
aportacions dels fundadors o de terceres persones, pugui dis-
posar de financament piiblic. El Projecte de ller sotmet ex-
pressament al control parlamentari [’aplicacié d’aquest
finangament piiblic i preveu també que la Universitat Oberta
de Catalunya sigui objecte d’un contro! financer per part de
la Intervencié General de la Generalitat de Catalunya.

La vinculacié de la Generalitat amb la nova vniversitat es
concreta també mitjangant la designacié d’una representacié
al Patronat de la Fundacid i en la possibilitat de ratificar el
nomenament i el cessament del rector de la universitat. La
nova universitat a banda d’oferir les proves d’accés per a
persones més grans de vint-i-cinc anys i de poder oferir tam-
bé els cursos per a la preparacié d’aquestes persones, orga-
nitzard inicialment els ensenyaments pertinents per a
I’obtencid dels titols oficials que ara esmentaré: enginyeria
técnica en informatica de gestid, enginyeria técnica en infor-
matica de sistemes, diplomatura en estadistica, enginyeria
en informatica, llicenciatura en humanitats, en filologia ca-
talana, en filologia anglesa, en psicopedagogia, diplomatura
en ciéncies empresarials, llicenciatura en dret i llicenciatura
en administraci6 i direccid d’empreses.

La decisié del Patronat de comencgar les activitats aca-
démiques amb aquestes titulacions es fonamenta en els re-
sultats de ’estudi de la demanda universitaria en primera
opcid i1 en 'estimacid del potencial de demanda d’estudis
universitaris de les persones adultes d’acord amb les neces-
sitats socials i culturals de Catalunya. Més endavant, la tasca
docent de la Universitat Oberta de Catalunya s’haura de
completar amb activitats de formacié continuada, de tercer
cicle i1 de doctorat.

No voldria finalitzar la meva intervencié sense agrair la
tasca realitzada per les senyores i els senyors diputats inte-
grants de la Comissié de Politica Cultural en la tramitaci6
d’aquest Projecte de llei; la voluntat de dialeg dels diferents
grups parlamentaris ha fet possible enriquir el projecte ini-
cial sense alterar-lo substancialment. Com a conseqiiéncia
d’aquesta actitud positiva, avui només queden vives sis es-

menes. Estem davant d’una llei que esperem que assolird un
ampli consens de la cambra. Confio, doncs, que aquest Par-
lament, com a Organ representatiu del poble de Catalunya,
reconeixera tot seguit la Universitat Oberta de Catalunya per
tal de fer possible la consolidacié d’un sistema propi d’uni-
versitat a distancia i de possibilitar 1’accés als ensenyaments
universitaris d’un important sector de la societat que per
motius personals o professionals desitgen fer-ho amb aques-
ta modalitat d’ensenyament; una modalitat que també té els
seus avantatges en relacié amb I’ensenyament presencial i
que es basa precisament en el treball individual dels alum-
nes. Com deia textualment un dels eslogans de I’Extensi6
d’Ensenyament Teécnic, més que amb el talent és amb I’es-
for¢ constant com I’home obté el seu millorament social. I
en aix0d com en tantes d’altres coses no han perdut la vigén-
cia algunes de les iniciatives, alguns dels proposits que en-
ceta la Mancomunitat de Catalunya.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. Si
hi hagués algun diputat comanat per la Comissié per a pre-
sentar el Dictamen, ho podria fer ara. (Pausa.) No essent
aixi, passarem al debat de la part dispositiva de la Llei ja
que no existeixen esmenes a la totalitat.

La primera esmena és a Darticle segon, presentada pel
Grup Parlamentari Popular: per a la seva defensa, té la pa-
raula el diputat senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Gricies, senyor president, se-
nyores i senyors diputats. Prego, senyor president, que anoti
que retirem 1’esmena ndmero 3, i, si m’ho permet, faré con-
juntament la defensa de les esmenes nimero 1 1 5, aixi com
I’explicacid final de vot a aquest Projecte de llei.

El Sr. PRESIDENT: L1 ho permeto.

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Moltes gracies. La nostra es-
mena numero 1 el que pretén és que quedi clar que la crea-
cié d’una universitat, i més en aquest cas en qué es preveu
impartir estudis no presencials, ens permetra ampliar I’ofer-
ta de la Universitat Nacional d’Educacié a Distancia i de la
resta d’universitats que també imparteixen ensenyaments a
distancia. I, per tant, el seu naixement no ens ha de fer
deixar de banda I’impuls de les mateixes activitats en les
universitats ja existents, que estan treballant seriosament,
per exemple, en ensenyaments de postgrau, desenvolupant
materials i t&cniques pedagdgiques adequades a I’ensenya-
ment a distancia i, en general, esforgant-se a obrir el ventall
d’opcions que s’ofereixen a la nostra societat.

El plantejament de la nostra esmena encaixa perfecta-
ment amb el que ens deia en la seva compareixencga a la Co-
missié de Politica Cultural el proppassat dia 16 de febrer el
rector de la Universitat Oberta de Catalunya, senyor Ferraté,
en afirmar que aquesta nova oferta ha d’aprofitar el poten-
cial huma i estructural que tenim en el conjunt de les univer-
sitats; €s a dir, en definitiva, la nostra esmena va dirigida a
reconeixer que la Universitat Oberta impartird ensenya-
ments no presencials en condicions de concurréncia amb les
altres universitats catalanes.
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Pel que fa a ’esmena nimero 5, el que es pretén recollir
és que el financament que preveu I’article seté —es modifica
ja en el text del Dictamen, després de la reunid de la Comis-
s$i0, en haver-se incorporat I’esmena plantejada pel nostre
Grup Parlamentari— s’ha de fer sense que aixd suposi,
doncs, un descens del valor real de la subvencié que per
alumnes es concedeix a les universitats ptibliques catalanes.
Es tracta d’evitar que es perjudiquin institucions que porten
decades impartint educacid superior; no per parlar ja de la
Universitat central on la preocupacié pel seu finangcament ha
portat a elaborar un manifest de protesta per la situaci6é
econodmica en que es troba i en el qual es denuncien diferén-
cies de finangament que van des de les 710.000 pessetes per
alumne que rep la Universitat Pompeu Fabra, a les 268.289
que rep la Universitat de Barcelona, diferéncies -1 vull re-
marcar-ho— que poden estar justificades pel plus que reque-
reix la posada en marxa d’una nova universitat, perd que en
cap cas han de venir a perjudicar institucions gue podem dir
que son ja pobres de solemnitat. La nostra esmena nlimero 5
va, doncs, dirigida que el Govern faci les seves dotacions
pressupostaries per al financament de la Universitat Oberta
de Catalunya, d’acord amb alld que disposa I’article sete,
sense que aixd pugui implicar en cap cas un descens en el
valor real de la subvencié que per alumne concedeix a les
universitats publiques de Catalunya. El Grup Parlamentari
Popular, a excepcié d’aquestes giiestions plantejades a les
nostres esmenes 1 i 5, donara suport a la resta d’articles
d’aquest Projecte de llei de creacid de la Universitat Oberta
de Catalunya que ve a reforcar les nostres dotacions univer-
sitaries.

La creacié d’un nova universitat sempre és motiu de sa-
tistaccié i de joia, ja que ¢l coneixement eleva la qualifica-
ci6 de les persones 1 dels pobles i ens fa més lliures. Per
sobre del que és la simple dotacié de recursos humans, el ca-
pital huma és la clau del progrés i de la competitivitat d’un
pafs i, per tant, complementari als recursos naturals, a la mi-
llora del nivell de vida dels seus ciutadans. En el cas particu-
lar de la creacié de la Universitat Oberta de Catalunya, la
satisfaccié derivada de la seva aprovacié s’acompanya de
dos motius addicionals; el primer, perqué neix amb vocacié
de ser vna universitat arrelada a la realitat cultural, social 1
lingiifstica de Catalunya i entroncada amb les nostres tradi-
cions, i el segon, perque en regular estudis no presencials es-
tén les possibilitats de rebre formacié superior a aquelles
persones que per manca de mitjans economics, distancies,
etcétera, tenien dificultats per accedir a una formacié supe-
rior, 1 també perque ddna I’eportunitat de cursar una carrera
als professionals en actiu, tant si ja disposen de titulacié uni-
versitaria com si la seva activitat laboral es basa en el co-
neixement d’un ofici.

Van ser els canvis socio-econdmics dels anys seixanta els
que varen produir [’eclosié de I’accés dels ciutadans als en-
senyaments superiors amb el consegiient creixement de la
demanda de places universitaries, la qual cosa va donar lloc
a la creacié de la Universitat Autdonoma de Barcelona i de la
Universitat Politécnica, que varen alleugerir perd no resol-

dre els nostres deficits universitaris, i no només pel que fa al
nombre de places ofertades, sind també per la possibilitat de
cursar els estudis de primera opcid, amb la consegiient frus-
traci6 de no poques vocacions professionals destarotades i la
pérdua de la qualitat de I’ensenyament i la recerca, que no
responen ni responien a les necessitats, ambicions i poten-
cialitats de Catalunya.

Ja en una nova etapa, I’any 1990, es va crear la Universi-
tat Pompeu Fabra, amb la vocacié no només de donar res-
posta al creixement sostingut de la demanda de places, sind
també de millorar la qualitat de I’ensenyament. També dins
d’aquesta etapa, i amb un signe clarament descentralitzador,
Pany 1991 es varen crear o recongixer les universitats de
Lleida, Girona 1 Rovira i Virgili de Tarragona, a més a més
de la Ramon Llull, de Barcelona.

Tot i1 que I'alta taxa d’universitaritzacié ja existent a Ca-
talunya i la incidencia futura de I’evolucié demografica ens
fan pensar que hi haura una menor pressié sobre els recursos
universitaris disponibles els propers anys, la creacid
d’aquesta nova Universitat ens permetra potenciar especial-
ment la generacié d’oportunitats individuals i d’incrementar
la capacitat d’eleccid, per la qual cosa, com deia, amb les
dues abstencions que he esmentat, donarem el nostre suport
a aquest Projecte de llei.

No vull acabar, pero, sense tractar algunes qiiestions que
ens preocupen. En la memoria que s’adjuntava al Projecte
de llei, hem detectat que les exigéncies formals als alumnes
es podrien reduir simplement, per exemple, en les preins-
cripcions o I’exigéncia de tornar-se a inscriure amb trenta
dies d’anticipacidé per als examens d’assignatures de les
quals ’alumne ja es va matricular amb anterioritat. I poso
aquests dos exemples perque, si el que es busca és un ense-
nyament a distancia, la preséncia té un pes excessiu pel que
fa als tramits que han de realitzar-se en els centres de suport,
quan precisament aquestes tramitacions haurien de poder-se
fer per correu, sense necessitat de pérdues de temps i de des-
peses de desplacament dels alumnes potencials, si no és que
el que és pretén sigui, precisament, justificar la creacié de
centres de suport als quals donar unes altres tasques.

M’explicaré: la xarxa de centres de suport prevista res-
pon a la idea que sén potencialment una eina al servei de
Pequilibri territorial 1 del desenvolupament socio-econdomic
i cultural, 1 es preveuen amb una dimensié que es diu mini-
ma, perd no especificada. Es planteja la necessitat d’un di-
rector, d’'una persona responsable del suport administratiu,
que en alguns llocs de la memoria ja pluralitza, d’un respon-
sable de la mediateca, segons P’aflueéncia d’estudiants, i so-
bretot durant la preinscripeié i la matriculacié, d’informa-
dors 1 orientadors que a la vegada hauran de ser formats
préviament. En definitiva, els centres de suport es dissenyen
com petites estructures administratives disperses amb la vo-
cacié que només la manca d’estudiants pugui justificar que a
llarg termini determinades comarques o grans ciutats no tin-
guin centre de suport de la Universitat Oberta de Catalunya.
Es a dir, s’anticipa I'estructura a la certesa de ’existéncia
d’una funcié a complir 1 s’anticipa també a ’existéncia
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d’unes necessitats a cobrir, i com que, a més a més de ser un
organ de la Universitat, aquests centres realitzaran tasques
de difusié cultural obertes a estudiants i al piiblic en general,
ja tenim —o preveig que tindrem— una altra estructura buro-
cratica organitzada i establerta,

Esperem sincerament de la responsabilitat dels impulsors
d’aquesta nova Universitat que aquestes estructures no de-
semboquin en excessos burocratics que indueixin despeses
d’administracié addicionals ni derivin en una xarxa cliente-
lar al servei del partit o de la coalicié governant, com passa
actualment amb la xarxa territorial d’oficines del Departa-
ment de Benestar Social.

Els reitero, per acabar, la satisfaccié del nostre Grup Par-
lamentari per la creacié de la Universitat Oberta de Catalu-
nya i la felicitaci6 als qui han fet possible el sen naixement.

Gracies, senyor president; gracies, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pujol. Torn
en contra? {Pausa.) La senyora Vidal té la paraula.

La Sra. VIDAL: Gracies, senyor president. Si li sembla
bé, faria només el torn en contra de les dues esmenes i
deixaria per a I’explicaci6 de vot les consideracions generals
que ha fet e] representant del PP.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra, VIDAL: Gracies... Del Grup Popular, perdd. Se-
nyor Pujol, senyores 1 senyors diputats, vostés han deixat vi-
ves dues esmenes —han dit '] i la 5, eren la 6 1 la 37 de
I’anterior numeracié—; en tot cas, sén dues esmenes impor-
tants, a les quals jo em voldria referir amb un cert detall.

La primera es refereix que la Universitat Oberta de Cata-
lunya impartird ensenyaments no presencials en altres uni-
versitats catalanes amb atribucions per actuar en ¢l mateix
ambit, Senyor Pujol, estem aprovant la Llei d’una universi-
tat la finalitat especifica de la qual és oferir ensenyaments
no presencials. Fem-la en positiu. En aquest article, precisa-
ment, 8’assenyala aquesta finalitat i, com li deia abans, és la
Llei de la Universitat Oberta, de la Universitat a distincia.
Jo diria que aqui no toca parlar de les atribucions de les al-
tres universitats. De fet —de fet— ningd no impedeix que les
altres universitats facin ensenyament a distancia, i voste s’hi
ha referit molt bé. En aquest sentit podriem parlar d’expe-
riéncies molt interessants, de les universitats catalanes que
estan treballant en aquest sentit i, per tant, ja ho ha explicat
bé voste.

Perd, com li deia en comengar, €s extraordinariament im-
portant que no distorsionem, que no barregem finalitats. Em
voldria referir a una cita d’un autor america, pioner en el
camp dels objectius educatius, Mager, que explica molt
bé..., és una petita historieta que explica molt bé el que jo li
vull dir. Ens explica la historia d’un peix que surt de casa
seva volent fer un gran viatge, volent fer practicament la
volta al mon, perd ell no sap qué vol fer. Llavors, va can-
viant, és a dir, troba un amiguet, li deixa el sarrd; troba un
altre amic, i acaba a la boca d’un taurd. [ I’autor aprofita per
dir: «8i no sabem molt clar on volem anar, pot ser que arri-
bem a un lloc molt diferent del que preteniem.»

Deixem aqui clar que estem fent una universitat perque
els alumnes puguin estudiar des de casa seva, una universi-
tat que preparard material i fara recerca especifica en aques-
ta lfnia; que estard en contacte amb les altres universitats a
distancia. I és que jo li diria, 2 més a més, senyor Pujol, jo Ii
volia demanar que la retirés, aquesta esmena, perque, fins i
tot tal com voste la redacta, 1’expressié «ambit» porta molta
confusid. Tres linies abans, en el mateix article, «ambit» es
refereix a ambit de recerca, Si jo volgués interpretar aquest
article, podriem pensar en ambit territorial, per exemple, i
no tindria sentit, perqué és evident que la Universitat Oberta
concorrera amb les altres universitats catalanes a oferir els
seus estudis, a oferir els seus ensenyaments a tots els estu-
diants catalans. Per tant, ja hi ha concurréncia en aquest am-
bit, no cal que la Llei ho prescrigui expressament, Si —potser
vosteé va per aqui— es refereix a I’ambit dels ensenyaments
no presencials, continua, jo diria, essent confusa la proposta,
perqué també déna lloc a diferents interpretacions. En pri-
mer lloc, i1 en el sentit més restringit, I’dnica universitat que
tindria atribucions en aquest ambit féra la UNED, perd la
UNED no és pas una universitat catalana; els seus pro-
fessors i la seva seu central s6n a Madrid. En segon lloc i de
la mateixa manera, la llei que dona aquestes atribucions a la
UNED, la Llei de reforma universitaria, tampoc no les nega
expressament a les altres universitats, i de fet hem dit que
n’estan fent, Val a dir que no existeix, per a les universitats
presencials —catalanes o no catalanes—, cap regulacié que ni
atorgui ni denegui la possibilitat de fer ensenyaments no
presencials. Per tant, jo diria que, en s de la seva autono-
mia, depén de cadascuna de les universitats catalanes decidir
si volen o no impartir ensenyaments no presencials. Per tant,
tant en el primer —ambit territorial- com en el segon cas
—ambit dels ensenyaments no presencials— dirfem que la
concurréncia €s evident, 1 ens sembla que no €s necessari
que quedi expressament inclos en la Llei.

Quant a ’esmena niimero 5, que és la del finangament,
senyor Pujol, el que vosté diu és importantissim, perd di-
riem que €s obvi i demostrat en ocasio de la creacid de les
altres universitats catalanes: no ha estat mai la intencid del
Govern de la Generalitat reduir els recursos de les universi-
tats ja existents a fi de crear noves universitats, i la UOC, la
Universitat Oberta, tampoc escapa d’aquesta norma. Ben al
contrari, jo diria que, conscient de crear una oferta especifi-
ca per a Catalunya d’ensenyaments universitaris no presen-
cials, el Govern de la Generalitat ha fet un esfor¢ addicional,
i aixf ho varem veure en els pressupostos d’enguany, apro-
vats per aquest Parlament.

Pero si aquesta voluntat no li és suficient —voste ha parlat
practicament de forma catastrofista—, permeti’m que li digui
una vegada més que dins de la Llei de la Universitat Oberta
no podriem posar, ens sembla que no és correcte posar una
normativa que, de fet, seria extensible o abastable per a totes
les altres universitats. Aqui, en aquesta Llei que estem apro-
vant avui, el que hem de garantir és el financament de la
Universitat Oberta, i de fet, segurament gue el senyor Bar-
gall6..., no sé si ens en parlard, perd ho té molt present, el
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punt 5 de la Moci6 28/IV, que es va presentar des d’Esquer-
ra Republicana, va significar instar el Govern en aquest sen-
tit. Bs parlava d’«instar el Govern per establir un nou model
de financament universitari», i en I'informe que se’ns va
presentar ja se’ns deia que es treballava per aconseguir un
sistema objectiu de finangament per moduls, un sistema de
subvencid discrecional, que hi ha un equip d’experts que es-
tan treballant en aquesta linia..., per tant, senyor Pujol, en-
tengui’m, Es a dir, el tema és important, perd el tema del
finangament és molt més ampli que una esmena que po-
guéssim introduir en la Universitat Oberta perque servis per
a les altres universitats. Com li deia en comencar, aqui, el
que hem de garantir és el finangament d’aquesta universi-
tat.

Per tant, repeteixo els arguments; la voluntat clara del
Govern, tradicié demostrada i, sobretot, aixo: que dins de la
Universitat Oberta no podem posar normatives que servei-
xin per a garantir el funcionament de les altres universitats 1,
en darrer terme, que hi ha el control parlamentari garantit en
aquesta Llei. Nosaltres rebutjarem aquesta esmena, pero jo li
vull pregar que la reconsideri.

Gracies, senyores 1 senyors diputats.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vidal. El
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya manté una es-
mena a I'article tercer: per defensar-la, té la paraula el dipu-
tat senyor Bargallé.

El Sr. BARGALLO: Si, senyor president. Senyores i se-
nyors diputats, si el senyor president m’ho permetés, agru-
paria la defensa d’aquesta unica esmena que es manté viva
al Ple i Pexplicacié de vot.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament.

El Sr. BARGALLO: Moltes gricies, senyor president.
Avui és per al nostre Grup un dia d’una certa satisfaccid,
perque s’aprovara en aquest Ple el reconeixement de la Uni-
versitat Oberta de Catalunya, i, com la diputada senyora
Carme Vidal acaba de dir i com hi ha fet també referéncia
anteriorment el diputat senyor Simon Pujol, el nostre Grup,
preocupat per la realitat de ’ensenyament universitari no
presencial al nostre pafs, ja va substanciar una interpellacié
en un anterior periode de sessions, de la qual es va sostraure
una mocié que va ser aprovada gairebé majoritariament; el
senyor conseller abans ha dit, si mal no ho recordo, que no-
més amb tres vots no favorables. Aleshores, en aquell mo-
ment ens movia un interés que era el fet que I'tinica oferta
d’ensenyament universitari a distancia, no presencial, que hi
havia al nostre pafs, era el de la UNED, que era una oferta
insuficient, que era una oferta no arrelada al pafs, s1 més no
en el sentit de la llengua, perqué era una oferta lingiifstica-
ment molt problematica —vostés recordaran, fins i tot, que
els vaig llegir una carta d’un alumne que explicava els pro-
blemes que havia tingut per escriure el seu examen en llen-
gua catalana— i que era, a més a més, una universitat que per
la seva trajectdria historica no podia aprofitar en aquests
moments molts dels avengos que la telematica, que la infor-
mética podien oferir a un ensenyament d’aquestes caracte-
ristiques.

Sortosament, no gaire després de ["aprovacié d’aquella
Mocid, com els deia, avui estem aqui per aprovar aquesta
Llei de reconeixement de la Universitat Oberta de Catalu-
nya; justament una universitat que en el seu plantejament
acompleix aquests tres punts que acabavem de marcar: un
arrelament al pafs evident, no només lingiiisticament, siné
també territorialment —siné també territorialment—, perque la
Llei preveu tota una extensié de centres comarcals de suport
molt interessant; una universitat plantejada basicament al
voltant de 1'aprofitament d’aquestes oportunitats telemati-
ques que ens ofereix la xarxa actual, una universitat que es-
devindra gairebé virtual, i, per altra banda, una universitat
que neix amb la voluntat de trencar aquells esquemes rigids
que tots estem d’acord que, d’una manera o altra, malmeten
el sistema unmiversitari al nostre pafs, malmeten ’esfor¢ de
les universitats,

Amb aquesta voluntat de trencar aquests sistemes rigids,
que €s una voluntat que també el nostre Grup ha exposat en
el Ple des d’altres punts de vista, en algunes interpelacions i
en algunes mocions, se’ns proposa aqui un cami d’aquest
trencament. Es, evidentment, pel mateix fet que els estic co-
mentant, que és innovadora aquesta voluntat, segurament no
I"tinic camf possible, i potser un cami que s haura de modifi-
car d’alguna manera segons com la realitat vagi obligant-hi;
perd nosaltres coincidiriem que, dels camins possibles, se-
gurament és el que d’entrada ens conveng més. Aquest cam{
que, a més a més, lliga també amb una mocié que ens fou
aprovada parlant de la necessitat de la intervencié econdmi-
ca —econOmica— de la societat en la universitat, de la impli-
cacié de I'empresa en el finangament de la universitat, que
també recull la memoria explicativa de la Universitat Oberta
que acompanya la Llei, ha fet que la formulacié juridica de
creaci6 de la Universitat sigui una formulacié especial, que
és una fundacié formada per ens privats i ens publics que
creen la Universitat,

Nosaltres donarem suport a aquesta férmula, i n’hi dona-
rem perque, hi insisteixo, pot obrir nous camins si es veu
positiva la practica, pot servir per a algun altre cas universi-
tari; jo pensaria, ara, aqui, per exemple, per als Estudis Uni-
versitaris de Vic, que també tenen una voluntat d’esdevenir
universitat i on possiblement el treball a través d’una funda-
cié els serviria, perd en tot cas tampoc no voldria deixar
d’aprofitar I’ocasié de parlar-los-en a vostes, ara 1 aqui, per
deixar clar també que per al nostre Grup —per al nostre
Grup- els serveis ptiblics han de tenir basicament una gestio
publica i un control ptblic. I amb aixd els vull dir que si
avui votarem a favor i, hi insisteixo, no només hi votarem a
favor, sind que hi estem d’acord en aquest cas..., el fet que
una universitat financada basicament amb diners piiblics,
una universitat que és piblica sigui regida des d’uns altres
parametres, hi intervingui una fundacié amb entitats priva-
des, es mogui a nivell de funcionaris, també en un altre sis-
tema, no vol dir, sind tot el contrari, que el nostre Grup a
partir d’ara pugui estar d’acord amb totes les altres propos-
tes que puguin venir de I’ Administracié en aquest sentit; ja
els aviso, per exemple, que el nostre Grup no acceptaria mai
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que els instituts de batxillerat fossin regits d’aquesta mane-
ra, i estic referint-me als instituts de batxillerat pablics. Ho
dic perque, per un cantd, sé conscientment, el nostre Grup
sap conscientment que aquesta no és la voluntat de I’equip
gestor de la Universitat Oberta, que aquesta, de moment, no
és la voluntat del Departament d’Ensenyament, i potser estic
barrejant dues coses que no hauria de barrejar, perd en tot
cas, hi insisteixo, voldria que mai s’utilitzés el nostre vot fa-
vorable, ara i aqui, en aquest tema per pressuposar possibles
vots favorables, que no ho serien, per a altres temes de ser-
vel publics, que en tot cas n’haurfem de parlar moment per
moment, tema per tema, circumstancia per circumstancia.

El nostre Grup va presentar deu esmenes, la majoria de
les quals han estat transaccionades en ¢l treball en ponéncia
i en el treball en comissid, que, com ja ha dit algun altre po-
nent 1 el nostre Grup també vol ratificar, ha estat un treball,
per un cantd, rapid, perqué "acord també ho ha estat, i, per
altra banda, de ple consens, perque d’una manera o altra tots
ens hem entés ni que sovint busquéssim formes d’expressid
distintes o ens interessés més un eémfasi que un altre emfasi.
I ens resta només una esmena per defensar aqui. De les es-
menes que hem transaccionat, totes anaven en el mateix sen-
tit, que era remarcar, per un cantd, aquest caracter piblic de
la Universitat Oberta 1, per I’altre, remarcar també les vies
de control parlamentari de la Universitat Oberta; que eren
també dos aspectes que ja el rector de la Universitat Oberta
ens havia explicitat que hi estava d’acord en la seva anterior
compareixenga i que, en tot cas, era, hi insisteixo, un tema
de forma.

Aquf ens resta una esmena per presentar que les senyores
diputades i els senyors diputats, especialment els de la Co-
missié de Politica Cultural 1 especialment els i les especia-
listes en tema d’universitat, saben que no és una esmena
només a la Universitat Oberta, que €és una esmena, d’una
manera o altra, al sistema universitari; que és una esmena
que aquest diputat, amb insisténcia i persisténcia, va presen-
tant sempre que pot, i alguna vegada que no pot també ho
intenta si i deixen, i que continuara presentant mentre hi
hagi motiu, que aquest diputat creu que és absolutament rao-
nada, que sap perfectament que topa amb altres realitat ex-
ternes fins 1 tot amb el nostre sistema universitari, pero que,
com que és raonada, no vol abandonar la seva fermesa a de-
fensar-la, 1 és que I'iinic sistema, o millor, el sistema menys
injust per a marcar unes proves d’accés als ensenyaments
universitaris seria aquell sistema que es basés en els co-
neixements previs necessaris per a seguir uns estudis con-
crets 1 NnO en uns coneixements previs generics que molt
sovint no tenen res a veure amb aquella formacié especifica
que seria exigible a un alumne abans de cursar una carrera
universitaria concreta. Aquest €s un plantejament que tenim
molt clar i que es resumeix en: les actuals proves d’accés a
la universitat no serveixen per al que haurien de servir, sind
que sén un segon examen del curs d’orientacid universitaria;
aixd ho tenim molt clar. I com que aquesta és una universi-
tat que ha nascut amb aquesta voluntat de trencament de
moltes coses, nosaltres créiem que també podria trencar, en

aquest sentit, aqui, i que, en aquell article que parla que si és
necessari es faran proves d’accés especifiques a la universi-
tat, nosaltres hi haviem introduit una esmena que deia que,
si era necessari, aquestes proves fossin basades en criteris
académics i tenint en compte essencialment —i, fixin-se en
aquesta bona voluntat del nostre Grup, que no déiem «iini-
cament», sind «essencialment»— els plans d’estudi de cada
ensenyament en concret.

Aquesta ha estat I’dnica esmena que no hem pogut con-
sensuar 0 que no hem pogut discutir fins al punt que sigui
acceptada plenament, consensuada o retirada pel nostre
Grup; insistim que no és una esmena només a la Universitat
Oberta, és a tot el sistema universitari, perd creiem que la
Universitat Oberta ens podia permetre ser també pionera en
aquest cas. En tot cas, sigui acceptada aquesta esmena, com
desitjariem, o no sigui acceptada, com ens temem, el que si
que &s cert, hi insisteixo, és que el nostre Grup se sent satis-
fet per la creacid de la Universitat Oberta, creu que amb ella
iniciem un bon cami, creu que segurament amb ella podrem
comencar a parlar de veritat d’un sistema universitari propi,
perqué marcard uns trets distintius tinics, 1 creu que, sens
dubte, comporta un risc, perque sera experimentar un model
que no hem pogut fins ara experimentar; risc que assumin,
com assumeix, com assumira —esperem— tota la cambra i
com assumeix el mateix Comissionat per a Universitats, i
que, en tot cas, al que, evidentment, no renunciem és que
cada vegada que puguem comprovar un defecte de funcio-
nament o la necessitat d’un canvi de rumb, utilitzarem el
nostre cami com a grup parlamentari, que és aquest Parla-
ment, per a marcar-ho. Fins que aixo sigui necessari, i de-
sitgem que no ho sigui mai, perd fins que aixd sigui
necessari, per part del Grup d’Esquerra Republicana el vot
favorable, el reconeixement de la Universitat Oberta de Ca-
talunya, amb aquesta consciéncia que es tracta realment de
la primera universitat del nostre futur sistema universitari.

I per aixd, senyor president, senyores i senyors diputats,
moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bargalld.
Torn en contra: la senyora Carme Vidal té la paraula.

La Sra. VIDAL: Gracies, senyor president. Faria exacta-
ment el mateix que abans, el torn en contra de I’esmena.

Senyores 1 senyors diputats, senyor Bargalld, jo crec que
voste mateix m’ha donat els arguments del torn en contra.
De fet, ja n’haviem parlat. En 1’actual redactat del punt 2 de
Particle 3 s’inclou una breu referéncia a I’'excés de deman-
da, davant del qual 1 per motius de preservacié de la qualitat
dels ensenyaments s’apunta el possible establiment de limi-
tacions i/o proves d’accés basades essencialment en criteris
académics. Aquest tipus de soluci6, davant de I’excés de de-
manda, és el que actualment s’aplica a totes les universitats
del pafs. En cap universitat es plantegen proves especifiques
tenint en compte especialment els plans d’estudis; segur que
podriem pensar moltes formes de fer-ho diferent: basant-sé
en les capacitats personals; podriem ponderar aspectes espe-
cifics del curriculum; podriem ponderar modalitats escolli-
des o, fins i tot, itineraris, perd 1’actual redactat de ’article
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que estem plantejant avui deixa obertes aquestes possibili-
tats, si els organs competents aixi ho marquen.

Senyor Bargalld, aquest és un tema que ens preocupa.
Voste sap que el varem treballar; planteja un tema impor-
tant: 1’accés afecta totes les universitats. Els preocupa a vos-
tés 1 ens preocupa a nosaltres. En el punt 6 d’aguella Mocié
a la qual ja s ha referit vosté, jo m’hi havia referit abans, jo
crec que ens hi anirem referint continuadament, perque va
ser una mocid molt important en la qual varem aprovar co-
ses interessants, nosaltres vam fer una esmena al punt aquest
i vam donar-li suport. Aquesta cambra va aprovar, el 6 d’oc-
tubre de 1993, instar el Govern catala a plantejar davant del
Govern central la necessitat de traspassar la competéncia de
regular I’accés de tots els alumnes a la universitat al Govern
de la Generalitat de Catalunya. En I'informe ens deien que
I’accés universitari és encara una competéncia estatal que ha
estat reclamada pel Govern i que forma part de les negocia-
cions bilaterals que mantenen els dos organismes per a la
millora de la Llei de reforma universitiria. Per tant, m’hau-
ria de permetre també, m’ha de permetre que li demani que
retiri aquesta esmena. Com deia abans, és un tema molt im-
portant, I’accés, perd és un tema genéric, que afecta totes les
universitats i, en aquests moments, esta regulat pel Reial de-
cret 1005/91; cauriem fins i tot en la illegalitat.

Continuem treballant el tema d’accés, continuem treba-
llant-hi, perd no ho fem —ja dic que vosté m’ha donat els ar-
guments perfectament; voste era perfectament conscient que
aquest €s un tema generic de totes les universitats— des de la
Llei de la Universitat Oberta; busquem com, busquem de
quina manera i quin és el procediment. T¢ la nostra voluntat
de dialeg, perd no és el lloc la Llei de la Universitat Oberta.

Gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vidal. Pel
Grup d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula el senyor Ig-
nasi Riera per defensar les esmenes del seu Grup.

El Sr. RIERA T GASSIOT: Si.

El Sr. PRESIDENT: 4 i 6.

El Sr. RIERA T GASSIOT: Gracies, senyor president.
També, en aquest cas, per estalvi de temps 1 de crosses, si
m’ho permet, defensaria les esmenes pendents i faria ’ex-
plicacid de vot.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Abans de comengar, deixin-
me dir que ens agrada que, ni que sigui per raons de tramit
parlamentari, avui aquest mati, simbdlicament, la politica
universitaria hagi tornat a dependre del Departament d’En-
senyament de la Generalitat.

Iniciativa per Catalunya déna suport al Projecte t vol re-
congixer I’esforg personal de I’equip a I’entorn del senyor
Gabriel Ferraté a ’hora de posar fil a ’agulla d’un projecte
que Iniciativa per Catalunya considera innovador 1, fins i tot,
engrescador, perqué eixampla i diversifica les possibilitats
d’estudiar a Catalunya en el marc d’una universitat piiblica a
distancia. El nostre Grup ha insistit en la necessitat d’acon-
seguir la transferéncia de la UNED a Catalunya; aquest és
[’objecte d’una de les nostres esmenes. Com en ¢l cas d’una

altra transferéncia que sempre ha aparegut especificada en
els nostres programes —ens referim a I’Inem—, sabem que €s
dificil 1 que, més enlla dels dubtes politics, hi ha forga dub-
tes administratius, de gestid, en la hipotetica transfergncia de
la UNED. Aixd no obsta, tanmateix, la proposta de trans-
feréncia per tal de completar I’autonomia de gestié, que no
de programes, de tots els estudis, des de I’educacié infantil
fins a universitaris, de titularitat piiblica a Catalunya. En
aquest sentit, 1 per coheréncia amb tota la seva trajectoria,
Iniciativa per Catalunya no vol desaprofitar aquesta sessio
parlamentaria per instar el Govern Executiu a fer tots els es-
forgos possibles per tal d’aconseguir que la UNED sigui
transferida també a la Generalitat de Catalunya.

D’altra banda, Iniciativa per Catalunya saluda amb entu-
siasme la voluntat innovadora pel que fa a la metodologia
d’aquest projecte d’universitat oberta. En temps de revolu-
cions informatiques, quan ['1s de I’ordinador comenca a ser
un element basic fins i tot en els projectes, en les practiques
de lleure infantil, ens sembla oporti que un nou projecte
educatiu d’estudis superiors compti tothora amb el suport de
les noves tecnologies, que continuen requerint, tot amb tot
—i aix0 ens afalaga, als nostalgics del llibre de paper—, €l su-
port de llibres de text impresos en la factoria del vell Guten-
berg.

Hi ha un punt de la Llei que avui aprovarem que ens de-
sassossega: la férmula que fara possible la gestié de la nova
Universitat Oberta, de caracter piblic, des d’una fundacié
privada. Més enlla de la certificacio de la validesa de la f6r-
mula, que en cas de conflicte correspondria al Consell Con-
sultiu, ens trobem davant d’una proposta distinta de les
habituals: algi podria mantenir la sospita que aquesta for-
mula, raonable o raonada, per a poder crear aquesta univer-
sitat oberta ~ho ha dit abans el diputat senyor Bargall6—
comencés a inspirar la gestié amb fons piiblics d’altres ini-
ciatives piibliques a Catalunya, en el camp de ’ensenya-
ment, de la sanitat, de la cultura o dels serveis socials. El
nostre Grup voldria, a més, que a la fundacié hi fossin pre-
sents també les centrals sindicals; els recordo que en aquests
moments a la fundacié hi sén presents: la Federaci6 Catala-
na de Caixes d’Estalvi; la Cambra de Comerg, Inddstria i
Navegacié de Barcelona; Televisié de Catalunya, Societat
Anonima; Catalunya Radio, Servei de Radiodifusié de la
Generalitat, Societat Andnima; atés que la representacid ac-
tual sembla, en aquest punt, socialment poc equilibrada, i
perque els estudis universitaris han de ser tothora una eina
de Huita activa contra I’atur, a favor de 1’ocupacié.

La majoria de les esmenes presentades pels diferents
grups d’aquesta cambra, 1 també pel d’Iniciativa per Catalu-
nya, demanaven uns mecanismes de control més eficagos, i
per aixd les vam votar a favor, encara que técnicament re-
sultessin, en el casa hipotetic de la seva aprovacid sense
transaccions —com no va passar—, haurien pogut resultar, al-
gunes d’elles, incompatibles. En aguests moments —ho repe-
teixo— aquestes esmenes han estat integrades en el Projecte
de llei, 1 ’esmena que en aquest punt queda pendent encara
d’Iniciativa per Catalunya, en tot cas, nosaltres la desestima-
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rem, és a dir, no la sotmetrem a votacidé; entenem que decau
perqué ja han estat recollides les nostres propostes en d’al-
tres esmenes.

Finalment, voldrfem insistir en una darrera consideracié:
la catalanitat del nou projecte i I’abast territorial d’aquesta
Universitat Oberta. Iniciativa per Catalunya no vol immis-
cir-se en les decisions d’altres comunitats autdnomes de
I’Estat espanyol ni de paisos lliures 1 autonoms com pugui
ser el Principat d’Andorra, evidentment. Un cop dit aixo,
perd, creiem que la nova Universitat Oberta, en I’elaboraci6
dels seus materials, en la tria de les seves arees d’interés, en
els models de llengua que usi, ha de tenir en compte la tota-
litat dels paisos de parla catalana, amb els quals algun dia
potser sera possible establir llagos de cooperacid i de coordi-
nacié més estrets, tal com, en tot cas, demana I’Estatut d’au-
tonomia de Catalunya. Si instincies com I’Associacié
d’Escriptors en Llengua Catalana, I’ Associacié d’Editors en
Llengua Catalana, la Fundacié del Congrés de Cultura Cata-
lana, la Coordinadora Ramon Muntaner d’Entitats Culturals,
etcetera, han anat aprofundit en aquests lligams, si TV3 avui
és una de les ofertes televisives més acceptades al Pais Va-
lencia i a les Balears 1 a les Pitiiises, sembla coherent que la
proposta d’universitat oberta estigui preparada per a projec-
tar un dia els seus esforgos més enlla dels ambits de la Cata-
lunya estricta, dels ambits que, en tot cas, representem els
diputats d’aquesta cambra.

Ho dic amb una referéncia facil d’entendre: acaba de mo-
rir Ovidi Montllor, amic entranyable, alcoia, d’una comarca
del Pafs Valencia que, si ha destacat en la lluita del movi-
ment obrer dels Paisos Catalans, també ha destacat en
I*aportacié de miiltiples personalitats de la vida cultural i, en
aquests moments, de la vida universitaria catalana —per
exemple, recordo el cas d’Isabel-Clara Simd. No seria nor-
mal que un alcoid volgués cursar a distancia estudis a la
Universitat Oberta que avui posem en marxa? Des d’un punt
de vista legal, I’esforg, per exemple, que ha fet la Universi-
tat Catalana d’Estiu per posar en contacte les diferents uni-
versitats dels paisos de parla catalana, no hauria de tenir
també una traduccié en la feina ingent que han fet els que
han posat en marxa aquest nou projecte, al qual el Grup
d’Iniciativa per Catalunya augura 1 desitja una llarga
vida?

Hem dit ja que donavem per decaiguda I’esmena nimero
6, 1 també donem per decaiguda I’esmena nimero 4
d’aquest Projecte de llei.

Gracies, senyor president, senyores diputades i1 senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ignasi Riera.
Encara que les esmenes, tedricament, estan decaigudes, se-
gons ha expressat el portaveu del Grup d’Iniciativa per Ca-
talunya, com que ha manifestat determinades coses, si vol
fer un torn en contra la senyora Vidal...

La Sra. VIDAL: Potser no cal. Si, en tot cas, senyor Rie-
ra, volgués que li expliqués alguna cosa més de la UNED, jo
m’hi referiria... Si voste hi té inquietuds, perque les ha ma-
nifestat aqui, m’hi referiria en aquest moment, perque era

I’esmena que es contemplava, 1, en tot cas, deixaria les con-
sideracions per a I’explicacié de vot. (Pausa. )

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Passem a les votacions, perqué la presidéncia entén que...
(El Sr. Bargalld demana per parlar.) Si, el senyor Bargalld
es fa ressd de la peticid que 1i ha fet la senyora Vidal?

El Sr. BARGALLO: Sf, senyor president, pels motius le-
gals que la senyora Vidal ha anunciat, i també per la volun-
tat de consens que manté el nostre Grup, les retiraria en
aquest moment, perd insistint en aquesta voluntat de la seva
perpetua discussié pel marc legal general.

Per tant, ara retirem I’esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Bargall6. El
senyor Simon Pujol també ha estat requerit i ha estat ama-
blement invitat a retirar les seves esmenes. No.., no hi ha
ressd?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Declino la invitacié, senyor
president.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé,

Doncs, ara procedirem... (Ei Sr. Cadevall demana per
parlar.) S, el senyor...

El Sr. CADEVALL: Demanaria votacié separada de 1’es-
mena 1 1 de I’esmena cinquena, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Separades? (Pausa.) Molt bé. S6n
les dues tiniques vives en aquest moment.

En primer lloc, votarem, doncs, ’esmena nimero 1, del
Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor,
77 en contra i 13 abstencions.

A continuacid, es vota ’esmena niimero 5, deil Grup Po-
pular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena mimero 5, del Grup Popular, ha quedat
rebutjada per 4 vots a favor, 64 en contra i 36 abstencions.

A continuacid, se sotmet a votacid ’article 2 de la Llei.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 103 vots a favor, 4
en contra i cap abstencid.

A continuacid, se sotmeten a votacio tots els altres arti-
cles i extrems del Dictamen, incloses les disposicions finals
i ’exposicié de motius. (El Sr. Pujo! i Folcra demana per
parlar.} Si, el senyor Simon Pujol vol alguna votacid sepa-
rada?

El Sr. PUJOL I FOLCRA: Votacié separada de la dispo-
sici final primera.

El Sr. PRESIDENT: Disposicié final primera; molt bé.

Doncs, votem la disposicid final primera.

Vots a favor?

Vots en contra?
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Abstencions?

Aquesta disposicié final ha quedat aprovada per 104 vots
a favor, 4 en contra 1 cap abstencid.

Ara se sotmet a votaci6 la resta del text del Dictamen,

Vots a favor?

La resta del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat.

Explicacié de vot. Alguns grups I'han demanada... El se-
nyor Cadevall t¢é la paraula, pel Grup Socialista.

El Sr. CADEVALL: Voldria comengar amb una certa pa-
radoxa. El nostre Grup és, crec, el que havia presentat més
esmenes al Projecte de llei, amb I’anim constructiu d’ajudar
a millorar-lo, 1, malgrat tot, com que vam poder-les retirar,
totes les que no van ser acceptades en el tramit ja de ponén-
cia, abans de la Comissid, ara ens trobem amb aquesta petita
discriminacid: que no hem pogut intervenir en el primer torn
de les esmenes, sind en el segon. Jo penso que aixo ha de ser
simbdlic, que intervinguem en aquest segon torn, del fet que
el Grup Socialista celebra que, amb aquesta Llei, Catalunya
disposi d’una nova oferta universitaria, perqué la Universitat
Oberta de Catalunya €s una experiéncia nova, adaptada a la
realitat de Catalunya, innovadora, que usa moderns metodes
d’aprenentatge, ensenyament i comunicacié 1 que permet arri-
bar als estudiants en qualsevol situaci6 del temps 1 de I’espai.

Voldria fer una breu referéncia a la forma juridica espe-
cial que es déna a aquesta Universitat. Evidentment, hi ha
elements publics importantissims; no només el financament
piiblic 1 el control, siné fins tot —tal com el senyor Gabriel
Ferraté va exposar en la seva compareixenga davant de la
Comissié de Cultura, i no ho va amagar gens— la iniciativa
politica d’aquesta universitat és una iniciativa publica de
I’Administracié que va a buscar entitats privades, evi-
dentment no entitats qualssevol, entitats sense anim de lu-
cre, de prestigi, amb implantacié en el territori 1 amb relacié
ja prévia amb la cultura i I’educacié —per cert, relacié que
voldriem veure incrementada amb aquesta nova experien-
cla-, perd presenta una forma juridica molt peculiar, perque
es constitueix a partir d’una fundacié privada i1 es fa una uni-
versitat privada de tal manera que la Llei que acabem
d’aprovar no és Llei de creacidé d’una nova universitat, com
en el cas de les publiques, sind Llei de reconeixement d’una
universitat privada.

Nosaltres no hem presentat esmenes a aquesta forma or-
ganitzativa i juridica especial, perd si que voldriem demanar
al Govern dues coses: en primer lloc, que es fes un segui-
ment d’aquesta experiéncia i, en segon lloc, la peticié de
maximitzar els avantatges d’aquesta forma organitzativa
—I"agilitat de gestié i altres coses— i minimitzar els inconve-
nients que pogués tenir. Jo també diria, perd seré molt breu
en aixo, que aquesta Llei cancella contenciosos que hagues-
sin pogut existir. Després d’aprovar aquesta Llei, no té, em
sembla, massa sentit, per exemple, negociar un conveni sin-
gular, especial, amb la UNED, ni tan sols sé si tindria massa
sentit demanar la transferéncia —amb la forma organitzativa
que hem donat d’universitat privada sense funcionaris—, di-
ficilment serien assimilables en transferéncia funcionaris
d’una altra universitat piblica a aquesta universitat.

Com ja he dit abans, el Grup Socialista, si va ser dels que
segurament va presentar més esmenes, gracies a l’esperit
obert de les diputades i diputats que han estat en la Comissié
—i jo els ho voldria agrair—, o bé s’han acceptat o bé han es-
tat transaccionades, de forma que es recull el substancial de
la nostra intenci6. Voldria que aquest agraiment es fes ex-
tensiu al senyor comissionat d’Universitats i a les persones
responsables del projecte de la Universitat Oberta de Catalu-
nya.

Ara, el que faria jo és descriure els punts principals en
qué les nostres esmenes han volgut incidir; penso que s6n
quatre punts només. El primer seria el reconeixement del
dret a ’educacid; el segon, la importancia del professorat
propi d’aquesta Universitat junt amb la importancia de la re-
cerca; el tercer, la participaci6 de la comunitat universitaria,
i el quart, la representacio social.

El reconeixement del dret a I’educacié superior de tots
els ciutadans em sembla que és important i esta en el nostre
sistema legal. Ens sembla que 1’objectiu de I’ Administracié
en aquest sistema ha de ser adaptar I’oferta a les necessitats
educatives 1 no a 'inrevés. Per aix0 ens sembla positiu que
es declari que la Universitat Oberta té com a objectiu satis-
fer plenament el dret a educacié superior. Aixo si, nosal-
tres volem deixar clar quin és el principi 1 quina ’excepcio;
admetem que hi hagi excepcions; per exemple, és totalment
raonable que en una universitat tan innovadora I’any que ve
hi hagi només dos grups experimentals de cent alumnes per
poder-ne garantir la qualitat i el bon funcionament.

El segon aspecte és la importancia del professorat propi i
de la recerca, sense negar el paper que puguin tenir els pro-
fessors collaboradors. A nosaltres ens sembla que el pro-
fessorat propi és el que garanteix la qualitat de la docéncia,
en coordinar les actuacions de tota la universitat i, per tant,
ens sembla que en les transaccions es destaca més la impor-
tancia 1 el paper d’aguest professorat propi i de la recerca
dient que es crearan les estructures que siguin necessaries
—potser no cal més, perd les que siguin necessaries— per per-
metre aquesta actuacid del professorat propt 1 per permetre
la recerca.

Passo ja al tercer punt, que seria la participacié de la co-
munitat universitaria. Junt amb la representacié, que sera
I’dltim punt, ens sembla que no sols sén valors comunament
admesos i importants a la nostra societat, siné que jo també
diria que sén valors legalment establerts en el sistema edu-
catiu nostre.

Llavors, respecte a la participacié de la comunitat univer-
sitaria, potser en els estatuts de la Universitat s’haguera pre-
vist, perd ni en la Llei ni en la memoria que ens van enviar
es preveia res; per tant, ens sembla altament positiu que es
reculli en aquest Projecte de llei que en aquesta Universitat
els professors i els estudiants participaran en els organs de
programacid i que el Govern haura de ratificar aquestes nor-
mes. Aquesta ratificacid del Govern em sembla molt impor-
tant perque, diguem, evita qualsevol sospita de
discrecionalitat i al mateix temps déna solemnitat, publicitat
i permangéncia a aquestes normes.
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Passo a I'tltim punt, que és la representacio social. Aquf
si que es preveia alguna cosa en els estatus de la fundacié
—hi havia un consell assessor—, perd des del nostre punt de
vista no era suficient. Per exemple, I’article 28 dels estatuts
de la Fundacié deia que aquest consell assessor estd format
per un nombre indeterminat de vocals que han de ser desig-
nats i revocats pel Patronat. Aixo ens semblava que contenia
uns elements massa discrecionals i ens sembla que amb les
transaccions que s han fet a la Llei es millora molt; també
aqui s’estableix que la representacié de les universitats pi-
bliques catalanes, dels agents econdmics i socials, que ente-
nem que inclou clarament els sindicats, de I’ambit de la
recerca i de la cultura, del Parlament de Catalunya, estara re-
presentat i també que la seva composicid i funcions haura de
ser aprovada pel Govern. Ja he comentat abans que aixd
també em semblava important.

Una petita i 1ltima reflexié és que algi podria dir que
sembla una mica incoherent que des de la Llei s’actui sobre
una fundaci6 privada. En part, ja estava previst en els esta-
tuts de la mateixa Fundacié i, d’altra part, jo em penso que,
si com hem explicat aquest és un cas especial, on hi ha fi-
nangament public i iniciativa publica en el comengament
d’aquesta iniciativa, i una majoria de I’ Administracié en el
Patronat de la Fundaci6, aixd no ha d’estranyar,

Acabo ja, doncs, dient que celebrem que Catalunya tin-
gui una nova oferta educativa adaptada a la realitat de Cata-
lunya, desitgem que arribi al maxim d’usunaris, desitgem exit
a la nova universitat, i esperem haver contribuit amb les
nostres esmenes a la millora d’aquest Projecte de llei.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Cadevall. El
Grup Mixt; per explicar el vot, té la paraula el senyor Re-
guant.

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, el vot ha estat favorable perqué globalment
estem davant d’una molt bona noticia, i una molt bona noti-
cia s’ha de valorar en la seva globalitat. En el seu dia vam
presentar algunes petites esmenes, algunes van ser transac-
cionades i la que no amb molt de gust la vam deixar decaure
a favor d’aquest esperit general d’estar a favor de la bona
noticia. I és bona notfcia perque aquest Projecte és innova-
dor i important per a Catalunya; ja s’ha dit aqui que pot faci-
litar I’accés a la universitat a moltes persones que, per raons
professionals, horéries, de comunicacions o d’altres —com,
per exemple, minusvalideses fisiques—, no poden o tenen
grans limitacions per accedir a ’ensenyament presencial, 1
bona també per com s’utilitzen les noves tecnologies en
’'ensenyament reglat d’ambit universitari, i important per
omplir un buit normatiu, tal com s’argiieix en I’exposici6 de
motius d’aquest Projecte de llei que acabem d’aprovar.

De totes maneres, en tota bona noticia, i en aquest Pro-
jecte de llei també, trobem algunes pinzellades que esperem
que en ¢l transcurs del desenvolupament d’aquest Projecte
de llei, Llei, es vagin corregint o es vagin equilibrant. Des
del nostre punt de vista, pel que fa a la inversié mitjana per
alumne de 70.000, pessetes, ja equival al preu equiparat per

a les universitats pibliques. Perd, a més, hi ha 300.000
pessetes per a aquells que no disposin d’aparells informatics
inicialment; a més, el material didactic també preveu ts de
video i de cassets, fet que pot incrementar la despesa inicial
en un sector de poblacié econdmicament feble. Progressiva-
ment, es preveu I'ds de nous elements informatics més so-
fisticats com CD-ROM, laser disc, etcétera..,, elements que
suposaran també noves inversions per als estudiants. També
I’adquisicié de material d’estudi, el qual s’editard en dis-
quets, cintes de video, audio, etcétera..., també ho dificulta-
ra.

Per aix0 caldria que les beques fossin importants i molt
ben dirigides i molt ben pensades. I, en canvi, ens sembla
que per al 1995 a ’any 2000 la quantitat prevista en total de
beques en aquest Projecte és de 111 milions de pessetes,
quan el nombre d’estudiants I’any 2000 sera d’11.500. Si te-
nim en compte que els ingressos per matricula fins a I’any
2000 pujaran de 2.219 milions de pessetes, el percentatge
d’alumnes que podran gaudir de beques serd aproximada-
ment del 5,3% i ens sembla molt insuficient, molt just, as-
pecte que caldra revisar a |’alga.

Pel que fa a la participacid dels alumnes a la universitat,
en la memoria adjunta al Projecte es té en consideracié les
aportacions que els alumnes podran fer respecte a I’avalua-
ci6 del seu rendiment, perd no altres mecanismes de partici-
paci6 —si no, ja em corregiran— propis de sistemes educatius
desenvolupats i que actualment s’apliquen en etapes educa-
tives inferiors. En conseqiiéncia, considero necessari crear
mecanismes adequats que permetin participar als alumnes;
és a dir, assumir responsabilitats 1 prendre decisions des de
la corresponsabilitat d’incorporar millores al Projecte de la
Universitat Oberta. Basicament, la raé d’aquest aspecte
obeeix a la participacié majoritaria —ja s’ha dit aqui- de la
Generalitat amb diner public, independent del caracter pri-
vat de la Fundacid.

Pel que fa la pressupost, el Govern de la Generalitat ha
decidit, com vostes saben, destinar 8.297 milions de pesse-
tes entre ingressos ordinaris de la UOC i programa d’inver-
si6 d’aqui a ’any 2000. Per ser una iniciativa privada la
generacié de recursos propis de ['esmentada Universitat,
projecte promogut per entitats tan prestigioses com la Fede-
racié Catalana de Caixes d’Estalvi i la Cambra de Comerg,
Industria 1 Navegacid de Barcelona, Televisié de Catalunya,
SA i Catalunya Radio i Servei de Radiodifusié de la Gene-
ralitat, SA, contrasta a bastament amb els diners destinats
per I’ Administracié catalana. Per a les esmentades institu-
cions s’aporten 467 milions de pessetes, 8.000 per part dels
diners puablics; aixd, a banda que algunes d’aquestes entitats
que han promogut la Fundacié per la Universitat Oberta de
Catalunya, tal com vostes saben, també els pressupostos sor-
geixen de la mateixa Administracié. Cal afegir que el Pro-
jecte contempla la participacié d’altres ens locals, piblics i
privats, i de consells comarcals en I’aspecte de concessio i
manteniment de locals 1 personal administratiu entre d’altres.

Per tot el dit, seguim pensant que hem fet un vot positiu i
favorable, entenem que el Projecte se’l mereixia, entenem
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que €és una eina per impulsar encara més la formacié, condi-
Ci6 sine qua non per aspirar a una competéncia en la produc-
tivitat en els mercats, i, per tant, aquest vot favorable el fem
amb entusiasme, malgrat aquests aspectes que hem assenya-
lat, que no dubto que seran tinguts en compte a mesura que
la universitat funcioni.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Reguant. Pel Grup
Parlamentari de Convergéncia i Unig, té la paraula la senyo-
ra Carme Vidal per a explicacié de vot,

La Sra. VIDAL: Gracies, senyor president, Senyores 1 se-
nyors diputats, abans de fer I’explicacié de vot, vull agrair,
en nom del Grup que represento, la disponibilitat i eficacia
de tots els serveis de la cambra; el clima d’entesa i didleg;
I’esperit obert, que ja ha estat destacat per altres ponents de
tots els grups politics i especialment d’aquests ponents: els
senyors Cadevall, Bargalig, Riera, Pujol, Reguant; I’obertu-
ra 1 participacié de ’equip gestor de la Universitat Oberta i
del Govern; la magnifica llig6 magistral que el doctor Ferra-
té va exposar en la seva compareixenca davant de la Comis-
s16 de Cultura, 1 la inestimable collaboracié dels meus
companys de Grup Descals i Jané. Si no m’ho haguessin po-
sat tan facil, en Jaume Jané hauria d’haver participat en els
treballs de la Comissié i en Joan Descals hauria d’estar en
aquests moments aqui.

Ja en la ponéncia es varen transaccionar vint-i-set esme-
nes 1 se’n varen retirar vuit; de quaranta-sis esmenes, n’han
quedat dues de vives. Vostés em podrien dir: «no s’hi acos-
tumin»; perd a mi m’han de deixar que els asseguri, i els as-
seguro que ho faig més amb el cor que no pas amb el cap,
que aquesta és la manera de fer que crec que pot tornar cre-
dibilitat a la classe politica. Repeteixo, doncs, les gracies en
nom del meu Grup Parlamentari.

Dit aix0, permetin-me explicar-los el vot del meu Grup.
No hi ha casualitats, déiem a la Comissié de Cultura; «les
casualitats afavoreixen la gent preparada», ens deia el doctor
Ferraté, citant Pascal, alla mateix. Tot i que !’ensenyament
universitari a distancia €s un tema repetitiu, perqué ja en
aquest Parlament s’havia treballat —és a dir, hi ha diputats
que ja I’havien treballat—, i s’han trobat antecedents, als
quals ja s’ha referit el conseller, de creacié per part de la
Mancomunitat de I'Extensié d’Ensenyament Técnic, no era
un tema resolt. Han confluit ara una série de circumstancies,
casualitats preparades —diria jo—, que han fet que el Govern
catala presenti aquest Projecte de llei i nosaltres, com a grup
parlamentari que li donem suport, 1i donem el nostre recol-
zament,

Primera circumstancia: aquest Projecte de llei respon a
una necessitat social real. La societat catalana estd formada
per moltes persones motivades per formar-se bé i, dintre
d’aquestes, n’hi ha moltes que volen fer estudis que al seu
moment no van poder fer o que volen millorar la seva situa-
ci6 personal i/o professional,

La segona circumstancia —a la qual el senyor Bargalld
s’ha referit— és la Mocié presentada pel Grup d’Esquerra
Republicana, n’hem parlat diferents vegades, va ser aprova-

da per aquest Parlament i recollida en el preambul d’aquesta
Llei; no m’hi vull estendre més perqué crec que n’hem par-
lat a bastament. Una altra circumstancia és el moment poli-
tic actual, i, a més, jo diria que esth madur el tema de les
negociacions amb la UNED, i aprofito per estendre’m una
miqueta en aquest tema perqué el senyor Riera s’hi ha refe-
rit. De fet, jo diria —i es contempla també en la Llei— que la
Universitat Oberta no es crea per substituir la UNED, siné
per respondre a unes demandes especifiques. En el debat
que hi va haver sobre la Moci6 a qué ens hem referit, aques-
ta diputada deia «el Govern de la Generalitat ha intentat, en
reiterades ocasions ha intentat, al Iimit, fins arribar al limit
de les seves possibilitats, arribar a un acord amb els drgans
de govern de la Universitat Nacional d’Educacié a Distan-
cia, i amb el Ministeri d’Educacié i Ciéncia per a garantir i
articular una major integraci6é d’aquesta institucié academi-
ca a la realitat catalana i per a millorar-ne la qualitat aca-
deémica». De fet, el punt 2 que varem aprovar instava el
Govern a treballar en aquest sentit, i el Govern aix{ ho ha
fet. Aquest, perd, com deia, és un tema diferent del de la
Universitat Oberta. De fet, el mateix rector de la UNED, en
una compareixenga, va reconeixer que el doctor Ferraté hi
ha parlat, hi ha bona possibilitat d’intercanvi, 1 de fet s’est?
treballant aixi.

Una altra circumstancia que jo voldria ressaltar és la si-
tuacié actual del mapa universitari catala. Tot i que intentar
desenvolupar un nou projecte sempre genera noves expecta-
tives, també genera resisténcies. Segurament no podriem
parlar d’aquesta manera si no estiguessin consolidades —el
conseller n’ha parlat molt bé— les universitats de Girona,
Tarragona i Lleida. Una circumstancia que jo voldria ressal-
tar especialment és la persona a qui s’ha encomanat el pro-
Jecte, el doctor Ferraté, obert, dialogant, entusiasta, gran
professional i amb una experiencia academica i de gesti6
universitaria. D&iem: «€s una persona especial per a un pro-
jecte especial»; ningi ’ha qiiestionat, 1 aixd no és facil en la
societat que vivim, perd és que a més ha aglutinat persones 1
institucions que no tenien per qué participar-hi i que podien,
fins 1 tot, posar-s’hi d’esquenes. Tot aixd ha implicat criteris
clars, bon equip de professionals, model i material peda-
gogics, seleccié acurada i programada, patrons fundadors
exquisidament seleccionats..., no m'hi vull estendre, el
temps és limitat. En tot cas, jo crec que ells han escoltat
molt bé les preocupacions de tots els grups parlamentaris i
que se n'han fet ressd. Només voldria, una mica, per acabar,
explicar el tema de la fundacid.

El Projecte de llei de la Universitat Oberta la configura
com una universitat de servei public, financada per la Gene-
ralitat, que s’ instrumenta mitjangant una férmula juridica de
dret privat, com deia abans, una fundaci6 amb preus piiblics,
subjecta a control parlamentari —subjecta a control parla-
mentari—, entre altres particularitats. Aquesta formulacié és
in&dita a I’Estat espanyol. Se n’ha parlat: innovador... Es ve-
ritat que significa trencament, perd és una férmula nova, in-
novadora, revisable, obre una nova via per a I’exercici del
servei public de I’ensenyament universitari, la qual garan-
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teix una total autonomia de la universitat per organitzar-se
d’acord amb el que convingut més als requeriments especi-
fics de ’ensenyament no presencial.

Com deia abans, !'establiment del control parlamentari
garanteix que aquesta institucié, finangada majoritariament
amb fons piblics, reti comptes de la seva activitat al Parla-
ment i, per tant, compleixi els objectius per als quals va ser
creada. No es tracta d’imposar normatives i procediments a
les universitats, sind d’exigir-1i resultats i responsabilitats en
el marc d’uns objectius lliurement i explicitament formulats
per la institucié i implicitament acceptats pels representants
de la societat en 1I’acte d’aprovacid dels pressupostos.

Es alld, jo diria, que tots hem somniat alguna vegada:
neix una universitat amb ales que haura de donar compte del
que fa: camp virtual, trencar les barreres del temps i de I’es-
pai, una realitat avui sobre la qual la filosofia ha reflexionat
molt. Segur ¢l conseller també ho deia— que la Universitat
Oberta sera una universitat sense distancies i significara, per
tant, un pas endavant per aconseguir la comunicacié. De fet,
el primer a comprovar-ho va ser el president de la Generali-
tat, que des de Vilafranca va utilitzar per primera vegada el
correu electronic. Deia, alla: «Rector, quin dia comencara la
Universitat Oberta?» Aixd era a les 12,36 del dia 23 de
marg; trenta-dos segons més tard, el rector li contestava: «Si
tot va bé i hi esteu d’acord, el primer de setembre.»

Senyores i senyors diputats, avui ho hem fet possible.
Com diria Shakespeare, «el que foren els seus ulls sén per-
les ara». Acabo aquesta explicacié traslladant a tots els dipu-
tats d’aquesta cambra la invitacié que el doctor Ferraté va
fer als membres de la Comissié de Politica Cultural per visi-
tar les installacions de la Universitat Oberta.

Gracies, senyor president; gracies, senyores 1 senyors di-
putats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Vidal.

Dictamen de la Comissié d’Investigacio sobre el
Cas de la Urbanitzacio Ia Riera, de Sant
Pere de Torello

Passem al punt segon de "ordre del dia, que és: debat i
votacid del Dictamen de la Comissid d’[nvestigacio sobre el
Cas de la Urbanitzacid la Riera, de Sant Pere de Torelld. La
Comissié ha acabat els seus treballs i ha emes dictamen. Hi
ha algun diputat comanat per la Comissié per presentar el
Dictamen? (Pausa.) Jo em permeto recordar a les itlustres
senyores diputades i als illustres senyors diputats que, se-
gons va acordar la Junta de Portaveus, la tramitacié es faria
de la segiient forma: no havent-hi hagut ara presentacid del
Dictamen, doncs, tots els grups es podran posicionar sobre
aquest Dictamen, deu minuts, Després, tots els que hagin
formulat vots particulars, doncs, tindran deu minuts més per
defensar el seu vot particular, (El Sr. Escudé demana per
parlar.) El senyor Escudé, per qué demana la paraula?

El Sr. ESCUDE: Per puntualitzar aquesta afirmacié que
ha fet el senyor president, perqué almenys el nostre Grup te-

nia entes, precisament a instancies del senyor Roc Fuentes,
que el que s’havia comentat —no diré si acordat o pactat,
perd si que s’havia comentat— és que, en primer lloc, el nos-
tre Grup faria una defensa de les conclusions del Dictamen,
per donar peu que posteriorment la resta de grups es posi-
cionessin en relacié amb aixd, i continuar després el debat.

El Sr. PRESIDENT: Bé, és que jo he preguntat si és que
hi havia algé que presentava el Dictamen... Es equivalent a
la férmula a qué voste ara feia referéncia.

El Sr. ESCUDE: Bé, gracies, senyor president; ho he en-
tés malament, ho he associat amb la mecanica usual, que no
hem utilitzat mai, de presentar en nom de la Comissié —cosa
que me’n guardaré ben bé prou, d’actuar en nom de la Co-
missié-, i, per tant, si vosté no hi tingués inconvenient, desi-
tjaria fer la presentacié en positiu dels treballs i, sobretot, de
les conclusions de la Comissid.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, deu minuts per a aquest
tramit.

{Remor de veus.)

El Sr. ESCUDE: Gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, aquest Dictamen que ens ocupa en aquest
segon punt de I’ordre del dia és conseqiiencia d’uns treballs,
uns treballs importants de la Comissié que ¢l dia 2 de de-
sembre va crear aquest plenari. Vostes hauran vist en el But-
lleti corresponent tota la historia dels treballs de la
Comissié, valorant alid que sabem perfectament, que vam
fer entre tots en establir el condicionant dels treballs de la
Comissid, quins han estat els seus membres, les reunions
que han tingut..., recordaria que n’hi ha hagut tretze, si no
ho recordo malament, del plenari, i dues de la ponéncia pre-
paradora de I’Informe; les compareixences que hi ha hagut,
hem estat reunits, interrogant els compareixents sobre unes
vint-i-cinc hores; hem rebut més d’un metre de gruix de do-
cumentacié procedent del Departament de Politica Territo-
rial 1 de I'Institut Catalda de Finances; hem rebut una
resposta —negativa, perd n’hem rebut resposta— del Poder
Judicial, resposta que apareix reproduida en el Dictamen, i
que ens diu que existeixen unes querelles criminals, en rela-
ci6 amb tota una serie de persones que d’una manera o altra
han estat associades amb aquesta tematica i que, en trobar-se
sota secret sumarial, no se’ns pot dir absolutament res.

En definitiva, des d’un punt de vista, diria, més practic
-0 més politic, si ho volen aixi—, em sembla que alld més
important €s, precisament, la part final, el que sén els fets
rellevants i el que son les conclusions. Els fets rellevants
plantegen la dificultat: com es pot considerar que un fet és
rellevant? El nostre Grup considera que hi ha uns fets autén-
ticament rellevants, que tenen una importancia, que tenen
una transcendeéncia, que tenen una significacid. Ara, reconec
que és subjectiu; hi ha altres grups, com hauran vist, que
presenten un reguitzell d’altres consideracions sobre fets re-
llevants que, en part, sén iguals i en part sén complemen-
taries. '

Evidentment, dels centenars de conclusions a gué po-
drfem arribar, s’ha de triar. En el Dictamen apareixen alguns
fets com a rellevants que nosaltres, sincerament, jo no consi-
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dero que siguin rellevants, perd amb ’afany de consens en
el Dictamen de la Comissi6 ens vam posar d’acord, almenys
amb alguns altres grups de la cambra que participaven en la
negociacio, per considerar d’admetre, dintre d’aquesta rela-
cié de fets rellevants, circumstancies que nosaltres entenem
que és discutible que siguin rellevants.

En definitiva, que és el que ha passat, qué és el que hem
trobat en la Comissid, a parer de qui parla? En definitiva, en
esséncia, aquesta finca, la Riera, de Sant Pere de Torelld,
que és I’objecte de I’analisi de la Comissid, constituia ini-
cialment una unitat el titular de la qual era el senyor Joan
Vilar6 i Castelltort, que I"havia rebuda del seu pare. El se-
nyor Vilaré va partir la finca en dues porcions: una primera
porcid, la més extensa, va ser venuda a I’Ajuntament i,
temps després, la segona porcid, el mateix titular, a través
d’una série de transaccions intermedies, es va anar transfe-
rint la titularitat d’aquesta segona porci6 i, al final del pro-
cés, va anar a parar a la titularitat d’una empresa municipal
de Sant Pere de Torell6, I’empresa Prosan. Pel que fa a la
primera porcid, val a dir que no ha estat objecte de cap pro-
cediment administratiu urbanistic, i tenia la destinacid
d’ubicar-hi serveis socials; per tant, propiament —i aix0o im-
mediatament ho diré en les conclusions, en comentar la con-
clusié corresponent—, formalment, si més no, no era objecte
de ’examen de la Comissié perqué recordaré que el que
vam acordar en el Ple ¢l dia 2 de desembre era el procedi-
ment administratiu urbanistic, i aqui no hi havia procedi-
ment urbanistic.

Aquesta porcié ha estat afectada per una discrepancia
—que encara existeix, entenem— entre I’ Ajuntament i el De-
partament de Benestar Social sobre quins serveis socials s”hi
obririen, s’haurien d’establir a la finca. I per aix0 es va fer
una forma, no molt usual, perd que s’ha fet en altres oca-
sions, de garantia per a la Generalitat, consistent que I’ Ajun-
tament va adquirir la finca mitjangant un crédit de I’Institut
Catala de Finances amb I’aval del Departament de Benestar
Social. Al venciment d’aquesta operaci6 de crédit, 1 persis-
tint el desacord, el Departament de Benestar Social va pagar
la quantia i els interessos corresponents a aquesta operacio i,
per tant, a continuacié va iniciar el procediment administra-
tiu, llarg i complex, de recuperar —o no diria «recuperar»,
adscriure— aquesta finca que havia pagat per evitar un enri-
quiment, injust, podriem dir, de I’ Ajuntament, recuperar-ho
o passar a la titularitat de la Generalitat.

Pel que fa a la segona porcid, el senyor Vilaré ho va por-
tar a una empresa familiar patrimonial, que porta el nom, o
portava el nom d’Estilo y Decoracion del Vallés; aquesta
empresa la va cedir a una altra empresa que es deia Cons-
trucciones Alza, i aquesta és la que, com apuntava abans, la
va acabar cedint a I’empresa Prosan, de titularitat municipal.
Quant a aquesta segona porcid, 8’ha produit un acord unani-
me de ’Ajuntament de Sant Pere de Torell6 en el sentit de
soMicitar la requalificacié urbanistica, amb una finalitat:
construir-hi habitatges socials acollits a un programa estatal
que existia en aquella &poca i que tenia un venciment con-
cret —si no ho recordo malament, el 31 de juliol de I’any se-

giient. Per tant, aleshores, el que hi ha hagut és tota una série
de tramits urbanfistics, comengant per I’ Ajuntament, allega-
cions, comissions d’urbanisme de Barcelona i de Catalunya
i, finalment, la resolucid del conseller. Aixd ha comportat
que es fes també un pla parcial d’ordenacié de la parcella
destinada a aquesta construccié d’habitatges, etcétera. Aixo
ho trobaran vosteés molt més detallat en el Dictamen.

De tot aix0, d’aquests fets que al nostre entendre sén els
autenticament rellevants, son els que expliquen qué ha
passat a Sant Pere de Torelld, n’extraiem unes conclusions.
La primera conclusio ressalta aquest fet, formal si més no,
que la primera porcié de la finca —com he explicat- no for-
ma part dels treballs de la Comissid, entenem nosaltres; en-
tenem que el que hi ha hagut en tot aquest procés en relacié
amb aquesta porcid, podriem dir que en alguns casos, en al-
guns moments, en algunes intervencions hi ha hagut cir-
cumstancies poc usuals. Perd veuran que aquesta no és la
férmula que diu la conclusid, sind que la férmula diu gue
«no hi ha hagut cap irregularitat malgrat I’existéncta d’algu-
nes anomalies no transcendentals». Aquesta és una expres-
sid que, sincerament, a mi no m’agrada, perd que esta
utilitzada «exprofessament» per mirar d’aconseguir —i enca-
ra confio que aix{ sigui— el suport unanime de la cambra, ja
que aquesta férmula, que considero felig com a mig camfi de
negociacid, és la que va utilitzar un dels senyors ponents,
precisament el senyor Farrés, quan I’iltim dia dels treballs
de la Comissio ho va explicitar aix{ a I'dltim compareixent,
que era ’ex-conseller senyor Cullell. Li va dir: «Miri, aqui
hi ha hagut unes anomalies no transcendentals...», ¢tcétera.
Per tant, nosaltres posem a votacid aquesta consideracio.

Hi ha hagut coses —i aix0 després suposo que ho amplia-
ran els altres companys intervenint-hi—, coses no usuals, co-
ses no normals; podriem dir anomalies, perd en cap cas una
irregularitat que pugui afectar en absolut, ni juridicament ni
politicament, aquestes circumstancies.

I finalment, quant a aquesta conclusié, entenem que la
Comissid hauria de sotmetre —i sotmet a través d’aquest text
majoritari— a la cambra el fet d’aclarir que féra bo que al
més aviat possible la Generalitat obtingui el domini registral
de la finca destinada a la ubicaci6 de serveis socials.

Pel que fa referéncia a la segona porcié de la finca,
doncs, fem una valoracié —a través de les conclusions— simi-
lar; entenem que no se’'n desprén cap irregularitat, ni admi-
nistrativa ni politica, perd, evidentment, hi ha tota una série
de petites circumstancies, petits detalls de coses que no lli-
guen, dates acumulatives, etcétera, que justifiquen una criti-
ca, perd, evidentment, no hi ha cap irregularitat, ni
administrativa ni politica. I per aix0, parallelament al que
diu la conclusid primera, aqui diem el mateix. No s’ha cons-
tatat cap irregularitat tot 1 aparéixer algunes anomalies. I
aquf hi va haver interés, almenys per part del nostre Grup, a
destacar una polémica juridica perd que té Ia seva transcen-
déncia sobre la tramitacié: la necessitat 0 no necessitat de
fer una segona exposicié al puiblic, 1 aixd s’ha discutit molt.
Hi ha jurisprudéncia en un sentit i en un altre; aquest tema
és un tema que resoldran els tribunals de Justicia perque esta
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impugnada la tramitacid, i ja es dira quina €s la jurisprudén-
cia aplicable, entenguin els magistrats, en aquest tema. En
definitiva, ens ha semblat bo destacar aixd: que hi ha una
discrepancia juridica sobre 1’abast, la necessitat d’aquesta
segona exposicio.

Finalment, per acabar, senyores i senyors diputats, ht ha
una tercera conclusié que és dbvia i objectiva, si se’n po-
gués dir, de més del cent per cent; és una constatacié en el
sentit que dels expedients examinats i de les declaracions
formulades no es desprén cap responsabilitat atribuible al
senyor Josep Maria Cullell i Nadal. T aquesta és una conclu-
si6 que, d’una manera o una altra, amb una formulaci6 o una
altra, jo diria que tots els grups presents en els treballs de la
Comissié hi van arribar. I per aixd aquesta conclusid, a di-
feréncia de les dues primeres, que va mergixer —en Comissié
almenys, espero que ara sigui unanime—, va mereixer en Co-
missid només el suport del nostre propi Grup, aquesta terce-
ra; vaig oferir una transaccié sobre els textos similars dels
altres grups, 1 mentre el Grup d’Iniciativa va dir que de cap
manera, el Grup Popular va ser el primer —i li ho agraeixo—
que va acceptar practicament que el text d’aquesta transac-
ci6 corresponia amb la conclusié setena del mateix Grup Po-
pular, i la resta de grups —el Grup d’Esquerra Republicana i
el Grup Socialista— van preferir demorar el seu suport a
aquest concepte 1 espero que avui, ara, d’aqui a un moment,
tinguem ocasié de fer-ho.

En definitiva, doncs, senyores i senyors diputats, aquest
és el relat, ’explicacié del que ha fet la Comissid, les con-
clusions que de forma majoritaria ha arribat, i esperem que
en el debat successiu doni peu, si €s possible, a nous acosta-
ments i, en definitiva, que tothom acceptés aquests fets que
a nosaltres ens semblen ben demostrats pels treballs de la
Comissié: no hi ha hagut irregularitats; hi ha hagut anoma-
lies, dignem-ho com vulguem, perd no hi ha hagut irregula-
ritats, ni administratives ni politiques en cap cas, 1 que
finalment, un fet obvi, el senyor Cullell no ha aparegut im-
plicat, ni per papers ni per declaracions de ningti, en tota
aquesta tematica. I per tant, els convidem que, arribat el mo-
ment de la votacid, tots vostes vulguin referendar amb el seu
vot aquesta explicacio que jo ara els he fet.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Escudé. Pas-
sem a la fixacié de posicions pels grups. El Grup Parlamen-
tari Mixt, senyor Reguant?

El Sr. REGUANT: Gracies, senyor president. Senyor
president, senyores i senyors diputats, I’dptica des de la qual
parlo és com a membre de la Comissié que no hi ha assistit
mal, €s a dir, raons alienes a la meva voluntat m’ho varen
impedir i, per tant, he hagut de seguir aquestes tasques des
d’una dptica forana —forana. Per tant, la meva opinid, el meu
pronunciament tindrd, segurament, limitacions que vostes
sabran comprendre, M’he llegit, perd, in extenso el Dicta-
men de la Comissié i els posicionaments dels grups.

Voldria dir per comengar que guan el 18 de novembre de
1994 ¢l senyor Josep Maria Cullell, encara conseller de la
Generalitat perd conseller dimissionari, va comparéixer en

Comissié 1 va exposar quaranta-dues raons que van
mergixer des del meu modest punt de vista el que aleshores
Jjo digués que creia que I’eximia de tota responsabilitat, en
aquell moment, perqué entenia que havia estat victima d’un
acte delictiu explotat per una molt petita part del periodisme
que patim a casa nostra, que s’autotitula d'investigacid, ha-
via aconseguit crear un impacte social i aixd havia aconse-
guit que el senyor Cullell se sentis molt afectat i posés el seu
carrec a disposicid del Govern, gest que 1’honora. Alesho-
res, algun amic diputat em va dir: «t’has excedit en la teva
valoracio», 1 és possible que aixf{ fos, i era degut a la repug-
nincia que em produeix aquest tipus d’accions que vénen
—ja ho dic— d’un grup molt reduit de premsa de casa nostra,
que, sistematicament, treballen des del delicte o des de la su-
posicié o fabricacié de noticies falses.

Quan jo deia aixd que creia que el conseller no tenia per
que ser responsable de res, des del meu punt de vista 1 des
del convenciment moral que tenia, que segurament el senyor
conseller 1 qualsevol carrec pliblic no ha despenjat mai un
telefon per interessar-se per qualsevol giiestié des de la més
estricta legalitat, mai ningi ha despenjat un teléfon, mai nin-
gui no hagués pogut estar gravat, i a partir d’aqui explotar i
muntar una operacié d’aquestes caracteristiques, dic aixo
per justificar aquella posicid, que en el tercer punt de con-
clusions de la Comissié em ratifico en aquella declaraci6
primera.

Altra cosa és, doncs, la Comissié i la desfilada de testi-
monis, que s’inicien primer amb una peticid de la Comissid
al president del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
que lacOnicament contesta: «secret sumarial», Ho hem dit
moltes vegades: quan hi ha senténcia de la judicatura es po-
den, amb rad, exigir responsabilitats polftiques perd intentar
que la sobredimensié d’aspectes que son indicis, sospites o
fabricacions alienes tinguin el cost i el pes d’un acte juridic,
jo hi estaré sempre en contra. Es per aixd que quan hi hagi
una senténcia d’un tribunal em pronunciaré amb forca.

Mentrestant, seguim amb les compareixences, on la ma-
teixa Comissié esmenta que les ha trobat insuficients, Perd
s’ha pogut esbrinar i avancgar i arribar a conclusions, i aquf
ja difereixo de I’exposicié que ha fet el portaveu de la majo-
ria, que diu: «Sén petites transgressions que no han modifi-
cat..», jo, aixo, fent la lectura del Dictamen, no ho sé
entendre aixi.

En principi, el fet de la Riera de Sant Pere de Torells és
una iniciativa que la fa el propietari de la finca emparat amb
el senyor batlle i mai se sap si el que domina és I'interes pti-
vat o el public, i, per tant, aixd és una anomalia greu, perd el
més greu és que el procediment, els passos que s han de fer
per donar, per intentar caminar i assolir I’objectiu final, que
és la requalificacié del sol, s6n plens d’anomalies 1 d’trregu-
laritats. Es a dir, cap altre expedient no podria, no ha tingut
mai un tracte com ha tingut aquest expedient. Per tant, aqui
hi han anomalies i hi han irregularitats, des del meu punt de
vista.

Pel que fa a 1’aval del crédit fet per la Conselleria de Be-
nestar Social, al conjunt de I’operacié no hi ha una pérdua
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substancial del diner piblic perque és el Govern qui pot re-
cuperar el sol, és veritat, perd enmig de tot aixd hi ha, des
del meu punt de vista, un pronunciament i una actitud al-
menys altament imprudent en intentar aportar uns diners
sense tenir clar, diguéssim, com acabaria la cosa; perque, en
realitat, s’ho queda el Govern com a solucié final, com a
trencament del pagament, no d’una altra manera.

Pel que fa al credit de I’Institut Catala de Finances, els 30
milions de daixo, €s possible que hi hagi irregularitat, perd
aix0 ho reconeixen tots els grups; «illegalitat» només ho diu
un grop i al grup que ho diu i dic: «Porti-ho al jutjats, si
s’ha trencat la legalitat. Es a dir, quan hi ha trencament de
legalitat hi han els jutjats que han de respondre; si no, és pe-
rillés, altament perillds, entenc, que vulguem fer de vigilants
de I’&tica, la moral, la legalitat, el comportament del Govern
des d’una posicié que no ens correspon 1 que no ens porta a
un resultat favorable.

Perque jo dic, per acabar, senyor president, senyores i se-
nyors diputats: aqui en el tema de Sant Pere de Torell6 s ha
omplert més paper de premsa que en cap altre tema al llarg
dels tiltims tres o quatre mesos. Aixo ens beneficia als repre-
sentants del poble de Catalunya? Em penso que no. Em pen-
so que bescanviar I’epicentre del debat politic 1 de I'interes
de I'opinié publica per la feina del Govern i la feina de
I’oposicié per combatre amb raons 1 contradir el Govern no
ha de ser mai substituit per fets de flash, que intenten,
potser, transportar des de Madrid aqui el que alla sf que sén
temes judicials importants i que afebleixen fortament el Go-
vern, perd que aqui no han arribat amb aquest pes 1 en
aquesta dimensié de manera tangible. Quan sigui tangible,
en parlarem.

Per aix0 em penso que aquesta Comissid d’Investigacié i
aquelles comissions d’investigacié que aporten aspectes fa-
vorables, que no els nego, perd que, d’aiguna manera, I’ero-
si6 que es pretén fer al Govern en aquest cas depassa en
molt les dades objectives que hi ha a la ma, jo tinc la im-
pressié que no €s bo per a la salut democratica del pafs.

I és per aixo que el meu pronunciament 1 el meu vot re-
flectira aquests arguments que aqui faig; és a dir, hi han ha-
gut, des del meu punt de vista, negligéncies, irregularitats,
transgressions, uns timings que no es donen en cap altra ges-
ti6, tot aixod és cert. A partir d’aqui jo tinc la impressié que
si hi ha conviccid i dades de qué hi ha hagut trencament [e-
gal, s6n els jutjats qui han de primer pronunciar-se 1 després
demanar responsabilitats politiques; no abans,

Es aquest el meu posicionament i el vot anird en aquesta
direccid.

Gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant. Pel
Grup Parlamentari Popular, té la paraula el senyor Ros.

El Sr. ROS: Senyor president, si m’ho permet, el Grup
Parlamentari Popular agrupara el posicionament 1 vot en el
Dictamen, la defensa del seu vot particular i el posiciona-
ment del Grup Parlamentari Popular en els vots particulars
dels diferents grups parlamentaris.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ROS: Tot aix0 en una sola intervencio.

El Sr. PRESIDENT: Té€ vint minuts, com a maxim.

El Sr. ROS: Gracies, senyor president, Senyor president,
senyores diputades, senyors diputats, €l Grup Parlamentari
Popular amb el text del Dictamen esta totalment d’acord en
els vuit primers punts, els votard favorablement. Sén punts
que fan una explicacié del funcionament de la Comissid, de
la Resolucid del Ple del Parlament del dia 2 de desembre, de
la constitucié de la Comissié d’Investigacid, de les reunions
de la Comissid d’Investigacid, de la mecanica del treball, i
en aquesta mecanica del treball voldria fer esment, doncs, a
la forma en queé s’ha treballat en aquesta Comissid, molt se-
riosament, i a la possibilitat, també, que la Mesa de la Co-
missié ha permés el fet que cada diputat de cada grup
parlamentari pogués fer totes les preguntes que volgués a
cada un dels compareixents.

També a les propostes presentades i el Pla de treball
adoptat, aqui haig de dir que hi ha hagut tota una série de
compareixences 1 de documentacid, no totes les que els dife-
rents grups parlamentaris haviem sollicitat i haviem dema-
nat; no han vingut totes les compareixences que cada un
dels nostres grups i que, a més a més, els diferents grups de
I’oposicié coincidiem practicament en el cent per cent, ni
tampoc se’ns ha fet arribar tota la documentacié que nosal-
tres haviem demanat. Perd aqui vam arribar a un acord amb el
Grup de la majoria i el mateix Grup de la majoria va acceptar
ampliar també les compareixences que ell havia ofert en un
principi; també en el pla de treball 1 en la documentacié reque-
rida, i en les persones requerides a prestar aquesta declaracid.

On no estem d’acord, indiscutiblement, és en el punt 9,
que son els fets rellevants, que, com ha dit el representant, el
portaveu del Grup de la majoria, el senyor Raimon Escu-
dé..., ni tampoc amb totes les conclusions d’aquest Dicta-
men. El Grup Parlamentari Popular —ja ha dit el senyor
Raimon Escudé que era la part més important d’aquest Dic-
tamen— es manifesta totalment en contra de ’exposicié de
fets 1 de les conclusions que s’inclouen en el Dictamen de la
Comissié d’Investigacié sobre la Urbanitzacié del Cas de la
Riera de Sant Pere de Torelld, excepte en la tercera conclu-
sid, que va ser motiu de transaccid per part del Grup de la
majoria 1 el Grup Popular, que es referia, doncs, al fet con-
cret que dels expedients examinats 1 de les declaracions for-
mulades no es desprén cap responsabilitat atribuible al
senyor Josep Maria Cullell i Nadal. Aqui va haver-hi una
transaccié que, tal com ha explicat el portaveu de la majoria,
practicament és el text integre de la septima conclusid pre-
sentada pel Grup Parlamentari Popular. I evidentment que
aqui haig de dir, amb tota sinceritat, que, de tota la docu-
mentacié que ens ha arribat al nostre Grup a la Comissio i
de totes les compareixences hagudes, nosaltres creiem —i per
aixd ho vam proposar en una conclusié nostra— que en totes
aquestes qiiestions examinades no hi ha cap responsabilitat
atribuible al senyor Josep Maria Cullell. I, com que ho
creiem, per aixo ho diem. I, com que ho creiem, per aixo va
ser motiu d’una conclusid i per aix0 varem transaccionar
amb el Grup de la majoria.
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El nostre Grup considera que els fets exposats en el Dic-
tamen son incomplets, parcials i poc clarificadors, perqué no
inclouen de forma exhaustiva tot allo que es va produir, Per
la seva part, les conclusions, a similitud dels informes eme-
sos per alguns departaments de I’ Administracid de la Gene-
ralitat a ’expedient en qliestié, no inclouen els components
suficients 1 necessaris per a emetre un judici de valor global
sobre la giiesti6, siné que el que es pretén és fer-ho de forma
parcial i sense avaluar les consegiiéncies que les irregulari-
tats comeses —si no infraccions— poden suposar.

L’exigéncia de responsabilitats es pot estructurar en dues
vies: una, de I’Administracid de la Generalitat, en qué tots
els departaments competents que intervenen en el procedi-
ment, per raé de matéria, cometen irregularitats, i, I’altra, de
I’ Ajuntament de Sant Pere de Torells, en que tant I’alcalde
com [’arquitecte municipal actuen, al nostre entendre, de
forma irregular.

En relacié amb les actuacions del Departament de Politi-
ca Territorial, s’ha de dir que 1’actuaci6é urbanistica relativa
a la requalificacié de la finca la Riera, de Sant Pere de Tore-
116, va ser irregular i que la decisid de revisid anticipada de
les normes subsidiaries per part del Departament va ser, en
principi, contraria a la legalitat urbanistica, perqué, en exis-
tir modificacions substancials en el planejament, era ne-
cessari i preceptiu un perfode d’informacié publica d’un
minim de trenta dies. D’aquest mateix parer no és només el
Grup Parlamentari Popular ni la resta de grups de I’oposicid
d’aqui, de la cambra, sind que també ho és el coordinador
comarcal de la Direccié General d’Urbanisme quan emet el
seu informe, perd ’acord de revisié de les normes subsi-
diaries és ben diferent. No és admissible I’argument que
ddna 1’alcalde de Sant Pere de Torell6é quan informa la Co-
missié d’Urbanisme de Barcelona que cal aprovar la revisié
anticipada de les normes de forma immediata per a poder
acollir-se a un pla de promocid publica d’habitatges, perque
en aquell moment I’ Ajuntament no era propietari de la finca;
no ho va ser fins al cap d’un any després, 1, per tant, la re-
qualificacié es va produir quan la finca era propietat de par-
ticulars, El Departament de Politica Territorial hauria
d’haver actuat amb rigor i no acordar la revisié anticipada
de les normes subsidiaries amb tanta celeritat, sense com-
provar que I’ Ajuntament fos titular de la finca a requalificar,
per tal d’acollir-se al Pla d’habitatges piiblics. Per tant, cal
qualificar I'actuacié del Departament, com a minim, de ne-
gligent.

Realment, 1’actuacié no ha estat transparent, 1 I’incre-
ment de valor generat de la finca anomenada les Famades,
després de tres transmissions, ha estat de més d’un 2.600%
respecte al valor inicial declarat. L’actuacié del Departa-
ment de Governacid, mitjangant la Direccié General d’Ad-
ministracié Local, tampoc ha estat prou clara, perque
aquesta Direccié General mai va autoritzar 1’adquisicié di-
recta de la finca, com diu el Grup Parlamentari de Conver-
gencia i Unid, sind que no va oposar-s’hi, que és una qgiiestié
ben diferent. Perd les condicions que ella mateixa va fixar
perque no s’oposés a la compra de la finca tampoc es van

complir en el moment de I’adquisicid; no es va complir la
legalitat vigent en la matéria de régim local, perque I’adqui-
sici6 de la finca no es va fer lliure de carregues i gravamens,
existia arrendatari; ni va existir consignacié pressupostaria
en el pressupost municipal. El més sorprenent és que, mal-
grat els advertiments legals fets per la secretaria interventora
de I’Ajuntament en el seu informe, la Direccié General
d’ Administracié Local no va formular reparaments o va ma-
nifestar la seva oposicié a la formalitzacié de I’ operacid.

La responsabilitat també és extensible a 1’alcalde i I'ar-
quitecte de I’Ajuntament de Sant Pere de Torellé i al Ple
d’aquesta corporacié com a organ collegiat, perqué en els
seus acords vulneren la legalitat vigent en materia de régim
local, quan no obté les autoritzacions preceptives i prévies
per fer I’adquisicid directa de la finca en qiiestio.

El Departament d’Economia i Finances i ['Institut Catala
de Finances tampoc actuen en aquest cas amb un compli-
ment escrupolds de la legalitat, perque és totalment contra-
dictori i absurd que inicialment I’Institut Catala de Finances
condicioni I’aprovaci6 del credit per a I’adquisicié de la fin-
ca a |I’aprovaci6 pel Ple de I’ Ajuntament i n’informi favora-
blement a la Direccié General d’Administracié Local, i
després pretengui desconéixer la destinacié del credit, amb
’argument que realment es tractava d’una operacié de treso-
reria, la qual cosa, evidentment, no requereix autoritzacié
prévia del Departament d’Economia i Finances. La resolu-
cié del cas encara és més sorprenent quan, finalment, el ma-
teix Institut Catala de Finances acorda la destinacié de 69
milions de pessetes en 1’adquisicié de terrenys; per tant,
I’actuacid és, com a minim, al nostre entendre, totalment ne-
gligent.

L’actuacié del Departament de Benestar Social és curio-
sa, al nostre entendre. Davant les discrepancies entre el De-
partament 1 I’ Ajuntament sobre els usos a qué es destinara la
finca, sorprén que Benestar Social avali el credit de 69 mi-
lions de pessetes. Es evident que I actuacié del Departament
de Benestar Social és irregular, perqué I’adquisicié de la fin-
ca amb el seu aval no s’hauria d’haver produit mentre
I’Ajuntament encara comptés com a titular registral de la
finca i abans que la finca la Riera entrés a formar part dels
béns de la Generalitat. Perque un bé entri a formar part del
patrimoni de la Generalitat €s necessari incoar un expedient
administratiu que es resol finalment amb un acord del Con-
sell Executiu de la Generalitat de Catalunya, i sempre —ho
repeteixo: sempre— s’adopten unes cauteles minimes abans
que la Generalitat faci una inversi6 amb diners o aval en
qualsevol operacid. La incorreccié administrativa va ser més
amplia: quan el Departament de Benestar Social avala I’ ope-
racid de 69 milions, encara no estd determinat el desti con-
cret de la finca. Per tant, es fa dificil, si no impossible,
justificar I’actuacié d’aquest Departament de destinar uns
recursos publics a un ambit que no quedava clar que fos de
la seva competencia.

Per totes aquestes raons, el nostre Grup Parlamentari ha
presentat una exposicio de fets que sén totalment... —i aqui
ja, més o menys, s’ha fet una explicacié d’ells—, dels fets i
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de I’exposici6 de fets presentat en aquest Dictamen pel Grup
de la majoria. La nostra exposicié de fets comenga amb el
fet que reconeixem que el senyor Joan Vilaré Castelltort, el
maig del 92, era el propietari de la finca anomenada la Rie-
ra, ubicada en el terme municipal de Sant Pere de Torellé.
L’esmentada finca tenia en aquell moment la qualificacié
urbanistica de sol no urbanitzable, zona de reserva natural, 1
s’hi autoritzaven els usos agricola, ramader 1 forestal. La
finca en qiiestis era la garantia hipotecaria d’un préstec ator-
gat per I’Institut Catala de Finances a I’empresa Manufactu-
res Vilard, societat andnima, amb data 31 de juliol de 1991,
per un import de 30 milions de pessetes. La part de la finca
anomenada les Famades va ser objecte de tres transmissions
en poc més d’un any i va incrementar successivament el seu
preu de venda, fins a arribar a un increment, respecte a I’ini-
cial, del 2.600% aproximadament. I aixd va ser possible per
una requalificacié urbanistica de la finca aprovada pel De-
partament de Politica Territorial i Obres Piibliques. Sobta
molt com en un curt periode de temps —vuit dies— la finca, ja
requalificada urbanisticament, va poder ser venuda a una
empresa particular per només 10 milions de pessetes, i1 1’ad-
quirent final, la societat municipal Promocions Locals de
Sant Pere de Torell6 —Prosan—, acabés pagant més de 78 mi-
lions pels mateixos terrenys, amb la mateixa gualificacid ur-
banfstica.

En la compareixenga del senyor Vilar6 en Comissié,
aquest diputat 1i va fer una pregunta. El senyor Vilaré va
vendre, va fer una donacid a la seva muller 1 als seus fills
d’una empresa que es deia Estilo y Decoracién a un preu
—que ell va dir simbolic— de 3 milions de pessetes. Bé. Des-
prés, aquesta empresa, Estilo y Decoracién del Vallés, tenia
una opcié de compra per aquest terreny, per part de I’Ajun-
tament de Sant Pere de Torells, de 90 milions de pessetes.
Bé. Resulta que un dia determinat aquesta empresa, Estilo y
Decoracién, ven a una altra empresa, Construcciones Alza,
per 10 milions de pessetes, i al cap de vuit dies Construccio-
nes Alza ven a Prosan, ’empresa de I’Ajuntament, per 78
milions de pessetes. Aquest diputat va fer la pregunta al se-
nyor Vilard, i el senyor Vilaré va dir que no tenia res a veu-
re amb I’empresa Construcciones Alza, En vuit dies es va
vendre per 10 milions de pessetes, i en vuit dies se’n van co-
brar 78. La pregunta d’aquest diputat va ser: «Com €s que
voste va vendre, tenint una opcié de compra de 90 milions
de pessetes, si al cap de vuit dies es venia per 787, i, a més,
en l'escriptura consta que, quan es van pagar la resta
d’aquests 78, abans ja s’havia pagat una part. Que ha succeit
aqui? Queé ha passat aqui? Com €s aix0?» SOn preguntes
que, per nosaltres, queden sense resposta.

El Departament de Benestar Social va avalar un crédit de
69 milions de pessetes atorgat per I’ Institut Catala de Finan-
ces a favor de 1I’Ajuntament de Sant Pere de Torell$ per a
I’adquisicid de la finca la Riera. 1.’ esmentat Departament va
pagar o —-més ben dit— va acabar pagant I’import del credit i
dels interessos, més de 82 milions de pessetes. L’actuacié
del Govern de la Generalitat, al nostre entendre, va ser in-
correcta, perqué va autoritzar 1’atorgament d’un crédit per

part de I’Institut Catala de Finances a I’ Ajuntament de Sant
Pere de Torell6 sense que existis una peticié prévia de
I’ Ajuntament ni un expedient incoat.

També van existir irregularitats quan el desti final del
crédit de tresoreria atorgat per I'Institut Catala de Finances
va set I’adquisicié d’una finca, La concessié del crédit es va
fer de forma irregular per I'Institut Catala de Finances, per-
que, degut a I’import del crédit —69 milions de pessetes— en
relaci6 amb els recursos ordinaris de 1’ Ajuntament de Sant
Pere de Torelld, eren necessaries les autoritzacions prévies
amb caracter preceptiu del Departament de Governacié i
d’Economia 1 Finances, 1, a més a més, els recursos afectats
com a garantia del préstec eren insuficients. L.’ Ajuntament
de Sant Pere de Torell6 hauria d’haver apreciat els motius
d’incompatibilitat legal perqué una persona actui en el ma-
teix expedient com a arquitecte privat, com a arquitecte mu-
nicipal 1 com a secretari i no haver adquirit la finca
requalificada amb la preséncia de llogaters. Per imperatiu le-
gal I’Ajuntament de Sant Pere de Torellé no podia presen-
tar-se al concurs per a la declaracié d’actuacions protegibles
en materia de sol 1 urbanitzacié de I’any 92 fins a "acord
d’aprovacid definitiva del Pla parcial la Riera. La revisié an-
ticipada de qualsevol planejament urbanistic requereix una
exposici6 piblica dels treballs, perd, abans, una justificacio
a I’expedient de per qué es revisa anticipadament. L’ atorga-
ment d’una subvencié de 20 milions de pessetes per part del
Departament de Governacid, dintre del Pla unic d’obres i
serveis de 1992, va ser, al nostre entendre, irregular, atés
que el destinatari de la subvencié era 1’Ajuntament i en
aquells moments els promotors encara eren privats, I, per
acabar, el pagament del crédit i dels interessos per part del
Departament de Benestar Social constitueix una actuacid, al
nostre entendre, irregular i, a més a més, I’esmentat Depar-
tament creiem que no ha exercit accid de retorn contra
I’ Ajuntament de Sant Pere de Torellé perque li pagui I’im-
port del crédit.

De totes aquestes exposicions de fets, nosaltres traiem
unes conclusions; les nostres conclusions sén les segiients.
Creiem que hi ha una incorreccié administrativa i politica
del Govern de la Generalitat; ’honorable president de la Ge-
neralitat, quan va succeir aquest cas, va manifestar; «El Go-
vern ho ha fet bé,» Nosaltres, al nostre entendre, I’entendre
del Grup Parlamentari Popular, és que el Govern no sola-
ment no ho ha fet bé, siné que ho ha fet malament, molt ma-
lament. Segona, negligéncia de I’Institut Catala de Finances
en la concessié de! credit. Tercera, incorreccié administrati-
va i politica del Departament de Governacid. Quarta, incor-
reccié administrativa i politica del Departament de Benestar
Social. Quinta, incorreccié administrativa i politica del De-
partament de Polftica Territorial i Obres Pabliques. I sisena,
incorreccié administrativa i polftica de I’ Ajuntament de Sant
Pere de Torells. Com tots vostes saben, la setena va ser una
conclusid, que ja ho he explicat abans, transaccionada amb
el Grup de la majoria.

Per tant, nosaltres, aquesta exposicié de fets presentada
aqui al Dictamen, la votarem en contra. I quant a les conclu-
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sions, votarem en contra les dues primeres del Dictamen, i a
favor, la tercera, motiu de transaccié per part nostra,

Quant als vots particulars presentats pels diferents grups
parlamentaris, nosaltres donarem suport a tots els fets, a tots
els apartats de fets rellevants de tots els grups parlamentaris
de I’oposicid perque coincidim totalment amb els fets,

I quant a les conclusions, votarem a favor de les conclu-
sions presentades, de totes les conclusions presentades pel
Grup d’Esquerra Republicana, pel Grup del Partit dels So-
cialistes de Catalunya, i demanarem votacié separada del
punt 4, 0 més ben dit de la conclusié nimero 4 i niimero 7
del Grup d’Iniciativa per Catalunya a les quals, a aquests
dos punts, no podrem donar suport.

Moltes gracies, senyor president, senyores diputades, se-
nyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ros. Vol fer
torn en contra ara o ho fara conjuntament? ( Pausa. ) Molt bé.
Doncs, pel Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té
la paraula el senyor Farrés.

El Sr. FARRES: Molt honorable president, senyores i se-
nyors diputats, em centraré, en pronunciar-me en aquests
moments en la resolucié que s’ha presentat i ha defensat el
senyor Escudé, i1 posteriorment defensarem el nostre vot par-
ticular en una segona..., quan toqui la intervencid.

En la resolucié se’ns diu que ni en la compra de la prime-
ra porcié d’aquest terreny, d’aquesta finca, ni en la requalifi-
cacié de la segona porcié d’aquesta..., es diu textualment:
«No s’ha constatat cap irregularitat, malgrat I’existéncia
d’algunes anomalies no transcendentals.» I quines sén
aquestes anomalies no transcendentals?

Senyores 1 senyors diputats, més enlla dels jocs de parau-
les i amb la legislacié vigent en aquests moments, aprovada
per aquesta cambra, amb la Llei municipal, amb la Llei que
regula I'Institut Catald de Finances, amb la Llei de serveis
socials, amb tota aquesta legislacié a les mans, es pot afir-
mar seriosament que no és transcendental que es doni un
aval per part del Consell Executiu en un concepte 1 s’escrip-
turi un credit per un concepte absolutament diferent? Con-
sell Executiu, operacié de tresoreria, escriptura de 1’ Institut
Catala de Finances, inversions reals. I no solament aixo,
siné que hi ha hagut —i aquest diputat és conscient quan ho
diu-, hi ha hagut do-lo-si-tat, hi ha hagut in-ten-ci-o-na-li-
tat, i, si no, en les planes 25, 26, 27 i 28, com s’explica ~de
I’expedient de I’Institut Catala de Finances— que es facin
correr en parallel dos impresos diferents per informar del
mateix credit? I, per una banda, de cara a Governacio, que
logicament té unes limitacions 1 uns condicionaments,
s’afirma que és de tresoreria, i amb el mateix nimero de
polissa i amb la mateixa data, a ’analista de I’Institut Catala
de Finances se li fa figurar com a adquisici6 de terrenys, per
tant, amb una naturalesa absolutament diferent?

Es pot dir que no és transcendental que es concedeixi un
crédit a un ajuntament sense que aquest crédit estigui con-
signat en el seu pressupost? Qualsevol regidor, qualsevol re-
gidora, alcalde, alcaldessa, no ja dels grups de 1’oposicid,
del grup de la majoria, quan han hagut de sollicitar una ope-

racié de credit, I’han pogut fer sense consignacié? No es pot
fer i, a més a més, ni tan sols hi havia pressupost perque
anaven a pressupost prorrogat. Aixo, senyores i senyors di-
putats, és il-le-gal.

Es pot dir que no és transcendental en la concessié d’un
crédit quan no es demanen els informes preceptius de Go-
vernacio, perd sobretot de Finances; quan sobretot hi con-
corren dues circumstincies com son que el crédit supera el
5% dels ingressos normals, habituals de I’ Ajuntament, i, per
tant, €s imprescindible el dictamen d’Economia i, sobretot,
quan la secretaria-interventora adverteix que, de fer-se
aquesta operacid, se sobrepassara 1’endeutament, el limit le-
gal d’endeutament d’aquest ajuntament i que, per tant, és
absolutament imprescindible que Economia I Finances faci
el seu informe 1 Economia i Finances ho eludeix, dient: «no,
com que €s de tresoreria, no fa falta»? Aixd, senyores i se-
nyors diputats, és il-le-gal. No hi ha altra explicacio: il-le-
gal, no solament transcendent, il-le-gal.

Vostes creuen —vostes creuen— que és normal, €s habitual
que quan el Departament de Governacié ha de fer I’informe
per veure si autoritza la compra directa o indirecta, i amb
una resolucié que és una aportacié al dret administratiu de
tot el mén, és una pega absolutament insolita perque el De-
partament de Governacié s’ha de pronunciar si déna o no
déna I’ autoritzacid per a la compra legal i resol amb una au-
toritzacié —suposem que €és autoritzacié— en la plana 82
dient que «aquesta Direccié General informa que considera
que no pot oposar-se a I’adquisicid directa d’aquesta finca»?
Aixd és normal? Amb una resolucid en que tots els «atesos»
sOn veritats a mitges? Aixd és transcendent i afecta I’essén-
cia del mateix expedient quant al fet que no és realment —i
en aquest sentit hi estic d’acord— I’autoritzacié que diu que
es fa o que és necessari que faci la Llei.

Es transcendent —és transcendent- complir la condicid
suspensiva que imposava aquesta resolucié de la Direccié
General, que era que estigués, la finca, lliure de carregues i
arrendataris. I és absolutament transcendent —sapiguen, se-
nyores 1 senyors diputats— que I'acord de I’ Institut Catala de
Finances que concedeix el crédit és del 13 de febrer i fins al
28 de febrer la Direccié General d’ Administracié Local no
dira a I’ Ajuntament de Sant Pere de Torellé quins papers ha
de presentar per fer ’expedient que a la seva vegada ha
d’autoritzar aquella operacié que ja esthd presa, no ja pel
Consell Executiu, siné que, des del 13 de febrer, per part de
I'Institut Catala de Finances. Es a dir, 'Institut Catald de Fi-
nances pren I’acord sense ni un sol paper, amb un acord del
Consell Executiu, amb un concepte de tresoreria, amb uns
expedients, corrent d’una manera diferent uns mateixos im-
presos diferents en funci6 d’alla on van destinats i sense ni
un paper.

L’expedient, resolucid del 28 de febrer de la Direcci6
General d’ Administracié Local, és quan s’inclou la relaci6
de documents que I’Ajuntament ha de complimentar i ha
d’enviar. Es raonable pensar que el dia 28 de febrer, quan la
Direccié General diu que és alld que s’ha d’enviar i el dia 3
de mar¢ I’ Ajuntament de Sant Pere de Torell6 es posa mans
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a la feina i el dia 6 —l dia 6~ es firma ja la polissa de credit?
Tres dies. Amb informes en contra de la secretaria-interven-
tora, amb una valoracié que balla =59 o 69 milions de pesse-
tes—, amb una resolucié que és aquesta meravella del dret
administratiu que hem acabat de citar 1 que jo proposo que
s’envii a [’Escola d’Administracié Piblica de Catalunya
perque ’estudiin com a exemple, jo crec, d’alld que no s’ha
de fer. Com és possible? Havien tingut temps ja de fer la re-
serva d’hora en el notari, redactar la minuta, convocar la
gent i firmar? El dia 3 s’emeten els primers informes, el dia
4 s’envien, el dia 5 —una cosa tan complicada— es resol en
vint-i-quatre hores per la Direccié General i el dia 6 es fir-
men les escriptures. Fantastic! Fantastic, I’administracid
més eficag. L’unic problema és gue no hem observat ni hem
complert ni una de les disposicions legals o reglamentaries,
ni una.

Es raonable transformar una sollicitud de subvencié en
una peticié de credit, com fa el Departament de Benestar
Social? No ho és, senyor conseller, no ho €s. I no ho és per
una rad molt senzilla: la concessid de subvencions —perque
aixd en el fons €és una subvencié encoberta per no estar se-
gurs de ’acord- es regula pels criteris que reconeix la Llei
de pressupostos, de la necessitat de la publicitat, de la con-
curréncia i de ’objectivitat, I a través d’aquest mecanisme
es vulneren aquests tres principis.

Segona: a on es discuteix el preu, d’aixd? Perque si Be-
nestar Social arrisca uns diners, a on es discuteix el pren?
Perqué en !’expedient hi havia només acreditats 59 milions,
i, en canvi, tota ’operacid es fa amb 69, per que? Perque hi
ha un escrit del senyor Vilard, dirigit a I’Institut Catala de
Finances, que ningl sap per qué se li ha enviat, que parla,
ell, de 69, ell fixa el preu —ell fixa el preu. Es raonable pen-
sar, quan hi ha hagut altres operacions —i és veritat, senyor
conseller~ amb altres ajuntaments en els anys, en els dos dl-
tims anys que vosté va citar en la roda de premsa, si no estic
equivocat, la xifra més grossa correspon un any a I’ Ajunta-
ment d’Esterri d’Aneu per 5,9 milions de pessetes i que, en
canvi, aquesta operacié és de 69? Es raonable, és raonable
que tot aixd es faci d’una manera que hi han indicis abun-
dantissims dient que ha de pagar Benestar Social des del co-
mengament?

I, quant a Politica Territorial ~i molt rapidament—, no és
transcendental que a P'informe del coordinador comarcal
s’adverteixi de la incompatibilitat de ’arquitecte, que a la
seva vegada ho és del privat, del piblic i secretari habilitat?
Per que no es fa P'exposicié al public lluny de les discus-
sions jurisprudencials que son altres sup0sits?

IL.a finca la Riera, a través —i després ho argumentarem—
d’aquest mecanisme mai esta a exposicié al piblic, mai!, ni
un sol dia i, per tant, coloca en una situacio d’indefensid
qualsevol administrat que vulgui allegar i només el limita,
’aboca a la via judicial. I I'acumulacié el dia 22 de juliol de
molts actes, que es poden donar circumstancies curioses...

Deixi’m, en tot cas, posar, molt breument, senyor presi-
dent, una contradicci6: una de les coses que s’aprova el dia
22 de juliol és Paprovacié definitiva del pla parcial de la

Riera, en base a una revisié que s’ha aprovat, s’ ha autoritzat,
el mateix dia, per part del conseller i s’ha aprovat per la Co-
missié d’Urbanisme el mateix dia. L’inic problema és un
altre, que és que aquest Pla, en la seva aprovaci6 provisional
per part de I’ Ajuntament, s’havia aprovat feia més de quinze
dies, quan encara no estava ni tan sols autoritzada la revisié.

Moltes altres coses que estan en les nostres conclusions.
Jo també acabo, 1 també contesto al senyor president de la
Generalitat, quan va dir, allo, piblicament, dirigint-se a tots
catalans i catalanes, dient: «la Generalitat ho ha fet bé; el se-
nyor Cullell, que s’expliqui», doncs, Iniciativa per Catalu-
nya diu una altra cosa: la Generalitat ho ha fet molt
malament, ho ha fet fatal; aixd és un nyap impresentable.
I’actuacié no s’ajusta a la legalitat, 1 del conjunt d’actua-
cions, tal com defensaré en el nostre vot particular, entenem
que hi ha hagut o bé un tracte de favor o el funcionament
d’una administracid que €s absolutament clientelar. I, final-
ment, amb la practica parcial de la prova, nosaltres conside-
rem que avui, si s’aprova aquesta resolucié que presenta
Convergeéncia i Unid, passara el mateix que va passar en la
resolucié d’incendis: aqui quedara aprovada; a fora no se la
creura ningu.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. Pel
Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, té
la paraula el diputat senyor Morera.

El Sr. MORERA: Gricies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, avui culmina el procés d’investigacié par-
lamentaria de I’afer de la Riera, de Sant Pere de Torellg, tot
i que és bo de recordar que, probablement a instancies d’al-
gun grup de I’oposicid, aquest assumpte no s’ acabara amb el
Dictamen i els vots particulars que avui presentem. A nivell
introductori cal constatar que estem davant d’un afer que
s’ha debatut 1 es debat encara a I’ Ajuntament de Sant Pere, a
un tribunal del penal, a la jurisdiccid contenciosa adminis-
trativa i, finalment, també en aquest Parlament. Certament,
ara fa dos anys que el Grup Parlamentari d’Esquerra Repu-
blicana entrava la primera pregunta al Registre d’aquest Par-
lament, perd a ningud se li escapa, a ningd se li pot escapar
que, si no arriba a ser per una conversa telefonica, el cas de
la Riera no hauria tingut mai la dimensié publica que final-
ment ha tingut.

El Grup Parlamentari d’Esquerra Republicana i el mateix
partit han estat, des que es conegueren les intencions i els in-
teressos que s’amagaven darrere d’aquest afer —i, per tant,
de res val allegar els primers acords unanimes del consistori
santperenc—, una de les veus critiques de I’operaci6 especu-
lativa que es duia a terme. Esquerra Republicana de Catalu-
nya fa dos anys que denuncia les arbitrarietats que s han
comes i la colaboracié necessaria i, per tant, lamentable, de
I’ Administracid de la Generalitat 1 de 1’ Ajuntament de Sant
Pere.

Jo diria que a aquestes altures a ningd se li pot escapar
que l'objectiu vital ~1 ho repeteixo, [’objectiu vital-
d’aquesta operacié no eren nt sén les setanta-dues cases de
promocié publica ni els serveis socials a implantar —que, per
cert, amb exactitud encara no es coneixen—, sind I’enriqui-
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ment facil i rapid d’una persona determinada. A ningi amb
cert coneixement de causa se li escapa que el resultat ha es-
tat, com ja s’ha dit, un nyap, un vertader nyap, un nyap poli-
tic, juridic, urbanistic 1 administratiu. Amb aquests
considerants, per tant, es fa dificil, per no dir practicament
impossible, que el Grup Parlamentari d’Esquerra Republica-
na pugui votar favorablement un Dictamen que no parteix
de la idea que, com a minim, les coses no s’han fet bé. Nos-
altres ja preveéiem que el Grup de la majoria no acceptaria
un reconeixement de mea culpa per part del Govern, perd
tampoc ens pensdvem que es reduis a «simples anomalies
transcendentals». La societat catalana, 1 més amb els vents
que bufen de ponent, no podra entendre com, després de la
dimissié d’un conseller 1 de totes les irregularitats detecta-
des, es pugui parlar només d’anomalies no transcendentals.
Nosaltres entenem que, si per a alguna cosa ha servit la Co-
missié d’Investigacié ha estat, precisament, per demostrar
que ha existit quelcom més que simples anomalies. Es per
tot aixd que ja avenco el vot en contra del meu Grup als fets
rellevants i les conclusions del Dictamen que s’ha presentat.

Abans, perd, de passar a rebatre cada un dels punts en
qué consisteix el Dictamen, si més no les conclusions,
m’agradaria fer una valoracid, ni que sigui rapidissima, de la
mateixa Comissid, la Comissié d’Investigacié sobre el Cas
de la Urbanitzacid de la Riera, de Sant Pere de Torells, i
I’avaluacié que en fem en principi i d’entrada €s, malgrat
tot, positiva. I és positiva, en principi, perque s’ha pogut in-
vestigar, i s’ha pogut investigar a diferéncia de I’iltima Co-
missié que portava el nom d’«investigacio», que era el cas
Casinos, que, vertaderament, no es va poder fer. En aquesta
Comissid, ni que sigui de forma limitada 1 delimitada, s’ha
pogut, si més no, investigar.

Esquerra Republicana agraeix a totes les persones, abso-
lutament a totes les que van passar per la Comissio, a excep-
cié d’aquella que no va voler declarar... Agraim |’esforg
d’equanimitat i llibertat en el funcionament de la Comissid
per part del seu president, el molt illustre diputat senyor Xa-
vier Guitart. Al mateix temps, som del parer 1 entenem que
aquesta Comissié constata que és possible crear una Comis-
si6 d’Investigaci6 al mateix temps, en el mateix moment,
que s’investiguen judicialment els carrecs que s’imputen.

I bé, entrant ja a les conclusions, Esquerra Republicana,
com ja he dit, votara que no, basicament per les conclusions,
perqué, tal com estan redactades —i després m’explicaré—, no
estem d’acord amb cap de les que es presenten. No és cert
que no pugui ser objecte d’investigacid la primera porcid de
la finca de la Riera. Ja vaig repetir en més d’un moment, en
la mateixa Comissid, i ara ho torno a fer, que I’urbanisme no
és un fi en ell mateix, siné que és un mitja, i resulta que,
dels primers documents que surten en el procés de la urba-
nitzacié de la Riera o, en tot cas, de I’afer de la Riera, del
cas de la Riera, de I’operacié de la Riera, en els primers que
apareixen ja surt, d’entrada, una valoracié pericial en la
qual, sense que s hagués acordat res ni que constés absoluta-
ment cap escriptura, ja constava una futura segregacio, i
aixd ja estava en poder de I'Institut Catald de Finances, 1

aix0 no és una anomalia no transcendental, siné que és una
irregularitat manifesta en tant que I'Institut Catala de Finan-
ces atorga el crédit per la valoracid que feia aquell perit. A
més a més, tenfem el paper del Departament de Benestar So-
cial —1 he de dir que agratm la preséncia avui del seu titular—,
en el sentit que va coadjuvar o va ajudar en una operacié
que fins ara, personalment, el meu Grup i jo diria que la res-
ta de grups no entenem, entre altres coses perqué encara no
se sap quin €s o quin sera finalment el desti dels terrenys de
la Riera, de la part dels terrenys de la Riera, no entenem
com podia avalar uns terrenys, d’entrada, on encara no s’ha-
via incoat I’expedient 1 on encara no constaven les formali-
tats minimes.

Amb la segona conclusié tampoc hi podem estar d’acord,
i, per tant, el nostre desacord, perque, primer, la promocid,
en pura puresa técnica o, en tot cas, alldo que sén realment
els fets, és a instancia d’un particular —evidentment, en con-
nivéncia amb I’ Ajuntament, pero a instancia d’un particular.
Perd des d’Esquerra Republicana —ja en parlaré en la segona
exposicié-— entenem que, com a minim, amb la regulacié
urbanfstica hi han hagut com a minim irregularitats; no sén
mers fets no transcendentals, sind que hi han hagut absolu-
tes irregularitats —absolutes irregularitats—, amb el benentés
que una exposicié publica és absolutament necessaria i en
qualsevol manual de dret administratiu aix{ hi consta, en
qualsevol, 1 tant en la Llel antiga de procediment adminis-
tratiu com en la nova I'exposicid piblica és sempre ne-
cessaria quan s’incoa un nou expedient, 1 la revisié de les
normes subsidiaries de Sant Pere de Torellé era un nou ex-
pedient i mai —com ja s’ha dit— aquestes es van posar a ex-
posicid piblica.

També entenem que és una irregularitat la mateixa revi-
si6, el perque de la revisid, a que responia la revisidé. Feia
poc temps que s’havien aprovat les mateixes normes subsi-
diaries; no era el millor lloc, i, a més a més, la portada dels
serveis a aquell lloc tenia un sobrecost, un cost altissim, que
no responia, sota cap concepte, a les finalitats desitjades.

I, per dltim, €s una irregularitat manifesta, aquesta també,
el fet de la incorporacié de Sant Pere, de I’Ajuntament de
Sant Pere al concurs priblic d’actuacions protegibles en ma-
téria de sol i urbanitzacié. El pla parcial no estava aprovat, i
jo he de dir que en les investigacions inicials tenia els meus
dubtes a partir d’algunes compareixences, perd també els
puc assegurar que aquest diputat va rebre una trucada d’un
alcalde, que precisament no era d’Esquerra Republicana,
que em va manifestar que en el seu cas, que no tenia un pla
parcial aprovat, se li havia refusat la peticid. I per qué en el
cas de Sant Pere es va tirar endavant? I per que, a més a
més, es necessitava per a 'aprovacié definitiva la garantia
del 12%7 Hi han altres casos a Catalunya ~els diputats que
hem tingut temps de poder-ho investigar...— que s’han refu-
sat peticions amb el benentés que no es podia considerar un
pla parcial definitivament aprovat, als efectes, també, de
la incorporacid en una actuacié d’aquest tipus, si la ga-
rantia del 12% no hi era present. I en aquest cas no hi era
present.
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I, per dltim, també estem en desacord amb I’idltima con-
clusig, la qual m’agradaria puntualitzar. Certament —com ja
s’ha dit aqui per part del portaveu de la majoria—, Esquerra
Republicana, en el seu primer paragraf, incorpora una pro-
posta bastant similar, 1 ho he d’admetre, perqué realment €és
aixi. Nosaltres entenem —i a més a més ho constatem, per-
qué ha estat d’aquesta forma— que de la documentacié i dels
comentaris vessats en la Comissié no es desprén una relacié
directa amb el senyor Cullell. Es realment aixi, perd ente-
nem que aquesta afirmacié és absolutament indestriable del
segon paragraf que posa Esquerra Republicana, que és, 1 no-
més pot ser, que sense el concurs, sense la coordinacid,
I’impuls d’alguna o algunes persones amb la influéncia sufi-
cient sobre, basicament, |’Administracidé de la Generalitat
aquesta operacié —coordinar I'Institut Catala de Finances,
Benestar Social, Politica Territorial, Governacid, etcétera,
Ajuntament de Sant Pere, etcétera— hauria estat absoluta-
ment impossible. Aix0 no ha nascut per generacié espon-
tania, 1, per tant, nosaltres entenem, sense imputar res a
ningi ~perqué no ho podem fer i, entre altres coses, perqué
no hem revisat la transcripcié telefonica—, no ho imputem a
ningu, perd del que si que estem convenguts és que no po-
dem exculpar ningd. I més tenint en compte —per queé no re-
cordar-ho?, i fins ara no s’ha dit— que no pertoca a aquest
Parlament exculpar cap conseller quan resulta que aquell
conseller, quan va presentar la dimissid, va ser acceptada al
moment, Aixd és un tema, €s una qgiiestié que fa referéncia
al comité executiu i no a aquest Parlament, almenys aquesta
dimissig.

Es per tot aixo, senyor president, com ja he avangat, que
Esquerra Republicana votara en contra de les conclusions,
dels fets rellevants que es citen, votara favorablement els
vuit primers punts, i, per acabar, només dir que, evi-
dentment, ens oposem a aquestes conclusions per trobar-les,
com diria algy, una «anomalia», perd una anomalia —aquesta
si- absolutament transcendental.

Moltes gracies, senyor president, senyores 1 senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT:. Moltes gracies, senyor Morera, Pel
Grup Parlamentari Socialista, té la paraula el senyor Manel
Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor president, senyores i
senyors diputats, com a portaveu del Grup Socialista a la
Comissié d’Investigacié dels fets ocorreguts a Sant Pere de
Torelld, voldria, en primer lloc, remuntar-me al debat que hi
va haver en aquesta cambra el passat 2 de desembre. En
aquella cambra hi havia alguns grups, en concret el Grup de
la majoria, que posava en discussié I'eficacia de les comis-
sions d’investigacid; tenia dubtes seriosos sobre aquestes
comissions i no creia —deia el senyor Escudé— que servissin
per a res. Hi havia altres grups que deien amb molta contun-
déncia que del resultat dels treballs d’aguesta Comissid es
veuria si aquest Parlament continuava essent viu, si conti-
nuava essent creible per als ciutadans de Catalunya. Jo, sin-
cerament, crec que la credibilitat del Parlament de
Catalunya ha sortit reforcada després dels treballs d’aquesta

Comissi6 1 després del Dictamen elaborat per la Comissid,
entenent per dictamen el Dictamen votat per la Comissié i el
conjunt de resolucions, de vots particulars presentats pels
grups. Hi havia un portaveu que el 2 de desembre deia que
la credibilitat del Parlament, si aquest Parlament encara era
creible per als ciutadans, depenia de si es podia treballar a
fons 1 sense limitacions, i la veritat €s que el Grup Socialista
entén que s’ha treballat a fons i sense limitacions: ¢ls acords
de les compareixences de la gent que hem demanat que vin-
gués han estat presos per consens entre tots els grups parla-
mentaris; la documentacié que hem examinat s’ ha fet també
per consens dels diversos grups parlamentaris,

El Parlament, per tant, ha treballat a fons i sense limita-
cions 1 el Parlament ha estat respectat pels ciutadans, que
han estat convidats a venir a explicar les seves versions dels
fets ocorreguts a Sant Pere de Torelld, amb una excepcié
que jo voldria també ressenyar: I’arquitecte municipal de
Sant Pere de Torell6, I’arquitecte municipal, arquitecte pri-
vat, secretari habilitat es va negar a declarar, es va negar a
declarar en la Comissid. Per tant, va respectar la peticid del
Parlament de venir, perd es va negar..., és I'Gnica persona
que crec, d’alguna manera, que no va complir amb les ex-
pectatives que la Comissio tenia. Pero tots els altres han assis-
tit, han declarat sense limitacions, i jo crec que han contribuit a
aclarir els fets successius, els fets que van océrrer.

Per tant, jo diria que el Parlament és viu, el Parlament ba-
tega per impulsos propis; s’havia dit en aquella sessio6 del 2
de desembre que el Parlament creava aquesta Comissié fruit
d’impulsos illicits externs. Jo crec que aquest Parlament ba-
tega amb impulsos propis, no necessita massatges cardiacs
externs. Hem treballat seriosament 1 amb rigor.

I el Grup Socialista, amb quina perspectiva ha treballat
en aquesta Comissié 1 en quins elements ha actuat per posi-
clonar-se respecte al Dictamen que en aquests moments es-
tem discutint? Doncs, el Grup Socialista ha mantingut
I’actitud que I’historiador classic Sallusti recomanava en la
seva explicacié de la conjura de Catilina, quan deia: «Es
convenient que tots els homes que deliberen sobre casos
dubtosos estiguin lliures d’odi, d’amistat, d’ira i de miseri-
cordia.» Doncs, el Grup Socialista ha volgut actuar sense
odi, sense amistat, sense ira 1 sense misericordia.

M’explicaré. Quan diem que hem actuat sense odi, ho
diem perque el Grup Socialista ha acudit a la Comissid, i
avui votara el Dictamen sense prejudicis, sense decisions
preses ja d’antuvi, sense idees preconcebudes, no condem-
nant ningi si no es pot condemnar; no acusant ningu si no hi
ha proves per acusar, 1 nosaltres hem volgut mantenir aques-
ta posicié amb fermesa. No tenfem idees preconcebudes; al-
tres grups el 2 de desembre ja deien que tenien una posicid
presa, una idea preconcebuda. Nosaltres, no. El Dictamen
només pot recollir, per tant, fets comprovats; no hipotesis,
no elucubracions, no posicions preses sense demostrar, i
hem de respectar, per tant, la presumpcié d’innocéncia de
totes les persones que han vingut.

Quan diem que hem actuat sense amistat, ho diem perque
també diuen els classics que «ser obsequiosos fa amics i la
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veritat fa enemics». Nosaltres no hem volgut ser obsequio-
sos, siné que hem volgut buscar la veritat, i la veritat sén els
fets, fets tossuts, fets que tots els grups han volgut explicar i
estem explicant en agquests moments en aquest debat parla-
mentari i que hem recollit, jo diria, amb escreix, amb gran
documentacio en les propostes de vots particulars.

I jo voldria dir, respecte als fets, que per al Grup Socia-
lista els fets comprovats que figuren en el Dictamen s6n fets
rellevants suficients, i, per tant, votarem d’acord, votarem a
favor d’aquests fets rellevants, perqué ens sembla que hi s6n
tots els importants, Potser no estan adjectivats, si aixd €s
irregular, o no és irregular; si és més important 0 menys im-
portant, Perd els fets hi son tots. I si vostés comproven els
fets que hi ha en el Dictamen i els fets que hem aportat els
diversos grups amb els nostres vots particulars veuran que la
diferéncia rau en la documentacid que adjuntem sobre
aquests fets particulars, en I’adjectivacié que donem a
aquests fets particulars. Ningd discuteix que la finca inicial-
ment era del senyor Vilard, ningi discuteix que la finca no
era urbanitzable, que es va dividir en dues parts, que la pri-
mera part la compra I’ Ajuntament per 69 milions de pesse-
tes amb la cursacié d'un crédit de !’Institut Catala de
Finances avalat per Benestar Social; que hi ha discrepancies
sobre I’tis d’aquesta finca entre I’ Ajuntament i Benestar So-
cial, i ningad discuteix —ningd, i figura de manera..., com una
pedra, damunt del Dictamen—, ningt discuteix que la segona
part de la finca va ser objecte de successives compra-ven-
des, i que aquestes compra-vendes van fer passar la finca de
3 milions a 78 milions, i que mentrestant es va produir
una requalificacié de la finca. Els fets hi sén tots, tots; no
els adjectiva el Dictamen, perd nosaltres, per tant, vota-
rem favorablement aquests fets perqué ens semblen sufi-
cients.

Hem volgut, de totes maneres, illustrar amb la nostra
proposta de fets rellevants, també, o de fets comprovats que
en diem, quins s6n els elements que nosaltres volem adjecti-
var en les conclusions, i ho defensaré en la propera interven-
cié que tingui el Grup Socialista.

Perd quan el Grup Socialista diu que actua sense amistat,
buscant tots els fets, encara que ens portin enemics, ho diu
perqueé hi ha dos fets importants que no han estat motiu del
treball de la Comissi6, perd que estan planejant avui aqui
encara sobre el Dictamen que estem discutint i sobre les
propostes de resolucions. Dos fets que son els que han fet
volar el tema, que sén, per un cant6, les converses telefoni-
ques i, per altre, la dimissié del conseller Cullell.

Les converses telefoniques, no les podem obviar; no les
podem obviar, tot i que ens sembla que no és un tema de tre-
ball d’aquesta Comissid, com va quedar molt clarament en
la Resolucié que va prendre aquesta cambra quan va consti-
tuir la Comissié. Perd el conseller Cullell va dir que les con-
verses havien existit; ho va dir en la sessi6 de la seva
dimissid. Va dir també, amb molta claredat, que les conver-
ses de Sant Pere de Torellé eren manipulades i falses. Per
tant, no podem tenir I’actitud cinica i hipodcrita de dir, com
hem dit en aquesta cambra moltes vegades, que denunciem

la gravacid de cintes illegals, que denunciem que aquestes
cintes siguin divulgades piblicament, que, a més, el conse-
ler Cullell denuncia la gravacié d’aquestes cintes, que diu
que existeixen en una part, perd no les de Sant Pere de Tore-
116 i que, a més son falses..., doncs, no podem utilitzar 1la-
vors aquestes converses per fer propostes de resolucié
condemnatdries del conseller Cullell. Pero el conseller Cu-
llell va dimitir 1 va dimitir —ell mateix ho deia— per tres
raons: per credibilitat personal, per fer un servei a la Gene-
ralitat 1 mantenir-la al marge d’una polémica diabolica 1 per
poder-se defensar. I aquests fets, per tant, no els podem ob-
viar; hi ha unes converses, part d’elles son falses, perd Cu-
llell dimiteix i el Govern —com avui aqui també s’ha dit— li
accepta la dimissi6.

Quan el Grup Socialista diu que actua sense ira és perque
analitzem aquests fets d’una manera freda, sense posicions
prévies, com he dit abans, també; ho fem d’una manera fre-
da, només veient els fets que tenim damunt la taula i no les
hipotesis i rebutjant, per tant, el contingut de les converses
condemnatories del conseller Cullell. I nosaltres hem de dir
en la nostra resolucid, com ho diem, que del que ha analitzat
la Comissid, obviant, per tant, el tema de les converses, no
se’n pot deduir una intervencié directa del conseller Cullell.
Perd també hem de dir —com hem dit anteriorment i com diu
la nostra resolucié— que aquesta dimissid era estrictament
necessaria, i no es pot obviar una cosa de I’altra: la dimissio
del conseller Cullell era necessaria.

I també voldria afegir que si d’alguna manera el conseller
Cullell tingués alguna responsabilitat, amb la seva dimissid
ja I’ha assumit; el delicte s’extingeix amb la mort del reu.
Cullell potser no va cometre un delicte, I’hi hem atribuit,
perd ha dimitit, no insistim més sobre la seva dimissio. (Re-
mor de veus.)

Quan diem, el Grup Socialista, que actuem sense miseri-
cordia, ho diem perqué alguna responsabilitat hi ha d’haver,
algi ha de ser el responsable. I nosaltres no podem votar
una resolucid... Senyor president, si em permet m’allargaré
una mica més en aquesta intervencio i faré més curta la se-
gilent intervencio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. MANUEL NADAL: El Grup Socialista ha d’exigir
responsabilitats, les que hi hagi, sense misericordia, 1 n’hi
ha, de responsabilitats, 1 n’hi ha d’ importants.

Nosaltres, per altra banda, tampoc podem acceptar que la
majoria ens proposi unes resolucions en qué només se’ns
plantegin «anomalies no transcendentals», com aqui s’ha
dit. Hi ha anomalies més importants. Votarem en contra, per
tant, de les resolucions de la majoria, perque nosaltres pen-
sem, per exemple, que el Departament de Politica Territorial
i Obres Pibliques ha actuat de manera andmala 1 irregular i
el Departament de Benestar Social ha actuat de manera ati-
pica i inexplicable.

I en el cas de la Resolucié del conseller Cullell, pensem
que hi ha dos temes que sén indestriables: la seva dimissio
necessaria 1 la no-comprovacié d’intervencid directa, que
son dos fets que no es poden deslligar.
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Pero -hi insisteixo— hi ha altres responsabilitats, Unum
pro multis dabitur caput: no n’hi ha prou o no es pot fer
caure en el cap d’un sol la responsabilitat de molts. La res-
ponsabilitat és de molts; molt clarament per al Grup Socia-
lista les greus responsabilitats, els maxims responsables sén
I’alcalde de Sant Pere de Torelld, son el senyor Vilard i s6n
I’arquitecte municipal de Sant Pere de Torell6. Aquests tres
senyors van actuar d’una manera conjunta fent una conxor-
xa per procedir a la requalificacié d’aquella finca; s6n els
maxims responsables, i nosaltres els donem amb noms i
cognoms, 1 no volem obviar, per tant, la seva responsabilitat.

Perd també hi ha una responsabilitat politica del Govern
de la Generalitat, un model politic que, ho vulguem o no, ha
estat basat en una concepcié patrimonial del pafs, donant
subvencions d’una manera favorable a uns ajuntaments i no
a uns altres; en el cas de Sant Pere de Torell6 hi ha hagut un
cert favoritisme per ajudar aquell Ajuntament. Una manera
de governar no solament patrimonial, siné que, fruit de la
majoria absoluta, doncs, es deixa anar una mica el control a
I’accié del Govern i es cometen irregularitats administrati-
ves que nosaltres comencem a creure que son importants.

I, a més, voldria dir que aquest cas de Sant Pere de Tore-
116, produit, per tant, amb irregularitats administratives del
Govern, fruit d’una majoria absoluta que produeix una certa
deixadesa, fruit d’unes subvencions per una accié partidista,
van emmarcades en una situacid politica a Espanya i a Cata-
lunya que sén un conjunt d’escandols financers: el cas De la
Rosa, el cas Casinos, el cas Prenafeta. El president Pujol, en
el debat de politica general, deia: «A Catalunya hi ha una
roca que és el tema del senyor De la Rosa.» El tema de Sant
Pere de Torell6 no és una roca, és una pedra en el cami. I jo
crec que avui aquest Parlament treurd aquesta pedra del
cami.

(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Ara
correspon al Grup d’Iniciativa per Catalunya defensar el seu
vot particular.

E! Sr. FARRES: Gracies, senyor president. Efectivament,
i lligant amb I’anterior intervencid, com a conseqiiéncia
logica, el nostre desacord amb la resolucid que presentava el
Grup de la majoria, el que va votar amb algun altre recolza-
ment puntual, és la defensa de la nostra propia mocié i posi-
cid.

A criteri d’Iniciativa per Catalunya, quines coses estan
molt clares? Primer, que uns terrenys propietat de la familia
Vilarg, segons una peritacié de I'Institut Catala de Finances,
valien 65 milions. S’inicia un procés —que després hi faré re-
feréncia~ i el cost final de 1’operacid sera de 161, i de passa-
da s’haurd destruit un paratge natural de valor ecoldgic
reconegut. Primer fet.

Per aconseguir-ho, per aconseguir passar de 65 a 161,
qué és necessari? Per una banda, és necessaria la intervencid
de la Conselleria de Benestar Social —que després ens hi re-
ferirem-—, la intervencié de la Conselleria de Polftica Terri-
torial, i llavors, després d’aquestes intervencions, alld que
valia teoricament 65 milions costava 161, 1 ha estat ne-

cessaria la participacié instrumental de dues altres conselle-
ries, Governacié, Economia i Finances, 1 d0bviament, I’ Ajun-
tament de Sant Pere de Torelld.

Benestar Social déna un crédit; a Benestar Social hi tre-
balla una persona que és germana del propietari i que obliga,
fins 1 tot, a demanar un informe sobre si existeix 0 no com-
patibilitats o incompatibilitats; a la Conselleria de Politica
Territorial ha estat conseller una persona que estd casada
amb una altra germana del propietari. I, per tant, aqui s’es-
tan produint unes figures geometriques, que podriem repre-
sentar facilment, i, per tant, es tracta de veure si existeix o
no la relacié causalitat, i tenir tota la documentacié per po-
der establir els fets definitius.

Mentrestant, tant a la Conselleria de Benestar Social com
a la Conselleria de Politica Territorial tenim una constant,
que sén: irregularitats, infraccions de tipus administratiu, le-
gal, reglamentari, que abans n’hem fet esment, algunes de
les quals poden portar a la nullitat de determinats actes ad-
ministratius.

Segona, I’acumulacioé en unes determinades dates de fets,
de molts actes administratius. En el cas de tota I’operaci6 de
Benestar Social, d’acord que arrenca oficialment o formal-
ment el 24 de desembre, perd I'important és Institut Catala
de Finances - Ajuntament de Sant Pere, que és del 3 al 6 de
marg; en el cas de Politica Territorial, 22 de juliol. Per tant,
infraccions, acumulacions de fets i un procés acceleradissim
de formacié d’expedients administratins. Es a dir, donar la
possibilitat de creure que és possible fer una operacié de
crédit..., fer tot I’expedient per part de I’ Ajuntament en tres
dies, és absolutament impossible, és impossible —només ha
sigut possible aqui—, i poder fer la convalidacié total d’un
procés de modificacié de normes, deixar-ho per part de la
Direccié General d’Urbanisme, que és una de les direccions
generals més intervencionistes que hi ha, deixar en mans de
I’Ajuntament que pogués convalidar totalment o parcial-
ment el conjunt dels actes actuats, és absolutament insolit. I
per tant, en els dos casos es produeixen aquestes constants i
en ambdds casos es produeix la preséncia d’uns personatges
singulars, que estem d’acord: senyor alcalde, senyor Vilard,
senyor Canals —arquitecte d’uns, d’altres i secretari habilitat,
i persona que compareix i que no vol respondre.

Per tant, nosaltres entenem que aqui hi ha hagut una ac-
cié concertada, que és impossible que aixd hagi pogut fun-
cionar sense que una o diverses persones hagin advocat pel
bon fi —per dir-ho d’alguna manera— de I’operacid. 1 per
tant, tot aixd, que a primera vista i1 d’una manera parcial po-
den semblar casualitats —tal com s’ha dit aqui, abans, amb la
Llei de la Universitat Oberta, que dé&iem que les casualitats
no existeixen: efectivament, jo hi estic d’acord—, aquestes
casualitats es transformen en causalitats de tot el procés.
Aquestes casualitats sOn les que ens permeten interpretar
que €s el que de veritat esta passant.

Mirin, hi ha o no hi ha operacié concertada? O hi ha ca-
sualitat? El dia 24 de desembre de I’any 91, mentre I’ Ajun-
tament inicia un procés de modificacié de les normes
subsidiaries, que no inclou la finca de la Riera, en aquells
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mateixos moments el Consell Executiu estava autoritzant la
concessid d’un aval a través de Benestar Social i de I'Insti-
tut Catala de Finances perqué I’ Ajuntament de Sant Pere po-
gués comprar la finca, i a pesar que s’estava fent
I’ autoritzacid, s’estava donant I’autoritzacid i, per tant, s’es-
tava decidint d’alguna manera ja obrir un cami per al nou
desti de la finca, a pesar de tot no s’inclou en I’expedient,
que, al mateix temps, estaven modificant, de normes subsi-
diaries. Contra absolutament tota la logica, excepte si el que
es vol pretendre €s iniciar la modificaci6 i introduir la modi-
ficaci6 grossa a través del mecanisme d’allegacions, que és
el que es produeix, a fi i efecte que no pugui anar a I’exposi-
cid al public: perqué d’aixd és del que es tractava, i per aixd
quan el coordinador comarcal posa la necessitat que passi a
una exposicié al public, eh?, aixd, el sots-director general
d’Urbanisme copia literalment tot I’informe excepte aquest
paragraf. I per aix0, en contra del que €s habitual, la Direc-
ci6 General d’Urbanisme i la Comissié d’Urbanisme de
Barcelona donen la possibilitat que !’ Ajuntament de Sant
Pere pugui convalidar la totalitat de 1’actuat. Absolutament
insolit. I per tant, és pensar que aqui hi ha hagut una actua-
cié que ha estat, jo diria, en alguns casos cronometrada
—cronometrada—; és impossible poder entendre altres coses.

Segona cosa curiosa que també es formula en la nostra
mocid, en aquest nostre vot particular: com que, sense tenir-
hi gaires coses a veure, Governacié i Economia estan impli-
cats en el procés, es produeix un exercici absolutament
divertit —si no estiguéssim parlant del que estem parlant—, de
com dos departaments, dues conselleries de la Generalitat,
s’intenten passar la pilota una a ’altra. Jo els recomano, fins
1 tot com a divertimento, les cartes creuades entre una i altra,
dient; «No, no, tot teu...» I I'altra contestant: «No, meu no;
al contrari: jo et tinc tanta confianga que et deixo portar els
paquets més grossos. Informa tu.» I aix{ van passant els
dies, van passant els dies i es tracta d’arribar al dia 6 de
marg per poder firmar, perque, en dues conselleries, ningd
vol responsabilitats.

I en tot aquest procés hi han —i també cal dir-ho— dos
funcionaris valents i que actuen d’acord amb la seva &tica
professional i amb el que realment s’ha de fer, 1 sén: per una
banda, la secretaria interventora de |’ Ajuntament de Sant
Pere de Torells, que a pesar del pressing que tenia, el 4 de
marg fa un informe dient: «En aix0, faig adverténcia d’ile-
galitat. No esta consignat. Aixd no pot ser.» [ en aquelles
circumstancies tres setmanes després deixava |’ Ajuntament.
[ el coordinador comarcal, senyor Teignier, de la Direccid
General d’Urbanisme, que, a pesar de tot, primer paragraf:
incompatibilitat de I’arquitecte; segon, necessitat d’exposi-
¢i6 al piiblic, Es el que permet encara ser optimista respecte
a aquest pafs, de pensar que en circumstancies com les que
s’han viscut encara hi ha gent que, més enlla d’altres consi-
deracions, esta disposada a jugar-se-la, si és que fos ne-
cessart.

Creiem que hi han contingéncies de tipus fiscal, 1 deixin-
m’ho dir aixi de clar: és inexplicable que una persona que té
una opcié de compra per cobrar 90 milions de pessetes ho

vengui per 10 milions de pessetes i, com a tota explicacid,
digui: «Es que necessito tresoreria. Prefereixo cobrar 10 mi-
lions que no més, perd vés a saber quan.» I al cap d’una
setmana, aquell que tedricament..., al que li ho ha venut, ho
ven per quasi 90 i, a més a més, acredita que 45 —-més que
10, per tant— ja els havia cobrat anticipadament.

Aixd, senyores 1 senyors diputats, el Grup d’Iniciativa
per Catalunya entén que s’ha de posar a disposicié del Tri-
bunal Superior de Justicia de Catalunya, amb modificacié o
sense del que és un delicte fiscal. Aixd no pot ser! Aixd no
és moralitat publica! I per tant, hem de felicitar, hem de feli-
citar els que ho fan bé i hem de posar en coneixement de les
instancies que correspongui aquells que ho han fet mala-
ment. I per aixd nosaltres reprovem 1’actuacié dels departa-
ments de la Generalitat, reprovem [actuacié de
PAjuntament de Sant Pere de Torelld, reprovem 1’ actuacid
de I’arquitecte municipal —i que es posi en coneixement del
Collegi d’Arquitectes—; felicitem els altres, els que han fet
allo que s’havia de fer, i a més a més afirmem, com s’afir-
ma, que aqui no es pot exculpar facilment. Si vostés volen,
Iniciativa per Catalunya serd el primer que pujard a aquesta
tribuna a exculpar piblicament el conseller Cullell, els pri-
mers a pujar; I’tinic que passa és que demanem, com es va
demanar —i en el seu moment, per molt que es digui: «si, €s
que, sl no, no se sap mai quan s’acaben les comissions d’in-
vestigacid...»—, poder practicar la totalitat de la prova testifi-
cal proposada, la possibilitat de fer acaraments, perqué s ha
faltat a la veritat en algunes compareixences, i és 10gic —per
un instint, suposo, innat de defensa—, perd, per tant, s’han de
produir acaraments i s’ha de poder examinar la resta de do-
cuments que d’alguna manera poden tenir relacié amb
aquest cas. I després d’aixd nosaltres serem els primers a
pujar i dir: «no, senyor: no hi ha responsabilitat».

En la fase actual, nosaltres, tal com es diu en la nostra
conclusio, entenem que aquest no és 1’objecte de discussid,
de debat, de conclusions d’aquesta Comissid, i per tant, nos-
altres no fem una acusacid, perd ens oposem i votarem en
contra a posicions o formulacions que exculpin —que excul-
pin. Per que? Perque nosaltres creiem que, en aquest cas, hi
ha hagut tracte de favor; hi ha hagut tracte de favor perque,
si no, no s’entén. Qui ho ha mogut? O aixd s ha produit
d’una manera espontania? Si algii ho ha mogut, hi ha tracte
de favor i possiblement trafic d’influéncies i, a més a més,
recordo que el trafic d’influéncies no necessariament ha de
ser amb actes illegals: pot haver-hi delicte amb actes legals;
en aquest cas, imaginin-se com esta. I si aixd s’ha produit
d’una manera espontania, vol dir que tenim una administra-
cié de la Generalitat absolutament clientelar —absolutament
clientelar—, que, davant de determinats cognoms, troben por-
tes i facilitats molt més grosses que no pas al davant d’altres
determinats cognoms. I per tant, tant una hipdtesi com una
altra, evidentment, no €s la nostra Generalitat,

Mirin —senyotes 1 senyors diputats, senyor president, aca-
bo—, per no saber, la Comissié —per no saber, la Comissié—
no sabem ni tan sols si I’aprofitament de tota aquesta opera-
cid ha sigut per part d’una o diverses persones, perque enca-
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ra que legalment i documentalment quedi clar que €s, aques-
ta finca, del senyor Joan Vilard, en diversos documents de
I’expedient es parla de propietatis, en plural, i es parla d’he-
reus, en plural. I tant de valor té una documentacié com una
altra, 1 amb aix0 no estic acusant: estic simplement dient
que, per no saber, no hem pogut saber ni aixd mateix.

Malament, si anem construint un pafs a base que conside-
rem que no hi han anomalies significatives.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. Pel
Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya, i per defensar
el seu vot particular, t€ la paraula el diputat senyor Morera.

El Sr. MORERA: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores i senyors diputats, €s ben segur que el cas que ens
porta insta de seguida —conseqiiéncia logica, per altra ban-
da~ que, qui ho conegui, qui ha tingut accés als expedients,
qui els ha pogut estudiar, se i apareguin preguntes, jo diria
multitud de preguntes —en tot cas, massa preguntes, Pero
n’hi ha una que entenc que sobrepassa, que es desmarca de
forma molt important de la resta, i probablement és la pre-
gunta del milié de dodlars, que diria algd. I aquesta és més o
menys la segilent: si el promotor de la urbanitzacié hagués
estat un senyor sense les connexions del senyor Joan Vilard,
hauria existit mai el cas de la Riera? I la resposta que déna
el nostre Grup és, sense cap mena de dubte: no, no hauriem
parlat mai del cas de la Riera.

Sén, com he dit abans, moltes les preguntes, moltes les
qtiestions que es poden plantejar, perd sense cap mena de
dubte hi ha hagut un seguit d’actuacions a les quals no em
referiré —ja en parlen les conclusions; ja ho hem debatut en
Comissié-—, perd que criden extremament I’atencié. Jo diria
que la qiiestié no parteix, senzillament, d’una instancia a
I’ Ajuntament de Sant Pere, ni amb la peticié de subvenci6 al
Departament de Benestar Social. Jo s6c del parer que 1’afer,
si es vol dir d’aquesta manera, apareix abans: apateix amb la
concessié d’un crédit al senyor Joan Vilard, que, al nostre
entendre i després d’estudiar-lo —perqué ha estat un dels ex-
pedients, un dels documents que s’ha aportat a la Comissié-, al
nostre entendre era absolutament illegal; la seva concessié era
iHegal. Es a dir que ja es va comencar malament. Resulta
que es va atorgar, per part de I’Institut Catala de Finances,
un credit al senyor Vilarg, a la seva empresa, Manufactures
Vilar6, SA, per refinancar crédits pendents, i aixo, la Llei
que instaura, que estableix ’Institut Catalad de Finances no
ho permet. Per tant, conseqiiéncia ldogica a qué hem d’arri-
bar: és illegal. Per tant, I’inici ja comenga malament,

Resulta que la finca de la Riera no es podia vendre; en tot
cas, aix{ ho va manifestar el seu propietari quan va compa-
réixer a la Comissid, 1, a més a més, necessitava de forma
urgent els diners. S’havia d’arbitrar, s’havia de buscar un fi-
nangament que arribés al més aviat possible, 1 la millor for-
ma, per qué no dir-ho?, és el mateix Institut Catala de
Finances. I he de dir que aquesta €s aquella cirereta del pas-
tis —que avui, si es vol dir d’aquesta manera, de forma figu-
rativa, estem parlant— que no podia parlar. Sense cap mena
de dubte, I'Institut Catala de Finances ha jugat un paper ab-
solutament rellevant. I es concedeix ¢l credit a I’ Ajuntament

de Sant Pere de Torellé també de forma absolutament irre-
gular: hi ha una autoritzaci6 per part del Govern, quan resul-
ta que encara no constava ni la peticid, ni tan sols s’havia
iniciat I’expedient. Jo no sé si és la forma d’actuar, franca-
ment, perd la veritat és que després de veure I’expedient no
entenem ni comprenem com es pot autoritzar per part del
Consell Executiu, per part del Govern de la Generalitat, au-
toritzacions per a crédits, ni que tinguessin [’aval de qui si-
gui, quan resulta que ni tan sols hi ha hagut peticié i ni tan
sols hi ha I’expedient on s’acreditin els requisits per a tenir
atxo.

Es va obtenir la revisid, com he dit abans, en un temps
récord: jo diria que no hi ha cap altre cas a Catalunya —jo,
francament, no puc parlar amb plena autoritat, perd se’m fa-
ria molt dificil trobar un altre cas a Catalunya— on, en tan
poc temps, en tan poc temps, s’han aprovat de forma jo diria
practicament instantania tres o quatre figures urbanistiques,
practicament el mateix dia. Jo no conec cap altre cas a Cata-
lunya. Es va aconseguir, com he dit, entrar en el concurs
d’actuacions protegibles quan no s’hi podia haver entrat; es
va aconseguir I’aval de Benestar Social sense saber, com he
dit abans, I’ts dels terrenys —i en tot cas després en parla-
rem, de Benestar Social, quan em refereixi a les conclusions
que presenta Esquerra Republicana—, 1, per dltim, s’aconse-
gueix una subvencié —que fins ara no se n’ha parlat— per
construir un pont, perque resulta que al mig del procés hom
s’adona que, €s clar, si es fa una nova urbanitzacié en aquell
sector, no s’hi pot arribar sense un pont, i llavors resulta que
de forma urgent, que també €s absolutament excepcional en
el temps que exigeix el Pla tinic d’obres i serveis de Catalu-
nya, de forma urgent i sense la condicid, sense I’homologa-
ci6 d’urgent ja es concedeix la subvenci6; I’homologacio
«urgent» ve posterior.

Per tant, tenim cinc, sis elements clau de molts altres, de
moltes altres giiestions que es poden plantejar, que s han fet
absolutament malament, s’han fet de forma irregular, de for-
ma —per dir-ho clar— absolutament impresentable, I jo diria
que tot aix0d no només €s possible o només pot ser possible
per la conjuncié d’aquests factors: trafic d’influgéncies, tracte
de favor vers I’ Ajuntament de Sant Pere de Torelld i una ad-
ministracié —com he dit abans— que es posa al servei d’un fi
que no ¢és, precisament, el de la construccid de cases de pro-
mocid publica, siné que finalment §’aconsegueix que una
persona s’enriqueixi de forma rapida i segura. Jo diria que
aquests sén tres factors que han jugat un element clau en el
tema que estem debatent.

Esquerra Republicana presenta unes conclusions, a tall
d’aixd que els comentava, que afecten diverses institucions:
cinc departaments de la Generalitat i I’Ajuntament de Sant
Pere de Torell6. Entenem que la Generalitat, el Govern de la
Generalitat va actuar, va autoritzar de forma irregular aquest
crédit que els estava comentant; entenem que I’ Institut Cata-
12 de Finances va concedir un crédit de 69 milions de pesse-
tes de forma absolutament illegal. Per que? Perque no es
tenien els requisits, no hi havien els informes preceptius que
es requereixen; no hi havien els informes del Departament
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d’Economia i Finances ni el del Departament de Governa-
ci6; ja s’ha dit, i en tot cas €s bo recordar-ho: cap dels dos hi
era i era absolutament preceptiu, absolutament preceptiu. I,
a més a més, perque resulta que la hipoteca o la garantia hi-
potecaria que s’oferia era inferior al mateix crédit.

Tots sabem d’empreses que van a sollicitar crédits a
I’'Institut Catala de Finances, empreses del sector privat, i el
cas dels ajuntaments amb I’'Institut Catala de Finances €s un
tema a part, que n’haurfem de parlar perque també €s un fet
absolutament excepcional; perd a les empreses, a totes es
demana una garantia de tres o quatre vegades —dos, tres, si
mal no ho recordo— superior al crédit soHicitat. L’ Ajunta-
ment de Sant Pere de Torelld, que no posava en garantia els
ingressos propis, sind que posava en garantia un terreny que
tenia un valor inferior al del mateix crédit concedit. Una
cosa que és absolutament espectacular,

Altres aspectes del Departament de Politica Territorial,
que ja n’he parlat... Un tema que encara no ’havia tret fins
ara, que €s com es pot aprovar una revisié anticipada si re-
sulta que encara hi havien dos plans parcials per desenvolu-
par i una unitat d’actuacié?

El mateix Ajuntament de Sant Pere de Torells, que ha
tingut un paper clau, sense el qual hauria estat absolutament
impossible. Un, després d’haver estudiat tot I’expedient, es
fa una mica la vida, o una mica la situacié de com van anar
els fets, i un, sense cap mena de dubte, va arribar a la con-
clusié que una part, que era el senyor Vilarg, havia d’oferir
una cosa a una altra part, que era [’ Ajuntament, i I’ Ajunta-
ment havia d’oferir una cosa a I’altra part. L’ Ajuntament de
Sant Pere oferia la requalificacid; el senyor Vilard oferia, en
canvi, el que podia oferir, perqué posats a rumiar no hi ha
res més que pugui oferir, que sén influéncies, i per aixd es
va fer. L’ Ajuntament de Sant Pere de Torellé demanava
—per qué ens hem d’enganyar— una residéncia 1 les cases de
promocid publica i, en canvi, I’altra part va actuar en favor
de I’ Ajuntament perque tot aixd fos possible. . Ajuntament,
per tant, va actuar de forma irregular per adquirir la Riera des-
prés de la requalificaci6, que no ho podia haver fet abans; no
va advertir la preseéncia de llogaters i, a més a més, va permetre
que una mateixa persona actués en diverses funcions.

El Departament de Governaci6, sense cap mena de dubte,
també va actuar de forma irregular per incorporar una sub-
vencid, la del pont, que no era considerada ni urgent 1 que, a
més a més, la mateixa promocié en el moment de concedir-
se la subvenci6 encara era de promocio privada.

I arribem al Departament de Benestar Social, el qual ha
tingut un paper, sense cap mena de dubte, important, perque
apareix, com a minim, al principi de 1’operacié 1 al final.
Entenem que [’actuacié, com a minim, és negligent i arbi-
traria, entre altres coses perqué no ’entenem; és molt dificil
poder-la comprendre, primer, perqué encara —com he dit
abans— no se saben els fins als quals s’han de destinar
aquests terrenys, i a més a més, amb la seva actuacid, podem
dir, econdmica o financera, que un terreny que en un mo-
ment determinat valia uns 45 milions de pessetes, finalment
en paga 83, Per tant, també una actuacié negligent.

Es per tot aixd que al nostre entendre s’han de fer les se-
giients valoracions politiques —ja se n’ha comentat alguna,
perd és bo recordar-ho. Primer, que el president de la Gene-
ralitat, el molt honorable president Pujol, no tenia raé quan
va dir que ’actuacié de la Generalitat ha estat correcta; no
ha estat, sense cap mena de dubte, correcte, ni de bon tros.

Segona, perque la Generalitat ha permes..., d’acord que
hi ha hagut una actuacié amb cases de proteccié oficial i
probablement, no sé sap quins, hi hauran uns serveis socials,
perd el que si que hi ha hagut en el substrat de tota aquesta
operacié és una especulacié urbanistica, i la legislacié prohi-
beix de forma expressa a les administracions que es permeti
I’especulacid urbanistica: que s’ha passat de 45 milions, que
era la primera valoracié que es feia, a 160; d’uns terrenys
que no tenien comprador, a arribar a una plusvalua de 160
milions de pessetes.

Tercera valoracid: a tots els membres de la Comissié la
veritat és que, sense cap mena de dubte, ens va envair en
més d’una ocasié un cert neguit, perqué vam entendre, a
partir d’explicacions que se’ns donaven, que hi han unes
certes practiques habituals que s6n més o menys genera-
litzades a la Generalitat, Només deixar aixd aqui. Si no va
ser un cas excepcional i, per tant, que sén practiques en al-
guns casos, basicament en matéria urbanistica, habituals, ai!,
que pot ser d’altres casos i quina és realment la forma d’ac-
tuar global de la Generalitat?

Quart: existeix sense cap mena de dubte la confusid entre
I’esfera privada i I’esfera publica. Jo diria que més aviat tro-
bem la convergencia d’interessos publics i privats, i aquests
és un cas evident d’aixo.

Cinquena i dltima: al Grup Parlamentari d’Esquerra Re-
publicana no li queda cap altra opcié que reprovar I’ actuacié
de la Generalitat pel cas de la Riera, de Sant Pere de Torellé.

I per acabar, senyor president, permeti’m fer només unes
reflexions. Dir que en tot aquest afer que avui tractem, al
nostre entendre, ha fallat una mica, podriem dir, el sistema;
ha estat impossible avangar en les dentincies des d’aqui el
Parlament sense cap mena de dubte; només ha estat possible
donar coneixement d’aquesta situacié —com he dit abans—
amb unes escoltes telefoniques que probablement qui les va
prendre res tenia a veure amb la Riera i, evidentment, que
res volia de bo al senyor Josep Maria Cullell, que abans me
n’he oblidat. En tot cas, el Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana agraeix, si més no, al senyor Culleil que, si no
arriba a ser per la seva peticidé —que és bo recordar—, la Co-
missi6 no s’hauria creat mai.

I per acabar, amb el tancament d’aquest cas, d’aquest
Dictamen que avui es posa a votacid, hem emulat sense cap
mena de dubte aquesta Espanya tan convulsionada 1 que ara,
a més a més, és «entranyable», Podem parlar realment, si
valorem I’ afer que avui tractem, d’un auténtic oasi catala? Si
aquest existeix, no sera tant per I’actitud dels respectius go-
verns, sind basicament per la responsabilitat de la majoria
de I’oposicid, si més no d’aqui.

I, per dltim, permetin-me que tingui un record pel muni-
cipi de Sant Pere. Aquest municipi ha sortit realment perju-
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dicat per I’esclat d’aquest escandol; €s una llastima que
aquest municipi ara sigui famds per aquest lamentable epi-
sodi; esperem i anhelem que Sant Pere de Torelld pugui re-
fer ben aviat la seva imatge.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Morera, Al
senyor Manuel Nadal li queden set minuts,

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor president, li agraeixo
els set minuts que em queden per explicar quina és la posi-
cié del Grup Socialista en el seu vot particular i al mateix
temps posicionar-se respecte als altres grups.

El Grup Socialista ha tingut especial intergs a mantenir
un vot particular per expressar amb claredat quina és la seva
posicid, posicié no barrejada, no contaminada amb les posi-
cions d’altres grups; posicié al mig d'extrems que nosaltres
en aquests moments no compartim; una posicié propia d’un
partit de govern i que €s alternativa al Govern de Catalunya,
un partit que no es deixa embolicar ni per I’actual Govern ni
per una «maranya» de I’oposicid. No ens hem deixat embo-
licar, perd tampoc hem embolicat la troca; per tant, una po-
sicié propia no barrejada amb els altres. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Silenci!

El Sr. MANUEL NADAL.: Voldria posicionar-me sobre
alguns dels elements dels altres grups que em semblen im-
portants d’explicitar, El Grup Socialista, en principi, s’abs-
tindra en les votacions dels diferents grups, excepte en la
proposta de dictamen de la majoria i en algunes de les reso-
lucions d’Iniciativa per Catalunya. Votarem diferenciada-
ment dos temes d’Iniciativa per Catalunya, diferents de
I’abstencid, perque ens semblen importants.

Un, és la proposta de portar la documentacié d’aquest
Parlament i les cintes —hi insisteixo, amb les cintes— als fis-
cals. Nosaltres no ens oposem que la documentacio vagi als
fiscals; per altra banda, aquest tema ja esta en discussié judi-
cial; per tant, suposo que tots els elements que puguin con-
tribuir des del punt de vista judicial a aclarir-ho, doncs,
seran presents en la discussié juridica que es produeix. Perd
ens sembla que si hem fet una comissié d’investigacid, que
era secreta, enviar aquestes cintes perqué siguin publiques
pot produir que algun dia aquest Parlament hagi de lamentar
haver pres aquesta decisié, perqué, segurament, no podriem
fer mai més cap comissié d’investigacid secreta. Per tant, tot
i compartint que els delictes han de ser aclarits per la justi-
cia, nosaltres entenem que la justicia ja reclamara a aquest
Parlament aquells documents que cregui que sén rellevants,
i jo crec sincerament que les cintes han de continuar estant
dipositades en les mans del nostre molt honorable president.

Per altra banda, voldria insistir també en un posiciona-
ment, que és sobre la possibilitat de la continuitat dels tre-
balls d’aquesta Comissid. Jo crec que si veritablement el
que volem és la moralitzacié de la vida puiblica catalana i
volem aclarir els fets, el que cal és que aquests fets que ja
han estat debatuts, estudiats pel dret, pel revés, finalment es
tanquin d’una manera i es pugui procedir a aclarir altres fets
si és que n’hi han, Jo crec sincerament que respecte al tema

de Sant Pere de Torell6 els elements han estat massa temps
sobre la taula i segurament —si em permeten— ja comencen a
fer massa mala olor. Permetin que els digui amb tota con-
tundéncia que cal que estirem la cadena, que aquests ele-
ments passin a la depuradora, que es depurin
responsabilitats, responsabilitats politiques avui i aqui, i els
tribunals que decideixen les responsabilitats legals que hi
puguin haver. Per tant, ens sembla que continuar amb la dis-
cussié d’un tema tan debatut només seria contribuir a conta-
minar 1’opinié publica amb elements que ja coneixen amb
escreix.

Dit aix0, quin és el vot del Grup Socialista, el vot parti-
cular? En els fets comprovats voldria insistir sobre els dos
primers fets, que sén el que en diem nosaltres I’interes del
senyor Vilard i la confusio permanent entre I’ interés privat i
"interés public. Sobre 'interes del senyor Vilaré hem vol-
gut que quedés en la nostra proposta de resolucid, en la part
de fets rellevants, unes cartes que demostren que el senyor
Vilaré i I’ Ajuntament tenien una correspondeéncia si més no
sospitosa; la primera carta que tenim aqui €s una carta de
I’alcalde que diu que s’ha assabentat que els hereus del se-
nyor Vilar6 volen vendre la finca, i una segona carta, també
del senyor Vilarg, que és I’allegaci6 que fa en el moment de
modificacié de les normes de Sant Pere de Torelld dient que
estan en converses amb I’ Ajuntament de Sant Pere de Tore-
116 1, per interés mutu, per la possibilitat d’implantar una re-
sidéncia, etcetera, solicita que es requalifiqui aquesta finca
de la Riera. I més endavant una altra carta, que a nosaltres
ens sembla molt important que consti, que €s de la senyora
Adelaida Lozoya, que és la dona del senyor Vilarg, que diu
que s’ha assabentat per notificacié de I’ Ajuntament, que en
una part d’aquella finca s’hi podran fer cases, i que alld que
valia 3 milions de pessetes li fa una oferta —ella en diu una
opcid de compra, perod és vna oferta de venda— de 90 mi-
lions de pessetes. Queda clar que hi ha un interés de I’ Ajun-
tament i del senyor Vilard, interés mutu; I’ Ajuntament vol
fer uns equipaments i el senyor Vilaré vol fer uns diners.
Perd I’ Ajuntament, veritablement, s”hi posa molt bé i actua
confonent sempre quin €s I’interes municipal i quin és I'in-
terés del senyor VilarS, perque —com veiem més endavant i
aix{ queda reflectit en les actes de la Comissio— resulta que
el Pla parcial de la Riera, que €s d’iniciativa privada del se-
nyor Vilard, qui el redacta és I’arquitecte municipal. 1 aque-
lla alegacié que parla de I’«interés mutu» que els deia,
doncs, resulta que el senyor Vilaré ens va dir que havia estat
redactada pel mateix Ajuntament. Hi ha un interés mutu
que, per tant, voldriem ressaltar. La responsabilitat inicial, la
primera, les greus irresponsabilitats, sén municipals. El
tema de la requalificacié de la finca ha estat ampliament ex-
plicat; el tema de les irregularitats en el procediment urba-
nistic també, i del tema de Benestar Social, jo voldria
destacar que és incomprensible que Benestar Social avalés
el credit sense saber quin ds tindria aquesta finca, estant ¢n
discussié aquest Us de la finca. I avalant una finca, un credit
de 69 milions de pessetes, quan els deien que es podia com-
prar per 59, i, finalment, com que I’Ajuntament no paga,
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n’ha de pagar més de 83. Per tant, aqui ens sembla que hi ha
hagut un error del Departament de Benestar Social que el
mateix conseller ha reconegut. Per tant, em sembla que hem
de destacar aquest error important del Departament de Be-
nestar Social.

Quines sén les conclusions finals, per tant, del Grup So-
cialista? Que hi ha greus anomalies i provades irregularitats
en P'actuacié de I’alcalde i I’arquitecte municipal de Sant
Pere de Torelld, i la intervencié del senyor Vilars; que el
Departament de Politica Territorial ha tramitat I’expedient
de manera andmala i irregular; que ¢l Departament de Be-
nestar Social ha actuat de manera dubtosa, atipica i inexpli-
cable i que, dels treballs d’aquesta Comissid, en deduim que
’assumpcid de la responsabilitat politica pel conseller de
Politica Territorial i Obres Publiques, senyor Josep Cullell,
en presentar la seva dimissid, ha estat valorada per aquesta
Comissidé com a necessaria; ho he dit, ens sembla ne-
cessaria, malgrat que en la documentacié examinada, amb
base al marc legal vigent no apareix constancia de la seva
intervencid directa.

El Grup Socialista —ho he dit als inicis de la meva inter-
vencid— ha actuat sense odi, sense amistat, sense ira 1 sense
misericOrdia, i no podem atribuir més responsabilitats que
aquelles documentalment comprovades, 1 no podem fer fan-
tasies, i no podem especular amb preteses intervencions de
mans negres si no les hem pogut comprovar.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Torn
en contra: el senyor Escudé té la paraula. _

El Sr. ESCUDE: Si, gracies, senyor president. Senyores i
senyors diputats, jo voldria comengar aprofitant les paraules
de I’orador que m’ha precedit de forma immediata, quan ens
explicava que el seu Grup procedia sense ira, sense miseri-
cordia..., perd jo voldria dir, si m’ho permet, senyor Nadal,
que ha procedit vosté —almenys ara— amb sentit de I’humor
considerable. Perqué, és clar, voste ha comencat el seu dis-
curs —ho han vist, senyores i senyors diputats— fent-me una
allusié personal a mi, dient «quan vam fer la creacié de la
Comissié el senyor Escudé tenia dubtes sobre I'eficacia de
les comissions, ara ja no en deu tenir», m’ha vingut a dir.
Home, realment, senyores i senyors diputats, em sembla que
vostes en sén testimonis privilegiats; vosteés ens han sentit a
tots. Vostés han trobat que lligui res del que hagi dit jo, en
primer lloc, i el que han dit els meus itlustres contradictors?
Fs que hem estat a comissions diferents? Vostés m’han
deixat com un sant llatzer, eh? Vostes, alguns de vostes, han
dit fins i tot que votarien en contra —més d’un ho ha dit-
dels fets que diu el Dictamen de la Comissid. Jo he explicat,
en comengar, que els fets rellevants eren opinables, que, per
part nostra, no tots els que apareixen en la relacié creiem
que tinguin la consideracié de rellevants, perd que hi sén, ho
vam acceptar, i en Comissié vam transaccionar amb el Grup
Popular i amb el Grup Socialista una pila de fets rellevants
que apareixen aqui, malgrat que, després, per raons de
coheréncia del text, s’han tornat a reproduir dintre dels vots
particulars, 1 que ~em sembla que ho va dir el senyor Nadal-

son fets realment incontrovertibles, perqué, és clar... A tall
d’exemple, el primer fet rellevant, qué diu?, aquest que diu
que es votara en contra: «La finca objecte d’analisi consti-
tuia inicialment una unitat registral de la qual era titular el
senyor Joan Vilaré i Castelltort; la finca fou dividida en
dues porcions...» Aix0 es votard en contra, perqué aix0 és
inacceptable! Home, si no som capagos ni de fer aix0 —algun
grup ho ha dit, que votara en contra dels fets rellevants del
Dictamen..., i pot ser més d’un. Bé, aleshores, és clar, partir
de la base que la Comissié ha anat bé, em sembla que real-
ment €s un excés d’optimisme. Perque, és clar, de fets relle-
vants n’han sortit molts, jo he explicat abans que, de fets,
n’han sortit centenars, de fets, i el criteri de considerar relle-
vant una cosa o no, doncs, €s un aspecte subjectin. A mi em
perdonaran, perd moltes coses de les que s’han dit no em
semblen rellevants; altres coses, moltes, ja hi s6n. Si vostés
repassen els fets rellevants que figuren en I’apartat noveé i
que espero que després, amb el vot maxim possible, rebin el
suport de la cambra, doncs, ja es diu, €s clar, no es diuen
tots els detalls, tot el que es vol dir de les dates..., en alguns
casos si, 0 quantitats, en alguns casos sf,

Altres afirmacions que s’han fet aqui, dintre de «fets re-
llevants», per part dels meus companys de Comissio, son
afirmacions que han estat negades pels declarants, 1 ho trobo
molt legitim, molt just, que els representants dels grups vul-
guin continuar mantenint el pre-judici, em temo, que abans
de comengar la Comissié ja sabien el que hi volien anar a
trobar. I que, ho hagin trobat o no, diuen «no, és que ha
passat aix0!». Pero és que hi ha coses d’aquestes que s’han
negat. E]l tema de la segona exposicié al public, I’hem co-
mentat i apareix a la conclusid, i es diu: «es votara en contra
de lIes conclusions». Aixd és una incongruéncia, aixo €s una
contradiccid.

I fins 1 tot, o per acabar aquesta valoracié de fets, amb un
afany de transparéncia, de ’aplicacié de la 1dgica, hi ha al-
guns fets amb els quals jo no estic d’acord, que reconec que
podrien ser valides algunes de les interpretacions que s’han
fet; s6n plausibles, perd el fet que la interpretacié possible,
una interpretacié possible d’un fet pogués existir, aixd, ob-
viament, ni en 1dgica, ni en dret, ni en res, exclou que hi ha-
gin altres, perfectament valides i diferenciades,
interpretacions de signe molt divers. Com saben, en el ter-
reny judicial, per poder dir que una cosa és d’una manera
s’ha de fer una provacié tal que no hi capiga cap altra alter-
nativa possible, perque és que, si no, no hi ha una base.

I, ja que parlem d’aspectes juridics —potser €s una defor-
macié professional—, realment, aquesta Comissié, com totes
les altres que fins ara s’havien creat, m’ha produit una an-
goixa considerable, perque, és clar, si vostes —si, si, voste
també, senyor Rodri, si hagués vingut a la Comissié ante-
rior, vosté també ho hauria pogut observar—, doncs, si vos-
tés, senyores 1 senyors diputats, participessin en els treballs
d’una comissid d’investigacid, veurien que les minimes ga-
ranties processals de qualsevol pafs civilitzat no s’han ob-
servat. I diran: «Oh, és que no és juridic, és politic.» Oh, bé,
perd €s que aixo es transforma en un..., s’ha parlat de «fets
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provats», a la Comissié s’ha utilitzat el llenguatge judicial
continuadament; hi ha companys meus de comissié que han
actuat de part, de fiscal, de magistrat instructor, i encara bo
que ara no es vulgui actuar de magistrat final, perque es de-
mana que es passi al Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lunya. Perd, creguin-me, unes declaracions dels
compareixents ~i trobo molt bé I’acord de 1a Mesa en el sen-
tit aquest— que no eren unes preguntes formals i rituals, sind
que era una conversa, com una tertilia, per fer-ho més fluid,
entre els companys i els declarants, sense cap assessorament
juridic, sense poder destriar, en molts casos, davant d’una
retdrica grandilogiient, que és el que exactament es pregun-
tava.

Bé, en definitiva, no voldria posar-me transcendent —aqui
hi ha hagut molta discussi6 sobre el que és transcendent o
no transcendent—, perd, evidentment, jo no puc oblidar, a
part la formacié juridica, que fins i tot la Declaracié univer-
sal dels drets humans, a I’article 11 diu que ningt pot ser
condemnat sense el degut procés, i aqui, de «degut procés»,
no n’hi ha hagut en absolut, no hi ha hagut cap garantia per
als declarants. Fins i tot s’ha arribat a dir, d’un senyor, el se-
nyor Canals, «€s aix0, és alldo», un ha dit «no, és incompati-
ble»..., I’altre, «felicitem un funcionari perque ha dit que era
incompatible». Escolti, com s’ha explicat per part d’algi,
aquest senyor Canals va venir i va dir: «Escolti, jo tinc dues
querelles criminals, jo tinc un conflicte deontologic en la co-
missié corresponent del Collegi d’ Arquitectes 1, per tant, jo
a vosteés no els explico res.» I només amb aquesta informa-
cid i explicacions contradictories, i diverses, i variades d’al-
tres persones es déna com a fet provat, que es diu, que
aquest senyor €s incompatible. Probablement ho €s, possi-
blement ho és, plausiblement ho és, pero jo no donaré mai el
vot a dir que, del que ha fet la Comissié es desprén que
aquest senyor sigui incompatible.

Bé, no m’estendré més en els fets perque, en definitiva,
el que importa sén les conclusions, em sembla a mi. I
aleshores repassem-les breument. Conclusions del Grup Po-
pular; bé, poca cosa hi puc dir, perque les conclusions, com
ha explicat el senyor representant del Grup Popular, el se-
nyor Ros, doncs, ¢ll considera que hi ha hagut incorreccions
administratives i politiques del Govern de la Generalitat; val
a dir que aquf, si no em falla la nota que he pres, el represen-
tant d’Esquerra Republicana, amb el foc que portava de cri-
tica, ha reprovat la Generalitat; vol dir que ja és cosa molt
considerable. Bé, la formula «incorreccié», Obviament, €s
més suau que la d’«irregularitat», perd nosaltres, compren-
dra, senyor Ros, que no la hi acceptem, perque si partim de
la base de circumstancies poc usuals, que per frobar consens
diem «anomalies no transcendentals», no li podriem accep-
tar aquesta incorreccid administrativa i politica, perque, en
tot cas, el que han sortit sén petites diferéncies, caracteristi-
ques poc usuals d’activitats, de documents, de certificats, de
dates, de documents administratius; d’incorreccié politica
no n’hem vist per enlloc.

Aix{ com la segona: la «negligéncia» de I’Institut Catala
de Finances; nosaltres, sincerament, no la veiem per enlloc,

com ja he explicat. Aix{ mateix, en relacié amb el Departa-
ment de Governaci6, el Departament de Benestar Social i el
de Politica Territorial, que s6n els apartats tercer, quart i cin-
que d’aquestes conclusions del Grup Popular. I finalment
tampoc hi veiem aquesta «incorreccié» tot i que vosté sap
perfectament que han aparegut discrepancies, fins i tot en
numeracié de registres, etcétera, perd, s clar, aixd no sén
unes incorreccions administratives i politiques de I’ Ajunta-
ment de Sant Pere de Torelld. Perque, és clar —i em perdona-
ran, senyores i senyors diputats—, aqui, a Sant Pere de
Torell6 hi ha una pregunta que ningu ha fet; s’han fet moltes
preguntes, hi ha preguntes que no tenen resposta, hi ha pre-
guntes com «hi ha una ma negra, hi ha d’haver una ma ne-
gra..», ho han dit diversos oradors. Es clar, jo no puc
defugir una cosa: Sant Pere de Torell6 €s un municipi com
n’hi ha tants d’altres a Catalunya, i a Sant Pere de Torell6 hi
ha alternatives politiques diferenciades, hi ha interessos ma-
terials diferenciats, hi ha un ajuntament democraticament
elegit i ratificat en una votacié popular. I aleshores —em
sembla que no descobriré cap secret—, d’aqui a unes poques
setmanes hi ha unes eleccions. I aqui{ hi ha una tensi6 politi-
ca, en aquest municipi, com hi €s en tants. Un detall, perque
no es digui que jo també faig declaracions o afirmacions
sense base, un fet que diran vostés que potser és poc trans-
cendent, perd en aquesta linia del que deia el senyor Nadal,
de la hipotesi 1 les elucubracions, jo també faig una elucu-
bracié. Miri, un detall ben curids, tots aquests senyors que
han intervingut, durant tots els treballs de la Comissid, dis-
posaven d’un dossier en dos volums, de tapa verda, amb fo-
tocopies de documents 1 comentaris lliurats per una
determinada organitzacié de Sant Pere de Torelld; tots, ex-
cepte jo. Per tant, jo també podria fer elucubracions que
aqui, doncs, aquesta ma negra és purament una pugna,
potser molt incorrecta —aqui si que podriem parlar d’inco-
rreccié—, una pugna politica en un municipi del nostre pafs.

Per anar avancgant, Iniciativa per Catalunya. Iniciativa per
Catalunya presenta catorze resolucions. La primera en la li-
nia aquella, la vena iocandi del senyor Nadal, diu que
«constata la importancia de les comissions d’investigacid,
com ha quedat demostrat», i €s compromet a posar en marxa
noves comissions parlamentaries. Ho trobo molt bé, pero,
senyor Farrés, no compti amb el meu suport per a crear no-
ves comissions d’investigaci6. Ja ha vist voste el que ha
passat en aquesta Comissid, que ha dit molta gent que hi ha-
via consens, hi havia dialeg, «hem actuat molt bé tots ple-
gats», imagini’s si no arribem a actuar bé tots plegats.

La segona conclusié parla de «la destruccié d’un paratge
natural de valor ecologic reconegut». Vosté ni n’ha parlat;
d’on surt que hi hagi un valor ecologic reconegut d’un pa-
ratge de les Famades? No ha sortit per enlloc!

La tercera «constata I’existéncia de nombroses irregulari-
tats administratives», encara que en la seva espectacular in-
tervencié que, dialécticament, és de la maxima lluissor
possible, vosté s’ha oblidat de dir que en la conclusid terce-
ra, que voste ha defensat, que comenga aixi, hi ha també un
apartat que diu: «Probablement, molts dels actes examinats
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individualment sén correctes.» Aleshores, de qué ve aquesta
estripada general que vosté ens ha fet?

La quarta: «posar a disposici6 del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya tot el que s’ha fet». O sigui, som com
uns correveidiles del Tribunal Superior de Justicia de Cata-
lunya; potser valdria més aixo!, que no ho votarem, tampoc,
com molt assenyadament han manifestat, almenys, altres
grups. Perque, és clar, en els treballs de la Comissig tota
aquesta concatenacid de papers diversos, quasi judicials de
molts membres de la Comissié, al final em creia que
anavem a restablir els tribunals populars. Pero, bé, nosaltres
no entenem que el Tribunal Superior de Justicia de Catalu-
nya pugui fer res d’aquesta documentacié nostra. (Remor de
veus.)

Cinquena, si m"ho permeten, senyores i senyors diputats,
cinquena, cinquena. Potser m’he passat una miqueta (ria-
lles), perd, bé, qui es doni per alludit... Cinquena; es diu:
«Pelicita publicament...» —i ho ha explicat, aixd sf que ho ha
explicat el senyor Farrés, ha tingut sempre molt interés en
aix0, felicitar dos funcionaris, perd molt bé, Vostés creuen
que les comissions d’investigacid tenen per missié fer apro-
var pel Parlament que felicitin uns funcionaris, que, al cap i
a la fi, el que han fet és complir les seves obligacions com
ells han cregut i que tenen una gracia, que és que en algun
aspecte d’aquests informes coincideixen amb el parer del se-
nyor Farrés,

La sisena: «Posar en coneixement de la Comissié de
Deontologia Professional la triple condicié del senyor Ca-
nals,» Es una peticié de principi, jo ho he vist escrit a revis-
tes d’aquestes geomeétriques de que parlava algun dia, perd
ja he explicat que aixd de la Comissié no ha sortit. I, en tot
cas, no cal, no cal, com saben tots vostes perfectament, po-
sar-ho en coneixement de la Comissié de Deontologia per-
que ja hi és; aquesta gliestié ja hi és 1 alla s’ esta discutint.

La setena és reprovar I'actuacié de diferents departa-
ments de la Generalitat, que posa de manifest una concepcié
clientelar de I"’ Administracié de la Generalitat: Benestar So-
cial, perqué ha actuat malament en la concessié d’avals; el
Departament de Politica Territorial, perqué mai s’ha com-
plert el tramit d’exposicié al piblic, no s’ha fet la segona...
Bé, ja ho hem discutit, en definitiva, abans. Totes aquestes
reprovacions ldgicament, en funcié del que he explicat en
fer la defensa de les conclusions que en aquests moments
formen part del Dictamen i que espero que, malgrat tot, tots
vostes vulguin votar, doncs, discrepem totalment en la valo-
racid que es fa.

La novena esta en aquesta linia que déiem de la ma ne-
gra, la conspiracié. Jo trobo molt bé, senyor Farrés, i vosté
en Comissid, fins i tot, ens va illustrar amb uns diagrames
en una pissarra d’aquesta linia que hi ha una o més, diverses
persones que han advocat de manera simultania i concerta-
da, etcétera. Perd aqui de prova no n’ha sortit cap.

La deu. Aquesta la deu és un poema, sincerament. [ ara ja
entrem en un dels temes que, curicsament, quan van co-
mengcar els treballs de la Comissid, jo, jo —i perdonin que
personalitzi- em sembla que era I'linica persona que al-

menys en public parlava sempre de la «Comissié d’Investi-
gaci6 del Procés Administratiu i Urbanistic de Sant Pere de
Torell6», perque tota la resta, comengant per molts de vostes
i acabant pels mitjans informatius, en deien «la Comissié
Cullell». S’ha recordat ~Esquerra Republicana ho ha dit—
que nomeés es reconeix al senyor Cullell un mérit: haver ad-
vocat per la creaci6é d’aquesta Comissié d’Investigacid per
ser eximit, i que ells diuen: «No I’eximirem.» Després ja en
parlarem.

I bé, aleshores, qué diu el senyor Farrés? Perdd, el Grup
d’Iniciativa per Catalunya, qué din? Que la Comissié no va
tenir com a objectiu ’aclariment de la relacié de causalitat
entre els fets..., i el senyor Cullell. Per tant, celebro molt
aquest punt de vista, perd em sembla que és compartit en
aquests moments per molt poca gent i al llarg dels treballs
de la Comissié i préviament —em sembla que ha sigut el se-
nyor Nadal que ho ha explicat-, aqui va néixer de sengles
propostes contradictories i alternatives de creacid de comis-
sions que, precisament, nosaltres, el Grup de Convergéncia i
Unié demanava que estudiéssim les cintes i es va fer un
compromis, perd sempre —hi insisteixo— des de la perspecti-
va aquesta. Perd bé, aquesta €s una cosa menor, perd si que
trobo estrany el final d’aquest nimero 10: «aquesta limita-
¢i6 ha impedit fins ara poder definir-se sobre aquesta rela-
ci6». Escolti, senyor Farrés, ja suposo que voste, doncs, no
ho sé, amb la logica escolastica no hi estigui d’acord, perd
almenys amb la logica de Russell o de Wittgenstein sf que hi
deu estar d’acord. Llavors, amb qualsevol 1dgica, sigui ma-
tematica o sigui tradicional, és evident que aquesta critica
que fa voste, 1 perdoni’m, em sembla que no es pot..., no és
congruent. Perque, que quedi clar, si en el Dictamen o en
qualsevol altre vot particular, algii digués: «Dels treballs...»,
millor dit, digués, més clarament encara: «El senyor Cullell
no ha tingut cap intervencié en res relacionat amb Sant Pere
de Torell6», aleshores si que trobaria raonable que voste di-
gués: «com que jo vaig demanar» —trencant aquell consens
que hi havia, perd bé— «unes altres compareixences, jo vaig
demanar continuvar treballant la Comissié, mentre no se’m
doni ra6 de tot aix0, jo no puc acceptar aquesta declaracié».
Per0 és que no és aquesta la declaracié que es fa i la que fa
tothom, i que és una declaracio ben objectiva.

Queé diu la conclusié tercera del Dictamen? Qué diuen al-
gunes altres conclusions, la setena primera d’Esquerra Re-
publicana, 0 una part de cap al final de la quarta socialista?
Que dels treballs de la Comissi6 no ha sortit res que impli-
qui el senyor Cullell en aquest tema, ni de les declaracions
ni dels documents. Ja en aquesta linia una mica teatral, que,
més o menys, han anat utilitzant tots, doncs, jo desafio, rep-
to a qui vulgui de tots vostés que si nega aquest fet que em
digui a quina declaracid, a quin fascicle, a quin foli —perqué
ha sortit aquesta expressid, foli—, de tota la documentacid
surt aquesta... Si no és aix{, per qué no es pot votar aix0d?

L’onze: ampliar el mandat de la Comissid. Aixd, els que
tenim ja, a part de I'edat, una experiéncia llarga en comis-
sions d’investigacié, sabem que forma part del manual del
perfecte negociador. Aixd ho vaig dir, si ho recorden, en
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Comissi6: al final vosteés demanaran ampliacié —perque ha
passat sempre—; des de 1’oposicié no n’hi ha prou, anar fent
xup-xup ¢l tema, arriba un moment que s’acaba. Aleshores
sap greu, i, doncs, anem continuant investigant! Evi-
dentment, no hi estarem d’acord.

Dotze: constata que I’ Administracié de la Generalitat no
funciona correctament. Home, nosaltres, evidentment, dis-
crepem d’aixo; els fets... Fins 1 tot vosté s’ha meravellat que
funcionés tan bé! (Rialles.) Per tant, no hi estem d’acord.

Quant a la tretze —que voste tampoc n’ha parlat—: hi ha
fet una referéncia una mica ellfptica, em sembla recordar, el
senyor Morera, perd, és clar, vosté no ha defensat, suposo,
les resolucions d’Iniciativa, diu: «Insta que es comprovi si
els habitatges que actualment es construeixen a la zona de
les Famades compleixen els requisits establerts legalment.»
Aixd em sembla que no formava part dels treballs de la Co-
missid, perd bé, jo recordo que legitimament el senyor Far-
rés va fer una llarga interrogatdria i wuna série
d’elucubracions sobre els metres quadrats i descomptava el
garatge i hi posava una terrassa; bé, em sembla que aixd no
forma part... Perd bé, en definitiva, ni se n’ha parlat i suposo
que no deu ser important.

I, finalment, per acabar amb les resolucions d’Iniciativa,
de la niimero 14 tampoc se n’ha parlat, perd ja em diran vos-
tés, senyores i senyors diputats, si a alguna intervencio, si a
algun aspecte hi veuen qualsevol «concatenaci6é de causali-
tat», que deia el senyor Farrés, que la finca, la masia de la
Riera es destini a escola de la natura.

El Grup d’Esquerra Republicana diu: «El Govern de fa
Generalitat va autoritzar de forma irregular...», ja hem expli-
cat que no.

La segona, que «’Institut Catala de Finances va concedir
un crédit de forma illegal»; s’ha afirmat «illegal», nosaltres
no hi veiem aquesta iHegalitat.

La tercera: «El Departament de Politica Territorial i
Obres Pibliques va actuar arbitrariament.» Aix0 també en
Comissi6 el senyor Morera, avui ho ha fet menys, perd ja va
explicar el que havia de fer-se alla i, és clar, fins i1 tot amb
arguments demografics, perqué ens va fer totes unes valora-
cions del creixement o no-creixement de la poblacié; si era
bo o no, si el lloc, i avui n’ha parlat, que si havia de ser en
aquell lloc o en un altre... Jo recordo, i suposo que no és re-
velar cap secret, que un dels declarants, el senyor Solans,
que tothom estarem d’acord que, ho fara bé o no ho fara bé,
perd que és I’home que coneix més la topografia de Catalu-
nya, doncs, li va fer una resposta al senyor Morera que li
anava explicant on era el turonet i on hi havia el desnivell de
dos metres i no sé qué més... Per tant, ara que nosaltres tran-
quilament diguem que va actuar arbitrariament perqué no
s'havia de fer alla sind en un altre lloc, ens sembla totalment
incongruent. «L.’ Ajuntament de Sant Pere de Torell$ va ac-
tuar de forma irregular»..., el senyor Morera potser sap més
coses que jo, perd jo no li veig aquesta irregularitat. Anoma-
lies administratives, d’acord; anomalies administratives,
d’acord, perd també un dels fets que diu el senyor..., que
diu, perdé, el Grup d’Esquerra Republicana, diu: «&s per

permetre que una mateixa persona actués en el mateix expe-
dient d’arguitecte particular, d’arquitecte municipal...» Tot
aixd esta per demostrar; possiblement és aixi, no li ho nego,
senyor Morera, perd aix0 no ha aparegut, com ja hem expli-
cat abans, dels treballs de la Comissid.

«El Departament de Governacié» —la cinquena— «va ac-
tuar en el cas de la Riera de forma irregular...», etcétera.
Tampoc hi estem d’acord.

I, finalment —-no cal dir-ho—, «el Departament de Benes-
tar Social va actuar de forma arbitraria i negligent». Em
sembla que en els fets que estan recollits en el Dictamen,
doncs, queda clar activitat, I’actuacié del Departament de
Benestar Social. Precisament, la seva actuacié és una garan-
tia per a I’erari piblic davant d'un ajuntament, que en el seu
legitim dret a la seva capacitat d’autogovern, no estava ple-
nament d’acord amb el Departament de Benestar Social so-
bre quines activitats s’hi havien de portar a terme. I,
aleshores, es fa la cautela de no donar una subvencid, de no
donar un ajut sin6 de tenir la possibilitat de poder-ho obte-
nir. I aixd, com hem explicat, és, no diré «el prec», és la
consideracié que es fa en la conclusié primera de les que
apareixen en el Dictamen.

La setena, hi estem d’acord, en la primera part, guan diu
que «dels expedients examinats i de les declaracions formu-
lades no es desprén cap responsabilitat directa respecte al
senyor Josep Maria Cullell». Nosaltres hi estem plenament
d’acord i el que no trobem coherent és que després de mani-
festar aix0, s’ha explicat, si no ho recordo malament, que es
votara en contra del mateix text guan apareix en el text del
Dictamen. Déna la sensacid que els fets no sén reals o
irreals, s6n bons o dolents en funcié de qui ho digui. N'hi ha
prou que Convergéncia 1 Unid digui una cosa; malgrat que
després, en aquest cas Esquerra Republicana, digui el ma-
teix: no ho pot votar.

El senyor Morera diu: «Si, després hi ha un segon apartat
que diu una altra cosa.» Molt bé, pot dir moltes coses, per
tant, el seu legitim dret té, com jo tinc el legitim dret que si,
com ha semblat de la intervencid del senyor Morera, que no
estd disposat a votar la tercera de les conclusions que, en
principi apareixen en el Dictamen, doncs, que mantindra les
seves..., doncs, amb la mateixa legitimitat, nosaltres dema-
narem i des d’ara ja demano, senyor president, que en el
moment de posar a votacié aquest apartat primer de la con-
clusié niimero 7 del Grup d’Esquerra Republicana, es voti
de forma separada, perqué, dbviament, per congruéncia amb
la nostra conclusid, nosaltres hi votarem a favor.

Finalment, les conclusions socialistes, que s6n quatre. La
primera constata «greus anomalies, provades irregularitats
en relacié amb 1’alcalde» —que aqui no se n’ha parlat de ’al-
calde, per part del Grup Socialista— «i amb I’arquitecte mu-
nicipal». Bé, el Diari de Sessions ens ho dira, qui té rad.
Evidentment, pel que hem explicat del dret i del revés, nos-
altres no hi estem d’acord.

En I'apartat segon, «la forma andmala i irregular 1 amb
una celeritat inusual», i ara no voldria fer el que van fer els
consellers corresponents quan en comissié van estar expli-
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cant noms curiosament relacionats amb colors politics deter-
minats d’activitats molt similars 0 analogues a aquesta cele-
ritat inusual. Per tant, hi estarem en contra. Més perque
aquesta segona conclusié socialista acaba dient que «calen
prendre mesures personals 1 administratives», si no hi ha res
irregular entenem que no cal actuar,

En la tercera es fa la mateixa consideracié en relacié amb
Benestar Social. Ens hi estendrem poc perqueé sempre em
sembla que tots hem pogut constatar que les relacions del
Grup Socialista amb el Departament de Benestar Social van
més enlla de les paraules, més aviat una qiiestié de quimica,
eh?, que no hi ha una sintonia, i, per tant, en definitiva, a
parlar d’«actuacié imprudent, erronia, utilitat molt dubtosa»,
Obviament, nosaltres no hi estem d’acord.

I, finalment, senyor president, en la quarta i dltima, nos-
altres no estarem d’acord amb la primera part: la decisi6 de
dimitir un carrec piblic és una decisi6 que li correspon a ell
i en tots els casos, pels motius que sigui, nosaltres, tots nos-
altres I’hem de respectar, i, per tant, ens sembla que ni com
a comissié ni com a ple ho haguem de valorar i sobretot
dient que és necessaria, perque, és clar, una dimissié ne-
cessaria implica una culpabilitat que nosaltres neguem i que
els fets, tots els fets, tots els fets que ha examinat la Comis-
si6 constaten que no ha existit cap participacid, com nosal-
tres sempre hem tingut entés. I per aixo també, ja que el
senyor Nadal —-m’ha semblat entendre—, doncs, no votaria
favorablement les conclusions que avui apareixen en el Dic-
tamen, en aquests moments, també per coheréncia, fent el
mateix que he fet abans amb el Grup d’Esquerra Republica-
na, demanaria, senyor president, que, a I’hora de les vota-
cions, de la conclusid quarta, se’n desprengui el concepte, la
frase segiient, que va des de «de la documentacié examina-
da» fins a «intervencié», perqué nosaltres, obviament, la
voldriem votar a favor, perque seria en certa manera, si us
plau per forga, una transaccié que, molt logicament 1 molt
correctament, ja ens va acceptar en Comissié el Grup Popu-
lar.

Per tant, en definitiva, aquesta és la posicid negativa,
amb aquestes dues excepcions, a la totalitat de fets i1 de con-
clusions dels altres grups, i, per tant, senyor president, per
part nostra, només demanariem aquestes dues petites vota-
cions separades.

Moltes gracies, senyor president; gracies, senyores i se-
nyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Escudé.

Passem a les votacions. Votarem primer els vots particu-
lars.

El vot particular del... (El Sr. Morera demana per par-
lar.) Digui, digui. '

El Sr. MORERA: Demano la paraula atenent a les 1ilti-
mes explicacions del portaveu de la majoria, en el sentit que
si passem o procedim a votar els vots particulars, es podria
produir que el Grup de la majoria -que esta, per cert, en tot
el seu dret de fer-ho— pogués votar un punt separat de les
nostres conclusions, de les nostres propostes de conclusions,
i nosaltres el que recordem —~ja ho he dit, em sembla que ho

he dit en dues ocasions, ho vaig dir vint-i-cinc vegades, si
mal no recordo, una més amunt o una més avall, a 1a Comis-
s16— €s que en el punt 7 nostre el primer punt i el segon punt
son indestriables, amb el benentés que hi ha una mateixa
unitat argumental. Només recordar-ho i deixar a disposicié
de la seva consideracié la qiiestié aquesta.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Ja sap que la presidencia sempre fa
votacions separades, sempre que ho demanin els grups, ara bé,
st hi ha un grup que demana que no se 1i voti..., doncs, em sem-
bla que I’altre grup no s’hi encaparrara... (Remor de veus.)

El Sr. ESCUDE: Perds, senyor president. Jo crec que el
dret que té cada grup a demanar la votaci6 separada no pot
ser obstaculitzat per un altre grup que digui que ell no hi
estd d’acord. Cadasci €s lliure de votar com vulgui. El Grup
d’Esquerra Republicana, o el grup que sigui, pot votar repe-
tidament el mateix text: no €s cap problema; el problema és
per a nosaltres, que estem d’acord amb un apartat i no estem
d’acord amb [altre, I, per tant, és el tema —com ha apuntat
el senyor president— que des que el Parlament és Parlament
s’ha fet aixi: quan s’han demanat votacions separades, fins i
tot de paraules aillades, no hi ha hagut mai cap problema...
(Remor de veus.) Deixant clar, deixant clar, senyor Morera,
com vosté ha expressat —voste diu que vint-i-cinc vegades;
jo les vaig comptar i em sembla que només eren dues o
tres... (veus de fons), matem-ho amb cinc?, matem-ho amb
cinc—, doncs, que vostés consideren indestriable el tema i
que vostes..., i llavors entraria, si em perdona, en la critica
de la logica que utilitza, que vosté considera que d’un se-
nyor no surt res, mentrestant, diguem, que surti d’un altre...,
mancat de base logica. Perd, bé, en definitiva, vosté ha ma-
nifestat que per a voste €s indestriable. Perfecte. Perd per a
nosaltres és destriable perfectament, gramaticalment, dialéc-
ticament, logicament és destriable, i, en definitiva, el presi-
dent de la cambra €s el que decideix si es pot fer una votacid
separada o no.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Procedirem com sempre, si
no és que el grup que és propietari de les conclusions renun-
cia a aquesta conclusid, i llavors no hi ha problema de cara a
la votaci6 separada. (Pausa.)

El Sr. MORERA: Senyor president...

El Sr. PRESIDENT: Escolti, senyor Morera, quan arribem
a les conclusions, al vot particular d’Esquerra Republicana, lla-
vors farem els aclariments pertinents, eh? (Remor de veus. )

Ara estem al Grup Popular. Hi ha alguna votacié separa-
da? (Pausa.) Doncs es voten conjuntament les conclusions
del Grup Popular, quant al seu vot particular, eh?

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest vot particular ha quedat rebutjat per 5 vots a fa-
vor, 64 en contra i 43 abstencions.

Vot particular del Grup d’Iniciativa per Catalunya: la
presideéncia té anotades dues votacions separades, sén els
punts 4 1 7... (El Sr. Manuel Nadal demana per parlar.) Se-
nyor Nadal? :

Fascicle segon
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El Sr. MANUEL NADAL.: Senyor president, el Grup Socia-
lista voldria votaci6 separada del punt 4, només del paragraf que
diu «incloses les cintes enregistrades en les compareixences», del
punt 7 en la seva globalitat, 1 del punt 11 en la seva globalitat.

El Sr. PRESIDENT: Als altres grups els va bé aquesta
votacio separada? (El Sr. Morera demana per parlar.) El se-
nyor Morera?

El Sr. MORERA: Si, bé, la 4 també, pero dirfem que la
10, si us plau, també, votaci6 separada.

El St. PRESIDENT: Com?

El Sr. MORERA: La 10,1a 4 ila 10.

El Sr. PRESIDENT: Perd conjuntament aquests daixd o
no? Conjuntament amb les que ha dit el Grup Socialista?
(Pausa.) La 4, no.

Bé, en primer lloc, votem, de la 4, els particulars que ha
dit el senyor Nadal.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquests particulars del punt 4 han quedat rebutjats per 7
vots a favor, 92 en contra i 14 abstencions.

Es vota la resta del punt quart.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

La resta del punt quart ha quedat rebutjat per 7 vots a fa-
vor, 64 en contra 1 41 abstencions.

Es vota el punt 7. Poden anar conjuntament 7, 10 i 11?
(Pausa.) No. Doncs, el punt 7.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

El punt 7 ha quedat rebutjat per 15 vots a favor, 92 en
contra i 5 abstencions.

El punt 11.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

El punt 11 ha quedat rebutjat per 14 vots a favor, 92 en
contra i 6 abstencions,

El punt 10.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El punt 10 ha quedat rebutjat per 6 vots a favor, 64 en
contra i 41 abstencions.

A continuacid, se sotmeten a votacio la resta d’extrems
del vot particular d’Iniciativa per Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

La resta de punts del vot particular de! Grup d’Iniciativa
per Catalunya ha quedat rebutjat per 15 vots a favor, 64 en
contra i 33 abstencions.

Passem ara a votar el vot particular del Grup Parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya. Senyor Morera, té la paranla.

El Sr. MORERA: Si, senyor president. El tema que ha-
viem deixat abans: bé, nosaltres creiem que la proposta que
fa el Grup de Convergéncia, que és possible, segons sembla,
perd que al darrere hi ha una mena de tergiversacié inte-
ressada, que desvirtua, sense cap mena de dubte, I’esperit de
la proposici6, i entenem que, si aixd s’elimina, la veritat és
que la conclusi6é, la proposta de la conclusié no tindria
massa sentit. Es per aix0, i entenent que la proposta gengri-
ca, ni que sigui en el seu esperit, €s recollida en alguna altra
proposta d’algun altre grup, el Grup d’Esquerra Republica-
na, sobretot tenint en compte aquesta possibilitat, retiraria el
punt seté de la seva conclusid.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, queda retirat, i se
sotmeten a votacié conjuntament tots els punts del vot parti-
cular d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

En contra?

Abstencions?

Aquest vot particular ha quedat rebutjat per 15 vots a fa-
vor, 64 en contra i 33 abstencions.

Passem ara a la votacié del vot particular del Grup Socia-
lista, Hi ha, em sembla, alguna peticid... (El Sr. Farrés de-
mana per parlar.) El senyor Farrés?

El Sr. FARRES: Si, senyor president. Voldriem la vota-
cié separada del darrer punt, de les conclusions finals, el que
parla de «I’assumpcié de la responsabilitat politica per part
de I’honorable conseller..., tal i tal, Josep Maria Cullell...».
Aquest, separat,

(El Sr. Escudé demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: El senyor Escudé?

El Sr. ESCUDE: Si, gricies, senyor president. Només re-
cordar-li la nostra peticié, també, de votacié separada
d’unes paraules concretes d’aquesta quarta. Ho ha anotat?
(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Si, des de «la documentacid» fins a
«interessada», no? (El Sr. Manuel Nadal demana per par-
lar.) Senyor Nadal?

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor president, el Grup So-
cialista presenta quatre resolucions, i en la seva explicacio,
tant del vot particular com del que ha sigut el conjunt dels
treballs de 1a Comissié de Sant Pere de Torell6, ha quedat
molt clara quina és la seva posicié al voltant de tots els te-
mes, inclosa la qgiiestié del conseller de Politica Territorial i
Obres Pibliques senyor Josep Maria Cullell, en un text que,
al nostre entendre, no es pot diferenciar en dues parts, com
aqui se’ns planteja, pel fet que hem insistit que hi ha un pri-
mer paragraf de la necessitat de la dimissid, al seu moment,
del conseller, i que nosaltres el valorem com a necessari. I,
alhora, afegim, amb contundeéncia també, que és cert que de
la documentacié examinada i sobre la base del marc legal
vigent —que &s la documentacié que aquesta Comissié podia
estudiar— no apareix constincia de la seva intervencié direc-
ta. Nosaltres entenem que la votacié separada pot alterar
d’alguna manera el sentit de la proposta del Grup Socialista,
perd com que no ens volem amagar de cap de les paraules
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que hi ha en aquesta proposta de resolucid, siné que, tot el
contrari, ha estat estudiada amb profunditat cada una de les
paraules, i volia insistir en la documentacié examinada per
la Comissi6, 1 sobre la base del marc legal vigent, que és un
tema fonamental per al Grup Socialista, com que aquestes
paraules s6n les que la majoria proposa votar, el Grup So-
cialista permet la votacid separada dels dos apartats. (Remor
de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Doncs, passem a la
votacié d’aquest punt quart i darrer, en primer lloc, amb
I’acotacié formulada pel Grup de Convergéncia 1 Unié. (El
Sr. Escudé demana per parlar.)

Si, el senyor Escudé,

El Sr. ESCUDE: Gracies, senyor president. Només per
precisar exactament, davant les petites dificultats que han
sorgit en aquest tema, recordar i tornar a insistir exactament,
potser més que dir «a tal lloc o tal altre», llegiré les paraules
exactes. Es; «De la documentacié examinada amb base al
marc legal vigent, no apareix constancia de la seva interven-
cid.» D’aixd és del que he demanat la votacié separada.

Gricies, senyor president.

El Sr, PRESIDENT: Molt bé; doncs, es vota aquest ex-
trem.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta part del punt 4 ha quedat aprovada per 98 vots a
favor, 6 en contra i 8 abstencions,

Ara es vota la resta d’aquest punt quart.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La resta d’aquest punt ha quedat rebutjada per 28 vots a
favor, 71 en contra 1 17 abstencions.

Ara es voten els altres punts del vot particular del Grup
Socialista, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests punts han quedat rebutjats per 35 vots a favor,
64 en contra i 12 abstencions,

Fins a dos quarts de cinc d’aquesta tarda, se suspen (Veus
de: «No, el Dictamen...»)

El Sr. ESCUDE: Senyor president, caldria votar el Dicta-
men...
El Sr. PRESIDENT: Si, senyor.

El Sr. ESCUDE: ...que suposo que serd, pel que he vist,
en votacions separades, no?

El Sr. PRESIDENT: Sf; els tres separadament?, els tres
punts?

El Sr. FARRES: A veure...

E! Sr. PRESIDENT: Ah, els fets, també ja es volen sepa-
rar els fets, no?

El Sr. FARRES: Si, hi ha una part, senyor president —€s
que ara no tinc el butllet{ aqui~, que és la part, podriem dir,
més técnica, més... (Pausa.) Fins al niimero 87, doncs que €s

un tema, vull dir, practicament descriptiu i llavors la resta
del Dictamen serien les valoracions i conclusions que dema-
nariem que es votessin en dues votacions, eh?

(El Sr. Ros demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Senyor Ros.

El Sr. ROS: Senyor president, acceptariem exactament la
proposta del senyor Farrés, perd al punt 10, en alld que sén
les conclusions, votacié separada de la tercera conclusid, ja
que és una transaccional amb el Grup Parlamentari Popular
de les altres dues.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé,

El Sr. ROS: O sigui, que es votin tots els fets i les con-
clusions, excepte la tercera, separada.

(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Bé, em fa observar el senyor oficial ma-
jor que, segons els precedents que hi han en aquesta cambra, no-
més s’haurien de sotmetre a votacid, del Dictamen, els «fets
rellevants» i les conclusions. Es pot seguir aquest criteri? {Pausa. )

Doncs, separadament els fets rellevants i les conclusions.
Cada conclusid, separadament?

El Sr. FARRES: Fet aquest aclariment, per part d’Inicia-
tiva per Catalunya, es podria votar tot en una sola votacid.

El Sr. ROS: No, senyor president...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Ros?

El Sr. ROS: ...l1a conclusié mimero 3, a part.

(El Sr. Manuel Nadal demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. I el senyor Nadal?

El Sr. MANUEL NADAL: Si, el Grup Socialista vol vo-
tar separadament els «fets rellevants», les conclusions 112 i
la conclusid 3.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, doncs... (El Sr. Morera de-
mana per parlar.) Si, el senyor...

El Sr. MORERA: Per part d’Esquerra...

El Sr. PRESIDENT: Em sembla que ja no hi ha cap pos-
sible combinacid més, eh? (Rialles.) Potser...

El Sr. MORERA: No, d’acord, senyor president. Només
dir que estavem d’acord a fer la votacid conjunta,

El Sr. PRESIDENT: Li concedeixo I’oportunitat de ser
original. A veure si... (Rialles.)

El Sr. MORERA: Lamentaré molt no ser-ho; només dir
que estem d’acord, també, com en aquest cas el Grup d’Ini-
ciativa, a votar conjuntament,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, en primer lloc, es voten els
«fets rellevants». :

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Els «fets rellevants» han quedat aprovats per 93 vots a fa-
vor, 14 en contra i 4 abstencions.

Ara es vota la conclusié primera.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta conclusié ha quedat aprovada per 64 vots a fa-
vor, 47 en contra i cap abstencid.

Conclusid segona.
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Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta segona conclusié ha quedat aprovada per 64
vots a favor, 47 en contra i cap abstencid.

Conclusid tercera.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta tercera conclusid ha quedat aprovada per 69 vots
a favor, 14 en contra 1 28 abstencions.

(El Sr. Escudé demana per parlar.)

El senyor Escudé, per que demana la paraula?

El Sr. ESCUDE: Per demanar, senyor president, que ja
que s’acaba d’aprovar la conclusié tercera i préviament ha-
viem aprovat una part de la conclusié quarta, del Grup So-
cialista, ja que el concepte és idéntic perd les paraules sén
lleugerament diferents, demanaria, si fos possible —suposo
que si, seguint els precedents—, que els serveis de la cambra
harmonitzin els textos refosos en una sola frase.

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Tots els altres grups estan d’acord
amb aquest mandat? (Pausa.) Doncs aixi procediran els ser-
veis de la cambra.

Fins a dos quarts de cinc d’aquesta tarda, se suspeén la
sessio.

(La sessio se suspén a un quart de tres del migdia i nou
minuts. )

La sessid es reprén a tres quarts de cinc de la tarda. Pre-
sideix el president del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per I'oficial major,
la lletrada Sra. Andreu i el lletrat Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els consellers de Governacio,
d’Ensenyament, de Cultura i de Sanitat i Seguretat Social,
la consellera de Justicia i els consellers de Comerg, Con-
sum i Turisme i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Proposta de resolucié per la qual es crea una
comissid d’investigacié sobre pagaments
de Ia Secretaria General de Presidéncia a
partits politics i mitjans de comunicacié

Passem al tercer punt de I’ordre del dia, que és el debat i
votacié de la proposta de resolucié per la qual es crea una
comissié d’investigacid sobre pagaments de la Secretaria
General de la Presidéncia a partits politics 1 mitjans de co-
municacid, presentada pels grups parlamentaris d’Iniciativa
per Catalunya, d’Esquerra Republicana de Catalunya i Po-
pular. Algun diputat signant de la proposta vol presentar-la?
(Pausa.) El senyor Curto té la paraula,

El Sr. CURTO 1 CASADO: Senyor president, senyores i
senyors diputats, novament el presumpte finangcament illegal
de Convergeéncia Democratica de Catalunya apareix com a
noticia en un procés judicial on, entre altres personatges, de-
claren com a inculpats I’ex-director general de Seguretat
Ciutadana, senyor Francesc Gordo, i I’ex-secretari general
de la Presidéncia, Lluis Prenafeta.

Lo presumpte o possible desviament de 3.000 milions de
pessetes de Casinos de Catalunya per a afrontar pagaments
irregulars als diaris El Observador i El Correo Cataldn, per
una part, i per afrontar la famosa i fracassada «operacio re-
formista» de Miquel Roca, per una altra part, han posat de
manifest que un escandol d’esta naturalesa no pot passar
inadvertit a la responsabilitat del Parlament de Catalunya,
sobretot quan los tribunals de justicia han reclamat, han citat
dos inculpats que en lo seu dia gaudien dels privilegis i del
poder que representa pertanyer a I’entorn més immediat del
president de la Generalitat, senyor Jordi Pujol.

La societat de cartera Coterma tenia per objecte recaptar
recursos per a financar Predeusa, empresa editora del diari
El Observador. L’ administrador dnic de Coterma i de Pre-
deusa era la mateixa persona: Armando Carabén Ribd, i en
tot aquest escandol, i com no podia ser d’altra manera, apa-
reix a I’escenari Javier de la Rosa amb milions, amb xecs i
amb accions de tot lo seu entramat: Quail, Delta Aviacidn,
Grand Tibidabo t Nueva Madrugada sén les societats que
utilitza a instancies de Lluis Prenafeta per a executar aporta-
cions econdmiques que tenien un limit de 1.000 milions de
pessetes en entregues parcials que van depassar los 500 mi-
lions de pessetes, I a partir d’aqui ja veuran, senyores i se-
nyors diputats, quin tipus de laberint comenca, un laberint
que revela floreig 1 implica actituds extravagants: un xec de
Quail de 200 milions de pessetes ingressat al compte corrent
de Coterma; amb estos 200 milions de Quail se van subs-
criure accions de Predeusa nominatives a favor de Coter-
ma.

Vull aclarir, per si serveix d’orientacid, que familiars
d’algun conseller actual del Govern de la Generalitat i fami-
liars d’un dels carrecs més importants, importantissim, de
Convergencia, han estat a les ordres de Javier de la Rosa co-
brant, precisament, a través de I’empresa Quail.

Un altre xec de Consegur, SA, de 96 milions de pessetes,
ingressat al compte corrent de Coterma, convertit en accions
de Predeusa, nominatives també a favor de Coterma; quatre
xecs del Banc d’Espanya per 210 milions de pessetes en to-
tal ingressats al compte corrent de Coterma, D’estos 210 mi-
lions de pessetes, 170 se van destinar a accions de Predeusa,
25 milions a accions de Delta Aviacion, 10 milions a liqui-
dar lo setmanari Set dies 1 5 milions al compte corrent de
Llufs Prenafeta. Tot aixd se desenvolupa a finals de juny de
1991,

Armando Carabén, com a president de Predeusa, tenia se-
rioses dificultats per liquidar la paga extra dels empleats de
El Observador i per aix0 Lluis Prenafeta li va assegurar que,
per a resoldre esta situaci6, Javier de la Rosa anticiparia
quantitats a compte dels 1.000 milions de pessetes, limit
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compromes per a finangar este diari El Observador. Es a dir,
primera entrega de 210 milions de pessetes.

Meés tard, Coterma va rebre la segona entrega de 274 mi-
lions de pessetes, esta vegada en obligacions de Grand Tibi-
dabo collocades al mercat. I encara que Javier de la Rosa se
va comprometre a finangar estos 1,000 milions de pessetes a
titol personal i de manera particular, lo cert €s que va uti-
litzar recursos de Grand Tibidabo, la qual contrapartida
d’estos 274 milions de pessetes va consistir en un pagaré de
Coterma. Este pagaré de Coterma se va endossar per Grand
Tibidabo a Nueva Madrugada i Nueva Madrugada lo va re-
tornar a Coterma sense cap contraprestacié. A la comptabili-
tat de Coterma, les entregues de Javier de la Rosa figuren
com a préstecs vius, i al tancament de 1’exercici figuren com
a ingressos extraordinaris. Totes les operacions mai van ser
contactes directes entre Javier de la Rosa i Armando Cara-
bén, sin6 que era Llufs Prenafeta qui fixava lo dia, lo meca-
nisme i la mediacié pels quals Javier de la Rosa havia de
procedir a passar per taquilla, d’acord amb una relacié mer-
cantil de lo més noble, de lo més entranyable i, sobretot, de
lo més transparent. :

En tot este procés, Armando Carabén desconeix 1’inter-
mediari que va entregar los quatre xecs del Banc d’Espanya
per 210 milions de pessetes i desconeix lo motiu pel qual
Coterma va lliurar xecs per 170 milions de pessetes, los uns
eren nominatius i els altres al portador. Es a dir, Coterma va
lliurar del seu compte corrent mimero 145.18.5, de Caixa de
Barcelona, lo xec nimero 68.688, nominatiu a favor de Pro-
motora Editorial Europea, SA; un altre xec de 130 milions
de pessetes a Promotora Editorial Europea, SA, del mateix
compte corrent; un altre xec de 25 milions de pessetes, esta
vegada al portador; un xec de 5.635.000 pessetes a Promoto-
ra Editorial Europea, SA, 1 un ultim xec de 9.365.000 pesse-
tes també al portador. En totes les entregues se desprén que,
a més, Coterma va abonar a Llufs Prenafeta un xec de
5.600.000 pessetes en concepte d’interessos «devengats»
per uns préstecs que algunes entitats bancaries havien con-
cedit a Lluis Prenafeta i que ell, Llufs Prenafeta, després
traspassava a Predeusa en la seva condici6 de prestamista
intermediari.

Més tard, Predeusa va entregar a Lluis Prenafeta un altre
xec per 40 milions de pessetes en concepte de devoluci6
d’un d’estos préstecs, que Prenafeta havia de retornar a la
vegada a I’oficina principal de la Caixa. Perd en este retorn
de 40 milions de pessetes, se produeix un fet tan rellevant
com curids: al compte corrent de I’oficina principal de la
Caixa es produeix un doble ingrés de 40 milions de pessetes,
que el titular del compte, senyor Llufs Prenafeta, no té noci6
a queé correspon, com tampoc té€ nocidé d’on procedeixen los
recursos de Predeusa i de Coterma que utilitzen estes socie-
tats per retornar los préstecs al senyor Prenafeta.

En tot cas, i com que Coterma i Predeusa van ingressar a
Lluis Prenafeta 130 milions de pessetes per una part i 40 mi-
lions per una altra, procedents del xec de 200 milions que
Quail va aportar al compte corrent de Coterma, suposo que
al senyor Prenafeta se 1i refrescara la memoria i la nocid,

perque este xec de 200 milions de pessetes de Quail és con-
seqiiencia d’una conversa entre Javier de la Rosa i Llufs Pre-
nafeta, on un i Daltre es van interessar per alld de
«Catalunya endavant». I ara retorna Javier de la Rosa, real-
ment o aparentment ofés amb Carabén i amb Prenafeta, per-
qué¢ [Dinvolucren en el finangament irregular d’E!
Observador i1 apareix Javier de la Rosa amb un tipus d’ame-
naga que va més enlla dels dos personatges en giiestig. En
tot cas, ja sabem que gos que lladra no mossega.

Tenim proves, lo Grup Parlamentari Popular, en les quals
Javier de la Rosa assegura, primer, que a una determinada
persona li va entregar dues quantitats diferents en tot este
procés: una de 200 milions i una altra de 90, perd diu que
mai amb carrec a la societat Grand Tibidabo, SA. Segon,
que, a peticié d’esta determinada persona, li va demanar a
Javier de la Rosa que, amb carrec a Coterma, pogués assu-
mir lo deute de 270 milions de pessetes, perd que mai se va
relacionar —diu— amb lo diari El Observador. 1, per tiltim,
que esta determinada persona €s la mateixa a qui Javier de la
Rosa va liquidar, amb xecs del Banc d’Espanya per 300 mi-
lions de pessetes, la comissié per la venda de ’edifici de la
Corporacié Nacional del Leasing que la Generalitat va ad-
quirir per 4.200 milions de pessetes.

Es a dir, segons lo mateix Javier de la Rosa, és veritat
que hi ha un broker en I’operacié de compra-venda de 1’edi-
fici de la Corporacié Nacional del Leasing, Doncs, bé, a més
de tota esta «basura», patrimoni només de la xusma dels
«granujas» i dels «sinvergiienzas», ara apareix de nou Casi-
nos de Catalunya..., José Manuel Novoa, ex-administrador
de Fomento de la Prensa, editora d’El Correo Cataldn, 1
Lluis Prenafeta apareixen involucrats en un escandol d’una
presumpta falsificacié de factures lliurades a Francesc Gor-
do, en aquell moment responsable financer de Convergéncia
Democratica de Catalunya, que, entre altres barbaritats,
Francesc Gordo executava el cobrament d’estes factures fal-
ses a Casinos per a resoldre el tancament d’E! Correo Cata-
ldn.

Amb estos antecedents, i des de la representacié parla-
mentaria de I’oposicid, Iniciativa per Catalunya, Esquerra
Republicana 1 lo Grup Popular sollicitem al Ple de la cam-
bra la creacié d’una comissié d’investigacié a I’objecte de
resoldre les responsabilitats politiques que es deriven d’un
entramat de tal envergadura, que es refereix al més lamenta-
ble escandol de presumpta illegalitat, de corrupcié, de mal-
versacié de recursos 1 de falsificacié. Los uns diuen que no
tenen nocid, alguns diuen que perden la memaoria i uns altres
atempten contra la responsabilitat moral.

Tots nos recordem quan fa aproximadament uns trenta
dies per la televisio se va entrevistar el president de la Gene-
ralitat en relacié amb el desviament temporal de 1.000 mi-
lions de pessetes de 1’aval de Grand Penfnsula. Lo president
de Ia Generalitat, amb esta lucidesa propia, va afirmar que
no té importancia utilitzar uns diners que no sén propis, si
després estos diners retornen al seu origen, per a alld a que
estaven destinats. Es com si un empleat d’una sucursal ban-
caria —continuava dient lo senyor Pujol- agafa uns milions
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de la caixa, los utilitza per a fins personals i particulars, i al
cap d’uns dies los torna com si res no hagués passat. Lo pre-
sident va concloure I’exemple afegint: «Aixd només és peri-
116s per a ’empleat en qiiesti6, si mentrestant apareix una
inspeccié del banc i descobreix que falten estos diners.»

Doncs, bé, dues sén les maneres de concebre I’honradesa
de les persones: la del senyor Pujol que, amb I’exemple ex-
pressat, considera normal la conducta de I’empleat de banca,
i la de moltes persones, entre les quals m’incloc jo, que con-
sideraria este empleat i este exemple com un lladre i un de-
lingiient.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Grécies, senyor Curto. Hi ha torn en
contra?

El Sr. ESCUDE: Sf, gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Escudé, té la paraula.

El Sr. ESCUDE: Si m’ho permet, de I’escé estant. Bé, he
escoltat atentament el discurs de presentaci6, en nom dels
tres proposants, que ha fet el senyor Josep Curto. A mesura
que ell anava parlant, he anat recordant que tot el que ha ex-
plicat ho ha anat utilitzant ell mateix al llarg, com a minim,
d’aquests dos darrers anys, en els temes més diversos: en ¢l
Ple, en comissi6, especialment en la Comissié d’Economia i
Finances, quan els temes que es discutien eren Quail, guan
era el senyor de la Rosa, quan era el tema del famés aval
pretesament desviat a Grand Peninsula o a Grand Tibidabo.
Bé, voste, senyor Curto, jo crec que ha fet una refundicié de
les seves obres completes de tot aquest temps darrer, Jo,
aixd, ho explico i ho justifico en funcié de I’atmosfera post-
prandial que tenim tots plegats, perd bé, he hagut de tornar a
repassar el text, perque, és clar, la proposta parla d’una co-
missi6 d’investigacié sobre pagaments a la Secretaria Gene-
ral. Tot aixd que ha dit voste s’ha utilitzat com a arguments
en anteriors peticions de comissions d’investigaci6 sobre te-
mes molt diversos.

Bé, en el fons, pel nostre Grup, senyor Curto, no ens alte-
ra massa el nostre posicionament, per aixd he tingut interés
a fer un torn en contra, perque és la maxima expressio parla-
mentariament prevista per oposar-se a una proposta, tant si
voste hagués explicat aixd com si s"hagués limitat a parlar
del que diu la proposta, que sén els pagaments a Presidéncia
de la Generalitat, perque, miri, en primer lloc, vostés saben
perfectament, fa molts anys que ho anem dient, jo especial-
ment tinc I'honor d’assumir aquesta responsabilitat de posi-
cionar Convergéncia 1 Uni6 en matéria de comissions
d’investigacid, perque tinc una experiéncia de molts anys en
la majoria de les comissions d’investigacid, i1 vostés m'han
sentit, i per economia processal remeto als butlletins corres-
ponents totes les coses que he explicat en contra de 1’accep-
tacié de comissions d’investigacid. Primer element.

Segon element. No fa gaire estona hem debatut una co-
missiod, els fruits d’una comissié d’investigacié que, arrosse-
gats 1 exclusivament arrossegats per donar suport a
I’angoixa, comprensible humanament, d’un nostre company,
doncs, vam accedir a crear, i ho hem comentat a bastament,
no m’hi faci tornar a insistir: s’ha vist qué passa en una co-

missié d’investigaci6, si va amb unes previsions que després
es confirmen o no es confirmen, perd que es diu que s’han
confirmat. Bé, ja he explicat moltes coses aquest matf,
potser I’dnica cosa que no he explicat, i potser, doncs, val-
dria la pena ara dir-ho, és el tema de les filtracions: com, se-
riosament, pot treballar una comissi6 si estem pendents o
s’esta pendent del que diu o deixa de dir la premsa, perque
aquest €s un dels problemes —perdonin, és una reflexié meva
en veu alta. Els politics acabarem molt malament si només
estem pendents del que digui la premsa, o certa premsa.

Per tant, ens sembla que en una comissi6é que hi havia un
secret pactat unanimement, voste sap que a determinats mit-
jans, i normalment un de molt concret, n’hi havia prou que
es fes una compareixenga secreta perqué ’endema sortfs re-
flectit, bé o malament, el que s’havia dit, i, curiosament,
sempre sortia una filtraci6 en el sentit que permetia indispo-
sar en contra el nou compareixent. I aquest és un defecte,
doncs, que és fonamental. Perd bé, les comissions d’investi-
gacié..., hi insisteixo, al mati hem tingut una pila d’exem-
ples del que no és positiu i, per tant, nosaltres ens hi
oposariem, perd €s que finalment —finalment-—, encara que
vosté ens ha explicat tot aixd, que al nostre entendre no té
res a veure amb la materia, és clar, aquest tema dels paga-
ments de [a Secretaria General —i, d’aixd, un altre dia, un re-
presentant d’un altre grup, en una d’aquestes comissions que
voste també hi era, va ensenyar un text tret d’un secret su-
marial, que també és una actitud ja habitual, també, en
aquest Parlament, dissortadament—, és clar, jo tinc la sensa-
cié que el fet que un diari un dia digui que en un secret su-
marial hi ha algd que ha dit no sé queé..., ja correm-hi tots, a
fer una comissié d’investigacié. Es clar, aqui haurfem
d’arribar a una situaci6 grotesca, que les senyores i els se-
nyors diputats haurfem d’estar amatents al que digui la
premsa —en tots els sentits: la premsa escrita, la premsa elec-
tronica...— cada dia, a veure si a la cronica de fet diversos hi
ha alguna cosa que ens permetés dir: «Anem corrents al Par-
lament a demanar la comissié d’investigacié sobre ics», i
aqui només caldria modificar el titol; o ni caldria, perque,
com explicava en comengar, vosté ha parlat molt poc dels
pagaments de la Secretaria General de Presidéncia a partits
politics i, en canvi, ens ha parlat d’una pila de coses que ja
n’havia parlat moltes altres vegades i que, des del president
de la Generalitat —com vosté ha esmentat— fins a I’honorable
senyor conseller d’Economia i Finances, aixo li ho han explicat
del dret i del revés, la poca base de les seves afirmacions.

En definitiva, senyor president, senyores i senyors dipu-
tats, perqué no creiem en les comissions d’investigacio
—-n’hem acabat de tenir un exemple ben pales fa unes poques
hores—, perqué no hi ha cap base material per a aquesta co-
missié d’investigacid, doncs, nosaltres, Obviament, seguint
la nostra tradici6, en el moment que voste ho posi a votacid,
senyor president, hi votarem de forma negativa.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Escudé. Po-
den intervenir els altres grups parlamentaris que ho sollici-
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tin, Grup Parlamentari Mixt? Té la paraula el senyor Re-
guant.

El Sr. REGUANT: Gricies, senyot president. Des de
’escé estant, per posicionar-me en aquest tercer punt. Per
mi és un enuig, i cal que ho digui, perqué si que m’inte-
ressarien, s que interessarien al Grup que represento els pa-
gaments de la Secretaria General de Presidéncia a partits
politics i mitjans de comunicacid. Si aixd realment es po-
gués provar, seria una nota realment extraordinaria per, en
fi, per a exigir responsabilitats definitives, diria jo, a la gent
que ha utilitzat el diner piblic per al financament de partits
politics i mitjans de comunicacio.

Alld que jo he escoltat aguf per boca del diputat i porta-
veu del Grup Popular m’ha semblat que era una informacié
molt ben treballada que ell exposava, perd que, alguna vega-
da, a mesura que parlava jo m’angoixava una mica més, per-
qué aquest mati manifestava la meva recanga i €l meu temor
a seguir fent comissions d’investigacié pre-iudice, amb la
qual cosa pretenem sollicitar responsabilitats politiques que
després poden ser desmentides per senténcia judicial ferma,
i aleshores, és clar, amb aquesta situacid, jo, la veritat és
que, admirant la feina que ha fet el diputat ponent d’aquesta
Proposta de resolucid, anuncio que m’abstindré fins que no
hi hagi una resoluci6 judicial ferma dels senyors que han
passat pel jutjat i el senyor jutge hagi instruit i hagi ordenat
el que hagi de fer, i amb el resultat final em veuré amb capa-
citat de sumar-me o no a sollicitar responsabilitats politi-
ques. Mentrestant, em reitero en el que he dit al matf: cada
vegada que fem una comissié d’investigacié 1 facilitem que
pagines i pagines de diaris siguin escrites sobre suposicions,
indicis racionals o sobre valoracions de valors politics que
després resulten no ser o que no sén alld exactament que
deien ser, resulta que, en aquest joc, jo, modestissimament, i
tot pesant el que peso, que és gairebé res, m’abstindré, se-
nyor president.

Gracies.

Fl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Reguant, Pel
Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula
el senyor Fuentes,

El Sr. FUENTES: Gracies, senyor president. Senyores
diputades i senyors diputats, crec que haurem de comengar
repetint una vegada més i explicant una vegada més el que
pot representar una comissié d’investigacid, €s a dir, si €s
possible una comissié d’investigacié avui en aquest Parla-
ment, quins resultats es poden esperar, qué es pot esperar
d’una comissié d’investigacid i si €s procedent en €l cas que
ens ocupa, intentant, una vegada més, també, defugir els in-
tents de trivialitzacié del senyor Escudé emprats aquest mati
i emprats suara.

En relacié amb la comissié d’investigacid, les comissions
d’investigacid, en general, nosaltres pensem que s6n un bon
instrument, que esta recollit reglamentariament, per a esbri-
nar possibles responsabilitats politiques. Hi insisteixo: una
cosa que sembla que hauria de ser evident, perd que massa
vegades en aquest Ple s’ha intentat confondre o difondre la
responsabilitat judicial, la responsabilitat penal, amb la res-

ponsabilitat politica —després hi entraré. Perd, en tot cas, és
indubtable que la responsabilitat politica és quelcom dife-
rent a la responsabilitat penal, entre altres coses perque pot
abastar fins 1 tot actuacions de les que un directament, ni per
activa ni per passiva, n’és responsable, perd pot ser respon-
sable si ho ha estat un subordinat nomenat, per exemple, pel
president de la Generalitat o per un conseller de la Generali-
tat. Per tant, la responsabilitat politica va a les actuacions
politiques propies i d’altres —i d’altres—, fins i tot, que poden
estar nomenats, que poden estar sota les ordres, hi insis-
teixo, del Govern. Per tant, aixd res té a veure amb la res-
ponsabilitat penal que exigeix una responsabilitat personal,
com a autor, com 2 inductor, com a complice, del caracter
que sigui.

I dic aix0 perque, precisament, el debat d’aquest mati en
relacié amb la comissié de les greus irregularitats politiques
i administratives del Govern en tot I’afer de Sant Pere de
Torelld, crec que precisament ha demostrat una cosa amb
escreix, 1 és que és perfectament possible 1 raonable una co-
missié d’investigacié amb independéncia i sens perjudici
que s’estiguin seguint actuacions judicials. Per tant, aquesta
comissié és perfectament possible, sens perjudici que s’esti-
guin seguint actuacions judicials, com a imputat, contra el
senyor Prenafeta.

Perd és que, a més, de la comissié que hem discutit
aquest matf, jo crec que, amb independéncia de les valora-
cions de fets que faci cadascu, per nosaltres és evident que
els fets comporten actuacions gravissimes per part del Go-
vern, irregularitats politiques i administratives de gran enti-
tat, perfectament establertes, perd alhora perfectament
coordinades, també, tal com deia el nostre company, amb
una evident relacié de causalitat. Es evident que fins i tot el
Grup de la majoria ha hagut de reconeixer que hi havia ac-
tuacions poc usuals i que hi havia anomalies que s’havien
produit. Per tant, és indubtable que una comissi6é d’investi-
gacié en aquest Parlament, les limitacions que pateix, els
problemes amb que es troba, deriven de la manca de volun-
tat de la majoria de tirar aixd endavant. Aquest ha estat un
problema que ha patit aquesta Comissié 1 que, sens dubte,
enllaca amb ’actitud permanent, constant, de la majoria de
negar sempre la possibilitat de les comissions d’investiga-
ci6. Per qué? Home, les nega precisament perque poden
arribar a delimitar responsabilitats politiques.

Jo vull recordar —perqué aquest mati també s’ha dit algu-
na vegada— que de vegades per part del Govern de la Gene-
ralitat hi ha una certa confusié entre el que son els interessos
publics i els interessos privats. Jo vaig més enlla: jo crec que
moltes vegades no hi ha una confusié entre els interessos
piiblics i els privats; moltes vegades, i en casos molt con-
crets als quals em referiré, hi ha ni més ni menys que una
utilitzacié dels carrecs publics en benefict dels interessos
privats. Hi ha un exemple paradigmatic, que és el que fa re-
feréncia al senyor Planasdemunt, ex-conseller de la Genera-
litat, director de I'Institut Catala de Finances, condemnat per
estafa amb utilitzaci6, en el seu propi benefici, del seu car-
rec, Durant I’afer senyor Planasdemunt, se’ns va negar per
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la majoria la creacié d’una comissié d’investigacié dient
que el tema estava en el jutjat i que, per tant, nosaltres, aqui,
no hi podiem entrar, no podiem anar a delimitar responsabi-
litats politiques perqueé estava en el jutjat. Es evident que
quan va haver-hi una sent&ncia tampoc es va acceptar que es
creés la comissi6 d’investigacié perqué la senténcia, com és
obvi, no condemnava com a culpable ni el president de fa
Generalitat ni el conseller senyor Alavedra, perd el que si
que deia la senténcia és que hi havia hagut una utilitzacié
del carrec en benefici propi i personal del senyor Planasde-
munt; «prevalerse» —deia exactament, ho deia amb aquest
terme castella— del seu carrec, del seu lloc, per a utilitzar-lo,
hi insisteixo, per a defraudar, per a estafar un conjunt de ciu-
tadans.

I ara ens trobem amb fets..., home, amb fets que no sén
menors, que donen lloc que el senyor Prenafeta hagi de
compareixer en els jutjats com a inculpat, i és evident que
nosaltres no hem d’entrar —ni hi entrarem, ni hi pretenem
entrar— en les actuacions judicials, en la culpabilitat, si s’es-
cau, o no del senyor Prenafeta, perd si en les responsabilitats
politiques que pugui haver-hi en les actuacions des de Presi-
déncia. Per qué? Doncs, ni més ni menys, per utilitzar diner
public, per utilitzar carrecs publics en benefici privat, sigui
de partits politics, sigui del partit que déna suport a la majo-
ria, sigui per diaris o sigui en benefici clar i concret de per-
sones determinades. I, aix0, és evident que aquests elements
estan ja en les diligéncies prévies del procediment que es se-
gueix contra el senyor De la Rosa i als quals jo no tornaré a
fer referéncia perqueé sdén els que ja ha explicat el senyor
Curto. Pero, en tot cas, si que vull, com a minim, assenyalar
algunes estranyes coincidéncies.

Jo crec que a Catalunya ens trobem amb una particulari-
tat que fins 1 tot ens pot fer pensar que hi ha dates, mesos,
periodes de I’any que sén especialment miraculosos, El mes
de juliol és un mes especialment miraculds; el mes de juliol,
en vint-i-quatre hores es produeixen la majoria de les resolu-
cions que son tan favorables per als interessos de determina-
des persones en ’afer de Sant Pere de Torelld, perd també el
mes de juliol —concretament el mes de juliol de 1991- es
produeix ni més ni menys que la venda del famés edifici del
Consorci Nacional del Leasing a la Generalitat, amb un preu
magnific —val a dir que els perits han assenyalat que era
molt per sobre dels preus de mercat—, i aixd es produeix el
29 de juliol del 91. Perd, curiosament, el dia 26 de juliol del
91, després que préviament hi hagi hagut també altres entre-
gues generoses, el senyor De la Rosa en aquell moment
passa 210 milions de pessetes —210 milions de pessetes— per
a El Observador, encara que després en les diligéncies ho
nega t diu que no sén per a El Observador; no sabem si vol
dir que sén purament i directament, o no, una comissio.

Es evident que totes aquestes qiiestions s han d’aclarir.
Es evident que aquests temes, nosaltres, mitjancant una co-
missié d’investigacid, hem d’arribar a esbrinar les possibles
responsabilitats politiques, i, si no hi sdn, si no hi ha aques-
tes responsabilitats, si aquestes actuacions no sén incorrec-
tes, molt millor —molt millor, Si vostés n’estan tan segurs, si

vostes pensen que, efectivament, aixd és aix{, doncs, senyor
Escudé, Grup de la majoria, acceptin la creacié d’una co-
missié d’investigacid, donin, per tant, vostés la raé al que
deia molt encertadament el senyor Nadal aquest mati —i que
espero que ara, consegiientment, el Grup Socialista ens voti
favorablement—: quan ell defensava la creacié de comissions
d’investigaci6, deia que la Comissié d’Investigacié de Sant
Pere de Torell6 havia servit, almenys en part, per a complir
els seus objectius, i aquesta, per tant, també és una comissi6é
que pot servir, que ha de servir per a complir aquests objec-
tius. I, en conseqiiencia, jo espero que les senyores diputa-
des 1 els senyors diputats —naturalment, amb una crida
especial al Grup Socialista— votin favorablement la creacié
d’aquesta comissié d’investigacié.

Gracies, senyores diputades; gracies, senyors diputats;
moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Fuentes. Pel
Grup Parlamentari Socialista, té la paraula el senyor Carni-
cer... (Remor de veus.) Per Esquerra Republicana de Catalu-
nya, és veritat. El senyor Rodri? (Pausa.) Doncs, té la
paraula el senyor Rodri.

El Sr. RODRI: Senyor president, senyores i senyors di-
putats, novament sobre aquesta taula de debat, que és el Par-
lament, la creaci6 d’una nova comissié d’investigacié que ja
sabem d’entrada que no fructificara, perd que ens veiem en
I'obligacié d’insistir i de demanar-la novament. 1.’allau
d’alarma social i de noticies a la premsa ens obliguen a fer
s d’aquest procediment reglamentari per esbrinar la veritat.

Malgrat les dues experiéncies en aquesta legislatura que
el nostre Grup Parlamentari ha tingut pel que fa a comis-
sions d’investigacié, una, la primera —com recordaven
aquest mati—, a la qual nosaltres ens vam negar a assistir per
una irregularitat terrible en queé jutge i part eren i formaven
aquesta Comissio, i que, gracies a aquell plantejament -pen-
so jo—, ja no s’ha comes aquesta irregularitat manifesta en la
Comissi6 Cullell, perqué ja no era Convergéncia qui la pre-
sidia, dic, gracies a aquella primera experiéncia, que va ser
experiéncia protesta, i gricies a aquesta segona experiéncia,
en qué no hem pogut votar favorablement perqué no s’ha
pogut fer el treball com calia en aquesta Comissié, malgrat
tot, nosaltres insistim que de mica en mica es va fent camf
en aquest procediment parlamentari de gran importancia en
aquest moment.

Sembla que per a alguns —i ja ve de lluny- I’evidéncia i
demostrar-la i constatar-la i lluitar per ella sigui el nostre
desti..., I’evidéncia, lluitar per I’evidéncia. Sembla, per tant,
que nosaltres hi haurem d’insistir. En aquest cas, crear una
comissid d’investigacié que per a nosaltres té un doble sentit
profund. Primer, el d’investigar, no fer-ho veure, no aproxi-
mar-s’hi, no sota sospita o sota vigilancia: investigar amb
tota llibertat; i segon —i val la pena també recordar aquesta
evidéncia—, ho fem en nom del poble de Catalunya i el dic-
tamen final és en nom del poble de Catalunya, que s’investi-
gaies fa, perque és aquest titol que té aquest Parlament.

Acabem de constatar aquest mati mateix com aixd ha es-
tat domesticat i hem pogut sortir després i sentir les noticies
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de premsa: «El Parlament exonera, disculpa.» El Parlament,
en nom del poble de Catalunya, les matisacions a vegades
no es fan i és el Parlament de Catalunya que, contra una
alarma social que es manté, existeix i que persisteix, ell vota
a la contra pensant que potser a partir d’aqui minorara el que
és un clam popular. Ja vam dir la darrera vegada que sdn te-
mes que no sén recurrents per politica, siné que sén recur-
rents perqué la realitat de cada dia és més tossuda que
qualsevol consigna politica de partit.

Malgrat tot, nosaltres insistirem, doncs, i obrim aquest
camfi de treball perque entenem que hi ha alarma social, per
una banda, 1 perqué aquest Reglament d’aquesta Cambra en
aquest punt ha de ser modificat d’immediat; és un reglament
vell, oscat i sovint domesticable, com hem vist, quan hi ha
una majoria folgada com la que hi ha en aquest moment.
L’alarma social en aquest moment té fins i tot una doble di-
reccié: per una banda, va creixent en la nostra societat com
una espécie de proclama que diria que els politics s6n una
mena de casta delenda en la nostra societat 1 amb els politics
—segona part d’aquesta apreciacié popular—, la segona part
és que la mateixa democracia, el mateix sistema de pattits, 1 en
darrera instincia el Parlament, qui parla en nom de Catalunya,
estariem barrejats en aquesta mena d’aigua de descradit.

Segon punt important: la revisié del nostre Reglament.
Em sembla que és una altra evidéncia. La democracia —i ho
sabem tots, perd tornem-hi amb alld de I’evidéncia; ens toca
dir-hi i redir-ho cada vegada— no és un fet adquirit per sem-
pre, no és un punt fix i fixat, és I’organitzacié més justa
d’una societat que estd en moviment i, per tant, en movi-
ment els seus reglaments i els seus ajustaments. I aixd és el
que hem de fer justament amb el nostre Reglament, que és
un reglament passat, caduc i que no serveix per a la feina
que anem a fer.

Tot fa pensar que la nostra democracia seguira endavant i
no endarrere i, per tant, les passes que farem nosaltres en
aquesta democracia seguiran les passes de paisos que ens hi
han precedit i que porten —diria jo— una alé més important,
en qué no sén tan fanatics de les formes democratics com
sén devots dels fons democratics, que €s el que hauriem de
ser nosaltres, -

Les comissions d’investigacié aqui i arreu seran una
practica normal i habitual en una societat que t€ sota sospita
les administracions publiques, i nosaltres, en lloc d’anar a
darrere, el que haurfem de fer seria avangar-nos a aquesta
sospita social i no fer-ne inttilment, no crear-ne d’indtils, no
multiplicar-les a I’excés, perque aniria contra I’eficécia,
perd tampoc evitar-les 0 només fer-les en grans ocasions i
quan ho demana algun membre de la mateixa majoria,
doncs, que per les raons que sigui va posar i va demanar
aixd. Es que avui, per poder fer aquesta Comissi6, haurfem
de telefonar al senyor Lluis Prenafeta que la demanés?, o al
mateix senyor Cullell si ens volgués tornar a fer el servei
aquest? Perqué sembla que si no és aixi no hi ha comissid.
Aixd va contra I’esperit d’un parlament; estan a favor del
Reglament, perd en aquest cas Reglament i esperit no coin-
cideixen.

Nosaltres plantegem 1 aprofitem 1’ocasié per reclamar
aquest canvi rapid, com s’ha fet rapid el mateix que veurem
dema al mati, que no s’ajusta pas estrictament a reglament,
perd com que convenia imitar, més que no pas innovar, al-
tres presidents de govern, dema al mati tindrem unes pre-
guntes contestades directament pel president de la
Generalitat, que aixd no estava previst en el nostre Regla-
ment.

Urgim la reforma d’un reglament en la idea que puguin
tenir accés facil a convocar comissions d’investigacié no
només les majories parlamentaries —primer punt—; segon
punt, que pugui venir a declarar a aquestes comissions qual-
sevol ciutada, sense aforaments --sempre sospitosos en
aquest cas—; tercer, que puguin aquestes comissions en nom
del Parlament, el Parlament en nom d’aquests comissions,
sancionar impreséncies o gent que no justifiquin la seva in-
compareixenca o gent que declarin falsament en aquests co-
missions, com en qualsevol pais lliure i profundament
arrelat en el fons democratic succeeix; hauriem de gaudir —i
no sé per qué algyd parlava avui de fugues a la premsa-, hau-
riem de gaudir a parer nostre normalment de preséncia pu-
blica aquestes comissions d’investigacid, directa, en
preséncia directa dels ciutadans, indirecta a través de radio i
televisié a tot el pafs, perqué les mentides que s’han pogut
dir a porta tancada les sapiga tothom o perqué les coses no
justes que s’han volgut demostrar puguin ser jutjades per la
ciutadania, es voti després la resolucié que es voti aqui a te-
nor de majories i minories.

Aquest és el nostre posicionament, sabem que no prospe-
rard, perd si alguna cosa serveix, si més no, per anar-nos
exercitant i per deixar clar que tenim un reglament que no
serveix, a I’us, a I’estil i al gust de la majoria...

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rodri. Pel
Grup Parlamentari Socialista, té la paraula el senyor Carni-
cer.

El Sr. CARNICER: De I’escé estant, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. CARNICER: Bé, una comissié d’investigacio és
un instrument parlamentari d’un nivell i d’una importancia
que a cap de les senyores i senyors diputats se’ls escapa;
perd evidentment tampoc a ningti se li escapa que la formu-
lacié, I’aprovacié d’una comissié d’investigaci6 implica ne-
cessariament el coneixement d’algun tipus d’informacio,
algun tipus d’elements que necessariament mmpliquen un
perjudici, necessariament impliquen pensar que hi pot haver
un conjunt de temes que justifiquin l’existéncia mateixa
d’aquesta Comissio d’investigacio. Es per aixd que nosaltres
hem estat molt amatents a la presentacié d’aquesta Comissio
d’investigacié, perqué en tot cas nosaltres no disposavem
d’informacié addicional que ens permetés plantejar-nos la
creacié d’una nova comissié d’investigacié arran de te-
mes nous o de temes que ja no haguessin estat debatuts
0 que s’estiguessin debatent en aquest moment en el
Parlament.
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La veritat és que la presentacié que s’ha fet no ens ha
proporcionat masses elements innovadors; essencialment, la
base tenia.., o els arguments o els elements que s’han citat
tenien com a base, per una banda, el cas Casinos o elements
del cas Casinos que han estat debatuts en aquesta cambra,
que van tenir en €l seu moment una comissié d’investigacio,
comissié d’investigacié que no va donar els resultats que
des del nostre Grup desitjavem o consideravem correctes,
perd al cap i a la fi aquest Parlament va exercir en aquell
moment la seva sobirania, i potser la part més important, la
part més central dels elements que s’han donat com a argu-
ment per a aquesta Comissi6 és el que podrfem anomenar el
que conforma el cas De la Rosa; cas De la Rosa que, com a
minim, a criteri del nostre Grup, en aquest moment hem de
considerar com un procés obert en aquest Parlament, com
un tema que des del nostre Grup no esta tancat, com un tema
que es va iniciar en el debat de politica general passat, que
ha donat lloc a un conjunt de documentacid, que hi ha hagut
tres compareixences de consellers i que el nostre Grup —tal
com ja va anunciar en el seu moment— en el moment que
pugui disposar de la darrera, de la documentacié que s’ha
entrat sobre la Fundacié Quail, presentara també una inicia-
tiva parlamentaria.

Per tant, si descomptavem aquests elements, entenem, el
nostre Grup entén que no hi ha novetats suficients que justi-
fiquin una nova comissié d’investigacid. Segurament, I’tinic
que hi ha en aquest moment és el que el senyor Novoa va
manifestar davant del jutge: suposadament que uns cobra-
ments d’unes factures, suposadament irregulars —repeteixo,
sempre a partir d’informacié que aquest diputat pugui re-
querir de mitjans de comunicacié—~, que podien haver estat
suposadament en contacte amb el senyor Prenafeta. Incul-
pats afectats per aquestes declaracions, que acceptaven que
per les seves mans havien passat aquestes suposades factu-
res irregulars, en cap cas inculpaven el senyor Prenafeta,
sin6 més aviat que I’exculpaven.

Per tant, nosaltres, deixant de banda que el senyor Prena-
feta en el sew moment, les seves actuacions politiques esta-
ven, evidentment, en total desacord, com el nostre Grup ja
havia dit, entenem que no hi ha nous elements que justifi-
quin una comissié d’investigacié. 1 que, com ja ha dit algun
diputat, no podem estar sempre a ’atzar de la difusié en de-
terminats mitjans de comunicacié d’un conjunt de noticies
perqué aquest sigui I'linic parametre que justifiqui que
aquest Parlament cref una comissié d’investigacid. El nostre
Grup, des de la posicié d’oposicid, perd també de responsa-
bilitat, que ha assumit en tot moment en aquesta cambra, no
votara favorablement la creacié d’aquesta Comissié d’inves-
tigaci6. Més ben dit, s’hi oposara.

Perd conseqiientment també amb el que els acabo de dir,
cal no confondre aquesta actitud amb I’actitud de callar, de
donar la resposta per callada, que es diria, que té el Govern.
Entenem que el Govern, davant de les imputacions que el
senyor Novoa o altres persones puguin fer en altres mitjans
de comunicacié o davant de tribunals, ha de donar algun ti-
pus de resposta. Davant de les actuals imputacions que

s’han fet cal que el Govern es manifesti, cal que el Govern
digui que pensa, cal que el Govern reconegui o no reconegui
aquestes implicacions, i aquestes explicacions el Govern les
ha de donar davant d’ aquesta cambra, davant de! Parlament.

Dubtes com si el Govern pensa fer quelcom per defensar
la seva credibilitat, sobre si les manifestacions que ha fet el
senyor Novoa s6n o no sén certes, sobre quines relacions
podia tenir en tot aquest aspecte, cal que el Govern les acla-
reixi davant d’aquesta cambra. I per aixo, coherents amb
aquest plantejament i coherents amb la posicié del nostre
Grup, hem entes que el que calia en aquest moment era pre-
sentar tot un conjunt de preguntes que ja estan presentades,
que els senyors diputats hauran vist en la llista de preguntes
orals que s’ha repartit aquest mat{ en la sessid de la cambra,
que s6n les preguntes que entenem que poden ser claus per
explicar aquesta nova part del procés, la part que fins aquest
moment aquesta cambra no ha debatut, ja que les altres parts
aquesta cambra les ha debatut i cada grup ha pogut posicio-
nar-se en la mesura que ha considerat convenient.

Després d’aquestes explicacions del Govern coneixerem
I’abast exacte del que des del Govern consideri que estigui
relacionat amb aquest tema des del seu punt de vista, perd
sobretot, el que és important, tindrem un coneixement i un
posicionament del Govern; posicionament que podrem con-
trastar a posteriori en el seu moment quan hi puguin haver
les conclusions judicials i —com deia el senyor Reguant—
potser en aquell moment sera el moment d’evacuar si hi ha
determinades responsabilitats politiques. En tot cas, disposa-
rem d’un posicionament del Govern i disposarem d’unes re-
solucions judicials que caldra comparar en aquell moment.

Es per aixd, senyores i senyors diputats, senyor president,
que nosaltres ens oposarem a la creacid d’aquesta Comissid.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carnicer.
Passem a la votacid.

Senyores diputades i senyors diputats que estiguin
d’acord amb constituir aquesta Comissié, es volen posar
dempeus?

Els qui estiguin en contra?

Els i les que s’hi abstinguin?

La proposta de constitucié de la comissié d’investigacié
sobre pagaments de la Secretaria General de la Presidéncia a
partits politics i a mitjans de comunicacié ha estat rebutjada
per 15 vots a favor, 76 en contra i 1 abstencid.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre la
construccié de nous establiments penitenciaris

Passem al quart punt de I’ordre del dia, que és la inter-
pellacié sobre la construccié de nous establiments peniten-
ciaris, presentada pel diputat senyor Joan Oliart, del Grup
Socialista al Parlament, que té la paraula per exposar la in-
terpellacid.

El Sr. OLIART: Gracies, senyor president. Senyores i se-
nyors diputats, per a aquest diputat avui €s un dia especial;
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avui fa catorze anys que va formular en aquest mateix hemi-
cicle la seva primera interpelacio —que a més a més anava
sobre el mateix tema d’avui, la construccid de centres peni-
tenciaris—, i ho va fer precisament al conseller de Justicia se-
nyor de Gispert, pare de !’actual consellera de Justicia. E}
senyor de Gispert era partidari del tancament de la Model,
era partidari de la construcci6é de nous centres penitenciatis;
recordo com si fos ara les seves compareixences en la Co-
missi6 de Justicia, explicant-nos els plans que tenia sobre
aquesta materia, i he de dir que, d’aquella interpellacié que
vaig substanciar fa catorze anys, en va sortir una resolucié
sobre construccié de nous centres penitenciaris, vigent enca-
ra en aquest Parlament, encara que he de lamentar que no
estigui massa complida. Es un bon precedent, doncs, per
arribar a nous acords 1 per iniciar un bon clima de didleg i de
consens que ofereixo a la senyora consellera de Justicia.

Faré, no obstant, un breu balang d’aquests catorze anys
sobre aquesta matéria, sense cap anim critic, solament per la
necessitat de constatar la realitat 1 on som. S’han construit
dos nous centres penitenciaris; hi ha hagut un increment, po-
driem dir brutal, de la poblaci6é penitenciaria, quasi I’hem
doblada en aquests catorze anys; la Model continua oberta, i
hi han altres centres penitenciaris a Barcelona, també oberts,
que no reuneixen les condicions que tots desitjariem. I du-
rant aquest periode de temps el Parlament ha debatut insis-
tentment sobre la necessitat de la modernitzacio dels centres
penitenciaris, perd com veiem, amb la voluntat no n’hi ha
prou; per tant, manquen instruments, i aquest instrument que
nosaltres, insistentment, hem estat demanant, és avui el que
tornarem a demanar, que és que hi hagi un pla darrere
d’aquesta voluntat.

Creiem, doncs, que hi han possibilitats d’un nou planteja-
ment, d’una accié més positiva que fins ara, perqué també hi
han nous elements sobre la taula. Hi ha un acord pressu-
postari que es va aconseguir en I’dltim debat sobre pressu-
postos de I’exercici d’aquest any; hi ha en aquest moment
consignada una partida per a adquisici6 de terrenys que diu
especificament que ha de ser, la seva finalitat, el tancament
de la presé de la Trinitat i de la presd de la Model; hi ha una
nova consellera de Justicia, que té una tradicié familiar
—com ja he exposat abans— sobre aquesta qgiiestid, que co-
neix molt bé la matéria perqué ha treballat en alts carrecs
dins de la mateixa Conselleria de Justicia, 1 perque sé —per-
qué he parlat amb ella— que és sensible a aquesta giiestid.

I, per altra banda, penso que ja és hora que toqui a les
presons, doncs, ser construides, i que s’inverteixin els diners
i els mitjans que cal. No valen, ja, els argnments de dir-nos
que no son les prioritats d’aquest Govern; han passat catorze
anys 1 ja li toca, Per0d he de recordar també que la Llei or-
ganica general penitenciaria va ser la primera llei de la de-
mocracia després de la Constitucid, i per alguna cosa seria;
precisament perque els centres penitenciaris estaven en molt
mal estat i era un deure i una obligacié moral t de la demo-
cracia de canviar-los al més aviat possible, I, per altra ban-
da, senyores i senyors diputats, la Model és una vergonya
per a una societat democratica.

Parlaré una mica sobre les condicions de la reforma peni-
tenciaria. Les infraestructures sén essencials, perd tampoc
no voldria que aqui hi haguessin malentesos, perqué paralle-
lament s’ha de treballar també en altres camins: el treball
penitenciari, la sanitat en les presons, el tractament dels to-
xicomans, els ajuts familiars dels interns, les politiques de
reinserci6 i, sobretot, una politica de prevencié que actui so-
bre les causes de la delingliencia, que estudii i que tracti els
aspectes socials, I’habitatge —hi ha una relacié molt impor-
tant entre la delingiiéncia i 1’habitatge dels delingiients—,
educaci6 1 formacié dels joves, actuacions integrades en els
barris i sectors socials més desfavorits i, sobretot, una politi-
ca de coordinacié de totes les institucions piibliques.

Que quedi ben clar, doncs, que no estem obsessionats a
construir presons per construir-les, ni aquest diputat ni el
Grup que representa, ni aquest Parlament tampoc; tinica-
ment volem substituir les velles, crear les imprescindibles i
dotar-les de les installacions més modernes per tal que pu-
guin complir alld que determina la Llei, i que determina
també la nostra consciéncia; condicions dignes de vida per
als reclusos i facilitar-los un cam{ de futur. Neguem que
aix0 sigui possible avui amb centres penitenciaris com Wad-
Ras, com la Trinitat i com la Model. Una aspiracié humanis-
ta, senyores i senyors diputats, senyora consellera, amb qué
tots puguem estar d’acord.

Arribem ara a estudiar una mica els criteris d’emplaca-
ment d’aquestes construccions que nosaltres demanem. Nos-
altres creiem que els centres penitenciaris no haurien de
tenir més de cinc-centes celles; estarfem d’acord que en un
primer principi a cada cella, en lloc del que determina la
Llei, hi poguessin cabre o albergar dues persones, que faria
aproximadament, doncs, de mil a mil cent interns o reclusos
per cada centre penitenciari; que hi hagi una distribucié
equilibrada comarcal, 1 que tot aix0 es faci, naturalment, en
les noves ubicacions, noves localitzacions, amb un dialeg
amb els municipis i amb les comarques; que substitueixin,
sobretot —i aquesta seria la prioritat i a més a més ja ens ho
determina, com he dit abans, el debat de pressupostos i el
que allad hi ha consignat—, que els centres penitenciaris de
Barcelona i de Tarragona fossin els primers centres a ser
tancats.

Que no es descuidin, també, les places de régim obert,
qiiestié molt important per a la reinsercié dels interns; esta-
bliments adequats per a les dones amb infants —tots els psi-
colegs coincideixen a dir que els nens que estan en les
presons normals, indubtablement, i que poden estar-hi fins
als sis anys, com tots vostés no deuen ignorar, doncs, que-
den després marcats psicologicament per a tota la seva vida—;
que hi hagi també un nou centre de preventius a la ciutat de
Barcelona, perd no ha de ser for¢osament una gran presg,
pot ser una presé de tres-cents o quatre-cents reclusos i re-
cluses per a tots aquells interns i delingiients que estiguin a
disposicié judicial i que hagin de passar davant del jutge en
un termini més 0 menys breu.

Ens preocuparien, senyores i senyors diputats, ens preo-
cuparien, senyora consellera, les macropresons, les ciutats
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penitenciaries que en dic jo, perque seria molt facil caure en
la temptacid d’una vegada localitzada una ubicaci6, doncs,
alla comengar-hi a construir tots els centres penitenciaris
que fossin precisos 1 necessaris. No volem aix0 1 que quedi
molt clar,

Per®, per tot aix0, senyores i senyors diputats, cal una
planificacid, saber les necessitats presents i preveure les fu-
tures, fixar els objectius, establir els terminis. Per exemple,
quan es tancara la Model? Quan es tancard Wad-Ras? Quan
es tancara la Trinitat? Calcular i prevenir els mitjans i inver-
sions a aplicar; crear un estat d’opini6 nacional sobre el pro-
blema, que fa molta falta. Hem de posar-nos sobre la via
d’un acord que pugui ser dut a terme també per altres go-
verns diferents d’aquest, és a dir, un consens parlamentari
en aquest sentit. La presentacié d’un pla de nous equipa-
ments penitenciaris €s per a nosaltres imprescindible.

Perd hi han arguments, senyores i senyors diputats, d’un
altre nivell als quals també em vull referir. Un candidat a
I’alcaldia de Barcelona, no fa gaires dies, va fer promeses
que no li correspon fer; ni té la possibilitat de poder tancar
totes les presons en els terminis que ell diu, perque abans
s’han de construir les presons noves, ni en té les facultats, ni
té, naturalment, les competéncies precises per fer-ho. Res de
pitjor que fer del tancament de les presons una bandera elec-
toralista. Crec que hi ha una regla no escrita amb qué tots
nosaltres podem estar d’acord i que convindria retenir: com
més s’utilitzi electoralment el tancament de la Model o de
qualsevol altra presé del centre de la ciutat, més tard es tan-
caran aquests centres penitenciaris. [ aixo per una rad molt
ldgica, perque es correria el risc evident que la gent enten-
gués que I'tinica motivacié és que molesten, i s1 molesten a
Barcelona molestarien a qualsevol altre lloc i, per la mateixa
regla de tres 1 pels mateixos criteris i els mateixos arguments
i les mateixes raons, altres municipis s”hi oposarien.

La presentacié d’un pla mostraria, senyores i senyors di-
putats, primer, que les competencies sén de la Generalitat,
del Parlament i del Govern, i de ningd més. Segon, que la
seva execucid correspon al govern de torn, en aquest mo-
ment al Govern de Convergéncia i Uni6. Tercer, que les
raons de la substitucié sén d’ordre penitenciari, humanitari i
funcional. Quart, que existeix un consens de tots els grups
parlamentaris; aixo també és vital.

Senyora consellera, adont’s que pretenem ajudar-la. Les
dificultats a trobar els emplagaments sén per si soles molt,
molt dificils; un consens d’aquest Parlament, un pla, ajuda-
ria a fer-ho. Es necessiten també les inversions precises i a
mi no se m’oculta que, quan es dialoga i s’intenta arribar a
un acord en el si del Consell Executiu, els diferents conse-
llers han de defensar les seves prioritats i els seus objectius.
Per tant, si vost& tingués un pla consensuat i aprovat unani-
mement per aquest Parlament, voste tindria una gran forga
politica per fer prevaler alld que jo sé que voste vol fer.

Senyora consellera, que ningid no vingui a destorbar-1a,
per molt que ocupi un [loc destacat en la coalicié que déna
suport a aquest Govern, i un pla I’ajudaria en aixd, perque
seria el pla d’aquest Parlament, i cada cop que algu volgués

parlar de coses que no li pertoquen, se li podria posar per la
cara el pla que aquest Parlament i que aquest Govern tenen.

Li oferim obrir una nova etapa, més positiva, més
dindmica, amb una finalitat noble; ajudar-la, ho repeteixo,
en la creacié d’unes institucions penitenciaries que siguin
I’orgull de la nostra democricia, Es per aquest motiu, senyo-
ra consellera, senyores i senyors diputats, que he presentat
aquesta interpellacid, que I'ha presentat el meu Grup i que li
pregunto quins projectes son els que voste, senyora conse-
llera, té, i si esta disposada a presentar el pla que li reque-
rim?

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Oliart. Pel
Consell Executin, té la paraula ’honorable consellera se-
nyora de Gispert.

La Sra. CONSELLERA DE JUSTICIA (Niiria de Gispert
i Catald): Molt honorable senyor president del Parlament,
illustres senyores diputades i diputats, en primer lloc, senyor
Oliart, agrair-li el record al primer conseller de Justicia i
agrair-li la sensibilitat, que jo crec que ell va tenir, i que jo
espero en aquest sentit no defraudar-lo ni defraudar el Parla-
ment, |

La interpellacid que acaba de presentar a aquesta cambra
es refereix a una qliestid de gran abast, consegiiéncia de
I’augment vertiginds de la poblacié reclusa i que mai no
hem negat: la massificacié en alguns centres. Intentaré cen-
trar en el seu equilibri el tema que ens ocupa, i1 alhora els ex-
plicaré els proposits de capteniment que animen el Govern
de la Generalitat en relacié amb la creaci6 1 construccid de
noves places penitenciaries.

La massificacio €s un dels principals problemes que te-
nim, no només en la nostra administracié penitenciaria cata-
lana, sind que sorgeix en la gran majoria, per no dir en totes
les administracions del nostre entorn cultural: Franca, Italia,
Portugal i Alemanya i molt especialment als Estats Units,
Més a prop nostre, segons dades recents, 1’Estat espanyol se
situa en posicions capdavanteres pel que fa al percentatge
d’interns en relacié amb el conjunt de la poblacié. De cada
cent mil ciutadans espanyols, s’estima que uns cent vint
s’estan a la presd. Més en concret, a Catalunya, de cada cent
mil ciutadans catalans n’hi ha aproximadament cent tretze a
les presons catalanes, Catalunya, en aquest sentit, no €s una
excepcid.

Les xifres son prou elogiients: en el moment del traspas
de les competéncies en materia penitencidria, ’any 84, hi
havia 1.609 interns; el mateix any, en menys de vuit mesos,
n’hi havia 2.650, increment produit a causa de les reformes
de ’any 83 de la Llei d’enjudiciament criminal. Avui, en
data 28 de marg, la poblacié reclusa €s de 6.799 interns;
’augment ha estat constant 1 els darrers anys la mitjana ha
estat de 375 interns per any. Davant d’aquesta situacid, a
I’hora d’intentar analitzar les causes i les actuacions desen-
volupades per a palliar la massificacid, cal subratllar I’exis-
tencia de factors penitenciaris i d’altres que es poden
qualificar d’extrapenitenciaris. Abans d’exposar els factors
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més estrictament penitenciaris i d’explicar ’esfor¢ que ha
dut a terme la Generalitat de Catalunya en aquest ambit,
m’agradaria referir-me breument a aquests darrers factors
esmentats, els extrapenitenciaris.

La reforma del Codi penal. En relacié amb el Projecte de
codi penal es recullen algunes de les figures juridiques cone-
gudes com a mesures alternatives a la presé. En concret es
parla de la condemna condicional, de la suspensié de la pena
en determinats supdsits, dels arrestos de cap de setmana, la
pena de multa, els treballs en servei o en favor de la comuni-
tat, etcétera. Igualment es recull una de les reivindicacions
llargament demanades per diferents sectors i per Convergen-
cia 1 Unid, ’elevacid de la majoria d’edat penal fins als di-
vuit anys, tema que també repercutird en un altre Ambit
competencial del Departament de Justicia. No obstant
aquestes expectatives, que podem qualificar d’esperangado-
res, la pena privativa de llibertat continua erigint-se en la
resposta principal i socialment acceptada al delicte.

Consegiientment, tot fa preveure que no es produira un
descens important de la poblacié reclusa, ja que la rebaixa
anunciada de les condemnes anird acompanyada de la desa-
paricié de les redempcions de pena pel treball. També
s’haura de tenir en compte la reforma prevista a la Llei d’en-
judiciament criminal quant als supdsits 1 terminis de la presé
preventiva. El problema, obviament, no es resol només
construint més places penitenciaries, com aquell que fa més
hospitals 0 més escoles. En qualsevol cas, el problema és de
gran abast i ens afecta a tots, el conjunt de les institucions i
dels ciutadans. :

A banda d’aquestes reflexions que se centren en el que
hem qualificat com a factors extrapenitenciaris, la Generali-
tat de Catalunya ha desenvolupat un esfor¢ important en la
millora, en general, del sistema penitenciari heretat i, en par-
ticular, en la lfnia de construir noves ptesons. L’ Administra-
cié central només va finangar una part de la construccid del
centre penitenciari Quatre Camins; la resta de la inversié va
ser assumida per la Generalitat. La pres6 de Quatre Camins
va ser inaugurada I’any 89, amb una capacitat inicial de 950
places. En el seu interior es va ubicar la primera comunitat
terapéutica per a interns drogoaddictes, una experiéncia pio-
nera a |'Estat, Posteriorment, amb motiu de la celebracié
dels Jocs Olimpics, el centre es va ampliar per mitja d’un
modul prefabricat amb 204 places més. A més d’aquest cen-
tre, el Govern ha construit dues presos més, Voste ha dit que
una; dues presos més.

Els centres penitenciaris es troben al terme municipal de
Sant Esteve Sesrovires; tots dos han estat dissenyats, cons-
truits i finangats integrament per la Generalitat de Catalu-
nya, El primer, el centre penitenciari Brians-homes, disposa
de 800 places i va ser inaugurat el juny del 91; el segon, el
centre penitenciari Brians-dones, ocupa tres edificis desti-
nats exclusivament a dones penades i té una capacitat total
de 244 places. En aquest centre també funciona una segona
comunitat terapéutica per a internes amb problemes de toxi-
comanies. Recentment, el mes de desembre del 94, s’ha
inaugurat un nou modul al centre penitenciari Brians, amb

una capacitat per a 400 interns. Aix{ mateix, s’han ampliat
notablement les places en regim obert i les places ordinaries
en diverses presons que ja funcionaven amb anterioritat.
Concretament, en els darrers vuit anys s’han posat en fun-
cionament 276 noves places de régim obert i 173 places or-
dinaries mitjangant les remodelacions de les presons ja
existents. En conjunt, doncs, des del traspas de les compe-
téncies, s’han construit 3.047 noves places penitenciaries,
tant en les noves presons com en les velles i en les seccions i
els centres oberts. Aquest esforg, evidentment, ha significat
també un increment de personal que s’ha fet carrec
d’aquests nous centres.

Catalunya ha realitzat, tal com els acabo d’exposar, un
important esfor¢ inversor amb vista a la construccié de no-
ves places penitenciaries i, és clar, a millorar també els cen-
tres existents, un esforg molt superior que el que va dur a
terme 1'Estat abans del traspas de competéncies. En el perio-
de 1977-1983, I’Estat només va construir un centre peniten-
ciari, Lleida-2, i va solucionar provisionalment el problema
dels joves demanant ’antic centre Wad-Ras, reformatori de
menors que ja pertanyia al Departament de Justicia, per ubi-
car les dones que ocupaven el centre de la Trinitat, allotjant-
hi els joves que estaven en una situacié caotica i lamentable
en una galeria de la Model.

Em sembla que ha quedat prou demostrat que el nostre
Govern ha dut a terme una politica inversora responsable i
coherent; una politica que no només ha pretés la quantitat,
siné avancar decididament per assolir una millor qualitat de
vida per als interns catalans, que contribueixi decisivament a
facilitar eines per a la rehabilitacié i per a la reinsercid. Pro-
va d’aixd €s I'important increment en el capitol de personal.
En total I’any 84 hi havia 34 persones dedicades a ’area de
tractament i1 sanitdria; avui sén 615. Perd, malgrat tot, el
creixement de la poblacid penitenciaria ha estat molt supe-
rior al que es preveia. Conseglientment, a hores d’ara, patim
un deficit de places penitenciaries que reconeixem i no ama-
guem, de la mateixa manera que ho reconeixen les altres ad-
ministracions: la de I’Estat i la d’altres paisos.

En aquests moments a Catalunya es disposa de 5.542 pla-
ces a les deu presons i en els dos centres oberts amb autono-
mia administrativa. Aquesta xifra s’obté de les capacitats
maximes de cada centre; normalment a dues persones per
cella. En canvi, com és public, la xifra d’homes i de dones
privats de llibertat és superior. Com he dit abans, és de
6.799 persones, que estaven internades a les presons catala-
nes el dia 28 de marg.

Freqilentment hem sentit les critiques de diferents sectors
que recordaven a la nostra Administracié que no es com-
pleix el que preveu la legislacié penitenciaria, i és que cada
persona tingui una cella individual per a ella sola, Cal dir,
perd, que aquest punt practicament es tractava o es tracta
d’un desideratum, d’una declaracid d’intencions formulada
pel Parlament de 1'Estat espanyol ’any 79 i que no es pot
dur a terme ni a I’Estat espanyol ni a la majoria de paisos
europeus del nostre entorn cultural. El creixement de la po-
blacid reclusa ho ha impossibilitat arreu.
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En aquest mateix sentit vost& mateix s”ha pronunciat ara i
es va pronunciar 'any 93 davant la Comissié de Justicia,
Dret 1 Seguretat Ciutadana; va dir que consideraria una si-
tuacié molt bona que hi haguessin dos presos per cella; és a
dir, de moment no podfem filar més prim perqué, natural-
ment, els recursos sén sempre limitats i, logicament, doncs,
un govern els ha d’aplicar en molts llocs. Per tant, excepte el
centre penitenciari de dones de Barcelona, que encara té es-
tances collectives, llevat d’una sola fase, les capacitats
maximes de cada preso s han establert amb el criteri de dues
persones per cella, i el deficit de places, que en data 28 de
marg del 95 és de 1.257, s’eixuga a base d’encabir més per-
sones en les celles, com és el cas, sobretot, del centre peni-
tenciari d’homes de Barcelona, 1a Model.

Tornant al que deia fa uns moments, en relacié amb els
recursos limitats, cal tenir en compte alguns factors que han
repercutit, i encara repercuteixen directament en aquest
tema, com ara la crisi econdmica, especialment intensa des-
prés de 1I’any 92, i la situacié creixent del deficit piblic, que
ens obliga a prioritzar i1 alentir projectes d’inversi6 costosos
i amb despesa recurrent.

Per tot aixd i per fer front a aquest déficit de places peni-
tenciaries i per donar resposta a I’acord parlamentari pres
durant el debat de la Llei de pressupostos per a 1995, segons
el qual s’ampliava una partida pressupostaria per fer front a
I’adquisicié de terrenys per a la construccié de nous centres
penitenciaris, i la substitucid de la presé Model i la Trinitat,
el Departament de Justicia esta enllestint els estudis defini-
toris d’un nou centre de penats en les rodalies de Barcelona
per a 1.500 places. El concurs piblic per a I’adjudicacié de
les obres estd previst per al darrer trimestre d’enguany.
Mentrestant es decidira la seva localitzacié, juntament amb
altres possibles localitzacions de futur, necessaries per a al-
tres centres o serveis.

En aquests moments s’esta acabant 1’analisi funcional del
nou centre, També s’han endegat els estudis preliminars per
a la possible supressié de la presé Model de Barcelona; su-
pressid que s’esta estudiant conjuntament amb les altres
dues presons de preventius: la Trinitat i Wad-Ras. Aquests
estudis 1 la seva possible supressié hauran de necessitar de
diferents acords a nivell institucional, tant per part de
I’Ajuntament de Barcelona com de la Comissié d’Urbanis-
me de la Generalitat. Aquesta possible supressié comportara
també la creacid, ldgicament, d’un centre de preventius a
Barcelona ciutat per a homes adults, per a joves i per a do-
nes. Avui la poblacié penitenciaria preventiva a Barcelona
és de 1.195 interns. Per tant, com a minim, aquest nou cen-
tre hauria d’albergar o tenir una capacitat de 1.300-1.500 in-
terns.

Tot i aix0 hi ha altres previsions que s’estan estudiant des
de la Conselleria; ha de passar per diferents condicionants
que responen a la histdria dels onze anys de presons a Cata-
lunya, a una possible i necessaria renegociacid de les condi-
cions del traspas, a les conseqiizncies de determinats
projectes legislatius, quant al possible descens de la pobla-
¢i6 reclusa, de I’ aplicacié de mesures alternatives, etcetera.

Aquest problema no es resol en pocs mesos; és de tal en-
vergadura que requereix un estudi aprofundit que s’anird
treballant pas a pas des del Departament de Justicia. I, per
tant, estem disposats, senyor Oliart, a treballar, a més, en un
pla indicatiu de les necessitats penitenciaries a Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora consellera.
Pot formular réplica, el senyor Oliart.

El Sr. OLIART: Gracies, senyor president; senyores i se-
nyors diputats. Bé, vosté, senyora consellera, practicament a
les tres quartes parts de la seva intervencid, doncs, ha fet el
mateix que han fet abans en aquest mateix Parlament els
seus antecessors i és intentar explicar i convéncer-nos de les
magnifiques actuacions que el Consell Executiu havia fet en
materia penitenciaria.

Si vosté ha escoltat atentament la meva explicacid, la
meva intervencid, haura vist que jo he defugit de fer cap ti-
pus de critica sobre el passat, perqué crec que el que inte-
ressa d’aquf en endavant és, precisament, saber exactament
que és el que podem fer i com ho podem fer. I, per tant, jo
he dit que s havien construit dos centres penitenciaris, en tot
cas en el Diari de Sessions aix0 hi deu constar, vosté ha dit
que un, no €s important, perd si que ho és per a mi perque jo
he volgut ser rigords i si he dit «un» és indubtable que m’he
equivocat, son dos, 1 em sembla que aix{ ho he dit.

Jo 1i voldria fer avinent una cosa, senyora consellera, que
voste deu saber tan bé o millor que jo segurament. S’ha fet
una de les promeses aquestes, de tancar els tres centres peni-
tenciaris de Barcelona, i el tancament d’aquests tres centres
penitenciaris significaria, solament tancar aquests centres
penitenciaris, la construccié de cinc nous centres penitencia-
ris. Si nosaltres féssim una regla de tres 1 veiéssim que en
catorze anys se n’han construit dos, imagini’s voste el temps
que trigarfem a poder construir els centres penitenciaris, no-
més per poder tancar els centres de Barcelona, perd hi ha
moltes altres, també, urgéncies. He parlat també de la presé
de Tarragona.

Voste ha dit que hi han una serie de variables que en
aquest moment nosaltres no podem dominar, com és la re-
forma del Codi penal; és indubtable que la majoria d’edat
penal als divuit anys posara segurament en altres centres pe-
nitenciaris alguns dels interns actuals a la presé de la Trini-
tat, perd jo, no fa gaire, vaig fer una pregunta en aquesta
direccid i em van dir que els interns de setze a divuit anys,
que sén els que es traslladarien, no passaven de vint-i-dos o
de vint-i-tres. Es indubtable, és indubtable que les penes al-
ternatives a la presé, que tots desitgem que estiguin regula-
des i estiguin contemplades en el non Codi penal, és
indubtable que alleugeriran també la pressié a qué en aquest
moment estan sotmesos els actuals centres penitenciaris.

Perd jo, de totes maneres, senyora consellera, no crec que
aquestes variables puguin influir de tal manera en el futur
dels centres penitenciaris com perque en aquest moment no
puguem estar en disposicié de presentar en aquest Parlament
i de presentar a I’opinié piblica un pla. No un pla indicatiu,
perqué jo recordo que un pla indicatiu es va presentar en
aquest Parlament I'any 1983, 1 que aquest pla indicatiu,
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doncs, no s’ha complert mai, i que cada vegada que jo he
demanat, des d’aquesta mateixa tribuna, el compliment, com
a minim orientatiu, d’aquell Pla, sempre se m’ha contestat
que aquell Pla tenia un objectiu que era indicatiu i que com
que era indicatiu no era d’obligat compliment.

Parlant del pla indicatiu, també vull fer referéncia a una
xifra que vosté ha dit. Diu: «EBs que s’ha augmentat moltfs-
sim la poblacié penitenciaria», de tal manera s’ha augmentat
que qualsevol previsié que s’hagués pogut fer 'any 1982 o
83 no era possible assolir-la. Jo Ii vull recordar que en
aquest pla indicatiu ja es deia que per a ’any 1990 hi podia
haver una poblacié penitenciaria de 6.000 interns. En aquest
moment voste ens ha dit que s6n 6,715, cosa que jo també ja
sabia per les preguntes que voste ha tingut 1’amabilitat de
contestar-me.

Per tant, senyora consellera, a part d’aquest centre peni-
tenciari que voste, més o menys, diu que t€ ubicat, diguem
tedricament, en el mapa, perd que encara..., llavors jo li pre-
guntaria... De totes maneres, hi ha també€ unes preguntes que
dema, segurament, doncs, tindré oportunitat de fer-li, orals,
en les quals li pregunto precisament si s’han fet ja gestions
puntuals, com a minim, per saber si algunes d’aquestes ubi-
cacions territorials, d’aquestes parcelles o d’aquestes fin-
ques, s’han fet ja aquestes negociacions amb els municipis
que vosteé pensa, tedricament --i per aixd no vull precisar-
ho--, en qué vosté pensa que poden anar-hi aquestes pre-
sons, i, en qualsevol cas, doncs, penso, repeteixo, que la
necessitat d’un pla, perd no d’un pla indicatiu, és una condi-
cié importantissima, per totes les raons que abans he dit i
també, senyora consellera, sobretot, per poder tirar endavant
de veritat aquesta reforma dels centres penitenciaris, de les
institucions penitenciaries, que estic segur que voste, el
Consell Executiu i tota aquesta cambra desitgem i volem.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Oliart. La se-
nyora consellera pot contestar la réplica.

La Sra. CONSELLERA DE JUSTICIA: Senyor presi-
dent, senyor diputat, per a 1’elaboracié d’un pla de les carac-
terfstiques que vost® demana, i per establir criteris, jo
voldria anar en la histdria una mica enrere; potser aprofitant
la meva experieéncia a la Conselleria 1 la seva experiéncia
com a diputat especialista en temes penitenciaris, he volgut
fer aquesta marxa enrere per posar en solfa determinats as-
pectes que crec que s’han de tenir en compte: en primer lloc,
els traspassos de serveis el 1984 i compromisos adquirits
amb el Govern de Madrid durant aquell any, I’anterior, el
83, i ’any 85. Traspas mai valorat sota els criteris de la des-
pesa estatal equivalent, atés que era i encara és I'tinica co-
munitat autdnoma que accedia a assumir aquesta
competéncia,

Aquest tema, el del traspas, avui esta sobre la taula per
revisar els criteris assolits en aquell moment, ja que des dels
primers estudis elaborats hi ha una diferéncia molt impor-
tant en la seva valoracié econdmica: traspas d’uns mitjans
molt escassos, amb un greu problema afegit als pocs mesos
d’assumir-lo; la poblacié interna del mes de febrer del 84

era de 1.605, i I’octubre del 84, de 2.650; el personal, 576, i
la infraestructura, centres obsolets, a excepcid del centre de
Lleida-2, iniciat el 77 i inaugurat el 83. Acord de construc-
cié de tres centres penitenciaris a partir del traspas: dos a
carrec del Govern central i un a carrec de I’ Administracié de
la Generalitat; aixd no s’ha complert: el Govern central va
fer-se carrec només de part del centre de Quatre Camins, 1
només en la seva construccid, res en relacié amb el personal
ni el manteniment. Pel que fa als joves interns, com he dit
abans, estaven en una galeria de la Model, 1 van ser ubicats
al centre de la Trinitat, per acord amb I’ Administracié de la
Generalitat, i com a contrapartida no vam tenir res. Era una
situacié cadtica 1 va ser un acord entre administracions.
Aix0 va suposar més aviat la perdua d’un centre: el primer
d’observacié de menors, construit paret per paret junt al de
Wad-Ras, i es convertiren tots dos en 1’actual centre de do-
nes. Per tant, el punt de partida fou lamentable; aixo si, amb
promeses, bones paraules i, en general, en el decurs dels
onze anys de transferéncies, amb una bona relaci6 personal i
institucional. '

Davant d’aixd, de la histdria, dels compromisos 1, 1ogica-
ment, de les necessitats actuals i futures, el pla que es fixi ha
de passar indefectiblement per la renegociacié de determi-
nats aspectes del traspas de serveis penitenciaris i pel com-
pliment de determinats acords. Per establir uns criteris
minims hem de partir de diferents factors: de tot el que ja
hem dit respecte a la renegociacié del sistema, de 1’accepta-
cié assumida d’un deficit real de places penitenciaries avui i
de I'acceptacié que, malgrat el deficit de places, en onze
anys s’ha aconseguit un canvi substancial i en positiu del
sistema penitenciari a Catalunya a tots els nivells. Partint de
tot aix0, es podria elaborar un pla a vuit o deu anys, sobre
les necessitats reals de places, el seu previsible creixement,
les necessitats de personal, tenint en compte no només la
construccié de nous centres penitenciaris, sind també la ne-
cessitat d’altres serveis: és possible que necessitern un hos-
pital psiquiatric; que es necessitin més centres oberts; que,
en virtut de 1’aplicacié de les noves mesures que pugui esta-
blir el Codi penal, es necessitin centres especials; la substi-
tucié de la Model, de la Trinitat 1 de Wad-Ras com un tot,
tenint en compte que en aquest moment tenim 1.200 preven-
tius a Barcelona i que esta clar que aquests 1.200 preventius
de Barcelona hauran de romandre a Barcelona, 1, per tant,
s’haura de buscar una localitzacié adequada en el terme mu-
nicipal de Barcelona; replantejament dels centres de Figue-
res i de Girona, i també del de Tarragona; altres mesures per
millorar la qualitat de vida dels interns... Tot aix0 passa per
un replantejament global del sistema. No és un pla facil: re-
quereix una gran reflexié amb els directius del Departament,
amb experts i, logicament, amb el Govern.

Fins aquf he parlat dels criteris a tenir en compte a ’hora
d’establir un pla d’aquesta magnitud. He parlat també de la
necessitat de partir d’una historia real quant als traspassos
dels serveis penitenciaris, la seva quantificacid, valoracié
econdmica i situaci6 legal i processal d’aquell moment. He
parlat del deficit de places d’avui. He deixat constancia —o
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almenys aquesta ha estat la meva voluntat— del gran esforg
realitzat a Catalunya per a la millora dels nostres serveis, A
partir d’ara caldria parlar de terminis, mitjans i objectius fi-
nals. No és facil perqué hi juguen molts aspectes. Cal dir,
perd, que el Departament de Justicia ja va treballar i presen-
tar al Govern, I’any 85, un pla especial d’equipaments peni-
tenciaris, i era indicatiu. Avui el que es demana €s quelcom
de diferent, perque I’experiencia adquirida ens permet treba-
llar sobre unes premisses més solides, perd aquest pla no pot
referir-se només a deficit de places, increments previsibles,
etcetera, siné també al manteniment i consolidacié de la po-
litica penitenciaria endegada pel que fa a la rehabilitaci6 i
reinsercio dels interns, necessitats de personal per als nous
centres, pla de supressi6 dels tres centres de Barcelona, apli-
cacié de les noves mesures establertes en el futur Codi pe-
nal..., 1 tot aixd no depén exclusivament del Govern de la
Generalitat; aqui també intervenen altres administracions,
comengant per I’ Administracié central, I’Ajuntament de
Barcelona 1 altres municipis.

Hem de ser capacos d’elaborar un pla en el qual el com-
promis del seu compliment passi per la renegociacié dels
serveis traspassats, a més de tenir en compte I’aprovacid i
implantacié futura de les noves mesures del Codi penal.
Aquest pla, com he dit, hauria de plantejar-se a vuit o deu
anys vista, partint de 1996, i preveient el déficit de places
actual, més un increment mitja de 375 interns per any, que
ha estat I'increment des del 84 fins avui. Es I'objectiu
d’aquest Departament treballar sobre aquest pla, si més no
per configurar per escrit les necessitats actvals 1 futures del
nostre sistema penitenciari, sent conscients que la realitat
econdmica d’avui i dels darrers anys no ens és propicia i que
haurem de fer un esforg per optimitzar recursos, els propis, i
conjugar aqguesta prioritat, aquestes necessitats, amb altres
també molt necessaries i potser ara més urgents, que també
competeixen al Departament que regento.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora consellera.

InterpeHacio6 al Consell Executiu sobre les
divisions administratives territorials de Catalunya

Passem al cinqué punt de 1’ordre del dia, que €s la inter-
pellacié sobre les divisions administratives territorials de
Catalunya, presentada pel diputat senyor Antoni Farrés, que
té la paraula.

El Sr. FARRES: Moltes gracies, senyor president. Se-
nyores i senyors diputats, honorable conseller, I'any 90 el
Consell Comarcal del Vallés Occidental —en aquella cir-
cumstincia el diputat que els parla n’era el president— va
editar un llibret, al qual s’afegia, en un annex, I’annex nu-
mero 2, les divisions administratives de que, en aquest cas,
la comarca del Vallés Occidental era objecte o sujeto dolien-
te —per dir-ho amb alguna expressié estranya. Surten, efecti-
vament, vint-i-cinc planols diferents, vint-i-cinc, 1 no sén
pas tots, perqué del 90 al 94 11 puc ben assegurar que han se-

guit el consell biblic de créixer i de multiplicar-se. I, per
tant, en aquests moments és evident que no hi ha conselle-
ria, no hi ha director general que es preui que no tingui, en
aquests moments, establerta la seva particular divisié territo-
rial. Efectivament, fullejant, ja fa algun temps, sortien am-
bits territorials diferents per a les agencies d’extensid
agraria, les comarques agraries de Espafia, les agrupacions
de defensa forestal, els sectors sanitaris, les arees basiques
de salut, el partit veterinari, les unitats de recaptaci6 executi-
va de la Seguretat Social, les agéncies comarcals de ’INSS,
els ambits territorials i zones d’actuacié de la Direccié Ge-
neral d’Urbanisme, les diferents arees pels preus dels habi-
tatges de proteccié oficial..., i acabavem pels bisbats,
arxiprestats i les casas-cuartel de la Guardia Civil.

Mirin, en aquests moments, I’embolic, alld, administratiu
és immens, [ alguna cosa d’aixd vostés devien intuir, o el
Departament que voste presideix, perqué en la memoria de
I’any 92 el diputat que els parla va tenir un ensurt, perque va
llegir, en la memdria del seu Departament, que havien fet un
estudi sobre ’estructura territorial de I’ Administracid, que
s’havia fet ja la diagnosi i que estava, alld, a punt de tenir-ne
coneixement, Va fer unes preguntes parlamentaries, va de-
manar poder veure aquest estudi, aquest treball, 1 la veritat
és que en les preguntes ja vaig obtenir una resposta dient:
«Bé, aqui s’ha fet una fase de recollida de dades, perd cal
aprofundir en la diagnosi i caldra elaborar les propostes po-
litiques per poder, d’alguna manera, sortir al pas de tot
aquest embolic.» D’acord, d’acord. Perd, aixd, ho deien...,
en aquells moments la consellera de Governacié em contest-
ava aixo, el 20 de novembre de I’any 93; fa un any i mig i
d’aixd no s’ha vist res, entre altres coses perque la conselle-
ra deia que no tenia cap inconvenient de donar coneixement
d’aquest treball, quan estigués acabat, en el Parlament. Du-
rant aquest any i mig no hem vist res, perqué, efectivament,
no s’ha fet res.

Nosaltres pensem que aquesta situacié ve com a conse-
qiiéncia d’un incompliment 1 d’una manca de decisié politi-
ca: 'incompliment és I’incompliment de presentar a aquest
Parlament una proposta de divisié regional de Catalunya,
d’acord amb el que es disposa a la part de disposicions tran-
sitories, em sembla recordar, de la Llei de régim provisional
de les diputacions, 1, per una altra banda, el fet absolutament
insdlit de tenir un pafs organitzat sota principis i models di-
ferents, com pot ser el fet que el nostre pafs, en aquests mo-
ments, estigui alhora 1 simultiniament organitzat en
comarques i en provincies.

Efectivament, la manca de decisi6 politica en aquest cas i
el no-compliment del que disposen les disposicions de la
Llei del régim provisional de les diputacions fa que en
aquests moments, sense existir un marc que serveixi de re-
fergncia a tots plegats, logicament, cada departament, cada
direccié general, en funcié tnicament i exclusivament de les
facilitats, o de les dificultats, o de la intensitat, o del gruix
de treball que pugui tenir en cada un dels trossos del nostre
pais, organitza una estructura, una divisié territorial dife-
rent.




DIARI DE SESSIONS / P - Ntum. 119 / 29 de marg de 1995 / SESSIO PLENARIA Niim. 66.1

6595

Jo crec, no obstant —i suposo que pel to, senyor conseller,
voste ja ho nota—, que estem davant d’una oportunitat im-
portant, perque fa quinze dies, o fa..., si, em sembla que eren
quinze dies —o un o dos plens, ja no ho recordo—, es va apro-
var el Pla general territorial de Catalunya. I aqui varem
aprovar una esmena transaccional important, important, que
vosteé, evidentment, i totes les senyores i els senyors diputats
la coneixen; la voldria llegir..., concretament, s’ha transfor-
mat en la transitdria segona, que diu, textualment —i en
aquests moments és llei—, que diu: «Mentre no es legisli so-
bre la divisié de Catalunya en regions, el Govern de la Ge-
neralitat ha de tenir en compte subsidiariament els ambits
funcionals territorials definits en aquesta llei, pel que fa re-
ferencia a la planificacié de llurs serveis.» Recordo que la
varem votar per unanimitat, i li he de dir, i1 ho sap el senyor
ponent d’aquella llei, que especialment el vaig felicitar, per-
qué va ser una transaccional d’ultima hora, que realment va
ser de les que va mereixer la pena.

Per tant, situats aqui, el logic €s que ens donéssim tots
plegats un termini prudencial perque¢ adequéssim les dife-
rents divisions administratives dels diferents departaments
de la Generalitat al nou marc que tenim. A nivell de grans
paquets, tenim aquesta divisid, o pseudo-divisié regional,
perd que hi ha una llei que ens diu: «mentre no hi hagi la de-
finitiva, valen aquests ambits territorials funcionals», i, per
una altra banda, tenim ja fixat com a criteri d’ordenacié ter-
ritorial, a una escala més reduida, la divisié comarcal.

Per tant, ¢l que caldria fer és donar-nos un termini tots
plegats —i en aquest sentit Iniciativa per Catalunya ofereix
les seves possibilitats, relativament poques, perd de collabo-
racié, de veure com aixO es podria fer— per intentar anar-nos
adaptant en aquests ambits regionals, en aquest ambits co-
marcals, 1 que, en tot cas, les divisions sempre hi fossin per
agregacio, suma de comarques i que, d’alguna manera, sem-
pre sabéssim exactament on som i que tothom fes aquest es-
forg.

Miri, ja és tradicional que nosaltres en el debat dels pres-
supostos diguem: «Mirin, anullin, donem de baixa tot el que
es destina als delegats territorials de Barcelona, Tarragona,
Lleida i Girona; ht estem d’acord.» Ara, si vostés mantenen
aixo dels delegats territorials de Barcelona, Tarragona, Llei-
da i Girona, després de I’aprovacié d’aquesta transaccional
jo crec que han de nomenar un delegat territorial per a les
terres de I’Ebre i han de nomenar un delegat territorial per a
les comarques centrals de Catalunya. Aixd és el que proce-
deix. Procedeix, per tant, revisar les poques, perd les ofici-
nes descentralitzades o desconcentrades de la Generalitat
per adequar-les, logicament, vull dir, a aquests ambits que hi
han plantejats.

I, per tant, jo crec que aqui, s1 la Generalitat comenga
d’una manera decidida..., a veure, assenyada, estudiada i do-
nant-nos ~hi insisteixo— un temps prudencial, pero decidida,
i aclareix aix0, jo penso que de passada tindrem tots plegats
I’autoritat moral per dirigir-nos a les altres administracions
per dir que també vagin adequant els seus ambits territorials
a aquests que d’alguna manera han de ser les peces basiques

de referéncia per entendre, per llegir d’una manera més sen-
zilla, territorialment, el territori de Catalunya, de veure com
el tenim organitzat administrativament.

Penso que estem en una oportunitat immillorable; el fet
que aquesta esmena s’ aprovés per unanimitat ens déna una
situaci6 politica fora de..., és a dir, diferent a altres glies-
tions, i, per tant, amb aquest esperit absolutament construc-
tiu, jo el que demanaria seria d’ aprofitar, vull dir, quins sén
els propdsits de capteniment del Govern, davant d’aquesta
circumstancia —hi insisteixo— excepcional, per poder co-
mengar a posar un cert ordre en aquest caos, en aquest labe-
rint d’Ariadna que sOn les diferents i multiples divisions
administratives que hi han en el territori de Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. Pel
Consell Executiu, té la paraula ’honorable conseller senyor
Pomés. :

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Xavier Pomés
i Abella): Moltes gracies, senyor president, Senyores i se-
nyors diputats, en bona part, senyor Farrés, jo diria que
comparteixo els arguments que voste ha donat; no tots —des-
prés faré les matisacions. Perd certament si que voldria
deixar clar ja en la primera part de la meva intervencié que
el Govern voldria 1 vol simplificar tant com sigui possible
els nivells administratius, per dos motius: un, ni que sigui de
ldgica, perque s hauria de facilitar la seva comprensio a tots
els ciutadans, i el segon, perqué també hi ha d’haver un
principi d’eficiencia que en la mesura del possible en aques-
ta linia ha de presidir sempre 1’accié de I’ Administracio.

Respecte a la diversitat dels nivells administratius i insti-
tucionals que conviuen a Catalunya —i no ho oblidem, i aquf
tindriem la primera matisacié—, uns com a heréncia obligada
d’uns anys anteriors i altres com a propis 1 recuperats de la
nostra historia, és evident que configuren un complex molt
entramat que pot induir a confusié si s’analitzen des d’una
perspectiva globalitzadora. Jo crec que aixd no obeeix a una
manca de criteris organitzatius de I’ Admunistracié de la Ge-
neralitat, siné a una realitat historica que ha pait..., que ha
patit aquest pafs i que potser no ha pait —suposo que hi ha un
lapsus.

Quan s’inicia el disseny de ’Estat de les autonomies i,
centrant-nos més, quan la Generalitat assumeix de nou I’au-
togovern de Catalunya, hereta unes estructures administrati-
ves organitzades en ambits provincials que sén I'orga-
nitzacid de I’Estat. La recuperacié d’un ambit d’administra-
ci6 d’estat diferent del central, en aquest cas I’autondmic, i
la voluntat d’aquesta cambra, d’altra banda, de recuperar
igualment les comarques com a administracions locals, qué
fa? Se superposa als anteriors. Jo crec que és cert que els re-
ferents legals preveien una temporalitat en aquesta superpo-
sicid, substituint  progressivament les  diputacions
provincials per I’Administracié de la Generalitat i els con-
sells comarcals en 'exercici de les seves competéncies. De
totes maneres, en aquest tema jo no em voldria allargar
massa, perqué tinc una altra interpellacié del Grup d’Es-
querra Republicana sobre el tema de les diputacions que
possiblement podré entrar-hi més, en aquesta qiiestid; perd,
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en qualsevol cas, ho deixo com a apuntat perqué no es perdi
de vista.

El que si és cert és que I’assumpcid, la recuperacio de les
competencies propies de la Generalitat s’ha realitzat d’una
manera molt gradual 1 en molts casos amb no pocs esforgos,
gairebé com un degoteig, eh?, exempt també —val a dir-ho-
..., amb reticéncies, com a conseqiiéncia d’una logica indis-
cutida del nou bloc constitucional. I aixd t€ molt a veure
amb el que estem parlant, perque, efectivament, el fet que
els serveis traspassats ho hagin estat de forma intermitent di-
ficulta enormement —per no dir «impossibilita»— una planifi-
cacié6 rigorosa 1 sistematica i, en consegiiéncia, una
organitzacié que obeeixi a criteris de caracter general, en
lloc de respondre, moltes vegades, a aquestes organitzacions
administratives que vosté molt bé puntualitzava, a unes ne-
cessitats puntuals 1 successives que es van plantejant i que
requereixen donar resposta..., resposta que potser, amb tot
aquest plantejament que deéiem abans, de superposicid, no hi
havia possibilitat de donar-hi sortida.

Aquests traspassos de competéncies havien d’anar també
acompanyats, logicament, del finangament dels serveis
transferits, 1 també en la valoracié d’aquests serveis ha cal-
gut una gran dosi de pragmatisme i voluntat negociadora.
En qualsevol cas, dirfem que la Generalitat ha hagut de so-
breviure durant molts anys amb un tnic finangament que re-
bia en base al cost de serveis transferits, calculat molt sovint
a la baixa i que, evidentment, no permetia gaudir d’un exce-
dent financer que permetés afrontar I’elevadissim cost que
suposa I’adaptacié general d’aquests serveis assumits a uns
ambits administratius més adients als nostres criteris. Jo di-
ria que aquest seria un dels motius que ha generat la diversi-
ficacié d’unitats d’actuacié administrativa, la incapacitat de
I’estructura superposada, la necessitat puntual de donar-hi
resposta i les dificultats d’aixd, poder-ho encaixar. De totes
maneres, n’hi ha un altre, que és I’austeritat en la despesa
publica; ’obligaci6é del Govern de la Generalitat de gestio-
nar amb la maxima eficacia els recursos de qué disposa fa
que a vegades criteris de rendiment tinguin també un paper
important a I’hora de delimitar les arees d’actuacid de I' Ad-
ministracié publica.

Per exemple, vostes recordaran que en el cas de les enti-
tats metropolitanes de caracter funcional, €s a dir, prestado-
res de serveis, en la seva creacié es va optar per diferenciar
els seus respectius ambits territorials; per que? Perqué els
criteris que feien aconsellable des del punt de vista d’efecti-
vitat i rendibilitat d’un determinat ambit de prestacié del
servei de transports, per exemple, no eren valids a I’hora de
planificar i prestar els serveis hidraulics o el de tractament
de residus. Aix0, aquesta opci6 pot presentar inconvenients,
en tant que origina una certa sensacié o aparenga de confu-
sié, perd cal valorar en aquest cas si aquests inconvenients
pesen més que els avantatges que proporciona.

Finalment, en d’altres casos —també és cert— el que moti-
va la definici6 d’un ambit d’actuacié administrativa diferen-
ciat no és el criteri de rendiment econdmic, siné la mateixa
esséncia i justificacié de la finalitat perseguida amb I’actua-

cié administrativa. Un exemple ben clar seria, per exemple,
I’actuaci6 en materia de recursos hidroldgics. Es evident que
en aquest cas cal contemplar les conques hidrografiques
amb independéncia dels termes municipals o comarcals que
abastin. Tot i aix{, el mateix succeiria, per exemple, amb les
empreses de serveis i amb tot un seguit d’institucions que es
mouen per la seva propia logica administrativa.

Per tant, certament existeixen diversos criteris d’actuacié
administrativa territorial; és cert que existeixen diverses di-
visions administratives, i, com deia al principi, puc estar
d’acord amb el diputat senyor Farrés que caldria procedir a
una certa unificacié en la mesura del possible, perd les raons
exposades també fan evident que aquesta tasca no és senzi-
lla —m’ha agradat sentir que aix0d s’hauria de fer amb un cert
temps 1, per tant, entenc que sense precipitacié—, que aixd
pot suposar un alt cost, que cal cercar en tot cas ’equilibri
entre aquesta finalitat —en st mateixa bona i també ne-
cessaria— 1 la resta de finalitats preteses, és a dir, ’obtencié
d’un Optim resultat tan funcional com de rendibilitat del ser-
vei. Per tant, estaria d’acord que aquest procés sigui suau,
tendencial, sobretot que no generi més confusié, que és el
que es pretén evitar, i, d’altra banda, hauria de defugir ’ele-
vat cost que podria suposar una reforma radical en uns mo-
ments de contencid de la despesa piiblica. Finalment —i aixo
no com a cosa menys important—, també cal realitzar aques-
ta reestructuracié sense, en principi, prefixar posicions que
puguin condicionar massa el debat, sens dubte definitiu, so-
bre la divisié regional que el seu dia haura de fer aquesta
cambra.

De totes maneres, aquests condicionants jo diria que no
afebleixen en absolut el proposit de capteniment del Govern
d’avangar cap a una major homogeneitzacié dels ambits
funcionals i territorials. I aqui si que estaria absolutament
d’acord amb voste que en aquests moments, ara, aixd ja gai-
rebé podem considerar-ho un imperatiu legal, en haver-se
aprovat I’esmena transaccional que molt bé vosté m’ha lle-
git abans, la transitoria segona, en el Ple del Parlament del
passat dia 1 de marg. Per tant, d’acord amb el seu redactat,
mentre no es legisli sobre la divisié de Catalunya en regions,
el Govern ha de tenir en compte subsidiariament els ambits
funcionals territorials definits en aquesta Llei. Per tant,
I’ Administracidé de la Generalitat, d’ara en endavant i amb
caracter subsidiari, haurd de tenir en compte, tindra en
compte els ambits territorials definits en aquesta Llei. I en
aquesta tasca la Comissié de delimitacié territorial, creada
per la Llei municipal 1 de régim local de Catalunya, i on
s’apleguen representants de I’ Administracid de la Generali-
tat i representants dels ens locals designats per les seves
associacions representatives 1 representants dels sectors aca-
demics i professionals més directament vinculats amb la
materia, tindra molt a dir i molt a fer.

Aquests sén, per tant, els nostres proposits de capteni-
ment en la direccié d’un procés que ha de conduir a la sim-
plificacié dels ambits organitzatius, tenint com a moduls els
ambits territorials funcionals definits en el Pla territorial ge-
neral de Catalunya i les comarques, tot i que caldra conjumi-
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nar aquest criteri subsidiari amb els requisits propis de les
administracions funcionals en aquells casos en qué ~i aixd
també s’ha de tenir en compte—~ una aplicacié directa
d’aquests ambits pogués contraposar-se als objectius de qua-
litat i rendibilitat del servei a prestar.

Moltes gracies, senyor president, senyores i1 senyors di-
putats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. El
senyor Farrés pot fer réplica.

El Sr. FARRES: Gracies, senyor president, Senyor con-
seller, tenim un punt de discrepancia quant a la diagnosi,
perque, és clar, dir: «<Home, hi ha el problema de la superpo-
sicié dels ambits provincials 1 comarcals», quan en la Llei
de régim provisional de les diputacions es diu..., parlo de
memoria, perd em sembla que es diu que als tres mesos
d’haver-se constituit els consells comarcals —1 anem per es-
gotar, o estem esgotant, la segona legislatura dels consells
comarcals— es presentard en aquest Parlament una de les
dues propostes de convertir Catalunya en provincia tinica, 1
junt amb aixo una proposta de divisié regional..., home, es-
coltin, jo no ho sé, vull dir, qui té, en tot cas, la culpa i si hi
ha oportunitat o no; segur que tots els que estem en aquesta
banda, no; és el Govern, vull dir, qui d’alguna manera té
"obligacid, en aquest cas, derivada d’un text legal, de pre-
sentar aqui, per una de les dues vies que estan previstes alla,
una proposta de divisié regional. 1, per tant, si hi ha la possi-
bilitat de convertir Catalunya en provincia tnica, les cotilles
que exigeix o que comporta la divisié provincial automati-
cament desapareixen. Que estem d’acord que té altres reper-
cussions a nivell del Senat, etcétera? Perd no nhem parlat
cap vegada, si no ha sigut algun grup de ’oposicié que ho
ha tret.

Per tant, aqui hi ha una part de responsabilitat historica
del Govern, que no és ara la nostra voluntat dir-los-ho, perd
si una mica de dir, home, a mi no em serveix, personalment,
d’excusa, sind que, d’alguna manera, tant de bo que des
d’Iniciativa haguéssim pogut votar, opinar, ja, sobre una
proposta de divisié regional com a conseqiiéncia que Cata-
lunya era provincia tnica, i, per tant, per la senzilla ra6 que
es complia una llei i, segona, perque nosaltres, historica-
ment, n’hem sigut uns defensors.

Ara, dit aixd —dit aixd—, que, d’alguna manera, encara pot
formar part dels jocs florals, anem a alld practic. I alld prac-
tic, senyor conseller, jo crec que és, primer, no empitjorar la
situacid, i amb aixd penso que podriem estar d’acord. I per
tant, qualsevol proposta de divisié administrativa sobre el
territori de Catalunya, de qualsevol conselleria o qualsevol
direccié general, ha ja d’adaptar-se a aquesta divisié dels
ambits territorials funcionals, per una banda, i, per una altra
banda, ha de tenir referents necessariament les comarques
agregant les unes a les altres, que no neixi ja cap nova divi-
si6 i, en tot cas, establir que tota divisié territorial, en tot
cas, pot ser exceptuada d’aquest criteri general, perd, en el
cas que es plantegi una excepcid, hagi de ser el Consell Exe-
cutiv que, escoltades les circumstancies concretes que con-
corren en cada cas —per exemple, i €s logic, en els ambits

fluvials o hidrologics, 10gicament, és el cas més extrem, que
no coincideixen—, s’hagi de justificar aquesta excepcionali-
tat, i per tant, que tothom —de la Generalitat, no dels altres
organismes— ens posem en el cap, es posin en el cap que
aquest €s el marc de treball per a tots plegats. Aquesta és la
primera. .

Segona, i en aquest sentit —i espero, en tot cas, la resposta
que em pugui donar a aquesta contraréplica~, a mi em sem-
bla que podriem donar-nos tots plegats un periode de dos
anys —de dos anys, senyor conseller— per intentar portar una
proposta o, en tot cas, que s hagués anat avancant en ’ade-
quacié a aquests ambits a que estem fent referéncia. Dos
anys, jo crec que podria ser un temps prudencial per haver
avancat significativament i que, en tot cas, al final d’aquests
dos anys es pogués donar compte dels inconvenients que hi
han hagut en tot una serie de casos, i ja estd, i no passa res,
perd que tots tinguéssim la idea que anem avangant.

Hi ha una altra cosa que, en aquest moments, jo, la veri-
tat, no la hi puc discutir perqué no tinc nimeros fets; jo dis-
crepo que tot aixd pugui significar un increment de cost
molt important. Li ho dic amb tota franquesa: al contrari, la
clarificacié i la simplificacié del funcionament de I’ Admi-
nistracid, si totes les conselleries opten o van optant per em-
plagcaments en les mateixes ciutats i, per tant, amb la
possibilitat de compartir edificis, de compartir serveis co-
muns, etcétera, jo crec que, segons com, podrien, fins i tot,
produir-se aqui unes economies d’escala, que poguessin
guanyar en eficacia la prestacié dels serveis, que poguéssim
acostar-los al ciutada i que poguéssim, d’alguna manera,
funcionar com oficines integrades de la Generalitat o del
Consell Executiu en el territori. Més que les oficines de Be-
nestar Social, que alla... No, no, si, en aquests moments, en
una oficina de Benestar Social hi pots anar a fer les coses
més pintoresques, com anar a demanar una subvencié per-
que et paguin els mallots d’un equip de futbol de la barriada,
0 anar-hi a presentar una instancia. Escolti, fem-ho ben fet!
No necessitem, en les poblacions, tenir una assistenta social
que ens tramiti els papers: el que necessitem, en tot cas, és
saber com estd estructurada territorialment la Generalitat,
d’una manera homogeénia, d’una manera coherent, d’una
manera ldgica, i a partir d’aquf funcionar amb normalitat. Es
simplement aixo.

Per tant —~i acabo amb aix0, senyor president—, per ser
practics i per anar al concret, cap divisié nova que no tingui
com a referencia aquests que hem dit abans: possibilitat
d’exceptuar, pero llavors, necessitat d’acord de Consell Exe-
cutiu justificant aquest caracter excepcional; dos anys per
poder adaptar-nos tots plegats. I permeti’m dir que la Co-
missié de Delimitacid Territorial, jo no sé, la veritat, si és el
millor marc, perqué aqui —aqui- els ajuntaments, i vostes sa-
ben que el diputat que els parla és un profund convengut del
municipalisme, jo no sé que hi pinten; poden donar I’ opinié,
Obviament, perd €s més la Generalitat que amb la seva capa-
citat d’autoorganitzacié adopta la manera en qué es vol or-
ganitzar territorialment..., a veure, em sembla molt bé que es
pugui consultar les opinions, perd és clarissim que, segons
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com, pedem introduir també un cert nivell de conflictivitat
en una cosa que correspon Unicament i exclusivament a una
facultat exclusiva que té el Consell Executiu com a tal, i és
de fixar els seus criteris d’ organitzacio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Farrés. El se-
nyor conseller té la paraula per contestar la reéplica.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Moltes
gracies, senyor president. Senyores 1 senyors diputats, fem
les matisacions aquelles que déiem al comengament, sobre
en que estavem i en qué no estavem d’acord. Una anotacié
respecte al que jo deia sobre les provincies i sobre..., a veu-
re, és cert que quan I’any 78 es va aprovar la Constitucio es-
panyola, aquesta Constitucié espanyola, curiosament, tenia
dos ambits: un en el que deien que es volia trencar la imatge
d’un estat centralista i, per tant, s’admetia I’aparicié d’unes
comunitats autdbnomes; per altra banda, aquest Estat conti-
nuava configurant-se i ordenant-se, dins del bloc constitu-
cional, en provincies; per altra banda, la Comunitat
Autdnoma de Catalunya, e! seu Estatut, preveia que els
ajuntaments poguessin agrupar-se de manera supramunici-
pal i, per tant, sense citar-ho, estava dient que nosaltres ens
podiem dotar dels consells comarcals. Per tant, en aixd es-
tavem entrant en una certa ambivaléncia, estivem entrant en
una certa ambivaléncia que, per una banda, la Constitucié
acceptava uns plantejaments i, per altra banda, després, nos-
altres, amb 1'Estatut, ens dotavem d’aixd perd sense que
I’anterior situacié desaparegués.

Em diuen —jo no hi era en aquells moments— que en
aquest Parlament, respecte a aquesta situacié d’anar
avangant cap a una provincia unica, amb els problemes que
aix0 té en aquests moments, de variacié d’una llei electoral,
com he dit abans, en aquest Parlament es va instar la possi-
bilitat de crear una ponéncia conjunta que, en aquests mo-
ments, ignoro per qué, perd sembla que I’ oferta estava feta i
no es va poder, al final, quallar per tirar endavant. En qual-
sevol cas, que quedi constancia d’aquesta voluntat.

Respecte a, en aquests moments, qué hem de fer, doncs,
si que jo diria que aquf sf que ja estaria d’acord amb alguns
dels plantejaments que voste fa, i és que la Llet municipal i
de régim local de Catalunya abans esmentada atribueix a la
Comissié de Delimitacié Territorial funcions d’estudi, con-
sulta i proposta en matéria de limits territorials dels ens lo-
cals de Catalunya i en les demarcacions en que s’estructura
I’ Administracié de la Generalitat. Per tant, la Comissié de
Delimitacié Territorial, crec que haurd de congixer tots els
projectes de creacid, modificacié d’ambits organitzatius de
I’ Administracié de la Generalitat i els informara proposant,
si s’escau, les modificacions adients amb la seva adaptaci6
als ambits definits a la Llei del pla territorial general de Ca-
talunya.

Aixi, el Pla territorial queda clar, defineix sis arees supra-
comarcals: la central metropolitana, les planes intermédies,
el nord, la de ponent, la del Camp de Tarragona, la de les
Terres de I’Ebre..., per sota d’aquests ambits supracomar-
cals, considero que I’ambit ha de ser I’ambit comarcal, el

maxim modul. El mapa comarcal, jo diria que gaudeix a ho-
res d’ara, com a mapa, d’una notable acceptacid; si més no,
ja que és palesa la manca de sollicituds significatives de mo-
dificaci6. I el salt del nivell regional al comarcal potser no
justifiqui cap altra agrupacié pluricomarcal, llevat d’algunes
molt marcadament funcionals. Hi estarfem d’acord. Per sota
de la comarca, perd respectant sempre els seus limits, el Pla
defineix les arees basiques territorials; el Pla les té en
compte com a elements d’analisi territorial, perd en cap cas
considera que la seva prestacié de serveis, ni, dbviament, la
corresponent a les comarques, vingui determinada per
Pexistencia de les arees basiques, que es defineixen a titol
exclusivament indicatiu,

Jo crec que I'establiment dels ambits infracomarcals de
prestacié de serveis locals és matéria on s’ha de respectar
escrupolosament 1’autonomia local, 1 els han determinar les
comarques, juntament amb els ajuntaments afectats, tenint
com a base el seu coneixement més directe de la situacid.

Per iltim, com a temes d’organitzacié, podriem estar
d’acord que, per un principi d’economia d’escala, determi-
nades agrupacions poden fer un estalvi econdmic, sobretot
en materies generals de gestié. Quant a prestacié de serveis,
jo aquf seria més prudent i, per tant, li diria que s’hauria
d’analitzar cas per cas.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller,

InterpeHacié al Consell Executiu
sobre la planificacio familiar

Passem al segilient punt de 1'ordre del dia, el sisé, inter-
pellacié sobre la planificacié familiar, presentada per la di-
putada Maite Utgés, que t€ la paraula per exposar-la.

La Sra. UTGES: Gricies, senyor president. Senyores di-
putades, senyors diputats, cansats perd no vencuts d’abordar
una vegada més el tema de la planificaci6 familiar, tornem a
parlar-ne un cop més.

Una vegada més demanem i reclamem el compliment de
la Moci6 sobre planificacié familiar que va ser publicada el
marg del 91 al Butllet! del Parlament i que ha estat aprovada
amb el suport de diferents grups de la cambra. Després de
quatre anys, el compliment de la Moci6 continua estant pen-
dent, i voldriem saber, doncs, quins sén els motius d’aquest
prolongat incompliment. El text de la Mocié deia, concreta-
ment, que el Parlament de Catalunya «insta el Consell Exe-
cutiu a prosseguir les actuacions en planificacié familiar i a
desenvolupar el desplegament normatiu corresponent dins el
sector sanitari en el marc de I’atencié primaria de la salut.»

Volem recordar que la planificacié familiar constitueix
un dret, un dret basic dels ciutadans, en el sentit de decidir
lliurement els fills que volen tenir. El reconeixement de la
planificacié familiar com un dret dels ciutadans que I’ Admi-
nistracié sanitaria té I’obligacio de cobrir, i que s’explica en
la Llei d’ordenaci¢ sanitaria de Catalunya. Aquesta Llei, en
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el seu article vuite, diu exactament que, entre les activitats
que ha de dur a terme el Servei Catala de la Salut, és 1’orien-
tacié i la planificacié familiar, i en la disposicié addicional
vuitena, s’estableix que en un termini de tres anys, compta-
dors a partir de I’entrada en vigor d’aquesta Llei, s’ha de
procedir a ordenar els serveis 1 els establiments d’orientacidé
i planificacié familiar amb un dispositiu de cobertura publi-
ca, d’acord amb els convenis pertinents subscrits entre el
Departament de la Generalitat i els ajuntaments.

El termini de compliment s’exhauria el desembre del 93.
Mentrestant, aquest servei que s’ha de realitzar des del sec-
tor sanitari 1 per tot el territori de Catalunya, continua, al
nostre entendre, estant pendent. De moment, amb dos anys
de retard, i el temps continua passant sense que vegem un
canvi d’aquestes perspectives.

Voldria insistir que, quan formulem aquesta interpella-
ci6, del que tractem €s del concepte de planificacié familiar,
que és diferent, evidentment, del concepte de la proteccio
materno-infantil i de prevencié de les disminucions psiqui-
ques, camp que creiem que €és molt important, i en que
creiem que s han fet coses i que s’ha avangat. Volem cen-
trar-nos, doncs, en aquest concepte. En primer lloc, per la
necessitat de la poblacié d’accedir als coneixements i les
possibilitats d’us de metodes anticonceptius. La mateixa Or-
ganitzacié Mundial de la Salut afirma que la planificacié fa-
miliar ha de formar part de l’atenci¢ sanitaria i ha de
constituir un servei basic per a 1’assoliment del major grau
possible de salut fisica, mental i social.

Bé, estem parlant d’un tema que afecta una poblacié im-
portant, Exactament, Ja poblaci6 femenina catalana entre els
quinze i els quaranta-nou anys, que son les dones en edat
fertil, representa un 26% de la poblacié general. I estimem
que en aquests moments la demanda potencial de la planifi-
cacié familiar, en aquesta poblacid, es troba coberta en un
5,6% pel sector piiblic de la sanitat, la planificacié familiar,
en un 5,6% del sector piblic. A més, evidentment, de ser
una cobertura extremament baixa, I’existent pateix una gran
desigualtat pel que fa a la distribucié territorial de recursos
piblics, desigualtat que fa que tots els ciutadans de Catalu-
nya no tinguin garantit [’accés als serveis de planificaci6 fa-
miliar. Hi insisteixo, serveis de planificacié familiar i no
d’altres prestacions.

Quines s6n les funcions que falten en aquests centres de
planificacié familiar? Primer, en primer lloc, funcions d’as-
sessorament: hi ha un clar desconeixement en alguns sectors
de la poblacié sobre temes relacionats amb la medicina pre-
ventiva i especialment amb la reproduccié i els meétodes an-
ticonceptius. En segon lloc, la prestaci6 directa de metodes
anticonceptius. Es necessari que tots els métodes anticon-
ceptius, sense excepcid, puguin ésser aplicats a tots els usua-
ris i usudries que acudeixen als centres. I, en tercer lloc,
evidentment, la prestacié de I’avortament legal, €s a dir, la
tasca d’acollir i derivar tota la demanda que es presenti.

Es va fer el programa d’atencié a la dona, i en aquest
programa del que realment es parla és de les funcions de les
llevadores, I’atencié materno-infantil; sobretot aquest pro-

grama parla de les llevadores, que fan una funcié molt im-
portant, perd que el tractament que se’ls déna denota una fi-
losofia que per nosaltres resulta preocupant. Es tendeix a
veure la planificacié familiar com una atencié basicament
circumscrita a 1’atencié ginecoldgica, i la planificacié fami-
liar forma part de les disciplines considerades tradicional-
ment com a marginals, no importants, no prioritaries. I en
aquest terreny deixi’m recordar-li, senyor conseller, el pro-
nunciament que va realitzar-se a la cimera sobre poblacié,
celebrada al Caire. L.’ ONU va aprovar dins |’apartat relatiu
a I’avortament que en cap cas I’avortament sera promogut
com un meétode de planificaci6 familiar, i s’insta tots els go-
verns que enforteixin el seu compromis amb la salut de la
dona a atendre I’impacte sanitari de 1’avortament insegur,
com un problema important de salut i a reduir el recurs a
Pavortament a través de ’extensié i la millora dels serveis
de planificacié familiar. Aquest és el punt que voldria re-
marcar amb més eémfasi.

Estem d’acord, doncs, que I’orientacié 1 la planificacio
familiar s’ha de fer dins d’un marc ampli, en el qual s’ha de
contemplar I’educacid maternal, I’embaras, el part i la resta
d’estats fisioldgics, perd aixd no ens ha de fer oblidar que
els programes de planificacié familiar s6n tant 0 més impor-
tants que aquests. Per tant, en aquesta integracié es plante-
gen problemes de tipus conceptual i funcional. Hi ha
conceptes diferents del que ha de ser el planning familiar.
Les consultes que es fan actualment s6n, majoritariament,
consultes ginecoldgiques; la contracepcié s’atén poc, i aixd
€s una situacid que ens preocupa. Per exemple, les estadisti-
ques ens diuen que la planificacié familiar, que va apargixer,
diguem-ne, a mitjans dels anys setanta, que encara quasi la
meitat dels ciutadans segueixen sense utilitzar cap métode
eficag que eviti embarassos no desitjats. Altres dades: que el
49,8% d’interrupcions d’embarassos es realitzen en dones
menors de vint-i-cinc anys, i que en un 25% dels casos no
havien utilitzat mai cap métode anticonceptiu, malgrat no
desitjar tenir fills d’una forma clara.

Hi haurien més dades, perd en vull ressaltar una més: se-
gons la Memoria i segons altres documents, la majoria, la
major part de P’activitat de les consultes dels centres de pla-
nificacié familiar van adregades --com hem dit-- al suport en
la consulta ginecoldgica o toco-ginecoldgica, exactament un
69,4% de les visites, aproximadament sén per a aquesta
atencié i, en canvi, les consultes de suport a la planificacié
familiar representen només un 11,2%. Per tant, la conclusié
és que es fan programes adrecgats preferentment a I’emba-
ras de la dona, que no pas al suport de la planificacio fa-
miliar.

Per tant, I’objectiu clar d’aquesta interpellacié, senyor
conseller, és demanar-1i quan es complira, quan es fara efec-
tiu el compliment de la Mocié que li déiem, i en els concep-
tes 1 amb [’esperit que manifestava aquesta Mocio.

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Utgés. Pel
Consell Executiu, té la paraula el conseller senyor Trias i
Vidal de Llobatera.




6600

DIARI DE SESSIONS / P-Nutm. 119 / 29 de marg de 1995 / SESSIO PLENARIA Nim. 66.]

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT SO-
CIAL (Xavier Trias 1 Vidal de Llobatera): Molt honorable
president, itustres senyores i senyors diputats, senyora Ut-
gés, jo respondré aquesta interpellacid, i t€ un punt de fons
que sento que no ens posem d’acord, perque voste diu que
tenim diferent concepte, i és veritat, és veritat. Voste explica
que tenim un concepte diferent, vosté parla de la planifica-
cié familiar i voste ho ha definit d’una manera clara. Diu:
«Bscolti, aixd afecta les dones.» Jo dic: «Escolti, a mi
m’afecta la planificacié familiar.» Es a dir, jo séc un home
casat, tinc familia i a mi m’afecta, 1 en plantejar el tema de
la planificacié familiar com un tema només de dones, no pot
ser, no? I voste fa un plantejament, que diu: «Escolti, en
aquest pafs no s’utilitzen metodes anticonceptius.» Jo no sé
si és veritat aix0, perd, realment, seria absolutament sorpre-
nent que, no utilitzant métodes anticonceptius, en aquest
pafs tinguéssim unes xifres de natalitat com les que tenim,
no? Es a dir, s’utilitzen métodes anticonceptius; jo crec que
hi ha un grau d’informacié i hi ha un grau de plantejament. 1
a nosaltres ens agradaria que la planificacié familiar
s’emmarqués dintre del sistema sanitari global, 1 aixd no vol
dir que no hi hagi d’haver centres de planificacié familiar;
nosaltres creiem que la planificacié familiar o els centres
han de ser un reforg i un ajut a nivell de I’assisténcia pri-
maria, a nivell de I’assisténcia especialitzada, a nivell de
I’assisténcia hospitalaria, perqué, si no, anem fent petits bo-
lets, anem fent unes coses que no van coordinades dintre del
sistema sanitari, 1 jo crec, sincerament, i aixi creia que anava
dirigida la Mocié en el seu dia, que havia presentat el senyor
Font I’any 92, precisament jo entenia que era un planteja-
ment de dir: escoltin, la planificacié familiar, el que s’ha de
fer és integrar-la dintre el sistema sanitari, el que s’ha de
buscar és que aix0 faci part d’un tot, d’un sistema sanitari.

Per tant, sincerament, vosté torna a insistir; «Escolti, no
es fan coses; no es fan coses...» Home, si que fem coses,
fem coses, fem moltes coses, i jo crec que el fons de la Mo-
ci6 que es va plantejar en el seu dia, jo crec que s’ha com-
plert d’'una manera important. S’ha complert desenvolupant
un programa d’atencié a la dona, que va ser creat I’any
1990, que, evidentment, tenia un conjunt d’actuacions basi-
ques i que jo crec que el programa d’atencié a la dona té uns
plantejaments que van molt més enlla de la planificacié fa-
miliar; dintre d’aquest programa també hi ha aspectes de
planificaci6 familiar, perd voste diu: «Escolt, jo no vull que
em parli de proteccié materno-infantil o d’atenci6 als possi-
bles nadons que neixin amb minusvalideses.» Doncs, jo crec
que aquest era un aspecte important i s una atencié impor-
tant, i aquest és un plantejament global que nosaltres donem
en la seva totalitat.

Un plantejament en Petapa pregestacional, un planteja-
ment en I'etapa gestacional i després un plantejament en
’etapa perinatal i un plantejament d’atenci6 a la dona, tam-
bé, durant la menopausa i durant tota la seva vida. En aixd
jo crec que s’han fet coses importants, $’han posat metodes
d’informacié a la dona i a les families realment molt impor-
tants: els consells de I’embarassada, s’aplica el diagnostic

prenatal, es fa la deteccid preco¢ de malalties endocrinome-
taboliques, es fan els consells de puericultura, s’intenta i es
fan uns plantejaments a nivell de vacunacié global de tota la
poblacié... Eis a dir que jo crec que es fa una tasca important.

Llavors, voste diun: «Escolti, perd aquest és un tema que
deixem molt a part i parlem només de planificacié familiar.»
1 és veritat que nosaltres i el problema d’aquesta Mocié i la
direccid d’aquesta Moci6 era de dir: escolti, malgrat tot aixd
I que jo em creia...; perd veig que no &s tan aix{, que nosal-
tres déiem: escolta, hi ha uns centres de planificacié familiar
que no poden anar a part del sistema sanitari, i el planteja-
ment en el seu dia era de dir: escolta, com aquests centres de
planificacié familiar, que s6n propietat d’un conjunt normal-
ment d’entitats locals o diferents tipus d’entitats, en molts
casos amb un personal molt heterogeni, amb plantejaments,
doncs, molt diferents uns dels altres, com es fa que aquests
centres es vagin integrant d’una manera clara en una xarxa
normalitzada del nostre sistema, i que vol dir, aguesta xarxa
vol dir, home, integrar-se dintre dels sectors sanitaris. I nos-
altres, 'any 92, quan vaig respondre aquesta interpelacid,
explicavem que tenfem cent centres. En el moment actual
tenim cent cinquanta centres o serveis de planificacié en els
quals es fa planificacié familiar a nivell de Catalunya.
Aquests serveis, que tenen diferents caracterfstiques i natu-
ralesa, $’han anat vinculant en una gran part als sectors sani-
taris; s’han establert mecanismes de coordinacid i
collaboracidé amb els restants centres i1 serveis sanitaris, i a
aixd voste diu: «Escolti, hi ha poca gent que hi accedeix»; jo
dic que no és veritat; és a dir, la majoria de la poblacié avui
dia té accés a la planificacié familiar. I al mateix temps
—aix0 si que és veritat— ha permes —aquesta manera de coor-
dinaci6 de centres i serveis— evitar que hi hagués una xarxa
parallela, especifica, poc operativa, i el que es va fent és que
tot aixd es va integrant.

[-és veritat que la Llei d’ordenacié sanitaria de Catalu-
nya, en la disposicié addicional vuitena, va establir la neces-
sitat d’ordenar aquests serveis, 1 es va dir que aixd s’havia
de fer a través de contractes i fer uns convenis pertinents en-
tre el Departament i sobretot els ajuntaments. I, home, i aixd
és el que s’ha fet, no?, s’ha fet. Es a dir, s’esth procedint —i
s’ha fet— a una incorporacié dels serveis municipals de pla-
nificaci6 familiar d’arren de Catalunya en la xarxa de
serveis sanitaris de financament public, mitjangant 1’esta-
bliment de convenis i contractes amb aquests ajunta-
ments.

Fixi’s vost&, vosteé em diu: «Escolta, no heu fet res», o no
acabem de complir les coses. Nosaltres I’any 1992 el Servei
Catala de la Salut destinava per a centres de planificacié fa-
miliar 125 milions de pessetes ~el 92—; el 93, 220 milions de
pessetes; el 94, 423 milions de pessetes, i el 95, 517 milions
de pessetes, amb uns increments, no per sobre de qualsevol
augment de..., bé, jo crec que aixd eren augments realment
espectaculars, que es necessitaven i que han donat una situa-
ci6, doncs, realment molt important, molt important, i que a
més aix0 ha donat lloc que avui dia, avui dia podem dir que
un dels compromisos que hi havia, que era clar, que el 97%
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dels centres de planificacié familiar avui dia tenen un con-
cert estable amb el Servei Catala de la Salut, i, per tant, po-
dem dir que estem complint aquest plantejament de dir:
escolti, aixd s’ha d’integrar d’una manera clara dintre el sis-
tema.

Al mateix temps, des d’aquest any fins a ’actualitat, hem
passat de cinc sectors sanitaris que tenien programa d’aten-
ci6é a la dona actualment, que hi ha uns cinquanta centres,
vaja, sectors en qué hi ha aquest pla d’atenci6 a la dona. Per
tant, estem en una situacié jo crec molt important, de des-
plegament del programa d’atencid a la dona, que aquest pro-
grama d’atenci6 a la dona s’ha d’anar desenvolupant,
evidentment, lligat a la reforma de ’assisténcia primaria 1
lligat, a més, al desenvolupament de les especialitats 1 de la
integracié de les especialitats en els hospitals i en els cen-
tres, 1 aixd jo crec, sincerament..., voste em din: «Escolti,
aixd no ho fan», home, jo crec que si que es fa, i jo crec que
voste ha donat unes dades que després m’agradara molt sa-
ber d’on les ha tret, perqué no és aix{. Es a dir, avui dia hi ha
un grau d’atenci6 a la dona, jo crec, realment molt important
i s’esta fent una tasca de planificaci6 familiar, jo dirta, molt
important, i a més, es fa en alguns aspectes als quals voste
s’ha referit, com és el de ’avortament legal, doncs, dintre d’un
plantejament de no crispaci6 i de respecte a tothom, que jo crec
que és un plantejament que es déna aquf a Catalunya.

Per tant, escolti’m, jo, sincerament, li he de dir 1 i he de
contestar a aquesta interpellacié dient-li que jo crec que
I’esfor¢ que s’ha fet és realment molt espectacular en aquest
camp, molt espectacular. Diners tinguéssim per poder fer en
tots els camps aquest tipus d’augment, de passar de 125 mi-
lions de pessetes I’any 92 a 517 Pany 95, i, escolti’m, jo
crec que, precisament, en aquest camp estem en un bon
cami, amb una bona collaboracid, molt estreta, a més, amb
els ajuntaments; jo crec que els ajuntaments en aquest tema
tenen, i en rebem, una collaboracié molt important i tenim
un grau de collaboracié molt bo, jo crec que no hi ha ningu
que es queixi d’aquest tipus de collaboracid, 1, per tant, en-
tenc la seva interpeliacié des d’un punt de vista conceptual,
perd ja li dic que aquest punt de vista conceptual si que no el
comparteixo, en el sentit que jo crec que la planificacié fa-
miliar ha d’estar absolutament integrada en 1’ assisténcia glo-
bal de la persona.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. La
senyora Utgés pot formular Ia réplica.

La Sra UTGES: Gracies, senyor president. Evidentment,
diferéncies conceptuals importants hi estan, entre el senyor
conseller i el Grup Socialista, perd li vull recordar que en la
Mocié que es va aprovar en aquest Parlament, que va ser
una mocié aprovada després de fer el Programa d’atencid a
la dona, es va comprometre, el senyor conseller, a fer un
desplegament normatiu dins del sector sanitari per a tota la
poblacié, Aquest desplegament normatiu no s’ha realitzat, i
aixo és el que basicament demanavem i demanem en aques-
ta interpellacié: que es faci aquest desplegament normatiu.

M’ha parlat de convenis amb els ajuntaments, que nosal-
tres considerem molt correctes, perd hi han centres que, com

1i he dit, es dediquen o fan majoritariament assisténcia gine-
cologica, n’hi han altres que fan assisténcia, també, de plani-
ficacié familiar, 1 tot aixd, tot plegat, fa un conjunt de coses
en que no hi ha una xarxa homogenia dins d’aquest sector, i
precisament es va fer aquesta Mocié perqué es fes un des-
plegament normatiu dins del sector sanitari per a la planifi-
cacié familiar. I aixd no s’ha fet. I aquest és I’incompliment
que volem denunciar.

M’ha parlat també, el senyor conseller, que sembla que la
interpelacié 1’hagués enfocat en un sentit com si aquest
tema només afectés les dones. No, justament no: és que és al
revés, aix0, perque jo li dic que el nostre concepte de plani-
ficaci6 familiar és molt més ampli que aixo, que li he diti li
he deixat clar que tots els programes d’atencié materno-in-
fantils, de detecci6 preco¢ de disminucions, nosaltres consi-
derem que sO6n molt importants: ja li he dit en la primera
intervencié que s’ha avangat molt en aquest terreny, molt,
s'ha avangat. Per tant, li he deixat clar que hi ha un altre ter-
reny que estd buit, que és el concepte propiament de I’anti-
concepcié. I en aquest terreny de I’anticoncepcid,
evidentment, entren els homes i les dones; per tant, jo sf que
he parlat d’homes i dones, i en algun lloc he dit «usuaris i
usuaries», per tant, no em pot dir que la interpellacié només
I’he enfocat en el cas de les dones.

No he dit tampoc que no es fan coses —no he dit tampoc
que no es fan coses—: s’han fet coses, perd en el que vull in-
sistir és que en el concepte que em preocupa, aquesta con-
cepcié de la planificacié familiar, perque, si no.. I
continuant en el terreny de les dades, el senyor conseller
m’ha comparat la planificacié familiar amb les xifres de na-
talitat. I si ens posem a fer..., en aquest tipus de demagogia,
li puc aportar altres dades, com, per exemple, ara que ja por-
tem un temps, diguem, fent avortaments, doncs, ens ha sortit
que un 6,5% de les dones que han realitzat una interrupcié
d’embaras han estat ateses per alguns centres que realitzen
la interrupcié voluntaria de I’embaras per a una segona inte-
rrupcid i per a una tercera; vol dir que la tasca de planifica-
cié no s’estd fent, perque aguestes persones ja han tingut
contactes amb aquests centres i, no obstant, n’hi han més;
alguna cosa ens esta fallant,

I li vull dir una dltima cosa: volem denunciar també que
hem detectat una praxi incorrecta en el circuit de la xarxa
piblica, en qué molts cops es demora I’atencid a usuaris en
una situacié de major risc social, és a dir, en adolescents, en
drogoaddictes, en situacions de marginalitat o, sobretot, en
dones afectades pel virus de la sida; que en aquest circuit
hem detectat situacions de mala praxi en qué s’arriba tard,
d’alguna manera, en els contactes amb els centres de planifi-
caci6é familiar o amb els centres que realitzin la interrupcid
voluntaria de I’embaras, i per tant, aquest és un tema que
també voldriem que es pogués prendre algun tipus de com-
promis per intentar, d’alguna manera, palliar aquesta mala
praxi. '

Gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies, senyora Utgés. Se-
nyor conseller?
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El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT SO-
CIAL: Senyor president, senyores i senyors diputats, senyo-
ra Maite Utgés, jo li demanaré després que m’expliqui
aquest tema de la mala praxi, perque és evident que si hi ha
una mala praxi I’hem de denunciar i hi hem de posar solu-
cig, és a dir, no he acabat d’entendre exactament en qué
consistia aquesta mala praxi, s1 és que no §’atén una gent o
si... Jo crec que aixo, si fos veritat..., i si és aix{ €s intolera-
ble i no es pot admetre aixd, no? Jo crec que no, és a dir que
tothom, avui dia, pot rebre una atencié dintre de la xarxa en
igualtat de condicions, sense que aixd faci referéncia ni al
seu poder adquisitin ni a cap tipus de situacié determinada.

Voste diu: «Home, no han complert la Mocié; no han
complert la Mocié perque vostes, el que no han desenvolu-
pat, és el marc normatiu.» Nosaltres ens trobem davant
d’una situacid, que és de desenvolupar una xarxa d’atencié,
basada en la primaria, basada en |’assisténcia especialitzada
i integrant, a més, aquests centres de planificacié familiar,
centres de planificacié familiar que voste sap millor que jo
que en molts casos tenien unes situacions molt variades, 1
que, a més, no és igual un centre de planificacié familiar
d’un lloc que un altre, i que el que és impossible de fer és
fer les coses a través de normatives estrictes, que parlin
d’index de personal per poblaci6, etcetera, perqué aixd déna
lloc a una planificaci6 jo crec que equivocada, i avui dia poc
agil, poc agil

Es a dir, 1a gran normativa i la manera d’utilitzar el siste-
ma que es fa i que fem és a través dels contractes. Es a dir,
vost® sap perfectament que nosaltres, la filosofia que apli-
quem és que una cosa és el finangament, que sigui pablic, i
una altra cosa €s la provisid, amb quin sistema es fa, que pot
ser piblica, privada, a través d’ajuntaments, a través de
I’Institut Catala de la Salut o a través de quina entitat. I la
relacié de I’entitat que compra amb la que fa la provisid és
una relaci6 a través de contractes, que jo crec que sén con-
tractes que realment aclareixen molt bé totes les condicions
a que s’ha de sotmetre aquest centre. Aquest és un tema que
es fa per als centres propis, per als centres concertats i de
manera que nosaltres, amb cada un d’aquests centres, fem
uns contractes especifics, en qué es marca cada una de les
garanties. I aixd no déna una disbauxa d’una situacié molt
diferent; aixd el que fa és que déna resposta a situacions
molt particulars de cada un dels llocs. Es a dir, vosté ma-
teixa sap que tenim situacions molt diferents: €s a dir, hi ha
districtes que tenen unes necessitats, hi ha sectors que tenen
unes necessitats, hi ha poblacions que tenen unes necessi-
tats, hi han situacions ~s’hi pot estar d’acord o no— que s6n
especifiques, hi han alguns centres que sén de planificacié
familiar exclusivament per a joves, i aixd fa que s’ha de do-
nar un tipus de solucions realment molt personals per a cada
un d’aquests temes.

Aquest jo crec que és el cami, no?, i aixd ha donat un
gran aveng, un gran aveng que, hi insisteixo molt, jo dic:
«Escolti, potser hi ha ocasions en qué insistim molt en les
normatives...» Fs a dir, que escolti’m, voste fixi’s en la si-
tuacié que tenfem, la situacié que tenim, la quantitat de cen-

tres que teniem 1 serveis que tenfem, els que tenim; veure si
en aixd s’ha complert, la integracié d’aquests centres dintre
de la xarxa; si s’estan pagant a través del Servei Catala de la
Salut 0 no s’estan pagant a través del Servei Catala de la Sa-
lut; si la sitnacié d’intranquillitat que tenia el personal
d’aquests centres continua existint 0 no existeix; si avui dia
aquests centres estan anant per subvencions o estan anant
amb contractes o amb concerts realment constants, que no
han d’estar cada any pensant en una cosa o en I’altra..., i jo
crec que, realment, s’ha arribat a una situacié que jo crec
que és positiva, que és la situacid que nosaltres continuarem
mantenint, i que déna lloc a aquesta integracié d’aquesta
xarxa dintre del Servei Catala de la Salut.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre
I’ensenyament no reglat

Passem al seté punt de 'ordre del dia, que és la inter-
pellacié sobre I’ensenyament no reglat, que presenta la di-
putada senyora Dolors Torrent. Té la paraula.

La Sra. TORRENT: Senyor president, senyores diputa-
des i senyors diputats, aquesta interpellacié sobre els ense-
nyaments no reglats crec que és la primera que es presenta
en aquest Ple del Parlament. Va ser entrada a registre i pos-
teriorment, el mes de novembre, a la Comissié de Cultura
d’aquest Parlament, es va presentar una proposici6 no de llei
que també feia referéncia als ensenyaments no reglats.
Aquesta proposici6, que va ser presentada per cinc grups de
la cambra, va ser finalment aprovada per tots els grups, i
s’instava que el Govern regulés els ensenyaments no reglats.

De fet cal explicar en aquest Parlament alguns referents
perque ens quedi clar. Des de I’any 1986 —ho repeteixo: des
de 'any 1986, per Llei 7/1986, del 23 de maig, es regula
I’ordenacié dels ensenyaments no reglats en el régim educa-
tiu i es crea 'Institut Catala de Noves Professions, organis-
me encarregat d’impulsar aquesta ordenacid. Cert és —també
cal dir-ho— que aquesta Llei fou objecte de recurs d’incons-
titucionalitat per part del Govern espanyol —no tota la llei,
sind alguns articles de la llei—, i encara que va ser admeés a
tramit, el Tribunal Constitucional aixeca la suspensié el 5 de
marg de 1987, 1 el 16 d’octubre de 1992 —el 16 d’octubre de
1992— el Tribunal Constitucional desestima el recurs d’in-
constitucionalitat presentat pel Govern i, per tant, la Llei
queda vigent. Torno a recordar que és I’any 1992.

Que ens preocupa, en aquests moments, dels ensenya-
ments no reglats? Ens preocupa, sobretot, la qualitat
d’aquests ensenyaments, que, com vosteés saben, tenen ca-
racteristiques diferents, perd també saben que proliferen i
s’estenen arreu de Catalunya —i arreu, a tot arreu— amb un
caracter de servei, perd que no tenen cap tipus de control ni
d’avaluacié. Ens preocupen sobretot aspectes relacionats —o
sobretot, o com un element molt important—, aspectes rela-
cionats amb la publicitat i el caracter d’aquesta publicitat en
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relacié amb el que estem parlant, que sdn aquests ensenya-
ments. Ens preocupa, entre altres coses també, la situaci6 la-
boral dels professionals que imparteixen els diferents
ensenyaments no reglats. Ens preocupa saber si es fa una
avaluacié d’aquesta professionalitat. Ens preocupa i ens ha
preocupat sempre, perque ho hem manifestat en el debat de
pressupostos, les partides minses que s’assignen a 1’Institut
Catala de Noves Professions, i ens preocupa també la ma-
teixa situacié de I’'Incanop, que ha estat molt de temps sense
cap tipus d’autoritat que dirigis el funcionament d’aquest
Institut, i, per tant, ens preocupa la capacitat de I’ Institut per
a ordenar el que per llei es diu.

Abans he fet referéncia al tema de la publicitat dels ense-
nyaments no reglats. En aquest Parlament ja ha sortit altres
cops, i sobretot ha sortit a la Comissié de Cultura. De vega-
des hi ha publicitat, en premsa, en rotatius diaris, setmanals,
etcétera, perd també publicitat en revistes del cor, sobre els
ensenyaments no reglats, i aquesta publicitat fa que, de ve-
gades —dic de vegades—, es crein expectatives injustificades
respecte a les possibilitats d’aconseguir allo que es promet,
respecte a les possibilitats d’obtenir una qualificacié profes-
sional per a concérrer en el mercat de treball.

Vostés saben, sabem que la publicitat educativa, sigui
quin sigui el mitja emprat per fer aquesta publicitat, ha
d’ajustar-se als principis de legalitat, veracitat, autenticitat i
lliure competéncia, Doncs bé, molt anuncis s6n exagerats i
ometen dades legals, com si la titulaci6 que s’ofereix tin-
gués validesa acadeémica; es crea confusié, perqué moltes
vegades no és aixi, El cert és —i suposo, senyor Pujals, que
coincidira amb mi— que no es pot prestar a confusié aquesta
publicitat; si s6n ensenyaments no reglats, el que no es pot
fer és publicitat d’un determinat tipus d’ensenyament pres-
tant-se a confusié com si s’ensenyessin els graus o els dife-
rents nivells de ’ensenyament reglat. Per tant, a vegades es
fan allusions a determinats diplomes que no tenen cap vali-
desa académica, i aixd porta a picaresca; picaresca, evi-
dentment, que no fan tots els centres, perd si que hi ha certa
picaresca, perque no hi ha un control d’aquestes giiestions,
Es fa, per tant, de vegades —jo no dic sempre—, publicitat
ilicita, perqué es mencionen ensenyaments que no es cor-
responen amb [’ autoritzacié que aquests centres tenen 1 amb
el que realment s’ imparteix.

Els professionals d’aquests ensenyaments, no en tenim
cap dubte, ben segur que porten, realitzen, executen la seva
professi6 tal com cal, amb professionalitat, perd del que no
tenim coneixement €s que hi hagin mecanismes que aixd ho
garanteixin. De vegades, aquests professioanals es troben en
una situacié de subcontractats; de vegades, la seva situacié
laboral contribueix a engrossir o a engreixar aix0 que se’n
diu «economia submergida». Per tant, creiem que €s una si-
tuacid que cal clarificar.

I tot aixd, evidentment, repercuteix en la qualitat dels en-
senyaments que s’imparteixen. La regulacié d’aquests ense-
nyaments -més que la regulacid, jo diria [’aplicacié
d’aquesta regulacié— hauria de contribuir sens dubte a ga-
rantir la qualitat dels ensenyaments, que aquest ha de ser un

objectiu principal. Avui sabem que les ofertes d’ensenya-
ments no reglats sén moltissimes, s6n moltes, i sens dubte
des del punt de vista de 1’economia de lliure mercat o de
lliure competeéncia no tenim res a dir, nosaltres no ens ne-
guem que hi hagin aquestes ofertes; per tant, res a dir. El
que cal dir és que I’ Administracié competent ha de supervi-
sar aquests ofertes, ha de tenir un control sobre aquestes
ofertes; hem de saber o hem de congixer quins mecanismes
es posen en marxa perque hi hagi una relacié entre alldo que
és oferta 1 alld que s’obté; com I’ Administracié educativa es
preocupa d’un espai que €s a la societat, que hi seguira es-
tant, que s’ofereix, que s’utilitza i que, evidentment, si com-
pleix uns determinats requisits, €s un complement impor-
tantissim de 1’educacié reglada.

Per tant, acabaria dient, senyor Pujals, que els ensenya-
ments no reglats, la vigilancia d’aquests ensenyaments no
reglats £s una assignatura pendent del Govern de la Genera-
litat; que tots aquests aspectes que jo li he dit, sobretot, fan
referéncia a la qualitat d’alld que s’imparteix. Al tema dels
professionals, jo hi afegiria, per exemple, quines condicions
reuneixen els locals, quin tipus de matricules es demanen als
alumnes, quin tipus de pagaments o de quotes se’ls demana.
Comprendra o estard amb mi que tota aquesta suma d’ele-
ments que els he anunciat o que els he explicat contri-
bueixen a preocupar-nos pel fet de I’ensenyament no reglat,
i la petici6 en concret que li faig des d’aquesta tribuna és
que pensen fer vostes definitivament sobre els ensenyaments
no reglats.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent, Pel
Consell Executiu, t€ la paraula I’honorable conseller senyor
Pujals.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Moltes
gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats, el
Govern de la Generalitat és conscient de la importancia que
tenen els ensenyaments no reglats per a la societat catalana
d’avui. Les empreses han de ser cada dia més competitives, i
aquest tipus d’ensenyament s’adequa rapidament a les ne-
cessitats formatives del sistema productiu. (Pausa. El conse-
ller fa un senyal al president perqué apagui el llum de la
tribuna, que roman encés.) Gricies, president; gracies, se-
nyors diputats.

D’altra banda, determinats aspectes d’aquests ensenya-
ments poden ser infroduits en els ensenyaments reglats, fins
i tot per una doble via, perque, de fet, poden esdevenir ense-
nyaments regulats. D’una banda, cal regular els futurs pro-
grames de garantia social —ara en fase d’experimentacié-,
atés que responen basicament a una finalitat d’insercid pro-
fessional. D’una altra, caldra també regular amb més pro-
funditat la formacié ocupacional, susceptible de ser
convalidada amb la norma formacié professional especifica.
Es per aquests motius que ¢l Grup Parlamentari de Conver-
géncia i Unid, juntament amb els altres grups d’aquesta
cambra, va subscriure el 30 del proppassat mes de juny una
proposici6 no de llei per tal que el Govern elaborés una dis-
posicio reglamentaria referida als ensenyaments no reglats.
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El Departament d’Ensenyament ha elaborat un projecte
de decret que properament serd informat pels técnics de
I’Institut Catala de Noves Professions. Cal tenir present, a
més, que el contingut definitiu d’aquesta disposicidé depen-
dra en part dels curriculums establerts per als diferents titols
de formacié professional. En aquest sentit ¢! Govern de
I’Estat ja ha aprovat setanta-cinc titols professionals dels
dos-cents cinquanta, tres-cents, que el Ministeri d’Educacié
i Ciéncia va anunciar que serien publicats abans de finalitzar
I’any 94. Es evident que aquest ritme condiciona el procés
d’elaboracié de I’esmentada disposicié; segurament no cal-
dra que esperem que tot estigui publicat, perd almenys si
que estiguin definits del tot alguns dels aspectes que ara en-
cara, logicament, s”hi esta treballant.

No cal oblidar, tanmateix, que ens trobem davant una
matéria en la qual el marc legal vigent no facilita precisa-
ment 'adopcidé de mesures per part del Govern. La Llei
7/86, com voste mateixa ha esmentat, fou parcialment im-
pugnada pel Govern en base als fonaments que ara diré.
Deia que el Govern, que la consideracid..., que la compe-
tencia exclusiva de I’Estat sobre I’ordenacié general del
sistema educatiu inclou també el régim d’ensenyaments
no reglats; segon, el fet que la regulacié de les condicions
d’obtencid, expedicié i homologaci6 de titols académics 1
professionals correspongui en exclusiva a I'Estat, i, tot i
que el dia 16 d’octubre del 92 el Tribuna! Constitucional
va desestimar el recurs d’inconstitucionalitat presentat pel
Govern de 1’Estat, no cal oblidar la competéncia exclusi-
va d’aquest respecte a les esmentades materies, 1 tampoc
que mai no ha regulat fins ara els anomenats ensenya-
ments no reglats. El cert és que la LOGSE estableix, dis-
posa que aquests ensenyaments s’han d’ajustar al dret
comu.

Quan va ser creat I'Institut Catala de Noves Professions,
la Llei de creacié va determinar que aquest Institut, que I’In-
canop tindria, entre d’altres, les segiients finalitats: detectar
I’evolucié de les qualificacions i de les competéncies pro-
fessionals com a conseqiiéncia dels canvis tecnologics i de
les variacions en I’ organitzacié i el mercat del treball; segon,
assenyalar V' aparicié i el desenvolupament de noves profes-
sions; tercer, elaborar plans de formaci6 i d’estudi per a
aquestes noves professions i per als programes de reconver-
si6 professional i educativa; quart, promocionar I’oferta
de les activitats formatives no reglades, desenvolupades
arreu de Catalunya, dirigides a satisfer necessitats profes-
sionals, i cinque, adequar i coordinar I’oferta de formacid
professional a les necessitats reals del mercat laboral, es-
pecialment les desenvolupades pel Govern de la Generali-
tat,

A fi d’assolir aquests objectius, han estat moltes les ac-
cions portades a terme per |'Incanop en els ambits esmen-
tats; no m’entretindré a assenyalar qué hem fet, qué s’ha fet
des de I’Incanop, perd, ldgicament, sén moltes més les acti-
vitats de les que, logicament, vosté ha dedicat la seva aten-
ci6; s’ha cenyit simplement a aquelles que la preocupen i
que han motivat la seva pregunta.

Tornant a la possible regulacié dels ensenyaments no re-
glats, hem de tenir present que la senténcia, la dita senténcia
del Tribunal Constitucional va prendre en consideracié el
contingut de la LOGSE; per tant, podem considerar plena-
ment vigent i constitucional la Llet 7/86 del Parlament de
Catalunya. Si partim d’aquesta base i tenim present el pro-
gressiu impuls social experimentat pels ensenyaments no re-
glats, hem de procedir certament al desenvolupament
reglamentari de I’esmentada Llei. La disposicié que estem
elaborant des del Govern de la Generalitat en aquesta ma-
téria gira, de fet, a I’entorn de dos eixos principals: d’una
banda, I’establiment de garanties academiques per als cinta-
dans que cursin ensenyaments no reglats, i de 1'altra, ’esta-
bliment de nous ensenyaments socialment i profes-
sionalment 1tils. Contindra essencialment els segitents prin-
cipis generals: primer, determinacié dels efectes dels diplo-
mes expedits per I'Institut Catala de Noves Professions;
segon, establiment del procediment i els requisits que §’exi-
geixen per a |’ autoritzacid; tercer, establiment dels requisits
corresponents a cada especialitat d’ensenyament; quart, de-
terminacié de la forma i contingut documental de la comu-
nicaci6 dels centres per establir els ensenyaments regulats
a larticle 3.a; cinqueé, procediment per a la renovacid
d’ofici de I’autoritzacié concedida, quan hi hagi causes
justificades.

A banda d’aquesta actuacid, el Govern de la Generalitat
continuara portant a terme les diverses activitats en matéria
d’ensenyaments no reglats que des de fa temps realitza a tra-
vés dels departaments competents. Unicament vull destacar
quant a aquesta qiiestid la formacié ocupacional organitzada
pel Departament de Treball, els cursos de reciclatge i forma-
c1¢ permanent impartits pel Departament d’ Agricultura, Ra-
maderia i Pesca i els ensenyaments no reglats impartits pel
Departament de Benestar Social.

No voldria finalitzar la meva intervencié sense esmentar,
tanmateix, el conveni de collaboracié formalitzat el prop-
passat mes de juliol entre els departaments de Treball i
d’Ensenyament, mitjancant |’aplicacié del qual s’esta rea-
litzant una efectiva cooperacié en mateéries tan importants
com els programes de garantia social o les convalidacions
entre la formacié ocupacional i la reglada. La voluntat del
Govern és que aquesta collaboracié abasti en el futur altres
qiiestions, com ara sén la creaci¢ conjunta de materials di-
dactics i la correspondéncia de diplomes i certificacions. Per
tant, el nostre proposit €s acabar d’enllestir la redaccié
d’aquesta regulacié 1, per tant, resoldre la giiestié plantejada
en la seva intervencid.

Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors di-
putats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller. La
senyora Dolors Torrent pot formular réplica.

La Sra. TORRENT: Si, senyor president. Senyores dipu-
tades i senyors diputats, jo, la impressié que m’ha donat
quan m’ha contestat el senyor Pujals..., és la resposta tipica i
tdpica, no?, alld de dir: «Continvarem fent alld que estem
fent.» El mes de novembre a la Comissié de Cultura se’ns
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va dir el mateix, eh?; la companya del Grup Parlamentari de
Convergencia i Unié ens va dir que també es continuaria
fent.

Jo el que no entenc i em sorprén bastant és el fet que
I’any 86 vostés aprovin una llei, o aprovem una llei, en
aquest Parlament, que és la creacié de I'Institut Catala de
Noves Professions, 1 que no era una llei només de princi-
pis..., que vosté m’ha llegit —he entés jo, almenys com apre-
ciacié subjectiva— tot un seguit de principis de la Llei; perd
és que era una llei molt reglamentista. Jo me I’he estat re-
passant, i especifica punt per punt quines mesures concretes
s’han de prendre respecte a ’ensenyament no reglat. I evi-
dentment que ha estat, aquesta Llei, ha tingut, ha patit les
conseqiiencies del que he explicat abans 1 que vosté també
ha reconegut; perd, si jo no he fet malament els calculs, des
de I’any 86 fins que s’ha solucionat el problema, I’any 92,
que no es va considerar inconstitucional, hi han hagut set
anys que es podien haver fet coses —set anys. Llavors, jo em
pregunto: cada any, els pressupostos de I’Incanop —que nor-
malment em correspon a mi fer la defensa de P’esmena a la
totalitat—, els pressupostos de I’Institut Catala de Noves
Professions cada any disminueixen, perqué o bé sén
iguals als de I’any anterior i, per tant, no es té ni present
I’augment de I’index dels preus al consum o..., i llavors el
que no es veu és una voluntat clara del Departament
d’Ensenyament respecte a aquest Institut, Perque, és clar,
voste també em replica o em contesta que des del Depar-
tament d’ Agricultura, des del Departament de Benestar o
des del Departament de Treball es fan coses; llavors, jo
quasi li diria: «Doncs, qué fa I’Institut Catala de Noves
Professions?»

Vosté m’ha contestat sobre temes de formacié professio-
nal en molts casos. Jo he entenc que la formacié professio-
nal és un ensenyament reglat, eh? Per tant, la meva
interpellacié no era sobre els ensenyaments reglats, era so-
bre els ensenyaments no reglats, i vosté sap que hi ha quan-
titat d’académies arreu de Catalunya, de centres que no
reuneixen condicions, que estan impartint determinats ense-
nyaments, eh?, que la publicitat molts cops és enganyosa i
que, a 'hora de la veritat, ningi no controla, ningi no ava-
lua si en aquests ensenyaments hi ha una relacié entre I’ofer-
ta 1 el resultat obtingut pels alumnes, i em sembla que
I’ Administracié educativa ha de tenir cura dels ensenya-
ments reglats, perd també ha de tenir cura dels ensenya-
ments no reglats, perque, evidentment, sén complementaris
en aquesta societat. Moltes persones fan 'opcié d’obtenir
determinades titulacions en académies 0 en centres que no
son centres d’ensenyament reglat, la qual cosa no vol dir
que no siguin centres autoritzats, perd I’ Administracié edu-
cativa, si- entén que I’ensenyament reglat i el no reglat for-
men un complement educatiu, també ha de vetllar perque
aquests ensenyaments tinguin el rigor i la personalitat que
han de tenir, perqué, si no... Jo sé que el tema és bastant difi-
cil, que ben segur que no podem estar al damunt de tots els
centres o totes les acadeémies o aquells locals que impar-
teixen determinats ensenyaments, perd si que hi ha d’haver

la voluntat i ’esforg de no dir «es continuara fent» per part
de 1’ Administracié educativa, per vigilar perque la qualitat
d’aquests ensenyaments sigui una qualitat d’alt nivell; si no,
estarem defraudant una poblacié que té ganes d’estudiar,
que té ganes de coneixements, que té ganes de saber i que
utilitza diferents vies i de vegades esta mal informada, o
enganyada, o no té cap empara de I’ Administracié educa-
tiva. I és aixd el que li volia manifestar, senyor Pujals. 1
st aquesta interpellacié serveix perqué 1’ Administracié
educativa, el seu Departament, a partir d’ara s’ho prengui,
no amb no tanta parsimdnia, siné que accelera el ritme en
la linia que vosteé ha esmentat, jo crec que quedariem sa-
tisfets.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Se-
nyor conseller, pot contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Moltes
gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats, segu-
rament jo em dec haver explicat molt malament, perd creia
que la pregunta que se’m formulava era si el proposit del
Govern era reglamentar, fer els reglament per als ensenya-
ments no reglats, i he anunciat el proposit de fer-lo i he
anunciat amb quins criteris i amb quins principis s’ha elabo-
rat el projecte que en aquest moment tenim elaborat. Es tro-
ba pendent de dictamen per part dels técnics de I'Institut
Catala de Noves Professions, i he anunciat decididament la
voluntat de tirar-lo endavant. Comparteixo la necessitat que
s’ha de reglamentar; ara bé, escolti, vosté mateixa s’ha en-
tretingut, i jo mateix m’hi he referit, en totes les dificultats
que, d’enga de 1’aprovacid de la Llei fins a la resolucié del
Tribunal Constitucional, el temps que hem passat entretin-
guts en aquest procés. Em sorprén que em pregunti que fa
I’Institut Catald de Noves Professions. Naturalment que li
puc explicar, ara o després d’aquesta interpellacié, pero, en
darrer terme, si que li volia dir que I'Institut Catala de No-
ves Professions ha signat convenis i ha collaborat amb insti-
tuctons molt diverses, de molts ambits professionals i, a
més, de reconegut prestigi. Per tant, jo no crec que hagi ni
de confirmar ni de desmentir el que vosté diu; en darrer ter-
me, perque en la majoria dels casos, fins ara, ha funcionat
bé. I si hi ha algun cas que no funciona prou bé, per aixd
hem de tenir i hem de disposar d’una reglamentacié adequa-
da.

Si el que a voste de debd la preocupa és saber si tenim el
proposit de tirar-la endavant, ja li he dit que si i amb quins
principis ho farem. Mentrestant, si ho vol, parlarem de ’In-
canop, perd llavors em sembla que €s objecte d’una altra
interpellacié o d’una altra giiesti6é que es pot resoldre per
la via d’una pregunta escrita, per la via d’una pregunta
oral, d’una reunié en el Departament; en tot cas, m’ofe-
reixo a explicar-1i que ha fet I'Incanop durant tots aquests
anys i que estd fent en ’actualitat, i em sembla que
I’aportacié que esta fent I’Incanop en aquest sentit &s
prou positiva.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.
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Alteracio de Pordre del dia

InterpeHacié al Consell Executiu
sobre la pobresa a Catalunya

La presidéncia demana 1’assentiment per a alterar I’ordre
del dia en el sentit de posposar fins dema les interpellacions
que sén els nimeros 8, 9 —la 10 ha estat retirada—, 11, 12, 14
1 15. (Pausa.) Queden posposades, doncs.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
la politica d’immigracié a Catalunya

I entrarem en el ndmero 13 de ’ordre del dia, que és la
interpellaci6 sobre la politica d’immigracié a Catalunya. Té
la paraula I’illustre diputat senyor Ignasi Riera.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Si, gracies, senyor president.
Senyores diputades, senyors diputats, senyor conseller, I’oc-
tubre del 1993 voste ens va presentar, a la Comissié d’immi-
gracid, el Pla interdepartamental d’immigracié, que porta
data i havia estat aprovat ¢l 28 de setembre de 1993,

En nom del Grup Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya
vaig saludar com a nova positiva la presentacié d’aquest
Pla, vaig interessar-me pel seu finangament, pensant en els
pressupostos que encara en aquells moments podien ser in-
fluits, del 1994, vaig insistir en la problematica especifica de
I’habitatge i vaig anunciar-li, senyor conseller, que el Grup
d’Iniciativa per Catalunya compliria el seu deure parlamen-
tari d’impulsar i de controlar 1’accié de govern i que faria un
seguiment de I’aplicacié d’aquest Pla. Crec que aixo explica
el perqué d’aquesta interpellacid.

Al Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya nimero
306, del 28 de febrer d’enguany, hi ha publicades les respos-
tes del senyor conseller de Benestar Social, honorable se-
nyor Antoni Comas, a les preguntes formulades pel Grup
Socialista sobre la problematica, 1’aplicacié d’aquest Pla in-
terdepartamental d’immigracié. Preguntes i respostes —els
ho asseguro~ d’interés evident que ens estalviaran, tant al
conseller com a mi, la insisténcia, que resultaria reiterativa,
sobretot en alld que ha estat dit i que jo estic ben segur
que totes les senyores diputades i els senyors diputats han
llegit i han meditat amb calma abans d’arribar aquesta
sessio.

Deixin-me, en tot cas, senyores diputades i senyors dipu-
tats, que a tall de recordatori vulgui fer esment d’una molt
bona iniciativa, que és objecte també d’una de lIes respostes,
iniciativa que m’afalaga i que m’honora —en aquest cas, com
a diputat d’aquest Parlament i com a periodista collegiat a
Barcelona—, i és ’anunci sobre un conveni sobre la protec-
ci6 de la cultura i la imatge de les minories &tniques en els
mitjans de comunicacié social entre el Departament de Be-
nestar Social de la Generalitat de Catalunya, el Collegi de
Periodistes de Catalunya i els mitjans de comunicacio social
en el marc de ’Any internacional per la tolerancia. Aquest

conveni va ser signat el 15 de febrer de 19935, i el considero
~vull repetir-ho— com un conveni enormement important, en
el qual no solament s’impliquen instancies en abstracte, com
podriem dir el Collegi, amb tot alld que representa, siné els
directors dels mitjans de comunicacié més importants de
Catalunya, que es comprometen, per tant, a fer un tracta-
ment diferent d’una problematica que molt sovint pot portar
cap a la intolerancia i que, ben tractada, pot portar, precisa-
ment, cap a la comprensié i cap a la tolerancia.

Penso que sera interessant que repassem algunes de les
qiiestions d’aquest Pla interdepartamental d’immigracié per
saber fins a quin punt podem parlar d’un acompliment o de
graus d’acompliment d’aquest Pla. Sovint, quan estudiem la
vida quotidiana dels immigrants estrangers extracomunita-
ris, ens trobem davant d’un mur, que és la Llei d’estrange-
ria, del 1985, i els reglaments d’aplicacié, del 1986, En
diferents jornades organitzades per ambits ben diferents, per
organitzacions no governamentals, per partits politics, per
collectius sindicals, se’ns explica fins a quin punt aquesta
Llei d’estrangeria és efectivament un mur que fa molt dificil
la integracié d’estrangers extracomunitaris en la vida quoti-
diana de I’Estat espanyol. Darrerament, collectius com SOS
Racisme o Caritas Diocesana de Barcelona han insistit en
aquesta modificacid necessaria. Ho ha fet també el collectiu
d’ONG de Catalunya. Aquest darrer cap de setmana Iniciati-
va per Catalunya ha debatut en una nova jornada amb
collectius d’immigrants propostes concretes que el Grup
Parlamentari d’Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
presentaran al Parlament per plantejar una vegada més la
modificacié d’aquesta Llei d’estrangeria.

Em penso que és pertinent que preguntem quina €s I’ acti-
tud, en aquest punt, de la Conselleria de Benestar Social i,
per tant, del Govern de la Generalitat, perqué si en alguns
papers i en algunes manifestacions d’alts carrecs del Depar-
tament llegim que interessa la modificacié de la Llei d’es-
trangeria, en altres —i em refereixo, per exemple, a unes
declaracions del senyor Victor Bayarri, que publica El Pafs
el 15 de marg de 1995~ se’ns diu: «La Generalidad pide que
se modifique la normativa sobre extranjeria. El reglamento
no facilita la integracién.» Es només el reglament, o és tam-
bé la llei? Qiiestions tantes vegades repetides com la qtiestié
de la resideéncia permanent es poden solucionar només des
del reglament? L’ actitud de control policiac que molt sovint
marca 1’estada aqui de molts estrangers extracomunitaris es
pot resoldre només a partir de canvis possibles en els regla-
ments?

Pel que fa al tema de I’ensenyament, segons dades que
ens déna la Conselleria, el curs anterior hi havia 15.400
alumnes immigrats o fills d'immigrants a les escoles piibli-
ques de Catalunya. Nosaltres ens preguntem si a les escoles
publiques 1 si també a les escoles concertades. I si ha estat
facil que es matriculin, aquests alumnes, a les publiques i a
les concertades. Plantegem també si hi ha en aquests mo-
ments una preparaci¢ especifica per als que han d’educar a
les aules on hi ha una preséncia important d’aquests collec-
tius, 1 si es tenen en compte molt sovint criteris de matricu-
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laci6 i de seguiment. Per qué ho dic, aix0? Perqué en més
d’una ocasié s’ha plantejat la problematica d’alumnes que
arriben sense coneixement ni del catala ni del castella perd
que, en canvi, han cursat estudis en el seu pafs d’origen, que
tenen problemes d’adaptacié i que, sovint, no es té en
compte aixd a I"hora d’adscriure’ls al grau que els corres-
pondria a partir dels coneixements positius que tenen, i que
aleshores, en alguns casos, hem assistit a propostes fins i tot
de declaraci6 de fracas escolar en alumnes que després han
demostrat ser uns alumnes brillants, quan el professor de
matematiques, per exemple —i estic recordant un cas que
vam estar discutint amb membres de la seva Conselleria que
ho deien—..., han demostrat que aquest alumne era un alum-
ne enormement intelligent, perd se n’ha adonat el professor
de matematiques, després d’uns quants mesos; ¢l problema
és que no entenia els plantejaments dels problemes i per
aixd no els resolia bé. A partir del moment que els ha entes
ha estat un alumne brillant.

Ens preguntem, per tant, sobre els recursos amb que
compten les escoles per poder fer tot aix0. Jo recordo que en
el Pla interdepartamental d’immigracié es plantejava un
tema en el qual nosaltres hem insistit en més d’una ocasié:
la revisié dels continguts dels llibres de text i de manuals es-
colars pel que fa als aspectes d’intencions o intencionalitats
racistes, xendfobes o etnocentriques que hi pugui haver.
Crec, sincerament, que aquesta feina encara no s’ha fet, i
que és una feina que ens correspon al conjunt de la societat
catalana, perd que, aleshores, correspon també que sigui feta
per iniciativa de les diferents conselleries de la Generalitat
que puguin estar interessades en el tema.

Es important tot I’aspecte de com s’interpreta la cultura
d’origen, el xoc cultural i la necessitat, alhora, de fer pro-
postes que permetin ’adopcié de noves formes culturals a
Catalunya, sense que una persona se senti en situacié d’au-
toodi amb les seves arrels culturals anteriors. Es una giiesti6
molt complexa, ja ho sé; €s una qiiestié que molt sovint ens
haura exigit, ha exigit fer cursos especifics. Per exemple,
quan s’han plantejat cursos de catala en segons quines arees
de Catalunya, un grup de dones magribines ha tingut dificul-
tats per assistir a un primer curs, Si era un curs en que se les
barrejava amb una série d’altres alumnes, 1 segurament ha
estat necessari, i aixi ho ha portat molt sovint la mateixa ini-
ciativa de les ONG que s’han dedicat a aquests temes, a dir:
«Home, primer fem un curs especific per a dones magribi-
nes i després, després d’aquest primer curs, els serd més
tacil integrar-se en un curs comu.»

Es parla, en el Pla interdepartamental, del foment de les
activitats culturals per als treballadors estrangers extracomu-
nitaris. En quina fase considera el conseller que esta realitzat
aquest foment d’activitats culturals?

Pel que fa a la problematica de la salut, em penso que és
important recordar, primer, que aquest Parlament va aprovar
la universalitzacié dels serveis sanitaris basics per a totes les
persones que sén a Catalunya, a partir d’una esmena que
van defensar algunes de les diputades, en aquest cas,
d’aquesta cambra, tant una diputada aleshores d’Iniciativa

per Catalunya com una diputada del Grup Socialista, i que
aix0, per tant, em sembla que és un element important. De
tota manera, també aqui tornem a plantejar el tema de si hi
ha o no hi ha una preparacié especifica d’aquests professio-
nals de la sanitat que puguin entendre les qiiestions que
s’han de tenir en compte per fer un seguiment de la salut pel
que fa justament a aquest collectiu amb tantes situacions es-
pecials.

Hi ha tot un altre capftol encara —i naturalment estic fent
un llistat perque tracto de saber fins a quin punt podem estar
satisfets o no del compliment d’aquest Pla interdepartamen-
tal d’immigracié—, pel que fa al tema de I’habitatge. Es una
quiestié enormement dificil; és una qiiestié enormement difi-
cil perque a la practica s’ha vist que no tothom accepta bé
tenir com a veins persones que procedeixen d’altres collec-
tius, perqué el mercat d’habitatge de lloguer a Catalunya és
un mercat molt baix i perqueé no sempre s’han portat a terme
ajudes per a la rehabilitaci6 d’espais que puguin servir en el
futur d’espais per a habitatges per a treballadors estrangers
extracomunitaris.

Com que no em sobra el temps, jo faig aquf una aturada,
i, en tot cas, si queda algun punt, en la segona oportunitat
continuaré parlant del tema,

Gracies, senyor president,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera, Pel
Consell Executiu, té la paraula I’honorable conseller senyor
Comas.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL (Antoni
Comas 1 Baldellou): Honorable senyor president, senyores i
senyors diputats, senyor diputat, com em sembla que ja vaig
dir en una altra ocasi6, aquest és un tema dels que tenim da-
vant importants i que ens requerira, a través del temps, par-
lar-ne moltes vegades, perque —aquest mati ho comentava,
per exemple, en aquestes jornades que s’ han iniciat a Girona
sobre politiques d’integraci6 a Europa dels collectius immi-
grants— ens juguem absolutament el tipus de pais que volem
construir, segons com el resolem.

Nosaltres varem fer aquest Pla interdepartamental
d’immigracid, que tothom ha judicat molt positivament i
que, de fet, ha estat refer&ncia per a altres indrets. Aixd ho
varem ja comentar al seu dia a la Comissié Social i, per tant,
no m’hi referiré.

Jo crec que és molt important, de qualsevol manera, des-
tacar que el 19 de desembre darrer es va constituir el Con-
sell Assessor d’Immigracid, que és el primer que existeix a
nivell de I’Estat, i que esta format per sis representants dels
collectius immigrants, sis representants de les organitza-
cions no governamentals que treballen en I’ambit de la
immigracio, sis representants dels ens locals, dos de la Ge-
neralitat, dos representants d’organitzacions sindicals, dos
d’empresarials, dos d’associacions de veins, dos de pares
d’alumnes i dos d’organitzacions professionals agraries. [
aquest Consell Assessor té les funcions d’elaborar informes
i formular propostes per adrecar-les a la Comissié Interde-
partamental d’Immigracié, que aquesta si que la varem co-
mentar perqué estava implicita en el Pla interdepartamental
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d’immigracié que varem comentar. I també analitzar pe-
riddicament la situacié dels immigrants i les repercussions
de realitat i la immigraci6 en la societat catalana.

Em sembla que aquest és un consell important que ens
haura de marcar una mica el termometre de la nostra actua-
ci6é en tot aquest camp, perque hi ha tota la representacié
que cal per avangar en aquest camp.

Voste m’ha preguntat on som en relacié amb aquesta
qiiestié. Nosaltres ara estem treballant en trenta-sis progra-
mes; em sera una mica dificil referir-me a tots ells, perd es-
tem treballant en trenta-sis programes que van des de
campanya d’informacié i sensibilitzacié per part del Depar-
tament de Presidencia, dirigida fonamentalment als respon-
sables d’entitats 1 d’associacions juvenils; s'han fet
determinades actuacions ja en aquest camp. Un servei d’in-
formacié per als immigrants joves residents i de pas de Ca-
talunya, que aquest estd pendent d’execucid, i un programa
d’atencié a la dona immigrada, que aquesta és una qliestié
que hi haurem de donar una especial atencié en el futur.

Per part del Departament de Governacid, cursos de for-
macié sobre els immigrants estrangers a Catalunya, dirigit a
professionals que treballin a les administracions publiques,
en |’atencié al piiblic, i als quadres directius, aixi com a pro-
fessionals, especialistes en alguna materia relacionada direc-
tament o indirectament amb la immigraci6 estrangera. Aixo
és una actuacié que s’esta fent; el Departament de Governa-
cié ja ha realitzat diverses conferéncies i xerrades sobre
aquest tema a I’Escola de Policia de Catalunya i també s’in-
tentara fer a I’Escola d’ Administracié Publica, cosa que en-
cara no esta feta, Realitzaci6 de cursos de formacio, també, 1
informacié sobre els immigrants estrangers a Catalunya a
les policies locals i autondmica i atencié a les dentincies i
als delictes relacionats amb la immigracié estrangera.

Per part del Departament d’Ensenyament, aqui hi ha una
actuacié molt positiva. S’ha escolaritzat —no sé si les xifres
concordaran—..., les dades que jo tinc ara sén que el curs 93-
94 ¢l niimero total d’escolaritzats va ser de 14.574 escolars.
Perd jo crec que aqui s’ha de fer un pas important més, per-
qué ens trobem —no tan sols amb les persones procedents de
la immigracié exterior, siné també amb persones d’etnia gi-
tana- que les families, en arribar a la pubertat, retiren les
noies de I’escola, i sobre aquesta giiestié jo entenc que, do-
nat ¢l principi que ja vaig jo assenyalar, nosaltres creiem
que hem de respectar totes les cultures, hem de respectar to-
tes les aportacions menys aquelles que, realment, concul-
quin els drets de la persona humana, i aixd ho conculca. A
aquestes noies se’ls impedeix, realment, realitzar-se en els
seus estudis a base d’uns costums que mereixen tot el res-
pecte, perd, en aquest cas, a mi em sembla que no haurfem
d’adequar-ho. Aixo, a través del Consell aquest assessor al
qual he fet referdncia i a través de tota 1’actuacié amb els
ajuntaments i tota ’actuacié de la Inspeccié de I’ensenya-
ment, crec que hi haurem d’actuar.

Després hi ha altres programes que em salto: I’ensenya-
ment de la llengua catalana als fills dels immigrats residents
a Catalunya, formacié intercultural als mestres de primaria i

secundaria, que €s el que vosté ha preguntat... En base a
aquest programa, el Departament d’Ensenyament ha mantin-
gut les activitats de formacié intercultural per als mestres
mitjancant I’oferiment de cursos i ha facilitat titols o dotat
les biblioteques dels centres de recursos pedagogics, de lii-
bres sobre el fet multicultural i ha realitzat I’estudi previ per
a I’elaboracié d’unes orientacions per al desplegament del
curriculum adregades a I’etapa infantil, primaria i secun-
daria, sobre I'actuacid intercultural; i s’ha presentat un estu-
di realitzat pel Departament, en collaboracié amb la
Universitat Autobnoma de Barcelona, sobre educacid inter-
cultural a Catalunya. Després també hi ha un altre programa
d’aprenentatge de llengiies no europees i I'elaboracié —que
estd pendent d’execucid-..., per a I’elaboracié de models
orientatius adrecats a autors de llibres de text —que era el
que vosteé preguntava— 1 material didactic per tal d’evitar
qualsevol referéncia discriminatoria vers les culfures ex-
tracuropees. Aquest és un programa que esta perfilat, perd
estd pendent d’execucid. Vosté, per tant, estava en el cert
quan deia aix0: «Bm sembla que no s’ha realitzat»; doncs,
estava en el cert.

Per part del Departament de Cultura, hi ha I’ensenyament
de la llengua catalana als immigrants estrangers adults
—abans m’he referit als escolars—, la publicacié d’un vocabu-
lari basic en catald —que aixd esta fet— 1 el foment de les ac-
tivitats culturals dels immigrants, la formacid dels
professionals dels centres de normalitzacid lingiifstica.

I al Departament de Sanitat i Seguretat Social —vosté s’hi
ha referit—, aqui jo crec que el que es va acordar s’esta por-
tant a terme per part del Departament de Sanitat, i és previst,
en un termini no llarg que, aleshores, el carnet d’atencié
medica estigui, com en qualsevol altre ciutada resident, en la
forma que oportunament s’assenyalara. Perd en aix0d hi esta
treballant el Departament de Sanitat. S’han fet diferents con-
feréncies i cursos, etcétera, a diferents regions sanitaries,
que, realment, si a voste li interessa, després li’n podré do-
nar més informacio.

Després, de cara 1’habitatge, aquest és un problema greu,
no tnicament per a les persones d’origen immigratori; és un
problema greu en molts camps, i el que aquf no podem fer
tampoc és donar..., fer actuacions que, aleshores, davant de
la poblacid de Catalunya sembli que hi ha una discriminacié
positiva en relacié amb la gent que ens ve de fora. Per tant, ho
hem de fer donant totes les garanties, fixant-nos-hi, pero, real-
ment, actuant d’una forma justa amb el conjunt de la poblacid.

S’ha de procurar fomentar cada vegada més el lloguer so-
cial; aquesta és una actuacié que la Generalitat, en tot el que
és habitatge de promocié priblica que no sigui per a reparar
actuacions, que hagi de repassar altres «vivendes» per pato-
logies, aleshores esta fent un minim del 50% en habitatges
de lloguer, i ara hem fet un conveni —de fet, no estd signat
encara; estd convingut, perd no esta signat— amb Caritas de
cara a procurar la rehabilitacié que vosté deia, rehabilitacié
d’habitatges, i destinar-los a aquests fins d’actuacions so-
cials que facilitin a aquestes persones habitatge. Aquest serd
un tema que tardarem un temps a tenir-lo solucionat.
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Hi ha també un programa d’informacid, assessorament i
creacié d’una base de dades d’habitatges de régim de llo-
guer en 1’ambit municipal —que aleshores aix0d s’esta elabo-
rant i té dificultats d’implementacié—, un programa de
disseny de noves tipologies d’habitatge social i un programa
de control de I’existéncia d'uns nivells minims d’habitabili-
tat, Per part del Departament de Treball, un programa d’in-
sercid 1 formaci6 laboral per a immigrants estrangers
residents a Catalunya. Per part del Departament d’ Agricul-
tura, Ramaderia i Pesca, tota la qiiestié dels temporers, que
s’ha d’elaborar, També hi ha tot un aspecte del Departament
de Justicia, i, per part del Departament de Benestar Social,
el programa de formaci6 d’adults per a persones estrangeres
a Catalunya; ara vinc, per exemple, d’entregar uns diplomes
de reconeixement d’haver cursat els estudis d’alfabetitzacio,
i n’hi havia moltissimes, de persones d’origen d’immigra-
cid, i també aixd ha passat en altres indrets; per tant, aquest
programa procura..., jo crec que és un programa positiu. Hi
ha també un altre programa per a facilitar ’accés dels immi-
grants estrangers a establir-se a Catalunya, els ajuts persona-
litzats per a I’allotjament que ha establert el Departament de
Benestar Social; aqui, a través del Departament, també nos-
altres facilitem —no el Departament de Politica Territorial
siné el de Benestar Social- ajuts concrets a situacions que
estan en situacid igualitaria d’altres que fem a residents. Bé,
hi ha el programa «Visquem la diversitat»; hi ha I'accés dels
immigrants estrangers establerts a Catalunya al Programa
interdepartamental de la renda minima d’insercié, que,
aleshores, per poc que puguem, aixd ho hem d’anar cana-
litzant, etcetera.

Veig que he exhaurit el temps, perd encara voldria, abans
de..., per no deixar-ho per I’altra... Voste ja ha fet referéncia
al conveni —que crec que és un conveni molt important; com
que vosté 1’ha destacat, jo no m’hi refereixo més—..., que és
aquest conveni que es va fer amb vint-i-quatre mitjans de
comunicacié i que he de dir que, per a satisfaccié de tots, no
tan sols es va signar, sind que es va signar pels maxims re-
presentants de cada mitjd de comunicacid, cosa que, real-
ment, és un acte d’agraiment, no?

Voste s’ha referit a la Llei d’estrangeria. Nosaltres
creiem que la Llei d’estrangeria —aix{ ho he dit avui a Giro-
na—, és la mateixa Llei que ha de variar; perque aquesta Llei
d’estrangeria és una llei policfaca, perd no una llei d’inte-
gracio, i, aleshores, no és possible la integracié en el marc
d’aquesta Llei. Una llei que no déna seguretats de per-
manéncia en el pafs en determinades condicions no pot ser
mai una llei que ens satisfaci, perqueé impedeix el principi
més fonamental que cerquem, que és la integracié de la
gent; si la gent no té segur, d’acord amb uns parametres, el
lloc que treballa, els permisos, etcétera, aleshores aquesta
gent no viu amb la voluntat d’integrar-se al pais. Per tant, jo
entenc que aquest és un aspecte que s’ha de canviar, i aqui, a
casa nostra, també —ja m’hi he referit— en I’aspecte de I’en-
senyament i en ’aspecte de la sanitat, també hem de fer
quelcom. Perd aquesta Llei d’estrangeria és realment una
liosa de cara a fer qualsevol politica d’integracid, 1 estic se-

gur —avui ja s’ha comengat a dir a Girona— que aixd que
avui és materia d’aquestes jornades gironines, les politiques
d’integraci6 a Europa, aixd sera una pedra de toc. Es impos-
sible, amb una llei d’estrangeria com la que tenim, fer una
politica d’integracid, tant de cara al propi immigrat, que no
es contempla la integracié a partir d’una llei aixi, com en re-
lacié amb les possibilitats que puguem tenir. A mi em sem-
bla que haurfern de fer entre tots la possibilitat, aixo, de
reformar-ho.

Bé, després, també m’han quedat algunes coses, perd se-
gurament en la repregunta es podrien completar.

Moltes gracies, senyor president.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller, El
senyor Riera pot formular la réplica.

El Sr. RIERA 1 GASSIOT: Si, gracies, senyor president.
Senyores diputades, senyors diputats, crec que el tema és
prou interessant com perqué no tractem ara de resoldre’] en
cinc minuts i el plantegem a altres instancies de compa-
reixences especifiques, a algunes de les comissions en que
s’han de plantejar temes especffics dels immigrants, per po-
der-ne parlar amb més calma i, fins i tot, per poder-ne parlar
sense aquesta evident limitacid de temps que tenim aqui.

De tota manera, deixi’m només, senyor conseller, dir-li
que sf, que jo també considero molt important el Consell
Assessor de la Immigraci6. De tota manera, quantes reu-
nions han fet fins ara en aquest Consell? Ja sé que n’acaba
de convocar una per d’aquf a no sé quants dies, perd no sé si
fins ara aquest Consell ha tingut I’eficacia que tots voldriem
que tingués.

Encara, amb tota la qliestié de la Llei d’estrangeria, nos-
altres, amb molt de gust, senyor conseller, lliurarem, tant a
vosté com al conjunt de grups de la cambra, les propostes
que el nostre Grup fa de modificacié de la Llei d’estrange-
ria, perque ens agradaria molt, en aquest cas, poder-les dis-
cutir amb el conjunt de forces politiques que conformen
aquest Parlament de Catalunya, perque, ho repeteixo, tot 1
que es tracta d’una llei basica, d’una llei de I’Estat, les seves
conseqiiéncies sén evidents. I també em semblard molt inte-
ressant poder trobar el marc on poder discutir els convenis
signats amb la Federacié de Municipis de Catalunya i
I’ Associacié de Municipis de Catalunya, tant en qiiestions
relacionades amb Ja salut, amb l’ensenyament, com en
aquestes propostes sobre politica d’allotjament, que estic
d’acord amb voste que és un dels temes més dificils que te-
nim en aquests moments al damunt de la taula. Jo he tingut
ocasi6 de seguir de prop una experiéncia important que ha
fet la comunitat autdbnoma de Madrid en aquest tema, que
davant la dificuitat de poder aconseguir..., d’aquest tema,
vaig saber-ne coses I’any passat, durant la festa de SOS Ra-
cisme, que se celebrava aquests dies —el dia abans o els dos
dies abans del diumenge de Rams--, davant del problema
gue ningud no volia llogar els pisos a estrangers, una entitat
creada per la comunitat autdnoma de Madrid feia com d’en-
titat que garantia, s’encarregava dels loguers i garantia la
solvencia dels que havien d’ocupar aquests pisos; amb dos
anys llargs d’experiéncia, només hi havia hagut un cas
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d’una persona que no havia pagat, 1 encara perque era un cas
d’una persona implicada en una separacié matrimonial, i
amb una série de circumstancies molt estranyes, Alld va
permetre que, en ser una empresa de conjunt, que tingués al
datrere el suport de la comunitat de Madrid, poguessin fer
propostes de lloguer molt més amplies, poguessin renovar
absolutament el mercat de pisos de lloguer, i en aquests mo-
ments solucionar, evidentment no del tot —_mai no se solu-
ciona del tot— una part important d’aquesta problematica en
un Hoc concret. Sén aquest tipus d’experiéncies, que em
penso que ens han d’ajudar als uns 1 als altres.

També em penso que seria molt important que plante-
géssim algun dia les giiestions relacionades amb Justicia i
amb Governacié. Jo he tingut la sort d’anar en més d’una
ocasi6 a I’Escola de Policia de Catalunya, per parlar, tant
amb els que es formaven per a ser mossos d’esquadra com
els que es formaven per a ser policies locals, sobre I’atencié
o la manera com ha de ser tractats els estrangers extracomu-
nitaris, tema que no cal que els digui que no és gens senzill i
que no sempre ha estat facil de fer-ho. Creiem també que és
absolutament indispensable fer un treball amb els funciona-
ris de presons, amb els delegats d’assisténcia al menor, 1
plantejar qiiestions..., és clar, en aquests moments, si jo no
tinc les xifres malament —i, en tot cas, en preséncia del se-
nyor Oliart no goso ni donar xifres—, jo diria que un 16,3%
dels reclusos que hi ha en aquests moments a les presons ca-
talanes s6n treballadors estrangers extracomunitatis.

Aleshores, per exemple, una pregunta tan concreta com
em formulava I’altre dia una dona estrangera de la presé de
Wad-Ras, que diu: «Qué passa quan sortim de la presé?» Es
clar, un pres d’aqui surt de la pres6 i encara que visqui en si-
tuacid miserable té familia, té un entorn familiar, té una
série d’amics i tal, i, de moment, per veure com se situa en
la vida, se’n pot sortir. Molt sovint, per a un estranger, que
justament aqui és estranger a tots els efectes, no solament
des del punt de vista legal sin6é també des del punt de vista
social, té moltes més dificultats per, al moment de sortir de
la presé, veure com s’encarrila per aquesta vida.

M’agradaria també parlar del Programa de marginacié
social d’immigrants i minories &tniques, perd repeteixo, se-
nyor conseller —vostt ho ha dit 1 jo hi estic totalment
d’acord—, que el tema és prou important com perqué pensem
de parlar-ne en una situacié que ens permeti de dialogar
amb més tranquillitat sobre les moltes giiestions que hi ha
implicades en aquest tema.

Gracies, senyor president, senyores diputades i senyors
diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Se-
nyor conseller?

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Moltes
gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats, se-
nyor diputat, efectivament, el Consell Assessor s’ha reunit
en poques ocasions, i ja li he dit que va ser creat el mes de
desembre, perd després va haver-hi encara una modificacié
de la seva reglamentacid, perqué es va mostrar, crec que
amb ra6, una proposta d’una major representacié dels

collectius afectats, i aleshores aixd va modificar el text le-
gal; mentre aixd no va estar fet, no es va convocar, i, per
tant, jo crec que el funcionament d’aquest Consell Assessor
s’haura de veure a partir d’ara, que est realment en marxa, i
jo crec que serd positiu, tant per la qualitat d’algun dels
membres que el componen com per I’interés que sens dubte
els collectius afectats han de posar en aquesta actuacié.

De cara a la Llei d’estrangeria, rebrem amb molt de gust
les seves observacions, perqueé aquesta és una qiiestié que
també amb el Grup Parlamentari de Convergéncia i Unié al
Congrés de Diputats n’he parlat, i aquesta és una qiiestié
que haurfem de formular tan aviat com poguéssim. Ja hi he
fet esment, no tan sols és perqué €s una llei no prou bona,
que ja seria una qiiesti6 suficient, és que no ens permet fer la
feina principal que hem de fer, que €s integrar; no es tracta
d’una altra cosa, es tracta d’integrar la gent; si no, sempre
tindrem una gent que sera..., que no s’involucrara en el pais,
i aquesta és una actuacié que, de cara al model de societat
que volem a Catalunya, no va bé.

La comunitat autbnoma de Madrid té una gran consellera
en aquest camp —almenys aix{ jo ho crec—, que és una bona
amiga meva, 1 realment és una de les persones amb les quals
procuro en tot moment contrastar el que fem uns i altres, i
aquesta qiiestid de suport de lloguers la conec i €s una de les
que els deia jo, les noves propostes d’actuacié que tenim en
marxa; tenim trenta-sis programes aprovats, alguns execu-
tats, altres en execucid, altres pendents d’execucid, perd
aprovats, Perd hi ha noves propostes d’actuacié, en primer
lloc un primer programa de formacié per a la integracié de
la immigraci6 al treball en I’ambit rural; un segon, que és
programa d’ajuts addicionals per a la creacié o millora
d’allotjaments amb destinacié temporal o permanent per a
acollir treballadors que treballin en empreses agraries, 1 el
programa de mediacié en el lloguer d’habitatges privats per
a immigrants estrangers. Aquesta €s una qiiestié que en la
propera reunié del Consell Assessor, i després en I’ Interde-
partamental, encararem, perqué aquesta és una qiiestio ele-
mental.

Nosaltres no tan sols, evidentment, ho farem per a perso-
nes de la immigracid, sind també per a un nombre de perso-
nes més ampli, perqué un dels problemes que tenim és el de
I’acceptacio social, i en aixd no podem fer coses que alesho-
res ens tornin a sobre pensant que fem aspectes només per a
un collectiu, que, a vegades, doncs, ja sap vosté que pel que
hem de lluitar tots plegats és perque aleshores sigui acceptat
amb ple reconeixement dels seus drets. Per tant, aquesta €s
una qiiestié que farem d’una forma més amplia i I’estem es-
tudiant aix{.

Després una qiiestié que jo conec gracies a voste, que és
I'informe Ford, que avui, al senyor Ford, que I’he trobat a
Girona, li he promes que abans d’un mes —ell s’ha mostrat
molt encantat— li donariem traduit al catala. Per tant, aixo,
espero que ho tindrem,

I jo crec que tenim una qiiestié molt important, que és, en
aquest Any de la tolerancia, el conjunt d’actes que tenim en
marxa. Jo crec que haurfem d’aprofitar aquest any de cara a
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assolir el maxim de sensibilitzacié possible de cara a la so-
cietat, que no quedi només en uns eslogans, siné que,
aleshores, puguem constatar, al final de I’any, que realment
s’ha avancat en tota aquesta qiiestio. Jo crec que el progra-
ma d’actes que té la Generalitat, juntament amb les ONG, &s
un programa important; potser podem discutir-ho un altre
dia amb més temps, pero jo crec que aixo s’hauria d’aprofi-
tar.

També una altra qliestié és prioritzar les actuacions 1
I’aplicacié dels programes en aquelles comarques en les
quals el nombre d’immigrants estrangers és més important.
No s’ha d’atenir més a aspectes de tipus general, siné que hi
ha unes comarques que tenen una especial necessitat d’ac-
tuacions especifiques, perqué comencen a tenir —i barris de
ciutats— un gruix d’immigracié més important que altres,

I després efectnar un treball sistematic d’investigacio i
recerca sobre el fet migratori i I'impacte que suposa en la
societat catalana, aix{ com dels processos d’integracié que
es produeixen. Aquesta és una qiiestié que, per fer les coses
bé, haurem de tenir-ho molt present, d’anar-ho..., €s un tre-
ball no d’un dia —com ja hem dit tant vosteé com jo—, i
aleshores és una gilestié que haurem d’anar analitzant.

I, finalment, mantenir la posicié respecte a I’ Administra-
cié central sobre els punts que en el Pla interdepartamental
d’immigraci6é es reclamaven i que encara no hi ha hagut
pronunciament —~que no és competéncia nostra, la Llei d’es-
trangeria, perd hi ha alguna altra qliestio—, que, aleshores,
aix0, ho hem de reclamar.

Hi ha la cosa de la sortida de la pres6 que voste ha dit.
Evidentment, segons les meves dades —que em sembla que
deuen ser bones, perqué procedeixen del Departament de
Justicia—, voste esta en el cert: és un 16,3% la poblacid in-
terna que sén d’origen estranger, el 16,3. En concret i
d’aquest 16,3, el 92% és masculi i el 8% femen; el 48,7 s6n
africans, el 24,5% s6n americans, el 21,1%, europeus 1 el
5,5%, asiatics. Per tant, la xifra que voste tenia era correcta.
I, aquest aspecte de la sortida de la pres6, també 1"haurem
d’encarar, perd també contemplant-ho amb una poblaci6
més amplia: també en la poblacié desprotegida que surt de
la pres6, hi ha qui té familia i hi ha qui no en té. I aleshores,

aixd, ho hem d’encarar també per evitar que aleshores se’ns
pugui, la gent, la societat, pugui veure coses que no son cer-
tes, que nosaltres sobreprotegim determinades collectivitats
en perjudici de les del pafs. Per tant, aix0, també ho farem.

Per tant, aquest és el pla que tenim: portar a terme
aquests trenta-sis programes i, aleshores, afegir aquells que
realment la Comissié Assessora, en principi, vegi bé i passi
a la Interdepartamental per aprovar-ho, i, sobre tot aixo,
nosaltres haurem d’anar veient com anem encarant aquesta
problematica, que és dificil, perd que estem a temps d’enca-
rar-la. Altres coses encarem que no..., arribem potser tard;
aquesta, a mi em sembla que si nosaltres aconseguim que la
societat entengui que aixd és una problematica que hem
d’abordar, administracions pibliques i societat, que cada
operacié que fem no tinguem el rebuig que moltes vegades
tenim i que ens ocasiona molts i molts problemes al respec-
te, aleshores, si aixd ho aconseguim, nosaltres crec que es-
tem no tan sols en el bon cami, siné que estem en la
possibilitat d’abordar positivament una qiiestié que és molt
important i que altres paisos potser hi han arribat tard. Aqui,
alguns mitjans de comunicacié —i amb aixd acabo, senyor
president— van titllar malament —jo també, en principi—~
quan, en una enquesta que va fer el Departament de Benes-
tar Social, deia que un 24% de la poblaci6 catalana no veia
positivament el fet de la immigraci, i ens va semblar un
percentatge molt alt —a mi també. Perd jo tenia al costat,
perqué era en unes jornades europees de moviments veinals,
hi tenia ’holandes, e} representant holandgs, i diu: «Escolti,
d’aix0, a Holanda, n’estaria encantat; a Holanda, el rebuig
passaria del 80%.» 1 després, a Noruega, que tothom pensa
que Holanda i Noruega sén paisos que aleshores ens poden
donar més llicons, el noruec va dir: «Escolti, a Noruega
també hi hauria aquest rebuig.» Per tant, és clar, nosaltres
tenim una situacié, que I’hem de millorar, perd que jo crec
que la tenim a temps de poder encarar bé. Esperem que ho
sapiguem fer entre tots.

Moltes gracies, senyor president.

El St. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor conseller.

Fins dema, a les deu del mati, se suspen la sessid.

(Son les vuit del vespre i catorze minuts. )
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PUBLICACIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA

Constitucio espanyola

Barcelona, 1988. 2.” edicié. ISBN 84-500-9376-7

Preu: 150 PTA, 17 x 11 cm, 88 pag.

Text de la Constitucié espanyola, aprovada per les Corts Generals de
PEstat el 31 d’octubre de 1987, amb un fndex final de titols i de capftols.

Constitucio espanyola. Estatut d’autonomia de Catalunya.
Reglament del Parlament de Catalunya

Barcelona, 1992. 5. edici6. ISBN 84-393-2176-7

Preu: 1.050 PTA. 15 x 9 cm, 488 pag,

Volum de petit format que aplega tres documents legislatius basics:
la Constitucié espanyola, 1'Estatut «’autonomia de Catalunya i el
Reglament del Parlament de Catalunya. A cada document s’afegeix
un {ndex analitic ordenat alfab&ticament, on cada terme, a més de re-
metre al lloc del text legal on figura, n’explica el contingut i es rela-
ciona amb tot el context juridic que implica.

Declaracié Universal dels Drets Humans

Barcelona, 1994. 3. edicié

Preu: 100 PTA. 17 x 11 cm, 24 pag.

Text de la Declaracié Universal dels Drets Humans, aprovada per
I’ Assemblea General de les Nacions Unides el desembre de 1948.
L'acompanya una resolucié del Parlament de Catalunya sobre els
drets de la infancia.

Estatut d’antonomia de Catalunya

Barcelona, 1993. 3. edicié. ISBN 84-393-2650-5

Preu: 100 PTA. 17 x 11 cm, 46 pag.

Text de I’Estatut d’autonomia de Catalunya, aprovat per referéndum
popular ’octubre de 1979 i sancionat pel rei Joan Carles I el desem-
bre del mateix any. Amb un index final de titols i capitols.

El Parlament de Catalunya

Barcelona, 1993. 6.” edici6

Preu: 100 PTA. 21 x 11 cm, 64 pags.

Fullet explicatiu de I’estructura, les funcions i el funcionament del
Parlament, amb una descripci6 del palau on aquest té la seu, itlustrat
amb 22 fotografies a tot color.

El Parlament de Catalunya
per Jaume Sobrequés, Francese Vicens i Ismael E. Pitarch

Barcelona, 1993, 3.* edici6

Edicio ristica, amb sobrecoberta en quatre colors. Preu: 7.700 PTA.,

[SBN 84-393-2487-1

Edicid en tela, amb sobrecoberta en gquatre colors. Preu: 10.500 PTA,

[SBN 84-393-2488-X

Historia itustrada de la institucié parlamentaria a Catalunya des de
Pedat mitjana, i de I’actual Palau del Parlament. Ressenya de la vida
interna de la cambra i de 1a tasca parlamentéria en les seves diverses
funcions. Amb 122 fotografies a tot color i tota pagina, i 50 d’his-
toriques en blanc i negre, reproduides en bitd,

La interdependéncia de les activitats doméstiques i el tre-
ball remunerat .

Barcelona, 1993, ISBN 84-393-2428-6

Preu: 2.650 PTA. 30 x 21 cm, 520 pag.

Estudi comparatiu dones/homes, amb taules i grafics comparatius,
realitzat per Maria Jesis Izquierdo, amb la colaboracié d’Alexis
Borras, Susanna Lloret i Diego Marcos (Universitat Autdnoma de
Barcelona), per encarrec de la Comissié d’Estudi sobre la Igualtat
d’Oportunitats Home-Dona, del Parlament de Catalunya.

Parlament de Catalunya. L.’obra legislativa 1932-1939
Edici6 i estudi introductori a cirrec d’'Ismael E. Pitarch

Barcelona, 1981, ISBN 84-500-4156-2

Preu: 3.000 PTA. 31 x 22 cm, 422 pag.

Recopilacié de les lleis elaborades pel primer Parlament de Catalu-
nya, precedides d’un estudi historic i juridic sobre les fonts, els pro-
cediments i I’actuacié legislativa del Parlament.

Parlament de Catalunya. Llibre del Cinquantenari; 1932-1982
Textos i documeritacié a carrec d’Ismael E. Pitarch

Barcelona, 1984, ISBN 84-500-9786-X

Preu: 6.250 PTA. 31 x 25 cm, 428 pag.

El cinquantenari de la constitucio del primer Parlament de Catalunya
(1932) fou commemorat amb aquest llibre-document que és també
un homenatge als parlamentaris de 1932 i la seva actuaci6 fins al
1939, En reprodueix els documents més significatius i les biografies
dels 83 diputats que el constituiren,

Parlament de Catalunya. Legislatura 198(-1984

Barcelona, 1986. ISBN 84-505-4739-3 (0.c.)

Vol. 1. ISBN 84-505-4740-7

Vol. 2. ISBN 84-505-4741-5

Preu: 8.500 PTA (2 volums). 31 x 22 ¢m, 1.006 pag. (2 vol.)

Obra que resumeix, en dos volums, el treball i el funcionament del
Parlament en la legislatura 1980-1984. Conté les dades biografiques
i parlamentaries de les diputades i els diputats, la composicid i el tre-
ball dels drgans, el text integre de les lleis, les resolucions i les mo-
cions aprovades, etc.

Parlament de Catalunya. Legislatura 1984-1988

Barcelona, 1988, ISBN 84-505-8049-8 (o.c.)

Vol. 1, ISBN 84-505-8050-1

Vol. 2. ISBN 84-505-8051-X

Preu: 8.500 PTA (2 volums). 31 x 22 cm, 1.550 pag. (2 vol.)

Obra que resumeix, en dos volums, el treball i el funcionament del
Parlament en la legislatura 1984-1988,

Parlament de Catalunya. Legislatura 1988-1992

Barcelona, 1993. [SBN 84-393-2387-5 (0.c.)

Vol. 1, ISBN 84-393-2388-3

Vol. 2, ISBN 84-393-2389-1

Vol. 3. ISBN 84-393-2390-5

Vol. 4. ISBN 84-393-2391-3

Preu: 11.300 PTA (4 volums), 31 x 22 cm, 3.044 pag. (4 vol.)

Obra que resumeix, en quatre volums, el treball i el funcionament
del Parlament en la legislatura 1988-1692.

PUBLICACIONS PERIODIQUES

Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya
ISSN 0213-7798

Preu: niimero solt: 225 PTA; subscripcié anval: 7.500 PTA. 30 x 21 cm.
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