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Sessi6 lenhria núm. 82 
Scgona reuni6 

SUMARI 

La sessid, suspesa ahir, es rep& a dos quarts de dotze del mutí i set minuts. 
llictamcn de h Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadanii sobre ei Projecte de Lici de la Tufcia i Instittlcic~ns Tutelars 
(Punt sis& de l’ordre del dia.) 

Esmena a la totalitat 
Emma del G. Socialista (a la totalitat, de retorn del Projecta al Govern) 

Presentació del Projecte: H .  Sr. ConseEIer de Justícia (p. 59.1 I ) .  

Tom a favor: I .  Sr. ASellt5 (S) (p.  591 I ) .  
Torn en contra: I. SI-. Cusus-Sakat (CiU) (p. 5912). 
Posició dels grups: I ,  Si-. Perea ( P )  (p. 5914) i I .  Sr. Nualurr (K)  (p, 59I4). 
Vota&: rebutjuda per 10 vucs a favor, 53 en confra i 6 abstenciuns (p. 5915). 

Article 1 
Article 2 
K,wnenn del G. P .  d’lniciariva per Catalunya (niím. 2, de supressió) 

Tom a favor: I .  Sr. Nualart (IC) (p. 5915). 
Torn en contra: I. $r. Cusas-Salut (CiU) (p .  S91.5). 

Toni R favor: I .  Sr. Abeíiri (S),juritnment amb E’crsrnena nhn. 5 (p .  5915). 
Ksmena del G.  Socialista ( n h .  3, de mcxlificaci6) 



Exmena del G.  P .  Popular (niirn. 4, d’addici6) 
Torn a favor: I. Sr. Perm (PI (p. 5915). 
Tom en contra conjunt: I .  Sr. Casas-Salut (CiU) (p. 5915). 

E,~mena del G. Socialistu (núm. 5, d’addici6) 
Debatuda abans (esmena núm. 3). 

Addici6 rlc noiis articles 
Esmenes del G. Socialista (niíms. 6 i 7, d’addiciii) 

Torn a favor: I .  Sr. Abel26 (S)  (p. 5915). 
Tom en contra: 1. Sr. Casas-Salut (CiU) (p .  5915). 

Article 3 
Arldici6 de noiis punts 
fismeria del G.  Socialista (niim. 8,  d’addici6) 

Tom a favor: 1. Sr. Abellb (S) (p.  5916). 
Esmena del G.  P. d’lniciativa per Catalunya (núm. 9, d’addició) 

Torn a favar: I .  Sr. Nualart (K) (p. 5916). 
Torn en contra conjunt: J .  Sr. Casas-Salut (CiU) (p. 5914). 

Article 4 
Article 5 
I%arhgraf segon 
Esmena del G,  P. Popular (niírn. 10, d’addició) 

Paragraf tcrccr 
L ’ J .  Sr. Perea (P) n’anunciu la retirada (p.  5916). 

E,Trnena del G.  P .  d’lniciativa per Catalunya (nbm. I 1, de supressi6) 

Addici6 d’im IIOU parsgraf 
Esmena dei G. Socialista (núm. 12, d’addicid) 

Torn a favor: I .  Sr. Abell6 (S) (p. 5916). 
Tom en contra conjunt: I .  Sr. Casas-Salut (CiU) (p .  5916). 

Torn a favor: I .  Sr. Nualart (IC) (p .  5916). 

Artielc 6 
Esmena del G.  Sociuíi!istu (n6rn. 13, d’addició) 

Tom a favor: I .  Sr. Abel16 (S) (p .  5917). 
Torn en contra: I .  Sr. Casas-Salut (CiU) (p. 5917). 

Articte 7 
Article H 
Esmena del G. P. d’lniciativa per Cutalunyu (núm. 14, de supressi6) 

Torn a favor: I .  Sr. Nuarart (IC) (p.  5917), 
Esmena del G.  Socialista (niírn. 15, d’addició) 

Torn a favor: I .  Sr. AbellCi (S) (p .  S917). 
Torn en contra conjunt: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5917). 

Article 9 
Esmena del G.  P .  d’lnioiativa per Catalunyrr (núm. 16, de supressi6) 

Torn a favor: I .  Sr. Nuuiart (IC) (p .  5917). 
Esmena dei G. P .  Popular (n6m. 17, d’wddicifi) 

Torn a favor: I ,  SI-. Pereu (P), juntament amb les esmenes n h m .  23 i 51 (p ,  591 7). 
Esmena del G.  Socialista (niím. 18,  d’addició) 

Torn a favor: I .  Sr. Abellh (S) (p.  5917). 
Toni en contra conjunt: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p.  5918). 

hrticlcs 10 i II  
Article 12 
Esmena úel c f .  P. d’lniciudivcz per Catalunya (nfim. 19, d’addició) 

l3rnenn del G.  Socidista (núm. 20, d’addicihi) 
Tom a favor: I .  Sr, Nualrrrt (K) (p. 59x8). 

Tom a favor: I .  Si-. Aheilij (S),  juntament nmh les esmenes míms. 22 i 24 (p. 5918). 
Torn en contra conjunt: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5918). 

Articles 13 a 15 
Article 36 
Esmena del G .  Y. d’lniciativa per Cutalimyca (núm. 21, de supressió) 

Torn a favor: 1. Sr. Nim1nr.t (IC) ( p .  5918). 
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Esmena dei G. Sociahtu ( n h .  22, de modificació) 
Debatuda abans (esmenu núm. 20). 

Ermerm del G. P .  P Q ~ u ~ u ~  (nrjm 23, d’addició) 
Debatuda abans (esmena núm. 17). 

Esmena del G. Sucialista (nh. 24, dp nddiici6) 
Debatuh abans (esmena núm. 20). 
Torn en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5919). 

vQtOtaCi6 dels asticles 1,4,7, 10, 11, 13, 14 i 15: upruvats pet’ unanimitat (p. 5919). 
Votat56 de les esmenes ndms. 2,9, 11, 24,16, i 21 : rebutjudes per 9 vols a favur, 55 en contru i 4 abstencions (p. 5919). 
Votació de l’esrnena núm. 19: uprovuh per 67 vots n favor, cap en contra i i absienei6 (pe 591 9). 
Votaci6 de Ics esmenes nrirns. 3 , 5 , 6 , 7 ,  8, 12, 13, 15, 18,20,22 i 24: rebutjades per 10 vots afavur, 55 en contru i 4 ahsten- 
cions (p. 5919). 
Votaci6 de Ics esmenes n6ms. 4, 10,17 i 23: rehutjudes per I vot afavor, 55 en cuntra i 14 abstencions (1). 5919). 

Vaixi6 dels articles 2 ,3 ,5 ,6 ,8 ,9 ,  12 i 16: q r o v u t ~ p e r  58 vots afavnr, cup en contra i 11 abstencions (p. 5919). 

Text del Dictamen 

‘ Xext del Dictamen 

Articlc 17 
Esmena del G. P .  cl’lniciativtr per Catalunya (núm. 25, d’addici6) 

Torn a favor: I .  Sr, Nualart (K) (p. 5919). 
Torn en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5919). 

Articlc 18 
Esmena del G.  P .  dIniciativa per Catalunya (ntím. 26, d’addieió) 

GtIdÍci6 d’un noi1 parhgraf 
Esmena del G.  Socialista (~iúrn. 27, d’addició) 

Tom a favor: I .  Sr. Abell6 (S) (1). 5919). 
Torn en contra conjunt: I .  Sr. Cmus-Sulat (CiU) (p .  5920). 

Torn a favor: I .  Sr. Nurzlart (E) (p. 5919). 

Article í 9  
Articie 20 
Punt l r  
Esmmu del G.  Snciulistu (n6rn. 28, de supressi6) 

Punt 4t 
Etmena del G.  P. d’hiciativa per Catalunya ( n i h .  29, de modificaci6 i d’aiidici6) 

L’I. Sr, Ahellh (S )  n’anuncia Iu retirada (p. 5920). 

Torn a favor: I .  Sr. Nualard (IC) (p,  5920). 
Tom en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5920). 

Articles 21 a 23 
Article 24 
&menes del G. Socialista (niims, JO, de swpressib i 3 1,  d’addici6) 

Torn a favor: I .  Sr. Ahellij (S) (p .  5920). 
Torn en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (p. 5920). 

Article 25 
Parbgraf tercer 
Esmena del G. P. d’lniciativa per Catalunya (niirn. 32, de supressi6) 

Torn a favor: I .  SI-. Nualart (IC) (p. 5920). 
Torn en contra: I .  Sr. Caxus-Surat (CiW) (11. -5920). 

Articles 26 3 28 
Article 29 
Esmena dei G. P .  diniciativa per Cutalunya (n6rn. 33, d’adclici6) 

Torn a favor: I .  Sr. Nualart (ICS (p. 5921). 
Torn en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU) (1). 5921). 

Articles 30 i 31 
Articie 32 
AddiciO dc nous pwhgrafs 
Esmena del F. Soci&sia (nrirn. 34, íl’adúicit5) 

Torn a favor: I .  Sr. Abell6 (S), j~mtnmerit amb l’esmena núm. 3-5 (1). 5921). 
Torn en contra: I .  Sr. Casm-Sdut (CirJ) (p. 5921). 
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ArticXc 33 
Addicib d’m nou punt 
Emena del G.  Socialista ( n h .  35, ti’addici6) 

Debatudu abuns (eemena nlim. 34). 
Article 34 
Article 35 
Esmena del G,  P ,  d’lniciaativa per Catalunya (núm. 36, de modificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Nualart (IC) (p 5921). 
Torn en contra: I .  Sr. Cusus-Salat (CiU) (p .  5921). 

Articlc 36 
Articlc 37 
Addicih d’un nou parhgraf 
fixmena del G.  Socialista (ntírn. 37, cl’addició) 

Article 38 
Atldici6 d’un nou parigraf 
f imenu del G,  Socidista (núm. 38, ct’addició) 

Debatuda abuns (esmena nlirn. 37). 
Torn en contra: I. Sr. Casas-Salat (CiU) (p ,  5926). 

Torn a favor: 1. Sr. Abell6 (S), juntament amb E’esmena núm. 38 ( p .  5921). 

Article 39 
Article 40 
I;:srnena del G.  P .  d’lnicintiva: per Cntulunya (niitn. 39, dc modifica&) 

Esmeria del G.  Socidista (n6m. 40, d’addició) 
Tom a favor: I .  Sr. Ahelld (S) (p.  9921). 
Torn en contra conjunt: I .  S’r. Casas-Mat (CiU) (p. 5922). 

Tor11 a fWQK f. sr. NMUlUrt  (lc) (p.  592.1). 

Articles 41 i 42 
Article 43 
Punt 4 
fimena d ~ l  G. Socidista (nljm. 41, de modrficació) 

Torn il favor: I .  Sr. Abei16 (S) (p .  5922). 
Arldicib tl’un nou plint 
Ihmena del G.  P .  $Iniciativa per Cirtalunya (n6m 42, d’addició) 

I9arrer piirigraf 
Ihrnenra del G.  P .  ,#Iniciativa per Catrziunycr {núm. 43, de snpressió) 

Tom a Eíivoc: I .  Sr. Nualart (K’),junturnenr amb I’eSmena n Ú n ~  43 (p.  5922). 

Dehntudu ahuns (esmena núm. 42). 
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Cmw§aiat (CiU) (p. 5922). 

Article 44 

Esmenu dei G. Socialista (niirn. 44, de modificacihi) 
Tom a favor: I .  Sr. Abell& (S)  (p. 5922). 
Tom en contra: I .  Sr. Casas-Salat (CiU). Tot Seguit anuncia una mmenn transaccional a l’esmena nlirn. 44 (p.  5922). 

l’arhgra f r;egwl 

Articlus 45 a 53 
Articlc 54 
Esmelza del G.  P .  d’lniciativu per Catalunya (ndm. 45, de mudificaci6) 

Torn ii favor: I .  Sr. Nualard (IC) {p. 5922). 
Tom en contra: I .  Sr. Casas-Sdat (CiU) (p .  5922). 

Articllc 55 
Apartat 2 
Esmena dei G .  P .  d’Jnicic4tivn per Catulunyu (núm. 46, de modificacib) 

’Com a favor: I .  ST. N d a r t  (K)  (pm 5922). 
Torn en contra: I .  Sr-. Cmas-Salat (CiU) (2)). 5922). 

Articlc 56 
Esmenu dei G .  Socialista (n6rn. 47, de supressi6) 

L’I. Sr. Aheilb (S) n’cmurtciu En relirucla. Tot seguit defensa les esmeneS núms. 52,53,54 i 55 (p .  5923). 
’Toni en contra: I .  Sr. Casas-Sulnt (CiU) (11.5923). 
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Article 57 
Apartat 1 
Esmena dei G. P .  d’lniciativa per Catalupzyo (núm. 48, de supressió) 

Torn a fiivor: I ,  Sr. Nualart (IC), juntament amb les mrnettes núms. 49 i 50 ( p ,  5923). 
Tom en contra: I .  Sr. Casas-Salut (CiU) (1). 5923). 

Article 58 
Esmena del G.  P .  dhiciativa per Catalunya (nljrn. 49, d’addiciii) 

Article 54 
Esmena del G. P .  d’lniciutiva per Crxtaiunyn (nrirn. 50, de supressib} 

Debutuch abans (esrnenn nlim. 48). 
Esmena del G. P .  Popular ( n h .  5 1, d’addicili) 

Dehuiixia ahans (esmena nlim. 17). 
Articles Cio i 61 
‘Articlc 62 
Apartat 1 
Emzena del G.  Socialistu ( n h .  S2, d’atldici6) 

Debatuda abans (esmena r z l i m .  47). 
Addicib de rioiis apartats 
E,w.wnes del G.  Sociwlistu (n6ms. 53,54 i 55, d’addici6) 

Text del Dicturnen 

Deha ruda u bans (esmena núm. 48). 

Debatudes abans (esmena núm. 49). 

Votiu56 dels aríicles 19,2’1,22,23,26,27,28,30,31,34,36,39,41,42,45 a 53,60 i 61: upmvatsper unariimitat (11. S923). 
Votmi6 de les esmenes n6rns. 25,26,29, 32,33,  36,42,43,4S, 46,48,49 i SO: rebutjudes per 17 vot,v IT favor, 50 en contra i 
7 crhxtmcinns (p .  5923). 
Votacih de I’esmena tiútn. 39: aprova& per unanimitat (p. S923). 
Votaci6 de les esmenes nljms. 28, 34,35,37,40,52,54 i S5: rebutjudes per 17 vots n favor, 50 en c n n m  i 7 abstencions (11, 
5923). 
L’I .  Sr. Secretari Primer llegeix !‘esmeria transacciunul a t’e.esmeruz núm. 44 (p. 5924). 
Votaci6 de les esmenes mírns. 27,30,3 1,38,41,53 i la tsansaccionak aprovades per unanimitat (p ,  5924). 
Votíici6 de I’esmena núm. S 3 : rebutjda per 3 vots a favor, 51 en contra i 25 arbstencions (p. 5924). 

Votaci6 dels articles 40 i 4-41 aprovats per unanimitat (11.5924). 
Votxic5 de l’dltim iiicis de l’wticle 20: rebutjut per 22 vots ufi~vor, 54 en cuntra i 4 abstencions (p. 5924). 

Votació dels articles 17,18,20,24,25,29,32.33,35,37,?8,43,54 a 59 i 62: aprovats per 59 vots a fuvop., cap erz contra i 23 
nhstencinns (p ,  5924). 

Text llei Dictamelz 

Text del Dictornen 

hrticlc 63 
Esmena del G.  Socialista (níím. 56, de supressihi) 

Torn a favor: I .  Sr. Ahellú (S), jirntument amb les esmenes nlims. 57 i 59. Tut seguit anuncia Iu retirulla de I’esmerul nlim. 56 
(p .  5924). 
Torn en contra: 1. Sr. Casas-Salcit (CiU) (p. 5924). 

Articles 64 a 6íí 
Article 67 
€hmena dei G. Socialista ( n h ,  57, de modificació) 

Esmena del G.  P .  d’lniciativu per Catahnyu (núm. 58, de modificació) 
Debatuda ahcans (esmena núm. 56). 

Torn rz favor: I .  Sr, h‘ualari (JC),juntamenf amb les esmenes nlims. 62 i 71 (p .  5924). 
Torn en contra: I .  Sr. Casus-Salut (CiU) (p. 5924). 

Articles 68 i (i9 
Article 70 
Esmena del G.  Socialista {núm. 59, de supressi6) 

Debatuda ahuns (esmena núm. 56). 
Articles 71 :i 74 
Article 75 
Esmena de¡ G. Socialista (nlim. 60, de supressi6) 

Torn a favar: i. Sr. AheIlii (S), juntament amb les earncnes d m s .  61, 63, 6.5, 66, 67, 68 i 69. Tot sepi i t  urirrncia Iu retirada de 
les esmenes núms. 60 i 61 (p. 5925). 
‘Sorn en contra: I .  SI.. Cusus-Sdut (CiU) (p. 5925). 
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Article 76 
Article 77 
Exmena del G. Socidista (núm. 6 1, de supressit5) 

Article 78 
Article 79 
Emena del C;. P. &Iniciativa per Catalmyu (nlim. 62, de supressió) 

Debatuda abans (esmena nlim. 58). 
Acldici6 d3un nou parhgraf 
Esmena del G. Socialista (niim. 63, d’addici6) 

Dehursadca abans (esmenar ntim. 6Q). 
Articles 80 i 81 
Article 82 
Apartat 6 
Iisrncna del G,  P .  Popular (niim. 64, de modificació) 

Article 83 
Article 84 
Esmena del G.  Socialista (núm. 65, de modificació) 

Article 85 
Ilarrur parigraf 
Ermenct &I G.  Sociaiista (núm. 66, de rnoúikaci6) 

Article 86 
Punt 2 
.Kvmerta del G. Socialistu (nrim. 67, de supressió) 

Debatuda abans (esmena nlim. 60). 
AdrIiciO de nous punts 

E . w w m  del G.  Socialista (núm. 68, d’addicili) 
De/>utu& abans (esmena núm. 60). 

Aildici6 tl’un noli parhgraf 
Esmena del G.  Socialista (núm. (19, d’addici6) 

Debatuda abans (esmena núm. 60). 
Articles 86 a 31 
Article 92 
E,mena del G.  P .  Popular (núm. 70, de moriificacih) 

AZrldEci6 rl’rina nova disposici6 addicional 
Esmena del G.  P.  dlniciativu per Catalunya (niini. 71, d’addici6) 

Debatuda abans (esmena ndm. 58). 
Addicih d’un nou parhgraf 
Emwna del G.  Socialista (nGm. 72, d’addici6) 

Retiruda abans (esmenu núm. 60). 

L’I.  Sr. Perea (P)  n’anunciu la retiralla, juntament mnlr la de l’esmena núm. 70 (p. 592.5). 

Debatuda abans (m?smma núm. 60). 

Dehatudo calmns (esmena núm. 60). 

Retira& nhans (esmena nhn .  64). 

Tom a favor: 1. Sr. Ahelld (S), juntament amb les emnenes núrns. 73, 74 i 75 (p. 5925). 
Torn en contra: i. Sr. Cusadulat (CiU) (p. 5925). 

Votacici dels articles 64, 65, 6b9 68, 71 a 78, 80, 81, 83, 87 a 91 i 93 a 96 i del títol i els titols: aprcrvufs per unanimitat (p. 

Votaci6 de les esmenes del G. P. d’lniciativa per Catalunya: rebutjades per 14 vots a favor, 53 en contra i 4 abstencions (p .  
-5926). 
Votació de les esmenes núms. 56,59, 60, 61, 63,65,67 i 69: rebutjades per 14 vots LZ favor, 53 en contra i 4 abstencions (p. 

Votació de les esmenes núms. 57,66,C,H i 72: aprovades per unmimitur (p. 5926). 
T a t  del Dictamen 

Votaci6 dels articles del 63 al final i de: l’exposici6 de motius: aprovats per 57 vots a favor, cup en contra i .13 cabsterzcions (p.  
5926). 

Text del Dictamen 

5925). 

5926). 

h sessiú se suspldn a tres quarts de dues del migdia i un rninur i ES repran a dos quarts de cinc de in tarda i unze minuts. 
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Dictamen de la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre ei Projecte de Llei sobre Mesirres de Protecci6 del 
Menors Desemparats E de l'Adopci6 (Punt set& de l'ordre del dia.) 

Esmena a la totalitat 
Esmena del G.  P. d'lnicicrtivu per Catalunya (a la totaiitat, de retorn del Projecte al Govern) 

Article 1 
Article 2 
Apartat 2 
E,~mcna de EIA. P. d'Esquerra Republicana de Catalunya (n6m. 2, d'addici6) 

Pesentaci6 del Projecte: H .  Sr. Conseller de Benestar Social (p,  5926), 

L'I. Sr. Nualart (IC) n'anuncia Xa retirada (p.  5928). 

L'I. Sr. Curod-Rovira (ERC) n'anurtcia la retirada, juntament amb la de les mmenes núms. 5,20,23,25,31,35,40,46 i 48 a 
favor d' eSmenes transaccionals ( p .  5928). 

Lletra a) 
Esmena del G.  P ,  d'lniciativu per Catulmya (niím. 3, cl'addició) 

Apartai 3 
Esmenu del G. Socialista (n6rn. 4, de supressió) 

Tom a favor: I. Sr. Nualart (IC). Tot seguit, ununcia Iu rerirada de l'esmenu núm. 7 afmor d'um esmena trunsmcional (p. 5928). 

L'I. Sr- Aheiih (S) It'unw.wI;Z la retirada, juntament usmb lar de les ivmenm núrns. 9 i 72 a favor d'unn esmena transaccional 
(p, 5928). 

Retirudu abans (esmena núm. 2). 
Esmena de S'A. P .  &Esquerra Republicana de Catalunya (núm. 5,  d'addici6) 

Apartat 5 
Esmertu del G.  Socialista (núm. 6,  de modificaci6) 

L'I. Sr. Abdlh (S) n'anuncia la retirada, juntamm amb la de les esmenex númx 14,24 i 34 a favor duna tramaccimal (p. 5928). 
Esmena dei G.  P .  d'lniciativu per Cainluraya (n6rn. 7, d'addici6) 

Retirada abans (esmena nlim. 3). 
Addicih de ~ O H S  apartats 
Esmena del G, Socialista {ncrn. 8, d'addició) 

Torn a favor: I ,  Sr. AbPll6 (S) (p.  5929). 
Tom en contra: I .  Sr. Vendrell (CiU) (p. 5929). 

Addicib de iioiis articles 
E$menu del G.  Socialista (n6m. 9, d'addici6) 

Retirada abuns (esmena núna. 4). 
Articte 3 
Apartat 2 
Esmena del G.  Socialista (núm. 10, de supressi6) 

Esmena del G. P ,  d'lniciativa per Catalunya (niím. 1 1, de supressi6) 

Esmena del G.  Socialista (n.iirn. i2, de rnodificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Abellh (S),  juntument amb l'emnena núm. . 2 (p ,  5929 

Torn a favor: I .  Sr, Nualart (IC) (p. 5929). 

Debatuda abans (esmena nhm. 10). 
Tom en contra conjunt: I .  Sr. Vendrcll (CiU) (p. 5929). 

Articie 4 
E.rrnena de /'A. P .  &Esquerra Rephlicana de Catalunya (nrirn. 13, de modificació) 

Article 5 
Emena del G. Socialista (núm. 14, d'addicid] 

Retirada abans (esmena núm. 6). 
Primera 
Esmena de / 'A, P, d'E,rqaerm Republicana de Catalunya (niim. 15, d'addici6) 

Retirada abans (esmena nrim. 133. 
Ehmena del 15. P .  d'lniciativu per Crttdimya (nlim. 16' d'ddicili) 

Refirada ca favor duna esrncna irunslscciona!. 
Segona 
Esmena del G ,  Socialista (núm. 17, de moúificacib) 

T c' f c u P B 

Esmena del C .  Socialista (núm. 18, de modificació) 

L'I. Sr. Card-Rovira (ERC) n'anuncia la retiracla, juntament amb la de I'esmena núm. IS (p. 5930). 

L'I. Sr. Ahel16 (S)  n'anuncia la retiracla, juntament amb la de les esmenes ndms. 18,28,32 i 36 (p.  59-30), 

Retiruda abans (esmena núm. J 7). 



Ciiiqircmi 
Esmienu del G.  Sriuialistu (nlim. 19, de modificacid) 

Torn a fwor: I .  Sr. Ahcllú (1!7))1 juntcdment nmlP l’esmiwa nlirn. 21. Tot seguit mwncia la retirarih de l’esmena nlim. 19 ra fuvcrr 
d’unu esmena trunsuucional (p. 5930). 

Apariat 3 
E,mwntl dc ¡’A. 1’. $Esquerra RepuMlicana de Cutalunyu ( n h .  20, d’addki6) 

Apartat 4 
Esmenu del G.  Sncialistu ( n h .  2 1 ,  de modificaci6) 

Exmcnn del C .  P .  d‘lnicicrtiva per Catalunya (nrirn. 22, de modificaci6) 

IXvrnenu AC 1’A. P. d ’ E q ~ ~ - r a  RepuWicma de Cutnluiiyu (n6m. 23, cl’addici6) 

Retirada uham (esmena n h n .  2). 

IJehutidu n b a n ~  (esmena núm. 19). 

L’I .  Sr. Nuulurt (K) n’anuncia la retirada c1 fuvor d’unn emena transaccional (p ,  5930). 

Retirah abuns (esmena núm. 2). 
Torn en contra: I .  Sr. Vendrell (CiU) (p .  5930). 

Addiciri clc noiis apartats 
Esmeria del G .  Socialista (nhn. 24, d’addici6) 

Ret i rd . .  abans (esmena nlim. 6). 
Articlc 6 
Apartat 1 
Esmenu dc I ’A. Y .  6Esqicerua Repddicuncz de Cataluriya ( n h .  25, d’acldició) 

l Ih~rne~n  del G.  P. d’lniciutivu per Cataluriya (núm. 26, d ’adddici6) 

Apartat 2 
Esmenu del G.  P .  diniciativa per Catalunya (n6m. 27, d’addici6) 

Articlc 7 
Esmerza del G. Socialista (nlim. 28, d’addici6) 

Articles 8 i 9 

Retirada abans (esmena núm. 2). 

Retira& afavor d’ unn esmena transnccinnul. 

Retiruda u favor d’unu esmena trunstaccion. 

L’I .  Sr. AM16 (S) n’anuncicl la retirada (p. 5930). 

L’l. Sr. Secrerad Primer llegeix l’csmenu trcsnsucci nul a I’esmen, mim. 2 ;  l‘esmenu .:ansaccional a les esmenes n ú m .  4,5,  
9 i 72; I’esmew transacciunal a I’esrnena núm. 19; l’csmenu iransaccimal a l’esrnena nrírn. 22, i I‘esmenu transaccional a 
les e,Tmenes niirns. 6,7,14,16,20,23,24,25,2Ci,27,31,.75,4ri, 47 i 58 (p ,  5930). 
Votaci6 de les esmenes transaccionals: uprovades per unanimitat (1). 5931). 

Votació dels articles 1 4, 6’7, 8 i 9: uprovats per unanimitat (p ,  5931). 
Votaciri de les esmenes n ú m .  3 i I I: rehiitjades per 13 vots a fuvor, 55 en contra i 3 abstencions (p .  5931). 
Vota56 de les esmenes nlims. 8,10, 12 i 21 ; rebutjades per 13 vots a favor, S5 en contra i 4 ah,rtmcions (p 5931). 

Votaci6 dels ariicIes 3.2 i 5.4: aprcrvcits per 56 vots a favor, cap en cuntra i 17 nbstmoicms (p. 5931). 

Votació de l’articlc 2 i la rcsta cleIs articles 3 i 5:  api-ovats per unanimitat (p. 5931). 

Text del Dictamen 

Text dei Dictrzrnen 

Text de/ Dictcmen 

Article 1 0  
Apartat 2 
Esmena del G.  Socidista (núm. 29, de rnodificacih) 

Aliartat 3 
l<smena rk l  G.  1’. d’lnicidvu per Cutctlunya (nfim. 30, dc modificacid) 

Reiirada abans (mmena nlinz. 17). 

Tom ;i favor: i. Sr. NivaIuut ( X )  (11. 5931). 
Torn CII contra: X .  Sr. Vendrcll (CiU) (1;). 5931). 

A<ldici6 de noiis apariats 
Esmena de l’A. P. d’Esquerru Rcpufilicwnn ( 1 ~  Catalunya (nÚm 3 1, cl’acMki6) 

Arliclc 11 
Apartat 1 
Ksmena del G .  Socicrlistu (núm. 32, de modificaci6) 

Retirah ahans (esmena riúm. 2). 

Reiirada al~ans (csrriena núm. 17). 
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Apartat 2 
Esmena del G. P .  dlniciativu per Catalunya (n6rn. 33, de supressi6) 

Tom a favor: I .  Sr. Nualart (IC) (p. 5932). 
Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 5932), 

Article 12 
Esmena del G. Socialistu (núm. 34, d’addici6) 

Retirada abans (esmena núm. 6). 
Addicih de nous apartats 

Esmena de 1’11, P. d’E*rquerru Republicanu de Catalunya (n6m. 35, d’addici6) 

Títol sc la secci6 segona 
Esmena del G,  Socialista (nhm. 36, de rndificaci6) 

Article 13 
‘Apartut 1 
Lletra b) 
Esmena del G.  P .  d’hiciativu per Catalunya (nlim. 37, de siipressi6) 

Retirada abans (esmena núm. 2). 

Retirada abans (esmena núm. 17). 

Torn a favor: I .  sr. Nudurt (IC),juntarnent amb !*esmena núm. 39. Tut seguit anuncia la retira& de I’esmena nlim. 43 a favor 
d’ una esmena transaccional 

Apartat 2 
Esmena dei G. Socialista {núm. 38, de supressi6) 

Rsrnena del C. P .  $Iniciativa per Catalunya (núm. 39, de modificaciii) 

Esmena de YA. P. d’Esquerru Repuhlicuna de Catalunya (nlirn. 40, de modificació) 

Torn a favor: I .  Sr. AhellA (S) (p.5932). 

Debatulla abans (esmma nlim. 37). 

Retiruda ahans (esmena núm. 2). 
Torn en contra conjunt: I .  Sr. Vendrell (CiU) (p ,  5932). 

Article 14 
Apartat 1 
Esmenes de1 G. Socidista (núms. 41 i 42, de modificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Ahell6 (S) ,  jurztarnent amb 2’eLvrnena núm. 44. Tot seguit anuncia la retirada de l’esmena 45 u favor duna 
esmena transtrcciund ( p  .5932). 
Torn en contra: I .  Sr. Vendrell (CiU) (p. 5933). 

Esmena del G.  P .  dlniciarivu per CuruEunya (ndm. 43, de modificaci@ 
Retirada abans (esmena ndm. 37). 

Emena del G.  Sncialislta ( n h .  4-4, de modificaci6) 
Debatuda abans (esmena nbm. 44). 

Esmena del G. Socialista (niim. 45, d’addki6) 
Retirada abavls (esmena nlim. 41). 

Apnrtat 2 
Esmena de 1’A. P. d’Esqucrm Republicana de Catalunya! (nrim. 46, d’addici6) 

Article 15 
Esmena de2 G. P .  $iniciativa per Cclrulunya (núm. 47, de modificaci6) 

Retirada a favor d’unca esmena transaccional. 
Esmena de I’A. P .  d’I3squer-i-a Republiccsna de CatuEmya ( n h .  48, d’addici6) 

Retiradn abans (esmena n h .  2). 
ArlriicÍ6 rle nous parhgrafs 
Esmena del G.  Socialista (num, 49, d’addició) 

Torn a favor: 1. Sr. Abell6 (S) (11.5933). 
Torn en contra: I .  SI.. VmdreIl (CiU) (p .  5933). 

La i. Sru. Secreiliria Tercera l1e~ci.x l’esmena trunsaccional c1‘ I’esmena núm. 37; I’esrnena transaccional a l’esmena núm. 40; 
E’esrnenu trunsuccionul a I’esrnana nlim. 43, i í’esmenn franswuional a I’esrnenu mím. 45 (u. 5933). 
Votaci6 de les esmenes transaccionals: aprovades per unanimitat (p. 5933). 

Votacih dels articles 12, 16 i 17: aprovats per unnnimituí (13.5933). 
Votaci6 de l’esmena ni‘m. 30: rebutjada per 4 YOCS u fiavor, 52 en contra i 13 ahrtencinns (p, 5933). 
Votncib de les esmenes niíms. 33 i 39: rebutjades per i4 vuts c4 favor, 52 en contra i 3 abstencicms (p. 5933). 

Retir& abans (esmena núm. 2). 

Articles 16 i 17 

Text del Dictamen 



Vota& dc les esmaics niírns. 38,41,42 i 44: rdzutjadcs per 14 vots a favor, 52 en mntru i 5 nbstencions (11.593-3). 
Votaci6 de l’esmena n6m. 49: rebutjada per. J X  vots nfavor, 52 en contra i ccdp uh,ytenc¡(i (1). 5934). 

Votacid dels articles 13.2 i 14.1: npmvcits pcr S7 vots afiwnr, cup en contra i 18 r.dbstencions (p ,  5934). 

Votació dels articles 10, 11 i 15 i la resta dels articles 13 i 14: uprovats per iinanimitcat (p. 5934). 

7 kxi del Dictcimern 

Text dei Dicturnen 

Article 18 
Acltlicid de nous parhgrafs 
h w n a  del G,  P .  ú’Iniciativu per Catulunya (nrim. SO, tl’adclicihi) 

‘I‘orn a favor: I .  Sr. Nualart (X) (p. 5934). 
’Lbm en contra: 1. Sr. Venrlrell (CiU) (p.5934). 

Article 19 
Apartat 1 
I ,letra a) 
Esmena del G. P .  d’Iniciutivu per Cutalunyca (Iidm. 5 i, de supressili) 

Toni a fwor: 1. Sr. N ~ n l a r t  (IC), juntament amb l’esmem nrím. 5-1 (p. S934). 
Torn c11 contra: 1. Sr. Vendrell (CiU) (pa 5934). 

L ’ I ,  Sr. Ahdl6  (S) n’anuncia tu retirada, juntament a ¡a de Yezrncnn niirn. 75 a favor d’una esmenu transaccional (p. 5935). 
Esmena del G.  Socidista (n6rn. 52, d’addici6) 

Article 20 
Esmena dd G. P. d’Iniciativa per Cuttllunya (nrirn. 53, de supressi6) 

Articlc 21 
Article 22 
A.parial i 
1,lclm a) 
E&~rnenar del G.  P. d’lniciuriva per Catalunya (niirn. 54, d’addici6) 

J;=smena de I’A. P. d’Esqi4erra Republicana de Catalunya (n6rn. 55, cl’addici6) 

Apartat 2 
EL~rncna del G .  P .  d’lniciativu per Cutalunyrz (n6m. 56, de supressió) 

Ileliaiudu abans (esmena ?llim. 54). 
Esrnencr del G.  Socialista ( n h .  57, d’addició) 

Toni a favor: I .  Sr. Abel16 (S) (11.5935). 
Torn en contra conjunt: I .  SI-. Vendrell (CiU) (pa 5935). 

Debutuda abms (esmenu ntirn. 5 I ) .  

Torn n favor: I .  Sr. Nualart (K), juntament amb I’esmma riúrn. 56 (p .  593.5). 

]>’I. Sr. CmmMtrvirti (ERC) n’anuncirz I r r  retirada (p. 5.935). 

Articlc 23 
Article 24 
Apartat 1 
I,letra a) 
Emena del G. P .  d’1niointiw per Crxtulunya (núm. 5 8, de snpressió) 

1Jctr:i b) 

Esmena del 6.17. d’luliuiativrr per Clztahnya (n6m. 59, de modificació) 

Torn ;I favor: 1. Sr. Nualart (K)’ Jiiintnrnent amb E’mmcm n h .  59 (~1.5935). 

Dcrburudu abans (esmena nim.  58). 
‘Torn en contra: I .  Sr. Vendrclí (CiU) (1). 59.3’6). 

Article 25 
1,lctrs c )  
f i~sm~na del 6. I-’. &Iniciativa per Catalunya (n6m. 60, de rnodificaci6) 

Id’i* Sr. Nucalart (IC) n’nnuncia la retiruh, juntrrrnent cimh In de l’esmena nlim. (41, a favor d’um esmena transaccional (pa 
5936). 

1,letra rl) 
K.vrnenti dci G. P .  d’lnicktivu per Catalunya ( n h .  61, dc modificacili) 

Artides 26 i 27 
Arltlici6 CIC noiis nrticles 
Is:,.rnmu del G. Socidista ( n h .  62, d’addicidi) 

Tom il f ~ o r :  I, Sr. Abetlh (S) (p .  5936). 
~ o n i  en contra: 1. Sr. V m d r d  (CiU) (p. 5936). 

Xetirdu abans (esmena núm. 6U). 
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Article 28 
Emtenu del G.  Socialista (nlim. 63, de rncdificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Ahelld IS) (p .  5936). 
Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 5936). 

Article 29 
Esmena del F.  Socialista (nirm. 64, de supressió) 

Apartat 1 
Esmena del G.  P. d‘lniciativa per Catalunya ( n h .  65, de supressi6) 

L’i. Sr. Abell6 (S) n’anunciu la retirada (p.  5937). 

Torn a favor: I .  Sr. Nualart (K), juntament amb i’esmena nlim. 66 (p ,  5937). 
Torn en contra: I .  Sr. Vendrell (CiU) (11.5937). 

Article 29 
Article 30 
Esmena del G.  P .  cl’hiciativu per Catlaltrnya (núm. 66, d’addici6) 

Articlc 31 
Article 32 
Apartat 2 
E,menrs del G. Socialista (núm. 67, de modificació) 

Debatuda abans (esmena nhn. 65), 

L’I.  Sr. Ahelli5 (S) n’anunaia In retirudu, juntamerif amh la de le,r esmenes núrns. 68,69 i 70, a fuvur duna esmena transaccio- 
nul. Tot seguit anuncia la retirada de tes e,wwnes rtlinas. 71,73 i 74 (p. 5937). 
Torn en contra: I .  Sr. Vendrell (CiU) (p .  5937). 

Addicib de noves disposicions finals 
Esmena úel G.  Socidista (n6rn. 68, d’addici6} 

Retiradu abuns (esmena mim. 67). 
Thposiciií dc rnotiw 
Parhgrsf primer 
Esmenes dd G. Socialista (n6ms. 69, de modificació i 70, d’addicih) 

Parhgraf novc 
Esmena del G.  Socialista (n6m. 71, de modificacili) 

Retirada abans (esmena núm. 67). 
Parsgraf dese 
Emena del G. Socidi~ta (níirn. 72, d’addicili) 

Retirdo &ans (esmena núm. 4). 
ParBgmf dutzi2 
Esmena del G.  Socialista: (núm. 73, de modificaci6) 

Pa &graf tret& 
Esmena del G. Sociali,rtn (núm. 74, de modificació) 

Retirada abans (esrnem núm. 67). 
Parhgraf quinze 
Emwna del G.  Socialista (nlim. 75, d’xldicili) 

Retirada abans (esmena núm. 52). 
I .  Sr. Secreiaari Primer !legeix /’esmena trunsaccionul a les emaenm núrns. 52 i 75; I’esmena transacciunal II ¡’esmena núm. 
&O; l’esmena transaccional a I’esrnerurr nlirn. 61; ¡ ‘ emena  transaccionrtl a l’esmena nlim. 67, i l’esmena tramaocional a les 
esmenes núms. 68, 69 r’ 70 (p .  5937). 
Votació de les esmenes transaccionals: upravudes per unanimitat (p .  5937). 

Votacih dels articles 21,23,25,26,27,32 a 35, de les disposicions addicionals i transitbries, de I’expsici6 de motius, del titol 
i els títols: aprovats per unanimitat (p ,  5937), 
Votaci6 de les esmenes nÚms. 51,5? i 58: rehidtjades per I5 vots ufmor, 55 en contra i cap abstenciú (p. 5938). 
Votacicj de les esmenes niíms, SO, 56, S9 i 65: rebirrjndes per IS vots a favor, S3 en contra i 2 ahtencions (11,59383. 
Vota& de les esmenes nibs. 57,452 i 63: rebictjudes per 15 vnis a favor, 53 en contra i 2 ahstenoions (p,  5938). 

Votaci6 de l’article 28: aprovat per  56 vots a favor, 13 en contra i 3 abstencions (p. 5938). 

Votaci6 dels articles Ic).i, 211 i 22: aprciwts per- 53 vots (Jfitvor, cup en contra i 19 abstencions (p. 59-38). 

Retirades ahuns (esmena núm. 67). 

Retirada abans (esmena núm. 67). 

Text del Dictarnerz 

Text del nietameri 

Text del Dictamen 
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Text del Dictamen 

Text del Dictamen 

Jt)ictclmen tlc la Comissili d’Economiil, Finances i Pressupost sobrc cl Yrojcctc de Llei dc Taxcs i Preus Pliblics de Ia Genera- 
litat dc Catalunya (Punt novk de I’ordre del dia.) 

Voíaci6 dels articles 19.1 .a> i 24.1 A]: aprovats per 53 votx nfnvor, cup en contra i 19 abstencions (p. 5938). 

Votacili dels articles i 8 i 30 i la resta dels ariicles i9 i 24: apmvczts per. unanimitat (p. 5938). 

Prcscntaci6 del Projecte: 13. Sr. Conseller d’Econowia i Finances (p ,  5938). 

Articlc 1 
Article 2 
Esmena del G.  Soeialistd (nh. 1, cl’addicili) 

Torn a favor: I .  Sr. Carnicer (S) (p .  5939). 
Torn cn contra: 1. Sr. Gruu (CiU} (p. -5940). 

Adriici6 $’un nou article 
ibmena del G.  Socialista (nurn. 2, d’addicid) 

Torn a favor: I ,  Sr. Carnicer (S) (1). 5940). 
‘Sorn cn cont.ra: I .  Sr. Grau (CiU) (p. 5940). 

Arldicid d’un nou articlc 
Esmena del G.  Sooidista (ndm. 3,  d’addició) 

‘Ibm a favor: I .  55.. Carnicer (S), juntament amb ks esmenex mims. 6, 7 i 8 (p.  594Q). 
Torn en contra: I .  Sr. Grau (CiU) ( p .  5941). 

Arliclcs 3 a 10 
Article 11 
Esmena del G. Socialista (núm. 4,  d’addici6) 

Tom a favor: I .  Sr. Carnicer (S) (p. 5941). 
Tom en contra: I .  Sr. Grau (CiU) (p. 5941). 

Article 12 
hdclicib d’iin nou apartat 
Esmena del G.  Sociulisln (niim. 5 ,  cl*addició) 

Torn a favor: I .  Sr. Carnicer (S) ( p .  5941). 
Torn en contra: I ,  Sr. Grau (CiU) (p. 5941). 

Articte 13 
Article I14 
Apartat 1 
Ksrnena del G. Socialisfa (nfim. 6, d’addici6) 

Deharuda ahans (esmena núm. 3). 
Arldici6 d’im iiou article 

Esmena del G.  Socialista (mim. 7, d’addici6) 
Dehutuda abans (esmena núm. 3). 

Articles 15 a 23 
Article 24 
Esmena del G.  Socialista (mím. 8, d’addici6) 

Debutudu abans (esmena núm. 3). 
Articlcs 25 a 46 
Article 47 
Esmana del G.  Socialista (núm. 9, d’addici6) 

L’l. Sr. Cumicer (S) n’anuncia la retirada tri .  59 
L ’ J *  Sr. Grau (CiU) intervé per fer un aclariment (p. 5942). 

Articles 48 a 63 
Articlc 64 
Ermena d d  G. Socialista (nrTm, 10, de modificaci6) 

Torn a favor: I .  Sr. Carnicer (S), juntarnant amb les esmenes nhns .  11, 13,24,I5,16,20,23,24,25,26,27,28,29,30 i 31 (p. 
5942). 
Torn en contra: 1. Sr. Grau (CiU) (1). 5942). 

Articles (15 a 71 
Articlc 72 
Apartat 1 
lisinena del G .  Socidista ( n i h  1 3 ,  de modificacih) 

Debatuda abans (esmena nlim. 90). 
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Article 73 
Article 74 
Esmena del G. S~ci~2ish-1 (nllm. 12, de mdficaci6) 

Tom a favor: 1. Sr. Camicer (S)  (p .  5942). 
Tom en contra: 1. Sr. Grau (CiU) (p .  5942). 

Articles 75 a X5 
Article 86 
Esmena del G, Socialistu (níirn. 13, de modificaci@ 

Articles 87 a 101 
Article 102 
Esmena del G,  Socialista (nlim. 14, de rnodificaci6) 

Articles 103 a109 
Article 110 
Esmena del G. Socialista (nlim. 15, de supressi6) 

Dehatudm ahans (esmena nlim. 1 U )  I 
Articlc 111 
Emena dei G. Sociulisíu ( n h .  16, de rnodificaci6) 

Debutuh abans (esmena nlim. J O ) .  

Debatuda abans (esmena nbm. 10). 

Debatuda abans (esmena núm. I O),  

Esmena del G.  Socialista (ndrn. i 7, de supressi6) 
L'I .  Sr, Carnicer (S) n'anuncia IQ retirada, juntament amb la de les emenes núms. 18,19,21 i 22 (p,  5942). 
Torn en contra: I .  Sr, Grau (CiU) (p,  5943). 

Capitol 7 

Articles 112 a 133 
Article 134 
Esmena del G.  Socialista (núm. 18, de supressih) 

Asticlc 135 
Esmena del F.  Socialista (núm. 19, de supwessid) 

Retirada abans (esmenu nlirn. 17). 
Esmena del G. Socialista (nbm, 20, de modificaci6) 

Debatuda aham (esmena nlirn. 10). 
Article 136 
Esmena del G. Socialista ( n h .  21, de supressió) 

Article 337 
Esmena del G.  Socialisi+u {ndrn. 22, de supressib) 

Articles 138 a 144 
Article 145 
Esmenar de2 G. Smiulisía (núm. 23, de moclificaci6) 

Articles 146 i 147 
Article 148 
Esmenu del G. Socialista ( n ~ m .  24, dc modificació) 

Articles 149 a 152 
Article 153 
Esmena del G. Socidista (n~m. 25, de modificaciú) 

Articles 154 a 166 
Article I67 
Esmena del G. Socialista (núm. 26, de modificació) 

Articles 16X ii 173 
Article 174 
Emena del G. Sucidista (ndm. 27, de rndificaci6) 

Retiruda a h n s  (esmcna niim. 17). 
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IA sessih se suspPn a les set d d  vespre i set minuts. 
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La wmih es r e p h  a dos quarts de dotze del matí i set mi- 
nuts. Presideix el M .  H .  Sr. President del Parlament, acompan- 
yat de fotLy eis membres de la Mesa, la qual 6s assislidu per 
I’OfiiciuJ Mujm i el 1letrat Sr. Pau. 

AI Imnc del Guvern seuen els H .  Srs, Cu~sdlerx de Gover- 
naciú, &Economia i Finances, d’ K‘nsenyument, de Cultura, de 
Justlcia i de Benestar Social. 

El Sr, PRPSDEINTIT: Es reprEn la sessi6. 
Passem al sis6 punt de l’ordre del dia, que 6s el debat i vota- 

ci6 del Dictamen de la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat 
Ciutadana sobre el Projecte de Llci de la Tutela i Institucions 
Tutelars i de les esmenes reservades per ii defensar en al Ple. La 
Comissió de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana ha acabat els 
seus treballs i ha em& Dictamen. Algun membre del Consell 
Executiu vol presentar la iniciativa de Llei? T6 la paraula 1’110- 
nurable Conseller de Jiistícia, senyor Bassols. 

El Sr. CONSELLER DE JUSTfCIA (Agusti I3assols): Se- 
nyor President, senyares i senyors diputats, amb ei debat i 
votacia del Projecte de Llei sobre la tutela i institucions tute- 
lars que ara es sotmet a l’aprovació de Ia Cambra, i el que ho 
serh desprds sobre mesures de protecci6 dc menors descmnpa- 
rats i adopcions, quedar8 ultimada la tasca parlamenthria pel 
que fa n i’actualitr.aci6 del dret civil catalh prevista i dintre 
d’quest perllode de sessions i amb molta probabilitat dintre 
cl’questa Legislatura, deixant a part, en tot cas i si s’escau, 
el tema de la delegació legislativa de la refosa de detemi- 
nats textos legals. 

La Conselleria de Justicia va preparar quasi sirnultbniainent 
els Avantprojectes de Llei de Filiacionsy de la Tutela i de 
l’AcIopci6, aquest Liltiim Projecte en col-laboració amb el Dcpar- 
tament de Benestar Social, atesa I’evident connexi6 existent en- 
tre aquestes tres institucions: filiaci6, tuteh i adopcib; a f i  que 
tinguessin la deguda coherhcia entre elles, o?>jwtiu que crec 
que ha estat assolit. 

En termes generals, es t.ract;tva de preparar una regulaci6 
completa i sistemhtica sobre la filiac% biolbgica, compresa la 
deguda a les prhctiques de fecundació assistida, les institucions 
srrpletbries de la phtria potestat i la filiaci6 adoptiva incloses les 
mcsures protectores dels menors desempuat s. 

En definitiva, s’ha tractat d’establir una regulaició exhaustiva 
de les relacions patemofilials i de les insti tucioris assimilades, 
cunnexes o supletbries i afins, que constitueixen el nucli d’un 
futur codi de famflia al qual emira manca una p e p  fonamen- 
tat, tan fonamental corn 6s la regulaci6 del rkgim cconbmic 
conjugal. 

El recurs cl’incoristitucionalitat contra la primera de les ex- 
pressades lleis -la de Filiacions-, que tantes i tan justes reac- 
cions ha provocat -i que ahir vit ser objecte d’una Proposició no 
de Llei uninimement aprovada per Ea Carnbra- 110 ha de consti- 
tuir, al nostre entendre, un obstacle per avanpr en el carni de 
l’elabornci6 del codi de refer&ncia, del codi dc famflia. 

He de dir que I’Avantprojecte de Llei de R&girn €!cordinic 
del Matrimoni, que 6s aquesta p q a  important que manca per 
completar aquest marc legislatiu, esth enllestit i si no l’he sot- 
m&s a l’aprovaci6 del Govern i IIQ s’ha intrdu’it subsegüent- 
ment en el Parlament, ha estat perqub hauria decaigut amb tota 
probabilitat, davant la prbxima finalitzaci6 de la Legislatura i 
s’ha considerat preferible conservar-lo per cl. una més prolonga- 
da reflexió. 

Exposades quines s6n les intencions de la Conselleria de 
Justicia pel que fa al dret de filrnflia, passo a referir-me ara, 
concretament, i molt breument, al Projecte legislatiu que pre- 
sento; 6s a djr, a la Llei sobre la Tutela i les Institucions Tute- 
lars, que a Catalunya havia tingut, linicament, una regdaci6 
fragmenthria. 

Aquesta iniciativa legislativa respon, precisament, doncs, al 
propbsit de donar a aquesta instituciri una regulació unitbia, 
completa i actualitzada; actualitzada, per& respectant -respec- 
tant sempre- els principis de la íradici6 jurillica catalana que 
havia contemplat, C Q I ~  he dit, aquesta institució. 

Enve aquests principis destaca el fonamental, el bhsic -i el 
recull el Projecte de Llei que estic presentant-, e1 de la preva- 
l e n p  de la voluntat dels pares en la designa& dcl tutor. La 
Llei es decanta, el Projecte de Llei es decanta decididament, 
doncs, pel model de tutela familiar en el qual es distingeix la 
delació, la deIaci6 testamenthia ordenada pels pares, ja sigui 
mitjantpnt testament o capitols matrimonials, de la delaci6 judi- 
cial que només actuarh amb carhcter subsidiari; 6s a dir, ai de- 
fecte de designació per part dels progenitors. 

Aqiicst principi que constitueix, a més, un clar exponent del 
respecte a la llibertat civil, qiie COM hem vingut dient aquests 
dies, 6s tari prbpia del nostre ordenament jurídic, de la nostra 
tradicid juricfica es manifesta tatnbé en la possibilitat de creació 
de mes chrecs tutelars per l’mtoritat paterna. 

Per filtim, em plau assenyalar que e1 Projecte conte una re- 
gulaci6 completa de la institució, compreses les facultats dels 
diversos chrrecs tuteiars, corn també de la curatela i que per pri- 
niera vegada es defineix la figura del guardador de fet i q i e  en 
lloc de la inconcxeta i minsa regulacid que conti5 cl codi civil, el 
nostre Projecte regula sistemhticament i hmp1 iarnent aquesta fi- 
gura en coordinaci6, it més, amb el Projecte de Llei sobre Me- 
sures de Protecci6 de Menors Desemparats i I’Adapci6. 

Vull fer esment, per Gltirn, perque 6s de justícia, del bon tre- 
ball que s’ha realitzat en comissi6 d’aproximaci6 de criteris, dc 
millora del text originari, cosa que ha comportat, a més, una 
gran reducci6 dc les esmenes reservades per scs defcnsades cn 
aquest Ple i que, per tant, pemeten esperar que el Projecte me- 
reixi uila aprovació Ampliament majtjnrithrja. 

Moltes grhcies, senyores i scnyors diputats, gracies, senyor 
President. 

EI Sr. PRESIDEPIST: Moltes grhcies, honorable Conseller. 
No havent-hi *om suposa la Prcsidbncia- cap diputat encoma- 
nat per la Comissió per presentar el Dictamen, comencem el de- 
bat deE. Pmjccte de Llei. Hi ha reservada una esmena a la 
totalitat de retorn dcl Projecte al Govern, presentada pel tirup 
Socialista; per defensar-la té la paraula 1’il-lustre Diputat senyor 
Ahell6. 

~i ~ r .   ABELL^: Senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats, el nostre Grup va presentar una esmena de retorn a aquest 
Prqjecte de Llei, una esmena de retorn que ja v a m  fonamentar 



quan cs va discutir ii comissi6 i que avui en continuarem fona- 
rncritmt eis motius, encara que reconeixem quc en el t r h i t .  CIC: 
PonEncia i dc Cornissih hem avmiqnt en l’acceptacid d’alguncs 
esrnenes per part del rinstrc Grup i, per tant, des d’aquest pimt 
de vista, enirariem en els motius de fons. 

’rots vosths coneixen la posicici del nostre Grup ;iX voltant cIeX 
dret civil; jo crec quc ahir vam discutir ii haxtarnent aquesta 
qiicsti6 en la tnesura que el Grup Socialista tia estat un impulsor 
i ha fet un treball tl’opsiciii participativa, activa i lleial al GQ- 
vern en aquests aspectes de desenvdupament, per6 la discre- 
phncia de €om que teiiiern i seguim tenint des del corneqament 
esti en el fet que nosaltres varn defensar sempre la neccssitat 
d’una ponkncia conjunta, que prioritzés els aspectes principals 
del dret civil catalh. Avui ens trohem que, cn 110 haver-hi p- 
nencia conjunta, cst#m arribant en aquesta de la Legislatura 
tot un conjunt de projectes, alguns irnyortants, perb que Fm cli- 
flcil configunir un projecte més global. Ahir vam czprovilr un 
Codi de Sncccssions amb Lleis que liaviem aprovat ja al Parla- 
ment fa qiiatrc i ciric anys, en concret, la Successió Intestada o 
les mateixes Pteservcs o la Legitima. Avui cns anuncia e1 Con- 
seller que la seva intenci6 hauria estat aprovar un codi de farni- 
lia; el ket 6s que també durant aquests anys anem aprovant lleis 
i, per tant, ens Calta aquesta globalitat. 

Pcr tant, des d’aquest punt de vista, tarnbb ens trobem en 
aquest cas, amb una llei parciai, en la qual nosaltres veiem al- 
grines qiiestioris qiie ens agradaria desenvolupar en aquesta es- 
mena dc rctoni. En primer lloc, nosaltres sempre hem 
manifestat que qualsevol llei que es presenta en aquest Parla- 
ment, i m6s en concret les lleis que fan refwhcia al dret civil 
catalh, havien d’anar precedides de tot un conjunt d’estudis que 
fonarnentcssjn, precisament, la seva motivacid. Aixb s’ha fet en 
moltes lleis que liem aprovat del Codi Civil CiitalA, perb iiqut 
real~nent ens trobem que no tenim aquesta trajecthria prbvia i 
aquestes motivacions; no apareix cap consulta a colJegis pro- 
fessionals afectats, ni a la universitat, ni ii cap akra institucih ju- 
riclica, a la vegada que nosaftres e1 que veiem bs qiie en aquest 
Projcctc de Llei queda poc reflectida la seva jasti€icació. 

Nosaltres ei quc veiem -i no hi ha dubte que planteja a1gti- 
iies riovetats en les quals despres, si de cas, entraríem- Es que 
en general, aquest Projecte dc Llei és unfi transposici6 m,?jorit&- 
ria del que va significar la reforma clcl Codi Civil de I’any 83, 
Ilevat d’aspectes rnenors i, per tant, des d’aquest punt de vista, 
nusaltms crciem que pot plantejar alguns problemes competen- 
cials, que seris dubte, des del punt de vista d’ima aprovaci6 Rel 
dret civil catnlh, al nostre Grup li desagraden profutidarnent. 
S6n aspectes que en atgiins CRSOS poclcn tenir importhrwcia i ,  per 
tmt,  cl nostre Grup lm vot. mincim en aquests moments, pcr- 
quE crciem -com hem anunciat sempre- que el treball en totes 
aquestes yiiestions que dafwten el dret civil catnlh ha d’aconsc- 
guir-se mitjanqmt acord, conseris i, per tant, per majoria ;i1 Par-- 
lament de Catalunya. 

El Projecte preth instaurar -o millor diriem- rejmstaurnr la 
figura del protutor. Nosaltres creiem que aquí hi ha una greu 
errada juridica, com és establir que tan sols operi quan el sot- 
mbs a tutcla tingui patrimoni, com si pogu6s lici tcnir-nc sent a 
la vegada persona; al respecte 6s evident qiie cal recordar que 
qllalsevol persona, pel sol fet de ser-ho i, per tant, reconeguda 
en el dret, gaudeix d’un patrimoni. La introdiiccih d’aqnesta fi- 
grrra pot descarregar la tasca del jutge, perd també nosaltres 

creiem que pot dificultar la deteminacih de respmsabititats i 
€tincions dels presents en tutela. 

121 Conselles j a  ho ha exposat en la seva primera exposició, 
quan ka parlat de la delaci6 testamerithria de Ia tutela, que 
aquesta prevalgrri sobre les decisions del jutge quan questa ha 
de poder contradir-les si perjudiquen el menor. Nosaltres 
creiem que aquest és un ctels aspectes essencials que ens djfc- 
rencirr en ei Projecte de Llei: qrie el control judicial es redueix 
en rnotts casos a mínims, i nosaltres creiem que aquesta discus- 
si6 que al voltant d’aquest Projectc de Llei i d’altres prqjectes 
de llei, client que la Ilibefiat juridica, la llibertat civil cn alguns 
casos, lla clc prevaler sobre el control judicial, no té cap fona- 
ment no tan sals jurídic, sinh tan sols constituciorial, en la me- 
sura que el cantrol judicial va m6s enJIh del furicionitment o no 
funcionament de l’Adrninistraci6 dc Justícia i, precisament, el 
que preth 6s garantir els drets dels e in tahs  i, per tant, lm 

principi elemental, que és el de la seguretat jurídica, 
TamM en el Projecte hi ha una preocupací6 -@riem dir 

fins i tot interessadarnent- en establir que tots els oficis aquests 
de guarda i cwtMia tinguin dret de remuneració, fins i tot que 
aquesta es ptlgui prefixar sense tenir en compte les possibilitats 
dci patrimoni i del S Q ~ I - ~ S .  Aquesta és una qiiesti6 de la qrrd 
nosaltres tirnibé divergim. 

Finalment, hi ha algunes altres qiiestions que .., per exemple, 
el hojecte prohibeix exercir la tutela a Ia persones que es trobin 
sotmeses a causa de privaciii, suspensi6 de la tutela o a cama de 
remoci6 de Ea mateixa, sense tenir en compte una qüesti6 fona- 
mental que és la de la scguretat juridica que exigeix, precisa- 
ment, en tots aquests casos que hi hagi una resolució judicial 
ferma al respecte. 

En alguns casos 6s evident que en el trhmit de cornissi6 hem 
avanpt i hem arribat a acords perquk nosaltres pcn,s&vern que 
era una qüesti6 que s’havia de fonamentar. 

Ntres aspectes s6n: el r&gim jurídic de les actuacions patri- 
monials dels titulars d’institacions tutelars que estan sotmeses a 
autorització judicial -riusaltses creiem que aquesta qüestió en el 
Projecte de Llei és, fins I tot, conflictiva i incongruent-; l’apli- 
caci6 mateixa de la curatela restringeix, i, finalment, el r&girn 
jurídic de les causes de nomenament del defensor judicial tam- 
b6 6s incongruent, fins i tot en el mateix projecte i en altres Ileis 
aplicables a la mathria. 

Per tant, des d’aquest punt de vista, tenia un sentit i estava 
fmamentacla la nostra presentacid d’esmena de retorn al Pro- 
jectc; nosaltres, tatnw, paral-lelarnent vam presentar 1 10 esme- 
ries a aquest conjunt del Projecte i, en aquest moment, nosaltres 
rnantcnim aquesta esmena de retorn perqu& considercm que en- 
cara segueixeix quedant diferhncies essencials en el Pro,&xe i 
algunes diferhcies de Cons que no ens permeten en aquests mo- 
inerits -evidentment- rctirar aquesta esmerla de retorn. 

Res més i moltes grhcies. 
Et Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Abell& Torn en 

contra; tt5 la paraula l’illustre Diputat senyor Casas-Salat. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyores i se- 

nyors diputats, tornem a trobar-ms en el lapse de breus hores i 
questa vegada no és per tractar cle parelles de fet ni de CQSCS 

semblants, sin6 per tractar d’un assumpte molt irnpr?ant corn 
6s la tutela. 

En primer lkw, ja agrair6 al meu company Abell6 que m’ha- 
gi repetit I’esmena a la totalitat, prqu&, així, ens fuh mds fluid 
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el dihleg que desprbs mantindrem, pe@ és clar, han de pensar 
que ell i jo ens entenem molt bé, perb, és clar, VOS& que seran 
els que tindran com a espectadors i escoltadors, oidoxs -o com 
en vulguin dir- no entendrien moltes de €es coses que circuís- 
rien enm el4 i jo. 

O sigui, es tracta d’establir -&entracta ja els ho dic- un prin- 
cipi de brevetat en la trarnitaci6 rl’aqtiesta Llei. O sigui, seri 
una mica com es vil fjer ahir amb la Llei de Successions. EI se- 
nyor Abetlb, per exemple, O el senyor Nualart plantejaven la se- 
va objwci6, ta seva esmena i,  immediatament contestava per fa 
seva part el company Ferran Camps, -ai! Ferran C,?mps!- Jau- 
me Camps, -perd& contestava per la seva banda. Doncs, bé, en 
contestar, les contestes sempre s6n breus, perh darrere de les 
respostes aquestes hi ha tot un rerafons que és eI que precka- 
ment ara tractaré d’explicirr-los. 

Dit aixb, els haig de dir en primer lloc quc, senyor Abell6, 
vostk ha incorregut -no CEC que amb malícia, perb si potser 
perqug no ho hu recordat en aquest moment- en lm fet que 110 

6s veritat; aquesta Llei no ha nascut per generxi6 esponthnia, 
Ics lleis no vénen m i  pr generaci6 esponthnia; aqucsta Llei 
s’ha basat en una sbie d’estuctis previs i consultes que s’han fet 
i e13 un simposi que es va efectuat’ els anys 65 al 66 ...( Remor úc 
veus.) Ai!, 80, SS i 86 -perd& en cl qud es viui analitzar totes 
laquestcs qiiieslions, es van realitzar tota classe d’enqiiestes, es 
va consultar a tothom i tat aixb esta editat, existeix un v o f m  
que jo  l i  recomano que vostE repassi i veurh que d l h  neix, pre- 
cisament, l’arrel de tota aquesta Llei de Tutela que avui estem 
:arpi defensant en questa emena a la totalitat. 

O sigui, les lleis no neixen, senyors, mai per generació es- 
ponthnia, les lleis neixen perquk hi ha hagut una preparaci6 pr& 
via, i aquesta prepmci6 en aquest cas existeix. O sigui, hi ha 
dues fornies de Xegislar, o M fer un codi corn vostes demanen, 
en el qual intervingui tothom, potser una espkcie de comissió 
decodificadora com tenen a Madrid, perfi t m M  és lícit legislar 
per* lleis parcials i despr6s refondce-les, i aquesta --dig\iem-nc- 
forma de fer ja es va utilitzar aqui a CataIunya l’,uly 1931 i és 
trut licita com ho pugui ser l’altm. 

Dites aquestes qüestions, que considero prbvies, atiem a, la 
qüesti6 de fans. En primer lloc, el que es tracta, i, vost5, senyor 
Abell6, i vast?,, senyor Nualart, encara que no sigui csmenant, 
estan tan interessats corn a juristes corn jo que s’aprovi una llei 
de tutela. Aixb Cs una cosa que és evidentissima i tots estem 
convenc;uts qtie ha de ser aixn’, Per qu&? Pcrquh fornia part del 
que és la cmsewaci6, modificació i sobretot -en aquest cas-- 
tfsl desenvolupament del riasi re dret civil. 

I, ii mks a rnds, heni de recordar, en aquest momcnt, que 
aquesta Llei té una especial transcendkncia perqui: la nosm 
competkncia per legislat. esth arnenaqsda. fis tina COSA que 110 

ens cansarem CIC repetir; no ens cansarem de rlir-ta perquE pre- 
cisainent és iina realitat que ja cornenp a cstar al carrer i en la 
ment de tots vosth i en la ment de gent que no és perita en les 
qiiestions aquestes. Perb la nostra possibilitat de legislar esth 
amerqada, i ens volen fer cenyir -COM ja saben pel projecte 
que s’lia presentat a la Llei de Filiacions- al quc ja s’havia fet 
en el seli dia, que va ser la Compilació de l’any 1960, 

Jo els dic -amb tota franquesa- que crec qric aquesta Llci se- 
rh abjecte de recurs per pwt del üovern de I’Estat, i ho ser& 
perqu& dirh que no hi ha antwendents, perqii* en la Cornpilaci6 
només hi han 4iu- referimcies. Per6 jo crec que existeixen pre- 

cedents més que suficients i que nosaltres tenim, precisament, 
lai facultat i la llibertat de poder legislar. RIS antecedents els diré 
que estan previstos, precisament, en les Constitucims i altra 
drets de Catalunya, edici6 Última de I’any 1702, en la Llei pi- 
mera, títol quart del llibre cinqu8 del volum primer, que parla 
dels mors i curadors i llur adrninistraci6; en el Llibre dels Cos- 
tums de Toriasa, en el qual tambd hi és, i despres els puc citar 
una serrthcia del Tribunal Suprem, del 21 de desembre de 
1885, la gual es rnodhlica en aquest aspecte. TamM els haig de 
fer present que existeixen, dintre la famosa Campitació de l’any 
1960, referkncies més que suficients a la institució que estern 
defensant, que s6n els articles 88, 89, 114, 115, 187, 194 i 262 
de la Cmnpihci6 i,  per tant, és unit cosa que no tt5 volta de full. 
Jo crec que nosaltres tenim dret per poder legislar. 

Ara bé, aix6 IIQ és e1 fons de la qiiestih; aixb no és contestar 
a l’esmem a la totalitat que m’ha formulat I’illustse senyor Di- 
putat, sinó que, precisament, allh on ens hem de fixar en aquest 
cas és en la discrephncia que existeix de punts de vista. La dis- 
crephtzcia és fonamental, i 6s fonamental en un fet: nosaltres 
considerem quc el principi que informa el nostre dret catdh, 
mks que la llegítima curta, mks que l’existhcia dels hereta- 
ments, in%s que I’adrnissió de la successió contractual, m6s que 
i’existkncia dels fideicornisos, m8s que I’existhcia de figures 
especials, com sigui la quarta trebel.lihnica, la tenuta i totes les 
altres, o Ea quarta falcidia i totes les altres institucions quc té el 
nostre dret propi, si116 que Ia diferhcia csth, precisament, en 
I’esperit que informa aiab, i aquest esperit, senyores i senyors 
diputats, no és albe que el de Ja !libefiat. 

6s  el principi de llibertat y e  sobretot es dóna en la rnatEria i 
es reconeix, sobretot, en la mathria de Irt liibertat a testar. O si- 
gui, ja saben vostes que aql i  a Catalunya existeix una perfecta 
llibertat de testar i es concreta en el principi delfuvor testamen- 
ti, que 6s ia llibertat de testar, absoluta llibertat perque el testa- 
clor pugui fcr el que li sembla amb al16 que li 6s propi i és seu. 

fis evident, doncs, que, senyores i senyors diputats, aixb 6s 
iina cosa que ha sigut perfectament vulnerada o esth vista en 
uns altres termes per I’Última rcgulaci6 que s’ha fct del Codi 
Civil snbre la tutela, amb la Tki 23 de l’any 1983, de 24 rt’oc- 
tubre, en la qual precisament -i estant vigent aquesta Llei en 
aquest moment a Catalunya, pel fet que existeix que el Codi Ci- 
vil és d’aplicació en aquelles normes en qub nosaltrcs no tenim 
una legislaci6 específica- s’establcix que se substitueix el prin- 
cipi tradicional cataltla del quc és la llibertat pel principi d’auto- 
ritat. No s6 qu& passa, per6 som diferents; aixb 6s una cosa que 
110 la podem pas amagar. Un dels trets propis de Catalunya és la 
nostra., , , dintre la nostra d i h h c i a ,  és, precisament, l’actitud 
que tenim en veure el dret. Nosaltres veiem el &et d’uiia mane- 
ra molt diferent de la que el veuen CUS. 

Per exemple -i 6s aixb el fonamental--, el dret de farnflia, no- 
saltres concebem que la persona que té la Fxnília al seu C~CTCC, 

la famfila, té plena llibertat per procedir, per poder Cer aIIb que 
és seu, allb que és seu i poder-ho decidir com ell vol. La lliber- 
tat 6s un bé apreciat; en canvi, l’actitud, diguem-iic, ccntrd, 
l’actitud castellana, la del dret civil, 6s totalment, radicalnient 
diferent: cs basa en el principi d’autoritat. Si no passa res, 
doncs, no passa res, perh si passa la menor cosa tot ha d’estar 
regulat i ha d’estiu regulat, precisament, per un jutge. El jutge 
6s el que decidir&, e1 jutge és cl quc dir$ el jutge és el que no- 
menarh. Pensin que amb Ia Llei de quh els hc fet menció, aquí a 
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Catalunya, en aquest moment, un nomenament de tutor fet a 
travbs d’un testament 6s una cosa que només servirh al jutge 
corn una indica& -que potser segurament segulrh, perb nom6s 
l i  servir& com una indicaci&- i, si VQX, no te per qu5 fer-ne cas; 
pot posar 1a persona que ell consideri, donades les circumstsn- 

En canseqühcin, doncs, jo els pregunto i els dic a vostEs: 
preguntin a qualsevol persona que sigui pare, i que sigui pare i 
tingui la desphcia de tenir un fill incapag, que ell no tk dret a 
preveure el futur. Qui millor que la persona que ha sigut.,., d s  
pares, que han sigut els que li han donat la vida, qui millor no 
pot entendre aquella incapacitat? Qui millor no pot preveure el 
futur dels seus fills? Se’n cuidslrh m6s una persona aliena, que 
pot saber molt, que pot scr completament una carregacia d’mto- 
ritat, que IIQ pas, precisament, aquells que conviuen amb ell? El 
nostre dret, sobrt: aquest principi de 1lilrcrtat i s01,l.c una altra 
realitat que ha sigit: el gran allutiyament que hem tingut nosal- 
tres sempre dcl poder central, perquk moltes vegades ens han 
melistingut i d’nltres vegades no ens Iiarr tingut cn compte -cluc 
ve a ser el mateix-, i la nostra vincdaci6 atnb institucions de 
m6s enllh de lcs frontcrcs ... No ohlidin que, COM ha dit el Prcsi- 
dent Pujol amb molt d’encert, Catalunya és diferent, potser per- 
(pi& té mes arrels que li v h e n  cl’Eiiropa, mentre que -perguk,.., 
en ser un pais fronterer-, mentre que Castella no les td, perqub 
no 6s país fronterer i, pcr tant, es va haver d’aiiar autdeterrni- 
iiant ella mateixa, fa que tinguem aquesta carxteristica. I q i i l  
es troh la griui, gran diverghncia que tenim el senyor Abell6 i 
nosdtrcs. O sigui, quc nosaltres no donem la irnprthncia que 
ell r1ón;i al sistema jurídic que est& establert per Ia llei espanyo- 
In o la llei castellima. 

Per tant, jo crec que el que 6s important i el que ens fii grans, 
seiiyors, 6s aqncst principi de llibertat; aquest principi de Iliber- 
tat que esth contemplat en el Projecte de Llei i que nosaEtres 
I’henr traduit, precisament, tarnbt,, en els tennes necessaris en 
aquesta Llei cle Tutela. X per tant, les nostres discrephics 
s’miran repetint, en Minit,  mrh totes les esmenes que s ’ lm 
cnnscrvat. hixb 6s tina COSR que 6s indubtable, perquk, 6s clar, 
són dues formes, dues actituds diferents de veure la vida, rliies 
fornics de concebre la realitat familiar i ,  per tant, dificilment 
m s  posarerri d’acord. 

T per tant, senyores i senyors diputats, no vull cms;Lr-los més 
i dir-los que irosahes ens oposem i votarem en contra de l’cs- 
mena a Xa totalitat prescntada pel Gnip Socialista i que vol el 
retom d’aquest Projwte al Govenr. 

Moltes grhcies, scnyor President; moltes gchcies, senyores i 
senyors diputats. 

EI Sr. I ~ R E S ~ E N T :  Moltcs grhcies, senyor Casas-Sahi. Ara 
poden intervenir els altres gnips parlamentaris per fixar llur po- 
siciri. L’Agnipaciii ... No? El Grup Mixt? Tampoc. El Gnip Par- 
lamentari Popular, voi fixar posicib? 

cies, la persona mes idbnia perquh desenvolupi aquest c i  # mec, 

El Sr. PEREA: Si. 
El Sr. PRESIJXNT: Té la piuaida l’ihstre Biprrtat senyor 

fereil. 
El Sr. PEREA: Si, senyor President, Solament per anunciar 

l’abstenció del ineii Gniy en la votrici6 d’aqucsta esmena a la 
totalitat. 

Grhcies. 
El Sr. PRTiSIDENT: Moltes grhcies. Pel Grup Parlamentari 

cl’lniciativa, tk Irt  paraula 1’il.lusire Diputat senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: S€, gracies, senyor President. També per 
anuncia que el nostre Grup s’abstindrh, si b6 per dir que esta 
molt d’acord amb les qüestions que ha plantejat el portaveu, se- 
nyor Abelió, del Grup Socialista, sobretot amb els motius de 
fons quan se’ns ha dit qne I iau~a sigut ho que s’hagubs fet una 
p n h c i a  conjunta per legislar la rnatkria civil, i nosaltm ho 
hem vingut Rient durant tots els projectes de llei que s’han pre- 
sentat en aquesta Cambra. 

El qiie passa 6s que en aquests monnents ja ha passat ..., m d p t  
que vcitdrfern que es fes aquesta ponencia conjunta, questa 6s im- 
possible perque hem aprovat ja la majoria de les lleis; per tant, 6s 
per Jx¿j que nosaltres no vhrem presentar l’esmena a la totalitat. 

Perb també estan d’acord que aquesta Llei s’ha presentat en 
aquest Parlament sense haver-hi cE conjunt d *estudis que cdlem 
que serien necessaris, sobretot per a la informa& dels altres 
gnrps d’aquesta Cambra. Se’ns diu que ha estat publicat, qiic es 
varen fer jornades, perb nosaltres entenem quc haurien cl’cstnr 
acompanyades del Projccte de Llei que es va presentar. 

De fet, qian es presenta un projecte de llei s’ha de dir tamb6 
-entenem nosaltres- el prqrrk, quines han sigut les causes, les 
aquestes, les qiiestions, el perque d’aquesta modificaci6, 
d’ayuesta actualitzacih cie la Llei, i aixb tampoc estava en 
aquest Projecte presentat. 

X en escoltar el portaveu &I Gmp dc la majoria, w’ns parla- 
vil de la compethcia, Nosaltres crec que no hem discutit --& 
menys, perqui: jo he escoltat el que ha presentat el pnent del 
Gnip Socialista- sobre si &rem cornpetents o no quant a l’actua- 
‘litzaci6 i el desenvolupament de Xa tutela. En aix& crw que hi 
estem tots d’acord, i sobretot després de I’aprovacili de la Fra- 
posició no cle Llei d’ahir. Per tant, crec que, en tot cas, que la 
discussi6, que nosaltres tarnb6 estern d’acord a afímar la lliber- 
tat, la llibertat que és un dels principis cabdals del dret civil ca- 
tal& perrb aquesta Ilikrttat nosaltres entenem que 6s llibertat per 
a tothom i, per tant, hi ha d’haver t m h 5  una seguretat jurídica, 
i nosaltres entenem que iiquesta seguretat jurídica la dóna mol- 
tes vegades el control judicial. 

Nosaltres, igual que el principi dc llibertat, entenem que hi 
ha el principi de la phtria potestat, que tamb6 és aquesta tliber- 
tat que tenen els p a m  d’elegir, que hi estern d’acord, p r b  que 
tarnbd hi ha la llibertat del menor, els problenies que poclcn 
existir, els conflictes que poden cxistir entre parts diferents i ,  
alcshores, entenem que hi ha d’haver un control judicial, per- 
riu&, evidentment, si norn6s estem a base CEC llibertat, ja p d e n  
desaparkixer tots els jutjats, ja pot desaparkixer tot control judi- 
cial en totes les qüestions; no val la pena. En canvi, nosaltres 
entenem -i sobretot quan afecta menors- qw hi ha d’haver 
aquest control judicial. 

Aixb són esmelies que nosaltres hem presentat, qiie nosaltres 
creiem encara que en el transcurs del debat, doncs, algunes p- 
cirien ser admeses, ia., perqu& si no, creiem qiie aquesta Llei es 
publicarh d’alguna manera que crear& moltes dificu1tatt.s en el 
moment de la seva aplicncih 

Malgrat tat aixa nosaltres entenem que aquesta esmena de 
retoni, en aquest moment, trcnca ... -i aixb ho ha dit el ponent 
del Grup de la majoria-, que 6s important que es reguli sobre la 
tutela; nosaltres així ho entenem i 6s per aixb que t c n h  la con- 
fimqa quc moltes de les esmenes que hem presentat siguin 
aprovades en el transcurs d’aquest debat. 

G-rhcies, senyar President, 
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El. Sr. PRESIDENT: Moltes griicies, senyor Nudart. Acabat 
el debat es passa a la votaci6 del retorn del Projecte de Llei al 
Govern, al Consell Executiu, 

Els senyors diputats que hi estiguin a favor, es volen posar 
drets? 

Els que hi estiguin en contra? 
Abstencions? 
EI retorn del Projecte al Consell Executiu lla estat rebutjat 

pes 10 vots a favor, 53 en contra i 6 abstencions. 
Es passa al debat de la part dispositiva. Hi han reservades di- 

verses esmenes a l’itrticulat i tmb6 hi han unes esmenes lin- 
güístiques que coneixen els grups i que s’eentenen incorporades 
al text del. Dictamen. L’article 1 no té cap esmena. Passem a 
l’acticcle 2, esmena ntímero 2, del Grup d’hiciativa; per a la se 
va defensa t6 la paraula l’illustre Diputat senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. La nostra es- 
mena 6s una esmena de supressi6 que, qu,m parla ci’incapaci- 
tats, en el sentit de la tutela, parla d’acord amb la seva 
personalitat. Nosaltres entenem que aixb és sobrer, d’aconl 
amb la seva personalitat>>, quc pot suposat‘ una skrle de dificul- 
tats en el moment de la seva nplicaci6 i que no aporta res a 
aquesta Llei. 

Grzlciees, senyor President. 
El Sr. PXIFSIDEm: Moltes @cies, senyor Nualart. Torn en 

contra? El senyor Casas-Salat t& la paraula. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Nualart, precisament, doncs, 

Ia mevit resposta ser& tan breu com la seva intervenci6. Nosal- 
tres si que creiem que cal valorar la seva personalitat i cal tenir- 
la molt en compte, i no la veiem de cap manera sobrera, S6n 
punts de vista, ho sento. Per tant, li votarem en contra. 

EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Mat. El 
Gnip Socialista manté en aquest article dues esmenes, les nú- 
meros 3 i 5. Per a la seva defensa tt5 la paraula I’iHustre Diputat 
senyor Abell& 

El Sr. ABELL6: Si, senyor President. La primera de les es- 
nienes Bs, precisament, en caherencia amb el mateix Projecte 
de Llei; nosaltres el que demanem 6s que se substitueixi des  
funcions tutelars)) per <<les dc guarda i protección, d’acord, pre- 
cisament, amb el que diu el mateix article primer d’aquest Pro- 
jecte de Llei. 

La segona de les esmenes fa referhcia a un dets temes de 
fons que s’han plantejat ja amb F’esrnena de retorn i que es 
plantejaran en rneits d’aquests articles, a la necessitat que en 
aquest article I”XQ 2 hi hagi l’afegit6 que nosaltres fem: <<so- 
ta el control de l’autoritat judiciaIb>. 

Nosaltres creiem que aquesta qiiesti6 és importaant, estariem 
mo1t d’acord amb les paraules que fa un moment el portaveu 
del Grup d’hiciativa, el senyor NuaIart, ha plantejat, en la me- 
sura que nosaltres creiem que, precisament, aquest control de 
l’atrtoritat judiciai IIO 6s una qiiestió que vagi en contra de cap 
tipus de llibertat, sin6 tot al contrari; protegeix la llibertat de 
persones que, precisament, per tenir normalment disrninui’des 
les seves capacitats, necessiten molt més aquest control i molt 
m6s que la scva llibertat necessiten que hi hagi els brgans en un 
estat democrhtic, i, evidentment, des d’aquest punt de vista, que 
el poder judicial els doni aquest tipus de proteccih. 

Res mks. 
El Sr. PRISIDENT Moltes grhcies, senyor Abellb. Potser 

aga€arh el torn en contra quan hhgim exposat totes les emenes 

a aquest ,article. El Grup Popular, senyor Perea, té I’esmena nli- 
mero 4. 

El Sr. PEREA: Si, senyor President. Aquesta esmena pretén 
establir el carhcter imperatiu i no dispositiu dels principis 
d’aquesta Llei donada la materia que regula, de manera que la 
valuntat de les parts contradigui el que estableix la norma le- 
gal. 

Gracies, senyor Resident. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Perea. Ara pot 

fer el tom en contra el senyor CasaSSalat; té Ia paraula. 
El Sr, CASAS-SALAT: Senyor President, senyores i se- 

nyors diputats; senyar Abelló, en primer Ilac li haig de dir que 
vosth voi que suprimeixin et terme de <<<tutela>> i que s’hi posin 
els temies de <<guarda i protecció>>. Ara bé, jo li haig de fer es- 
ment que si vosth mira la Llei, precisament en el seu article 48, 
trobarli que la tutela és una casa molt m6s hpI ia  i que el que 
estem regulant no és tan sols la guarda i la protecci¿ji, sinó que a 
m6s hi ha l’acIministraci6 i la representaci6, funcions que que- 
den aqui cornpletment emparades per la paraula <ctutelaw Per 
votar, votarem que no. Després tamM es diu, per la seva hmda, 
que fiqui vostes estan d’acorrl amb la seva constitució i sobre el 
control de l’autoritat judicial. 

Abans el senyor Nudart ha dit que nosaltres dMcm que el 
principi de llibertat era una cosa magnifica, ara bé, nosaltres no 
hem preclicat -ni jo crec haver-ho dit- que hi hagi un principi 
de llibertinatge. Nosalms no excloem, perd6!, senyor Nialart, 
nosaltres no excloem la preskncia del jutge; el jutge hi ha de 
ser, perque el jutge t6 tina drle de hncions; ara bé, aixb no vol 
dir que sigui el jutge qui supleixi totes les funcions i qui desig- 
ni, mani i digui el que est& bé i el que no est& b6. 

Ara, corn a autoritat, com a punt de referkncia, corn ;1 regula- 
dor, nosaltres no hem dit mai p e  no. Per tant, en conseqiihcia, 
no podem estar d’acord amb aquest principi, senyor AbeI16, i, 
per tant, no li admetrem aquesta esmena perque va contra el sis- 
terna i, per tot el que li he exposat abans, i ja li vaig exposar 
abans en comissi6; per tant, no hi ha cas en aixb. 

Per dltim, ens queda, per completar el tom aquest d’esme- 
nes, l’csmena que ha presentat el Gnip PapuIar. Evidentment 
podria d i r 4  que sí i @ria dir4 que no, per6 es tracta ... 6s una 
cosa que és bbvia, i com que 6s bbvia no la veiem necesshria. 

Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat, El 

Grup Socialista, en aquest titol, mant6 dues esmenes que prete- 
nen introduir dos nous articles: I’csrnena 6 i 7. El senyor Abell6 
pot defensar-les. 

EL Sr.  ABELL^: si, senyor Resident, Defensaríem les es- 
menes 6 i 7. Aquestes són ducs esmenes d’addici6 d’un nou ar- 
ticle, la primera fa referhcia a les indemnitzacions per raó de 
l’exercici de Ics institucions. Nosaltres creiem que les persones 
que precisament exerceixin aquestes funcions dc guldia  i pro- 
tecció i ,  per tant, des d’aqucst punt de vista, puguin patir danys 
i perjudicis, sense que no tinguin culpa, tenen dret (r una indem- 
nitzaci6 a c,hrrm del patrimoni del tutelar. Creiem que aixb és 
just i ,  per tant, des d’aquest punt de vista, aquest 6s el sentit 
d’aques ta esmena, 

La segona de les esmenes fa referhncia als actes prohibits en 
les persanes que exerceixin les institucions, N Q S ~ ~ ~ R S  dcscnvo- 
Iupern dlb que resta prohibit a aquestes persones, tot un conjunt 
ci’apaxtats als quals fem referbncia a rebre liberalitats del tutelat 
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o dels seus successors, mentre no hagi estat aprovada definiti- 
vament la seva gestió; desprks tamb6 el fet de repsescntar el tu- 
telat quan en el mateix acte Intervé en nom propi d’un tercer i 
existeixin conflictes d’intercssos i, finalment, adquirir a títol 
onerós, Mns del tutelat o alienar-li, per patt seva, b6tw pcl ma- 
teix títol. 

Nosaltres creiem que és convenient que hi hagi aquesta addi- 
ció cn la mesura quc queda reflectit quins actes estari prohibits, 
precisament, a les persones que exerceixin les instiiucions de 
qub parlem en aquesta Llei de Tutela. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gshcies, senyor Abellh. Torn cn 
contra, el senyor Casas-Salat té la paraula. 

El Sr. CASAS-SAT,AT: Senyor President, senyor Abe116. 
Aquestes dues esmenes t m p c  Ics hi adrnetrt5, La primera per- 
qu& & unit cosa que ja est& reglamentadii en tot el transcurs de 
la Llei; hi ha diversos articles que fan refecrhcia al dret de les 
jndemnitz:icions i ,  per tant, considerem innecessari anar-ho re- 
petint. Quant a l’esmena nhncro 7 que vosth presenta, Es una 
chpia literal de lyartick 221 dcl Cocli Civil i fins i tot ens fa una. 
certa cosa isanscrlure’l d’aquesta manem; per tant, tampoc Xa hi 
attlmetrcrn. I, a més i i  mbs, li vull afegir que també esth i-egdnt 
cliritre tes regles gcnerds que componen la Llei. No em facin 
fer cites, perquk en aquest moment no Ics tinc a mB. 

Moltes grheies. 
El Sr. PIlESI13ENI’: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. 

Passem it l’article 3, esmena n6mcro 8, del Grip Socialista, que 
pretkn introduir noiis punts. El senyor Abell6 te la paraula. 

14 Sr. AIH.LL6: Si, senyor President, molt brcurrmt. Amb 
aquesta esmena d’nddició nosaltres el que volem 6s que, a més, 
cs contemplin els menors desemparats. Nosaltres crciem que en 
aquest article es fixen, en les seves disposicions generals, les 
prsones que estan suljjectes a tutela i creiem que s’hauria 
rl’afegir aqtiest punt 4. Res mds. 

I !I Sr. PRKYTUETcaT: Moltes grhcies. El Grup d’hiciativa 
manté I ’esmena IidInero 9. 

El Si.. NUALART: Si. 
El Sr. PRESIDENT: 1’6 la paraula I’iiMustre Diputat senyor 

Nualart. 
El Sr. NUAIART: Grhcies, senyor President. Una mic;i en 

la Inatcixa linia que el Grup Socialista, nosaltres també derna- 
ncm que s’hi inclogui <<els menors desenparatsn, Nosaltres hi 
afegim, a més, ~I’acortl amb allb que disposa l’alttick 14 de la 
present Llein, pcr tant, entenem que si estil regulat en la Llei, a 
més, en l’article 14 s’hauria d’incloure <<entre els que twcessi- 
tcn la tuteb. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRV,SIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. 7’6 la 

paraula per a un torn en contra cl’aqizestes dues esmeixes el sc- 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, scnyor Nualart, 
senyor AbellcS, em dirigeixo i m’adrep a tots Ros perclub, de 
fet, les dues esxncnes s6n idhntiques, a excepci6, potser, perquE 
és molt m6s complcta la qiie ens ofereix l’il-lustrc Diputat se- 
~iyor Nualart. 

Perb, de totes maneres, tarnhé cls diré que no, perquE d6na la 
casualitat que aqriests j;i estari compresos -.aquests farnasos me- 
nors-, j a  estan cornpresrrs en l’apartat primer del mateix article, 
quan cs diu: <<els menors d’cdat no emancipats, que no estigriiti 
sota la phtria potestatw. 

11yor Casas-Salat. 

A m6s a mds, li faig avinent, senyor Nualart, que no es quei- 
xi perque, per part de tots tres, hem arribat a molts acords com 
a vostk li consta i, per tant, tambk han d’exktk alguns motius 
de discrepbda. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. FRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat, 

Esmena número 10, del Grup Popular. El senyor Perea té la 

E1 Sr. PEREA: Si, retirada, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Moltes grhcies. 
El Grup d’hiciativa mant6 l’esmena nrimero 11; el senyor 

Nualart te la paraula. 
El Sr. NUAIZAkT: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 

utia esmena de supressili que, en el CRS que hi hagi contradic- 
cions en el testament pel que fa a la tutela, diu que <cprevaldrh 
In voltintat d’aquell pare que hagi exercit darrerament la phtria 
potestat 

136, en primer Ilw, voldria dir que 6s dificil perquE la pAtria 
potestat pot estar compartida pels dos i, a més, és compartida 
pels pares, i llavors 6s dificil dir qui té 1’GXtima phtria potestat, 
si el pare o la mare, perquk és compartida. 

Em podria dir: 1x5, perh 6s que si mor un primer i desprks el 
que es nzcu posteriorment 6s el que té la phtria potestat ... Bé, jo 
li faria Ea pregunta, carn diu cn els exemples: i si els dos moren 
en cl mateix accident? No pot demostra-se qui t6 la phtria p- 
testat amb anterioritat, Per& a M ~ S ,  tamb6 lli valdria dir quc en 
casos de separad o en casos de divorci, aleshores, aquesta pli- 
tria potestat tamM és compuiida i si anava amb aquesta inten- 
ci6, tampoc 15s correcte. 

Una allra cosa hauria estat si hagut% dit quant a la cura i cas- 
tbdia, q u i  ha tingut rjItimament Xa cura i custbdiaz,, aixb si, 
perquk akxb pot ser que no sigui compartit, perb quant a la ph- 
tria potestat, entenem que aquí, COM que estl compartida pel 
pare i la marc, crec que 6s sobrer en aquest articlc. 

Passem a l’article cinquh, perque el 4 no té esmenes. 

p arauh. 

Grhcies, senyor President. 
R1 Sr. PRESXPIENT: Moltes phcies, senyor Nualart. Fil Grup 

Socialista te dues esmenes, les niinieros 12 i 13. El senyor A h -  
116 te la paraula per deEmsnr-les, 

~i Sr. AU ELL^: NO, senyor Resident, cicfensariem la,,. 
El Ss. PRESTDENT: Ah! no, la 12 ... la 13 6s a l’article 6.  
R I  Sr. ABELL6 Aquesta 6s una esmena d’tiddici6, nosaltres 

volem afegir un darrer parhgrrrf. Estem parlant de la delaci6 tes- 
tamenthria, i nosaltres el que votem és que es vinculi el jutge en 
constituir la tdeIa; 6s a dir, t:l que diem és que les clisposicions, 
que precisment esmentem en aquest article, el vincnlin, llevat 
que, evidentment, el benefici del tutelat exigeixi una altra cosa. 
En aquest cas, nosaltres, el que diem 6s que el jutge acordar& 
allb que, estimi més convenient de forma motivada. 

Nosal tres creiem que aquest darrer parhgraf complcmenta, 
dc fet, allh que en quest article cinquh se’ns planteja al voltant 
de la delaci6 testamenthiria. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gdcies. Té la paraula, pi* i i  un 
torn en contra, el senyor Casas-Salat. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Prcsidcnt, senyor Perca, 
llhstima que me l’hagi retirada, perqu% la hi liauria acceptada, 
(rialies) perque es tractava cl’una cosa gramatical; per&, en fi, ja 
esth rctjrada i per tant ... 

El Sr. PRESLDENT: Si, si, est& retirada. 

-- .. - I___-- 
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El Sr. CASAS-SALAT: Res m6s, Quant a les altres dues es- 
menes, la que fa referencia, Ia que presenta el Grup d’lniciativa 
per Catalunya; nosaltres, malgrat la profunditat del seu raona- 
ment i el seu coneixement de la qüestih i tot, considerem que no 
hi ha ra6 per posar-la. Par tant, no l’acceptmem; la hi votarem 
en contra. 

I després, 1’6ltima, que de fet ha presentat el senyor Abel16 
amb Ia nrimero 12 de nurneraci6, precisment toca, comenqa a 
tocar aquell principi de la intervenci6 judicial, per(@ si s’hi fi- 
xen diu: des  disposicions esmentades en aquest article vincula- 
ran el jutgen -cosa que 6s veritat- <<a constituir la tutela, llevat>> 
-i aqui és O K ~  ve la nostra cliscrepdncia- <<que el benefici del tu- 
telat exigeixi una altra cosa. >> Llavors, el jutge serh qui estimarh 
si allb que ha dit e1 testador és bo o no 6s bo, i ja tenim la intro- 
mimi6 i ja tenim, doncs, €imt dhtre -podríem dir- et principi 
de llibertat. I, per tant, la hi votarem en contra. 

Moltes grhcies. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltcs grhcies, senyor Casas-Sidat. Es- 

mena nrimero 13, a 1’nrticle sis&, del Grup Socialista; el scnyor 
Abell6 t6 la paraula. 

~i Sr. AH ELL^: SE, senyor President. EII aquest articIe es 
discuteix quan hi ha concurrhcin de disposicioiis. 

Nosaltres, el que diem, mjtjanpnt una esmena d’addici6, i 
per tant, 6s un nou parhgraf en aquest article, és que en cas que 
no fossin compatibles aquelles disposicions, el jutge n’acordar2 
allb que estimi més convenient per al tutelat de forma motiva- 
da. 

Nosaltres, el que pretenem ds, precisament, preveure una so- 
lirciii per via judicial quan hi hagi aquest cas de concurrhcia de 
disposicions entre sí, evidentment, entre els pares i que n~ sigui 
possible €er compatible ambdues disposicions. 

Per tant, és lhgic que busquem una fdrmula d’aquest tipus, ja 
que no seinprt: E s  possible cornpatibilitxar-ne les disposicions. 
Per tant, tamM és una esmena d’acldicilj que de fet el que fa 6s 
complementar en el cas de concurr&nci;i de disposicims i, per 
tant, quan hi hagi conflicte. 

El Sr. PRESTDENT: Moltes @cies, senyor AbeM Torn en 
contra. EI senyor Casas-Salat té la paraula. 

El Sr. CASAS-SALAT: Si, seguir& doncs, amb el que he dit 
anteriorment; ja tornem tl trobar altra vegada la figura Rel jutge, 
i, per t‘mt, nosaltres considerem que va contra el sistema i hi 
votarem en contra. 

El Sr. PRFSTDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. 
L’article sete no tb esmenes, L’article vuit& en té dues, una del 
Grup d’llniciativva, emena nrimenr, 14; el senyor Nualart t6 la 
paraula per defensar-la. 

El Sr, NUALART: GrBcies, senyor President. Jo crec que 
aquesta esmena si que ser& acceptada pe1 Gnip de la majoria 
per@ 6s sobre la base de la llibertat que hem anat client durant 
el transcurs de les discussions cl’aquestes lleis del dret civil ca- 
talh. 

Nosaltres, el que no entenem 6s per qub en aquest article 8 
diuen que el sistema d’administraci6 que diguin els pares ha de 
ser -dels fills meriors incqxicitats- que tingui l’abast temporal i 
objectiu, perque si es diu per q d ,  evidentmcnt, han hagut de te 
nir un termini perquh sigui vMid -aixb ja ho diu Ia Llei- alesho- 
res, no entenem la concreci6. 

Per tant, crec que crea m a  cordusi6 que, sobre lu base 
d’aquesta Hibertat de les persones dintre cl dret civil catdh 15s 

per la qual nosaltres demanem la suprcssi6 d’aquestst concreci6 
de l’micle 8. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Grhcies, senyor Nudart. El Grup Socia- 

lista mant6 I’esrnena niimero 15; el senyor Abell6 td la paraula. 
El 3s. ABELL6 Si, senyor President, En aquest article es- 

tem parlant del sistema d’administracih que els pares poden or- 
denar dels béns dels seus fills; evidentment, ara parlem de fills 
menors o incapacitats amb carhtec temporai i objectiu. 

Nosaltres el que diem en aquesta esmena que incorporem - 
I’esmena nhmero 15, d’addici6- és que aquestes funcions con- 
ferides (71 respecte seran csmnplcmentbics de les que 
corresponguin per llei al jutge, les quals en cap cas no es po- 
dran substituir. Per tant, nosaltres crciem que és clar que aques- 
tes funcions han de tenir, precisament, aqrrest carhcter de 
complcrnentarletat respecte a les que pcr llei, cvidentrnent, li 
corresponen al jutge. 

EI Sr. PRESDENT: Moltes gracies, senyor Abellh. Torn cn 
contra; el senyor Casas-Sali-it tt5 la paraula. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Naalatt, 
doncs, altra vegada li diré que no. Suposo que. ja s’ho esperava, 
perquk no veiem necesshria aquesta supressi6; considerem que 
6s innecesshria. L’article est& bé com est& i, per tant, no té per- 
qu& ser suprimit. 

Quant al que fa referhcia a I’article n h e r n  IS, pel de sem- 
pre, pel sistema. 

Res més; moltes &cies. 
El Sr. PRFdIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. Ar- 

ticle nove, esmena del Gnip d’Iniclativa, riilmcro 16; el senyar 
Niialart té la paraula. 

E1 Sr. NUALART: Si, grhcies, senyor President. e s  una es- 
mena que ja ahir es va, també, debatre q u i  amb les sricces- 
sions, pel que fa als marmessors; era sobre e). cobrament dels 
honoraris per les feines. Nosaltres entenem q u i  que diu <<sens 
perjudici del dret que els correspon per cobrar de les feines pr& 
pies úe la seva professi6w. 6s evident que qualsevol persona 
que fa un tseball, Ii ha de ser remunerat, aixb no cal que quedi 
explicitat en la Llei. Nosaltres entenem que aqul es pot crear, a 
més, confusi6 en el moment de I’aplicació. Aquestes coses mks 
que c3ariticar Ia Llei el que fan és confondre-la i, per tant, no- 
saltres entenem quc, ja que qualsevol treball per a un profes- 
sional s’ha de pagar, aleshores no cal que consti en aquesta 
Llei. 

Grhcics, senyor President. 
El Sr, PRF3IDENT: Grhcies, senyor Nualart. El Gnip Popu- 

El Sr. PEREA: Si, senyor President. Agruparíem la 37, la 23 

El Sr. PWSu3ENT: Molt b6. 
EI Sr. PERFA: Grhcies, s e n p  President. La finalitat &fiques- 

tes esmenes és establir un límit a la remuneració dels nomenats per 
a la tutela i l’administració p;ztrimonial. que fixem prudencialment 
en 111-1 rnhxim del 20% del rendimcnt liquid dels béns. 

lar té l’esmena n6rnero 17; el senyor Perea t6 la paniula. 

i la 51. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor l’erca. E31 Gnip 

Socialista mant& l’esmenii nfimero 18; per a 1a seva defensa, té 
la paraula l’ihstre Diputat senyor Abellh. 

EI Sr. A B E L E ~ :  Sí, scnyor President, l’rlrtic~e Y parla de la 
rernuneraci6. Nosaltres el que diem -i estern d’acord amb el 
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que es fixa en l’art icb 6s que, evidentment, el testador pdrh 
fixar als nomenats la remuneració que cregui convenient, perb 
el que establim 6s que correspongui, precisament, al jutge l’im- 
port de la mateixa rernuneraci6 de conformitat amb el que pre- 
veu aquesta Llei. 

Nosaltres creiem que s’ha de fmar en la Llei X’import; des- 
pr6s en un altre article ja en parlarem exactament de quin tipus 
de retribuci6. I, per tant, el sentit de la nostra esmena d’addició 
6s que el jutge estableixi precisament aquest import de la retri- 
buci6. 

EI Sr. PRESFDENT: Moltes grhcies, senyor Abell& Torn en 
contra; tt5 la paraula l’ilhstre Diputat senyor Casas-Salat. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, 
carn vost& ha recordat, ja en vam parlar it bastament. Jo no li di- 
r6 ei que li deia el meu illustre company, que li deia: wenyor 
Nualart, recordi que vostb 6s advocitt i a h 6  6s una cosa que 
atempta contra els principis)), ctchttera ..., eh? No, jo  li diré sen- 
zillament que tenen dret a cobrar-ho i que, per tant, na veiem la 
necessitat de suprimir-ho; 6s una cosa que ja esta h6. O sigui 
que pedwtament estem d’acord. Jo ho afirmo, vostk ho afirma 
d’una altra manera, perb hi estem d’acord. I, per tant, no cal 
parlar-ne 1~16s. 

Quant al senyor Perea, que en parla, que ha defensat conjun- 
tament les esnienes 17,23 i 3 1 -si no m’eyuivoce diu ... 

Et Sr, PRESIDENT: ... i 51. 
131 Sr. CASAS-SALAT: ai!, 5 i, perdd. Aqui es diu que ha de 

procurar-se que aquesta remuneració 110 excedeixi del 20% del 
liquid dels b8ns. Sorn contraris, peryuh considerem que el testa- 
dor pot establir i ha R’establir el que li sembli en relació amb ai- 
xb. Per tant, tarnbt5 li direm que no -avui 6s el &a del no, es 
veu-, ho sento per vosths, perb ja hem transigit en comissi6 i 
potser ara ja la cosa es fa molt difícil fer-Xa, 

Moltes gakies, senyar President. 
Ei Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Casas-Salat, Els 

articles i0 i 11 no tenen esmenes. Passem al 12, esmena núme- 
ro 19, del Grup d’lntciativa. El senyor Nualart té la paraula. 

EI Sr. NUATART: Gshcies, senyor President. Miri, senyor 
Casas-Salat, vost5 quan ha fet e1 tom en contra de I’esrnena a la 
totalitat ha dit que 110 pariariem de parelles de fet, doncs n’keni 
de tomar .a parlar perque aquesta 6s una esmena nostra en qu& 
es demana -una esmena d’addicid- que la tutela tmb6  pugui, 
tingui en el.,. pugui ser nomenat aquell membre de la parella de 
fet que hagi conviscut d’una manera estable durant cinc anys. 

VostE ahir vil posar molts exemples; avui n’hi psaré un, 
d’cxemple, perquh vegi la necessitat d’aquesta nostra esmena: 
una parella de fet que convisqui i un dels membres d’aquesta 
parella tingui un fill i al cap de vuit o nou anys aleshores hi ha- 
gi una desgracia en quk mori la mare natural del fill, aleshores, 
si ha viscut o ha conviscut nou o deu anys, no és mes lhgic que 
es quedi amb aquest membre de la parella de fet que no que es 
biisqui ii una altra persona? Jo crec que aquesta és una esmena 
que nosaltres fem, qiic no hi ha cap definició; que no es perd 
cap tipus de seguretat juridica i ,  en canvi, jo entenc que és posi- 
tiu el fet que sigui aquest membre de la parella de fet qui tingui 
aquesta tutela. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDEIVT: Moltes grhcies, senyor Nualart. Esmena 

n h e r o  20, del Grup Socialista; per a la seva defensa, t i  la pa- 
raula l’itlwstm Diputat senyor AbeM. 

El Sr. ABELL6 Si, senyor President; defensaria conjunta- 
ment l’esrnena 20,22 i 24. L’esmena 20 i 22 les dondem per 
defensades ja que plantegen qüestions que ja hem debatut i I’es- 
mena 24 incideix en la retribucil) de que parlhvem fa un mo- 
ment. Nosaltres hem fixat en una anterior esmena d’addici6 que 
fos el jutge el que fixés el tipus de retribució. I en aquesta es- 
mena d’addici6 ho concretem més i el que diem 6s que el jutge 
tjndrh en compte el tebatí a desenvolupar i e1 valor i la rendibi- 
litat dels béns, procurant, precisament, que la quantia de les re- 
tribucions no sigui inferior al 4% ni superior al 20% del 
rendiment líqtiid dels Mns. 

Creiem que 6s convenient, quan parlem de la retribució, fi- 
xar uns minims i uns mhxirns -hi ha alguna esmena d’algun al- 
tre grup que també va en la mateixa direccid i el que pretenem 
és que quedi reflectit en aquest Projecte de Llei. 

EI Sr. PRESDENJT: Moltes @cies, senyor Abell& Torn en 
contra a les esmenes d’aquest article 22; el senyor Gasas-Salat 
te la paraula. 

EI Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, 
si, la parella de fet ja la tornem a tenir aquí. Precisament, jo es- 
tic dubtant entre d i r 4  si o dir4 no, perque crec -perdoni, aca- 
bar6 definint-me, eh?- ...; el que passa 6s que potser ens sembla 
que vostb ho ha posat ja immediatment en el segon ordre i pot- 
ser hauria d’anar una mica m6s endarrere, Perb, vaja, definiti- 
vament, sí; considerem que és una cosa normal, humana i li 
admetem. 

Quant a vosth, senyor ARbell6, que ha defensat la 20,21 i 24, 
com d’aquestes la primera, la 20, I’ha donada per defensada, no 
li podem adrnetxe perqu5 no l’entenem; no entenem que l’hca- 
pacitat, si aquest ho exigeix..,, no entenem com un incapacitat 
pot estar exigint coses; no ho comprenem i, per tant, votarem 
que no. 

Quan vosth fa seferhcia a la 24 +h?-, li haig de fer notar 
els mateixos arguments que he dit abans al company del Partit 
Popular: que nosaltres sorn contraris a establir tants per cents 
dintre de la qiiesti6 de les retribucions i que, per tant, tmb6 la 
votarem en contra. 

Em sembla que no n’hi havia cap mes. 
HI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. Ha 

anunciat que votaria a favor d’alguna esmena, m’ha semblat 
sentir? 

EI Sr. CASAS-SALAT: S c  la n6meru ..., la número 19. 
El 3s. PRESIDENT: La 19; moltes grbcies. Ns articles 13 a 

15 no hi ha esmenes; I’article 16, esmena 21, del Grup d’hicia- 
tiva; el senyor Nualat? 

El Sr, NUALART: Miri, aquesta quasi la volia donar per de- 
fensada, perb només és que abans en respndre’m m’ha dit que 
no estava en contra dels principis de cobrar dels professionals; 
nosaltres no estem en contra de cap principi de cobrar, el que 
nosaltres hem dit, en tot cas, que no enteníem que una llei ens 
digues que havien de cobrar els professionals, fis que en totes 
Ees lleis s’hauria de dir que han de cobrar els profeessionds pels 
seus treballs; per tant, ja crec que aixb 6s sobrer en aquest Pro- 
jecte de Llei. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PREszDm: Moltes &cies, senyor Nualart. Esmena 

22, del Grup Socialista; senyor Abell6, creu que I’ha de defen- 
sar? La 24 I’ha defensada? 22 i U... 

El Sr. ABELL6 Sí, estan defensades, 
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El Sr. PRESIDENT: Molt M. Vol fer u11 torn en contra el se- 
nyor Casas-Salat? 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, li 
tornaré a repetir a l b  d’abans: nosaltres si que creiem que s’ha 
dc posar a la Llei; s6n punts de vista, siin formes de fer; per 
tant, li votarem que no, 

Quant a I’esmena a qu& fa referhcia, em sembla que ja es- 
tan totes defensades, veritat senyor Abelló? Sí, per tant, j a  he 
fet el torn en contra. 

Ei Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. 
Procedirem a les votacioris d’agucst bloc d’articles que s’han 
debatut i d’esmenes, 

En primer lloc, votarem els articles que no tenen esmenes, 
que s6n Z’article primer, í’wtide quart, el set&, el des&, l’onzk, 
el tretze, catorze i quinze, aquests, sense esmenes. 

Vots a favor? 
Aquests articles han quectat aprovats per unanimitat. 
Senyors portaveus, si els sembla bé, per economia processal 

votariem, si 110 se’rn demana votacici separada d’algrma esme- 
na, votariem conjuntament les csmenes de cada grup, comen- 
p n t  per les del Grup d’lniciativa llevat de Ia número 19 que, 
com que ser2 acceptada, fariem votaci6 separrada. 

Esth d’acard e1 senyor ... ? I90ncs, moltes grhcies i ho farem 
així. 

Llevat de l’esmena nljrnero 19, se sotmeten a votació totes les 
esmenes del Grup d’hiciativa compreses entre la número 2 i la 24. 

Vots R favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 9 vots a favor, 

Ara es vota l’esrnena número 19, del Grup rl’hiciativa. 
Vots it favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat aprovada per 67 vots a favor, cap 

en contrii i una abstenci6. 
A corrtinuaci6 es voten conjuntament totes les esmenes s e  

cialistes ci’aquest bloc. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 10 v0t.s n favor, 

A continuaciri se sotrnetcn a votaci6 les esmenes del Grup 

Vots A favor? 
Vats en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 1 vot a favor, 

55 en contra i 14 abstencions. 
A continuació se sotmeten ii votaci6, conjuntament, si cap 

portaveu no demana e1 contrari, els articles 2, 3,5, 6, 8, 9, 12 i 
16, segons el Dictamen. Conjuntarnent. 

55 en contra i 4 abstencions, 

5S en contra i 4 abstencions. 

Populilr. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aq~mts articles han quedat aprovats per 58 vots a favor, cap 

cn contra i 11 abstencions. 

Passem al capital tercer, article 17, esmeiia 25 del Grup 
d’hiciativa, Per a la seva defensa té la paraula I’il.lustrc Diputat 
senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 
una esmena d’addici6 que nosaltres voldríem que la figura del 
Shdic de Greuges intervingut%, també, en el cas que veies que 
hi ha alguna persona que ha d’estar sotmesa a tutela. Sé que 
se’ns pot dir que aixb no és una tradici6 civil cataiana; és evi- 
dent, no hi havia el Shdic de Greuges fa uns,,. fa molts anys, 
sin6 que és una creacid nova; per tant, evidentment, dintre del 
desenvolupament del dret civil catalh, nosaltres una de les de- 
fenses quc hem fet 6s que hi hagi, a part de la conservació, la 
modificaci6 i el desenvolupament. Crciem que en aquest desen- 
volupament seria bo que hi hagués la figura del Síndic de Greu- 
ges, pcrqu&, a nit%, vam aprovar en aqirest Parlament que hi 
hagués un Adjunt de menors dintre la hstitucih del Slndic de 
Gmug e s. 

Per tant, entenem que seria una bona tasca que tot a l b  que 
pogués saber e1 Síndic Adjunt, pel que fa als mertors que poden 
estar abandonats, aleshores qiie hi pugui haver ..., o que puguin 
estar.. . , que puguin tenir tina tutela, pugui posar-ho en coneixe- 
ment de I’autoritat judicial. 

Per tmt ,  aquesta esmena nostra, si bd no és d’una tradici6 ju- 
rídica catalana, si que creiem que est& dins del desenvolupa- 
ment del dret civil catalh. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr, PESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Torn en 

contra; el senyor Casas-Salat t6 la paraula. 
El Sr. CASASSALAT: Senyor Nualart, doncs, una vegada 

més, 110; pcrquk creiem que ei Sindic de Greuges, encara que no 
tingui tradiciii, 6s malt respectable, pcrb la Seva fumi6 no 6s la que 
esta prevista, corn vast& diu aquí. Ell sempre, en tot cas, pot de- 
nunciar, pot fer el que vulgui com WI ciutadh qualsevol, perb no 6s 
la funci6 del Shdic de Greuges aquesta que voststt); preconitza, 

Bé, res mds, senyor President. Moltes grhcies. 
El Sr. P R E S K ” :  Moltes @cies, senyor Casas-Salat. 
Passem al scgiient article, el 28, Hi ha les esrnencs ..., unit del 

Grup d’hiciativa, la n6rnera 26. El senyor Nualart té la paraula 
per defensar-la. 

El Sr. NUALART: Crhcies, senyor President. Aquesta és 
una emena d’addici6 que diu que qualsevol ..., a l’article 18, 
que diu que d a  ttitela ser& constituTda pel jutge amb audihcia 
@via al tutefat, si tingut% prou coneixement, i també als pa- 
rents mds prbxims i a les persmes que cregui aprtb.  Nosal- 
tres entenem que tarnb6 seria ’tro que es cridessin les persones 
que hagin coiiviscut amb ell, tan o m6s importants que eis pa- 
rents, 11 vegades, que no han conviscut mai amb 1111 menor o 
amb nu incapacitat, tenen menys relaci6 que aquelles persones 
que hi estan convivint quotidi,marnent, 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRE’3S;IDENT: Moltes griicies, senyor Nualart. La segona 

esmena és la. 27, a quest mateix article 18, del senyor ... del Grup 
Sochlisra. Te la paraula I’ill~istue Diputat senyor Ak116. 

EI Sr.  ABELL^: sí, senyor ficsident, aquesta és una esme- 
na d’addiciii en quE nosaltes fixem que sigui I’autoritat judicial 
qui doni possessi6 del c h e c  al tutor nomenat. Nosaltres creiem 
que aquesta qüesti6 ..., que quedi fixada en Ia Llei i, pcr tant, 
des d’aqtiest punt de vista, demanaríem 1’ acccptaci6 d’aquesta 
esmena, 
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El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor AbeII6. Té la 
pamula el. senyor Casas-Mat per al torn en contra. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, 
suposa que per q u i  també hi deu haver alguna cosa de parella 
de fet, per6 aquesta vegada les persones que hagin conviscut.., 
(remor de  veu,^) ... no, doncs, no hi és; perh podria ser-hi; no 
m’ho negaran, eh? Podria tarnbB ser-hi. 

Perb questa vegada no li direm que no, precisament per res- 
pecte a1 jutge, p q u &  considerem que el jiztge j a  ho fath, perquk 
ja esta dit en I’article que ja cridarh les persones que cregui 
oportr‘r i, en conseqükncia, imes de les primeres persones que 
merirh que seran oportunes, no cal precisar-110. Per tant, vuta- 
rem quc no. 

Qumt a I’esmena que presenta el Grup Socialista, que c l h  
que l’autoritat judicial donad possessi6 del seu cbrrcc al tutor, 
6s 1 1 1 ~ 1  esmena que per una vegada li admetr6, perquk evident- 
ment esth en 1’expc)siciri dc motius: 6s el jutge que (161~ posses- 
si6; o sigui, per tant, l i  haig de dir que sí .  

Res mds, senyor President. 
El St.. PRESIDENT: Moltes grhcics, senyor Casas-Salat. A 

l’article 19 110 hi ha cap esmena. I a l’articlc 20 n’hi ha dues del 
Grup ... m i i  dcl Grtip Socialista, la mímero 28. Per a la seva de- 
fensa t6 la paraula l’ll-lustre Diputat senyor AbcM. 

El Sr. ABETAld6: Na, senyor President, per ariirnciar la reti- 
raria, ja quc en la Inesrlra que ens van acceptar una altra esme- 
na, queda incongruent en aquest moment i‘ixar aquesta esmena 
de stipressih que nosaltres demanem, 

i31 Sr. PRESIl3ENT: Moltes gr&cies, senyor Abc116. La mi- 
mero 29, del Grup d’lniciativa; el senyor Nialarc 16 la paraula. 

El Sr. NUALART: Grbcics, senyor President. Aquesta és 
una emena de modificaci6 I d’adcJici6 a I’firticle 20, que 6s el 
que especifica eis que no poden ser tutors, i en ci seli punt 
quart diu: <<els qui estiguin complint una pena privativa de lli- 
bertat)). 6s cvicicnt que dificulta scr tutor aquella persoona q H e  
esta complint, perb jo entenc que si és una persona que hit estat 
condemnada i ellcara no ha cornengat a complir, perb ho €a o ha 
de fer-ho cn breu temps, perqub ha estat condemnat i, per tant, 
ha dc complir aquesta privació de Ilihertat, cls inconvenients 
s6n els mateixos o diria que són pitjors, perquh 6s cbw, si una 
vcgada ha estat coiidemnat i 110 est i... est& en llibertat, perb ha 
d’ingressar en rrn centre penitenciari, 6s el mateix. Per tant, cl 
que es vol evitar.,., en tot cas, s i  es volgrr6s evitar el fet quc la 
privaci6 de llibertat suposa qric no hi pugui haver tutela, és evi- 
dent que és en c1 cas que els condemnats a una pena privativa 
de llibertat, que no hagi estat acomplerta ... 1 aquesta seria la 
nostm e mena. 

Grheics, senyor President. 
El Sr. HESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nwdart. Tom en 

contra, et senyor Casas-Saktt té la piirairla. 
EI Sx. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, l i  

tiauré de dir que no, com de costum, perquE considera que a 
ning6, ni al pare, ni al jutge, en el cas que tinguks aquesta furi- 
ci6, sc li itcudirh nomenar tutor urla persona que estigui con- 
cicrnnada, o que encara no hagi ingressat. Per tant, la 
considerem innecesslia. Per tant, votarem quc no. 

l i1 Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Sa- 
lat. Els articles 21, 22 i 23 no han estat esmenats; per con- 
següent, passem a l’article 24. Esmenes socialistes 
n6mcras 30 i 3 1.  

El Sr. ABELL6 Si, senyor President, aquest article 24 garla 
de J’obligació d*iinventari de tots els Wns dels menors o incapa- 
citats. La diferhcia substancial amb el Projecte de Llei est& que 
en el mateix Projecte es diu que aquest prfode de temps -parla 
de 60 dies- pot ser pronogable. Nosaltres diem que, en tot cas, 
aquest perfode de temps s~lament podrli ser prorrogat pel jutge 
amb justa causa i mitjanpnt resoXuci6 motivada. 

Creiem que ha de ser el jutge qui fixi aquest pedode de prb- 
noga; creiem que aixb 6s molt mes clar i concret i que est&, 
precisament, en congrukncia amb el que s’hauria de fixar en un 
projecte de llei d’aquest tipus. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Abellhi, Torn en 
contra a les esmenes d’squest article 24. Té la paraula el senyor 
Ca sas-Salat. 

EI Ss. CASAS-SATAT: Senyor Abell6, perqrr8 vegi qrre no 
tinc mania als jutges, aquesta vegada li dir6 que sí a la supressió 
i l i  dir6 que si, taenb6, a la f6rmula que vostb presenta; px tant, 
que st’ a les dues, p q u &  ens sembla més complet i que millora. 

Res mds. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. Ar- 

ticle 25. Una sola esmetia del Grup d’hiciativa, l’esrnena 32. El 
senyor Nualart té la paraula. 

El Sr. NUALAKX’: Grhcies, senyar President. Per eri2sim;t 
vegada hem de dir e1 problema de no haver-hi hagut la ponh- 
cia conjunta, pexqir8 qul‘ i u a  ens parien dsls menors: q m u  CQ- 

neixernent i que haguks complert l’edat de 12 iinys>>. En altres 
llocs ens paden dels <menors de 32 anys que tinguin coneixe- 
ment>>, en altres <<que siguin majors cle 12 anys i tinguin el co- 
~ieixement~. R$ nosaltres el qne voldríem és unificar-ho. Pexh, 
a d s ,  aquí entenem que aquell menor que té prou coneixe- 
ment, crec que 6s valid p r  fer un inventari d’aquest tipus i, per 
tnnt, si ho 6s el de i 2  anys, a més ... actualmalt 6s difícil, per 
una edat -i aixh ja ho prova- amb una edat natural dir si els 12, 
els 13 o els 1 I. Crec que és molt més vhlid si té aquest concixe- 
ment per poder fer aquest inventari. 

Grhcies, senyor President. 
E1 Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. Torn en 

contra; et senyor Casas-Salat, 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, li 

tornar6 a dir que no, per@ nosaltres opinem que el que es trac- 
ta és de fixar una edat i, per tant ... Quant a que es tingui prou 
coneixement, no ha considerem que sigui prccis, Per tant, 6s 
que no. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casas-Salat, 
Passem a I’article 29, perque del 26 al 28 no hi ha esmenes. 

Esmena 33, del Giup d’hiciativa, el senyor Nualart tt5 la pa- 
raula. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Aquesta, una 
mica, és la mateixa esmena, perquh és incloure el Stíndic de 
Greuges en el moment de paler fer la denúncia. Abans ens ha 
dit el senyor Casas-Salat quc el Sindic de Greuges pot fer les 
cieniíncies n11h on vulgui. Bs evident que mds que les denúncies 
pot fer recomanacions a I’Administraci6. Nosaltres entenem 
que incloure-ho dins la Llci seria molt positiu per donar4 un 
valor al Sindic de Greuges, en el sentit que tinguh un interks, 
sobretot ho he dit abans, en l’aprovacih del Sr’ndic Adjunt a me- 
nor, I)erqu& pugui jntervcnir en totes les situacions que es donin 
en ta relacili de tutela i el menor afectat. 

Grhcies, scnyor President. 
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El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Nualart. Vol fer 
torn en contra, el senyor Casas-Salat? 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Nualart, Ii repetbé per en&si- 
rna vegada --o no ho sk, he perdut el compte- que no perquh, a 
mes a m h ,  també es parla de la remoci6 del tutor i, per tant, n e  
saltres IIQ considerem que el Síndic de Greuges sigui la persona 
indicada. Per tant, és que no, 

El Sr. PRESJDENT: Moltes grhcies, senyor Diputat. Els arti- 
cles 30 i 31 IIQ tenell esmenes; passem al 32; esmena socialista, 
la iiilmero 34. El senyor Abel16 té la paraula. 

El Sr. ABELL6 Si, senyor President. Defensaríem la 34 i la 
35. S6n dues esmenes d’addici6, evidentment a dos articlcs di- 
ferents, En el primer el que volem és que en aquest text de la 
Llei es parli que la tutela s’exercjrh sota la vigilhncia del Minis- 
teri Fiscal. Creiem que en algun momcnt d’questa Llei hi 1i;iu- 

ria d’estirr, aquesta qiiestid. 
I la segiient fa referbncin a l’articlc 33, qum parlem, precisa- 

ment, de pluralitat dc tutars. 6s evidcnt que en alguns casos es 
poden plantejar circumstkncies especials, cn el cas de la perso- 
na que esth sotmesa a tutela en el seu patrimoni i, aleshores, 
convingui separar aquestes €uncions de tutor de la parso~~ona i 
dels b h s .  í, per tant, aquestes dues persones poden actuar inde- 
pendentment en l’hmbit de les seves ftrncions. 

Nosaltres el que diem en aquesta esmena d’acidici6 6s que, 
tot i que Ics dccisions que, evidentment, conservin, es realitzin 
independentment, perquk tenen rin h b i t  d’aplicaci6 diferent, 
h;uran de ser acorcladcs conjuntament. Aixa no es troba reilec- 
tit en aquest Projecte de Llei i creiem que és important que 
s ’aafegeixi quan parlem, precisament, de pluralitat cle tutors. 

El Sr. PRESTDENT: Moltes @cies, senyor Abelló, Torn CII 

contra; el senyor Casas-Mat tt5 la paraula. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Presklerzt, senyor Abell6,. si 

no rn’equiwco.. , , quin article ha rlcfensat? Perd6. 
El Sra PRFSTDENT Els nous, el 32 ..., els nous punts, el 32 i el 33. 
El Sr. CASAS-SALAT: El primer, no, perquh altera el siste- 

ma; voste ja m’enth, suposo. 
]I quant als altres, tamb6 crec que sí. El que he tractat d’ex- 

plicar-ho, eh?, quan he fet la refutaci6 de l’eslnena a la totalitat. 
El segon, quant a I’article 35,lYaddici6 ~ ’ U H  punt nou, consicle- 
rem quc també altera, i que ja esta implícit en Ia normativa que 
estem defensant. Per tant, votarem q w  no. 

EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. 
L’article 34 110 té esmenes. Passem al 35; esmena 36, del Giup 
d’hiciativa; el senyor Nualwt té hi paraula. 

El Sr, NUALART: Grhcies, senyor President. Aqucsta és 
una esmena de modificaci6, en sentit que la tutela és exercida 
per una persona i deshores 6s compartida per la persona que 
convisqui maritalment amb ella. Aleshores, en aquest cas nosal- 
tres entenem que sí que sigui compartida la tutela, perb qui 6s 
responsable de les accions patrimonials? Nosaltres entenem que 
hi tia rl*haver una respnsabiiitat i ,  per tant, creiem que aquell 
que ha sigut tutor, o se i’ha nomenat tutor, 6s el que 6s respon- 
sable del patrimoni, de l’exercici cl’ayuest patrimoni. 

Grhcks, senyor President. 
El Sr. PRESIIREW: Moltes grhcies, senyor Nualart. Torn en 

contra; senyor Casas-Salat, té la paraula. 
El Sr, CASAS-SA1,A.T: Scnyor Nualart, tamhE altri1 vegada 

que no. Na ho considerem necessari i ens esta be c1 redactat; 
per tant, votarem en contra, 

El Sr, PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. 
L’artide 36 no té esmenes, L’article 37 te precisament I’esme- 
na 37, del Grup Socialista; senyor AbeU6, té la paraula. 

El Sr. NELL6:  Si, senyor President, defensaríem conjunta- 
ment la 37 i la 38. Tamb6 s6n esmenes d’addici6 a difercnts ar- 
ticles. La primera d’aquestes emenes fa referkncia a i’article 
dels desacords en l’exercici de la tutela. Nosalíres el que volem 
6s que aquesta regulació ... -evidentment estem parlant de casos 
de desacord que sigui reiterat i, per tant, hi hagi un entorpiment 
clar i greu de l’exercici d’aquesta-, que el jutge tingui la potes- 
tat de reorganitzar el seu funcionament i ,  en tot cas, fins i tot de 
proveir iin nou tutor. Creiem que est5 justificat, pcrqrre precisa- 
ment parlem de casos molt concrets, 6s a cIir en qu& els desa- 
corcis dels tutors siguin reiterats i, per tant, posin en perill el 
mateix exercici de la. tutcla. 

1 a l’micle següent es parla d’oposició d’lnteressos en 
aquest exercici, i nosaltres el que diem és que en els casos 
que per qualsevol causa cessi precisament algun dels tutors - 
és a dir quan hi hagi diferents tutars- la tutela subsisteixi 
amb els restants, establint també una exccpci6: ctIIevat que 
en el nomenament es disposés d’una forma diferent>>, és a dir 
que hi hagu6s una forma expressa en aquest cas. Creiem que 
en aquest segon cas, en aquesta csinexia d’addició es compte- 
menta aquest article que fa referhicia a oposició d’lnteressos 
i reguin el cas de cessament d’atgun dels tuiors, perb nosal- 
tres considerem que pot continuar la tutela en la mesura que 
hi ha tarnbd altres tutors. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes g‘rhcies, senyor Abelló. Vol fer 
torn en contra? EE senyor Casas-Sakit té la paraula. 

Ei Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Abe116, a 
Ja primera li dir6 que no pel de sempre, prquh hi ha la qüesti6 
judicial, etcktera. Quant a l’esmena ndmero 38, li diré que sí 
perquE crec que milIora la Llei. 

El Sr. PRI:SIDENT: Moltes grhcies. L’at-ticlc 39 no té esme- 
IICS. Passem a l’article 40; esmena 39, del Gnip d’hiciativa: el 
senyor Nualart té la paraula. 

EI Sr. NUALART: Grhcics, senyor President. Aquesta és 
una esmena de rnodificaci6, també, de terminis. Nosaltses no 
sabem exactament quina seria Ia tasca del protutor; hem dit que 
la tasca del protutor 6s una tasca una mica ja discutible, perd si 
per analitzar o per examinar tots eis comptes anyds el tutor 110- 
mds 16 deu dies, rn’irnagino que simplement ei que fas& ser8 
que li lliurin els documents i presentar-Ios en e1 jutjat, perb no 
podrh fer cap examen, realmcnt, dels comptes anuals. Pcr tant, 
nosaltres fem la modificació en el sentit que no siguin deu dies 
sin6 els trenta, els dies que pugui tenir el protutor. 

Grhcics, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gshcies, senyor Nualart. La sc- 

güeiit esmena és la nrimero 40, del Grup Socialista; el senyor 
Abel16 pot defensar-la. 

Ei Sr. ABELL6: Sí, aquesta tamM 6s una esmena d’addici6. 
En aquest article es parlla de ia presentaci6 dels comptes ruiuals; 
nosaltres el que fixem amb aquesta esmena d’addició, el que 
diem és: <<en cas que no la sollicités, el jutgc itcorriarh ;dlb que 
estimi procedentn. fis evident que aixb nom& es donarh en el 
cas que el protutor no hagi demanat les mesures al jutge i, per 
tant, aquesta esmena d’addició quda  molt clara en la mesura 
que es fixa només en uns casos molt determinats. I per tant, des 
d’aqucst punt de vista, creiem que no implica, des del nostre 
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punt de vista, modificacions substancials a l’article, i qne per 
tant podria ser acceptada, 

El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Abellb. EI se- 
nyor Casas-Salat pot fer el torn en contra de les esmenes H l’ar- 
ticle 40. 

EI Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart - 
que crec que 6s e1 primer que li toca-, doncs, si realment, amb 
el ritme que es porta de trebali actualment, que potser Ilevat 
d’aquests dltirns dies en el Parlament el ritme general nacional 
no és d’un treball massa intensiu, potser deu dies ens semblen 
pocs, per tant votarem que si als trenta dies. 

Quant ii la sol-licitud deel jutge, evidentment, j a  la fmlt, ja ser& 
una cosa,,., esth irnplicita dintre de les facaltats que tingui, per 
tant la considerem innecesshria i votarem que no. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. Els 
,xticles 41 i 42 no tenen esmencs. Passem al 43; esmena socia- 
lista niímcro 41; el senyor Abell6 td la paraula. 

EI Sr. AFIELLb: Si, senyor President. En aquest article 43 
esteni parlant de l’extinciti de la tutela. Nosaltres e1 qrre fem és 
una esmena de modificaci6 a uila de les causes &aquesta. En el 
Projecte de Llei es diu que per la madificaci6 de sentEncia Q ’ h -  
capacitat c) clcsaparici6 de Ia causa d’incapacitat declarada judi- 
cialment; 6s :i dir, aquesta seria xrna de les causes ci’cxtinci6. 
Nosaltres modifiqucin aquest segon parhgraf, j a  que parlem de 
<<la mcdificaci6 de Xa scntkncia d’incapacitat que substitueix la 
tutela per la curatela o per dictar-se resolució judicial que extin- 
geixi aquella>>. Creiem que aquesta esmena de moclificaci6 
aclareix mEs, precisament, aquesta causa d’extinció de la tutela. 

El Sr. PRFSFDENT: Moltes @cies, senyor Abellb. Esme- 
nes 42 i 43, del Grup d’lniciativa; el senyor Nualart t6 la parau- 
la. 

El Sr. MJALAIW: Grhcies, senyor President. Aquestes s6n 
unes esmenes d’ddició. Ens sembla que 6s obvi que la tutela 
s’cxtingirh, a més, per remoci6 del tutor; creiem que 6s una de 
Ics causes que laauria de constar corn a extinci6 de la tutela. 

1 pel que f;l al darrer parhgraf, qirc també demanem la seva 
suprcssici, creiem que no aporta res ii la Liei; corn he dit moltes 
vegades, és conGs i pot tenir moltes dificultats en e1 moment 
de l’aplicació. Crec que Ics lleis no nom& s’hm de publicar si- 
n6 que després s’han ci’aplicar, i a vegades en voler ser m6s ex- 
plicatives cl que fan 6s crear prohlemes al moment de la seva 
apl icaci6. 

Grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. El se- 

nyor Casas-Salat pot fer el tom en conira. 
EI Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Abell6, 

doncs si, aquesta vegada li dir6 que sí, perquk la Llei ve a dir et 
niateix, cl que potser vost& ho diu dhna manera mes ben dita; 
per tant li direm yuc sí. 

Quant al que diu Iniciativa per Catalunya, el Grup d’hiciati- 
vit, en la persona del seIiyor Nualart, d’acidició d’un nou punt 
sis&, jo crec que per remoci6 del tutor no s’extingeix la tuteta, 
per tant cn conseqübicia votarem que no. 

Quant a ta supressi6 de tot UH parhgraf, crec que també li di- 
rem que no. Vaja!, clefinitiviiment li direm que no, perquk 110 hi 
fa cap nosa. 

131 Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat. Ar- 
ticle U; coincideix també amb l’esrnenti 44, del Grnip S~cialis- 
ta; td la paraula el senyor Abell6 

El Sr. ABELL& Si senyor President, és una esmena de mo- 
dificaci6. Estem parlant en aquest article dels comptes finals i 
nosaltres el que fem és ampliar el periode d’un a cinc anys, pe- 
cisament en e1 termini que hi ha d’haver p r  exercir l’acci6 de 
reclamació de la rendici6 de comptes per part del tutor. Nosal- 
tres creiem que aquest termini d’un any és excessivament curt 
per defensar, evidentment, correctament els interessos dei sot- 
m&s a tutela i els seus hereus i, per tant, des d’aquest punt vista, 
e1 que demanem en aquesta esmena de modificació 6s l*amplia- 
ci6 del termini. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor AbeIl6. Torn en 
centra, senyor Casas-Salat. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Ak116, nosaltres participm 
tarnbd del seu criteri, perb tambd ens sembla que cinc potser 6s 
massa, pairíem deixar-ho per tres, padriem donar-li una foma 
transaccional, perb, vaja! 

Bl Sr. PRESIDENT: Prego la redacci6 cl’aqucsta esmena 
transaccional. Moltes grhcies. Saltem a l’article 54 perqui? els 
anteriors no tenen esmenes: article 54, Csmena 45, del Gnip 
cl’hiciativa; e1 senyor Nualart té la paraula. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 
tina esmena de modificació, perqii& entenem que en aquest x t i -  
CIC existeix una contmdiccid: diu que l’exercicci de la tutela dc 
menors és gratu‘it. Bé, si l’exercici 6s gratui‘t, entenem C Q ~  

després diu que en el cas que sigui feixuc el tutor i el patrimoni 
del menor ho permeti, aquest podrh tenir dret a una remunera- 
cib; per tant, no és gratui%: o és gratu’it o no & gratu‘it. En el cas 
que sigui gratu’it, la nostra esmena sf que e n t h  que el que pocirh 
fer en tot cas és rescabalar-se amb els fruits del pab-imoni, perb 
simplement si hi ha hagut, evidentment, alguns perjudicis, o hi 
ha hagut uns pagaments fets a chrrec d’aquest patrimoni. Perb, 
6s clar, si 6s gratui’t no pot haver-hi mp tipus de remuneració, i 
si no, tindrh tina remuneraci6. f i s  per aixb que nosaltres hem fet 
aquesta esmena. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESUXNT: Moltes grhcies, senyor Nuatart. Tom en 

contra; el senyor Casas-Salat tt5 la paraula. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor Nualart, IIQ. Li tornar6 a dir 

que no, perquh nosaltres no creiem que la remuneraci6 pugui 
n&xer, no és obligada, en aquest cas pot néixcr, deph de les 
circumsthcies, perd de cap manera hauria de ser en fruits. Per 
tant, no. 

El Sr. PRE9IDENT: Multes ,@cies, senyor Casas-Salat. Esme- 
na 46 a l’article 55, d’Inici;ltiv;l; el senyor Nualart pot de€enm-la. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 
una altra vegada una esmena de coherhcia amb tota la Llei. A 
vegades es parla que el menor tingui o no suficient coneixe- 
ment; crec que en aquest cas la nostra modificació 6s per tmifi- 
car tota la Llei, i per aixb hem fet I’esmena en e1 sentit que 
tiugui suficient coneixement el menor. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESTP3ENJT: Moltes grhcies, senyor MaIart. Tom en 

contra. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, carn 

li he dit ahans, es tracta de fixar una edat, no de parlar dc si td s-ufi- 
cient o no té suficient coneixement; per tant votarem en contra. 

El Sr. PRESKIENT: Moltes phcies, senyor Casas-Salat. Ar- 
ticle 56, esmena 47, del Gmp Socialista; el senyor Abell6 té la 
pararila. 
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El Sr. ABELL6: Senyor President, per anunciar la retirada 
d’aquesta esmena i per defensar les esmenes 52,53,54 i 55. 

Aquestes totes s6n esmenes d’xidicih. Estem parlant dels 
casos en quB el tutor necessita autositnici6 judicial; nosaltres 
ampliem aquests casos, parlem en primer lloc d’aguell cas que 
es necessiti aquesta autorització per ceíebrar contractes o realit- 
zar actes susceptibles d’inxcripció, després tmbé per realitzar 
la partici6 de 1’herEncia o la divisi6 d’una cosa comuna, per fer 
despeses extraordinhries en cls béns i per interposar demanda 
en nom del sotmes a tutela; evidentment, establim en aquest cas 
una excepci6: devat  d’assurnptes urgents o d’escassa quantia>>. 
.N~s;iltres creiem que 6s un conjunt d’esrnenes que tendeixen n 
protegir el tutelat i precisament ho pmcm en aquest article, en 
qu& es necessita I’autoritzaci6 judicial perqui? els interessos del 
tutelat quedin en tot moment protegits. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Abell6 Torn en 
contra; el senyor Casas-Salat té la paraula. 

EI Sr. CASAS-SALAT: Scnyor Abe116, l’esmma 53 la coti- 
siderem acceptable; per tant l i  direm que sí. En canvi, a les ad- 
dicions que vosth proposa elli l’articte, en l’esrnena 54 i $5 li  
direm que no, perque no les considerem precises ni necessbies. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes &cies, senyor Casas-Salat. El 
senyor Nualart pot defensar les esmenes que resten per a aques- 
ta sec&, que s6n la 48, 49 i 50, als articles 57, 58 i 59. Té la 
paraula el senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: Grhcics, senyor President. EI primer 6s 
una supressi6 a l’article 57, que diu que: d3’exceptueii de I’ad- 
miliixtraci6 del tutor i de I’rlc2rninistrador patrimonial els Mns 
quc el menor hagi adquirit a tl‘tol grahr’it o lucratiu, quan la 
trmsrnissi6 ho hagi ordenat aixi de manera expressa. >> Entenem 
que els que hagin adquirit de manera gratu’ita sí que poden estar 
exclosos, els que s6n de manera lucrativa, la qiiestió, iiosaltres 
entenem que no i, per tant, és per aixb que fem aquesta esmena, 
Creiem que no és el mateix si realment no hi ha hagut cap n e  
gaci jurldic o hi ha hagut un negoci jurídic en aquest sentit, a 
mes de carhcter tucratiu. 

‘I pel que fa a I’emena 49, nosaltres entenem que les despe- 
ses no poden ser a chrrec del patrimoni, sin6, en tot cas, han de 
ser a cArrec dels fruits del patrimoni del tutelat. 

1 pel que fa a I’esrnena 50, és nitre cop sobrc la qüestid de la 
retribuci6 per les feines fetes de la seva professió, que nosaltres 
seguim dient que entenem que aquestes ja estan incloses en els 
treballs ..., quan es fa un treball s’ha d’abonar i, per tant, ente- 
nem que 6s sobrer en la Llei, 

Crrilcies, senyar President. 
Ei Sr, PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. Torn en 

cuntra? El senyor Casas-Salat té la paraula, 
EI Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Nualart, 

en primer lloc, a I’esmena n6mero 48 li direm que 110 perque 
una forma d’adquirir tambd 6s la fuma testamenthria i, per tant, 
en conscqüknck no, eh? 

Quant a i’esmena 49, doncs, jo el que em pregunto ... Diu: 
des despeses seran a c h e c  dels fruits>>, ens tornem a trobar 
amb la mateixa qiicstió, perb, i si el patrimoni no d6na fruits? O 
sigui, també li direm que no. 

I després, quant a les feines de la seva professió, li prego que 
no em faci insistir en el que ja li  hem dit tantes vegaidcs. Per 
tant, també li direm que no! 1 em sembla que q u i  s’acahen les 
d’hiciativa i del Gnrp Popular. 

EE Sr. PRFSIDENT: Moltes grhcies. Procedirem a fer un 

En primer iloc, votarem els artides que no tenen esmenes, 

331 Sr. CASAS-SALAT: Senyor President ... 
EI Sr. PRESIDENT: Si? EI senyor Casas-Salat. 
I31 Sr. CASAS-SALAT: A l’article 20, nosaltres voldríem 

EI Sr. P3IESIDENT: De X’article 20? 
El Sr. CASAS-SALAT: De I’articlc 20, en l’apartat ori&, de 

l’liltim parhgraf, alla on diu: dievat que el jutge initjanqant re- 
soliu%5 motivada disposi altrament en benefici del menor o de 
l’incapap. 

EI Sr. PRFSIDENT: O sigui votacid separada de1 punt on&. 
El Sr. CASAS-SALAT: Del fitial. Sí, de1 punt onze i del tros 

que no voldriern nosaltres ..., que hi votarem en contra, perquk 
evjdaitment, per coherhcia amb tot el que portem dit, no lliga- 
ria, és l’incis que diu, després diu: q u e  foren conegudes en 
aquells casos ... n, i llavors diu: devat que el jutge, mitjmpnt 
resoluci6 motivada, disposi altrament en benefici del menor o 
de l’incapap. 

torn de votacions. 

que s6n els següents ... 

demanar votacid separada del text del Dictamen. 

El Sr. PRWmENT: Moltes grhcies. 
EI Sr. CASAS-SALAT: Tota la resta es pot votar ... 
El Sr. PRESIDENT: Perh, conjuntament, eh? Aquest iricis i 

cl punt on& 
El Sr. CASAS-SALAT: NO, no. 
El Sr. PRESTDENT: No! Separadament. 
El Sr. CASASSALAT Separadament. El punt o&, el votem tot. 
El Sr. PRFSIDENT: D’acord, d’acord. 
El Sr, CASAS-SALAT: Ara ..., amb la resta. Aran a excepció 

d’aquestes filtimes línies. 
El Sr. PRESIDENT: Si, si. ]Moltes grhcies. En primer IIOC 

votarem -com li estava dient- els articles que no tenen esrne- 
nes, que s6n els 19, 21, 22, 23, 26, 27, 28, 30, 31, 34, 36, 39, 
41,42,45,46,47,48,49, SO, 51,52,53,60 i 61. 

Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
A continuació se sotmeten B votaci6 les esmenes del Grup 

d’hiciativa, llevat de la 39; la 39, que és la que s’ha anunciat 
per la majoria que es votaria a favor. 

Vots a favor d’aquestes esmenes? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 17 vots a favor, 

Ara es vota l’esmena 39, del Grup d’hiciativa. 
Vots a favor? 
Aquest:t esmena ha quedat aprovada pes unanimitat. 
A continuació es voten totes Ics esmenes d’aquest Moc del 

Grup Smialista, llevat de les esmenes 38, 41, 44 -que té una 
transaccional- i la 53; es voten totes llevat d’aquestes. 

SO en contra i 7 abstencions. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Ahstencion s? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 17 vots n favor, 

50 en contra i 7 abstencions, 
Ara prego a la Pmsidhcia ..., ai!, al senyor Secretari, que 

procedeixi a Ilegir l’esinena trarisaccional a la 44, del Gmp So- 
ciafista. 
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El Sr. SECRITARI PRIMER: Fimena transaccional a 1 ’at-íiclc 
4, que proposa el següent tcxt: dSre,wriwh al cap de tres anys>>. 

El Sr. PRESTDENT: Moltes gitcies, senyor Secretari. Se- 
nyor Casas-Salat, ha dit que votaria a favor de les 27, 30 i 31, 
socialistes? (Pausa.) Sí? 27 ... Així serun 27,30,31,38,41,44 - 
transaccional- i 53. (Pausa.) Esta b6, correcte? 

h c s  votem aquestes emenes conjuntament i la trmmaccionat, 
Vots a favor? 
Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat, 
A contimlaci6 es vota l’linicn. esmena del Gnip Popular, que 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots ii favor, 51 

en contra i 25 abstencions. 
A centinuaci6 es procecleix a la votaci6 dcls articles, segons 

el nictarnen, dels articles csrnenats, segons el Dictamen, des de 
l’article i7 fins ;i1 62. (L’I .  Sr. Nudart demana per  y~arlur.) Si, 
el scnyor Nualart, vol algiina votaci6 separada‘? 

El Sr. NUALART: Si, dels articles 40 i 44, 
El Sr. PRK3IDTNP 40 i 44. Alguna a h  votaci6 separada? 
1l)oncs es voten primer, en primer lloc, els iirticles 40 i 44. 

Si? Ah! Sr‘, i ,  a mes, votarem separadament l’incis ljltirn de J’ar- 
Eicle 20. 

és la 51. 

En primer lloc els articlcs 40 i 44. 
Vots a €var? Articles 40 i 44. 
Aquests articles han quedat aprovats per unímimitat. 
A continua& es vota I’riltim incís de 1’;~rticie 20. 
Vots ii favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest incís ha quecla$ rebutjat per 23, vots a favor, 54 en 

A cmtinuacih cs vota la rcsta clcls articles dcl Dictamen. 
Vots it favor? 
Vots e11 contra? 
Abstencions? 
Aquests articles han queclat aprovats per 59 vots ii favor, cap 

en conira i 23 ahstcncioris. 
Piissem it la Semi6 Tcrccra. L’article 63, esmeni1 56, del 

Gnip Socialista; per a la seva defensa te la pulraula l’iltustre Di- 
putat scriyor Abe116. 

EI Sr. ABELL& si, senyor Presitlent. Per anunciar la retira- 
da d’aquesta esmena; defensiuiem l’esmena 57, és una esmena 
molt breu qrie fa referkncia a una esmenit de modificació amb 
la qual nosaltres diem: (<De conformitat amb allb que preveu 
aquesta Llei)), per tant, no caldria ja ui defcnsarr-ho. I taxnbC de- 
ktisaricrn la 59, que és l’esmena dt. sipressió del darrer yarh- 
graf d’aqiiest article, on es parla del tutor. Nosalircs, la 
diferkncia iimb l’article aqucst, 70, 6s quc no establim cxcep- 
c ims  al nomenament dcl protutor COTKI ii institució fiscalitzado- 
ra de; la tutela; aquesta és la diferkncia del Projecte de Llei que, 
pnxismiciit~ el que fil 6s establir-ne. Perh nosaltres creiem que 
1x1 de ser ..., aquest cas sempre ha de ser obligatori i ,  per taní, 
des d’nquest punt de vista, per aixb clrmaiiem la supressi6 
d’ aquc st darrer prhgraf. 

Xl1 Sr. PRESIDENT: Moltes grricics, senyor Abellci. Tom cn 
contra‘? E1 senyor Casas-Sal;it t6 la paraula. 

canira i 4 abstencions. 

El Sr, CASAS-SALAT: Senyor Resident, senyor Abell6, 
evidentment l’esmcna 57 6s una cosa que 6s bbvia i, per tant, li 
direm que sí, 

Quant a l’esmena 59, altera el sistema i, per tant, l i  direm 
que no. 

El Sr. PRWDENT: Moltes gxhcies, senyor Casas-Salat. A 
l’article 67 hi ha una esmena, la 58, del Grup d’hiciativa; el se- 
nyor Nualart té la paraula. 

El Sr. ‘NUALART: GrAcics, senyor Prcsirlcnt. Defensariem 
I’esmcna 58, laesmena 62 i X’esmena 71; o sigui tutes les esme- 
nes que ens queden d’Tniclativa per Catdunya. 

El Sr. PRESIDENT: Ja no n’hi queden m6s. 
Ei Sr. NUALART: No en queden mds. 
RI Sr. PRE’RIENT: Moltes grhcies. Ti5 la paraula. 
El Sr. NUALART: Pel que fa a l’esmena %,és una mica el 

que ja hem debatut abans sobre si és la tutela gratu’ita o no; si 
entenem que és gratu’ita, en tot cas, el que hi pot haver -i aques- 
ta és la nostra rnoriificaci6- t s ,  simplement, el que comporti un 
menyscabament dc la tutela, per6 no rriai una retsibucils pels 
treballs que realitzin o pels suposats treballs qne es puguin re- 
alitzar amb aquesta tutela. 

Pel que fa B l’article 79,& una esmena de supressi6 que no- 
saltres entenem que per Ea qiiesti6 del protritor no és neccssari 
el fet que ..., p q u b  puguin ser curadors poden ser-ho els con- 
cursats i els fallits. Nosaltres entenem que el concursat i el fallit 
puden ser perfectament curadors, per@ en realitat afecta poc 
la qüestió de la tutela. 

I pel qric fa a l’esmena 71, aquf i’xinic que nosaltres volem 
incloure és que 4 s  competent en la materia objecte de la p e -  
sent Llei el jutjat dc primera insdncia del domicili del menor o 
dc 1 ’incapacitat. B 

Grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, S~IIYQX Nualart. Torn en 

contra, té la paraula el senyor Casas-Salat. 
EI Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, quant a l’esmena 

58, que és la primera de les que ha defensat cI mmi company 
Nualart, haurem de dir que no per arguments q ~ e  ja anterior- 
ment hem dit en relació amb 1a qüestih dels fruits. 

Quant a l’esmenrr nlimero 60, que 15s de supressió. 
El Sr. PRESTDFI,Ts3T: La liO? 
El Sr. CASAS-SALAT: Na, pcrd6, qnin número ha dit? 
El Sr. PRESDENT: La de supressió Cs la 62. 
El Sr. CASAS-SALAT: Ah!, la 62, exacte. 
El Sr. PRESIDENT: Que és del Grup d’hiciativa. 
’Et 3s. CASAS-SALAT: No, no, li hem de dir que no perqiih 

la curatela nosititres considerem que té un contingut patrimonial 
i, per tant, que HO. 

X per últim ens queda ... suposo que és 
primera insthcia, la que fa reflerkncia ... 

EI Sr. P R W ~ E N T :  L’addicional? 
EI Sr. CASAS-SALAT: T,’addicional 

’addicib del jutjat de 

per a nosaltres, en 
principi, considerem que és una cosa que ja se suposa i, per 
tant, votarem que no, no cal precisar. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies. Sohre la 58 quk ha dit, 
senyor Cas as - S al a t ? 
E1 Sr. CASAS-SALAT: La 58 que no. 
El Sr. PRESIDENT: Ha fet torn en contra, eh? Molt be. Els 

articlcs 71 a 74 no tenen esmenes, passem al 75, esmena 60, del 
Grup Socialista, el senyar AaI~ll6 t6 la paaula. 
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E1 Sr. ABELL6 Sí, senyor President, anunciaríem ia retira- 
da de la 60 i de la 61 i defensariem la 63, la 65, la 66 i la 67,68, 
i 69. 

El Sr. PRESDEW: Moltes grhcies. 
~i Sr.  ABELL^: ~ a t  primera rl’ayuestes esmenes Fd referhn- 

cia il I’addició d’un nou parhgraf, estem parlant precisament de 
les regles que s6n aplicables a la curatela, nosaltres el que diem 
6s que s’hauxia d’afegir que si eI que estigués sotmEs a tutela 
hagu6s estat anteriorment també sota tutela exerciria precisa- 
ment el chrrec de curador la mateixa persona que fou tutor, I l e  
vat que el jutge ho acordi altrament. Creiem que 6s coherent 
que sigui i n  mateixa pcrsena que exerceixi els mateixos ..., els 
diferents &recs, tant el de curador com el de íutor. 

Despres nosaltres donem un altre sentit a l’esmew 65, quan 
‘parlem de la phtrÍa potestat prorrogada, rehabilitada 4 s  tim1 

modificació cle I’article 84, respcctc a l’article 85, que és l’ex- 
tinci6 de la phtria potestat prorrogada- suhstituYm un clauer pa- 
rhgmaf cn el qual nosaltres parlem si en cessar la phtiiia potestat 
prorrogada subsistís la incapacitat, crciem que 6s tina modifica- 
ci6 bastant puntual en el Projecte de Lki,  per6 creiem que des 
d’aquest punt de vista aquest darrer parhgraf de l’nrticlc 85 que- 
da m6s explicita?. 

Despres entrariem en alll) a quh fa referkncja l’artick 86, el 
defensor judicial, que s6n les esmenes 67,6H i 69, en concret la 
que fa referhcia a les causes de nomenament del dcfensor judi- 
cial. Nosaltres demanem la supresessili d’aquest apartat segon, 
quant a les causes del nomenament. 

La segiient esmena Es d’addició, 6s a dir nosaltres e1 que 
diem 6s que, a mes a més dels casos que es fixen en aquesta 
Llei corn a causes de nomenament del defensor judicial, tamb6 
parlem de Zn resta de casos previstos a la LIei. 

I, finalment l’csmcna 69, afegim un segon parhgraf en e3 
qual fixem que sense perjudici d’allb que preveu 1’itrticle 32, de 
que parlhern anteriorment, d’aquesta Llei; és a dir, quan es tin- 
gui coneixement que tina persona ha de ser sotmesa R tutela i 
ment.re no recaigui, precisament, questa rcsoluci6 judicial que 
€jinalitzi el procediment, nosartres el que diem és que assumir3 
la repsentació,  precisament, i Ia defensa d’aquesta el Ministe- 
ri FiscaI i seguim afcgint que, cn aquest cas, quan a mks de la 
guarda i protecció de la persona, s’haguks de procedir a Ta dels 
seus Mns, e1 jutge padrh designar un administrador per a 
aquests, Nosaltres creiem que aquest segon parhgraf amplia el 
que es fixa, precisament, a l’article 69, quan parIem del defen- 
sor judicial, i que podria ser acceptat pel Grup de la mqjjaria. 

Res mes, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcics. El senyor Casas-Salat 

pot fer torn en contra. 
El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, en primer lloc 

voldria solkitar de la seva benevokncia que em precises exac- 
tament quines s6n les esinencs. 

El Sr. PFU2SIDENT: Doncs, ei senyor Abel16 li ho dirh. 
El Sr. ABELL6 Amb molt de gust, senyor. 
El Sr. PRESIDENT: A veure si esta d’acord amb mi. 
El Sr. AHELLd: 63,65,66,67,68 i 69. 
El Sr. PRESIDENT: Sí senyor. 
E1 Sr. CASAS-SALAT: Ho demano il efectes d’aclarirnent, 

pcrcp6 no pugui haver-hi possibles confiwions. En primer lloc, 
t’esrncua n6mero 63 altera eI sistema i ,  per tant, li direm que 
no, i vosth j a  rn’enth quan li dic que altera el sistcma. 

Quant a I’esrnena número 65, tarnbh cornplica la situaci6 i 
&era el sistema, també li direm que no. 

Quant a la nhrnero 66, li direm que si. Home, algun dia toca- 
va!, ara, Ii haig de fer avinent al senyor Diputat que per interfe- 
rhcia s’ha colat en el debat (Rialles de fons.) que hi havia 248 
esmenes i han quedat redtiides a 75, o sigrii que ja no crec que 
sigucm objecte de gaires critiques. 

Després, quant a l’esrnena número 67, és la supressi6 de tot 
un apartat, li direm que no. 

Qumt a la 68, doncs, comiderem que sí, que es pot acceptar. 
La 69 altera el sistema i, per tant, no li acceptarem. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Casas-Salat, El 

Grup Popular manté l’esmena 64 a I’artide 82 i la 70 a l’article 
92 ... 

E1 Sr. PEREA: Retirades, scnyor President. 
E1 Sr. PRESJDENT: Queden retirades, moltes grhcics. 

Doncs resten només quatre esmenes, del Grup Socialista, de la 
72 il la Í’S, cl senyor Abell6 t6 la paratiIa per d&nsw-lcs, 

El Sr. ABELL6 Si, senyor President. La primera d’aqwstes 
esmenes fa referhcia a t’ddicili d’un nou par#hgraf -estern par- 
lant de la dispsici6 addicional- i nosaltres cl que diem 6s que 
Ics persones jurídiques hauran de notificar a l’esmentat brgan 
de I’hdrninistriicii5 de la Generiilitat el seu nornenanient i cessa- 
ment C Q ~  a tutors, establint u11 termini -nosaltres parlem de 
quinze dies- des de l’aprovaci6 de i’inveatari iniciat i des dcl 
retiment de1 compte final respectivament. Creiem que amb 
aquesta esmena d’addici6 es fixa, precisament, el comporta- 
ment que han de tindre aquestes persones jurídiques i la notifi- 
caci6 que nosaltres creiem important que es faci a l’ijrgm 
pertinent cte I’Adrninistraci6 de la Generalitat en el seli nome- 
nament i cessament. 

Després les altres esmenes. La 73 fa referhncirt a una dispo- 
sici6 transltbria, nosaltres creiem que aquesta ha decaigut, en la 
mesura que parlem d’institucions cle girarcla i protecciii, ja s’ha 
fixat que siguin, precisament, institucions de tutela. 

I, findment, les dues esmenes finals que ens queden E. ‘in re- 
ferhncia a l’exposici6 de motius, s6n esnienes congnrents amb 
fes posicions que hem defensat durant el debat i, per tant, tarnbd 
les dunarlem per defensades. 

El SF. PRESIDENT: Per defensades‘? No decaigudes a con- 
sqühncia ... be, doncs, per defensades. Torn en contra, e1 se- 
nyor Casas-Salat t6 ia paraula. 

El Sr. CASAS-SALAT: Senyor President, senyor Abcllú. En 
primer lloc, Yesmenil72 la considerem acceptable, és una cosa 
que va bé, aquesta notifjcacid que vosth demana, per tant l i  vo- 
tarem que si. 

L’esmena nsrnero 73, V Q S ~ &  í’ha declarada caducada per 
l’antcrior, i quant a l’esmena 75, considerem que és millor el 
redactat nostre que no pas cl que vostk proposa, per tant vota- 
rem que no. 

Quant a la resta d’csmenes que vostk d6aa per ~ C € C I I S ~ ~ ~ S ,  jo 
les dono per contestades. No n’hi ha mds, per aixb. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casas-Salat. 
Procedirem a les votacions -que 6s fins al final de la Llei- des 
dc l’articfc 63 fins al f ind. En primer lloc votarem tots els arti- 
cles qrie no tenen esmenes en aquests moments, que s6n: 64, 
65,66, G8,71,72,73,74,75, 76,77,78, 80, 81, 83, 87, 88, 89, 
90, 91, 93, 94, 95, 96, i el titol i els titols que tampoc tenen es- 
menes. Es voten tots aquests conceptes. 
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Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
A continuaci6 es voten totes les esmenes del Grup &Iniciati- 

va, conjuntament. 
Vots a Eavor‘? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 14 vots a favor, 

A continuació es voten tutes les esmenes socialistes, llevat 

Vots B favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 14 vots a favor, 

A contimlaci6 es voten Ics esmenes excloses sociaiistes que 

Vots a favor? 
Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat. 
A continuacid es voten els articles del 63 fins ai final de la 

Llei, inclosa k’exposicilj de motius, segons el Dictamen de la 
Cornissici. 

53 en contra i 4 abstencions. 

de Ea 57, la 66, la 68 i la 72. Totes menys aquestes. 

53 ei1 contra i 4 abstencions. 

eren la 57,66,68 i 72. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquests articles han quedat aprovats pes 57 vots a favor, O 

Hi cap ara cxplicaci6 de vot. Algun grup vol explicar el vot? 
lloncs, se suspb~ la sessi6 Ehs a dos quarts de cinc rl’aquesta 

(Shn tres quarts ric dues de2 mixdia i un minut.) 

en contra i I3  abstencions. 

t ardii. 

La sexsici es rep& a dos quarts de cinc de la tarda i onze 
minuts. Presideix ei M. IJ. Sr. President dei Parlurnent, acnm- 
punyat de tots els membres de la Mesa h qual 6s assistida per 
I’Uficiul Major i els lletrats Sr. Vintró i SI-* $u!. 

Al banc del Govern seuen els H .  Sm. Consellers JKcunomiu 
i Finances, de Justfciu, d’lndústria i Energia, i de Benestar So- 
oial. 

El Sr. PRESIDENT: Es repren la sessib. 
Passem a1 set& punt de l’ordre del dia que és el debat i vota- 

ció del Dictamen de la Comissi6 de Justícia, Dret i Seguretat 
Ciutadana sobre el Projecte de Llei sobre Mesures de Protecció 
dels Menors Desemparats i de l’Adopci6, i de tes esmenes re- 
servades per defensar en ei Ple. 

La Comissió de Justícia, Dret i Seguretat Ciutadana ha :ica- 
bat els seus treballs i ha em& Dictamen, 

I-li ha algm niemfire del Consell Executiu per presentar la 
iniciativa de la Llei? 

‘TE la paraula I’honorrlble Conseller scnyor Comas. 

I’rnjectc tic 1 ,Ici sobre Mesrires 
de I’rotecci6 dels Mcnors Desemparats 

i de l’Adopci6 

El Sr. CONSI;,I,I,EK DE BIWESTAR SOCIAL (Antoni Co- 
mas): Molt honorable scnyw President, senyores i senyors di- 

putats, vull ngrak, en primer lloc, la gentilesa de l’honorabk 
Conselkr de Justicia, senyor Agusti ’Bassols, per haver-me con- 
cedit l’honor de presentar en nom del Govern aquesta Llei al 
Parlament de Catalunya. 

L’hvan’rprojecte ha estat: preparat pel Department de Justi- 
cia, principalment. EI seu contingut també afecta les competh- 
cies del Departament de Benestar Social i, per aixa mateix, la 
collabraci6 entre ambd6s Departaments ha pern& un treball 
del qual ens sentim satisfets. 

La Llei que tinc I’honor de presentar a la seva considemi6 
respon a la constant prerxupacib del Govern de Catalunya per a 
desenvolupar e1 dret civil catal&, columna indiscutible en la 
qual es fonamenta un dels principals trets de la nostra identitat 
nacional. 

D’altra bancla, aquesta Llei afecta un dels collectiius més en- 
tranyables com és el dels nens. 1 dins d’aquest, els que necessi- 
ten m6s atenci6 i afecte: Em refereixo als menors desemparats. 

Amb tot, un dels aspectes més importants que regula la Llei 
6s l’aspecte cf’adopci6, que recull la claca opinió favorable de la 
societat catalana en la necessitat de procurar un endegament ra- 
cional, efectiu i equhnirne d’una de les institucions més sentides 
de la legislació civil. 

Poques vegades, doncs, pot resultar més grata la presentacid 
d’una llei corn ho 6s en el dia d’avui. 

Cal dir que aquest Parlament ja s’havia fet ressb de totes 
aquestes inquietuds, i aixi ens ho diu en la seva ResoIucj6 137, 
de data 15 d’octubre de 198’7. Tot plegat no feia mes que reco- 
ilir un esclat de preocupaci6 i d’aveq legislatiu entorn dels 
drets de l’infant, que de deu anys en@ ha merescut l’atenció de 
múltiples pai’sos i de practicament totes les organitzacions inter- 
nacionals; preocupació i inquietud que ha cuhinat en la con- 
venci6 adoptada per I’AssembIen General de les Nacions 
lllnides de 1989. 

Thxposició de motius de la Llei recull Ia totalitat d’aquests 
principis, que molt bé es poden resumir dient que I’inter8s del 
nienor és priorhi en I’aplicació de les mesures que l’afectin. 
Aquest, i no un altre, 6s el nord que presideix la legislació cata- 
lana en la matkria, 

Volia destacar alguns trets de la Llei, perqiik penso que és 
oportú fer-ho. En el capítol primer, secció primera de la Llei 
que presentem, es troba ..., tracta de la protecció de menors de- 
semparats, entenent per tal el menor que es troba en una situa- 
ci6 de fet en la qual hi manquen els elements bhsics per al 
desenvolupament integral de la seva personalitat, prescindint de 
quina sigui la causa que l’ha provocat. 

La Generalitat de Catalunya exercir8 la protecció sobre els 
menors que tinguin el domicili o es trobin eventualment a Cata- 
lunya, Es a partir d’aquesta afirmació de plena responsabilitat 
que es desgranen els dements que fan o que permeten apreciar 
ei clesenvolupament dels menors i els mecanismes per fer efec- 
tiva I’atenci6 requerida en cada supbsit. 

D’aquesta atenci6 es desprenen les funcions tutelars que de 
manera automhttica seran assumides per la Generalitat de Cata- 
lunya. Amb total coherkncia, la Llei determina Ics entitats 
collaboradores i les garanties i controls derivats dels criteris 
d’hornologució per a aquestes finalitats. 

En tot moment, les mesures d’acollirnent seran adoptades en 
resolucirj motivada, la qual serh comunicada al Ministeri Piscd 
i notificada als pares, tutor o guardador. 6s a dir, que es disposa 
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d’un ajustat mecanisme d’informaci6 com tamM de control judi- 
cial. La m i 6  segona diqposa d’acolliment simple en f a d i a  o en 
instituci6 mentre persisteixin les causes que fm recomanables 
aquestes mesues de protecció de1 menor desemparat, sempre amb 
les garanties d’irtfomaci6 i control judicid que presideix tot 

fis oporhi fer esment que les institucions pribliques o c o b  
boradores destinades it l’acolliment dels menors desemparats 
seran institucionalment totalment obertes, integrades en un ba- 
rri o en una comunitat i sempre haurim d’organitzar-se en uni- 
tats que permetin u11 tracte afectiu i una vida quotidiana 
personalitzats. 

Es regula tambd t’acolliment preadoptiu COM a pas previ a 
l’dopcib. S’apliclzria aquesta mnesura quan el menor presenti 
’signes de maltractaments ffsics o psíquics, d’itbiisos sexuals, 
d’explotaci6 o cl’altres d’aniloga naturdesa o quan per altres 
motius els pares o tutors es trobin iiicursos en causa de privaci6 
de la phtria potestat o renovxib de IR tutela o 110 consti qui la 
t d  En aquest punt 6s avinent de referir-nos de nou al  principi de 
l’interhs superior del menor i en ni6 del qual ens trobem amb 
una norma que posa de relleu els drets del menor corn u11 ciuta- 
(39 més. 

El menor no 6s pas objecte de dret; ben al contrari, 6s s u b  
jmte de dret, i un dels principals. TJri dels supbsits que ens OCU- 

yen és el de deixar de bancla el sentit prttrimoiiialista dels pares 
biolbgics en relació amb els fills quan aquests pateixen desem- 
parament, o pitjor encara, rnaltriictarnents de diversa naturalesa. 

Aquests principis, tots ells ben coherents, conformen l’cs- 
tructura de la normativa que en nom del Govern presento. El 
capitol segon de la present Llei regula la transcendental institir- 
ció jurídica de I’ndopci6. Aqui s’Iim esmcrqat tots els esforps 
de comprcnsili d’ma realitat que ens envolta i que ens exigeix 
respostes adequades que ens portin a les soíucions desitjades. 

Sempre -ho repeteixo- l’interks superior del menor 6s el 
guiatge iinic de tat aquest apartat. En consqiihncia, les garan- 
ties de cara al necessari expedient que cal instruir fins a la cons- 
titució de l’adopci6 gaudeixen del suport i de la informaci6 que 
fai possiblc un trcball responsable i adient, sense ciesmerkixer 
la celeritat que una dedsib semblant suposa per als adoptants. 

$’estableix la mesura que l’adoptat, n partir dc la majoria 
d’edat, poclrh exercitar les accions que condueixen a esbrinar 
quins han estat els seus progenitors biolbgics, la qual cosa no 
alterarh i no afectar8 la filiaci6 adoptiva. Es regula la realitat 
social que pot establir la possibilitat de l’adopció conjunta, ja 
sigui per dos cbnjuges o b6 per una parella d’home i dona que 
convisquin maritalment amb carhcter estable. 

La Llei que avui es presenta a la consideració de les se- 
nyores i senyors diputats integra tota una concepcid de1 dret ci- 
vit catalh en el sentit de desenvolupar-lo i situar-lo al punt de 
normalitat que li permeti de norm;itivitzar la realitat social que 
ens envolta. En definitiva, no fem altra cosa que reenipendre i 
impulsar el treball legislatiu que, en mattxia de dret de família i 
Rel menor, havia caracteribat bana part de la tasca legislativa 
de la Generalitat republicana, 

Voldria remarcar ara, com a resum, algiriis punts de la Llei 
qize representen un wenq notable respecte a la sitnació actual. 
En primer lloc, el concepte de desempturatnent queda tipificat, 
més definit en casos de maltmctarnetxts, explotaci6, abusos se- 
xuals i mals exemples. 

aquest. ordenament i al qual m’he referit, tamM, d a b ans. 

En segon UN, corn a consequhncia d’aixb, se susph la pa- 
tr ia potestat. P h  ara, molts jutges no ho interpretaven aixi; la 
present Lki, al nostre entendre, ho deixa clar: Quan s’aprecia el 
desemparament es procedeix a la suspensi6 automhtica deis 
drets de la phtria potestat i assumpci6 de funcions tutelars. Amb 
una sola resolució aconseguim regdar el desemparament, la tu- 
tela, la suspensi6 de la p&ia potestat i I’nplicació de mesures 
irnmediate s. 

En tercer lloc, en els casos en que perilla la integritat psiqui- 
CR o física deis menors podrem ingressar els ncns sciisc autorit- 
zaci6 deEs pares. Actualment, la Llei 110 en diu res i la que avui 
sotmetem a la seva aprovaci6 afavoreix el fet d’actuar amb ur- 
gkncia. 

En quart lloc, el jutge q i e  tramita I’adopci6, sense necessitat 
de fer un judici previ, pot declarar incursos en causa de privaci6 
de phtria potestat els pares que hagin incorregut en les circitms- 
thicies de In;dtractamcnt, segons la tipificaci6 que fa la Llei, 
quc és, evidentment, acurada. 

En cinquh lloc, la Llei que presentem a I R  seva aprovacid 
prcveu ducs classes d’acollirnent: I’acolliment simple i I’acolti- 
ment preadoptin. La Llei actrial no ho contempla. L’acollimcnt 
simple, poden passar els nens IL acolliment simple, sense con- 
sentiment dels pares ni intervenci6 judicial. Aquest acolliment 
es pot convertir en preadoptiu quan els pares es desentenen dels 
nens. Actridment, sense el consentiment dels pares no podem 
fer cap tipus d’acoiliment, tant si té connotacions de preatlapci6 
com si no en 16. Sempre s’hnvia de fer demanda judicial. Ara 
podrcrn fer I’acollirnent simple clirectnment des de la família 
d’origcn R la acollidora, Evitern, doncs, un pas judiciat previ, 

En sis& lloc, actualment ei termini per impugnar I’acoIliment 
preadeptiu 6s indefinit. L’acoltiment preadoptiu es convertirh 
en adopcih al cap d’un any C Q ~  a data Iimit, segons el Projecte 
quc presentem, i en molts casos es podrh fer dpidament. En els 
nadons l’acollixnent preadoptiu i 1 ’ndopci6 es podran fer alhora. 

Aquest Projecte cle Llei quc presentem a la seva aprovació 
ha tingut, ha despertat molt interks en cercles relacionats amb la 
infbcia. Mencionaré només un cas, i és que, recentment, el 
president de la UNICEF espanyola, el senyor Joaquin Ruiz Ji- 
indnex, en concret el i7 d’ooctubre darrer, cn e1 seli discurs de 
benvinguda a les I1 Jornades Meditcdnies per al Desenvolupa- 
ment, organitzades per la mateixa UNICEF, pronunciava les 
paraules següents: <<La Generalitat de Cataluña tiene un puesto 
rnuy relevante en la historia de la preocupaci6n por la educa- 
ción y, en general, por la educaci6n infantil. Agradexa espe- 
cidmente la presencia dei Conseller de Benestar Social porque 
a si1 Departamento se debe un proyecto de ley sobre maIidas dc 
protwción para 10s menores desarnparados y problemas de la 
adopcidn, qiie esth en trance de aprobaci6n por el Padarnento 
de Cataluiia, y que pronto sexh una ley que pucde inspirar m a s  
leyes semejantes en las distintas comunidadcs aut6nomas de to- 
da Espaiki y del Gabierno español. La Generalitat de Catalufia 
ha pesto hoy en práctica, gracias a su tenacidad y a su ~ ~ l i d ~ i -  
clad con 10s niñios que sufren desmparo, tina fornit muy espe- 
cial y rnuy irnportante de rernediarles su desemparo: la 
adopción>). 

Deixant de bandit la incorrecci6 quant 8 a l b  quc va dir e1 se- 
nyor Ruiz Jirnénez, que aixb no 6s UII Avantprojecte fet des del 
Departament de Benestar Social, sinó -com he dit abans- del 
Depfirtarnent de Justícia, hhicament, en coNaboraci6 amb e1 de 
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Benestar Social, aquestes parnules n’emtnaxquen moltes altres 
que s’han dit en divcrses parts de I’Estat respecte a allb que es- 
peren d’aquesta iniciativa del Parhment de Catalunya. 

T,a Llei arriba al Parlament amb unes esmenes que espero 
que cs puguin -bona part d’elles- ccmsenswar, i que aquesta 
LM pugui sortir amb un consens important. 

Vull donar les gdcies als dipiitats ponents, al senyar Ven- 
drell, a la senyora Rosa Bruguera i a tots els diputats de tots els 
grups per l’atenci6 que han cledicat a la preparaci6 i al Dicta- 
men del Projccte de Llei que ara presentem i de1 qual els derna- 
no l’aprovacili. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El SI-. PRESTIEN”: Moltes &&cies, honorable ConselEcr. 

Passem al debat del Projecte de Llei, Hi hil reservada iina esme- 
na a la totalitat de retorn del Projecte al Govern, presentada pel 
grup d ’Iniciativa per Catalunya 

121 Sr. NUALART: Retirada, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Quecla retirada. Passem a la part dispo- 

sitiva. I-li ha reservades diverses esmenes’ il I’articiilat. Hi ha 
també unes esmenes tkniqnes que han estat comnnicades als 
gmps i que s’cntendran incloses en el Dictamen. 

L’article 1 no te cap esmena. Passem ii í’articlc 2; esmena 
n6rncro 2, de I’Agmpaci6 d’Esquerrrt TCepuhXicana de GataIu- 
nya, Per a lit seva de€ensil tt5 la pitraida l’ilhtre Diputat senyor 
Card-Rovira. 

El Sr. CAROD-IIOVIRA: Moltes grhcics, senyor President. 
hqriestil esmena d’Esquemii Republicana de Cntdunya fa refe- 
rhncia a1 periode de gesta& en aquells casos en (pi& es preve- 
giri ja, clarament, dificultats per al futur nadb. Nosaltres 
proposem qne en aquesta situiicici, en aquest context, es pugnin 
assegurar mesures adequades per a la prevenci6 i, sobretot, per 
facilitar la posterior adopci6 de l’hfant. 

A ;questa esmena nostra hi ha tiri text trmwtcciona I que serh 
llegit en et moment oport6 i que bbviamcnt nosaltres j a  hem 
signat prkviament, 

EI Sr. PRESJDENX’: Moltes grhcies. No es val referir a l’d- 
tra esmena que tk a aquest articlc, la 5,  senyor Card-Rovira, 
aixi ja fem totes les d ’aquest article? 

El Sr. CAROD-ROVIW: Si amb aixb complac ia Presid&n- 
cia, amb molt de gust, senyor President. 

El Sr. PRESJDEW: Moltes @cies. 
El Sr. CAROD-ROVIRA: Aquesta esmena nost.ra fa referkn- 

cia al fet que es pugui garantir, CII tot moment, que en els casos 
en qui5 sobretot el personal més directament vinculat al terna 
quc ens ocupa, corn és el persmal docent o el personal sanitari, 
en cl moment que hagi de fer Ies clenhncies pertinents ii I’Ahdmi- 
nistr;rci6 de la Generalitat, que aquest maieix personal piigui no 
només preservar í’atronimat, sin6 que també vegi garantides 
amb rrmurcs de protecci6 les accions prbvics que pugui rcalit- 
m-. X’ci ha també a iiquesta csinena nostra un text tramaccianal, 
tinc enth que imh un altre grup, que hhvlament tnrnbk fem 
nostre. 

EI Sr. PRFSiDENR Amb el Grup Socialista, 
El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, senyor President. 
El Sr. IIRESK”T: Moltes grhcies. El grup d’lriiciativa 

E1 Sr. NUALART: Grkies, senyor President; dcfensaríern 

R I  Sr. 131KSIDENT: 7. 

manté unes csrnencs, les vol defensai. el senycrr Nualait?. 

l’esmena 3 i I’esmeii;l nr‘rmcro. 

El Sr. NUALART: ,.,bé, a Ia n6mero 7 hi ha una esmena 
tambt? transaccional; per tant, nomes defensarfem, en aquest 
cas, I’eesmena n6mero 3, 

Aquesta 6s una esmena d’addiei6 que ha fet ei Grup cl’Jni- 
ciativa pcrque e n t h  que el fet que estiguin impossibilitades les 
funcions de la guarda, en aquest cas, sigui de manera temporal. 
ks aixb el que nosaltres hem fet en aquesta esmena perque, si 
€OS el cas que fos de manera definitiva, s’haurien de seguir d- 
tres vies. 

Crrhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyar Nualart. El. Grup 

Socialista també t6 tres esmenes a aquesta ... 
El Sr. A813LL6: Si, senyor President ... 
E1 Sr. PRESIDENT: ... a aquest article; el senyor Abell6 tb la 

paraula, 
El Sr, ABELL6 Si m’ho permet, defensariem la 4, la 9 i h 

72. Aquestes esmenes fan referkncia a les denúncies de desem- 
parament de menors i nosaltres creiem que en aquest text del 
Projecte de Llei que estem discutint hi ‘havia cl’haver alguti 
apartat essencial on aquestes dexifincies de desemparments 
pels professloiials i el persoiial implicat estiguessin reflectides, 

Nosaltres havieni proposat un articlc 2 bis 011 s’abardés 
aquesta qiicsti6 dels casos de mdtractamcnt; fins i tot fixhvem 
un termini per pasw la den6ncia per¶& considerhvem que, 
tractant-se de menors, el pracks necessitava una potecció espe- 
cial, i tarnbe utia qiiestió que ens preocupava que era la de ga- 
rantir Ia seva reserva absoluta i l*anonirnat del denunciant. 

Aquestes esmcnes nosaltses creiem que han estat reflectides 
en una transaccional i en aquest moment anunciem la retirada 
de les esmenes 4 ,9  i 72 a favor d’aqiiesta transaccional. 

EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcics. De l’esmena G ri’ha dit 
algina casa, 6 i 81 

Ei Sr,  ABELL^: NO, perb les puc defensar, senyor Pmsi- 
dent. Befeensariem les.. . 

El Sr, PRESIDET\sI*: Són en aquest article,.. 
El Sr. ARELL6: Sí, defensariem la 6, la 14, la 24 i la 34. 
El Sr. PWSTrSENT: 6,14 ... 
EI ~ r .  A R E L L ~ :  . , , x  i 34. T O ~ M  aquestes esmenes ~m refe- 

rhncia al paper que han de tenir els equips professionds. Nosal- 
tres creiem que aquesta és una qüesti6 molt important -estem 
parlant de I’atenci6 a la infincia- i no hi ha dubte que cn arpes- 
tcs qiiestions, que en aquests moments estem abordant, el paper 
d’aquests equips professionals és molt important. 

1 % ~  tant, nosaltres varn fer un conjunt d’esmenes en yuk vo- 
líem que, en la protecció de menors desemparats, s’hagués de 
coinptar amb aquest personal especiditzat i sobretot, també, 
amb els equips t&cnics pluridisciplinaris. Per tant, nosaltres en 
aquest moment tamb6 munciem la retirada d’aquestes esmenes 
;L favor d’mia tmnsaccional que, junt amb altres grups d*aquesta 
Cambra, hem arribat a un acord i ,  per tant, anunciem tarnM la 
retira& 

151 Sr. PRESiDENT: Moltes &cies, molt bb. I Ia 8, que pre- 
tkn KIUU apartats a l’article 2, no s’hi ha referit el senyor Abcll67 
Vol defensar-la ara? Com? 

El Sr. ABELL(% Quedava la 7,  del Grup d’hiciativa. 
El Sr. PRESIDENT: Ah, sí, hi ha transaccional; la 8, vull 

~i Sr.  ABELL^: Sí, sí, no tinc iriconveniait a c~efensar-~n. 
EI Sr. PRFSJDENT D’acord. 

dir; la 8 ,  si  que és de vast&. 



El Sr, RBEX,L6: 1,’esrneti;i n6mea.o 8 fa referkncia a un m i  

aipartat, a una esrneria d’acldiciri. A q ~ m t a  6s una qiicslic5 impor- 
tant que fa refcrhcia a la confimacici de ta resoIuciri cle desem- 
parament i al paper que ha de tcnir cl jutge i, per tant, el coritrol 
j l i c i  1 ci al. 

Nosaltres diem qie  el jutge aconlarh lli suspensi6 de la pl- 
tria potestat o de la tutela ortiinhia durant e~ temps d’apiicacici 
de la mateixi. No hi ha dubte que ens trobem davant de qiies- 
tions importants i delicades en la mesura yric fan referhncia il 
l’atencid a infants cn situació de desemparament; i, per tant, des 
d’aqricst punt de vista, s’ha de cornbitiar, precisament, I’aienci6 
a aquells menors desemparats amb la seguretat jurídica per part, 
tatnbk, dels drets dels pares, 

X, per tant, la nostra esmena va ei1 aquest sentit, que hi hagi 
un control judicial que 110 exclogui el paper que ha de tenir Ia 
instituci6 en el moment de prodair-se el desemparament i, pw 
tant, en aquest sentit, nosaltrcs mes que una esmena de modifi- 
caci6 d’aquest nrticXe que estem cli scutint C I ~  aquests moments, 
I’article segon, em una esrnenil d’addici6 per clarificar aquesta 
qüesti6 que per a nosaltres té irnprthncia. 

Res més, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: MoItes grhcies, senyor Abell& Torn en 

contra? Tt5 la paraula I’il-luste Diputat senyor Venclrell, 
RI Sr. VENDRELL: Moltes grhcies, senyor President. 

Aquest article 2, COM s’ha pogut ja notar, tcnia rnoites esmenes. 
Vint esmenes van ser presenlades al text del Prujwte; hem de 
dir que nom& en queden dues de vives, que liari estat defensa- 
des, una d’hiciativa per Catalunya i una altra del Grup Socia- 
lista. 

Pel que fa a la d’lniciativa per Catalunya, que vol incloure el 
terme <de manera temporab a la lletra a) de. l’apartat 2 de l’u- 
ticle 2, que es refereix que es considera que el menor est& d e  
semparat quan rnanqlzen les persones a les quals per llei 
correspon d’exercir les funcions de guarda, o quan aquestes 
persones estan irnpassibiiitades per exercir-km, volen incloure 
la parriala <de manera ternporal}). 

BB, ens sembla que no hi ha motiu; que va1 més deixar ampli 
el context d’aqucst article, perqui? tarnbk, si es preveu que pot 
ser permanent, j a  ha de ser possible tarnhé la considcraci6 de 
desemparat, sigui temporat o sigui permanent. Per tant, millor 
no p a r - h i  la paraula <<tenlporal>>. 

D’a1t.m manera, tnrnpw entcnem perque es prcten posar la 
paraltla <<temporal)> il. la lletra a) I no ii la lletra b} que es rcfe 
rcix a aquells casos en que s’npreciii qualsevot forma d’incom- 
pliment o d’exercici inadequat. Per tot aixb hairrcrn de votar en 
contra aquesta esmena que, d’altra part, no  ens sembla, tampoc, 
de massa transcendhh. 

La que sí  té més jrnporthncia -i crec jo que toca una mica el 
moll clc 1’0s- 6s l’esrnena que ha defensat diurerament el porta- 
veu del Grup Socialista, que pretén un IIOU apartat a aquest arti- 
cle per tai que la suspensi6 de la phtria potestat o de la tutela 
sigui nom& acordada pel jutge. A aixb ja s’hi ha referit el Con- 
seller cn fer l’explicació, la presentaci6 del Projecte; nixb, pre- 
cisament, és el que no hem volgut. 

D’altra part, el control judicial existeix pcrquk scrnprc Ili cap 
la possibilitat d’impugnar i, si s’ha d’espcrar que al jutge acordi 
la suspensió, es far& sempre, practicament, inviable la possibili- 
tat d’cxccxxci6 de la mesura. Per tant, convk certament que aixb, 
tal com diu i’mticie 3 en el seu punt 2, que sigui autorn;itic. Bs 

a dir, l’assuinpció de les funcions tutelars implica la suspensi6 
de Xa phtria potestat, l’implica pes si mateix i d’ofici; per tant, 
110 ca1 que intervingui cl jutge; en tot cas, sempre el control ju- 
dicial és possible amb la possibilitat d’irnpignaci6 per part dels 
pares d’aqrrestrt ~nesura. Per tut aixh tampoc podem acceptar 
aquesta esmena. 

Res mks, senyor President i nloltes grhcies. 
El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. Pas- 

sem a l’article tercer, esmena 10 i 12, del Grup Socialista; per ;i 
la seva defensa té la paraula 1 ’ilhstse Diputat senyor Abe116. 

El Sr. ABELL6: Si, senyor President. Defensaríem la I0 i l a  
12. Aquestes esmenes estan en relaci6 m b  I’adctici6 de l’article 
que hem defensat anteriorment ci’uti nou apartat en l’article an- 
tcrior i, per tant, des d’aquest punt de vista, nosaltres hem de- 
fcnsat m h  els arguments cxpsats anteriormcut les qiiestions 
que planteja. 

Nosaltres, amb cohcrkacia precisament amb els arguments 
que hcm donat anteriorment, et que demanem és, precisament, 
la sirpressió de tot el text de t’apartat número 2 i desprks tarnb6 
tina esmena de rnoriiiiccaci6, la 12, que parla del paper, tarnbd, 
del jutge, en el qual cspecifiqwm qiic sigui el jutge qui acordi 
la suspensi6. 

Res mes, senyor President. 
E1 Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abelb. El Grup 

d’hciativa t6 I’esrneria nfimero I l .  Per a la sevii clefensa, té la 
paraula I ’illustre Diputat senyor Nualart. 

El Sr. NUALART Si, @cies, senyor President. I en Ja linia 
dcl portaveu del Gmp dels sacialistes, nosaltres demanem tamM la 
supressió d’aquest apartat perque entenem que l’assumpció de les 
funcions tutelars implica la suspensió de la phttria potestat o de la 
tutela ordinhria durant cl temps d’aplicaci6 de la mesura. 

Entenem que Ia phtria potestat O In  tutela ... &, en tot cas, 
funció del jutge, el fet de la suspensid, perquE la phtria postes- 
fat, fet important, transcendent i que aleshores entenem que 
rnitjcmgmt una mesura administrativa es pugni suspendre la ph- 
tria postestat no nomes des del punt de vista que nosaltres cntc- 
nern que 6s Ihgic que signi a trav6s del jutjat, sinó que p d r i a  
scr també rrn problema d’Inconstitr1cioti;llitat ja qne e1 fet de la 
suspensió 15s -de la phtria potestat-, &s UII fet prou import,mt 
perquE almenys, d’alguna matkcra, les altres parts que poden es- 
tar afectades puguin dir quelcom en el procediment. 

Grkies, senyor President. 
El SI-. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. Torn en 

contra, senyor Vendrell té la parauh. 
EI Sr. VENDRELL: Grhcies, senyar President. Es tracta, 

corn s’ha vist, del mateix tema al qual jn m’he referit darrera- 
ment. Amb aixb coincideixen el Grup d’hiciiitiva i e1 Grup So- 
cialista ja que no volen que la siispensi6 de la phtria potestat es 
produeixi si 110 6s per un acord judicial. 

Nosaltres partim d’una postura totalment contrhria, Rris sem- 
bla fonamental; és uti dels punts més importants -creiem- 
d’:acpmta Llei. Perh també voldria dir que és curi6s que dema- 
nen la sirpressili de l’apartat 2, d’aquest articlc 3,  ambdires es- 
menes, que diu que <<aquesta rrssumpci6 de funcions tutelars 
implica la suspensi6 de la phtria potestat o de la tutela ordinh- 
rim; i, en canvi, no s’ha presentat cap esrneiia al punt 1 quan 
diu que <<la resoluci6 de desemparament per les causes determi- 
nades en l’article 2 comporta l’assumpció arrtomhtica de I’orga- 
iiisnie competent de les funcions tutelars>>. 
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Llavors, en quk quedem? Corn es poden assumir automiitica- 
ment, no per un acord de la matejxa Administracid de la Gene- 
ralitat, sin6 pel sol fet d’haver-se pres l’acord d’dgunn mesura, 
no cal dir que s’assurnekxcn les funcions, j a  hi va irnplicit. 
Aquest és el sentit -entenem- d’aquest article 3, apartat 1 ,  que 
<amporta l’assumpci6 autornatica per 1 ’organisme competent 
de les f‘uncions tutelars>>. 

Doncs, bé, si es produeix aquesta assumpci6 de filricions tu- 
telars, corn és possible que es cornpatibilitzi amb una penna- 
nhcia  encara dels drets dels pares? O mana un o mana l’ahe; 
si assumeix la tutela, no poden haver-hi pares que manin sobre 
el nen; han de ser o un o altre, Per tant, aquest apartat 2 que es 
peten suprimir, cn congruhncia amb l’aprtrtat 1 s’ha de mmte- 
nir només per donar major explicitat al que ja comporta el nia- 
teix ..., la rcrlacció del mateix apartat 1. En aquest sentit, per 
tant, haurem de votar en contra cl’aquestes esnienes del Grup 
cl’hiciativa i del Grup Socialista. 

Pel que fa a una altxa esmena també socialista, la 12, ja ens 
hi hem referit -em penso- II. bastament, ja ho considerem deba- 
tut i ,  per tant, manifestar nomes que tamb6 votarem et) coatra. 

Res mds, moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltcs gricies, senyor Vcnclrell. Pas- 

sem a l’article 4, esmena 13, de l’Agrupxi6 d’Equerra R e p -  
blicma cle Catalunya. Per n la seva defensa, té la paraula 
1 ’ i El a s  trc Diptrt at senyor Gaml-Rovi ra , 

E1 Sr. CAROI)-ICOVLRR: Moltes grhcies, scnyor Prcsident . 
Nosalt res aquesta esmena mimero 13, aixi corn I’esmena nlime- 
ro 15, les retirem en aquest morrient per entendre que els de- 
rncrits hhsics que configuraven la. vohntat inicial d’aquestes 
esmenes .ja han estat incorporats a l’articulat que en aquests 
momciits estern discutint. Per tant, aixb cns satisfh i les retirem; 
Fa 13 i la 15, 

El Sr. PRESIDENT: Moltes phcies, senyor Card-Rovira. A 
I’nrticle 5 ,  el Grup Socialista manté quatre esmenes. Per a la se- 
va defensa, td la paraula I’il-histre Diputat senyor Abe116; s6ir 
les esrxicms 17, i 8,  19 i 21. 

El Sr. ADELL6: Sí, senyor President. Respecte a 1~ defen- 
snrhn la 17, Ia 28, la 29, la 32 i la 36. Aquestes cs~nencs fan 
rekrhcia a una qiiesti6 estrictament terminolbgica: en el Pro- 
jecte cíc Llei es pada dc I’acollimeiit simple; nosaltres parlem 
de l’acollirncnt temporal. I, at5s que en el conjunt d’aquesta 
Llei hem arribat a importants acords amb el Gnip de la majoria 
i tcnint en compte que, evidentment, aquesta no 6s una d i k h  
cia substancial pel que fa a les nostres posicions, retiraríem 
aq u e s 1 es e wn m e  s, 

El Sr. PRESIDENT: Em vol repetir quines s6n? 
El Sr. ABEL1.h: La 17, la 18, la 29, 1íi 32 i la 36. A conti- 

E I  Sr. PRESIDENT: D’acord. 
El Sr. ABIXL6: Aquesta 6s una esmena qiie parla de les 

rnesurcs de protecci6; cl Projecte dc Llei pxla <cd’aItres mesu- 
res que la realitat del menor faci aconsdhblew. Nosaltres amb 
la nostra esmcna, cl que valiem 6s que hi hagués utla concreci6 
d’aquestes mesuies, almenys que es parl6s de mesures dc caire 
cclucatiu o teraphitic, cpe creiem que siin les indicades; itqui 
sobretot tenint en compte l’informc per pari dels equips thaics 
competents, I atks yuc també sohxe aquesta esmefia liem arribat 
a una t rmsiwional, donaríern per retirada aquesta esmena en 
fwot dc la tninnsrtccional. 

nuaci6 entrariem en l’esmena nhmero 19. a a 

I, finalment, fariem referhcia a aquesta esmena darrera, Xa 
2 1 ,  en la qual en el darrer apartat d’aquest article es parla que 
en l’adopci6, qualsevol mesura.. . , haurh de ser escoltat el menor 
de dotze anys i el de menys de dotze, si tinguds seny suficient. 
Nosaltres el  que proposem 6s una substituci6 en el sentit que en 
lloc d’c<escoltat~ hagi de parlar del ccwnsentiment>> del menor, 
Creiem que 6s una esmena de modificaci6 que va en el sentit 
exposat en aquest article i que també el mantindrem en altres 
articles, 

Res mi%, senyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Abell6. El Gnip 

d’hiciativa té l’esrnena 22 en aquest article. Per a la seva de- 
fensa, té la paraula l’ilhstre Diputat senyor Nualart. 

El Sr. NUALART: Crrhcies, senyor President. No, hi ha una 
transaccional a aquesta esmena amb el Grup de la majoria. 
(Pausa.) 

El Sr. PI<ESXDIiNT: S í ,  moltes grhcies. Tom en contra; el 
senyor Vendrell tk la paraula. Sembla que nom& t s  a una sola 
esmena, eh? 

El Sr. VENDRELL: Exactament, senyor President, tot i que 
aquest article tenia 13 esmenes. Tamb6 ha estat un dels articles 
més treballats en ponbcia i CII cornissi6, perquk nom& en resta 
una, com din molt M, senyor President. 1 a aquesta esmena, que 
no ha pogut ser ni acceptada, ni transigida, hem de mantenir, 
tambt5, Ia nostra postura en contra per una raó: es tracta, ni m6s 
ni menys, que de dir que en l’adopci6 de qualsevol mesura - 
qualsevol mesura, estern parlant-, ha d’6sser ... (Pausu.) ,,.que 
exi qualsevol mesuraa, diu e1 text, <<ha de ser escoltat el menor si 
tt5 més de 12 anys>). í I’esmena el que vol dir és que ha de con-  
sentir)) el menor, si t6 més de 12 anys. 

Pensem que aixb es tracta d’una regla general, EI consenti- 
ment s í  que la Llei, el Projecte de Llei, cl preveu en el cas 
cl’adopci6, de preadopci6, perb per a qualsevol mesura no 
creiem que sigui necessari el consentiment i que 6s sxrficient 
qrie sigui escoltat. Em sembla que aquesta 6s una rac5 suficient 
com per considerar que 110 procediria i’esmena, tenint en comp- 
te que el consentiment si‘ que se li demana en altres ocasions, 
que 6s en la situació de preadopci6 i per a E’adopi6, En aquest 
supbsit si que ha de consentir el menor de 12 anys, perb en 
qualsevol altre creiem que basta que sigui escoltat. 

Per aquest motiu votarem en contra de l’esrnenn. 
Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRIF;,SIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. L’arti- 

cle 6,  en mkrits de les transaccionals que s’han anunciat i que es 
llegiran a continuacidi, no té cap esmena. L’article set& en té 
una, només, del Gnip Socialista: la 28. T.A vol defensar, el se- 
nyor AbeH6? 

El Sr, Al3ELL6: No. Senyor President, per anunciar la reti- 
rada d’aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies. Doncs, queda retirada. 
Passem ara al.., 8 i 9 no tenen esmenes, Per tant, procedirem a 
les votacions d’aquest bloc d’esmenes i &articles. 

En primer lloc prego al senyor Secretari que procedeixi a la 
lectura d’aquestes esmenes tran saccionds, 

E1 Sr. SECRETARI PRTMER: <Article 2, apartat primer, 
transaccional amb i’esmena número 2, á’Esquerra Republicana, 
Proposa el següent text: “Dels menors desemparats i, prhia- 
ment, abmuls de néixer, yiian es prevegi clarament la situaci6 de 
desemparament del futur nadli”. 



>>A l’article 2, apartat 3, transaccional amb les esmenes 4,9 i 
72 del Gnip Sccialista i la 5 de l’Agrupaci6 d’Esguerra Repti- 
blicana, “ A l s  efectes del que estableix l’apartat 2, tothom, i en 
especial qui per ra6 de la seva professió tingui coneixement de 
l’existkncia de  qualsevol maltractament a menors, ha de posar- 
ho eix coneixemerit de l’mtoritat judicial O de l’nrgmisme com- 
petent, ei. qual garanteix la resenra absoluta i E’anonirnat: del 
comunicant”. 

>>A l’article 5.1, transaccional a l’esmena 19, del Grup S e  
cialista. “Cinquena. Qualsevol altra mesiira aconsellable de ca- 
rhcter assistencial, educatiu o teraphtic, ateses lcs 
circumsthcies del menor”. 

>>A l’article S.4, transaccional il l’esrnena 22, del Grup d’hi- 
ciativa per Catalunya. 44...  i el de menys de 12 si tt5 prou canei- 
xement i 6s possible”. 

nI una dc la disposici6 addicional, que representa una trans- 
accional a les esmenes 6, 14,24 i 34, del Gnip Socialista, i R la 
7, 16,26,27 i 47, del Grup cl’hiciativa per Catalunya, i 20,23, 
25, 31, 35, 46 i 58, de l’Agnipaci6 d’Esquerra Republic<ma, 
“La politica per a la protecci6 dels menors desemparats ha de 
comptar amb els professionals necessaris que integren el perso- 
nal especialitzat i els equips tknics phridisciplinaxs, per tal de 
recollir tota la informació sobre els casos, avaluar la situació i 
les necessitats del menor, informar i proposar la mesura aplica- 
bIe i el pla educatiu o teraphtic rn6s adequat, aixi cum per do- 
nar suport psicosocial a la f a d i a  natural, si s’escau, o 
l’assessorament necessari a Ia famfia acollidora, i e1 seguiment 
del compliment de les mesures per part de Ia farnflia natural o 
la família acollidora. 

>>’Z’Administració de la Generalitat ha d’actuuar de forma 
coordinada amb els diversos ens pifhlics que intervinguin en Irt 
protecci6 sociai de la inf;lncia i, especiaiment, en la xarxa pii- 
Mica de serveis socids d’alenci6 primhria i, tambd, amb eIs 
ajuntaments, quan calgui, per a la necesshia actuació en inte- 
rcssos dels menors desemparats”.>> 

El Sr. PRESIDENT: Moites grhcies, senyor Secretari. Proce- 
direm, en primer lloc, a votar totes aquestes esmenes transac- 
cionals, 

Vots a favor? 
Aquestes esmenes han qudat aprovades per unanimitat. 
A continuació votarem els articles 1,4,6,7, 8 i 9, qiie no te 

Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
A continilaci6 sotmetem a votaci6 les esmenes del Gnip 

d’hiciativa per Catalunya que queden vives en aquest vot, que 
són la 3 i 11. 

nen cap esmena, almenys en aquest moment. 

Hi esta d’acord, el senyor Nualart? 
Doncs, es voten aquestes dues esmenes. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abs t en cim s 7 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 13 vots a favar, 

A continuacih votarem Ies esmenes del Gnip Socialista que 

??s aixi, senyor Abelld? 
Perfectament. 
Doncs, es voten conjuntament aquestes esmenes. 

55 en contra i 3 abstencions. 

estan vives, que s6n la 8,10, 12 i 21. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 13 vots a favor, 

55 en contra i 4 abstencions. 
A cantiniiació es vota conjuntament, si no se’n demma vota- 

ci6 separada, els articles del Dictarnen no votats fins a aquest 
moment. 

(Li¡. Sr. Abell6 demurtu per padur,) 
EI senyor Abell6 té la paraula. 
El Sr. ARELLb: No, senyor President, demanariem votaci6 

separada de l’article 3, l’apíirtat segon, i de l’article cinquh, 
I’apartat 4. 

El Sr. PRESDENT: Conjuntament, per ahb, aquests dos? 
Molt bé, doncs votarem, en primer lloc, aquests dos extrems: 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquests extrems han quedat aproviits per 56 vots a favor, 

Es vota la resta d’articles, segons el Dictamen. 
Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
Passem a la secció segona, article 10. Hi ha una esmcna del 

Grup d’hiciatha a l’apwtat tercer, que 6s I’esmena niimero 30. 
El senyor Nualart té la paraula. 

El Sr. NUALART: Si. Quasi, senyor President, aquesta esmena 
el que pretén és una mena de mdificaci6,6 que pel que fa al.., 

li1 Sr. PRESIDENT: Prego silenci. 
El Sr. NUALAFtT: ... pel que fa a l’acollirnent, que es tingui 

primer en compte aquelles famfies que j a  tenen algun fill, que 
tinguin algun fill menor, pel fet que hi hagi una plena integra& 
per part dels infants que s’acukn davant d’aquesta famíiia. fis 
per aixb que nosaltres fem una prelaci6 i en aquesta prelació 
coI.Ioquem primer, en primer lloc, les farníiies que tinguin mds 
menors; en segon lloc, que els germans no siguin separats, sin6 
que estiguin en la mateixa família WrquE aixb entenem que fa- 
cilita les relacions. 

,article tercer, apartat segon, i article cinquh, apartat quart. 

cap en contra i 17 abstencions. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESJDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. Torn en 

contra, el senyor Vendrell te Ia paraula. 
El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Aquesta es- 

mena, segons I’ha argumentat el portaveu del Gnip d’hiciatha, 
preval que es mantingui en primer IIoc la preferhcia en favor 
de les famllies que tinguin fills menors; és a dir, que 1’acoEli- 
ment es faci en famfies que tinguin fiils menors com a cosa 
priorithria. Bé7 aquest era el tcxt det Projecte, segons va entrar 
en la Cambra i ,  pr una recomanació dc ponhncia en comissi6 
es va suprimir aquesta frase i, ara, sembla que la vol mantenir 
encara quan ja es va suprimir en comissió, precisament adme- 
tant una emena  del Grup Socialista i, per tant, ens sembla que 
no hi ha motiu per fer enrere i quc hem de mantenir el text se- 
gons el Dictamen i votar en contra d’aquesta esmena, que ens 
sembla, ja, externphnia en aquests moments. 

Moltes grhcies, senyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. A l’ar- 

ticle segiient, a l’article 11, el Cnip d’Iniciativa té I’esmcna 33. 
El senyor Nnatart t6 la paraula per defensar-la, 
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El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Aquesta 6s 
una esmena de supressi6. Nosaltres entenem que s’hu de ... diu 
que no calia requerir <<el consentiment dels pares o del tutor, 
llevat del supbsit determinat en l’article 9)). Nosaltres entenem 
que si que cal aquest consentiment dels pares a del tutor. 
Aquesta és la diferencia que hi ha entre el Projecte i I’esmena 
del Gmp d’hiciativa per Catalunya. 

Grkies, senyor President. 
El Sr. PIIESlDENT: Moltes gdcies. Vol fer tom en contra, 

el senyor Vendreli? 
El Sr. VENDRELL: Si, molt breument, per manifestar que 

nosaltres creiem, tal com diu aquest apartat que es preth supri- 
mir, que no s’ha de comptar, necesshriament, amb el consenti- 
ment dels pares per fer l’acolliment simple. Ja s’ha dit -em 
semhla recordar que pel mateix Conseller, en fer Ja presentació 
del Projecte de Llei.*,, en tot cas, aixb no vol dir que el control 
judicial no tingui el seu paper: parlen sempre impugnar aquest 
acord els pares o persones afectades i serh cl jutge qui ho resol- 
gui, perh, cn tot cas, creiem que no és necessari i hem de man- 
tenir ... no 6s necessari el consentiment dels pares per prendre 
una mesura d’aquesta indole i hem de mantenir el text com est& 
i, per tant, ens hi oposem i votarem en contra de l’esmena. 

Grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor VendreIl, Pas- 

sem a I’uticle següent, a l’artkle 13. El Grup d’Iniciativa man- 
té les esmenes 37 i 39. EI senyor Nualart té la paraula pcr 
defensar-les. 

El Sr. NULART: Grhcies, senyor President. L’esrnena 39, 
cl’hiciativa per CataIunya, és una esmena de modi€icaci6 en 
quk es demana que sigui l’autoritat judicial qui snspengui, en 
tot cas, les visites i les relacions amb la família natural. Creiem 
quc 6s suficientment ... la mesura és suficientment drhstica i que 
en realitat pot, d’alguna manera, perjudicar el menar si es pren- 
gu6s sense les degudes seguretats; aleshores nosaltres creiem 
que és molt millor que sigui l’autoritat judicial. Abans es parla- 
va que primer era la sobreimprthncia dels pares i la llibertat 
que tenien aquests pares davant deIs filis. Creiem quc una MC- 
sura de retirada O de suspensió de les visites i les relacions amb 
la famflia natural no hi pot ser, tret que hi hagi una resoluci6 
del jutge. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PWmENT: Moltes grhcies, De la 39 n’ha parlat? 

Sí? Ei Grup Socialista mant6 les esmenes 38 i 40. El senyor 
Abeltó tk la parmla. 

El Sr. ABELL6: Sí, senyor President, defensariem la 38, 
perqtk la 40 6s del Gmp d’Esquerm Republicana. 

Aquesta esmena número 38 fa referkncia a la supressid de 
tot el text de Vapartat. incideix en la qüestió que ha plantejat el 
portaveu del Grup d’hiciativa, que fa referkncia a Xa suspnsi6 
de Ics visites i relacions amb la famflia biolbgica. 

Nosaltres creiem que aquesta és una qiiesti6, evidentment, 
delicada; entenem ei fons de Iu qiiestió, perqu& no hi ha dubte 
quc cn molts casos 1-5s necessari aquest tipus de suspensi6 de les 
visites i la relació amb la farníiia bidbgica, pe& el que vol- 
driern d’alguna manera és que tarnb6 hi haguks control judicial, 
precisament, pcr la gravetat d’aqriesta qiiestió, que afecta, cvi- 
clcntrnent, drets del inenor perb també drets dels pares. I, per 
tant, des d’aqirest punt de vista, nosaltres estaríem per la supres- 
si6 d’nquest apartat o, en tot cas, entendríem qiie tamE po- 

dríem acceptar una esmena que anés en la línia del Grup d’hi- 
ciativa, en la qual hi hagués un contro1 judicial d’aquesta qües- 
ti6 que, evidentment -ho tomo a repetir- 6s delicada, perqub 
afecta drets dels menor i, tmM, drets dels pares. 

Res més, senyor President. 
El Sr, P R F S D F m  Moltes grhcies, senyor Abellb. Tom en 

contra? Senyor Vendrell td la paraula. 
El Sr. VENDRELL: GrAcies, senyor President, Bé, aquestes 

esmenes que han defensat els Grups d’hlciativa i Socialistes 
les hem de contemplar dins del marc en quE es troben els arti- 
cles de la Llei; és a dir, estem parlant de l’acollirnent preadop- 
tiu; i l’acolliment preadoptiu, segons l’article 13, del text del 
Dictamen, doncs, és només per a situacions diria -per dir-ho 
d’alguna manera, molt gr&ñcament- Ifmit; són situacions, jal en 
les quals es preveu, amb molta probabilitat, la possibilitat d’ma 
adopci6. Per que? Perque són situacions que, segons explica el 
mateix a~icle,  doncs, s6n de carilcter permanent; s6n per uns 
maleactaimnts físics, abusos sexuals, etchra; s6n situacions, 
realment, greus. I que no es pugui prendre la mesura de l’acolli- 
ment preadoptiu perque els pares, doncs, s’hi upsen, ens sem- 
bla totalment, en fi, inljtil, l’actuaci6.,., que podria convertir en 
in~til l’actuació de 1 ’Administració de h Generalitat. 

Aixb no val dir que se’ns escapi el terna del. control. judicial 
-ho he dit abans en anteriors ocasions i ho haig de repetir una 
vegada més-: el control judicial hi és sempre, gerqu& sempre 
poden impugnar la mesura; qualsevol de les mesures que 
s’adoptin -ho diu, en la part dispositiva de carhcter general, el 
Projecte- hi ha la possibilitat d’impugnar-la davant I’autoritat 
judicial. Per tant, el control judicial existeix, també es notifica, 
es comunica al fiscal. Quin major control cal? E1 que no podem 
és esperar que el jutge decideixi per prendre una mesura que 
moltes vegades pot ser de caxhcter urgent. 

Pes aquest motiu haurem de votar en contra d’amhdues es- 
menes. 

Res més, moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. Pas- 

sem a I’article 14: esmenes 41,42 i 44, del Grup Socialista; té 
la paraula el senyor AbeIló per defensar-les. 

EI Sr. ABELL6 Si, senyor President. Defensaríem conjun- 
tament la 41,42,44, i a la 45 hi ha una transaccional i, per tant, 
la retiraríem en favor de la trmsacciond. 

El Sr. PRESmENT: Si, transaccional que ja s’ha votat, 
El Sr. ABELL6 Sf, si, senyar President. Aquest conjunt 

d’esmenes fa referhcia a la constituci6 de I’acoiliment prea- 
doptiu; és una qüesti6 que en el debat que hem tingut anterior- 
ment amb el senyor Vendrell ja s’ha plantejat. El text de 
l’article parla, en concret, que: &’entitat pública acordarh 
l’acolliment preadoptiu amb l’assentiment dels pares o tutors 
que no estiguin privats de la phtria potestat i escoltar& els me- 
nors de dotze anys.,, 

Nosaltres el que fem 6s substituir, precisament, en questa 
qliesti6, d’assentiment>~ per H e 1  consentiment n, pmisament per- 
qui3 ens trobem en un moment de pares, precisament, que no te- 
nen ..., que no estan privats d’aquesta phtria potestat i, per tant, 
nosaltres creiem que 6 necessari aquest tipus de consei~timnt. 

Evidentment, tant en un cas com en l’altre estem davant 
d’un pas previ a l’adopci6 i creiem que, en aquest cas, s’ha de 
fer tenint en compte el que parlhvem anteriorment: els drets 
dels menors i els dels pares; i, per tant, riosaEtres creiem que en 



aquesta qiiesti6, el canvi, aquesta modificaci6 que proposem 
A’<<assentirneiit>> a c<consentiment>> va més en aquesta liriia que 
hem exposat en aqucst article i en cls anteriors. 

Res més, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies. Tom en contra; el se- 

nyor Vendrell tt5 la paraula. 
El Sr. VFNDRELL: Grhcies, senyor President. Agui si que 

6s -em sembla- una qiiesti6 termiImlbgica; no t6 massa impor- 
thncia. Reten substituir la paraula <<assentiment>>, del Projecte, 
per Ia paraula wonsentirnent>>, Les raons són proposar-nos que 
la Llei d’hjudiciament Civil, doncs, parla d’ wsentimentw i 
no de <cconsentimentz), i, per tant, és una adaptacib, diríem, a la 
terminologia vigent en aquest sentit i en aquests supbsits. Per 
tant, no veiem motiu per canviar la tcrminologia, les paraules 
’ <<assentiment >> i <<as sent eix i N. 

D’altra banda, l’altra esmena, l’esmena 42, que pretén, 
doncs, que el menor de dotze anys ha de donar el consentiment 
per a E’acolliment preadoptiu -alxi vull entendre l’esmcna-, em 
sembla que no té sentit; no tB sentit, encara que es digui <<si te 
seny suficient>). Nosaltres el que diem 6s que <<lla de ser cscol- 
tat>> el menor de dotze anys; si t6 més de dotze anys Iiaurh de 
consentir, evidentment -ja ho he dit abans-, perb, si tk menys 
de dotze anys, escoltat i prou, i encara quan tingui cprou conei- 
xement i si fos possible>>, segons una esmena que hem trmsac- 
cionat amb Iniciativa per Catalrmya. 

Per tant, no hi ha m8 per admetre aquesta esmena, ens sem- 
bla. No sé si he respost totes fes esmenes defensades o en queda 
aIguna. 

El Sr. PRESIDENT: Grkies, senyor Vendrell. A I’article 15 
queda norrrbs una esmena, que no s’hagi transaccionat, que 6s la 
43, del Grup Socialista; senyor Abelió, la VOI defensar? 

El Sr. ABEUb: La 43 no és del Grup Socialista. 
El Sr. PRESIDENT: No, vull dir la 49. 

El Sr, PRESDENT: 49. 
El Sr. AREUh: Aquesta esmena fa mférhcia a una addici6 

d’un nou parhgaf. Nosaltses, rnitjangmt aquesta esmena, el que 
diem 6s que: 4 h - r e s p n  al Ministeri Fiscal la superior vigilhcia 
de l’acolliment preaduptiu dels menom. Nosaltres voldríem que 
en algun d’aquests articles aixb const& i nosaItres creiem que 
aquesta esmena ti’addici6 no modifica substancialment, evident- 
ment, ni quest article ni el conjunt de la Llei i, per tant, en aquest 
sentit, nosaltres hem presentat aquesta esmena. 

(Puusu.) 

EI sr.  ABELL^: E& 49. 

Res mbs, senyor President. 
El Sr. PRJBDENT: Multes gracies, senyar Abeh5 Torn en 

contra? El senyor Vendrell té la paraula. 
El Sr. VENDRELL: Si, molt breument, senyor President, 

perqu& creiem que correspon, certament, al Ministeri Fiscal vet- 
lIar pels interessos dels menors; per aixb, en virtut del que dis- 
posa i’estatut de1 Ministeri Fiscal, no cal dir-ho aqui. D’aItril 
banda, si aquí hagdssim de dir quelcom diferent del que diu 
I’estatirt del Ministeri Fiscal, no ens correspondria aquesta com- 
pethicia, i, per tant, ens sembla que 6s inadequat que parlem en 
els termes que preth l’esmena. 

Res més. Mortes @cies. 
Et Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, senyor Veiidrell. Proce- 

direm a votar aquest bloc, que va de I’article 10 a I’article 17, i 
Ics esmenes que queden vives. 

En primer lloc, votarem els articles ... No! En primer llw, la 
senymi Secretaria procedir& a donar lectura a les transaccionals 
que s’han anunciat. 

a l’esme~ia 37, del Gnip d’hiciativa. Article 13.1, lletra b): “i 
cs preveu que aquesta situació pot ser perma~ient.’’ 

>>Esmena transaccional fi  l’esmena ndrnero 40, de 1’Agmpa- 
ci6 Parlamcntbia d’Esquerra. Article 13, apartat segon: “En eis 
casos determinats en l’apartat 1, s’han ác suspendre les visiics i 
les relacions amb la €amíiia biolbgica per tal d’aconsegnir la 
millor integració en la famflia acollidura, si convé a l’inter&s 
de1 menor.” 

>>Transaccional a I’esmena ntímero 43, del Grup d’lniciativa. 
Article 1 4 1  : “el menor de dotx  (anys, si t6 prou coneixement i 
és possible.” 

nEsrnena transaccional a i’esrnena 45, del Grup Socialista. 
Article 14.1: “dissentissin, només el jutge en interhs del menor 
pot acord ar I’ ;icd I imen t pread op t iu . ”B 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secrethria. Pro- 
cedim a votar, en primer lloc, aquestes esmenes transaccionals. 

Vots a favor? 
Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat. 
En segon lloc votarem els articles d’aquest bIoc, que no te- 

Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
A continuaci6 votarem, si no se’n demana votaci6 separada, 

k s  esmenes vives que queden en aquest bloc del Grup d’hicia- 
tiva per Catalunya.,. (remor de veus) ...q ue són: la 30, la 33 i Ia 
39. Hi estern d’acord, senyor Nualart? 30,33 i 39. 

~a Sra. SECRETARIA TERCERA: ((Esmena transaccional 

nen esmenes, que són el 12,16 i 17. 

Vots a favor? 
(L’I. Sr. Aballú demuna per parlar.) 
SQ Separada? 
El Sr. ABELL6 Separada de la 30. 
El Sr. PRESIDENT: Doncs votem, en primer lloc, la 30. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 52 

A continuació es voten les esmenes 33 i 39, del Grup d’hi- 

Vots a favor? 
Vots cn contra? 
Abs t enc ioon s? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 14 vots a favor, 

52 en contra i 3 abstencions. 
A continuació se sotmeten a votació les esmenes del Grup 

Socialista, que encara queden vives, que s6n: la 38, la 41, Ia 42 
i la 44. D’acord, senyor Abell61 

Es voten aquestes esmenes. 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 14 vots a favor, 

Em queda el dubte de si hem votat l’esrnena 49, Socialista, 

en contra i 13 abstencions. 

ciativa. 

(Puusa.) 

52 en contra i 5 abstencions. 

senyor AbeM 
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~i Sr.  ABELL^: JO diria que no. 
El Sr. PWSIDENT: No. Doncs, la votem ara. 
Vots a favor d’aquesta esmena? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 18 vots a favor, 52 

en contra i cap abstemib. 
A continuació es voten els articles de1 Dictamen. Alguna vo- 

tació separada? El senyor Abe116. 
EI Sr.  ABELL^: si, senyor hesident. Demanaríem votació 

separada de l’apartat 2, de I’lirtide 13 i de J’apartat nrimero 1, 
de 1’artick 14. 

El Sr. PRESTDENT: Perfectament. Doncs, en primer lloc es 
voten aquests apartats: el 2, Rel 13 i l’i, del 14. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquests apartats han quedat aprovats per 57 vots a favor, 

Ara es vota la resta dels articles de2 Dictamen. 
Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
Passem al Capital Segon, Seccih Primera, article 18, Esmena 

nlirnero 50, del Grup d’hniciativa; el senyor Nualart td la piuau- 
la per defensar-la. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 
una esmena d’addici6 en el numero 2, de I’article 1#, sobre qui- 
nes són les persones que no poden adoptar. Nosaltres, a part 
dels quc han estat condemnats per una causa de privaci6 de la 
phtria potestat, entenem que aquelles persones que han estat, 
tamb@, condemnades per no haver passat el &et d’alhents al 
fiil 6s suficient perqu6 no tinguin el dret, no puguin adoptar, 

fis per aixh que Iniciativa per Catalunya ha fet aquesta es- 
mena. Si qui ha perdut la phtria potestat no pot adoptar, qui en 
realitat: ha estat condemnat per no passar els aliments als me- 
nors, entenem que tampoc pot adoptar. 

cap en contra i 18 abstencions. 

Grhcies, senyor President . 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualat. Torn en 

contra; el senyor Vendrell t6 la paraula. 
El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President, (Rernnr de 

veus.) Evidentment., 
El Sr. PRESDENT: Guardin silenci, que 6s interessant el 

que esta dient el senyor Vendrell. 
El Sr. VENDRELL: Grhcies. l?s evident que ens sembla que 

no ha íic poder adoptar qui hagi estat condemnat per un delicte 
de negacici d’alirnents als fills, etchtera. Perb 6s que hi lim al- 
tres supbsiti; de condemnes per altres delictes que tamM hau- 
ricn de tenir el mateix tractament; llavors s*hauria de €er una 
llista llarga de quins delictes o almenys un text diferent al que 
se’m proposa, que només es refereix aIs que hagin estat con- 
demnats per un delicte d’incompiir Ics obligacions d’aliments 
amb els menors. 

terna que,.., I’adopci6 ja csth en ixlatis del jutge, 
totalment en mans del jutge, i 6s el jutge qui haurh de prendre 
les mesures per investigar sobre la viabilitat, o no, d’una deter- 
minada ndopci6 que se soldiciti i sobre si el sol.licitart o el pre- 
tes adoptant reuneix, o 110, les condicions nccesshies. No ens 
scmbla que la Llei hagi d’entrar en aquest detall d’un detemi- 
nat delicte quan n’hi ha d’altres de més greus, com pdrjla ser - 

Aixh 6s 

pensem per exemple- en un delicte de violació d’ua menor, i 
tamb6 6s motiu suficient, i tants d’dtres!; per tant, en fi, nosal- 
tres votarem en contra per les raons que he intentat explicar so- 
bre aquesta esmena. 

Res més, i moltes grhcies, 
El Sr. P R E ” T :  Moltes grhcies, senyor Vendrell. Pas- 

sem a I’article 19; una esmena del Grup d’lniciativa, la 51, El 
senyor Nualart te la paraula. 
E1 Sr, NUALART &Aties, senyur President. El nostre Grup se 

sent satisfet que en aquesta Llei es reconegui a efectes de les p”e 
lles de fet, ja que reconeix que puguin adoptar. Perb nosalües ente- 
nem que havíem &mar una mica més enllh i creiem que de Is 
manera que esth redactat en el text, no tis el que nosaltres entenem 
per pmlles de fet. Eh e1 text es diu que s6n aquelles persones Nde 
sexe diferent amb qui l’adoptant convisqui maritalment amb ca- 
rhcter estable>>; a nosaltres ens hawia semblat milIor que hagués 
dit qarelks de €et amb indepdhncia de l’orientacid sexual dels 
convivents>>, per& aquesta ja no va ser la proposta nostra  perc club 
enteniem que hi hauria dificultats en la seva acceptaci6; perb, si el 
que voliem era la supressió de wexe difemb) i, sobretot, que con- 
visquin <maritalment>>, pexqu2 no entenem qu& hi té a vern la 
canvivhcia marital amb el fet -quant a carivivhcia marital-, arnb 
el fet de Mer  adoptar uns Mants. 

Nosaltres, hi ha una qüestió que es va dir l’altre dia, quan es 
va presentar l’altra llei, que era el problema de corn es provava 
la convivhcia marital. JQ voldria saber de quina manera o amb 
quin certificat es €aril aquest tipus de convhhcia i C Q ~  es de- 
mostrar& em semblaria més Bcil que hagubs quedat que serien 
aquelles pmilcs dc carhcter estable que convisquessin durant 
cinc anys, o durant tres anys, perb no el fet que hagin de con- 
viure maritalment, 

Gdcies, senyor President. 
El Sr. PWSDENT: Moltes grkies, senyor Nualart. Torn en 

contra; senyor Vendrell, t6 Ia paraula. 
El Sr. VENDREEL: GrZlcies, senyor President, Jo no s6 si el 

senyor Nualart ha defensat o d6na per defensades, conjunta- 
ment, les esmenes 51 i 53, Suposo que si -s’ha estat referint 
també a la 53, és que van molt lligades. 

El Sr. PWSILT3ENT: Sí, 6s a l’article següent, p r b ,  molt ‘bé, 
esta defensada. Grhcies. 

El Sr. VE”WLL: Aleshores, és clar, aquesta Llei --com ha 
dit molt bé ei senyor Nualart-, permet que,,,, diu concretament 
l’article 20: aNing6 no pot ser adaptat per més d’una persona 
exceptuant l’adopció conjunta pels dos cbnjuges o per una pa- 
rella d’home i dona que convisqui maritalment amb carhcter es- 
table>>. Aixb és el que diu el text del Projecte, i l’esmena pretéu 
suprimir les paraules <<home i danan; 6s a dir, una parella del 
mateix sexe que puguin, també, adoptitr conjuntament, i que no 
cal que visquin maritalment,.. IB&, aquesta paraula, amarital- 
ment)), jo crec que és important. 

Per tant, hi ha dos ternes aqul, el de la parella estable --que 
no parella de fet, la nomenclatura de la Llei és de parella esta- 
ble- ... hi ha dos ternes, un el de la parella estable, si ha de ser 
mixta, d’home i dona, o 6s indiferent que siguin dos homes o 
dues dones, Aquí, nosaltres ens sembla que avui per avui, no es 
pot presentar aixb de cap manera, La parella estable d’hame i 
dona, sf, l’admetem, evidentment, a més que ja estava admesa 
en el dret vigent tambk, per la Llei estatal de 1’my 87 i akxb 6s 
normal. 



Ara, ens sonp~&n encara més que es vulgiii privar el text de ia 
parailla <maritalment>>; peryuk, si només diem que convisquin 
amb caricter estable, hi  ha moltes mnmeres de conviure; s h  de 
dir alguna cusa nit%, que convisquin, doncs <<efectivament>>, 
<<sexualment>> --no sé corn s’ha de dir, la veritat-, perb la parau- 
la quc m6s ens agrada 6s <<maritalment>>; amaritalment>>, encara 
que no sigiri marit i muller! Se sap q ~ &  vol dir, Llavors es tracta 
d’expressm que 6s una parella estable, yerb que és quelcom 
m6s ( p e  una parella; és una parella que tt5 una convivhncia, 
com n’hem de dir?, <maritalment>>; 6s la terminologia que ens 
sembla inks encertada. El que no es pot dir 6s que conviu amb 
carhcter estable sense cap qualificatiu. I aquest 6s el motiu pel 
qual nosaltres hem de votar en contra de les esmenes del Grup 
d’hiciativa. 

Res mds, moltes @cies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. A l’ar- 

ticle i9 hi IM X’esrnena 52, del Grup Socialista. Senyor AbelI6, 
té LI parada per defensar-la, 

EI Sr. hRELL6: Si, senyor President. La retiraríem perqu& 
en aquesta esmena tenim una transacci6 i, per tant, la retirariem 
a favor de la transaccional. Em sembla que fa referkncia a I n  52, 
i quina més? 

EI Sr. PRESIDENT: 175. 
~i ~ r .  ABELL& I 75, exacte. 
El Sr. PRFSIDENT: Moltes @cies. 1,’;uticle 21 no tt cap 

esmena; passem a l’article 22, Esmenes del Grup d’hiciativa, 
número 54 i 56; senyor Nualart, t6 la paraula. 

El Sr, WALART: Grhcies, senyor President. Aquesta 6s 
una esmena d’addici6 que nosaltres entenem que la persona que 
adopta no només ha de conhixer els origens del menor, sinó que 
ha d’acceptar aquests orlgens, per@, segons sembla, després 
poden sorgir problemes, si no s’accepta de manera fefaent el fet 
que es coneixia d’on procedien, quin era el seu origen, perqiik, 
segon sembia, en totes les acoUides que hi ha existeix aquesta 
problemhtica. 

1, pel que fa a l’apartat, a i’esrnena 56, que és de siupressic5 
de tot un apartat, nosaltres entenem que per a l’adopció cal, en 
qualsevol cas, que es necessiti, per a l’expedient d’adopció, la 
proposta que es regula en I’article 22. 

Grhcies, senyor President, 
El Sr. PRESDENT: Moltes grhcies, senyor Nualart. 

L’Appaci6 d*EEsquerra Republicana manté I ’es~nena 55; se- 
nyor Cmd-Rovira, la vol defensar? 

El Sr. CAROD-ROVIRA: L’esrnena 55, de fet, senyor Presi- 
dent, la retirem perque j a  ha estat incorporada a l’xrtjculat amb 
un text quc s’adiu probablement amb més fortuna que el redac- 
tat iniciai nostre, a la voluntat que prhiament haviem expres- 
sat, allh diu: d e s  motivacions, la salut inental i fisícau, el 
text parla de <<les condicions personals estrictes>), que ens sem- 
bla més adequat; per tant, la retirem. 

EI Sr. PRESIDENT: Moltcs grhcies. Queda retirada, Resta a 
aquest article 22, l’esrnena 57, del Grup SociaIista; senyor Abe- 
116, t6 la paraula. 

EI SX.  ABELL^: si, senyor Presjcient, Defensarim aquesta 
esmena 57, que fa referhncia a l’article 22. Estem parlant del 
segon apartat d’aquest article 22. En al Prqjecte de Llei se’ns 
diu que caldvit la <<proposta @via de l’entitat pliblica~ -estem 
parlant, en aquests moments, del moment precis d’iniciar l’ex- 
pedient d’adopci&, i ens diu: <<si s’ha complert un any en me- 

siiric d’acalliment preadoptiu sota la tutela dels adoptuits legal- 
rnen t con stituilda,). NosaItres, rnitjangan t uila esmena d’adciici6, 
el que diem 6s que <<e11 aquests casos, I’adoptant cxpressarh les 
indicacions contingudes en aquest article, en allb que fossin 
aplicables i i’ allegació 1 proves que demostrin 1’aplicrtci6 
d’aqucsta cxceyci6m. 

Per tant, nosaltres el que volem cn aquesta esmena és que 
precisament es demostri aquesta excepci6 i, per tmt, conside- 
rem que tal com esta en aquests moments e1 text del Projecte de 
Llei no n’hi ha P ~ Q U ,  i voldriern que aquesta esmena d’addici6 
que no modifica e1 sentit d’fiquest article 22 fos acceptada. 

El Sr. PRESTDENT: Moltes &cies, senyor Abell& Turn en 
contra; el senyor Vendrell td la paraula, Torn en contra a les es- 
menes a l’article 22. 

El Sr. VENDRELL Grbcies, senyor President. Bé, I’esmena 
tl’hiciativa, I’esmena 54, vol que es faci constar ai la proposta 
d’adopcih a m6s de les condicions personals, socials, familiars i 
econbmiqucs de l*adoptant i la seva actitud educadora, I’wcep- 
tació dels origens del menor. Bé, d’alguna manera aixb forma 
part de les condicions personals; 6s a dir, amb quina finalitat, 
amb quins proNsits, mt, quina actitud volen fer l’adopci6; per 
tant, ja va cornpr?~ d’alguna manera en les condicions perso- 
nals, socials, famiIiars, ja hi va compr&s. 
En tot cas, voler que la proposta faci constar que accepten, ens  

sembla innecessari; cl jutge, si te algun recel sobre aixij, doncs, 
sempre podrh fer-ho, sempre els podrh fer aquesta pregunta, i serh 
d’ells si accepten aquests orígens, que per altra part com que 
l’aáoptmt ja haurh tingut en situaci6 de preadopció a i  menor, ja 
prou que el coneix i coneix els seus origens; 6s innecesshia, per 
tant, aquesta adáici6 a la nostra manera de veuce. 

L’altra esmena, d’hiciativa per Catdunya, vol suprimir 
I’apartat 2 d’aquest article 22, en el. sentit que ..., quan fa les ex- 
cepcions a la necessitat de proposta prbvia, <<No caln d i u  el 
text- d a  proposta previaw en els casos que contempla i vol su- 
primir-ho. Crec que és ba que es digui que no cal aquesta pro- 
posta prhvia, corn diu el text del Dictamen, quan j a  es porta m6s 
d’un any en situaci6 preadoptiva. Aixh fadi ta  el t&mit, s’agili- 
ta i fa innecessari que sigui I’Administraci6 qui promogui 
l’adopci6. Els mateixos adoptants seran els responsables de fer- 
ho i j a  ho faran; no cal que ..., si porten mes d’un any tenint l’in- 
fmt amb ells, doncs, ja faran el que més els plagui. 

L’esrnena de1 Grup Socialista a aquest apartat dos nom& vol 
que, en els casos que contempla aquest apartat que es mou sen- 
se necessitat de la proposta, per part de Il’Administraci6, doncs, 
diu que Iiaurh de fer constar en la seva petici6 o sol*licitud, el 
jutge, tot el que 6s propi de irt proposta. Bé, ja se sap: quan es 
YR al jut,jat amb un escrit per sollicitar el que cdgui, cloncs, es 
€onamenta amb docurnenlaci6, amb al-legacions, etc$t.tera. Ja 
prou se’n cuidar8 de justificar el perqu& pretén adoptar; I>er 
tant, no creiem que sigui necessari djr-lm aqui d’rma manera 
expressa. 

Res ~ n h ,  moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. L’arti- 

d e  23 no tt5 cap esmena. Passem al 24. Hi ha l’asmena 58, del 
Gmp d’hiciativa; 58 i 59, del mateix Grup. El senyar Nualart 
té la paraula per defensar-les. 

El Sr. NUALART: Grhcies, senyor President. La 58 la dona- 
riem per defensada perquh tarnbE 6s la supressi6 dc marital- 
ment>>. 
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Pel qiic fa a l’esmena 59, aquí, nosaltres.,., b una moclificaci6 
de 4 0  dies,) a <420 clics>>, pe16 aixi corn en el debat de les &ES 
lleis pulhvem que els terminis eren I“ms a cert punt pei*q& fossin 
més curts donada la situacib, en aquest, que nosaltres pompern 
a 90 dies, 6s sobretot perque la situaci6 que es d h n  després del 
part i per fer una decisi6 tant important com Cs E’assenttiment p r  
adopci6, creiem que no són suficients els 30 dies. Nosaltres 
cr~iern, almenys, que haurien de ser 90 dies. Pensem que és el fet 
de l’assentiment de l’adopcid; no 6s e1 €et que el nen estigui amb la 
aira i cwstorlia de la mare, sin6 I’aassentiment. Nosaltres entenem 
que, donada la situació que es dóna despAs del pmt, corn a mhim 
haurien de ser 90 d i a  desprks del part. 

Grhcies, senyor President. 
E1 Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Nualait. Torn en 

contra; el senyor Vencirell t6 la paraula, 
E? Sr. VENDRELL: Bé, nom& em referir6 a l’esrnena que 

pretdn canviar que la mare no pugyi doiiíir l’assentiment fins 
quc hagin passat a30 dies>) per &O dies)); ja que l’altra esmena 
sobre maritalment ja ha estat debatuda abans. 

Nosaltres nom& per dir que ens sembla milEor 30 dies; 90 E s  
cxccssirr; la mare, després del part, amb 30 dies ens sembIa que 
té temps ni& que suficient per haver reflexionat sobre si es que- 
cia el nen o I’abandona, o d6na el consentiment per a l’adopci6 
-amb altres parmles- i, per tant, no cal allargar mes qucsta si-. 
tuaci6 sempre provisional. 

Res mks, moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Grkcics, senyor Vendrell. Article 25, 

esmenes 60 i al, deE. Grup d’iniciattivaa El senyor Nualart té Itl 
pa rriul a. 

EI Sr. NUALART: Perdó, senyor President. Quina esmena? 
Et Sr. PRESIZ3ENT: 60 i 61, l’artick 25, 
1% Sr. NUALART: No, 6s que la 60 i la 61 hi ha tina trans- 

acci6 amb el grup de la majoria. 
El Sr. PRESIDENT: Ara, ara arriba a 1;i hesidencia, de ma- 

ncra que.,, Moltes grhcies, doncs, a aquest,,, Els articles 26 i 27 
no tenen esmenes. I.li ha la proposta d’nn nou adicle per part 
del grup Socialista, l’esmena 62. 

14 Sr. ABETAL6: Sí, senyor President. Defensafiem aquesta 
esmena 62 que fa seferbncia a l’acidició d’iin nou article 26 bis. 
En aquest moment estem, en concret, parlant dels defectes de 
l’adopclci i nosaltres creiem que és necessari introduir un nou 
article quan parIa de l’exchisih d’efectes. 

Nosaltres, qu& diem en aquest article? Diem que <-A petició 
del Ministeri Fiscal, de l’adoptat o del seu representarit legal, el 
jutge acordarli que i’adoptaiit qiie es trobi incurs en causa de 
privacib de la phtria potestat, resti exclbs de les seves funcions 
tuiitivcs i dels rlrets que per llei li comespunen respecte a I’adap- 
tat o als sem descendents o en la seva iierbncim. 

Acabem dient en aquesta addici6 que WI arribar a la plena 
capacitat, l’exclrrsió nom& pot ser sollicitarla per l’attoptat els 
dos anys scgücnts a aquella>>. Nosaltres creiem que, precisa- 
ment, en nquest cas quan parlem dels efectes de I’adopcih, pe- 
cisament a l’article 26, és un article molt curt 4 s  d’una mtlla- i 
amb l’xIdicic5 d’aquest ~ i u i i  article quedaria molt ints clara tota 
aquesta cxchisi6 d’efectes i, per tant, l’addicí6 nostra va en 
aquest sentit, 

Res m k s ,  senyor President. 
li1 Ss. PRESIDENT: Moltes $cies, senyor Abell& Toni en 

contra, el senyor Vendrell tt3 la paraula. 

EI Sr. VENDRELL: Grhciees, senyor President. En primer 
lloc voldria dir que, més que d’ana exclmih d’efectes -com 
deia el portaveu socialista-, crec que ha d’estar contemplat un 
srxpbsit d’extinci6 de l’adopci6. 

Bé, perb la cosa no fa al cas. Aqui el que importa és si es 
considera oportú Q no incloure aquest nou article en el text. 
Aquest article hem de dir que és cbpia literal de l’article 179 
del Codi Civil i el considerem francament innecessari. Veiem 
que aquest article el que diu és que <<el jutge acordar& que 
1’adoptant que es trobi incurs en causa de privaei6 de phtria po- 
testat, resti exclbs de les seves funcions tu’itivesn, 136, I’adop- 
tant i qualsevol pare. Llavors, un pare adoptiu 6s pare com els 
altres pares biolhgics als efectes que se% pugui retirar la p&rh 
potestat -suspendre Q retirar-, si incorre en aquestes causes que 
aqui diu. Per tant, no ens sembla que sigui necessari, perque ai- 
xh ja es pot fer sense aquest article. Per aquest motiu, nosibes 
votarem cn contra de I’esrnena. 

Res més, moltes grhcics. 
El Sr. PRESTDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. Arti- 

cle 28, esmena socialista n~mero 63. Per clefcnsar-la t6 la pa- 
raula l’il-lustre Diputat, senyor Abeli6, 

El Sr. ABELL6 Si, senyor President. L ’ d c l e  28 és I I ~ I  arti- 
cle qne té la seva importhncia ja que parla del coneixement dc 
la filiaci6 hiolbgica. Aquesta 6s una qiiestici que s’ha debatut a 
bastament en el si de la comissió i sobretot de la ponhcia, en la 
qual cn el text de la Llei se’ns diu que d’adoptat, a partir de la 
majoria d’edat, podrii exercitar les acciona que condueixin a es- 
brinar quiris han estat els seus progenitors biolbgicsw. 

Nosaltres fem una esmena de modificixi6 en la qual parlem 
d’esbrinar les caracteristiques biolbgiques &Is selis pmgeni- 
tors. Creiem que, des del punt de vista del tractament que té 
aquest article, la nostra esmena de modificació expressa millor 
el coneixement que s’ha de tindre, precisament, del que volem 
aqui, Nosaltres estern parlant estrictarnent de característiques 
biolbgiques que tenen irnporthncia en molts casos -pensem so- 
bretot quan fa referhcia a qüesti6 de malalties, en quk és evi- 
dent que és irnpodant canhixer aquestes caracteristiques 
biolbgiques-, perb en el que no estern d’acord és en el sentit 
que se li dóna a aquest article que parla d’eshrinar quins s6n els 
seus progenitors bioIbgics. 

Per tant, és evident que el sentit de l’article i el nostre 6s 
molt diferent i, per tant, nosaltres voldríem modificar-lo quan, 
precisament, en aquest article 28, encara que desprks hi haur& 
algun altre article d’aqucsta Llei en quE: també s’aprofiindeixen 
aquestes qiiestions, creiem que és en aquest article on s’ha de 
fer aquesta modificaci& 

Res mes, senyor President. 
EI Sr. PWDFNT: Moltes grhcies, senyor Akl16. Torn en 

contra, el senyor Vendrell té la paraula. 
El Sr. VENDRELL: Griicies, senyor President. €36, ja ha ex- 

plicat el Diputat senyor Abell6 el dilema entre el text de l’arti- 
cle i el text de l’esmena, Es tracta, ni més ni menys, de decidir 
si l’adoptat quan arriba a la majoritat pot esbrinar quins han es- 
tat els seus pares biolbgics, o no. Per contra, nom& pot averi- 
guar quins són, quines han estat les caracteristiques biolbgiques 
dels seus pares. 

Aquest 6s el dilema. Ens ha fet pensar, hem estat pensant-ho 
molt llargament; unes vegades eiis semblava que podia tenir raó 
l’esrnexia socialista, altres vegades ens semblava que no, que tot 
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fill té dret a saber sempre qui s h  els seus pares i no li ho po- 
dem negar. I jo em limitaré nom& --per argumentar a favor 
d’aquesta postura, de mantenir el dret dels fills a saber qni s6n 
els seus pares naturals- a allb que diu l’cxposici6 de motius: 
<dl’acord amb el principi de veritat biolbgica, propi i Iiistbiic 
del dret civil cíitalh, es faculta l’adoptilt en arribar a la majoria 
d’edat perqui3 indagui i esbrini qiii eren els seus pares per natu- 
ralesa; només als efEtes d’aquest siniple coneixement)). fis a 
dir, 6s per tradici6 del nostre dret catalh i diria, afegiria jo enca- 
ra amb coiigmhcia amb la Llei de Filiacions que varn aprovar 
en aquest Parlament, que mantenim, que td dret J’adoptat quan 
arriba a la majoritat a saber qui són o quims han estat els seus 
pares per nattirdesa. 

Amb aqnest motiu votarem en contra ¡’esmena socialista. 
Moltes grhcies, senyor President, 
El Sr. PRESIIDENT: Moltes grhcies, senyor Vendrell. Pas- 

El Sr, ARELL6: La retirariem, senyor President, 
El Sr. PRESTCIENT: Doncs queda retirada. He fet la 65 del 

grup d’hiciativa.. . 
El Sr. NUAIART: &&cies, senyor President. Aquesta tam- 

bd 6s la que fa refcrbcia a la corwiv~ncia marital, per tmt la 
donarfem per defensada. I pell que fa a l’esrnena 66, n~sdtltres 
entenem que aquesta és tina llei que va dirigida a la pmtecci6 
del menor i que va en dues direccions: una a facilitar l’aacdli- 
mcnt, i d’nltra banda, que no hi hagi un trMc d’infmts. 

Aleshores, nosaltres el que volem amb aquesta esmena d’aad- 
dició és que si existeix el coneixement de maia fe per part dels 
adoptants en e1 trhmit, aleshores es pugui deixar sense efecte 
l’adopcid f i s  evident que aixb no ha d’anar mai en perjudici 
dels menors. 

sem a I’article 29, esmena 64, del grup Socialista. 

@&cies, senyor Resident. 
El Sr. PRESDENT: Moltes grlicies, senyor Nualart. Torn en 

contra . 
Ja ha defensat la seva 6Itima esmena, oi, el senyor ... ? 

D’acard. El senyor Vendrell t6 la paraula. 
El Sr. VENDRELL: Ghcies senyor President ... Aquesta es- 

mena ho és a l’article 30, que diu que l’adopcib 6s Irrevocabie. 
Llavors, aquest article 30 estableix supbsits excepcimals en 

els quals el jutge pot acordar l’extincid de l’adopci6. Sempre 
que es formuli la petici6 oportuna i s’interposi I’acci6 correspe 
nent dins els dos anys següents a l’adopi6. 

Llavors, est& clar, si s’afegeix el que diu l’esmena, que 
<<aquests dos anys es comptin des que I’adoptat tingui coneixe- 
ment que s’ha produit una acció de mala fe per part dels adop 
tants>), es crea una inseguretat jurídica que pot ser de tota la 
vida per part dels mateixos adoptants i del mateix menor. 
Creiem que s’ha de limitar molt, moltissirn, la possibilitat d’ex- 
tinci6 de I’adopci6 i és per aquest motiu que nosaltres votarem 
en contra d’aquesta esmena. 

Pemeti’rn, senyor President, també, jo no sé si queda alguna 
altra esmena perque les que queden vives s6n del Grup Socia- 
lista, ens sembla que alguna ha de ser decaiguda i l’attra no si5 
si la pensen mantenir. 

El Sr. PRESTCIJNT: Me’n queden ... Hi ha la 70 que ha estat 
defensada, i després queden la 71, ’73 i 74. Les altres estan 
tramaccionades; senyor Abell6, t& alguna cosa a dir. a aixb? 

EI Sr. Af3ELTd6: Sí, senyor President. La 67 esta trmsaccie 
nada, la 68, 69 i 70 tarnbd; la 71 la retirdem i les altres -ha- 

viem retirat anteriorment la 73 i 7 4 ,  i les altres, hi ha trmsac- 
ci6. Per tant, estaricn ja totes deknsadcs. 

El Sr. PRESIDENT: Perfectament, moltes @cies. Doncs, 
en primer lloc ..., si el senyor Vendrell. 

El Si. VENDRELL: Si, 6s que 6s el que em crcia, que no 
quedava ja res m6s. Llavors, volia dir -quan la Presidhncia 
m’ha tallat, perquk semblava que potser si que quedava quel- 
com--, volia dir només que, essent aquest I’ultim tom de parau- 
la, volia agrair la tasca realitzada pels ponents dels grups que 
havien presentat esmenes durant la tramita& en e1 Ple p q u &  
realment s’ha arribat a un consens mott notable, molt notable 
d’aquesta Llei del qual ens hem de felicitar; i també, al mateix 
temps, agrair als serveis de la Cambra la coWabraci6 molt efi- 
cag prestada per aconseguir un text el milior possible. 

Moltes &cies, senyor President. 
El Sr. PRWZDENT: Moltes grkies, senyor Vendrell. En 

primer Iloc, abans de passar a les votacions d’aquest bloc, el se- 
nyor Secretari procedir& a donar lectura de Ies esmenes transnc- 
cimals que hi ha. 

El Sr. SECRETARI PRMER: <<Article 19, esmena transac- 
cional amb les esmenes 52 i 75 dei Grup Socidista. Apartat 3.b: 
“Per consanguinitat o per afinitat mentre dura el matrimoni que 
origin a aqrie st parentiu . ” 

>)Transaccional amb l’esmena 60 del Grup d’hiciativa per 
Catalunya que fa referencia a l’article 25, lletra c: “menor de 
dotze anys si t6 prou coneixement i és possible.” 

DA l’article 25, lletra d, transaccional amb li’esmena 61 del 
gnip d’lniciativa per Catalunya: “si tenen prou coneixement, 
sempre que sigui possible.” 

DA l’article 32, apartat 2, transaccional amb l’esmena 67 
del Grup Socialista, “per &ser acreditades”. Aquesta traasac- 
cimal comporta la modificació Re l’esmena t&cnica de la pri- 
mera ratlla de l’apartat 1 ,  on diu: ‘‘habilitats’’, ha de dir: 
“acreditats”. 

>>Transaccional a les esmenes nrimero 68,  69 i 70, del Gsup 
Socialista que fan referhcia a l’expsició de motiris. EI primer 
pariigmt “entre les quals destaca la 194/3, del 3 de mar$ de 
1991, sobre els drets de la infancia, el text de In qual s’incorpo- 
ra en aquesta Llei en una disposicid adclicional”.,> 

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Secretari. Proce- 
direm a votar. En primer lloc, aquestes esmenes transaccionak 

Vots a favor? 
Aquestes esmenes han qLiedat aprovades per unanimitat. 
A continuació votarem eis articles que no tenen esmenes que 

s6n: l’art-icle 21, article 23, article 26, d c l e  25, article 27, arti- 
cle 31, 32, 33, 34,35, disposicions addicionals i transitbries, ex- 
posici6 de motius, titol i titols. No tenen esmenes en aquest 
moment. 1 a part, haig rl’advertir que a la disposicih addicional 
que hem aprovat abans, com a transaccional, hi ha una esmena 
thnica en ei sentit de substituir <<ajuntaments>> per {cens locals>>. 
Els gnips ja en tenen coneixement i han donat Ia conformitat. 
Doncs, bé, votem aquestes esmenes i disposicions i exposicid 
de motius, titol i tftols que no tenen esmenes. 

Vots a favor? 
Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat. 
A continuacid es voten les esmenes que queden vives dels ... 

del Girrp d’Iniciativa per Catalunya, que són, senyor Nualart, la 
50, la 51, la 53, la 56, la 58, Ia 59 i la 65. 

EL Sr. PEREA: Senyor President, .. 



5938 DIARI DE SESSIONS / P I N i h .  115 / 13 de desembre de 1991. / SESSI6 PLENARIA N h ,  82.2 

El Sr. PRFSKIHNE Si, si, qu i  ... Vol alguna votaci6 ,separada? 
El Sr, PEREA Sí,  votacití separada de la 51,53 i 58. 
EI Sr. PRESIDENT: Conjuntament, molt bé, Doncs, en pri- 

vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 15 vots a favor, 

Votem les altres esmenes: 50,56,59 i 65, del Gmp cl’hiciativa, 
Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 15 vots a favor, 

53 en contra i 2 abstencions. 
Passem mi a la votació de les esmenes socialistes, qm no- 

mes són tres: 57,62 i 63. Hi esth d’acord, senyar AhelM? (Pau- 
sa.) Doncs, es voten conjuntament aquestes esmenes. 

mer lloc votem questes: 51,53 i 58. 

55 en contra i cap abstenci6. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes h,m quedat rebutjades per 15 vots il favor, 

53 en contra i 2 abstencions. 
A continuaci6 es voten els articles no votats, sense esmenes, 

segons el Dictamen de la Comissió, de l’article 18 fins al final 
cle la Liei. 

El Sr. AF3ELI-h: Senyor President, clemanarímn vataci6 sepa- 
rada de l’apartitt i de l’article 19, de l’article 20, del 22 i del 29. 

El Sr. PZW33TDENT: Molt b6. 
El Sr. ABELL6 No, perdoni, del 28. 
El Sr. PRPNDENT: Es poden votar conjuntament, aquests? 
EI SI-. N ~ E L L ~ :  RI i 8 a part i els altres conjuntament. 
El Sr. PRESIDENT: Molt bk 

231 Sr. PRESrnEW: SI? 
El Sr. PEREA: Sí, vota& separada de I’article 19, apartat 

El SP. PRESIDENT: Del 20 ja s’ha demanat. 
El Sr. PEREA: Ah, doncs, també. 
El Sr. PRFSSDENT: 1 el 19, primer, tarnb6. 
El Sr. PEREA: 19.a) ... I articlc 24, apartat a). 
El Sr. PRESIDENT: Sí, que és una pa rt... 1 l’article 241 
El Sr. PEREA: 24.a), apartat a) 
El Sr. PRESIDENT: Molt b6. Doncs, ~ R I  primer lloc, vota- 

J’CM l’article 28. 
Vots a hvot’? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquest articlc 2X ha quedat aprovat per 56 vots a favor, 23 

A continuacici es voten els articles ..., apartat 1 de 1’article 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions‘? 
Aquesls articles han quedat aprovats per 53 vots a favor, cap 

A continuacih se sotmet a votaci6 l’apartat a) cle l’article 13 

Sr. PEREA: Senyor President ... 

a); article 20 i aiticle 24 ... 

en contra i 3 abstencions. 

19, l’article 20 i l’atticle 22. 

en contra i 19 abstencions. 

i a) de 1’;irticle 24. Hi esth d’acord, senyor Perna? (Pausa,) 

Doncs, vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquests extrems han quedat aprovats per 53 vots a favor, 

A continuaci6 es vota la resta del Dictamen. 
Vots a favor? 
La resta de1 Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat. 
Cdp trhmit d’explicació de vot? Si un gnip ho vol fer ... Sem- 

bla que no hi ha cap gnip, 
Per consegüent, podem passar al següent punt de I’ordre del 

dia, que és el novk debat i votació del Dictamen de la Comissi6 
d’konomia, Finances i Presstrpost sobre el Projecte de Llei de 
Tdwes i Preus Priblics de la Generalitat de Catalunya, i de les 
esmenes reservades per defensar en el Ple. 

La Comissi6 d’&onomia, Finances i Pressupost ... (Forta re- 
mor de veus.) Deia que la Comissió d’Fxononia, Finculces i 
Pressupost ha acabat els seus treballs i ha em& Dictamen. 

Hi ha una membre del Consell Executiu per presentar la ini- 
ciativa, que és I’honorable Conseller senyor Macih Alavedra, 
que t6 la paraula. 

cap en contra i 19 abstencions, 

Projecte de Llei de Taxes 
i Prens Pribfics de la Generalitat 

de I:rttalunyn 

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FíNANCES (Macih 
hlavcdra): Senyor President, senyares i senyors diputats, I’Es- 
tatut de Catalunya en cl seu article 44 recull, entre els recursos 
de la Generalitat, el rendiment de les seves mateixes taxes per a 
aprofitaments especials i per a la prestaci6 de serveis directes 
de la Generalitat, siguh de prbpia creació o corn a conseqüh- 
cia de traspassos de serveis estatals, 

Fent Gs d’aquestes compethncies es va promulgar, en un pri- 
mer moment, la Llei 27/1984, de 12 de desembre, de Taxes de 
¡a Generalitat, i posteriorment, en un intent de sistematitmció 
legislativa, es vit promulgar la Llei 6/1986, de 8 de maig, en la 
qual es rccolkm en un sol text les normes generals i la regula- 
ci6 particularitzada de les taxes de la Generditat. A l’empara 
del contingut de la Disposicih final quarta de la Llei 13/88, de 
31 de desembre, es va reclactar eI text refós, aprovat per Decret 
Legislatiu 3/89, de 23 de juny. 

La Llei Orghnica 1/89, de 13 d’abril, va modificar articles de 
la Llei Qrgbnica de Finmgament de les Coinunitats Autbno- 
mes, 1 aquesta moclificaci6 ens porta cap a la. convenihncia i Xa 
necessitat de revisar la regulaci6 actual, continguda en el Dc- 
cret esmentat de 23 de juny, a fi d’adaptstr la normativa actual a 
la nova configuraci6 dels conceptes de taxes i preus ptíblics. 

Aquesta Llei sorgeix corn a resposta, doncs, per resoldre 
aquesta nmcssitat i pretén abraqar tots els aspectes p p i s  de les 
taxes i preus pfiblics de l’Administraci6 de la Generalitat de 
Cataiunya en un text [inic i estabh els principis bhsics i la regu- 
laci6 particularitzada de totes les taxes. 

té per dnica finalitat refon- 
dre les taxes existents actualment, sinó que intenta obtenir uns 
resultats m@s ambiciosos. En primer lloc, delimitar el concepte 
-no sempre fhcil- entre taxa i preu piiblic; sotmetre la nomati- 
va prhpia de les taxes als principis essencials de l’ordenarnent 
tributari i ,  en particular, al respecte de les normes constitrtcio- 

Aixb 110 obstant, aquesta Llei 



DTARL DE SESSIONS / P - Núm. 115 I 13 de desembre de 1991 / SEsSId PLENhIA Nh. 82.2 5939 

nals sobre legalitat i reserva de llei en rnathia tributliria, univer- 
salitat pressupstbia, suficihcia financera i capacitat econbmi- 
ca; en tercer lloc, racionalitzar l’actual quadre de les taxes de la 
Generallitat: de Catalunya, la qual cosa implica una adequació de 
les taxes d s  serveis realment prestats; en quart  lloc, considerar 
que la prestació de determinats serveis no ha d’6sser gravada 
per les taxes per entendre que no tots els serveis que presta 
I’Adrninistxaci6 de la Generalitat han d’ksser objecte de taxa, ja 
que una de les missions de I’Administració és precisament 
aquesta prestació de serveis als ciutadans, la qual cosa fa que la 
regutaci6 de les taxes no té tant per finaiitat una intenció recap 
tadara, sinó, en molts C ~ S Q S ,  zina necessitat de fiscalitzaci6 i tu- 
tela dels serveis que es presten. 

Partint, doncs, de la necessitat de reordenar, homogeneytzar i 
unificar mitjanqmt una noma de rang legal les taxes i els preus 
pfíblics exigibles actualment, s’elahora aquesta Llei de T,ws i 
Preus Piibliccs de la Generaiit;xt de Catalunya, en la qual es p- 
den diferenciar dues parts: la primera part tracta de ies disposi- 
cions de carhcter general, aplicabies tant a les taxes corn a l s  
preus pfiblics, i recuX1 l’objecte de la Llei, la delimitació de 
l ’ h b i t  d’aplicació, les normes aplicables, el regim pressupos- 
tari, els criteris de responsabilitat i els recucsos i les reclama- 
cions qus procedeixen contra els actes de gesti6 dictats en 
mathia de taxes i preus p6blics; la segona part, destacaria els 
títols 1 al 10, i en cadascun d’ells s’cespecifiquen les taxes prb 
pies de cada departament. 

En el títol primer es regulen les taxes amb carhcfer general 
dels diversos departaments de la Generalitat; es derogen les ta- 
xes per serveig administratius, ates que, a la practica, s’ha ~ b -  
servat que prdui’en ufi efecte burocratitzador, de1 qual s’ha 
volgut prescindir, basant-se en els principis -ja esmentats 
abans- de la finalitat que han de perseguir les taxes. 

En el titol segon cs regulen les taxes del Departament de Cb 
vernaci6; s’han derogat les referents als Serveis de Revenci6 i 
Extinci6 d’hcendis i Salvaments, perque s’ha considerat que, 
malgrat no tractar-se de serveis urgents, sí que afecten la pro- 
tecció de persones i de bkns, la qual cosa recomana prescindir 
de gravar-los amb la taxa. 

El tltol tercer regula les taxes del Departament d’Ensenya- 
ment i es recullen les taxes existents, si b6 adaptmt-les a les ne 
ces s it i t ~  s actuals. 

Titol quart, Departament de Cultura, sirnpiificant la nomati- 
va, a b vegada que es deroguen les taxes per a cursos peribdics, 
pequi?, es considera innecessari gravar aquests ciirsos amb ui111 

taxa. 
El títol cinqu& tracta de les taxes del Departament de Sanitat 

i Seguretat Social. La modificaci6 mds substancial es troba en 
el capittol quart, que es refereix a la taxa per ah serveis d’ins- 
pecci6 i control sanitari de carns realitzats pels Serveis Oficials 
Veterinaris. Aquesta normativa 6s moIt més completa que 
l’existent en l’achialitat, la qual cosa es fonamenta en la neces- 
sitat de donar compliment a la normativa comimithria. A la ve- 
gada, es regula el procediment ci’autoliqaidaci6, ds efectes de 
facilitar la gestió, tant per a I’Administracib corn per als subjec- 
tes passius. 

TitoI sisb, que recull les taxes del Departament dc Política 
Territorial i Olires Piibliques. Cal assenyalar que, corn a conse 
qiihcia de la creaci6 del Departament de Medi Ambient, s’han 
traspassat a aquest Departament determinades taxes que consti- 

tueixen els fets imposables de serveis prestats abans pel &par- 
tarnent de Política Territorial i Obres Ribiiques. 

El títol set& regula les taxes del Departament &Agricultura, 
Ramackria i Pesca, En aquesta normativa s’ha intentat raciona- 
litzar les tarifes i simplificar-les, i en aquest títol s’ha creat una 
mva taxa, la de I’expedici6 de 1licP;ncia per practicar la immer- 
si6 en la xona estrictament protegida de les illes Medes, creaci6 
que no 6s més que una necessitat de desenvdupar legalment el 
que disposa la Llei 19/90, de 10 de desembre. 

El tltol vuit& regula les taxes del Deparlament de Jnstlcia, en 
el qual s’han derogat les taxes per a la inscripció en el Registre 
de Fundacions i la taxa per a les modificacions estatuthies, la 
fusi6 o I’agregacid de fundacions. El motiu d’aquesta derogació 
és que es considera que, si en l’impost de transmissions patri- 
monials i actes jurfdics documentats aquestes entitats es troben 
exemptes, no té ra6 de ser gravar-ies amb una taxa. El mateix 
criteri se segueix per a les associacions en que es declara 
l’exempció per n aquelles declarades d’utilitat pfíblica i que es 
dediquen a l’aassisthcia o integraci6 social de minusvhlids fi- 
sics o psiquics o a I’atenció de la tercera edat, sempre que 
aquestes associacions retin comptes a 1’Administració i els CA- 
mecs dels seus representants siguin gratui‘ts. 

El títol novE regula les taxes del Department d’Ind6stria i 
Energia; conté una regulaci6 molt semblant a Ia vigent si bé 
s’ha intentat adaptar-la a Ics modificacions actuals, prescindint 
de certes tarifes i racionalitzant la seva estructura. I el tttol rmvk 
recull les taxes del Departament de Medi Ambient que, com he 
assenyalat, se li han traspassat i que constihiien fets imposables 
de2 Departament de Politica Territorial i Obres Públiques. 

Es deroguen totes les taxes que fins ara gravaven determina- 
des actuacions del Departament de Benestar Social, ja que per 
les S C V ~ S  finalitats correspon a í’Administraci6 assumir els cos- 
tos deIs serveis que presten. 

Aquests, senyores i senyors diputats, són els criteris pririci- 
pals d’aqucsta Llei que avui, en nom del Consell Executiu, pre- 
sento en aquest Ple i per la qual demano I’aprovaci6. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, honorable Conseller. 

Passem al debat del Projecte de Llei. Hi ha diverses esmenes 
reservades a 1’;uticulat i també hi ha unes esmenes tkcniques 
comunicades als grups i agrupacions que $’entendran incloses 
dins del Dictamen. 

L’article primer no td cap esmena; podem passar al debat de 
I’article segon, que en té una, la número I, del Grup Socialista, 
Per a la seva defensa, té la paraula l’il-lustre Diputat senyor 
Martí Camicer. 

El Sr, CARNICER: Senyor President, a I’article segon es re- 
gulen aquelles fiigurcs tributhies que no són objecte de la limi- 
taci6 de l’hrnbit de l’aplicaei6 de la LIei; 6s a dir, s’exclouen de 
I’ilrnbit d’itquesta Llei algunes figures que @fem entendre 
que fonnen part del mapa tributari de la Generalitat o dels in- 
gressos de la Generalitat, si més no. 

Hi ha dos d’aqriests casos que nosaltres no cstm’em d’acord 
que quedessin exclosos de forma genhrica, que s6n el chnon de 
sanejament i ei c h o n  d’infrastructures 13drhuliques. Si b6 po- 
Mem estar d’acord que es mantingut% el redactat actual en el 
sentit que la scva regulació és fruit d’unes altres Ilcis i unes al- 
tres normatives, creiem que seria necessari que es fes un afegit6 
en quE es digués que aquells aspectes que no estan previstos en 
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llurs mateixes normatives quedessin subsumits en aquesta Llei 
de Taxes; és a dir, que la Llei de Taxes actir6s de forma suple- 
tbria. I ens sembla que aixb 6s important pel carhcter -diríem, 
de vegades, discutit- dels dos chnons: el chon de sanejament i 
el d’infrastnictures hidrhiliques, pel fet que s6n dos tributs de 
la Gencralitat quc vénen essent recaptats per les entitats munici- 
pals o per les entitats distribuidores d’aigües, en el cas que aixi 
s’escaigui, i que poden aparbixer a vegades en el mapa de la fls- 
calitat a Catalunya disfressats com a coses que no siin. 

Entenem que ca1 deixar hen clar que s6n conceptes i tributs 
de la Generalitat, que no s’ha de didressar aquesta tipologia i 
que una de les maneres de fer-ho 6s dir que, malgrat que no 
queden regulats per aquesta Llei, s i  aquesta Llei de forma sii- 
pletbria els regula. Perqu& a m& a mds, hi ha tot un conjunt de 
supbsits, de possibilitats que no queden suficientment regulats 
per les lleis respectives i que poden, podrien trobar-se, i de fet 
en algun moment es troben, amb un ccrt buit legal, si no hi ha 
IYIU referhncia supletbria ;i altres lleis. 

Grhciex, senyar Pesident. 
El Sr. PKESZL)EN*I’: Moltes @cies, senyor Marti Carnicer. 

Torn en contra; senyor Grau, té fa paraula. 
El Sr. GRAU: &&cies, senyor President. Nosaltres per isem 

que hi li a..., que I’increment de la t m j h  de sanejament i e1 CA- 
non dc sanejament, corn el chon d’infrastructurii hidrhullca, te- 
nen la seva rcgulaci6 legal i reglamenthrria especifica i que 6s 
innecessari aplicar-hi supletbriarnent aquesta %Iei. Per tant, ens 
oposarem a aqucsta esmerlii. 

Grhcics, senyor Brcsident. 
El Sr. PKHlDEW: Moltes grhcies, senyor Grau. L’esmena 

nrErnero 2, del Gnip Socialista, que pretdn un  no^ article; senyor 
Martí Carnicer, t& la paraula. 

El Sr. CARNICER: Sí, senyor President. A X’esmena n6rne- 
ro 2 nosaltres proposem un nou articie que digui que ren cap 
cas no cs poden acordar premis de cobraiqa llevat que així 110 
disposi de manera específica la llei de creaci6 de caclía taxa)). 

La prirncra sorpresa davant de la redacci6 que ens proposa e1 
Consdi Executin és la supressiii d’aquest parhgraf en tant 1 p  

aquest era un parhgraf qiie estwa al text ref6s i que estava H 

l’atitiga LIei de Tacs;  supressi6 de la qual no entenem els mo- 
tius i menys, evidentment, les explicacions que en cornissili ens 
vil donar el ponent de Converghcin i Unió. En comissió ens VIL 

dir que aixh estava recollit en l’article quart i en la disposici6 
addicional tercem, si les meves anotacions 110 fallen. 

L’arricle quart nom& parla dcl caahcter no finalista dels in- 
gressos rebuts per taxes, i la disposici6 addicional tercera el que 
fa 6s prohibir que es puguin cobrar alltres taxes i altres preus pi- 
Mics que els disposats en aquesta Llei; per tant, cap dels dos ar- 
guments entenem que entra en el que es diu en la nostra 
proposta, que és que no es puguin ;icorclar premis dc cobranp 
llevat que aixi ha disposi la llei de crcaci6 de cada taxa. 

Si entenem la 110 acceptació d’aquesta e ~ n i e ~ i a  com a l’ex- 
pessic5 d ’una voluntat per put de l’acttlal Govern, entenem que 
aixb vol dir que cornenpran a sorgir premis de cobranp de nou 
i tornarem a trobar-nos amb tot un seguit de supbsits que IIO cs- 
tan previstos en aquesta Llei i, per fmt, no entexlcrn el perqui? 
de la supressili; no cntenern el p m p b ,  en aquest moment, VOS- 

t E s  volen tornar I I  donar premis de cobranp seme control 
d’ aquest Piulament. 

Grhcies, senyor President. 

El Sr. PWDWr: Moltes grhcies, senyor Martf Camicen; 
t6 la paraula el senyor Grau per a tan torn en contra. 

El Sr. GRAU: Grhcies, senyar President, Nosaltres creiem 
que, efectivament, aixb esta recollit a l’article quart i a la 
clisposici6 addicional tercera i en la lectura que fem de la 
clisposició addicional tercera per a nosaltres queda clar que 
est2 inclbs. 

Per tant, votarem en contsa d’aqtiesta esmena. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Grau, Els arti- 

cles 3 al 6: no tenen esmenes i abans de passar a l’article ..., a 
uns altres articles, hi ha l’esmena nrirnero 3 que prcth, també, 
ut1 nau articie, del Grup Socialista. 

Senyor Marti Carnicer, ia pot defensar. 
El Sr. CARNICI3R: Senyor President, agruparé, perqub la te- 

rnhtica crec que ho permet, les emenes niirnero 3, n6mero ci, 
número 7 i número 8. Aquest conjunt dc,.. 

El Sr. PRESll3EW: Moltes grhcies ... 
El Sr. CARNICER.: Aquest conjunt d’esmenes el quc preveu 

6s la rcgulaci6 de l’irnport qiie pcxien tenir les taxes. En I’article 
14.1, segons ens recordava tmh6 el ponent de la majoria en co- 
missi6, s’estfibleix que el sostre de les taxes esth precisament en 
el S ~ L I  cost total. Aixb és una regnlació coneguda, acceptada i 
nosaltres en aquestes esmenes partim de l’acceptaci6 d’aquest 
sostre cutn un element bhsic que heni de donar per b. 

Ara, tarnb6 és bo, i cstava en anteriors regulacions, que es 
defineixi que les taxes han de tenir corn a tendhcia cobrjr ies 
despeses que generi el servei que estan ..., del qual forma part el 
fet imposable. Bk, perque si no, ens podrkm trobar en una certa 
situació de desequilibri entre les diferents taxes, de fet, situa& 
que es d6na en aquest moment, en que amb unes taxes es co- 
breix un percentatge de despeses; amb unes altres, unes filtres i 
que, fms i tot, en el temps, algun d’aquests percentatges d’in- 
gressos en relació amb les despeses poden estar en regressió, 

Per tant, nosaltres en l’esmena n6mero 3 el que diem és que 
6s necessari per Hei establir que hi ha d’haver tamW una ten- 
dencia a cobrir el cost del servei; que aixb és diferent -i ho re- 
peteixo tamM per I’argumentacÍ6 que feia el ponent de la 
majoria en comissi&-, aixb 6s diferent que dir que eI sostre de 
l’import de les taxes esth evicleritment donat pel seu cost total. 

L’;uticle E 6s un element.,., -perd& X’esmena nrimero 6 6s 
iina modificació de l’articie 14.1, d’iin terna totalment tbcnic; es 
parla de cost sense donar-hi cap adjectiu, nosalt~es creiem que 
cal adjectivar aquest cost parlant de cost real o cost previsible, 
j a  que la taxes habitualment s’imposen en un proc6s d’anticipa- 
ci6, en un procés que s’avanqa en el temps la fmiici6 de la taxa 
sobre el servei que es presta, com es pot veure en alguna de les 
taxes que estern aprovant avui en aquest plenari. 

Per tant, ens podríem trobar amb una situació realment inco- 
herent si es fes una lectura estricta del que diu Ia Llei de Taxes, 
que diu que l’import de la taxa no pot superar el se11 cost total; 
si no diem que aquest cost pot ser el real. o el previsible, ens pa- 
ciem trobar amb la situacilj que les taxes només puguin ser exi- 
gibles a posteriori i no a priori com especifica i entenem que, 
cvidentrnent, la Llei pot..., ho pemet. 

En les nostres esmenes 7 i 8, evidentment, subsanant, en el 
cas que s’aprov6s, un emur t b i c  en l’esmena número 7 en tant 
que es parla de decret on ha de dir llei -cosa que evidentment 
va fer notar el ponent de la majoria en comissi6, que jo acccpto 
que Ili ha una error de transcripci6 per part nostra--, subsanant 
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aquest error, el que nosaltres diem i proposem és la necessitat 
que tant en la imposició de les taxes corn en la imposici6 dels 
preus públics -uns per llei i a b s  pels mecanismes que corres- 
pongui- sigui necesshria una rnemhria; una rnernbria que ens 
permeti avaluar, evidentment, si aquesta taxa compleix els req- 
uisits que li estem imposant en aquesta Llei, que 6s que el seu 
import no superi el seu cost. 

Cal dir que llevat d’algunes excepcions que després han es- 
tat subsanades en el conjunt del t r h i t  parlamentari, aquesta 
mateixa Llei de Taxes portava les membries d’una bona paa de 
les taxes que anem a aprovar. Cal que aquestes membries ..., 
s’estableixi la seva necessitat per llei; cal que, corn es deia en el 
text refbs, cal que, corn es preveu en la majoria de conceptes, 
aquest Plament quan aprovi una taxa o una modificaci6 
d’aquesta en el moment que sigui escaient ho faci a partir d’una 
membria i a pastir de tenir la informa& correspnent. 1 aixb no 
es diu en I’actual text que ens proposa la majoria; per tant, en 
l’esmena niimero 7, a partir d’un nou article, i en I’esmena nrj- 
mero 8, a partir de la modificació d’allb que se’ns proposa en 
l’article 24, el que nosaltres manifestem 6s la necessitat que hi 
hagi una mernbria econbmica que justifiqui els imports que es 
preveuen en les taxes. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRHIDENT: Moltes gracies, senyor Marfi Cmicer. 

El senyor Grau pot fer torn en contra. 
El Sr, GRAU: Grhcies, senyor President. Nosaltres entenem 

que a I’article 14.1, a la segona frase d’aqiiest article, ja diu el 
que intenta dir I’esrnena ntímem 3, del Grup Socialista; per 
tant, no tornarem a insistir-hi. 

És a dir, un text pot tenir més d’una lectura i nosaltres no 
coincidim amb la que fa l’illustre Diputat del Grup Socialista i 
sincerament, si vol li ho llegeixo, perb crec que no val la pena. 

Respecte a la qualificaci6 del cost, el text qualifica d cost de 
total; és a dir, considerem que no és correcte palar, en aquest 
cas, de cost previsible. La qmntia ha de ser fixa i no ha de tenir 
la consideració d’una previsi6, pcrqub en aquest cas entrmkm 
en les contribucions especials i no 6s I’objecte d’aquesta Llei. 

I quant a l’esmena número 8, la creaci6 o edifica% d’un 
preu pfiblic s’ha de realitzar per decret i, segons I’adicle 63 de 
la Llei 13119x9, de 14 de desembre, d’Organitzaci6, Procedi- 
ment i Rkgim Juridic cle la Generalitat de Catalunya, l’exigkn- 
cia que planteja l’esrnena es troba ja en ei procediment 
d’elaboració de les disposicions de carbcter generd. Pensem, 
per tant, que tampoc hem R’acceptar aquesta esmena. 

Respecte a l’esmena mimero 7, la considerem innecessdhria 
perqu5 ja es €a aixi i, a mes, com ha dit I’il.lwstre Diputat, té una 
incorreccili que és qtre ho planteja per decret i ha de ser per llei. 

GrAcies, senyor President. 
El Sr. PRJZSIDENT; Moltes grhcies, senyor Grau. A l’article 

I1 hi ha l’esrnena nl‘lmero 4, del Grup Socialista. Senyor Marti 
Cmicer, si la vol defensar? 

EI Sr, CAWCER: Si, senyor President. Aquesta és una es- 
mena de tipus thcnic; en el text ref6s i en l’antiga llei, que tam- 
bé vhrern discutir, s’establia la PssibiIitat que hi haguessin 
unes m e s  que s’acreditessin dc forma peridica i que aquestes 
es pochien comunicar mitjancant el Dr’ari Oficio1 de la Genera- 
litat. Aixb ha estat suprimit de l’actud reclacci6; per tant, aixb 
vol dir que suposo que el Consell Executiu cada vegada que es 
produeixi l’acreditmcnt d’unc? taxa, encm que aquesta sigui 

peribdica, esth disposat a fer la comunicació individual que pre- 
veu la Llei de R k g h  Tributari. 

Si 6s aixi, nosaltres, bé, acceptem que vulgui carregar encara 
més 1’Administració i la burocriicia dels serveis de la Generali- 
tat, perb en qiralsevol cas, considerem que, com es fa en altres 
llocs, seria més coherent, molt més lbgic que les taxes que te- 
nen acreditació peribdica només hagin de ser notificades indivi- 
dualment la primera vegada i després puguin ser notificades 
mitj anqant el Diari Oficial de Iu Generalitat . 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Marti Camicer. 

Torn en contra, 
El Sr. GRAU: Gracies, senyor President, Nosaltres podem 

coincidir en el contingut de l’esmena del Grup Socialista, el que 
passa és que aixb pensem que 6s materia reglamentliria i que el 
Reglament pot incloure aquest criteri, peb,  quant a l’esmena, la 
votarem en contra. 

Gri’icies, senyor President. 
El Sr. PICESIDW hidres grhcies. Emma niimem 5, a l’artarti- 

cle 12, un nou apartat, Senyor Marti Cmiccr, té la paraula. 
EI Sr. CARNICER: Senyor President, fent 6s de la benevo- 

h c i a  -i espero que la trarnitaci6 de la Liei tampoc se’ns dar-  
gui massa-, permeti’m no fer una rectificaci6 ni un debat, sin6 
un aclariment sobre I’anterior emena, que ja ha anunciat la ma- 
joria que ens ser& rebutjacla pels conceptes que ella ha dit, 

Nomds per aclarir una cosa, que és que l’article 8 de la ma- 
teixa Llei que estem aprovant estableix la reserva de llei pel te- 
ma de l’acreditarnent, que és el que estem parlant en aquest 
moment; per tant, no em digui que per reglament modificara 
voste l’acreditarnent, perquB esth incorrent en una tergiversaci6 
dei mateix que estem aprovant en aquest moment. 

L’esrnena número 5 6s un tema penso que menor, perb en 
qualsevol cas també 6s de previsi6 i tambb i s  iin tema que, com 
hem pogut veure en X’aitra legislacib comparada, ens sembla in- 
teressant que és preveure aquells casos en qu& els serveis, ies 
taxes, es donin per serveis a persones que no siguin propieth- 
ries. La Llei estableix que hi ha una responsabilitat suhsidigria 
o podria establir, en aquest cas, que hi ha una responsabilitat 
subsidiaris del propietari en el cas que el llogater o la persona 
que rebi el servei per compte del propietari pogués fer froIit 
a ics taxes. 

Girhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martí Carnicer. 

Torn en contra, el senyor Grau. 
El Sr, GRAU: Grhcies, senyor President. Lamento dh-li que 

l’article 8 que ja hem debatut abans, el que diu que s’ha de fer 
per llei és la creació de les taxes. 

Quant a l’esmena n6rnero 5, nosaltres pensem que aquesta 
responsabifitat 6s més prbpia tkcnicarnent de les cormibucions 
especials que de les taxes. Per aquest motiu, senyor President, 
votarem en contra. 

El Sr. PRFXIDENT: Moltes &cies, senyor Grau, Corn que 
hi han rnolts articies que no tenen esmenes podem passar al 47, 
esmena nrimero 9. Senyor Marti Carnicer, la vol defensar? 

El Sr. CARNICER: Senyor President, pcr retirar I’esmena 
niirnero 9. 

El Sr. PRESUIEN”: Moltes grhcies. 
El Sx. CARNICER: I en qualsevol cas, permeti’m fcr utla 

lectura, simplement 
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c&ticle nlimero 8, de creació: Les taxes de Generalitat 
s’han de crear per U d ,  la qual ha de regular>> -la qual, vol dir la 
llei-’ <<la determinaci6, COM a mínim, de: fet imposable, subjec- 
te passiu, responsables, base, tipus de gravarnen o de tarifaa, 
acreditament i altres elements determinants del deute tributarb. 

Grhcíes. 
El Sr. PWI[DFWT: Multes grhcies; el debat es va agilitant. 

EI senyor Grau t6 la paraula. 
El Sx. GRAU: Grhcies, senyor President. En el cas de crea- 

ci6 d’una taxa s’ha de regular pr llei tot aixb, pexb aixh no vol 
dir que un acreditament, quan na s’esth creant una taxa, no es 
pugui fer per decret. 

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Grau i suposo que la 
qücstih quda  aclarida. Aclarit que no hi ha acord. 

Molt M. A l’article 64, esmena ntírnero 10, del Grup Socia- 
lista, de modificació. El senyor Martí Carnicer tt5 la paraula, 

El Sr. CARNICER: Si, senyor President. En aquest moment 
fariem un conjunt dfesrnenes que s6n, si la Presidencia vol 
prendre nota, la 3 O, la 1 i.,, fis a dir, totes les que queden llevat 
-serh més rhpid- ... 

El Sr. PRFSIDENT: Molt b6. 
El Sr. CARNICER: ..,llevat de la 12 i la 17, 18, 19,21 i 22. 
E1 Sr. PRESIDENT: 17,18,21 i 22. 
El Sr. CAWICER: Si. 
E I  SI-. PRESIDENT: Aquestes les defensarh en un altre torn, 
El Sr. CARNICER: Posteriorment. 
El Sr. PWSDEW: Perfectament, 
El Sr. CARNCER: Jo em resisteixo n continuar Ics clas- 

ses de lectura, senyor President, perh com que he agnipat un 
bon conjunt ci’esrnenes, compto amb la seva benevolhcia. 

El Si. PRESIDENT La de I’aticle 8, no, eh? 
El Sr. CARNICER: No, del 9. 
El Sr. PWSIDENT: Bé, bé, 
El Sr. CARNICER: El 9, I’article 9, és el que preveu com es 

poden mdificar taxes que no sigui per Ileis especffiques, i és ... 
diu que pot fer-ho per Llei de Pressupostos de la Generalitat. I 
p t  modificar les bases, els subjectes, deduccions, excepcions i 
altres límits quantitatius i percentatges fixes. En cap cas els 
acredit ament s. 

Senyor President, les esmenes a quP; acabo cle fer refahcia d n  
iin conjunt d’esrnmes en les quals a l’hora de definir bé ei subjecte 
passiu, bt5 el fet imposable, es moclifica el redactat que hi havia en 
l’anterior Llei de Taxes, en tant que el subjecte passiu 6s el recep- 
tor del servei. Si mi% no, en moltes d’elles, en moltes d‘aquestes 
taxes, s’ha fet un canvi important. Es confon ei subjecte passia 
amb el peticionari del servei i, d’aquesta manera, es diu que la ta- 
xa, qui I’acredita és el peticionari del servei. 

Entenem que aixb no 6s correcte per dues raons: una 
d’aquestes raons és que normalment -no normalmcnt, perb en 
molts IXSQS- el peticionari no t6 per@ ser la persona que pa- 
gui la taxa; crec que E s  necessari mantenir la diferenciitci6 en- 
tre, per una banda, el peticionari i,  per altra banda, pddern 
dir-ne el beneficiari de la taxa, que és a qui li correspon pagar. 

Així mateix, d’acmi amb la definici6 del que n’hern dit el cost 
de la t,wa, si el fet imposable és la sollicitud d’un servei, L sollici- 
hid en si mateixa ]podria arribar a no tenir cap cast i, pcr tant, po- 
dríem ‘arribar a trobar-nos amb taxes el cost de les quals fos nul. 

EI que justifica la taxa 6s la prestaci6 d’un servei i aquesta 
prestacid d’aquest servei 6s el que s’ha de gravar i el que ha de 

gravar les taxes. Per tant, en cap cas entenem que sigui lbgic 
que l’acreditament, que el fet imposable sigui la sollicitud d’un 
servei, sin6 que ha de ser e1 subministrament, la fornulaci6 
d’aquest servei. Entenem que fer-ho d’una aitra manera 6s to- 
talment incorrecte. NosaItres els proposem una solució que, a 
més a més, és una soluci6 que en I’antiga Llei de Taxes van 
donar sortida despds de cercar diferents alternatives i que ens 
semblava c omec te. 

Solament la prestació del servei ha de donar lloc a l’acredi- 
tament de la taxn Solament la prestaci6 del servei pot donar 
lloc al fet que un ciutad3 hagi de pagar la taxa, Si cal, en algun 
cas, perquE no es produeixi un cúmul de sollicituds totalment 
desaforat, es ]pot demanar una bestreta a compte. I aixa, si vol, 
nosaltres estem disposats a posar-ho en totes les taxes: una bes- 
treta que sigui, fins i tot, equivalent ai que diu la taxa, perb que 
en qualsevol cas, des del punt de vista fornal, des del punt de 
vista juridic, no es pot fer l’acreditament, no es pot fer el ... no 
es pot dona lloc a que el fet imposable sigui consumat fins que 
el servei hagi estat prestat. 

Podem arribar, alIb, a aIguns exemples irbnics com va fer el 
ponent de la majoria en la úamitació en comissió sobre, els ser- 
veis mortzioriis, perb, miri, aixb no deixa de ser purament mec- 
dbtic i, si ens hem de refugiar en 1’ankdota per defensar 
determinades postures, doncs molt i&, alla vostks i all& cadascú 
amb la seva responsabilitat, perb no considerin que aquesta és 
una postura totalment haonable, 

C;rhcies, senyor President, 
El Sr. PRESmFAT: Moltes grhcies, senyor Martí Carnicer, 

Torn en contra; el senyor Grau tC la paraula. 
El Sr. GRAU: Si, grAcies senyor President, pd l’exernple 

ve a compte; és a dir, si la persona que rep el servei és un mart, 
6s preferible el redactat del Projecte perque crearia situacions 
en qub seria dificil saber a qui se li ha de cobrar la taxa. 

1% han altres esmenes, per exemple l’esmena número 11, en 
qub el redactat que proposa ei Grup Socidista té 4 es Ilegeix 
b& ti . . ,  

El Sr. PRESIDENT: Silenci. El senyor Grau no necessita 
ajudes q ~ ~ e - . .  

EI Sr. GRAU: ... el mateix sentit que tenia, aquest, ei Projec- 
te. La resta d’esmenes són repeticions d’aquest tipus de modifi- 
cació. L’esmena nfimero 36 tarnbd incideix en aquest tema; 
segons l’article 11.1 de1 Projecte l’acreditació pot ser per la 
prestació del servei, o previ aquest, i aths que I’activitat de 
l’ARdministraci6 s ’ha de realitzar independentment del resultat 
final, es considera convenient que el pagament de la taxa sigui 
a la bestreta. 

Segueixen la major part d’esmenes del Grup Socialista repe- 
tint els mateixos arguments, per tant, ens oposarem a aquest: 
conjunt d’esmenes. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Grau. Passem, 

doncs, tl I’aitre conjunt d’esmenes que ha delimitat el senyor 
Martí Carnicer: la 12, 17, 18, 21 i 22. Td la paraula. 

El Sr. CARNICER: GrAcies, senyor Pmident, La número 12 
val a dir que és l’hica, l’hica emena que ha quedat viva clespr6s 
d’urr conjunt d’esmenes que havia presentat el nostre grup sobE el 
que era I’imprt monetari, l’import econbmic de les taxes. 

En la tramitació es van poder fer aproximacions importants 
en la resta d’esmenes que van permetre que pogubssim anar tro- 



hant ~ t i  punt d’eqiiilibri entre iina posttira iniciat, per part: del 
Govern, de proposar-nos increments que nosaltres consider3- 
vem totalment desaforats, del 40, el SO i del 60%, en molts ca- 
sos, i situar-los en el que era la seva justa mesura. 

Ens sembla que, en aquest sentit, hi va haver un bon treball a 
la ponencia, perdb a la comissió, per ajustar aquestes xifres. Ai- 
xb no ha estat possible en aquesta que fa referhcia a les tarifes 
veterinkies o a una part de les tarifes veterlnhries, i no ha estat 
possible perqu~ malgrat que el senyor Conseller ens ho ha ex- 
plicat en la presentació de la Llei, obeeix a una nova estnictura, 
l’estmctura comunidria. El fet de les propostes que se’ns fan, el 
que no se’ns ha explicat en cap cas -0 no se’ns va explicar a 
comissi&, 6s I’increment que aquest conjunt de tarifes suposa- 
va sobre les anteriors, En els altres casos la cornparaci6 es po- 
dia fer directament en els preus unitaris, perquh l’estmctura es 
mantenia de forma semblant; en aquest cas l’estluctura varia to- 
talment, nosaltres no posem m dubte que la nova estructura si- 
gui la que necessita el mercat comunitari, perb no crec que el 
mercat comunitari ens imposi els preus que ens ha de fer pagar 
-em penso que no-, ens pot imposar una infrastructura, ens pot 
imposar una determinada manera de cobrat, en cap cas crec que 
ens imposi els preus. 

Nosdtres, per si de cas, hem vist que aIguns preus, per 
exemple els dels poEIastres, s’incrementen en alguns casos el 
70%, en altres casos el 150% i, fins i tot, hi ha casos del 600%. 
Clar, aixb posa en dubte que si aquest mateix criteri s’ha aplicat 
a totes les tarifes, estarem incidint en aquest cas d’aquest taxa, 
que si jo  no mal mordo -i em sembla no recordar malament 
perquh vaig, també, ser ponent d’aquesta llei en la seva anterior 
versi&, j a  va ser un cas, una de les taxes que va portar rnbs di- 
ficultats i una de les que va portar mes complicacions. Com que 
tampoc ens ha explicat aquesta estructura C Q ~  ha evolucionat i 
quin és I’increment global, per aixa nosaltres no p i e m  estar 
d’acord amb I’estnrctura que se’ns proposa i, d’una manera tes- 
timonial, per@ tampoc se’ns ha donat la informació necessh- 
ria, proposem mantenir l’anterior. 

GrAcies, senyor Resident, 
El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Martí Carnicer. 

Tom en contra; el senyor Grau té la paraula. 
El. Sr. GRAU: Sí. Grhcies, senyor President, Ja v a n  expii- 

car en comissi6 i ens reafirmem que la nova regulació que 
conté el Projecte de Llei de Taxes i Reus Pliblics s’adapta a 
la normativa comunithria i per aquest motiu no podfern ac- 
ceptar I’esrnena del Grup Socialista, que mant6 l’estructura 
anterior. 
Hi ha una qiiestió sobre les aproximacions en els preus que 

ra comentat I’iHustre Diputat senyor Marti Cmicer, i és que 
iem fet moltes transaccions en comissió, algunes d’elles -val a 
i¡r-ho--> ens hem partit una diferkncia de 60 pessetes i ens hem 
pedat augmentant 30 pessetes, hem fet una trmsacci6. a 
lir, ara, tamM hi ha una contradicció amb el que &u el senyor 
Vrarti Carnicer, perquh ell per un costat demana que la Llei 4- 
;uéssim-, que Ies taxes han de cobrir el cost total o previsible i, 
w,r l’altre costat, ens demana que les baixem. Per tant, ha de 
lecidir una cosa de les dues; 6s a dir, si hi ha les mernbries i es 
Zemostra que les taxes que proposa e1 Govern no arriben a cw 
)rir el cost total i ell demana que cobreixin el cost total, per un 
rhre costat, per que demana que aquestes taxes es rebaixin? Ai- 
;h és una petita contradicció. 

I e1 senyor Martl Camicer juga, també, una mica amb els 
percentatges, perque esta parlant de 200% i IOQOSP d’augments 
sobre quantitats que s6n 0,ll pessetes; per tant, vull dir, en els 
percentatges es pot expiicar qualsevol cosa, quan estern parlant 
de 10 pessetes, de 40 chtims, etcktera 

Grhdes, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes @cies, senyor Grau. Passem a 

Si, el senyor,.. 
El Sr. CAWCER: Senyor President, jo he deixat cinc es- 

menes encara. 
El Sr. PPCESIDENT: Només n’ha defensat una? Ah! 6s que 

jo li havia dit que les defensés totes en paquet. Doncs, enda- 
vant. 

EI Sr. CARNICER: Senyor President li anuncio que, a més a 
mbs, les retirart?. 

El Sr. PREBIDENT: La 17,18,21 i 22? 
El Sr. CARNICER: S í ,  senyor Resident. 
EI Sr. PWIDENT: Doncs.. 
El Sr, CARHICER: Perb, en qualsevol cas, el que si volia és 

El Sr. P R F ” T :  La pot fer. 
EI. Sr. CARNICER: 30 pessetes sobre 30 pessetes, 6s un in- 

crement de1 100%. Vol dir doblar el cost del servei, senyor 
Grau, i encara que signi sobre deu e h t i m ,  tmbé vol dir dobiar 
el cost del servei deu chtims més i aixb vol dir que, en alguns 
casos vosths han ..., en el cas que esthvern parlant dels pollas- 
tres, que hem fet servir com a exemple, vostbs han doblat e1 
cost del servei, O l’han &ipiicat, fins i td en algun cas, i aixb és 
el que 6s important i aixb és el que a fi de comptes 6s impor- 
tant. I que ens hem p h t  difer8ncies de trenta pessetes, senyor 
Grau, sí perb és perque vostEs augmentaven trenta pessetes so- 
bre trenta en algun cas. Llavors, ah6 és el que calia arreglar i és 
el que mitjanqant les transaccions hem pogut tots fer: reduir unit 
mica eI cost que per als ciutadans suposava aixb. 

Jo li remeto a Ies actes d’aquest debat. En cap cas, amb la 
meva boca he dit que les taxes havien de cobrir el cost del ser- 
vei, en cap cas; jo he dit que era necessari inímduir iina esmena 
que digués que les taxes havien de tenir una tendhcia a cobrir 
el cost de1 servci, mai a baixar el percentatge de cobriment del 
cost. No posi en la meva boca coses que no he dit per fer-les 
servir vosths com a argument de la seva dialkctica. 

Les cinc esmenes que queden, senyor President, 17, 18, 19, 
21 i 22, corresponen a esmenes que feien referkncia a un con- 
junt de taxes que s’havien presentat sense la membria econbmi- 
ca en e1 seu moment. Després del frhrnit en comissió, aquesta 
membria ha estat feta arribar a aquest ponent i, lJer tant, en vista 
que ja ha arribat la rnemhria i que ho entenem, d’acord amb les 
nostres manifestacions anteriors, corn ii requisit indispensable, 
les retireem. 

El Sr. PRESIDENT: Moltes grhcies, senyor Martí Carnicer. 
Torri en contra. 

El Sr. GRAU: Grhcies, senyor President, simplement una 
precisib. Quan ja.- 

El Sr. PFEBIDENT: A simples efectes dialhctics, perque es- 
tan retirades. 

El Sr. GRAU: Si, si. Quan parlava que ens hem partit dife- 
rencies de seixanta pessetes i ho hem deixat en trenta, ha sigut 
no en taxes de trenta, sinó en taxes de 2 . 0  i 3.000 pesse~cs, ho 

les votacions. 

fer una intervencid. 



5944 DIARI DE SESSIONS / P - N6m. 115 / 13 de desembre de 1991 / SES16 PLlZNhIA Núm. 82.2 
- 

FAicib i subscripcions: Scnvei de Publicacions del Parlament de Catalunya, 
Palau del Parlament, Parc de la Ciutadella, 0 8 0 3  Barcelona, Telefin 300,62.63, 
Subscripcih mad: 6.000 pessetes. Subscrípci6 mual conjunta m b  el Butlleff Oficid del Parlanient 
dc Cutulunyr: 13.ooO pessetes. Número solt: 120 pessetes. (Preus amb IVA inclbs), 
Dip. k g .  B-27.966-80. ISSN 0213-7976 (gentral) ISSN 0213-7984 ( s b r k  P) 
T m n w l c  7-r h R l i l t i t p w t  C A  I%mrtnr.CX 1 1q-1 15 nKíll5 ‘R:1rrfilnna _. 

podem veure sí repassem les transaccionals que liem fet en co- 
missi6 i ho hem fet perquh ens semblava que no valia la pena 
discutir per aixb, 

Grhcies, senyor President. 
Per&, una cosa, aixb de la,,,, si es pret6n que les taxes ten- 

deixin a cobrir el cost del servei i nosaltres presentem ja unes 
membries que indiqiren que les taxes que contempla aquest Pro- 
jecte de Llei tendeixen a cobrir una mica més aquest cost del 
servei, corn lliga aixb amb les esmenes del Grup Socialista que 
les rebaixa?, segueix sense lligar, cncara que inclogui la paraula 
tendhncia. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Moltes I grhcies, senyor Grau. Podem 

passar a les votacions, molt bé, doncs, en primer lloc votarem 
els articles del Dictamen que no tenen esmena, que són eis se- 
gtients: article 1, articles 3 al 6,  articles 7 a1 10, article 13, arti- 
cle 15 a 22, articlc 23, articlc 25 a 32, article 33 a 36. Aqui haig 
de fer constar que dels articles 37 al 40 no existeix la numera- 
ci6, de manera qire els serveis tkcnics hauran de fer el correlatiu 
corresponent. Articles 41 il 44, ilrticles 45 a 46, article 47,48 a 
54,49 a 58 ,59  a 63,65 ;i 71,73,75 ii 85,#7 a 101,103 a 108, 
109,112 a 139 ... 
Ei Sr. CARNICER: Senyor President, 112 il 134, si les me- 

ves riotes IXO s6n equivocades. 
li1 Sr. PRESIDENT: 134 perquE ha Etirat l’esmena, exactament. 
El Sr. CMWCER: No, pcrqu2 l’esrncna nrlrnero 20 és a 

Ti1 Sr. PRESIDENT: Ah, perb el 134 tenia l’esmena 18, que 

Et Sr. CARNICER: Sí, senyor President, per aixh dic fins al 

I ’articlc 135. 

ha retint vostk. 

134, el 135 no. 

. -. , fl 

El Sr. PRESIDENT: Molt bd. Article 138 a 142, 143 i 144, 
146 i 147, 149 a 152, 154 a 166, 168 a 173, 176 i 177, 180 i 
181, del 183 al final, i l’exposicib de motius i tito1 i tltols. (Re- 
mor de veus.) fis veritat, tamM no tenen esmenes en aquest mo- 
ment per haver estat retirades, els articles 136 i 137, estem 
d’acord? Doncs es sutmeten R vota56 tots aquests articles, se- 
gons el Dictamen de la Comissió, 

Vots a favor? 
Moltes gracies, tots aquests articles han querlat aprovats per 

unanimitat. 
A continuaci6 se sotmeten a votaci6 conjuntament, a no ser 

que algun grup parlamentari demani votacions separades, les 
esmenes presentades pel Grup Socialista. 

Vots a favor? 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 18 vots a favor, 

A continuaci6 es voten la resta d’articles no votats anterior- 

Vots il favor? 
Vots ell contra? 
Abs ten ci on s? 
Aquestes articles hlm quedat aprovats per 58 vots a favor, 

cap en contra i 15 abstencions, 
Hi cap un trhmit d’expiiicacih de vot, algun grup ei vol con- 

sumir? No hi ha explicació de vot i per consegüent fins a les 10 
del mati del proper dilltis, se mpEn la sessi6. 

56 en contra i 2 abstencions. 

ment, segons el Dictamen de la Comissió. 
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