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Votacié de les esmenes nims. 5, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22 i 24: rebutjades per 28 vots a favor, 55 en contra i
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Presentacié del Projecte: H. Sr. Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 5290).

Esmena a la totalitat
Esmena del G. P. & Iniciativa per Catalunya (a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)

Torn a favor: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 5290).

Torn en contra; I. Sr. Parera (CiU) (p. 5291).

Posici6 del Grup Parlamentari Popular: I. Sra. Montserrat (P) (p. 5292).

Votaci6: rebutjada per 3 vots a favor, 51 en contra i 21 abstencions (p. 5292).

Text del Dictamen

Votacid: aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 3 abstencions (p. 5292).

Explicaci6 de vot: I. Sr. Gimeno (IC) (p. 5292), 1. Sr. Aleu (S) (p. 5292) i I. Sr. Parera (CiU) (p. 5293).

Presa en consideracié de la Proposicio de Llei sobre la Titularitat de les Competéncies de Carrcteres a Catalunya (Punt quart
de I’ordre del dia.)

Torn a favor: I, Sr. Saura (IC) (p. 5293).

Posicié dels grups: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 5295), 1. Sr. Rodenas (M) (p. 5295), 1. Sr, Curto (P) (p. 5295), 1. Sr. Tomads

(S)(p.5296) i 1. Sr. Coll i Majé (CiU) (p. 5297).

Votacié: rebutjada per 10 vots a favor, 55 en contra i 14 abstencions (p. 5297).

Presa en consideracié de la Proposicié de Llei de Creacié del Servei de Menjadors Escolars dependent del Departament
d’Ensenyament (Punt cinque de 1’ordre del dia.)
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Posicié dels grups: 1. Sr. Curto (M) (p. 5298), I. Sr. Gimeno (IC) (p. 5299), 1. Sr. Cadevall (S) (p. 5299) i I. Sra. Ribes (CiU)

(p. 5300).

L'l Sr. Pueyo (ERC) (p. 5301) i I'l. Sra. Ribes (CiU) (p. 5301) intervenen per contradiccions.

Votaci6: rebutjada per 26 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 5301).

La sessié se suspen a les dues del migdia i vuit minuts i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda.
InterpeHacié al Consell Executiu sobre I’actual bloqueig del procés de transferéncies de I’ Administracié de I’Estat a la Gene-
ralitat de Catalunya (Punt sisé de ordre del dia.)

Formulaci6: 1. Sr. Saura (IC) (p. 5301).

Resposta: H. Sr. Conseller d’ Economia i Finances (p. 5303).

Replica: 1. Sr. Saura (IC) (p. 5304).

Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 5305).

InterpeHacio al Consell Executiu sobre 1a politica de desenvolupament economic i la seva relacié amb el Govern de PEstat
(Punt seté de 1’ordre del dia.)

Formulacié: 1. Sr. Rib6 (IC) (p. 5305).

Resposta: H. Sr. Conseller d’ Economia i Finances (p. 5306).

Replica: 1. Sr. Ribo (IC) (p. 5308).

Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 5308).

Interpebacié al Consell Executiu sobre la posada en funcionament dels organismes de direccié i participacié del Servei Cata-
12 de la Salut (Punt vuite de I’ordre del dia.)

L'H. Sr. President n’ anuncia la retirada (p. 5309).

InterpeHacions al Consell Executiu sebre el futur i el progrés de la indistria catalana i sobre la participacié piiblica en em-
preses industrials catalanes (Punts nove i des¢ de ’ordre del dia.)
Formulaci6: 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 5309).
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Resposta: H. Sr. Conseller d’ Indiistria i Energia (p. 5311).
Replica: . Sr. Riera i Olivé (S) (p. 5314).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 5316).
InterpeHacio at Consell Executiu sobre la gestié de les activitats extractives a cel obert (Punt onze de I’ordre del dia.)
Formulacio: 1. Sr. Tomas (S) (p. 5317).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Indiistria i Energia (p. 5318).
Replica: 1. Sr. Tomas (S) (p. 5319).
Contrareplica: 1. Sr. Conseller (p. 5320).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre la politica gencral de programaci6 universitaria (Punt dotze de I'ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr. Nadal (S) (p. 5321).
Resposta: . Sr. Conseller d’' Ensenyament (p. 5322).
Replica: 1. Sr. Nadal (S) (p. 5324).
Contraréplica; H. Sr. Conseller (p. 5324).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la Politica General de Ia Funcié Piiblica Docent (Punt tretze de I’ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr. Cadevall (S) (p. 5325).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Ensenyament (p. 5326).
Replica: 1. Sr. Cadevall (S) (p. 5327).
Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 5328).
La sessio se suspén a les vuit del vespre i nou minuts.
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La sessié s'obre a un quart de dotze del mati | dos minuts.
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat
dels 1. Srs. Vice-presidents Primer i Segon, de I'l. Sr. Secretari
Primer i de les I. Sres. Secretdries Tercera i Quarta. Assistei-
xen la Mesa I’ Oficial Major i el lletrat Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Econo-
mia i Finances, d' Ensenyament, de Politica Territorial i Obres
Publiques, d' Agricultura, Ramaderia i Pesca i d'Indistria i
Energia.

Ordre del dia

1. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Polftica
Territorial sobre el Procediment Relatiu al Control del Decret
Legislatiu 111990, del 12 de juliol, pel qual s’aprova la Refosa
dels Textos Legals Vigents a Catalunya en Matéria Urbanisti-
ca.

2. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politica
Territorial sobre el Projecte de Llei sobre la Creacid de la Re-
serva Nacional de Caga de Boumort (Comarques del Pallars
Jussa i del Pallars Sobira).

3. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié d’ Agricultu-
ra, Ramaderia i Pesca sobre el Projecte de Llei de Modificacié
de la Llei 18/1985, de 23 de Juliol, de Cambres Professionals
Agraries.

4. Presa en consideracié de la Proposicié de Llei sobre
la Titularitat de les Competéncies de Carreteres a Cata-
lunya.

5. Presa en consideracié de la Proposicié de Llei de Crea-
cié del Servei de Menjadors Escolars dependent del Departa-
ment d’ Ensenyament.

6. InterpeHacid al Consell Executiu sobre I'actual bloqueig
del procés de transferéncies de I Administracié de I'Estat a la
Generalitat de Catalunya.

7. Interpellacié al Consell Fxecutiu sobre la polltica de de-
senvolupament autonomic i la seva relacié amb el Govern de
I'Estat.

8. Interpellaci6 al Consell Executiu sobre la posada en fun-
cionament dels organismes de direccid i participacio del Servei
Catala de la Salut.

9. Interpellacié al Consell Executiu sobre el futur i el pro-
grés de la industria catalana.

10. Interpellacio al Consell Executiu sobre la participacié
piliblica en empreses industrials catalanes.

11, Interpetacié al Consell Executiu sobre la gestié de les
activitats extractives a cel obert.

12. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica gene-
ral de programacidé universitdria.

13. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica gene-
ral de la funcié piblica.

14. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Sinistralitat Laboral.

15. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Politica General de Subvencions del Departament de
Benestar Social.

16. Mocié subsegiient a la interpetlacié al Consell Executiu
sobre la Politica General de Subvencions del Departament de
Benestar Social.

17. Mocié subsegiient a la interpetacié al Consell Executiu
sobre la Politica General en Matéria d’ Educacié d’ Adults per
al Curs 1991-1992.

18. Mocié subsegiient a la interpetacié al Consell Executiu
sobre la Politica General del Medi Natural.

19. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Polftica de Patrimoni Historico-Cultural del Govern
de la Generalitat.

20. Mocié subsegiient a la interpetlacié al Consell Executiu
sobre el Sector de la Fruita Seca.

21, Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre I'Impacte Ambiental del Turisme.

22. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Politica de Conservacié i Gestié del Patrimoni Natu-
ral.

23. Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.

Abans d’entrar en I’ordre del dia, em plau de saludar el nou
diputat del Grup Popular, 'illustre senyor Sebastidn Lorente
Ubanell, que substitueix 1'iHustre senyor Manuel Ferran Bauza,
el qual ha presentat la reniincia al seu carrec.

D’acord amb I'article 133.5 del Reglament... Desitjo al senyor
Lorente Ubanell molts d’&xits en la seva actuaci6 parlamentaria.

D’acord amb l'article 133.5 del Reglament, ha estat dregada
la llista ordenada de les preguntes que s’han presentat per a res-
pondre oralment en el Ple, i també els noms dels qui les han
formulades. Aquesta llista sera distribuida en el curs de la ses-
sié a les ilustres senyores diputades i itustres senyors diputats,
per la qual cosa prega la Presidéncia que se 1’eximeixi de la se-
va lectura,

Al mateix temps, d’acord amb I’article 133.3 del Reglament,
s’anuncia que les preguntes seran substanciades dema a dos
quarts de cinc de la tarda.

Modificacio de Pordre del dia

Es comunica a les senyores diputades i als senyors diputats
que ha quedat posposat el punt nimero vuit de I’ordre del dia.

Passem al primer punt, que és el debat i votaci6 del Dicta-
men de la Comissié de Politica Territorial sobre el Procediment
Relatin al Control del Decret Legislatiu 1/1990, del 12 de juliol,
pel qual s’aprova la Refosa dels Textos Legals Vigents a Cata-
lunya en Materia Urbanistica, i de les objeccions reservades per
a defensar en el Ple.

L.a Comissi6é de Politica Territorial ha acabat els seus tre-
balls i ha em&s Dictamen.

Algun membre del Consell Executiu vol presentar el proce-
diment? (Pausa.) Tampoc hi ha cap diputat en nom de la Co-
missié per presentar el Dictamen..., de manera que passem a les
objeccions, que n’hi ha diverses, reservades per a la defensa en
aquest Ple.

La primera &s a ’article 1, presentada pel Grup Socialista;
per defensar-la, té la paraula I'illustre Diputat senyor Joan
Oliart.
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Procediment Relatiu al Control del Decret
Legislatiu 1/1990, del 12 de juliol, pel qual
s’aprova la Refosa dels Textos Legals Vigents
a Catalunya en Matéria Urbanistica

El Sr. OLIART: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats... Senyor President, acumularia en aquesta intervencié la
defensa de les vint-i-una objeccions que ¢l Grup Socialista té
reservades al plenari i també acumularia el posicionament del
Grup, o ’explicaci6 de vot.

Sino ht té cap inconvenient, senyor President...

El Sr. PRESIDENT: Perfectament. El que suposo és que no
fara us dels deus minuts per a cada una de les objeccions.

El Sr. OLIART: Perdi compte, senyor President, que no seré
tan tan extens.

Senyores 1 senyors diputats, la delegaci6 legislativa del Par-
lament al Consell Executiu s’ha de dir, primer que tot, que és
practicament un xec en blanc que es déna al Govern. Sobretot
(uan aquest gaudeix de majoria absolota a la Cambra legislati-
va, com €s en aquest cas. I per que és aixi? Doncs ho és perque
I’autoritzacio per a refondre s’estén a I’esclariment, la regularit-
zaci6 1 ’harmonitzaci6 dels textos legals que s’han de refondre,
1 aquests conceptes comporten, com vostes senyores i senyors
diputats veuen, doncs, una considerable dosi d’interpretacié. Si
aquest text refos ha estat fet per un govern o per un altre, indub-
tablement que el seu contingut final seria completament dife-
rent. Fins 1 tot sabem que, quan s’han d’interpretar, els tribunals
de Justicia quasi mai —i aixd que s’ordenen des d’un punt de
vista purament juridic—, dificilment estan sempre d’acord en la
mateixa mterpretacid. Doncs, quan hi intervenen factors poli-
tics, amb molt, molt menys.

I és el que ha passat, senyores i senyors diputats, en alguns
preceptes del text refds, que no tenen una fonamentacié clara
en la legislaci6 urbanfstica vigent a Catalunya en el moment de
fer-se la refosa. De manera que aquest Decret Legislatiu aniria
més lluny del que autoritza la delegacid legislativa, En aquest
sentit, hem presentat, senyores i senyors diputats, vint-i-dues
objeccions —ara en queden vint-i-una, aqui en el plenari, és a dir
que una va ser acceptada 1 assumida a Comissié—, relacionades
totes elles entre si, perqué fan referéncia a competéncies muni-
cipals que sén absorbides, injustiticadament, per I’ Administra-
ci6 de la Generalitat. I aixo ¢s el que intentaré demostrar, i crec
que ho aconseguiré, al llarg d’aquesta intervencio.

Per exemple, les objeccions 1, 2, 3 i 4, als articles 5,7, 11 1
12, doncs, d’acord amb la Llei de Bases del Regim Local, arti-
cle 2, «les lleis sectorials» —diu~ «establiren les competéncies
de les administracions locals»... Aixd ho feia la Llei del Sol del
76, perd el text refés remet de nou el tema a la legislacié muni-
cipal; només fixa les de la Generalitat, i amb un caracter expan-
siu 0 de manera perillosament indistinta, Es, si vostés volen, tot
un entramat de matisos, que redueixen i limiten les competen-
cies municipals a favor de la Generalitat. De fet, senyores
i senyors diputats, als ajuntaments només se’ls deixen com-
peténcies residuals. I un exemple el poden tenir, si vostes
miren i llegeixen Varticle 12 del text ref6s, que estableix que
les competéncies urbanistiques dels ajuntaments «compren-
dran totes les facultats que, sent de caire local, no haguessin
estat expressament atribuides per aquesta Llei a d’altres or-
ganismes».

L’objecci6 nimero 5, que fa referéncia a les geréncies urba-
nistiques, a ’article 13, va en el mateix sentit. Les geréncies ur-
banistiques, com vostés saben, constitueixen un suport
instrumental important en la gestié municipal. La seva constitu-
ci6 és competéncia de I’ajuntament i no estan sotmeses a con-
trols de poder autondmic, tota vegada que, conforme a 1’article
140 de la Constitucié 1 a Particle 51 de la Llei Reguladora de
les Bases de Reégim Local, s’ha d’entendre derogada la tutela
que tenia prevista ’article 215 de la Llei del Sol de 1976. El
Govem no ha tingut en compte res de tot aixo i, mitjangant 1’ar-
ticle 13, vol exercir una tutela absoluta sobre les geréncies ur-
banfstiques, fins i tot intervenint en la seva creacié i
composicié. No hi han, doncs, textos legals que donin suport a
aquesta interpretacio.

El mateix passa amb les objeccions 6, 7 i 20, que sén els
plans de direcci6..., directors de coordinacid. Aquest tipus de fi-
gures urbanistiques, nosaltres entenem que han quedat total-
ment absorbides, quant a contingut i funcions, pels plans
territorials, sobretot els plans territorials parcials i ¢ls plans te-
rritorials sectorials. El text refés els manté, perd limita de nou
la participacié de I’ Administracié local. Efectivament, en I’ela-
boracié d’aquests plans directors, I’article 30 de la Llei del Sol
del 76 establia que «hi intervindran les entitats locals afectades
que ho soHicitin»; en canvi, ’article 45 del text refés ho limita
a una representacié que decideix la Generalitat,

Les objeccions 9 a la 19, incloses, fan referéncia als plans
generals, i aquf ens hi tornem a trobar. A 'article 23, per exem-
ple, respecte a Iarticle 12 de la Llei del Sol, 5’hi introdueixen
unes noves determinacions obligatories dels plans generals en
sOl urba, que el pla general delimiti les unitats d’actuacié. El te-
ma t¢é importancia, senyores i senyors diputats, ja que cal recor-
dar que aquestes delimitacions sén aprovades inicialment i
definitivament pels ajuntaments: el fet que no puguin delimitar-
se si no és dins del pla general comporta que la competéncia
per a Paprovacié definitiva passa a la Generalitat. Nova retalla-
da de competéncies municipals i pérdua, també, d’agilitat en la
gestio.

A TParticle 23... Aquest apartat €s nou, senyores i senyors di-
putats: no t€ antecedents legislatius i contradiu el cardcter obert
del sol urbanitzable no programat. El text refos estableix que es
fixaran en els plans generals les densitats maximes d’habitatges
per hectarea en ¢l s0l urbanitzat no programat, quan aquesta de-
terminacié sols €s propia del sol urbanitzat progratnat.

En general, el text refés, senyores i senyors diputats, incre-
menta les determinacions rigides del pla general en detriment
de la flexibilitat necessaria per al desenvolupament posterior.

I vull dir, senyores i senyors diputats, que Ia Llei del Sl de
I’any 1976, precisament, flexibilitzava els plans generals. Molt
més que no la flexibilitzava la Llei del Sl de Pany 1956.
Doncs la filosofia és aquesta: tenir un plans generals més oberts
i més flexibles, que siguin més gestionables. Vostés estan en-
trant aqui en una filosofia completament contraria i, logica-
ment, en una interpretacié, doncs, no adequada a la realitat dels
textos.

Continuem amb els plans generals, L’article 24: aquest arti-
cle tampoc no té antecedents en altres textos locals; els equipa-
ments comercials, senyores i senyors diputats, com molts altres,
no tenien una especifica regulacié com a determinacions neces-
saries dels plans generals.
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L’article 35 és la traduccié de Yarticle 23 de la Llei del Sol
de 1976, amb una important modificacié: s’elimina la referén-
cia de la Llei del Sol sobre el fet que els PERI seran realitzats
per les entitats locals competents. Per qué s’ha suprimit aquesta
referéncia? Es que es vol que les administracions no locals pu-
guin realitzar també PERI? Si no és aix{, senyores i senyors di-
putats, el Grup Socialista no entén per qu& s’ha suprimit aixo,
per que s’ha dit aixd. Perque, naturalment, per a nosaltres no té
sentit.

I arribem ara a 1’objeccié miimero 22, o 21, que és 1’aprova-
ci6 del plans parcials i dels plans especials.

Com vostes saben, el Reial Decret-llei 16/1981 responia al
criteri de reforgar ’antonomia municipal 1 disposava que els
ajuntaments capitals de provincia i de ciutats de més de 50.000
habitants seran competents per aprovar definitivament els plans
parcials i els plans especials. Se n’ha parlat molt, en aquest Par-
lament, d’aquest tema. El text refés no recull aquestes previ-
sions 1, si bé és cert, i cal reconeixer, que a la Llei de 1984
d’aquest Parlament, sobre Mesures d’Adequacié de I'Ordena-
ment Urbanistic de Catalunya, reserva 1’Administracié de la
Generalitat aquestes facultats urbanistiques als ajuntaments, no
és menys cert que ara s’hauria pogut aprofitar I’avinentesa de la
refosa per acabar amb una tutela injustificada sobre els ajunta-
ments dels grans nuclis de poblacié. I acabar, també, amb un
greuge comparatiu respecte a la resta de I’Estat, i amb una si-
tuacié que té les corporacions locals com a institucions menors
d’edat.

Senyores i senyors diputats, la politica antimunicipalista del
Govern de Convergencia i Unié no es compren ni per raons po-
litiques ni per raons urbanistiques. I em refereixo, naturalment,
des de criteris objectius..., des de criteris 10gics, si vostés volen.

Per raons politiques, per qué no se sustenta? Bé, ser autono-
mista vol dir estar a favor de la maxima descentralitzacié i des-
concentracié possible. I estar també a favor de la mixima
responsabilitat de cada nivell administratin —en el marc, natu-
ralment, de les seves propies competéncies. Convergéncia i
Uni6 i el Govern afirmen reiteradament que també, que ells
també¢ hi estan a favor. En una intervencié al Parlament, el Pre-
sident de la Generalitat va resumir la politica del Govern en
aquest sentit dient que actuava segons el principi de subsidiarie-
tat; és a dir, en virtut del qual tot el que pot fer I’organisme més
petit no ho ha de fer el més gran. Els fets contradiuen continua-
ment les paraules. I ara mateix veiem com s’aprofita 1’avinente-
sa d’una refosa per retallar encara més les competéncies dels
ajuntaments. I hom es pregunta: com es pot a la vegada estar re-
clamant 1’ampliacié del marc competencial i a la vegada «Jami-
nar» les competéncies municipals? Naturalment que es pot,
perque s’esta fent; perd des d’un punt de vista de coheréncia
politica i de 1dgica €s indubtable que no t¢ sentit.

Els socialistes som municipalistes i, naturalment, ho hem ex-
pressat aqui, en aquest Parlament en diverses, ocasions. Perd no
ho som per una moda passatgera, ni per dur la contraria al Go-
vern de Convergéncia i Unid; ho som perque el nostre és un
pafs d’una gran tradicié municipalista, perqué estem plenament
convenguts de I’eficacia de les administracions locals; perque
tenim absoluta confianga en la capacitat de gestié dels alcaldes
i regidors catalans. I el poble de Catalunya, senyores i senyors
diputats, també té aquests convenciments i aquesta confianga;
ho demostreri cada una de les eleccions municipals en que acu-

deix a votar, cosa que el Govern de Convergéncia i Uni6 hauria
de tenir més en compte del que té.

Perd tampoc no té logica per raons estrictament urban{sti-
ques. El nostre urbanisme té, tedricament, un sentit global i in-
tegrador: Pla Territorial General; plans territorials parcials;
plans territorials sectorials; plans generals municipals; plans
parcials; plans especials, etcétera. Si es vol que aquest urbanis-
me global funcioni el Govern hauria de tenir precisament inte-
rés a dotar els municipis dels mitjans necessaris per al millor
compliment de les seves competencies locals, i que no volgués
tutelar-ho tot —i que no volgués tutelar-ho tot. Si el Govern creu
en el cardcter integrador que ha de tenir I'urbanisme modern, €l
millor que pot fer és elaborar d’una vegada el Pla Territorial
General, i aixi sf que es dotard d’un instrament essencial per a
la coordinacié efectiva de totes les accions amb incidéncia al
territori, que és el gran repte, el gran repte, senyores i senyors
diputats, que tots els poders piblics avui han d’afrontar.

El Govern hauria de llegir també, de tant en tant, i li faria
molt de bé, I’article 140 de 1a Constitucid, que garanteix 1’auto-
nomia dels municipis per a la gestié dels seus interessos, posi-
ci6é que la Llei Reguladora de les Bases de Regim Local precisa
encara més; i €s a la llum d’aquests nous plantejaments que
s’han de llegir els textos urbanistics vigents, i és amb aquesta
llum també que s’han d’escriure els nous; perd, precisament,
som els vinics que no ho fem i fins i tot fem el contrari: mentre
la refosa de la Llei del Sol... i la llei del sol d’altres comunitats
autdbnomes com Navarra, Pafs Basc i Astiries potencien les
competéncies municipals—, la refosa fa exactament el contrari.
Quina és, doncs, la motivacié d’aquest tracte autoritari dispen-
sat als ajuntaments?

I ara em premetran, senyores i senyors diputats, que faci
també unes reflexions sobre la situacid urbanfstica que s’ha
produit aqui, a Catalunya, amb 1’aparicié quasi simultania del
text refds 1 de la reforma de la Llei del Sol de 1’any 1990, apro-
vada el mes de juny en ¢l Congrés dels Diputats.

Davant la promulgacié quasi simultinia d’aquestes dues
lleis, amb alguns aspectes fins i tot contradictoris, la novena as-
semblea general de la Federacié Municipal de Catalunya, de la
Federacié de Municipis de Catalunya, va manifestar la seva
profunda preocupacié davant una situacié de greu inseguretat
juridica que situa els ajuntaments i altres agents urbanistics en
la més absoluta perplexitat sobre quina normativa s’ha d’aplicar
o planificar i fer gestié urbanistica. Per exemple, senyores i
senyors diputats, 10% de cessions o 15% de cessions? Ens ho
podria contestar potser el senyor Conseller de Politica Territo-
rial, que esta ara aquf present.

Certament, alld que es deia que ¢l text refés volia evitar és,
precisament, el que s’ha produit amb la seva promuigacid; els
que aconsellaven esperar la promulgacié de la reforma de la
Llei del Sol i fer després la refosa, o encara millor elaborar la
nostra propia llei del sdl, tenien tota la ra6. s vertitat que vam
donar el nostre vot matisat a la Llei de 1a Delegacié Legislativa,
perd ja vam expressar les nostres reserves, D’altra banda, hem
estat reclamant una llei del sol al llarg de tota la legislatu-
ra —una llei del sdl per a Catalunya, s’entén, i feta per Catalunya i
feta en aquest Parlament. Les raons que va adduir el Govern i ¢l
Grup Parlamentari de Convergéncia no ens van covéncer mai.
Avni, a la vista dels dos textos, puc entendre-ho personalment
millor, La llei estatal, senyores i senyors diputats, de referéncia
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a la Llei del Sol, intenta una nova regularitzacié partint del su-
posit dels instruments insuficients de que es disposa. Ho accep-
ta, que els instruments sén insuficients. El seu objectiu és
impedir I’especulaci6; el seu encert o desencert, senyores i senyors
diputats, ho dird naturalment la practica, perd la Llei de Refor-
ma de la Llei del Sol vol i es proposa aix0.

En canvi, 1a refosa que ens presenta el Govern significa tot
el contrari. Posa un dic a qualsevol innovaci6 i considera que
els antics intruments sén suficients. Es una postura, si em per-
meten qualificar-la, eminentment conservadora; és ¢l que jo
qualifico una politica de resisténcia.

La motivacid, doncs, és clara: es temien les innovacions de
ia reforma de la Llei del Sol i es va recérrer a la refosa, encara
que fos a costa de més inseguretat juridica i de més foscor a les
ja existents. I aixd de la foscor em fa recordar una politica que
era comuna a 1I’Administracié espanyola del segle XIX i que
quedava una mica graficament explicada amb un director gene-
ral que li presenten un text, un decret, i din, després de llegir-lo:
«Este decreto, este documento, estd ya bastante oscuro para
enviarlo al BOE.»

En resum, estan creant vosteés un urbanisme de tampé i se-
gell, que no déna resposta als reptes que tenim. Enfront de la
demanda social de sdl residencial barat que la seva politica ur-
banfstica no ha sabut satisfer —ho han de recongixer—, només sa-
ben aixecar pilars defensius, en lloc de tenir la valentia de
recon¢ixer la necessitat d’instruments més agils i operatius i
d’anar, aquests instruments, d’anar a buscar-los.

Es per tot aixd, senyores i senyors diputats, que reclamem
novament una llei del sol per a Catalunya, que es discuteixi i
s’aprovi en aquest Parlament. Mentrestant, els demanem ¢l vot
afirmatiu per a les objeccions que hem defensat per tal de retor-
nar als ajuntaments unes competéncies que els atorgaven els
textos objecte de la refosa i que el text refos traspassa a 1’ Admi-
nistracié de la Generalitat.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Oliart. Cap tom en con-
tra? '

Per a un torn en contra, té la paraula I'iHustre Diputat senyor
Josep Grau.

El Sr. GRAU: Senyor President, senyores i senyors diputats,
I’iHustre Diputat senyor Oliart ha parlat que fer un text refés €s
donar un xec en blanc al Govern. Fer textos refosos és una téc-
nica que s’utilitza normalment en els parlaments i suposo que
els parlaments no donen xecs en blanc: el text ref6s s’ha d’ajus-
tar als textos legals que refon i, per tant, no 1€ massa sentit par-
lar de xec en blanc.

També parla que en aquest text refés hi ha regulacions que
no sén necessaries. Es tracta d’un text refds, per tant, ha de re-
fondre totes les lleis que s’han d’incorporar en aquest text; no
pot seleccionar quins fragments de les lleis refon 1 quins frag-
ments de les ileis considera que ja no sén necessaris. Per tant,
aquesta argumentacid no és massa sdlida.

Diu el senyor Oliart que amb el text ref6s, la Generalitat ha
anat massa lluny i, per exemple, proposen una série de supres-
sions d’articles; per exemple, es proposa suprimir I’apartat 2 de
I'article 11, que és equivalent a Darticle 213.2 de la Llei del
Sol; es proposa suprimir {"article 21, que €s una reproduccié de
Particle 10.1 de la Llei del Sol; es proposa suprimir la lletra i}

de I’epigraf 1, de I’apartat 2 de I’article 23, que és un compendi
de Particle 12 i 117 de la Llei del Sol; ¢s proposa suprimir 1 ar-
ticle 25, que és un compendi de ’article 13 i 17 de la Llei de
Mesures; es proposa la supressié de la lletra a), de I’apartat 2,
de I'article 28, que correspon al mateix apartat de 1’article 16 de
la Llei del Sol, matisat pel que fa a la necessitat de determinar
els sistemes d’actuacié tal i com preveu 'article 151 de la ma-
teixa Llei del SOl

Aquest €3 un exemple de les modificacions que faria el Grup
Socialista perque considera que aquest text refés ha anat massa
Iluny, Perd podem anar tan lluny com per suprimir tots aquests
articles de la Llei del Sol en el text refés? S’ha argumentat que
aquest text refos fa una interpretacié de les lleis que refon i que
en fer aquesta interpretacié absorbeix competéncies dels ajunta-
ments. A mi em sembla que aixd és una mala interpretacié del
grup esmenant i que aixd es pot veure contemplant, per exem-
ple, les addicions i modificacions que proposa aquest grup. Pro-
posa substituir, quan din a ’article 5, apartat 5, diu: «aquesta
Llei i en la legislacié de régim local» i proposa substituir-ho
per: «i les altres lleis urbanistiques». Aixd pot donar lloc a la
interpretacié que l’ordenament urbanistic autondmic no és
"inic d’aplicacié a Catalunya. Per tant, constatem que s una
modificacié que té una conseqiiéncia no desitjada., Proposa su-
primir ’article 7, que t€ un contingut al qual també es fa refe-
réncia als articles 48, 51.2, 52, 252 i 261; és a dir, és un article
que es podria suprimir perqué el seu contingut ja esta en altres
articles, perd que suprimir-lo no millora el text i, en canvi,
mantenir-lo aclareix els dubtes que pugui plantejar la interpre-
taci6 d’una serie d’articles interconnectats. Es proposa 1’addicié
a Iarticle 12 de: «a més de les facultats previstes a la legislacié
local de Catalunya»; aquesta addicié €s innecessiria perque
I’article només fa referéncia a competeéncies urbanistiques i €s
obvi, a més, que les corporacions locals ja tenen les facultats
previstes a la legislacié local de Catalunya. Es proposa afegir,
fer una addici6 a ’article 13, apartat 1; aquest article proposa
que la creacié i composicié de geréncies urbanistiques s’adeqiii
a alld que estableix la legislacié de reégim local; I’addicié que
proposa el Grup Socialista €s inncessaria tota vegada que el re-
glament de gesti6, que continua vigent en alld que no contradiu
el Decret Legislatiu 1/1990, en el seu article 15.4, ja recull 'es-
mentada adicié de manera gengrica per a totes les administra-
cions pibliques.

A YParticle 22, apartats 1 i 2, es proposa afegir després de:
«els plans generals municipals tenen per objecte...», €s proposa
afegir la paraula «especific»; aquesta addicié és innecessaria ja
que no altera el sentit del mateix precepte. També es proposa
fer una supressié a Uepigraf 2, lletra a), de 1’article 23; la su-
pressié que proposen considerem que no és necessaria ja que
I’afegit que conté aquest precepte sobre el desenvolupament
dels sistemes de I’estructura general en sol urbanitzable progra-
mat constitueix una clarificaci6é que en sol urbanitzable progra-~
mat el Pla General ha de preveure, a més dels sistemes generals
estructurals, aquells no estructurals que s’hagin d’incloure en
un sector de planejament, |

Quant a la supressi6 de ’epigraf 3, lletra c) d’aquest mateix
article és una equivocaci6, perque aquesta lletra ¢) no existeix a
’epigraf 3. Quant a la supressié que proposen de 'article 24,
considerem que és improcedent per tal com aquest precepte re-
cull determinats aspectes de la Llei 3/87, del 9 de marg, d’Equi-
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paments Comercials, i naturalment que s’ha d’incloure, perque
per aixd es fa un text refés.

L. article 35: es proposa I’addici6, als plans especials de re-
forma interior, 1’addici6 que seran realitzats per les entitats lo-
cals competents. Considerem que no €s necessari, ja que la
formalitzacié dels plans especials de reforma interior corres-
pon, a més de les entitats locals, a la resta d’administracions pu-
bliques amb competéncies urbanistiques, i fins i tot poden ser
d’iniciativa particular.

Aquests sén..., aquests articles que acabem de comentar és el
que el Grup Socialista considera que hi ha una mala interpreta-
cié per part del Govern. Tampoc s6n temes excessivament
substancials, els que proposen.

Diferent és el que fa referéncia a ['article 50. En el que res-
pecte a Particle 50, la vigeéncia i aplicacié a Catalunya del De-
cret Legislatiu 16/1991, emes després de les transferéncies de
les competencies de la Generalitat, no pot argiiir-se en contra de
la previsié que va introduir Ja Llei del Parlament. Arran de la
promulgacié de la Llei de Mesures, que, quant a la tramitacié
dels instruments de planejament derivat, recull i innova el re-
gim del text refés de la Llei del Sol de 1976, s’ha de considerar
que el Decret Legislatin 16/1981 no és d’aplicacié a Catalunya,
ja que ha estat desplagat per 1’ordenament urbanistic autonomic
i per la practica d’aquests darrers set anys. Nosaltres conside-
rem que aprofitar ’avinentesa del text refés, com ha proposat
Pillustre Diputat socialista, seria per suprimir, per modificar el
contingut de la mateixa Llei del Parlament, seria anar més enlla
de I’autoritzacid que tenia el Govern per fer aquest text refds.

Un altre punt on el Grup socialista ens proposa que anéssim
més enlla de la simple autoritzaci6 que tindria el Govern per fer
aquest text refés és el tema dels plans directors. Pel que fa a les
objeccions als preceptes referents als plans directors de coordi-
nacié —que sén ’article 17, apartat 2; I’article 19 del text ref6s,
que €s una reproduccié de 1’article 8 de la Llei del Sol; I’article
20 del text refés, que correspon a 'article 9 de la LLet del Sol;
Particle 29 del text refés, que correspon a Iarticle 17 de la Llei
del Sol; Yarticle 45 del text refés, que correspon a ’article 30
de la Liei del Sdl-, la categoria dels plans directors..., sén vi-
gents a Catalunya perqué no han estat derogats per la Llei de
Politica Territorial, ni per cap altra norma, i resulta obligat
mantenir-los.

Els nous instruments d’ordenacié que crea la Llei de Politica
Territorial sén d’ordenaci6 territorial, amb un contingut i Ambit
propi, i, per tant, sén diferents dels plans directors de coordina-
cié, que sén instruments urbanistics amb contingut i ambit de
diferent abast, segons la Llei de 1976.

La realitat que es déna a Catalunya €s la de sistemes urbans
que comprenen diversos municipis, amb una problematica ur-
banistica comuna, perd que no abasten tot 1’ambit territorial de
la comarca. Per tant, aquests plans constitueixen instruments
adients per a garantir la funci6é coordinadora de les infrastructu-
res i les linies directores de les politiques del 501 en I’ambit plu-
rimunicipal dels sistemes urbans. En resum, els plans directors
de coordinacié no han estat mai derogats, no es superposen amb
els plans de 1a Llei de Politica Territorial, 1 ]a seva funcié direc-
tora resulta adequada per a la problematica urbanistica de Cata-
lunya: una realitat que €s semblant a la d’altres paisos europeus,
uns paisos que en la seva legislacié contemplen, també, aquest
tipus de plans.

Hi ha, en canvi, una esmena del Grup Socialista, que ja vam
comentar en Comissid, i es recull a I’'acord que va prendre la
Comissid, que sf que considerem que el Grup Socialista té raé,
que és la seva objecci6 a I'article 47.

L’article 47 és reproduccié de 'article 23 de la Llei del Sol
de 1976, que ha estat modificat per tal d’evitar ’expressio
«I’extensi6 de la zona d’influéncia d’un municipi sobre un alire
o d’altres municipis», la qual, després de la Constitucié i de la
Llei de Bases de Régim Local, ha quedat obsoleta. I, efectiva-
ment, en introduir aquest canvi, no es va incorporar ’incis que,
en defecte d’acord entre les corporacions afectades, 1’organis-
me competent de la Generalitat podra disposar la formacié d’un
pla plurimunicipal, en tant que tal incis semblava vinculat al
concepte de zona d’influéncia que s’ha suprimit. Aixd no obs-
tant, I’incis hauria d’haver estat inclos, i aixo s’explica en el
text que se sometrd a votacié de la Cambra, on es diu que «es
constata, perd, que 1’article 47.1 del text refés esmentat omet ’ex-
pressi6 “en defecte d’acord de les corporacions afectades’s.

Nosaltres considerem que aquest text refés no varia la distri-
bucié de competeéncies entre la Generalitat i els ajuntaments,
que no es retallen ni «laminen» les competéncies municipals,
perqué aixd no es pot fer en un text refés. Quan 1’iHustre Dipu-
tat del Grup Socialista pregunta quina llei s’ha d’aplicar quan hi
ha conflicte entre el text refés i la Llei de Reforma de la LLei
del Sol, nosaltres considerem que ¢l que ha de prevaler €s el
text ref6s, que és la legislacié del Parlament de Catalunya, i
precisament per aixd es fa el text refds, perqué prevalgui en
aquells punts que entra en contradiccié amb la Llei de Reforma
de la Llei del Sol. Per tant, no entenem el dubte del qué ha ex-
pressat fa un moment 1'ilustre Diputat senyor Oliart.

L’iHustre Diputat senyor Oliart ha dit que aquest text re-
fés era un exemple de politica de resisténcia, perd..., si, es
pot dir que és un exemple de politica de resisténcia, perd de
politica de resisténcia a la invasié de competéncies de la Ge-
neralitat.

S’ha de fer, de totes maneres, per acabar, una reflexid, que
¢és que, el debat sobre les objeccions formulades pel Grup Parla-
mentari Socialista al Decret Legislatiu, no s’ha de fer en fun-
cid..., s’ha de fer en funcié de si el text recull i, en el seu cas,
clarifica correctament els preceptes continguts en la legislacio
urbanistica vigent a Catalunya, ja que aquest fou el mandat del
Parlament; el que no té sentit és debatre altra vegada el contin-
gut, en si mateix, de les lleis que s’han refés, perque aixo ja es
va fer, aquest debat ja es va fer en el moment en que aquestes
lleis van ser elaborades.

Nosaltres no compartim les critiques que fa I’iustre Diputat
senyor Oliart a la politica urbanistica de la Generalitat, No en-
traré en aquest tema: no és 1’objecte d’aquest debat; simplement
diré que nosaltres considerem que la Generalitat practica un ur-
banisme responsable i prudent.

Per tots aquests motius, senyores i senyors diputats, votarem
en contra de les objeccions que ha formulat el Grup Socialista
al text ref6s de la Llei d’Urbanisme.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; moltes gracies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Grau.

Ara, si els grups parlamentaris no soliciten votacions sepa-
rades, sotmetriem a votacié totes les objeccions presentades pel
Grup Socialista. (Pausa.) Doncs, es fa una sola votacié.
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Vots a favor de les objeccions del Grup Socialista, es volen
posar drets?

Vots en contra?

Abstencions?

Les objeccions han estat rebutjades per 27 vots a favor, 61
vots en contra i 10 abstencions.

A continuacid se sotmet a votacid el text del Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El Procediment Relatiu al Control del Decret Legislatin
1/1990 ha estat aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 37
abstencions.

Ara hi cap explicacié de vot. (Pausa.) Per 1’ Agrupacié Par-
lamentaria del CDS, té 1a paraula I’illustre Diputat senyor Lato-
rre.
El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, aquest debat d’avui en certa manera és una
continuacié del debat que varem celebrar en aquesta mateixa
Cambra ¢l 28 de juny de I’any passat. Aquella vegada, la nostra
posicié la varem fixar, i també d’altres, dient que dotze anys
d’autonomia han representat en matéria urbanistica la possibili-
tat de dotar-nos d’una legislacié moderna t avangada, encara
que hem discrepat a vegades de com s’ha anat aplicant a Cata-
lunya.

Inicialment, tant la Llei sobre 1’ Aportacié de la Legalitat Ur-
banistica, de novembre del 81, com la Llei de Mesures d’ Ade-
quacié de 1’Ordenament Urbanistic de Catalunya, del gener del
84, van constituir un primer conjunt de mesures que van servir
per establir les bases juridiques per tal d’afrontar la recuperacié
urbanistica de Catalunya. En el primer perfode de viggncia
d’ambdues lleis esmentades, i d’altres, com la Llei de Politica
Territorial, de novembre del 83, s’ha anat posant de manifest la
progressiva necessitat d’agrapar dins un text \inic tota Ia legis-
laci6é urbanistica vigent a Catalunya. Precisament per aquest
motiu la nostra Agrupacié Parlamentiria va donar suport a 1’au-
toritzacio que fa un any i mig va demanar el Govern per tal de
procedir a la refosa dels textos legals: la qiiestié ara és veure si
el Govern ha fet 1'is adequat de la delegacié que li va encoma-
nar aquest Parlament, i hem de dir que, sota el nostre punt de
vista, sc n’ha fet I'ds adequat.

Efectivament, el Decret Legislatiu 1/1990, de 12 de juliol,
pel qual s’aprova la refosa, té 1’abast, en termes generals, a qu
es refereix 1’article 2 de la Llei 12/1990, de 5 de juliol. Des
d’aquesta consideracié hem votat en contra de les objeccions
que plantejava el Grup Socialista, i també hem votat favorable-
ment el punt 1 del Dictamen de la Comissi6 de Politica Territo-
rial i Obres Pibliques.

Pel que fa al punt 2 d’aquest Dictamen, entenem que, tal
com diu I’article 46 del text del Decret Legislatiu, els plans mu-
nicipals han de ser formulats pels ajuntaments, els quals podran
encomanar la seva formulaci6 a la respectiva Comissié d’Urba-
nisme, si aixi ho volen, o a altres ens locals. En definitiva, 1’ar-
ticle esmentat consagra el principi d’autonomia local sobre la
materia, I, evidentment, la disposicié d’'un pla conjunt que pu-
gui afectar diversos municipis per part de la Comissié d’Urba-
nisme o pel Consell de Politica Territorial i Obres Piibliques
només és procedent en defecte d’acord de les poblacions arbi-
trades. Certament, senyores diputades, senyors diputats, la re-

daccié d’aquest article 47 del Decret Legislatiu podia haver es-
tat més afortunada, fins i tot més concreta; la precisid, pero, que
fa el punt 2 del Dictamen, I’entenem com a suficient, i per aixd
hi hem donat el nostre vot favorable.

Gracies, senyor President, senyores diputades, senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre.

No hi ha cap més grup que vulgui fer explicacié de vot?
(Pausa.) Per consegiient, passem al segon punt de I’ordre del
dia, que és el debat i votacié del Dictamen de la Comissié de
Politica Territorial sobre el Projecte de Llei sobre la Creacié de
la Reserva Nacional de Caga de Boumort (Comarques del Pa-
Ilars Jussa i del Pallars Sobird) i de les esmenes reservades per
defensar en el Ple,

La Comissi¢ de Politica Territorial ha acabat els seus tre-
balls i ha emes Dictamen. Algun membre del Consell Executin
pot presentar la iniciativa de la Llei? (Pausa.) Té la paraula
I’honorable Conseller d’ Agricultura, senyor Vallvé.

Projecte de Llei sobre la Creacid de la Reserva
Nacional de Caca de Boumort (Comarques del
Pallars Jussa i del Pallars Sobira)

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA I
PESCA (Joan Vallvé): Gracies, senyor President. Senyores di-
putades, senyors diputats, els articles 9.10 i 9.17 de 1’Estatut
d’ Autonomia de Catalunya atorguen a la Generalitat 1a compe-
téncia en matéria d’espais naturals, 1 també en materia de caga.

Pel Decret 1950/80, de 31 de juliol, sobre Traspassos de Ser-
veis de I’Estat a 1a Generalitat de Catalunya en Mat&ria de Con-
servacid de la Natura, la Generalitat va assumir les funcions
que exercia 'ICONA, 'Institut per a 1a Conservacié de la Na-
turalesa, entre les quals es trobaven el foment i 1’aprofitament
ordenat de la fauna cinegetica. Amb posterioritat, el Govern de
Ia Generalitat ha proposat a aquest Parlament, i aquest Parla-
ment ha aprovat, les Lleis 3/84, de 4 de marg, de Proteccié dels
Animals, i també la Llei 12/85, de 13 de juny, d’Espais Natu-
rals.

La figura de reserva nacional de caga constitueix el marc de
gestio de recursos cinegétics més adequat per conservar la fau-
na salvatge, realitzar-ne els aprofitaments i proporcionar uns
beneficis econdmics i socials a les comunitats rurals existents a
la zena. Protegir la fauna salvatge implica tant la gestié adequa-
da de les esp&cies cinegétiques com la conservacié de les espe-
cies protegides. Vull recordar que a Catalunya hi ha declarades,
en aquests moments, unes tres-centes cinquanta espécies prote-
gides.

La zona que es proposa que es declati com a reserva nacio-
nal de caga comprén un territori d’unes 10.000 hectarees com-
preses als termes muncipals de Baix Pallars, a la comarca del
Pallars Sobird, i als termes municipals de Pallars Jussa i Abella
de la Conca, a la comarca del Pallars Jussa, Avui, els aproxima-
dament cent quildmetres que compren el territori de la reserva
estan despoblats durant una gran part de Pany. No fa més de
trenta anys que els nuclis d’Herba-savina i Carreu i els masos
de Ca n’Ortd6 1 Pla del Tro, al Pallars Jussa, eren habitats. Tam-
bé ho eren, fa una mica més d’anys, els de Solduga i Espluga de
Cuberes, a la comarca del Pallars Sobird. De tota manera, si mi-
rem el censos dels termes municipals que comprenen la reserva
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i la seva extensio, ens demostren que ens trobem en un dels te-
rritoris de més baixa densitat de Catalunya.

La serra del Boumort i les seves veines de Carreu i Cuberes
constitueixen una zona del Pre-pirineu amb una algada maxima
que depassa leugerament els 2.000 metres. La seva vegetacié
és molt variada en funcié de ’algada i també de 1’orientacié de
les vessants on es troben. Les obagues estan poblabes per bos-
cos sub-alpins com els existents al Pirineu, i les solanes sén
boscos mediterranis i de garrigues.

El conjunt que compren la zona que es pretén declarar reser-
va té una forma irregular i la seva altitud va des dels 500 metres
sobre el nivell del mar de I'embassament de Sant Antoni, fins
als 2.070 del cim anomenat Cap de Boumort. Com a pas previ
al Projecte de Llei, que avui presentem, aquesta mateixa zona
fou declarada I’any 1984 zona de caca controlada, amb la fina-
litat de preservar una area de gran valor faunistic i d’especials
caracteristiques naturals. A la zona, s’hi troben espécies piri-
nenques i mediterranies atesos els diferents tipus d’habitat exis-
tents. Avui s’hi pot constatar la preséncia de més de cent-vint
especies protegides. Entre les poblacions existents, cal remarcar
uns seixanta isards producte d’una recolonitzacié dels darrers
cinc anys i uns quatre-cents cérvols, provinents d’una repobla-
cié de vint-i-cinc individus iniciada 1’any 1981, Uns cent-cin-
quanta exemplars de voltors viuen a la zona, dels quals hi ha
unes quaranta parelles reproductores, A més, habiten aquesta
area ’ocell anomenat trencalds, conegut al Pallars com I’aliga
roja, i esdevé un indret basic per a la conservacié de 1’especie a
nivell d’Estat. A la zona es troben també uns seixanta galls fers,
que constitneixen una de les poblacions meridionals més inte-
ressants de Catalunya.

La figura de reserva nacional de caga que es proposa perme-
tra que els beneficis obtinguts per a I’aprofitament cinegtic re-
verteixin directament a les poblacions locals. I.’especie més
important que s’aprofitara és el cérvol; és I'inic indret de Cata-
lunya on actualment es caga. Fa pocs dies, precisament, se n’ha
autoritzat la primera cagera, d’acord amb la figura legal existent
fins ara de zona de caga controlada.

L’expansié d’aquesta especie i la qualitat dels trofeus exis-
tents fard que esdevingui una zona d’alt interés cinegetic. L’ex-
pansié dels cérvols ha arribat a colonitzar algunes arees de les
comarques veines de I’Alt Urgell i del Solsones. Aixo fa que si-
gui convenient iniciar I’aprofitament cinegétic, per tal de man-
tenir la poblacié dintre d’uns parametres de densitat d’animals
per cent hectarees que siguin correctes d’acord amb ’especie.

Hem dit que ’area de la zona del Boumort és un indret ric
en especies protegides. Aquestes, mitjancant la figura de reser-
va nacional de caga, gaudiran d’una vigilancia i d’una protecci6
més grans. Les serres de Boumort, de Carreu i de Cuberes tenen
també extenses zones d’intergs natural. El fet que es declarin
reserves de caca no és incompatible amb el fet que pugui, tam-
bé, declarar-se més endavant un espai natural protegit, d’acord
amb el que preveu la Llei d’Espais Naturals. La Reserva Nacio-
nal de Cacga del Cadi, per exemple, queda sobreposada en bona
part amb el que €s actualment el parc de Cadi-Moixerd.

Senyores i senyors diputats, com ja he tingut ocasi6 d’expli-
car diverses vegades en aquesta Cambra, les zones de muntanya
de Catalunya vivien en altre temps de manera practicament ex-
clusiva de I'agricultura i de la ramaderia. Avui, aquella situacié
ha canviat i, com ha afirmat recentment el matcix Comissari

d’ Agricultura de la Comunitat Europea, ¢l senyor Max Sherry,
s’ha de recongixer a 1’agricultor la doble funci¢ de productor
agrari i de conservador i guardid del medi natural. La corres-
ponsabilitat de I’activitat agraria amb la de proteccié de 1’en-
torn és una de les formes que poden fer possible el
manteniment d'un cert equilibri territorial 1 la preséncia dels
homes a la muntanya. La reserva nacional de caca permetra fer
possible, una vegada més, que homes de Ia muntanya puguin
viure a la muntanya i de Ja muntanya, com ha estat sempre el
nostre principi.

Per tot aixd, em plau avui saludar aquf, en Ia presentacid
d’aquesta Llei, representants dels consells comarcals del Pallars
Sobira i del Pallars Jussi, com també els alcaldes de Baix Pa-
llars, de Pallars Jussd i Abella de 1a Conca. La creacio de la Re-
serva Nacional de Caga del Boumort sera un element positiu en
aquesta voluntat de contribuir a ’equilibri territorial del pais,
mitjancant la generacié d’unes formes d’activitat econdmica en
aquells indrets.

Per tot aix0, senyores i senyors diputats, demano a aquesta
Cambra el vot favorable per al Projecte de Llei que presentem.

Moltes gricies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats per la seva atenci6.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, honorable Conseller.

Hi ha algun diputat de la Comissié encarregat...? Doncs,
passem al debat del Projecte de Llei. Hi ha reservades tres es-
menes a la totalitat, de retorn del Projecte.

La primera esmena de totalitat és presentada pel Grup Socia-
lista. Per defensar-la, té la paraula I’'ilustre Diputat senyor Ra-
facl Maduefio. T€ deu minuts.

El Sr. MADUENO: Moltes gracies, senyor President. Senyo-
res i senyors diputats, ens trobem avui amb una proposta de la
Conselleria encarregada de la proteccié dels animals i de la
conservacié dels espais naturals, que ve després de 1’altra pre-
sentacié, una mica conflictiva en aquesta Cambra, que va ser
I’intent de retallar el Parc Nacional d’Aigiiestortes. I la primera
proposta que se’ns fa després d’aquella és aquesta creacid
d’una reserva nacional de caga del Boumort.

La primera pregunta que ens hem de fer és si aquesta és la
solucié adequada per a la proteccié i 1a gestié d’un espai que el
mateix Conseller, en la presentaci6 i, a més a més, en el preim-
bul de la mateixa Llei, catalogava «d’excepcional importancia
ecoldgica, d’una riquesa i diversitat faunistica dniques i un en-
clavament excepcional» ~com dic, ho diu el preambul de la
Llei~, i que el mateix Conseller feia una dissertacié sobre la
quantitat d'especies protegides, que hi ha —121 espécies— i es-
pécies algunes d’elles en perill d’extincié i algones de gran im-
portancia; importancia d'un indret d’excepcional valor
ecoldgic. I 'tinica solucié que ha trobat la Conselleria per pro-
tegir-la és declarar-la reserva nacional de caga. I per fer-ho re-
corre a unes lleis pre-democratiques de ’any 1970, la Llei de
Caga, i la Llei de Reserves Nactonals, del 1966.

I la primera pregunta que ens hauriem de fer és: per que no
s’utilitzen les lleis que va aprovar aquest Parlament, que perme-
trien perfectament fer una proteccié i una gestié adequades
d’aquest indret com és la Llei d’Espais Naturals del 85 o la Llei
de Proteccié dels Animals, del 88 o, fins i tot, la mateixa llei
basica de I’Estat, del 897

Simplement, aixo no es fa perque la Conselleria, responsable
de la proteccié i conservacié del medi natural, no hi creu, no
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creu en la proteccio i conservacié dels espais naturals que sigui
compatible amb 1’explotacié racional dels recursos naturals. I
per aixd proposa la creaci6 d’una reserva nacional en una zona
d’excepcional importancia ecoldgica basada en la Llei de Caga
del 70, en comptes de proposar la creacié d'un parc natural,
com sembla que s’intueix en la seva intervencid, de la zona del
Boumort, que permetria perfectament fer compatible la protec-
ci6 de la fauna amb Pexplotacié racional dels recursos naturals
de la zona.

Per aixo, perqué no hi creu, aquesta Conselleria i el respon-
sable de la Conselleria, en la necessitat de conservar ¢ls espais
de major valor ecoldgic, manté el nivell de proteccié sota mi-
nims, 1 situa cl nostre pais en el nivell més baix de proteccié de
territori, Bl 2,7 del territori estd protegit per normes de la Gene-
ralitat 1 per aixo no s’aprova, senyor Conseller, el famés Pla
d’Espais d’Interés Natural, que hauria de protegir el 20% del te-
rritori, Per aix0 té aturats, des de 1’any 1983, ’aprovacié de
parcs naturals que aquest Parlament ha instat que ¢s crein com
és del de cap de Creus, el Montsant, el massis dels Ports, etcéte-
ra. I per aix0 voste dedica una quantitat irrisoria per a la proteccié
de les zones protegides, que no s’eleva a més de 200 milions de
pessetes; per a un parc molt proper a aqui, com és ¢l Collserola,
hi destina 800 milions de pessetes; o zones d’altres autonomies
hi destinen més de de 2.000 milions de pessetes. Voste hi dedi-
ca quantitats irrisories perqué no creu en la proteccié dels es-
pais, perqué aquestes quantitats redundarien realment en
benefici dels ajuntaments i de la poblacié de les zones més
abandonades de Catalunya i no simplement declarar en el pa-
per, en el paper, espais protegits o reserves nacional de caga;
formes concretes d’impulsar I’economia d’unes zones que estan
totalment abandonades no només pels espais naturals, sind per
la politica que practica el seu Govern.

I existeix una mostra clarissima en el Pallars, molt concreta-
ment en el Pallars, Alla mateix, al costat del Boumort, hi ha una
altra serra, que es diu del Montsec, que aquest Parlament va
aprovar per unanintat —per unanimitat, amb els vots del seu
Grup— que s’instava el govern que en el major breu espai de
temps possible es declarés espai protegit, parc natural, i que, a
més a més, es dotés d’un programa socio-economic de desen-
volupament de la zona. Tres anys han passat 1 aqui no existel-
xen indicis ni de creacid del parc natural, que va aprovar aquest
Parlament, ni de programes de desenvolupament economic de
la zona.

Ara bé, ara ens proposa la creacié d’una reserva nacional de
caca al costat, al Boumort, i en un periode rapidissim, de tres
mesos, aproven vostes, o volen aprovar avui, aquesta reserva
nacional de caga. Vostes, que van tan lents a ’hora de crear
aquests parcs, de dotar aquests recursos economics per a les zo-
nes, van molt de pressa, i tan de pressa van que, fins i tot, s’han
oblidat de consultar els afectats.

Recentment, en una reanid que vaig tenir a la zona, ¢l dia 3
d’octubre, vaig poder comprovar el nivell de desinformacié que
fins 1 tot existia entre els ajuntaments de la zona; no només dels
ajuntaments, sind fins i tot de les propies organitzacions socials
i de les organitzacions de defensa de la natura.

Perod el més greu s que, fins i tot, els mateixos representants,
que eren alld —hi eren practicament els tres ajuntaments afectats,
més altres ajuntaments de la zona— manifestaven ’escepticisme
amb la proposta de la Conselleria, que ¢lls pensaven que aixo,
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realment..., es preguntaven si aixd significaria un canvi real-
ment beneficiés per a la comarca, el fet de canviar la denomina-
cié de «zona de caga controlada» pel de «reserva nacional de
caca». Amb el que si estaven tots d’acord €s que el gue canvia-
ria segur seria el rétol de I’entrada de la zona de caga controla-
da, que en comptes de posar «zona de caga controlada» posaria
«reserva nacional de caga». Ara bé, si aixd significaria un canvi
positiu per a una zona totalment, molt ampliament despoblada i
amb poques possibilitats econdmiques, €s el que ja no tenien
clar els representants dels ajuntaments.

Nosaltres pensem que es perd una gran oportenitat de realit-
Zar una proposta positiva que comptaria, a més a més, amb un
ampli suport tant del mén local com del mén social, i que per-
metria, per una part, la proteccié d'uns valors ecologics recone-
guts per tothom, amb una explotaci6 racional dels recursos, no
només dels recursos cinegétics —com proposen vostés—, sin6 de
tots els recursos valuosissims que hi ha a la zona.

I aixd no s’aconsegueix només proposant uns pretesos bene-
ficis econdmics d’una caga minoritaria, siné amb propostes que
permetin aprofitar realment tots els recursos no només cinege-
tics, siné a tots els nivells, amb la preséncia fonamentalment ~com
voste ha citat aqui- de possibles beneficis de la preséncia dels
ciutadans en aquelles zones que no només han de deixar les
prohibicions, siné que han d’aportar també tots els recursos
economics gque puguin ser beneficiosos per a la zona.

I per aixd, nosaltres, en aquesta lfnia positiva, proposem amb
una mocid posterior, que es discutird en aquest Ple, fer la crea-
¢16 d’un parc natural a la zona del Boumort, dotat d’un progra-
ma d’«ecodesenvolupament» de la zona, amb més de 100
milions de pessetes, perqué no es poden crear espais protegits i
després deixar-los abandonats com realment es fa moltes vega-
des per part del Govern.

I aix0, evidentment, i aixd és evident que seria compatible,
durant el temps que es tardés a declarar aquest parc natural,
amb 1’actual zona de caga controlada que, com vostés saben o
ja els informo, és una zona de caga controlada creada el 1984 i
que té una durada de deu anys i que pot ser prorrogable. Per
tant, la possible variacié econdmica per als ajuntaments de la
zona seria inapreciable, com el mateix senyor Conseller ha dit,
perqué, precisament, ja s’estd fent aquest tipus de caga i va
coincidir..., precisament, el dia que visitava la zona vaig poder
comprovar que, evidentment, ja s’efectua la caga, peque va ser
el primer dia que van cagar el primer cérvol i que, segons sem-
bla, ja estd, fins i tot, catalogat el benefici econdmic que podria
donar aquesta. Per tant, la diferéncia quant a recursos econo-
mics per a la zona és evident que seria practicament la mateixa.

I diem, creiem nosaltres, opinava d’aquesta manera també
un alcalde de la zona, que s’haurd perdut una gran oportunitat
per donar vida a una comarca com el Pallars Jussa i que creiem
que amb aquest canvi de denominaci6, dnicament i exclusiva-
ment, de zona de caga controlada a reserva nacional de caga,
evidentment no s’aconseguird aquesta millora. I per que? Per-
qu&, entre altres coses, en la mateixa memoria del projecte es
diu clarament quina millora significard per als ajuntaments de
la zona, per pagar-la, en indemnitzacions de les destrosses que
pugui causar la fauna o, fins i tot, les altres esp&cies protegides,
i diu que es donard als ajuntaments 200.000 pessetes, per a tots
els ajuntaments. Ja em dird vosté, amb aquesta xifra que es pot
repartir per tota la zona, si és una quantitat engrescadora perque
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els ajuntaments puguin donar suport a aquest canvi de denomi-
nacié6 de la zona de reserva.

En conclusid, nosaltres creiem que fa falta un model diferent
per a 1’aprofitament dels recursos naturals que faci compatible
la protecci6 i la conservacié de zones de gran valor ecoldgic
com el Boumort amb I’ aprofitament racional dels recursos. Per
tant, per a nosaltres, la creacié d’un parc natural a Ia zona del
Boumort, dotat amb un programa economic d’ecodesenvolupa-
ment, que nosaltres xifrem en un minim de 100 milions de pes-
setes, perd... —evidentment que aixd és discutible—, perd que
seria i significaria un gran ajut, un gran suport per a una de les
zones més abandonades de Catalunya. I a més a més, nosaltres
creiem —i aixi ho constativem altre dia— que comptaria amb
aquest suport del mén local i del mén social, fins i tot, i com-
prensiblement, a la zona aquesta de caga controlada i de la pos-
sible reserva nacional de caga; vostés no volen donar entrada a
alguns ajuntaments que fins i tot han demanat entrar-hi; amb
més causa entrarien a formar part del parc natural.

Per tant, la proposta de reserva nacional de caga és per a nosal-
tres totalment insuficient i desmotivadora i, per tant, la creacié
d’un parc natural del Boumort podria significar un canvi positiu
per a aquesta zona. La proposta del PSC no €5 una solucié en
negatin, sindé una proposta positiva perque considerem insufi-
cient el canvi formal de reserva..., perdd, de zona de caga con-
trolada pel de reserva nacional de caga; un canvi de nom que no
fa la cosa. I per aixd proposem que aquesta esmena a la totali-
tat, complementada amb la proposta de resolucié que presenta-
rem posteriorment amb la creaci6 del parc narutal-del Boumort
i la dotacié d’un programa d’ecodesenvolupament, creiem nosal-
tres que si que és una via positiva, i no aquest siraple canvi de
nom que no millora la situacié ni de la zona, ni, evidentment,
contribueix a fer una proteccié dels espais i a fer un aprofita-
ment racional dels recursos naturals.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT:" Gracies, senyor Maduefio, La Presidén-
cia presumeix que es fara el torn en contra de totes les esmenes
a la totalitat.

Doncs, passem a la segona esmena a la totalitat, presentada
per I’ Agrupaci6é Parlamentiria del CDS. Per a la seva defensa,
té la paraula 1’illustre Diputat sentyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, el Consell Executiu, en presentar el Projecte
de Llei per a la Creacié de la Reserva Nacional de Caga del
Boumort, a les comarques del Pallars Jussa i Pallars Sobira,
destaca en la seva exposicié de motius I’excepcional importan-
cia ecoldgica de la zona, que manté una riquesa i diversitat fau-
nistiques dniques, on la preséncia de determinades espécies de
fauna la converteix en un enclavament excepcional.

Efectivament, la gran riquesa faunistica esta determinada per
la varietat de comunitats que s’hi troben, que fa que es puguin
trobar des d’especies tipicament mediterranies fins a d’altres de
tipus centreuropeu o, fins i tot, eurosiberid. S’han observat a la
zona un total de 177 espécies de vertebrats: amfibis, réptils, aus
i mamffers. D’aquestes quatre classes, les aus i els mamifers
sén les que tenen més importancia no solament pel gran nom-
bre d’espécies existents —134 d’aus 1 30 de mamifers—, siné
també per les caracteristiques peculiars d’algunes d’elles. S’ha
de tenir en compte que, de totes les especies que s’hi troben,
121 gaudeixen de la condicié de protegides.

La primera raé per la qual ens oposem al Projecte de Llei és
la seva instrumentaci6. El Consell Executiu manifesta que la fi-
gura de la reserva nacional de caga respon a les finalitats que es
pretenen assolir amb la seva aprovacié i que, segons el Govern,
excedeixen de les finalitats estrictament de defensa contempla-
des a la Llei de Proteccié dels Animals. En definitiva, doncs, el
Consell Executiu, davant el possible enfrontament de criteris
entre la Llei de Caga i la Llei de Proteccié dels Animals, s’ha
decantat per la primera d’elles. No hi estem d’acord. Si és el
mateix Govern qui destaca, com hem dit abans, I’excepcional
importancia —entre d’altres— cinegética de la zona, no ho haura
de fer des de la nostra consideracié només des de la vessant ci-
negética, siné que també hauria d’afrontar-la des de la vessant
conservacionista, vessant que ha quedat al calaix dels oblits
dels redactors de la Llei.

La segona rad és de pura oportunitat politica. En el mateix
informe juridic que s’acompanya a la documentacié que se’ns
ha Iliurat als diputats amb el Projecte de Llei diu —i n’ha fet una
referéncia I’honorable Conseller— que la zona est inclosa, esta
afectada pel Pla d’Espais d’Interés Natural, encara pendent
d’aprovacié —aprovacio, per cert, que hem reclamat nosaltres i
altres grups insistentment en aquesta Cambra—, Llei que ha
d’establir les determinacions necessaries per a la protecci6 basi-
ca dels espats naturals, 1a conservacié dels quals es considera
necessaria d’assegurar d’acord amb els valors cientifics, ecold-
gics, paisatgistics, culturals, socials, didactics i recreatius. Sem-
bla totalment 1dgic, si, com ens diuen, el PEIN estd a punt
d’entrar a la Cambra, posposar 1’aprovacié d’aquesta Llei a
1’aprovacié del PEIN.

La tercera rad és d’ordre competencial. Els que sempre hem
defensat i proposat ’existéncia d’una conselleria de medi am-
bient dotada de totes les competéncies de I’ Administracié de la
Generalitat sobre la materia hem de veure amb profunda preo-
cupacié aquesta mena de resisténcia formal, i pel que veig exi-
tosa fins ara, de la Conselleria d’ Agricultura, Ramaderia 1 Pesca
per retenir competéncies que només ha de tenir a Catalunya
I’esmentada Conselleria de Medi Ambient.

El Govem, d’altra banda, justifica la necessitat del Projecte
de Llei en aspectes econdmics i socials que es podran derivar a
les comunitats rurals de la zona. Reduir I’esmentada considera-
¢i6 al pobre i desfasat estudi econdmic que s’acompanya al pro-
jecte...; estudi econdmic que, per cert, esta tan desfasat que esta
a punt d’acabar: és a dir, preveu ingressos i despesses per a
I’any 89 —que jo crec que no s’han fet a la zona: ni s’han pro-
duit els ingressos, ni s’han produit les despeses—, per a I’any 90,
per a ’any 91, per a I’any 92 i per a ’any 93. I de tanta impor-
tancia econdmica que —Obviament, només em referiré als que
estan pendents d’executar— hi ha despeses de 1’ordre de 6 mi-
lions de pessetes i hi ha ingressos totals de 8 milions de pesse-
tes. Doncs, aquesta raé seria la quarta per la qual justifiquem la
demanda de retorn al Govern d’aquest Projecte de Llei.

Finalment, 1’abséncia en el projecte de llei de qualsevol refe-
réncia a la restriccié d’accessos a les persones i fonamental-
ment als vehicles que eviti l’'increment dels desequilibris
ecoldgics seria una raé més, la cinquena i dltima, que justifica
la nostra defensa de 1’esmena a la totalitat al Projecte de Llei
que ens ha presentat el Consell Executiu.

Gricies, senyor President, senyores diputades, senyors dipu-
tats.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. La ter-
cera esmena a Ja totalitat és presentada pel Grup d’Iniciativa.
Té¢ la paraula, per defensar-la, I'illustre Diputat senyor Victor
Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. Senyores i senyors
diputats, no voldria repetir alguns del arguments que ja s’han
donat de sollicitar la retirada del Projecte de Llei de Creaci6 de
la Reserva Nacional de Caca del Boumort; en tot cas, el que sf
que voldria és recalcar que sorprenent i preocupant que resulta
Pinterés que en aquests moments té el Govern de la Generalitat
per prioritzar la creacié d’una reserva nacional a partir de resca-
tar una figura especificada en una llet estatal, la Llei de Caga, i
que per a més inri és de 1’any 70, és a dir, de ’&poca predemo-
cratica.

Ens uns moments en qué estem esperant —i també s’ha dit
aqui— que vegi la llum el PEIN, el Pla d’Espais d’Interés Natu-
ral, que fa tres anys que esta encallat per aquests despatxos del
Govern; quan es planteja des de diverses instincies, tant politi-
ques com socials, el traspas de la Direccié General del Medi
Natural al Departament de Medi Ambient per unificar compe-
téncies i per garantir la coordinacié d’esfor¢os; quan a la matei-
xa Llei d’Espais Naturals es plantegen diverses figures de
proteccio i es din que els espais protegits tindran determinats...,
o podran estar qualificats de diverses maneres, 1 en aquesta
Llei, que si que és aprovada pel Parlament i amb un ampli con-
sens, no es contempla la figura de les reserves de caga, avui
se’'ns despenja el Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca i
ens diu que per garantir aquesta proteccié d’un lloc d’excepcio-
nal valor ecoldgic i d’importancia tnica per a moltes especies —i
s’ha tornat a dir, també, més de 120 espécies protegides, moltes
d’elles amenagades en la seva subsistencia d’escids nombre
d’exemplars; espécies, ldgicament algunes, d’interds cinegétic,
pero la majoria d’elles no—, resulta que se’ns diu que la figura
més adequada per protegir aquestes espécies amenagades i
d’important valor ecologic és la reserva nacional de caga. I
se’ns despenja també amb una afirmaci6 que din: «La reserva
nacional permetra que homes de la muntanya puguin viure a la
muntanya i de la muntanya».

Jo em pemetria dir que aixd ¢és una afirmacié gratuita i que
no es basa, en absolut, en un coneixement de la realitat del fun-
cionament de les reserves nacionals de caca. Tinc exemples
proxims i que conec molt bé, que les reserves nacionals de caga
ni sén exemples de funcionament democratic, ni sén exemples
d’administracié coherent, ni sén exemples, logicament, d’utilit-
zacié de recursos per gent de la muntanmya o per gent de la re-
serva i amb finalitats de beneficiar aquesta gent.

En tot cas, han estat llocs en que el que s’ha fet ha estat be-
neficiar determinades persones mitjangant alguns privilegis i
molt d’obscurantisme, perd que els habitants de la zona s’hi han
mostrat radicalment en contra o, com a poc, indiferents; perod
mai s’han fet les reserves nacionals pensant que qui en sortira
beneficiat sén la gent de la zona afectada. Per tant, quan es
planteja aquesta Llei ens preguntem quines presses existeixen.
Estant pendent ’aprovacié del Pla d’Espais d’Interés Natural i
estant pendent aquest traspas de Medi Natural al Departament
de Medi Ambient, per que es fa com una prioritat del final
d’aquesta legislatura? Sén promeses clectorals de la campanya
municipal passada? Sén operacions que pretenen donar satis-
faccié a determinats interessos concrets? O sén operacions de

reforcament del Departament d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca
donant un contingunt competencial major a la Direccié General
del Medi Natural i que el que faci sigui dificultar la futura ads-
cripcié d’aquesta Direccié General al Departament de Medi
Ambient?

També ens preocupa un fet que no s’ha esmentat gens i €s
quina és la voluntat real —ni ho diu I'Informe, ni ho ha dit el
Conseller— de la poblacié afectada per la creacié d’aquesta fi-
gura o de la poblaci6 pretesament beneficiaria, perque el que
tenim molt clar des d’Iniciativa és que les propostes de protec-
ci6 de determinades zones —no en reserves de caga, que no €s la
nostra figura preferida— han d’estar sempre en concordanga
amb la voluntat de la gent. I aquf no es diu ni quin ha estat el
paper dels habitants afectats, ni quina és la seva voluntat.

Per totes aquestes raons creiem que no és, avui, ni el mo-
ment, ni la reserva nacional &s la figura apropiada de protecci6
de la zona de les serres del Boumort.

No obstant, fins i tot tenim algunes objeccions, també, al
contingut de la Llei. L’articulat, en si, a part de la declaracié
inicial d’intencions, no garanteix en absolut mesures efectives
de proteccié de la fauna. Sembla clar que ’objectiu de la reser-
va s cagar, o protegir les especies; cagar o matar —i hi ha una
difergncia, que, si convé, algun dia ja en parlarem, perque els
cacgadors i els matadors es diferencien en bastants de coses.

Perd és que a I’Informe justificatiu, a part de parlar dels va-
lors ecoldgics excepcionals i tot el que hem dit, també es plan-
teja que D’aillament de determinades zones és el que permet
I’abundancia d’algunes espeécies, i entre elles anomena que a la
serra de Carreu hi ha una zona de cant del gall fer, zona que és
possible que existeixi perqué no hi ha freqiientacié humana. 1
sense dir quines mesures farem per prevenir la freqiientacio
d’alla, el que si que es parla dins de I'Informe és dels avantat-
ges del potencial turistic que té la zona, que permetra realitzar
travessies 1 excursions de vehicles 4x4 i que permetrd la ins-
tallacié de determinades arees de picnic per facilitar tota aques-
ta allau turfstica i d’intergs cinegétic.

Finalment, també en ’estudi econdmic que 1’acompanya es
plantegen figures com la creacié de quatre guardes-guia —no sa-
bem si la funcié dels guardes és guardar o és guiar els turistes—,
quan des de diverses instancies es planteja que si el que es vol
fer és proteccié de la zona, donada la quantitat d’accesos i I’es-
pai, el minim de guardes hauria de ser de sis. I tampoc a Iestudi
econdmic no es preveu cap partida concreta per a conservacio,
no sols de les especies que estaran més amenagades per aquest
increment de freqiientaci6, sin d’espais que en aquests mo-
ments ja estan contemplats i ja funcionen, com podria ser la
conservacié del canyet o alimentador de diverses aus rapinyai-
Tes.

Per tots aguests motius, creiem que el que procediria és reti-
rar aquest Projecte de Reserva Nacional de Caga i estudiar, dins
del context del futur —i esperem que prompte nounat— Pla d’Es-
pais d’Interés Naturals, quina €s la figura més adient de protec-
ci6 en aquella zona, que faci compatible aquest interés
cinegdtic, urgent, per part del Govern de la Generalitat, amb la
necessaria proteccié de les espcies i dels ecosistemes de la zona.

Griagcies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Gimeno.

Ara, per a un torn en contra de les tres esmenes, t€ la paraula
I’iHustre Diputat senyor Sesmilo.
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El Sr. SESMIL.O: Moltes gracies. Molt honorable President,
senyores i senyors diputats, he escoltat amb molta atencié 1a in~
tervencié dels grups en presentacid d’aquesta esmena a la tota-
litat de retorn del Projecte de Llei de Creacié de la Reserva
Nacional de Caga del Boumort.

Jo també els demanaré un xic d’atencid, perque tinc la im-~
pressié —i, si m’equivoco, millor— que estem parlant d’una zona
poc coneguda, no nicament pels ciutadans de Catalunya, siné
que m’atreviria a dir que per la majoria dels diputats d’aquesta
sala. Ha estat una de les zones en les quals quan hi vam comen-
car a treballar, en aquest Projecte, ens vam trobar, fins 1 tof,
amb dificultat per trobar planols de les entitats excursionistes,
perqué realment, tal com ha dit el Conseller, és una de les zones
més despoblades, potser la més despoblada de Catalunya. Per
tant, jo els demano un xic d’atencié i un esforg per situar-se en
un poligon els vertexs del qual podrien ser els segiients: Isona,
Figuerola d’Orcau, Tremp, Salas, la Pobla de Segur, Gerri,
Sort, Adrall, Organyi, Coll de Nargé i, per Béixols, torar a
Isona. Es una zona que, si fem exclusi6 dels nuclis que formen
aquest vertex, ha vist reduida la seva poblacié entre un 75 i un
80% des de I'any 50, Té prop de 80.000 hectirees i, de les
80.000, aquesta Llei pretén declarar-ne com a reserva nacional
de caca 10.000.

Algunes de les raons que s’han adduit per refusar aquest
Projecte de Llei s sobre les presses..., diu: «Ara ens ho fan en
tres mesos». Jo he sentit atentament el Conseller, i a més conec
la zona: no son tres mesos, sén deu anys! Sén deu anys. Fa deu
anys, quan el cérvol havia desaparegut de les contrades catala-
nes, es van —si se’m permet I’expressié- importar cinc mascles
i vint femelles de cérvol, que al cap de vint anys n’han produit
més de quatre-cents, Per tant, fa den anys que s’hi treballa. I ha
arribat un moment que la Conselleria, i els habitants de la zona,
i els ajuntaments de la zona, han vist la necessitat de protegir-
se, també, de I’expansié que han tingut aquests cérvols. Perque
hi han alguns pagesos que han vist com se’ls menjava els amet-
llers, per exemple. El Conseller ha pariat que 1’ideal per a la po-
blacié de cérvols €s de quatre per cada cent hectarees; si parlem
de 10.000 hectarees, es comprendra que quatre-cents és el nom-
bre ideal. Per aixd, per la falta de depredadors naturals —suposo
que ningd culpard la Conselleria que hagi desaparegut el llop,
que era qui, diguem-ne, depredava les cries dels cérvols i dels
porcs senglars—, doncs, és I’home, és 1’ Administracid, som no-
saltres els qui, mitjangant I’explotacié d’un esport ben legitim,
com és el cinegetic, podem regular, precisament, la zona. Es
pot regular la zona.

Es parla que si féra millor parc natural, reserva nacional. El
Conseller ja ha dit que esta en estudi d’avangar cap a la creacié
d’un parc natural. Perd és que la zona no pot esperar més, la zo-
na necessita aquestes figures d’actuacio de I’ Administacid, per-
que realment el que queda es vagi desenvolupant.

Es parla de consulta als afectats. Jo, senyor Maduefio, no hi
he anat només el 3 d’octubre, a la zona, ni em dedico, diguem-
ne, a reunir els alcaldes i després fer rodes de premsa; jo he
anat personalment, un per un —no he arribat a tots, també ho
confesso, perd a la gran majoria—, i com que aix0 costa més
d’un dia, i més de dos, i més d’una setmana..., clar, no puc fer
rodes de premsa, cada setmana, sobre el resultat de les meves
converses amb els alcaldes. Que consti que, per exemple, també
he parlat amb el senyor Orrit, Alcalde de Tremp, amb el senyor

Narcis Balaguer —parlo..., per parlar d’alcaldes socialistes—, 1 jo
em guardaré molt bé de dir, aqui, en aquest hemicicle, posar en
paraula d’ells el que diuen. Perque, clar, jo parlaria molt dife-
rent de I'opinié dels alcaldes que avui ens honoren amb la seva
preséncia del que ha dit voste. 1, per respecte a les seves persones,
si vol després li explicaré el que m’han dit el senyor Orrit 1 el sen-
yor Narcis Balaguer, i, realment, difereix bastant del que ha dit
voste, Per tant, a 1a zona s’hi ha anat, el Departament ja havia tre-
ballat amb aquestes consultes i jo, personalment, com a ponent de
Convergencia i Uni6, repeteixo, he parlat personalment amb ca-
dascun dels afectats, no en grup ni tampoc en rodes de premsa.

Clar, el Grup Socialista ens déna la sensacié que vol emmi-
rallar els habitants de la zona parlant d’un parc natural amb in-
versions de 100 milions de pessetes... Perd escolti’'m, perd si
amb 100 milions no en tenim prou!

La Generalitat ja hi estd actuant. O €s que vostés no ho co-
neixen? Per exemple, en un dels ajuntaments afectats, el de Pa-
llars Jussda, a Aramunt: vost&s coneixen el programa Aramunt,
del Departament de Treball, que, conjuntament amb la Direcci6
General de la Joventut, aquest estiu, ja s’hi ha fet un camp d’es-
tiu? I aquest any, sol, ja és previst d’invertir-hi més dels 100
milions que vostés reclamen. O del Departament de Turisme,
que promociona aspectes de turisme rural, que promociona la
gastronomia propia de la zona: si aquest diumenge passat voste
hagués anat amb mi a Sant Marti de Canals, hauria vist com el
Departament ha promocionat el segon concurs de girella —molts
de vostes potser no sabran que és la girella: €s un embotit tipic
de la zona, que s’estd recuperant gracies a 1’acci6é del Departa-
ment, gracies a I’accié del Govern de la Generalitat, perqué és
una accié coordinada. I, per tant, en aquesta zona no és bo, ni és
just, dir que només es treballa en la creaci6é d’aquesta Reserva
Nacional; s’esta treballant en altres aspectes, com ara els ho he
manifestat: el Departament de Treball, el Departament d’Agri-
cultura, i ben aviat, també, s’incorporara en el desenvolupament
de la zona el Departament de Politica Territorial i Obres Publi-
ques. Per tant, no cal emmirallar-se en els 100 milions: avui ja
se n’estan invertint més.

També aquf s’ha adduit que un dels vicis que pot tenir
aquesta Llei és que es basa en una llei predemocratica. Deia:
«Hi ha el Congrés dels Diputats per, si es creu que no &s bona,
variar-la, no?», perd €s un argument que jo crec que no es pot
utilitzar. No sé..., la Llei de Creaci6 de la Corporacié Metropo-
litana també era predemocratica, i alguns s’hi han agafat ben
bé. Si és legitima, si es troba bé, per qué cal modificar-la? Ai-
xO, en tot cas, s’hauria de preguntar als diputats del Congrés
dels Diputats, o al Govern de 1’Estat, si cal o no reformar-la.

El senyor Gimeno ha fet diversos judicis d’intencions, que jo
m’estalviaré de comentar, perd també ha parlat —no sé el per-
que, perqué no sé si voste hi ha estat— de la voluntat dels habi-
tants de la zona: n’hi ha una representaci6, d’habitants de la
zona, i, si vol, amb molt de gust després ens anirem a prendre
un caf i parlarem amb els veins dels pobles, amb alguns dels
veins dels pobles afectats, i 1i explicaran si estan o no estan
d’acord amb aquest Projecte de Llei. Per tant, jo crec que no
convé sortir aquf a parlar de la voluntat dels veins de la zona,
quan em déna la sensacié —li ho dic amb tota sinceritat—- que
vosté no ha parlat amb cap dels veins de la zona. I li brindo
I’oportunitat que, en acabar I’aprovacié d’aquesta LLei, doncs,
parli amb ells, perque han vingut aqui, una representacio.
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Una altra objeccid, també, és dir: «Home, si aixd ho ha de
gestionar Agricultura..., o ho ha de gestionar Medi Ambient,
perqué aixo €s molt important per a I’ecologia». Bé, aquesta és
una discussid, hi han diversos models, el que proposa el nostre
Govern és ben legitim, és ben legitim, perd també hem d’anar
amb una certa sensibilitat, sobretot en el que fa referéncia al
medi ambient, a I’ecologia, perque tenim la sensacié que en
aquest pais correm el perill de caure en dos models ecologistes:
I’«urbanita» i el rural. I precisament, a part del senyor Latorre,
les dues persones, els dos diputats que han presentat aquesta es-
mena de retorn, pertanyen a grups que, per exemple, estan a
I’ Ajuntament de Barcelona, tenen la responsabilitat del govern
de I’ Ajuntament de Barcelona: jo no sé si algun dia crearan una
regidoria de medi ambient —per tant, aquesta preocupacié tan
enorme, doncs, es podria veure reflectida en la creacié d’una
regidoria d’aquest tipus—, i si, per exemple, la construccié de la
torre de Collserola, o dels edificis Mapfre, haurien de ser com-
petencia d’aquesta regidoria de medi ambient o bé de 1a que ho
ha portat a terme. Perqueg, és clar, aquf ningi no ho hem criticat
~i no ho critiquem, que consti que no ho critiquem—, que per
necessitats de la poblacié de Barcelona i1 dels seus voltants,
dongcs, es construeixi la torre de Collserola, que crec que ningi
dira que és una mostra de respecte ecologic —en tot cas, és un
atemptat al paisatge—, perd ho hem de suportar. Per que? Per-
que la naturalesa esta al servei de ’home, estd al servei de les
persones, no les persones al servei de la naturalesa. I, per tant,
ningt no ho hem criticat, no ho critiquem, perd em sorprén que
hi hagt aquest interés enorme perque tot el que sigui al mén ru-
ral no es pugui tocar un arbre, perque resulta que si és centena-
ri.., que es vagi amb aquesta cura enorme per preservar la
natura, a vegades afectant interessos legitims del moén rural, i en
canvi no es tingui en compte aquests escripols quan es tracta
d’actuactons a la ciutat.

Per tant, jo si que vull advertir que el nostre Grup sera molt
amatent a intentar evitar que aquf a Catalonya hi hagi dos mo-
dels, diguem-ne, de respecte a la natura: el que serveix als inte-
ressos dels urbans el que serveix als interessos del mdén rural.
Per tant, héem de buscar un cert equilibri i hem de cercar aque-
lles férmules que facin..., que permetin alld que ha dit el Conse-
Iler: que la gent de la muntanya pugui viure a la muntanya i de
la muntanya.

Per tant, per acabar, senyor President, senyores i senyors di-
putats, quan es parla que si aquest Projecte de Llei garanteix la
preservacié o no de les especies, jo he de dir clarament que si.
No es pot fer..., no diré broma, perd amb un cert sarcasme, de
dir; «Home, anar matant, anar cagant, que és diferent, i a veure
si preservar vol dir matar o cagar». Mirin, a la serra de Cazorla,
que hi havien molts exemplars de Capra hispanica -com que
no els sé exactament, no vull dir aqui una inexactitud—, crec que
en queden quaranta parelles, perque, en prohibir taxativament,
de forma rotunda i absoluta la seva caga, han estat atacades per
la sarna, van morint de forma natural, perqué no tenen depreda-
dors, i molts cientifics —jo no en séc— opinen que, si hi hagués
hagut uma accié de I’home per evitar ’excessiva proliferacié
d’aquestes cabres a la serra de Cazorla, avui, en comptes de
quaranta parelles, n’hi haurien quatre-centes, per exemple, que
deu ser, doncs, el nivell que pot suportar aquella zona. Per tant,
evidentment, és una llei proteccionista de la fauna d’aquella zo-
na.

Per totes aquestes raons, senyores i senyors diputats, el nos-
tre Grup votar en contra d’aquestes esmenes a la totalitat.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo.

Hi ha algun grup que vulgui fixar posici6, dels que han inter-
vingut? (Pausa.) Molt bé. Doncs, passem a la votacié de les es-
menes de retorn.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El retorn del Projecte de Llei ha estat rebutjat per 24 vots a
favor, 55 en contra 1 6 abstencions.

Es passa al debat de la part dispositiva. Hi ha reservades di-
verses esmenes a I'articulat pels graps d’Iniciativa i Socialista.

La primera esmena és presentada pel Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya. Per a la seva defensa té la paraula
I’illustre Diputat senyor Gimeno.

El S1. GIMENO: Gracies, senyor President. La primera &és
molt senzilla; no reincidiré perque és un posicionament del nos-
tre Grup, des de fa molt de temps, i és que creiem que totes les
competéncies de Medi Natural han d’anar al Departament de
Medi Ambient i creiem que, si aixd tira endavant, es digui re-
serva o com es digui, hauria de ser competencia, la seva gestid,
del Departament de Medi Ambient. El que plantegem és que
cada vegada que a la Llei surt la denominacié «Departament
d’ Agricnltura, Ramaderia i Pesca», sigui substituit per «Depar-
tament de Medi Ambient».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno; torn en
contra. El senyor Sesmilo té la paraula.

El Sr. SESMILO: Ja hem manifestat abans que no estivem
d’acord amb aquesta postura i, per tant, nosaltres seguirem de-
fensant el text del Projecte.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo. La se-
gona esmena també és del Grap d’Iniciativa... a tots els articles,
aquesta és la que d’aixo...

El Grop Socialista té una esmena a 1’article, diverses esme-
nes a Darticle..., una esmena a ’article 5. Per a la seva defensa,
té la paraula I’iHustre Diputat senyor Maduefio.

El Sr. MADUENO: Senyor President, és a I’article 1, eh?

El Sr. PRESIDENT: 1, esmena nimero 5.

El St. MADUENO: Niimero 2.

El Sr. PRESIDENT: De I'Informe, no del Dictamen, Li par-
lo jo del Dictamen.

El Sr. MADUENO: Nimero 2...

El Sr. PRESIDENT: Que equival al 2 de I'Informe.

El Sr. MADUENO: Sf, senyor President; gricies, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT:: T¢ la paraula.

El Sr. MADUENQ: Gracies, senyor President. Bé, aquf el
que nosaltres plantegem, atés que I’argument que seria millor
una figura diferent de la de reserva nacional de caga, que nosal-
tres creiem que seria molt millor la figura de parc natural.

Perd, entrant en la part positiva, d’intentar modificar aquesta
filosofia que tan abrandadament defensa el semyor Seismilo
després de... —Seis?, ai, perdé, no és Seis..., no arriba a tant. Bé,
el senyor Sesmilo —perd6, perd6, perdé— ha... I, per tant, jo el
que penso és aquesta proposta nostra en positiu, jo li he de dir
que després de parlar no una vegada siné moltes més vegades...

F——
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—possiblement no tant com ell, perqué ell practicament no no-
més hi va néixer, siné que va molt per la zona, hi estiueja, etce-
tera i, per tant, estd molt vinculat a la zona, tan vinculat que jo
crec que fa bé de recolzar de la millor manera, doncs, no només
el seu poble, siné els pobles del voltant i aixd ho fa bé. Perd jo
que penso a nivell de tot Catalunya i, per tant, que hem de de-
fensar no només una zona, siné defensar totes les zones de Ca-
talunya —i quan parlem que és bo per al pais defensar parcs
naturals, no ho diem només per aquella zona, siné que ho diem
a tot arreu, tant a la vora de Barcelona, com a la vora de les te-
rres de ponent- creiem nosaltres que aquesta filosofia tan pro-
teccionista, que ell mateix defensa, que fa la reserva nacional
de caga, es podria recollir d’una manera molt més concreta,
molt més adient com és la figura que nosaltres proposem i no
només limitar-se a copiar. Que potser que no s’hagi modifi-
cat —diu voste— la Llei del 70, pero la Llei del 70 ha estat modi-
ficada per una llei de I’Estat de I’any 1989, que realment
modifica substancialment la Llei del 70 i, per tant, ha estat mo-
dificada.

Si vosté no la coneix, jo em brindo a explicar-la-hi, pero, per
tant, que aquesta figura és evident que estd molt més ben reco-
Ilida com a la proposta socialista en funcié que combina la pro-
tecci6 amb D’explotacié racional dels recursos i amb la
protecci6 i les arts cinegétiques, i que, per tant, creiem que és
positiu.

I només dir-li al senyor Sesmilo que no sé si voste, Sesmilo,
no sé si voste ha parlat amb els alcaldes de Tremp, de 1a Pobla i
dels altres pobles del voltant; no sé de que haurd parlat, perque
jo si que hi he estat més d’una vegada —i I"iltima va ser el dia 3
d’octubre~ i vaig parlar amb els alcaldes de Baix Pallars, amb
representants del Pallars Jussa, amb representants de 1’Abella
de la Conca, d’Isona, de Tremp, de Pobla i de I’agregat de Sos-
sis 1 el que jo he dit —i ho repeteixo- €s que estaven no motivats
per la proposta, perque era practicament la zona de caga contro-
lada, igual que la reserva nacional de caga, i que era molt més
motivadora una proposta de proteccié de tipus —que nosaltres
proposavem- parc natural del Boumott.

Per tant, és evident que possiblement tots hem parlat, a Ia
millor no tant amb la intensitat d’una persona que va néixer a la
comarca i estiueja a la comarca, perd €s que també anem al te~
rritori, parlem amb els representants; possiblement estem amb
tant de coneixement de defensar una part del territori tan impor-
tant com ¢és la del Boumort.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Maduefio. Per a
un torn en contra, el senyor Sesmilo té la paraula. Li prego que
no entri en yna polémica sobre qui és més excursionista que
I’altre dels senyors diputats. (Rialles.)

El Sr. SESMILO: Senyor President, voste potser més que a
un altre em coneix a mi i sap que no ho faré,

Bé, simplement dir que més que una defensa de I’esmena,
que la tinc aqui llegida, hem tornat a sentir parlar de «parc natu-
ral»; per tant, no faré un torn en contra del que no s’ha dit. Jo
simplement em mantindré en la meva postura de no posar en la
meva boca el que diuen els alcaldes, sind que siguin ells els que
partin, Hi votarem en contra.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo. En aquest
article primer hi ha dues esmenes més del Grup d’Iniciativa.

Senyor Gimeno, les pot defensar conjuntament? Doncs, té la
paraula,

El Sr. GIMENO: Agruparia les esmenes 3, 4 i 5, perqué
coincideixen les argumentacions que podria fer de les tres.

El Sr. PRESIDENT: La de I’article tercer.

El Sr, GIMENO: La de ’article tercer que parla de la gesti6
de la reserva.

El Sr. PRESIDENT: Sén 6, 7 i 8 del Dictamen.

El Sr. GIMENO: Exacte, sf. En principi les esmenes estan
destinades a variar la impressié que déna aquest Projecte de
Llei, el redactat concret dels articles, que el que es va €s a fer
una reserva de caga i prou. I dic aixd perqué 1’article primer, tal
com estd redactat, parla que té la finalitat de «protegir, fomen-
tar i aprofitar les especies de la fauna salvaltge existents en la
seva area, mitjangant els corresponents plans de gestié.» Logi-
cament, «aprofitar» és un terme que el senyor Sesmilo ha fet
servir quan ha fet ’esmena de..., ha fet el posicionament en
contra de ’esmena a la totalitat. Ha arribat a dir que la natura
esta al servei de les persones. No €s una posicié que compartei-
x0; jo crec que les persones i la natura anem conjuntament en ¢l
mateix vaixell i no podem entrendre la natura com un instru-
ment en benefici de les persones. I aquest concepte d’aprofita-
ment crec que és excessivament tendencios.

Dic aixd perque, a més a més, crear la figura de reserva na-
cional de caga s’ha vingut aqui a justificar dient que les necessi-
tats de despoblament..., d’evitar el despoblament de la zona...
Jo b puc dir que reserves no tan lluny com la de Cazorla, siné
reserves com les de ports de Tortosa-Beseit, que és una reserva
nacional de caga que t¢ més de vint anys d’existéncia —no ens
cal anar a Andalusia~, el problema del despoblament de la zona
no P'han resolt en absolut. I aquells pobles que 56n integrants de
la reserva, que no s’estan despoblant, no és gracies a la figura i
a la gesti6 de la reserva nacional de caga. Per tant, dir que anem
a corregir aixd mitjangant la figura aquesta, em sembla bastant
preocupant que sigui aquesta la finalitat.

Diu que hi ha un excés d’herbivors, hi ha un excés de cér-
vols; perd és que en aquesta reserva de que jo parlo també hi ha
un excés —reconegut pel mateix Conseller d’Agricultura—, que
ens diu que dels 6.000 caps que en aquests moments hi ha, en
sobren més de 1.500 per a una distrubucié homogenia dintre del
territori. Com que les cabres no es distribueixen homegénia-
ment, siné en funcié del que a elles els déna la gana i en funcié
de la pressié humana, hi ha molts de llocs que encara la pobla-
ci6 seria més excessiva d’aquesta divisié matematica superficie
per caps. I que no es pot esperar més, bé, jo diria, en aquesta re-
serva, tornant a 1’exemple, a la reserva dels ports de Beseit, €l
que voldrien els habitants és deixar-nos tal com estivem, I aixo és
un sentir general, que la reserva no ha contribuit a aportar cap
avantatge ni econdmic, ni social a 1a zona, siné més bé al contrari.

Per tant..., s’ha dit aquf que és la voluntat dels veins de la
zona; possiblement, quan una gent no té res, no té recursos,
quan li dénes alguna Ilum, alguna esperanga, 1’agafen perque és
millor tenir alguna cosa que no res. I en aixd vull recordar un
debat que vam tenir aqui quant a la Llei de Modificaci6 d’Ai-
giiestortes, de la Zona de Proteccié del Parc Nacional d’Aigiies-
tortes. Els veins, els alcaldes, els representants inicialment
estaven d’acord amb la retallada; perd després, quan els expli-
ques que la solucié no és unicament la que s’exposa des del go-
vern, siné que hi ha altres possibilitats, llavors també canvien.
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Vull dir que jo ni tinc cap inconvenient a asseure’ns, prendre
un café o el que calgui amb els veins i parlem de les diverses
possibilitats de proteccid. Segurament, si els dénes més d’una
llum podran escollir.

Valgui tot aixd pel que seria la substanciacié de les nostres
esmenes. Insistim en ’aspecte proteccionista i per aixd posem
en I’esmena mimero 3 que, a part d’aprofitar, cal preservar els
ecosistemes als quals pertanyen aquestes especies, perque hi ha
una cosa que €s clara, és que les especies viven dins un deter-
minat habitat 1 si aquest es modifica, pot passar que les espécies
tinguin, per natural, la tendencia o a traslladar-se o, en tot cas, a
desapargixer, si no es poden traslladar. I aixo, el cas del gall fer
que hem comentat, el cas del trencalds, el cas dels voltors, po-
drien ser casos bastant significatins d’aquesta possibilitat.

Precisament, per a aquest tema, I'esmena nimero 4 es plan-
teja la necessitat d’introduir una figura que en tota la Llei no es-
ta especificada i és la de reduir 1’accessibilitat a determinades
zones de la zona, on sigui convenient o necessari, per guardar
les poblacions autoctones d’espécies de fauna salvatge i que no
siguin d’interés cinegetic.

I, finalment, P’article 3, quan parla de la gestid, el que plan-
tegem, sembla que la gesti6, tal com esta redactat Iarticle, sigui
fer Pordenacié de ’exercici del dret de caga. Nosaltres diem
que aixo és també una funcio, perod especifiquem que la gestié
de la reserva el que ha de fer és garantir la suficient vigilancia i
proteccio de les especies i molt especialment d’aquelles que es-
tan protegides per la Llei. I diem: «i també fara 1’ordenacio de
Pexercict del dret de caca», perd no amb caricter prioritari o
exclusiu com esta redactat a la Llei.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Gimeno. Torn en con-
tra, el senyor Sesmilo té la paraula.

El Sr. SESMILO: Moites gracies, senyor President. Bé, hem
debatut poc les esmenes i hem tomat a fer una espécie de tom
en contra en general i sobre politica mediambiental. Per tant, jo
em cenyiré a les esmenes. Només dir —perque crec que no ho he
dit— que 1a reserva nacional de caga solucionard els problemes
de despoblament etcétera. Es un instrument més, perqué he par-
lat del programa Aramunt i em sembla que ho he dit clar, on hi
han invertits, on s’invertiran aquest any mateix més de 100 mi-
lions de pessetes; o bé quan he parlat de 1a promocié de la gas-
tronomia que fa el Departament de Comerg, Consum i Turisme,
com un mitja més perque es desenvolupi la zona, donges, jo li
diré que en la volta de dos anys s’han obert, en aquest parc inte-
rior, ¢n pobles que tenen quaranta i cinquanta habitants, s’han
obert dos restaurants; se n’esti a punt d’obrir un altre. Per tant,
diguem-ne, jo no he dit que Ia reserva nacional de caga solucio-
ni aixd; és un element més dintre de les actuacions globals que
fa el govern en aquesta zona.

Pel que fa a les esmenes. Sobre els accessos restringits i 1’ads-
cripcié al Departament de Medi Ambient, no hi podem estar
d’acord. Pel que fa a 'esmena nimero 3 —o ara amb la nova orde-
naci6, la mimero 6-, que €s introduir el paragraf «aixf com preser-
var els ecosistemes als quals pertanyen», anunciar el nostre vot
favorable, que potser ja no hauria arribat al Ple si vosté hagués po-
gut assistir a 1a ponéncia, amb la qual cosa alli ho hauriem arreglat,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Sesmilo. Ha dit
que cra I’esmena ndmero 6, aquesta que quedava, que es votara,
que s’accepta.
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El Sr, SESMILO: La que votarem a favor és I’esmena mime-
ro 6, dita també nidmero 3, és a dir, segons la numeraci6, eh?

El Sr. PRESIDENT: Si, s1; d’acord.

El Sr. SESMILO: Moltes gracies.

(L'1. Sr. Gimeno demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Sf, sf, senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Molt breument; simplement, diu el senyor
Sesmilo que no van poder arreglar la votacié favorable d’aques-
ta esmena perque no vaig assistir a la ponéncia, i no és veritat
perque la setmana passada vam fer tota la votacié de les esme-
nes 1 van estar totes rebutjades de cop, i jo era alli, i les vaig de-
fensar, i ell les va defensar fins i tot..., o va fer el posicionament
en contra fins i tot abans que les defenséssim els diputats.

El Sr, PRESIDENT: Queda fet 1’aclariment. A veure, el senyor
Sesmilo,

El Sr. SEMILO: Per contradicci6 greu. Es a dir, jo ho he dit
d’una manera molt suau, pero el senyor Gimeno no ha assistit a
cap de les sessions de la ponencia. Que quedi mirat en el regis-
tre del Parlament,

EL Sr. PRESIDENT: Queda feta la contradiccié. Ara vénen
catorze esmenes seguides del Graup Socialista. El senyor Ma-
duefio les pensa defensar conjuntament o una a una? Ho dic per
ordenar les votacions, sap?

El Sr. MADUENO: Senyor President, o sigui a ’article pri-
mer nosaltres no tenim cap esmena, cap esmena més, I, per tant,
I’article al qual nosaltres tenim esmenes €és a 1’ article 3.

El Sr. PRESIDENT: A I’article primer té 1’esmena mimero 5
del Dictamen i1 niimero 2 de 1’Informe.

El Sr. MADUENGO: Ja I’he defensat.

El Sr. PRESIDENT:' Ja ’ha defensat?

Fl Sr. MADUENO: He defensat, sf, Ia nimero 2 de 1’Infor-
me.
El Sr. PRESIDENT: Si, ara 1i cortespondria comengar a de-
fensarla 9, que és la 6 de I’Informe,

El1 Sr. MADUENO: Exacte, de I'article 3.

El Sr. PRESIDENT: I llavors en vénen catorze de seguides
del Grup Socialista. Jo li pregunto si les defensard conjunta-
ment.

El Sr. MADUENO: En faré algunes juntes i altres separades,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT: B¢, doncs, comenci,

El Sr. MADUENO: Defensaré les esmenes 6, 12, 21 i 23.

El Sr. PRESIDENT: 6, 12, 21 i 23; molt bé.

El Sr. MADUENO: Molt rapidament,

El Sr. PRESIDENT: Que sén, sén de I’Informe, eh?

El Sr. MADUENO: Si, de I'Informe, sempre. Jo parlaré
sempre de I’'Informe, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: S{, perd ens hauriem d’acostumar a par-
lar del Dictamen, que és la numeracié amb que ve en el Ple.

El Sr. MADUENOQ: Sf, perd és que no el tinc; no el tinc, senyor
President, perdd.

Bé, aquesta esmena... Seré molt breu, perqué 1'inic que pre-
tenc és donar coheréncia a tota la nostra argumentacié sobre la
necessitat que tots els temes de proteccid, conservacio, tots els
temes que podrfem dir «verds» de competéncies de la Generali-
tat passin a la Conselleria de 1’area «verda», que aqui i a tot
arreu és la Conselleria de Medi Ambient. I per tant, nosaltres
creiem que, 4 més a més, pels arguments que he donat a la de-
fensa de 1’esmena a la totalitat, no només ja per coheréncia siné
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per gesti6é dels mateixos espais naturals, jo crec que haurfem de
salvar aquesta situacié en que es troben d’abandonament els es-
pais naturals per passar-los, com a minim, a una altra conselle-
ria que, com a minim, esperem que faci una gestié diferent, I
per tant, creiem nosaltres que per coheréncia i perque aixd
s’acabard imposant per pura 1dgica, i acabaran imposant-ho o
vostes durant aquesta legislatura o, possiblement, d’altres en
unes altres legislatures, acabara imposant-se que tota 1’area de
defensa i proteccié dels animals, tota 1’area de defensa dels es-
pais protegits passi a I’area de Medi Ambient.

Es per tot aixd, senyor Piesident, que nosaltres proposem
aquesta modificacid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Madueiio. Torn
en contra; senyor Sesmilo té la paraula.

El SESMILQ: El nostre Grup creu que, almenys per la nos-
tra part, ha quedat molt clara la nostra postura; simplement
anunciar que votarem en contra.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo. Senyor
Maduefio, vol seguir defensant les seves esmenes?

El Sr. MADUENO: Si, senyor President, 1’esmena de I’In-
forme: 7, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 171 18.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé; que corresponen —ho dic per a
orientacié dels senyors diputats que segueixen amb tanta aten-
ci6 el debat—, corresponen a la mimero 10 del Dictamen: 10, 11,
12, 13,14, 16,17,18,19, 201 21.

Senyor Maduefio, té la paraula.

El Sr. MADUENO: Si, senyor President. Aquestes esmenes
fan referéncia als organismes de gesti6 i de direccié de la reser-
va nacional i del reglament que es diu que es fard després
d’aprovada aquesta Llei.

Nosaltres pensem que, amb la logica que deia abans de no
concebre aquesta reserva nacional com la tipica reserva nacio-
nal prevista a la Llei de Caga, siné dintre d’aquesta nova filoso-
fia aprovada pel Parlament de Catalunya a través de la Llei
d’Espais Naturals i a través de la Llei de Proteccié dels Ani-
mals i les lleis més avangades i modemes que ha aprovat a ni-
vell basic I’Estat, creiem nosaltres que s’ha de dotar com si fos
un espai protegit, malgrat el nom i Ia filosofia que propugna el
Grup de la majoria, que vol fer Unicament i exclusivament una
reserva de caga.

Nosaltres creiem que si aixd... I el senyor Sesmilo possible-
ment no ha entés la meva defensa anterior, que jo he dit que és
evident que no estava defensant de nou el parc natural, sind que
defensava que dintre d’aquesta filosofia de proteccio i fer com-
patibles la defensa i proteccié dels espais amb 1’aprofitament
racional dels recursos, entre ¢lls I’art cinegétic —era a 1’esmena
anterior, simplement per aclarir-li-ho. Amb aquesta filosofia es-
tan plantejades les esmenes que ara defenso, en el sentit que si
estern propughant una reserva nacional en el sentit que, a part
de I’aprofitament d’uns quants cérvols que es puguin matar o es
puguin cagar, hi ha altres recursos en la zona que s’han de pro-
tegir i es poden aprofitar en benefici de tots els ciutadans de la
zona i els que hi puguin anar d’altres zones, eh?, per tant, amb
aquesta filosofia, que és la d’un espai protegit en que s’aprofi-
ten els recursos, nosaltres creiem, com fem amb altres espais
que es creen per llei, que s’haurien de dotar d’uns organismes
no fixats per reglament com si fos una cosa menor, siné fixats a
la mateixa llei. Ja sé que en un decret de la mateixa Generalitat

es fixen els possibles components de les reserves nacionals; pe-
rd jo crec que, si estem fent —jo crec— una reserva d’una altra
mena, i no la que preveu la llei del 70, siné amb la filosofia
ntostra, haurfem de fixar quins sén aquests organismes.

Nosaltres proposem que sigui la Junta Consultiva i que
aquesta Junta Consultiva estigui composta i representats —fixats
per llei i no per reglament— els diferents interessos com sén el
mén local, com sén el mén social a través de la Federacié de
Caga o els sindicats agraris o els grups conservacionistes, evi-
dentment, i els representants de la Generalitat. Perd aixo fixat
per llei i no fixat per reglament. Com sap voste, el reglament es
fixari..., es déna de temps, com a mfnim, un any. 1 per tant,
d’aquesta altra manera quedaria fixat des d’ara, perqué tenim el
trist precedent d’Aigiiestortes, que es va passar, amb una llei
aprovada per aquest Parlament, dos anys sense nomenar el Pa-
tronat: dos anys sense nomenar-lo. En canvi, jo crec que si
s’aprovés per llei ja podriem disposar d’aquest organisme des
d’ara. A més a més que les funcions que té de desenvolupar
aquesta Junta Consultiva estaria bé que es fixessin per llei, per-
qué aixi tots sabrfem a que atenir-nos. Per que? Perque aquesta
Junta Consultiva tindrad papers molt importants i jo crec que la
veu del mén municipal, perd també del mén social i de 1a ma-
teixa Administracié, s’haurien de contemplar; entre d’altres
perque hauria d’informar sobre els plans d’aprofitament, de la
distribuci6 dels possibles ingressos i beneficis... Hs a dir, vost®
abans ha parlat que per a la zona era un gran benefici sobretot
perqué avui dia li causava uns perjudicis reals de la fauna. Jo ja
he dit abans que &s evident que hi ha aquests perjudicis; aquests
perjudicis shan de rescabalar, s’han d’indemnitzar els afectats,
siguin particulars o sigui I’ Administracié local.

Ara, st voste s’ha llegit 1’Informe —suposo que tan bé com jo
o millor, perque és tan bon coneixedor— veura que 200.000 pes-
setes, 200.000 pessetes per indemnitzar els possibles afectats,
per repartir entre tots els ajuntaments afectats, que sén tres, pe-
rd els limftrofs —perqud és evident que els cérvols o els porcs
senglars no distingeixen els que hi ha dintre i els que hi ha fo-
ra—, sap vosté que, precisament, s’hauria de fer una altra postu-
ra que no fos aquesta. I qui millor que la mateixa Junta
Consultiva per dir que aquestes indemnitzacions fossin més im-
portants i que els ingressos de qué es disposara, la majoria esta
previst en I'Informe que es distribuiran per les despeses de la
propia gestié de la reserva nacional. En canvi, no esta previst,
ni es veu clar, queé passara, si és que hi ha escreix amb els in-
gressos, per poder repartir a la zona.

Per tant, és més que dubtable, amb les mateixes dades que
déna la mateixa conselleria, que hi hagi beneficis a repartir; per
tant aixd, amb les funcions, quedaria molt més clar que aquests
gestors que hi ha a 1’Administracié local ho poguessin decidir
com aixi mateix la valoracié dels danys, com aixi mateix el fet
dels plans de conservacid, foment i cinegétic.

Per tant, tot aixd sén aspectes importants que s haurien de fi-
xar —crec— per llei i no deixar-ho a I’albir del possible regla-
ment que ja veurem quan es fard, I, per \ltim, creiem nosaltres
que els aspectes basics que no estan recollits a la Llei de Caga,
sind que estan recollits en les lleis posteriors, haurien també de
contemplar-se i dir aqui que es recollissin en el futur reglament.
Per tant, creiem nosaltres, evidentment, que sense proteccid,
fins i tot, senyor Sesmilo, no hi haurd caga, perque si la caga no
és una caga controlada el que hi ha de diferent no és la protec-
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ci6, sind I’extincid. I el que volem tots és que hi ha hagi un
aprofitament racional; racional vol dir que dels recursos que hi
ha a la zona també en puguin gaudir els habitants de la zona, i
no només uns quants que hi vagin els caps de setmana a matar
uns quants cérvols,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Maduefio, li queda només una
sola esmena per defensar, que seria..., segons la numeracié de
I’Informe que voste maneja, és la niimero 19; és la 22 del Dic-
tamen. Si volgués fer la defensa, aixi acabariem ja les esmenes
del Grup Socialista.

El Sr. MADUENO: Si, senyor President, per acabar. B¢,
aquesta esmena €s una esmena molt simple, perque 1’dnic que
fa és recordar que el dia que es presenti en aquesta Cambra i al
Parlament i al poble de Catalunya 1’anunciat i mai presentat Pla
d’Espais d’Interés Natural, que suposo que la Conselleria,
doncs, deu tenir a la reserva —no a la reserva nacional de caca,
siné a la reserva de poder-lo publicar i presentar al poble de Ca-
talunya algun dia, malgrat que des de I’any 1985 estava obligat
a presentar-lo—, doncs, creiem que si algun dia es presenta i
conté alld que, fins i tot, aquest Parlament amb ana resolucié li
va indicar, que sén les figures concretes que preveu el pla...,
perdd, la Llei d’Espais Naturals, que precisament no parla de
reserves nacionals de caga, sind que la Llei d’Espais Naturals
parla, doncs, d’altres figures que va aprovar aquest Parlament, i
que al Pla d’Espais d’Interes Natural, pel que podem saber pels
avantprojectes dels diversos que han corregut, la zona del Bou-
mort estd contemplat de ficar-la dintre del Pla d’Espais d’Tute-
res Natural; 1 si estigués fet aixo ja és evident que ara ens
estariem estalviant possiblement aquesta discussié i estariem
tots d’acord que Ia figura era la que recollis el PEIN. I com que
aix0 no hi és, doncs, el que nosaltres diem é&s que el dia que
s’aprovi el Pla d’Espais d’Interés Natural, el PEIN, es reculli
allo que digui el PEIN en la modificacié necessaria a aquesta
Llei. I per tant, creiem que el Pla d’Espais d’Interés Natural és
d’un rang superior, perqué estd previst que aixi ho sigui, a la
possible declaracié d’una cosa que el senyor Sesmilo presenta
com a transitoria fins que s’atriba al parc natural del Boumort;
simplement recordar-1i que aquesta, la mateixa filosofia que ha
defensat voste, és la que es va defensar ’any 1988 en el Parc
Natural del Montsec; s’hauria d’haver fet ara fa tres anys.

Possiblement d’aqui tres anys i hauré de recordar, si no n’hi
ha d’altres que ho poguin fer, que estem en la mateixa situacié
amb €] Boumort.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Maduefio. Tom
en contra, el senyor Sesmilo.

El Sr. SESMILO: Moltes gracies, senyor President. Simple-
ment, comengant pel final per si no hagués quedat clar. Ni en
nom del nostre Grup Parlamentari ni en el del Govern —que
tampoc em correspondria, d’altra banda— no hi ha cap compro-
mis de crear un parc natural, ni en el termini. S’estan fent els
estudis; bi ha la voluntat de fer-ho, perd em sabria molt greu
que d’aqui tres anys voste sortfs i digués: «Escolti’'m, no han
complert». No hem dit cap termini; esta dintre dels estudis que
estem fent i, per tant, no hi ha cap compromis, simplement, és
per puntualitzar-ho.

Sobre les esmenes presentades pel Grup Socialista; les pri-
meres, les que fan referéncia a la Junta Consultiva, nosaltres

creiem que no cal que en ¢l Projecte de Llei —o la Llei, més ben
dit, quan ja estigui aprovada— hi figuri amb aquest detall. Prefe-
rim que sigui regulada pel Decret 185/1985 perque fins i tot,
doncs, en les disposicions finals es faculta al Conseller del De-
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca perqué ho adapti;
perque, clar, les realitats poden ser canviants. Per exemple, jo
estic segur que aixd no €s un error voluntari, perd si ara apro-
véssim aquesta Llei, aquesta esmena de voste féra d’impossible
compliment, perque, per exemple, voste proposa, vostes, per in-
cloure a la Junta Consultiva, diu: «dos alcaldes de municipis
afectats per la Reserva per a cada una de les comarques que la
integrin»; del Pallars Sobird només n’hi ha un, només n’hi ha
un, de municipi, per tant, seria impossible que formessin part de
la Junta Consultiva dos batlles del Pallars Sobird. Per tant, di-
guem-ne, en una Llei crec que no hem d’arribar a aquest detall
de reglamentisme, perque després passa aix6, doncs, resulta que
en una comarca només hi ha un alcalde, o bé ja sabeu que en les
lleis d’ordenaci6 territorial es poden subdividir les comarques,
es poden agrupar, etcétera. Creiem que estid molt millor regulat
per un decret del Govern.

Pel que respecta als temes ja de reglament, dir-li que sf, que
malgrat que en general considerem que no calia, o que no cal,
fer tantes precisions, doncs, amb I'anim d’apropar alguna posi-
¢ié I’esmena nimero 18 del Dictamen, que és la mimero 15,
que diu que el reglament també ha de preveure cls mesos habils
de caga per a cada una de les especies de la reserva, potser es
obvi, perd d’acord, doncs, que quedi inclds en la Llei; aixd, di-
guem-ne que queda d’una manera més especifica. Perd totes les
altres, inclosa aquesta del nou apartat o dels espais d’interés na-
turals, repeteixo que creiem, sincerament, que no hi fan falta.
Fins al punt que, per exemple, per posar-li un exemple, quan es
parla que vostes proposen que també el reglament prevegi els
criteris per a la preservacié de la diversitat genética de les espé-
cies de fauna silvestre, clar, aqui no estem parlant d’una granja
de porcs o d’una granja d’explotacié. Es a dir, jo crec, diguem-
ne, que des d’un punt cientific s’aguanta poc, perque la diversi-
tat genética ve assegurada pel mateix desenvolupament de les
especies; €s a dir, no pretenem que ’home, ’accié de 1’home
intervingui sobre la diversitat genética. Es a dir, potser sf que...
Clar, la diferéncia, potser, entre vostés i nosaltres és aquest
afany de regular-ho tot. Es a dir, els animals que s’aparellin
amb qui vulguin, que facin la seva vida de la manera més liure
possible, perd que un reglament que estableixi els criteris per a
la preservacio de la diversitat genética de les espécies ens sem-
bla, realment, una mica exagerat.

Per totes aquestes raons, doncs, a part de I’esmena mimero
18 del Dictamen, 15 de I’Informe de 1a Poneéncia, que votarem a
favor, ens oposarem a totes les altres,

Moltes gracies senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo.

Com poden comprovar les seves senyories, tant el senyor
Maduefio com el senyor Sesmilo sén optimistes, perqué ja
s han emplagat a tres anys aqu{ dins, en aquest salé de sessions.

Ara queden només dues esmenes del Grup d’Iniciativa, que
s6n la 23 i la 25. Té l1a paraula el senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. Les defensaré
conjuntament i estalviarem intervencions.

L’esmena 20 de ’article 7 parla de les indemnitzacions per
danys que puguin fer els animals de la reserva a les finques pri-
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vades, a les propietats que siguin adjacents a la reserva, i diu
que poden donar lloc a indemnitzacié quan hi hagin danys. Po-
der donar lloc, evidentment, no garanteix res, perque depeén de
qui decideix després si se’n donen o no se’n donen i en quina
quantitat i per quins conceptes; per tant, el que planteja concre-
tament !’article, o I’esmena nostra €s que en lloc de dir «poden»
ha dir «seran objecte», i en lloc de dir «d’indemnitzacio», per-
que també hi ha practica en molts de llocs de donar indemnitza-
cins totalment insuficients i inapropiades als danys que
realment fan diversos animals, d’aquests protegits o que estan
dintre de reserves, diem «seran objecte de 1’adient...», i en dir
«I’adient» volem dir que s’ha de fer un calcul real, no a Ia bai-
Xa, de quins sén els danys que s’han produit.

A I’esmena 22 el que fem, també, és afegir aquesta preocu-
pacié nostra que el Departament no té com a objectiu el De-
partament d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca; jo ja he dit que
sempre ens referim al Departament de Medi Ambient- el de fer
censos i el de fer inventaris de la fauna, perque si I’dnic que te-
nim és 1’obsessié comptable, no és tan important la quantitat en
que figuren dintre de la reserva les diverses espécies, siné tam-
bé en quin estat es troben. I el que afegim, simplement, és dir
que, a part dels censos i els inventaris, també sera obligaci6 del
Departament adient els informes d’avaluacié de 1’estat de la
fauna, per veure si van augmentant, si van disminuint, si el sen
estat de salut, la seva definitiva adaptacio dintre de les noves
condicions dels ecosistemes en que es troben, sén bones, sén
dolentes, hi ha algun grau de preocupacid, cosa que, si només
diguéssim «censos o inventaris» aixo, no quedaria reflectit.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno.

Torn en contra. El senyor Sesmilo té la paraula.

El Sr. SESMILO: Senyor President, 1a voluntat politica del
Grup d’Iniciativa, pel que fa a I’esmena primera sobre les in-
demnitzacions, és bastant coincident, el que passa és que nosal-
tres, donat que, practicament, practicament tota la reserva esta
en terrenys de domini pdblic i que no ha de ser un problema
greu, nosaltres entenem que la formulacié que diu el Projecte
de Llei que, diguem-ne, és facultatina del Departament —Obvia-
ment hi ha una Junta Consultiva que els avaluara— ens sembla
que és més positin que no pas obligar-se, perque a vegades, di-
guem-ne, aixd pot crear unes expectatives a persones que a la
millor es pensen que ha estat un animal de la reserva el que ha
fet el dany, i a vegades els danys, diguem-ne, els fa un altra
classe de sers vius. Per tant, potser... O sigui, entenem que com
la voluntat del Govern €s prou explicita, la veritat, trobem més
adequada la formulacié que fa el Projecte de Llei.

Pel que fa al tema del Departament del Medi Ambient ja
I’hem debatnt, perd sobre I'estat de la salut de la fauna, home,
ja hi haurd un director de la reserva, quan ja el pla dispositiu
preveu que es faran el censos i 'inventari, perd és clar, I'inven-
tari pot ser una xifra freda o pot ser un inventari com cal, i per
tant entenem que no cal especificar que també es parlard sobre
Iestat de salut de la reserva, entre altres raons perqué, repetei-
x0, hi ha una Junta Consultiva, hi ha una Junta Permanent, hi ha
un director de la reserva, 1 és la seva feina i no ens sembla es-
caient que en una Llei hi figuri la feina concreta que ha de fer
cadasci, perque entenem ue es déna per suposat i que que se-
ria sobrer.

Per aquestes raons ens oposarem a les dues esmenes presen-
tades pel Grup d’Iniciativa. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sesmilo.

Passem a les votacions.

Procedirem. Si els grups parlamentaris no em demanen vota-
cions separades, fariem per a la votacié de les esmenes quatre
votacions: un bloc de totes les esmenes del Grup d’Inciativa,
menys ’esmena mimero 6 del Dictamen, que ¢s la 3 de I'Infor-
me, i després totes les esmenes, en un altre bloc, del Grup So-
cialista, menys la 18 del Dictamen, que és la 15 de I’Informe, i
després votariem aquestes esmenes, que sembla que el Grup de
la majoria diu que seran votades i acceptades. Conforme?.

Molt bé, doncs en primer lNoc... (L1, Sr. Pueyo demana per
parlar.) Si, ¢l senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Si, gracies senyor President. Volfem dema-
nar una votacié separada per a tres esmenes del Grup Socialista,
la mimero 9...

El Sr. PRESIDENT: Em parla del Dictament o de 1’Informe?

El Sr. PUEYO: De I'Informe, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: De I’Informe.

El Sr. PUEYO: La mimero 9, la mimero 15...

El Sr. PRESIDENT: Aquesta ja anird de votacié separada.

El Sr. PUEYO: Aquesta..., i la mimero 26.

El Sr. PRESIDENT: La nimero 26, que no existeix, de I'In-
forme.

El Sr. PUEYO: Perdo, 1la nmiimero 23.

El Sr. PRESIDENT: La niimero 23. Molt bé. Juntes? Molt
bé, doncs ara procedim a votar les esmenes del Grup d’Iniciati-
va, exceptuant la niimero 6.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 27 vots a favor,
54 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena mimero 6, del Grup d’Inicia-
tiva.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacié es voten les esmenes Socialistes, exceptuant
les segiients: la niimero 12, que correspon a la 9 de I'Informe,
la 18, que correspon a la 15 de I'Informe, i la 26, que correspon
a la 23 de I'Informe.

Vots a favor d’aquestes esmenes?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 28 vots a favor,
55 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es voten conjuntament les esmenes 12 i 26,
que corresponen a la 9123 de I'Informe,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 26 vots a favor,
55 en contra i 6 abstencions.,

A continuacié es vota 1’esmena socialista mimero 18, que
correspon a la 15 de I'Informe.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacié se sotmet a votacié el text del Dictamen. Tots
els articles conjuntament.

El Sr. MADUENQO: Votaci6 separada, senyor President,
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El Sr. PRESIDENT: Digui’m.

El Sr. MADUENOQ: Bé, doncs, podriem votar junts 1’1, el 2 i
el 8. Els podriem votar junts.

El Sr. PRESIDENT: 1, 2, 8: junts.

El St. MADUERNO: I també podriem votar junts el 3, el 4, el
6, i ja esta. I la resta, doncs, separats.

El Sr. PRESIDENT: La resta separats o conjuntament?

El Sr. MADUERO: Els que falten. Falten el 5 i falta, que jo
recordi, el Titol 1 I’Exposicié de Motius.

El Sr. PRESIDENT: I el 7 i la Disposicié Final.

E1 Sr. MADUENO: El 7, si, perdé. Per tant, el 5 i el 7 es po-
drien votar junts i quedaria la Disposicid Final, que, com que t¢
dos apartats, sén votacions diferents. L’apartat 1 i 1’apartat 2
sén diferents: la votacié separada.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, en primer lloc procedirem a
votar conjuntament els articles 1,218,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests articles han quedat aprovats per 62 vots a favor, cap
en contra i 23 abstencions.

A continuacié, se sotmet a votacid els articles 3, 4 i 6, con-
juntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstenctons?

Aquests articles han quedat aprovats per 60 vots a favor, 21
en contra 1 7 abstencions.

A continuacid es voten els articles 5 1 7, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests articles han quedat aprovats per 83 vots a favor, cap
en contra 1 4 abstencions.

Passem ara a votar el primer punt de la Disposici6 Final.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El punt primer de la Disposici6 Final ha quedat aprovat per
60 vots a favor, 23 en contra i 5 abstencions,

A continuacié es vota el punt 2.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest punt segon de la Disposicié Final ha quedat aprovat
per 84 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota la resta del Dictamen i, a més, el Titol
i ’'Exposicié de Motius.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La resta del Dictamen ha quedat aprovada per 62 vots a fa-
vor, cap en contra i 25 abstencions.

Hi ha possibilitat de torn d’explicacié de vot? Cap grup ho
sollicita; per consegiient, podrem passar al tercer punt de 1’or-
dre del dia, que és el debat i votacié del Dictamen de la Comis-
sié d’Agricultura, Ramaderia i Pesca sobre el Projecte de Llei
de Modificaci6 de la Llei 18/1985, del 23 de juliol, de Cambres
Professionals Agraries, i de les esmenes reservades per defensar
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en el Ple. La Comissi6 d’Agricultura, Ramaderia i Pesca ha
acabat els seus treballs 1 ha emés Dictamen.

Algun membre del Consell Executiu vol presentar el Projec-
te de Llei? Doncs, té la paraula 1’honorable Conseller senyor
Vallvé,

Projecte de Llei de Modificaci6
de 1a Llei 18/1985, del 23 de juliol,
de Cambres Professionals Agraries

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA: Gracies, senyor President. Senyores diputades, senyors
diputats, el Projecte de Llei que presentem avui a aquesta Cam-
bra 6és, de fet, I’adaptaci6, és una llei que adapta la Llei
18/1985, del 23 de juliol, de Cambres Professionals Agraries,
aprovada per aquest Parlament; I’adapta, com dic, a la sentén-
cia del Tribunal Constitucional niimero 132/89, del 18 de juliol.

L’aplicaci6 efectiva d’aquesta Llei queda condicionada al
que estableix, evidentment, la Disposicié Final Segona de la
Llei 18/85, suara esmentada, i que diu: «Entrara en vigor I’en-
dema de la publicacié en el Butllet{ Oficial de 1’Estat del reial
decret que aprovi la transferéncia de competéncies en matéria
de cambres agraries de I’Estat a la Generalitat de Catalunya».

Vull recordar molt breument, senyor President, senyores i
senyors diputats, que aquesta Cambra ha demanat diverses ve-
gades el traspas de les cambres agraries a la Generalitat de Ca-
talunya, i vull recordar també que la Comissié Mixta de
Traspassos va aprovar el traspas de cambres agraries el dia 2
d’octubre de 1980. Si amb Yaprovacié d’aquesta llei que avui
presentem, que de fet, com he dit, és ’adaptacié de la Llei del
Parlament Catald a la Senténcia del Tribunal Constitucional,
fem possible que finalment s’aconsegueixi aquest traspas de les
cambres a la Generalitat de Catalunya, haurem aconseguit una
cosa que reiteradament ha demanat aquest Parlament.

Per tot 1’expressat, senyores i senyors diputats, demano el
seu vot favorable al Projecte de Llei que presentem.

Moltes gricies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, honorable Conseller. Hi
ha algun diputat encarregat per la Comissié? (Pausa.) Doncs,
comencem el debat del Projecte de Llei.

Hi ha reservada una sola esmena a la totalitat, de retorn .del
Projecte de Llei. Per defensar-la té la paraula 1'illustre Diputat
senyor Gimeno.

Fl Sr. GIMENO: Gricies, senyor President. Senyores i senyors
diputats, el Conseller ha estat molt breun en la defensa d’aquest
Projecte de Llei, que també és breu, ja que el que pretén iinica~
ment és adaptar la nostra Llei —la Llei del Parlament, de 1’any
85— a la senténcia del Tribunal Constitucional de I’any 89. Es a
dir, una senténcia que té dos anys i quatre mesos d’antiguitat.

Jo crec que, per fonamentar aquesta esmena a la totalitat,
hauria de dir que, tot i que em sembla bé demanar les transfe-
réncies i que és una cosa en qué des d’Iniciativa sempre hem
estat preocupats... Jo recordo que fa exactament un any, a finals
de juny de 1’any passat, vam tenir una interpelacié sobre quin
era I’estat de les competencies i de les gestions de les activitats
que feien les cambres agraries, i que el que demandvem era
que, més que les cambres en si, el que ens interessava era poder
assumir les competéncies i les funcions que aquestes desenvo-
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lupaven. El que esta clar és que, des de 1’any passat fins ara no
s’ha avangat ni en aquest procés de transferéncia de les cambres
agraries, ni de transferéncia de les funcions i les competéncies.
FEn aquell moment, tant ell —el Conseller Vallvé- com jo ma-
teix, vam fer un diagndstic bastant pessimista de quina era la si-
tuacié de les cambres agraries en aquell moment. Jo diria que
avui és pitjor —~i dic pitjor perque, si una cosa esta mig morta 1
no se I’alimenta durant més d’un any, ldgicamnt, les possibili-
tats de sobreviure s6n encara més reduides.

Fixem-nos que la Llei té sis anys d’antiguitat i no ha estat
aplicada, 1 1a Llei de 1’Estat —la Ley de Bases de Régimen Juri-
dico de las Cdmaras Agrarias— és de ’any 86; també té cinc
anys de retard. Es clar, se’ns pot dir que la responsabilitat no és
del Govern de la Generalitat —o no tota, i en aixo li dono la rad
al Conseller—, perd el que estd clar és que aquestes lleis porten
un retard considerable 1 més retard encara si es té en compte
que aixd, aquestes dues lleis —de fa sis i cinc anys d’antiguitat—
havien de normalitzar una situacié heretada de 1’any 78. Perqué
recordem que les cambres agraries van estar refundades mitjan-
¢ant un decret del 77, hi van haver unes eleccions ’any 78, fa
ni més ni menys que tretze anys, i que des de llavors engi no ha
passat res més de positiu, almenys a les cambres agriiries, per la
via d’activitats, decrets, voluntat dels governs de revitalitzar-les
o de reconduir-les.

En aquests tretze anys, queé és el que ha passat? Ho vam dir
aquell dia i ho podriem fer incrementat, fins i tot, que molts
dels dirigents electes fa tretze anys estan jubilats —i de casos
concrets, tots en sabem. En aquells moments es valorava que
I"edat mitjana dels pagesos era cinquanta-cine anys; tretze anys
després, aquells que van entrar i que tenien aquesta edat mitjana
ja estan tots jubilats des de fa bastants anys. Perd és que els se-
cretaris també s’han anat jubilant, els guardes rurals també
s'han anat jubilant, els que no s’han jubilat, alguns, han passat a
activitats privades o han estat reconvertits per ajuntaments, o
estan esperant que passi alguna cosa, i també vam estar comen-
tant que, els guardes rurals, n’hi ha que estan en una situacié
d’absoluta indigencia perque cobren el sou, el salari minim in-
terprofessional, s’han de pagar d’aquest salari la seva seguretat
social agraria, i a més a més, el més trist de tot és que no poden
ni tan sols fer funcions de guardes rurals, perque tenen les or-
dres de Madrid que no surtin de les oficines de les cambres
agraries respectives.

En definitiva, que¢ passa amb les cambres agraries? Si no
exerceixen competéncies, si no fan manteniment de camins, si
no gestionen la majoria la seguretat social agraria, si no fan
exercici de guarderia rural, que és el que fan? El mateix Conse-
ller, I’any passat, em deia —i transcric literalment—: «Les cam-
bres agraries, el seu personal, els seus locals, les seves funcions,
son ens que estan al servei de la nostra agricultura; no podem
renunciar que se’ns traspassin aquestes institucions». Pero és
que, després, deia: «Les cambres agraries estan..., les seves fun-
cions s6n molt tristes; unes gestionen coftos, les altres existeixen
perd passen totalment desapercebudes...» En definitiva, no em
deia que cap fes una funcié mitjanament decent de servei als
pagesos.

Per tant, avui, per a qué volem aquestes cambres agraries?
Quina és la voluntat nostra de demanar aquesta transferencia?
Si hem d’intentar revitalitzar les cambres agraries, crec que les
cambres agriries estan mortes 1 haurien d’estar enterrades i que,

en tot cas, les cambres sén un monument a la desfdia i a la
irresponsabilitat d'unes administracions —i ho repeteixo, no no-
més les antondmiques, ni principalment tampoc 1’autondmica—
i que aixd és irrevitalitzable; per tant, deixem-les estar. Si el
que es permet, o el que es pretén, és aquest traspas de patrimoni
—que no de funcions i competéncies—, no sé si és necessari —i
suposo que no— modificar una llei, que des de Madrid es modi-
fiqui una altra llei, i després es facin traspassos de patrimoni. El
traspas de patrimoni podria ser efectiu només a partir de la vo-
luntat real de normalitzar aquesta situacié. Perque, si la Llei el
que intentés fos crear una estructura representativa dels pagesos
1 que, com deia el Conseller I’any passat, estigui al servei dels
pagesos, logicament, amb aquestes lleis, obsoletes ja, no ho
aconseguirem. I no ho aconseguirem si, a més a més, com ¢l
que s’ha fet simplement en aquest procés administratin d’adap-
tacié o normalitzacié de la Llei, no es planteja aquesta necessaria
transformacié d’organismes de serveis que facin adaptar els page-
sos als dificils temps que els estan venint a partir de 1’any 93.

Per tant, creiem —Iniciativa per Catalunya— que aquesta no
¢s ni la forma ni I’instrument per recuperar serveis i per recupe-
rar patrimoni, Iniciativa no volem ser particips d’wna nova bur-
la a la pagesia. I no dic que en ¢l fons sigui aquesta la voluntat
del Govern de la Generalitat, perd pensem que és una burla per-
que no resol en absolut el sentiment d’indefensié i desconfianga
del mén pages, ni corregeix tampoc la perdua d’illusi6 del futur
del sector, un sector que cada dia és més reduit, més deprimit i
menys iHusionat. Per aixd creiem que el que cal és una aposta
cap endavant; st el que volem és traspassar, o obrir un procés, o
intentar obrir un procés de negociacié amb el Govern central,
sobre el traspas de patrimoni del que eren les cambres agraries,
1 que el que cal fer per tenir aquests serveis és buscar, junt amb
un didleg planer, obert, amb les representacions sindicals, amb
el Govern central i amb els governs autdnoms, la férmula per
arribar a un consens que ens digui quins s6n els organismes de
servei i de representativitat dels pagesos, com els articulem i
com intentem salvar aquesta dificil situacié que ens ve a sobre.

Per totes aquestes raons entenem que revitalitzar, adaptar
aquesta Llei no resol de cap manera el problema 1 per aixo
creiem que és necessari retirar-la i negociar des d’una altra via.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor (Gimeno,

Per a un torn en contra t€ la paraula 1’iHustre Diputat senyor
Pere Parera.

El Sr. PARERA: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, jo acabo d’escoltar una altra vegada — dic «altra
vegada» perqué també 1’esmena a la totalitat es va veure a la
Comissio~ el senyor Gimeno. I el senyor Gimeno, al meu en-
tendre i a ’entendre del nostre Grup, res ha dit de nou envers ¢l
tema que ens ocupa. Jo diria que tot el problema que ell ha ma-
nifestat i que nosaltres en gran part li reconeixem, res t€ a veure
i res justifica una esmena a la totalitat a una modificaci6 de la
Llei de les Cambres Agraries.

Es veritat —i jo, cada vegada que pujo, des de I’any 80, a la
tribuna d’aquest Parlament a tenir de parlar de cambres agra-
ries—, persisteix el problema. Perd tindriem de veure i centrar-
nos, per una vegada, a veure si podem desbloguejar aquest
problema. I del que es tracta avui, precisament, és de P’adequa-
ci6 d’una llei, de la Llei 18/1985, de Cambres Professionals
Agraries, que la motivacié ve motivada per la Llei 13/1989,
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d’Organitzacié i Procediment Administratiu de Reégim Juridic
de I’Administracié de la Generalitat, i també per I’adequacié
dels fonaments juridics de la senténcia del Tribunal Constitu-
cional ndmero 132/89. Aquesta senteéncia declara constitucional
la Llei de Cambres Agraries, a excepcié de I'obligatorietat de
I’afiliacié establerta en el seu article 12, que s’entén que pot
vulnerar el dret d’associacid, com també la Disposicié Deroga-
toria Primera.

Per tant, tenim pendent encara, ara, 1’any 1991, tants anys
després d’haver aprovat... ~i recordo, ho ha recordat molt bé,
també, el senyor Conseller, que des del 2 d’octubre de 1’any
1980 es va aprovar, la Comissié Mixta va aprovar el traspas de
cambres agraries. I ara, onze anys després, encara no en tenim
les transferéncies. Per tant, en concret, del que es tracta avui -
per aix0 al meu entendre res té a veure amb 1’esmena a la totali-
tat— &s de ’adequacid d’aquesta Llei per poder fer efectius els
traspassos. I bé, hi ha una argumentacié també logica, i que el
senyor Diputat deu congixer, i és que la Comissié Mixta de
Traspassos 1 Valoracions, una de les objeccions que fa és, per
fer efectius aquests traspassos que veiem que una i una altra ve-
gada es van retardant, és precisament que hi hagi Padequacié
de 1a nostra Llei per poder-los fer efectius.

Em sembla que aquesta és una raé més de pes que justifica
la necessitat de 1’adequacié; adeguacioé que, a la vegada, veiem
també que es va fer en la Llei de Bases 23/1986, del Congrés de
Diputats, 1 també, posteriorment, molt recentment, I’abril
d’aquest any en curs, a través del Senat, també es va modificar
la Llei de Bases. Per tant, estem dintre, fins i tot, d’uns terminis
raonables per poder adequar i poder assumir aquestes compe-
tencies 1 que la Comissié Mixta no tingui —una altra vegada—
cap argumentacié, i després ja seran decisions del Govern de la
Generalitat, el que prengui unes decisions o en prengui unes al-
tres.

Crec que s6n més que motius sobrats i justificats que la posi-
ci6 del nostre Grup sera de votar en contra d’aquesta esmena a
la totalitat.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Parera.

Ara, d’acord amb P’article 67.2 del Reglament, els grups po-
den fixar llur posicid.

Pel Grup Popular té la paraula la iHustre Diputada senyora
Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor President. El Grup
Popular votarem en contra de 1’esmena de retorn del Grup
d’Iniciativa per Catalunya i, per tant, en favor del Projecte de
Liei que debatem, perqué entenem que, mitjangant aquesta mo-
dificacid, el que es vol aconseguir és I’estricte compliment de la
senteéncia 132 del 1989, del Tribunal Constitucional ~evident-
ment, amb un considerable retard—, en el sentit de deixar sense
efecte 1’obligacié d’afiliacié a les cambres professionals agra-
ries. Es tracta, per tant, d’una reforma merament técnica esde-
vinguda d’una senténcia del Tribunal Constitucional i, per tant,
no pot menys que comptar amb el nostre vot favorable a 1’adap-
tacié de la Llei, com hem dit, 18 del 1985, del 23 de juliol, de
les Cambres Professionals Agraries.

Res més i moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat.

Cap més grup demana per fixar posicié? Doncs, es passa a la
votaci6 del retorn del Projecte de Llei.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El retorn del Projecte de Llei ha estat rebutjat per 3 vots a fa-
vor, 51 en contra i 21 abstencions.

No havent-hi esmenes a 1’articulat, se sotmet a votacié ara el
text del Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per 75 vots a favor,
cap en contra i 3 abstencions.

Hi ha possibilitat d’explicacié de vot. Cap grup ho soHicita?
Si, el senyor Gimeno té la paraula per explicar el vot. Temps
maxim, cinc minuts.

El Sr, GIMENO: Molt breument, senyor President. Simple-
ment, per dir que Iniciativa per Catalunya no tenim res en con-
tra de I’adaptaci6 de la Llei a la sentencia. Es a dir, quant a la
letra, hi estem totalment d’acord; en el que no estem d’acord és
en la misica o en el fons i en quina és la utilitat que aquesta
Llei pot tenir, Ho he dit abans, perd vull que quedi clar, que no
ens oposem a la senténcia i no ens oposem a 1’adaptacid, per-
qué creiem que la senténcia confirmava posicionaments nostres
respecte a la no obligatorietat a I’afiliacié a cambres agraries
per part dels pagesos, perd que avui per avui ja tota la Llei de
Cambres Agraries estd desfasada i aprovar-la pot dir fer mante-
nir aquesta sensacié d’eternitat en la resolucié de problemes
que no passen per 1'aplicacié d’aquesta Llei.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno.

Si, el senyor Aleu té 1a paraula per explicar el vot del Grup
Socialista.

El Sr. ALEU: Moltes gracies, senyor President. Ja s’ha ex-
plicat a bastament que el que avui discutfem era la modificacié
de la Llei 18/1985. Un s’ha vist obligat a repassar el Diari de
Sessions i les esmenes que es van presentar al seu moment, i les
posicions mantingudes per tothom, i he de dir que, amb sis anys
de posterioritat, aquest va ser un debat molt ric, va ser un debat
molt interessant i va representar un gran esfor¢ dialéctic, tant
per part del Govern com per part de 1'oposicid, que va presentar
més d’una esmena a la totalitat amb text alternatiu. Els debats
van ser molt importants, i jo crec que avui hem de considerar
que, resumint molt o intentant acotar molt, hi havia dues dife-
réncies fonamentals entre el Grup Socialista i el Grup de la ma-
joria que donava recolzament a la Llei. Una de les diferéncies
era Darticle 12 de la Llei, que és el que avui suprimim, que diu
—deia la Llei que ara acabem de modificar—: «Sén membres de
les cambres professionals agraries locals, necessariament, tots
els professionals del sector agrari». La modificacié que avui...
Pels motius que tots els diputats coneixen, aquesta Llei va anar
a parar al Tribunal Constitucional; hi ha hagut una senténcia,
sentdncia que també suposo que coneixen tots els diputats i que,
per tant, no m’hi estendré. Per tant, avui estem modificant la
Llei, adequant-la a la sentencia del Tribunal Constitucional que,
en aquest cas, coincideix amb les posicions que va mantenir el
Grup Socialista en aquell debat. Per aixd nosaltres no hem do-
nat suport a ’esmena a la totalitat que ha presentat el Grup
d’Iniciativa, i per aixd nosaltres hem votat favorablement el
nou redactat de la Llei. Entenem que és una adequacié a les
nostres posicions i entenem que aquest és el debat d’avui, tini-
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cament i exclusivament 1’adequaci6 de la Llei a la senteéncia del
Tribunal Constitucional que, en aquest cas, coincideix amb les
posicions que nosaltres vam mantenir en el debat de I’any 85.

Perd hi ha una altra diferéncia <hi havia— i és —aquesta és
permanent— una altra diferéncia respecte a la Llei de Cambres,
que continua; aquesta continua. Es a dir, encara avui Particle 8
din: «En el territori de Catalunya hi ha d’ haver cambres profes-
sionals agraries locals, cambres professionals agraries comar-
cals..» -no ens preocupa, aixd— «cambres professionals
agraries locals». Aquesta era una diferéncia fonamental, i la
Llei contnua dient que hi ha d haver, és a dir, obliga que hi
continut havent cambres professionals agraries locals.

El senyor Sesmilo, a qui no veig, abans ha dit que els socia-
listes teniem interés per regular-ho tot. Déu n’hi do, Déu n’hi
do, aquesta Llei, amb les cambres agraries locals. Segurament
deu estar prenent un vermut amb girella amb els qui han vingut
dels Pallars, i li desitgem que li faci bon profit. Perd jo els he de
ser sincer: jo esperava que el Govern de la Generalitat aprofités
aquesta modificacié per fer més modificacions a la Llei de
Cambres. Jo esperava que s’hi entrés a fons i es modifiquessin
altres aspectes problematics de la Llei, i la veritat és que no
s’ha fet. No s’ha fet, no ha tingut la voluntat d’aprofitar aquesta
ocasio, 1 s’ha deixat la Llei tal com estava.

Per tant, la Llei ja esth aprovada, i el senyor Conseller sap
que aviat rebra les competéncies en cambres agraries, i que
haura d’estructurar una convocatdria a eleccions i a la constitu-
cié de cambres agraries, i nosaltres volem dir des d’aquesta tri-
buna que per nosaltres i pel coneixement que tenim del mén
rural, i des del nostre punt de vista, la constitucié de les cam-
bres agraries locals seria avui un disbarat. Avui seria un disba-
rat; només tendiria a crear una divisié innecessaria, També
volem proclamar que estem oberts a parlar, a discutir i a con-
sensuat, a arribar a acords en el desenvolupament d’aquesta
Liet, i desitjarfem arribar a acords, encara que ja anunciem des
d’avui que, si el desenvolupament passa per la constitucié de
les cambres agraries locals, nosaltres hi serem beligerants, se-
rem molt belligerants en el desenvolupament de la Llei, en el
tema de les cambres agraries locals.

Esperant poder arribar a acords, agraeixo la seva atencié, i
crec que he explicat quina és la posicié del vot i quina €s la po-
sicio respecte de la Llei de Cambres.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Aleu. No ha-
vent-hi més peticions... Si? Pel Grup de Convergéncia i Unid,
té la paraula el Diputat senyor Parera, per fixar posicio.

El Sr. PARERA: Gricies, senyor President. BE, jo no tenia,
senyores i senyors diputats, jo no tenia interés a fer explicacié de
vot, pero, tot i que em sembla que he deixat bastant clara la posicié
del nostre Grup, atés que g’han fet diverses interpretacions, em
veig en la necessitat de prendre també la posicié del nostre Grup.

El que acabem de fer és purament i simpiement 1’adequacio
d’una llei que ve manada per una decisié del Tribunal Constitu-
cional i que, per poder adaptar, per poder aplicar, d’acord amb
la Llei de Bases, d’acord amb les modificacions del Congrés i
del Senat, adequar 1 poder disposar dels traspassos d’aquesta
Llei, purament i simplement aixo.

Aquf s’hi ha intentat entreveure altres posicionaments; el
Govern de la Generalitat crec que en haver portat aquest Pro-
jecte I'inic que pretén en aquest moment €5 que vinguin els

traspassos i poder disposar —perqueé de competéncies, queda
clar, que d’acord amb I’Estatut, doncs, les té plenament, com
les tenen la majoria de comunitats autdnomes—, poder disposar
d’uns traspassos que es van aprovar fa onze anys.

I estic segur que qualsevol decisié —i aix0 ho dic a nivell
personal-, estic segur que qualsevol decisié posterior que el
Govern vulgui prendre, ho fard en una linia de consens, de dia-
leg amb tot el mén agrari i el mén representatiu d’ell. I, per
tant, ens sembla abusiu voler fer altres interpretacions que res
tenen a veure amb el que acabem d’aprovar.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Parera. Passem
al quart punt de I'ordre dia, que és la presa en consideraci6 de
la Proposicié de Llei sobre la Titularitat de les Competéncies de
Carreteres a Catalunya, presentada pel Grup Parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya.

D’acord amb P’article 107 del Reglament, es passa directa-
ment al debat. Per a un torn a favor, té la paraula 1'ituostre Di-
putat senyor Saura.

Temps maxim quinze minuts.

Presa en consideracio de la Proposicié
de Liei sobre la Titularitat de les Competéncies
de Carreteres a Catalunya

El Sr. SAURA: Gracies, senyor President. Senyores i senyors
diputats, aquesta Proposicié de Llei que el nostre Grup Parla-
mentari posa avui a consideracié de la Cambra, consisteix en el
traspas de la titularitat de les competencies de les diputacions
catalanes en materia de carreteres a la Generalitat, Es una pro-
posicié de llei molt simple i molt clara. I en aquest canvi de ti-
tularitat, en la nostra iniciativa parlamentiria, explicitem la
necessitat que aquest traspas a la Generalitat s’acompanyi amb
traspas de serveis i de recursos; serveis i recursos de que avui
disposen les diputacions catalanes.

Plantagem que, mentre no es determini per reglament el me-
tode de ciicul del percentatge de participaci6 a que es refereix
P’article 12 de la Llei 5/87, els recursos que es transfereixin si-
guin, com a mfnim, igual a la mitjana dels tres ltims anys de
les consignacions pressupostaries de les diputacions. Es a dir,
es tracta d’un canvi de titularitat en matéria de carreteres, tras-
passant els serveis i els recursos necessaris per tal que la Gene-
ralitat pugui exercir aquesta competéncia.

Crec que val la pena remarcar el paper que han jugat les di-
putacions catalanes en 1’obra piiblica a Catalunya, i especial-
ment en la construceid i el manteniment de la xarxa vidria.
Podria donar moltes dades; en tot cas vull fer esment a dues da-
des. Només la Diputacié de Barceloana els iltims tres anys ha
fet una inversié de més de 3.000 milions de pessetes. Crec que
aquesta xifra situa ja la importancia de I’obra feta per les dipu-
tacions, perd crec que hi ha una altra dada molt més important i
significativa: en aquests moments, la Generalitat de Catalunya
disposa de 4.786 quildmetres de carretera —4.786—, i el conjunt
de les quatre diputacions disposa de 4.584 quildmetres. Dit
d’una altra manera: la competéncia en relacié amb les carrete-
res avui estd, de fet, al 50% entre la Generalitat i les diputa-
cions, després de deu anys d’autogovern a Catalunya.

Crec que aquestes dades illustren la importancia del paper
de les diputacions en la giiestié que ens ocupa avui. Ara b€, des
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de la nostra posicié politica, aquesta situacié ja no té rad de ser;
millor dit, fa molt de temps que no té raé de ser. En aquest sen-
tit creiem que hi ha fonamentalment dues argumentacions que
fan possible o que aconsellen la necessitat d’aquest traspas.

La primera, simplement, la racionalitat. Amb el traspas que
proposem de la xarxa viaria provincial a la Generalitat s’acon-
seguiria, de fet, un servei molt més eficient, la simplificacié de
nombrosos tramits, perd fonamentalment racionalitzar una de
les eines més importants de la planificacié del territori catala.
Les senyores i els senyors diputats saben perfectament que la
construccid, el disseny de la xarxa viaria és un instrument, una
eina fonamental en la planficacio territorial.

I en aquest sentit creiem que el traspas a 1a Generalitat de les
competeéncies de carreteres ha de superar, de molt, un determi-
nat treball de coordinacié que, des de la Diputaci6 de Barcelo-
na, en concret, i des de la Generalitat és portat fins a any
1984, moment en que aquest treball de coordinacié es va tren-
car, com a producte d’una decisié del Govern de 1a Generalitat,
quan la Comissié de Coordinacié Mixta plantejd la necessitat
de fer uns determinats reajustaments funcionals en els trams de
carretera per millorar la gestid.

Hem de dir que des de 1984 fins ara el treball de coordinacié
entre les diputacions i el Govern de Catalunya, pel que fa refe-
réncia als temes de les carreteres, és gairebé inexistent i no per
manca de voluntat de les diputacions, siné per un posiciona-
ment del Govern de Catalunya de no voler establir coordinacié
amb les diputacions.

Aqui també els podria posar molts exemples, perd potser
dels exemples més escandalosos és veure moltes carreteres on
trams diferents de carretera sén titularitat de diferents adminis-
tracions. I, evidentment, €s obvi qué comporta des del punt de
vista de la gesti6 ordinaria el manteniment i la conservacié de
carreteres, d’una mateixa carretera amb trams de diferent titula-
ritat publica. Hi insisteixo, aixd que ja és un problema greu &s
especialment greu en els moments d’accidents, de riuades, on
en aquests moments es posa més que mai de manifest la irracio-
nalitat de I’actual sistema de distribucié competencial de carre-
teres.

I, en tot cas, el que queda clar és que en un moment de re-
cursos econdmics insuficients, la manca d’una planificacié inte-
gral del conjunt de la xarxa vidria catalana impossibilita
I’optimaci6é de recursos en un tema, d’altra banda, cabdal en
I’horitzé de la necessaria competitivitat de Catalunya.

Per tant, primer gran argument: racionalitat i eficacia. Segon
gran argument: la necessitat del compliment de la propia legis-
lacié autondmica.

L’Estatut d’ Autonomia atribueix a la Generalitat la compe-
téncia exclusiva sobre I’ordenacio territorial i també en materia
de carreteres i camins I'iterari dels quals passi integrament
pel territori de Catalunya.

El Parlament de Catalunya aprova, I’any 85, la Llei d’Orde-
nacié de Carreteres de Catalunya que com a punt innovador in-
troduia la classificacié de les vies en tres xarxes: la basica, la
comarcal i 1a local i rural. També preveia que s’elaboraria un
pla de carreteres, que es va aprovar posteriorment; perd quan es
va intentar desenvolupar la Llei 16/85, la Llei de Carreteres,
aviat va quedar desvirtuat el Pla de Carreteres. Hi havia moltes
raons, perd n’hi havia una de fonamental, una que impossibili-
tava el desenvolupament del Pla de Carreteres: el fet de la frag-

mentacié de la xarxa viaria catalana; fragamentacié que, com
els he dit abans, avui estd; 50% diputacions, 50% Generalitat de
Catalunya.

I en aquest gran paquet de compliment de la legislaci6, ’al-
tre gran incompliment es relaciona amb les lleis d’ordenacio te-
rritorial. '

Aquesta Proposici6 de Llei, evidentment, no pot deslligar-se
de quina ha estat I’evolucid, el desplegament de les lleis d’orde-
nacié territorial, i, un cop més, crec que val la pena fer una breu
valoraci6. L’any 1987 es van aprovar les lleis d’ordenacid terri-
torial; en aquells moments grups de 1’oposicié vam denunciar
que aquestes lleis territorials no eren les que Catalunya necessi-
tava i varem dir que tenfem dubtes de la seva aplicacid.

En el debat d’investidura, el 1988, el President Jordi Pujol
va anunciar que aquesta seria la legislatura del desenvolupa-
ment de les lleis d’ordenacié territorial. Aquesta legislatura,
practicament, s’estd acabant i de fet no hi ha hagut cap desple-
gament de les lleis d’ordenacié territorial. Hi ha hagut un gran
fracas en el tema de les Heis d’ordenacié territorial.

La descentralitzacié de la Generalitat, que segons les lleis
s’havia de contemplar tres mesos després de la constitucié dels
consells comarcals, no 5’ha fet; la proposta de provincia dnica,
que segons la Llei s’havia de presentar tres mesos després de la
constitucié dels consells comarcals, no s’ha presentat; no s’han
buidat les diputacions; avui des de molts consells comarcals
practicament, fins 1 tot aquells que estan governats per la matei-
xa coalicié que té la majoria en aquesta Cambra, reclamen, en
definitiva, que els consells comarcals siguin organismes amb
competeéncies i poders.

En aquells moments, el nostre Grup va manifestar la nostra
voluntat de participar en el desplegament i fins i tot en la refor-
ma de determinats aspectes de les lleis d’ordenacié territorial,
se’ns va dir que calia fer una ponéncia conjunta; varem presen-
tar tot un seguit d’iniciatives i he de dir que, després de tres
anys, la ponéncia conjunta no s’ha reunit ni una sola vegada, no
hi ha hagut una sola reunié de 1a ponéncia conjunta per desple-
gar els temes d’ordenaci6 territorial.

Es en aquest sentit que avui nosaltres portem aquesta inicia-
tiva al Parlament de Catalunya, a aquesta Cambra, denun-
ciant ~hi insisteixo- ’incompliment de la legislaci6 pel que fa
referéncia a alld que preveu I’Estatut d’Autonomia, a alld que
preveu la Llei d’Ordenacié de Carreteres i a alld que preveuen
les lleis d’ordenacié del territori.

Possiblement aquests dos grans arguments: la necessitat de
racionalitzar i ’eficacia en una materia com les carreteres, aix{
com el compliment de la propia legislacié d’ordenacié territo-
rial serien arguments suficients per votar que sf a aquesta ini-
ciativa parlamentaria; perd no els puc amagar que el nostre
Grup considera que hi ha un altre argument politicament més
contundent o, fins i tot, superior polfticament: hem assistit —as-
sistim periddicament en aquesta Cambra— a debats sobre la mi-
llora de 1’autogovern. Fa pocs dies vam assistir a un. El nostre
Grup ha denunciat repetidament que el bloqueig de 1’autogo-
vem catala, evidentment, té unes responsabilitats que cal ubicar
en el Govern central, perd hem dit i diem —i avui n’és un exem-
ple clar— que una part important del bloqueig de I’autogovem
resideix en la manca d’accié de govem de 1’actual majoria.
Crec que estem davant d’un clar exemple en un tema importan-
tissim que incideix sobre la planificacié territorial de Catalunya,
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que es poden estalviar recursos, que implicaria una simplifica-
ci6 de I’ Administracié catalana, aixd no s’ha fet. Es a dir, s’han
deixat perdre molts anys i, per tant, quan 1’actual majoria, quan
I’actual Govern esta fent aixo, esta per la via de la passivitat de-
valuant I’autogovern catala.

En aquest sentit, demanem el vot afirmatiu a la nostra inicia-
tiva perque creiem que la Proposicié de Llei que el nostre Grup
Parlamentari posa a la consideracié de les senyores i senyors
diputats avui déna més contingut politic i de gestié a I’autogo-
vem catald; aprovant la nostra iniciativa parlamentaria el Go-
vern catala té més contingut politic i té més contingut de gestid,

En aquest sentit, esperem fins i tot de la coheréncia —de la
coheréncia- dels grups parlamentaris d’aquesta Cambra, el seu
vot. Simplement volem que els grups parlamentaris signin co-
herents amb alld que han dit que s6n les seves posicions politi-
ques, perque estem convencuts que si avui es déna un acte de
cohereéncia, aquesta iniciativa tirari endavant.

En tot cas, anunciar que el nostre Grup Parlamentari conti-
nuara recolzant qualsevol iniciativa que en aquest sentit signifi-
qui una simplificacié de I’ Administracié catalana i vna millora
de Vautogovern de Catalunya,

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltes gra-
cies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Hi ha

possibilitat d’un torn en contra? Doncs, passem al tramit de fi-
xacté de posici6, de menor a major. El CDS? No. Esquerra
Republicana? Té la paraula 1’iHustre Diputat senyor Carod-Ro-
vira.
El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gricies, senyor President.
De I’escé estant per indicar el vot favorable d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya a aquesta Proposici6 no de Llei; una pro-
posici6 no de llei que compartim en esperit i la forma amb la
qual ha estat presentada, sobretot perqué conté alguns dels ele-
ments clau que poden enfortir el possible autogovern de Cata-
lunya. Diem possible perqué en uns moments on es posa, fins i
tot, en discussi la possibilitat que determinades ciutats puguin
fixar €] seu propi nom, parlar d’antogovern produeix un cert ru-
bor fins i tot en el si d’aquest mateix hemicicle.

Una proposicié de llei on es fa referdncia a la possibilitat de
convertir Catalunya en provincia tinica, reivindicacié que sem-
bla també que dorm el son dels justos en el bagul de 1a majoria,
perd que algun dia el bagul confiem que sigui democraticament
obert i quan aix0 passi i confiem que a partir d’avui una mica
I’aprovacié d’aquesta Proposicié de Llei hi ajudi...

Aquests 4.500 quildmetres de carretera que pertanyen a les
diputacions catalanes i I’itinerari dels quals transcorre en la se-
va integritat en territori sota la jurisdiccié de la Generalitat
sembla, doncs, de tota l1dogica que n’hagi de dependre, i que
n’hagi de dependre perqué en aquest cas estem parlant, simple-
ment, de traspassos d’Administracié catalana a Administracié
catalana i, per tant, en unes diputacions tres de les quals coinci-
deixen en el mateix color politic de la coalicié governant,

Se suposa, doncs, que no hi ha d’haver obstacles ni per part
dels que hi han de cedir ni per part dels qui han d’integrar les
noves competéncies.

En aquest cas, tots els criteris ajuden a fer passar per bona
aquesta proposta, criteris —~com ja han estat indicats— de racio-
nalitat, d’eficdcia, d’agilitat estrictament administrativa, els
quals, en cas de ser acceptada, podrien arribar a tenir també

conseqiiéncies positives en altres materies com, per exemple,
en 1’area de policia de transit, sempre en tant que el mateix Go-
vern demostrés la voluntat politica de voler assumir definitiva-
ment les competéncies que li corresponen.

Nosaltres, doncs, hi votarem favorablement, perqué es troba
d’acord amb les propostes que ha fet sempre Esquerra Republi-
cana de traspas a la Generalitat de les infrastructures basiques
del pais, 1 aquestes, tot 1 que modestes comparades amb d’al-
tres, en poden ser unes; es troben, d’altra banda, d’acord amb
I’afirmacié feta pel mateix President de 1a Generalitat en aques-
ta Cambra no fa gaires dies, «que la Generalitat havia de ser la
primera Administracié en el territori catald a tots els efectes» i,
ates, doncs, que tots els elements condueixen a pensar que
comptaran amb el suport de la majoria, ens tornarem a trobar,
tal com ja esperem, amb aquella coheréncia, solidesa i decisié
nacional que caracteritza totes i cadascuna de les seves deci-
sions publiques i privades, aqui i a Madrid.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
El Grup Parlamentari Mixt? Sf, el senyor Rédenas té la paraula.

El Sr. RODENAS: Parlaré només en el meu nom propi per
donar suport a aquesta iniciativa d’Iniciativa.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Pel Grup Parlamentari
Popular, té la paraula 1’ilustre Diputat senyor Curto.

El Sr, CURTOQ: Molt breument, senyor President; senyores i
senyors diputats. D’entrada, manifestar que és de justicia reco-
neixer que des de 1987, un dels grups parlamentaris que més
seriositat ha estat reclamant en el seu conjunt la conversié de
Catalunya en comunitat autdnoma uniprovincial, és lo Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, des de la seua opini6 a
partir de la configuracié comarcal i també, des de la seua opi-
ni6, en lo criteri de resituar en una sola diputacié aquell poder
politic i econdmic que avui tenen encara les diputacions provin-
cials de Barcelona, Tarragona, Lleida i Girona.

I sense cap reserva, he volgut formular estes manifestacions,
referides a la seriositat del Grup d’Iniciativa, que ha presentat
esta Proposicié de Llei, perqué en la mateixa mesura tots hau-
ran de reconeixer també la nostra cohergncia en oposar-nos ja
no nomes als traspassos dels serveis de les diputacions a la Ge-
neralitat, que sempre seria un tema discutible, siné oposar-nos,
sobretot, al traspas dels recursos, esta vegada referits a les com-
peténcies que en materia de carreteres tenen les quatre diputa-
cions catalanes.

La Proposicié de Llei parla de competencies de titularitat i
de serveis 1 en estos antecedents volem deixar constancia i re-
cordar també que el concepte doctrinal de la Llei de Bases de
Regim Local, a més d’imposar férmules d’estricta propensi6
uniformista, redueix sensiblement lo marge de decisié dels le-
gisladors autondmics 1 el Tribunal Constitucional, aplicant es-
tos principis, declara que el legislador autondmic a més de no
poder suprimir les provincies ~que no és la qiiestié estricta
d’esta Proposicié de Llei—, declara que no pot alterar la seva
naturalesa i, conseqiientment, sempre queda subordinat lo legis-
lador autondmic al que disposa préviament I’origen de la legis-
laci6 estatal.

Per aixd diem que una cosa sén les competencies i una altra
cosa ben diferent s6n los recursos economics. I, probablement,
la discussi6 juridica que genera qualsevol —i que generari—




5296

DIARI DE SESSIONS / P - Niim, 105 / 9 d’octubre de 1991 / SESSIO PLENARIA Niim. 77.1

qualsevol proposicié o qualsevol projecte de llei d’esta naturalesa
sigui aquella discussié que determina quin és lo concepte de 1a dis-
tribucié de competéncies, lo concepte de la distribucié de fun-
cions, la titularitat de competencies i la titularitat de serveis.

Avut encara —i a la Ilum de les senténcies del Tribunal Cons-
titucional—, avui encara, lo titular del servei i el titular de 1’ acti-
vitat és la Diputacié provincial. I si bé és cert que una
Administraci6 pot passar a assumir una determinada competén-
cia, si bé serd aixd, no és menys veritat que una norma no pot
substraure i no pot privar, sense una compensacié, una persona
o entitat piblica o privada aquells serveis que per la seua natu-
ralesa també 11 s6n propis.

Es evident, senyor Saura, que la Proposicié de Llei en giies-
ti6, a més de concretar-se en la titularitat de les competencies
de carreteres a Catalunya, a més, aporta essencialment i fona-
mentalment un contingut i una substancia politica que des de la
nostra opinié va més enlla del que és un determinat traspas de
titularitat i de recursos. Es tracta d’un debat pendent, com ja
s’ha dit aqui, d’un debat pendent on apareixen dues posicions
clarament diferenciades 1 a la vegada coherents amb els seus
plantejaments. Una d’estes posicions, decididament antiprovin-
cialista, com ¢s la d’Iniciativa per Catalunya i la d’Esquerra Re-
publicana, que Iniciativa per Catalunya en esta iniciativa —i
valgui la redundancia— dona la cara i per escrit ho afronta, i una
altra posicid, com és la del Grup Popular, que sempre hem dec-
larat obertament la nostra visié provincialista amb lo conse-
giient manteniment de les actuals diputacions catalanes.

En estos criteris, la Constitucié Espanyola adopta una posi-
ci6 clarament provincialista que en lo seu dia ja es va imposar a
les tendencies antiprovincialistes durant lo procés parlamentari
constituent. Per consegiient, I’interés de la Proposicié de Llei
m’aconsella centrar lo nostre desacord politic no només en lo
conjunt de referéncies que ofereix la Constitucio a I’Estatut i la
legislacié basica interpretats amb lo criteri del Tribunal Consti-
tucional, no només en aixd, sind també en aquells components
de cardcter practic que, probablement, avui compten menys i
també en lo seu dia i a I’hora de mesurar los precepies legisla-
tius i constitucionals, i també Uequilibri de les leis basiques,
estos components als quals em referia de caracter practic hau-
rien pogut ser elements decisoris si en lo seu moment s’hagues-
sin valorat i s’haguessin considerat; em refereixo a quan es va
aprovar la Llei que regula lo Régim Provisional de les Compe-
téncies de les Diputacions Provincials.

Amb estos antecedents, 1’anlisi i I'examen del contingut de
la Proposicié de Llei que se sotmet a la presa en consideracio,
passa forcosament per la valoracié d’elements de caracter so-
cial 1 econdmic, a més dels estatutaris i constitucionals, que en
lo seu conjunt constitueixen els parametres essencials de la nos-
tra decisié politica i d’un concepte doctrinal —lo nostre~ contra-
1i a tot alld que suposa «acaparar» competéncies a través de la
transformacié de funcions i activitats que puguin o podrien vul-
nerar aquell principi d’autonomia local que, d’alguna manera,
tots los d’esta Cambra, alguna forma i alguna vegada han vin-
gut també preservant. I si contririament al que és el costum
d’esta Cambra, esta Proposicié de Llei es pren avui en conside-
racié —cosa que dubto—, és evident que seria una bona oportuni-
tat per clarificar algunes posicions politiques que fins ara han
tingut una magnifica interpretacié del que és lo dubte, ’ambi-
giiitat i la confusid.

Este és lo sentit, senyor President, de la nostra intervenci6é
que justifica lo vot en contra en est punt de 1'ordre del dia.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Curto. Pel Grup
Parlamentari Socialista, té la paraula I’illustre Diputat senyor
Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, per fixar la nostra posici6 a la presa en consideracié de la
Proposici6 no de Llei..., a 1a Proposicié de Llei que ens ocupa.

Dir-los que quan se’ns va comunicar que se’ns presentava un
text a debatre aqui en el Parlament, presentat pel Grup d’Iniciativa
de I’any 89 -89, logicament, ¢l que vaig pensar personalment és
que o bé el Grup d’Iniciativa volia parlar de I'incompliment
d’unes lleis territorials, i aprofitava un text que treia de la caixa,
no?, del calaix de sastre sense tractar encara des del punt de vista
politic, o bé volia parlar del tema de les carreteres, aprofitant
aquest text o bé, simplement, volia parlar de I’adequacié compe-
tencial d’una activitat que en aquest moment encara estan exercint
les diputacions de Barcelona, Tarragona, Lleida 1 Girona.

Després d’haver sentit el senyor Diputat, el senyor Saura —jo
sempre me I’escolto amb molt deteniment—, he vist que, practi-
cament, la bona part del temps que ha dedicat al tema s’ha dedi-
cat a fer un debat del desplegament de les lleis territorials que
aquest Parlament va aprovar fa quatre anys.

Nosaltres, d’aquests debats, ja n’hem fet diversos, han estat
presentats pel nostre Grup Parlamentari, hem arribat a resolu-
cions... Fs a dir, creiem que avui del que es tracta no és d’ence-
tar aquest debat, ho podem fer un altre dia tota una sessio
especifica al desplegament de les lleis territorials, perd del que
avui es tracta és si prenem en consideracié un text que, al nostre
entendre, és obsolet; que al nostre entendre ja estd depassat i
que no es pot tractar d’aquesta manera, que cal tractar-lo des
d’una perspectiva global.

Nosaltres considerem que el que cal presentar en aquest Par-
lament és una nova llei de carreteres que reguli 1a situacié ac-
tual, que adeqiii el marc competencial, que situi les carreteres
gue avui sén de titularitat de la Generalitat, és a dir, totes aque-
lles que no sén de I'Estat, de titularitat de I’Estat, i que dintre
d’aquest marc legal s’estableixi com es regulen els 4.500 quild-
metres de carreteres que t€ la Generalitat o les 4.500 que apor-
tarien les diputacions.

Tenim molt en compte que moltes d’aquestes carreteres a la
miltor haurien de passar alguna consideracié de Ia xarxa secun-
daria o gairebé local a una via principal; a la millor una part
d’aquestes carreteres s’hauria d’adequar als cinturons o rondes
dels quals tant estem parlant en els darrers temps, o bé, fins i
tot, alguna d’aquestes carreteres no mereixerien més que la
consideracié de camins rurals en bones condicions,

Per tant, aixd és el que ha de contemplar una nova llei de ca-
rreteres que, a més a més, ja sigui el recanvi d’una llei gairebé
molt provisional que es va aprovar aqui 1’any 85, la Llei 16, de
I’any 85, i que amb aquesta Llei es fixi la titularitat de les carre-
teres, es fixi la planificacié d'aquestes carreteres, es fixi la revi-
sié del Pla de Carreteres, es fixi qui ha d’emetre els estudis dels
projectes, qui les construird, el régim de finangament, el régim
d’explotacid; que es fixin les limitacions de la propietat, és a
dir, les servituds de les carreteres, tal com ha de presentar un
text d’una llei moderna de carreteres que tingui en compte Lac-
tual volum de mobilitat, el parc modbil de Catalunya, el creixe-
ment econdmic del nostre pais, etcétera.
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Es per aixd, senyores i senyors diputats, que nosaltres consi-
derem que aquest text no €s procedent, perd, en qualsevol cas,
nosaltres diem que mai ens oposarem que un text sigui tramitat
—un text d’un grup—, tramitat en aquesta Cambra, i en aquest
sentit el nostre vot en la presa en consideracié no pot ser altre,
vist el contingut del text i vistes les nostres voluntats politiques,
que el de I’abstencié.

Senyor President, senyors diputats, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. Pel Grup Parla-
mentari de Convergencia 1 Uni6, té la paraula 1’illustre Diputat
senyor Coll i Majo. '

El Sr. COLL I MAJO: Moltes gricies, senyor President; senyo-
res i senyors diputats. En iniciar aquesta intervencié en nom del
meu Grup, per tal de pronunciar-nos sobre la Proposicié de Llei
sobre la Titularitat de les Competéncies de Carreteres a Cata-
lunya, presentada pel Grup Parlamentari Iniciativa per Catalunya,
anuncio ja, d’entrada, que el nostre Grup no podra votar a favor
de la seva presa en consideracid, tot i que coincidim amb la fin-
litat que persegueix el Grup Parlamentari proposant.

M’explicaré. El procediment escollit pel Grup Parlamentari
d’Iniciativa per Catalunya, mitjancant aquesta Proposicié de
Llei que s’esta debatent, és el del simple traspas a la Generalitat
de la titularitat de les competeéncies que les diputacions provin-
cials exerceixen en matéria de carreteres, aixi com també dels
serveis 1recursos corresponents.

Aquest €s un sistema que es pot considerar juridicament co-
rrecte 1, per tant, pefectament valid. Perd hi ha una altra via,
una altra via d’idéntiques caracteristiques, una via que nosaltres
preferim, i no solament pel fet de poder fer us del legitim dret
d’opcid, sind que la preferim també, senyor Saura, per coherén-
cia; per cohergncia, d’una banda, 1 per una major efectivitat,
d’una altra. Es el camf de la legislacié sectorial, cami que ja
s’ha seguit per procedir a la distribucié de les competencies
provincials en materia d’esport ~Llei 8/1988~, en matéria de sa-
nitat —Llei d’Ordenaci6 Sanitiria— i també amb la Llei de Mu-
seus.

Sén totes elles, totes aquestes lleis, exponents d'una determi-
nada politica a la qual, dbviament, nosaltres donem suport, uns
exponents que fan aconsellable la continuitat d’aquesta mateixa
politica, que es concreta a portar a terme les transferéncies de
les diputacions provincials per la via de les lleis sectorials, El
redimensionament de les diputacions catalanes, estem conven-
cuts que s’ha de fer no d’una forma puntual i aillada, siné amb
visié global, amb visié global dins del marc de la nova organit-
zacio territorial de Catalunya dimanant de P’article cinque de
I’Estatut, 1a qual cosa vol dir —al nostre entendre— que les nor-
mes de transferéncia que es promulguin han de tenir en compte
totes les circurnstancies, totes les circumstincies que d’aquesta
es derivin.,

I aixd només €s possible, en la situacié en qué avui es troba
el procés de vertebracié de la nova organitzacié territorial de
Catalunya, mitjangant el mecanisme juridic de les lleis secto-
rials. Una llei com la proposada pel Grup Parlamentari d’Inicia-
tiva per Catalunya, que contempla dnicament la transfergéncia
dels serveis d’infrastructura viaria de les diputacions a la Gene-
ralitat, deixant de banda les possibles competeéncies que en
aquesta materia d’infrastructura viaria poden ser assumides per
les comarques, a part de la seva ineficacia procedimental, po-
dria —dic «podria»- interpretar-se com el resuitat d’una contra-

posici6 entre arees de poder local i autondmic que el nostre
grup en cap moment ha volgut ni vol plantejar.

Tenint en compte, doncs, totes aquestes motivacions ~hi in-
sisteixo—, per coheréncia i per una major efectivitat, nosaltres
entenem que cal formular i aprovar un nou ordre competencial
en el qual, d’'una manera global, amb visi6 de conjunt, es pugui
assignar a cada nivell d’administracié les competencies que i
corresponen, les competéncies que li s6n propies, competéncies
enteses no solament des del punt de vista de la titularitat jurf{di-
ca de les carreteres, siné també tenint en compte el traspas dels
mitjans materials i econdmics suficients —i aqui em permeto su-
bratllar la paraula «suficients»—, i tot aixd passa per un procés
d’elaboraci6 de lleis sectorials, lleis sectorials que han contem-
plat i seguiran contemplant i desenvolupant 1a necessaria adap-
tacié de les diputacions catalanes a la peculiar organitzacié
territorial de Catalunya.

En aquesta lfnia estd previst, i puc anunciar que el Consell
Executiu presentara en un termini breu a aquesta Cambra la llei
de carreteres i camins de Catalunya, que contemplard tots
aquests aspectes.

Es per tots aquests motius, bo i compartint —bo i compartint,
repeteixo— les preocupacions del Grup Parlamentari d’Iniciativa
per Catalunya, que el nostre Grup votara en contra de la presa
en consideracié d’aquesta Proposici6 de Llei sobre la Titularitat
de les Competeéncies de Carreteres a Catalunya.

Moltes gracies, senyor President; senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Coll i Maj6.

Es passa ara a la votaci6 de la presa en consideracio.

Senyors diputats i senyores diputades que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Els qui hi estiguin en contra?

Abstencions?

La presa en consideraci6 ha estat rebutjada per 10 vots a fa-
vor, 55 en contra i 14 abstencions.

El cinque punt de I’ordre del dia €s la presa en consideraci6
de la Proposici6 de Llei de Creaci6 del Servei de Menjadors Es-
colars dependent del Departament d’Ensenyament, presentada
per 1’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya.

D’acord amb ’article 107 es passa directament al debat. Per
a un torn a favor, té la paraula I'Tlustre Diputat senyor Pueyo.

Presa en consideracio de la Proposicié
de Llei de Creaci6 del Servei de Menjadors
Escolars dependent del Departament d’ Ensenyament

El Sr. PUEYO: Senyores diputades, senyors diputats, el Dic-
cionari General de la Llengua Catalana, el que habitualment
coneixement com a Diccionari Fabra, defineix I’educacié com
I’«acci6 d’educar», i diu que educar €s «formar un infant, un jo-
ve, desenvolupant i dirigint les seves facultats fisiques, morals i
inteHectuals».

El mateix diccionari determina que 1’escola és I’«establi-
ment on s’ensenya», i des d’aquest punt de vista és innegable
que educacid i escola sén, malgat tot, dos conceptes diferents, i
al mateix temps les seves coincideéncies i les seva identificacié
creixent en la nostra societat tenen una explicaci6, unes arrels
histdriques identificables que s’originen a partir de coordenades
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molt precises en la histdria de 1a humanitat. L’escola com a
continent de 1’educacid, com a un dels possibles continents,
ha crescut tant en magnitud i reputacié que gairebé ha devo-
rat, ha assimilat en tots els sentits el contingut educatiu, edu-
cacional.

Hi ha una idea de 1’educacié —darrere hi batega la veu de
Rousseaun o la veu de Kant— que la interpreta com un element
primordial i altament diferenciador de la condici6 humana, una
idea que la identifica amb el desenvolupament de totes les fa-
cultats dels individus, és a dir amb I’aprenentatge de técniques
per sobreviure —en primer lloc—, perd també amb I’increment
del valor d’aquesta supervivéncia en esferes com el benestar,
I’equilibri, 1a Nlibertat i la superacié personal.

Probablement té molt d’idealista aquesta creenga en una inti-
ma relacié entre 1'impacte educatiu generalitzat, d’una banda, i,
de I’altra, Paccés a la felicitat, al coneixement i a la fratemitat
erttre les persones,

Les coses, perdo, no han anat aixi 1 és especialment en mo-
ments de crisi 1 de tensions socials que les contradiccions esde-
venen mes i més aparents i ’escola —que segueix, malgrat tot,
fent el seu paper d’oferir oportunitats aparentment illimitades—
contrasta vivament amb una realitat social i econdmica que ni
vol ni pot assegurar-les, especialment en la mesura en qué par-
lem de societats basades en el privilegi.

Segurament podriem posar-nos d’acord sobre el fet que ’es-
cola i I’educacié sén models en crisi; naturalment també esta-
rem d’acord que aquesta paraula no té un sentit exclusivament
pejoratiu, i crec que ens hi podriem posar d’acord encara que
només sigui per la seva relacid amb allo que alguns n’han dit la
crisi de la postmodemitat. Segurament arribara un moment —i
potser no falta massa— que caldra modificar radicalment aguest
model, especialment si segueix creixent la desorientacié dels
ensenyants, el descontentament dels alumnes i la inhibicié del
teixit social, perd aquest és un afer del qual convindria parlar
més lentament.

El que si que és cert és que en aquest context, com a ciuta-
dans i com a legisladors, entenem que tenim 1’obligacié i el
repte d’afrontar els problemes genuins, els problemes reals del
sistema escolar i de les seves interaccions amb la xarxa social
en la qual esta inserit.

En aquest sentit, no és pot negar que el sistema educatiu ha
de procurar, hauria de procurar oferir a I’alumne totes aquelles
eines del tipus que siguin que permetin d’incrementar 1’efecti-
vitat no gaire elevada de la seva obligatorietat —de I’obligatorie-
tat del sistema educatiu, em refereixo~ i, al mateix temps, en
alguns casos, el sistema educatiu també ha d’assumir funcions
que sén aproximadament asgistencials.

En aquest sentit, ara com ara, el servei de menjador escolar
constitueix una necessitat social derivada de diversos factors:
de les distincies entre la llar i el centre escolar, del predomini
del model de familia nuclear, i també de les mancances sdcio-
econdmiques d’algunes families. Per tant, és 1dgic que hi hagi
una forta sensibilitzacié, tant entre els estaments educatius com
entre les families, en el sentit que no es pot ajornar més la fixa-
¢i6 d’una normativa especifica que reguli 1’establiment del ser-
vei de menjador escolar i una série d’aspectes relatius, que fan
referéncia a la seva gestid i al seu funcionament.

De fet, des de la primavera de 1’any passat, aquesta Agrupa-
ci6 Parlamentaria ha rebut un nombre important de demandes

de suggeriments referides a aquest tema, provinents dels esta-
ments professionals i també de les associacions de pares
d’alumnes que s queixaven de la lentitud amb que el Departa-
ment d’Ensenyament semblava afrontar aquest repte.

En sintesi, aquests sén els motius principals que van induir
Ia nostra Agrupaci6 Parlamentaria a presentar a aquest Parla-
ment en el mes de juliol d’enguany aquesta Proposici6é de Llei
de Creacié del Servei de Menjadors Escolars dependent del De-
partament d’Ensenyament, que avui ens permetem de sotmetre
a la consideracié dels grups i les agrapacions de la Cambra.

Considerant el Servei Escolar de Menjador una necessitat
social que 1’Administracié i el sistema educatiu no poden ni
deuen negligir, presentem un projecte que neix —com hem dit,
en un sentit estricte— de la participacié de les entitats professio-
nals i familiars, un projecte parcialment inspirat també en 1’or-
ganitzacié dels menjadors dels centres d’educacié municipal
de Barcelona i que pretén de fer compatibles la claredat nor-
mativa, la millora en la qualitat del servei, 1’autonomia dels
centres, I’alliberament del personal docent d’aquestes tas-
ques i la corresponsabilitzacié de 1’ Administraci6, sense que
aquesta corresponsabilitzacié hagi de suposar una cirrega
pressupostaria o laboral insuportable per al Departament
d’Ensenyament.

Aix{ mateix, la proposta que sotmetem a la seva considera-
¢i6 inclou garanties de descentralitzacid territorial i de diversi-
ficacié en la gesti6, diversitat en la possibilitats de contractacié
del servei, garanties de qualitat i control i un grau raona-
ble —com déiem ara mateix— de corresponsabilitzacié econdmi-
ca per part de I’Administracié. Naturalment, com sempre que
presentem una proposicié de Ilei, hem de dir que es tracta d’una
proposta absolutament perfectible, que ens agradaria de veure
millorada amb les aportacions, amb la contribucié dels diferents
grups i agrupacions de la Cambra —naturalment, si és que la
Cambra decideix de prendre-la en consideraci6 i iniciar el seu
tramit.

Naturalment, un projecte d’aquesta mena hauria pogut —pot—
arribar de 1a ma del Govern, perd entenem que la qiiesti6é prin-
cipal és la urgéncia de la seva tramitacio. I és precisament en la
confian¢a d’haver vehiculat una aspiracié social que entenem
ben contrastada, que sotmetem avui a la seva consideracié
aquesta Proposicié no de Llei.

Senyors diputats, senyores diputades, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies, senyor Pueyo. No hi ha
torn en contra? Doncs, passem a la fixacié de posicions, per or-
dre de menor a major.

L’Agrupacié Parlamentaria del CDS? No exerceix el seu
dret. El Grup Parlamentari Mixt? Tampoc. El Grup Patlamenta-
ri Popular? T¢ 1a paraula el senyor Curto.

El Sr. CURTO: Molt breument, senyor President, i sense en-
trar —avui— a considerar lo contingut, lo text articulat, los tretze
articles i les tres disposicions transitories de la Proposici6 de
Llei, nosaltres entenem que esta és una iniciativa parlamentaria
legislativa; €s una iniciativa constructiva i positiva, i, amb estos
criteris i estos antecedents, compti el Grup d’Esquerra Republi-
cana, I’ Agrupacié Parlamentaria, amb lo vot afirmatiu del Grup
Popular.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Curto. El Grup
Parlamentari d’Iniciativa per Catalunya? El senyor Gimeno té
Ia paraula.
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El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. També per ma-
nifestar, des d’Iniciativa per Catalunya, que ens sembla coinci-
dent la preocupacié manifestada pel Grup d’Esquerra
Republicana amb les preocupacions que també tenim, des del
nostre Grup, respecte a I’actual situacid dels menjadors escolars
i a 1a necessitat de regular, ordenar, planificar i, fins i tot, im-
pulsar no sols les existents sin6 la construccié de noves instata-
cions, fruit d’aquesta nova realitat social en la qual esti vivint
la societat catalana. Creiem que és important, d'una banda, nos-
malitzar situacions atipiques i, de ’altra, coordinar esforgos de
cara a donar un servei cada vegada més necessari a dmplies ca-
pes de poblacié escolar.

La realitat avui és ben atfpica: el Govern de la Generalitat, el
Departament d’Ensenyament, han fet o han proposat transferén-
cies de la competencia de gestié dels recursos als consells co-
marcals, 1 dels consells comarcals, qui els ha assumit, els ha
assumit i s’ha trobat en situacions diverses, com pot ser que
alguns menjadors es gestionen per les associacions de pares;
altres els gestionen grups de mestres, no el consell escolar,
siné un grup de mestres que s’autoqualifiquen gestors del
menjador; altres, estd transferida la gestié a empreses priva-
des... En definitiva, cadascid campa com pot. I que, a més a
més, els recursos que s’han transferit als consells comarcals
no preveuen cap increment de dotacions de serveis de menja-
dors, siné que el que fan €s dir: «L.’any passat hi havia tants
diners; enguany, n’hi ha un X per cent més», perd 'inic que
es planteja és mantenir el que hi ha i, en tot cas, passar la pi-
lota —no és en el sentit de descentralitzar per millorar efica-
cia, sind per treure’s un compromis de gestié des de dintre
del mateix Departament.

Per aquests motius, com que creiem que hi ha una certa de-
satenci6 des del Departament d ’Ensenyament respecte a aquest
servei de menjadors escolars, creiem que la Proposicié de Llei
del Grup d’Esquerra Republicana té la intencié —sana i lloable—,
de regular i potenciar el funcionament dels serveis escolars de
menjadors, i per aixd dic ~ho torno a repetir— que Iniciativa do-
nard suport a la Proposicid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Pel
Grup Parlamentari Socialista, t€ la paraula l'illustre Diputat
senyor Cadevall.

El Sr. CADEVALL: Gracies, senyor President. Es per anun-
ciar que el Grup Socialista votard a favor d’aquesta presa en
consideraci6, per dos motius: en primer lloc, per la necessitat
de regular el tema dels menjadors escolars, i, en segon lloc, per-
que estem d’acord amb el contingut —almenys, basic— de la Pro-
posicio.

Comentaré el primer tema: la necessitat urgent de regulacié.
Jo penso que és llastima que, a Catalunya, el Departament
d’Ensenyament no hagi regulat encara el tema dels menjadors
escolars. Altres comunitats autdnomes ho han fet —més b€ o
més malament, aixd seria opinable— i em sap greu que ens ha-
gin passat davant. Es cert que existeix a Catalunya un control,
una normativa sobre higiene i control d’aliments, perd no una
normativa especifica sobre menjadors escolars.

A més a més, he sortit aqui, a la tribuna, perqué €s un tema
que penso que nosaltres fa temps que el reclamem, i el Consell
Executiu no ha fet cas de les repetides peticions del Grup So-
cialista i altres grups —que no volemn tenir pas el monopoli. Per
exemple, i per no anar molt lluny, agafem que va passar I’any

89. Bé, I’any 89, el nostre Grup, a través de la Diputada senyo-
ra Dolors Torrent pregunta al senyor Conseller: «Senyor Con-
seller, en quina fase del procés es troba I'elaboracié de la
normativa respecte als menjadors escolars?» Resposta del senyor
Conseller: «L’avantprojecte de decret que regula I’activitat dels
menjadors escolars de Catalunya ha estat trames al Consell Es-
colar de Catalunya...», i acaba dient: «S’elaborard el projecte
definitiu per tal que pugui ser aprovat, aprovacio que jo espero»
—diu el Conseller— «que pugui dur a terme el Consell Executiu
en ¢l transcurs d’aquest curs académic.» Nosaltres també ho es-
peravem i hi confidvem, perd alld era el curs 89-90: ara fa dos
anys.

El Grup d’Iniciativa per Catalunya, a través del senyor Igna-
si Riera, va presentar una encertada proposicié no de llei, i la
resposta per part de Convergéncia i Unid, a través de 1a Diputa-
da senyora Ribes, va ser ~llegeixo només el final; naturalment,
hi van votar en contra— «I en espera de la normativa que dima-
nara d’aquest grup, el nostre Grup entén que, en aquest mo-
ment, no escau acceptar aquesta Proposicié no de Llei
presentada pel Grup d’Iniciativa.»

B¢, aixo, el 89. El 90, la senyora Dolors Torrent presenta
una proposicio no de llei que demanava coses relativament sen-
sates, com ara que s$’ha de fer una normativa que... —~em referei-
x0 que era molt assumible, em sembla, pel Govern i el Grup
que li déna suport—, deia que «ha d’ordenar els serveis educa-
tius dels menjadors escolars de Catalunya com un servei educa-
tiu més, que ha d’establir que aquest servei educatin formara
part del projecte d’educaci6 dels centres...», etcétera, Em sem-
bla que eren propostes molt raonables. Resposta de la senyora
Ribes. Diu: «I, per tant, queda clar que el Departament ja fa
temps que esta elaborant la normativa, en la linia que vostes de-
manen en aquesta Proposicié no de Llei, i aixd la fa, des del
nostre punt de vista, totalment innecessaria, per la qual cosa
anunciem el nostre vot desfavorable.»

Realment, senyora Ribes i senyor Conseller, a mi em tenen
perfectament convengut que fa molt de temps que hi treballen,
perd també que aixd ja no pot esperar més. I no és només pel
temps que fa, és que potser algii pot pensar: «Bé&, aixd dels
menjadors €s un tema menor.» No, jo voldria dir que €s un te-
ma de gran importancia. Per qué? Primer: nombre d’afectats 1
usuaris; segons dades de la Conselleria —perd potser en tenen de
més recents i em poden rectificar—, afecta un 17% de 1’alum-
nat dels centres piblics a Catalunya, i, a la ciutat de Barcelo-
na, més d’un 50%, que aixd seria uns 80.000 alumnes i
afectaria uns 750 centres, Perd, a més a més, resulta que hi
ha una organitzacié precaria —el Diputat d’Iniciativa ho deia
ja—, «una dispersié de responsabilitats, un funcionament, en
alguns casos, sense garantia, desigualtat de qualitat en els di-
ferents centres», etcetera.

I, per destacar aquesta importancia, voldria insistir que per a
nosaltres és un espai educatiu, ¢l del menjador escolar, diferen-
ciat, que s’ha d’integrar —aix0 si~ en el projecte pedagogic glo-
bal de cada centre. 1, entre altres coses, perqué hi ha hagut un
canvi social —per no allargar-me, només mencionaré una cir-
cumstancia: 1’accés de la dona al treball- i, per tant, avui dia, el
menjador escolar no ha de complir només una funcié assisten-
cial, potser, com complia abans, siné que €s realment un espai
educatiu, tant pel que respecta al menjador com a les activitats
de lleure que es fan durant aquest horari.
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Passo al segon punt —ja per anar acabant-, que és, no només
per aquesta urgéncia, siné tamb¢ perque estem d’acord amb el
contingut base. Es a dir, ens semblen bons, en la proposici6 de
lei que es presenta, els objectius, els mitjans, que es destaqui
clarament que t€ una funcié social, perd també pedagogica, el
control sanitari... Jo diria que potser nosaltres encara posariem
més emfasi —reconec que ha estat contemplat- en el temps de
lleure i el seu valor educatiu, en 1la formacié de monitors, en el
control sanitari dels aliments, 1 també diria que pot haver-hi al-
gun aspecte dubtds: per exemple, la fixacié del mecanisme per
decidir els preus, potser ens sembla complicat, no estableix que
hi hagt un sostre a la despesa en el sentit que podrien produir-se
situacions de més economia i de menys economia —tal com est
en aquest projecte— per part de les diverses entitats o centres.
Per exemple, que una altra cosa que nosaltres desitjariem és
que, en el cas que, el menjador, és obligatori establir-lo —jo hi
posaria els casos de concentracié d’escoles rurals o d’educacié
especial—, hauria de ser totalment gratuit, en el que en el seu
projecte anomenen el servei, com 1’apat, el menjar propiament
dit...

Perd bé, ens sembla —ja no vull entrar en més detalls—
que, en tot cas, aquestes discrepancies que hi pugui haver, de
detall, es podrien solucionar via esmena en el tramit parla-
mentari.

Per tant, en resum, jo penso que ’autogovern de Catalunya
consisteix no només —que també- a transferir competéncies, si-
nd a usar-les. Jo demano al Govern i al Parlament de Catalunya
que exerceixin aquestes competéncies regulant 1'ds dels menja-
dors, i com que, si ara mateix no ens entreguen el Projecte —i
ens el poden repartir en fotocdpia—, jo no penso que tingui cre-
dibilitat dir que ho segueixen estudiant, perque un govern no és
un gabinet d’estudi, un govern ha de governar. Llavors, penso
que si no ens poden entregar ja aquest projecte, el que haurien
de fer és votar perque la iniciativa d’Esquerra Republicana em
sembla que estd totalment justificada.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Cadevall. Pel
Grup Parlamentari de Convergéncia i Uni6, té la paraula la
illustre Diputada senyora Teresa Ribes.

La Sra. RIBES: Senyor President, senyores diputades, sen-
yors diputats, en primer lloc, voldria fer constar que estem to-
talment d’acord amb la primera part de la intervencié del
senyor Pueyo —aixi ho hem fet constar, de forma reiterada, en
diverses intervencions en aquesta mateixa Cambra.

Un cop dit aixd, també li voldria dir que la Proposicié de
Llei que ha presentat tractava sobre els menjadors escolars, i no
sobre filosofia educativa. I encara que ens agradaria molt discu-
tir sobre aquest tema, per economia de temps, donada 1’hora
que ¢€s, parlar de menjadors, quan ja depassa de llarg hora de
dinar, pot ser periliés. Per aixd passaré a tractar directament el
tema que avui ens ocupa.

Voldria fer palés el nostre estupor en veure com, ¢l 12 de ju-
liol, I’Agrupacié d’Esquerra Republicana presentava aquesta
Proposicié de Llei, que €s, en molts aspectes, gairebé una copia
literal de I’esborrany del Decret presentat pel Departament
d’Ensenyament el 24 d’abril de 1991 a 1a Mesa sectorial dels
sindicats. Ara, per al seu coneixement, senyors diputats i senyo-~
res diputades —s’ha parlat del retard en aquest Decret—, voldria
fer una mica d’historia.

Des del moment que en varem parlar per tdltima vegada, en
substanciar les proposicions no de llei que ja ha mencionat
abans el senyor Magi Cadevall: de la senyora Dolors Torrent, el
15 de febrer del 90, i la del Grup d’Iniciativa, el desembre del
89 —encara que ha volgut fer constar que es tractava de dos
anys diferents, van ser dues comissions de Cultura seguides:
1’una, el desembre del 89, i I’altra, el febrer, el 15 de febrer de
1990. Per tant, no hi va haver un any de distancia, siné que van
ser dues comissions consecutives.

Un cop dit aixo, el Departament continua en el procés de
consulta, revisié i millora de 1'esborrany del Decret anterior-
ment esmentat, ja que, donada la complexitat del servei —com
s’ha parlat també abans— i la diversitat que existeix tant a nivell
de gesti6é com en la seva organitzacié i funcionament, feia molt
feixuga aquesta tasca de regularitzacid.

Finalment, aquest esborrany queda enllestit el 15 de juny de
1990; com que era imminent la publicaci$ de la LOGSE es pa-
ralitza la seva tramitacié en espera de poder coneixer el sen
contingut respecte a aquest tema. Un cop publicada i estudiat el
text que fa referéncia al servei de menjador, en el seu article
65.2, se’n reprén ’estudi. A partir d’aqui es van fent diversos
esborranys més, procurant seguir en la lfnia consensuada amb
el dictamen del Consell Escolar de Catalunya 1 tots el sectors
implicats. Apareix en aquest moment el tema de 1a responsabi-
litat civil del professorat, prou conegut també per tots els mem-
bres d’aquesta Cambra, i s’incorpora al text el contingut dels
acords signats en aquest camp.

En Ja reuni6 de 1a mesa sectorial del 24 d’abril de 1991 es
facilita als sindicats el nou esborrany del Projecte. Posterior-
ment els sindicats van proposar les seves esmenes, algunes de
les quals van ser recollides en 1'Gltim esborrany presentat el
passat 31 de maig, esborrany, a més, acceptat i consensuat per
gairebé tots els presents. Actualment s’estd acabant la valoraci6
econdmica del cost que representara la posada en funcionament
—per cert bastant considerable— per a trametre’l durant aquest
mes d’octubre al Consell Escolar de Catalunya per al seu co-
neixment i dictamen corresponent.

Ara bé, en aquesta reunié del 31 de maig el sindicat USTEC
presenta un projecte de decret parallel, el qual essencialemnt
estd d’acord amb el plantejat pel Departament, encara que molt
menys complet, ja que no contempla aspectes tan importants
com 1’atencié i tutoria dels alumnes comensals, la possibili-
tat de contractacié del personal docent i d’altres tipus, la de-
guda informacié als pares, la inspecci6 sanitdria i docent, la
normativa a aplicar, el programa alimentari dintre del pla de
salut a 1’escola, tipus de personsa, entre altres coses i, sobre-
tot, no tracta el tema de Ia responsabilitat civil i es fixa, en
canvi, en d’altres més propis d'un reglament de funciona-
ment que d’una llei.

Bé, doncs, aquest decret parallel, amb totes aquestes man-
cances, presentat al Departament per I'USTEC, és el mateix de-
cret que el senyor Pueyo ens presenta avui com un innovador
projecte de llei, Senyor Diputat, si com a decret no li va sem-
blar prou bo a gairebé ningi, com vol que I’'hi votem com a
llei? A més, creiem que per regular un servei tan complex i
canviant és millor fer-ho a través d’un decret que pugui anar
adaptant-se a les necessitats de cada moment. També 1i vol-
dria dir que amb aquest decret, avui gairebé consensuat per
tothom, aconseguirem molt millor que amb ¢l seu Projecte
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de Llei —no ho dubti— establir, com el desig del Depata-
ment 1 de tots els sectors implicats, un servei de menjador
escolar que sigui complementari en 1’educaci6, soctal i vo-
luntari, 1’objectiu del qual és possibilitar —com també s’ha
dit per tots els membres— P'efectivitat d’una educacié inte-
gral a la vegada que proporcionar als alumnes usunaris una
alimentacié adeguada.

També pretén valorar especificament les condicions fami-
liars, econdmiques i socio-culturals dels alumnes que el neces-
siten i les dificultats del transport. Aguest servei, a més de
voluntari, ha de ser sempre sense anim de lucre i en tots els
centres, especialment els que atenguin minusvalideses psiqui-
ques o fisiques, com també s’ha demanat abans, ha de formar
part del projecte educatiu del centre i garantird en tots els casos
tot el rigor sanitari que requereix i el reconeixement —altra cosa
seria impossible de pensar—, als treballadors i usuaris, de tots
els drets legals corresponents.

Es per tot aixd que demanaria al senyor Pueyo que retirés el
Projecte de Llel, i en cas que no ho faci, a la resta de grups de
la Cambra, que votin amb nosaltres no donant suport a un pro-
jecte de llei incomplet, obsolet i que ha estat ja rebutjat en un
altre lloc.

Moiltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Si, el
senyor Pueyo? Recull Ia suggeréncia de la senyora Diputa-
da?

El Sr. PUEYO: No, senyor President, li volia demanar una
breu intervencié per contradiccions,

El Sr. PRESIDENT: Un minut.

El Sr. PUEYQ: Gricies. Senzillament, no hi ha temps per
demostrar fins a quin punt les afirmacions de la senyora Ribes
responen exactament a la realitat o no. En qualsevol cas, indicar
que nosaltres no hem presentat mai aquesta Proposicié com un
text innovador, siné com un text representatiu; hi hem insistit
bastant.

Per una altra banda, en definitiva, el que nosaltres intentem
¢s que s’inicii el debat parlamentari sobre aquesta giiesti6 i no-
més, per acabar, facin un decret, facin un reglament, facin una
llei, facin el que vulguin, perd facin finalment alguna cosa so-
bre el tema del menjador escolar.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Pueyo. Senyora Ribes,
té també un minut.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Era per
dir-1i al senyor Pueyo que li puc demostrar quan vulgui, perque
a més la majoria dels articles son una copia literal del nostre de-
cret; no hi ha ni tan sols un canvi d’estil, siné que és una cdpia
literal fil per randa en la majoria d’articles.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a la votacié de la presa en consideracié.

Les senyores diputades i senyors diputats que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Vots en contra?

Abstencions?

La presa en consideracié ha estat rebutjada per 26 vots a fa-
vor, 61 vots en contra i cap abstencid.

Fins a dos quarts de cinc d’aquesta tarda, se suspén la ses-
5i0.

(Sén les dues del migdia i vuit minuts.)

La sessié es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i dotze
minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I’Oficial Major i la lletrada Sra. Andreu.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Economia
i Finances i d’Industria i Energia.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

El sis¢ punt de 1’ordre del dia és la interpellacié al Consell
Executiu sobre I’actual bloqueig del procés de transferéncies de
I’ Administracié de I'Estat a la Generalitat de Catalunya, que
formulara el Diputat iHustre senyor Joan Saura, del Grup Parla-
mentari d’Iniciativa per Catalunya. T¢ la paraula.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre Pactual
blogueig del procés de transferéncies
de I’ Administracié de I’Estat a la
Generalitat de Catalunya

El Sr. SAURA: Gricies, senyor President. Senyores i senyors
diputats, I’objecte d’aquesta interpetlacié és coneixer quins sén
els proposits de capteniment del Consell Executiu en relacié
amb la situacié actual del procés de traspassos de 1’ Administra-
ci6 central a la Generalitat.

Crec que és bo recordar que I’Estatut d’ Autonomia de Cata-
lunya, en la seva disposicié transitoria sisena, determinava la
constitucié d’vna comissié mixta de traspassos, un cop consti-
tuit el Govern de la Generalitat —un mes després—, determinava
que aquesta comissié mixta fes I’inventari dels béns 1 drets de
I’Estat que haurien de ser objecte de traspas i deia, en el punt
tercer —llegeixo literalment—, que, «en tot cas, 1’esmentada Co-
missié haurd de determinar en un termini de dos anys des de la
data de la seva constitucié el terme en el qual s’haurd de com-
pletar el traspas de tots els serveis que corresponen a la Genera-
litat, d’acord amb alld que determina el nostre Estatut».

Certament, no cal que expliqui que les previsions d’alld que
contemplava I'Estatut d’Avtonomia sén previsions que no
s’han complert: fins i tot podem dir que gairebé s’ha produit un
retard de prop de deu anys d’alld que contemplava I’Estatut
d’ Autonomia, i que fins i tot no sols no s’han produit determi-
nats traspassos, sin6é que algunes materies encara no han estat ni
tan sols inventariades. A hores d’ara la Comissié Mixta no ha
conclos els seus treballs, i cal no oblidar —crec que, a més, no
oblidar en aquest moment politic— que els treballs, que aquests
treballs, responen a unes previsions mfnimes del bloc constitu-
cional, previsions mfnimes que crec que la majoria d’aquesta
Cambra, en aquests moments, té 1’opcié politica d’intentar am-
pliar-les.

Crec que el mateix ritme, el ritme de les reunions plenaries
de 1a Comissié Mixta, n’és un bon exemple.

Aquesta €és una comissié mixta que es reuneix un cop cada
dos anys. Es va reunir el febrer del 87, el juliol del 89 i el se-
tembre del 91. En determinats moments, la Comissié Mixta ha
estat un instrument mort, mentre que hem vist com apareixia
una comissié de cooperacié ~fonamentalment una comissio en-
tre tots dos Governs—, amb resultats no positius. I crec que -hi
insisteixo— tot i que el 23 de setembre, en P'idltima reunid, en
una reunié que des de feia dos anys no es feia, s’han aconseguit
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determinats traspassos, fonamentalment en temes de formacié
ocupacional, en temes d’organitzacié de treballs portuaris o en
determinats temes d’ensenyament, crec que val 1a pena fer es-
ment d’alguns dels temes que estan encara pendents. Segur que
el Conseller, en la seva intervencio, pot aclarir, ampliar, detallar
o modificar algunes de les informacions que el nostre Grup té,
perd crec important fer una relacié d’alld que encara esta pen-
dent.

En primer lloc, aquest matf hi ha hagut algunes referéncies,
tot i que 'octubre del 80 la Comissié Mixta aprova transferén-
cies pel que fa referéncia a les cambres agraries —1 aquest €s un
tema que encara esti pendent—, hi han matéries en curs de ne-
gociacié, com sén els serveis meédics d’empresa, en ’ambit de
sanitat, que fa molt poc que el Ministre per a les Administra-
cions Pibliques crec que ha contestat dient que aqui no hi ha
res a traspassar, i que per tant no cal que es traspassi res.

En I’ambit de la justicia, el personal laboral de I’ Administra-
ci6 de Justicia. Hi han altres matéries que estan pendents de nego-
ciacié en funcid de les sentencies del Tribunal Constitucional.
Aqui destaca, d’una banda, tot el tema d’investigacid, lligada
no només a educacié i ciéncia, siné a inddstria i energia, a sani-
tat, etcétera, i el tema de I’agéncia de transport i altres funcions,
en materia de transport. Crec important remarcar que algunes
d’aquestes materies que estan pendents de negociacié en funcié
de les sentencies del Tribunal Constitucional, algunes materies
porten cinc anys —cinc anys— esperant la senténcia del Tribunal
Constitucional i, per tant, tenim un bloqueig de transferéncies
perque el Tribunal Constitucional porta cinc anys per dictar
sentencia.

Hi ha un altre bloc de materies pendents, que hi ha desacord
a nivell de ponéncia. En el tema de la seguretat social, unitats
de valoracié medica, hi ha —si no ho tinc mal entés— desacords
de les valoracions d’aquests serveis, A 1’Institut Guttmann, un
Institut que en aquests moments es diu si PINSERSO ha de
transferir o no ha de transferir diners d’aquest Institut. I després
hi ha una relacié no curta de matéries que, d’una o altra mane-
ra, I’ Administracié central ha manifestat la seva voluntat politi-
ca que aquestes no sén matéries que es puguin transferir.

En el tema de Pagricultura, tenim el tema del servei de de-
fensa contra els fraus, el tema de la transferéncia dels boscos de
I’Estat a Catalunya. En el tema de treball, en I’Ambit de treball,
temes tan importants com 1’INEM, la inspecci6 de treball, 1'Ins-
titut Regional de Seguretat 1 Higiene...

En I’ambit de seguretat social, I'Institut Social de la Marina,
la gestié del régim economic de la Seguretat Social, 1'Institut
Nacional de la Seguretat Social... En el tema de transports, els
paradors de turisme i les accions concertades; els actius no ope-~
ratius de FEVE, el servei meteorologic, etcétera.

Certament, tot i que aquesta no és una relacié petita, hi po-
dria haver la temptacié de pensar que aquest paquet pendent de
traspas, en la mesura que és un paquet petit materialment, en
comparacié amb allo que s’ha traspassat, €s un paquet poc re-
llevant politicament; hi podria haver aquesta temptacié. El nos-
tre Grup creu que aquesta seria una valoracié perillosa.
Perillosa, en primer Iloc, perqué estan pendents de transferéncia
determinats temes cabdals a I’hora de definir determinades po-
litiques sectorials. Es a dir, dificilment el Govern de Catalunya
pot impulsar una politica laboral sense tenir I'INEM a les seves
mans, o sense tenir la Inspeccié de Treball. Dificilment es pot

tirar endavant una polftica agraria de forma global sense tenir a
les seves mans les cambres agraries.

Per tant, aquesta relacié que els he fet —el mateix podria dir
de la investigaci6— sén temes per si mateixos importants i que
en molts casos sén elements cabdals de politiques sectorials,
Perd crec que alld que val la pena de ressaltar o remarcar és la
possibilitat de menystenir la importancia politica de tancar les
previsions estatutiries del tema de les transferéncies. ¥is a dir,
hi ha unes previsions estatutries en el tema de les transferén-
cies, aquestes han estat unes previsions que no s’han complert,
després de deun anys, en un moment en qué a tot I’Estat i espe-
cialment a Catalunya estem debatent que cal fer per millorar les
competencies de I’Estatut d’ Autonomia. I aixd és fonamental-
ment importantissim. Cal anar al nou pacte d’Estat, cal anar al
nou impuls de la millora de Pautogovern tancant alld que fa
molts anys que havia d’estar tancat.

I aqui no els amago que la principal responsabilitat, a parer
del nostre Grup, la té €l Govern central. Estem convenguts que
la politica restrictiva d’interpretacié de la Constitucié i de 1’Es-
tatut ha fet impossible, ha impedit que en bona part aquestes
competéncies, aquestes transferéncies, avui estiguin situades en
la Generalitat.

Perd tampoc volem silenciar la responsabilitat en determi-
nats temes del Govern de la Generalitat. Fins i tot, en alguns te-
mes, una certa confusié de qui és el responsable que avui
determinats temes estiguin bloquejats. Els podria posar alguns
exemples. Vull, simplement, aturar-me en dos. En un tema que
ja se n’ha parlat, el tema dels boscos, ¢l famés tema dels bos-
cos: un acord i un decret del 1980 donava cinc mesos per fer un
inventari dels boscos de titularitat de 1’Estat i que aquests bos-
cos fossin transferits a Catalunya; hi ha un primer intent d’in-
ventari vuit anys després, que les dues Administracions
reconeixen que encara és incomplet. Mentrestant, I’Estat conti-
nua comprant més boscos, i en aquests moments, ni tenim in-
ventari, ni els boscos estan traspassats.

Aixd té incidéncia real en la gestid. Aquests dies, aquests 1l-
tims mesos, hem parlat molt del parc nacional d’Aigiiestortes.
Bé, al parc nacional d’Aigiliestortes hi ha terrenys amb titulari-
tat de I’Estat, terrenys amb titularitat de la Generalitat, un pa-
tronat on ICONA no s’integra, i la impossibilitat d’impulsar
una politica en aquest parc de forma integrada, fonamentalment
perque existeixen titularitats diferents.

Fa quatre mesos, en una interpeHacié del nostre Senador
Roc Fuentes al Ministre per a les Administracions Publiques, el
Ministre deia —i ara els estalvio llegir la transcripcié de la con-
testa al Senador Roc Fuentes— que en temes de seguretat social
o en altres temes feia dos anys que estava pendent de ]a contest-
a del Govern de la Generalitat. Tinc aquf la transcripcié de la
interpeHacié. Aqui, sovint s’ha dit que aixo no era aixf; per
tant, hi han temes que no se sap exactament on esta el proble-
ma.

En tot cas, i acabo, el que creiem que seria important és que
avui el senyor Conseller ens pogués fer una exposicié extensa
de quina és la sitnaci6 actual. Quina valoracié politica fa el Go-
vern de Catalunya d’aquest bloqueig de transferéncies que por-
ten molts anys pendents? Com creu que s’ha d’avangar per
aconseguir aquestes transferdncies en aquells temes que s’estan
negociant, en aquells temes que ’Estat ha dit clarament que no
vol efectuar transferdncia? Quins s6n els terminis que el Go-
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vern de Catalunya preveu en relacié amb aquestes transfereén-
cies? I si el Govern de Catalunya creu que la Comissié Mixta,
en tot cas, la part catalana de la Comissié Mixta, ha de jugar un
paper politic important en aquesta negociacid, o si el Govern es
decanta —com s’ha decantat en altres moments— per tenir agues-
ta Comissié d’algona manera submergida i fer funcionar una
comissié de cooperacié que no és la instancia central que I’Es-
tatut determina com a eix fonamental per produir el procés de
negociacio.

Gricies, senyor President; gracies, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura.

Pel Consell Executiu, t¢ la paraula "honorable Conseller
senyor Macia Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES (Macia
Alavedra): Molt honorable President, senyores i senyors dipu-
tats, en primer lloc la llista que ha donat el senyor Saura, o els
exemples que ha escollit dels traspassos pendents, és una llista
correcta, perque €s la lista que t€ la part catalana de la Comissié
Mixta de Traspassos, de la qual Iniciativa per Catalunya forma
part i, per tant, tot ¢l que es fa en la Comissié de Traspassos,
doncs, ho coneix perfectament Iniciativa per Catalunya.

El senyor Saura ens ha fet una intervencié en un to molt
constructiu 1 molt moderat, perd tipica del sen Grup; és a dir, de
renyar urbi et orbi el Govern de ’Estat, i després el Govern de
1a Generalitat: «vostes, queé fan?» En un to acusador ens diu que
el Tribunal Constitucional tarda cinc anys... «Vosts, queé fan?»
Escolti, hauriem de buscar realment estratégies que portessin a
algun resultat, perqué aquesta és la situacié més facil, senyor
Saura: pujar aqui i renyar tothom.

Miri, en primer lloc, una manera de presentar les coses. Vos-
t& diu: «fa deu anys», i aleshores diu: «un plenari que es reu-
neix cada dos anys». I aixd vol dir que a les dues iltimes
reunions hi ha hagut entre les dues un espai, potser, de dos
anys, pero si es parla de deu anys, aleshores, una altra manera
de presentar les coses €s dir; «S’ha reunit trenta vegades el ple-
nari de la Comissié Mixta i, per tant, aquesta és una comissio
que es reuneix tres vegades per any».

Segurament la meva manera de presentar les coses ara —i es-
colti’m, perque li contesto jo—, la meva manera de presentar les
coses ara, de tres per any, també seria parcial. I 1a seva manera
de dir: «es reuneix cada dos anys», evidentment, també és par-
cial. Les coses s6n diferents. Es reuneix el plenari quan hi ha
acords per aprovar, i no es reuneix quan les ponéncies no han
pogut avangar en els acords. I és molt normal, i tothom que vul-
gui pensar entendrd que en els primers anys hi havia un ritme
de reunions molt més intens, 1 que després queden els traspas-
sos dificils i que, per tant, no s’arriba a acords i les ponéncies
treballen... Per cert, el senyor Roc Fuentes, en lloc de demanar
al Ministre sobre la Seguretat Social, que ho demani al ponent
d’Iniciativa per Catalunya, que forma part de la ponéncia de la
Seguretat Social, i que sabra si el Govern de la Generalitat con-
testa o no contesta. Em sembla que, quan s’estd representat a la
part catalana, €s molt més facil, abans de fer una interpeHacié
més o menys brillant al Ministre al Senat —que segurament s’ha
de fer—, demanar-ho al representant de vostés a la ponéncia, i
sabra exactament qui contesta i qui no contesta.

Jo crec que ens trobem en una situacié —i aquesta és la reali-
tat— en la qual queden els temes dificils, els temes llargs; i ales-

hores molt sovint ens hem plantejat si valia la pena dir: «Ens
donem sis mesos de temps» —que €s una cosa molt més racional
i molt més presentable— «i si no arribem a un acord en sis me-
so0s, com que hi ha una diferéncia d’interpretaci$ del bloc cons-
titucional, anem al Tribunal Constitucional.» Perqué ara, els
tres tipus de traspassos que queden i que tenen dificultats s6n,
en primer [loc aquells traspassos en els quals hi ha dificultats
tecniques o dificultats de valoraci6, i que anar insistint en la po-
néncia, carregats de perseveranga i de paciéncia, al final déna
algun resultat; perqué dltimament, en aquestes dues comissions
que voste diu que han estat tan espaiades, resulta que en 'una
hi ha hagut el traspas dels mitjans materials de I’ Administracié
de Justicia —que no és un traspas petit—, i valia la pena esperar, i
valia la pena que durés deu anys, aquesta Comissio Mixta; 1
’altre, [’dltim, és el traspas de la formacié professional ocupa-
cional, que també és un tema pel qual valia la pena esperar.

Per tant, «que faran, vostes?», diu. Esperar, continuar. Conti-
nuar en la linia que tenim fins ara. Perqué es demostra que alla
on hi ha dificultats técniques o dificultats de valoraci6 les posi-
cions politiques poden canviar i es pot arribar a resultats. La
formacié professional ocupacional €s un tema tancat. A base de
negociar directament Departament de Treball 1 Ministeri, també
la Comissi6 de Cooperaci6, que ha estat 1itil, i si és un instru-
ment Gtil, I'utilitzarem, i també la ponéncia de la Comissié
Mixta de Traspassos, tots treballant en aquest tema, hem obtin-
gut un traspas que €s un traspas interessant, i que €s un traspas
que obre el cami al traspas de I'INEM, o facilita anar insistint
en un dels grans objectius que és el traspas de I'INEM. [ també
s’estd parlant més d’un canvi en 'INEM. En ¢ls discursos que
voste sent, de representants de 1’ Administracié central hi ha un
canvi. Que no vol dir que jo, ara, aqui, asseguri que hi haura el
traspas de I'INEM, i no vol dir que no el reivindiqui, perd vull
dir que les posicions canvien i val la pena mantenir aquesta tas-
ca de la Comissi6é Mixta de Traspassos.

Els altres traspassos que tenen dificultats sén aquells traspas-
sos que depenen d’una senténcia del Tribunal Constitucional.
Es clar, escolti, no ens acusi a cap dels aqui presents de si el
Tribunal Constitucional triga cinc anys. Prou vegades ho hem
denunciat; ho ha denunciat el President de la Generalitat, la
qual cosa i ha portat algun conflicte amb membres del Tribunal
Constitucional. Perd és evident que tot el tema de la investiga-
ci6 o del traspas de la investigacié esta lligat a la senténcia pen-
dent del Tribunal Constitucional.

I en tema de transports, també estem exercint una competeén-
cia delegada, que només podra ser traspassada si el Tribunal
Constitucional dictamina d’una manera favorable a nosaltres.
Per tant, aquest &s el segon gran bloc.

I el tercer gran bloc és aquell en el qual I’ Administracié cen-
tral div: «En virtut de la interpretacié que nosaltres fem del bloc
constitucional, aixd no és traspassable». I nosaltres diem: «no-
saltres creiem que €s traspassable». Per aixd hem fet la Ilista,
que la tenim feta des de fa temps, i aix0 que voste diu dels dos
anys, que ens ha llegit, ja es va fer; ja es va fer al cap d’uns
anys d’Estatut, es va fer tot I’inventari, totes les llistes. Perd,
aleshores, hi ha una discrepancia gran en el tema de dir qui in-
terpreta bé el bloc constitucional per dir si aixd és traspassable
o no és traspassable. I aleshores, jo, alguna vegada des d’aques-
ta tribuna havia dit, havia dit que nosaltres, aixd, ho sotmetriem
a la consideraci6 del Tribanal Constitucional; que ens donariem
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un temps —¢l que vosté ens demana— i que dirfem al Tribunal
Constitucional «dictamini voste si aixd és traspassable o no», i,
si és traspassable, que es faci el traspas.

Vam consultar experts juridics que ens van dir que aixd no
era possible fer-ho, perqué només es podria crear un conflicte
de competeéncies en funcié d’un acte que es fes, no en funcié
d’una omissid, i el no-traspas és una omissié. Aquest dictamen
que ens van donar els nostres experts juridics era encertat, per-
que els gallecs han fet el que jo des d’aquesta tribuna havia dit
que fariem i el Tribunal Constitucional els ha respost exacta-
ment alld que ens van indicar els nostres experts. Per tant, no
trobem via juridica constitucional per definir qui interpreta bé
el bloc constitucional en materia de transferéncies.

Hi ha una altra posicid, que és la dels bascos —que també és
per tenir en consideracié—, que diuen: «no, aquest no és un tema
de dictamen juridic ni que sigui del Tribunal Constitucional;
aquest €s un tema politic i, per tant, nosaltres mantenim la nostra
reivindicaci6 sobre els temes que crec que sén traspassables»,

Quina €s la nostra posicié? En virtut dei que ha dit el Tribu-
nal Constitucional, doncs, si; és un tema en ¢l qual mantenim la
nostra reivindicacié i anem demanant que aquests temes siguin
traspassables.

Quina és la llista? La que voste ha dit: és la lista que coneix
el Ministeri, que és la llista que coneix la part catalana de la
Comissié Mixta de Valoracions. Per tant, les dificultats técni-
ques, anar treballant en ponéncies, lentament, amb perseveran-
¢a, amb paciéncia, per desbloquejar temes; algun tltimament
s’ha desbloquejat.

En el tema del Tribunal Constitucional, aquest s{ que no hi
ha més remet que esperar la senténcia, tardi cinc anys, o tardi
sis anys, o tardi set anys. I en els altres temes anar insistint, anar
reivindicant, anar fent que canvii la decisié politica, perque, en
definitiva, sota de tota interpretacié juridica del bloc constitu-
cional també hi ha una voluntat politica de fer un traspas o de
no fer-lo. I em sembla, en aquest aspecte, que algun dels iltims
traspassos realitzats ens permet d’esperar que temes, que en
aquests moments semblen totalment tancats, puguin, un dia,
modificar-se. Aquest €s el nostre capteniment, senyor Satira.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, honorable Conseller.
Té, el senyor Saura, torn de réplica de cinc minuts.

El Sr. SAURA: Jo tenia Ia sensacié que havia fet una inter-
peHacié en que havia renyat molt poc el senyor Conseller. En
tot cas, havia intentat fer un control de 1’accié de govem, cosa
que €s un deure dels grups de I’oposicié. Tot 1 aixi, quan el sen-
yor Conseller ha fet la seva primera intervencid, la primera part
de la seva intervencid —amb una certa incomoditat perqué 1’ha-
via renyat molt—, em recordava ilavors dels psiconalistes, que a
vegades I’extern s’interpreta en funcié de Pintern, 1 tenia la
sensaci6é que possiblement el senyor Conseller estava excessi-
vament amb mala consciéncia, que havia estat aixo.

Perque jo simplement he fet tres referéncies petites de con-
trol. He dit: «en el tema dels boscos i en el tema de la seguretat
social hi ha confusié de qui té la responsabilitat», 1 he fet una
critica al Consell Executin, una. Evidentment, en cap cas he
plantejat que nosaltres responsabilitzem a aquest Govern per-
que el Tribunal Constitucional té retard. Suposo que aixo ja in-
dica el nivell de confusié en relacié amb el que jo he dit i el que
el senyor Macia Alavedra ha interpretat. I puc assumir part de
responsabilitats de no haver-me explicat bé, pero, senyor Macia

Alavedra, jo no he dit que vostes siguin responsables ni de les
senteéncies del Constitucional, ni del retard del Constitucional.
Jo I'inica critica politica que els he fet en aquest tema és dir-los
que en un determinat moment vostés van optar per aparcat la
Comissié Mixta, politicament, posant dempeus la Comissié de
Cooperacid.

I, evidentment, que la Comissi6é de Cooperaci6 €s un instru-
ment, i benvinguts siguin tots els instruments; com un instru-
ment més important, senyor Conseller, és un senador catald. Es
incomprensible que el senyor Conseller em digui que la Comis-
si6 de Cooperacié és un instrument i em digui que el senyor
Roc Fuentes pregunti on ha de preguntar.

El senyor Roc Fuentes, com a Senador d’aquest Parlament,
va preguntar alld on havia de preguntar: al Ministre per a les
Administracions Pibliques, que el Ministre expliqués com esta-
va el procés de transferéncies. I el Ministre, en 1a seva contesta
—que no va ser preguntat especificament per a seguretat social,
de seguretat social o d’altres temes—, va dir aixo. I, per tant, el
senyor Roc Fuentes va preguntar alla on havia de preguntar i
crec que va ser important la seva intervencié.

En tot cas -hi insisteixo, senyor Conseller—, vosté ha inter-
pretat un control excessiu del que han estat les meves paraules.
Jo el que crec que és important és que alld que va ser un acord
d’aquest Parlament de fa molts anys ~jo no era diputat— que ca-
da tres mesos el Govern informaria de traspassos; aquest és un
acord d’aquest Parlament. Fa temps que no s’informa. I1i he dit
al senyor Conseller, al final de 1a meva intervenci6, que créiem
important tenir una valoracié politica del Consell Executiu en
relacié amb 'estat actual dels traspassos. I li he dit més, que
creia important saber com el Govern catald pensava seguir im-
pulsant el procés de transferdncies. He dit: «expliqui’s, vost?;
expliqui’s, vosté»; no li he dit: «voste és responsable», He dit
més, he dit més, he dit: «el responsable maxim d’aquesta situa-
ci6 €s el Govern central». He dit tot aixd.

Crec que f6éra bo que el Govern catald perdés un cert sentit
patrimonialista d’aixo.

Jo crec que la mateixa intervenci6 del senyor Macid ve a dir
«escolti, és que vostes ens renyen; deixi’ns fer, que ja ho fem»,
I jo, el que li estic demanant €s que possiblement, crec, el nos-
tre Grup creu que en aquests rnoments un dels temes importants
de desbloqueig de les transferéncies €s un pronunciament clar
del conjunt de la Cambra. |

Jo crec que és important que en la mocié subsegiient aquesta
Cambra ratifiqués la seva preocupacié pel retard d’aquests fras-
passos, que ho digués, i, a ser possible, ho digués de forma una-
nime; que aquesta Cambra es pronunciés per impulsar més la
Comissié Mixta de Traspassos. Per que no? Que aquesta Cam-
bra es pronunciés per la preocupacié del retard de les senténcies
del Constitucional, no és responsabilitat de vostes, perd si que
manifestés la seva preocupacid. I que, per tant, que aquesta
Cambra, en un tema tan important com els traspassos, expressés
avui ~hi insisteixo—, en el marc d’una situacié politica espanyo-
la, on s’esta discutint el nou impuls, que aquesta Cambra es tor-
nés a posicionar -hi insisteixo— en temes cabdals des del punt
de vista de politica sectorial, perd en un tema cabdal: tancar una
part d’alld que eren previsions de minims i que avui encara no
s'han complert.

En aquest sentit, la nostra interpelaci6 tenia una certa part
de control, com ens toca fer, fonamentalment demanar-li expli-
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cacions; perd, senyor Macia Alavedra, tingui-ho clar: el motiu
final d’aquesta interpeHacié és que aquesta Cambra, en el pro-
per Ple, pugui fer una declaracié politica unanime, que ajudi a
desbloquejar I’actual situacié de bloqueig,.

Gricies, senyor President; gracies, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Saura. T¢ la paraula
I’honorable Conseller per a contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: Bé,
senyor President, senyores i senyors diputats, celebro que ¢l
senyor Saura no ens hagi renyat i no hagi fet una d’aquelles in-
tervencions en la qual tothom rep i que és habitual —he dit— del
seu Grup. Potser la d’avui ha estat més suau, després tinc una
interpeHacié del senyor Ribé que anird en aquesta linia urbi et
orbe, acusant uns i altres, potser pensava en el tema de la psi-
coanalisi que voste deia, potser era no motivat pels motius que
voste deia de culpabilitat, siné de previsié de la segona inter-
pellacié que em ve a sobre.

Ara, si un dia vol que parlem de psicoanalisi, un dia en par-
larem, i crec que efectivament molta gent utilitza aquesta tribu-
na com a divén de psicoanalisi (Rialles.) 1 aleshores, aixo és fer
trampa, perque el divén del psicoanalista es paga i aquesta tri-
buna és gratuita per als diputats, per als diputats, no per a la
qiiestié piblica.

Bé, escolti, jo que tinguem, a més a més de tots els instru-
ments, els senadors, com a instrument, a mi em sembla fantis-
tic; em sembla que sén molt itils i que les seves interpellacions
s6n molt importants, com voste ha dit. El que jo 1i he criticat no
és que el senyor Roc Fuentes interpellés el Ministre —que esth
en el seu dret de fer-ho i ho ha de fer tan sovint com ell cregui
convenient—; €l que jo li criticava és que digui «al senyor Roc
Fuentes, el Ministre li va contestar que el tema de la seguretat
social estava pendent d’una resposta del Govern de la Generali-
tat». I el que lamento és que el senyor Roc Fuentes no fos un
instrument prou eficag per replicar el Ministre...

El Sr. SAURA: No va tenir més repliques...

El Sr. CONSELLER d’ECONOMIA I FINANCES: ...i dir-h
que no era veritat..,

El Sr. PRESIDENT: No dialoguin, per favor...

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: I dir-li
que no era veritat en funcié d’una informacié molt clara que ell
tenia, que és que ¢l ponent de la seguretat social s un repre-
sentant d’Iniciativa per Catalunya. Imaginin-se si hagués pogut
ser un instrument (til en aquell moment per dir-ho al Ministre i
no quedar-se callat i dubtar del Govern de la Generalitat! Aixd
si que €s un dubte potser excessivament genéric i que es podria
combatre amb algunes informacions puntuals; només que la
coordinacié en el si del seu partit —perdé—, o de Ia seva agrupa-
cié, o de la seva coalicié --Iniciativa, en aquest cas, em referei-
xo— funcionés una mica millor.

Voste, després, senyor Saura, diu: «faig la funcié de con-
trol», Lamenta que no s’informi cada tres setmanes en aquest
Parlament, cada tres mesos. Jo crec... bé, si ens reunim cada dos
anys la Comissié Mixta, no sé per queé ens hem de reunir aquf a
informar cada tres mesos? Realment, voste (rialles) és un parti-
dari de la inutilitat més patent! A voste li agrada passar el
temps, no? (Rialles.)

Perd, d’altra banda, jo li diré que em sembla —i ho dic de
memoria, em puc equivocar- i ara vosté em sortira amb un pa-

per, el senyor Ribd, que els té tots, dird que aquesta és una reso-
lucié que es va votar en tal data o en tal altra. Jo crec que es va
votar, aquesta resolucié, quan les comissions mixtes no eren
unitaries. A partir del moment que les comissions mixtes sén
unitries, i vostds estan representats a la Comissié Mixta i tots
els grups parlamentaris i agrupacions, i mixts, tots, sobrepas-
sant les normes de nombre de representants que pot tenir la part
catalana de la Comissié Mixta, estan representats en aquesta
Comissié Mixta de Traspassos i en la de Valoracions. Home,
que els informin els seus representants, que ho viuen! Vostes,
d’altra banda, poden cridar el Conseller en qualsevol moment,
com ara, aquf a informar-los. Perd em sembla que no té...

El Sr. SAURA: Tanquem el Parlament!

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: No, no,
si no cal tancar ¢l Parlament, home! El que passa és que el Par-
lament no estd per fer coses que no serveixen per a res, senyor
Saura. I el que vostd proposa no serveix per a res, absolutament
per a res; només per aqui, anunciar una cosa, que voste ho ha
dit: fer una mocié votada unanimement dient «que es complei-
xin aquests traspassos». Faci-la, jo n’hi portaré vint, d’aquestes
resolucions unanimes. No sé si en 'dltim debat se’n va votar
una d’aquestes, de politica general; potser no, perd en ’ante-
rior, segur; en tots ells s’han votat. I portaré vint, vint-i-cinc,
trenta copies, idéntiques; podra fer la seva moci6 reproduint li-
teralment les resolucions aprovades. No em digui que «no», que
és que «si», senyor Saura; aquestes les hi portaré.

Que ho hem de fer una altra vegada? Molt bé. Que aixd pot
ser (til? Voste creu que aixo desbloqueja el tema; vosté ho creu
de debd: fem aixd i desbloquejarem el procés. No, home, ajuda-
rem —potser si, jo no vull dir que sigui imitil-, perd no ens vin-
gui a donar la solucié aquesta de fer una resolucid, perque
aquestes solucions, les hem intentat per tots els costats.

El que hem de fer &s insistir, perseverar, no tancar el procés.
Vostes diuen: «Facin una previsié de minims i tanquin el pro-
cés»: aixd no sé que vol dir. Que vol dir, tancar el procés? Vol
dir que no seguirem insistint en els temes que creiem que s’han
de traspassar? Es una frase que no sé que vol dir. «Previsié de
minims»: no sé qué vol dir. Hi ha una Ilista de coses a traspas-
sar, 1 jo li he dit que el nostre capteniment seria anar insistint,
encara que aquesta Comissié Mixta duri cinc anys més. | aixo
és el que farem. I, en el tema del Tribunal Constitucional, espe-
rar les senténcies, i, en el tema de les dificultats técniques, in-
tentar superar-les.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

El seté punt de ’ordre del dia és la interpeHacié sobre la po-
Iitica de desenvolupament econdmic i la seva relacié amb el
Govern de I’Estat, que formulara el Diputat itustre senyor Ra-
fael Ribé. Té la paraula.

InterpeHacié sobre la politica de
desenvolupament economic i la seva
relacié amb el Govern de ’Estat

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores diputades, senyors
diputats, no sé si el senyor Alavedra ja m’ha contestat la inter-
peHacié que andvem a fer nosaltres, que varem redactar —tal
com consta al Butlletf del Parlament, nimero 267— al molt ho-
norable President de la Generalitat: «Quins s6n els proposits de
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capteniment del President de 1a Generalitat pel que fa a 1a poli-
tica sobre el desenvolupament autondmic i la seva relacié amb
el Govern de I’Estat.

Subratllo, i crido 1’atencié a I’hemicicle, que la interpellacié
va adrecada al President de la Generalitat i 1i planteja un tema
en concret, que €s el desplegament autondmic en relacié amb el
Govem de I’Estat. El Consell Executiu té la discrecionalitat de
resposta sobre les interpelacions atribuides a qualsevol mem-
bre d’aquell organ collectiu, no en posem el més minim dubte:
el que succeeix és que el nostre Estatut d’ Autonomia de Cata-
lunya déna al President de la Generalitat, que és una institucié
diferent del Consell Executiu, unes responsabilitats en exclusi-
va, que afecten tant la direccié del Govern com les relacions
amb el Govern de I’Estat. Es per aixd que nosaltres adregirem
la interpellaci6 al President de la Generalitat.

El Prestdent de la Generalitat, per boca prodpia davant
d’aquesta Cambra, va afirmar que el programa de desenvolupa-
ment autondmic tenia dotze punts: competéncies exclusives;
poder dur a terme una politica econdmica; llibertat de decisié
per a les subvencions; el quart punt —~m’hi aturo un instant, per-
que té a veure amb la interpellacié anterior i perque al senyor
Alavedra li sonari— diu «la rapida» ~ho subratllo—: «la rapida
resolucié dels traspassos pendents» —«la rapida»: és un terme
molt relatiu en el temps, aixd de la rapidesa; és de ’any 87,
aquest document del President de la Generalitat—; qiiestions que
afecten temes propiament no competencials, com és la norma-
litzacio lingiifstica, el finangament especial, 1a Comunitat Enro-
pea; ¢l tema del finangament; una policia autonomica amb prou
entitat, no bloquejada per la Junta de Scguretat; que a la Gene-
ralitat li respectin les peticions fetes per als fons econdmics de
la Comunitat Europea; que es tingui en compte la Generalitat
en la distribucié de competéncies quan es transfereixen aques-
tes a Brusselles; qiiestions de simbologia, representaci6 i jerar-
quia; aspectes lingiiistics i culturals de I’Estatut, i, per tiltim, la
modificaci6 dels criteris del Govern tendents, a través dels di-
versos mecanismes que s’han explicat, a la recuperacié de com-
peténcies 1 a rebaixar el sostre estatutari. El President de la
Generalitat deia, i es comprometia en aquest debat, en aquesta
Cambra, que d’aquests punts en faria qiiestié d’informacié i
proposta al Cap de I’Estat —no ja al Cap del Govern: al Cap de
PEstat—; imaginin-se vostés fins a quin punt es reservava pat-
celles propies d’actuacié com a institucié diferenciada del Con-
sell Executiu.

En el darrer debat de politica general, ¢l President de la Ge-
neralitat ens va dir que el sew programa —ara més concret i sinté-
tic— de desenvolupament antonOmic passava pel reconeixement
del Govern de Catalunya, a Catalunya, per la personalitat basi-
cament lingiiistica 1 cultural, per les competéncies i pel finanga-
ment, i recordava que la Generalitat és Estat a Catalunya; fa
molt poc, el Ministre d’Administracions Pdbliques del Govemn
central acaba de dir que quan Pujol din que Ia Generalitat €s Es-
tat a Catalunya li falta quasi tota la ra6: «mai pot oblidar que el
Govem» —referint-se al Govern central- «té competéncies no a
Madrid provincia o ciutat, siné al conjunt del territori, 1 les ha
de tenir sempre». Nosaltres voldriem que el President de la Ge-
neralitat, dbviament absent avui en aquesta Cambra, ens expliqués,
d’acord amb els titols competencials que li vénen encomanats
per I’Estatut, quines formes de desenvolupar aquells programes
de desplegament autondmic ha previst, quines s’han seguit —fa

quatre anys d"uns compromisos, en fara cinc el mes de febrer—,
quin balang se’'n fa —fa onze anys de govern, quatre d’aquells
compromisos— i quines sén les perspectives d’aquest desplega-
ment autondmic.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Ribd.

Té la paraula 1’honorable Conseller senyor Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: Senyor
President, senyores i senyors diputats, la meva histdria amb el
Diputat senyor Ribé és la d’un amor incomprés: jo tinc una
gran satisfaccié a respondre-li i a ell sempre li sap greu que li
respongui jo. I ho comprenc, li faria més iHusié que 1i respon-
gués el President de la Generalitat, perd resulta que el President
de la Generalitat va realitzar tot un debat de politica general fa
pocs dies i es va dedicar a examinar tots aquests temes: una co-
sa €s que convencés el senyor Saura o no, perd el fet és que es
va dedicar durant tot el debat a examinar aquests temes, a fer un
balang, a explicar el que havia fet, i a concretar els seus punts,
Ho va fer de tal manera que el senyor Rib6 ha pogut avui citar
els quatre punts —per cert sense aportar-ne cap de nou, ni dir
que cap altre 1i semblava poc interessant—; per tant, el senyor
Rib6 aqui es limita a demanar-nos qué pensem fer. I com que el
que pensem fer ho va explicar el President de 1a Generalitat, jo
intentaré repetir-ho amb unes altres paraules.

Efectivament, hi va haver el debat —que em sembla que era
del febrer del 87— en el qual hi va haver els dotze punts. I el ba-
lang que el mateix President de la Generalitat va fer aqui fa uns
dies no va ser excessivament optimista, de com ha avangat
aquest tema: va dir que dels traspassos de competéncies se
n’havien realitzat alguns, perd que en quedaven molts —i aixd
forma part de la interpeHacié precedent; per tant, no m’hi esten-
dré~; que en el tema de les competéncies exclusives calia que
es respectessin, perd que, efectivament, massa sovint hi havien
competéncies compartides, una mica amb ’esperit de la LOAPA
—aixd no ho va dir, perd és una cosa que la diem sovint—; en el
tema de la normalitzacié lingiiistica parlava del finangament es-
pecific de I’especifitat —i valgui la redundancia— de I’idioma i
de la cultura catalana, i, efectivament, alguns resultats hi han
hagut, hi han hagut alguns recursos especifics per al finanga-
ment de la llengua; en el tema de la policia, no és el model poli-
cial que aquest Parlament va aprovar el 85, perd s’han fet
passos importants, amb noves promocions i també amb un
acord important, considero jo, de finangament de la policia au-

‘tomica, que allibera molts recursos que ens permetran de fer un

cos de policia amb un nombre de membres important. Tot el te-
ma de la divisié de competencies derivades de les directives de
la Comunitat Econdmica Europea, aquest és un tema que en el
debat del 14 de desembre, sobre Europa, vam tractar en profun-
ditat, i tot el tema del rang i de la jerarquia lliga amb el primer
punt del President de la Generalitat, quan diu que la Generalitat
signi Estat, que sigui de fet I’ Administracié preponderant a Ca-
talunya.

El senyor Ribg, sobre aquesta afirmacié del primer punt, que
diu «Ja Generalitat és Estat a Catalunya», ens cita una resposta
del senyor Eguiegaray, que deia que el senyor Pujol no té rad
en quasi res del que din. Perd suposo que el senyor Rib6 en
aquest tema estd d’acord amb el senyor Pujol: perque vostd fa
una cita del senyor Eguiegaray i no sabem amb qui estd
d’acord. Seria bo, en casos d’aquests, comptar amb el suport
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dels grups de la Cambra, i que voste digués: «En aquest punt,
estic perfectament d’acord amb el President Pujol», i que també
féssim resolucions unanimes, d’aquestes que vostes creuen que
son tan importants quan les proposen vostés. Perd n’hi va haver
unes, sobre aquest tema, gue vam proposar nosaltres i que voste
no va votar; per tant, les resolucions unanimes només tenen for-
¢a a Madrid quan vénen presentades per vostes. Perqué aquesta
ens hauria ajudat... I com que vosté opina que, efectivament,
suposo, que té rad el President de la Generalitat, i no el senyor
Eguicgaray, doncs seria bo que en aquests temes en els quals
coincidim ens donés la rad i no ens ho deixés aquf penjat, com
volent dir: «Fixin-se vostés en la ineficicia, si després i con-
testa un ministre dient gue no té radé!» Que és una critica al nos-
tre plantejament o és una critica al Ministre Hguiegaray? O era
un discurs en 1’aire, d’aquests de renyar a tothom, repeteixo, ur-
bi et orbe? Concreti aquest tema, senyor Ribd; estic segur que
voste estd d’acord amb nosaltres, plenament segur.

Des del febrer del 87 —aquesta reunié amb el Cap de 1’Estat,

“ue voste citava—, van tenir lloc diverses reunions amb el Cap
del Govern, diverses reunions amb rinistres —per part del Pre-
sident de la Generalitat, per part de conscllers—, preguntes, in-
terpellacions —dins de la linia del Senador senyor Roc Fuentes—
dels diputats 1 senadors del Grap catald, que també s6n instru-
ments al servei de I’autonomia de Catalunya... Tot aixd s’ha fet,
tots els instruments politics de negociaci6, de critiques, de con-
frontacié —a vegades—, de conflicte —que ens ha estat criticat,
per cert, quan es produeix, sempre—, de diadleg, d’interpetla-
cions, de preguntes, de mocions, de resolucions, d’esmenes a la
totalitat... Tot, s’ha fet!

Hem avangat en alguns punts, no hem avangat en altres. Se-
guirem en aquesta linia, perqué la lluita politica, en democracia,
és aixo: és anar insistint, utilitzant els instraments democratics,
anar veient la possibilitat de canvi, de tenir més incidencia... No
n’hi ha d’altra. A partir del moment que un govern es mou, per
definicié, dins del marc de la Constitucié i de I’Estatut, ha
d’utilitzar els instrauments democritics de la Constitacié t de
PEstatut. I son aquests. Es pot fer un discurs cridant més o
menys, perd aixd ja ningl es pensa que tingui incidéncia; quan
es plantegen les coses es poden donar cops de puny sobre Ia
taula o no, perd aquest no €s el cas... Ens pot dir: «Demanin-ho
amb més energia»; escolti, ja no estem en aquests punts: és
qitesti6 d’utilitzar tots els mecanismes i tots els instruments.

Jo crec que aquests dotze punts, dels quals es va fer balang —i
ho va fer la persona que els havia presentat en aquest Parlament
el febrer del 87; per tant, no ho repetiré—, després es van con-
cretar en quatre punts: que la Generalitat sigui 1’ Administracié
preponderant —em sembla que deia la Resolucid, i ho dic d’una
manera literal—; el tema d’identitat, de sempre, llengua i cultu-
ra; el tema d’un financament bo, i ¢l tema de les competéncies.

Jo crec que aquests son quatre punts essencials, que compar-
tim la immensa majoria ~la totalitat dels diputats d’aquesta
Cambra hi estariem d’acord—, perd que en tot moment hi ha un
element principal, una prioritat que destaca, i potser per defor-
macié... de carrec —anava a dir professional—, en aquest cas jo
diria que el que haurfem de fer avancar és el finangament. 1, per
tant, I’estratégia «a curt» i «a mitja» —perqué jo séc esceptic
que es pugui resoldre «a curt»—, Pestratégia «a curt» i «a mitja»
és millorar el finangcament: millorar el finangcament en una linia
en la qual la part catalana de la Comissié de Valoracions esta

basicament d’acord..., no potser en la seva formulacié exacta,
hi han divergéncies entre els diversos graps, des d’un concert
solidari que vostés proposen —perd que proposen, almenys a la
part catalana de valoracions, com a horitz, no per a aquesta ne-
gociacié, sindé com a horitzé-, fins al tema de 1I'IRPF, amb per-
centatges distints, segons qui en parli, perd si que em sembla
que definir uns punts que formen part d'una resolucié amplia~
ment votada —votacié que jo agraeixo— en aquest Parlament, del
tema del finangament, tractant de la ignalacié, de la igualacid
dels recursos pels serveis, deixant a part tot el que siguin meca-
nismes de compensacio interterritorial o de solidaritat. Perque
el finangament no pot establir solidaritat ni compensacions, si-
nod que el finangament ha d’atendre els serveis que es presten en
un comunitat, i és evident que I’Estat espanyol necessita una
politica de reequilibri territorial. Perd han de ser uns mecanis-
mes a part, que estem disposats a parlar-ne i a contribuir-hi com
el que més, com hem fet sempre, per altra banda.

Perd aquesta igualacid, per a nosaltres representa una millo-
ra en el nostre finangament, i em sembla que €s just, Es a dir, jo
surto al pas d’aquest tema perqué molt sovint s’ha dit: «Aquests
esgrimeixen el fet diferencial per tenir més diners», o bé: «Ca-
talunya regateja i vol més diners», o bé..., sempre aquest con-
cepte del catald que va a buscar diners, quan som els qui en
rebem menys. Més ben dit, no menys: els peniiltims, els valen-
cians en reben menys.

Perd nosaltres demanem la igualacio; és a dir, el fet diferen-
cial, en el tema dels diners és ser iguals; és ser iguals amb les
altres comunitats del 151, amb les del 143 —que bisicament sén
les que no presten 1’ensenyament—, i gradualment —perqué no hi
podem anar de cop—, amb les del sistema foral.

El segon punt seria la no-discriminacio. Precisament, no ad-
metre que hi hagin unes comunitats —les del sistema foral- que
reben el doble per capita que els habitants de Catalunya i d’al-
tres comunitats autonomes. I sabem que aixd no es pot igualar
de cop perque representa la fallida de 1’Estat, ni es pot igualar
en dos, tres i quatre anys, perd s que s’estableixi una graduali-
tat. Aquesta €s una posicié moderada, assenyada.

El tercer tema és la corresponsabilitzacié fiscal, basicament;
no entrem ara si el cent per cent de I'IRPF o menys. Vol dir que
cada vegada més el que cobrem depengui dels impostos que pa-
guen els catalans, i que aquests impostos vagin directament al
financament de Catalunya. Perd aquf voldria tornar a sortir al
pas de quan s'acusa que «aixo afavoreix les parts riques en con-
tra de les parts pobres». Jo haig de dir que s’ha de conjuminar
aquest tema de la corresponsabilitzacié fiscal amb el primer
principi, que és el de la igualaci6. I després, si per part de 1’ Ad-
ministracié central es vol introduir altres temes, com el tema de
la solidaritat —que hi estem d’acord—, o un altre tema que en po-
driem dir de coordinacid; és a dir, intentar coordinar un buit le-
gal que és l'endeutament i el deéficit de les comunitats
autonomes i sigui dit de passada en aquest Parlament que Ca-
talunya no se situa malament a dins del conjunt de I’Estat, siné
al revés, a dins d’aquest tema d’endeutament i de deficit que se-
ra objecte de debat en el debat de pressupostos..., pero situem
les coses exactament en el seu lloc, i parlem de realitats més en-
112 de la lluita politica i partidista—, doncs, aquests principis,
aquests principis, sense parlar encara de diners, aquests princi-
pis, fer-los avangar, fer-los comprendre a I’ Administracié cen-
tral, on em sembla que algunes persones els comprenen 1 altres
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no, fer-los avangar —cosa molt més dificil— a la resta de comu-
nitats autOnomes per treure del cap aquesta situacié de peticié
de privilegis de Catalunya, que sempre €s una mena de fixacié
quan, en realitat, la realitat és completament diferent, em sem-
bla que aquest és un objectin politic molt important. Molt im-
portant. I aquest és D'objectin politic principal que ens
proposem en aquests moments. Aquest és 1’objectiu politic pel
qual Huitarem, i Huitarem d’aquf al 31 de desembre, creient...,
volem creure —amb escepticisme, perd ens ho volem creure—
que arribarem a un acord abans del 31 de desembre i, si no,
continuar treballant per aquests principis. Amb un calendari es-
tablert on es tracti cada un d’aquests temes que sén ~ho repetei-
xo— igualacié, no-discriminacié, corresponsabilitzacié fiscal,
solidaritat, coordinacio, referit a endeutament i deficit.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Conseller. T¢é dret de
réplica el senyor Rib6. Cinc minuts.

El St. RIBO: Senyor President, al final de la intervencié del
senyor Alavedra em sembla que hem entrat en una altra possi-
ble interpeHacié —-de la qual m’agradaria poder fer també el
meu torn de réplica, a risc d’anar esgotant el temps—, que és la
del finangament, ¢l finangcament que en darreres hores o dies
sentim dir pel mateix President de la Generalitat que és possible
que s’hagi d’acceptar la prorroga, i que es parla ja d'una quanti-
tat a bestreta, una quantitat que va a compte d’haver acceptat
aquesta prorroga.

No és sobre aquest tema que nosaltres estem interpeHant,
senyor Conseller. Tot el respecte al Conseller Macid Alavedra;
tot el respecte al seu charme i a la forma de desenvolupar-se
des d’aquesta tribuna, perd ell sap perfectament que estd ama-
gant ’ou sobre el cor de la qgiiestié respecte a la interpeHacié.
(Remor de veus.)

Nosaltres hem interpellat el President de la Generalitat sobre
un tema que només pot respondre competencialment el Presi-
dent de la Generalitat. El President de la Generalitat duu una in-
tensissima activitat arreu de Catalunya; tothom pot contemplar
a través de TV3 com els caps de setmana, fins i tot, hi han mil-
tiples inauguracions i activitats del President de la Generalitat;
com expressa tot un conjunt de tematiques fora d’aquest Parla-
ment, al costat que podem comptar amb els dits d’una ma -amb
els dits d’una ma~ les vegades que el President de la Generalitat
ha pujat en aquesta tribuna fora dels debats de politica general i
d’investidura, si ens referim als onze anys i mig de mandat. En
aquesta legislatura, senyor Alavedra, ¢l President de la Genera-
litat, fora d’aquelles ocasions que li vénen obligades per llei, ha
pujat una sola vegada en aquesta tribuna, en un debat de pressu-
POStOSs.

Som dels pocs parlaments que no poden reclamar la presen-
cia del seu cap de govern, com estem comprovant avui mateix.,
No tenim cap mecanisme —fora del debat de politica general—,
no es pot produeix tampoc per part seva, de forma voluntaria, la
seva preséncia 1 la seva informacié. Resulta que el President de
la Generalitat t€, d’acord amb I’Estatut, la possibilitat d’exercir
una serie de competeéncies que ni voste, senyor Alavedra, amb
tot €l seu charme, en pot rebre delegacid; no les hi pot delegar.
Aixo estd escrit a I’Estatut i és exercit pel President de la Gene-
ralitat: entrevistes que fa com a President de la Generalitat i
com a cap de Govern amb les maximes autoritats de 1’Estat;
responsabilitats sobre la informacid, els compromisos i les pers-

pectives adquirides en aquelles entrevistes; 1’accié de direccié
del Consell Executiu ~i estem parlant de la direccié del Consell
Executiu no en un tema sectorial: en el tema més important que
hi pot haver a Catalunya avui, ¢l del desplegament autonomic.
Sobre cap d’aquestes materies, el President de la Generalitat
pot delegar les seves competéncies. I voste, per obligaci, per
aquesta responsabilitat collectiva —no per iHusié—.., nosaltres
també per obligaci6, no per iHusid, I'interpetem, i voste no per
itusié, m’imagino, sind per obligacié, ve a la resposta. Pero sa-
piga, senyor Alavedra, que voste, amb tota la seva forma de sa-
ber fer, amb bona tecnica parlamentaria, estd amagant una
qiiestié cabdal per a aquest Parlament: aquest Parlament no ha
rebut cap informacié sobre entrevistes que vosté ha esmentat.
No s6n entrevistes protocollaries; dubtem ~ho dubtem, i aix{
ens ho plantegem— que 1’entrevista compromesa pel President
de la Generalitat amb el cap de 1’Estat sobre el tema dels dotze
punts s’hagués realitzat. Si s’ha realitzat, fixi-s’hi, senyor Ala-
vedra, ni se n’ha informat. Vost¢ 1’acaba de citar per primera
vegada avui, en aquesta tribuna. Ra6 de més per a la interpetla-
cig.

Desconeixem els extrems dels compromisos institucionals
adquirits en la darrera entrevista amb el President del Govern; i
aquestes tematiques que estem plantejant no les planteja el
Grup d’Iniciativa per Catalunya en nom seu. Ningd d’aquesta
Cambra pot dir que hagi rebut en activitat parlamentaria aques-
ta informacié; que hagi pogut exercir la funcié de control o
d’impuls del seu Govern, tal com decideix i estableix 1’Estatut.

Senyor Alavedra, vost® recordard que en el debat de politica
general hi va haver un moment que el President de la Generali-
tat es va encendre —materialment— en la defensa del Parlament
de Catalunya. Constatem una vegada més que es poden fer de-
claracions molt enceses, perd que no responen a la realitat insti-
tucional ni a la responsabilitat de govem, perque, si aixo fos
aixi, el President de la Generalitat seria el primer que en aque-
lles escadusseres vegades —molt menys encara que en la reuni6
de la Comissié Mixta, senyor Conseller, en que ell adquireix
unes responsabilitats que emanen del mateix Estatut, 1 que nin-
gi més les pot adquirir, ni voste, amb tota la importancia que
pugui tenir en el Govern—, n’hauria de donar compte en aquella
Cambra que diu que és tan important per al poble de Catalunya.

Gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Rib6.

Té la paraula I’honorable Conseller senyor Alavedra per
contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: Senyor
President, senyores i senyors diputats, senyor Rib6, és evident
que el President de la Generalitat té una série de funcions dins
del marc legal o en funci6 del seu carrec, que ni em pot delegar
ni em delega. Perd si que em pot delegar contestar-li a voste; i
aixo és el que he fet. Jo vinc aquf en funci6 de la delegacié que
m’ha fet per contestar-li, i li contesto.

Voste —i li contesto sobre temes importants, eh?, que ¢l tema
del financament €s important i I’hi explico els punts amb detall,
i em sembla que la resolucié del Parlament, en aquest aspecte,
¢és important, i veurem qué en surt, d’aquesta negociacid, que és
el tema més important que tenim, perqud els recursos de la Ge-
neralitat s el que ens permetrd de fer una polftica, i €s el que
ens permetra fer infrastructures i fer una politica industrial i fer
algun laboratori, i fer la politica d’unversitats, i fer la politica
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de centres d’assisténcia primaria... I ara que estic negociant
P’Estatut amb els Consellers, m’adono de totes les dificultats
que comporta gquadrar els recursos amb les demandes legitimes
de tots els departaments. Per tant, avangar en el camp dels re-
cursos —sabent que, per definicid, els recursos sempre sén limi-
tats, aqui i a I’Estat, com s’acaba de veure, i en els govemns més
poderosos del mén—, doncs, em sembla que és un tema important.

Senyor Ribd, amb tot el respecte a la seva replica, voste ha
volgut continuar la polémica que va tenir amb el President de la
Generalitat sobre el Parlament en el debat de politica general.
Jo crec que aquell debat ja el van tenir, ja van dir el que havien
de dir, i que ja estd. Jo no m’hi haig de referir més, i voste hi
tornara quan li sembli necessari, i se li replicara quan el Presi-
dent de la Generalitat ho jutgi necessari. Ara, si que volia apro-
fitar aquesta réplica per dir una cosa: escolti, bestretes a canvi
de prorrogues, no! No donem nosaltres mateixos, des de Cata-
lunya, aquesta imatge indigna de la negociacié dels catalans.
No la donem des de casa, perque aixo és el que diu el senyor
Ibarra. No fem aquest joc, perqueé no €s aquest, el tema. Bestre-
ta, cap! Si hi ha bestreta sera per a les disset autonomies, per-
que no hi ha una negociacié Administracié central-Generalitat;
no hi és. Potser malauradament, perd no hi és! El Consell reuni-
ra les disset autonomies, el 21, el 22 o a final d’octubre. Per
tant, per favor, no parlem en aquests termes, perqué al final
som els que rebem menys diners per capita, o quasi els que en
rebem menys, i al final sembla que constantment es parla dels
«diners dels catalans», i que anem a rebre una bestreta per una
prorroga; aixo seria indigne del Govern de la Generalitat, indig-
ne d’aquest Parlament i, per tant, no parlem d’aquests temes,
perque ens tirem terra a sobre. I voste, que Hegeix la premsa, ai-
x0 ho devia llegir ahir en un mitja de comunicaci6, i avai n’ha
Ilegit la rectificacid, practicament, del mateix mitja de comuni-
cacid. I d’altres.

Escolti, aquf ja potser 1’Administracié central voldra —en
funcié del que diu el Pressupost de 1’Estat—, doncs, posar sobre
la taula els recursos en aplicacié de la férmula que tenen les au-
tonomies. Potser si fa un pas més endavant voldra retocar algu-
nes variables de la férmula; no ho sé, perqué la negociacié no
ha comengat. Perd el que nosaltres no farem és acceptar que ai-
x0 sigui ¢l final de la negociaci6. Nosaltres demanarem que es
parli a fons dels temes que jo li he anunciat; fins al 31 de de-
sembre, o després, si convé, perqué aquest no és un tema con-
juntural. No és un tema per passar al pressupost de 'any que
ve, senyor Ribd. Si el pressupost de 1’any que ve, el passarem,;
aquest €s un tema estructural, de fons, de construccié de 1'Estat
de les autonomies; per tant, no el tractem frivolament a base de
bestretes. Aquesta és 1’assignatura pendent de la construccié de
I’Estat de les autonomies. A 1’ Alemanya Federal van retocar set
vegades aquest tema, i set vegades la Constitucio, fins que els
ldnder van acceptar un compromis global de finangament.

A I’Estat espanyol, amb les diferéncies que hi ha, tots sabem
que aquesta és la gran assignatura pendent, i aquest és un debat
molt profund. Per tant, no es tracta de bestretes per passar al
pressupost que ve; es tracta seriosament -en polftica d’Estat, en
aquest cas, i ho dic de debd— de resoldre aquest tema. Per tant,
no es refereixi a una noticia de premsa que li permeti de fer una
frase brillant, perqué s{ que aprofito aquesta réplica per sortir al
pas d’aquest tema. Perque aquesta mentalitat ens fa molt de mal
per a la negociacié. Jo el dia 22 o el dia 23, quan em reuniré

amb les disset comunitats autdnomes, frases com aquestes em
fan molt de mal i em posen en una situacié molt incdmoda,
Moltes gracies, senyor President.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre 1a posada
en funcionament dels organismes de direcci6
i participacié del Servei Catala de la Salut

El Sr. PRESIDENT: Gricies, honorable Conseller. La inter-
pellacié que constituia el punt vuité de 1’ordre del dia ha estat
retirada. Es passa al punt nove, interpelacié sobre el futur i el
progrés de la indistria catalana, que formulard el Diputat
I’iHustre senyor Santiago Riera, Té la paraula.

InterpeHacio6 al Consell Executiu sobre
el futur i el progrés de la indiistria catalana
i sobre la participacio piblica
en empreses industrials catalanes

El Sr. RIERA I OLIVE: Molt honorable President, senyores
i senyors diputats, en ¢l debat de politica general el nostre Pri-
mer Secretari i President del nostre Grup va manifestar, va
anunciar que farfem el possible per impulsar debats sectorials
sobre temes de govern fins que..., abans no acabem la legislatu-
ra. En concret varem parlar que tractarfem de debatre de forma
general, també, el tema d’industria, tot el que fa a la polftica in-
dustrial, i amb aquesta intencié, senyor President, jo demanaria
d’acumular les dues interpelacions que tinc previstes, tota ve-
gada que I'una i Paltra per la seva naturalesa, perfectament
complementiria, facilitaran el temps suficient una mica amb
tranquillitat per poder debatre la politica industrial del Consell
Executiu de forma una mica més amplia, més amplia que puguem.,

El Sr. PRESIDENT: Perfectament; rectifico el crondmetre.

El Sr. RIERA I OLIVE: Gricies, senyor President, molt
amable. En general, senyores i senyors diputats, la segona mei-
tat de la darrera década, potser d’una forma molt especial els
anys 86, 87, 88 i 89, penso que han estat molt positius per a
I’economia catalana, El creixement acumulat del PIB catala ha
estat de ’ordre de més d’un 5%; per altra banda, I’atur s’ha re-
duit de forma molt notable; també el creixement de la inversi6 i
Pactivitat industrial ha sigut realment important. Tot plegat,
doncs, penso que sén uns resultats positius per al nostre pafs. I
aixd ha estat possible, al nostre entendre, fonamentalment per la
confluéncia de tres factors: d’una banda, una encertada politica
del Govern socialista en matéria d’economia i d’inddstria; per
una altra banda, 1'incorporacié del nostre pafs a la Comunitat ha
estat un encert, com tamb¢ —i val a dir-ho de forma molt princi-
pal— la capacitat d’adaptacié dels nostres agents econdmics i
socials a aquest nou marc que s’obria.

Ens cal potser ara reflexionar si realment el Govemn de la
Generalitat ha fet tot el que calia per poder aprofitar aquest bon
moment i intentar resoldre aquells punts febles de la nostra es-
tractura productiva; punts febles que ben segur s’aniran posant
de relleu cada cop més a mesura que es va apropant la data de
I'1 de gener del 93; com vostés saben €s la implantaci6é del
Mercat Unic per a tots els paisos de la Comunitat,

Lamentablement, al nostre entendre, el Govemn de la Gene-
ralitat, el Govern de Convergencia i Unid, senyores i senyors
diputats, no ha fet ni de bon tros tot el que calia fer en aquest
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sentit. Malauradament, des del meu punt de vista, les dades
economiques d’aquest darrer any 1990 i el primer semestre
d’enguany, del 1991, tot i ser positives s6n un toc d’atencié que
ens cal atendre i reflexionar molt seriosament. Concretament, si
em permeten, analitzaré algunes d’aquestes dades sobre 1’any 1990.

Pel que fa al creixement del PIB, que estivem acostumats
-com deia— als tres anys anteriors a créixer de ’ordre de més
del 5%, el 5,5; per a ’any 1990 hi haura una sensible reduccié que pos-
siblement el situaran al voltant del 49%, segons algunes estimacions.

Per altra banda, i també aquest any 90, 1’ocupacié industrial
va decréixer, senyores i senyors diputats, en un 3,5 %, cosa que
va representar la primera desaparicié de llocs de treball nets a la
indistria d’encd de Pany 1985. Per altra banda, i congruent
amb aquesta dada, els treballadors afectats per expedients de re-
gulacié aquest any 1990 van arribar a prop de 45.000, el que
volia dir que era ¢l doble de cadascun dels tres anys anteriors
—any 86, 87, 88 i 89, els quatre anys anteriors. Tot plegat, al
meu entendre, anunciava una cosa que ja estd passant aguest
any 91; si mirem les dades del primer trimestre pel que fa a ex-
portacions, veiem com ¢l seu creixement s’ha reduit en quatre
punts en relacié amb el mateix periode de ’any 1990; és a dir,
el periode del trimestre primer del 90 vam créixer un 10,8% i
hem reduit les exportacions a un creixement d’un 6,7%.

També la inversié industrial s’ha reduit en un 21,4% durant
el primer semestre d’aquest any 1991 en relacié amb el mateix
periode de I'any 1990. Per tant, és 1logic que I’activitat indus-
trial, segons alguns indicadors, hagi caigut prop ¢’un punt i mig
aquests primers mesos de I’any.

En definitiva, senyores i senyors diputats, una progressiva
perdua de competitivitat de 1a nostra inddstria que veu reduida
la ntilitzacié de la seva capacitat productiva a un 78% de les se-
ves potencialitats, Ben segur, senyores i senyors diputats, que la
crist d’algunes empreses importants i d’alguns subsectors tam-
bé importants per a la nostra economia sén el testimoni fefaent
d’aquestes mancances de competitivitat i pérdua de rendibilitat
de la nostra indistria que cal mirar amb atencié. Mancances de
competitivitat que, com he dit abans, es poden anar agreujant
en la mesura que s’apropa aquesta data de 1'1 de gener del 93,
amb les conseqiiencies que, per altra banda, aixo té pel que fa al
mateix reequilibri territorial del nostre paifs. En sén un exemple
~si em permeten i molt breument— el que va significar, ¢l que
pot significar la Seda per al Prat de Llobregat, per exemple; o
una altra empresa com CAPISA per a una comarca com la Ga-
rrotxa, que el senyor Conseller coneix prou bé. Perque, senyo-
res i senyors diputats, ja no es tracta sols del Bergueda, o de
Cardona, de la crisi del textil o la crisi de 1a mineria, que tantes
vegades hem portat a aquest Parlament. Ja no es tracta sols
d’aquesta comarca, tot i que evidentment tot el que haviem
anunciat s’estd produint. El Bergueda en aquests moments, en
aguest ultim any i mig, haura perdut potser 1.000 llocs de tre-
ball textils i aquests tltims quatre anys 600 Hocs de treball a Ia
mineria, de menys. Per tant, no es tracta només d’aixo, tot i la
seva gravetat. Pensin que en aquests dltims cinc anys ¢l mateix
Bergueda haura reduit la seva poblacié a raé de 400 habi-
tants/any, aquesta comarca, amb el que aixo representa de regressio
d’una comarca com aquella. N'hem parlat moltissim en aquest Par-
lament, no vull tornar a insistir-hi; prou que vosteés ho coneixen.

Perod ja no es tracta només d’aquestes comarques. Avui te-
nim altres comarques, que no en parldvem o en parlavem poc,

en aquest Parlament, que estan passant quelcom semblant. Em
refereixo a les comarques gironines que en aquests ultims
temps també estan passant problemes; concretament, si 1’estiu
passat en aquestes comarques hi havia un atur de 15.000 perso-
nes, actualment ja és de 18.000 persones; solament aquest estiu
les suspensions de pagaments en aquestes comarques afectaven
8135 persones.

Era d’esperar, senyores i senyors diputats, que 1’accié del
Govern, del Consell Executiu, hagués evitat aquesta progressi-
va perdua de la nostra competitivitat. Estudis anunciant aquests
colls d’ampolla de la nostra inddstria no n’han faltat pas: enti-
tats eoconomiques, entitats socials, entitats empresarials han
anat anunciant que hi havien uns punts febles, que n’haurfem de
tenir una cura molt especial. Crits d’alerta en aquest Parlament
tampoc n’han faltat, senyores i senyors diputats, per part del
nostre Grup com també per altres grups d’aquesta Cambra, per-
que, senyores i senyors diputats, en definitiva, el que aquf ha
faltat al nostre parer és que el Consell Executiu fes una politica
industrial, perqué no n’ha tingut, de politica industrial,

En aquest sentit, permetin, senyores i senyors diputats, que
expressi el meu astorament per les paraules del President de la
Generalitat, el senyor Pujol, quan en el debat d’orientacié poli-
tica del Consell Executiu, darrerament celebrat, va criticar que
el Govemn central no feia politica microecondmica, quan aixo,
precisament, s el que escau fer a la Generalitat, fer politica mi-
croecondmica. I aixd vol dir fer politica industrial, que és el que
no s’ha fet.

Ha faltat, des del nostre punt de vista, que el Consell Execu-
tiu dissenyés una polftica industrial que definfs el model de de-
senvolupament que es desitja per a Catalunya; una politica
industrial, senyores i senyors diputats, que concretada en un
programa d’actuacié plurianual fos concertada amb els repre-
sentants de les organitzacions econdmiques i socials i coordina-
da amb les administracions locals; un programa d’actuacié
industrial que hagués donat resposta a les debilitats de 1a nostra
indistria, als subsectors amb dificultats, als desequilibris terri-
torials, a les necessitats de formacid, d’informacié, d’assessora-
ment tant dels nostres empresaris com dels nostres treballadors,
les mancances en infraestructures que encara existeixen i el me-
di ambient degradat que tots sabem que tenim. Aquest progra-
ma estem segurs que era el programa al qual s’havien d’aplicar
els recursos econdmics i també les nostres capacitats politiques,
cosa que no s’ha fet.

En canvi, any rere any, hem anat assistint a una manca de
politica industrial que ens ha costat cara i ens en pot costar en-
cara molt més si no hi posem remei, senyores i senyors dipu-
tats. Vostes, senyors del Consell Executiu, senyor Subird, no
han tingut politica industrial; vostés han fet una simulacié de
politica industrial; una politica d’aparador, una politica d’imat-
ge, perd sense contingut. Vostes han fet una politica, al nostre
entendre, de subvencié i de draps calents que ha estat mancada
d’aquest marc coherent d’objectius que fa tants anys que venim
reclamant.

Les dificultats d’avui, n’estem convenguts, sén conseqiien-
cia d’aquestes mancances. Concretament, la situacié que esta
vivint 1a Seda de Barcelona és també, en bona part, com ho és
la de I'empresa Tagra —entrarem un moment en aquestes dues
empreses—, sén també expressié d’aquesta inhibicié en politica
industrial, d’aquesta manca d’objectius, d’aquesta politica de
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subvencié algunes vegades indiscriminada, d’aquesta politica,
en definitiva, de draps calents que vol arribar a tot arreu i no
arriba enlloc per aquesta manca de coheréncia global.

Pel que fa a la Seda de Barcelona, algd hauria d’explicar,
senyores 1 senyors diputats, com és possible que el Govern de
la Generalitat ignorés que la multinacional AKZO no tenia en
compte el futur de 1a Seda en ¢l seus plans estratégics. I ens tro-
bem, de cop i volta, amb una mena de sonata i fuga que posa en
greu perill la viabiliatat d’aquesta empresa. Es alarmant, senyor
Conseller, la perplexitat del Govern davant d’aquesta situacié
plantejada. Tinc la impressio, senyor Subira, que en aquest te-
ma com en tants d’altres vostés estaven simplement off side, fo-
ra de joc. I aixd és més alarmant encara, senyores i senyors
diputats, si fem atencid al fet que la penetracié del capital es-
tranger en la nostra estructura industrial s’ha accelerat de tal
manera que la preséncia d’empreses amb majoria de capital es-
tranger a Catalunya és dominant en molts dels sectors impor-
tants del pais.

Per exemple, la fabricacié de vehicles, 1'electronica i elec-
trodomestics, 1a quimica, plastics, detergents, productes farma-
ceutics, construccions metalliques... Calia i caldria esperar del
nostre Govern, senyores i senyors diputats, que davant d’aques-
ta internacionalitzacié creixent de la nostra economia tingués
un coneixement de les seves activitats i els seus plans concret i
precis, i no aquesta manca de resposta i aquesta aparent desin-
formaci6 que, almenys, ha posat de relleu amb la crisi de la Se-
da. Més encara quan casos com aquest afecten d’una manera
brutal zones concretes del territori, com el cas de la Seda una
poblacié, el Prat del Llobregat, on molta gent d’aquesta pobla-
ci6 depenen i viven al redds d’aquesta empresa.

I parlem una mica pel que fa a Tagra, una altra empresa en
la qual el Govern de la Generalitat hi participa com a soci a tra-
vés d’'una empresa pablica, 'empresa APLICSA, participada
pel CIDEM. Penso que aquest també és un cas, una expressié
clara, d’aquesta politica de draps calents i de manca d’eficicia
que estava manifestant fa uns moments.

Senyor Conseller, fa més de tres anys que sén socis de Tagra
a través d’aquesta empresa APLICSA, i al cap d’aquests tres
anys aquesta societat, aquesta empresa, presenta suspensio de
pagaments amb 1.500 milions de deute, si no tinc els nimeros
mal agafats, i amb unes perdues previstes per aquest any de
prop de 100 milions de pessetes. Tampoc aquf la gestié de la
seva Conselleria, senyor Subira, sembla que aix{ estat pas gaire
afinada. Malauradament aquest no és 1'dnic cas, 1’inic exem-
ple, pel que fa a les empreses en que participa APLICSA. Sivol
voste, al llarg del debat en podrem continuar parlant.

Davant d’aquesta situaci6, senyores diputades i senyors di-
putats, €s logic que el Grup socialista s’interessi sobre queé pen-
sa fer el Consell Executin tant pel que fa, concretament, a la
Seda o a Tagra, com, en general —producte, motiu més d’aques-
ta interpeHacié—, qué pensa fer per millorar Ia competitivitat de
la nostra indudstria i aconseguir el reequilibri economic i social
del nostre territori.

Concretament, pensa el Consell Executiu continuar sense
definir el model de desenvolupament del pais? Quin tipus d’in-
distries vol fomentar? Hem de prioritzar la nostra produccié in-
dustrial amb la qualitat o amb la quantitat? Pensa, el Govern,
continuar sense definir els criteris de localitzacié industrial a
Catalunya? Pensa, el Govern, continnar desaprofitant els recur-

sos econdmics que any darrere any anem esmercant, a través
del pressupost per a inddstria, per manca d’uns criteris objec-
tius i clars, prioritzats? Pensa, ¢l Consell Executiu, continuar
amb un sistema de cidncia i tecnologia desconnectat de la reali-
tat de les nostres empreses? Que pensa fer per corregir el deficit
tecnoldgic de la nostra indistria? Pensa, el Govern, continuar
sense una politica de formacié que respongui a les demandes
actuals i de futur del teixit productiu, el que demanara el mercat
els futurs cinc i deu anys? Pensa, el Consell Executin, continuar
sense una politica de reequilibri i localitzaci6 industrial coordi-
nada amb les entitats locals? Pensa, el Govern, continuar sense
consultar —sense voluntat de consensuar— els interlocutors so-
cials i econdmics en aquest necessari procés de millora de la
competitivitat de la nostra industria?

Es per tot aixd, senyores i senyors diputats, i per moltes al-
tres coses que ben segur que tindrem oportunitat de parlar, des-
prés de la resposta de I’honorable Conseller senyor Subira —per
aixd tampoc vull esgotar el temps— que volem interpeliar el Go-
vern.

Fa pocs dies llegia un estudi publicat pel Departament d’In-
duistria —~del mateix Departament, segur que vostes el deuen te-
nir—, un estudi que es titulava «La indistria a Catalunya», amb
unes reflexions, després de la seva integracié a la Comunitat,
des d’una doble perspectiva: 1’agregada i els seus resultats em-
presartals.

Doncs, bé, segons aquest estudi, la mostra d’empreses indus-
trials analitzades de la resta d’Espanya van tenir en l'exercici
del 1989 uns millors resultats que la mostra catalana. Aixo ho
deia aquest estudi. Atencid, senyores i senyors diputats, a
aquesta dada. Junt amb les altres que els he donat, podria fer
pensar que es pot estar acabant un ritme d’expansié de 1a nostra
economia, fins ara més elevat que el de la resta d’Espanya, i ai-
x0 no seria bo ni per a Espanya ni per a Catalunya, logicament.

Es per aix0, senyores i senyors diputats, que faig aquesta in-
terpellacid, en concret: quina és Ia politica industrial duta a ter-
me pel Consell Executiu a través de la participacié publica en
empreses industrials catalanes? I quines actuacions pensa dur a
terme el Consell Executiu per tal de garantir el futur i el progrés
de la indistria catalana?

Moltes gracies, senyor President; gricies, senyores i senyors
diputats.

El St. PRESIDENT: Gracies, senyor Riera.

Pel Consell Executin, té la paraula I’honorable Conseller
senyor Subira.

Fl Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA (Antoni
Subira i Claus): Senyor President, senyores i senyors diputats...,
senyor... Ah, no. Em pensava que el senyor Riera marxava, pe~
10 veig que no és el senyor Riera.

Senyor Riera, vosté és un home d’una gosadia absolutament
encomiable; probablement, aquesta €s una qualitat d’un parla-
mentari, perd, miri, la diferéncia entre —de vegades— una quali-
tat 1 un defecte és, simplement, la intensitat. I és bo ser
agosarat, per a un parlamentari, perd de vegades fa que hom es
posi de peus a la galleda.

Senyor Riera, voste fa el segiient exercici. Diu: «L’econo-
mia té un cicle i la part ascendent del cicle és mérit del Govern
soctalista i la part descendent del cicle és culpa de vostés». [
llavors ens diu una cosa absolutament increible, senyor Riera.
Diu: «les exportacions han tingut un creixement més petit
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aquest any que ’any passat». Escolti, i 1a cotitzacié de la pesse-
ta, hi t€ alguna a cosa a veure, amb aixo, o no? I els alts tipus
d’interés, tenen alguna cosa a veure, amb les dificultats de la in-
diistria, o no? I la cotitzacié de la pesseta i els alts tipus d’inte-
res han estat la conseqtiencia de la politica econdmica del Partit
Socialista, que nosaltres hem lloat alguna vegada des d’aquesta
Tribuna, perque tenia un altre objectin important, que era ¢l
control de la inflaci6. Pero tots sabiem —i cada vegada que s’ha
lloat la politica macroecondomica del Partit Socialista des
d’aquesta tribuna, s’ha fet la reserva explicita que jo i faig ara.
«Pero, compte!, hem dit sempre, perque aquesta politica pot te-
nir un determinat ¢xit en el control de la inflacié —que tampoc
ha sigut tant com havia d’haver sigut—, perd en canvi posa en
greu perill la capacitat competitiva de les empreses de tot I'Es-
tat espanyol i, naturalment, les empreses de Catalunya on hi ha
una concentracié industrial que, com voste sap, és importantis-
sima i, a més a més, creixent. I aixo li ho explicaré després.

Perd arriba a prop del sarcasme a acusar les politiques mi-
croecondomiques —que després les hi explicaré, i que vostd diu
que son inexistents— del Govern de la Generalitat, del fet que
les empreses espanyoles tinguin dificultats —i catalanes—~ per ex-
portar. Es clar, jo suposo, senyor Riera, que vost® s un econo-
mista de laboratori, i no sap una cosa que em sembla que
tampoc sap el senyor Solchaga, perqueé el senyor Solchaga —que
és un home molt competent— té una trajectdria professional de
servei d’estudis de banc. I segurament que voste no sap que les
empreses, davant d’una situacié de cotitzacié desfavorable de
la moneda, poden estar disposades a continuar exportant sense
marge, per tal de mantenir una cosa que costa molt d’aconse-
guir, que és la penetracié d’un mercat exterior i la creacié d’una
xarxa industrial, I, llavors, encara que les condicions per a P’ex-
portacié —cotitzaci6é de la pesseta— siguin enormement dificils,
aguanten el tipus mantenint la xarxa comercial que els ha costat
molt de crear a ’exterior, fins que arriba un limit on han de ce-
dir.

I tot aixd, senyor Riera, és conseqiiéncia de la meravellosa
politica economica del Govern socialista, que té una sensibilitat
absolutament nutla per als temes industrials, si no sén I'INI, o
REPSOL, o alguna cosa d’aquestes... Que sén molt importants,
també, és clar, perd que no tenen res a veure amb el teixit in-
dustrial catala. Aixd vagi com a preambul.

Miri, li avangaré una cosa. Li avangaré una cosa que en tor-
narem a parlar després. Voste ha dit: «participacié majoritaria
del capital estranger en la indistria automobilistica». Escolti,
sort n’hem tingut, sap? Perque, quan SEAT era de I'INI, el que
estava penjat d’un fil era la seva continuitat. Ja en parlarem
més, d’aixd, després, perque I’INT ha tingut actuacions brillan-
tissimes, dirigit pel Govern socialista; ha tingut actuacions bri-
llantissimes en relacié amb empreses catalanes. Miri, només li
vull recordar la venda, absolutament espectacular, d’ENASA,
que van comengar intentant vendre-la per 32.000 milions de
pessetes i van acabar regalant-la per 2.000 milions de pessetes.
I aixd és perdua de teixit industrial a Catalunya, 1 suposo que
vost& no ho atribuird a 'actuacié del Govern de la Generalitat.

Ara, li explicaré la politica industrial que tenim i que ens ha
donat &xits notables, perque vosté ha parlat del creixement del
producte interior brut catala en els darrers anys, ha parlat que
ha estat notable... Home, jo li ho precisaré més: ha estat sostin-
gudament —any darrere any— al voltant de mig punt per sobre de

la mitjana espanyola. I a més a més, ara que el creixement és
més petit, malgrat tot, continua estant mig punt per sobre de la
mitjana espanyola. Per tant, no ho devem haver fet tan mala-
ment, i a més a més li afegiré encara una altra cosa: hem guanyat
posicions industrials clarissimes, perque la inversi6 industrial a
Catalunya en els darrers anys —i continua essent-ho aquest any,
malgrat que el nivell general d’inversié ha disminuit, o no creix
al ritme que creixia, que és diferent—, malgrat aixd, hem estat al
voltant del 34 o 35% de la inversié industrial a tot I’Estat es-
panyol quan, com voste sap, som el 20% aproximadament del
producte interior brut. Per tant, hem guanyat clarament posi-
cions.

Home, jo no seré tan agosarat com voste i no diré que tot ai-
x0 és a causa de la politica de la Generalitat, perd sf que diré
que quelcom hi hem tingut a veure. I ara li explicaré quina ha
estat aquesta politica. Essencialment, és una politica que bascu-
la sobre quatre eixos fonamentals —1’ordre no indica importan-
cia; simplement els hi aniré esmentant un darrere 1’altre. En
primer lloc, hi ha un eix d’actuacié clarissim, a més a més, un
eix que estd en la linia de les tendéncies més modemes de la
promocié de la inddstria, que és el tema de la creacié d’infras-
tructures, I quan dic «infrastructures» s’ha de distingir dos tipus
d’infrastructures: les infrastructures genériques, com sén comu-
nicacions, i no hi ha cap dubte que, per exemple, I’obertura de
I’Eix del Llobregat —que potser si que té dificultats de transit
quan els barcelonins tomen d’esquiar diumenge a la tarda, pero
que en canvi és una meravellosa via de comunicacié als efectes
industrials durant qualsevol dia entre setmana- ha tingut bas-
tant a veure amb la superacid, amb la reacci6 del Bergueda en
el tancament de la mineria, i en la desaparicié d’una part del
textil.

Per tant, infrastructures de caire general, com s6n les comu-
nicacions, i com és també 1’oferta de sol industrial, que com
voste sap, ha estat una cosa molt activa del Govern de la Gene-
ralitat, per part de I'Institut Catala del Sol, en estreta coordina-
cib amb el Departament d’Indiistria. Perd jo no em referia
especificament a aquestes infrastructures genériques, siné que
em referia a les infrastructures especialitzades, aquelles que
marquen la diferdncia entre un pafs que té alld que els anglesos
en diven screwdriver factories, que vol dir «factories de torna-
vis», és a dir, allA on només es fa muntatge, o bé, contraria-
ment, aquelles economies gue tenen empreses completes, amb
els seus departaments corresponents d’investigacié i desenvolu-
pament, encara que el capital tingui la composicié que tingui.

Quines han estat aquestes infrastructures? Hi hem fet un es-
forg importantissim i el continnarem fent, Doncs, miri, li’n cita-
ré unes quantes de memoria: Laboratori General d’Assaigs i
Investigacions —que només li'n donaré una dada: em sembla
que hi portem invertits al voltant de 5.000 milions de pessetes,
perd li’n donaré una dada quant a la seva eficicia: més del 75%
del seu pressupost de funcionament en aquest exercici estd es-
sent cobert pels ingressos que obté de la facturacié dels serveis
que presta. Vol dir que estd actuant a un nivell molt alt d’activi-
tat i amb una acceptacié molt substancial del mén empresarial.

Una altra infrastructura que s’ha posat en funcionament fa
uns quants mesos i que estd donant un resultat magnific: el La-
boratori de Tecniques del Laser en Aplicacions Industrials. Una
altra en qué es posard d’aquf a uns quants dies la primera pedra
~perd que realment no sera la primera; deurd ser la 35.492, per-
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que les parets ja pugen—, que és la Planta Pilot de Quimica Fi-
na. Jo no sé si voste sap que la quimica —i molt especialment la
quimica fina— representen el segon sector de la inddstria catala-
na. Les empreses de quimica fina tenen problemes, de vegades,
d’escalat quan han d’introduir un nou producte i passar-lo de la
fase de laboratori a la fase de produccid; hi ha problemes d’es-
calat en la produccid, i si aixd ho han de fer parant les seves
installacions produeix situacions competitives desfavorables.
Molt bé, doncs, miri, el Govern de 1a Generalitat crea una in-
frastructura avangada, de les que hi haurd més avangades al
continent europeu —al continent europeu, a I’Estat no n’hi ha
cap, senyor Maduefio, en la resta de I’Estat no n’hi haura cap,
de planta de quimica fina—, posada al servei de la indiistria per-
que sigui més competitiva. (Remor de veus.)

Una altra... M'ha semblat sentir, senyor Madueiio, que parla-
va del tema que jo estava parlant. No, devia parlar d’un altre te-
ma, ja m’ho imagino.

Una altra infrastructura avangada en qué estem en aquests
moments invertint, en la qual durant aquest exercici s’invertiran
més de 4.000 milions de pessetes i en 1’exercici que ve, 4,000
més, aproximadament, és aquella que esta dissenyada per donar
suport a la industria de 1’automobil 1 a la indidstria auxiliar de
1’automobil, que configuren el primer sector de I’economia ca-
talana, que €s el de la transformacié metallirgica. Miri, aquesta
ingtallacid, durant uns quants anys —fins que se’n faci una altra,
perque totes aquestes coses sén perfectibles—, serd la millor ins-
tallacié al continent europeu, també. I donard un avantatge
competitiu decisiu a aquelles empreses del sector de 1’automo-
ci6 que no sén només els fabricants de cotxes, sind que sén
també tota la indistria anomenada «auxiliar de I’automdbil» que,
com voste sap, estd penetrant en el mercat europeu, la indistria ca-
talana, molt bé. I aquesta penetraci6, I’hem de consolidar,

Per tant, jo ara em podria estendre i simplement gastaria
temps donant-li més exemples d’aquesta creacié d’infrastructu-
res. Mai, els laboratoris dedicats a donar suport técnic i tecnold-
gic a la inddstria t&xtil havien funcionat tan bé com ara! Amb
una xarxa que és perfectament homologable a la de qualsevol
pafs europeu. I em podria estendre, per exemple, en el Centre
Tecnoldogic de Motlles i Matrius, o en el que estem estudiant en
aquests moments sobre t&cniques de soldadura, que és una t&c-
nica absolutament crucial per a una inddstria moderma i que
vulgui ser competitiva. Per tant, creacié d’infrastructures avan-
gades.

I voste ha dit, aixi, de passada, que no haviem fet res per po-
tenciar la cooperaci6 entre la indistria i els centres de recerca,
concretament universitaria, m’ha semblat sentir. Miri, la prime-
ra iniciativa ~i a més a més, reeixida— de cooperaci6 entre la in-
diistria i la universitat ha tingut lloc a Catalunya, i promoguda
pel Govern de la Generalitat, 1 s6n els anomenats «centres de
transferéncia tecnoldgica» i, en fi, vost® pot preguntar a qualse-
vol rector o qualsevol president de qualsevol consell social de
les universitats catalanes i li diran que aquesta és una iniciativa
que déna resultat absolutament encomiable i que hauria de ser
copiada arreu de I’Estat espanyol.

Per tant, creacié d’infraestructures i aprofitament de les in-
fraestructures existents. No cal que li recordi en quin estat vam
heretar el laboratori general d’assaig i investigacions,

Segona linia d’actuacié: la promocié de Catalunya com un
lloc adequat per invertir, i aixd amb dues vessants, una vessant

interna, interior, i una vessant abocada cap a 1’exterior, i suposo
que vost& no es tornard arqueoldgic i comengara a parlar mala-
ment d’una inversié estrangera -~m’imagino que no ho fara—,
Ha sigut un dels motors, ha sigut un de les coses que ha fet la
nostra mateixa induistria, la inddstria autdctona més competiti-
va.

Es evident que, per exemple, la pressié dels fabricants de
cotxes, naturalment estrangers, gracies a la venda —i ho dic sin-
cerament, gracies, perque si no hagués anat pitjor—, gracies a la
venda per part de I'INI de la SEAT a Volkswagen... La presén-
cia d’aquests fabricants estrangers, que han posat una pressié
molt notable sobre els seus proveidors locals, en termes de qua-
litat i en termes de servei, és dir en termes de just in time,
d’aquell servei immediat en la linia de produccié, han convertit
la nostra inddstria auctdctona, auxiliar de 1’automobil en alta-
ment competitiva, fins al punt que quan Volkswagen compra
Skoda a Txecoslovaquia demana als seus proveidors catalans
que serveixen a Txecoslovaquia i els aconsella que inverteixin
a Txecoslovaquia per tal de poder servir millor, perqué saben
que s6n uns excellents proveidors i que estan en el més alt ni-
vell tecnologic i competitiu,

Per tant, promoci6 de Catalunya com un lloc on invertir, i ai-
x0 materialitzat en una multitud de missions i en una sistemati-
ca actuacio a través de les oficines del CIDEM a I’exterior, que
han sigut un element tan important de promocié de Catalunya
des del punt de vista industrial que en aquest moment sén co-
piades, doncs, per tothom a dins de 1’Estat espanyol.

Una altra linia d’actuacié: naturalment, la primera linia, la
creacié d’infraestructures €s molt sindrgica amb la segona, per-
qué no es tracta d’anar a predicar que Catalunya és un bon Hoc
per invertir, es tracta de donar congixer que, efectivament, ho
és; i I’existéncia d’infraestructures avangades €s una manera de
convencer la gent que aqui és un bon lloc per invertir i, natural-
ment, aquests avantatges també els tenen els inversors auctoc-
tons,

L’altra linia, la tercera: difusié de la industrialitzacis. Voste
sap que aqui tenim un instrament fonamental que, ultra la crea-
ci6 de terreny industrial, que és absolutament espectacular, és la
possibilitat d’incentivar les inversions en determinades zones
del territori, que s6n de dos tipus: aquelles que han tingut un
procés de regressié en algun sector concret, com pot ser el cas
del Bergueda o del Ripolles, o aquelles que simplement no te-
nen un minim nivell d’industrtalitzacid. 1 aquesta és una politi-
ca en la qual s’han esmergat recursos, no diré que tots els que
haurien sigut desitjables, perd quantitats substantives, i que han
provocat corrents inversors importants i en alguns casos amb
éxits espectaculars. Li podria donar les xifres, per exemple,
doncs, de la Segarra, amb un éxit tan notable que fins i tot pro-
voca articles, apareguts en una publicacié didria de Lleida,
dient que aixd ha encarit la ma d’obra agraria; i no cal que li
parli de les inversions que en el Bergueda han estat atretes per
substituir la pérdua de llocs de treball de 1a mineria del carbé; o
bé les inversions que en el Bergueda han estat atretes per subs-
tituir la perdua de llocs de treball en el textil.

Per tant, en el terreny de la difusié de la industrialitzacié hi
continuarem treballant ~tercera linia—, en les altres anteriors,
tambe¢,

Quarta linia d’actuacié: promocié de la sortida a 1’exterior
de les empreses catalanes, Miri, quan jo vaig fer-me carrec del
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Departament d’Indtstria i Energia aquesta €és una linia d’actua-
¢ié que s’havia iniciat feia relativament poc en 1’establiment
del que se’n diu Centres de Promocié de Negocis del COPCA,
que és el Consorci de Promocié Comercial de Catalunya, i en
aquell moment, si no recordo malament, tenfem quatre oficines
d’aquesta naturalesa dedicades, fonamentalment, a promoure la
sortida a 1’exterior de les empreses catalanes. En teniem quatre,
de centres; en aquest moment en tenim vint-i-set, 1 acabarem
'any, segurament, amb trenta. Nosaltres vam estar amatents a
un desenvolupament d’una transcendeéncia gran, des del punt de
vista de I'economia mundial, que va ser el canvi d’orientacié
del govern japonés respecte a la seva politica de balanga comer-
cial. El govern japones es troba amb un excedent de balanca co-
mercial que arriba a ser incomode i, llavors, el mes d’abril de 1’any
90, ¢l govern japonés llenca un programa de promocié de les im-
portacions al Japd. El mes d’octubre del 90, el Departament d’In-
dustria 1 Energia signa un acord amb JETRO, que és I’agéncia del
govem japones encarregada d’executar aquesta politica de promo-
c16 de les importacions cap al Japd, que consisteix en aixo que el
govern japones situa en les oficines det COPCA a Barcelona un
expert per promoure aquestes importacions japoneses i per asses-
sorar els empresaris catalans en I’exportacié al Jap6.

Aquest expert, que ¢s tenia d’incorporar en els primers me-
sos de ’any 91, es troba amb una serie de dificultats de caire
administratiu: €s impossible obtenir rapidament el visat, 1i és
impossible obtenir rapidament ¢l permis de treball, i al final,
quan s’obtenen, llavors resulta que a aquest senyor li passa una
desgracia familiar que, escolti, fins i tot els japonesos sén hu-
mans i resulta que t¢, doncs, una desgracia familiar que li fa dir:
«Tinc de renunciar al meu lloc a Barcelonay, i llavors torma a
comengar el procés de seleccid de ’expert, i finalment, 1’1 de
setembre d’enguany I'expert en gliestio, el senyor Makita, es
posa a treballar i es posa al servei de les empreses ubicades a
Catalunya per tal d’ajudar-les en la promocié de les seves ex-
portacions al mercat japones, que ara per ara sén relativament
modestes: son només 16.000 milions de pessetes, que repre-
senta el 30% de tota 1’exportacié espanyola al Jap6, i que I’ob-
jectiu que'ens hem marcat, juntament amb P’expert japonds €és,
en un periode de tres anys, duplicar-ho; €s a dir, passar al 100%
més, que donada la modéstia de la xifra, 16.000 milions de pes-
setes, passariem a 32,000, 33.000, 30.000. Doncs, home, €s un
objectiu que em sembla perfectament assolible.

Per tant, i resumeixo —1 després a la contrareplica ja deuré te-
nir oportunitat de explicar-i més coses— politica industrial,
creacié d’infraestructures especialitzades, promocié de Cata-
lunya com un lloc on invertir, tant per als inversors auctoc-
tons..., i donar facilitats, tant per als inversors auctdctons com
els inversors estrangers, difusié de la industrialitzacié en el te-
rritori de Catalunya i promocié de la sortida a I’exterior d’em-
preses catalanes. Aix0, juntament, amb altres politiques més
especifiques 1 sectorials, que 1i podré detallar després, com per
exemple la politica energética o la politica de promocié de la
productivitat, o com la politica de convenis amb I’ Administra-
ci6 central per tal d’aplicar els recursos que ells tenen i que no
utilitzen de promocié de determinades accions en ¢l terreny tec-
nologic, o en ¢l terreny de la qualitat.

Com que tindré oportunitat de tornar a sortir, senyor Presi-
dent, senyores 1 senyor diputats, no vull abusar del meu temps, i
com que s’ha ences el Hlum vermell, gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT:' Moltes gracies, senyor Conseller.

El senyor Santiago Riera té la paraula per fer torn de réplica
durant deu minuts.

El Sr, RIERA 1 OLIVE: Gracies, senyor President. El senyor
Subird comengava la seva intervencié parlant de la meva gosa-
dia parlamentaria, m’ha qualificat d’economista de laboratori...
Miri, senyor Subir, jo ni s6¢ economista de laboratori ni tam-
poc m’ha petat mai cap empresa familiar a les mans. Aixd que
quedi clar: séc advocat —d’estudis, em refereixo. Molt cordial-
ment, tot aixo.

Miri, la politica socialista que vosté aqui ha blasmat, pel que
fa a economia i indiistria, voste sap, i tot el pafs sap, i és reco-
negut internacionalment, que ha sigut una politica correcta per
tirar endavant la modernitzacié d’aquest pafs des d’un pont de
vista econdmic i industrial, Ha sigut correcta. Evidentment que
hi ha qiiestions que es poden millorar, €s clar que sf; sempre
n’hi ha de qiiestions, perd precisament algones les hem de mi-
llorar des d’aqui, des de Catalunya, que tenim competéncies ex-
clusives en temes de politica industrial, senyor Conseller, i
voste sap que aixd no s’ha fet, aixo no s’ha fet.

Vosté ha dissenyat... Jo li he fet moltes preguntes, voste
m’ha respost amb el que presumptament diuen que vostés fan,
en aquesta simulacié de politica industrial que jo, almenys, la
qualifico, Ha dit: «Fem creacié d’infraestructures». Miri, ¢l Pla
Territorial de Catalunya, que s’ha d’aprovar, perque és el Pla
que en definitiva ha de significar per a tots nosaltres el marc de
les vies de comunicacid, de les zones industrials, de les plantes
de qualsevol tipus, aquest marc vostés fa més de deu anys —no
sé si s6n deu o s6n nou anys, quan la Llei es va aprovar, que s
demanava que es fes i encara s’ha de fer—, per no haver-hino hi
ha ni tan sols, senyor Conseller, cap planificacié de transport ir-
terurba, per exemple la conurbacié de Barcelona. Sap voste els
milers de persones que han de dependre del vehicle privat per
intentar arribar al Cap i Casal o les seves zones industrials? Un
desastre. Un desastre notori pel que significa de poca previsio,
poca planificacid. En aquest aspecte concret. N’hi hauria molts
d’altres que tampoc tinc pas temps d’entrar-hi.

Molt breument, voste m’ha senyalitzat el Laboratori d’As-~
saigs i Investigacions, el de I’ Automobil, també... Miri, nosal-
tres tenim I’impressid, el Grup Socialista, que vostés «primen»
la gran obra emblematica a canvi d’una menor eficacia, per a la
nostra petita i mitjana inddstria, que és la que més necessita i
més hauria de tenir accés a aquests grans laboratoris,

Se n’han esmergat molts, de milers de milions, quantitat de
milers de milions: voste deia 8.000 a I’any; no, senyor Conse-
ller, del 85 al 91 ja en portem 10.000 milions de pessetes, entre
I’endeutament... Si, senyor --almenys en els nimeros que jo
tinc, si cal vost® em corregird. Perd amb un grau d’utilitzacié
molt baix i uns preus molt elevats, molt elevats, massa elevats
perque en pugui fer ds la petita i mitjana empresa, que €s el tei-
xit industrial més important que tenim a casa nostra, senyor
Conseller, i aixd voste ho sap.

Passo per alt, 'IDIADA, I"'Institut de 1’ Automobil, perque
estd passant tres quarts del mateix. Una inversié milionaria, de
milers de milions, que de moment molt poc servei encara ens fa
encara a la petita i mitjana indistria, auxiliar de I’automobil,
que voste s’ha manifestat, i tantes... I aix{ podria seguir amb el
que ha representat la manca d’una politica del CIDEM perque
aquest centre pogués cobrir aquestes necessitats d’informacié i
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formaciod, 1 avui dia el CIDEM é€s un organisme desprestigiat en
el mén empresarial, i voste ho sap, encara gue, 1ogicament, ben
segur que em dira el contrari. No estem fent ¢l que haviem de
fer.

M’ha dit també que vosts feien una politica de ciéncia i tec-
nologia. Només unes dades perque voste les prengui referéncia,
perque sén importants. Sap voste que un estudi publicat aquest
estiu, sobre la inddstria catalana i la investigacié i el desenvolu-
pament, certificava que només un 1% de les empreses de menys
de 25 treballadors, és a dir 317 empreses sobre 34.111 enques-
tades tenen pressupostats recursos per a investigacié i desenvo-
lupament? Doncs, no sols aixo siné que de les de 25 a 250
treballadors només un 17%, 722 empreses, cosa que vol dir que
només un 3,4% de les empreses catalanes —aixd aquest estiu,
aquest estudi— estava adregant recursos per a investigaci6 i de-
senvolupament. Aix0 és tal com tenim la nostra indiistria, una
de les debilitats; i aquesta enquesta és feta ara, al cap de deu
anys de govern de vostes, que alguna cosa hi podrien fer, en tot
aquest tema.

Perd no sols aix0, ja no es tracta, en el tema de formacio,
que falten paletes per a determinades obres piibliques, com en
un moment donat es va veure que faltaven. En aquest moment,
segons les dades de I'Institut Catala de Tecnologia, Catalunya
concentra el 45% de la demanda d’especialistes i es calcula un
deficit de més de 800 en aquest moment. Aixd després de deu
anys de govern de vostes, perqué aqui governen vostes, que jo
sapiga, els socialistes. Ja mirarem d’arreglar-ho, aixd, a partir
del mes d’abril.

Difusié de la industrialitzacié. Miri, aquesta sf que és bona,
senyor Conseller. Aquesta, si que han fet una politica, alld que
es diu, de tanta difusié que un ja no sap per on agafar-ia.
Aquest €s el mapa de vostes, amb zones de nuclearitzacié in-
dustrial incentivada per la Generalitat, senyor Conseller, a tra-
vés dels seus nombrosos decrets que pretenien definir una
politica. Només hi ha dues comarques —la del Tarragonés i el
Baix Penedgs, no sé per que, deu ser que els deu tenir alguna
mania, vosté, a aquestes comarques— que no tenen, d’alguna
forma o altra, algun tipus de localitzaci6 incentivada, sigui per
sector, sigui pel territori, sigui a través dels triangles locatins
~bona idea que va posar en marxa 1’antic Conseller senyor Hor-
tald, que ens estd escoltant, perd que tampoc va culminar en res
més, suposo que perqué devia haver de marxar del Govern,
(Rialles.)

En qualsevol cas, si afegim 1’dltim decret de vostes aquest
estin, en el qual qualificaven —~per dir-ho aixi, en un decret—
quines eren les comarques en regressié industrial, doncs, es
queda aquest mapa. Aix0 no és prioritzar, senyor Conseller,
voste ho sap. I si aixd ho encrenéssim, per exemple, amb la po-
litica de credits i avals de la Generalitat, com ha fet alguna ve-
gada aquest Parlament, per veure vostés com prioritzaven,
d’aquestes vint comarques, que vostés han dit que eren en re-
gressié industrial en aquest moment, d’aquestes vint comar-
ques, tan sols un 9% del total de creédits de I’Institut Catala de
Finances des que és nounat, des de 1’any 80 fins al 90, de
10.000 milions, només un 9% han anat a parar com a credits
a aquestes comarques, 1 un 10% dels avals. Aixo, per dir que
prioritzem. Prioritzem, perd tampoc en fem cap mena de cas.
Jo continuo dient que les dades que tinc jo —almenys les que
he pogut treballar— denoten una total dispersié, no defineixen,

realment, una politica clara ni sectorial ni, realment, territorial,
que vostes diuen que tenen. Al meu entendre, vostés no la te-
nen.

Pel que fa a tota la qiiestié de promocié de Catalunya a 1’ex-
terior, que voste ha parlat com a punt 2, i també d’alguna mane-
ra com a punt 4, senyor Conseller, jo, quan li he parlat de La
Seda de Barcelona i la seva perplexitat que ha demostrat,
aquesta manca de reflexos davant d’aquesta crisi, suposo que
avui potser em dird alguna cosa o altra més del que pensa fer,
perd esta clar que ha passat durant tot un estiu —~i fins enguany-
en una mena de melée que no se sabia qué deia la Generalitat.
El que estd clar €s que ha demostrat vostd que tenia una total
falta d’informaci6 i no sabia qué fer en aquest tema, quan voste
sap que van fer un estudi que va costar milions de pessetes al
seu Departament, de Kurt Salomon, sobre el téxtil catald, en el
qual suposo que alguna cosa devia dir, sobre La Seda, aquest
estudi. Aquest Diputat no ho sap, perd, per tant, després d’un
estudi que va costar molts milions de pessetes, vost¢ em dird
quants, que va durar un any, a vostes els peta un tema com La
Seda, i no saben, no contestan, almenys fins ara. St voste ara
puja aqui a la tribuna 1 em concreta el que pensen fer, doncs, jo
estaré content que m’ho digui, perd del que es tracta davant de
P’empresa estrangera, precisament, és aixd: congixer el seus
plans estratégics!, per si sén o no sén importants per al pafs i si
poden consolidar una estructura industrial que es quedi en ¢l
pais. I, per descomptat, poder-hi incidir politicament amb tota
aquesta estratégia perque sigui al més favorable possible als
nostres interessos; més quan, com he dit abans, aquesta interna-
cionalitzacié deixa sectors importantissims de decisié a mans,
basicament, d’aquestes multinacionals. Per tant, benvingudes
siguin pel que representen de modernitzacié, perd atencié a co-
neixer els seus plans estratégics, atenci6 a incidir-hi, per tal que
en un moment donat no hi hagi més sonates i fugues com
aquestes i ens deixin... Tocates? Doncs, tocates.

Bé, no hi insistiré més. Vost& dird el que vulgui, senyor Con-
seller, pero és evident que al cap de més de deu anys de govern
de Convergencia i Unié la seva inhibicié en matéria de politica
industrial ha estat una qiiestié lesiva per a ’interés general del
pais en tema industrial. El Consell Executiu ha ignorat comple-
tament 1’article 2 del nostre Estatut quan déna la competéncia
exclusiva en materia de planificacié de 1’activitat econdmica.
Vostes no han planificat res! O si no, ho tenen molt amagat, o
almenys aquest Diputat no els ha vist mai que exercissin aques-
ta competeéncia tan necessaria, com hem vist, per a aquest mo-
ment que estem passant,

En fi, vostés crec que no han fet el que havien de fer; han
gaudit d’una situacié molt bona econdmicament per al nostre
pafs. Encara la tenim, perd vosteés no I’han acabada d’aprofitar
per resoldre aquestes dificultats i debilitats del nostre teixit pro-
ductiu que he intentat assenyalar i que, logicament, com que no
ho han fet, caldrd corregir-ho. Intentarem presentar una mocio
que aixi ho pretengui en el proper Ple, pero, en qualsevol cas,
cregui’m que caldria que la corregissin, perque 1’1 de gener del
93 és aqui a la cantonada i segurament no hi serem a temps si
no hi posem una mica més de remei.

Gracies, senyor Conseller, senyors diputats, senyor Presi-
dent. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Riera.

El Conseller té la paraula per contestar la reéplica.
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El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
President, senyor Riera, vost® ha fet una intervencié que ha co-
mengcat amb una referéncia de mal gust personal i d’un estil po-
litic rebutjable, perd d’aixo, si ho vol, en parlarem un altre dia
extensament. Si, s{, no em fa por. I Havors 1’ha acabat amb una
ensenyada de plumero notable, també. Voste ha dit: «Voste di-
gui el que vulgui, senyor Conseller.» Home, és clar, ja ho sé
que estem en una mena de dialeg de sords, senyor Riera, pero,
naturalment, el parlamentarisme té P’avantatge que les coses
queden escrites, que ho sent tothom, etcétera.

Escolti, jo 1i he donat la dada que el Laboratori General
d’ Assaigs i Investigacions tenia en aquests moments una cober-
tura de prop del 75% de la seva despesa de funcionament a tra-
vés de la facturacid, perque €s una dada notable en relacié amb
altres institucions pibliques de Ia mateixa naturalesa, tant aqui
com a fora. Si vosté no la vol escoltar, no 1’escolti, 1 si vosté no
em vol fer cas, no me’n faci, perd aquest no és el meu proble-
ma, €s el seu problema.

Diu: «Fs que les petites i les mitjanes empreses no tenen ac-
cés al Laboratori». Miri, falsissim, falsissim, perqué, a part
d’aquestes coses que..., doncs, miri, que jo he explicat perqué
sén més espectaculars, com pot ser el tema de les técniques del
laser —que també les utilitzen algunes mitjanes empreses, con-
cretament en una aplicacié de marcatge, que és molt important
en aquests moments—, siné que el Departament, dins de les di-
ferents linies que té, i concretament el CIDEM, té una linia de
suport a la iniciacid a la utilitzaci6 de la recerca i de la investi-
gacié —i per tant, a I'tis dels laboratoris— de les empreses mitja-
nes i petites. I n’hi posaré dos exemples concrets: no fa gaires
mesos vam aconseguir que un grup de fabricants del suro es de-
cidissin —de taps de suro... Ara sento que alguna persona del
Penedes, que és diputat d’aquesta Cambra, no hi sigui, perqué
ho podria corroborar. Es a dir, els taps de suro, que s6n un ele-
ment important en la produccié d’algunes comarques catalanes,
tenen un problema que no ha estat encara resolt, entre altres co-
ses perqué no ha estat estudiat cientificament, que és que de
tant en tant —no se sap per qud— comuniquen mal gust al vi o al
cava que hi ha dintre Pampolla. I aixd és una cosa que els ex-
perts ens diven que, si s’estudia, s’hi trobard solucié i, natural-
ment, augmentaria la competitivat del nostre sector del suro,
per exemple, enfront del suro portugués. Aixo €s una cosa tipi-
ca d’empreses mitjanes i petites. Bé, doncs, els estem ajudant a
pagar el cinquanta per cent del projecte de recerca que els estd
duent a terme el Laboratori. De manera que no només déna ser-
vel a les empreses que ja estan avesades a la utilitzacié dels ser-
veis d’un laboratori, siné que a més a més fem una accié
tipicament microeconodmica que, fins i tot, se’n podria dir «mis-
sionera», de promoure ’habit de la recerca en aquestes empre-
ses, cosa que €s molt dificil perque, si vost® es molestés a saber
I’estadistica de les empreses que arreu del moén, en els paisos
més avangats, de menys de vint-i-cinc treballadors, fan recerca,
no li donaria uns resultats gaire diferents dels que déna aqui.

1 ltavors, €s absolutament desaforada I’anlisi estadistica que
voste fa, perque, €s clar, resulta que tots els paisos avangats te-
nen un teixit industrial en el qual més del 95% de les empreses
sén de menys de vint treballadors... Si, en ¢ls paisos avangats,
si. I normalment, més del 80% de 1’ocupacié industrial ve do-
nada per aquestes empreses, perd no només aqui: a tots els pai-
$0s que tenen una estructura industrial avangada.

Voste ens diu; «Escolti, aixd de la difusié industrial, aixo
només es pot fer en aquestes comarques», i ens ensenya un ma-
pa. Miri, senyor Riera, les dificultats per fer una acci6é més de-
cidida en aquestes comarques ens han vingut del tractament
enfront de les Comunitats Europees que el Govern de I'Estat
—que és el dialogant amb les Comunitats Europees— ha donat a
aquestes comarques. I la qualificacié enfront de les Comunitats
Europees que té Catalunya i el seu territori. I si aquestes comar-
ques sén les que sén, ens es manat per la Comunitat Europea. I
cada vegada que s'aprova el decret —que s’aprova igual, perqué
si el modifiquéssim seria rebutjat per la Comunitat— hem de co-
municar-ho a Brusselles, i no hem tingut ni el més petit suport
del Govern espanyol per poder fer una accié més decidida en
aquest sentit.

De tota manera, en el que portem d’any, en aquest any 91, la
inversié que s’ha canalitzat a través del decret que voste ha es-
mentat des d’aqui ha provocat en aquestes comarques una in-
versié que supera els 14,000 milions de pessetes. 1 aquestes s6n
dades absolutament fefaents i comprovables. Perd com que vos-
t& no deu estar interessat en aquests temes, perqué ja m’ho ha
dit, que no em volia escoltar, o que jo digués el que volgués, el
que faré serd parlar una mica —si voste ho vol- de La Seda.
Voste ho ha referit a la mesa del textil, perd aixo, ja, en aquest
cas, és que la cosa és espectacular, no?, la ironia que representa
que voste digui aixd. Miri, la mesa del téxtil es va crear per ini-
ciativa d’aquest Parlament. La mesa del t&xtil va treballar, va
arribar a unes conclusions que ~no a peticié nostra, siné a peti-
cié, precisament, dels sindicats— van tenir de ser recolzades per
un estudi; €s a dir, I’estudi famés, Kurt Salomon, va ser impo-
sat, i nosaltres ho vam acceptar perqué ens va semblar que una
opint6 externa podria reforgar les coses que ja sabiem. Dongcs,
va ser imposat per la peticié dels sindicats a la mesa de téxtil.

L’estadi Kuort Salomon, naturalment, com que era un estodi
ben fet, va acabar dient les coses que ja haviem conclos abans
d’encarregar I’estudi. Perque, si ens n’hagués dit unes altres, se-
gurament, el que hauria estat equivocat hauria sigut I’estudi.
Perd en tot aquest procés vam perdre nou mesos. Després de
molt de discutir i molt de treballar i d’aproximar posicions, vam
arribar a unes posicions comunes, ¢ls sindicats i ¢l Govern, i les
coses que depenien del Govern de la Generalitat s’han fet, i les
que no depenien del Govern de la Generalitat es van portar a
una mesa que es va crear a nivell d’BEstat. Miri, a la premsa
d’avui --a la premsa d’avui— un titular diu: «Ruptura definitiva
de las negociaciones del plan de competitividad del textil», o si-
gui, del textil. Per queé? Per absoluta incomprensié del Ministeri
d’Indstria, perqué no han volgut sortir d’aquella meravellosa
politica industrial del Govern socialista, que consisteix a dir:
«s6lo programas horizontales». Sap que vol dir, «sélo progra-
mas horizontales»? Res! I especificament res sectorial. I els sin-
dicalistes que hi ha ent aquest hemicicle em guardaran de mentir
sobre de qui és la responsabilitat de la ruptura definitiva de les
negociacions de la competitivitat del téxtil.

I a la Seda, li tinc de dir que, la preséncia... (Remor de veus.)
Escolti, de fet, el que diré és una simple frase retdrica, eh?, per-
que diré: «Desitjo que...», i realment no ho desitjo. Jo desitjo
—frase retdrica— que un dia voste tingués la responsabilitat d’es-
brinar els plans estratégics de les multinacionals, perqué li asse-
guro que tindria —vosté— un exit perfectament descriptible.
Nosaltres tenim bastant més informacié, i després li podria ex-
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plicar tot el drama que ha passat amb la fugida, no d’AKZO,
no, amb la fugida de I’'INI de Maquinista. I com hem tingut de
reconduir els plans de la multinacional Alsthom per tal que
s’assegurés una inversié important a Catalunya. Si ho vol en
parlem, també, un dia; el dia que vulgui. Perd, miri, ara li expli-
caré una cosa que em sap greu tenir-la de dir, perd que és Ia se-
giient. Em sap greu tenir-la de dir, perd com que voste aplica la
técnica que aplica, no em queda més remei.

Els representants d’AKZO un dijous a la tarda es van pre-
sentar a Barcelona i van reunir les entitats bancaries creditores
de La Seda per oferir-1os les accions que tenia AKZO a pessefa.
En aquell moment, la cotitzacié de les accions ¢’AKZO en el
mercat de valors de Barcelona —vaja, en el mercat de valors, en
el mercat dinic— era 300 pessetes per accié. Escolti, senyor Rie-
1a, aixo que li dic, que és espectacular: jo vaig pensar que la comis-
si6 nacional del mercat de valors reaccionaria immediatament
suspenent la cotitzacié de La Seda, perque era ’accid Idgica a
fer. Si s’estaven cotitzant a 300 i hi havia una venda, no en el
mercat, perd coneguda per tots els agents econdomics ~jo me’n
vaig assabentar al cap de mitja hora que es portés la proposta— a
pesseta, evidentment s havia, immediatament, de suspendre la
cotitzacid. Vaig esperar i divendres no va passar res; dissabte i
diumenge no funcicna la Borsa i dilluns vaig trucar, jo, al sen-
yor Croissier i li vaig dir: «escolta, Croissier, estd passant ai-
x0»; diu: «hombre, qué favor me haces; gracias». 1 llavors va
suspendre la cotitzaci6. Es a dir, que si algd dormia a la palla,
senyor Riera, no era el Govern de la Generalitat.

Moltes gracies, senyor President; senyores i senyors dipu-
tats,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Conseller. Passem a
1’onzé punt de 1’ordre del dia, que €s la interpellacié al Consell
Executiu sobre la gestio de les activitats extractives a cel obert,
que formulara el Diputat I’illustre senyor Esteve Tomas.

Té la paraula.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
la gestio de les activitats extractives a cel obert

El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, per substanciar la nostra interpelacid sobre la gestié d’ac-
tivitats extractives a cel obert, bé. Aquest ja és un classic,
també de cada any, potser, d’aquest any espero que el Conseller
que m’ha de respondre no sigui 1’historic, siné que, penso, que
sera el senyor Subira el que em... ¢h? No crec que el senyor La-
porte sigui el seu fort, les activitats extractives.

En qualsevol cas, si que és una interpeHacié més que fa el
Grup Socialista sobre aquesta matéria, dins la preocupacié ge-
nérica que tenim entorn al medi ambient, i, per tant, dintre el
medi ambient un dels apartats importants és tot el que fa refe-
réncia a les activitats extractives, Ho vam fer 'any 89 —ja ho
dic, per portar les wltimes iniciatives—, 1’any 90 i I’any 91.

Aquest és un tema que ja va cridar molt I'atencié al Grup so-
cialista, també a tot el Parlament, I’any 81, quan es va aprovar
una llei —el senyor Subira se’n recorda molt bé— de normes ad-
dicionals de les activitats extractives, la qual incorporava un an-
nex que feia referéncia a uns espais protegits, em sembla que
eren 394 i la resta d’espais del pais amb una diferdncia, que els
espais protegits, les sancions i les garanties eren doblades res-
pecte als que no sén espais protegits.

Nosaltres, en aquell moment, vam donar molta importancia
a aquella Llei i al seu desplegament, perqué érem molt cons-
cients que hi havia una confluéncia de factors que marcaven un
increment de Pactivitat extractiva, com, per exemple —recordo
que hi ha havia un procés d’esgotament de les llicéncies o de
les prorrogues a concedir aleshores; hi havia més facilitat de
contacte, 1’autonomia era jove, era nova, per tant, el contacte
amb el Departament era més facil que no anar, doncs, al Minis-
teri com abans, i que, precisament, hi havia un increment de
'activitat extractiva com a conseqiitncia d’un increment de
’economia o d’un possible creixement de I’economia.

Com a conseqiiencia del debat de I’any passat vam aconse-
guir que el senyor Conseller d’Obres Publiques ens entregués
un cens, un cens, un llistat, un paper una vegada, després d’ha-
ver-lo demanat durant alguns anys, el vam arribar a aconseguir,
i realment es diu que en aquest cens —hi estan censades totes les
indistries fins al juliol de 'any passat—, que diu que hi han
1.302 activitats extractives; 457, soén les concedides abans del
Reial Decret del 83, és a dir, abans del 84, i 845 s6n concedides
a partir del 84. Es a dir que, d’aquestes 845, 687 sén explota-
cions que tenen permisos de trenta anys, amb dues prorrogues
més; vol dir que s6n concessions per a noranta anys; que n’hi
ha 155 que sén permisos d’investigacié i 3 —€s un mimero pe-
tit— de permisos d’explotacié per a un any només; aixo vol dir
que n’hi ha, dongcs, a la ratlla de 840 explotacions de llarga du-
rada, la qual cosa vol dir que el Govern de la Generalitat ha
concedit entre el 84 i el 90, només cal dividir, una mitjana de
130 concessions per any, 130 concessions per any.

Es evident que sén concessions en les quals hi ha hagut poc
control o poca nitidesa. La preocupacio del nostre Grup sempre
ha sigut la mateixa: volem que hi hagi més regulacid, que facin
m¢és nitida la informacié respecte a Pactivitat extractiva; volem
que es doni més informacio pertinent de cada una de les activi-
tats; volem congixer les condicions i les clausules que contem-
pla cada pla de revisié de cada espai al qual s’atorga el permfs;
volem saber com s’aplica, s’aplicaran les fiances —dic les fian-
ces, perque és un tema que ja n’hem parlat en aquest Parlament
diverses vegades—, de posar-les al dia per adequar-les al valor
real i per evitar que, quan I’empresa deixi les activitats extracti-
ves no se n’hagi de fer carrec I’ Administracié de la Generalitat,
siné que hi hagin els recursos suficients per restaurar aquella
activitat i el tema de ’avaluacié d’impacte ambiental, que és un
tema, doncs, que ha sorgit més recentment i que nosaltres tam-
bé hem demanat que s’incorpori a qualsevol pla, tant a I’atorga-
ment de la Ilicéncia com en els plans de restauraci6.

Perd, des de ’any que estem discutint aquesta materia, resul-
ta que mai el Consell Executiu ha complert el que din aquest
Parlament ni tampoc ha complert el que diu la Llei. Jo 1i ho re-
cordaré, senyor Subird, perqué vost® potser no estava molt al
cas en anys anteriors. Per exemple, ’any 81 deia que aquella
Llei s’havia d’aplicar als espais protegits de I’annex aprovat per
la Comissié d’Urbanisme I’any 80, em sembla que era el 21
d’abril. Aixd no es va aplicar mai i des d’aquest Parlament el
mateix Conseller Molins, com també algun diputat del Grup
que déna suport al Govern, va dir que ara aixd ja no es feia per-
qud ara estava a punt de sortir el Pla d’Espais d’Interés Nacio-
nal i que aix0 ja estava molt a punt de sortir. El senyor Molins,
recordi que va dir: «aixo ho portarem abans del juliol de I’any
89 per a la seva aprovacié al Consell Executiu»; ja sén dos
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anys, més d’un any de retard. Es a dir, amb aquestes histdries
resulta que no hi ha cap espai —aquells, perqué no estaven deli-
mitats; aquests, ja no s’apliquen perqué ha de sortir un PEIN
que esta a punt d’aprovar-se, un PEIN que no s’aprova. Tot ple-
gat, tot plegat, que no hi ha cap espai protegit des de la perspec-
tiva d’activitat extractiva al llarg i ample de Catalunya.

Més endavant, i com a conseqiiéncia del debat de politica te-
rritorial de I’any passat, el 27 de juny del 90, i de la resolucid
36/111, es va aprovar, per unanimitat del Parlament, modificar el
decret vigent sobre I’avaluacié d’impacte ambiental de manera
que s’'inclogui expressament, en ¢l seu annex, les activitats ex-
tractives. s rep 1 es publica en el Butlleti del Parlament de Ca-
talunya una resolucié del I’honorable Conseller d’Obres
Puabliques, senyor Molins, el qual diu que ja té un avantprojecte
que esta a punt d’aprovar; aixo és el 14.12.90.

Aquest decret —com voste es pot imaginar, no és cap secret
descobrir-ho—, no ha estat aprovat i no existeix. Per tant, conti-
nuem sense complir un tema tan important com és ¢l tema de
P’avaluacid.

En la Llei del 81 deia que: «abans de sis mesos» —81, eh?,
d’aixo fa deu anys— «s’han d’elaborar les disposicions regla-
mentaries que assenyalin els elements minims que han de con-
tenir les ordenances municipals respecte de les mesures de
proteccié del medi ambient en relacié amb les activitats extrac-
tives», és a dir, per facilitar la concessié d’aquestes llicéncies
per part dels ajuntaments a Administracid local —aix0 el 81, sis
mesos. Evidentment, han passat, doncs, sis... sén deu anys per
dotze, vint vegades els sis mesos; s’ha portat a aquest Parla-
ment; s’ha dit, s’ha dit: «escolti, no es preocupi, no es preocu-
pin, senyors diputats, aixo ja estd a punt de fer-se». Fins i tot en
el debat del 12.06.90, el de 12 de juny de I’any passat, el mateix
Conseller va dir: «escolti, aixd ja estd en tramit d’aprovacié»;
un any i mig més i, evidentment, aquestes disposicions regla-
mentaries no estan aprovades.

Tot aixd, senyors 1 senyores diputats, senyors del Govern,
senyor Subird, vol dir que és el que esta passant? Per que el Go-
vemn no aprova allo que legisla, per qué? Per queé no compleix
alld que es legisla? Per queé no es compleix? Per qué s’excusen
amb aprovacions posteriors de decrets, de normativa, sense
complir? Quin intereés hi ha? Qui hi ha darrera de tot aixo? Hi
ha desinterés del Govern respecte a I’activitat extractiva? Es
que esta interessat el Govern de Convergencia i Unié a no con-
trolar les activitats industrials que afecten les activitats extracti-
ves, a no controlar perqué creuen que aixd perjudicaria el
sector? Com, per exemple, ha passat, esta passant sobretot en el
tema de les aigiies residuals? Hi ha incapacitat, al Govem, a
controlar? Es que no disposa el Govern dels recursos suficients
de control o de programacié o d’explicacié? O €és que hi ha
competencies, o hi ha conflicte de competéncies entre els de-
partaments que actuen, entre Politica Territorial, entre Indiistria
i Energia o en el recentment creat, Medi Ambient? O és que la
tramitacié és complicada? O és que hem elaborat tanta docu-
mentacid, tanta legislacid, tanta normativa, tant decret, que fa
que les empreses es vegin perdudes i, per tant, escolti, davant
del desgavell es tira al dret i, per tant, comenga ’activitat ex-
tractiva sense cap tipus de control? Per que?

Son interrogants, i la nostra interpellacié és, evidentment,
constructiva. s a dir, escolti, per qué el Govern no ha fet tot ai-
x07? Per que ¢l Govern no compleix tot allo? Per que el Govern

no posa en marxa una politica real de proteccié de I’espai que
ha estat tractat per una activitat extractiva, necessaria per al
creixement econdmic —nosaltres no ens hi oposem, no ens hi
hem oposat mai a aquest tipus d’activitat—, perd que s, després
de la seva activitat, la volem restaurada; o mentre hi ha ’activi-
tat la volem regulada, etcétera.

Es que no hi ha aquesta sensibilitat? Per qué quan es crea el
Departament de Medi Ambient no queda inclds el control de to-
ta aquesta matéria en aquest nou departament? Per queé continua
estant en mans, per una part, d’Inddstria i Energia i, per 1’altra,
de Politica Territorial? Que ¢s el que esta succeint, senyor Con-
seller? Fs que en aquest sentit, potser, fora bo que es fes un text
refos de tota la normativa, un text refés que publiqués el Go-
vern, que facilités la informaci6 al ciutada, la informacié als in-
dustrials, la informacié a les administracions publiques,
etcétera.,..

En qualsevol cas, aquesta seria la nostra demanda i el sentit
de la nostra intervencié: quin és el capteniment del Consell
Executin d’aquesta matéria i si d’una vegada per sempre, una
vegada per sempre, aconseguim solucionar un dels problemes
historics que té Catalunya, que és el desgavell en 1’activitat ex-
tractiva, sigui en espais protegits o no.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. Pel Consell
Executiu, té Ia parlaula I’honorable Conseller senyor Subiri.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA 1 ENERGIA: Senyor
Tomas 1i contesto aquesta interpellacié, jo. Suposo que aquella
broma de mantenir fins a 1'altim moment el suspense a veure si
contestava el senyor Laporte o jo, no, no... voste ho ha entés de
seguida, no?, que seria jo? Molt bé.

El Sr. TOMAS: Es congruent... (Remor de veus.)

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Era, sf..
Li contesto jo per una rad molt senzilla: perque la seva inter-
peHacié es refereix a un tema miner i mines €s una de les com-
peténcies del meu Departament.

Jo no... (remor de veus) séc perfectament conscient que, di-
guem-ne, el coneixement popular, que em sembla que €s el que
vosteé disfruta en aquest cas, entén que Catalunya no és una re-
£i6 minera. Doncs, no és veritat; resulta que Catalunya és la
primera regié minera de 1’Estat espanyol i I’anomenada provin-
cia de Barcelona és la primera provincia minera de 1'Estat es-
panyol. I, naturalment, aix0 no és a causa de les mines
subterranies, encara que hi ha una importantfssirna activitat en
aquest sector, en el tema de la potassa, principalment, mal-
grat —i mes estable en el tema de la potassa que en el tema del
carbé, que tots sabem els problemes estructurals que té, i no no-
més a Catalunya—, siné que &s a causa de les activitats mineres
a cel obert.

Llavors, les activitats mineres a cel obert, que s6n a les quals
es refereix voste, es refereixen a ’extraccié de materials que
sén del tipus segiient; sén calcaries, guix —no, els ho diré, per-
que és important—, argiles, gres —que és una varietat d’argila—,
creta, granit, marbre i llavors un etcétera de pedres que també
s’utilitzen per a materials de contruccié.

Aquest és un sector molt critic per a qualsevol economia. I li
diré perqueé és tan critic: perque el cost del transport en aquest
tipus de materials té una gran incidéncia sobre el seu cost; sén
materials de relativament poc valor afegit. I, per tant, a tots els
paisos del mén —avangats i no avangats—, I’activitat extractiva
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d’aquests materials s’ha de produir prop d’on son utilitzats. I, a
més a més, passa una cosa, que és un fet de la naturalesa: que
aquests materials sén alla on sén, sén allid on sén; no sén a al-
tres llocs.

Perque voste tingui una idea de la importancia d’aquest sec-
tor, la produccié anual en aquests darrers exercicis es situa at
voltant de 42 milions de tones. Per exemple, un indicador és el
consum d’explosius; el consum d’explosius per fer aquestes ex-
traccions es situa en 2.600.000 quilos d’alt explosiu, de dife-
rents tipus. I el valor de la produccid, a peu de mina, a peu de
—senyor Esteve Tomas—, el valor de la produccié a peu de pe-
drera és de 28,000 milions de pessetes. Sap per qué li faig
aquesta precisié? Perqué aquests materials serveixen per fabri-
car ciment i serveixen, substancialment, per a 1’activitat del sec-
tor de la construccid, i, per tant, condicionen, i, per tant,
condicionen centenars de milers, centenars de milers de milions
de pessetes d’activitat econdmica.

Jo de vegades tinc una sensacié de la qual em voldria subs-
traure. Sap aquella sensacié que hi ha determinats ocells que
simplement esperen que les coses vagin malament per llengar-
se sobre la presa? Doncs, a vegades és la sensacié que a mi em
produeixen segons quines intervencions. Per queé?

Si nosaltres féssim unes actuacions que signifiquessin Ia ne-
cessitat a Catalunya d’importar aquests materials, llavors vosté
pujaria a aquesta tribuna —voste o un company seu—, pujaria a
aquesta tribuna a criticar-nos com hem malmes les possibili-
tats d’un sector tan important com és tot el que econdomica-
ment €s mou al voltant, per exemple, de la construccid. I
passaria una altra cosa: encaririem substancialment els habi-
tatges si tinguéssim d’importar de Franga la sorra o la grava
per fer formigd.

Per tant, no s’hi pot fer broma, amb aixo, i és un sector ex-
tremadament important per a la nostra economia. I aqui no val
dir alld de: «S’esta exportant Catalunya perqué construeixin en
altres llocs», perqué els costos del transport no ho permeten. Es
a dir, aix0 es una activitat extractiva ¢l consum de la qual se si-
tua en el propi territori. I vosté —enfoco una altra qiiestid, que és
la giiesti6 de com es pot aconseguir que aixd funcioni, perque
m’imagino que voste... Ja he dit que jo faig ’esforg d’entendre
que voste no vol que I’economtia, a Catalunya, vagi matament
per una causa d’aquest tipus... I llavors, voste planteja la giies-
ti6 de dir: «Bé€, d’acord, dones que es faci, perd que es faci bé.»
I que es faci bé vol dir que s’apliqui correctament la legislacié
aplicable en aquest sector. I concretament, essent més especi-
fics, que no s’autoritzi cap explotacié d’extracci¢ a cel obert
sense el corresponent rigorés pla de restauracié. Miri, li diré
que no solament no se n’autoritza cap sense el corresponent es-
tudi de pla de restauracid, 1 la corresponent fianga —després par-
larem de les fiances—, sind que, a més a més, a causa de la
legislaci6é minera, les extraccions a cel obert, com totes les acti-
vitats mineres, tenen 1’obligacié de sotmetre a 1’administracio
competent, cada any, el que es diu el pla de labors —€s 1a tra-
duccié del plan de labores—, el pla de labors anual. I aquests
plans de labors son sistematicament avaluats, no solament des
del punt de vista de la correccié tecnica de I’explotacié minera,
siné també del compliment de les previsions del pla de restau-
raci6. Es a dir, es pot tallar —i s’ha fet en més d’un cas—, es pot
prohibir un pla de labors que comprometi el pla de restauracié
que es va presentar inicialment. Aixo és aixi.

Voste ha dit que no es va desenvolupar la Llei del 81, ino és
cert. Hi ha un decret —concretament és el 344, si no ho recordo
malament, és el 344 de I’any 83— que especifica les caracteristi-
ques que han de tenir els plans de restauracié —i s’aplica, i
s’aplica rigorosament, jo diria que rigorosissimament. I per aca-
bar aquesta primera intervencié —vost¢ no ha esgotat el seu
temps; jo crec que, amb els temes que li he esmentat, doncs,
efectivament, li contesto el que voste ha dit, i la seva preocupa-
ci6 sobre els plans de restauracié, que em sembla que és 1inic
de substantiu de la seva intervencié—, doncs, li vull llegir, de to-
ta manera, unes frases que surten a la publicacié de més autori-
tat al mén del tema d’arids, Arids. Es una revista francesa que es
diu Le Granulat ~m’excuso per la meva prontincia del francés:
Le Granulat—, i Le Granulat diu..., fa una anlisi de la situacié
a diferents paisos europeus, i diu: «A. Espanya el 50% de les
empreses funcionen encara sense autoritzacié de les explota-
cions.» ~Din~ «Només Catalunya, Andalusia i la provincia de
Madrid...» —estic traduint literalment, és a dir, no em facin res-
ponsable si, en lloc de dir «Comunitat Autdnoma de Madrid»,
dic «provincia de Madrid», és el que diu aqui— «Només Cata-
lunya, Andalusia i Ia provincia de Madrid han reforgat la seva
reglamentacié». I llavors continua, i diu..., fa unes considera-
cions generals i Havors fa una consideracié especifica respecte
a Catalunya, i diu: «En alld que concerneix les pedreres, les ex-
plotacions en curs podran continuar funcionant» —i llavors fa
una previsio, que &s equivocada. Diu: «perd es pot donar el cas
que sigui impossible obrir a Catalunya qualsevol altra explota-
cid». BéE, aixd no és cert, i aix0 no és cert perque, complint la
legislacié —que és el que es fa—, es poden obrir noves explota-
cions a Catalunya. El que passa és que la previsié que fan
aquesta gent com a conseqiiéncia de la legislacié i de la duresa
amb que s’aplica és una conclusié que ens diu —i que no em fa
cap illusié—, que ens diu: «Pot ser que a Catalunya no es pugui
obrir cap explotacié». I llavors vosté m’explicard com farfem
les obres olimpiques, per dir una cosa, o com farfem les carrete-
res que ens reclamava el senyor Riera, si no es disposés d’arids
per a la construcci6, que no es poden transportar si no és per
procediments, doncs, d’aquells que sén tan barats i que no estan
al nostre abast, com pot ser, per exemple... Jo només he vist
transportar arids, senyor Esteve Tomas, amb barcasses en els
canals del centre d’Europa, perd ja em dird vosté on els tenim,
aqui, per fer aquest transport d’una manera eficient. Per tant, no
només apliquem amb rigor la legislaci6, siné que la tenim tan
rigorosa i 1’apliquem amb tant de rigor que la revista especialit-
zada de més prestigi internacional diu —€s una conclusié que jo
no comparteixo—, diu: «Podria passar que a Catalunya no es po-
guessin obrir noves explotacions d’arids».

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

El senyor Esteve Tomas pot fer la réplica.

El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, tinc la sensacié que el Conseller no m’ha escoltat, quan jo
parlava; tinc aquesta sensacié. (Remor de veus.) 1, a més a més,
ha utilitzat una técnica que a mi personalment no m’agrada
gens, que és coHocar en boca d’altres persones el que no s’ha
dit. I qui difama, o qui diu coses, qui queda... No, escolti, jo no
he dit mai que no siguem un pais miner. Si li acabo de dir que
vostes acaben de concedir mil i tantes concessions, com vol que
ara li negui que és miner? Que jo he dit que les activitats ex-
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tractives, si les limitem, aqui podem perjudicar I’economia. Jo
no ho he dit mai; al contrari, jo he dit que nosaltres estem
d’acord que hi hagi activitats extractives, perqué és bo per a
I’economia. Jo no he dit mai, el que vosté acaba de...

O vost® ha dit que, nosaltres, el que volem és la limitacié
dels arids. Aixo no ho he dit mai, jo, tampoc, aqui; és a dir, ho
podrem llegir després. Es a dir, com que no sap qué contestar,
és qiiestié de dir tres o quatre coses, esquitxar, i vinga, després,
dir: «Aixo, suposo que voste no vol dir-ho, perqué voste no vol
perjudicar els Jocs Olimpics»... ¥s una técnica, senyor Subira,
que ja la hi coneixem de molts anys, des que era portaveu i, per
tant, jo crec que no és correcta ni oportuna que ens 'apliqui
quan li demanem una cosa.

Bé, ara li posaré una qiiestié: quan parlem d’activitats ex-
tractives, quan és en sol protegit, o en espai protegit, resulta que
voste no contesta: contesta el Conseller de Politica Territorial,
perd Panalisi és 1a mateixa. I per aixd aquest any no hem posat
«espal protegit»; hem posat «a cel obert», en general. Primera
giiestié: com és que aquesta activitat, que és una activitat que
afecta el medi ambient --nosaltres no tenim cap ganes d’afectar
activitats econdmiques—; si afecta ¢l medi ambient, com és que
no ha estat transferida al Departament de Medi Ambient? Pri-
mera giiestié. Segona qiiestié: jo no dic que no compleixin la
totalitat de la Llei —i a més a més, li he recordat jo, el decret de
Pany 83, perqué a partir del 83 resulta que aquest Govern és
quan doéna més llicéncies d’activitats extractives que mai, a par-
tir del decret del 83!- siné perqué un conjunt de resolucions, de
mocions aprovades, bé en interpelacions, bé en debats gene-
rals, de fa vuit anys, set anys, sis anys, cinc anys, quatre anys,
tres anys, dos anys, o mesos, no han estat aplicades pel Govern
de la Generalitat. No han estat aprovades; no s’ha fet el decret, i
aixo es el que jo li estava demanant, Primera.

Segona qiiestid que jo li he demanat i que vosté tampoc
m’ha contestat: si €s que hi ha una legislacié excessiva, que
afecta molts departaments i que a la millor seria bo, per simpli-
ficar les coses, per millorar el control, per fixar les condicions
de forma més clara, de fer un text refés de tota aquesta legisla-
cid. Aixd li he preguntat jo, i vostd tampoc m’ho ha contestat.
Ks a dir, voste el que ha posat és, en boca meva, un conjunt de
coses que jo no he dit.

I aixd és el que jo li demano: si voste se n’ha de fer carrec, si
¢l Departament d’Indistria i Energia s’ha de fer carrec de 1’ac-
tivitat extractiva, d’ara endavant sempre ens dirigirem al seu
Departament —ho tenim clarissim, al sen Departament— i li di-
rem: «BEscolti, que pensa fer amb el PEIN? Queé pensa fer amb
els espais protegits que regulava la Llei de 1’any 81?7 Qué pensa
fer amb tota la legislacié dispersa que hi ha? Que pensa fer en
materia de proteccié d’aquests espais? Que pensa fer en pla de
restauracio?» Perqueé el seu collega, el senyor Molins, fa un
any, de 487 pedreres que hi havien aleshores sense el pla de
restauracid, em va dir que només ’any passat se n’havien apli-
cat 29; encara quedaven —recordo el nombre— 407 pedreres sen-
se la regulacid. I vosté m’ha dit, aqui, amb aquest to que el
caracteritza: «Totes estan ja regulades, tots els plans de restau-
racio estan aprovats». No, escolti, senyor Subira, siguem serio-
sos, siguem seriosos., El Grup Socialista, quan surt en aquest
Parlament i surt a aquest faristol a parlar, el que intenta és fer
unes politiques de control 1 d’impuls i de seguiment 1 de com-
pliment; no intenta res més, i jo el que li demano €s que no tor-

ni a posar en boca meva cap tipus d’intervencié —ni de paraula
ni de contingut— que no he dit, i que em respongui concreta-
ment aquestes tres demandes que li he formulat. I almenys, si
voste em respon de forma satisfactoria, a la millor no li presen-
tarem moci6 i, si no, en tornarem d’aquf a quinze dies, a patlar,
a través de la moci6, de tot alld que nosaltres volem saber i que
vOSst® no ens sap o no ens vol contestar.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Tomas.

L’honorable Conseller té 1a paraula per contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
Tomas, fa massa temps —senyor President—, fa massa temps que
voste i jo compartim escé en aquesta Cambra (remor de veus) —mas-
sa, deixi’m acabar la frase—- perque jo em cregui que, si faig aix{
una miqueta, diguem-ne, el xai, en la meva resposta, vosté no
presentara moci6. Es a dir, vost® presentard la mocié faci el que
faci jo. Probablement, tal com diu el meu iHustre successor en
el carrec de Portaveu, ja la té feta. Miri, és perfectament... Jo
comprenc que voste vulgui fer garbuix competencial entre de-
partaments; €s una cosa a que en les darreres setmanes o els da-
rrers mesos estem assistint amb certa freqlidncia, perd la
caracteritzacid dels plans de restauracio, la normativa respecte
als plans de restauracié és competéncia..., era competéncia de la
Direccié General de Medi Ambient 1 ara és competéncia de la
Conselleria de Medi Ambient.

El pla de restauraci6 ha de tenir un informe preceptiu i vin-
culant de 1’drgan competent, que en aquests moments &s la
Conselleria de Medi Ambient. Jo, el que li he dit és que no
s’autoritza, no s’ha autoritzat cap nova explotacié que no com-
plis estrictament la legislacié aplicable 1 els reglaments aplica-
bles en el moment de la seva peticié i de la seva autoritzacid.

La competeéncia minera, senyor Esteve Tomas, continuari en
el Departament d’Inddstria mentre 1’0rgan que té competeéncia
per distribuir competéncies no ho canvii. I no s’ha de confondre
—no s’ha de confondre—: perqué 1’activitat minera tingui un im-
pacte sobre el medi ambient, no s’ha de dir que 1’activitat mine-
ra, necessariament, hauria d’estar sota la vigilancia i sota les
competéncies del Departament de Medi Ambient, perque no hi
ha cap dubte que les carreteres també tenen un impacte sobre el
medi ambient, i que... (Remor de veus.) Les carreteres, i ningt
demana que les carreteres siguin competéncia del Departament
de Medi Ambient. I fins i tot li diria, com ha dit aquest matf el
senyor Sesmilo, gue no hi ha cap dubte que la Torre de Comu-
nicacions —que m’agrada molt, és a dir, a mi m’agrada, aixo és
un tema personal—, doncs, no tingui un impacte d’aquell que se
n’ha dit paisatgistic sobre el medi ambient, i aixd no vol dir que
les torres de comunicacions tinguin de ser competéncia del De-
partament de Medi Ambient. Ens trobariem en una situacié ab-
solutament absurda. Jo ja entenc que a vostés, com a oposici6,
els interessi crear situacions absurdes, perd, miri, no em pro-
dueixen ni fred ni calor. Es a dir, gens.

Per tant, per tant —hi insisteixo—, plans de restauracio, estric-
tament..., compliment estricte de la normativa aplicable. Defini-
ci6 dels criteris dels plans de restauracio i informe vinculant de
la Conselleria, del Departament, en aquests moments, de Medi
Ambient. Competéncia de mines a Indistria i competéncia me-
diambiental a Medi Ambient; de la mateixa manera que no les
carreteres, perqué tenen un impacte sobre el medi, han d’anar a
parar a Medi Ambient. Aixd ¢€s aixi de senzill, i jo em refermo
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en el que li he explicat abans de 1’aplicacié rigorosa de 1a legis-
lacié i els reglaments aplicables, que s6n valorats positivament
per part d’aquests grups d’especialistes que li he esmentat
abans, d’aquesta revista, la més prestigiosa del ram, 1 que els
porta a un conclusi6 —falsa, és clar—, diu: «No se’n podran auto-
ritzar de noves». Doncs, miri, sf; fent les coses bé se’n poden
autoritzar de noves.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Conseller.

Passem a la segiient interpeHacid, que és el punt dotze de
’ordre del dia: Interpetaci6é sobre politica general de progra-
macié universitaria, que formulard el Diputat illustre senyor
Nadal. T¢€ la paraula.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre la
politica general de programacié universitaria

El Sr. NADAL: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, vagi per endavant el reconeixement d’aquest Diputat i del
Grup Socialista a Ia tasca realitzada per la Conselleria en el te-
ma de la programacié universitaria, tasca que ha suposat passar
de tres universitats a vuit i, per tant, augmentar de manera con-
siderable I’oferta universitaria a Catalunya. Es una tasca impor-
tant, que jo arribaria a qualificar com el big bang, és a dir, la
creacié del sistema universitari catald. Es a dir, hi ha hagut una
gran explosi6 positiva, perd ara hem de pair, hem de reposar so-
bre aquesta creacié de noves universitats a Catalunya.

Aquest Diputat creu que els grans cataclismes ajuden els
grans avencos de la societat, perd també hi ha d’haver I’adapta-
¢i6, hi ha d’haver I’evolucié lenta de les espécies. 1, per tant,
em sembla que, un cop hem fet la gran creacié del sistema uni-
versitari catala, hem de reflexionar sobre alguns aspectes de la
programacié universitaria que, al nostre entendre, caldria reto-
car, caldria modificar per millorar.

Altrament, ens podriem trobar que d’un gran creixement,
creéssim un gran monstre que alhora portés a la seva mateixa
mort, a la seva mateixa extincié, una mica com va passar amb
els dinosaures. Per tant, una adverténcia sobre una labor molt
positiva, perd que podria comportar alguns defectes d’entrada.

Aquest Diputat vol parlar de quatre aspectes de la programa-
ci6 universitaria; un, és I’ampliacié de 1’oferta d’estudis, de ti-
tulacions i I’adequacié d’aquesta oferta a la demanda social; un
segon aspecte, ¢l de la massificacié universitaria; un tercer, et
finangament universitari i, per acabar, I’autonomia de les uni-
versitats.

El primer tema, 1’ampliaci6 de 1’oferta. Es veritat que amb la
creacié de nous estudis s’han ampliat les titulacions i, per
exemple, només amb les tres universitats en fase de creacid,
que esperem que puguin ser aprovades abans d’acabar aquesta
legislatura, podrien passar a quaranta-sis noves titulacions,
d’aquestes noves universitats, que és una feina molt important.
Es a dir, s’amplien les titulacions. I s’amplien basicament en un
sector, que és el que tenia més demanda, que €s el sector de les
titulacions tecniques. I dins d’aquestes titulacions tecniques les
titulacions de cicle curt, de les diplomatures. Per tant, em sem-
bla que aqui s’ha fet una labor positiva; s’ha ampliat I’oferta.

Ara, si analitzem aquesta oferta, universitat per universitat,
veuremn alguna mancanga. Aquest Diputat i el Grup Socialista
defensa un model universitari polivalent, amb moltes facetes; és

a dir, ens sembla que cada universitat hauria de tenir estudis
tecnics, estudis humanistics, estudis socials 1 estudis cientffics. I
aquesta no és la situaci6 actual. D’acord que estem en una fase
de creaci6, perd que aquesta fase de creacié no suposi un con-
solidaci6 que no ens sembla positiva.

Vagi d’entrada la Universitat Pompeu Fabra; Universitat
Pompeu Fabra centrada basicament en estudis socials: dret, em-
presarials, econdmiques... Segurament —i sabem que sf, &s aix{—
hi ha projectes d’ampliar 1’oferta de la Pompeu Fabra, Perd a
nosaltres ens sembla que 1’inici de la Pompeu Fabra no és sufi-
cient; no n’hi ha prou que cobreixi ¢l ram de cieéncies socials,
siné que ens agradaria una universitat més polivalent, com ho
sén les altres universitats de nova creacié, com ho és la de Gi-
rona, com ho €s la de Lleida o com ho és la de Tarragona.

Perd aqui, altrament, una altra universitat que ens sembla
que no és prou polivalent: 1a Universitat de Lleida. La Universi-
tat de Lleida t€¢ una manca de base cientifica i a nosaltres ens
sembla que &s necessari, en el futur, preveure la solucié
d’aquesta situacié. Per tant, dirfem: d’acord, s’augmenta 1’ofer-
ta; s’augmenta en la linia correcta; s’augmenta en la lfnia d’es-
tudis de titulacions de diplomatures, basicament en 1’ambit
técnic...; perd, a nosaltres ens agradaria veure un mapa més ro-
dé6, un mapa rod6 a cada una de les universitats, i he centrat dos
exemples molt concrets.

Segon tema que ens preocupa al Grup Socialista: la massifi-
cacid. I aqui, en aquest cas, aix{ com abans he dit: felicitats, ho
han fet bé, en aquest cas pensem que no s’ha fet el que s’havia
de fer, o no s’ha fet prou, perd basicament un prou que és molt
poc el que s’ha fet. Quan es fan tots els estudis de programacio
universitaria, quan es fan tots els estudis previs en el Consell
Interuniversitari, queda molt clar que un dels objectius a cobrir
és el resoldre la massificacié dels centres ja existents, basica-
ment Pedralbes, Bellaterra. Hi ha dues possibilitats, es diu: una,
fer les universitats territorials, Girona, Lleida, Tarragona, Reus;
I’altra, fer la quarta vniversitat que llavors va ser la Pompeu Fa-
bra.

El Consell Executiu opta per un model que a mi em sembla
que és el millor que es podia optar, que és el mixt; dir, doncs, ni
una cosa ni ’altra, les dues coses; €s a dir, un model territorial
que ajudi al reequilibri territorial de Catalunya, que augmenti
I'oferta en aquestes ciutats i aixd ajudard que el desplegament
d’aquestes ciutats —cultural—, comporti també un desplegament
econdmic, etcétera... Perfecte, hi estem d’acord. I vam dir, bé,
perd també per solucionar el tema de 1a massificacié de Pedral-
bes volem una universitat de qualitat —d’acord—, de mesura redui-
da —d’acord—, perd que ajudi que hi hagi menys massificacio.

L.a Pompeu Fabra, es preveu, en la fase final, que tingui uns
cinc mil alumnes de primer cicle, de primer curs —perd6— i vint
mil en tot el conjunt. I es preveia que en la primera fase, en la
primera fase, és a dir, inicialment, la Pompeu Fabra havia de te-
nir 3.850 alumnes de primer curs. I avui ]a Pompeu Fabra esta a
720 alumnes. Segon curs de funcionament, 720 alumnes, en
primer curs; segon curs de funcionament, encara estem a 720,
quan la previsié en la fase inicial era 3.850, Queda molt clar
que el creixement de la Universitat Pompeu Fabra no ajuda a
solucionar els problemes de massificacié, no ajuda a la descon-
centraci6; esta, aquesta universitat estd creixent a un ritme molt
lent, amb uns privilegis que no tenen les altres i unes condi-
cions que no tenen les altres.
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Se’m dira: «no tenen espai». Hi estem d’acord. Perd, senyor
Conseller, voste i jo vam viure el naixement d’una altra unver-
sitat: la Universistat Autdbnoma de Barcelona. Jo vaig fer el meu
primer curs en una situacié provisional —estudiava ciéncies— a
Sant Pau. I jo vaig comengar el segon curs, i el segon curs, al
segon curs que jo vaig iniciar, hi havia molt més de cent alum-
nes o cent seixanta alumnes, com hi ha en aquests moments a
Dret, o cent seixanta a EcondOmiques; a Ciéncies, el segon curs,
érem tres-cents o quatre-cents. I també estavem en una situacié
provisional; estavem comengant. Queda molt clar que la Pom-
peu Fabra no té una voluntat d’ajudar en aquest tema, de mo-
ment, 1 a mi em sembla que I’obligacié del Grup Socialista €s
reclamar que la posta en marxa de les quatre noves universitats
pdbliques, 1 fonamentalment de la Pompeu Fabra, ajudi a la
desconcentracié, a la desmassificacié de 1’oferta wniversitdria
de Barcelona. Em sembla que €s un tema molt clar, He dit:
s’esta fent bé, perd aquest tema a nosaltres ens preocupa i ens
preocupa molt.

Tercer tema: els costos de la programacio, el finangarent,
Voste ha fet declaracions, senyor Conseller, correctes sobre el
que pot suposar la posta en marxa d’aquest augment de ’oferta
universitaria. Ha dit 100.000 milions de pessetes. Jo m’he en-
tretingut a mirar i els meus calculs ja sén més elevats en
aquests moments. Nom¢s sumant el que significa el pla d’inver-
sions de les universitats antigues més les noves, més les despe-
ses de gestio, jo me’n vaig a uns 132.000 milions de pessetes. 1
aixd, segurament, ha estat calculat pel cap baix; potser alguns
augmenten, altres baixen, perd 132.000 milions de pessetes és
el que necessitem per posar en marxa aquesta nova oferta i per
satisfer les demandes d’inversions de les universitats. En tot
cas, li dic els nimeros perqué no ens equivoquem: Universitat
Autonoma, 18.000 milions de pessetes en inversi6; Universitat de
Barcelona, 38.000; Politécnica, 32.000; Pompeu Fabra, 13.000
sense els terrenys; Girona, 8.200; Tarragona, 8.200; Lleida, 6.000.
Aixd sén 123.000 milions de pessetes en inversions.

En funcionament, d’increment de les tres noves universitats,
diguem-ne perifériques, sén 5.000 milions de pessetes, i la
Pompeu, 3.000; amb aixo ens anem a 9.000; és a dir, una xifra
de cost de la programacié de 132.000 milions de pessetes. I si
a1x0 ho comparem amb els pressupostos que hi ha d’inversions
fins ara, veurem que hi ha hagut un pla quadriennal de 25.000
milions de pessetes, a pagar en deu anys —pla quadriennal, perd
a pagar en den anys—, 25.000 milions de pessetes. I.’any passat,
pressupost extraordinari, 3.000 milions de pessetes; aquest any,
pressupost extraordinari, 6.000 milions de pessetes. A aquest
ritme necessitariem cinc plans quadriennals per fer front a
aquests 123.000 milions de pessetes.

Clar, senyor Conseller, vosté ha fet una programacié que li
demanavem, que li exigiem; ha satisfet una demanda, perd ara
hi ha un problema de finangament. I vosté ’anuncia: 100.000
milions de pessetes. Jo li dic: 132.000; com ho farem? Cada
any anirem fent pressupostos extraordinaris? O farem un nou
pla quadriennal? Jo penso que si i aqui hi ha una demanda molt
clara del Grup Socialista per a les noves universitats: cal un
compromis de finangcament. Si vostés posen en marxa tres uni-
versitats noves, perd aquestes noves universitats no tenen co-
berta la seva necessitat, naixeran malament, naixeran coixes i
no podern anar-nos a discutir en el marc del Consell Universita-

El Grup Socialista reivindica que hi hagi un compromfs de
finangament de les noves universitats; alttament em sembla que
tornariem a créixer malament.

L’aspecte de I’autonomia el tractarem, si convé, després a la
replica.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Nadal. Pel Consell
Executiu, té la paraula I’honorable Conseller senyor Laporte.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT (Josep Laporte):
Moltes gracies, senyor President. Senyores diputades, senyors
diputats, he de comengar per donar les gricies al senyor Nadal;
ha estat una mena de florilegi, al qual he de confessar que des
dels bancs de 1’oposici6 no estic acostumat a rebre; moltes gra-
cies, senyor Nadal; vosté i jo som universistaris i tenim una ca-
rrera comuna en molts aspectes, des de fa molt de temps. 1 tots
els problemes que voste planteja aqui son reals.

Jo puc, comprenc, altrament, que voste, si fa la interpellacio,
no solament per dir que nosaltres hem fet una labor molt positi-
va, siné també per retreure alguns defectes, algunes mancances,
algunes coses que podem discutir. En el mateix ordre que voste
ho ha exposat, jo li contestaré. Portava un guié sobre que pen-
sem fer en planificacié universitaria; m’oblido del gui6 i vaig
directament a contestar fil per randa tots els temes que vostd
planteja,

El primer punt. Vostg té tota la rad; en aquests 1ltims anys hi
ha hagut un gran progrés universitari a Catalunya i aixo no és
pas, en fi, una cosa que sigui un merit meu o de 1’Administra-
cig; és un merit, en primer lloc, de les universitats, que voste
sap molt bé, que sén autdnomes, perd, en segon lloc, és també
un merit de la gent. Perque, és clar, no n’hi ha prou amb oferir
carreres de cicle curt; cal que la gent es convenci que el que ne-
cessita el pafs son carreres de cicle curt. I per aixd li dic que ai-
x0 €s molt positin.

Perque, miri, jo aqui no tinc les xifres exactes, pero les arro-
doniré, que pel cas és igual. Al curs 85-86 hi va haver 30.000
peticions d’entrada a la universitat el mes de juny del 85, amb
condicions, amb els requeriments. D’aquestes 30.000 peticions,
20.000 eren per fer una carrera de cicle llarg 1 10.000 eren per
fer una carrera de cicle curt. A la darrera pre-inscripcid, la
d’aquest any, en lloc de 30.000 pre-inscripcions n’han vingut
40.000; 20.000 eren per a una carrera de cicle llarg i 20.000
eren per a una carrera de cicle curt; cosa molt més raonable; és
a dir, hi ha 10.000 peticionaris més, perd tots ells demanen ca-
rreres de cicle curt. Estem ja a parts iguals entre una cosa i 1’al-
tra; hi hauria d’haver més soHicitants de cicle curt que de cicle
ltarg; perd ja és molt, només amb cinc anys —i repeteixo que ai-
x0 €s merit, sobretot, que hem sabut transmetre entre tots
aquest missatge a la nostra societat. Ja és molt ~repeteixo— que
en cinc anys la proporcié s’hagi modificat d’una manera tan
significativa.

Aleshores vosté passa a les mancances i explica que la Uni-
versitat Pompeu Fabra no hauria de fer només ciéncies socials.
Lamento molt, senyor Nadal, en aquests moments no portar a la
butxaca, ni a la meva carpeta, una carta que acabo de rebre del
Rector, del President de la Comissié Gestora, el professor Ar-
gullol, en qué fa els mateixos plantejaments que voste, amb els
quals jo també estic absolutament d’acord. No hem de fer una
universitat sectorial; no hem de fer una universitat esquifida; ha
comengat per cieéncies socials, perque aixd és el que es necessi-
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tava més, perd el Rector, entre altres coses, demana, per exem-
ple, fer matematiques, fer ciéncies del mar, fer humanitats, fer
una escola de traductors i intérprets, fer, en fi... tot s’anira fent
de mica en mica; no es pot fer tot alhora i tot de cop.

Perd és cert que el que vol la Universitat Pompeu Fabra, els
seus Organs dirigents i el que vol el Departament €s que d’una
manera progressiva i gradual, i no evidentment tota de cop, hi
hagi un increment de les titulacions, una diversificacié de les ti-
tulacions que ara imparteix.

Voste em demana un mapa més rodd; aquest mapa més rods
ja hi serd, amb el temps. Li tomo a dir el mateix: no ho podem
fer tot de cop; a Girona falta alguna cosa, potser en sobre algu-
na altra —d’aixd, si vol, també en parlarem—, com a Lleida o
com a Tarragona, o com a Reus o com en altres centres univer-
sitaris d’aqui, de Barcelona. Perd no hi ha dubte que afortuna-
dament en aquest cas, i tal com vost¢ demana, les universitats
noves de Girona i de Lleida compten amb un component poli-
tecnic molt important, que jo estic d’acord amb voste, que és
molt positiu que aixi sigui. I amb aix0, una vegada més, m’és
molt grat donar les gracies a totes les universitats préviament
existents amb seu central a Barcelona que totes no han posat
cap inconvenient perque aquests centres s’independitzin, tant
els que no son politécnics, com els que ho sén, i passin a formar
part de les noves universitats,

El segon punt que voste parla és el de la massificacid; és cert
que hi ha una massificacid; hi ha una massificacié en uns cen-
tres determinats, no a tota la universitat; aixd voste ho sap tan
bé com jo. La matricula d’alguns centres de la universitat, de la
futura universitat de Girona, o d’altres de Barcelona, no s’om-
ple, vosté ho sap molt bé; i, encara que s’ompli, no hi ha una
massificacio.

Hi ha una massificacié, fonamentalment, en aixd que en
diem «citncies socials»: dret, econdmiques, empresarials. I per
aixo es va fer la Pompeun Fabra i per aixod es va comengar per
aqui, per desmassificar Pedralbes; aquest és 1’objectiu, perque a
Bellaterra, senyor Nadal, vosté sap tan bé com jo que una gran
massificacié tampoc no hi €s. La massificacié és en determinats
centres de Pedralbes i, com a exemple d’alld que no ha de ser,
hem de posar una facultat de dret que t€ dotze mil estudiants o
una facultat d’econdmiques, que en té també molts milers.

Estic d’acord amb voste. I no hi ha dubte que la desmassifi-
cacié d’aquests centres ha de venir de la creacié d’altres centres,
de la creacié de titulacions del mateix tipus a les universitats
que ara crearem, de dret i d’econdmiques, algunes ja hi sén, o
potenciar-les, i també -no ho cal dir— del progressiu increment
de 1’alumnat de la Universitat Pompeu Fabra, que és una uni-
versitat que per ara funciona molt bé i que jo espero que durant
molts anys hi podra funcionar, perd la Universitat Pompeu Fa-
bra... Sobre la Universitat Pompeu Fabra li vull dir dues coses:
primera, que —voste ja ho ha dit— no ha tingut locals segurs fins
ara. Afortunadament, no fa gaires dies, s’ha signat la compra de
les casernes del carrer de Wellington amb destinacié a la Uni-
versitat Pompeu Fabra; i aixd és un pas molt important. Un
pas molt important i molt positiu per a la Universitat, un pas
molt important i molt positiu per a Barcelona i per a la nova
barriada que, a 1’entorn de la zona de la Vila Olimpica, s’es-
ta gestant en aquests moments. Tots hi estem d’acord amb ai-
x0, tots! Bé, per tant, la Universitat Pompeu Fabra creixera,
té€ ganes de créixer.

En una cosa discrepo de voste, senyor Nadal, i lamento no
tenir els mimeros aqui, perd els hi puc trametre; els hi trametré,
més ben dit. La Universitat Autdnoma de Barcelona, amb la
qual voste i jo hi vam tenir alguna cosa a veure en el seu co-
mengament, va créixer molt més a poc a poc del que creix la
Universitat Pompeu Fabra —molt més a poc a poc. No va ser
fins al cap de tres o quatre anys d’existir quan va tenir els locals
a Bellaterra, que la Universitat Autdnoma de Barcelona va co-
mengar a tenir milers d’estudiants, Perd el primer i el segon
curs de la Universitat Autdonoma de Barcelona —i no dic les xi-
fres per no equivocar-me, perd, repeteixo que les hi trametré—,
durant el primer i el segon curs de la seva existéncia, la Univer-
sitat Autdonoma de Barcelona tenia menys estudiants dels que té
en el moment actual la Universitat Pompeu Fabra.

No cal dir que la Universitat Pompeu Fabra té voluntat
d’ajudar i que el Departament estd absolutament disposat que
ajudi i que hi hagi una redistribucié més racional dels alumnes
de les diverses facultats i centres docents.

Tercer punt: costos de programacié. Senyor Nadal, jo no he
dit mai —i ho he hagut de rectificar— que jo posés a disposici§
de les universitats 100.000 milions de pessetes o més; voste ha
fet els comptes i en surten 132; no sén 132, s6n 122 els que de-
manen per a inversions, les universitats. Perd —ho repeteixo—
aquesta és una quantitat que demanen, no €s una cosa que jo ha-
gi ofert a les universitats, Algun diari —i després se’m va excu-
sar, aquest diari a qud faig referéncia— ho va tergiversar; deia a
la seva primera pagina, en portada: «Laporte ofrece 100.000
millones de pesetas a las universidades», després, dintre de la
informacio, deia: «Las universidades piden a Laporte 100.000
millones de pesetas», que no és exactament el mateix, com vos-
t& pot comprendre molt bé.

Els que es necessitaran s’han de depurar, evidentment, per-
qué a I'hora de fer la carta als reis —amb tots els respectes pels
rectors, a tots els quals admiro i tots sén excelents amics
meus—, doncs, és facil, allo, passar-se una miqueta més, alld del
«i, 1, 1, i...» 1 no acabar mai més la carta. Jo no tinc cap dubte
que les necessitats en inversions de les universitats que muntem
s6n molt importants, i no tinc cap dubte, tampoc, que el Govern
de la Generalitat fard un esfor¢ important per atendre aquestes
peticions. Perd, —ho repeteixo—, aixd és un tema que s’haura de
depurar, que s’haura d’anar amb una progressivitat, perqué vos-
te, a més a més, hi afegeix els costos de funcionament, que no
sén tants. Perqué voste diu: «les noves universitats costaran
5.000 milions de pessetes més», No, senyor Nadal; les noves
universitats durant els seus primers cursos costaran molt poc
més; costaran els sous del rector i dels dirigents, i alguna cosa
més, evidentment; perd 5,000 milions de pessetes que voste ha
posat sobre la taula sén 5.000 milions de pessetes que, actual-
ment, és el que costa el funcionament dels centres ja existents, i
que estan al pressupost de les universitats ja existents de Barce-
lona, I’ Autdnoma de Barcelona i Politécnica de Catalunya.

1, encara, el Projecte de Pressupost que estem preparant —i
que, en fi, no em faci explicar el tema perque costa molt de pre-
parar un pressupost que sigui raonable i que sigui satisfactori
des de tots els punts de vista, perd ja tindrem ocasié de discutir-
lo aqui-, inclou la despesa de les noves universitats, la despesa
corrent, no la inversid, dintre de les partides de les universitats
mares. En el curs de I’any ja seran transferides a les noves uni-
versitats a mesura que ho necessitin.
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I, finalment —i acabo, i després, si voste vol, podem conti-
nuar—, no hi ha dubte que el Govern té ¢l compromfs indefugi-
ble —ho repeteixo aqui, ja en parlarem amb més extensié— de fer
un nou pla d’inversions universitaries. Un nou pla d’inversions
universitaries que, malauradament, li puc assegurar que no sera
de 100.000 milions de pessetes, perd que sera d’unes quantes
desenes de milers de milions de pessetes i que, en el curs d’uns
quants anys, posarem a disposicié de les noves universitats per-
qué aquest nou sistema universitari catala, que vosté ha lloat
tant a I'inict de la seva intervencid, tingui cara i ulls 1 faci alld
que ha de fer, és a dir, elevar el nivell de..., no solament de cul-
turitzacid, siné de coneixements de tot ordre dels cintadans de
Catalunya de dema.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. El
senyor Manuel Nadal té el tom de reéplica.

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor President, senyor Conse-
ller, per continuar amb els elements que estdivem comentant.
Potser insistir un moment en el tema de la gestié que quan jo
dic «5.000 milions de pessetes més» vull dir quan les universi-
tats estiguin acabades; és a dir, és..., d’acord que ara tenen uns
5.000 milions de pessetes de despeses de funcionament en glo-
bal, perd I’increment es preveu de 5.129 gquan sigui el total del
seu funcionament. Bé, és un tema de detall que no cal discutir,
és veritat que fins que no estiguin en el seu ple rendiment no hi
haura aquest augment significatiu de la despesa.

Un apunt sobre el tema de financament que preocupa, pel
que jo sé, com a minim, a les universitats de Girona i a les de
Lleida, en aquests moments —o als centres universitaris de Giro-
na i Lleida en aquests moments. En el pressupost extraordinari
que vam aprovar en aquest Parlament de 6.000 milions de pes-
setes d’aquest any, hi havia unes partides destinades a aquests
centres i que quan la gent d’aquests centres ha anat a demanar,
doncs, que passava, si hi ha hauria transferéncia o no hi hauria
transferéncia, s’han trobat amb respostes molt evasives dels res-
ponsables del Departament. I diuen: «bé, escolta’m, si aixo esta
en el pressupost extraordinari, si aixd estava previst que arri-
bessin una part a aquests centres —Tarragona-Reus, Girona,
Lleida—, esperem que arribin» i, per tant, hi ha una certa preo-
cupacié sobre el futur d’aquests diners que estaven previstos en
els pressupostos extraordinaris que vam aprovar.

Ultim tema que volia comentar i que no he pogut esmentar
abans: ¢l tema de 1’autonomia universitaria, i també lligaria
amb una pregunta que tenia prevista la Diputada, per Lleida,
Maite Utgés, que també preocupa a tots aquests nous centres.
Es va crear una oficina de promocié de les noves universitats:
una a Girona, una a Lleida, una a Tarragona, La llei es va crear
el mes de marg; Havors es va desenvolupar el mes de maig, el
13 de maig. Aquesta oficina té unes funcions una mica estran-
yes, vull dir, ningii sap ben bé per a que serveix, ajuda a la pos-

ta en marxa de les noves universitats, perd ja el propi Decret de

creaci6 o la propia Ordre preveia que quan hi haguessin els or-
gans provisionals de les noves universitats cessaria la seva fun-
ci6. Es clar, es crea el maig i tothom preveu que aquestes noves
universitats puguin funcionar com meés aviat millor; per tant,
esperem que abans del desembre ja tinguem la Llei aprovada i
tu, si voleu, doncs, el febrer-mar¢ podem tenir els nous organs,
Ja, de gestioé creats, els organs provisionals. Perd s’ha fet una
oficina de gestié amb una duracié de vuit-deu mesos que 1"inic

que ha fet ha sigut duplicar la funcié que en molts de casos
feien els equips directius dels centres de les universitats ja vi-
gents. Tenen una preocupacié i demanen vejam que passard, si
és cert o no que es complira el que diu el Decret que quan es
crein els drgans provisionals aquestes oficines de gestié deixa-
ran d’existir, perque, altrament, es tem que, en comptes de ser
universitats autdonomes siguin universitats tutelades. En comp-
te! I aixd no vol dir que no acceptin, que si que accepten i de
bon grat, la tutela de la Generalitat en tot el que preveuen en
aquests moments les diverses lleis universitaries, €s a dir..., 1 el
que preveuen les Heis que es van crear, les lleis que vam apro-
var en aquest Parlament; és a dir, que el termini de provisionali-
tat sigui dos anys, ho accepten; tot el tema del sistema de
nomenament, que el discutirem perqué es poden fer una mica
més democritiques les propostes, perd el Govern de la Genera-
litat hi té un paper preponderant, d’acord! perd no I’oficina
aquesta que tutela amb excessiu el funcionament de les univer-
sitats en aquests moments. Per tant, una preocupacic sobre 1’au-
tonomia de les universitats i la demanda explicita de si pensen o
no cessar les funcions d’aquesta oficina quan se crein els Or-
gans de gestio. .

Per tant, resumiria la nostra proposta en aquest sentit, insisti-
ria en: augmentar ’oferta d’estudis a Lleida; fer aquestes uni-
versitats més rodones, més politecniques —que hi estem
d’acord—; el tema d’augmentar el ritme de la Pompeu Fabra; €l
Pla de finangament que vosté s’ha compromes a presentar, la
qual cosa és una satisfaccié —esperem que resolgui els proble-
mes d’aquestes universitats—; i, finalment, aquest tema concret
de I’autonomia universitaria, si pensen fer el que diu el Decret
o I’Ordre de creacio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Nadal, L’honorable
Conseller pot contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Gracies, senyor
President. Senyor Nadal, iHustres senyores diputades i senyors
diputats, no hi ha dubte que la Generalitat, entre els punts prefe-
rents en la seva politica hi ha el d’incrementar I’ensenyament
en general i d’una manera especial I’ensenyament universitari i
també la recerca. D’aix0 de la recerca, senyor Nadal, ja en par-
larem un altre dia, perque jo tinc demanada una compareixenga
a la Comissié de Politica Cultural per fer una presentacié sobre
aquest tema. Torno, doncs, estrictament a la Universitat.

Miri, senyor Nadal, la demostracié..., I’afirmacié que acabo
de fer és ben clara: I’any 1985, les universitats existents a Cata-
lunya van ser transferides a la Generalitat i la subvencié per
manteniment era de 12.081 milions de pessetes. La quantitat
consignada en ¢l Pressupost del 91 per al total del sistema uni-
versitari catald de despeses de manteniment, no d’inversié:
36.950 milions de pessetes. Aparentment la xifra s’ha triplicat.
Haig de fer unes matisacions: I’any 85 hi havia 110,000 alum-
nes, ara n’hi ha 140.000; la pesseta del 85 no és igual que la
pesseta del 91. Perd si ho reduim a subvencié anual per alumne
en cost.., en pessetes, del 85, tenim que han passat de donar
109.827 pessetes del 85 per alumne, a donar, aquest any, en pesse-
tes del 85, 183.523 pessetes per alumne, el que representa, en cinc
anys, un increment real del 70%, cosa que em sembla que demos-
tra, a bastament, aquest interés especial per aquest sector,

B¢, aclarit aixd —i vosté mateix ha dit que el tema dels pres-
supostos de manteniment ja s’aniria arreglant per ell tot sol, i
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no hi ha dubte que s’arreglard—, voldria dir només quatre mots
sobre el tema que ha plantejat finalment, de 1’autonomia uni-
versitaria. La creacié d’un nou ens, d’una nova universitat, té
un mecanisme; voste I’accepta i diu que els universitaris de les
diverses capitals que es veuran afavorits amb aquesta creacio,
també,

Bé, jo espero que —aixd estd escrit i previst en els projectes
de llei, que ja han entrat en aquesta Cambra, segons tinc entes—,
1 que, eventualment —no ho cal dir—, seran discutits i eventual-
ment millorats en el curs d’aquesta discussid, sigui en ponencia,
en comissié o en el Ple.

Ara, vosté estd una mica preocupat per les oficines de pro-
moci6. Nosaltres vam entendre que aixd era una necessitat per-
que, és clar, no oblidi, senyor Nadal, que, de fet, especialment a
Girona i a Lleida, una mica a Tarragona perd molt més a Giro-
na i a Lleida, hi havia dos nuclis universitaris, que no estaven
precisament en relacions molt excellents en alguns casos, en al-
tres potser si, i que, per tant, hi havia d’haver una certa coordina-
ci6, sobretot des del tipus..., des del punt de vista administracié
-~molt més que no pas des del punt de vista docent o acad@mic--
entre els centres allf existents. Aquest va ser el motiu principal
per crear aquestes oficines que sén —com vosté mateix ha dit—
uns Organs provisionals i que, evidentment, al moment que no
siguin necessaris desapareixeran. Quan serd aixd? No ho sé. Jo
espero, tinc el desig, compartit —n’estic segur— per vostd, que
abans de Nadal tindrem aprovats els projectes de llei i transfor-
mats en llej. Les universitats comengaran a funcionar com a au-
tonomes 1’octubre del 92, pero no cal dir que jo també —com
voste— espero que abans de ’octubre del 92, és a dir, a comen-
caments ¢’any, podran tenir uns organs de govern nomenats se-
gons diguin els textos de les lleis que surtin d’aquest Parlament
i que, aleshores, ja no serd necessaria I’existéncia d’aquests or-
ganismes que hem creat d’una manera provisional.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

El tretze punt de I'ordre del dia és: interpellacié al Consell
Executiu sobre la Politica General de la Funcié Pdblica Docent,
que formulara el Diputat, 'ilustre senyor, Magi Cadevall, Té
la paraula.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre
Ia Politica (veneral de 1a Funcié Piblica Docent

El Sr. CADEVALL: Senyor President, senyores i senyors di-
putats, jo voldria dir, senyor Conseller, que també estic d’acord
que ha augmentat P’oferta en escoles técniques universitaries i
que aix0 és bo per a Catalunya. Ho dic perque si en aguest
tema de la funcié piblica, del qual voldria demanar informa-
c16, faig alguna critica, no pensi pas, senyor Conseller, que
és per mala fe personal sind per la preocupacié que finc pels
problemes.

Per que parlo de 1a funcié piblica docent? Bé, jo, em sembla
que tots podriem estar d’acord —almenys en comengar— en qué
el bon funcionament del sistema educatiu és important ~per a
aquest bon funcionament— 1’actuacié dels alumnes, dels pares,
de I’Administracié educativa sobretot, perd que no és cap
menysteniment dels altres si diguéssim que hi té un paper pri-
mordial el professorat.

Es important, el paper del professorat, per a la qualitat de
I’ensenyament, i jo diria que en les circumstancies actuals, per
a I’aplicacié de la reforma, encara és més important.

Llavors, en el cas de I’ensenyament public, el professorat es-
ta organitzat en cossos de funcionaris i, per tant, cal una bona
politica de la funcié piblica docent, Perd jo tinc un dubte, sen-
yor Conseller: existeix una bona politica de la funcié piiblica
docent a Catalunya? O, encara: existeix realment una politica
definida de la funcié piblica? Per comengar li presentaria un
cas simptomatic, que a mi em sembla de manca de previsié: hi
ha un collectiu, que és una part dels que van aprovar les darre-
res proves selectives —segons la resolucié: figuraven com a
aprovats ¢n la resolucié del 4 de setembre—, i no se’ls déna des-
tinacié provisional; de moment, no han obtingut informacid sa-
tisfactoria, 1 pensen que ni tan sols han rebut un tracte atent del
Departament, encara que sé que per a la setmana que ve hi ha
convocada una reunio.

Bé, perd hem d’emmarcar aquest tema, senyor Conseller, en
la situacié general. En el pressupost de 1’any 1991 figuren
—com a maxim— 25.864 llocs de treball de personal docent no uni-
versitari. Tinc entes que hi ha un nombre elevat d’interins, perd en
tot cas, segurament, el senyor Conseller em pot informar millor de
les dades més recents... Sembla que s6n al voltant d’uns 5.000
1’any passat, que seria el 19% d’aquests Ilocs de treball. Penso que
aquesta és una situacio injusta per als afectats, perque es tracta de
mantenir un colectiu any rere any en una precarietat ’ocupacio, i
que aixd constitueix un abus de la figura d’interf, que hauria de
ser, realment, nomé&s per a casos extraordinaris.

Penso que, a més a més, a part de ser una injusticia personal,
aixd afecta el rendiment pedagogic dels centres, no només pel
desanim personal, siné pels conflictes que pot provocar amb
I’ Administracié, 1 que jo desitjaria que no es produissin.

Bé, qui és el responsable de la situacié? Jo penso que no els
interins, que no han fet la reglamentaci6; tampoc els grups de
I’oposicié en aquest Parlament, siné que penso que €és una im-
previsié del Departament, de 1’ Administracié educativa. Séc
conscient que en altres administracions educatives —fins i tot de
la zona del Ministeri— passa el mateix, perd bé, jo penso que
aqui hem de discutir els problemes de Catalunya, i aixd no em
sembla una excusa. Per tant, sobre aquest tema, jo li faria, senyor
Conseller, unes preguntes. Quants interins hi havia I’any passat,
i aquest any? Quants n’hi ha amb compromis d’estabilitat? Li
sembla que aquest nombre d’interins és un nombre apropiat, re-
comanable per mantenir en el futur? Per quins motius existei-
xen tants interins, si realment el nombre és elevat? Amb quin
criteri es nomenen els interins? Aixd és important, perque he dit
que no ¢s tracta d’una situacié excepcional.

Bé, llavors, en el cas de la LOGSE, les transitories cinquena
i sisena volien solucionar el cas d’uns collectius. ID’altra banda,
el senyor Conseller ens ve a informar que aquests decrets basics
d’aplicacié de la LOGSE, abans de fer les resolucions correspo-
nents a Catalunya, estaven consensuats i que, en principi, li
semblaven bé i eren assumits.

Voldria fer una referéncia molt breu al colectiu del CEPEPC,
és a dir, a part que en la disposicié que va sortir se seguia amb
no voler admetre els professors del Pla Especial, fins ara em
sembla que no ha sortit 1a convocatoria. I, senyor Conseller, jo
li voldria recordar que en el cas del CEPEPC s6n, no tres con-
vocatories, sind tres anys, i practicament n’hem passat un.
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Sobre els interins. Hi va haver la convocatoria del 23 d’abril.
Jo penso, i perdoni que li ho digui, senyor Conseller, que hi va
haver defectes en aquesta convocatoria. Per exemple, dues
mostres, només per brevetat, que potser esta mal redactada.
Una és sobre el control de coneixements. Alla es diu clarament
que per jutjar els continguts curriculars 1’aspirant pot elegir el
nivell, cicle o curs. I sembla que han existit més suspensos en
els qui han elegit cursos inferiors, diguem: primer A’EGB, pri-
mer de BUP, que no ltims cursos d’EGB, dltims cursos de
BUP. I que, per tant, hi ha hagut, o un incompliment de ia nor-
mativa, o desigualtat entre els tribunals. Més clars encara, sen-
yor Conseller, serien els casos de la prova de catald. Hi havia
una desigualtat previsible en llegir la resolucié. Per qué? Per-
queé diu: «Es podra assignar, si cal, especialistes de llengua».
Per tant, era de preveure que la conducta dels tribunals seria di-
ferent en cas que tinguessin I’especialista, assessor o no. Jo de-
manaria si té dades sobre la diferéncia d’aprovats en catala. A
mi m’han assegurat que en alguns tribunals ha aprovat el 100%
i en altres han suspes el 40%. Aixo seria, em sembla a mi, una
diferéncia no atribuible als coneixements dels aspirants.

Sobre aquest tema jo li faria algunes preguntes: quins sén els
resuliats de les proves selectives? 5’ha avangat en 1a solucié del
problema dels interins, o s’hi ha reculat? Quants interins o
substituts del curs passat s’han quedat sense treball aquest any?
Tots els tibunals han aplicat els mateixos criteris i creu que han
complert la resolucié de la convocatoria? I passem al tema que
he comengat, que és els aprovats sense destinacid. Jo penso,
senyor Conseller, que €s una situaci6 insolita en un Estat de
dret, perd, a més a més, dramatica. Dramatica perque alguns
han deixat el treball, convenguts com estaven que haver guan-
yat aquestes oposicions els suposaria durant aquest curs entrar a
treballar en un institut, Van sortir dues llistes, el 6 1 ¢l 9 de se-
tembre, perd alguns aspirants aprovats van veure amb sorpresa
que no estaven en la llista. Després hi ha hagut un degoteig i
sembla que en aquests moments s’ha parat el degoteig. Aquest
degoteig tampoc es veia gaire amb quin criteri es feia. Per
exemple, podria sortir primer una plaga a Figueres i, en acabat,
cinc places de Barcelona, que eren molt més desitjades. Perd
sobretot jo penso que hi ha hagut mala informacié a aquest
collectiu, encara que -hi insisteixo— potser €s va corregint i que
hi ha una reunié convocada per a la setmana que ve.

Pero jo li preguntaria: quan obtindran destinacié? Creu que
I’actuactd del Departament fins aquest moment s’ajusta a la
normativa legal? Es cert, senyor Conseller, que a la Conselleria
els aconsellen insistentment que presentin un recurs, que sem-
bla que tingumn interés que presentin un recurs contra I’ Admi-
nistracié educativa de Catalunya? Es cert que no se’ls ha
garantit que mi tan sols 'any que ve tindran destinacié assegu-
rada? Perque llavors, jo em pregunto si I’any que ve farien no-
ves convocatories. Es possible que hi hagi alguna informacié
deficient per part meva; per aixO li faig aquestes preguntes i
agrairia la informacio.

Bé, per acabar, jo em temo que potser hi ha una politica una
mica restrictiva de personal; és a dir, si tots els collectius que
em passen informacioé —per aixo la demano al senyor Conseller—
em donen informacié veridica, no em surten els mimeros en el
sentit que diuen que hi ha un nombre d’interins de 1’any passat
sense feina, superior, potser, al de les persones que..., almenys
de les que no tenien puntuacid en I’ Administracié publica.

En tot cas, penso, bé, que els compromisos s’han de complir,
Vull dir que si el Departament d’Ensenyament amb els sindi-
cats havia signat uns compromisos d’estabilitat, penso que els
ha de complir, perd em sembla que també els compromisos que
es fan a través d’una convocatoria piiblica d’unes proves selec-
tives, diguem-ne vulgarment, d’unes oposicions, doncs, també
s’han de complir.

Bé, i em sembla que hi hauria maneres, cas que hi hagués
hagut alguna imprevisié del Departament d’Ensenyament de
—millorant la qualitat de ’ensenyament o per altres..., en tot cas
ja en paclarem després— trobar una solucié satisfactoria a
aquests casos.

El Sr, PRESIDENT: Gracies, senyor Cadevall.

T¢ la paraula Phonorable Conseller senyor Laporte, en rep-
resentaci6 del Consell Executiu,

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Moltes gracies,
senyor President. Senyor Cadevall, no m’hauria de sorprendre,
perqueé ja hi estic acostumat, perd li tinc de recalcar una altra
vegada que una cosa és la interpeHacié que vosté formula per
escrit i una altra cosa és el que diu quan puja aqui a la tribuna.

Jo llegiré el text integre de la interpellacié que voste formu-
la, publicada al Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya:
«Quins son els proposits de capteniment del Consell Executin
de la Generalitat en relacié amb la politica general de la funcié
piblica docent?» Punt d’interrogacié. S’ha acabat. Aleshores,
vosté puja aqui dalt i m’explica la historia dels interins, les opo-
sicions, els que s’han quedat sense plaga, i fa preguntes, en fa
una tirallonga, al voltant d’aquest tema, de preguntes concretes.

Bé, voste no s’estranyara si jo no li contesto amb exactitud
les dades d’aquesta pregunta; jo portava, per explicar-li, perd
m’ho passo per alt, perqué es veu que no ’interessa, quins eren
els proposits de capteniment pel que fa a la funcié piblica do-
cent, per part del Departament d’Ensenyament, perd deixem-ho
estar: sén uns papers que queden a la carpeta i potser serviran
en una altra ocasié. Anem a contestar el que jo pugui de la gran
quantitat de preguntes i d’informacions que vosté ha formulat.

En primer lloc li tinc de manifestar, no cal dir-ho, la meva
total identitat de criteris pel que fa a la importancia del mestre.
Jo sempre dic, quan inauguro una escola, que €s molt important
tenir una bona escola, que és molt important la inversié que
s’ha fet, que I’ Ajuntament hi ha ajudat i ho agraeixo moit, que
I’equipament és vital, perd que la pedra fonamental del sistema
educatiu sén els docents. D’aixo no hi ha cap mena de dubte. 1,
com diu una vella dita catalana, pot ensenyar molt millor un
bon mestre sota un pi que no pas una colla de mestres que no
siguin tan bons dintre d’una escola que estigui molt ben feta i
ben equipada, si aquests mestres no tenen —malauradament, que
aixd rares vegades passa— una autdntica vocacié docent. Aixo
és evident.

Per tant, jo estic molt preocupat pel tema que voste planteja,
i penso que evidentment hi ha una politica molt clara per tal
d’arreglar tots els temes pendents de la funcid piblica docent a
Catalunya, que encara n’hi ha, certament.

El senyor Cadevall es planteja el tema —i ha comengat per
aquest i ha acabat també pel mateix— del collectiu de mestres
que va aprovar les oposicions passades, d’abans de I’estiu, i que
han quedat sense plaga. Fs un fet absolutament lamentable, sen-
yor Cadevall, i jo estic d’acord amb voste. Jo, el que voldria,
com tots, és millorar la qualitat de 1’ensenyament, i jo malaura-~
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dament no crec que la millora de la qualitat de ’ensenyament
s’assoleixi amb interins que no es presenten a oposicions —o
que van a oposicions i les suspenen, cosa que encara €s pitjor.
Crec que la qualitat de I’ensenyament es millorard quan el siste-
ma d’accés a la funcié docent sigui absolutament raonable, com
nosaltres pensem, de pas en pas, arribar-hi, i ocupin els llocs de
feina, els llocs de treball, aquells qui estan més capacitats.

Li tinc de fer una remarca, de tota manera, que és que, des-
prés d’un temps de no haver-hi oposicions, aquestes oposicions
que es van convocar van ser sense promesa especifica de plaga
en un temps determinat, senyor Cadevall, Es a dir, els que apro-
ven les oposicions queden en expectativa de destinacio, entren
dintre el Cos i, quan hi ha una vacant, se’ls ofereix. Hi deu ha-
ver un collectiu entre 200 i 250 professors, que venien del ca-
rrer, que no eren interins, de secundaria, molts de batxillerat,
pocs de formaci6 professional, que s’han quedat sense plaga.
Aquests eren —ho repeteixo- uns 225 o 230, i estaven centrats
especialment en determinades assignatures: Filosofia, Historia
—asisgnatures de batxillerat—, Humanitats —de formacié profes-
sional... Eren, per tant, professors de lletres. Malgrat aixo, el
Departament ha fet tots els possibles per trobar-los un lloc de
treball, a aquests que havien aprovat, i en el moment actual
queden sense colocar entre 70 i 80 professors de secundaria
que han aprovat les oposicions i no tenen encara plaga. Alguns
d’ells és possible que encara puguin ser collocats en places, si
no idéntiques, molt similars als coneixements que ells han de-
mostrat durant les oposicions; per exemple, en els EAP; pero,
de tota manera, tots ells tenen la garantia —i jo penso que a tra-
vés dels directors generals que s’han entrevistat amb ells han
estat correctament tractats, i també tinc de dir que ells s’han
portat molt correctament en les seves reivindicacions prop del
Departament... Vull dir, les coses, en aquest cas, han estat equi-
tatives i ben portades per ambdéSs costats. A tots ells, repeteixo,
se’ls ha assegurat que, cas que no se’ls trobi una ocupacié o un
lloc de treball per a aquest curs, poden tenir la certesa que els
seus drets no prescriven i que a 'inici del curs vinent, del 92-
93, tindran amb tota certesa un lloc de treball. O sigui, aixd que
voste preguntava si era cert, jo li puc dir que no, que, vaja, la
por que tenien no €s certa i aquesta garantia se’ls ha donat.

Aleshores, vosté em fa una série de preguntes més numeri-
ques sobre quants interins tenim, N’hi havia, ’any passat, prop
de 5.000, entre 4.500 i 5.000 —vost& ja ho ha dit—, i com voste
sap i a més ja ho ha deixat entendre en el curs de la seva disser-
tacié, hi ha uns compromisos signats amb els sindicats per man-
tenir I’estabilitat dels professors que hagin estat interins fins a
un moment determinat. Nosaltres no volem assegurar I’estabili-
tat dels interins del curs passat o d’aquest curs, per exemple; si
que assegurem ’estabilitat que estava assignada, i aleshores, a
I’hora d’assignar les places aquest any, ens hem hagut de veure
en 1’alternativa de trencar el pacte amb els sindicats o bé de fer
el que hem fet; &s a dir, de mantenir en els seus llocs d’interins
professors que, o no s’havien presentat a les oposicions, 0 que
havien estat suspesos si s’havien presentat a les oposicions.

Les coses s6n com s8én: voste diu que ja sap que aquestes co-
ses passen en altres llocs; evidentment, passen. Primer, un com-
promis d’aquest tipus es va signar al territori MEC i nosaltres
ens hi vam afegir i, en fi, aixd és aix{, i jo crec, malgrat tot, que
ha estat una llastima gque molts dels mestres intering que han
tingut una ocasid, després d’uns anys de no tenir-la, d’incorpo-

rar-se definitivament al sistema, aquest any hagin desaprofitat
1’oportunitat de presentar-se a oposicions i ho hagin deixat c6-
Irer.

Bé&, quant al que han fet els tribunals, senyor Magi Cadevall,
en aixd li tinc de donar una certa ra6; no tinc tampoc les dades
exactes. Perd és cert: no tots els tribunals han puntuat igual.
Tots els tribunals han fet el que els ha semblat just. En fi, voste
i jo som professors universitaris i ja sabem de la relativitat de
les decisions d’un tribunal davant d’un aspirant a un lloc. Jo
crec que tots han obrat amb la bona fe més gran; no tenim noti-
cia, ni esment, ni indicis que hi hagi hagut irregularitats. I en
aquest cas no cal dir que haguéssim obert I’oportuna investiga-~
cié. Perd, de tota manera si que és cert que el tant per cent de
suspesos ha estat molt diferent en uns tribunals que en d’altres.

Jo crec, senyor Mag({ Cadevall... Aix0 és el que jo Ji puc dir
de concret en la resposta de les peticions que m’ha fet, i de tota
manera no cal que li digui que si voste em vol formular les pre-
guntes que ha fet amb preguntes per escrit 0 amb preguntes
orals, seran preparades i contestades adequadament amb tota
I’exactitud de les xifres de que disposem.

Moiltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. T¢é
cinc minuts el senyor Mag{ Cadevall per formular la réplica.

El Sr. CADEVALL: Bé, el senyor Conseller sembla que
m'acusa de no haver parlat de la funci6 piiblica docent. Pot dir
que 1i he formulat preguntes concretes, en aixd té tota la rad,
perd, si no he parlat de la funcié publica docent, m’agradaria
que m'expliqués els temes que he plantejat, que €s: quina politi-
ca s’ha fet en els anys anteriors per veure la situacio de partida
sobre la composicié del professorat? Si pensa que existeix un
problema o no, com aplicant la LOGSE es tractava de solucio-
nar aquests problemes i com ho pensa solucionar en el futur?

Quan he parlat de temes, com ara, que em sembla que la
convocatoria tenia defectes, és, doncs, amb la intencio de veure
si aquests defectes es pensaven corregir. Penso, a més a més,
senyor Conseller, jo..., m’agradaria realment en aquest tema no
tenir, podriem dir, rad. Per0d que els temes que he plantejat, el
tema, podriem dir, de composicié del professorat, el tema del
professorat interi, el tema de com seran els propers concursos,
son els temes que realment ocuparan en tema de funcié piblica
docent el professorat durant aquest curs. Seran els temes més
importants 1 he dit que voldria equivocar-me en el sentit que no
hi hagués cap conflicte amb aquests temes. B¢, dit aix9, jo pen-
so que, a més a més, el senyor Conseller pot explicar —i seria
bo— quins propdsits té més en el futur.

Del que ha contestat fins ara. Bé, sobre els aprovats sense
plaga; diu que la normativa, la resolucié, deia molt clarament
que rebrien una destinacio si existia una vacant, Perd jo pregun-
to, senyor Conseller, queé entén per una vacant, o que s’ha d’en-
tendre legalment per una vacant? Una vacant és, per exemple,
una plaga ocupada per un interf, si o no? Ho dic perque jo li he
preguntat no coses concretes que vosté pugui no tenir informa-
cié, com ara li he preguntat si creia que la conducta del Depar-
tament estava ajustada a dret o no. Si vosté creu que realment
no hi ha cap vacant i que aquestes persones no tenen dret a pla-
ca, doncs bé, és una postura i no és una cosa que calgui tenir un
dossier sobre niimeros per contestar aixo.

El tema del CEPEC; s6n mil professors, em sembla; és un
tema prou important perque li pugui preguntar — em sembla
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que incideix a la funcié piblica— per queé encara no s’ha convo-
cat? Quan es convocara?

Una pregunta més general, jo hi afegiria, senyor Conseller,
és si ens pogués donar alguna informacid sobre la Llei de Fun-
ci6é Publica Docent a Catalunya, perque fa molt temps que se’n
parla —fins i tot el compromis d’estabilitat sembla que esta rela-
cionat amb aquesta Llei— i la veritat és que mai no se’ns ha do-
nat cap informacié concreta sobre com, per on anird i quins
problemes es podrien resoldre d’aquests que he plantejat o d’al-
tres amb aquesta Llei. Per tant, també —aixé, m’ho he descuidat
abans—, si..., em sembla un tema aquest..., diguem, no és cap
anctcdota, com crec que els anteriors tampoc sén anecdotes;
penso que son els temes que ocuparan la Conselleria durant
aquest any, que son les preocupacions que hi ha al carrer. Perd
també hi ha aquest element, em penso, de certa preocupacié o
desinformacid; ¢és a dir, quan es fard aquesta Llei, guin contin-
gut tindra. Si ens pogués donar alguna informacié sobre aquest
tema, jo li ho agrairia.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Magi Cadevall. Ha de
tenir en compte el senyor Magi Cadevall que una interpetacioé
¢és una interpellacié, no una suma de preguntes, que es poden
formular pel seu tramit corresponent.

Té la paraunla el senyor Conseller,

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT: Gracies; senyo-
res i senyors diputats, jo ja he contestat abans; ja he fet la re-
marca abans que ara també fa el senyor President.

Si la primera pregunta que m’hagués fet hagués estat la que
m’ha fet ara, jo li hagués explicat les linies generals de la
Llei de la Funcié Pablica Docent que la tinc aqui. Perd com
que la fa ara i jo no tinc temps a la réplica per contestar-li,
ho lamento, senyor Mag{ Cadevall, perd per avui es quedari
sense saber-ho,

Voste em repeteix l1a interpellacié un altre dia i jo 1i explica-
ré amb tot detall, com pensava fer avui, les linies generals del
Projecte de Llei de Funcié Publica Docent, que estem a punt

d’acabar i que espero que dintre de molt poques setmanes pugui
passar al Consell Escolar de Catalunya.

Es obvi, senyor Magi Cadevall, altrament, que jo estic con-
vengut que nosaltres hem obrat dintre de Ia Iegalitat, Tothom es
pot equivocar en aquest mén. Hi ha recursos presentats contra
actes administratius fets pel Departament; i no cal dir que el
Departament, com tota persona fisica o jurfdica, es pot equivo-
car i est disposat a rectificar si els tribunals ho exigeixen, Jo sé
que s’han presentat recursos contra la convocatoria de les nos-
tres oposicions i recursos contra la convocatodria d’oposicions
celebrades en altres territoris; per exemple, el territori MEC. I
totes vénen fonamentalment del mateix tema: d’una valoracié
que a priori es déna als interins, quan les persones que no estan
en qualitat d’interins, de substituts en el sistema troben que
aquest plus de puntuacié que se’ls déna és injust.

En fi, si aixd és aix{ és un mal que ens afecta a molts i els tri-
bunals en el seu dia decidiran, Perd jo repeteixo que nosaltres
hem actuat d’acord amb el que ens ha semblat 1icit, d’acord
amb el que ens ha semblat legal 1 d’acord amb el que ens ha
semblat realment ajustat a tot alld en qué nosaltres haviem arri-
bat a un compromis amb els sindicats.

Altrament, jo no ’acuso de res, senyor Cadevall; jo I’tinic
que 1i he dit €s que —ja hi he tornat insistir ara— €és que en lloc
de fer una interpellacid, voste ha fet un seguit de preguntes. I
amb la més gran cordialitat —i acabo— i toro a dir que t€ a la
seva disposicié... Ho pot fer quan vulgui, venint un dia al De-
partament, fent-me una pregunta escrita, fent-me una pregunta
oral... Jo li donaré totes les dades exactes quantitatives que voste
m’ha demanat i que jo lamento molt no tenir prou capacitat de me-
moria en aquests moments per poder-li contestar tot seguit.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores 1 senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Fins
dema dijous a les deu del mati, se suspén la sessié.

(S6n les vuit del vespre i nou minuts.)
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