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SUMARI

La sessi6 s’ obre a les deu del matf i dotze minuts.
Dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Liei de Creacié del CoHegi de Tecnics
d’Empreses i Activitats Turistiques de Catalunya (Punt primer de Uordre del dia.)
Presentacié del Projecte: H. Sr. Conseller de Justicia (p. 4728).
Votaci6; aprovat per unanimitat (p. 4730).
L’I. Sr. Sdnchez Ramos (M) intervé per una qiiestié d’ ordre (p. 4730).
Explicacié de vot: I. Sra. Neras (CiU) (p. 4730), 1. Sr. Gibert (S) (p. 4730), 1. Sr. Nualart (IC) (p. 4731} i I. Sr. Colomé (P) (p.
4731).
Dictamen de la Comissié de Justicia i Dret i Seguretat Ciutadana sobre ¢l Projecte de Llei de Filiacions (Punt segon de ’ordre
del dia.)
Presentacié del Projecte: H. Sr. Conseller de Justicia (p. 4732).
Addicié d’un nou titol i article
Esmenade ' A. p. del Centre Democratic i Social (mim, 1, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 4733).
Torn en contra: I, Sr. Vendrell (CiU) (p. 4733 ).
L'l Sr. Latorre (CDS) intervé per retirar I’ esmena niim. | (p. 4734).
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Article 1
Esmena del G. Mixt (nim, 2, de modificacié)
Torn a favor: 1. Sr. Rédenas (M). Tot seguit retira I esmena (p. 4734).
Esmenes de UA. p. del Centre Democratic i Social (ndms. 3 i 4, de modificacid)
Tomn a favor: 1. Sr. Latorre (CDS), juntament amb " esmena niim. 7 (p. 4734).
Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CiU). Tot seguit presenta una esmena transaccional a I’ esmena nitm. 4 (p. 4734).
L'1. Sr. Latorre (CDS) intervé en relacié amb I esmena transaccional i tot seguit retira les esmenes nums. 3 i 7 (p. 4735).
Lal. Sra. Secretaria Tercera déna lectura al text de I esmena transaccional a I’ esmena niim. 4 (p. 4735).
Votacié de ’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 4735).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per unanimitat (p. 4735).
Article 2
Pardgraf primer
Esmena del G. p. Popular (mim. 5, de supressid)
Torn a favor: 1. Sr. Perea (P) (p. 4735).
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (niim. 6, de modificacid)
Torn a favor: I. Sr. Nualart (IC) (p. 4735).
Fsmenade I'A. p. del Centre Democratic i Social (nim. 7, de modificaci®)
Debatuda i retirada abans (esmena nim. 3).
Esmenade l'A. p. del Centre Democratic i Social (num, 8, de modificacid)
Tor a favor: 1. Sr. Latorre (CDS), juntament amb I’ esmena niim. 21 (p. 4735).
Esmena del G. Socialista (ndm. 9, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Abello (5), juntament amb les esmenes niims. 11, 12 i 13. Tot seguit retira les esmenes nims. 12 1 13 (p.
4735).
Paragraf segon
Lletrac)
Esmena del G. p. Popular (miim. 10, de supressid)
L. Sr. Perea (P) n’ anuncia la retirada (p. 4736).
Esmena del G. Socialista (nim. 11, @’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 9).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. Socialista (mims. 12 i 13, d’addici6)
Debatudes i retirades abans (esmena niim. 9).
Tom en contra conjunt: I. Sr. Vendrell (CiU). Alhora, presenta unes esmenes transaccionals a les esmenes nims. 12 { 13 (p.
4736).
La I Sra. Secretaria Tercera dona lectura al vext de les esmenes transaccionals (p. 4736).
Votaci6 de ’esmena mim. 5: rebutjada per 4 vots a favor, 68 en contra i 7 abstencions (p. 4737).
Votaci6 de ’esmena nim. 6: rebutjada per 8 vots a favor, 38 en contra i 13 abstencions (p. 4737).
Votacié de 1’esmena transaccional a a la nim. 8: aprovada per unanimitat (p. 4737).
Votaci6 de esmena mim. 9: rebutjada per 11 vots a favor, 58 en contra i 14 abstencions (p. 4737).
Votaci¢ de Pesmena nim. 11: rebutjada per 15 vots a favor, 57 en contra i 11 abstencions (p. 4737).
Votacié de I’esmena transaccional a a la nim. 12: aprovada per unanimitat (p. 4737).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 78 vots a favor, cap en contra i 4 abstencions (p. 4737).
Article 3
Paragraf primer
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (niim. 14, d’addicié)
Torm a favor: 1. Sr. Nualart (IC), juntament amb les esmenes niims. 17,24 1 60 (p. 4737).
Llctra a)
Vot particular del G. p. de Convergéncia i Unié (mim. 1, de modificacié)
I 1. Sr. Vendrell (CiU) n’ anuncia la retirada (p. 4738).
Torn en contra de les esmenes ndms. 14, 17,24 1 60: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 4738).
Votaci6 de Uesmena nim. 14: rebutjada per 11 vots a favor, 47 en contra i 15 abstencions (p. 4739).
Text del Dictamen
Votacib: aprovat per 47 vots a favor, cap en contrai 27 abstencions (p. 4739).
Article 4
Esmena del G. Socialista (mim. 16, de supressio)
Torn a favor: 1. Sr. Abellé (S), juntament amb les esmenes niims. 18,2023 125 (p. 4739).
Paragraf primer
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Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim. 17, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 14).
Esmena del G. Socialista (mim. 18, de modificacicé)
Debatuda abans (esmena niim. 16).
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (ndim. 19, de modificaci6)
L’I. Sr. Martin (CDS) n’ anuncia la retirada (p. 4739).
Esmena de! G. Socialista (ndm. 20, d’addicio)
Debatuda abans (esmena niim. 16).
Paragraf segon
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (nim. 21, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 8).
Esmena del G. p. Popular (nim, 22, de modificaci6 i de supressio)
Tom a favor: 1. Sr. Perea (P) (p. 4739).
Esmena del G. Socialista (nim. 23, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 16).
Esmena del G. p. d’Iniciativa per Catalunya (ndim. 24, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 14).
Esmena del G. Socialista (nim. 25, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 14).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 4740).
L’I. Sr. Abell6 (S) intervé per retirar I' esmena niim. 25 (p. 4740).
Votacié de I’esmena nim. 16: rebutjada per 14 vots a favor, 47 en conira i 13 abstencions (p. 4740).
Votaci6 de les esmenes nims. 18, 20 i 23: rebutjades per 13 vots a favor, 47 en contra i 13 abstencions (p. 4740).
Votacié de les esmenes nims. 17 i 24: rebutjades per 10 vots a favor, 47 en contra i 16 abstencions (p. 4740).
Votacié de I’esmena niim. 21: rebutjada per 1 vot a favor, 47 en contra i 25 abstencions (p, 4740).
Votactd de ’esmena niim. 22: rebutjada per 3 vots a favor, 48 en contra i 25 abstencions (p. 4740).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 50 vois a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 4740).
Article 5
Esmena del G, Mixt (num. 26, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sr. Rodenas (M) (p. 4741).
Torn en contra: I. Sr. Vendrell (CiUl) (p. 4741).
L’ Sr. Rédenas (M) intervé per retirar I' esmena niim. 26 (p. 4741).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per unanimitat (p. 4741).
Article 6
Paragraf segon
FEsmena del G. p. Popular (nGm. 27, de supressio)
Torn a favor: 1. Sr. Perea (P). Tot seguit retira les esmenes nims. 31 1 56 (p. 4741).
Addicié d’un nou article
Esmena del G. Socialista (ntim. 28, d’addicid)
L’'L Sr. Abellé (S) n’ anuncia la retirada (p. 4741).
Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CiU). Tot seguit presenta una esmena transaccional a I’ esmena niim. 28 (p. 4741 ).
La l. Sra. Secretaria Quarta dona lectura al text de I’ esmena transaccional (p. 4742).
Votaci6 de 'esmena ntm. 27: rebutjada per 2 vots a favor, 47 en contra i 26 abstencions (p. 4742).
Votaci6 de I’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 4742).
Text del Dictamen
Votacitd: aprovat per unanimitat (p. 4742).
Article 7
Paragraf primer
Esmena del G. Socialista (mim. 29, de modificacié)
Tom a favor: 1. Sr. Abell6 (S), juntament amb les esmenes nitms. 33 1 34 (p. 4742).
Lletra b)
Esmena de I' A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 30, de supressié)
Torm a favor: 1. Sr. Martin (CDS), juntament amb I' esmena niim. 32 (p. 4742).
Esmena del G. p. Popular (nim. 31, de modificacio)
Retirada abans (esmena niim. 27).
Lletra ¢)
Esmena de I'A. p. del Centre Democrdtic i Social (nim. 32, de modificacio i de supressio)
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Debatuda abans (esmena nim. 30).
Esmenes del G. Socialista (niims. 33, de supressio, i 34, de modificacio)
Debatudes abans (esmena nitm. 29).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 4742 ).
L'H. Sr. President anuncia el decaiment de les esmenes niims. 29 i 34 (p. 4743).
L'I. Sr. Mariin (CDS) anuncia la retirada de I esmena niim. 30 (p. 4743).
Votacié de I'esmena nim. 32: rebutjada per 1 vot a favor, 46 en contra i 36 abstencions (p. 4743).
Votaci6 de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 33; aprovada per unanimitat (p. 4743).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per unanimitat (p. 4743).
Article 8
Paragraf segon
Esmena del G. p. d Iniciativa per Catalunya (mim., 35, d’addicié)
Tom a favor: I, Sr. Nualart (IC) (p. 4743 ).
Tom en contra: I. Sr. Vendrell (Cil]). Tot seguit hi presenta una esmena transaccional (p. 4743).
La I Sra. Secretaria Quarta dona lectura al text de I’ esmena transaccional (p. 4743).
Text del Dictamen
Votacio amb I’esmena transaccional incorporada: aprovat per unanimitat (p. 4743).
Article 9
Paragraf primer
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (mim, 36, d’addici6)
Torn a favor: 1. Sr. Nualart (IC), juntament amb les esmenes niims. 37 i 38 (p. 4743).
Paragraf tercer
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim. 37, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 30).
Addicié d’un nou article
FEsmena del G. p. & Iniciativa per Catalunya (nim. 38, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nitm. 36).
Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CIU). Tot seguit presenta una esmena transaccional a I esmena niim. 36 (p. 4744).
La 1. Sra. Secretaria Quarta dona lectura al text de " esmena transaccional (p. 4744).
Votacio de I’esmena transaccional a la mim. 36: aprovada per unanimitat (p. 4744 ).
Votacio de les esmenes ndms. 37 1 38: rebutjades per 4 vots a favor, 47 en contra i 21 abstencions (p. 4744).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 50 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 4744).
Article 10
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim. 39, de supressio)
Torn a favor: 1. Sr. Nualart (IC) (p. 4744).
Paragraf primer
iismena del G. Mixt (niim, 40, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sr. Rédenas (M), juntament amb les esmenes niims. 41 i 42 (p. 4744).
Paragraf segon
Esmenes del G, Mixt (mims, 41, de supressié, 1 42, d’addici6)
Debatudes abans (esmena nim. 40).
Torn en contra conjunt: 1. §r. Vendrell (CiJ) (p. 4744).
Votacié de esmena mim. 39: rebutjada per 7 vots a favor, 43 en contra i 22 abstencions (p. 4745).
Votacié de les esmenes nims. 40 i 42: rebutjades per 4 vots a favor, 43 en contra i 25 abstencions (p. 4745).
Votacié de ’esmena nim. 41: rebutjada per 7 vots a favor, 44 en contra i 23 abstencions (p. 4745).
Text del Dictamen
Votacis: aprovat per 67 vots a favor, cap en contra i 9 abstencions (p. 4745).
Article 11
Esmena del G. Socialista (mim, 43, d’addicié)
L' Sr. Abello (S) n’ anuncia la retirada (p. 4745).
Addici6 d’un nou article
Esmena del G, Socialista (nim. 44, d’addicio)
Torn a favor: 1. Sr. Abell6 (S) (p. 4745).
'Torn en contra: I, Sr. Vendrell (CiU) (p. 4745).
Text del Dictamen
Votacié de Uarticle 11: aprovat per unanimitat (p. 4746).
Votacié de 1’addicié d’un nou article (esmena 44): aprovat per unanimitat (p. 4746).




DIARI DE SESSIONS / P - Niim. 94 / 10 d’abril de 1991 / SESSIO PLENARIA Nim. 70.1

4725

Article 12
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per unanimitas (p. 4746).
Article 13
Esmena del G. Mixt (nim, 45, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sr. Rédenas (M) (p. 4746).
Esmena del G. Socialista (nim. 46, de modificacio 1 d’addicié)
Torn a favor: I, Sr. Abello (S) (p. 4746).
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (niim. 47, de modificacio)
Torn a favor: I. Sr. Nualart (IC) (p. 4746).
Torn en contra conjunt: I, 8r. Vendrell (CiU) (p. 4747).
Votacié de I’esmena nim. 45: rebutjada per 17 vots a favor, 41 en contra i 9 abstencions (p. 4747).
Votacié de I’esmena nim. 46; rebutjada per 19 vots a favor, 41 en contra i 10 abstencions (p. 4747).
Votaci6 de I’esmena niim. 47; rebutjada per 5 vots a favor, 41 en contra i 25 abstencions (p. 4747).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 42 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 4748).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. Socialista (nams, 48, 49 1 50, d’addici6)
Torn a favor: 1. Sr. Abelld (S) (p. 4748).

Torn en contra: I. Sr. Vendrell (CilJ). Tot seguit presenta una esmena transaccional a I' esmena niim. 49 (p. 4748).

La 1. Sra. Secretaria Quarta ddna lectura al text de I esmena transaccional (p. 4748).
Votacié de 1’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 4748).
Votacié de les esmenes nims. 48 i 50: rebutjades per 27 vots a favor, 46 en contra i 4 abstencions (p. 4748).
Article 14
Text del Dictamen
VotaciS: aprovat per unanimitat (p. 4748).
Article 15
Esmenes del G. Socialista (nims. 51, de supressi6, i 52 i 53, d’addicié)
L'I. Sr. Vendrell (S) fa avinent el decaiment d’ aquestes esmenes i la supressio d’ aquest article (p. 4748).
Article 16
Esmena del G. Socialista (mim. 54, d’addicio)
LI Sr. Abellé (S) n’ anuncia la retirada, juntament amb la de I’ esmena niim. 55 (p. 4749).
Article 17
Esmena del G. Socialista (nim. 55, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 54).
Article 18
Article 19
Esmena del G. p. Popular (niim. 56, de supressio)
Retirada abans (esmena ntim. 27),
L1 Sr. Vendrell (CiU) fa avinent la supressié d’ aquest article (p. 4749).
Text del Dictamen
Votaci6 dels articles 16, 17 i 18: aprovats per 54 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 4749).
Article 20. Disposicions Transitories
Esmena del G. Socialista (mim, 57, de supressio)
Torn a favor: 1. Sr. Abello (S), juntament amb I esmena niim. 61 (p. 4749).
Apartat 1
Esmena del G. Mixt (mim. 58, de supressio)
L’I. 8r. Rédenas (M) w’anuncia la retirada (p. 4749).
Apartal 3
Esmena del G. Socialista (mim. 59, de supressio)
L'1. Sr. Abellé (S) n’ anuncia la retirada (p. 4749).
‘Torn en contra: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 4749).
Addici6é d’un nou apartat
FEsmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (niim. 60, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 14).
Article 21, Disposicié Derogatoria
Esmena del G. Socialista (mim. 61, de supressis)
Debatuda abans (esmena niim, 57).
Votacié de ’'esmena nim. 60: rebutjada per 7 vots a favor, 47 en contra i 19 abstencions (p. 4749).
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Votacio de les esmenes nims. 57 i 61: aprovades per unanimitat (p. 4749).
Addicié d’una Disposicié Addicional
Esmena del G. Socialista (nim. 62, d’addicié)
L’I. Sr. Abell6 (S) n’ anuncia la retirada. Alhora ddna per defensades les esmenes niims. 63, 64 i 65 (p. 4749).
Text del Dictamen
Votacié de les Disposicions Transitoria i Derogutoria: aprovades per unanimitat (p. 4749).
Exposici6 de motius
Paragraf quart
Esmenes del G. Socialista (nims. 63, de supressio, i 64, d’addicio)
Defensades abans (esmena niim. 62).
Paragraf sis¢
Esmena del G. Socialista (niim. 63, de supressio)
Defensada abans (esmena ntim. 63 ).
Torn en contra de les esmenes nims. 63, 64 1 65: 1. Sr. Vendrell (CiU) (p. 4750).
Votacié de ’esmena niim. 64: aprovada per unanimitat (p. 4750).
Votacié de les esmenes noms, 63 i 65: rebutjades per 14 vots a favor, 45 en contra i 12 abstencions (p. 4750).
Text del Dictamen
Votacié de I’Exposicié de motius: aprovada per 57 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 4750).
Votacié del titol i titols de la Llei: aprovats per unanimitat (p. 4750).
Explicacié de vot: I. Sr. Martin (CDS) (p. 4750) i 1. Sr. Nualart (IC) (p. 4750).
Presa en consideracioé de la Proposicio de Lici Reguladora de Ia Iniciativa Legislativa Popular (Punt tercer de ’ordre del dia.)
Torm a favor: 1. Sr. Ribé (IC) (p. 4751).
Presa en consideracio de la Proposicié de Llei sobre Iniciativa Legislativa Popular (Punt quart de I’ordre del dia.)
Torn a favor: 1. Sr. Colom (ERC). Tot seguit retira la Proposicié de Llei (p. 4753).
Posici6 dels grups: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 4754), 1. Sr. Curto (P) (p. 4755), L. Sr. Guitart i Doménech (S) (p. 4755) i I. Sr.
Camps i Rovira (CiU) (p. 4755).
Votacié (de la Proposicié de Llei presentada per Iniciativa per Catalunya): rebutjada per 5 vots a favor, 84 en contra i 3 abs-
tencions (p. 4756).
La sessio se suspén a un quart de tres de la tarda i onze minuts i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i dotze minuts.
InterpeHacié al Consell xecutiu sobre la politica general del transport ferroviari (Punt cinque de 1’ordre del dia.)
Formulacié: I. Sr. Mariné (CiU} (p. 4756).
Resposta: H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques (p. 4757).
Replica: 1. Sr. Mariné (CiU) (p. 4760).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre Paplicacio i el desplegament de les Heis d’ordenacio territorial (Punt sise de ’ordre del
dia.)
Formulacio: 1. Sr. Saura (IC) (p. 4760).
Resposta: H. Sr. Conseller de Governacié (p. 4762).
Replica: 1. Sr. Saura (IC) (p. 4763).
Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 4764).
InterpeHacio al Consell Exccutiu sobre la pelitica de creacié de les futures universitats a Girona, Lleida i Tarragona (Punt
setd de I’ordre del dia.)
Formulaci6: 1. Sr. Casanovas (M). Tot seguit v’ anuncia la retirada (p. 47635).
InterpeHacié al Conscll Executiu sobre I'impacte ambiental del turisme (Punt vuite de l'ordre del dia.)
EIM. H, Sr. President n’ anuncia la retirada (p. 4766).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre les autopistes, autovies i carreteres dependents de la Generalitat de Catalunya (Punt
nove de 1’ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr. Tomas (S) (p. 4766).
Resposta: H, Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p. 4768).
Replica: 1. Sr. Tomas (S) (p. 4771).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 4772).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre Ia integracié de atencié de la salut mental en el Servei Catala de la Salut (Punt dese
de I’ordre del dia.)
Formulacio: 1. Sr. Saura (IC) (p. 4774).
Resposta: [. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 4775).
Replica: 1. Sr. Saura (IC) (p. 4776).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 4777).
InterpeHacio al Consell Exccutiu sobre la seguretat de les instaHacions industrials (Punt onzg de Iordre del dia.)
Formulacié: I, Sr. Saura (IC) (p. 4777).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Indistria i Energia (p. 4779).
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Replica: 1. Sr. Saura (IC) (p. 4780).

Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 4781).

L’ Sr. Saura (IC) i VH. Sr. Conseller d'Indistria i Energia intervenen per contradiccions (p. 4782).
InterpeHacié al Consell Execntiu sobre la politica de joventut (Punt dotze de I’ordre del dia.)

Formulacié: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4782).

Resposta: H. Sr. Conseller de Justicia (p. 4783).

Replica: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4783).

Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 4785).
La sessié se suspén a un quart de nou del vespre i dotze minuts.
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SESSIO PLENARIA NUM. 70.1

La sessié 8’ obre a les deu del mati i dotze minuts. Presideix
el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per I’ Oficial Major i
el lletrat Sr. Vintré,

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Economia
i Finances, & Ensenyament, de Justicia, d’ Indiistria i Energia, |
de Comerg, Consum i Turisme.

Ordre del dia

1. Debat i votacio del Dictamen de la Comissié de Justicia,
Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Llei de Crea-
cié del Collegi de Técnics d’ Empreses i Activitats Turlstiques
de Catalunya.

2. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Justicia,
Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Liei de Filia-
clons.

3. Presa en consideracioé de la Proposicio de Llei Regulado-
ra de la Iniciativa Legislativa Popular.

4. Presa en consideracio de la Proposicio de Llei sobre Ini-
ciativa Legislativa Popular.

5. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica general
del transport ferroviari.

6. Interpellacio al Consell Executiu sobre I'aplicacio i el
desplegament de les lleis d’ ordenacié verritorial.

7. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica de
creacio de les futures universiiats a Girona, Lleida i Tarrago-
na.

8. Interpellacio al Consell Executiu sobre Uimpacte ambien-
tal del turisme.

9. Interpellacié al Consell Fxecutiu sobre les autopistes,
autovies i carreteres dependents de la Generalitat de Cata-
lunya.

10. Interpetlacio al Consell Executiu sobre la integracié de
Uatencié de la salut mental en el Servei Catala de la Salut.

1. Interpellacié al Consell Fxecutiu sobre la seguretat de
les installacions industrials.

12. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica de jo-
ventul.

13. Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Fxecutiu
sobre la Creacio de Noves Universitats.

14. Mocié subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu
sobre la Politica en Matéria de Policia.

15. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre els Centres d’ Ensenyament Piblic a Catalunya.

16. Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu
sobre el Procés d' Elaboracio i Tramitacio del Pla Territorial
de Catalunya.

17. Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu
sobre el Pla d’ Actuacio per a la Igualtar &’ Oporiunitats per a
la Dona.

18. Mocié subsegiient a la interpetlacio al Consell Executiu
sobre la Politica General per a la Vellesa.

19. Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comencga la sessio.

Abans d’entrar a 1’ordre del dia, em plau dirigir una saluta-
¢i6 al nou diputat del Grup Socialista, 1'IlHustre senyor Marti
Sans i Pairuto, el qual substitueix 1’THustre senyor Llufs Medir i
Huerta, que havia presentat rentincia al seu carrec, Li desitjo
molts &xits en la seva tasca parlamentaria.

D’acord amb Particle 133.5 del Reglament, ha estat dregada
la llista ordenada de les preguntes que s’han presentat per res-
pondre oralment en el Ple, i també el nom dels senyors diputats
i senyores diputades que les han formulades. Aquesta llista serd
distribuida en el curs de la sessié als iHustres senyors diputats i
a les illustres senyores diputades, per la qual cosa prega la Pre-
sideéncia que se I’eximeixi de la seva lectura.

Al mateix temps, d’acord amb Particle 133.3 del Reglament,
s’anuncia que les preguntes seran substanciades dema, dijous,
dia 11, a dos quarts de cinc de la tarda.

El primer punt de 'ordre del dia és el debat i votacié del
Dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutada-
na sobre el Projecte de Llei de Creacié del CoHegi de Tecnics
d’Empreses i Activitats Turistiques de Catalunya. La Comissié
de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana ha acabat els seus tre-
balls i ha emés dictamen. Hi ha algun membre del Consell Exe-
cutin per presentar la iniciativa? (Pausa.) Té la paraula
I’'Honorable Conseller de Justicia, senyor Bassols.

Projecte de Llei de Creacio del
CoHegi de Técnics d’Empreses i
Activitats Turistiques de Catalunya

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA (Agusti Bassols): Molt
Honorable President, illustres senyores i senyors diputats, el
Projecte de Llei de Creacié del Collegi de Tecnics d’Empreses
i Activitats Turistiques de Catalunya, que tinc 1’honor de sot-
metre a I’aprovacié de la Cambra, amb les esmenes introduides
en el Dictamen de la Comissi6, constitueix un nou exponent de
la continuitat, de la prudent continuitat d’una politica de govern
favorable a I’organitzacié colegial de les professions, que ha
trobat sempre un amplissim suport parlamentari. Si aquest nou
Collegi mereix també el vot favorable de la Cambra —com é&s
d’esperar, atesa la manca d’esmenes reservades per ser debatu-
des en aquest Ple—, serd el sisé que es crea a partir de I’aprova-
ci6 de la Llei de Collegis Professionals, de 17 de desembre de
1982; és a dir, sis collegis en el curs de vuit anys llargs crec que
donen la mesura d’una politica que m’he permes qualificar de
favorable a I’organitzacié collegial i de prodent a la vegada.

Es interessant recordar també que, si la memdria no em falla,
els altres cinc collegis han estat creats amb ¢l vot unanime del
Parlament de Catalunya. Aquest consens, que €s bo que es pro-
dueixi en general en 1’obra legislativa, ho €s també i particular-
ment a I'hora de la creacid, de posar al mén un nou collegi
professional.

No hi ha dubte que I’organitzacié collegial €s normalment
positiva per a la professié que Passoleix, per als mateixos pro-
fessionals i també ~i aquest és un aspecte que sempre ha de ser
molt tingut en compte~ per a la societat destinataria dels serveis
d’aquells professionals, perd també és cert que aquesta organit-
zacié comporta alguna restriccié de cardcter individual en el
Iliure exercici de la professid, per la qual cosa és moit impor-
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tant que compti, en néixer, amb un bon recolzament parlamen-
tari.

Tanmateix, en aquest cas no sembla que hagin de suscitar-se
problemes respecte a I’acceptacié generalitzada dels professio-
nals afectats per 1a nova organitzacié que es proposa, perque el
Projecte de Llei de creacié d’aquest nou Collegi respon a una
peticié reiterada de totes les entitats que agrupen els professio-
nals que treballen en aquest camp. En efecte, han estat 1’ Asso-
ciacié Professional de Tecnics i Directors d’Empreses i
Activitats Turfstiques de Catalunya, la Divisi6 Autonomica de
Catalunya de I’Asociacién Nacional de Directores de Hotel,
1’ Associacié Professional d’Informadors Turistics i I’ Associa-
cié Catalana d’Escoles de Turisme les entitats promotores del
Collegi al voltant de les quals es mou un collectiu important.

La professié de técnics d’empreses i activitats tur{stiques té
el seu origen a la década del 1960, els seixanta, quan el fet del
turisme va esdevenir una indistria i, ensems, una activitat
d’amplia projeccié social. En consegiieéncia, I’any 1967 sorgeix
la necessitat de legislar sobre turisme i, parallelament, s’inicia
també la formaci6 de professionals mitjancant les escoles de tu-
risme, a la vegada que es van establir mesures per tal que les di-
verses activitats turistiques fossin dirigides per teécnics titulats,
com a mitja d’assolir la professionalitzacié d’una serie d’activi-
tats realitzades fins a aquell moment d'una manera més aviat
familiar o autodidacta, sense cap formacié especifica, Avui dia,
1a formacid i 1’especialitzacié d’aquesta professié es duu a ter-
me per disset escoles a tot Catalunya, sota la coordinacié de
I’Bscola Oficial de Turisme. El nombre de diplomats sortits
d’aquestes escoles s aproxima als 3.700.

Bé, la constitucié d’aquest nou Collegi s’ajusta també als
criteris que s’han exigit fins ara dins del marc establert per Ja
nostra Llei 13, de 1982, de CoHegis Professionals. Es aix{ per-
que, en primer lloc, el Reial Decret de 14 d’abril de 1980 regula
els ensenyaments turfstics i va substituir Uantiga titulacié de
Tecnic d’Empreses Turistiques per 1’actual de Técnic d’Empre-
ses 1 Activitats Turistiques, equivalent a la de diplomat univer-
sitari. En aquest punt, és pertinent fer observar, per tal que
ningi quedi injustament marginat, que el Projecte, el Projecte
que presento té€ bona cura d’incloure, dintre I’ambit del nou
Collegi, tots els professionals habilitats per exercir la professié
abans de la promulgacié del Reial Decret esmentat. Aguesta
norma va ser, a més, modificada pel Reial Decret 332/1985, de
6 de marg, que consolida el caricter universitari de la titulacid.

La professio s’ha anat desenvolupant, a més, segons les dife-
rents especialitzacions, mitjangant la normativa que regula els
diversos sectors d’actuacié, i que entenem que €s suficient per
delimitar-ne les atribucions, amb el major respecte a la segure-
tat juridica. Les funcions dels t&cnics d’empreses i activitats tu-
ristiques son, ben determinadament, la projeccid, 1’organitzacié
i la direccid de tota mena d’empreses i activitats turistiques,
tant pabliques com privades: agéncies de viatges, transports tu-
ristics, empreses d’allotjament hoteler i agéncies d’informacié
turistica, principalment. Perd, a més a més, contribueixen a la
prestacié d’un servei social molt important, 1 especialment a
I’expansié cultural, a la promocié i coneixement del pais i al
desenvolupament de I’economia. En definitiva, els professio-
nals del turisme tenen un conjunt d’atribucions que garanteixen
o han de garantir la qualitat tecnica del servei turistic. El seu
gran desenvolupament planteja també la convenigncia de dotar

la professi6é d’una organitzacié coHegial que, a més de consoli-
dar la professi6, li aporti els elements ordenadors i deontologics
que la mateixa activitat exigeix.

Precisament, ]Ja manca d’un collegi professional va obligar
I’ Administracio estatal a establir, mitjancant 1’Ordre ministerial
de 10 de juny de 1967, un registre de tecnics habilitats per tal
que s’hi inscrivissin les persones legalment capacitades per de-
senvolupar el carrec de director d’establiments turistics. En
aquest registre, hi van ser admesos tant els titulats com a tee-
nics d’empreses turistiques ~actualment, els titulats universita-
ris, com a tecnics d’empreses i activitats turistiques—, com
aquelles altres persones no titulades que van acreditar els requi-
sits establerts reglamentariament, d’experiéncia i formacié pro-
fessionals. No obstant aixd, el requisit que els directors dels
establiments turistics siguin técnics titulats va portar a una prac-
tica de loguer de titols totalment contraria a les més elementals
normes deontoldgiques, perd que, de fet, era dificil d’eradicar.
Aixi, lJa manca d’una organitzacié colegial capag de regular
P’exercici professional va permetre el desenvolupament de les
esmentades actuacions incorrectes.

S’ha de tenir en compte, també, que ’aplicacié de les direc-
trius de la Comunitat Europea i la més gran exigéncia en la
prestacié dels serveis turistics per part de la mateixa Adminis-
tracié estan obligant a un esfor¢ important de professionalitza-
ci6 i de capacitaci6, de capacitaci6 tecnica del sector turistic,
que fa imprescindible, al nostre entendre, la creacié d’una cor-
poracié professional capag de collaborar amb 1’ Administracid,
des de la perspectiva de I’intergs piiblic.

Per tothom és conegut el constant creixement del sector tu-
ristic, un dels més dinamics de I’economia del nostre pafs, crei-
xement que ha estat possible gricies a P'increment de la renda
per capita, I’augment del temps de lleure i la modernitzaci6 dels
serveis de transport, principalment. Es a partir de la década dels
vuitanta quan el turisme experimenta una evolucié que el con-
solida com a impulsor de 1’activitat econdmica, perd els darrers
moviments del mercat turfstic internacional han fet apardixer
nous paisos competidors, els quals, amb el baix cost dels ser-
veis i les bones condicions climatiques, han atret importants in-
versions estrangeres —exemples: Tunfsia, Turquia, entre
d’altres—, a més dels importants canvis que ha experimentat ¢l
turisme Est-Oest, fonamentalment per la transformacié politico-
econOmica dels paisos de I’Est. Aixd planteja, sens dubte, la
consegiient preocupacié de I’evolucié del sector al nostre pais,
que representa en 1’economia catalana 1’11% del producte inte-
rior brut, i ocupa, aproximadament, el 12% de la poblacié acti-
va a Catalunya.

Catalunya ha esdevingut, gracies a la seva capacitat d’allot-
jament —2,9 milions de places— i al volum exterior rebut —15,3
milions de turistes el 1989—, la primera regié turistica d’Europa.
Per tant, és important esmergar tot I’esforg perque el sector tu-
ristic del nostre pafs sigui competitiu, tant des del punt de vista
qualitatiu com quantitatiu.

Per al manteniment d’aquest grau de competitivitat interna-
cional, i ateses les tendéncies de la demanda turistica, és im-
prescindible la millora de la professionalitzacié i modernitzacié
del servei, potenciant la capacitat del professional turistic, do-
tant-lo d’una estructura organitzativa amb personalitat juridica,
per poder ser membre actiu de la societat, alhora que intertocu-
tor vilid de les diferents institucions pibliques i privades.
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Es també remarcable ~i amb aixd acabo~ que una professié
relativament nova assoleixi la collegiacid, perque demostra que
els avengos economics i el progrés en general s projecten so-
bre ’activitat humana, obren noves perspectives ocupacionals i
eixamplen I’horitzé de les necessitats de servei i el camp de les
professions.

Per tot aixo, senyores i senyors diputats, demano el vot favo-
rable de la Cambra per a aquest nou collegi professional, que, si
s’aprova, serd el primer de ’Estat que agrupi els técnics dedi-
cats a I’activitat del turisme, motiu de més per desitjar que neixi
amb el maxim supost parlamentari, i, per tant, amb 1’important
suport de reeiximent que aquest ampli vot representaria.

Moltes gracics, senyores i senyors diputats; gracics, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller, Si
hi hagués algun diputat encarregat per la Comissié per defensar
el Dictamen, podria fer-ho. (Pausa.) No essent aquest el cas, i
com que no s’han reservat esmenes a aquest Projecte de Llei, se
sotmet tot el Dictamen a votacié.

Les senyores diputades i els senyors diputats gue hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

El Projecte de Llei de Creaci6 del Collegi de Tecnics d’Em-
preses 1 Activitats Turistiques de Catalunya ha estat aprovat per
unanimitat. Ara els graps poden participar per fer explicacié de
vol...(Pausa.)

(Aplaudiments en el sector del priblic.) Silenci!

Per Convergeéncia i Uni6, té la paraula la THustre senyora
Trinitat Neras.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President!

El Sr. PRESIDENT: S{?

El Sr. SANCHEZ RAMOS: L’experiéncia d’aquest Parla-
ment és d’impedir les expressions, com s’han fet en aquest mo-
ment. Jo crec que, si la Presidéncia ha permés aquesta
expressio, que sigui una expressio de precedent 1 que en altres
moments que $"ha tingat una actitud de tatlar aquestes expres-
sions, que es pugui modificar, perque, segurament, que es pugui
fer el que s’ha fet ara seria bona cosa per a aquest Parlament.

Moltes gracics, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies per les seves manifesta-
cions, senyor Sanchez. (Pausa.) La senyora Trinitat Neras té la
paraula,

La Sra. NERAS: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, com deia el Conseller en la presentacié del Pro-
jecte de Llei, aquest és el sise collegi professional creat pel
Parlament de Catalunya, i penso que cal felicitar-nos-en perqué
aquest, igual que els que el precediren, ha estat també aprovat
per unanimitat de tots els grups politics de la Cambra.

Estic segura que els professionals del turisme, representants
de diferents associactons que avui ens acompanyen amb la seva
preséncia en aquest hemicicle, els quals em consta que han fet
un Jtarg cami per tal d’aconseguir aquesta Llei, se sentiran sa-
tisfets de veure que totes les forces politiques de la Cambra,
amb la votacié uninime &’ aquesta Llei, hem volgut fer un reco-
neixement explicit a la seva professio.

A ningid no se li escapa que el turisme té a Catalunya una
projeccid econdmica important, i que aixd passa, sens dubte,
per la necessitat de millorar-ne I'activitat des de la vessant pro-
fessional. La importdncia i la transcendeéncia d’aquest sector
comporti, com també ens recordava el mateix Conseller, que

I’any 80 es regulessin els ensenyaments turistics especialitzats,
i se substituis la titulacié anterior per la de técnic d’empreses i
activitats turistiques, titulacié equivalent a la de diplomat uni-
versitari. Aquesta professié estd avuil totalment consolidada en
les diferents especialitzacions, i aixd ha fet possible que a Cata-
lunya la totalitat d’associacions professionals del sector 5 unis-
sin per tal de reclamar la creacié del Collegi Professional de
Tecnics d’Empreses i Activitats Turistiques,

En un moment que, per 1’aplicaci6 de la normativa comuni-
tiria europea i la més gran exigéncia de qualitat del producte
turistic, estan obligats a fer un esfor¢ important de professiona-
litzacié i capacitacié tecnica del sector turistic, la creacié
d’aquest collegi professional queda plenament justificada.

Com a tecnica d’empreses i activitats turfstiques, em sento
molt satisfeta d’haver contribuit d’'una manera tan directa a
I’aprovacié d’aquest Collegi professional, i d’haver aconseguit
una fita molt important per a tots aquells professionals que,
com deia al principi de la meva intervencid, han treballat inten-
sament per aconseguir un reconeixement digne de la seva pro-
fessio.

Al mateix temps, congratular-nos que Catalonya, com deia
també el Conseller, hagi estat capdavantera en 1’aprovacid
d’aquest Collegi professional. Desitjaria que el Govern cen-
tral o altres governs awtondmics seguissin també ¢l nostre
exemple.

Moltes gracies, senyor resident; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Neras. Un altre
Grup? (Pausa.) Pel Grup Socialista, t¢ la paraula 1’[ltustre Di-
putat senyor Arseni Gibert.

El St. GIBERT: Moltes gracies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, des del Grup Socialista hem votat favorable-
ment, integrament, el contingut d*aquest Projecte de Llei, ara ja
Llei, de la creacié del Collegi de Téenics d’Empreses i Activi-
tats Turistiques de Catalunya.

El fet d’alguna valoracio, que ha fet el senyor Conseller, de
matfs, que potser no compartiriem, no ha de trencar en absolut
aquest consens, en relacié amb la situacié del sector turfstic. 1
les raons d’aquesta aprovacié integra sén de dos tipus. Vam
presentar set esmenes de caracter eminentment técnic: d’aques-
tes, tres van ser incorporades; una quarta també, amb una for-
mulacié transaccional, .1 les tres restants, vam optar per no
mantenir-les per a aquest Ple, perqué tenien —creiem— insufi-
cient entitat o contingut de discrepancia com per trencar aquest
favorable consens d’aquesta unanimitat en el moment d’apro-
var aquesta Llei.

D’altra banda, val a dir que hem d’estar contents del clima
amb que, tant en ponencia com en comissié, s’ha portat aquest
debat... Jo crec que hauria estat aixi en qualsevol circumstancia.
Evidentment, més facil haurd estat, perqué no hi havia, ja en
origen, discrepancies de fons. IEn realitat, era poc conflictiu en
origen, perque la Conselleria el que feia era recollir les aspira-
cions dels professionals que portaven ja un grapat de mesos, di-
guem-ne, intentant aconseguir el que avui s’ha aprovat, i
s"havia parlat, d’altra banda, també amb tots els grups, la qual
cosa feia que el consens en origen ja fos molt avancgat.

Voldria fer un csment a una caracteristica de la Llei: la ca-
racterfstica que cs limita —com ha dit el Conseller— a crear el
Collegi, i deixa al desenvolupament dels seus estatuts al funcio-
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nament. Aixd, en principi, ens sembla que no €s ni bo ni dolent;
és una opci6 contra la qual no tenim res en contra, perd que
convida, potser, en aquest moment, a fer dues reflexions o dos
advertiments de cara al desenvolupament o a la confeccié
d’aquests estatuts que han de regular la vida interna del Collegi,
no? La primera és 1a d’una certa ambigiiitat, en el sentit que, al
marge de la titulacié, hi ha —com ha dit el senyor Conseller—
una habilitacié, hi ha unes homologacions que s’incorporen
amb criteris una mica dispars pel que fa als homologats abans
del Decret a que feia esment I'Honorable senyor Conseller, que
queda clar que és vinculant, i potser un marge de discrecionali-
tat per a les homologacions que s’han produit posteriorment per
la mateixa Generalitat en convocatories recents. Tampoc és un
problema que ens sembli important; el que passa és que seria
aconsellable, potser, que els estatuts precisin bé aquest fet per
evitar hipotetics mals usos d’aquesta discrecionalitat o possi-
bles arbitrarietats. Aquesta €s una reflexio.

Una altra reflexié —potser més important— és que del text es
podria interpretar que es pretén agrupar més en funcié de la ti-
tulacié o de 1’homologacié equivalent que del que és la base
~penso— d’un collegi professional, és a dir, I’exercici lliure de
1a professié. 1 aixd va Iligat a una qiiestié d’obligatorietat que
també es podria desprendre del text de la Llei, que és sempre
discutible i que ho serd més, en principi, d’aqui a pocs mesos,
amb ’aplicacié de la normativa europea.

Nosaltres pensem que ha d’agrupar, principalment, els pro-
fessionals que fan un exercici lliure de la professié, i, si incor-
poren també assalariats, aixd no ha de desvirtuar el fet que el
Collegi ha de representar i defensar, basicament, I’exercici llin-
re de 1a professié.

Fns sembla que aquesta és I'tinica forma que aixd sigui au-
ténticament un collegi professional i ens sembla també que és
I"inica forma que pugui, aquest Collegi, pretendre i exigir te-
nir, amb ple sentit, veu diferenciada, veu diferenciada de I’'em-
presariat i de la part laboral en els organs de debat i de
participaci6 en la politica sectorial. Linica forma que pugui te-
nir una veu diferenciada —una veu diferenciada que nosaltres
pensem que cal que hi sigui, que pot fer aportacions molt im-
portants, sempre que sigui realment diferenciada—, en un esce-
nari dificil en els propers anys del sector —em sembla que
d’aixd en tenim tots consciéncia, malgrat que hauria de dir que
no comparteixo del tot I’optimisme manisfetat recentment pel
Conseller senyor Alegre quant a la situacié.

s en aquest sentit que volem felicitar i donar la benvinguda
a la nova organitzacié dels t&cnics turistics, i que confiem que
hi haurd una rapida incorporacié en ¢ls organismes de debat
sectorial, i en primer lloc, en primer lloc en els emanats i de-
pendents de la mateixa Generalitat de Catalunya, com sén el
Consell de Turisme de la Generalitat, el Consorci de Promocié
Turfstica de Catalunya, que ens sembla que, per la mateixa in-
coheréncia interna del Govern de la Generalitat, hauria de pro-
duir-se aquesta incorporacié, a ’hora de la presentacié del
Collegi, rapidament a aquests organismes. No tindria cap sentit
que no fos aixi.

I és també en aquest sentit que, des del mateix moment de la
constitucid, nosaltres considerem —em refereixo al Grup parla-
mentari Socialista i al Partit dels Socialistes de Catalunya, de
les institucions on té responsabilitats de govern—, considerem ja
interlocutor el nou CoHegi creat avui, i n’esperem reciprocitat;

és a dir, que ens oferim a ser interlocutors del flamant Collegi
de Tecnics d’ Activitats i Empreses Turistiques de Catalunya.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gibert. Pel Grup
parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula I'IHustre
Diputat senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, en primer lloc, en nom del Grup d’Iniciativa
per Catalunya, volem manifestar la nostra satisfaccié pel vot fa-
vorable de tots els grups d’aquesta Cambra davant el Projecte
de Llet de Creaci6 del Collegi de Tecnics i Empreses d’Activi-
tats Turistiques de Catalunya. 1, al mateix temps, felicitar tots
aquells titulars que, d’acord amb la Disposicié Addicional Ter-
cera del Decret 865/80, del 14 d’abril, sén homologats diplo-
mats universitaris i que, a partir d’avui, gaudeixen ja d’un
colegi professional.

Aquest Parlament, una vegada aprovada 1’any 1982 la Llei
de Collegis Professionals de Catalunya, ha anat creant els dife-
rents coHegis d’acord amb les necessitats dels diversos colec-
tius de professionals, i és evident que el collectiu de técnics
d’empreses i activitats turistiques necessitava un collegi profes-
sional, no només per defensar els interessos dels seus colle-
giats, sind també per prestar un servei a la societat.

Voldria manifestar que a Catalunya la institocié dels colle-
gis ha estat important, no només des del punt de vista de la de-
fensa dels interessos dels associats, sind més com a instrument
de vertebraci6 de la societat civil catalana. El Grup d’Iniciativa
per Catalunya entén que les agrupacions professionals no han
d’existir només en funcié de la defensa d’aquells interessos, si-
nd que també han de realitzar un servei al conjunt de la societat.

La creacié de nous collegis a Catalunya €s una prova de vi-
talitat de la societat civil, i al mateix temps fa que noves profes-
sions s’incorporin al seu si. Creiem que ¢l Collegi la creacié del
qual hem aprovat avui és molt important si tenitn en compte
que el turisme €s una de les activitats econdmiques principals
del nostre pais. El nostre Grup, Iniciativa per Catalunya, espera
1 desitja que aquest Collegi serveixi per ajudar els seus profes-
sionals, el turisme en particular i la societat civil en general.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Pel
Grup parlamentari Popular, té Ia paraula 1’THustre Diputat sen-
yor Colomé.

El Sr. COLOME: Gricies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, amb ’aprovacié de la Llei de Creacié del Colegi
de Tecnics d’Empreses i Activitats Turistiques de Catalunya,
aconseguim fer realitat una justa aspiracié d’aquest collectiu de
titulats: no hi ha cap mena de dubte que aquests professionals,
organitzats dins un collegi, tindran més facilitats per consolidar
la seva professié i per garantir a la societat civil la seva dedica-
cid al sector del turisme.

Desitgem a la comissié gestora, que es constituird a partir de
I’aprovacié d’aquesta Llei per confeccionar els estatuts del nou
Collegi, el maxim d’encerts en la seva labor.

El cam{ que avui inicia la professié de técnic d’empreses i
activitats turistiques ens permetrd a tots plegats donar-los el
nostre reconeixement i brindar-los el nostre suport. LLa manca
d’esmenes que hi ha hagut en aquest Projecte de Llei per part
dels grups parlamentaris no és, en absolut, una demostracié de
desinterés o manca de motivacié, siné una idéntica actitud de
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tots en la linia d’ajudar un collectiu que ens ha d’ajudar a no-
saltres mateixos a dignificar I’oferta turistica de Catalunya i a
incrementar les nostres fonts de riquesa.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Colomé.

No havent-hi cap més grup que demani torn per a explicacié
de vot, passern al segon punt de 1’ordre del dia, que és ¢l debat i
votacié del Dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Segure-
tat Ciutadana sobre el Projecte de Llei de Filiacions, i de les es-
menes i els vots particulars reservats per defensar en el Ple.

La Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana ha aca-
bat els seus treballs i ha emes dictamen, Algen membre del
Consell Executiu vol presentar la iniciativa? (Pausa.) Té la pa-
raula ’'Honorable Conseller de Justicia, senyor Agusti Bassols i
Parés.

Projecte de Liei de Filiacions

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA: Molt Honorable Presi-
dent, illustres senyores 1 senyors diputats, em correspon de pre-
sentar ara el Projecte de Llei de Filiacions. Aquest Projecte
s’enquadra en el marc —molt més ampli— de I’obra legislativa,
en curs, de modemitzacié del nostre dret civil.

Es tracta d’una iniciativa ambiciosa, tendent a superar les in-
suficiencies de la Compilacié en aquesta mateéria, que s’arrosse-
guen des del 1960. Els articles quart i cinque del text compilat
actual es limiten a regular les accions conduents a la investiga-
ci6 1 a ia impugnacié de la filiacié, amb total oblit de les nor-
mes relatives a la seva determinacié, al reconeixement
voluntari i als efectes.

La Llei 13/1924, del 20 de marg, aprovada per aquesta Cam-
bra, tenia quasi per dnic objecte ’adequacié de la Compilacié
als principis constitucionals. Per aixd aquells dos articles, tal
com estaven concebnts en Pantic text de la Compilacié del
1960, van ser reformats inicament en la mesura necessaria per
a I’assoliment d’aquella finalitat, de la seva constitucionalitza-
¢id, 1 poca cosa més, sensc afrontar el problema de la seva mi-
gradesa. Pero, a més, Iobligada equiparacié de la filiacié
matrimonial amb la no matrimonial, sense ¢l complement d’una
normativa suficient, no tan sols no ha resolt o ha deixat sensc
resoldre alguns problemes, siné qgue ha produit algun efecte,
possiblement no volgut, com per exemple la limitaci6 de la le-
gitimacid activa pel que fa a la reclamacid de la filiacio, tinica-
ment al fill, convertint~lo en arbitre exclusiu de la dita
determinacié, amb exclusio dels progenitors, que es veuen pri-
vats d’un dret tan natural com el de la recerca del fill.

Cal admetre, doncs, que ens trobem davant una institucio re-
llevant en la vida humana, insuficientment i fins i tot potser de-
fectuosament regulada avui, no obstant, paradoxalment, la
importancia historica de la seva regulacié en el nostre dret tra-
dicional, Catalunya ha gaudit, cn efecte, d’una regulacié propia
de I'afiliacié des dels seus origens historics per aplicacio, des
que va configurar-se la consciéncia nacional catalana, de les
normes del dret romd completades, modificades i millorades
per les del dret canonic, concretament pels Decretals de Gregori
IX, que van arrelar profundament en la consciencia juridica
dels catalans. Duran i Bas, en la seva célebre Memoria acerca

de las instituciones del derecho civil de Cataluria, i amb refe-
réncia a aquelles que deuen ser conservades, ja va assenyalar
que respecte a la legitimitat regeix a Catalunya el dret roma, i
respecte a la ilegitimitat —es refereix a la filiaci6—, a més
d’aquest, el dret candnic.

Aquesta preceptiva va constituir una completa regulacié de
la institucié que ens ocupa i fou dret aplicable a Catalunya fins
a la promulgacio de la Compilacié ’any 1960. I encara, aquesta
concepceio juridica de la filiacié que presideix els nostres ante-
cedents i precedents historics, va passar d’una manera —jo di-
ria— latent, el text compilat, com a principi general de dret i
formant part de la tradici juridica catalana. ‘

Esquematitzant, aquests precedents historics han estat infor-
mats per tres grans principis: el principi de veracitat o d’ade-
quacié de la paternitat i maternitat jurfdica a la realitat
biologica, sempre que sigui possible establir-la, La manifesta-
ci6 més coneguda i rellevant d’aquest principi, perd no tinica
—com dic, d’aquest principi superior, rector—, és la de la lliure
investigacié de la paternitat i maternitat amb tota classe de pro-
ves, Aquesta llibertat d’investigacié i ’amplitud de mitjans pro-
vatoris és igualment aplicable a la filiacié matrimonial que la
no matrimonial, segons que es despreén del contingut del cone-
gut passatge inclds en el Capitol III, Titol XVII, del Llibre
Quart dels Decretals.

Altre principi fonamental rector de la nostra concepei6 juri-
dica d’aquesta institucié és el del favor filii, segons el qual cal
fer tots els possibles perqué cada fill tingui, a més de mare, un
pare. Aquesta concepcid de la filiacié en el dret civil catala,
tant per la seva historia remota com propera, exigeixen un am-
pli desenvolupament legislatin dels migrats preceptes a qué em
referia —els migrats preceptes de la Compilacié— que la seva re-
daccié actual, que proporcioni, que es proporcioni amb aquest
desenvolupament ’ordenament juridic catald una regulacié
completa i autdnoma, que faci innecessari recérrer al Codi Ci-
vil,

Cal tenir present, arribat en aquest punt, que la normativa
d’aquest cos legal del Codi Civil ha canviat totalment d’orien-
tacié amb motiu de la reforma innovadora i progressiva, sens
dubte, introduida per la Llei de 13 de maig de 1981. Es pot cali-
brar la importancia d’aquest canvi tenint en compte que amb
anterioritat i en honor a la proteccid, a ultranga, de I’anomenada
familia legitima, no solament estava prohibida la investigacié
judicial de la patemitat sind que, fins i tot, en alguns casos
$’impedia el reconeixement voluntari dels progenitors reals. El
text actual del Codi Civil acaba amb aquesta sitwacié per impe-
ratiu d’adequar-lo a la Constitucid i s’aproxima al dret civil ca-
tala historic com també a les legislacions més modernes del
nostre entorn com sén la llei alemanya, del 1969; 1’austrfaca,
del 1970; 1a francesa, del 1972; 1a suissa, del 1974; Ja italiana,
del 1975, i la portuguesa, del 1979,

No és gens estrany —no és gens estrany—, doncs, que ¢l Pro-
jecte de Llei que presento, que recull les esséncies degudament
actualitzades del nostre dret historic com formant part de la
nostra tradicié juridica sembli aproximar-se 1 s’aproximi, si vo-
leu, a 'actual normativa del Codi Civil per raé de I’antecedent
aproximacié d’aquest al nostre dret propi. I, naturalment, el dit
Projecte s’aproxima iguaiment a les modemes legislacions
abans esmentades i, especialment, a les centreuropees, tot con-
servant, naturalment, les propies caracteristiques.
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Com s’indica a I’exposicié de motius del Projecte, tenint en
compte 1’actual moment social, cientific i juridic, és no sols
oportii, siné necessart, establir el régim complet de la institucié
no limitar-se¢ a la regulacié de la filiacié per naturalesa, sind
comprendre-hi també la que es deriva de les modemes técni-
ques de procreacié assistida. Regulacié limitada, al mateix
temps, per rad del seu caricter civil, no administratiu ni sanita-
ri, a la determinacio de la filiacié dels éssers nascuts mitjangant
aquestes técniques, compresa la fecundacio assistida post mor-
tem 1 de qui haurd d’assumir les funcions de pare i mare en cada
cas tenint sempre present Vinterés del fill.

Senyores i senyors diputats, aquest Projecte legislatiu és im-
portant i és diffcil; dificil sobretot per a les persones no versa-
des en aquesta tematica, malgrat 1a seva més aviat brevetat en
I’'exposicié i la precisié del 1éxic emprat. Es compon només —el
Projecte— de vint-i-un articles agrupats en quatre capitols. Cal
dir que potser amb tres n’hi hauria prow: el de la determinacié
de la filiacid, el relatiu a les accions de reclamacié i impugnacié
i el que fa referéncia als seus efectes, compresos els dinou articles
primers i substituits €l quart i I'iltim capitol per les Disposicions
Transitories i Derogatdria que integren els dos darrers preceptes.

Fs també un projecte compromes, perqué conté importants
innovacions a part de les obligades a causa d’aquestes noves
técniques, d’aquesta tecnologia a la qual ja m’he referit, ates
que, pel seu caracter de regulacié completa i autdbnoma, presen-
ta també innovacions i es distancia moltes vegades de la regula-
cié del Codi Civil, malgrat la reforma de ’any 1981 d’aquest
cos legal al qual també he fet referéncia.

Com a mostres d’aquesta afirmacié puc citar: la presumpcid
de patemitat no matrimonial de 1’home que ha mantingut rela-
cions sexuals amb la mare durant el periode legal de la concep-
cié, establert a ’article quart i que constitueix, al meu entendre,
un clar exponent d’aplicacié del principi de veracitat i també
del de favor filii en invertir la cirrega de la prova; la fixacié de
la capacitat per al reconeixement de la filiacié a partir dels ca-
torze anys; ’extensio de la legitimacié activa als progenitors re-
als en la filiacié matrimonial, perd restringint la desmesurada
accessibilitat a les accions de reclamacié i d’impugnacié que
atorguen els articles 131 i 140, respectivament, det Codi Civil,
que no tenen massa sentit quan, per exemple, hi ha acord entre
el fill-mare i pare-parent; la no-exigeéncia d’un principi de prova
per a I’admissié de la demanda que preveu Particle 127 del Co-
di Civil i que P’estudi de la jurisprudencia recent indica que es
tracta d’una cautela innecessaria, excessiva; la solucié donada
en els casos en que Ia, dignem-ne, generosa sexualitat de la ma-
re 1’hagi dut a mantenir relacions fntimes amb més d’un home
en ’expressat periode legal de la concepcid, i la contundent
aplicacié de la llei amb cardcter retroactiu.

La Comissid, el Dictamen de la qual assumeixo plenament,
ha fet una meritissima tasca en el tractament i ’aproximacié de
criteris sobre tota aquesta problematica i sobre altres punts con-
flictius que em plan molt esmentar, remarcar i agrair. Pero, aixi
i tot, queden encara seixanta-cinc esmenes reservades per ser
debatudes en aquest Ple. Féra desitjable que imperés — estic se-
gur que aixi serd— la mateixa voluntat politica d’acord que ha
presidit aquest encomiable treball de 1a Comissid, per tal que la
Llei, que en el moment oportid haura de refondre’s o d’incorpo-
rar-se a un futur llibre de familia, s’aprovi, i s’aprovi amb el
maxim consens possible.
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Es per aquest motiu que us demano, senyores i senyors dipu-
tats, ’esfor¢ que aixo suposa i el vot favorable al Projecte,
d’acord amb el redactat del Dictamen de la Comissi6.

Gricies per la vostra atencid, senyores i senyors diputats;
moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Si no
hi ha cap diputat encarregat per defensar el Dictamen, passarem
seguidament, al debat del Projecte de Llei. Hi ha diverses esme-
nes reservades, la primera, 1a niimero 1, d’addicié d’un nou titol
i article, és presentada per I’ Agrupacié parlamentaria del CDS;
per a la seva defensa, t¢ la paraula 1'IHustre Diputat senyor La-
torre.

El Sr. LATORRE: Gracies, senyor President. Efectivament,
aquesta esmena niimero 1 proposa I’addicié d’un nou titol i ar-
ticle abans del comengament del Projecte de Llei. La manca en
la Compilacié del Dret Civil de Catalunya d’una regulacié ge-
neral de la filiacié que inclogui en les seves disposicions, no tan
sols la filiacié natural sin6 també I’adoptiva i en un sentit més
ampli una global regulacié de les relacions paterno-filials, unit
al fet que la Conselleria de Justicia t€, en estat avangat de re-
daccid, un avantprojecte de llei sobre mesures de proteccié dels
menors desemparats i de 1’adopcid, creiem que fa convenient,
des del punt de vista de la sistematica juridica, incloure en el
Projecte de Llei avui a debat un titol primer que reculli les clas-
ses de filiacié i reculli també la filiacié adoptiva i I’equiparacié
entre la matrimonial i Pextramatrimonial, que en el redactat
proposat per la nostra Agrupacié parlamentaria és molt sem-
blant a la redacci6 de 1'article 16 de la Llei, que inicia el capitol
I, d’aquest Projecte de Llei i que tracta dels efectes de la filia-
cid.

Fent cas de la invitacié que ens feia fa uns moments 1'Hono-
rable Conseller de Justicia, bastaria que en el possible tom en
contra se’ns manifestés que I’esperit, aixi manifestat, de Ia nos-
tra esmena esta recollit a ’esmentat article 16, del Projecte de
Llet, perque nosaltres retiréssim aquesta esmena.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. Vol fer
el torn en contra de totes les esmenes a ’article 1, o el vol fer
d’aquesta expressament? (Pausa.) Doncs, el senyor Duran té la
paraula. Vendrell, Vendrell Duran.

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. B¢, aquesta
esmena, com ha dit I’THustre Diputat senyor Latorre, pretén in-
troduir un noun capftol amb un inic article, també nou, en el
qual es diu: «La filiacié pot tenir lloc per naturalesa i per adop-
cié». Hem de dir que aixo s’inspira, sens dubte, en el Codi Ci-
vil, on concretament I’article 108 ho diu amb aquestes mateixes
paraules, perd tinguem en compte que el Codi Civil regula
I’adopci6. En canvi, aquesta Llei que ara estem debatent és una
llei especial sobre filiacié per naturalesa i per fecundacié assis-
tida, perd no té en compte 1’adopcié. Aleshores, parlar d’adop-
ci6 en aquest primer article, nou, quan la Ilei no se n’ocupa en
absolut, ens sembla innecessari. Aixd no vol dir que quan es fa-
ci el text refds, proximament, o algun dia, o codi de Dret Civil
catald, aleshores si que s’hi pugui incloure un article d’aquesta
naturalesa. Per tant, en aquest sentit no creiem oportd admetre
I’esmena pel que fa a aquesta primera part de I’esmena. Pel que
fa a la segona part de 1’esmena, és practicament copia literal o
trasllat aqui del contingut de I’article 16 del Projecte de Llei al
qual ja ha fet referéncia 1'THustre Diputat esmenant. Per tant, st




posem aqui aquest text, s’hauria de suprimir Particle 16, cosa
que no ens sembla oportuna, perque els efectes de la filiacié es
regulen en aquest article 16, és a dir, en el capitol ITI, que és tot
ell dedicat als efectes de la filiaciS. Per altra banda, la mateixa
Agrupacié parlamentaria no ha presentat cap esmena per a la
supressio d’aquest article 16. Llavors seria una reiteracié d’una
norma en dos llocs del mateix Projecte de Llei. Es per tot aixd
que nosaltres estimem que no podem admetre aquesta esmena 1
haurem de votar-hi en contra.

Res més, moltes gracies.

FEl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell. (L’
Sr. Latorre demana per parlar.) El senyor Latorre es vol mani-
festar? (Pausa.) Té la paraula.

El Sr. LATORRE: Si, senyor President. Vull manifestar-me
en el sentit de retirar aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada.

Esmena mimero 2, del Grup Mixt: per a la seva defensa, té la
paraula I'THustre Diputat senyor Rédenas.

El Sr. RODENAS: Si, gracies, senyor President. Com ja ha
dit el Conseller abans, aquest Projecte de Llei és un projecte
prou complex, d’una t€cnica juridica molt important, i que fins
i tot als que tenim relaci6é amb les qliestions juridiques ens costa
de comprendre moltes de les qiiestions plantejades. Fruit
d’aquesta complexitat és, precisament, el cas que hem fet cinc
reunions de poneéncia, dues amb un catedratic professor, inspi-
rador d’aquest Projecte, i dues comissions. La qual cosa vol dir
que s’han produit uns acostaments importants en la generalitat
del Projecte. Malgrat aixd han gquedat vives una seérie d’esme-
nes que pretenen, més que interferir aquest procés de consens,
que ¢és important 1 s’ha aconseguit en bona part del Projecte,
tractar de fixar des d’un punt de vista més técnic la real possibi-
litat de Paplicacié d’aquest Projecte, que sera prou important,
als ciutadans de Catalunya.

En aquest sentit, a nostra esmena ntimero 2 el que voldria és
fixar, exactament, o no de la forma com ho fa el Projecte, els
terminis en els quals la presumpcié juga a favor del fill, Estem
tractant d’assolir practicament en tot el projecte el que es deno-
mina favor filii, una teoria que avui dia és imperant en la resta
de paisos importants i avangats, perd 1dgicament aixo també pot
tenir conseqiiéncies importants i desfavorables per als possibles
pares que no son pares realment, o sigwi aixo, per utilitzar I’ar-
got del carrer, podriem dir que li carregariem el mort, que en
aquest cas seria un nadé. No obstant aix0, atenent 1’oferiment
del ponent i en general del Conseller, nosaltres retirarem agues-
ta esmena.

Jracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Queda retirada.

Esmena nimero 3, de I’ Agrupacié del CDS: el senyor Lato-
rre té la paraula per fer la defensa.

I3l Sr. LATORRE: Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT" Defensard la 3 1la 4, conjuntament?

Il Sr. LATORRE: 81, 1 una més, senyor President, que ara
esmentaré.

Rl Sr, PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. LATORRE: Amb aquesta esmena s’introdueix, igual
gue en I’esmena nimero 61 de I’Informe inicial de la Ponéncia,
entre els supdsits de patologia en el matrimoni, no només la
dissolucié del vincle matrimonial o els suposits de separacio,
siné també la nuMitat. Sorprenentment, aquesta esmena inicial

ntimero 61 de I'Informe primitiu de 1a Ponéncia ha estat incor-
porada en el text avui a debat, mentre que no ho ha estat la in-
troduccié del terme «nullitat» en Particle 1, quan en ambdés
casos es tracta d’introduir una de les causes de desaparicié del
vincle matrimonial que han estat oblidades en la inicial redac-
ci6 del Projecte.

D’altra banda, defensarfern conjuntament 1’esmena mimero
4 a l’article 1, de modificacié de 1’article 1, 1 I’esmena nimero
7, també de modificacié —en aquest cas, de 'article 2.

Tracten aquestes dues esmenes qiiestions de prova. Pel que
fa a I’esmena ndimero 4, substitueix els termes «provar compli-
dament» per «mitjangant tota classe de proves». Es tracta, amb
aquesta esmena, de facilitar els mitjans provatoris basant-nos en
el principi del favor filii, de cara a facilitar al maxim el principi
de la lliure investigacié de la paternitat i la maternitat,

D’altra banda, en 1’esmena numero 7 es substitueixen els ter-
mes «complida» i «congruent» pel terme «quan es provi», per
tal de fer desapareixer conceptes indeterminats o subjectius del
Projecte de Llei i enllagar amb I’antertorment esmentat d’adme-
tre «tota mena de proves», tal com indica el mateix text de
P’apartat 1 de I’article 2, en la seva redacci6 final.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. Torn en
contra? (Pausa.) Senyor Vendrell, té 1a paraula.

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Bé, pel que
fa a I’esmena ndmero 3, en primer Iloc hem de dir que el text
aprovat per la Comissi6, és a dir, el Dictamen de la Comissi6,
ja introdueix la paraula «efectiva». Es a dir, la «separacié efec-
tiva». Creiem que amb aquesta paraula ja es comprén tot tipus
de cessaci6 del matrimoni, ja sigui per dissolucid, ja sigui per
separacio.

Ha fet esment, I’THustre Diputat, que la paraula «nuHitat»
s’ha introduit acceptant I’esmena al sen dia presentada en altres
articles; 1 és cert, perd amb una diferéncia, 1 és que hem accep-
tat la paraula «nullitat» sempre que es parlava de divorci o se-
paracié. Aqui no se’n parla, en el text d’aquest article 1, de
divorci, i per aixd no hem introduit la paraula «nullitat», perque
tampoc no hi figura la paraula «divorci». Per tant, com que
creiem que amb la paraula «efectiva», sigui legal o de fet, que
és el text actual, és suficient, haurem de votar en contra
d’aquesta esmena.

Per altra part, encara voldria afegir que, sense que aixo hagi
de ser una rad per si mateixa per no votar a favor d’aquesta es-
mena, que el text del Dictamen respon exactament a com s’ex-
pressa I’article 116 del Codi Civil.

Pel que fa a I’esmena nimeroe 4, proposem una transaccio-
nal; el text parla que «quan es pugui provar complidament» que
han nascut de relacions conjugals, i I’esmena proposa substituir
la paraula «complidament» per les paraules «mitjangant tota
classe de proves». Crec que una cosa no esta barallada amb
I’altra, 1 nosaltres proposem una esmena transaccional en el
sentit que, després de la paraula «complidament», s’afegeixi
«mitjancant tota classe de proves», que €s la proposta formula-
da, crec, per ’esmena. Res més, moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Vendrell, es pronuncia sobre
I’esmena nimero 7 que ha defensat, o es reserva per quan es
parli de I’ article 27

El Sr. VENDRELL: No, ja puc pronunciar-m’hi ara, senyor
President, moltes gracies.
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El text diu: «quan es provi de manera complida i concloent».
Aquest és el text del Dictamen, i ’esmena, el que proposa €s
que, en loc que es provi de manera «complida i concloent»:
«quan es provi», simplement. Ens sembla molt més fort ~per-
que es tracta d’impugnar una presumpcié molt forta de legitimi-
tat—, ens sembla molt més fort atendre el resultat de 1a prova en
el sentit que d’aquesta resulti d’una manera indubtable la pater-
nitat que no pas el fet que es presenti prova. Per tant, ens sem-
bla que les paraules «complida i concloent», «de manera
complida i concloent», s6n molt més expressives que la propo-
sada per I’esmena. I per aquest motiu no podem aprovar aques-
ta esmena mimero 7.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell. El
senyor Latorre s’hauria de pronunciar sobre la transaccional
proposada a 1’esmena mimero 4, de I’ Agrupacié del CDS.

El Sr. LATORRE: Si, senyor President, en el sentit que ac-
ceptarfem aquesta esmena transaccional, aixo faria decaure la
nostra esmena nimero 4 i, si vost® m’ho permet, senyor Presi-
dent, em manifestaria també sobre les altres dues esmenes que
jo he defensat abans, en el sentit que 1’esmena nimero 3 i 1’es-
mena mimero 7, un cop escoltada la intervencié de I'IHustre Di-
putat senyor Vendrell, les donarfem per retirades.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Queden retirades, Per
consegiient, passarem a les votacions d’aquest article primer,
que queden reduides a la votacié de Pesmena transaccional, la
nimero 4, i al text de 1a Ponéncia. En primer lloc es donara lec-
tura al text de 1’esmena transaccional per la senyora Secreti-
ria.

La Sra. SECRETARIA TERCERA: Article 1, esmena trans-
accional amb I’esmena niimero 4: «...respecte dels quals es pu-
gui provar complidament, mitjangant tota classe de proves, que
han nascut de relacions conjugals»,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Votem en primer lloc aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

L’esmena ha quedat aprovada per unanimitat. A continuacié
se sotmet a votacié 1’article primer, segons el Dictamen.

Vots a favor?

L’article primer ha quedat aprovat per unanimitat.

Esmena nimero 5, del Grup Popular. Per a la seva defensa,
té la paraula I’'THustre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. Aquesta esmena
pretén la supressié del paragraf primer d’aquest article, no sola-
ment perque la materia tractada correspon a un altre titol de la
Llei, «De les impugnacions de la paternitat», article 10 1 se-
glients, la qual cosa es podria solucionar amb una simple trans-
laci6 fisica del seu redactat, sind fonamentalment per I’absolut
menyspreu que es fa d’un dels principis basics del dret de fami-
lia, com ¢s el favor filii, perque, com que no es limita la legiti-
macié activa, és a dir, la capacitat per exercir aquesta accio,
qualsevol persona —ho remarco, qualsevol persona— pot exercir-
la, amb I’evident perillositat per a la seguretat juridica dels fills.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Vol fer cl
torn en contra ara o el fard conjuntament amb totes les esmenes
de I'article segon? (Pausa.) Conjuntament,

Doncs, ara correspondra la defensa de 'esmena niimero 6,
del Grup d’Iniciativa. El senyor Nualart t€ la paraula.

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Nosaltres tam-
bé intentem consensuar aquesta Llei perque creiem que és im-
portant que sorgeixi del Parlament amb el maxim de vots
favorables, perd si bé —com s’ha dit— és una llei complexa, aixo
no treu que ha de ser una llei clara, i nosaltres ja vam anunciar
en Ponéncia que €s una Llei dificil, que és una Llei que és difi-
cil d’entendre i de comprendre en molts conceptes, i per aixd
Iniciativa per Catalunya ha mantingut algunes esmenes que sén
purament técniques, perd no per ser técniques no sén impor-
tants.

Aquesta fa referéncia al pardgraf primer de ’article 2, en el
qual si bé es parla de la impugnaci6, no diu qui pot impugnar la
paternitat matrimonial. Entenem que quedaria clar si s’acceptés
I'esmena d’Iniciativa, que és d’addicié i que diu que «la pater-
nitat podra ser impugnada pel marit i cedira davant la complida
i concloent prova que aquest...» Aleshores, creiem que aixo mi-
llora el text, que de 1’altra manera es fa incomprensible i ente-
nem que el fet que la impugnacid, si no €s que es pugui
comprendre que la poden impugnar altres persones que no sigui
el marit, en aquest cas quedaria clar, perque, si no, hi pot haver
altres interpretacions. I aixd ho hem dit a través de la Poneéncia:
d’aquesta Llei hi poden haver diferents interpretacions pel seu
redactat. Es evident que hi ha una voluntat politica en un sentit
en el seu articulat, perd de la manera que esta redactat pot por-
tar problemes al moment de la seva interpretacié. Per tant, ente-
nem que aquesta clarificacié i aquesta esmena d’Iniciativa
ajudaria el text.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart.
L’ Agrupaci6é del CDS manté I’esmena numero 8: el senyor La-
torre té la paraula per defensar-la.

El Sr. LATORRE: Gricies, senyor President. Si vosté m’ho
permet, defensarfem conjuntament aquesta esmena nimero 8§,
de modificacié d’aquest article 2, i la niimero 21, de modifica-
cié del paragraf segon de Particle quart.

Es tracta, en les dues esmenes presentades, de garantir el re-
coneixement del fill en els suposits de fecundaci6 assistida, ba-
sant-nos també en el principi del favor filii, de garantir en els
casos d’inseminacié artificial en que hi ha hagut prestacié de con-
sentiment sigui quin sigui el donant de 1’element reproductor.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. El Grup
Socialista té 1’esmena mimero 9; per a la seva defensa, té la pa-
raula I'THustre Diputat senyor Abell6.

El Sr. ABELLO: Si, senyor President. Defensarfem conjun-
tament les esmenes 9, 11, 121 13.

Respecte a les dues primeres esmenes, sén dues esmenes
d’addici6; en la primera d’elles nosaltres el que fixem €s que
resta oberta encara 1’accié de reclamacié de la paternitat. [ la
segona d’aquestes esmenes també €s una esmena d’addicié en
la qual diem que «sens perjudici que el marit impugni la pater-
nitat per concorrer relacions sexuals de la mare amb un tercer».
Nosaltres pensem que aquestes dues esmenes ajuden a clarificar
el text d’aquest article.

Respecte a les altres dues esmenes hem de dir que retirariem
I’esmena ndmero 12 a favor d’una transaccional i també retira-
riem I’esmena mimero 13.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abells. El Grup
Popular té I’esmena niimero 10,
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El Sr. PEREA: Retirada, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada. (Pausa.) Tom
en contra; senyor Vendrell, té la paraula.

El Sr. VENDRELL.: Gracies, senyor President. Pel que fa a
I'esmena nimero 5, del Grup Popular, no podem acceptar-la
perque és importantissim, ens sembla, i queda dintre d’una sis-
tematica molt congruent, que a continuacid de parlar a I’article
1 de la presumpcid de paternitat matrimonial, es digui a l'article
2 i es parli de la possibilitat d’impugnar aquesta paternitat ma-
trimonial. Llavors ens sembla ben collocat 1'article. 1 ha fet re-
feréncia I'THustre Diputat esmenant que, tal com esta concebut
el text d’aquest article nimero 2, no diu qui pot exercitar I’ac-
¢ié d’impugnacid, perd tinguem en compte que aquesta accid
d’impugnacio, a part que aqui en aquest article és mencionada
com a existent, la manera d’exercitar-la i qui Ia pot exercitar es-
14 regalat a Particle 10 del mateix Projecte de Llei. I alli ja din
que poden exercitar aquesta accié el marit, la mare, els fills, et-
cetera. Aixd queda perfectament regulat a I’atticle 10. Per tant,
no és motiu per suprimir aquest article, que, en tot cas, el que
passaria, amb la supressio d’aquest article, és que semblaria que
es vol remetre al dret supletori, és a dir, al Codi Civil, i aquf el
que pretenem és fer una regulacié —com ha dit I’Honorable
Conseller— completa i antonoma del tema de les filiacions, Per
tot aixo haurern de votar en contra d’aquesta esmena niimero 5.

Pel que fa a I’esmena d’Iniciativa per Catalunya, també €és
semblant el motin de la nostra oposicié a aguesta esmena, enca-
ra que val a dit que hem d’agrair els esforgos fets pel ponent en
els tramits dc ponencia per arribar a consensuar i fer aporta-
cions valuoses a la tramitacié d’aquest Projecte de Llei. Perd
aqui —i em sembla recordar haver-l ja dit en anteriors oca-
stons—, quan vol legitimar les persones que poden accionar per
la impugnacié de la filiactd matrimonial, diu «el marit»; per¢ és
que no és només el marit. Segons article 10..., és clar que em
sembla recordar que presenten una esmena de supressié
d’aquest article 10, perqué deuen entendre que només té accid
el marit. I nosaltres entenem, d’acord amb ¢l Projecte en el seu
article 10, que no només el marit, siné —ja ho he dit— també la
mare i el fill, Per tant, ens sembla més correcta la redaccio de
Iarticle 10, en lloc d’establir aquesta legitimacié activa només
a favor del marit en aquesta esmena mimero 6.

Pel que fa a les esmenes del CDS, n’ha retirat alguna, em
semblaque ésla7...

El Sr. PRESIDENT: La 7. Si, senyor.

El Sr. VENDRELIL.: La 8: tenim, efectivament, una transac-
cional a oferir, i, per tant, doncs, ens atenim a aquesta transac-
cional per a la qual demanem el vot favorable.

Les esmenes socialistes: I’esmena niimero 12, que li sembla
que hauria de contenir aquest article 2 ’afegité de «resta oberta
I’accid de reclamacié de paternitat», ens sembla que ¢és inneces-
sari que es digui. Ja he dit abans que aquesta accié de reclama-
cié de la paternitat, com tota accié també d’impugnacio, esta
regulada expressament en ¢l text del Projecte. 1, concretament,
la de «reclamacié de la paternitat» es fa -aquesta regulacié— a
I’article 8, del Projecte que estem debatent. Per tant, si alli ja es
diu que hi ha la possibilitat d’accid de reclamacié de la paterni-
tat no cal dir-ho en aquest article d’altra manera.

Is clar, potser tal vegada he pogut constatar que aquesta fra-
se, «resta oberta a Paccid de reclamacid de paternitat», figura a
Ja Llei sobre Tecniques de Reproduccid Assistida en el seu arti-

cle 8, perd allf es refereix als fills no matrimonials i estem par-
lant aqui de la filiacié matrimonial. En tot cas, ens sembla inne-
cessari aquest afegité, és a dir, aquesta esmena d’addicid,
I’esmena 9.

Pel que fa a ’esmena 11, que vol afegir: «sens perjudici que
el marit impugni la paternitat per concérrer relacions sexuals de
la mare amb un tercer», és una esmena a Ja lletra ¢) de 'article
2, quan parla de les possibilitats o dels casos que el marit no pot
oposar-se, no pot deixar de recongixer el fill pel fet que hagi
nascut dintre dels cent vuitanta dies primers del matrimoni. Els
fills nascuts en aquest periode de temps poden ser desconeguts
pel marit de la mare, perd no ho poden ser en els casos que
s’enumeren. [ a Dultim diu: «si la mare demostra I’existéncia de
relacions sexuals amb el marit durant el periode legal de la con-
cepcié». I llavors P'esmena vol afegir: «sens perjudici que el
marit impugni la paternitat». Evident que sempre pot impugnar-
la; aixd no és més que un principi, perd sempre jugard la possi-
bilitat d’impugnacié de I’article 10. I si aixd es vol afegir a
aquesta lletra c), per qué no afegir-ho també a les lletres a) i b),
en els quals casos també queda salvada la possibilitat d’exerci-
tar 'accié d’impugnacié. Per tant, no entenem la necessitat
d’aquesta esmena 1 haurem de votar-hi en contra.

No s¢ si me n’he deixat alguna. (Pausa.) Crec que sf, que
n’hi ha una... (Pausa.) No he fet esment de I’esmena mimero
10, del Grup Popular.

El Sr. PRESIDENT: Ha quedat retirada, eh?

El Sr. VENDRELL.: Ha quedat retirada; aleshores, em sem-
bla que he contestat a totes.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: No, em sembla que no s’ha pronunciat
sobre una transaccional anunciada, una transaccional a la 12, a
I’esmena mémero 12,

El Sr. VENDRELL.: B¢, he d’anunciar que, a més de la
transaccional a la mimero 17, també presentem una transaccio-
nal a I’esmena nimero 18. (Pausa. Remor de veus.) Hem patlat
d’una transaccional a I’esmena 17, el text de la qual presentaré
seguidament a la Mesa. Perd també oferim una transaccional a
I’esmena mimero 18, del Grup Socialista.

El Sr. PRESIDENT: La 18 vol dir la 13 del Dictamen.

El Sr. VENDRELL: Exactament, la 13 del text actual, del
Dictamen.

El Sr. PRESIDENT: Les transaccions han atribat a la Mesa?
(Remor de veus. Pausa.) Senyor Abelld, 1a 13, 1’ha retirat vos-
te?

El Sr. ABELLO: Si, senyor President, estava retirada.

El Sr. PRESIDENT: Estava retirada, doncs, no hi ha lloc a
transaccid. I llavors la senyora Secretaria procedira a la lectura
de les dues transaccionals presentades, una a la niimero 8§ i 1’al-
tra a la néimero 12.

La Sra. SECRETARIA TERCERA: Article 2, esmena trans-
accional amb I’esmena mimero 8, del CDS: «Del marit, forma-
litzat en un document piiblic, tant si dit consentiment s’ha
prestat per a la inseminacié amb material reproductor del marit
com amb el d’un altre donant»,

Article 2, bis, esmena transaccional amb I’esmena mimero
12, del Grup Socialista; «Punt 1. Els fills nascuts abans del ma-
trimoni dels pares tenen, des de la data de celebracié d’aquest,
la condicié de matrimonials amb cardcter general sempre que la
filiacié quedi determinada legalment.
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»Punt 2. Si la filiacié ha estat determinada per via de reco-
neixement formal la impugnacié s’ha de regir per les regles de
la filiacié no matrimonial.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Els senyors esmenants
admeten les transaccionals?

El Sr. LATORRE: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Podem passar, doncs, a
les votacions de 1’article 2. En primer lloc, votarem 1’esmena
nimero 5, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 68
en contra i 7 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid I’esmena nimero 6, del
Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 8 vots a favor, 58
en contra i 13 abstencions.

A continuacid, es vota I’esmena transaccional a la nimero 8,
de 1’Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacid, se sotmeten a votacié les esmenes 91 11, del
Grup Socialista. Conjuntament?

El Sr. LATORRE: Senyor President?

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. LATORRE: Votacié separada.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, votacié separada.

En primer lloc, votem la mimero 9.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 11 vots a favor, 58
en contra i 14 abstencions.

A continuacid, votem I’esmena nimero 11, del Grup Socia-
iista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 15 vots a favor, 57
en contra 1 11 abstencions.

Finalment, se sotmet a votacié 1’esmena transaccional a ’es-
mena namero 12, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat,

A continuaci6, es vota I’article 2, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article segon ha quedat aprovat per 78 vots a favor, cap en
contra i 4 abstencions.

Passem a 1’article tercer: esmena 14, del Grup d’Iniciativa
per Catalunya. El senyor Nualart té la paraula.

Fl Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Agruparia
I’esmena 14, 1a 17, 1a 24 i 1a 60.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. NUALART: El Grup d’Iniciativa per Catalunya, quan
es va debatre el Projecte de Llei sobre la legitima, ja va intentar
incorporar a la Llei 1a figura de la parella de fet; aleshores, el
Portaveu del Grup de la majoria, en respondre a aquest Diputat,
va dir que aquella no era la llei adient per parlar sobre la parella
de fet, que hi podia haver altres lleis en les quals es podria par-
lar de la figura de la parella de fet. Aleshores, entenem nosal-
tres que la Llei de filiacié és la llei més important que es
relaciona amb la familia i, per tant, 1a llei en qu& podria inclou-
re’s la parella de fet. Es evident que i ho vam anunciar també—
en fer la reforma del Dret Civil Catala mitjangant lieis especials
i no mitjangant una llei globalitzadora, feia que molts conceptes
quedaven al marge i que aleshores era dificil, de vegades, in-
cloure’ls dins de lleis especials. Per tant, nosaltres creiem que
aquesta llei especial sobre Ia filiacié és I’adient per incloure la
parella de fet.

Jo vaig dir en ¢l seu moment —i ho torno a repetir avui— que
la parella de fet és una realitat que existeix al nostre pafs, i no
podem defugir d’ella, vull dir, no podem dir que en aquests mo-
ments la parella de fet no existeix a Catalunya. Es més, a nivell
d’Europa hi ha una forta pujada o creixencga de les parelles de
fet, a tot Europa; hi ha, en aquests moments, nacions a nivell
d’Europa que ja tenen prop del 20% de parelles de fet. Es una
preocupacié de tot Europa, el fet de les parelles de fet; el ma-
teix Consell Europeu ha demanat als seus ministres que tinguin
atencié pel fet de la parella de fet i que es reguli aquesta situa-
cié, perque, realment, pot produir grans problemes, no només
als membres de la parella de fet, siné també a la societat en ge-
neral,

Crec que legislar sobre filiacions i no tenir en compte la pa-
rella de fet..., jo crec que és greu que aquest Parlament no tin-
gui en compte aquesta realitat social. A més, jo voldria fer una
serie de consideracions: el fet que no legislem sobre la parella
de fet no vol dir que aixi impedirem que hi hagi parelles de fet;
evidentment, encara que no es legisli, 1a realitat existeix. Crea,
a més, greus inconvenients, i podriem anunciar, no només pel
que fa a la filiacid, siné greus inconvenients que hem pogut
veure a través de moltes senténcies que han estat, d’alguna ma-
nera, repudiades per part de la societat: vull recordar, només,
els fets de les pensions de viduitat quan no hi havia encara el
divorci a I’Estat espanyol, i que aleshores no podien cobrar la
viduitat per molt que haguessin portat molt de temps de convi-
veéncia. Es evident que en aquells moments es reconeixia, a ni-
vell d’Estat, de fet, la parella.

A més, també el que crec que, a part dels inconvenients que
es creen, ¢l que nosaltres fem, amb la manera de no regular per
mitja del Parlament la parella de fet, el que fem és deixar el po-
der legislatiu a 1a jurisprudéncia. Es evident que existeixen con-
flictes de la parella de fet: si no ho regulem nosaltres en aquest
moment, el que fem €s que la jurisprudéncia hagi de regular, de
fet, de facto, la parella. Per tant, nosaltres entenem que €s des
d’aqui que podriem fer aquesta regulacid.

D’altra banda, el que valorem sén les conseqii®ncies
d’aquesta parella de fet: no diem ni donem cap status a la pare-
lla de fet; simplement, regulem les conseqiiéncies de ’existén-
cia d’aquesta parella. Abans, el Conseller ens parlava del
principi de veracitat que reuneix aquesta Llei com a requisit fo-
namental, i que el que fa és que la paternitat juridica formal es
converteix en la paternitat biologica. Bé, és evident que també
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amb un principi de veracitat es pot dir que la parella de fet es
converteix en una parella legal, la parella de fet, i, per tant,
d’alguna manera hauria de tenir aquesta regulacio.

La inclusié d’aquestes esmenes en els diferents articulats...,
pel que fa a I’esmena 14, nosaltres entenem que hi ha tres situa-
cions que es poden donar: la situacié matrimonial i Ia situacié
extramatrimonial d’una parella estable, i, per tant, que tingui
una analogia amb Ia parella matrimonial, i, d’altra banda, un
tercer estat, que serien aquelles relacions esporadiques o rela-
cions no estables, Per tant, el que pretén aquesta esmena nostra
a Darticle 14 és incloure només que hi ha aquestes tres situa-
cions, 1 entenem nosaltres que també a favor filii —com deia
també el Conseller en 1’exposici6 de la Llei—, a favor del fill, és
evident que si nosaltres regulem com a prova, com a prova
d’aquesta paternitat, 1a parella de fet, és molt facil a nivell de la
carrega de la prova que pugui tenir aquest fill que ha nascut
d’una relacié d’una parella nc matrimonial. Per tant, amb
aquesta esmena 14 a aquest article I’tinic que fem és introduir
els tres diversos estats que es poden donar en una situacié de
paternitat o de maternitat.

En I’esmena 23 nosaltres..., en poneéncia hi va haver una dis-
cussié a fons per buscar el concepte que, en realitat, era molt
facil, que era la «parella extramatrimonial», la «parella esta-
ble», la «parella de fet». En canvi, hem hagut de buscar concep-
tes com «cohabitacié» o «relacions sexuals»..., apareix en
alguns moments «cohabitaci», en altres «relacions sexuals», i
¢l que voldriem —i aquesta era la voluntat, almenys, que jo vaig
veure dins la ponéncia—- era simplement de regular aquella pare-
1la estable, aquella parella que té una certa analogia amb les pa-
relles matrimonials.

A I’esmena niimero 30 el que nosaltres també creiem €és que,
dintre de la linia que hem dit que es tingui el mateix principi de
veracitat que ¢s deia pel que fa a la paternitat i la maternitat,
que es tingui també en aquestes parelles, i, per tant, tinguin els
mateixos requisits i €ls mateixos drets, tant els membres d’una
parella que sigui matrimonial com d’aquella parella no matri-
monial o extramatrimonial.

I, per ultim, crec que €s important 1’esmena 60, que el que
nosaltres demanem ¢&s que I’Executiu de la Generalitat cret un
registre per a inscripcions de parelles de fet. Crec que aixd so-
lucionaria molts problemes: no €s exactament només en aquesta
llei, jo els voldria recordar la problematica que existeix en la
llei d’arrendaments urbans, de parelles que viuen o conviuen
durant molt de temps i, per la mort d’un dels dos, aleshores,
evidentment, han de deixar el domicili, i, aleshores, de vegades
—i aixd també es va dir pel Grup de la majoria, quan parlavem
de la legitima—, qué es considera una parella de fet, o com es
pot considerar? Es evident per tant, que la creacié d’un registre
i una normativa per a la inscripcié en aquest registre soluciona-
ria aquest problema, i no serviria només per a aquesta llei, siné
que serviria, en un futur, perqué aquestes parelles, amb altres
problemes i amb altres circumstancies que tenen dintre del mén
juridic, tinguessin una solucid.

Per tant, creiem que aquestes esmenes, d’incorporar aquests
conceptes dintre d’aquesta Llei, farien..., i abans es parlava
també, el senyor Conseller parlava d'una llei avangada, crec
que una llei avangada en aquests moments a Catalunya seria
una llei que es plantegés clarament la parella de fet.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Nualart. El torn en con-
tra... Suposo que conjuntament passara, seguidament, a defen-
sar una esmena del Grup de Convergéncia i Unié a aquest
article, o el vot particular?

El Sr, VENDRELL: Gracies, senyor President. Si em per-
met, comengo per dir que el men Grup retira aquest vot particu-
lar,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, doncs, queda retirat.

El Sr. VENDRELL: I em referiré a les esmenes que han es-
tat defensades per 1'IHustre Diputat senyor Nualart. Totes elles
fan referéncia a la parella de fet. Sap, senyor Nualart, que
n’hem parlat, n’hem parlat forga, i que li hem reconegut —i ho
torno a dir— que és una realitat social, la parella de fet, que cal
que el legislador se’n preocupi, d’alguna manera, certament. Es
complicat el tema, i no pot quedar resolt amb les poques esme-
nes sobre aquesta giiesti6, que requereix, sens dubte, el tema,
una major extensié de normativa. Algun dia es pot plantejar,
tant se val a nivell estatal com, fins i tot, per qué no?, podem
considerar-ho a nivell de les nostres facultats legislatives. Perd
no és aqui, entenem, en aquesta Llei, on s’ha d’intentar resoldre
el problema de les parelles de fet. (Remor de veus.)

Aleshores, i passant concretament esmena per esmena de les
defensades, pel que fa a I’esmena 14, el que es pretengui aqui,
només a titol anunciatiu, sense més conseqiiencies, perque €s
que no en té cap, en I'article 3 no té cap conseqii¢ncia que es
patli en la primera lfnia de la filiaci6é extramatrimonial, es tracti
o no de fills nascuts d’una parella de fet. L’article té la mateixa
aplicacis, el mateix sentit, s’hi introdueixin o no 5’hi introduei-
xin aquestes paraules. Fs a dir, el text de I’article no distingeix,
no especifica -ni cal, entenem nosaltres— la filiacid, sigui o no
d’una parella de fet, més o menys estable, duradora, inscrita...,
tant se val; en tot cas, es tracta de filiacié no matrimonial, pel
contingut de I’article que esta examinant la filiacié no matrimo-
nial. Per tant, en els temes de filiacié no matrimonial, hi entren,
fins i tot, els de la filiacié produida a conseqiigncia de les rela-
cions hagudes en una parella més o menys estable, diguem-ne
parella de fet.

Pel que fa a I’esmena 17, aquf el que fa és, d’alguna manera,
institucionalitzar la parella de fet, atribuint-li la mateixa pre-
sumpcié de paternitat al baré d’aquesta parella que la que
s’atribueix en I’article 1 al marit. Exactament igual. Ens sembla
que aixod no pot ser aixi, perque, en primer lloc, amb aquesta es-
mena el que fa és suprimir el que ha dit vosté que existeix, que
son tres classes: la matrimonial —segons vosté—, la parella de
fet, i la que no és ni matrimonial ni parella de fet; perd aqui,
amb aquesta esmena, se suprimeix aquesta ultima classe de
fills. I, per tant, I’article 3 el que t€ per objecte, precisament, és
regular la filiacié d’aquestes, el producte d’aquestes relacions
sexuals, encara que no cbeeixin a una situacié de parella de fet,
cosa que ’esmena suprimeix de fet, perqué només parla de la
presumpcié de filiacié en el cas de parella de fet i oblida les fi-
liacions que no sén conseqiiéncia d’una parella més o menys
estable. Per tant, no podem admetre aquesta esmena que és de
modificacié total de paragraf de Iarticle 4.

Una altra de les esmenes que han estat defensades, que fan
referéncia també a la parella de fet, s una esmena al segon pa-
ragraf d’aquest mateix article 4, que es refereix a la presumpcié
de filiacié en les filiacions aconseguides mitjangant les técni-
ques de fecundacié assistida i aleshores proposen que digui,
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aquesta norma, que s’hi afegeixi, «consentiment» —que és ne-
cessari el consentiment—, consentiment del membre bard de la
parella, de fet formalitzada, etcétera,

Bé, jo crec que una dona que vulgui ser fecundada per les
técniques de fecundacié assistida, si no estd casada, no necessi-
ta el consentiment de ningy, ni tan sols del qui pugui viure amb
ella. ¥s a dir, per altra part, per altra part, només podra..., és a
dir, tot aixd requeriria una legislacié més amplia, perd que tal
com estd formulada 1’esmena ens sembla que no pot ser con-
gruent, perque cal que I’home hagi de demostrar que consti-
tueix parella de fet; o sigui mentre I’home no pugui demostrar
que constitueix parella de fet, el seu consentiment no és valid.
Ts clar, em dird voste, per aixd existird el registre amb con-
gruéncia,

Bé, perd, en tot cas, la fecundaci assistida, tal com estd avui
regulada en la mateixa llei, també estatal, sobre técniques de fe-
cundacié assistida, sempre, la fecundacid, si no es tracta del
marit, sempre és amb donant andnim, ha de ser andnim, segons
la mateixa llei estatal. Per tant, és bastant complicat tot aixo;
caldria fer-ne una regulacié més acurada i, ja dic, potser algun
dia se’n pot parlar, perd aqui en aquesta Llei i amb unes quan-
tes esmenes que tenen, sens dubte, molt bona voluntat —ho ente-
nem aixi—, perd que no podem en cap cas acceptar, I, finalment,
esta clar, al final, doncs, també presenten una esmena en el sen-
tit que la Generalitat haura de crear, en el termini que signi —diu
sis mesos—, un registre per a la inscripcié de les parelles de fet.

Bé, amb aix0d jo crec que desapareixen les parelles de fet;
des del moment que s’institucionalitzen, que se 1i reconeix un
status legal, es legalitza la parella de fet i deixa de ser de fet,
passa a ser una parella legal. Es a dir, es tractaria d’una parella
legalitzada, una parella de dret, perd no matrimonial. Alesho-
res... fins i tot la terminologia ens falla, eh? O sigut que és per
repetir que caldra fer-ne un estudi molt més acurat al seu dia, si
es pot procedir a fer-lo, sobre aquesta realitat social que real-
ment a nosaltres no se’ns escapa que existeix 1 que requeriria
una regulacié més amplia en el seu cas. Els efectes d’aquesta
parella de fet institucionalitzada com nna classe de segon matzi-
moni, gairebé, perqud els efectes veig que per la presumpcié de
legitimitat si més no, doncs, s’equipara al matrimoni etcdtera,
els efectes que hi puguin haver també en altres camps com és el
de les successions, els arrendaments, etcdtera; tot aixd cal un
estudi més aprofundit i aqui no ens sembla oportdi admetre
aquestes esmenes.

Bs per tot aixd, senyor President, senyores i senyors diputats,
que votarem en contra d’aquest conjunt d’esmenes. Gricies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell, Pas-
sem a la votacié corresponent, a les votacions corresponents a
Iarticle tercer.

Esmena 14, del Grup d’Iniciativa per Catalunya: vots a fa-
vor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 11 vots a favor, 47
en contrai 15 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié Particle tercer segons el
dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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L’article tercer ha quedat aprovat per 47 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

Passem a continuacié al debat de ’article quart. En primer
Hoc hi ha I’esmena mimero 16, del Grup Socialista. T¢é la parau-
la I’'THustre Diputat senyor Abellé.

El Sr. ABELLO: 8i, senyor President; defensarfem conjunta-
ment les esmenes 16, 18, 20, 23 i 25.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ABELLO: En aquest article quart el conjunt d’esme-
nes que presenta el Grup Socialista, es centren en el debat, que
ja en el seu moment es va plantejar a ponencia i després a Co-
missio, al voltant d’un conjunt d’accepcions que en el text legal
apareixen, La discussié ja la vam tenir alli, si s’havia de posar
«relacions sexuals», «cohabitacié», és a dir, tot un conjunt
d’accepcions que des del punt de vista del Grup Socialista con-
siderem que en el text legal no hi ha una linia clara en la mesu-
ra que en alguns articles es parla de «relacions sexuals», en el
segiient paragraf de «cohabitacié», etcdtera. I fins i tot en la
mateixa exposicié de motius es torna a la «cohabitacié».

Nosaltres considerem que des del punt de vista juridic i fins i
tot des d’un punt de vista més entenedor, el que hi havria d’ha-
ver en ¢l conjunt ja d’aquestes esmenes i en el conjunt del text
legal és la paraula «cohabitacié sexual». Nosaltres creiem que
hi ha precedents, evidentment no ja només en el dret comparat
siné en la nostra mateixa legislacié i, per tant, des d’aquest punt
de vista aquestes esmenes van en aquesta direccié, que la pa-
raula «cohabitacié» sigui la que presideixi el conjunt de les
nostres esmenes.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor AbellS, L’ Agru-
pacio del CDS també té esmenes a aquest article. Les vol de-
fensar? (Pausa.) N’hi ha dues que no han estat defensades.

El senyor...

El Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. Si em permet,
faig ds de la paraula per dir que 1’esmena mimero 19...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Martin, t€ la paraula.

El Sr. MARTIN: Gracies, perdé. Es per anunciar que l'es-
mena ndmero 19, la retirem i laltra, la 21, ja estava defensa-
da.

El Sr. PRESIDENT: I amb la 20 qu passa? Esta defensada
ja?

El Sr. MARTIN: No, l1a 20 no és nostra, és del Grup Socia-
lista, senyor President.

La 19, la donem per retirada...

El Sr. PRESIDENT: La 20 ¢s del Grup Socialista...

Il Sr. MARTIN: T1a 21 ja esth defensada.,

Griacies.

El Sr. PRESTDENT: Moltes gracies. El senyor Carod-Rovira
demanava la paraula? No! (Pausa.)

El Grup Popular té I’esmena nimero 22; el senyor Perea té
la paraula per defensar-la.

El Sr. PEREA: Gricies, senyor President. La finalitat
d’aquesta esmena és la supressié dels termes «reconeixement
aformal o ticit», en tant que aquesta possibilitat de reconeixe-
ment ¢és contrdria a un altre dels grans principis del dret de fa-
milia, principis que aquest Projecte s’obstina a esquivar, com &és
el de formalitat en els negocis juridics, anant una vegada més
en contra dels interessos dels fills,

Gricies, senyor President.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea, Torn en
contra: té la paraula I'THustre Diputat senyor Vendrell.

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Les esmenes
socialistes plantegen un terme, una problematica de terminolo-
gia en aquest article. Sap, senyor Abells, que vam fer un esforg
per intentar trobar la paraula més escaient, que pugui dir més
clarament el que es vol dir, i que, fins i tot, hi va haver una re-
comanacié de ponéncia per adoptar la paraula, concretament,
«cohabitar» 0 «cchabitacié»; perd, després, reflexionant-hi de
nou ens ha semblat que no podiem admetre aquestes esmenes i
que era millor mantenir el text segons va ser presentat pel Go-
vern de la Generalitat. I és que la mateixa paraula «cohabita-
cio» no és una paraula d’is massa corrent en aquesta
terminologia de relacions sexuals, perque vol dir aixd, perque
no és gualsevol cohabitacié; poden cohabitar germans, noies
amigues, que no tenen res que veure amb les relacions sexuals,
o nois 1 noies, etcétera. Llavors, el que cal €s parlar explicita-
ment de Pexisténcia de relacions sexuals —i no de cohabitacid—
perque es pugui presumir aquesta paternitat no matrimonial, Per
tant, mantenim Ja terminologia actual, que figura en el dicta-
men de Comissio.

1 pel que fa a 1'esmena nimero 20, que vol afegir que aques-
ta presumpcié juga en el procés d’impugnacié de la paternitat
extramatrimonial; no sé si ha fet referéncia a aquesta esmena a
I’hora de defensar-les, crec que no. Perd, deixi’m dir-li que
aquestes paraules en el procés d’impugnaci6 de la paternitat ex-
tramatrimonial, es presumeix, etcétera... No cal que hi siguin
aqui; és evident que a difereéncia de la presumpcié de Particle 1
per la filiacié matrimonial, que opera per si mateixa, basta que
Ja mare estigui casada perque els fills es considerin fills del ma-
rit; aqui, no; aqui cal que es tramiti en un procediment judicial
la impugnacié corresponent perque pugui jugar la presumpcié
amb possibilitat de prova en contra.

En fi, és cert que sén diferents una i altra presumpcié, perd
no ens sembla que calgui aqui parlar-ne, perqueé es tracta de
cotlocar a continuacié de Ia presumpceid la possibilitat d’impug-
nar sense fer referéncia a la cosa procedimental, que ja és ob-
jecte de regulacié més endavant en el mateix Projecte.

Bé, pel que fa a I’esmena 23, ens sembla escaient la termino-
logia també emprada de «cohabitacié sexual»; si suprimim Ia
paraula «sexual», la paraula «cohabitacié» €s ambigua i, per
tant, no podem tampoc admetre aquesta esmena. [ pel que fa a
la darrera, ’esmena 25, aqui si que voldria demanar-ti I’atencié
a I’'IMustre diputat esmenant, que fa referéncia al fet que s’afe-
geixi «formalitzat d’acord amb la Llei». Amb aixd si que vam
arribar a un acord —i diem en el tramit de ponéncia— de fer es-
ment formalitzat en document piblic, en tots els llocs on surti
aquesta necessitat d’expressio. Per tant, el text del Dictamen ho
recull aixi «en document piblic», em sembla recordar, d’acord
amb el que haviem enraonat. I, per tant, crec que, en fi, podria
realment ser retirada aquesta esmena 235,

Em deixo alguna esmena? (Pausa.)

Crec, senyor President, que no queden més esmenes defen-
sades per ser replicades, i amb aixo..., ah!, si, perd6, una del
Grup Popular, la 22; 1a 22, que vol suprimir «cohabitacio se~
xnal, ¢l reconeixement aformal o tacit.» Ens sembla que aixo,
en fi, com a simple presumpcié no es pot dir que no estigui bé.
Quan hi ha un reconeixement aformal, que vol dir que es fa
d’una manera expressa, pero no en la forma legal per fer el re-

coneixement d'una filiacié natural o filiacié no matrimonial
com podria ser dir-ho amb una carta, 2ixd ja és per si una pre-
sumpciS, senyor Diputat. Crec que ha de valer com a tal pre-
sumpcié aquest reconeixement encara que aformal, si d’una
manera expressa, com seria el cas de fer-ho en una carta, com
el tacit, que podria ser el fet de tenir el fill en convivéncia amb
ells i tractat com a fill 1 tingut per fill. Tot aixd ha de ser una
presumpcié també; presumpceié que no evita la possibilitat, o
que no impedeix la possibilitat d’una prova en contra; pero,
com a partenga, ens sembla bé que es reculli com a presumpceid.
I per aquest motiu tampoc podem admetre aquesta esmena mi-
mero 22, del Grup Popular.

Res més, moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell, Senyor
Abell6, hi ha hagut una invitaci6 explicita a retirar ’esmena 25,

El Sr. ABELLO: Senyor President, retirarfem I’esmena 25,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada.

Passariem, doncs, a les votacions de 1'article quart. Esmenes
socialistes: 1a 16, 1a 18, la 20, 1a 21 i 1a 23. Es poden votar con-
Jjuntament?

El Sr. MARTIN: Demanem votacié separada per a Ja 16.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, votarem en primer lloc
la 16, exclusivament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 14 vots a favor, 47
en contra i 13 abstencions.

Seguidament votem les altres esmenes del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 13 vots a favor,
47 en contra i 13 abstencions.

Esmenes mimeros 17 i 24, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 10 vots a favor,
47 en contra i 16 abstencions,

A continuacid, se sotmet a votacié ’esmena 21, de I’ Agru-
paci6 det CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 1 vot a favor, 47 en
contrai25 abstencions.

Resta només I’esmena del Grup Popular, la niimero 22.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor, 48
en contra i 25 abstencions.

Es vota a continuacié I’article quart segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article quart ha quedat aprovat per 50 vots a favor, cap en
contra i 25 abstencions.
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Passem a I’article cinqueé, que només t€ una esmena del
Grup Mixt. Per a la seva defensa, té la paraula I'IHustre Diputat
senyor Roédenas.

El Sr. RODENAS: Gricies, senyor President. Amb aquesta
esmena, de modificacié evidentment, preteniem pujar el limit
de la fixaci6é d’edat per al reconeixement de menors als setze
anys, d’acord amb diversos criteris: un d’ells podria ser, preci-
sament, el coneixement ple que pot tenir un infant —no deixa de
ser un infant— de setze anys en lloc del que podria tenir amb ca-
torze anys, que €s el que figura en el Projecte.

Una altra consideracié a tenir en compte podria ser tractar
d’uniformar Ia barreja que hi ha ara, en aquest moment, entre
les diferents edats que marquen Ia legislacié estatal i catalana.
Recordem, doncs, que la majoria d’edat sén els divuit anys,
I’edat penal sén els setze anys, I’edat per fer I’emancipacio sén
els setze anys, ara posem aqui els catorze anys... Vull dir,
aquesta barreja, amb aquesta esmena que considero que podria
ser important, tractariem d’unificar-la. Obviament, en la segona
part de I’article també es pujaria I’edat aquesta als setze anys, i
després també, al final de 1’article, hi ha una altra esmena res-
pecte a la intervencié del Ministeri Fiscal. El text del Govern
parla que, quan es faci, mitjancant 1’aprovacié judicial, en ¢l
cas dels menors, es fara amb audiéncia del Ministeri Fiscal. Re-
alment, el principi d’audincia ja el marca I'Estatut del Ministe-
ri Fiscal, perd nosaltres creiem que seria molt més adient i molt
més important una intervencio directa —i formant part dels inte-
ressos que defensa— del mateix Ministeri Fiscal. Per tant, jo
crec que és una esmena que teécnicament produiria un efecte
molt millor que el que t€ en la seva redaccié actual,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rédenas. Tom
en contra? (Pausa.) Senyor Vendrell, t€ 1a paraula.

El Sr. VENDRELL: Moltes gracies, senyor President, Bé, ja
en vam parlar, d’aquesta esmena, en comissié si més no. En po-
neéncia segurament que també, pert en comissid, sobretot, jo 1i
deia, a I'THustre Diputat esmenant, que al cap i a la fi tant és
setze com catorze anys per fer el reconeixement d’una filiacié
no matrimonial. Perque als catorze anys ja pot un jove ser pare,
evidentment, i per altra banda tant és posar catorze com setze,
perque en tot cas sempre ¢l reconeixement, si €s fet per un me-
nor d’edat —6s a dir, abans dels divuit anys—, requerira per a la
scva validesa 1’aprovacié judicial. Per tant, tant és..., no s’hi
perd res, de posar els catorze anys, que ens sembla més adient.
Perque, qué passaria, si un menor de setze anys i amb més de
catorze, si s’admetés la seva esmena, fos pare? No podria ni
que volgués! Jo em penso que €s millor posar la possibilitat del
reconeixement de la paternitat a partir dels catorze anys, perd
sempre, en tot cas, amb intervencié --millor dit, amb 1’aprova-
cié~ judicial.

També voste, en Pesmena, com ja ha explicat..., només cal-
dria aquesta aprovacié judicial per als menors de setze. Miri, jo
crec que I'aprovacié judicial &s una mesura cautelar important i
s’ha de mantenir fins als divuit anys, perque sense 1’aprovacid
judicial podrien donar-se reconeixements de filiacié de vega-
des..., en fi, amb no gaire seguretat, 1 podrien donar-se fraus. Es
a dir, el menor de divuit anys necessita, en la nostra manera de
veure-ho i tal com ho explicita el Projecte, per a la validesa del
reconeixement de la patemitat, 1’aprovacié judicial. Aquesta
aprovacié judicial «amb intervencié del Ministeri Fiscal», diu

I’esmena, El text diu «<amb audiéncia del Ministeri Fiscal». Re-
cordard, senyor Rédenas, que ens va convéncer en trimit de po-
ndncia, en principi, i no vam tenir inconvenient a canviar el
terme «audiencia» per «intervencié», encara que en un altre ar-
ticle parlava d’«audiencia» i no hi feia esmena. Perd, bé, no ens
passava res, ens semblava, per admetre la paranla «interven-
¢ié». Perd després, reflexionant-hi millor i estudiant-ho a fons,
precisament, va ser en una de les reunions..., I'dltima de les reu-
nions de ponéncia, que vam veure que estava millor emprar
—com empra el Projecte— el terme «audiéncia del Ministeri Fis-
cal», perque no és que intervingui en el procediment, el Minis-
teri Fiscal, sin6 simplement té audiéncia, 1 aixd queda explicitat
amb la paraula «audiéncia», no amb la paraula «intervencié».

D’altra banda, 1 ho repeteixo, com he dit amb anterioritat en
altres esmenes, el Codi Civil parla d’«audigncia» del Ministeri
Fiscal, encara que aixd —repeteixo ara~ no ha de ser argument
per si sol, perd si que abunda en favor nostre que €s millor 1a
paraula «audiéncia». Per tot aixo, senyor President, senyores i
senyors diputats, haurem de votar en contra d’aquesta esmena
ntimero 26, del Grup Mixt.

Gricies, senyor President.

(L'I. Sr. Rbodenas demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies. El senyor Rédenas?

El Sr. RODENAS: Per retirar I’esmena.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada, i queda 1’article
cinqué sense esmena de cap mena i, per consegiient, €s pot pro-
cedir a 1a seva votacid segons el text del Dictamen,

Vots a favor?

L’article cinque ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a I’article sisé. El Grup Popular manté I’esmena mi-
mero 27; per a la seva defensa, té la paraula I'IHustre Diputat
senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. Técnicament i en
termes de seguretat juridica és molt greu, com es pretén, supe-
ditar tota I’eficicia de 1’accié de reconeixement d’un fill major
d’edat, i especialment 1'eficicia del consentiment d’aquest, a
una circumstancia merament factica per la qual es fica el fill en
una clara situacié d’indefensid, cosa que estic segur que un le-
gislador conscient no vol de cap de les maneres.

D’una altra banda aprofito, senyor President, per anunciar la
retirada de les esmenes 31 i 56.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, 311 56.

El Grup Socialista proposa la inclusié d’un nou article, en la
seva esmena 287

El Sr. ABELLO: Si, senyor President. Retirarfem aquesta cs-
mena en favor d’una transaccional.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Torn en contra?

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. L’article 6
del Projecte diu que «el reconeixement d’un fill no matrimonial
major d’edat no produeix efectes sense consentiment exprés o
tacit d’aquest». No es pot recongixer quan aquest ja és major
d’edat si no es compta amb el seu consentiment. Ara bé, si el
fill denega aquest consentiment, aixd no impedeix, naturalment,
per part del pare o per part de la mare, I’accié de reclamacié de
la paternitat o la maternitat no matrimonials. Perd un cop de-
mostrada aquesta patemitat 0 maternitat I’accié no té cap altre
efecte civil —diu 1'article~ que la mera determinacié de la filia-
cié. Es a dir, no produeix efectes de cap classe, sind només el
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simple coneixement per a satisfaccié del qui hagi impugnat. Pe-
10, en tot cas, roman la filiacié només a aquests efectes de mera
determinacio.

B¢, doncs, llavors 1’esmena el que pretén és que s’esborri un
paragraf final en el qual fa una excepci6é d’aquests efectes tan
limitats quan quedi justificada «la ra6 de la tardanga en el reco-
neixement», Bs a dir, si un pare justifica suficientment —a criteri
del jutge— que no va fer el reconeixement a temps, és a dir,
abans de la majoritat del fill, aleshores el fill no podra aconse-
guir que aquesta filiacié deixi de tenir efectes. Aixd és el que
vol dir, 1 ens sembla oporti que ho digui; no es pot suprimir
aquest final, perqué hi peden haver raons que justifiquin sobre-
rament aquesta tardanga, com és 1’abseéncia perllongada del pa-
re, per exemple, etcétera. Altres motius poden haver-hi, i sera el
jutge el qui haura de fixar i determinar, a iltima hora, les con-
seqiiencies d’aquesta filiacio feta a un major d’edat.

Res més, i moltes gracies, senyor President.

Hi ha una transaccional a I’esmena 28, que vaig a presentar
tot seguit a la Mesa.

El Sr. PRESIDENT: La tenim: ¢l Grup Socialista ens 1'ha
feta arribar, i només esperem que el Grup majoritari ens argu-
menti ’acceptacié d’aquesta esmena transaccional,

El Sr. VENDRELL.: Som nosaltres, precisament, els presen-
tadors d’aquesta esmena, senyor President. Aleshores, eng sem-
bla que...

El Sr. PRESIDENT: Doncs 1’ha d’argumentar, L’altra, 1’ac-
ceptara el Grup Socialista.

El Sr. VENDRELL: Bé, ¢n I’esmena transaccional es tracta,
en realitat, de recollir integrament I’esmena nimero 37, del
Grup Socialista, perd amb una redaccié diferent cap a les parts
finals del text de 'esmena i que ens sembla més adient; que no
canvia el sentit, perd que ens sembla més adient.

De la lectura de ’esmena ja es comprendra el sentit d’aques-
ta, i crec que no sén necessaries majors argumentacions.

Res més i moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies. Accepta aquesta esmena...?

31 Sr. ABELLO: 81, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament. Doncs la senyora Secre-
taria procedird a donar lectura a aquesta esmena transaccional,
d’un nou article.

La Sra. SECRETARIA QUARTA: Article 6 bis. Esmena
transaccional amb I’esmena niimero 37: «Si dins els tres-cents
dies precedents al naixement del fill s’ha interromput o com-
plert un altre embaras, no es poden tenir en compte, per a la de-
terminacié del periode legal de concepcid, els dies trans-
correguts fins al part o la interrupcio de ’embaras.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretaria. En-
tenc (que amb 1’aprovacié d’aquesta transaccional aprovarem
també la numeracié correlativa dels altres articles, perqué no hi
hagi un article bis, que seria profundament antiestétic. (Pausa.)
Molt bé. -

Doncs es vota I’esmena niimero 27, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstenctons?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor, 47
en contra i 26 abstencions.

A continuacid, es vota ’esmena transaccional a la 28, del
Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

I ara se sotmet a votacid ’article sisé segons el Dictamen.

Vots a favor?

L’article sis¢ ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem ara a I’article set®, Esmena mimero 29, del Grup So-
cialista; 29, 33 1 34, que té en aquest article el Grup: té la parau-
Ja el senyor Abelld.

Fl Sr. ABELLO: Si, senyor President. Les esmenes 29 i 34
han estat defensades anteriorment, quan parlivem de la «coha-
bitacié» i, per tant, son els mateixos arguments.

En canvi, I’esmena niimero 33 fa referéncia, en aquest arti-
cle, als casos de naixement per fecundacié assistida post mor-
tem. En el text que es presenta per part del Grup majoritari,
se’'ns din que aquest termini podra ser prorrogat pel jutge per
justa causa. Nosaltres pensem, d’acord amb altres grups que
també han presentat esmenes semblants, que aquest apartat
s’hauria de treure. Per qué? Perqué nosaltres pensem que el pe-
riode que ja es fixa, d’un any, en el text, és suficient, 1 per tant
no estem d’acord que aquest periode, que ja considerem sufi-
cient, sigui prorrogat per part del jutge. Per tant, en aquest sen-
tit, nosaltres el que demanem €s una esmena de supressio.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abellé, L.’ Agru-
paci6 del CDS té dues esmenes a aquest article: la mimero 30 1
la 32, El senyor Martfn i Toribio té la paraula per defensar-les.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Aix{ ho faré, fa-
ré la defensa de les dues esmenes, la 301 1a 32.

En el tractament que es fa en aquest Projecte de Llei de la
fecundacié assistida post mortem la declaracié de paternitat re-
quereix, d'una banda, la manifestacié fefaent de la voluntat a
expressar, tant per la mare com pel marit o del que conviu amb
ella, 1 amb gametes propis de cadascun d’ells. La limitacié a un
sol cas i la fixaci6 d'un termini maxim d’vn any després de la
mort del marit o d’aquell amb qui la mare convisqui, posterior-
ment, aquest temps s’ha vist reduit, en la redaccié del Dicta-
men, a nou mesos. Es ben cert que la possibilitat de la
fecundaci6 assistida post mortem ha d’estar limitada temporal-
ment, perque la possible existéncia de drets successoris situa els
qui ¢ls tenen en una clara situaci6é d’inseguretat juridica.

Fin les nostres esmenes, en qué es redueix el termini d’inicia-
ci6 de la inseminacié a sis mesos després de la mort del marit o
d’aquell amb qui la mare convisqui, sense limitar a un sol cas la
inseminacié i fent desapareixer la prorroga judicial amb justa
causa, creiem —almenys, és el nostre parer, el de 1a nostra Agro-
pacié- que queden millor protegits els drets contraposats en
aquesta situacid, i per aixd mantenim aquestes esmenes,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin i Tori-
bio. L’esmena del Grup Popular ha estat retirada, i, per conse-
giient, procedeix ja fer el torn en contra. El senyor Vendrell té
la paraula.

El Sr, VENDRELL: Gracies, senyor President. BE, pel que
fa a les esmenes del Grup Socialista, la 29 i la 34 plantegen Ja
qiiestié terminoldgica, en el sentit que ells patrocinen la paraula
«cohabitava» 1 «cohabitar», sobre la qual ja hem parlat 1, per
tant, no cal ja insistir-hi. Nosaltres mantenim el text i, per tant,
haurem de votar en contra d’aquestes esmenes 29 i 34.

Ens en queda una altra: P’esmena 33. Recordard, senyor Di-
putat, que el termini d’un any que figurava en el Projecte ja en
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tramit de Comissi6 i de Ponéncia es va deixar en nou mesos: es
va escurcar aquest termini, que crec recordar que vostes pro-
pugnaven un termini de sis mesos, perd, en fi, es va quedar en
nou mesos, Aleshores, ve el tema de la possibilitat de prorroga
pel jutge amb justa causa. El Grup Socialista pretén que es
prescindeixi d’aquesta possibilitat de prorroga, €s a dir, el ter-
mini i sense prorroga. Com que ja s’ha reduit a nou mesos el
termini, i la prorroga també ens sembla que no pot ser mai
d’una manera..., aixi, ampliament deixada a criteri del jutge,
que es podria repetir indefinidament aquesta prorroga, etcétera,
jo proposaria una esmena transaccional, en el sentit que es di-
gués que «aquest termini podra ser prorrogat pel jutge, amb jus-
ta causa, per un termini maxim de tres mesos». D’aquesta
manera, tornariem a la possibilitat que el termini és un any, pe-
rd amb necessitat d’una prorroga préviament demanada.

Li sembla bé, senyor Diputat? Presentarfem aquest text a
continuacio, senyor President.

Pel que fa a esmena del CDS, que pretén la supressié de la
lletra b), ens estem referint, naturalment, per a les senyores i els
senyors diputats que, en fi, no hagin seguit el curs amb el carti-
pas a la ma, estem referint-nos a la fecundacié assistida post
mortem, que I’article 7 només preveu com a possible en uns de-
terminats casos, un dels quals €s aquesta lletra b), que exigeix
que s limiti aquesta possibilitat de fecundacié assistida post
mortem a un sol cas, compres el part miltiple. Si aixo és el que
vol suprimir el Grup del CDS, no hi podem estar d’acord.
Aquesta lletra, en fi, era molt més llarga de contingut, perque es
referia a altres extrems que ens ha semblat oportd, en tramit de
Ponéncia i de Comissid, suprimir, i Havors queda només limitat
a aixd: que §’exigeix que només pot fer-se iis de la fecundacié
assistida post mortem en un sol cas, i no repetir-ho indefinida-
ment, Aleshores, ens sembla que aix0d s’ha de mantenir, no sols
perqué ens ho sembla a nosaltres, siné perqueé consta, forma
part de les conclusions de la comissié de treball que fou promo-
guda per la Generalitat de Catalunya per a 'estudi de les técni-
ques de fecundaci6 artificial en la reproduccié humana, és a dir,
estd fonamentada en un dictamen, diriem, prou convincent per
a tothom. Per tant, no podem admetre aquesta esmena nimero
30.

I crec que amb aixd he donat resposta a totes les esmenes
que calia, que s’havien mantingut.

Res més i moltes gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell, Sen-
yor Abelld, es poden considerar decaigudes les esmenes 29 i 34
referents a la cohabitaci6?

El Sr. ABELLO: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Suposo que ho fa amb cert sentiment,
perque ja sap que la cohabitaci6 va ser elevada al rang politic
de maxima categoria i voste, correligionari seu... (Rialles i re-
mor de veus.)

Doncs les esmenes que parlaven de la cohabitacid queden
decaigudes i, per consegiient, no procedeix la seva votacid.

Votarem...

El Sr, MARTIN: Senyor President...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Martin i Toribio?

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Per anunciar que
retirem 1’esmena nimero 30, perd mantenim la 32.

Fi1 Sr. PRESIDENT: Doncs votem la 32, en aquest moment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 1 vot a favor, 46 en
contra i 36 abstencions.

A continuacié es votard ’esmena transaccional a la 33, del
Grup Socialista, que la llegird la Presidéncia, perqué és molt
breu: «...per un temps maxim de tres mesos.»

Es vota aquesta esmena transaccional,

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

Es vota, a continuacié, I’article 7 segons el Dictamen.

Vots a favor?

L’ article seté ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem a l'article 8, que només té una esmena, del Grup
d’Iniciativa, la 35. Per a la seva defensa, té la paraula I'Itustre
Diputat senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Es una esme-
na técnica, en queé nosaltres entenem que, Si €5 pot iniciar una
accid, també es pot continuar aquesta accié pels fills 1 les altres
persones que poden impugnar. Per tant, entenem que és una es-
mena teécnica, perque d’altra manera també es podria fer, ini-
ciant novament I’expedient, perd, si s’ha iniciat, evidentment,
per brevetat processal €s 1ogic que es pugui continuar en el ma-
teix procediment.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Torn en
contra?

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. No es tracta
d’un torn en contra, acceptem 1’esperit, la idea, el que pretén
I’esmena perd donant-hi una redaccié que escau, ens sembla,
millor al text segons que el tenim avui pel Dictamen de Comis-
510, que ha sofert una variacid técnica lingiifstica, dirfem. Ales-
hores, tinc una esmena transaccional en aquest sentit, que vaig
a presentar tot seguit.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies. El senyor Nualart ac-
cepta aquesta transaccional? (Pausa.) Moltes gracies, El senyor
Secretari donara lectura a aquesta esmena transaccional.

La Sra. SECRETARIA QUARTA: Article 8, esmena trans-
accional a 1’esmena mimero 50: «L.’acci6é pot ser exercida o
continuada pels seus fills.»

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. El que..., ha dit «<nimero 50»:
s’ha d’entendre esmena 35, del Dictamen, eh? (Pausa.)
D’acord. Doncs, es vota Darticle vuite, amb la inclusié d’aques-
ta esmena?

El Sr, NUALART: D’acord, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, aixi, es vota 1'article vuite.

Vots a favor?

Senyor Tomas, no trenca la disciplina de vot? Molt bé.

1. article ha quedat aprovat per unanimitat.

Pagsem a I’article nove; hi ha dues esmenes del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya; per a la seva defensa, té la paraula
P'THustre Diputat senyor Nualart,

El Sr. NUALART: Gricies, senyor Pregsident. Pel que fa a
I’esmena 36, diriem els mateixos raonaments que hem dit per a
I’esmena niimero 35. I a I’esmena 37 i 1'esmena 38, les quals
agruparia per a la seva defensa...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé,

Til Sr. NUALART: Es simplement per estructurar la Llei de
tal manera que, com he dit a la defensa de la primera esmena
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d’Iniciativa per Catalunya, que el text és en alguns..., en algun
article una mica confés; entenem que en aquest article, en prin-
cipi, parla de I’acci6 en el primer pardgraf i en el segon de 1’ac-
cié de reclamacié de la filiacié no matrimonial que pot ser
exercida pel fill. Entenem que aixo hauria de ser un article i, en
canvi, ¢l paragraf tercer parla de I’acci6é que poden exercitar el
pare i la mare que estan legitimats; nosaltres entenem que aixo
hauria de ser un nou article 1, per tant, separar, per clarificar la
Llei, perqué crec que les bases de la llei és que siguin clares, se-
ria un article quant a I’accié dels fills 1 un altre nou article per a
I’accié que poden exercitar el pare i la mare.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Tomn en
contra?

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Pel que fa a
Pesmena 36, també per les mateixes raons exposades en tractar
de I’esmena 35, tenim una esmena transaccional a fi de recollir
I'esmena 36, d’Iniciativa per Catalunya. Esta feta en els matei-
X0S termes.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament.

El Sr. VENDRELL.: I a les dues esmenes segiients, la 37 i la
38, del Grup d’Iniciativa per Catalunya, m’hi referiré per dir
que ens sembla que és millor que estiguin en un mateix article
la normativa o la previsié de possibilitat d’impugnacié de la fi-
liacié per part del fill 1 per part del pare i de ]la mare. Aix{i que-
da, em sembla, més arrodonit, contrariament al que considera
I’amic interpeliant. Els paragrafs primer i segon es refereixen a
la impugnacié feta pel fill, i, a continuacid, ha de parlar-se, en-
tenem nosaltres, en el mateix article, de la impugnacié que co-
rrespon al pare i 1a mare com a persones també legitimades., Per
tant, ¢s una discrepancia —crec jo— sense importancia, perd que
preferim mantenir el text segons el tenim en el Dictamen de la
Comissio.

Res més 1 moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes griicies, senyor Vendrell.

Procedirem, doncs, a les votacions de ’article nove. En pri-
mer lloc, es donard lectura a la transacctonal a I’esmena 36, del
Grup d’Iniciativa. Senyora Secretaria?

La Sra. SECRETARIA QUARTA: Article 9. Esmena trans-
accional a I’esmena ndimero 36: «L’accié pot ser exercida o
continnada pels seus fills».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Es procedeix, doncs, a
la votacié d’aquesta transaccional.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimi-
tat,

A continuacié se sotmeten a votacio les esmenes 37 1 38, del
Grup ¢’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions? .

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a favor,
47 en contra i 21 abstencions.

A continuacid es vota article 9, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’ article nove ha quedat aprovat per 50 vots a favor, cap en
contra i 23 abstencions.
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Passem a ’article dese. Esmena del Grup d’Iniciativa, la mi-
mero 39; per a la seva defensa, té la paravla I'THustre Diputat
senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Abans ho ha
dit ja el Portaveu del Grup Popular quan defensava ’esmena a
I’article segon, en el sentit que repetia les accions a ’article 2 i
a ’article 10. Nosaltres entenem que si 1’acci6 esta regulada a
’article 2, a D’article 10 és sobrer aquest nou redactat. 1 aixd el
que pot crear és confusié, com hem dit, que crea en molts arti-
cles aquesta Llei, 1, sobretot, per la interpretacié que després es
pugui fer de la Llei. Per tant, nosaltres entenem que la supressié
d’aquest article clarificaria tot I’articulat.

Gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. El Grup
Mixt manté tres esmenes a aquest article; per a la seva defensa,
té la paraula I’'THustre Diputat senyor Rédenas.

El Sr. RODENAS: Si, gricies, senyor President. Aquest arti-
cle 10 parla de les accions d’impugnacié de paternitat matrimo-
nial, siguin fetes pel pare o per 1a mare —pel marit o per la dona,
millor dit. Fem nostres els arguments que ja ha donat, en part,
per la segona esmena al meu antecessor en 1'is de la paraula
perod, a més, nosaltres creiem que amb la confusi6 d’aquest arti-
cle es podrien donar situacions d’especulaci6, ja sigui per part
del pare, ja sigui en el segon paragraf per part de la mare, per-
que nosaltres déiem a la primera de les esmenes que congixer
exactament el naixement del fill s una qliestié massa certa que
és molt dificil 1 nosaltres canvidvem el naixement del fill per les
circumstancies o 'existeéncia del fill, cosa que obligaria el pare
a fer aquesta impugnacid si ’hagués de fer. En el segon cas, 10-
gicament, seria I’esmena 40..., perd6, I’esmena 41, de la qual
nosaltres demanavem la supressié, també per la confusié dita
entorn a la mare i que també es tractaria d’especulacions possi-
bles perque les situacions de dissolucié o cessament efectiu de
la convivéncia podria plantejar uns problemes determinats en
aquest punt.

Per dltim, a I’esmena niimero 42 nosaltres posavem la possi-
bilitat d’un nou paragraf en el sentit que aquesta accié-impug-
nacié es podria també donar quan el marit conegui el
reconeixement fet pel pare del fill. Ja recordo ~i suposo que ho
dird després el ponent de la majoria— que ens deia que aixo, fins
i tot, podia ser una giiestid, fins 1 tot, illegal. No és pas cert ai-
x0; podria donar-se el cas, precisament, que a través d’un reco-
neixement notarial del pare bioldogic, no tingués efectes de cara
a tercers fins al moment d’obrir aquest testament i seria el pare,
el pare, diguéssim, matrimonial d’aquesta relacié. Per tant, si
nosaltres tinguéssim coneixement —el pare, en aquest cas, 10gi-
cament— d’aquesta possibilitat cabria, ja que estem posats a fer
tot tipus de gliestions que es puguin plantejar en aguesta avan-
cada llet en termes generals, podria caldre també incloure
aquesta possibilitat.

Moltes gricies.

El Sr, PRESIDENT: Gracies, senyor Rédenas. Torn en con-
tra? (Pausa.) El senyor Vendrell té la paraula,

Fl Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. B¢, aqui es
pretén a ’esmena 39, per part del Grup parlamentari d’Iniciati-
va per Catalunya, suprimir tot el text de I’article 10; nosaltres
considerem que €s importantissim que es reguli en aquest arti-
cle 10 'accié d’impugnacié. Se’ns ha dit que ja en parla ’arti-
cle 2 i que, per tant, doncs, no cal repetir. Fs diferent, senyor
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Diputat, L’article 2 el que fa és dir que existeix Faccié d’im-
pugnaci6, perd no la regula propiament; on es regula és aqui,
perque 1’article 2 no ens diu ni qui la pot exercir o exercitar i,
per tant, ni s’estableixen terminis per a I’exercici, etcétera. Tot
aixd és el que fa I’article 10, que si ometem aquest article 10
queda un buit legislatiu importantissim, a la nostra manera de veu-
re. I és per aixd que nosaltres no podem votar aquesta esmena,

Pel que fa a les tres esmenes del Grup Mixt; aquf es vol afe-
gir..., és clar, em referia fa un moment al termini per exercitar
Paccié d’impugnacié de la paternitat, que s’estableix en el ter-
mini d’un any a comptar des que conegui ’existéncia del fill,
del naixement del fill —diu el text del Dictamen. I vol I’esmena
que s’hi afegeixi: «des que conegui les circumstancies o I’exis-
téncia del fill.» Ens sembla que amb el coneixement de I’exis-
tencia del fill n’hi ha prou; es tracta d’una impugnacié de la
paternitat matrimonial. Llavors, €l marit basta que conegui que
existeix un fill que la seva dona ha infantat, perque pugui ja
comptar el termini des d’aquest moment que té coneixement de
P’existéncia d’aquest fill. Aixd de les circumstancies queda una
mica ambigu a la nostra manera de veure i ho dic amb tota cor-
dialitat, senyor Rédenas, perqué em sembla que no aclareix
gran cosa i, per tant, ens mantenim amb la redaccié actual del
precepte.

A més, en fi, el favor filii aquf d’alguna manera també hi ju-
ga, perque si estem parlant de la impugnaci6 feta pel marit, &s
clar, que el marit pugni impugnar invocant que fins no sé quan,
en quin moment ha tingut coneixement de circumstincies ics.
Tot aixd va en contra d’aquest favor filii, que hem de procurar
que es mantingui la filiacié matrimonial d’aquest fill i, per tant,
no es tracta de donar possibilitat de subterfugis per part del pare
per fer-ne una impugnacio.

En segon lloc, ’esmena 41, del Grup Mixt: senyor Rédenas,
no entenem per qué vol suprimir la legitimitat activa per a la
impugnaci6 de la filiacié matrimonial a la mare i al mateix fill;
que tingui aquesta accié el marit, evident, perd també la mare i
el fill. Aixd €s el que regula aquest segon paragraf que vostes
volien suprimir. I, per tant, ens sembla 1dgic que tinguin aques-
ta possibilitat d’exercitar també ’accié, la mare i el fill, i és
aquest el motiu pel qual no podem admetre I’esmena de supres-
si6 d’aquest segon paragraf.

I, finalment, I’esmena 42, també del Grup Mixt, que es refe-
reix al fet que «també podra exercitar o exercir-se 1’accié d’im-
pugnacié de la paternitat matrimonial quan el marit conegui el
reconeixement fet pel pare del fill.» Evidentment, ha recordat
bé, senyor Diputat, que en Comissi6 1i vaig manifestar que aixd
contempla un suposit legalment impossible, perqué no es pot
fer un reconeixement d’un fill si ja estd determinada, legalment,
Ia paternitat a una altra persona, a un altre pare. Fs a dir, el que
no pot ser és que hi hagi dues determinacions legals de reconei-
xement de paternitat. Per tant, aixd contempla un supdsit, al
nostre entendre, impossible legalment. S ha referit que podria
congixer el naixement del fill..., no ho sé, no he entes gaire els
seus arguments, la veritat, i per aixd se’m fa bastant dificil de
replicar-hi, perqué no els he entés, 1 perdoni.

Llavors, per tant, nosaltres hem de seguir mantenint..., hem
de votar en contra d’aquest nou segon paragraf que volia addi-
cionar a Particle.

Res més i moltes gracies, senyores i senyors diputats, senyor
President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell. Pas-
sem a les votacions de ’article 10.

Votarem en primer lloc I'esmena 39, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor, 43
en contra i 22 abstencions,

A contingacié es voten les esmenes 40, 41 i 42, del Grup
Mixt, branca radical.

Vots... (L'l. Sr. Nualart demana per pariar.) Si, el senyor
Nualart,

El Sr, NUALART: Sf, I’esmena 41, per votar-la separada.

El Sr. PRESIDENT: Com? La 41? Que? (Pausa.) Ah!, vota-
ci6 separada. Molt bé.

Doncs, votem Ia 40 i 1a 42,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abgtencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a favor,
43 en contra i 25 abstencions.

A continuacié es vota ’esmena 41, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor, 44
en contra i 23 abstencions.

A continuacié es vota I’article 10, segons el Dictamen.

Vots a favor? i

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 10 ha quedat aprovat per 67 vots a favor, cap en
contra i 9 abstencions.

L’article 11 té només una esmena, la 43, del Grup Socialista.
Per a la seva defensa, té la paraula I'THustre Diputat senyor
Abells.

El Sr. ABELLQ: Si, defensariem conjuntament la 43 i la
44,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ABELLO: La 43, la retirem perqué entenem que ha
decaigut, 1 Ja 44, el que fem és afegir un nou article a aquest ar-
ticle 11. En aquest afegitd, el que diem és que 1’accié d’impug-
naci6é del reconeixement que sigui realitzat mitjangant error,
violeéncia o intimidaci6, correspon a qui 1’hagués atorgat. Des-
prés afegim que aquesta accié caducara al cap d’un any del re-
coneixement, o des que va cessar el vici del consentiment, i,
finalment, el que diem és qui podrd exercir aquest tipus d’accid,
ja sigui exercida, continuada pels fills, descendents i hereus
d’aquell, i si hagués mort també abans de transcérrer un any.

Nosaltres creiem que en aquest nou article queda, el conjunt
de tot aquest capitol, molt més correcte i, per tant, des d’aquest
punt de vista, nosaltres demanariem el vot favorable,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abellé. Torn en
contra, senyor Vendrell?

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. No es tracta
d’un tom en contra; ja ha estat retirada una de les dues esme-
nes. La 44, concretament, I’acceptem en els seus mateixos ter-
mes; per tant, no hi ha torn en contra.

El 8r, PRESIDENT: Molt bé. Moltes gracies.




"SOTORIN)
“sop ou-11u9) 1od ored osuos urssoponb o onb syueyur sondey
1] onb §9 O[] B[ U9 gISO W0 [v) 9ponIe, | s9aoxde,s 15— 10110
un eros onb woraro onb [0 Qxod “enwiored e uepop 11 95 onb
[9 195 9P By JOUDWI [ SOIdouaq sour mdrs onb o ey xod ‘1 [y
[op JoAey uo reue, p ey onb wiopisuoo 1 ‘un sAuowpe onb ‘yuey
-ur ysonbe 93 anb soxed sop spop 1enpIqissod e onup ‘onb eosnqg
® vA vuawIse vysonbe ‘sonesou ‘ue) xog oxed un sendun iy
101 onb s9 vAvosnq so onb o ‘quey 3od ‘1 171/ 404D vId vARISHQ
so onb 10 ‘o177 wisonbe, p oroviuasoxd v ua p vy s onb 1o uenb
‘deo ‘sop op ‘soroysory oxed deo osuas ponb s Juryur, | ‘sopqrs
~sod saxed sop ey 1y 15 onb wouoyuo ou soxzesou onb 1o onb vro
onb ‘sdnid stop snoaepod sone sjo up uey onb e ‘oquie) ‘v
~UQI9JAI BIa) vuawsa vysonbe, p yed vuodas vy ‘epueq enpe,
‘sted
1sonbe uo saysyssardord siopp wiy onb Jensowop ‘LuvRed vl
wod ooy eun ud ‘opduroxo un 1 1of] vuN 18I0 ‘souwr € ‘vrros onb
2010 1 1nbe p sop xesido; wopod onb ououo of “10119 N21F un
viras anb 9010 “weIsH,p [PAIU € sueqe ysidor ndnd so onb 1ex
~1op anb 2010 ‘erjrurey axqos refsidor xod ‘mbe ‘sorougiaduros wru
-9} samesou 15 anb 0917 JeIsE, P oAU © O1ov[sI3o] vun 13e 1y
9quie) onb woradso ¢103 op vppeed vy onb np vy, g ousjuo of
"PUPRIA 1[STF9] Oy Qx1e anb woradso onb ndip wo eisijeuoORU
dni3 un onb s9 ‘[rorpuo A 10AU0S ‘prooe p onso ou onb o U |
GRIL BUIQ) «10]] 1)
~-1e vun wsoxde uenb waaesoxde oy ef ‘9g» :umdip uw ou onb
1 ‘epedaa vnpe vun oyjungoxd oy J ‘191 visenbe gros vumb 1epung
~axd vrrproa of jay op epored e[ ry-onopour sad vpenbope, | s9 ou
OTORI[I] ©f © vrougrajox ey onb emadso ro1 vy 19 *speadsa siof)
SQUIOU QUIS ‘Q[eIRD 121 [2 10) 9p vIOpRZII[eqold 1oy vun gIney 1y
ou 19y 9p ‘ey 1y ou anb ef ‘foyy vunb uo 1 uomour |9 gros uenb
s9 erofew ey op jendiq e reundord eroa onb 1o ‘of ‘9g
T[T wisanbe uo oy-resorde, p juowow [9 s9 ou oanb orad
‘0¥ op erpored vy x10151%0 onb ‘fRor $9 105 [0 onb ‘Cwrm oy v uo
Ip eA $9 onb xR 1o 3Ip VY, S 9quIL) MAR ‘epuRq R, P ‘T
"19J op “yuawunnsur un juawpdurs $9 ‘QxIe §9 ON Tedor
eppored uo vl-1mIoAu0d erres epjored vun smprosur o xeznpeday op
197 12 121 op onb 31p vy, s sueqe gnbxod ‘oroezirpedor vy v yuenb ou
‘ansidox 1sanbe, p vrouepodur ey oxie 1od sy 105 op eyored vy op
orquiowr [op 1eimmoted v aeuoroor wupod so ‘epoaed wysonbe, p
orodurosur vy sondey 1y onb 195 1o ue ‘onb s () -onsiFar ysonbe
viiams nb xod op 1010000 Jjowr ofdwoxe un worea mbe |
“eaoxd ey op vdoirgos op T eAoxd op JUSUINIISUT € WO ‘JUsWINISUI
€ wod s9 ansidar ysanbe juowerduns ours ‘edor eyjered vun g
-1$ anb mMuas 1o uo ‘105 op eprored v xez)Rdo] $9 ou 9nb ‘Onsidox
isonbe,p jey1s5000u ¥f 1 9nbiad [0 aeaoxdwioo 10d sa onb wiou
~ewr eun, p oxad ‘onsidar |2 1195 op eypered vf 2moour v Luio) vu
~QuISo LISanby “JuapIsarg J0Auos ‘sarorIn) LIV IVAN IS [5
-- “R[-IUSUQJOp
1od epnered ep 93 pe[EnN I0AU0S [5] */p BUSWUISY [ 9) RATIRIOIU] P
dnxn [51 °9[1eqVy 10Auas ‘soropxd SOOI LLNHAISHI 1S [
"SOTORIT SOIOUI T SQUI §IY]
‘Jeyuayed op oro
-ereroap visonbe reindyuoo mndnd onb syuowsre senye winpor
-ur ‘sonbrdororq seaoxd sof quie junf ‘fenb ey uo vuoswse p sndn
1sonbe wopode gxie 1od somyesou 1 ‘ored un jerepop mMIS svo
joasstenb uo onb wojoa sonjesou anb s9 ‘yuouIeIvOUIRUO] ‘CIvd
-38 suo anb 1o ‘erouR)sur vwmn uo Qxod ‘soperousiajip suororsod
vy 1y sdmad sompe uo 1 enofew e op dnun e xad ‘wisia op jund

1sonbe, p sop ‘que) 1od 1 ‘sjeUILRIOpP o s0sed op Jueed wa)so
onb mqnp ey 1 o oxed un 13y 1y onb vIoRID) SO SOSLD S[9 $10)
uo onb wosuad sonjesou gnbiog jenb 104 ‘sdoeue syoy sonpe
aquiel o ‘Nnoy o saxdxo Juswoaxrouoda1 [op 1x1ar§ul, s onb jeyu
~1o1ed ey vaeiepoap $o onb $9 unnponur anb o mbe sanesoN
Jepuoged ey aeiepoop € reqriae mdnd so ou sonbrdgqoiq soa
-oxd so)sonbe Jueduefinu ‘sonbidojorq soaoid soysonbe onb seo
[0 U2 ©Iso juaweingos o1ssnosip vy 1 ‘sonbrdoqorq soaoxd sof uer
-08 ‘001 Jowirxd uo ‘onb prode,p wase woylo) onb ajquiqupur 3y
"SUOTOIpUOD sajsonbe uo oxed jereroop vios mb s9 opmae 1sonbe
ua eloyued su,0s onb [2 ‘soroysory ‘orodoouoo op edoy apoprad
[0 JURIND JEpURWODP [P JUNSIP I90I9) UN qUIE QIRUI ] 9p 010
~eiqeoo op jueped waiso mbe 9010000 WL “RUSWISY BUN JRIUS
-oxd wor] 9quiey sonjesou ‘oponae 1sonbe QTIHAY IS 1
PANOW - ENHATSHA IS TH
"Of 01U
“OU BUSWISD, | “JUIWOUT 9P ‘BLIRSUDJIP ‘ON OTIHAY IS 1™
"O11eqY I0AU0s [0 SIDUOASIII0D SOUDUIS §9]
TeSUSJOP 104 "RLRIRUI R £ SIUOIDJOX SO[OTUE SNOU 9p OISN[oul vj
101 1 SUTY 1 “9[onue 35onbe  souomiso SoSI0AIp 91 vIsteroos dni
[d "seuopoy] 10Auos ‘soroerd soyojA L INHAISHA ‘IS TH
"JUOPISOI] JOAUDS ‘SR
90[01] 19p €1
oporue, | op jeury wed ey xuoajuewr ‘0300forg 1sonbe p noid jjour
epeLd vun vims oxie onb woraIo ‘sioae|| juawoun jsonbe uo vy
1y onb suefiiur s sosoye ‘opqisuarduroour vjquiag jored ngun
ou noseu un anb jenyiqissod e uo resuod op apqrssod so woo 1y
-2f 4oanf{ 1ap ool e yednl woyso yuey 18 oxod ‘orodwmsord vun s
“Quounuaprao ‘upif 1oanf 1o 1 *suorodwmsoard op juepred woiss “uq
-ap 1senbe, p Sxey v quomepeioor ‘euofewr vy op dnin) [op jusu
-od 12 vrop 9quiey woo 1 ‘«snaseu syop oxeur ey 1 oxed 1o uos b
marp 121p 2 onb 9Au0)» nrp onje un ug Jusuodsonioo jridel
~ed 12 uo ‘«orewn 1 ored 1) 9p LY JOUDUI JO[» JUAMIEIXD) NIP
snmow ap ororsodxo | ug “Touowr foassfenb axewr 1u oxed osuos
Jepanb op vy ou anb juoweied jueorpdxo ‘sopEsuo) 1o mbe yp
uey onb Jap sn WOy T WIRTAID SONRSON '0)qnp esseur spndey 1y
anb seo 1o ua des iy jenqiqissod visonbe “v100foxd (o suoFog
Juomieraqo ‘grpun v oxduros onb ‘e
~Turajeur op ou— jeyuraed op oroere[oap asuos Juejur deo Jeponb
mand so ou ‘opqissod soy onb Qqe uo “~suorodwnsord ‘sonbyn
-uard saaoxd ‘sonbrdoporq soaoid sof Juedueliu-— 108 ndnd wod
voueur vf 9p ‘onb eoen so 1 ‘nmoo suoy un quie Qrad ‘snnow
spuarayrp 1ad onb vavouo ‘sdnid son xod jeuowss gise onb opnae
1sonbe wy quoprserg JoAuos ‘sarogId IS (SYNHAOY IS I
"e[-1esuayop 1od emnered vy 9) smfopp}l I0AU9S
[0 G OIOUINU RUDWISD, | 9,1, IXIA dDI0) ‘T 9[0TMR [ © WsSe |
eyunueun sod jeaoxde jepanb ey g1 oponae, g
{JOAR] © SIOA
"SOUOUI
-89 91 ou anb ‘ZT Q[O1MR, [ ‘OTORNUIIUOD © ‘OIOLI0A © JOUN0S 98
Jepurueun sod jeaorde yeponb ey oporue nou ysonby
(JOAR] © SJIOA
"BIsTeroos dnn
[oP ‘b euLwsa, | 9p juvynsar 1o 59 onb ‘quouodsorros orouwmnu
1o vipuodsarioo fenb je oponIe nou [@ v10A $9 ‘QroRNUNUOD Y
Jeyjuwirueun 1od jeaorde yeponb vy 11 oponae, |
JJOAR] B SIOA
“Juaurour jsanbe o souowsa 9) ou anb ‘11 o0
=1Ie, ] UI9j0A “001[ Jouriid ug ‘SUOIIRIOA SOf © “SOUOP ‘WIASSe]

0L "WON VIAYNH I QISSHS / 1661 9P 1HQep 01 / v6 WION -d / SNOISSHS HU IAVIA

VLY



DIARI DE SESSIONS / P-Num. 94 / 10 d’abril de 1991 / SESSIO PLENARIA Niim. 70.1

4747

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart, Torn en
contra: el senyor Vendrell té la paraula.

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Estem trac-
tant un article —’article 13— que ha estat objecte de llargues
consideracions durant la tramitacié en pon&ncia, i és que real-
ment jo comprenc la preocupacié de tots els grups esmenants
d’aquest article, que nosaltres també, d’alguna manera compar-
tim, que sembla que s’hauria de trobar una solucié quan no hi
ha proves suficients per determinar entre dos pares possibles
quin d’ells és realment ¢l pare legal, i que en el que pugui ser,
que sigui el pare bioldgic, evidentment. Aixo, sf, sembla que
planteja tota una problematica, perd els haig de dir —com crec
que ja els he dit en anteriors ocasions— que tampoc n’hi ha per
tant. Es a dir, em penso que el cas és bastant insolit; bastant in-
soOlit, amb les possibilitats que hi ha avui de les proves biologi-
ques, i només es podria donar aquest cas en el supdsit que es
ventilés entre dos germans possibles pares, per exemple, que no
em negaran que és un cas bastant inaudit, molt poc freqiient,
pet no dir gaire o gens.

Aleshores, el problema queda molt redutt, i donat aquest cas,
si algun dia s’arriba a presentar, quina €s la soluci6 que propug-
na el Dictamen de la Comissid, és a dir, del Projecte de Llei?
Doncs, que el jutge no es podra pronunciar sobre la paternitat
de cap dels dos possibles pares. Aquesta €s Ja solucié que hi do-
nem.

Per part dels grups esmenants es considera que s’ha de bus-
car una altra solucié 1 les proposen; perd és que tampoc ens re-
sulten convincents, aquestes solucions que proposen. Per part
del Grup Mixt en I’esmena 45 diu que «es resoldra Ia presump-
ci6é a favor de la parella més estable de la mare dins del 120
dies primers dels 300, que diu I’article 4 de la Llei». Bé, perd i
si no hi ha aquesta parella estable? Es tracta de dos possibles
pares que han tingut relacions esporadiques i que cap dels dos
reuneix la condicié de parella estable. Ens trobarem exactament
amb el mateix cas: qu& ha de fer el jutge? Se li ha de donar una
soluci6 al jutge, que €s la que déna el Projecte de Llei: que no
es pot pronunciar si realment la prova no decanta ni a favor
d’un ni a favor de ’altre. Per tant, aquesta solucié del Grup
Mixt ens sembla que no és solucid; es continva plantejant el
problema de la mateixa manera.

Per part del Grup Socialista, es diu que Ilavors el que caldria
en aquest suposit que estem contemplant, a manca de proves
suficients que decantin la cosa cap a un o cap a un altre, din
I’esmena: «es declarard la paternitat que s’infereixi del reconei-
xement exprés o tacit o d’altres fets anategs». Evident, evident,
sl existeixen aquestes complementarietats de proves, es pot el
jutge decantar; €s el conjunt de la prova, que tindra en compte
el jutge. Pero i si no existeix aquest reconeixement exprés o ta-
cit i no existeixen tampoc altres fets analegs que puguin decan-
tar la balanca? Ens tornem a trobar altra vegada en el mateix
suposit i cal dir al jutge que és el que ha de fer. 1 el que ha de
fer és no pronunciar-se quan es déna aquest supdsit, tan dificil
que es doni, perd que es pot donar.

Finalment, I’esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya na-
turalment apella a la solucidé que sera declarat pare el membre
baré de la parella de fet inscrita en ¢l corresponent registre. Ai-
x0, en fi, si existis aquest registre, perd ja hem aprovat..., millor
dir, no hem aprovat I’esmena; no hem aprovat I’esmena que
pretenia la creacié d’aquest registre, per tant, ara resulia ja ex-

temporani parlar-ne. Perd aixi i tot si no hi ha parella de fet, lla-
vors afegeix: «serd declarat pare el que ofereixi una situacié
més beneficiosa per al menor a criteri del jutge». Ara si que ens
trobem amb una solucid que realment pot ser tinguda en comp-
te perque si que és una solucid; perd €és una solucid, senyor
Nualart, que no ens agrada: a criteri del jutge. El jutge, que?
Donara o fard pare al que sigui més ric? El criteri del jutge pot
ser molt divers. I, en fi, jo crec que no és aquest ¢l cas.

Quan es déna el supdsit gue estem contemplant, de pares o
de possibles pares, sense que es decanti la balanga amb Pex-
pressid, que ja he emprat abans, en contra o a favor de I'un o de
I"altre —suposit sempre molt dificil, repeteixo—, millor €s que no
es decanti a favor ni en contra de ningd.

Aquest és el nostre sentit després d’haver-ne parlat a basta-
ment. Fins i tot haviem redactat un principi d’esmena transac-
cional que va ser rebutjada amb molt bon encert per part dels
grups de I’oposicié perque canviava totalment el sentit de 1’arti-
cle. Es per dir que, per part nostra, hi ha hagut un esforg de tro-
bar-hi una soluci, perd certament ens sembla que no n’hi
d’altra que la que propugna el text del Dictamen.

Es per totes aquestes raons i abans d’acabar, senyor Nualart,
si em permet un aclariment, perque jo no he dit —i almenys no
ho volia dir; s’haurd de veure del text del Diari de Sessions--, jo
no he dit mai que esperem que 1’Estat reguli. No, ¢l que he vol-
gut posar de manifest és que aix0d €s un tema que no €s només
la parella de fet a Catalunya; existeix a nivell d’Estat. 1, per
tant, s’ha de regular a nivell d’Estat i també a nivell nostre, si és
que ens sembla oporti fer-ho. I aixd es pot fer; certament, no sé
quan; no li puc dir jo quan, certament; ja hem parlat que és un
tema bastant complex, perd que potser algun dia es pot tenir en
consideracid. Ha dit vosté que en dubtava perque no estd pre-
vista una llei goblalitzadora. Jo dic que si, que esta prevista una
ltei globalitzadora del dret civil catald; és a dir, un text refds,
quan estiguin totes les lleis especials ja fetes; un codi de dret ci-
vil catald, etcétera. Tot aixd algun dia es pot fer, perd —repetei-
xo~ ens ha semblat —ja ho hem dit abans— oportii tractar-ne, del
tema de la parella de fet, en aquesta Llei de Filiacions.

Res més, moltes gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell. Pas-
sem a les votacions de 1’article tretze.

Esmena 45, del Grup Mixt, vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 17 vots a favor, 41
en contra i 9 abstencions.

Es vota a continuacié 1’esmena 46, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 19 vots a favor, 41
en contra i 10 abstencions.

A continuacié es vota ’esmena 47, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor, 41
en contra i 25 abstencions,

Es vota a continuacié ’article 13, segons el Dictamen.

Vots a favor?




Vots en contra?

Abstencions?

L’article 13 ha quedat aprovat per 42 vots a favor, cap en
contra i 30 abstencions.

Passem ara a les esmenes socialistes que proposen uns nous
articles: esmenes 48, 49 1 50. Per a la seva defensa, té la paraula
I'THustre Diputat senyor Abell6.

(L’1. Sr. Vendrell demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. VENDRELL: Si em permet, senyor President, s’ha de
votar Particle 14, que no té esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Es pot votar ara o després. (Pausa.)
D’acord.

El Sr. ABELLO: 81, senyor President. Defensaria en primer
lloc I'esmena 48, que &s un nou article que proposa el Grup So-
cialista. Nosaltres el que diem en aquest article és que les ac-
cions que corresponguin al fill menor d’edat o incapag podran
ser exercitades indistintament ja sigui pel seu representant legal
o pel Ministert Fiscal.

Respecte a ’'esmena 49, hi ha una esmena transaccional —i
per tant retirarfem aquesta esmena en favor de la transaccional-
i, finalment, també afegim un nou article amb 1’esmena nimero
50, en que diem que les parts litigants i els tercers resten obli-
gats a prestar el seu concurs a les proves que siguin necessaries
per determinar la filiacid 1 que puguin ser exigibles a elles, res-
pectant fonamentalment el seu dret a la intimitat i a la salut.

Nosaltres pensem que afegint aquest conjunt d’articles aju-
den a la comprensié general de tot ’apartat que en aquests mo-
ments estem fent.

Res més, senyor President,

Kl Sx. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Abellé. Torn en
contra?

El Sr. VENDRELL: Gracies, senyor President. Els tres arti-
cles tenen en comii —¢ls tres articles nous que pretén introduir el
Grap Socialista—, tenen en comii un aspecte merament, diria jo,
procedimental.

P’el que fa a Pesmena 48, que vol que es faci constar expres-
sament que les accions poden ser exercitades pel fill menor
d’edat o incapag, que aquestes han de ser exercitades indistinta-
ment pel seu representant legal o pel Ministeri Fiscal, ens sem-
bla que no €s adient, no ens sembla oportd acceptar aquest nou
article perqué el considerem practicament innecessart. S1 1'TEs-
tatut del Ministeri Fiscal el legitima per a aquest tipus d’ac-
cions, ja ho fard igualment, no cal que ho digui la Llei aqui. T,
per altra part, també podria ser una mica pertorbador de cara a
les families el fet que el ministeri fiscal s’ immisceixi en I’exer-
cici d’accions que correspon, en principi, exercitar al pare o
matre, Per tant, per totes aquestes raons, no creiem oproti —com
deia— acceptar aquesta esmena.

Pel que fa a 'esmena 49, ja ha mdicat el Diputat senyor
Abello que hi ha una esmena transaccional, efectivament, que
presentarem tot seguit 1, per tant, crec que ja no s necessaria
una major explicitacié. I finalment 1’esmena 50, que també pre-
tén introduir un nou article, ¢s refereix a la practica de les pro-
ves, dels procediments de reclamacié, d’impugnacié de filia-
cions en el sentit que resten obligats a prestar ¢l seu concurs les
parts per a la practica d’aquestes proves.

B¢, jo crec que aquest article que es proposa és de dificil in-
terpretacié i aplicacid. Aixo és contrari al fet evident i al dret
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que tenen les parts a no prestar concurs a les proves que els pu-
guin perjudicar. Aquesta és la dinamica de tots els procedi-
ments judicials. Ningi estd obligat a prestar concurs a aquelles
proves que et poden perjudicar. Per tant, t una interpretaci6
una mica dificil, aquesta Llei; i per altra part vol deixar fora
d’aquesta obligacié del concurs en aquelles proves que puguin
atemptar contra la intimitat i la salut. Bé, jo crec que aixo, per
raons, diriem, constitucionals, tampoc seria possible; perd en
tot cas, en tot cas, el fet és que si una persona no es presta —en-
tenc jo— a la prova bioldgica, el jutge en fard la seva interpreta-
ci6, d’aquesta negativa, com també fa la interpretacié de la
negativa a sotmetre’s a confessi6 judicial quan és aquesta de-
manada per Paltra part. El jutge en fa una valoracié i estima
con si fos confés; pot fer-ho. Doncs, aqui també, i crec que hi
ha antecedents jurisprudencials en aquest sentit que la negativa
a concurs a la prova bioldgica, doncs, pot ser interpretada pel
jutge en contra de la part que s’hi ha oposat o que no ha prestat
el seu concurs.

Es a dir, en tot cas no crec que resolgui cap problema, aquest
article nou que es proposa, i per contra podria ser objecte de di-
ficil interpretaci6, i sobretot en la seva aplicacié processal. Fs per
tot aixd que haurem de votar en contra d’aquesta esmena 50.

Res més, senyor President, senyores i senyors diputats; mol-
tes gracies.

Ll Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Vendrell, Pas-
sem a les votacions. Votarem en primer Hoc... (Pausa.)

Si, llegeixi I’esmena transaccional, senyora Secretaria, 1’es-
mena transaccional a la 49, del Grup Socialista.

La Sra. SECRETARIA QUARTA: Article 14 bis, Esmena
transaccional a I’esmena mimero 49: «Mentre dura el procedi-
ment de reclamacié o impugnacié de la filiaci6, el jutge pot
adoptar les mesures pertinents sobre la persona i els béns del
fill. En cas d’impugnacid, pot acordar que li procuri aliments el
progenitor la paternitat o la matemitat del qual s’impugna.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretaria. Pro-
cedim a la votacié d’aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per una-
nimitat.

A continuacid, si no es demana el contrari, votarem conjun-
tament les esmenes 48 i 50, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 27 vots a favor,
46 en contra i 4 abstencions.

A continuacid, es vota I’article 14, que no té esmenes.

Vots a favor?

L article 14 ha quedat aprovat per unanimitat.

A l'article 15 hi ha tres esmenes del Grup Socialista: 51, 52 i
53, per a la seva defensa, té la... (L1, Sr. Vendrell demana per
parlar.) Si?

El Sr. VENDRELL: Senyor President, aquest article ha de-
saparcgut. L’hem situat en Iarticle 2, com un nou paragraf.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. O sigui, no existeix aquest
text, 1, per tant, no existeixen esmenes.

L’article 16 si que té una sola esmena, I’esmena mimero 54,
del Grup Socialista, Per defensar-la, t€ la paraula 1'[Hustre Di-
putat senyor Abello.
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El Sr. ABELLO: Si, senyor President; per anunciar la retira-
da de les esmenes 54 1 55.

El Sr. PRESIDENT: Queden retirades. Consegiientment, s
poden sotmetre a votacid, conjuntament, ¢ls articles segiients:
aticles 16, 17, 18 1 19, que no tenen esmenes... (L'I, Sr. Ven-
drell demana per parlar.) Si?

El Sr. VENDRELL: Senyor President, article 19 tampoc
existeix: I’hem traslladat a un altre lloc..., concretament a un 14
bis, a la transaccid del 14 bis.

El Sr. PRESIDENT: Dongcs, votarem els articles 16, 17 i 18,
que no tenen esmenes,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests articles han quedat aprovats per 54 vots a favor, cap
en contra i 20 abstencions.

Passem a I’article 20: hi ha I’esmena 57, del Grup Socialista.
Per a la seva defensa, té la paraula 'Ilustre Diputat senyor
Abelld.

El St. ABELLO: 8Si m’ho permet, senyor President, defensa-
ria conjuntament les esmenes 57 i 61. Les esmenes mimeros 57
i 61 van en la mateixa direccid: ¢s una discussid que ja hem tin-
gut en algunes altres lleis de desenvolupament del dret civil ca-
tala, en la mesura que s’introdueix, a I’hora d’ordenar aquests
projectes de llei, una nova metodologia, en la mesura que s’in-
corpora a les disposicions transitories, i també a les disposi-
cions derogatories o finals, en el seu cas, una metodologia
d’articulat nou. Nosaltres creiem que, seguint la tradicié
d’aquest Parlament, les disposicions transitories sén disposi-
cions transitories sense articulat, i les disposicions derogatories
igunalment. O, en tot cas, el que hi hauria d’haver €s un acord
que, a partir d’ara, la metodologia emprada a 1’hora d’ordenar
els textos legals fos diferent. Donat que, fins al moment, aguest
acord no s’ha produit, nosaltres considerem, en la mateixa linia
que vam defensar en anteriors lleis, que el que s’ha de fer s su-
primirt, de les disposicions transitories i de les disposicions de-
rogatories, el text concret d’articles.

Res més, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abells. El Grup
Mixt també t€ una esmena: ¢l senyor Rédenas?

El Sr. RODENAS: Senyor President, per retirar aquesta es-
mena.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Llavors, qué passa amb
la 59, senyor Abellg, del Grup Socialista?

El Sr. ABELLO: La 59 esti retirada, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Retirada. Molt bé. Torn en contra?
(Pausa.) El senyor Vendrell té 1a paraula.

El Sr. VENDRELL: Gricies, senyor President. Les dues es-
menes, la 57 i la 61, les votarem a favor. Acceptem aquestes
dues esmenes, que, com ha explicat el Diputat senyor Abellg,
només és una giiestié metodologica, que, d’alguna manera, la
que propugnava el Projecte de Llei estava en linia amb una re-
comanacié de la Comissié Juridica Assessora; perd, com sigui
que no ¢s norma, encara, que es faci d’aquesta manera en tots
cls projectes de llei, no es va fer aixi, 1, pet tant, no tenim cap
inconvenicnt a acceptar ambdues esmenes, aquestes esmenes
que consisteixen a suprimir les paraules «Article 20» i «Article
21», respectivament. Perd, llavors, com a conseqiiencia de 1’ac-
ceptacié d’aquestes dues esmenes, com a esmena técnica, ente-

nem que €s procedent també suprimir les paraules «Capitol IV»
i «Part final». En aquests termes, per tant, nosaltres acceptem
les esmenes.

Res més, i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell. Rebut-
ja la inclusié del nou apartat que proposa Iniciativa per Cata-
lunya? (Veus de fons.) Ha estat votada ja? Jo crec que ha estat
defensada, perd no votada...

El Sr. VENDRELL: Senyor President, en tot cas, no ha estat
votada, certament: t€ rad, perd si que ha estat defensada i con-
tradita.

Per tant, m’atenc a 1’explicacié que ja he fet al sen moment i
demano que passi a votacio.

Moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs votem en primer lloc
aquesta esmena, esmena 60, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor, 47
en contra i 19 abstencions.

A continuacid, es voten la Disposicié Transitoria i la Dispo-
sicié Derogatoria, sense la numeracié d’articulat, i amb supres-
816 de 'expressié «Capitol IV, Final».

Si, votem les esmenes gque proposen aquesta modificacid,
que sén la 57 ila 61.

Vots a favor?

Aquestes esmenes han quedat aprovades per unanimitat.

Hi ha I’esmena 62, del Grup Socialista, que proposa una ad-
dicional...

El Sr. ABELLO: Senyor President, retirariem la 62 i dona-
riem per defensades la 63, la 64 i la 65.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Ara votarem conjuntament el
text de les Disposicions Transitdria i Derogatoria.

Vots a favor?

Aquestes Disposicions han quedat aprovades per unanimi-
tat.

A continuacid, es concedeix un tormn en contra de les esme-
nes del Grup Socialista, que s’han donat per defensades, a I’Ex-
posicié de Motius, que son les esmenes 63, 64 1 65.

Si ho vol fer amb els mateixos termes amb que han estat de-
fensades, dones, hi haurd economia de temps.

El Sr. VENDRELL: No, gracies, amb els mateixos termes,
no, perque voldria dir acceptar-les.

Aleshores..., molt rapidament, de totes maneres, senyor Pre-
sident. I.’esmena 63, aquesta esmena 63, em sembla que ja
d’alguna manera va ser transaccionada en Ponencia 1 Comissio:
hi va haver un vot recomanat, en el sentit de canviar una frase,
que sernblava poc adient, que és concretament la que feia refe-
reéncia..., parlava de diferéncies morals i &tiques, i aleshores ho
vam suprimir per la diferent realitat que separa ambdues filia-
cions.

Llavors, és clar, potser ja no hi ha lloc a mantenir, entenc jo
—amb tots els respectes—, aquesta esmena; pero, en tot cas, I’es-
mena socialista que vol la supressié de tota la lletra c), si, certa-
ment, és un altre tema, 1 és que se suprimeixi tot aquest
paragraf que nosaltres creiem que cal mantenir.

Una esmena, concretament la 91...

El Sr. PRESIDENT: Que no hi €s.
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El Sr. VENDRELL: No, ja va ser retirada al sen moment.
Doncs, em sembla que també donava alguna solucié; perd, en
fi, em sembla que el text, tal com esta avui en el Dictamen de
Comissid, respon al que ha de ser, No s’han introduit modifica-
cions en el text normatiu, i, per tant, s’ha de mantenir I’Exposi-
ci6 de Motius en els seus mateixos termes.

Pel que fa a I’esmena 64, aquesta si que no tindriem cap in-
convenient a acceptar-la, amb els retocs lingiiistics que, tal ve-
gada, fossin procedents. Per tant, anunciem que votarem a favor
de I’'esmena 64.

I, pel que fa a ’esmena 65, es refereix tota ella a la lletra e),
que en 'Exposicié de Motius parla de la fecundacié assistida
post mortent.

Creiem que podria ser congruent —no sé si vaig errat, perd
tenia una esmena el Grup Socialista, la 38, amb la qual volia
suprimir 'article 7, de la fecundaci6 assistida post mortem, no
s€ si vaig errat—, llavors, podria ser congruent que no en parlés
I’'Exposicié de Motius; perd com que hem votat amb forga con-
sens I'article 7, que parla de la fecundacié assistida post mor-
tem, €s logic que ’Exposicié de Motius s’hi refereixi, perqué &s
un tema important, i no podem admetre la supressié d’aquesta
Iletra e).

Per tot aix0, senyor President, votarem en contra de les es-
menes 63 165, 1 acceptem 'esmena 64,

Res més, 1 moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vendrell.

Per consegiient, farem dos blocs de votacions: el primer,
I’esmena 64,

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacid, i conjuntament, les esmenes 63 1 65,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 14 vots a favor,
45 en contra i 12 abstencions.

A continuaci6 es vota I’Exposicié de Motius segons el dicta-
men.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

1.”Exposicié de Motius ha quedat aprovada per 57 vots a fa-
vor, cap en contra i 12 abstencions.

A continuaci6 es vota el titol i titols de la Llei.

Vots a favor?

Han quedat aprovats per unanimitat.

Passem al tercer punt de 'ordre del dia... (L’I. Sr. Martin de-
mana per parlar.)

Explicacié de vot? (Pausa.) Bl senyor Martin Toribio té la
paraula.

El Sr. MARTIN: Si, senyor President. La nostra Agrupacié
parlamentaria vol fer explicacié de vot.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula.

El Sr. MARTIN: Honorable senyor President, senyores i
senyors diputats, la necessitat d’encarar la reforma del nostre
Dret Civil, en general, i del dret de fam{lia catald, en particular,
per tal d’adequar-lo a la realitat social i cientffica del moment
actual, €s evident que hi ha qliestions, com €s €l cas del tema de
la filiacié, absolutament necessaries, malgrat la reforma de

I’any 1984 dels articles 4 i 5, que recollia de forma incompleta
la regulacié d’una institucié cabdal, com ho és 1a filiacid.

La necessitat que la nostra Compilacié fixi unes formes de
determinar la filiacid, la regulacié completa i autdnoma de les
accions de reclamacid, tant de la filiacié matrimonial com de
I’extramatrimonial, i les accions d’impugnacié per als efectes
que produeix la filiacid, tant pel que fa als efectes personals i
patrimonials d’aquesta com en les relacions patemo-filials, aix{
com en la introducci6 del supdsit de reproduccié assistida i de
la fecundacié post mortem, entenem que ha fet absolutament
necessiria la substitucié dels articles 4 i 5 de la Compilacié per
una regulacié completa, basada en el principi del favor filii i en
el principi de la lliure investigaci6 de la paternitat, tal com es va
palesar en el I Congrés Juridic Catala i que respon al principi
d’adequar la paternitat i maternitat juridiques i la biologica, en
la regulacié de la filiaci6 produida a partir d’una paternitat-ma-
ternitat derivada de les noves técniques de reproduccid assisti-
da.

Es important...

El Sr. PRESIDENT: Silenci, per favor.

El Sr. MARTIN: Es important que el Parlament de Catalun-
ya sigui capag¢ d’utilitzar les competéncies que tant la Constitu-
ci6 com I’Estatut d’Autonomia ens atorguen per tal d’abordar
un desenvolupament legislatiu del nostre Dret Civil de forma
completa, que faci innecessari acudir a ordenaments estranys.

Moltes gracies, Honorable President, illustres senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. El Grup
d’Iniciativa també ha demanat explicacié de vot, ha demanat
fer explicacié de vot. Té la paraula I’IHustre Diputat senyor
Nualart,

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, el Grup d’Iniciativa per Catalunya ha votat fa-
vorablement la majoria de 1’articulat de la Llei de Filiacions, si
bé hem de fer una serie d’observacions sobre aquesta.

He de dir per endavant que es va fer una bona feina a la Co-
missié de Ponencia, que el Projecte presentat pel Govern ha es-
tat millorat en el seu trAmit parlamentari. Perd, com ja vaig
exposar en la Ponencia, crec que el redactat de la Llei serd de
dificil comprensié i que I’estructura del seu articulat no corres-
pon a una sistematica prou coherent, i aixd pot comportar con-
fustons i donar lloc a interpretacions contradictories.

He de manifestar que cada vegada que s’aprova una llei que
incideix en el Dret Civil Catala es reforca Ia personalitat de Ca-
talunya. Com es diu en el preAmbul de la Compilacié, aquesta
€s una de les produccions culturals més importants del poble
catala i un dels principals exponents de la seva identitat com a
poble 1, per tant, un dels punts de referéncia essencials a 1’hora
d’identificar Catalunya com a producte d’un procés historic es-
pecific, de manera que, en legislar sobre aquestes materies, al
mateix temps es manifesta el sentit social del poble catala.

Aquestes qltimes Ileis que hem aprovat de reforma del nos-
tre Dret Civil ja no son conseqgiiencia de I’adequacié d’aquestes
a la Constituci6 i a I'Estatut, i no haurien de ser només de refor-
ma de I’adaptacié de la Compilacid, sind que en legislar hem
d’incorporar noves materies de 1’ambit del Dret Civil Catald,
d’acord amb I’evolucio i els canvis de Ia nostra societat.

Cal dir que la tasca de legislar sempre és dificil i aquesta di-
ficultat s’incrementa quan es tracta de modificar relacions so-
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cials que tenen una tradicié molt arrelada a la consciéncia
collectiva, com ja també ha dit el Conseller senyor Bassols. Pe~
rd també és cert que el marc legislatiu pot esdevenir un llag per
a les noves concepcions i formes de vida.

He de repetir el que ja vaig dir en aprovar la Llei de Censos i
la de Regulacié de la Llegitima, que el fet d’optar per regular
les matéries del Dret Civil Catala mitjangant lleis especials, si
bé pot agilitar i facilitar la funcié legislativa, té un greu incon-
venient: el de no tractar tota aquesta matéria des d’una visié
globalitzadora, la qual cosa fa que puguin redactar-se conceptes
no coincidents o bé que s’oblidin definicions Obvies, perd que
no es concretin en cap llei especial. Avni ho hem vist, per
exemple, en el tema que hem tractat i en les esmenes per part
del Grup d’Iniciativa pel que feia al concepte de parella, que
s’ha dit que seria legislat, perd no sabem quan, 1 2ixo €s un dels
problemes de legislar a través de lleis especials.

Aquesta Llei creiem que cobreix dos objectius: d’una banda,
desenvolupa el que era un simple punt ~i també s’ha dit per part
del Conseller en I’exposici6 de la llei— del Dret Civil de Cata-
lunya pel que fa a la filiaci, la qual, si bé €s tractada amb un ti-
tol especific, no cobria totes les realitats i les accions que sén
possible en les relacions paterno-filials; i d’altra banda incorpo-
ra, a més de la filiaci6 per naturalesa, la que es deriva de la fe-
cundacié assistida i, si bé existeix el principi de veracitat en
aquesta llei o sigui, 1’adequacié de la paternitat i la maternitat
juridico-formal a la bioldgica—, en aquest cas preval el principi
de la voluntarietat.

Encara que, com hem dit, el nostre vot ha estat favorable a la
majoria dels articles, he de manifestar que aquesta Cambra ha
deixat passar una gran oportonitat per adequar la llei als canvis
socials que les relacions afectives han sofert en aquests 1iltims
anys. Ho he dit quan defensava 1’esmena mitjangant la qual el
nostre Grup pretenia incloure la parella de fet a Iarticulat de la
Llei que acabem d’aprovar, i no és només una preocupacié del
nostre Grup, siné que és una preocupacio de la majoria dels ju-
ristes europeus: només cal veure els colloquis i debats que s’es-
tan celebrant a Europa, i tota la doctrina progressista en aquesta
materia avancga cap a la regulacié de la parella de fet, Catalunya
ha estat historicament, pel que fa al dret, una de les capdavante-
res d’Europa. Avui hem perdut una altra ocasid per reincidir en
aquesta virtut; la Llei que ens ocupa era més apropiada per co-
mengar el cami.

Vull assenyalar que en el didleg que va haver-hi, al debat
amb el portaven de la majoria, quan es va aprovar la Llei de la
Llegitima, en introduir el concepte de la parella de fet ja se’ns
manifestava que no era aquella la llei adient i que en ¢l moment
apropiat seria quan aquesta es legislés, per exemple en el cas de
la llei de filiacions. En el debat de la ponéncia van existir difi-
cultats per definir les relacions estables d’una parella de fet o, si
es vol, extramatrimonial, parlant de cohabitacié o relacions se-
xuals; el debat va ser viu, perd al mateix temps es va voler de-
fugir que es definissin aquestes relacions com la parella de fet
en un text legal. _

Permetin-me que €ls recordi aqui les paraules del Ministre
suec de Justicia a la Comissié de Dret de Familia: «Tota nova
llei ha de ser neutra en la mesura del possible enfrontament de
les diverses formes de cohabitacidé i d’actituds morals, El matri-
moni és i ha de continuar essent 1a pedra angular del dret de ta-
milia, perd convé vigilar perqué la legislaci6 sobre les relacions

familiars no tingui disposicions que puguin crear dificultats
inttils per a la gent que tenen fills i viuen en familia sense estar
casats. El matrimoni ha de ser una forma de cohabitacié volun-
taria d’individus independents. Les disposicions legals han de
tendir a resoldre problemes practics i no han d’afavorir una for-
ma de cohabitacié respecte d’una altra.»

Senyores i senyors diputats, els he de manifestar que al nos-
tre Grup li hauria plagut que, si més no en el preimbul d’aques-
ta Llei, s’haguessin contingut aquests conceptes expressats pel
Ministre suec.

Moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart,

No havent-hi cap més grup que soHiciti fer explicacié de
vot, passem al tercer punt de 1’ordre del dia, que €s la presa en
consideraci6 de la Proposicié de Llei Reguladora de la Iniciati-
va Legislativa Popular, presentada pel Grup parlamentari d’Ini-
ciativa per Catalunya.

D’acord amb D’article 107 del Reglament, es passa directa-
ment al debat. Per a un torn a favor, té la paraula P'IHustre Di-
putat senyor Ribd.

Presa en consideracié de la Proposicié
de Llei Reguladora de la Iniciativa
Legislativa Popular

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores diputades i senyors
diputats, al Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya del 18
de marg del 85 apareix un escrit ~dos escrits— amb la signatura
de 1'Antoni Subira, portaveu de Convergencia i Unié; d’Heri-
bert Barrera, portaveu d’Esquerra Republicana de Catalunya;
d’Higini Clotas, portaveu del Grup Socialista; de Jorge Ferndn-
dez Diaz, portaveu del Grup Popular, i de mi mateix, en el qual
es diu que «els Grups parlamentaris sotasignants, d’acord amb
I'article 108 del Reglament, proposen» —i fixin-se en el detall—
«la posada en marxa dels mecanismes d’elaboracié en ponéncia
conjunta pel que fa a la iniciativa legislativa popular». La «po-
sada en marxa»: 18 de marg de 1985.

Per a qui no ho sapiga, la iniciativa legislativa popular és un
dels temes que tenim, de I’Estatut d’ Autonomia de Catalunya,
per complir; és el que se’n diu, en termes del dret, una llacuna
constitucional, en aquest cas estatutaria, i no €s imputable ni al
Tribunal Constitucional, ni al legislador espanyol, ni a cap au-
toritat administrativa. Si ’Estatut d’Autonomia de Catalunya
avut va coix d’un tema tan important com €s ia iniciativa legis-
lativa popular és solament imputable a aquesta Cambra, als
grups parlamentaris, diputades i diputats, dbviament —com sem-
pre— en funcié i en proporcid, també, de la for¢a de que cadasci
disposa per tirar endavant aspectes autondmics.

L’any 85, quan nosaltres varem presentar la proposta de le-
gislar sobre la iniciativa legislativa popular, el Grup parlamen-
tari d’Esquerra Republicana va argumentar que volia una
ponéncia conjunta —per boca del senyor Marc Aureli Vila— per
poder estudiar a fons el tema. El Grup parlamentari Popular va
argumentar que estava d’acord amb ¢l tema, perd que volia un
acord més absolut entre totes les forces parlamentaries, 1 per ai-
xd volia una ponéncia conjunta. El Grup parlamentari Socialis-
ta va argumentar que, com que era un tema de desen-
volupament basic, volia ponéncia conjunta, perd que ki era
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igual, que hi estava d’acord per una via o per Paltra, perd que
es fes. El Grup parlamentari de Convergéncia i Unié va dir que
respectava el dret i suposava que també el desig —el senyor Sen-
dra era el seu portaveu en aquell debat—, el desig i la voluntat
de poder exercir la seva iniciativa sobre el tema —any 835. No-
saltres ens ho creguérem. Ho dic amb tota la ingenuitat del
moén: ens ho creguérem, que hi havia voluntat politica de desen-
volupar un acord de I’Estatut. Haviem sentit reticéncies entre
passadissos que si tal o tal organitzacié radical nacionalista, que
si tal o tal sindicat poden fer 1is d’aquest mecanisme per posar-
nos en algunes situacions una mica dificils..., perd aquell acord
que jo els he llegit semblava que anava a avangar.

Malauradament hem de tornar sobre el tema de la iniciativa
legislativa popular per desenvolupar 1’autonomia. Espero que
algi s’encarregui d’explicar al President de la Generalitat que
aquest tema connecta de ple amb les seves defenses abranda-
des, que fa molt de tant en tant en aquesta tribuna, i més sovint
en d’altres tribunes, que cal desenvolupar I’Estatat d’ Autono-
mia de Catalunya. D’aquella famosa pregunta que feia el Presi-
dent de la Generalitat en ¢l debat sobre I’Estatot 'any 87: ens
conformariem amb un estatut que fos només que les senténcies
del Tribunal Constitucional que estan pendents a favor, en el
seu contingut, a favor de nosaltres?, i deta que si... Més senzill,
senyors dc¢ la majoria 1 senyor President de la Generalitat: de-
senvolupem nosaltres 1I’Estatut d’Autonomia de Catalunya amb
un dels apartats més solemnes que tenim per complir, que tenen
per complir; un apartat que estd a larticle 32.6, de I’Estatut i
que demana purament i simplement una llei del Parlament de
Catalunya, una llei gens complicada, la tenen moltes comuni-
tats autdnomes d’Espanya, la tenen comunitats autonomes de la
via del 151, les historiques, les especials, la tenen comunitats
autdnomes de la via del 143, la tenen comunitats autdnomes
que tenen molt menys sentiment coHectiu d’autogovern. I Cata-
lunya es permet el luxe de jugar a vegades a la reivindicacié au-
tonomista davant el Govern central, que ens estan retallant
I’Estatut, i no desenvolupar el propi Estatut.

Una Hei molt senzilla la qual, basicament, requereix quatre
apartats d’acord., Quanta gent pot presentar una proposicié
d’iniciativa legislativa popular? Cinquanta mil? Setanta-cinc
mil? Vuitanta mil? Nosaltres en proposem cingquanta mil; hi ha
la fase d’esmenes, si ¢s prengués en consideracio, per rectificar
aquest punt.

Quant ¢s la subvencid que rebran els grups que impulsin
aquesta iniciativa? Quants mesos tenen per realitzar-ho i quines
garanties els donem? Si ens posem d’acord en aquests quatre
apartats, i no pas avui, que és un debat de presa en considera-
cif, siné en una ponéncia, tenim feta la llei que ens demana
I’Estatut d’Autonomia de Catalunya. Una llei que, al men en-
tendre —i lamento reiterar arguments que varem utilitzar en el
debat anterior—, compliria tres grans funcions: la primera, la
d'augmentar la participacié de la societat a la vida politica.
Som molts els que ens queixem, critiquem i, fins i tot, ens fem,
en part, corresponsables del fet que uns sectors de la poblacié
no visquin la democricia com una cosa seva, fet que s’expressa
palmariament amb 1’abstencié a les eleccions. Som molts, pot-
ser ja no tants, que creiem que la democracia en les seves for-
mes pot ser indirecta o directa o semidirecta —com s’ha dit en
manuals de dret constitucional— i que la iniciativa legislativa
popular és un mecanisme de democracia semidirecta, que, més

DIARI DE SESSIONS / P - Ntim. 94 / 10 d’abril de 1991 / SESSIO PLENARIA Niim. 70.1

enlla de la representacié parlamentaria, interessa a la poblacié.
Algu en el debat anterior va intentar llegir en aquesta afirmacié
una contraposicié entre democracia parlamentaria i democricia
semidirecta; crec que qui ho feia estava poc informat sobre la
historia de la democracia, sobre els conceptes de democricia i
els mecanismes que té la democricia, com seria el referéndum
o com seria la iniciativa legislativa popular, que no posa ni una
coma, ni una ombra a la democricia representativa parlamenta-
ria. _

Una segona funcié seria la d’incrementar 1’autogovern,
aprofundiriem 1’autogovern; no ens ho impedeix ningii, ens per-
toca fer-ho, €s la pura i la simple responsabilitat d’aquesta
Cambra. | si no s’ha fet fins ara és culpa d’aquesta Cambra i de
les seves majories. :

I una tercera argumentacié i funcié seria prestigiar el Parla-
ment de Catalunya. No és acceptable 1’argument que va utilit-
zar algd en aquell debat preguntant-se fins a quin punt aquest
tipus de propostes, com la iniciativa legislativa popular, coarta
o limita la llibertat i la independéncia que ha de tenir el Parla-
ment. No, senyores diputades i senyors diputats, si legislem so-
bre iniciativa legislativa popular i després ens vénen propo-
sicions de llei utilitzant aquest mecanisme, que ning\i se senti ni
coartat, ni impedit en la seva responsabilitat perqué no el subs-
tituiran. L’impulsaran, li donaran major participacié i 1i do-
naran major gruix a la tasca que podem fer en aquest
Parlament.

Se’ns ha comunicat, abans d’aquest debat..., ha rebut el nos-
tre Portaveu I’escrit d’un conjunt de grups parlamentaris, Grup
Socialista, Grup Mixt, Grup Popular, Grup de Convergencia i
Uni6, I’ Agrapacié parlamentaria del CDS i I’ Agrupacié parla-
mentaria d’Esquerra Republicana de Catalunya, que demanen
~tots menys ¢l d’Iniciativa per Catalunya—, que demanen po-
néncia conjunta per treballar la iniciativa legislativa popular,
amb un text curids i divertit, perqué es din que demanen que,
tenint en compte que en aquesta legislatura Esquerra Republi-
cana ha presentat una proposicid, i en altres legislatures altres
grups, doncs, que es vagi endavant en aquest tema. Aixo és di-
vertit perqué sembla, fins i tot, ignorar 1’ordre del dia d’avui,
amb els seus punts corresponents i les preses en considera-
cio,

A nosaltres se’ns ha proposat signar aguest escrit, que no sé
si implica que I’ Agrupaci6é parlamentaria d’Esquerra Republi-
cana —m’imagino- retira la seva Proposicié de Llei a la presa en
consideracid, m’imagino; és una pura suposicié que no té cap
aspecte ni molt menys de «substituisme» de la Mesa del Paria-
ment de Catalunya.

Perd em sembla una ironia que els grups majoritaris, i, espe-
cialment el Grup de Convergéncia i Uni6, que tenen majoria
absoluta per legislar sobre ¢l tema, per impulsar-ho i que la te-
nien en 1’anterior legislatura, ara busquin, avui, en data d’avui,
quan hi ha el debat, de nou, sobre la qliestid, el subterfugi i
permetin que parli de «subterfugi»— del mecanisme de Varticle
108. Nosaltres tenim un temor i és que avui tots estiguéssim
d’acord —falta la signatura d’Iniciativa per Catalunya, ai las!-,
tots estiguéssim d’acord amb la ponéncia conjunta del 108 —108
que ara és 110, té raé en la seva correccid el senyor Subira per-
que encara jo pensava en el mecanisme de quan jo era el porta-
veu. Imaginin vostés que ho signem tots. El temor €5 que
aquesta signatura tingués el mateix destf de I’anterior: voluntat
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politica, la manifestem tots i estic convengut que la manifestara
tothom en aquesta tribuna, perd que pot passar? I si es convo-
quen eleccions anticipades? I si tenim tanta feina amb les elec-
cions locals i després amb altres projectes que no podem fer
avangar...? El temor que tenim €s que arribarem a les properes
eleccions autondmiques i no hi haura iniciativa legislativa po-
pular, i tant de bo el Grup d’Iniciativa per Catalunya s’equivo-
qui, serem els primers a recongixer-ho i, a més, ho celebrarem
com qui més, Perd ho diem amb tota responsabilitat: no és se-
riés. Presentar aquest document avui mateix és donar caucié als
gui tenen la maxima responsabilitat de no haver impulsat la le-
gislacié sobre aquest tema. Recordin, senyores diputades, sen-
yors diputats, qué succeeix amb la provincia iinica; algd em
podria dir els noms dels ponents que estan elaborant de forma
conjunta la Proposici6 de Llei sobre Provincia Unica? Saben,
senyores diputades, senyors diputats, que és un mandat
d’aquest Ple que es posi en marxa el mecanisme parlamentari
per elaborar la Proposicié de Llei sobre la Provincia Unica? Sa-
ben que, a més, és mandat d’una llei d’ordenaci6 territorial de
Catalunya? T algii recorda ¢l nom d’alguna diputada o diputat
que estigui en aquella ponéncia? Presentar aquest escrit avui és
aquesta caucié per als qui no tenen interés ~i el temps dird qui
sén, ja ho ha dit en aquests sis anys, perd, possiblement, ho tor-
nard a dir— que aixd avanci. I torno a dir per segona vegada i
encara ho repetiré: tant de bo ens equivoquem!

Nosaltres creiem amb responsabilitat que si es vota a favor
de la presa en consideraci6 avui, es demostra que s’estd a favor
de legislar sobre el tema. Hi ha dues proposicions, d’un grup i
d’una agrupacid, per tant, aqui tampoc hi ha cap afany de prota-
gonisme en exclusiva, hi ha la necessitat de complir amb un
mandat estatutari; hi ha un mecanisme que preveu que una ve-
gada es pren en consideraci6 un text, es pot formar vna ponén-
cia, que pot ser uninominal o de tots els grups, que pot analitzar
amb el maxim esperit unitari, com, dbviament, Iniciativa per
Catalunya hi estd disposada, totes les esmenes i totes les consi-
deracions, perd ja estarfem legislant sobre iniciativa legislativa
popular.

Avui molt ens temem que el vot que donara la majoria, si és
coherent, de tots els grups parlamentaris menys Iniciativa per
Catalunya a aquest escrit no anira en aquesta direccié. Dic, en
nom d’Iniciativa per Catalunya, que sigui, per a la presa en con-
sideracid, votada a favor, sigui perque vostes prenen el compro-
mis de crear una poneéncia conjunta..., tant de bo sigui perqué
interessem a altres sectors de la societat, Iniciativa per Catalun-
ya, com qui més, no més que altres, com qui més, empenyera
perqué..., impulsard i posara tot el seu afany perque a Catalunya
hi hagi iniciativa legislativa popular,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ribé, Ara hi ha
possibilitat d’un torn en contra, (Pausa.) No hi ha torn en con-
tra, doncs, els grups poden participar... (L’l. Sr. Carod-Rovira
demana per parlar.)

El Sr. CAROD-ROVIRA: Senyor President..,

El Sr. PRESIDENT; 8f, digui. Digui, senyor Carod.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Justament atenent 1’ordre del dia i
tenint en compte que el punt segiient de 1’ordre del dia és sobre
un tema idéntic, proposarfem de fer ara la nostra intervencid.

1 Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, té la paraula. El senyor
Colom t¢ la paraula.

Presa en consideracio de la Proposicié de Llei
sobre Iniciativa Legistativa Popular

El Sr. COLOM: Gricies, senyor President. Senyores i se-
nyors diputats, quan el mes d’octubre de 1990 I’Esquerra Repu-
blicana, la nostra Agrupacié parlamentaria, presentava primer, i
molt pocs dies després també Iniciativa per Catalunya, un text,
una proposicié de llei que reclamava, de nou, portar a aquesta
Cambra la possibilitat de legislar i de desenvolupar 1’Estatut so-
bre la iniciativa legislativa popular, haviem esperat més de cinc
anys des del moment que la Mesa del Parlament va acordar de
nomenar una ponéncia conjunta. Jo em pregunto..., en tot cas,
ens quedard el dubte de si no haguéssim presentat —la nostra
Agrupacié parlamentaria— aquesta Proposicié de Llei no hau-
rfem passat més temps sense veure també 1’altre text que ara
se’ns diu que té la inequivoca voluntat i 1'dnic grup o 1'dnic
partit que tingui la inequivoca voluntat de portar a aquesta
Cambra el debat sobre la iniciativa legislativa popular.

Si la nostra Agrupacié parlamentaria ha signat, juntament
amb altres grups d’aquesta Cambra —pricticament tots excepte
Iniciativa per Catalunya—, ha signat una proposta de creacié o
de soHicitar la creacié d’una pongncia conjunta per debatre la
iniciativa legislativa popular és, precisament —no en dubtin
gens, no tinguin cap mena de dubte—, perque la nostra Agrupa-
ci6 parlamentaria també va ser un dels grups parlamentaris que,
ingénuament, vam creure al seu moment que es faria aquesta
poneéncia conjunta.

I també dic «ingénuament» perqué havien passat exactament
més de cinc anys, i els grups de la majoria no havien portat
aquest tema de desenvolupament del marc estatutari a aquesta
Cambra. Aquesta mateixa voluntat hi és, per part d'Esquerra
Republicana; exactament la mateixa voluntat. I no volem que
se’ns digui des d’aquesta tribuna que aixd representa cap mena
de cauci6 de res! Aixo representa, senyores diputades i senyors
diputats, senyor Ribé, estrictament, una voluntat que 1'Tlustre
Marc Aureli Vila, aleshores, en aquells moments, portaveu per
a aquest tema del nostre Grup parlamentari, ja va expressar niti-
dament al seu moment, que és que créiem que per arribar a un
acord i per legislar sobre la iniciativa popular era important fer-
ho en ponéncia conjunta; fer-ho amb la participacié de tots els
grups, i fer-ho al maxim nivell.

Avui al mati, quan se’ns ha portat aquest text que alguns al-
tres grups parlamentaris ens proposaven, nosaltres hem dubtat
de si signar-lo o no signar-lo; n’hem dubtat, precisament, per
no caure una altra vegada en la ingenuitat de pensar que ara,
doncs, com que es presenta en presa en consideracié aquesta
proposta, traiem-nos-ho del damunt, veurem qué passa en
aquesta legislatura, si s’acaba o no s’acaba abans d’hora, si ho
farem o no ho farem.

Efectivament, els antecedents hi sén, 1 efectivament els ante-
cedents que Estats europeus altres que 1’espanyol —1’italid, el
iugoslau, 1’austriac— ja fa temps que han legislat sobre la inicia-
tiva popular; que el mateix Estat espanyol 1’any 84 legislava so-
bre la iniciativa popular; que la major part de les comunitats
autdonomes, excepte —si no ho tinc mal entes, tampoc, ¢l Pais
Valencia o les Illes: excepte els Paisos Catalans—, totes les al-
tres han legislat sobre aquest tema des de ’any 84, que concre-
tament ho van fer tres comunitats autdonomes espanyoles:
Aragd, Astiries i Mircia; I’any 85 ho van fer el Pais Basc i Na-
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varra —o sigui, el Pafs Basc, en definitiva—, i 'any 85-86, tam-
bé, altres comunitats espanyoles i, finalment, ’any 88, Galicia i
també Andaiusia. I pricticament, per tant, estem en el vagé de
cua; 1 aixod si que crec que per a aquesta Cambra és un retret, un
autoretret que cal que es faci; el que passa és que se ’ha de fer
la Cambra, aquest retret, perdo possiblement I’hem de fer als
grups de la majoria que han demostrat no tenir aquesta voluntat
politica de crear la ponéncia conjunta en el moment que calia
crear la ponéncia conjunta.

Dic que hem dubtat, perque hi ha tots aquests antecedents
que més aviat no sén antecedents positius. 1 també n’hem dub-
tat perque, del text que nosaltres presentem avui a consideracié,
en destaquem uns aspectes que no sabem ben bé si es tindrien o
no es tindrien en compte —si es tindran o no es tindran en comp-
te—, eventualment, si es convoca —tal com diu aquest acord a
qué hem arribat la majoria de grups de la Cambra— una ponén-
cia conjunta.

Nosaltres, en primer lloc —vostés ho saben—, proposem que
el nombre de ciutadans a Catalunya que puguin presentar una
iniciativa legislativa popular sigui de 50.000, que aixo és per
proporcié molt menys que el mig milio de signatures que cal a
tot I'Estat espanyol, Fis una giiestié de xifres, perd és una qiies-
ti¢ important.

Nosaltres proposem que hi hagi una garantia que la identitat
dels cintadans gque signin la proposici6, a més de fer-la els se-
cretaris piiblics existents, que ho puguin fer secretaris especials
nomenats per la comissié ciutadana, per la mateixa comissié
ciutadana promotora, fet que agilitaria molt la recollida de sig-
natures. També proposem que el pressupost del Parlament es
faci carrec de fins a un maxim de cinc milions de pessetes de
les despeses totals que hagl tingut la comissié promotora, i per
tant, diguem-ne que sigui un ajut i un impuls a 1’accié legislati-
va popular.

I finalment també introduim que, en cas que es dissolgui el
Parlament, la legislatura, aixd no suposés —un cop hagués estat
presentada la iniciativa legislativa popular—- que una proposicié
presentada per més de 50.000 ciutadans decaigués. I, per tant,
tot un treball quedés sense efecte o tramitacid parlamentaria.

També hem dubtat, per totes aquestes raons, de signar aquest
acord; perd finalment I’hem signat. I ’hem signat perque
creiem —i esperem que aquesta vegada no caurem en una inge-
nuitat— que, per dues vegades, el Parlament de Catalunya no fa-
rd el ridicul. Ho ha fet un cop, quan ho haviem acordat i no va
nomenar la ponéncia conjunta. Jo no sé si hi ha molts prece-
dents en aquesta Cambra —s6¢ un diputat nou, només d’aquesta
tercera legislatura, i no he tingut temps de buscar-los— que ha-
gin decidit crear per més d’un cop ponencies conjuntes i la ma-
teixa Cambra ho hagi incomplert. En ¢l tema de la provincia
Unica i altres temes si que s’ha decidit i efectivament, com deia
el senyor Ribd, no es coneix cap diputat que estigui en aquestes
ponéncies conmjuntes. Perd en tof cas pensem que pel mateix
prestigi, la mateixa dignitat d’aquest Parlament, féra greu que,
si s’acorda avul o s’acorda properament que la majoria de grops
aposten —i esperem que aleshores tots s’hi afegeixin-- per una
ponéncia conjunta que tramiti la iniciativa legislativa popular,
aquesta vegada aix0d es complird. 1 és amb aquesta voluntat, i
practicament perqueé vull que sapiguen, senyores diputades i
senyors diputats, quina era I'tinica intenci6 de 1a nostra Agrupa-
cié parlamentdria en presentar aquesta Proposicié de Llei, no
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era cap altra —ja ho sabfem, que no se’ns aprovaria, ja ho in-
tuiem, que no se’ns aprovaria—, no era cap altra que forgar la
voluntat politica d’aquest Partament, com de fet s’ha fet.

1, si vosteés llegeixen I’acord, diu que «Els grups parlamenta-
ris sotasignats, d’acord amb el que disposa 'article 110 del Re-
glament del Parlament, en connexié amb l'article 36.2 de
VEstatut d’Autonomia de Catalunya, i davant de les diferents
iniciatives legislatives que s’han presentat sobre la materia, tant
en la present legislatura» —per 1’Agrupacié parlamentaria
d’ERC- «com en les anteriors, solliciten que la iniciativa legis-
lativa popular sigui tramitada per ponéncia conjunta». Per aixd
I’hem signat, creiem que aixd expressa la voluntat politica de la
Cambra, en aquesta legislatura —i esperem sentir la veu dels al-
tres grups parlamentaris quan facin el seu posicionament per re-
afirmar o no, i confiem que es reafirmi—, expressi clarament la
voluntat d’aquesta Cambra de, com hem dit manta vegada,
abans d’acabar aquesta legislatura, haver legislat i haver-nos
posat d’acord en aquests tres o quatre temes i prou —no és una
liei dificil—, en tres o quatre temes i prou, que ja han sortit aqui i
que tots en som molt conscients, i aprovar i desenvolupar Es-
tatut en la matéria d’iniciativa legislativa popular,

I, a més a més, pensem —i si no, ho demanem— que aquesta
Cambra, i la pon&ncia conjunta, tindran en compte els textos
que hem elaborat els diferents grups, i en aquest cas el text le-
gislatiu que ha elaborat I’Agrupacié parlamentaria d’Esquerra
Republicana, 1 que presentava avui en presa en consideracid.

Dit tot aixd, anuncio la retirada, per part de la nostra Agru-
pacid, d’aquesta Proposicié de Llei en benefici d’aquest acord
assolit per la majoria dels grups parlamentaris d’aquesta Cam-
bra.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores
diputades i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Colom. Per po-
sicionar-se... Suposo gue no hi ha torn en contra, perd per posi-
cionar-se sobre I'anterior presa en consideracid, la del Grup
d’Iniciativa, poden intervenir els diferents grups per un temps
maxim de deu minuts. Per I’ Agrupacié parlamentaria del CDS,
té la paraula I’THustre Diputat senyor Martin i Toribio, que ell
només té set minuts 1 mig.

El Sr. MARTIN: Honorable President, iHustres senyores i
senyors diputats, una qiiestié de transcendéncia i rellevancia
politica com ho és la regulacié de la iniciativa legislativa popu-
lar per a la tramitacié de proposicions de llei al Parlament de
Catalunya, indubtable mecanisme de participacié activa del ciu-
tadd en 'impuls legislatiu, és, com deia, una giiestié d’una im-
portancia tal que totes les forces politiques presents en aquesta
Cambra no dubto que estarem d’acord en la necessitat que sigui
regulada mitjangant una llei, de manera que pugui fer-se per als
ciutadans veritablement efectiva.

T€, pero, una transcendéncia politica i social que fa necessa-
ri, tal com ho varen acordar la major part de les forces politi-
ques catalanes, per a la seva elaboracid, el nomenament d’una
ponéncia conjunta per tal de recollir les diferents sensibilitats
politiques del poble de Catalunya en un tema cabdal com &s la
participacié activa dels ciutadans de Catalunya en 1’elaboracié
de la seva legislacié.

Entenem, iHustres senyors diputats, els seus recels; ens els
demostren la recopilacié que hem fet de la documentacié que hi
ha respecte a aix0, publicada en el Butlletf Oficial del Parla-
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ment de Catalunya. Ho comprenem perfectament, perd una for-
ca com el CDS, que no ha tingut aquesta oportunitat perque
s’estrena en la seva preséncia en aquesta legislatura, vol incidir
i participar amb més profunditat, i és aixd el que ens ha animat
a recolzar el document abans esmentat, i per tant la nostra
Agrupacié parlamentaria votard en contra de les proposicions
de llei que avui es presentin en aquesta Cambra en relacié amb
la regulacié de la iniciativa popular, tot esperant el nomena-
ment d’una pon&ncia conjunta per a la redaccié, que creiem ab-
solutament necessaria.

Moltes gracies, Honorable President, Itustres senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. Pel
Grup Popular té la paraula, per fixar posici6, I'THustre Diputat
senyor Curto.

El Sr. CURTO: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, molt breument, per anunciar lo vot en contra del Grup Po-
pular al punt tercer de 'ordre del dia, mai referit, est vot en
contra, al fons de la giiesti6, perque valorem positivament no-
més la simple presentacié de la iniciativa parlamentaria, siné
que més prompte entenem que, lluny de parlar de prudéncia o
d’adequacid, entenem que és més convenient la regulacié de la
iniciativa legislativa popular per mediacié del tramit en ponén-
cia conjunta.

Té ra6 I'IHustre Diputat senyor Ribé —si em permet 1’expres-
si6— en la «bronca» entre cometes i en sentit positiu que ens ha
donat, perd també convindrd amb est Diputat que hi ha una ma-
jor responsabilitat d’acord amb la representativitat dels grups,
que jo espero que esta vegada sigui efectiva, sobretot per part
del Grup majoritari de Convergencia i Unid, per a la qual cosa
jo, des d’aqui, li expresso la nostra predisposicié a portar a ter-
me esta ponéncia conjunta.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Motltes gracies, senyor Curto. Pel Grup
parlamentari Socialista, t€ la paraula I'THustre Diputat senyor
Guitart.

Fl Sr. GUITART I DOMENECH: Gracies, senyor President.
En primer lloc, ¢l nostre Grup voldria deixar clara constancia
de D’agraiment als grups que han presentat aquesta iniciativa
que, fa mesos, va entrar a la Cambra i avui substanciem aqui,
perque ldgicament és una iniciativa, o s6n unes iniciatives que
impulsen i que donen estimul al Parlament per tal de desenvo-
lupar un mandat constitucional i estatutari, tal com és ¢l de la
iniciativa legislativa popular —en les virtuts de la qual no penso
ara estendre’m, perque ho ha fet molt b€ el senyor Ribo—; es va
fer I’any 1985, tal com ell ho ha explicat, i nosaltres, respecte a
aquesta giiestié, senyor President, voldriem mantenir-nos en la
mateixa posicio.

Nosaltres entenem que 1’article 33 de la Llei de Govern Inte-
rior entén aquesta qiiesti6 com a desenvolupament basic de
I’Estatut. Ho deia el senyor Clotas ’any 85, ho ha recordat el
senyor Rib6, i nosaltres ens hi reafirmem.

En cohergncia amb aix0, 'article 110 del Reglament reco-
mana —en el seu esperit, si no en la letra— que aquestes lleis de
desenvolupament basic gaudeixin del maxim consens possible,
i, per tant, si és possible, que es tramitin per la via de la Pon&n-
cia conjunta. El nostre desig €s que aquesta iniciativa, que €s
molt important, tingui el maxim de consens 1 sigul tramitada
per Ponéncia conjunta; per tant, logicament, quan nosaltres vo-

tem «no» a la iniciativa del Grup d’Iniciativa —valgui la redun-
dancia—, per primera vegada no votem en contra d’una presa en
consideracié —acostumem, habitualment, a acceptar-les, si més
no per discutir-les—, siné que votem a favor que es faci, perd
amb un altre procediment. Ens hauria agradat que fossin tots els
grups de la Cambra que subscrivissin aquest document, 4 través
del qual ens comprometriem tots a formar aquesta Ponéncia
conjunta,

Vull deixar constancia que el Grup Socialista vol expressar
la seva voluntat sincera i clara que aquesta Ponéncia conjunta
es constitueixi i acabi els seus treballs en el decurs de 1a present le-
gislatura i, per tant, nosaltres ens reafirmem en la nostra posici6.

Per altra banda, voldriem deixar també constancia que, ma-
lauradament, aquest no €s I'inic cas d’una Ponencia conjunta
aprovada i no constituida: el Grup proposant, Iniciativa per Ca-
talunya, €s conscient que altres iniciatives que ells han subscrit
no s’han encara materialitzat i, per tant, aquesta no és I'excep-
ci6. Nosaltres, per tant, repeteixo —per acabar—, volem deixar
constancia que en el decurs d’aquest any es pugui constituir
aquesta Ponencia conjunta, i amb aquest procediment poder ini-
ciar els treballs que ens permetin desenvolupar el mandat de la
Constitucié i de I’Estatut.

Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Guitart. Pel
Grup parlamentari de Convergeéncia i Uni6, t€ la paraula 1'THus-
tre Diputat senyor Jaume Camps.

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Gracies, senyor President. Sen-
yores i senyors diputats, hem assistit avui a una «bronca» ~com
ha dit el senyor Curto— del senyor Rib6, i a mitja «broncax» del
senyor Colom; nosaltres estem disposats a acceptar-les amb la
mateixa contriccié que els altres grups de Ja Cambra han mani-
festat, 1 bé, doncs, segurament..., vaja, segur, que aquesta s una
tasca fonamental dels grups de [’oposici6 i una tasca democriti-
ca important. Ara bé, jo voldria —després de manifestar que
aquesta €s una iniciativa basica de I’Estatut, que és constitucio-
nal, que és necessaria i que realment hi ha la voluntat politica,
tan ferma com ¢l que més dels altres grups de la Cambra, per ti-
rar-la endavant—, després de dir tot aixo, després de reproduir
totes les afirmacions, els cants de contriccié 1 els cants de vo-
luntat politica, analitzar, encara que sigui en dos minuts, per
que durant aquests cinc anys no s’ha produit la promulgacié
d’aquesta llei que reclamaven.

I no s’ha produit per voluntat politica negativa del Grup de
la majoria: ha estat —com també ha dit el senyor Ribé— per vo-
luntat politica de tota la Cambra, de tota la Cambra. I que no
se’ns digui que és un tema de majories 1 minories: és que tota la
Cambra, o gran part de la Cambra, uns per accid, uns per accid
d’omissi6 important, i altres per accié d’omissié molt petita, es-
tavem convenguts que el tema no €s clar. I ara ens podem om-
plir la boca —i el Diari de Sessions en donard loc— de la
reproduccié del debat que vam tenir aqui I'any 85, amb el meu
company, senyor Sendra, en aquell moment. I podem dir que la
Llei és importantissima, que és un fonament basic de I’Estatut,
perd, senyores 1 senyors diputats, sabem perfectament que, a
Catalunya, les seves institucions democratiques i la democracia
no trontollen per la manca d’aquesta llei d’iniciativa legislativa
popular, i també ho hem de dir, aixd, perqué si no ens pensarem
que vam viure una historia de ciéncia-ficcié quan vam debatre
aquest tema.
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Perque tretze comunitats autdnomes la tenen —&s cert—, i des
de I’any 85, i des de ’any 84 la té I'Estat, i des de I’any 78 esta
4 la Constituctd. I sap quantes lleis s’han aprovat per iniciativa
legislativa popular? Cap. I saben vostes, senyores i senyors di-
putats, quantes iniciatives legislatives populars, arran d’aquesta
peca fonamental del constitucionalisme i dels fonaments estatu-
taris, s’han iniciat? Absolutament cap. Ni a les autonomies de
I’article 150 ni a les altres, ni a I’Estat. Per tant, no sé que és
pitjor, si la frustrant manca de legislacié sobre la matéria o la
frustrant manca de prictica en aquest exercici que preven una
llei ja promulgada: la d’Iniciativa Legislativa Popular. Jo, com
a ciutada, tinc gairebé la mateixa frustracid. I per que? Perque
el tema no és senzill, perqué no confonguem la democracia par-
lamentaria..., la democricia que genera la iniciativa legislativa
popular, és una forma subsidiaria i complementaria de la demo-
criacia parlamentiria, que ni la substitueix, ni 1’esgota, tan sols
la complementa, i la complementa en dos suposits: un sentir po-
pular auténtic que —segona condicié— no estigui reflectit per cap
grup parlamentari en els diferents parlaments, sabent, senyores
1 senyors diputats, que totes les niciatives legislatives, o gaire-
bé la immensa majoria, neixen de Ia voluntat popular, O és que
fem lleis absolutament separades del que €s la iniciativa legisla-
tiva popular? O és que en la preparacid, en la discussié, en les
tasques de ponencia no estem tots, les senyores i els senyors po-
nents, «cansats» de rebre —cansats, entre cometes i en el sentit
democratic de la paraula— aquesta iniciativa legislativa popular,
aquests consells, aquestes explicacions de la gent afectada, de
la gent tecnica en la materia, que estan exercint, d’una forma no
legislada perd molt efectiva, aquesta iniciativa legislativa popu-
Jar? Digui’m un sol exemple, digui’m un sol exemple d’iniciati-
va legislativa popular que no hagi estat recollit, en aquests
dltims cinc anys, per algun o algons dels grups de la Cambra.
No dic del Grup de la majoria, no dic del principal grup de
Poposicid, dic dels grups de la Cambra.

Per tant, els recordaré aquella frase, que ve a tomb, d’un
poeta frances que jo admiro molt, el Georges Brassens: «Mou-
rir pour les idées? I)’acord, mais de mort lente.» Si fos tan sen-
zill, si fos una llei que amb un cop de puny es pot fer, ja
I’hauriem feta. No és un problema de voluntat politica: és un
problema d’encertar i de veure si realment aquesta llei té els
continguts normatius que facin viable I’aplicacié de la Consti-
tucié i de PEstatut i una exemplaritat practica que pugui tenir
virtualitat en el fet diari, i aixo €s al que obliga la Ponéncia con-
junta, i aixo és el que ara anem a fer. I no és un problema d’in-
genuitat ni un problema de mala fe o falta de voluntat politica:
és un problema que el tema és molt més complex del que ens
sembla. I aixo és el que portarem endavant, a partir d’ara, tots
els grups de la Cambra, i estic convengut que aquesta ha estat la
voluntat majoritaria, i aquesta voluntat majoritaria serd també
unanime.

Gricies, senyor President, senyores 1 senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Camps. Es passa
a la votacié de la presa en consideracié.

ILes senyores diputades i els senyors diputats que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Vots en contra?

Abstencions?

La presa en consideracié ha quedat rebutjada per 5 vots a fa-
vor, 84 en contra i 3 abstencions.

Fins a dos quarts de cinc de la tarda. Se suspen la sessid.
(Es un quart de tres de la tarda i onze minuts.)

La sessid es reprén a dos quarts de cince de la tarda i dotze
minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'Oficial Major i la lletrada Sra. Andreu.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Gover-
nacié, de Sanitat i Seguretat Social, de Politica Territorial i
Obres Publiques, de Justicia, d'Indiistria i Energia, i de Co-
merg, Consum i Turisme.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Pasem al cinqué punt de I’ordre del dia, que és: interpellacié
sobre la politica general del transport ferroviari, que formulara
el Diputat I'IMustre senyor Mariné, juntament amb altres tres
diputats del Grup de Convergéncia i Unig, a tramitar pel proce-
diment d’urgéncia.

Té la paraula el senyor Mariné per den minuts.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre
1a politica general del transport ferroviari

L’ Sr. MARINE: Moltes gricies, senyor President. Senyo-
res I senyors diputats, senyor Conseller, com diu la nostra inter-
petacié, voldriem saber quin s6n els criteris de capteniment del
Govemn de Catalunya en mateéria de transport ferroviari.

Em temo que vosté em contesti que, d’acord amb 1’article
9.15 de I’Estatut, tan sols es pot parlar d’aquells que sén com-
peténcia nostra, Perd, nosaltres, senyor Conseller, estem total-
ment d’acord amb aquella frase i amb aquell sentiment que
cxpressa el nostre President quan diu que res del que passa a
Catalunya és alit a la Generalitat. Bs, doncs, des d’aquesta
perspectiva que li fem la nostra interpeHacié.

De tots sén conegudes les tradicionals mancances del trans-
port ferroviart a ’Estat espanyol; mancances que, malgrat I’as~
tronomica xifra de 2,1 bilions de pessetes en inversions, que es
proposen en el Pla de Transport Ferroviari, ara per ara conti-
nuem i, en ocasions —m’atreveria a dir—, s’accentuen aguestes
mancances. Fruit d’aquestes coses, en sén una velocitat comer-
cial baixa, uns retards cronics importants i una baixa en el con-
fort per als usuaris.

Quines sén les causes d’aquesta situacié? Al nostre enten-
dre, en bona part, ho és el material maobil, envellit i sobreexplo-
tat, i en molts casos, amb una evident falta de manteniment. Fs
cert que actualment s’esta renovant part del material de rodalia,
perd també és cert que hi ha determinades unitats, de les noves,
que no poden passar per certs finels.

Una altra causa és el mal estat de conservacié de la xarxa
vidria, envelliment de les travesses, en llocs que encara sén de
fusta, culpables, en moltes ocasions, de descarrilaments d’uni-
tats a queé ja estan acostumats els usuaris de 1’ Alt Ripolles i de
la Cerdanya, com també el mal estat de conservaci6 dels tinels
entre dues aigiies..., és la linia de Reus a Mdra, on la vibracié
del pas dels combois provoca despreniments de materials fins al
punt de desaconseller el pas de trens de gran velocitat.
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Com també ja saben vostes, les desgracies mortals produides
la passada setmana al Baix Camp, a la vila de Cambrils, o al
Segrid, al poble de Sidamon, les dues amb passos a nivell. Su-
poso que podria parlar de moltes comarques que tenen proble-
mes de passos a nivell.

Tots recordarem que fa dos anys, a la poblacié de Juneda,
també hi va haver, en un pas a nivell, una desgracia, que en
aquests moments encara no esta solucionat aquest pas a nivell,
encara existeix.

També podriem parlar de la catenaria, I’estat de conservacio
de la qual, en ocasions, obliga a reduir la velocitat dels combois
fins a 20 quildmetres/hora. O en altres llocs, entre Baix Camp i
Baix Ebre, que a causa de dies de molt aire, s’han de parar els
vagons i els combois.

També podriem parlar d’un insuficient cobertura del control
de transit centralitzat. Podriem parlar de moltes coses, perd no
ho faré.

Avui, la nostra intervencié no és presentar un memorial de
greuges, perque, malauradament, de tots sén coneguts. No obs-
tant aixd, creiem que en aquest punt cal fer una reflexié, jo diria
una greu reflexi6, sobretot sobre un fet important, com és el
descens no només de la quota de mercat que RENFE tenia, sind
el que és més greu encara: el descens sostingut durant els da-
rrers cinc anys del nombre de passatgers i la quantitat de merca-
deries transportades. Cal tenir present que aixd succeeix a més
dos anys de I’entrada en vigor de 1’ Acta Unica Europea i en un
moment que 2 la resta de la Comunitat Economica Europea, des
de fa anys, la demanda de transport ferroviari, tant de persones
com de mercaderies, té una tendencia sostinguda al creixement.
Quan el transport de mercaderies per ferrocarril a I’'Enropa dels
Deu supera ampliament el 15% del mercat, a I’Estat espanyol
estd per dessota del 8%. Aquests sén uns clars indicadors de tot
el que abans exposava. El grau de confianga dels usuaris és el
millor termdmetre de 1'eficicia per a qualsevol empresa, i, en
aquest cas, no necessitem comentaris.

En aquesta nostra Europa, cada vegada més unida i més pro-
xima, cal cercar tot alld que ens aproxima i ens uneix superant
el que ens separa i distancia, perque, en cas de no fer-ho aixi,
aquest distanciament es manifesta en molts altres camps com,
per exemple, 1’econdmic, amb tot el que aixd té de repercussié
social. Al nostre entendre, els obstacles que cal superar per
afrontar amb garanties 1’¢xit d’aquest repte del 93 1 tots els que
esdevindran com a conseqiiencia sén: infrastructura i servei.
Perd permetin-me una petita digressid: parlant de comunica-
cions €s necessari parlar dels camins, i Catalunya, des de la més
profunda nit dels temps, ha estat camni obligat, porta de la Pe-
ninsula envers Europa, cami d’Europa envers la Peninsula, Ara
no és el moment d’estendre’m en aquest tema —tan nostre, per
altra part— perd si de fer-lo present perqué, en el marc de I’Eu-
ropa dels Dotze —o potser haurfem de dir, ja, dels Vint—, aques-
ta peculiaritat del nostre pais, de ser porta, de ser cami, és
encara més manifesta i més palesa que mai. Aquest s el verita-
ble eix de la nostra interpelact6: Catalunya, en el tema de co-
municacions —en el nostre cas, ferrovidries—, no pot ser una
porta a mig obrir; les conseqilitncies negatives que d’aixo deri-
varien afectaran en primer terme a tots nosaltres, ¢ls catalans, pero,
no ho dubti ningy, també afectaran tot ¢l conjunt de 1’Estat.

La majoria de vegades no n’hi ha prou amb fer les coses,
perque les coses, per elles mateixes, no sén ni bones ni dolen-

tes; ho sén en funcid de I’oportunitat amb que sén o no s6n em-
prades; de ben poc ens serviria prendre una aspirina quan el mal
de cap ja ha passat: s’haurd perdut I’oportunitat. I aixo és el que
ens temem que pot passar en el cas d’un obstacle de I’amplada
de la via, problema pricticament insoluble des de fa cent qua-
ranta-tres anys. Ara, quan semblava que el projecte de portar el
TGV a Catalunya, que tantes satisfaccions provoca inicialment,
quan semblava que aquest projecte era en bon cami, entre altres
raons per la valentia del que fou Ministre del ram, senyor Ba-
rrionuevo, i evidentment de tot ¢l Govern al qual pertanyia,
adoptant I’amplada de la via internacional per a la nostra xarxa
d’alta velocitat, quan tothom, encarrilat, permetia —permeteu-
me 1’expressié— el proppassat 20 de marg, en el decurs del de-
bat de 1’Estat, el senyor Felipe Gonzélez, President del Govern,
ens deia —-llegint-ho literalment del Diari de Sessions del Con-
grés— «Hay algunos propésitos que, debo confesarlo, todavia
no los comprendo bien, pero —he de decirlo- gue en buena me-
dida no los comparto: el propésito de hacerlo de alta velocidad
desde Barcelona hasta la frontera me parece que no se justifica
desde el punto de vista econémico. Podria ser un esfuerzo que,
desde el punto de vista de la utilizacién, fuera econémicamente
un desastre,»

Diverses cambres de comerg espanyoles i franceses han fet
arribar al Govern de I'Estat els seus acords respecte al tren de
gran velocitat, especialment pel que correspon a la fagana me-
diterrania, acords presos per les Cambres de Comerg de Barce-
lona, Tarragona, Reus, Girona, Perpinyd, com per la mateixa
COPEF. Senyores 1 senyors diputats, Convergéncia i Unié no
vol que una decisié de tanta importancia per a Catalunya no
compti amb una manifestaci6 oficial del nostre Govern. La im-
portancia d’aquest debat queda palesa per moltes raons; entre
elles, per I'importantissim ressd que, d’aquest tema, se n’ha fet
als mitjans de comunicacio.

Senyor Conseller, ens reiterem en els termes de 1a nostra in-
terpellacié: quins sén els criteris de capteniment del Govern de
Catalunya en mateéria de transport ferroviari en general, i en
particular respecte al TGV?

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Mariné. Pel
Consell Executiu, té la paraula I'Honorable Conseller, senyor
Molins,

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Joaquim Molins): Molt Honorable sen-
yor President, senyores i senyors, itlustre diputat interpetlant, li
agraeixo a voste i a tots els que amb voste han conformat
aquesta interpelacio, perqué ens déna oportunitat, déna oportu-
nitat al Govern d’expressar-se en quelcom tan important, no no-
més com el transport ferroviari, sin6, en concret, amb la
polémica suscitada darrerament en el tema de 1’alta velocitat.
Perque, en qualsevol cas cal remarcar que, malgrat que --com
expressava I’IHustre Diputat interpelant— la Constitucié i I'Es-
tatut deixen a mans de 1’Estat les competencies en les xarxes
extracomunitaries —€s a dir, que van més entld d’una dnica co-
munitat auténoma, del territori d’una inica comunitat autdno-
ma—, també és cert, per una banda, que Catalunya té
competéncies en matéria de transports, en les xarxes que no
surten de la mateixa comunitat, que les té també en el transport,
no de la gestid, perd sf competencies generals d’ordenacié del
transport en general, que les té també a partir de la LLOT, per-

IFascicle segon
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que la LLOT contempla que 1’Estat definird una xarxa nacional
integrada, que serd «gerenciada» per RENFE, donant a enten-
dre la mateixa Llei d’Ordenacié del Transport que tot allo que
no estigui compres dintre de la xarxa nacional integrada podra
ser «gerenciat» per altres administracions ferroviaries.

Aixd, en el moment de la seva aprovacid, fa ara quatre anys,
doncs, va despertar unes certes expectatives, perque es va dir —i
el Govern va justificar aixi aquest article de la Llei d’Ordenacié
del Transport—, dient que era amb la voluntat que, tot utilitzant
una xarxa de més llarga distincia, els serveis entesos com a ser-
veis de rodalies, o serveis, fins i tot, per exemple, que no poden
ser estrictament tractats com de rodalies, pero, en el cas nostre,
per exemple, un servei Tarragona-Barcelona, podrien ser «ge-
renciats» no pas per RENFE, siné per altres companyies que es
poguessin fer, doncs, de comii acord amb les comunitats auto-
nomes respectives.

La veritat és que aquestes perspectives de la Llei d’Organit-
zacié del Transport no s han dut a la practica, i aquestes prome-
ses d’aquell moment, doncs, de moment no funcionen; no s’han
portat a la practica perque queda per definir que €s xarxa inte-
grada, i mentre no es defineixi qué és xarxa integrada s’entén
que ho &s tot. Es, diguem-ne, una altra expectativa no acom-
plerta per part del legislador de I’Estat, i que ha tombat per te-
rra, com deia, doncs, aquesta voluntat que semblava existir en
aquell moment, de traspassar a les comunitats autdnomes els
serveis, tot i transcorrer sobre la xarxa de llarga distancia, que
donen serveis més propers i més interns de les comunitats autd-
nomes.

Per tant nosaltres, que, a més a més, el Govern de la Genera-
litat hi té¢ competeéncies, d’acord amb la Constitucié i 1'Estatut,
en ordenacid del territori —ja sabem fins a quin punt la matéria
de transpoit ferroviari t¢ importancia o va involucrada directa-
ment amb 1’ordenacio del territori—..., el Govern de 1a Generali-
tat t¢ unes competéncies, que no estan ben exactament
definides, perd en té, evidentment, i en qualsevol cas en té sem-
pre, perqueé el transport ferroviari és massa important per al pais
com perque de Govern de la Generalitat —que en té competén-
cies, per altra banda— no se’n preocupi.

s per aixd, i fruit de tots aquests motins que li esmentava,
que des del principi, ja des de la Generalitat pre-estatutaria, el
Govemn de la Generalitat s’ha preocupat per mantenir una parti-
cipacié en la presa de decisions de la companyia que «geren-
cia» el transport ferroviari a 1’Estat, €s a dir a RENFE, amb un
exit perfectament descriptible i extremadament petit i migrat,
perd que s’ha intentat, fins al punt que funciona un grup de tre-
ball mixt entre la companyia RENFE i Generalitat, que en al-
guns moments ha format part d’aquest grup, també, el Ministeri
de Transports i que, de mica en mica, no només no ha anat en-
davant amb les seves feines, sind que cada vegada ha quedat
més migrat en les seves competéncies, i més migrat en les seves
competéncies perque, dObviament, qualsevol cosa que depén
d’un grup de treball depén no només d’una part, siné també de
I’altra i, en definitiva, actualment, practicament en el grup de
treball de RENFE només es parla d’una cosa, que €s de la su-
pressié de passos a nivell, i per una raé molt simple: perque el
Govern de la Generalitat hi participa pagant, i aleshores REN-
FE, que és la companyia que tindria I’obligacié de suprimir els
passos a nivell —com la té Ferrocarrils de la Generalitat, per
exemple, quan es tracta de passos a nivell de la seva xarxa—,

doncs, com que el Govern de la Generalitat hi collabora —per-
que s’ha sentit cridat a colaborar, sense tenir, per altra banda,
cap mena d’obligacié de fer-ho—, en la supressié d’aquestes ba-
rreres auténtiques que conformen els passos a nivell, doncs, en
aquest sentit si que ha anat funcionant, més o menys, aquest
grup RENFE-Generalitat.

Perd no ha funcionat en temes tan absolutament imprescin-
dibles que funcionés com, per exemple, fins i tot, la comunica-
cié de les decisions: ja no en la participacié en les decisions,
perd si, si més no, la comunicacié de les decisions en canvis
d’horaris, en canvis de trajectes, en canvis de serveis que, pe-
riddicament, per necessitats del servei, cal acceptar que ha de
fer la companyia, doncs ni tan sols ens sén comunicats, ni a tra-
vés del grup mixt, ni a través, tampoc, dels altres mecanismes
de la Direccié General de Transport, a que esdevindria obligada
la companyia.

Per tant, no &s gens satisfactoria, fins al moment, la relacio,
ni a través del grup de treball ni en general, amb la companyia
RENFE, que, per altra banda, com és també prou conegut, tam-
poc no ha desenvolupat el principi constitucional de participa-
¢i6 de les comunitats autdbnomes en els organs de gestié de les
companyies, quan tinguin aquestes una actuacié en una comu-
nitat autdnoma determinada d’un pes especific important; com
saben vostes, les empreses piibliques han de tenir, per llei, per
la Constitucié, han de tenir una representacio de les comunitats
autdnomes, i no s’ha ordenat, ni en el cas de RENFE ni en cap
altre cas —val a dir-ho—, perd tampoc en el cas de RENFE.

Hi ha un tema especialment preocupant, d’aquesta manca de
relacié amb RENFE i, per tant, manca de participacié del Go-
vem de la Generalitat en les decisions que pren una companyia
que, per a Catalunya, en el transport ferroviari, és tan extraordi-
nariament important com RENFE, que és en els serveis de ro-
dalies. Com 1i dic, en la Llei d’Ordenacié del Transport s’havia
previst —i aquesta era la voluntat que se’ns va comunicar per
part del Ministeri de Transports— que hi cabria la possibilitat,
fins i tot, d’arribar fins a la cessié de la gestié d’aquests serveis
als governs autdnoms; la realitat és que tampoc aixd no s’ha
aconseguit, i no només no s’ha aconseguit aixo, siné que ni tan
sols ~hi insisteixo— ¢l Govern de la Generalitat rep cap mena de
comunicacié o d’informacid respecte a quina €s la planificacié
0 la intencié de la companyia RENFE en aquests serveis. Com
a demostracié probablement més fefaent i més incomoda per al
Govemn de la Generalitat en aquest sentit, recordard 1’YHustre
senyor Diputat que fa uns mesos va donar molta importancia,
perque certament, pel volum de recursos per a algunes comuni-
tats autdonomes la va tenir, en el Pla de transports de les grans
ciutats, aquest Pla contemplava, per a inversions de RENFE a
rodalies, a Catalunya ~i fonamentalment a la ciutat de Barcelo-
na—, una inversié de 22.000 milions de pessetes. Encara és 1’ho-
ra que puguem coné¢ixer quines sén les previsions d’inversié de
RENFE en aquest Pla de rodalies, que, per altra banda, s’ha
d’invertir, s’han de produir aquestes inversions en els anys 91 i
92 90, 91 1 92: 90, ja ha passat—, i que, dbviament, jo crec que,
perque ni la mateixa RENFE té encara la seguretat de quines
seran les inversions que faran, el cas és que nosaltres, que tenim
competéncies en ordenacié del territori, que tenim competén-
cies en transports, no podem saber aquest volum importantissim
d’inversi6 —-22.000 milions— que ha de fer tedricament RENFE
a Catalunya, en 1’accés a la ciutat de Barcelona; encara -hi in-
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sisteixo— és I’hora que puguem tenir informacié d’en que esta
previst gastar-los o esmergar-los al llarg d’aquests dos exerci-
cis: un, el present, i I’altre, I’any vinent.

Un altre tema que ha esmentat ' THustre senyor Diputat i que
a nosaltres ens preocupa particularment: es tracta de la linia Vic
- Ripoll - Puigcerda - 1a Tor de Querol, linia internacional —no
pas des d’avui ni de fa poc temps, siné des de fa més de cin-
quanta anys—, i que estd contemplada aix{ en els pactes entre
Estats —entre 1’Estat frances i I’Estat espanyol— des de fa, com
dic, més de cinquanta anys, i que va superar amb prou feines
una decisié de tancament de la Ifnia que va haver-hi en el seu
moment i que, per la intervenci6 del Govern de la Generalitat,
conjuntament amb una altra linia, la de la Pobla, es va aconse-
guir refer o fer enrere aquella previsible decisio.

Aquesta linia... Des de fa cinc anys existeix la peticié del
Govern de la Generalitat, conjuntament amb grups associats als
interessos de les ciutats a les quals déna servei, per tal que
RENFE posi un servei de TALGO en aquesta linia i que pro-
dueixi unes certes millores a la Ifnia que podrien posar-la en un
servei molt i molt..., d'una qualitat molt i molt superior a la que
actualment té. Tampoc aixd ha estat possible i val a dir que
tampoc en aquest cas es compta amb la collaboraci6 de la com-
panyia explotadora francesa; no €s només un problema de
RENFE, és un problema d’ambdues companyies, que no hi ha
hagut manera que es posin d’acord per donar servei, el servei
que els ciutadans es mereixen i que, a més a més, seria rendible
—estem segurs—~ per a la companyia en aquesta linia ~hi insistei-
x0: Vic - Ripoll - Puigcerda.

Planteja 1’'Honorable..., I'IMustre senyor Diputat el tema de
I’amplada de via europea, i, en aquest sentit, voldria remarcar
quatre o cinc coses. En primer lloc, recordar que va ser el Go-
vern de la Generalitat I'inic, el primer i "dnic, que fins a 'any
88 va defensar I’amplada de via europea i I’alta velocitat a I’Es-
tat, ningit més, i que, dbviament, la defensava no pas per a Ca-
talunya, siné com una xarxa necessaria per a tot I’Estat: des del
principi i 1'dnic durant uns anys. I que el Govern de la Genera-
litat va saludar amb molta itlusié el canvi d’actitud del Govern
central, protagonitzat pel Ministre Barrionuevo ¢l mes de..., ja
1’agost del 88, només prendre possessi6, perd plasmat amb un
acord de Govern, concret, del Govern espanyol, no pas del Go-
vern de la Generalitat, del desembre del 88, en el qual el
Govern egpanyol decideix fer la linia d’ample europeu i alta
velocitat Sevilla - Madrid - Saragossa - Barcelona - fron-
tera.

Per tant, remarcar: el Govern de la Generalitat, el primer i
"inic durant un temps i des de Pinici, no només per al tram
Barcelona-frontera siné per a tot un itinerari, perqué €s tota una
xarxa d’alta velocitat 1 amplada de via ewropea que entenem
que és necessari construir a PEstat. Decisié del Govern espan-
yol en aquest sentit i, a partir d’aquesta decisié, I’encirrec per
part del Govern central, per part del Ministre Barrionuevo, al
Departament de Politica Territorial i Obres Publiques, de 1’estu-
di per part del Govern de la Generalitat de 1’itinerari Barcelona-
frontera, quedant-se per a ell, per al mateix Ministeri de
Transports, Turisme 1 Comunicacions, ¢! tram Barcelona-Ma-
drid d’una linia que considerem igualment necessaria.

A través d’aquest encarrec i per ’encarrec del senyor Minis-
tre el Govern de la Generalitat fa un projecte —ja existia un
avantprojecte—, fa un projecte, esmergant 1.200 milions de pes-

setes en la seva confeccid, un projecte amb un alt grau técnic de
qualitat t&cnica en el qual han collaborat nombrosos estudis en-
ropeus i gabinets europeus, en la seva confeccid, un projecte
que és prou conegut; crec que no val la pena esmercar-hi més.
Recordar, simplement, que preveu unes inversions per a la mi-
llora de I’'impacte ambiental i la disminucié de ’impacte am-
biental de fins a 8.000 milions de pessetes i que, d'acord amb
els calculs contemplats en ell, déna una rendibilitat econdmica
de gairebé el 9% —exactament el 8,96%. I recordar també que
en el decurs d’aquests anys, fruit de la insisténcia del Govern
de la Generalitat perd també, dbviament, fruit d’aquesta decisid
del Govern espanyol de fer I'amplada de via europea i 1’alta ve-
locitat des de Sevilla - Madrid - Barcelona - frontera, que
aquest Projecte estd contemplat també dintre de 1’esquema ba-
sic europeu d’alta velocitat. I est ja inclos dintre dels esquemes
europeus de 1'alta velocitat.

Es sorprenent aquesta afirmaci6 feta pel President del Go-
vern espanyol en el debat al qual feia esment 1’'IHustre senyor
Diputat i que estem segurs que és més propia del debat que no
pas definitiva, perque, en cap cas, doncs, creiem..., o en tot cas
creiem que seria un gravissim error, un gravissim error que ani-
ria contra una decisi6 del mateix Govern espanyol.

Perd si que voldria fer referéncia a algunes petites coses que
s’han anat dient aquests dies i que crec que valdria la pena, si
més no per a informacié dels illustres senyors diputats, pero, en
general, de P’opinié piblica, perqué no sén correctes. Ja ho he
dit: respecte a la rendibilitat del projecte, 8,96%, rendibilitat
econdmica del Projecte Barcelona-frontera.

I s’ha sentit dir el tema de les mercaderies, que aquest seria
un projecte que seria rendible, si hi ha mercaderies o si no hi ha
mercaderies. També aquf val a dir que, de forma extraordinaria-
ment nova perque les lfnies d’alta velocitat que existeixen avui
a Europa només fan transports de passatgers, de forma extraor-
dinariament nova, el Projecte del Govern de la Generalitat in-
clou des d’antuvi, des de Pinici de les seves actuacions, la
possibilitat que aquesta infrastructura transporti no només viat-
gers sinG també mercaderies, perque cal recordar que, per a no-
saltres, per al territori del conjunt de I’Estat, I’alta velocitat no
és només un aspecte, siné que l'altre és el de 'amplada euro-
pea. Per tant, cal aprofitar aquesta amplada europea per evitar
el trencament de carregues de mercaderies que avui pateix a la
frontera qualsevol mercaderia transportada a través del ferroca-
rril, per intentar utilitzar aquesta mateixa infrastructura per a
ambdues coses. 1 des de ’inici —hi insisteixo: des de Pinici— es-
ta contemplada la utilitzacié d’aquesta infrastructura per al
transport no només de viatgers siné també de mercaderies que,
un cop entrades al territori frances, serien desviades a través de
la xarxa d’amplada europea de qué gaudeixen en territori fran-
ces. Per tant, des de I’inici estd contemplat.

I les mercaderies, d’acord amb els calculs econdmics fets,
aporten un 1% d’aquests 8,96 punts de rendibilitat en el projec-
te: un 1, un 1 i mig, aproximadament, Per tant, estan contem-
plades i aporten el que aporten, que no és negligible: un 1 i
escaig per cent perd sobretot creiem que és molt important per
evitar aixd que avui succeeix, que és un baixfssim percentatge
de les mercaderies transportades a través de ferrocarril; un molt
més baix index de percentatge de mercaderies transportades per
ferrocarril a I’Estat per motiu de 1’amplada de via diferent, que
no pas a la resta d’Europa.
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Segona cosa que cal remarcar, que s’ha anat dient i val la pe-
na sortir-ne al pas: que aquesta és una linia que seria més rendi-
ble en altres zones. En primer lloc, no hi ha cap estudi, no hi ha
cap estudi fet fora d’agquest. Aixo de calcular la rendibilitat eco-
nomica dels projectes que, normalment, cada vegada més els
estats modemns intenten fer, el Govern de la Generalitat també
ho ha fet, perd a I’Estat espanyol no és norma habitual; no ha
existit cap estudi econdmic de rendibilitat sobre el tram Ma-
drid-Sevilla, no ha existit i no existeix encara tampoc per al
Madrid-Barcelona. En un moment determinat, a les darreres en-
trevistes i discussions d’opinions que varem tenir amb el Minis-
teri de Transports que, com li deia, és qui esta estudiant la linia
Barcelona-Madrid, el matetx Ministeri ens havia comunicat la
manca de rendibilitat del projecte Barcelona-Madrid, perque és
un projecte que compta amb, aproximadament, 2 milions i mig
de viatgers, és el que viatja a ’any avui, per exemple, a través
del pont aeri entre Madrid i Barcelona contra els 15 milions
d’hipotetics viatgers 5 milions sén els contemplats en el pro-
jecte— que podria tenir la linia Barcelona-frontera, que vol dir
Barcelona-Europa, perque, sovint s’oblida que cada any ens vi-
siten 15 milions, aproximadament, de turistes, que vénen per
cotxe —no vénen pas per avidé fonamentalment, un 90% vénen
amb cotxe—, i (ue s0n uns grans usuaris, com va poder compro-
var el mateix Ministre Barrionuevo en unes visites que va fer a
BrusseHes i a Londres on li van parlar de la necessitat, precisa-
ment per al turisme, de 1'existéncia d’aquest tren d’alta velocitat.

Per tant, és logic que la rendibilitat d’aquesta linia, que per
altra banda és I’inica que ha estat calculada, sigui superior a les
altres també en aquest tram Barcelona-frontera perque, com li
dic, té molts més usvaris potencials que no pas d’altres itinera-
ris. Perd, en qualsevol cas, recordar que el Govern de la Gene-
ralitat vol que es faci 1’amplada de via europea i 1’alta velocitat
no només en el tram Barcelona-frontera siné en tot I’Estat, per-
que entenem que €s aquesta una infrastructura necessaria per al
conjunt de I’Estat.

I una cosa que val la pena remarcar: I’alta velocitat, tal com
s’entén avui a Europa, vol dir velocitats comercials, vol dir mit-
janes per sobre dels 300 quildometres per hora, que obliguen a
tenir trams de possibles velocitats de 1’ordre dels 350 quildme-
tres/hora. No es considera alta velocitat la que sembla que tin-
drd el tram Sevilla-Madrid que, pel que s’estd Ilegint i s’esta
veient, seran 250 quildmetres/hora de velocitat punta; 200 qui-
lometres de velocitat comercial. I 200 quildmetres de velocitat
comercial és l1a velocitat que tenen avui moltes xarxes de ferro-
carrils a Europa sense dir-ne «alta velocitat», dignem-ne de la
convencional. A Gran Bretanya, per exemple, circulen a aques-
ta velocitat; a Suissa, en unes determinades linies, també; a
Alemanya, moltes linies també.

Per tant, caldra ser molt curosos a ’hora d’aplicar i portar a
Ia practica una determinada infrastructura d’aquest tipus per
aconseguir..., perqué aixd depén del projecte —aixo depén del
projecte—; el que més condiciona la velocitat no €s el material
mobil, sind Ia infrastructura i si es fan amb pendents excessius
o amb radis de curvatura inferiors a un minim imprescindible,
que estd al voltant dels tres mil metres de radi, dificilment es
poden aconseguir —o és impossible aconseguir— aquestes velo-
citats.

Aquestes precaucions que hauriem de tenir quan —i aixo és
en el que confia el Govern de la Generalitat—, d’acord amb 1’es-

quema de I’alta velocitat europea, d’acord amb la decisi6 presa
fa ja dos anys pel Govern espanyol, es tiri endavant aquesta in-
frastructura, que, hi insisteixo, no és només un tren que va més
rapid, siné que hom el considera un nou sistema de transport
que vindria a alleujar la situacié absolutament conflictiva que
en aquest moment té de congestio, tant el transport aeri com el
transport per carretera.

Gracies, Molt Honorable senyor President, senyores 1 sen-
yors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Suposo que ¢l senyor
Mariné vol fer una réplica; faci réplica.

El Sr. MARINE: Moltes gracies, senyor President. Senyor
Conseller, per les seves explicacions li dono les gracies, perd
comprendrd vosté —i desitjo que en aquesta comprensié hi parti-
cipi tota la Cambra— que aquest és un tema que afecta d’una
forma importantissima el desenvolupament econdmic i social
del nostre pafs. Per tant, hem d’anar..., ens cal anar més enlla
dels possibles interessos legitims, per altra part, de grup o de
sectors. Estem davant d’un tema que afecta tot el nostre pafs, i
perqué en aquests moments ens convé, al pafs, de sumar i no
restar esfor¢os, és per aixo que els anuncio que el nostre Grup,
des de la seva responsabilitat de donar impuls i suport al nostre
Govermn, presentard una mocid respecte a aquest tema, amb la
voluntat i la intencié de sumar els esforgos i el sentit de tota la
Cambra.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Mariné.

Passem al sis¢ punt de I'ordre del dia, que és interpelacié
sobre I’aplicaci6 i el desplegament de les lleis d’ordenaci terri-
torial, que formulara el Diputat IHustre senyor Joan Saura, del
Grup parlamentari d’Iniciativa per Catalunya. T¢ la paraula.

Interpetacié al Consell Executiu sobre
Paplicaci6 i ¢l desplegament de les lleis
d’ordenacié territorial

El Sr. SAURA: Gricies, senyor President, Senyores i sen-
yors diputats, senyor Conseller, el mes de marg de 1987 el Par-
lament aprova les lleis d’ordenacié territorial amb ’inic suport
de Convergéncia i Unié. Creiem que quatre anys de vigéncia
d’aquestes lleis ens permeten, amb una certa perspectiva, fer
una reflexid i un balang de que han significat aquestes leis en
aquests quatre anys. Si més no, el nostre Grup vol fer un balang
en relacié amb dos grans aspectes: el primer aspecte seria el
grau de compliment de les propies lleis, d’alld que preveien les
propies lleis, quin ha estat el grau de compliment, i el segon as-
pecte seria quins han estat els efectes, la incidéncia de les lleis
d’ordenacié territorial en el territori catala i, fins i tot, en la so-
cietat catalana.

En relacié amb el primer punt, ¢l grau de compliment, és in-
contestable afirmar avui que aspectes important{ssims, aspectes
centrals d’aquestes llets, s’han incomplert; aquesta és una pri-
mera constatacié evident. Ens referim, especialment, a la des-
centralitzacié de la Generalitat i a la presentaci6, per part del
Govem, de la iniciativa legislativa de provincia dnica. La Llei
5/87, de Regim Provisional de les Competéncies de les Diputa-
cions Provincials, estableix en la Disposicié Addicional Prime-
ra que «un cop constituits els consells comarcals, en el termini
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maxim de tres mesos, el Govern presentara la iniciativa legisla-
tiva de provincia dnica». I en aquesta mateixa Llei la Disposi-
¢i6 Addicional Segona diu que «simultiniament a la jniciativa
anterior i en el mateix termini el Govern presentard una propos-
ta de divisié de Catalunya en regions i de proposta de descen-
tralitzacié».

Han passat tres mesos des de la constitucié dels consells co-
marcals, han passat quatre mesos, cinc mesos, sis mesos, dotze
mesos, un any, vint-i-quatre mesos..., n’hem perdut el compte,
n’hem perdut el compte des de la constitucié dels consells co-
marcals i, evidentment, aquests dos mandats de les lleis que el
mateix Govern, la mateixa majoria de Convergencia i Unié
aprova en aquest Parlament, s’han incomplert. Hi ha altres in-
compliments, perd permetin-me que abans que passi a altres in-
compliments m’aturi en el segon punt destacat que crec
important reflexionar a I’hora de fer balang.

Quins han estat els efectes? Quina ha estat la incidéncia de
les lleis d’ordenacié territorial a Catalunya, o, dit d’una altra
manera, per a que han servit, per a que han servit aquestes lleis?
Aquestes lleis han servit perque I’ Administracié catalana sigui
més simple? Sigui més eficag? Sigui més barata? Estigui més
descentralitzada? I dic tots aquests principis perqueé aquests
principis eren els principis que tots els grups, i també Conver-
gencia 1 Unid, utilitzaven a 'hora d’argumentar el seu model
territorial.

Les respostes sén clares: mai a la historia de Catalunya el ni-
vell de complexitat i de confusi6 de 1’ Administraci6 ha estat tan
gran com avui; absolutament mai: ni en la dictadura franquista,
ni en Ja transicid, ni en els primers temps de la democricia. Mai
han existit a Catalunya tants nivells d’administracié, Aixd va en
contra del criteri principal d’un tema d’organitzacié territorial,
que és la simplicitat, 1’eficAcia i una administracié que no sigui
cara. .

Evidentment, I’actual estadi d’organitzacié territorial a Cata-
lunya no resisteix qualsevol comparacié amb qualsevol organit-
zacié territorial de qualsevol pais d’Europa occidental.

En conclusié: no s’han complert aspectes fonamentals que
les lleis determinaven. Hem construit, estem construint, estan
construint vostés una administracié que reprodueix els vicis
d’alld que hem estat denunciant: els vicis del centralisme; perd
també hem de dir que Catalunya ha experimentat, per desgra-
cia, les conseqiiéncies 1 Ja dinimica negatives que ha comportat
I’aprovacié d’unes lleis de caracter constituent, a Catalunya,
com ho eren les lleis d’ordenacié territorial, sense un minim
consens.

Senyores i senyors diputats, crec que aquestes dues constata-
cions inqiiestionables mereixen ja, per si mateixes, una resposta
global del Consell Executiu. Que en pensa, el Consell Executiu,
després de quatre anys de promulgacié d’aquestes lleis, i amb el
balang que he fet?

Tanmateix, crec oportii fer un molt breu recorregut per cada
una de les quatre lleis per copsar que ha significat, de veritat, en
els seus respectius Ambits. En el camp municipal, la pregunta
seria: qué es pot dir que ha millorat en els ajuntaments des de la
promulgacié de les lleis d’ordenacid territorial?

Dificilment es pot dir qué és el gue ha millorat. En tot cas,
insistim que el Govern de la Generalitat continua situant una
politica de menysteniment del paper dels ajuntaments. N*hi ha
molts exemples; jo en vull assenyalar dos: un, el tema del fi-

nangament autondmic. Repetidament, consellers de finances de
la Generalitat i algun conseller de governacié havien promes el
Fons de Cooperaci6 Local per als ajuntaments; avui, encara no
hi ha una pesseta per al Fons de Cooperaci6 Local dels ajunta-
ments.

Sé que es pot dir que Madrid no déna diners, perd hi ha un
altre tema fonamental: el tema de les competéncies urbanisti-
ques. Avui, els ajuntaments de Catalunya tenen menys compe-
téncies per aprovar figures urbanistiques com els plans parcials
o els plans especials; tenen menys competéncies que la resta
d’ajuntaments de I’Estat. I aquest no és un problema de diners;
aquest no és un problema de Madrid: aquest és un problema de
concepcid politica que fa que aquest Govern vulgui treure auto-
nomia als ajuntaments i concentrar en el Govemn de la Generali-
tat competéncies que, a la resta de I’Estat son, continuen essent
competencies dels ajuntaments.

Que ha passat en els consells comarcals? Permetin-me que
els Hegeixi unes petites linies d’'una ponéncia que es va presen-
tar a I’ Assemblea de 1’ Associaci6 Catalana de Municipis —ajun-
taments, tots, o quasi tots, gairebé tots, lligats fonamentalment
o del mateix signe politic que la majoria d’aquest Parlament—,
que es titulava «Els consells comarcals, dos anys després». Diu:
«La consolidacié» —esth parlant de la consolidacié dels consells
comarcals— «implica per a nosaltres el reconeixement explicit
de 1’existéncia, de la importancia i del paper dels consells co-
marcals. Val a dir que, en aquesta primera etapa, aquest reco-
neixement ha estat més formal que no pas efectiu, en el sentit
que la Generalitat ha mostrat més que ningii el respecte i la
consideracié degudes envers els consells comarcals com a insti-
tucio, perd s’ha mostrat excessivament tfmida a la practica, Ara
convé que faci un pas més: convé que els tragpassi unes compe-
téncies, uns serveis i uns recursos.»

I en aquesta mateixa assemblea s’han aprovat resolucions de
1I’Associaci6é Catalana de Municipis que dinen —la resolucié nii-
mero 4—: «L’Associacié Catalana de Municipis verz amb preo-
cupacié la lentitud en el procés de traspassar competéncies cap
a les comarques», o diu: «La necessitat de dotar d’un sistema
de finangament suficient que permeti la consolidacié dels con-
sells», o reclama de la Generalitat «instruments per poder dur a
la practica 1’elaboracié dels plans comarcals».

Fins aqui I’ Associacié Catalana de Municipis, perd queé més
ha passat?: que no hi ha hagut una sola llei sectorial que hagi
transferit competencies, titularitat als consells comarcals, i aixo
era el que definia la Llei de les comarques. No s’ha produit ni
una sola transferéncia de titolaritat.

Avui els consells comarcals tenen un reconeixement formal
—aixo és veritat—, son finestretes per on entren i passen recursos
econdmics que sovint no se’n pot dir res, i alguns consells co-
marcals han fet algunes qiiestions importants malgrat aquesta
situacio.

He de dir que, poc després de ’assemblea de I’ Associacié
Catalana de Municipis, ha aparegut en una revista a Catalunya:
Mén Comarcal. La Secretaria General de la Presidéncia —que
no ¢l Departament de Governacié~ ha editat una revista sobre
el mén comarcal. I el President Pujol ens diu, a la portada, cla-
rament, com entén ell els consells comarcals. Diu: «President
Pujol: “Hem d’utilitzar el comarcalisme com a element de pro-
mocid”». Jo crec que és clar. «Alld que hem sabut fer molt bé
com a Govern aquests quatre anys, que ha estat promocio, pu-
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blicitat, fem-ho també en els consells comarcals», quan veiem
que els consells comarcals, el que estan demanant sén compe-
téncies i recursos econdmics.

En el tema de ’area metropolitana i la Diputaci6. Possible-
ment, en el tema metropolita, des de 1a nostra posicié politica,
ha estat la pitjor llei de les quatre que es van fer. Recentment —a
finals de marg—, s’ha realitzat a Catalunya el Primer Congrés
Catald de Gedgrafs, i han arribat a moltes conclusions, perd a
mi m’interessa destacar les dues que han estat més importants.
Primera, la divisié territorial continua oberta, i continua oberta
per moltes raons, perd la raé important que aquest Congrés de
Gedgrafs de Catalunya diu és la necessitat d’institucionalitzar
racionalment el fet metropolitd. I aixd ho ha dit un congrés de
gedgrafs.

No té cap sentit que alld que feia una sola instituci6, I’antiga
Corporacié Metropolitana, avui ho facin tres institucions dife-
rents. Aixd no té res a veure amb ordenar i organitzar un pais
des del punt de vista de la simplicitat.

En el tema de la Diputacié ~els ho he dit al comengament,
en 'incompliment de la provincia inica—, no hi ha hagut lleis
sectorials, en el Parlament, que traspassin competéncies, i no es
va acceptar un paquet de mesures en la Llei del 87 que signifi-
qués passar «d’una tacada» tots aquells serveis que han de pas-
sar a Ja Generalitat,

Per acabar, senyor Conseller, no s’han complert -hi insistei-
x0— les lleis d’ordenacié territorial. No s’ha presentat una pro-
posta de descentralitzacid; no s’ha presentat la proposta de
provincia vinica. La pregunta seria: per qué no s’ha fet? Per
que? Perd hi hauria una altra pregunta: ho pensen fer?, o ja han
abandonat aquelles lleis? I, si ho pensen fer, quan ho pensen fer?

Aquestes son les primeres preguntes que voldria que voste
contestés, perd que també me’n contestés altres. Primera, estan
disposats, vostes, que, com a minim, els ajuntaments de Cata-
Iunya tinguin les mateixes competéncies que els ajuntaments de
Ia resta de I’Estat? O la forma de governar vostes Catalunya im-
plica reduir competencia als ajuntaments?

I en el tema del finangament, perd també en ¢l tema ~com
els he dit abans— de les competéncies urbanfstiques. I en el te-
ma dels consells comarcals, estan vostés disposats que els con-
sells comarcals superin I’actual etapa de provisionalitat? Estan
disposats a transferir competeéncies de veritat? Perd, en tot cas,
crec important que, més enlla de la resposta concreta, sentir del
Conseller de Governacié quin balang global en fa ell, d’aques-
tes llets, i si creu que és possible que, alld que no han aplicat,
ho puguin aplicar; si creu que cal modificar algunes lleis, i, en
tot cas, si aquest Consell Executin pensa que €s possible orga-
nitzar territorialment un pais des d’una sola opcié partidista i
sense comptar amb un consens minim entre la resta de forces
politiques.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Pel Con-
sell Executiu, té la paraula I'Honorable Conseller de Governa-
cig, senyor Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACI6 (Josep Gomis):
Molt Honorable senyor President, senyores i senyors diputats,
IHustre Diputat interpecHant, fard aproximadament un any i mig,
en ocasié¢ d’unes interpeHacions formulades pel Grup parla-
mentari Socialista, que vaig tenir ocasi¢ d’explicitar davant
d’aquesta Cambra la politica del Consell Executiu en relacié

amb el desplegament de les lleis d’ordenaci6 territorial de Cata-
lunya, tant pel que fa a la Llei 5/87, del Reégim Provisional de
les Diputacions, com de 1’Organitzacié Comarcal i la que regu-
la les actuacions piibliques en la conurbacié de Barcelona.

En aquella ocasié vaig dir —i ara ho reitero— que la nova ver-
tebracié politico-administrativa del territori catald derivava de
I’Estatut de Catalunya. A part de les dificultats propies que
compotta qualsevol reorganitzacié en profunditat d’una estruc-
tura organitzativa secular, en presentava moltes d’altres d’espe-
cifiques, i que, en sintesi, tenien el seu origen en la necessitat
ineludible de cercar un equilibri —sempre dificil, 1 en aquest cas
molt més— entre la voluntat politica majoritaria a Catalunya i el
mandat constitucional que déna carta de pervivéncia a uns ens
territorials ben estranys a aquesta voluntat.

Aquesta voluntat d’aproximacié entre un model d’organitza-
cié territorial i viari i les possibilitats que la realitat determina,
pot estar segur ~poden estar segurs— que ha estat preocupacio
del Govern de la Generalitat, en el dia a dia del procés de des-
plegament de les lleis d’ordenacié territorial, procés que, com
tindré ocasié d’exposar, anem desenvolupant, malgrat, a vega-
des, els entrebancs que es van produint.

Avui és Iniciativa per Catalunya qui ens planteja la mateixa
qiiestié que, al meu entendre, va ser debatuda en profunditat el
30 de novembre de 1989. En tot cas, vull afegir-hi —i és cert—
que, des de fa un any i mig, han passat també mesos, i es podria
fer un balang d’aquest 1ltim exercici.

A fil d’aquesta interpeHacid, i assumint el risc d’incérrer en
alguna reiteracié, per la qual cosa demano des d’ara disculpes,
em permetré les segiients manifestacions: en primer lloc, haig
de reafirmar que la politica del Govern de la Generalitat en re-
lacié amb 1’aplicaci6 i el desplegament de les lleis d’organitza-
cio territorial és la mateixa que va inspirar al seu dia la decisié
d’elaborar-les; no hi ha hagut modificacié de criteris ni de vo-
luntats politiques.

Si no ho recordo malament, en la meva intervencié -al-
menys, aixi ho vaig creure— volia deixar ben clar que nosaltres,
la implantacié del nostre model d’administracié local, és a dir,
1’organitzaci6é institucional propia de Catalunya, tindria molt
poca justificacié si no fos perqué pensem que aquesta ha d’és-
ser més eficag i, com a minim, ha representar el mateix cost que
el que impera a la resta de I’Estat espanyol. Al mateix temps,
feiem emfasi en el nostre criteri que aixd solament serd aix{ si
en la seva implantacié es limita al mfnim imprescindible 1’enca-~
vallament de les duplicitats competencials que es derivarien, si
f6éssim permissius, en un régim extensiu de competéncies con-
currents.

Que vol dir, aixd? Vol dir que la primera qgiiesti6 a resoldre
en el complex procés de desenvolupament de les lleis d’organit-
zacié territorial és el redimensionament de les diputacions. I en
aixd estem treballant. I en aix¢ hem estat treballant, i a vostg li
consta. Un redimensionament, senyores i senyors diputats, que
va molt més enlla —al nostre parer— de la simple transferéncia
de la titularitat de determinats serveis.

Per al Govem de la Generalitat, aquest redimensionament ha
d’ésser fet de manera que quedi indubitat el limit del camp
d’actuacié dels ens provincials, 1 que no pot anar més enlla del
nucli essencial de les competéncies que la Constitucié els ga-
ranteix i la Llei de Bases de Régim Local i Municipal de Cata-
lunya concreten.
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La resta ha d’ésser formalment atribuida a les comarques i,
en determinades ocasions o circumstincies, als ajuntaments i a
la Generalitat. I aquest principi, senyores i senyors diputats, no
depen de la bona voluntat dels qui estem al capdavant de les
institucions, i, en conseqiidncia —i penso que aquest €s el criteri
que podem compartir—, no pot ser fruit de pacte 0 negociacio
modificar aquests criteris essencials de les lleis.

Aix0d ha d’ésser el resultat d'un procés legislatin que reguli
I’activitat dels diferents sectors en els quals el Parlament de Ca-
talunya té facultats normatives.

Es cert — vost® ho ha dit- que, emmarcat dins la normativa
establerta, també haurfem pogut triar un cam{ aparentment molt
més facil: proposar a aquesta Cambra projectes de lleis que tin-
guessin com a unic objectiu regular la transferéncia dels serveis
de les diputacions, Perd aquesta estratégia hauria implicat, tam-
bé, en certa manera, sostreure, a les facultats que té el Parla-
ment, 1a possibilitat de regular a bastament els diferents sectors
de I'activitat piiblica en que t€ competéncia legislativa.

D’aqui €l nostre convenciment que aquesta no era la via ade-
quada i {’explicacié de per qué Pexecutiu ha optat pel camf
d’un tractament més rigords de la qiiestid; rigor que es materia-
litza en el programa de les lleis sectorials que el desembre de
I’any passat el Govern va acordar elaborar; un seguit de lleis
que han de regular I’activitat publica a Catalunya en els se-
giients sectors: les carreteres i els camins a Catalunya, els mu-
seus; les biblioteques, la proteccid 1 cooperacié agraries, els
«monts», I’assisténcia social i les aigiies.

Del conjunt suara esmentat, ha estat ja promulgada la Llei
17/90, de Museus, que, juntament amb la Llei 8/88, Reguladora
de I’Esport a Catalunya, i la recentment aprovada Llei 15/90,
d’Ordenacié Sanitdria, constitueixen el nucli inicial de la nor-
mativa sectorial que ha de permetre la correcta aplicaci6 de la
Llei 5/87. Pel que fa a resta del programa legislatiu, puc afirmar
que estd avancgada, molt avancada, la seva redaccié.

Convindrd amb mi, senyor Diputat, que aquesta i el progra-
ma de desenvolupament legal és quelcom més que una declara-
cié d’intencions; 6s una realitat tangible, és una realitat potser
més lenta del que voste i els senyors diputats i jo mateix ha-
guéssim desitjat, i el Govern hagués desitjat; perd és portar
aquesta qiiesti6 tan important per un camfi de seriositat, per un
cami de fermesa. Es I’escrupolds i respectués compliment de
les lleis d’organitzacié territorial de Catalunya i, adhuc, la de
Bases de Regim Local, que vull recordar-los que estableix que
solament les lleis de I’Estat 1 les comunitats autdonomes sén
I’origen de les competeéncies propies de les diputacions.

Resumint, el Govern de la Generalitat, en la qiiestié del redi-
mensionament de les diputacions provincials, ha apostat per
I’estratégia del rigor i la coheréncia. Aquesta és, dongcs, la nos-
tra politica, aquest és el nostre capteniment i el que, en 1dgica
conseqiiéncia, estem fent i ens proposem fer. Fins que el nou
model competencial i financer de les diputacions catalanes no
sigui clos dificilment es poden abordar qiiestions, sens dubte,
importants, com pot ésser la regulacié de la provincia tnica.
Com podem demanar al Congrés dels Diputats 1'aprovaci6
d’una 1lei organica si no som capagos de assentar abans amb
fermesa un ordenament en que la competéncia per establir-lo si-
gui tnicament nostra. I aqui, remetent-me al que vaig dir en la
sessid del 30 de novembre passat, podria cloure la meva inter-
vencio.

Perd em permetran, només, que retingui un instant la seva
atencid. Convindra amb mi que, aprofitar al maxim les possibi-
litats que 1’actual marc politic permet, per tal que 1’organitzacié
territorial de Catalunya sigui diferent, el postulat basic és que
ens cal ser polfticament coherents; coheréncia que té la seva pe-
dra de toc en el fet que alld que s’expressa i es legisla en aques-
ta Cambra tingui reflex immediat en les actituds institucionals.
No es pot —agradi o no— suggerir ni utilitzar vies d’actuacié de
facto que pretenguin ignorar, desvirtuar, modificar, tergiversar
—o el que vostes vulguin— alldo que el Parlament legitimament
ha aprovat. Aixd per cap motiu, i menys adduint les raons que
van portar a I'aprovacié, per exemple, de les mocions al Ple ex-
traordinari de la Diputacié de Barcelona el 25 de desembre passat.

No es pot, sense que aixd tingui importants repercussions
politiques a mig termini, posar entrebancs a 1’eficacia de les
lleis si realment hi ha voluntat politica de canviar les coses. Al-
trament, tot queda reduit nicament a declaracions grandilo-
qiients que, en la practica, queden anorreades pels subterfugis,
els equivocs i, a vegades, moltes vegades, la confusié.

No es pot utilitzar per sistema la confrontacié juridica, la
proliferacié dels recurs contencids administratiu contra les nor-
mes legitimament promulgades. Aixd posa en evidéncia uns
metodes més propis d'una burocricia aferrada a la literalitat de
Ia norma, que l'existéncia d’una actitud politica d’altura per
afrontar el repte d’una organitzacié territorial autdctona. I aixo
és, senyores i senyors diputats, el que estd passant, i lamento
haver-ho de dir, perd, ara per ara, aquestes aspectes es sobrepo-
sen als politics. Tenim exemples d’aixo; perd, per no cansar-
los, em remeto a l'expedient trames a aquest Parlament pel
Govern de la Generalitat en relacié amb les transferéncies en
materia d’esports; expedient que evidencia el grau de cotlabo-
raci6 institucional pel que fa al compliment del que disposa la
Llei de I'Esport en la part que regula les transferéncies de com-
peténcies, recursos i serveis en aquesta matdria.

Per aixo, per no caure, també nosaltres, en actituds equivo-
ques o contradictories, he d’afirmar, perqueé quedi ben clar, que,
si b€ en tot moment nosaltres hem estat, estem i estarem dispo-
sats a la negociacié 1 al pacte, aixd €s i serd iinicarnent amb
condici6 que aquests no emmascarin o0 maquillin interessos po-
litics que contradiguin o desvirtuin la voluntat majoritaria ex-
pressada en les lleis d’aquest Parlament.

Gracies, senyor President; gracies, senyor Diputat.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
El senyor Saura pot fer un tom de réplica per cinc minuts.

El Sr. SAURA: Tenia la sensacié que el senyor Conseller
havia utilitzat molt poc temps perqué només m’ha parlat d’un
tema —de la Diputacié—, i jo he intentat fer una primera reflexié
global, que no ha estat constestada, no? Per que¢ han servit
aquestes lleis? 1 ho tormo a preguntar: aquestes lleis han servit
per simplificar I'Administracié? Perque el problema no és no-
més el redimensionament de la Diputacio, que després m’hi re-
feriré; el problema é&s el redimensionament de [’area
metropolitana i passar d’una institucié, d’una administracié a
tres, de qui €s responsabilitat?, de qui €s responsabilitat? El te-
ma de la descentralitzaci6, d’apropar 1’ Administracié al ciuta-
da, no s’ha fet; de qui és responsabilitat? Vosté, no m’ha dit res
de tot aix0, senyor Conseller.

Jo li he dit: «Ja Llei diu: “tres mesos de constitucié del con-
sell comarcal, proposta de descentralitzacié”». Ni una paraula.
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La Llei diu; «tres mesos de constitucié dels consells comarcals,
provincia tnica». Voste em diu: «Home, posem-nos d’acord».
La Llei no diu aixo. Qué m’esta dient vosté? Que fa un incom-
pliment de llei d’acord amb la seva valoracié politica?; perque
la Llei no ho diu. Jo hagués pogut dir, la Llei hagués pogut dir:
«un cop buidades les diputacions, provincia tnica». La Llei no
diu aixo. I voste esti incomplint aixo. Perd voste no em diu res
dels municipis.

Jo H pregunto: «Escolti, i els Fons de Cooperacié Local,
qué?» Vosté sempre contesta: «Madrid»; molt bé, Madrid. I jo
li pregunto: «Les competencies urbanfstiques dels ajuntaments,
qué?» No contesta. Li parlo dels consells comarcals. En aquesta
revista que la Secretaria General de la Presidencia edita, en un
dels articles més importants, diu: «Consells comarcals, fets i re-
alitats». I diu: «Es passa de 2,000 milions de pessetes a 16.000
I’any 91». I he tingut ocasié de parlar amb algun president del
Consell Comarcal, en concret, del Valles Occidental, que té un
pressupost de 400 milions de pessetes, de 419 —si no ho recordo
malament—, que la meitat d’aquest pressupost és el Pla Unic
d’Obres i Serveis.

Vol que els expliqui com funciona el Pla Unic d’Obres i Ser-
veis en relacié amb els consells comarcals? El consell comarcal
recull les solicituds dels ajuntaments —no ha de fer cap infor-
me— i les porta a la Generalitat; s’aprova, sense cap participacié
dels consells comarcals; un cop aprovat, quan 1’ajuntament fa
I’obra, 1’ajuntament porta una certificacié a la Generalitat; la
Generalitat Uagafa i la porta al consell comarcal i el consell co-
marcal envia la inspeccié i paga, paga si té diners, perque acos-
tuma a passar que, quan ha de pagar unes certificacions, no té
diners per a alld, perque sén finalistes, i que a vegades té certi-
ficacions i no té diners.

La pregunta és: aixd té alguna cosa a veure amb una admi-
nistracié que funcioni? Un any, un mes i mig o dos mesos més
per fer el mateix que es feia abans sense cap paper politic dels
consells comarcals. Escolti, aixd funcionava molt millor abans,
No es pot dir que ara gestionen 16.000 milions de pessetes; no
és veritat. Xis una finestreta que ha fet més lent i més burocratic
el procés.

Lleis sectorials; senyor Gomis, en aquests moments, senyor
Conseller, totes les competéncies que els consells comarcals te-
nen es fan per via de delegaci6, que 5’han de renovar cada any.
Perd és que, a més, passa una qiiestié: sovint, els consells co-
marcals s’assebenten pel Diari Oficial de la Generalitat que te-
nen ics dies per demanar la delegacié. Jo pregunto: no seria
correcte que, des de la Conselleria, es fes una programacio, si
mdés no a I’any —aquest any pensem delegar aixo, qui ho vol?».,
I es comuniqués als consells comarcals. No seria més correcte,
aixd? Perd, a més a més, es fa una delegacid, i, les despeses de
gestié, a carrec del consell comarcal; és a dir, aixd que els he
dit que els consells comarcals fan de gesti6é del PUOS —del Pla
Unic d’Obres i Serveis—, qui paga I’enginyer o a I’administratiu
és el consell comarcal. Es a dir, el Govem catali ha aprés alld
que sempre ens hem queixat que feia ¢l Govern central: passa
els diners del PUOS o passa els diners de les beques, perd ja
t’espavilaris amb tota la gestio.

Senyor Conseller, vosté no m’ha parlat dels municipis; no
m’ha parlat de les comarques; no m’ha parlat de la responsabi-
litat, de la complicitat, de la complexitat ~perdé— de I’ Adminis-
tracié catalana; no m’ha dit com se’n pensen sortir, fins 1

tot vostes; és a dir, quines sén les propostes que vostes pensen
fer.

I en el tema de la provincia, primera -hi tomo a insistir—, en
el debat de les lleis d’ordenaci6 territorial, el 87, el nostre Grup
va fer una proposta molt clara; era una proposta semblant al que
vostes van fer amb 1’area metropolitana de Barcelona. Senyor
Gomis, perque voste fa un doble llenguatge en el bon sentit de
la paraula. Voste diu: «A les diputacions, cal fer-ho lentament».
I vostes, qué van fer amb la Corporacié Metropolitana? Que és
el que van fer? La fan afussellar a les Heis.

Doncs bé, entre el que vostes van fer amb 1’area metropolita-
na i el que estan fent hi ha milers de quildmetres politics per
plantejar el buidat de les diputacions. I jo li insisteixo; a la Di-
putacié, en aquests moments, el nostre Grap estd govemant
amb un altre grup que, dirfem, pot tenir menys vocacié de bui-
dat de les diputacions; perd el nostre Grup ha plantejat, 1’octu-
bre o el desembre —no recordo bé—, una proposta de buidat de
les diputacions, que el seu Grup a la Diputaci6 votd favorable-
ment, que estem disposats a plantejar aqui. ¥s a dir, en titima
instancia, el Parlament ha de legislar lleis sectorials per buidar
les diputacions. Fem-ho. Tenim una tnica llei, la Llei d’Es-
ports, que ha portat uns acords aqui: agilitem aquest procés, de-
cidim en aquest Parlament el buidat de les diputacions. Pero, en
tot cas —i amb aixd acabo—, més enlli de la Diputaci6 ~hi insis-
teixo, senyor Conseller—, que passa amb els municipis, qué pas-
sa amb les comarques, qué passa amb el fet metropolita? I de
veritat, no és possible que un pais tan petit tingui tants nivells
d’administracié com a producte, entre altres qiiestions, de les
lleis que vostes van aprovar, exclusivament, fa quatre anys.

Gricies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. L’Hono-
rable Conseller senyor Gomis té Ia paraula per fer la contrare-
plica.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats, senyor Diputat, és
cert, jo no he contestat puntualment les seves preguntes; perd
em semblava —~m’ho semblava, el que passa que no ho he fet
bé— que, amb el que havia dit ~i segurament entre ratlles, i ho
he expressat malament—, ja podia fer una deduccié de quin era
el criteri, criteri sobre molts d’aquests punts que m’ha presen-
tat,

Quan em diu: «Hi ha massa nivells d’administracié», hi es-
tem d’acord. Quan es varen aprovar les lleis d’organitzacié —i
sembla que la voluntat politica majoritaria ha estat aquesta-,
aquest model s’ha pensat sempre, s’ha cregut sempre que,
1’ideal a Catalunya, era el que es va dissenyar: dos nivells d’ad-
ministracié local ~ajuntaments i comarques i ens comarcals— i
el Govern de la Generalitat descentralitzat, desconcentrat en re-
gions o vegueries.

Continuo pensant —i li ho dic amb tota sinceritat- que la pe-
¢a clau perque aixo arribi a simplificar-se és resituar les diputa-
cions en la seva legalitat. I ja he dit abans —i ho manifesto,
perque han estat mesos de negociacions i de parlar-ne— que
aquest redimensionament, aquest resituar les diputacions en els
seus nivells constitucionals no €s un procés facil. No ha estat un
procés facil, i en som conscients. Res més facil, per a mi, en
aquests moments, que dir: escolti, aixd que és tan clar, doncs,
mitjangant les lieis de buidat, que abans n’he parlat, m’ha sem-
blat que no era congruent.
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El redimensionament de les diputacions és pega clau. Per
qué? Perque la major part de continguts de les diputacions sén
continguts locals, i és als ajuntaments o a les comarques on han
d’anar, Només en aquells aspectes o en aquells serveis de ca-
ricter nacional o de caracter local és quan es poden transferir a
la Generalitat o a la diputacié. Se segueix el camf de les lleis
sectorials. Dos anys després d’aprovada la Llei de PEsport, Ja
seva aplicacié —estant al Parlament i, per tant, m’haig de moure
en aquests moments amb ¢l maxim de respecte possible, amb
els criteris que tots vostés poden tenir—, sempre ha estat dificul-
tosa la seva aplicabilitat, la seva aplicacié. I ho ha estat perque
el Govern de la Generalitat no hagués complert un dels seus ob-
jectius 0 una de les seves finalitats o un dels seus compromi-
sos? No, els va complir. I les altres segueixen aquest cami.
Aquest ha estat un tema de dificultat.

Consells comarcals; miri, jo tinc una visié diferent. Es par-
la... Recordo, ho recordaré sempre que jo feia dos mesos o tres
que era Conseller de Governacié 1 se'm preguntava aquf quin
capteniment era el del Govern, o com valorava jo 1’actuacié
dels consells comarcals. Miri, jo ho he repetit moltes vegades:
dos anys, tres anys després d’una institucié com un consell co-
marcal, podem buscar moltes imatges, molts factors per valo-
rar-los. Jo li puc dir amb tota sinceritat que en aquests moments
a Catalunya hi ha consells comarcals que sén un exemple de
bon funcionament, i hi ha consells comarcals que van fent i hi
ha consells comarcals que funcionen malament. Perque depen,
més que de les lleis aprovades pel Parlament, més que d’aixd,
de la voluntat politica, de la coincidéncia politica, del consens o
de I’ajut politic que es trobi, els integrants i les forces polftiques
del consell comarcal.

Fons de cooperacié de consells comarcals i no d’ajunta-
ments? Fs que indirectament el Fons de Cooperacié dels con-
sells comarcals no beneficia els ajuntaments? Perque hi ha un
aspecte important, dels consells comarcals. Es parla només de
les competencies que poden ser transferides des de la Generali-
tat o des dels consells comarcals. Des de la Generalitat, tots
aquells serveis que tenen caracter local, des de les diputacions,
tots, perd té una funcié molt més important, que és alld on real-
ment els consells comarcals estan complint, jo diria, el seu gran
paper, que és com es resol el problema d’aquells municipis pe-
tits que no poden complir, pels seus escassos recursos, les fina-
litats, les funcions i els serveis minims obligatoris. Quantes
solucions d’aquestes s’han donat als consells comarcals? 1, si
no, vegin-ho, jo li puc explicar després, o li puc relacionar. Que
passa amb els consells comarcals del Priorat i de 1a Terra Alta, i
el de Ja Conca? Qué passa amb aquests consells? La gran fun-
cié del consell comarcal és aquella funcié de donar suport, do-
nar ajut i de solucionar els problemes dels ajuntaments, i aixd
s’estd complint, El Fons de Cooperaci6, en tant que va als con-
sells comarcals destinat a aquesta finalitat, s recursos que van
als ajuntaments.

No és 1a Llei Municipal la que ha privat d’autonomia..., per-
qué ha arribat un moment que em semblava que em deia que
per culpa de la Llei els ajuntaments tenien menys autonomia;
no és cert, no és cert. Hi ha un aspecte que s’ha d’estudiar, i
penso que s ha d’estudiar. I penso que s’ha de trobar la férmu-
la, que és en certs aspectes de capacitat urbanistica, i jo estic
bastant d’acord que és un tema que s’hi ha d’aprofundir, perd
en els altres..., no I'entenc. Vull dir que la Llei que es va apro-

var aqui al Parlament, algd hagi pogut denunciar que retalla
I’autonomia municipal. No és cert.

Provincia wnica. Als tres mesos de constituir-se els dltims
consells comarcals es va enviar al Parlament 'acord del Con-
sell Executiu. El que s{ que €s cert, que jo Ii he dit, 1 no s€ si es-
tic equivocat... Em sembla que ho vaig enviar, sf. I es va
constituir una poneéncia conjunta... Sf, si, B¢, no ho sé. Si
m’equivoco, en tot cas, el Diari de Sessions..., 1 ja ho discuti-
rem. (Remor de veus.) Es va enviar I’acord del Consell Execu-
tiu sobre la provincia dnica. Per tant, no hi ha incompliment,
almenys per part del Govern de la Generalitat. Ara bé, continuo
pensant el mateix: mentre les diputacions no es resituin en la
seva legalitat, crear en aquests moments un altre estadi, un altre
nivell d’administracid, sigui del que sigui, seria complicar en-
cara molt més aquesta situacid, que no ens agrada, i que jo con-
fio -1 sap que n’hem parlat— que, doncs, del bon enteniment i
de la bona voluntat politica de tots vostes, en sortirem. Sortirem
d’una cosa molt senzilla, molt senzilla: que els incompliments
no signin només incompliments, perque el Govern no vol, que
no €s veritat, siné que siguin actituds politiques de congrugncia
amb les lleis. I aquestes actituds que vostés tenen, i jo no en
dubto, suposo que s’han de posar en relleu a través dels acords
en les institucions on participen, i ha de ser no sols en un aspec-
te de discurs general, siné en el dia a dia, i en els acords que es
van prenent, i en aquestes situacions que fins ara, sigui pel que
sigui, sigui per la dificultat —no sols politica, siné administrati-
va i econdmica—, s’ha produit. Vull dir que jo ho entenc perfec-
tament. Per aixd, quan ha parlat i voste m’ha dit de la lentitud
d’aquest procés, si, dic, tot rigor, tota cosa important necessita
el seu temps, i sobretot si 1a vols fer d’una manera que és com
la vol fer el Govern de la Generalitat, que la vol fer amb la mi-
xima participacié de voluntats politiques de tots els grups, per-
queé em semblaria, en aquests moments, desaforat, fora de lloc,
que s’intentés reblar el clau en aquests moments, en qiiestions
que després —com els consells comarcals o com el redimensio-
nament de les diputacions, en que es pogués..., o després es fes
una altra vegada el discurs de dir: «En aixd, nosaltres no hi hem
participat». Volem que hi participin. (Remor de veus.) I com
que estic convengut del discurs que ha fet abans, no dubto que
el suport d’Iniciativa no ens faltard per resitoar el que per mi és
peca fonamental perqué es puguin complir els terminis i es pu-
guin complir plenament totes les lleis d’organitzacié, que el pri-
mer punt i ¢l més important és el redimensionament de les
diputacions.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, Honorable Conseller.
Passem al set¢ punt de 1’ordre del dia: interpeHacio sobre la po-
litica de creacié de les futures universitats a Girona, Lleida i
Tarragona, que formulara el Diputat INustre senyor Margal Ca-
sanovas, Té la paraula,

InterpeHacio6 al Consell Executiu sobre
Ia politica de creacié de les futures universitats
a Girona, Llcida i Tarragona

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. De
I’escé estant. Aquesta interpelacié va ser originada per unes
noticies que van apareixer a la premsa sobre les futures univer-
sitats de Girona, Lleida i Tarragona. Aixd va conduir a una
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preocupacié a aquest Diputat que els patla, i també a altres di-
putats que van presentar al seu moment, conjuntament, al ma-
teix temps que presentivem nosaltres una interpetlacié en
aquest sentit, van presentar dues interpellacions més, Malaura-
dament, ]a nostra interpellacié inicial va ser examinada per la
Mesa i va creure que la formulacié no era la reglamentaria i ens
va ser retornada. Evidentment, aixd va portar un tramit de ree-
Jaboracié de la interpellacié i aix0 va fer que aquesta interpella-
cié no pogués ser vista al seu moment, conjuntament amb les
altres dues interpellacions sobre aquest mateix afer.

Es evident que a hores d’ara aquesta interpellacié ja no té
sentit, perqué en el debat que va seguir la presentacié de les al-
tres dues interpellacions, que també anaven en el mateix sentit
que la nostra, ja va ser prou extens i prou dilatat, on es van po-
der marcar perfectament les posicions del Govern de la Genera-
litat.

Per tot aixd, senyor President, nosaltres, jo anuncio la retira-
da d’aquesta interpellacié i el nostre posicionament sobre
aquest assumpte: com que hi ha una mocié presentada també en
aquest mateix sentit per un dels grups que va interpetlar en el
Ple passat, doncs, el nostre posicionament es fard a través
d’aquella mocid.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Moltes gracies, senyor
Casanovas.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
Pimpacte ambiental del turisme

El punt vuité de I’ordre del dia, que corresponia a una inter-
pellacié de I'IHustre Diputat senyor Victor Gimeno ha estat re-
tirada. De manera que passem al noveé punt de ’ordre del dia,
interpellacié sobre les autopistes, autovies i carreteres depen-
dents de la Generalitat de Catalunya, que formulara el Diputat
THustre senyor Esteve Tomas, del Grup Socialista, que té la pa-
raula.

InterpcHacié al Consell Executiu sobre
les autopistes, autovies i carreteres
dependents de ia Generalitat de Catalunya

El Sr. TOMAS: Senyor President, moltes gracies. Senyores i
senyors diputats, com sempre, senyor Conseller, bona tarda, per
formular i substanciar la nostra interpeHaci6 sobre I'estat de les
carreteres o el capteniment, els proposits de capteniment del
Consell Executin respecte a les antopistes, autovies 1 carreteres
que depenen de la Generalitat. Deixi’m dir, d’entrada, que les
carreteres, les autopistes de la Generalitat han estat tema d’ac-
tualitat permanent els darrers anys, els darrers mesos i també
els darrers dies, 1 que aix0 ha estat motivat per uns preus dels
peatges de les autopistes que depenen de 1a Generalitat, que sén
les que estan en funcionament, i dels que sabem que sén els
més cars de Catalunya, perque es comenta molt sovint, doncs,
que els impactes ambientals produits per les noves obres o les
obres en curs sén molt forts; hi ha un impacte damunt dels nos-
tres ecosisternes molt important, perqué hi ha una inseguretat
manifesta en les nostres autopistes... La de Terrassa-Manresa

n’és un paradigma; cada dos per tres surten a la premsa acci-
dents, o surten reduccions, que cal anar a vuitanta quildmetres
perque els radis sén molt tancats,.. També en les carreteres de
la Generalitat estd passant el mateix; hi ha alguna senyalitzacié
deficient i, en tot cas, si que un lamentable estat de les barreres
protectores en moltes de les autopistes, especialment les lliures
de peatge, que depenen també de la Generalitat, i també segura-
ment perqueé hi ha hagut canvis de criteris quant a prioritats o
quant a caracteristiques que estan en marxa o que s’han de
construir, que es volen construir. Hi ha retards en la construcci6
i la posada en marxa dels grans eixos, i per aixd també s6n notf-
cies en els mitjans de comunicacié, o perque sén obres insufi-
cients, que ja no responen a Ja necessitat del parc mobil actual i
que, per tant, s’han quedat petites i que aixd no ajuda que hi ha-
gi una circulacié més fluida en un pafs que ha crescut, després
de la seva crisi econdmica, que ha crescut bastant, amb uns fn-
dexs de creixement molt elevats o molt notables, i que, per tant,
la mobilitat de les persones i de les mercaderies és molt supe-
rior, segurament, al que havia pensat el mateix Consell Execu-
tiu de la Generalitat, amb unes analisis que jo he utilitzat i que,
per ser precis, citaré, que son els informes, les analisis del ma-
teix Pla de Carreteres, o de les dades que estan recollides a tra-
vés de ’Institut d’Estadfstica de Catalunya. Per tant, sén dades
que estan al nostre abast. I, per tant, en aquells criteris d’analisi
i de gesti6é que per mi sén incompetents, o bé s6n erronis o bé
son insuficients, perd que si que sén els que han donat el punt
de partida per a la situacié actual... Deia que 'any 84 hi havia
2.147.000 vehicles a Catalunya i que ’any 90 tenim 3.000.000
de vehicles, i que, per tant, hi ha hagut un creixement del 40%
del nostre parc mobil, perd per contra, per contra, €l Pla de Ca-
rreteres estimava que 1’any 81 hi havia en el conjunt de Cata-~
lunya 276 vehicles; que 1’any 90 n’hi hauria 340. Aixd sén
previsions fetes el 85; I’any 90 no n’hi havia 340, com deia el
Departament que voste presideix, siné que hi ha una mitjana de
500 vehicles, la qual cosa vol dir que hi ha un error de calcul o
de precisié del 47%. Estem en un 50% més de vehicles, { aixo
és un error, una diferéncia molt alta. I segurament aquesta és la
causa de molts dels mals de les nostres carreteres i dels nostres
plantejaments,

Vull dir que afortunadament aquelles xifres no eren serioses,
0 eren errdnies, o estaven mal fetes... En tot cas, aixd vostd ja
m’ho dird més tard, perque sortosament el que no ha passat és
la previsi6 del creixement demografic del pafs. En el vostre Pla
de Carreteres de ’any 85 deia que 1'any 91 serfem 6.385.000
habitants, i que ’any 2001 serfem 7.250.000 catalans. Afortu-
nadament, ’any 91 no sabem els que som, perd estem per sota
dels 6.000.000 de ciutadans. Vol dir que sort que les previsions
de creixement no s han complert, perque, si no, el problema es-
taria incrementat aproximadament d’un 10 o un 15%.

Tot aixd vol dir que aquella crisi econdmica de 1'any 80, els
inicis, s6n els que van regular els criteris i I’analisi feta pels de-
partaments o fetes pel conjunt del Consell Executiu, Aixo, a
partir de la superacié de la crisi, ha canviat notdriament. Altres
administracions —que jo no en vull parlar aqui, perque, doncs,
aqui estem per parlar d’aquelles coses que depenen, d’acord
amb el nostre Estatut, de la Generalitat, i en aquest cas només
m’hi vull cenyir, perd de tota manera no em serd facil escapar-
me d’algun punt de referéncia, que no és el motiu de la meva
interpeHacié. Es a dir que altres administracions estan invertint,

H
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han remuntat aquesta situacié i han dit: «Cal un gran esforg
econdmic, un gran esforg de manteniment de la nostra xarxa
vidria, a fi i efecte que es posi...,, que reduim les diferéncies o
que es posi al dia en el menys temps possible», cosa que la Ge-~
neralitat no ha fet.

Per exemple —i aixd només ho trec a tall d’exemple perque
no és el meu argument principal aqui; jo el que voldria és que
fos al revés, i aixi ho diré quan acabi aquesta interpetacié—, és
que si agafem els pressupostos, per exemple, del departament
de la Generalitat del 89, que és el que jo haig d’agafar ara per-
qué son els que..., es van invertir uns 14.500 milions de pesse-
tes en obra nova, que si ho dividim pels 3.859 quildmetres que
té la Generalitat de la seva dependéncia —quildmetre amunt,
quilometre avall no fa variar la ratio— vol dir que la Generalitat
estd invertint per millorar les seves carreteres, per condicionar-
les —no parlo del manteniment, siné per millorar-les—, d’uns 3
milions de pessetes per quildmetre.

En canvi, per exemple, I’altra administracié superior, que
voste coneix molt bé, ha fet un esforg de 60.000 milions 1’any
89, que pels seus 1.256 quildometres —el 89— surt a 34 milions
per quilometre,

Que vol dir aixd? Vol dir que si ara parlem de senyalitzacié,
de manteniment, tot plegat, és a dir, Ia millora de V’asfaltat, de
les barreres protectores, de la senyalitzacié horitzontal i verti-
cal, etcetera, ens estd donant una mitjana, una ratio per a I’any
89 només de 500.000 pessetes per a 1a Generalitat que, a més a
més, concorda amb la resposta que el senyor Conseller m’ha fet
a mi en diverses preguntes de diferents carreteres. Es a dir, una
ratio de 500.000 pessetes. En canvi, ’altra administracié és
d’1.400.000 pessetes, si fem referdncia a carreteres, o de
5.300.000, si fem referéncia a autopistes que sén de la seva de-
pendéncia. En canvi, en aquell mig milié de pessetes ja hi su-
mem també les autopistes que sén de la seva depend@ncia, de la
dependéncia de la Generalitat, en aquest cas.

Per tant, quin és ¢l panorama, senyores i senyors diputats,
senyor Conseller? Al nostre entendre tenim un déficit acumulat
en €l manteniment, en la senyalitzacid, en la renovaci6 de 1’as-
faltat, molt gran. ID’aixd vostd ja en va parlar en una interpeHa-
cié que va fer el meu company de grup senyor Maduefio fa dos
anys i, per tant, serd un motiu també colateral de la meva inter-
vencid. Pero dir que, en tot cas —i ho trec d’una xifra d’una roda
de premsa que van fer vostes, el sen director general, senyor
Amat, i nna agrupacié que es diu SPAS, que aglutina tots els
fabricants d’asfalts d’Espanya, feta el desembre del 90 i que jo
he Ilegit en els diaris, com EI Observador i I’ Avui, per ser més
precis, perqueé em sembla que no va sortir a cap altre mitja de
comunicacié-, deien que s’hauria d’invertir només en aquests
conceptes, nomé€s en el concepte d’asfaltat, 7.000 milions de
pessetes contra els 1.000 i escassos milions de pessetes que es
gasten anualment en aquest moment; perd que si tenim en
compte la senyalitzacié hauriem d’anar a inversions, per posar-
nos al dia en tres o quatre anys, de ’ordre dels 10.000 milions
contra aquestes 500.000 pessetes per quildmetre que avui dia es
gasten. I tenim, també, un deficit i un retard en la solucié dels
grans eixos de comunicacions, la qual cosa vol dir que, si aixd
no es resol, el colapse serd, al nostre entendre, o al meu enten-
dre almenys, sera un collapse bastant considerable, bastant
enorme; tan considerable que no beneficiard en absolut el crei-
xement del pafs.

I vostes, davant d’aixo, no ho intenten resoldre amb més re-
cursos; han fet un esforg final, i ja veurem com acaba; perd no
amb els esforgos que convé, o que calia, o que caldran, D’aixd
potser ja en parlarem en el decurs de la interpellacid i serd un
motiu d’interpellacié ara que vosté es decantard més cap a
’obra publica que no pas cap a altres conceptes; vol dir que po-
drem centrar menys ¢l tema en el tema de carreteres. Vol dir
que, per exemple, vostes no destinen més recursos, siné que es-
tan destinant, per exemple, politiques que autoritzen autopistes
de peatge que, per reduir els seus costos de construccié i fer-los
de presseta, de presseta, sén autopistes que no tenen en compte
el medi, que violen constantment 1’ecosistema —jo anava a dir
que insulten 1’ecosistema; no ho diré; que violen constantment,
perqué em fa 1’efecte que és més suau—, que no sén segures
~son bastant insegures—, que sén de baixa qualitat de 1’obra
—vost® pot anar per a I'A-18, després del peatge, i veurd que
han hagut de reformar 1’asfaltat en aquest any i mig; és a dir,
una renovacié molt forta de la seva qualitat—, que hi ha despre-
niments, que els talussos no estan ben fets i que sén carissimes,
son les autopistes més cares del pafs.

Per exemple, si el creixement dels costos, el preu del peatge
de les autopistes normals és de ’ordre del 6, del 7, del 8%, és a
dir, d’acord amb el cost de la vida anual, tant se val, vostés han
autoritzat, per exemple al Ttinel del Cadi, uns creixements en
els sis anys, des del 84, que es va inaugurar, a I’octubre, fins a
P'any 90, d’un 18% anual, perd amb ’agreujant que del 90 al 91
€s del 24,8% i que en el 91 el seu President, el senyor Prenafe-
ta, ja ha anunciat que seria el 15%, al marge de les previsions
de creixement o d’inflaci6 que hi hagi en el pais. El que vol dir
que sén creixements molt forts, o bé que aixd... Si n’agafem
una altra, la de Terrassa a Manresa es va inaugurar el juny del
89; molts dels aquf presents vam anar amb satisfaccié a veure
com s’incorporava a la nostra xarxa de carreteres i autopistes
una autopista que vertebrava el pafs, diguéssim, cap a I'eix del
Cadi-Tolosa, etcétera, que al juny del 89 valia 360 pessetes i
que ara ja val 535; és a dir, que ni ha arribat als dos anys amb
un creixement del 52%, que vol dir que sén xifres molt altes. I,
per tant, o s6n autopistes poc usades, o bé sén autopistes en les
quals el concessionari en vol treure els rendiments per damunt
de les possibilitats del pafs.

Han retardat, senyor Conseller, la construccié de grans ei-
x0s, com I’eix transversal. El senyor President de la Generalitat
’any 80 aqui va dir: «Aquesta és una prioritat del meu Govern i
el farem de seguidas. El senyor Amat en unes declaracions a
Regié 7 a primers de marg d’aquest any, va dir: «Aquest eix
transversal no s’acabard fins 1’any 2004». Bona feina, senyor
Conseller: vint-i-quatre anys per fer una carretera. Aixd no ha-
via passat ni a les pitjors epoques d’aquest pafs. Per tant, escol-
ti, si d’aixd se’n diu un bon treball, si se’n diu un bon fet,
nosaltres haurem de revisar els continguts en el nostre dicciona-
1i particular o en el Diccionari de la llengua catalana, perque
aixd no pot ser.

O si agafem 1’eix de ’Ebre veurem que..., vull dir Peix de la
152, veurem com el Conseller Cullell va dir I'any 82 que s’ani-
ria de Barcelona a Vic amb trenta minuts. Aixd no es compleix
ni de llarg, i la carretera no est acabada. Aixi mateix, amb 1’eix
del Llobregat. Aixi mateix amb autopistes pendents: la Mataré-
Granollers, la de Malgralt-Costa Brava, accessos a la Costa
Brava, etcétera. A més a més, tot aixd fa que la falta de recur-
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sos que hi destinen..., €s que la conservacid, I’estat de conserva-
cié de les autopistes que depenen directament del sen Departa-
ment, com és I’A-18, A-19, presentin estats lamentables. Jo
personalment no m’ho creia, i vaig fer una cosa ben senzilla,
que és agafar un video, que he entregat als mitjans de comuni-
cacié —aixd voste ja ho sap— i he filmat. I he dit: després me’l
vull mirar tranquillament a casa meva, a veure si aixo és aixf{., I
realment, senyor Conseller, jo li enviaré una copia d’aquest vi-
deo perque fa bastant de tristesa veure com estan les nostres ca-
rreteres, 1 veure com també les noves carreteres no respecten ni
I’impacte ni compleixen aquelles finalitats que ens vam —tot
plegats, tots plegats— dissenyar fa deu anys de convertir la xar-
xa de carreteres, la xarxa vidria de Catalunya, la nostra, en el
punt de referéncia. I que ens hagués agradat molt venir aquf i
dir: «Senyor Conseller, estem molt contents que les xifres que
vostes inverteixen, I'estat de les carreteres, sén punts de refe-
réncia perque en altres sitnacions, sigui al Congrés de Diputats,
o sigui a les diputacions, o sigui als ajuntaments o alld on sigui,
els posem de referéncia com a bona obra, com a feina ben fe-
ta», I aixd €s el que vostes no estan fent,

Per tant, a la nostra interpeHacié demanem que la resposta
sigui molt clara; no es perdi en un bany de mimeros, no ens in-
teressa, sind només la resposta a la interpeHacids seria la se-
giient —i amb aixd acabo, senyor President, i gricies per la seva
generositat quant al temps— de dir-li: escoltin, vostés continua-
ran utilitzant els parametres de 19857 Modificaran els parime-
tres d’uns errors d’apreciacid, de cilcul i de previsié molt
grans? Continaran o no amb els mateixos pressupostos? Faran
un esfor¢ pressupostari que permeti resoldre i recuperar el dfi-
cit acumulat? Obligaran les autopistes en marxa, les que estan
acabades i les que s’estan fent a millorar la seva relacié amb el
medi? Faran modificar el que hi ha ara perque, com a minim,
s'insereixi més en els estadis dels seus ecosistemes? Faran que
els peatges de les autopistes que depénen de vostés tinguin el
mateix preu que les altres autopistes per no discriminar els cata-
lans o els ciutadans que han d’utilitzar-les, perque el cost per
quildmetre pels 20, pels 30 —senyor Subird, bona tarda—, pels
20, pels 30, pels 40, pels 50 quilometres costi el mateix a un
ciatadd si va en una autopista que no depén de la Generalitat
que en un altra que depen de la Generalitat?

Podem arribar, finalment, senyor Conseller, a sentir-nos or-
gullosos que la nostra xarxa viaria, la de la Generalitat, és Ia
millor de Catalunya? Si us plau respongui en aquests termes i
tingui ben segur que nosaltres, quan sortim aqui, i personalment
aquest diputat, no €s amb esperit de critica, sind amb esperit de
millores, i en tot cas de millores a la seva gestio, de millores a
Ia gesti6é de la Generalitat, I en tot cas, permeti’m dir-li d’entra-
da que, quan repliqui, parlem de la propaganda politica que
vostés estan utilitzant per encobrir segurament mancances de
gestio.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. Pel Consell
Executiu, té la paraula I’Honorable Conseller senyor Molins.
{Pausa.)

Silenci!

El Sr. CONSELLER DE POL{TICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, voldria iniciar la meva intervencié agraint a

I'Illustre Diputat interpellant una cosa que, quan ha succeit en
altres oportunitats, no només no ha estat agraida, siné que ha
estat analitzada molt criticament, que €s el fet d’haver-me assa-
bentat del contingut de la seva intervenci6 per la premsa, a tra-
vés d’aquesta roda que ha fet, perque¢ aixd m’ha permes
preparar-la molt millor i aix{ podré respondre molt millor a
I’IHustre senyor Diputat, a través, doncs, del coneixement que
en tinc per aquesta roda de premsa a qué ell mateix ha fet refe-
réncia fa un moment.

I també, d’antuvi, amb una cosa estarem..., ’'entenc perfecta-
ment, IHustre senyor Diputat, que €s a no tenir ganes de parlar
d’altres. Ja ho ha dit, i m’ho crec, que no tingui ganes I’'IHustre
senyor Diputat-de parlar d’altres administracions. L.’entenc per-
fectament, perqué en 'inici de la seva intervencié deia que en
aquest moment estan moda les autopistes. Si, perd, no €s pels
peatges, senyor Tomas. Em sona quelcom respecte a 1’autovia
del Maresme, que em sembla que ha fet posar bastant de moda,
bastant de moda, perque és quelcom que ve de la ma de I'in-
compliment d’una adminsitracié. Sembla novament que es vul-
guin posar, doncs, la bena per davant de la ferida, IHustre
senyor Diputat.

Perd en qualsevol cas intentaré revisar els aspectes a que ha
fet referéncia I’IHustre senyor Diputat perque, com li dic, a tra-
vés de la premsa tenia informacié del contingut i m’ha permes,
doncs, fer-li una explicactd. I ja des de 1’inici li dic, IHustre
senyor Diputat, que em fa I’efecte que ha muntat tota una argu-
mentacié prou ben documentada, perd amb la base d'unes da-
des que no s6n reals, que no s6n auténtiques. Fs una Ilastima
perque I’esforg fet era important,

Comencem pel tema del parc automobilistic. El parc auto-
mobilistic, o les previsions equivocades —«erronies», les ha
qualificat I'IMlustre senyor Diputat— contemplades en ¢ls estudis
del Govern de 1a Generalitat, Ara bé, caldria llegir-se correcta-
ment el Pla de Carreteres abans de donar aquestes dades. En el
pla inicial de carreteres es parlava d’una motoritzacié de 450
vehicles cada mil habitants per a I'any 2000, xifra —aix0 en el
projecte de pla—, xifra que, en aprovar-se el Pla, s’incrementi
fins a 540 vehicles cada mil habitants. Enlloc del Pla es preveu
cap xifra respecte a I’any 1990, perd d’acord amb les darreres
dades conegudes s’indica que [’any 90 hi havia un fndex de mo-
toritzacid de 429 vehicles; la previsi6 del Pla de Carreteres eren
540 per a ’any 2000. Si tenim en compte que la corba de crei-
xement de la motoritzacié ja ha iniciat, com &s prou conegut
per tots, desgraciadament, una inflexié —desgraciadament des
del punt de vista de la bona marxa de I’economia; no de dels
problemes de congestié de transit—, ja ha iniciat una inflexio, no
es pot, almenys per ara, parlar d’error en les previsions del Pla
de Carreteres, perque, com li dic, les previsions per a P'any
2000 eren de 540 vehicles cada mil habitants, partint de 450 en
I’estudi inicial, perd les finals eren de 540, I avui estem situats a
429, per tant, perfectament dintre dels indexs calculats i con-
templats en el Pla de Carreteres.

Per tant, tota 1’argumentacio al respecte que es fonamenta en
aquesta dada, que entenc que és erronia per part de 1'IHustre
Diputat; queda, si més no, coixa.

Esforg pressupostari. Aquf I’'IHustre senyor Diputat, perque
li ha semblat, doncs, que podia fer un petit incis sense que jo li
prengués en compte, posant d’exemple d’altres administra-
cions. Perd també ha comes un error, I'Ilustre senyor Diputat.
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Parla 50.000 milions i escaig d’inversié del MOPU 'any 89; ai-
x0 no és cert; d’acord amb les xifres oficials del Ministeri
d’Obres Pibliques i Urbanisme, 1’any 89 va invertir a Catalun-
ya 19.288 milions. Es confon amb I’obra que va comprometre
I’any 89, que, dbviament, s’havia de fer aquesta inversié al
llarg de quatre exercicis pressupostaris, alguna d’elles. Es a dir,
Ia inversié real del Ministeri d’Obres Publiques en 1’exercici
del 89 és de 19.288 milions de pessetes. I aleshores, ja que
I’'THustre senyor Diputat, doncs, volia comparar, anem a compa-
rar.

En inversions en carreteres, és evident que no és correcte
utilitzar un sol any i triant, precisament, aquell que sigui més
favorable als interessos de cadascu per a les seves argumenta-
cions. La mateixa font de 1’ Associacié Espanyola de Carreteres,
podem exposar aquests valors compartins d’abast trianual co-
rresponents a les inversions a Catalunya, per exemple, dels anys
87, 88 1 89. L’any 87: inversi6é del MOPU, 2.000 milions; in-
versié de la Generalitat, 12.000 milions, L’any 88: inversié del
MOPU a Catalunya, 5.200 milions; inversié de la Generalitat,
12.000 milions —11.880 exactament. Any 89: 19.000 milions, ¢l
Ministeri d’Obres Piibliques; 17.000 milions, el Govemn de la
Generalitat.

A la vista d’aquestes dades, tan sols pot dir-se que 1’any 89
el MOPU va comengar a compensar la seva altament deficitaria
inversié a Catalunya en els exercicis anteriors: 2.000 milions a
I’any 87, 5.000 milions en ¢l 8§,

Perd ni en-inversid, ni sobretot en manieniment, s correcte
establir criteris comparatius dividint simplement els imports
economics per la longitud de la xarxa; mai per calcular Ia inver-
si6 en carreteres s’ha de dividir simplement en quildmetres de
xarxes, LLa comparacid, arreu del mén es fa en funcié dels vehi-
cles per quildmetre i no tan sols per quildmetre. Es obvi que, en
una xarxa, determinat nombre de quildmetres per la qual passin
pocs vehicles no cal destinar-hi una inversié tan elevada com
en una xarxa d’igual longitud per la qual circulin molts més ve-
hicles.

Aquest index comparatiu seria, aplicant les férmules empra-
des habitualment, de 222 vehicles per quilometre a la xarxa es-
tatal i de 180 per a la xarxa de la Generalitat, que sén els que es
van emprat, per exemple, a I’hora de valorar els traspassos, ¢h?,
per exemple; és una dada tan objectiva com va ser la que va uti-
litzar la Comissié Mixta a ['hora de realitzar els traspassos. Si
és t€ en compte aquest criteri de racionalitat, fins 1 tot les inver-
sions del MOPU del 1989 —tan magnificades per I'THustre sen-
yor Diputat—, fins i tot les del 1989, que ja veiem que eren per
compensar la inexisténcia de les del 87 i del 88, fins i tot amb
aquestes dades comparatives sortirien molt inferiors a les realit-
zades pel Govern de la Generalitat, amb aquest criteri per vehi-
cles i quilometre.

L’THustre senyor Diputat ha fet una petita referéncia a una
cosa que crec que és prou coneguda per aquest Parlament, que
cada any aprova els pressupostos del Govern de la Generalitat,
que és el fet que el Govern de la Generalitat ha triplicat —tripli-
cat— e¢n quatre anys les inversions en carreteres, El pressupost
de la Direcci6é General de Carreteres en inversio, capitols VI i
VII, ’any que aquest Diputat va tenir ’honor de fer-se carrec
d’aquesta Conselleria, I'any 88, a mitjan 88, el pressupost
d’aquell any era de 10.000 milions, i en el pressupost del 91
s6n 30.000 milions: triplicat en tres anys ¢l pressupost de carre-

teres, Per tant, crec que 1’esforg pressupostari del Govern de la
Generalitat és evident,

I ara m’agradaria remarcar, reblar una mica encara més el
clau, després, doncs, d’aclarir que no sén cinquanta-set, que
van ser dinou 1 que no es pot agafar un sol any siné repetits
exercicis: la dada que sortia 1’altre dia, que no era del Govern
de la Generalitat, respecte a la inversi6 del Govern central del
Ministeri d’Obres Pibliques a Catalunya, tot i comptar —tot i
comptar- el que sembla, doncs, un esforg extraordinari per part
del Govern amb motiu dels Jocs Olimpics a Catalunya, a Barce-
lona, tot i comptar aquesta inversid, la inversié per habitant a
Catalunya ¢s la pemiltima de totes les inversions del Ministeri
d’Obres Piibliques arren d’Espanya, és la pendltima de les co-
munitats autdnomes en pessetes per habitant. Per tant no es pot
parlar ~no es pot parlar- ans al contrari, de cap esfor¢ ni de cap
exemple respecte al que cal invertir en la xarxa de carreteres; el
Govern de la Generalitat estd fent un extraordinari esforg mol-
tes vegades, precisament, per compensar I’esfor¢ que deixen de
fer altres administracions.

El tercer punt a qué ha fet esment 1’THustre senyor Diputat
ha estat el tema del peatge de les autopistes: les autopistes de
Catalunya sén cares, les autopistes..., tenim el récord, doncs, de
ser les autopistes més cares d’Espanya. En primer lloc, no és
certa I’afirmacié i, en segon lloc, I'THustre senyor Diputat crec
que tindria, doncs, ’obligacié de congixer d’on provenen les ta-
rifes; no €s voluntat de ningy posar una tarifa determinada. Una
tarifa és el fruit del calcul que surt de dos factors: el cost de
I'obra per quilometre —no totes les autopistes tenen el mateix
cost per quildometre—i el segon factor que cal tenir en compte és
el nombre de vehicles que passen, de tal manera que es poden
donar combinacions de tota mena. Autopistes que passen per
territori relativament planer i, per tant, de petita inversié per
quildmetre, que sén les primeres que es van fer, que van..., dis-
corren per la franja costanera d’un perfil molt més suau, poca
inversié per quildmetre, de 1’ordre dels 360 milions per quilod-
metre, per exemple, és la mitjana del cost per quildmetre de les
autopistes de la concessionaria ACESA, i autopistes que es fan,
doncs, per exemple, el tinel del Cadf, que és, practicament, una
successio de tinel més viaducte, que té un cost per quildmetre
de 1.020 milions de pessetes per quildmetre. Fs evident que no
és el mateix amortitzar a través d’una tarifa una inversié de 316
milions de pessetes/quildometre, que una inversié de 1.020. Pe-
rd, a més a més, hi ha un segon factor que és pel qual es multi-
plica la tarifa per quildmetre, que €s el nombre de vehicles, la
intensitat mitjana diaria. No és el mateix el peatge que cal posar
per amortitzar una determinada inversié en una autopista per la
qual passen 27.000 vehicles d’intensitat mitjana diaria, com és
la mitjana de les autopistes d’ACESA, que els d’una autopista,
com la del tiinel del Cadi, que t€ 4.000 vehicles d'intensitat mit-
jana diaria. I, després, hi ha casos intermedis: 1’autopista Te-
rrassa-Manresa, per exemple, que té un cost per quildmetre de
600 milions de pessetes/quildmetre s un recorregut que disco-
rre per una zona prou dificil, prou complexa, no tant com 1’alta
pirinenca, perd molt més dificil que la de la franja costanera,
600 milions de pessetes/quilometre, contra les 300 d’ACESA o
contra les 1.020 del tiinel del Cadi{ i que t€ una intensitat mitja-
na diaria intermedia entre els 27.000 vehicles I’ACESA i els
4.000 del tinel del Cadi. En aquest moment esta —Ja Terrassa-
Manresa— al voltant dels 6,000 vehicles d’intensitat mitjana diaria.
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I en el calcul del compromfs, que nosaltres intentarem res-
pectar sempre, i que crec que qualsevol administracié cal que
respecti, entre la concessionaria i el concessionari, que és
’equilibri econdmic financer, que és un document contractual
que lliga aquesta relacid, es té en compte aixo i es marca una
tarifa per poder amortitzar aquella inversié sobre Ja base
d’aquestes dades; inversié per quilometre i nombre de vehicles.
A P’autopista Terrassa-Manresa s’ha respectat escrupolosament
la férmula de revisié de tarifes pactada, simplement amb una
variacié: la que ha introduit el Ministeri d’Obres Pibliques i
Urbanisme en qué admet una nova férmula de revisié de tarifes,
Higada a 'IPC, el 0,95 de I'IPC, per contra de la férmula poli-
ndmica que abans eren les regles del joc contemplades a 1a Llei
d’autopistes.

I P'IHustre senyor Diputat que va acudir, conjuntament amb
molts de nosaltres, a la inauguracié de la de Terrassa-Manresa,
hauria de congixer i recordar que la tarifa amb la qual va iniciar
el seu..., la tarifa que tenia contractualment acceptada I’ autopis-
ta Terrassa-Manresa, perque era Ia que donava 1’equilibri con-
cessional, no eren 360 pessetes, Ia tarifa eren 420 pessetes al
moment de la inauguracié, i I’oferta de la concessionaria va fer
fer una bonificacié durant €l primer any de funcionament del
20%. Per tant, és absolutament erroni, mancat de veritat, dir
avui que ha sofert un increment del 50%j; no és cert! No és cert.
La tarifa de I’autopista Terrassa-Manresa ha tingut els incre-
ments pactats a través de Ia férmula de revisi6 de tarifes, idénti-
ca per a totes les autopistes d’Espanya, idéntica per a totes les
autopistes d’Espanya, que €s el 0,95 de I'IPC. 1 el que ha fet ha
estat desapareixer —com hi tenia dret contractual— aquella boni-
ficacié que havia donat durant el primer any de concessié del
20%. Si calcula els increments que queden des de 420 fins a les
540 actuals, veura que és ’aplicacié estricta de la férmula pac-
tada a través del contracte amb la concessioniria, i ni una pes-
seta més,

I, com li deia, també, recordar, per tant, que no és licit parlar
de quant val per quilometre sense..., perdent de vista que el pro-
ducte per quildmetre és inevitablement conseqiiéncia del cost
per quildmetre, i tant desproporcionat seria que una autopista
d™un cost de construccié molt baix per quildmetre i una IMD
molt alta tingués..., pot tenir a través d’una tarifa per quilometre
una taxa interna de rendibilitat de la concessionaria —que €s pel
que cal vetllar quina és— molt més desproporcionada, que té una
tarifa per quildmetre molt inferior a ’altra, que té una IMD
molt més inferior i no pot amortitzar la seva inversio.

Per tant, no es pot comparar simplement la tarifa per quild-
metre, s’ha de comparar el cost per quildmetre de I’autopista i
la intensitat de queé gaudeixen. En qualsevol cas, en qualsevol
cas, tant en ¢l cas del tinel del Cadi com en el cas de 'autopista
Terrassa-Manresa €s en aplicacié..., les tarifes actvals sén en
aplicacié estricta del conveni contractual. I el Govern de la Ge-
neralitat respectara sempre —~i confii que ho faci també qualse-
vol altre que tingui la responsabilitat politica de governar— els
seus pactes amb totes les institucions i també amb les empreses
privades. Perqud de la llejaltat en el compliment dels pactes
se’n dedueix el compliment dels compromisos de cadascu. Per
tant, no sén les més cares.

Confio, IHustre senyor Diputat, que no pretengui que el Go-
vern de la Generalitat utilitzi els mateixos criteris que 1’ Admi-
nistracié del Ministeri d’Obres Publiques i Urbanisme pel que

fa a impacte ambiental, Confio que no volgués dir-me aixd en
la seva intervencié. El Govern de la Generalitat és 1'inic que
esta aplicant en el territori de Catalunya el Decret d’avaluacié
d’impacte ambiental. I a I’exemple concret de la de Terrassa-
Manresa ha passat el Decret d’avaluacié d’impacte ambiental,
com ho ha fet la de Terrassa-Rubi, i el Consell Comarcal, per
exemple, del Valles, fent s de les seves preocupacions s’ha
ocupat del tema, i ha fet, doncs, una molt i molt positiva ava-
luacié i només un diputat, un iHustre diputat del seu Grup par-
lamentari, n’ha dit el contrari, suposo que per desconeixement
~Suposo que per desconeixement. Impacte ambiental que no
han passat cap de les autovies del MOPU, cap de les autovies
del MOPU, ni per exemple tampoc la variant de Girona, de la
Nacional I1.

Retard en les grans infrastructures. Si I'THustre Diputat ha-
gués acabat de llegir-se a fons el Pla de Carreteres de Catalunya
sabria que en el Pla de Carreteres de Catalunya —no &s que ho
hagim dit nosaltres avui; en el Pla de Carreteres de Catalunya
es contempla I’eix transversal per ser fet, acabat, finalitzat,
I’any 2004. No ho diem nosaltres avui, aixf figura en el Pla de
Carreteres de Catalunya: 1’eix transversal, finalitzacié any
2004. 1 molt probablement el Govern de la Generalitat sera ca-
pac d’avangar-lo. I serem capagos d’avangar-lo perqué ente-
nem, mal que no sigui valorat aix{ per alguns, que el pafs sf que
valora Pextraordinari esforg que s’estd fent d’infrastructura. 1
creiem que el pafs n’és conscient, plenament conscient, que el
pais que tindrem molt aviat, pel que fa a infrastructura, seri
molt i molt diferent, molt i molt diferent del que varem rebre de
I’ Administracié anterior. Obres tan extraordinariament impor-
tants per al conjunt del pafs, no €és simplement una carretera,
canvia absolutament 1’ordenacié del territori, la forma de fun-
cionar del territori de Catalunya canvia absolutament amb obres
tan extraordindriament importants, per exemple, per a la conur-
bacié de Barcelona com els cinturons, o com ¢l tdnel del Tibi-
dabo, que obre una cingquena via d’entrada a la ciutat de
Barcelona, que completada amb la «pota sud» i amb la finalit-
zaci6 de ’autopista del Garraf obre una nova..., un nou accés a
la ciutat de Barcelona fins avui utilitzat només en un 10 o un
15% de la seva possibilitat, que amb el nus de la Trinitat, al
qual collabora amb el seu finangament també ¢l Goverm de la
Generalitat, exactament igual, es revaloritza una altra de les
sortides, pel congost del Besds en aquest cas, que canvia abso-
lutament 1’accés a la ciutat de Barcelona a través d’aquestes
grans obres, que ha canviat absolutament la vertebraci6 del te-
rritori amb les obres realitzades en 1’eix del Llobregat, tan criti-
cat per I'IHustre senyor Diputat, perd, vegt I'efecte sobre el
territort.

Potser €s 1’dnic que no s’adona, IHustre senyor Diputat; pot-
ser és I'tinic que no s’adona, perque del que sf que s’adona és
que trigava tres hores i quart, tres hores i mitja fa només set
anys per anar de Barcelona a la Cerdanya, i avui triga una hora
quaranta minuts. O pel que..., des de Manresa, des de Manresa,
trigava aproximadament dues hores i avui triga, exactament,
doncs, tres quarts d’hora. Aquests s{ que s’adonen i s’adona,
per exemple, la gent del Bergueda que, en aquest moment, esta,
doncs, en una situacié deprimida en el sentit econdmic del ter-
me i que pot trobar treball avui i feina a la Cerdanya, cosa im-
pensable fa un temps.

El Sr. PRESIDENT: Faci un esforg, senyor...
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El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: O vertebrar...

El Sr. PRESIDENT: Senyor Conseller, faci un esforg per
acabar...

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: ...perqué gairebé ha duplicat el temps
que tenia.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: De seguida acabo; gricies, senyor Pre-
sident,

O també s’adona la gent que vosté ha esmentat, IHustre sen-
yor Diputat, de I'eix de ’Ebre, per exemple, que abans per
anar, doncs, de Méra fins a Tortosa trigava un temps que feia
practicament inexistent aquest moviment de poblacié o aquest
contacte entre unes poblacions i unes altres i que avui, amb la
creacié i amb la construccié de 1’eix de I’Ebre, contempli, con-
templard i crea unes noves relacions que abans no existien.

O la realitzacié que voste esmentava de la 152, que I'any 92
estard completada com a autovia fins a Vic i molt millorada i
molt encertada, els passos més compromesos entre Vic i Ripoll,
o les comunicacions a la Costa Brava, amb les variants que ja
s’estan realitzant i que s’iniciard 1’any vinent la variant de San-
ta Cristina d’ Aro, que és ’tinica que resta, o 1a millora de la ca-
rretera a Banyoles-Girona, amb el seu desdoblament, o la
millora de la catretera comarcal 152, per la qual, repetidament,
s’ha interessat un iHustre diputat del sen Grup parlamentari, 1
que esth compromesa i que s’estan complint escrupolosament
els terminis pactats, els terminis compromesos pel Govem de la
Generalitat, en qualsevol cas.

En qualsevol cas, IHustre senyor Diputat, remarcar-li 1’ex-
traordinari esforg, que no és només dialectic i de paraula, del
Govern de ]a Generalitat, que es tradueix amb ’dnica cosa que
aquestes coses es poden mesurar, que €s en pessetes, en pesse-
tes, en el pressupost triplicat, ’esfor¢ del Govern de la Genera-
litat en pressupost, en pessetes, I’esforg inversor del Govern de
la Generalitat, i que, a més a més, tenen un resultat sobre el te-
rritori que ens ajuden a vertebrar-lo i que treballi d’una forma
molt més eficient, molt més eficient i que collabora d’aquesta
manera al desenvolupament més equilibrat del pats.

Moltes gracies, senyor Diputat.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Conseller,
L'THustre senyor Diputat interpetant pot fer iis d’un torn de re-
plica.

El Sr. TOMAS: Gracies, senyor President. Bé, en qualsevol
cas, senyor Conseller, comencem a parlar de carreteres, aixo es-
ta bé, eh? Perd hi ha un petit consell que jo li vull donar —jo no
en dono mai, de consells, perd, en aquest cas, li'n vull donar,
Aquesta autosatisfaccié que voste utilitza en la defensa de les
seves politiques, crec que no li és bo. Es a dir, ha d’acceptar
amb humilitat les critiques —les critiques constructives, en el
moment que se li fan— 1, a més a més, acceptar que les coses a
vegades no van bé. I, en aquest cas, crec que hauria estat bas-
tant més interessant i positin que voste hagués acceptat no dir
que les coses anessin molt malament, perd des de la seva posi-
cié ha d’acceptar, doncs, que les coses no van tan bé com voste
ens ho ha pintat.

Voste ha posat molt d’emfasi, d’entrada, dient: «Escolti,
voste, estd equivocat, les seves xifres sén errdnies, no sén 500

vehicles per dia sén només 429, quan I’any 2040 estava previst
0 €1 2004 estava previst no sé que».

Escolti, entre els 340 vehicles que vostés van preveure en el
Pla de Carreteres, només 1’any 85 -85, fa cinc anys— i els 429,
que és la seva xifra, perque el Pla I'he llegit moltes vegades, hi
ha una diferéncia notable. Vol dir que potser no és 1’error del
47%, que he dit jo. D’acord. Jo Ii ho accepto, perd sf que €s un
error del 35% o del 32%! I vol dir que hi ha una desviacié de
plantejaments, com a minim, d’un terg dels objectius previstos,
i que aix0 €s el que estd originant els problemes que tenim en
materia de carreteres, i per aixo els plans que estaven previstos
I’any 80, 81, 85, no s’han resolt.

Jo no he volgut comparar amb altres administracions, i voste
ha comparat amb les administracions —ho he comptat-- sis vega-
des, sis vegades. Jo no ho he fet! Ja en parlarem, de les admi-
nistracions! Si, dissortadament, els miimeros sén favorables a
les altres administracions; s6n favorables a les diputacions, a la
de Lleida, a 1a de Girona, a la de Tarragona, a la de Barcelona,
al MOPU, als ajuntaments, als plans de carreteres que fa el sen-
yor Solans, per entendre’ns! Sén favorables! Podem cooperar
favorablement en les nostres tesis. I jo no ho utilitzaré, perqué
jo no vull criticar-lo des del punt de vista de si ho fan millor o
pitjor; jo, el que vull, €s que la xarxa de carreteres de Ia Genera-
litat sigui la millor del pais, que funcioni, que doni resposta a
les necessitats del pafs; no pretenc res més, en aquesta inter-
pellacié i en les que li farem, i segurament en els debats especi-
fics que podrem fer més endavant.

Per tant, no vull parlar de pressupostos: si 19.000 ni si
50.000. Jo sé que obras son amores —ho vaig dir ’altre dia,
també, i avui ho repeteixo— y no buenas razones.

El ciutadd que va pel carrer avui, a Catalunya, estd veient
quines s6n les obres que estan en marxa, i esta veient cinturons,
i esta vetent les carreteres de la Nacional 11, i estd veient auto-
pistes, i esta veient molta obra que s’estd fent des d’unes altres
administracions, i obres ben fetes i, a més a més, amb poc im-
pacte ambiental. En contra, les seves obres que s’estan fent, no
amb el rigor que convindria, 1 sense estudis d’impacte ambien-
tal, com s’ha fet en la de Terrassa-Manresa. Vosté no em pot
negar que €s una autopista en queé no es pot passar de 80! Que
vosté, per avangar, ha d’anar a la via del costat. Faci-ho, vostg,
amb el seu cotxe; deixi d’anar amb el xofer, vagi-hi en el seu
cotxe i condueixi, i vosté veura com ha de passar d’una banda a
I’altra perque els peralts s6n justos, perque els radis sén petits, i
no ho dic per criticar-ho, siné perque és un perill, aquesta auto-
pista, i vostd hi ha de posar remei.

Amb I’eix transversal, per exemple, la banda de compliment
del MOPU, la que va de Lleida fins al llindar de la provincia,
serd una antovia de doble carril, calgada... El que vost® preveu,
allo de dir: «Escolti, el Pla ja preveia..., jo no ho he dit mai,
d’una sola calgada, d’una carretereta petita, normal...» En Iloc
de dir: «Escolti, vaig a fer un esforg 1 vaig a fer el gran eix que
necessita Catalunya, que és la uni6 de les Terres de Ponent amb
Girona, amb la frontera, vaig a fer un gran eix»... Un eix que
encara no sap per on ha de passar, voste; encara no sap si passa
per una banda o passa per 'altra. En lloc de fer aixo, en lloc de
fer aix6 em diu: «Escolti, jo no he dit mai que seria una autovia
ni que seria una carretera bonal!» Crec que no es la resposta
adequada. Voste m’hauria hagut de dir: «Escolti, ja que hi ha
una altra administracié que m’esta fent un esforg, vaig a fer que
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I’eix transversal sigui com aquesta altra administracié». I el que
no pot dir-me és que fins al 2004, perque, a més a més, quan jo
parlo d’autopistes no parlo del que voste ha dit, solament, de la
del Maresme; ja en vam parlar aqui, d’aguesta autopista.

Escolti, jo agafo retalls del diari: «El tiinel del Cadf afirma
ser el mds econ6mico». El «mds econdémico»? El més car de
Catalunya!, i en diuen «el més econémico». «La autopista Te-
rrassa-Manresa sube un 48% en dos afios». La Vanguardia, un
diari serids, no?: «LLa suma de peajes hard del eje del Llobregat
la ruta més cara de Furopa»! Eh? Avui: «El tinel del Cadi no
negociard més descomptes amb els veins». On és la utilitzacié
social del tinel del Cadf? L’estan demanant els veins per anar
de la Cerdanya al Bergueda o del Bergueda, doncs, a I’Urgell.
On és la funci6 social d’aquesta autopista o d’aquest tiinel, que
estan demanant alld, costos que els permetin viatjar amunt i
avall, no un autobus, siné reduccions importants, encara que
paguin 500 pessetes en molt pocs quitdometres!

L’objectiu 2004, Regié 7, el senyor Amat el coneix, no,
«Amic 1 Amat», no? Alld, toc d’alerta al consell comarcal, al
consell comarcal sobre Terrassa-Rubi. El Conseller Molins diu,
al 9 Nou, que la variant de Mollet es va obrir amb problemes.
Escolti, no he parlat de I’altra autopista; no tinc cap ganes de
polemitzar sobre les autopistes millors o pitjors; jo, Iinic que
vull és que la xarxa de carreteres de la Generalitat sigui 1a més
bona, i que es facin les coses ben fetes!, i vosté em surt defen-
sant els peatges més cars! No em pot defensar aquests peatges, i
no em digui que la geografia és més complicada. Es més com-
plicada la de Terrassa-Manresa que determinats trams de la de
Tarragona a Lleida? Es més complicada? Es que geografica-
ment és molt complicada, la de Terrassa a Rubi?

Escolti, 1a de Terrassa a Rubi —perqué vin¢ ben documentat,
¢h?, perqué jo em preparo les coses, eh?,(rialles), st—, la de Te-
rrassa @ Rubi, escolti, el preu del quildmetre Terrassa-Rubi,
d’entrada, quan es posen en marxa pegen de seguida, perque
vosté abans m’ha dit: «Escolti, aquest preu és que era abans»,
perd va passar de 360 a 450, eh?, o sigui que, si aquesta €s la
ratio que ha de pujar la Terrassa-Rubi, anem malament. Sense
apujar res, és a dir, amb el preu que €s previst en aquest mo-
ment per I’atorgament (ue els van fer, a 14 pessetes el quildme-
tre. A-7, a Lleida; a Martorell, val 8,60 pessetes el quilometre;
de Montgat a Matar6, 12,65, distncies curtes, si és que voste
vol 'argument de la distancia curta, 1 que seran 6 pessetes 0 61
mitja d’aqui a poc temps. La de Montmel6-Papiol, 6,11; Barce-
lona-Tarragona, 7 pessetes, Barcelona-la Jonquera, 8 pessetes.
Les seves: tinel de Vallvidrera, 29 pessetes; Garraf, 19,40 —la
del Garraf, d’acord: s’han de fer tinels, ja veurem I’'impacte
com queda, perque alld, si ja hi havia el gruyére de les excava-
cions, de les activitats, ara hi haurd un impacte tremend, no sé
les pessetes que s’hauran de gastar I’empresa i la Generalitat
per resoldre una mica el massis del Garraf, Ja ho veurem. La de
Mollet, 12 pessetes, per agafar un tram curt!

Escolti, no em justifiqui aquests peatges cars. Jo penso que
el pais no pot pagar aquests peatges tan cars, i, ja que hem de
pagar peatges, ja que no ens he de discutit perque les obres s6n
cares i perque els costos pugen i perque les necessitats sén mol-
tes i perque el creixement del parc mobil és molt clevat, i que
aixd s'escapa, potser, de les previsions més acurades de qualse-
vol govem i hem d’afrontar les necessitats del pafs, perqué s’es-
tan matriculant 300.000 cotxes cada any, encara que fins i tot

sigui a la baixa, 300.000 cotxes, 270.000 cotxes, senyor Conse-
ller! No sén els 100.000 cotxes de fa cinc anys o de fa sis anys.
Anem a una ratio de 300.000 cotxes, Com que aixo fa falta,
perque hi ha més activitat economica, perque les mercaderies €s
mouen més, perque els ciutadans es mouen més, perque ara hi
ha més gent que va amunt i avall, perqué estem creant una Ca-
talunya vertebrada en quaranta ciutats interrelacionades de for-
ma constant, perque, si no, no podriem parlar del creixement de
Manresa, de Terrassa, o de Rubi, o de Sabadell, o de Vic, o de
Matar6, d’alld on vulgui. Com que hem de parlar d’aquestes zo-
nes, si hem de parlar de peatges, fem una cosa, escolti: fem una
politica seriosa, que costi el mateix a un ciutadd anar a Manresa
que anar a Matar6, o anar a Martorell o anar a Sitges. Aixo és el
que hem d’aconseguir, i aixo és politica seriosa, i crec que vos-
t& faria bé ~i amb aquest tema ja vull acabar..., abans beuré una
mica d’aigua, que, aixd de pardar... (pausa); moltes gracies—, i
voste faria bé de dir: «Escolti, jo analitzaré la meva politica, jo
crec que hauré de plantcjar al Parlament modificacions
d’aquesta politica quant a previsions, quant a preus, quant a im-
pactes, i demano, des de la seva posicio, la collaboracié dels
grups parlamentaris perqueé la xarxa viaria de Catalunya sigut la
miillor, no de Catalunya, la millor de tot I’Estat i, si pot ser, la
millor de tot Europa». Perqué, de qualsevol cosa que vagi mi-
llor, tots els catalans ens en sentirem molt orgullosos. 1 si, a
més a més, funcionen 1 sén feines ben fetes, segurament tots
ens en sentirem molt cofois. Perod si voste continua en el sentit
de I’autocofoisme, el sentit de I’autogratificacid, en el sentit de
no voler modificar cap de les seves pautes, segurament avanga-
rem molt poc o avangarem molt poc des de la seva Administra-
cid.

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltes gra-
cies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Tomas. L’ Honorable
Conseller pot fer la contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Gricies, senyor President. Senyor Dipu-
tat, jo no he pretes de defensar uns determinats peatges, He in-
tentat que féssim capagos d’aplicar la 1dgica per analitzar les
coses. I veig que no és possible; que no és possible. També és
bastant propi del debat politic que no sigui possible, perd conti-
nuaré fent I’esforg, perque crec que és molt bo per a tothom,
crec que és molt bo per a tothom; perque crec que no és gens bo
per a ningi que, persones que han defensat --quan ocupaven un
lloc de responsabilitat— una determinada cosa, deixin de defen-
sar-la quan deixen d’ocupar aquesta responsabilitat.

Respecte a la de Terrassa-Manresa, tothom va estar d’acord
que era una autopista necessaria, 1 en aquell moment es va con-
venir en un determinat contracte que contemplava un determi-
nat cost del peatge, que és exactament —exactament— el mateix
que hi ha avui. I la 1ogica diu ~la 1dgica diu— tres coses, les hi
he esmentades abans: el peatge és fruit de dos factors: el cost
per quildmetre i el nombre de vehicles d’intensitat d’aquella au-
topista. I és prou conegut ~i estic segur que I'Illustre senyor Di-
putat ho coneix— que el cost de I’obra piblica s’ha incrementat.
No és casual; no és casual que les autopistes més antigues si-
guin les que tinguin peatges inferiors, perque el cost de 1’obra
publica ha crescut més que el cost de vida, i avui el cost per
quilometre d’una autopista, si s’hagués de fer avui una autopis-
ta com ACESA, no permetria de tenir les tarifes que avui té
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ACESA, i aixi es comprova com el cost per quildmetre de les
autopistes depen de 1’8poca en que han estat fetes. I si ho mirés-
sim, no només no és casual, no és només fruit del cost per qui-
1dmetre, aquestes diferéncies per quildmetre en el peatge que
esmentava I'THustre senyor Diputat, perque, si se n’adona, sén
diferéncies provocades pel moment de la seva construccié. I
van des de 10,22 pessetes, 12,53, 11,48, 15,97 -la de Terrassa-
Manresa—, 13,44 en el tram Bilbao-Saragossa... Depen del mo-
ment en qué sén fetes, perque, 1’obra piiblica, és prou conegut
que ha crescut en el seu cost molt més del que ha crescut el cost
de vida. I les autopistes més modernes tenen un cost superior
per quildmetre. Per exemple, 1’autopista Bilbao-Behobia, que té
un cost per quildmetre de 13 pessetes, si s’hagués de fer avui,
per tenir un equilibri concessional —perque el seu compte de re-
sultats tingués una retribucié—, hauria de tenir un cost per quilo-
metre de peatge molt superior a aquestes 13 pessetes. La prova
és que la més cara, en aquest moment, a Espanya, per quilome-
tre —que, dbviament, no és la de Terrassa a Manresa, sind que
és exactament el tram Bilbao-Zambrana, que sén 17,12 pessetes
quildmetre—, ho és perque és la més modemna, i té un cost per
quildometre molt superior. I si avui ~hi insisteixo— haguéssim de
fer noves les autopistes que regenta ACESA, segur que 1’equili-
bri concessional exigiria un peatge superior.

En aguest moment, dObviament, les autopistes de més transit
s6n ja fetes i, per tant, amb seguretat, les que vinguin tindran un
cost per quildmetre superior! I se li ha escapat una mica, a
I’THustre senyor Diputat, parlar del tinel de TABASA, que com
voste sap no és només una empresa de la Generalitat; hi ha ad-
ministracions govemades pels socialistes que hi s6n dintre, i
alla sortird un cost per quildmetre molt superior d’aquests que
estem parlant, senyor Diputat! 29,17 per quilometre! 29,17 per
quildmetre; molt superior a la del Garraf, per exemple, que té
un percentatge de tinel molt superior, molt superior a Ia de TA-
BASA, fins i tot, i molt superior a Ja de Terrassa-Manresa. Per
que? Perque el cost de I’obra per quilometre és fort, i I’autopis-
ta, I’estem fent avui, que els costos de construccié sén superiors
que quan es van fer les altres. Senzillament per aixo. Cert és
—cert és— que, perque no es disparin a 1’excés —i fins avui es de-
mostra, perque els increments de tarifa aixi ho demostren, i la
resposta del transit als increments de tarifa aixf ho demostren,
que encara estem en xifres que la demanda ¢s inelastica al preu;
és a dir, malgrat que s’incrementin les tarifes, el transit no dis-
minueix—, cert €s que, quan s’arriba a determinats limits de cost
per quilometre, hi ha administracions que utilitzen el mecanis-
me ortodox, que és el de la subvenci6, i dic el «mecanisme or-
todox», perque suposo que no m’esta indicant gque utilitzem
Pheterodox del MOPU.

El mecanisme ortodox és subvencionar; hi ha autopistes que
s’estan subvencionant, i aquesta és una resposta que poden do-
nar les administracions: fer una part amortitzable a través del
peatge, i una altra part subvencionada; no la que utilitza el MO-
PU en el Matar6-Malgrat, IHustre senyor Diputat, que no és que
la subvencioni el Govern: les fa subvencionar al senyor de Gi-
rona i al senyor de Tarragona, que aquest no en té cap culpa,
perque pot fer un peatge baix per quilometre en el Mataro-Mal-
grat, perqué ho pagarem tots, la resta, quan utilitzem I’autopista
de Girona, I’autopista fins a Saragossa, I’autopista de Tarrago-
na, etcetera. I aquest és un mecanisme absolutament heterodox,
IHustre senyor Diputat.

Jo no séc —jo no sée, crec jo— una persona que no accepti la
critica; I'he acceptat, i molt, en aquesta Cambra, i estd, aquesta
Cambra, en el seu perfecte dret. Entenc que interpreto les criti-
ques, procuro aprendre cada dia, i, per exemple, el Govem de la
Generalitat ha posat en marxa un programa de conservacio, que
abans no el tenfem perqué créiem que eren prioritaries d’altres
coses, i s’ha fet un esforg extraordinari de conservacié en
aquests darrers anys, amb programes de reforg de ferms, de
3.000 milions de pessetes, practicament, anyals, que estan do-
nant, a més, un bon resultat, fins al punt que —no sé si ha es-
mentat la dada, perd ha fet referéncia a aquest estudi— ens déna
una qualificacié exactament de 65 a 70 punts sobre un ideal de
100, en aquesta valoracié d’aquesta Associacié a la qual feia
esment 1’THustre senyor Diputat respecte al grau de conservacié
de les carreteres de Catalunya.

Tots tenim ganes, IHustre senyor Diputat, que les carreteres
de Catalunya estiguin b€, i li haig de dir més: no només les de
la Generalitat, totes; totes, IHustre senyor Diputat. Em diu:
«’eix transversal», vejam si aprenem de les altres administra-
cions... Es una autovia, IHustre senyor Diputat, perqud en
aquell tram és dues coses: és eix transversal i €s carretera Na-
cional 11, i els transits, els trangits, la intensitat de trinsit que es
calcula recomana que sigui autovia, perqué ja avui estd conges-
tionada. Els estudis de trinsit de 1’eix transversal demostren
que, ara per ara, seria una futilitat donar-li quatre vies en deter-
minats trams, com ho era en el moment de Ia confeccié del Pla
de Carreteres, i per aixd es contempla com es contempla: com
una via rapida d’accessos controlats, perd no de quatre vies,

I en el futur, si cal i si té ’efecte sobre el territori que es pre-
tén, s’haurd de desdoblar. Doncs, és clar que si! Es clar que si!
O &€s que avui, per un transit inexistent o innecessari per a qua-
tre carrils hem de fer quatre carrils, que seria un esmergar re-
cursos absolutament innecessari? No és aquest, el problema,
THustre senyor Diputat. En el tram Lleida-Cervera t€ una doble
funcié, aquesta via, i és 10gic, per les intensitats calculades de
transit, que tingui una quatre carrils —dos més dos—, no en la
resta de trams.

Com 1i deia, IMustre senyor Diputat, nosaltres tenim la preo-
cupacié que totes les carreteres funcionin i estiguin bé a Cata-
lunya, i aixo és el que es miren; els ciutadans de Catalunya no
es miraran només les catreteres que voste els ensenya a través
del seu video; el seu video només posa I’accent en les carreteres
del Govern de la Generalitat i els ciutadans de Catalunya les
pateixen totes, no només unes, i les miren totes, i miren els es-
forgos que fem els uns i els altres. Es clar que els miren, i tant
de bo. I nosaltres, com voste, IIlustre senyor Diputat, tenim la
pretensié que les carreteres de Catalunya, totes, totes —repetei-
xo0, [Hustre senyor Diputat—, estiguin en I'estat que correspon i
que necessita, per altra banda, per al seu desenvolupament equi-
librat, aquest pais. Per aix0 treballa el Govern de la Generalitat,
per aixd continuarem treballant i, com li dic, continuarem fent
aquest esfor¢ extraordinari a través dels pocs recursos que te-
nim, perqué ja sé que tampoc no li agrada sentir-ho, IHustre
senyor Diputat, perd és invevitable dir-ho: el Govern de 1'Estat
a I’hora de traspassar les competencies en carreteres a les dife-
rents comunitats autdonomes va fer quelcom de molt curids: va
traspassar al conjunt de totes les comunitats autdnomes del
pais, aproximadament, el 70% de la xarxa, perd només el 30%
dels recuros. Es a dir, per al 30% de la xarxa va restar en les se-
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ves mans el 70% dels recursos i va traspassar, amb una férmula
bastant utilitzada de difusié del deficit... I aquesta €s la realitat
que tenim: amb els diners de que disposem, el Govern de la Ge-
neralitat esth fent un extraordinari esforg, 1 no crec —i estic se-
gur que els nostres conciutadans aixi ho valoraran—..., 1’esforg
que estd fent no és cofoisme, sind que veritablement la xarxa
d’infrastructures de carreteres de Catalunya esta canviant, i esta
canviant gracies a aquest esfor¢ inversor importantissim que es-
ta duent a terme el Govern de la Generalitat amb el vot favora-
ble d’aquest Parlament, que no em cansaré d’agrair sempre.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Passem al dese punt de "ordre del dia, interpellaci6 sobre la in-
tegracié de I’atencié de la salut mental en el Servei Catala de la
Salut, que formulara el Diputat ’IHustre senyor Joan Saura, del
Grup d’Iniciativa per Catalunya.

InterpeHacio al Consell Executin
sobre la integracié de la salut mental
en el Servei Catala de la Salut

El Sr. SAURA.: Gricies, senyor President. Senyores i se-
nyors diputats, senyor Conseller, el juliol de 1989 el nostre
Grup va substanciar una interpellacié en relacié amb 'assistén-
cia psiquidtrica, i en aquella formulacié d’aquella interpeHacio
destacivem tres conclusions en aquells moments: primera, que
Ia salut mental a Catalunya és un dels sectors més abandonats
de D'estructura sanitdria, en un procés de progressiva degrada-
cid; segona, que les xarxes psiquidtriques de les diputacions ca-
talanes i de I'Institit Catald de Ja Salut continucn sense
integrar-se, i tercera, que el Govern de Catalunya no tenia un
programa de salut mental. Tot aixdo ho deéiem en un marc de
conflicte, on fins i tot una part del sector, una part important del
sector d’assisténcia de salut mental anunciava una possible va-
ga, i amb informes repetits del Sindic de Greuges que denuncia-
va la situacié de 1’assisténcia psiquidtrica.

Avui, I’abril de 1991, hem de dir que la situacio és diferent i,
per tant, que hi ha hagut una evolucié positiva en el tema de
I’assisténcia a la salut mental, que des de la Conselleria s’han
donat passos importants en aquesta direcci6, 1 creiem que el
nostre Grup, també, des de la Diputacid, des de la formulaci6
de la interpellacié del 89 o des de la nostra participacié activa
en Velaboracié de 1a Llei d’Ordenacié Sanitaria, també ha con-
tribuit a aquesta situaci6 diferent. Situacié diferent positiva per
tres raons: en primer lloc, perqué hi ha hagut un primer nivell
de traspas de la Diputaci6 a la Generalitat mitjangant un conve-
ni entre les dues institucions que ha determinat que la Diputacio
delegui funcions en favor de la Generalitat; en segon lloc,
I’aprovacié de la Llei d’Ordenacidé Sanitaria, on es situa clara-
ment que ’atencié en salut mental €s una activitat det Servei
Catala de la Salut, 1 defineix com s’ha de fer el traspas i amb
quins contiguts, i en tercer lloc, per 1'anunci —si més no, per
I’anunci—, en un decret del 28 de maig, de la creaciéo d’un pro-
grama de salut mental per a tot Catalunya.

Per tant, fem una valoracié positiva de la tendencia d’aquest
tema, i també la fem en relacié amb I'inici dels treballs a la
Conselleria pel que fa referéncia a la planificacié i a la progra-
macié de P’atencié en salut mental a partir dels recursos exis-
tents que s’esta fent escoltant 1’opinié dels professionals.

El motiu de la interpellacié no és només dir-li que hi ha ha-
gut evolucions positives, sind també preguntar-li, demanar-li,
fonamentalment, informacié, opinié en relacié amb tres grans
blocs: primera, volem congixer els proposits de capteniment de
la seva Conselleria en el futur en aquest tema; en segon lloc,
expressar-1i unes preocupacions en relacié amb 'assisténcia
de la salut mental, i en tercer lloc, fer-li unes propostes con-
cretes.

En relacié amb el primer bloc, €l coneixement que volem,
que li demanem, dels plans de la Conselleria en relacié amb el
desplegament de la Llei d’Ordenacié Sanitaria pel que fa refe-
réncia a la integracié de la salut mental en el Servei Catala de la
Salut. Demanem que ens expligui com es fard, amb quins ter-
minis, quan es fard, amb quins recursos econdmics. Per tant, la
primmera demanda d¢’informacié fa referéncia -insisteixo— al
desplegament de la Llei d’Ordenacié Sanitaria pel que fa refe-
réncia a la integracié de la salut mental en el Servei Catald de la
Salut, I la segona demanda d’informacié fa referéncia a I’estat
de ’elaboracié del Programa de Salut Mental que, com he dit
abans, va ser publicat en el Decret, en un decret de maig de
1990. Quin s6n els contiguts d’aquest Programa? Amb quin ter-
mini estard elaborat? Quina és la duracié que preveu aquest
Programa? S’ha pres el treball que va fer 1'Oficina Técnica de
la Comissié Mixta Generalitat-Diputacié com a base de 1’elabo-
racié d’aquest Pla? Quins sén els recursos economics que §'hi
pensen dedicar?

Insisteixo que, en la primera demanda d’informacis, ens in-
teressa la integraci6 de la salut mental a la xarxa piiblica sanita-
ria, 1 en segon lloc els aspectes d’elaboracié en aquests
moments del Programa de Salut Mental. He de dir també que
tenim unes certes preocupacions en relacié amb aquest tema;
preccupacions en primer lloc per la manca de desplegament de
la Llei de I’Estat del 86, de la Llei de Sanitat, en relacié amb
aquest tema; ja sabem que aquesta no és competeéncia seva, pe-
10, en tot cas, volem demanar-li si en aquests moments existei-
xen negociacions, informacions, que puguem endevinar quin
sera el desplegament que es fara de la Llei de Sanitat del 86.

Una certa preocupacio, també, de com pensa la seva Conse-
lleria 1 la Conselleria de Governacid, completar aquest primer
nivell de traspassos a les diputacions —en concret, a la Diputa-
ci6 de Barcelona encara queda un tema tan important com la
Clinica de Santa Coloma—, i preocupacié perque alld que per a
nosaltres va ser, I’any 1980, una reforma positiva de P’atencié
en salut mental, iniciada per la Diputacié de Barcelona, perque
aixd continui endavant.

I en el camp concret, més intern, del tema de Patencié de la
salut mental, quatre preocupacions: la primera, I'existéncia
d’una territorialitzacié no coincident entre la xarxa de salut
mental i }a xarxa sanitaria general; la segona, ’actual divisio de
I’atencié en salut mental entre la xarxa provinent de la Diputa-
cio 1 els neuropsiquiatres; la tercera —1 aquesta molt important—,
I’actual situacié de descapitalitzacié, amb abséncia notable de
recursos intermedis; tenim un sector amb manca de recursos in-
termedis, d’ambulatoris, d'un seguit de prestacions sanitaries en
el tema de la salut mental que, si no s’inverteix aquesta tendén-
cia, podria significar «cronificar» I’atencié en salut mental, i la
quarta preocupacié seria ’existéncia d’una xarxa d’atencié a
les drogodependencies separada de la salut mental. Aquest és
un tema que estem veient en aquests moments en una altra llei
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en tramitacié en aquest Parlament, perd que també €s motiu de
la nostra preocupacio.

Creiem que aquestes preocupacions han de ser superades i
han de ser superades en el marc de la proposta d’aquest Progra-
ma de Salut Mental —-a nosaltres ens agradaria més que es di-
gués un pla quadriennal de salut mental—, que per a nosaltres,
fonamentalment, ha de tenir, en primer lloc, una dotacié pressu-
postaria important; creiem que la dotacié pressupostaria del Pla
de Sahit Mental ha de servir per superar 1’actual situacié de
descapitalitzacié, 1 també per superar la situacié de certa provi-
sionalitat que histdricament ha tingut aquest sector.

En segon lloc —ho he dit abans—, creiem que els continguts
del Pla han de basar-se en aquell document anomenat «Assis-
téncia Psiquidtrica d’Adults, andlisi i propostes d’actuacié»,
elaborat per 1’Oficina Tecnica de la Comissié Mixta. I en els
continguts d’aquest Pla, en els criteris del Pla de Salut Mental,
creiem que hi ha cinc temes importants que haurien d’estar re-
collits en aquest Pla.

El primer, definir una territorialitzaci6 dels recursos en salut
mental coincident amb la xarxa sanitaria general; aixo significa
situar 1’assisténcia en salut mental en el Servei Catala de Ia Sa-
Iut com una especialitat interrelacionada amb la resta d’equipa-
ments i anar cap a la integracié de les diverses xarxes
assistencials avui diferenciades: la xarxa de psiquiatria infantil,
1a xarxa de drogodepend@ncies, el circuit assitencial.

El segon criteri important, des del nostre punt de vista, és
que els equips d’atenci6 en salut mental han de ser equips pluri-
disciplinaris; és a dir, han d’estar integrats per psiquiatres, per
psicolegs, per ATS, per assistentes socials, i que aquests equips
d’atencié en salut mental han de tenir funcions de promocié de
la salut, d’assisténcia i de rehabilitacié.

El tercer criteri seria la necessitat d’impulsar un model
d’atenci6 en salut mental, tant pel que fa a la promocié de la sa-
Iut com a l’assisténcia, que tendeixi a la interrelacié constant
entre els centres d’assisténcia primaria generals i els recursos
especialitzats,

El quart criteri seria potenciar progressivament 1’hospitalit-
zacié aguda dels pacients en hospitals generals; i el cinqué cri-
teri seria integrar diferenciadament, atenent a la realitat de cada
sector, el tema a qué feia referéncia abans, de la necessitat del
treball conjunt de la xarxa de salut mental i els neuropsiquia-
tres.

En definitiva, senyor Conseller, ens interessa saber quins sén
els seus proposits de capteniment en un procés —insisteixo— que
ha tingut una evolucié positiva, perd que €s important accele-
rar-lo i és important, fonamentalment, saber, per boca del Con-
seller de Sanitat, que pensa fer la Conselleria en relacié amb el
desplegament de la Llei d’Ordenacié Sanitaria i quins seran els
continguts i els terminis de 1’elaboracié del Pla de Salut Mental.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Pel Con-
sell Executiu, té Ia paraula I’'Honorable Conseller senyor Trias.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT SO-
CIAL (Xavier Trias): Molt Honorable President, senyores i sen-
yors diputats, en primer lloc, agrair ¢l to de la interpellacid,
agrair que es reconegui 1’esforg que s’esta fent des de la Conse-
lleria; jo he d’agrair també la collaboracié que hem tingut
d’aquest Grup a fi i efecte d’intentar que els camins de la psi-
quiatria vagin pel bon cami; el bon cami, evidentment, només

puc dir-li —ja seria quasi comengar pel final del que penso dir—,
pel bon cami seria el que ha explicat vostg; és a dir, que la psi-
quiatria s’integri plenament en ¢l Servei Catala de la Salut, que
no sigui una cosa marginal i que, per tant, tingui unes caracte-
ristiques que sén les que mereix aquesta disciplina dintre d’un
sistema sanitari catald que ha de ser aquest Servei Catala de Ia
Saluat.

Es veritat que, des de la meva iltima intervenci6 sobre
aquesta tematica en el Ple d’aquest Parlament del 25 de maig
de 1989, han succeit un conjunt de fets que han canviat una mi-
ca la situacié.

En primer lloc, el mare legal que regula 1’assisténcia psi-
quiatrica al nostre pafs, s’ha vist variar. La Llei General de Sa-
nitat preveu en el seu article 20 la plena integracié de la salut
mental al sistema sanitari general; la disposicié transitoria pri-
mera de la mateixa Llei afirma textnalment que «las corpora-
ciones locales que en la actualidad disponen de servicios y
establecimientos sanitarios que lleven a cabo actuaciones que
en la presente Ley se adscriban a los servicios de salud de las
comunidades auténomas establecerdn de mutuo acuerdo con los
gobiemnos de las comunidades auténomas un proceso de trans-
ferencia de los mismos».

En I’ambit de Catalunya la Llei 5/87, de 4 d’abril, de Régim
Provisional de les Competéncies de les Diputacions Provin-
cials, estableix els mecanismes perqueé es produeixin les trans-
feréncies a partir de la modificacié de la titularitat de les
competeéncies. Si entenem que aixd es produeix a partir de la
Llei 15/1990, les transferéncies han de resoldre’s en el present
exercici. Actualment s’estd endegant el procés de transferéncies
de les diputacions al Servei Catala de la Salut.

Val a dir, perd, que no totes les administracions actuen amb
la mateixa diligéncia davant de requeriments dels organs com-
petents per a iniciar I’esmentat procés. S’ha solicitat la infor-
macié corresponent a les diputacions per tal de portar a terme
els treballs de 1a Comissié Mixta que preveu la Llei 5/87, o que
també preveu la Llei d’Ordenacié Sanitaria de Catalunya, perd
encara, avui, aquest requeriment no ha estat atés per la Diputa-
ci6 de Barcelona. Entenem que al marge de la dificultat que pot
comportar fer un inventari dels recursos personals, materials i
patrimonials podria ser que el que passés és que no es faciliti la
informacié per impossibilitat de coneixer quina és I’assisténcia
que es déna en materia de sanitat en aquest ambit, perd, since-
rament, jo dubto que sigui aix{, i a mi m’agradaria que aquesta
informacié arribés d’una manera automatica a la Generalitat.

La Llei 15/1990, de 9 de juliol, d’Ordenacié Sanitaria de Ca-
talunya, estableix en la seva Disposicié Addicional Sisena que
la integracid de 1'assisténcia psiquiatrica en el sistema de cober-
tura publica del sistema del Servei Catala de la Salut s’ha de
produir, També expressa que aixd s’ha de fer d’acord amb els
principis d’ordenacié i planificacié continguts en el Pla de la
Xarxa d’Assisténcia Psiquiatrica i Salut Mental a Catalunya,
elaborat per I'Oficina Técnica de la Comissié Mixta de Planifi-
cacié de 1’Assisténcia Psiquidtrica Generalitat-Diputacions, i
amb especial atencié a la psiquiatria infantil i a la psicogeria-
tria.

ILa Disposicié Transitoria Primera de la mateixa Llei déna
un termini de dos anys perque les corporacions locals, excepte
les diputacions, subscriguin els convenis pertinents per a la in-
tegracié o adscripcié funcional dels serveis i establiments sani-
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taris al Servei Catala de la Salut, Aixd ha comportat que s hagi
fet una comissié amb 1’ Associacié Catalana de Municipis, amb
la Federacié Catalana de Municipis, per tal d’organitzar els tre-
balls que permetin concretar els acords de transferéncies que
preveu la Llei.

Es cert que, en el camp de la planificacié, molta és la feina
que s’ha fet des de 1987: en primer lloc, I’elaboracié del Pla de
Salut Mental de Catalunya, realitzat per 1’Oficina Técnica de la
Comissié Mixta de Planificacié de 1’ Assisténcia Psiquidtrica
Generalitat-Diputacions. A més a més, el Departament de Sani-
tat i Seguretat Social estd reordenant les xarxes d’assisténcia
psiquidtrica i salut mental, amb 1’objectiu d’aglutinar tots els
recursos que, amb finangament piiblic, depenien de diverses ti-
tularitats, i mitjancant els Decrets 1949/1990, de 28 de maig, 1
25071990, de 23 d’octubre, varen crear-se, com vosté deia, res-
pectivament, el Programa de Salut Mental i la Geréncia d’Orde-~
nacié i Assistencia Psiquidtrica. Aix{ mateix, el Decret 26/1991,
de 18 de febrer, pel qual s’estableix el régim juridic i es desple-
ga estructura i organitzacié central del Servei Catala de la
Salut, configura la Geréncia d’Atencié Psiquiatrica i Salut
Mental en el marc de ’area sanitiria del Servei Catala de la Sa-
lut. L’article 12 d’aquest Decret disposa que aquest drgan tin-
dra cura de I’exercici de les actuacions relatives a 1’ordenacio,
la programacio 1 la planificacié de I’atencié psiquiatrica i Ja sa-
lut mental prestades arb mitjans propis o adscrits al Servei Ca-
tald de la Salut, aixi com la collaboracié en la gestié dels
programes institucionals en les materies citades.

I, en aquest tema, jo si que puc dir —contestant-li una mica
les seves preguntes— que, realment, 1’acord que hi ha de funcio-
nament amb ¢l programa que al sen dia va fer la Diputacié de
Barcelona, hi estem completament d’acord; és a dir, no estem
en una divergéncia de models sanitaris, siné que les divergén-
cies que tenim s6n de la manera com es fa el traspas, Per tant,
nosaltres, el model, no es pretén variar-lo: es pretén impulsar el
model que havia fet al sen dia I’Oficina 1 que nosaltres recol-
zem plenament.

Si que H descriuré ara quines soén les linies prioritaries de
treball amb qué esta treballant avui dia la Geréncia d’Ordenacid
i Assisténcia Psiquidtrica, des de la seva creacié fins al dia
d’avui. Estd treballant en 'avaluacié de recursos existents de-
pendents de les administracions piibliques, validacié de les da-
des i previsions del Pla d’Ordenacié de la Xarxa d’ Assisténcia
Psiquiatrica i Salut Mental a Catalunya, que al seu dia va elabo-
rar I’Oficina Teécnica de la Comissié Mixta de Planificacié de
P’ Assisténcia Psiquidtrica Generalitat-Diputacions. S’estd en la
consolidacio del desplegament de la xarxa d’atencid psiquidtri-
ca infanto-juvenil, que des de I’any 1990 ha endegat 1’'Institut
Catala de la Salut: en concret, setze centres d’atencié psiquiatri-
ca infantil, que s’integraran dins del Servei Catald de la Salut.
S’estd treballant en la preparacid 1 el desplegament del Pla
d’Actuacions per a 1’exercici 91, per tal d’exercir la coordina-
cio de les actuacions de les administracions pibliques catalanes
que tenen competéncies i dispositius assistencials en matéria
d’assisténeia psiquidtrica, en tant que no es produeixin les
transferéncies. Jo li puc dir que no és cert que s hagin produit
transferéncies per ser..., no s’ha produit cap transferéncia, el
que s’ha fet és una subrogacié dels concerts, que €s una mica
diferent, perqué no acabem d’aconseguir que se’ns produeixin
les transferéncies.

S’estan introduint mesures per a la millora dels circuits d’in-
formacié assistencial, tenint cura d’aquest aspecte que voste
deia, de la futura reordenacié territorial en funcié de sectoritzar
i organitzar territorialment el sistema de salut mental, tal com té
prevista fins ara a la seva organitzacio el Servei Catala de la Sa-
lut, Es pretén endegar el procés de connexié de 1’assisteéncia
psiquidtrica i salut mental amb I’assisténcia primaria de la salut;
aquest és un objectiu basic i que la voluntat de voler portar, pre-
cisament, la salut mental dintre el Servel Catala de la Salut, evi-
dentment, el seu objectiu principal és no deslligar-la de
P’assisténcia primaria de la salut, eix de la sanitat a Catalunya,

Volem iniciar accions de relaci6 i coordinacié amb progra-
mes que tenen afinitat amb la salut mental de la poblacid, com
és el tema de les drogodependeéncies. Es veritat que no es pot
integrar d’una manera..., de cop, els programes de drogues amb
la salut mental, pero sf que hi tenen una relacio estreta i s’ha de
contemplar. Perd no només de les drogodepend@ncies, sind
d’atencio a les deméncies, estimulacié precog, atencio als dis-
minuits, amb el programa Vida als Anys. Pel que fa al desple-
gament de la salut mental a Catalunya, ha de quedar clar que
tenim especial cura en ser respectuosos amb la voluntat del le-
gislador, en relacié amb les linies d’actnacié que s’havien de
seguir.

Aixi mateix, també vull destacar, a nivell del consens assolit
per fer un treball conjunt de les administracions publiques cata-
lanes implicades en aquesta assistdncia... ¥s veritat que s’ha
aconseguit un grau important de consens, i és veritat que nosal-
tres, des del Departament, ens hem proposat una actuacié deci-
dida per tal d’aconseguir ’execucié de les previsions legals. En
aquest sentit, no regategem, i no hem regatejat, i no regatejarem
esforgos a I’hora de crear una estructura de gestié i complemen-
tar els recursos que les diputacions catalanes dedicaven a 1’as-
sisténcia psiquidtrica, Mostres d’aquesta voluntat i les
actuacions sén els acords que han permes, en primer lloc, la re-
alitzacié d’aquest Pla i, després, 1’aportaci6 de recursos i la par-
ticipacié en la formulacié de les millores assistencials a partir
del conveni subscrit I’any 89 amb cadascuna de les diputacions
i que s’entenen prorrogats mentre no es denunciin,

Val a dir també que féra bo, per donar una major agilitat a
les transformacions que s’han d’implementar a 1’hora d’integrar
Passisténcia psiquidtrica i la salut en ¢l sistema general de sani-
tat, que s’enllesteixin les transferéncies en el marc legal que ha
donat la Generalitat de Catalunya, i que les demores que fins
ara s’han produit, que hem constatat en les actuacions d’alguna
diputacid, es resolguin per tal de permetre que la salut mental
rebl una atencio prioritaria i sense entrebancs, tal com hem de-
mostrat a nivell del Govern de Catalunya. S6n molts els recur-
SOS que §’estan esmercgant en aquest moment per part de la
Conselleria, millorant els pressupostos que hi havia fins ara
—aquest jo crec que és el millor senyal de la nostra voluntat de-
cidida de millorar la psiquiatria—, i el que si que és cert és que
jo espero que aquest any 91 es produeixin definitivament els
traspassos i ens permetin fer amb garantia d’acompliment
d’aquest pla quadriennal que voste sollicitava abans.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, Honorable Conseller, El sen-
yor Saura pot fer reéplica durant cinc minuts,

Fl Sr. SAURA: Griacies, senyor President. Molt breument.
Es a dir, el senyor Conseller ha donat resposta a una part de les
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demandes d’informaci6 que li haviem fet. Ens congratulem de
la coincidéncia en relacié amb quins han de ser els criteris i els
continguts del Pla de Salut Mental, també del fet que es plante-
gi per a I’exercici actual el traspas de les diputacions a la Gene-
ralitat, perd, en tot cas, li agrairia que pogués concretar, en el
cas del desplegament de la Llei d’Ordenaci6 Sanitaria, pel que
fa refergncia a la integracié de la salut mental en el Servei Cata-
12 de la Salut, en quin termini pensa voste que passard aixo: €s a
dir, estem parlant de sis mesos o de tres anys?, i que, al mateix
temps, en aquesta intervencié se’ns pogués dir com es pensa i
quins sén els recursos que la Conselleria pensa que s’haurien
d’esmercar per fer aquesta integracio.

Per tant, en concret: en el tema de la integracié de la salut
mental en el Servei Catald de la Salut, si és possible que el
Conseller ens doni aquesta informacio.

I, pel que fa referdncia al Pla de Salut Mental, el senyor
Conseller ens ha explicat els treballs que s’estan fent en aquests
moments, les diverses avaluacions que s’estan fent i el temps,
que aixd, d’alguna manera, depén en bona part també dels tras-
passos de I’elaboraci6, perd també li agrairia, si és possible, si
pogués dir una data aproximada de finalitzacié d’aquest Pla:
quin é&s el termini d’elaboraci6 aproximat d’aquest Pla i, fins i
tot, quina seria la duracié d’aquest Pla, i també, en aquest cas,
quins serien els recursos econdomics.

La resta de la intervencié del senyor Conseller ens ha com-
plagut, hi estem d’acord, perd necessitariem, si és possible, que
ens concretés aquesta informacio.

Gracies, senyor Pregident,

El Sr, PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Saura. El senyor
Conseller pot fer 1a contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT SO-
CIAL:; Moltes gracies, senyor President. Senyor Diputat, senyo-
res 1 senyors diputats, jo no li he contestat altres coses que voste
m’ha preguntat al comengament i que tenen un lligam impor-
tant amb les que li he de contestar ara, no? Entre altres coses,
no li he contestat perqué la veritat és gue ficar-me amb Madrid
no em causa cap satisfaccié, no?, o amb el Govern central, per
dir-ho d’alguna manera, no?

Es a dir, aqui tenim un problema, i €s saber com es desenvo-
lupara Ia salut mental a nivell de tot I'Estat, com es desenvolu-
para el que marcava la Llei de Sanitat, i aixd si que és una gran
incdgnita, aixo €s una gran incdgnita: i puc dir que amb ’ante-
rior Ministre va ser impossible aclarir-ho, perque 1'tinic que es-
tava clar és que el que deien ells: «Vagin amb compte de no
deixar que els traspassin, les diputacions, la salut mental, per-
que no vagi a ser que no els passin els recursos», i, per tant, es-
tavemn tot el Consell Interterritorial en estat d’alerta, i aixd,
vajal, n’és patent fins i tot al President de la Federacié de Mu-
nicipis, que va assistir a I'ditim Consell Interterritorial. Perd és
evident que el que tampoc tenim clar €s quins recursos s’aniran
esmercant, Jo el que si que li puc dir és 1’esfor¢ que hem fet no-
saltres i I’esforg que continuarem fent: es van aportar per a psi-
quiatria infantil, per part de la Generalitat, 150 milions 1’any
89, 440 I’any 1990, es va complementar amb 850 milions ’any
1990 a la xarxa, i aquest any nosaltres gastarem de més 2.500
milions de pessetes per a la psiquiatria. I aquesta €s una linia
que jo sempre he dit que nosaltres la mantindrem; la mantin-
drem perque creiem que és una xarxa a millorar i, per tant,
aquests sén els recursos que nosaltres anirem augmentant, din-

tre Ia mesura de la situacié econdmica que tinguem cada any,
perd buscant aquest plantejament de «primar» especialment ai-
x0. «Primar», per qué? Evidentment, per fer un pla, un pla que
jo crec que pot estar dissenyat entre sis i vuit mesos, perd ha de
ser un pla que, evidentment, tingui en compte un conjunt de fa-
ses: una fase que €s de consolidacié del que hi ha; malaurada-
ment, estem en una situacié, a nivell de la psiquiatria —que
voste em sembla que també ho deia—, de descapitalitzaci6; te-
nim una situacié tremendament descapitalitzada de la psiquia-
tria, amb una situacié de greuges comparatius del personal, i
que exigeix, en primer loc, consolidar la xarxa existent. Pero
no podem quedar-nos només amb una consolidacié de la xarxa
existent, siné que, a la for¢a, hem de fer un esforg perque hi ha-
gi més recursos, i aixd és el plantejament que tenim: veure en
quins punts concrets nosaltres podem fer un pla de tres o quatre
anys que permeti garantir el desenvolupament d'uns recursos
en els llocs més deficitaris.

Es vol la integracié dintre del Servei Catald de la Salut.
Agquesta integraci6, evidentment, si es fan els traspassos de les
diputacions, en algunes diputacions sén especialment facils de
fer aquestes integracions dels serveis; aixd es pot fer a través
d’entitats que creen aquestes diputacions, de gesti6, i que nosal-
tres participem en aquestes entitats, 1 ser nosaltres el 60%
d’aquestes entitats, i, per tant, es poden buscar aquestes vies. Hi
ha diferents férmules i, si no, evidentment, es poden fer un con-
junt de convenis amb aquestes entitats, garantint-los la partici-
paci6 dintre el Servei Catala de la Salut.

Aquesta és la linia que adoptarem; aquesta és la Ilfnia que jo
crec que es podra portar a terme, i jo calculo comencar, com a
minim, abans de final d’any. Ja li dic que, de tota manera, aixd
esta lligat, realment lligat que es faci efectiu aquest traspas. Jo
crec que des de la Generalitat hem demostrat que no ens fa por
gestionar la psiquiatria; no ens fa cap por gestionar la psiquia-
tria. Volem ser absolutament els responsables d’aquesta mate-
ria.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Passem a 'onze punt de I'ordre del dia, que és la interpellacié
sobre la seguretat de les instaHacions industrials, que formulara
el Diputat Ilustre senyor Joan Saura, del Grup d'Iniciativa per
Catalunya. Té¢ la paraula.

InterpeHaci6 al Consell Executiu sobre Ia
seguretat de les instaHacions industrials

El Sr. SAURA: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, senyor Conseller, el motiu de la formulacié
d’aquesta interpellacié €s coneixer quins sén els proposits de
capteniment del Govern en relacié amb la seguretat de les ins-
tallacions industrials, especialment pel que fa referéncia a la
xarxa de gas.

Com les senyores i els senyors diputats coneixen, els mesos
de desembre de I’any passat i gener d’enguany es van produir
diversos accidents per explosions de gas, alguns d’ells molt
greus, Aquestes explosions, més enll dels danys fisics i mate-
rials concrets que van produir ~en alguns casos molt greus—, si-
tuaren en I’opinié piiblica una certa sensacié d’inseguretat.

D’una banda, normal, 1dgica: sempre que hi ha un accident
es produeix una certa sensacié d’inseguretat, perd en aquest cas
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aquesta sensacié d’inseguretat estava vinculada a la pregunta
de: en (uin estat estaven les instalacions?, qui inspeccionava i
qui controlava les instaHacions?, qui garantia, en definitiva, la
seguretat de les installacions. I diem aixd amb la certesa que la
majoria de les instaHacions sén correctes; per tant, ho diem sen-
se cap alarmisme, perd alhora també diem, des del convenci-
ment, convenciment avalat pels fets, que des del Departament
d’Indiistria i Energia s’ha renunciat en determinats camps, en
determinats casos a la inspeccid i control de la seguretat de les
installacions industrials. El cas del gas n’és un d’ells,

Diem que s’ha renunciat, perqué la Llei 13/87, de Seguretat
de les Installacions Industrials, només s’ha desenvolupat par-
cialment, En un tema tan important per a la seguretat de les per-
sones com €s la xarxa de gas, no s’ha desplegat ni desenvolupat
alld que la Llei 13/87 diu, i en altres casos s’ha incomplert le-
gislacio de I’Estat.

Hi ha hagut diversos accidents; possiblement, 1’accident del
carrer Borrell n’és I'exemple més clar. Ho poso com a exemple;
no demanaré explicacions concretes de 1’accident en concret,
perd crec que €s important que d’aquest accident hi pugui haver
una reflexié 1 una informacié del Conseller. El febrer del 1989
IInstitut Catala d’Inspeccié 1 Control Técnic, treballant per en-
carrec de Catalana de Gas, en una inspeccié prévia al procés de
reconversié de gas natural, detectd en el ndmero 111 del carrer
Borrell, al segon segona, anomalies en €l tub de goma flexible.

Set mesos després, el novembre del 89, els treballadors de
Catalana de Gas, en efectuar el canvi de gas, precintaren la cui-
na del mateix pis. Posteriorment, 1’abonat va pagar alguns re-
buts de gas; el desembre es produi I’explosié. Amb relacié a i al
voltant d’aquest accident hi ha hagut molta confusié, molts in-
terrogants, moltes preguntes: com €s possible que es pagués un
rebut d’un subministrament que tedricament estava tallat? Qué
va passar amb la primera anomalia que ’entitat inspectora i de
control comunica a Catalana de Gas? El novembre del 89, quan
la Companyia de gas va precintar la cuina, ho va comunicar a la
Conselleria d’Indiistria, com ho havia de fer segons la Llei? Si
ho va comunicar, quines van ser les actuacions de la Conselle~
ria? Hi ha moltes preguntes, Voldria, en tot cas, remarcar-ne
dues. Primera, es van arribar a reparar les anomalies detecta-
des? Segona, qui €s el responsable ltim, qui té 1’dltima respon-
sabilitat que s’efectuin les reparacions? En relacié amb la
primera, hi ha hagut opinions contradictdries; s’ha dit que no se
sap, pero, en tot cas, la informacié que jo tinc és que el jutge
instructor del cas ha dit que no consta enlloc, ni a 'empresa ni
a la Conselleria, no consta enlloc que s’hagin reparat aquestes
anomalies. I, en segon lloc, la Conselleria d’Indiistria n’és res-
ponsable en tiltim extrem, de la inspeccid i control d’aquestes
anomalies. El Decret 494/88 diu clarament que és la Conselle-
ria, la Comunitat Autdnoma, la responsable i que fins i tot ha de
comunicar a 1’usuari la necessitat de corregir i fins 1 tot de tallar
el subministrament.

En relacié amb aquest fet se’n podrien fer moltes més de
preguntes. Si el senyor Conseller les vol contestar, 1’hi agrairé,
pero en tot cas alld que m’interessa destacar €s que aquest no €s
un fet aillat, que aquest no és un cas puntual, que aixd succeeix
i de forma global en altres sectors industrials 1, concretament,
en el gas.

En el camp del gas, de I'any 1987 a 1990, només a Barcelo-
na s’han revisat de 700 a 900.000..., s’ha fet la reconversi6 del

gas de 700 a 900.000 habitatges. Segons la Companyia, més de
20.000 aparells han estat precintats. La pregunta seria: que s’ha
fet amb aixd? L’empresa ho ha comunicat a la Conselleria?
Que ha fet la Conselleria, amb aquestes comunicacions? Un al-
tre exemple en relacié amb el gas: les companyies tenen 1’obli-
gacié de revisar anualment el 20% de la xarxa, Com ho
controla, la Conselleria? Quins sén els mecanismes de control
que utilitza?

La nostra conclusié €s que hi ha hagut un incompliment —in-
compliment greu— en relacié amb la responsabilitat d’inspeccié
del Departament d’Industria i Energia, per manca, en uns casos,
de desenvolupament de la Llei 13/87 i, hi insisteixo, en altres
casos, per manca de compliment de la legislacié de I’Estat, I
vull aturar-me a dir que la Llei 13/87, 1a Llei sobre Seguretat a
les Installacions Industrials, determina clarament en ’article 7,
apartat primer, la responsabilitat del Departament i, en segon
lioc, en I’apartat segon, determina quina és 1’opcié de model
d’inspecci6 que fa la Llei. La Llei opta per la privatitzaci6 del
model d’inspeccié, i aixi el Conseller aleshores d’Indistria,
senyor Macid Alavedra, deia en la presentacié de la Llei que el
Projecte «sanciona la privatitzacié de funcions tradicionalment
administratives, si bé a través del procediment de la concessi6é
administrativa. Aquest procediment» —continuava— «a difergn-
cia de I’autoritzacid, permet un major control sobre les entitats
coHaboradores, i ha estat assajat amb prou &xit a Catalunya en
el cas de la inspeccié tecnica de vehicles.»

Es a dir, en el cas de les ITV, la inspecci6 técnica que fa una
entitat amb una concessio, aixod s’implanta com a model d’ins-
pecci6 en el conjunt del Departament d’Indvistria i Energia. No
és ara el moment d’entrar si aquest és un model bo o no tan bo;
en tot cas, aquest és el model que s’aprova a la Llei del 1987.
En concordanga amb aquesta Llei, hi ha hagut un desplegament
d’aquesta Llei. En quins sentits? En primer lloc, el Departament
d’Indiistria 1 Energia ha facultat dues entitats d’inspeccié i con-
trol -EKASA i I'Institut Catala d’Inspeccié i Control Tecnic—
que efectuin les inspeccions que hauria d’efectuar el Departa-
ment d’Industria i Energia, i en aquests moments aquestes dues
concessions tenen protocols, tenen acords amb la Conselleria
per inspeccionar els aparells elevadors, la baixa tensi6, 1’alta
tensio, els aparells de pressi6 i els accidents majors, Perd no
existeix, des del 1987 fins ara, cap desplegament en el camp del
gas. 1, per tant, podem dir que des del 1987 —moment d’aprova-
cié de la Llei— fins ara no s’ha desplegat, en el tema de la ins-
pecci6 i el control, alld que la Llei din que el Departament
d’Industria i Energia ha de fer, i, per tant, ens sembla greu que
tot el sector del gas no tingui avui cap inspecci6 i control per
part de la Generalitat. (Remor de veus.)

En aquests moments fins i tot pot ser que les mateixes com-
panyies supeditin en alguns moments a la seva activitat la segu-~
retat general; avui, qui fa la inspeccid de la xarxa de gas s6n les
mateixes companyies. I sobre les companyies no s’exerceix cap
activitat d’inspeccié. Senyor Conseller, pensem que aixd és
greu, pensem, molt greu que després de quatre anys de promul-
gaci6 d’una llei que va optar per un determinat model d’inspec-
cid, en aquests moments encara no s’hagi desplegat el tema de
la inspeccid 1 control —hi insisteixo— en un tema que pot afectar
tant la seguretat de les persones com ¢s el tema del gas.

Li voldriem formular unes preguntes. Per quina ra6 aquest
sector no ha estat motiu de desplegament? Per quina raé no s’ha
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desenvolupat la Llei 13/87? Ha estat per supeditacié de la segu-
retat als interessos de les companyies? Ha estat simplement per
un problema d’eficacia? La Conselleria no ha estat suficient-
ment capag de desplegar-1a? Pensen vostés continuar avangant
en el model que van dissenyar? Si és que ho pensen fer, que
pensen fer del sector del gas? Quins son els seus proposits en
relacié amb la seguretat d’altres sectors? Quines s6n les priori-
tats, senyor Conseller, del servei o de la Direccié General de
Seguretat Industrial en el si de la Conselleria? Aquestes sén les
preguntes que demanem i desitgem que el Conseller d’Indiistria
ens pugui contestar,

Gricies, senyor Prestdent.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Pel Con-
sell Executiu, té la paraula 1'Honorable Conseller senyor Subi-
T,

El Sr. CONSELLER D'INDUSTRIA I ENERGIA (Antoni
Subird): Bé, el senyor Saura, senyor President, senyores i sen-
yors diputats, vol que li contesti unes determinades preguntes.
Jo li contestaré aquestes preguntes i, a més a més, unes altres
que ell no ha formulat, perd que em sembla que sén rellevants,
també.

Abans de comengar aquesta resposta a la interpelacio, de
tota manera, m’agradaria fer un parell de consideracions de cat-
re genéric. La primera és que a mi em va sorprendre la presen-
tacié d’aquesta interpeHaci6, i em va sorprendre per una cosa
que, a la millor, no és culpa del senyor Diputat, que és que jo
havia comentat amb diversos grups parlamentaris —potser no el
del senyor Diputat interpetlant— que el tema del gas seria bo
que el toquéssim, d’aquests accidents que hi va haver el mes de
desembre, seria molt bo que el toquéssim a fons en el Parla-
ment, perd que el toquéssim en 1’ambit d’una sessié de debat de
les que regula I'article 136, em sembla recordar, del Reglament,
d’una manera molt més aprofundida del que permeten, simple-
ment, el temps i I’entorn de debat d’una interpellacio.

Aquesta va ser una proposta ben rebuda per altres grups,
potser no ho vaig fer amb el Grup del senyor Diputat, 1, de fet,
perqué es pugui produir el debat per I'article 136, és necessari
que ¢l Govern entri un document ~no un conseller individual-
ment, sind el Govern— al Parlament i demani que el Parlament
es pronuncii respecte a aquell document. Llavors, aixo..., com
que és obvi i evident que el document base de la discussié ha de
ser el que és producte del treball de les comissions que es van
constituir arreu d’aquells accidents per veure qué es podia fer
per millorar la seguretat en el tema del gas a Catalunya, 1 aques-
tes comissions han acabat la seva feina fa molt pocs dies, bé,
doncs, aquest document encara no s’ha pogut entrar, De tota
manera, jo tinc el compromis —concretament amb ¢l Grup So-
cialista, i no em fa cap angiinia dir-ho, perque ells es van preo-
cupar molt de seguida de parlar del tema—, doncs, d’entrar
aquesta peticié del Govern, que el Parlament es pronuncii res-
pecte al tema del gas i, per tant, aixd podrd donar loc a un de-
bat d’acord amb 'article 136 del Reglament, en comissié. La
Mesa també podria acordar —si no ho recordo malament—, Mesa
i Junta de Portaveus podrien acordar que es fes en el Ple; sem-
bla que el tema no requereix un debat en el Ple, perd si un debat
aprofundit en comissié. Per tant, probablement, en aquella ocasié
podrem entrar encara més a fons en les giiestions que es plantegen.

Segona observacio, i aquesta, senyor Saura, €s molt impor-
tant i pensi que li dic amb molta sinceritat: no és veritat que la

gent s’alarmi pels accidents; només és veritat que la gent s’alar-
ma pels accidents poc freqiients i com més poc freqiients, com
més espectacularment poc freqiients, més s’alarmen amb els ac-
cidents. Perque, en canvi, la gent no s’alarma pels accidents de
transit, posem per cas; no s’alarma pels accidents de transit. El
mes de desembre de 1’any passat hi va haver —si no recordo ma-
lament— quatre morts directes per explosions de gas i llavors
una senyora que va morir perque es va fracturar el fémur, com a
conseqiiencia també d’una explosid, i llavors al cap d’uns
quants dies —era una senyora d’edat avancada—, al cap d’uns
quants dies d’hospitalitzacié va morir; podriem dir que com a
conseqiiencia indirecta d’una de les explosions de gas. Perd
aquell mateix mes van morir més de cent trenta-vuit persones a
les carreteres de Catalunya en accidents de circulaci6.

De tal manera que la gent s’alarma amb els accidents poc
freqiients i aixo, i és perfectament legitim que s’alarmi amb els
accidents, no ho critico. Simplement matiso 1’afirmacié que
voste ha fet. Es més, li diré que aquesta acumulacié d’accidents
el mes de desembre de I’any §9 només té explicacié recorrent a
un fenomen estadistic que €s perfectament conegut per part dels
tecnics. (Remor de veus.)

Intentaré ser al maxim de clar possible, a veure si m’explico,
Quan hi ha moltes entitats, molts ens que poden ser objecte
d’un accident d’'una naturalesa determinada, molts, n’hi ha
molts, hi ha molts usuaris del gas; concretament a Catalunya
em sembla recordar que tenim 700.000 usuaris del gas, i la
probabilitat que cada un d’ells tingui un accident és molt petita,
practicament, infima, es produeix un fenomen estadistic que
se’n diu procés de Poisson, aquest procés va ser descrit per un
matematic i estadistic franceés Denis Poisson, professor de I’Es-
cola Politécnica de Paris, a principis del segle XTX, és a dir, és
un fenomen antigament conegut..., quan hi ha un fenomen
d’aquesta naturalesa els esdeveniments aleatoris subjectes a
aquest procés anomenat de Poisson, tenen la curiosa tendéncia
a agrupar-se. Inexplicable, sense relacié 1'un amb 1’altre,
s’agrupen. Intuitivament es pot entendre. I ara faré ’explicacié
contraria i vosté veurd com s’entén que s’agrupin. L’accident
de transit, desgraciadament, a la nostra societat ¢s un cas con-
trari d’aixo, perque hi ha moltes entitats que circulen que poden
tenir un accident, i, en canvi, la probabilitat, desgraciadament,
que el tinguin no és petita; és bastant grossa. I llavors aixod déna
una mitjana que es manté, i aixd permet, fins i tot, fer previ-
sions. Aixd permet dir: aquesta Setmana Santa hi ha hagut el
10% menys d’accidents dels previsibles. Ara bé, tornem al pro-
cés de Poisson. Quan la probabilitat és infima, no es pot establir
una mitjana perqué la mitjana és senzillament zero o prictica-
ment zero, o0 pricticament zero. La mitjana no es pot establir i
llavors quan en passa algun, doncs, a prop en passa un altre.

Ja ho veuran, els ho explicaré d’una altra manera: en els da-
rrers deu anys anteriors dia per dia en el primer dels accidents
el mes de desembre, en els darrers deu anys, a Barcelona hi va
haver set accidents mortals en tema de gas, Naturalment, set ac-
cidents en deu anys no es poden repartit uniformement, perque
llavors tocaria, doncs, a una mica menys d’un accident per any i
seria una cosa enormement estranya que es produis. Precisa-
ment, €l normal en aquests casos ¢s que $’agrupin percentual-
ment, que la gent percebi una agrupacié i llavors atribueix una
concatenacié de causes que no existeix, perqué els tres acci-
dents que es van produir €l mes de desembre passat, senyor Di-
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putat, sén tres accidents que 1'tinica connexié que tenen és que
sén relacionats amb el gas i que es produeixen el mes de de-
sembre, perque no en tenen cap altra, de connexié. (Remor de
veus.) Quina, senyor Diputat? (Algi diu: «Que no els havien
inspeccionat.» Remor de veus.) Aixd és demagogia. No tenen
cap altra connexio.

El primer accident, el del carrer Borrell —el primer accident,
el del carrer Borrell-, és un accident que..., és molt delicat par-
lar d’aquest accident, perque, com vostd sap, estd sota un pro-
¢és judicial, perd ¢és un accident que no té explicacié ni pel
precintat d’aquell aparell, d’aquella cuina... (Remor de veus.)
Senyor Diputat, no faci demagdgia. Quan s’inutilitza la utilitza-
ci6 d’un aparell, és a dir, quan es precinta un aparell 1’usuari
pot continnar consumint gas, perque ¢l 1ogic i el normal és que
I’usuari..., 1 el que es fa normalment, i és correcte, reglamenta-
riament correcte, s que 1’usuari vagi a un installador autoritzat
i es faci canviar I’aparell. També pot passar que 1'usuari tingui
altres aparells en funcionament; per tant, no vol dir, que un apa-
rell estigui precintat, no vol dir que 1’usuari no trobi natural que
li continuin facturant i continui pagant; €s a dir, si 'usnart
sabés que aquell aparell és 1’inic que t€ i no el fa servir, al
primer rebut que rebés protestaria, dic jo. Per tant, compte
amb aixo.

Aquell és un accident que no s’explica ni tan sols pel mal es-
tat, comprovat, de caducitat de la goma flexible de connexid,
perqué 'explosié que es produeix requereix una quantitat de
gas clarament superior a la que es pot escapar d’'una goma...,
stmplement per una clivella a Ia goma. Aquell és un accident.

Un altre accident és el que es produeix en el mumicipi de
voste, senyor Diputat, que €s un accident no domestic, siné a la
xarxa i €s un accident provocat, probablement, per una interac-
cié entre dues xarxes: I’electrica i la de gas. Aixo és una de les
coses que ha provocat una accié més decidida i jo crec que po-
sitiva com a conseqiliencia de l’actuacié de les comissions
d’ajuntaments 1 tecnica, que després li explicaré en la meva se-
gona intervencio.

I el tercer accident és un accident que es produeix en una ca-
sa que no ha estat objecte de canvi de gas, és a dir que ja es va
installar amb gas natural, en una instatlacié nova i que obeeix a
totes les especificacions, €s a dir, una instalacié que en po-
driem dir modelica i, simplement, es detecta —el que es troba—
és una clau de pas de la cuina oberta, després de 1’explosio, que
no se sap si estava encesa o no. Bs a dir, tampoc se’n pot deduir
res, perd, de fet, instalacid correcta, flexible en bon estat, apa-~
rells tots correctes i una clan de pas en una cuina oberta, que
podia haver estat oberta tota la nit. I que si en lloc de ser gas
natural s’hagués tractat de I’anomenat gas ciutat o gas manufac-
turat no hi hagués hagut explosié, perque, simplement, als habi-
tants d’aquell pis els haguera estat impossible I’endema al mati
d’intentar encendre qualsevol aparell, perque¢ haurien quedat,
simplement, asfixiats al Ilit.

Per tant, senyor Diputat, sén tres esdeveniments inconnexos
i... El temps se m’acaba i després tindrem..., podrem parlar de
més coses, perd com que voste ha insinuat —en veu baixa— que
I"dnica connexié que hi havia en els tres és que no s’havia ins-
peccionat, li dir€ que si, s’havia fet el que preveu la reglamenta-
ci6 vigent, s’havia fet correctament; les entitats d’inspeccid i
control sén unes entitats que han actuat correctament i 'inic
que es pot fer i el que hem fet nosaltres ha estat muntar unes
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comissions que ens permetin introduir millores en els procedi-
ments, fins i tot ens permetin introduir millores en els equipa-
ments. Es obvi que si, darrerament, en dos paisos europeus,
només a dos paisos europeus, s’ha introduit un nou tipus de
connexié entre Punic aparell mobil de la installacié que és la
cuina, un nou tipus de connexi6é que en lloc de ser de neopre
~em sembla que és neopré el material de les antigues conne-
xions—, que és metdHic i ofereix moltes més garanties, és a dir,
no caduca; simplement té la mateixa durada que el mateix apa-
rell. ¥s a dir, es posa en funcionament I’aparell amb aquella
connexi6 i quan 1’aparell ha de ser substituit, al final de la seva
vida, se substitueix també 1a connexid.

Bé, doncs, la Comissié técnica ens ha recomanat, entre altres
coses, I’adopcié d’aquest sistema i ens ha recomanat també tots
uns processos d’inspeccié de la xarxa subterrdnia existent, que
li explicaré amb més detall després, segurament tindré 1’oportu-
nitat de fer-ho i en continuarem parlant, doncs.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Pot fer réplica el senyor Saura.

El Sr. SAURA: Gracies, senyor President. Al nostre Grup
mai el senyor Conseller es va adregar per fer un debat; en tot
cas sf que he de dir que el mes de gener el nostre Grup va pre-~
sentar a la Mesa del Parlament una peticié de reuni6 de la Di-
putacié Permanent perque el senyor Conseller ens vingués a
explicar quina era la situacié. I el Grup Socialista i Convergén-
cia van estimar que no era oporti fer-se; per tant, no es va fer.
Jo crec que hagués estat bo que en aquells moments, davant de
1a situacio, el propi Conseller hagués pogut informar la Diputa-
cié Permanent de quines eren les accions que estaven fent.
Tot i aixi em sembla una excellent idea de poder fer aquest
debat.

De totes maneres, la segona consideracié que vost® em feia
era dir: «li contestaré coses que voste ha dit i li contestaré algn-
nes de les que voste no m’ha preguntat». Jo he tingut la sensa-
cié que me n’ha contestat moltes que jo no he dit i cap de les
que jo he preguntat, no? Evidentment, no parlaré de Poisson.
Ara bé, jo no he dit si hi ha molts ni pocs accidents, ni si tenen
explicacié o no, ni qué passa amb la tipologia dels accidents.
Aixd no m’interessa i no ho he preguntat, aquesta no ha estat la
meva pregunta. Fins i tot quan voste din que jo he fet demagod-
gia perqué era possible precintar un aparell per utilitzar un altre
aparell, el senyor Conseller sap —igual que jo— que a I’accident
que es va produir només n’hi havia un, d’aparell. Senyor Con-
seller, no hi podia haver gas per a altres aparells; hi havia un
aparell, una cuina precintada. I el que jo si que he dit, que voste
no m’ha contestat, que suposo que es deu guardar la replica
perque jo ja no pugui contestar, és el segiient: miri, senyor Con-
seller, Ia Llei diu que un cop que 1’empresa precinta ho ha de
comunicar a la Conselleria, i la Conselleria ha de fer una notifi-
cacié a ’'usuari del que passa amb aixo. I jo Ii he preguntat —li
he preguntat— si Pempresa ho havia notificat i qué havien fet
vostes. El Decret i la Llei. I, fins i tot, en els vint mil aparells
precintats per Catalana de Gas, Catalana, i aix{ ho han manifes-
tat pablicament els dirigents de Catalana, que ells no tenien cap
responsabilitat ja en el que passava després d’haver precintat, i
la responsabilitat era seva. I vostd no ha contestat que ha fet; no
m’ha contestat si han rebut la comunicacié i, en el cas que 1’ha-
gin rebuda, que han fet.




DIARI DE SESSIONS / P - Niim. 94 / 10 d’abril de 1991 / SESSIO PLENARIA Nim, 70.1

4781

El Decret din —i ho llegeixo— que «un cop comunicat per
I’empresa a I’ Administracié competent», en aquest cas, la Con-
selleria «notificar al usuario la necesidad de corregir o, en su
caso, renovar el aparato dando el correspondiente plazo...»
Vostés no han fet aixo; fins ara no ho han pogut demostrar, i
aqui no contesta.

Perd el problema de fons, senyor Conseller, el problema de
fons €s que voste diu: «€s que les entitats d’inspeccié i control
han fet bé la feina», Es clar, quan vosté em diu aixd em descon-
certa, perqué no sé si voste no té tota la informacié o intenta ti-
rar pilotes fora, i li explico per qué: les entitats d'inspeccio i
control no poden fer, per encarrec de la Conselleria, cap inspec-
cid perque vostds no els han fet la concessi6. I estic sorpreés que
voste digui el contrari aquf; és a dir, li he repetit que només hi
ha sis camps on la Conselleria d’Inddstria ha fet concessions:
ho ha fet en el camp dels aparells elevadors, la baixa tensid,
1’alta tensid, els aparells de pressi6 i els accidents majors. D’ai-
x0, hi ha protocols que vostes, desplegant la Llei, han concedit
a dues entitats d’inspeccié i control que inspeccionin per vos-
tes, Perd vostés no ho han fet en el camp del gas. Qué ha passat
aqui? Evidentment que aquestes entitats han fet inspeccid, pero
no per a vostes; han fet inspeccié per a Catalana, Catalana de
Gas ha utilitzat —en el bon sentit de la paraula~ aquestes empre-
ses per inspeccionar, perd, en aquest cas, el que no hi ha hagut i
no hi ha avui és cap instrument de la Conselleria d’Indvstria per
fer aquestes inspeccions. I, per tant, aquesta és la meva pregun-
ta: per quina rad, senyor Conseller, si la Conselleria d’Inddstria,
en un determinat moment, i diu a dues entitats; «Escoltin, vos-
tés inspeccionin per mi la baixa tensid, inspeccionin per mi els
ascensors, inspeccionin per mi...», per que no ho han fet amb el
gas? Com es pot admetre que la mateixa companyia de gas
s’autoinspeccioni? I aquesta és la seva responsabilitat, i aixo €s
el que voste no m’ha contestat.

Gricies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Saura. L."Hono-
rable Conseller pot contestar a la réplica.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Sf, sen-
yor President. De fet, el senyor Saura fa un exercici logic curio-
sfssim. Diu: «Escolti’m, m’és igual saber si n’hi ha pocs o
molts d’accidents». Llavors, com, amb quina base s’atreveix,
senyor Saura, a fer un judici sobre la qualitat del treball que
hem fet els diferents implicats a prestar aquell servei, si diu que
no I’importa el grau d’accidents que hi ha? Es a dir, a mi em
sembla que I’tinica manera de mesurar la bondat de la feina que
les diferents entitats o persones implicades en el tema han fet
és, precisament, saber la qualitat, en termes de sinistralitat alta
o baixa, d’aix0.

Miri, jo aquells dies em vaig dedicar.a fer una recollida de la
informacié que existia en el meu Departament no sobre les ins-
talacions i els sinistres d’aqui, que aquesta naturalment la te-
nfem prefectament present, siné sobre les dades estadistiques
procedents d’altres paisos. I una de les comparacions, vaja, la
primera comparacié que vaig poder fer va ser amb Gaz de Fran-
ce, que €s una important empresa gasista del pais vei, que té
exactament deu vegades més usuaris, deu vegades més abonats,
que la xarxa de gas catalana. En els deus anys anteriors... es re-
corda que abans li he dit que en els den anys anteriors, en els
accidents, a Barcelona hi havia hagut set —a Barcelona; a Cata-
lunya—, hi havia hagut set accidents mortals de gas; molt bé.

Doncs, en un periode llarg, com s6n deu anys, les comparacions
sOn significatives; en un perfode curt, no, per la mateixa raé que
he explicat jo abans del procés de Poisson. Perd en un perfode
llarg, si.

Gaz de France, en el mateix perfode de deu anys, i amb deu
vegades més abonats no havia tingut setanta accidents, n’havia
tingut cent quaranta. Es a dir, no el 30% més, no el 40% més,
1o, el doble. No recordo ara, de memoria, perqué no em pensa-
va que la discussid anés per aquest taranna, perd no recordo ara,
de memoria, les xifres holandeses, perd també eren espectacu-
larment més altes que les nostres. Per tant, senyor Diputat, in-
dependentment que siguin enormement lamentables els
accidents que hi va haver i s’hagin de millorar les coses perqué
fins i tot aconseguim ser més baixos en nombre d’accidents, al
zero, hem d’aspirar al zero. El zero, oblidi-se’n, no I’aconsegui-~
rem mai, perd hi hem d’aspirar; perd hi hem d’aspirar, perd hi
hem d’aspirar. Perd nosaltres estem... es pot afirmar, amb les
dades estadistiques del darrers deu anys a la ma, estem el doble
de bé que el pais vei, que no és pas un pais del Tercer Mén; és
un pafs avangat, industrialitzat, modem, etcétera, i amb una
gran tradicié de gas. Per tant, segur que les coses es poden fer
millor, perd segur que no es fan malament.

Llavors, vosté em din que com es fa el control. Miri, de fet
es pot tenir concedit a una entitat —aquestes dues entitats sén
molt serioses i enormement respectables, i que treballin per a
Catalana de Gas, de vegades, només vol dir dues coses: prime-
ra, que fan per a Catalana de Gas segurament una feina seriosa i
respectable, perque les dues entitats ho sén, 1, segona, que
aquella equaci6 que voste feia abans a la seva primera interven-
ci6 de dir «Escolti, empresa privada que vol fer beneficis, segur
que es “descuida” la seguretat». Home, aix®, que jo sapiga, se-
ria molt estrany, perqué precisament un dels actius importants
d’aquestes societats de servei public és tenir una bona trajectd-
ria de seguretat. De fet no és el mateix de Txemobil; és a dir, és
una altra cosa; es tracta de fer les coses bé perque els clients po-
den deixar de contractar alld i poden passar-se a un altre servei,
no de gas, naturalment, a un altre,

Bé, per tant, que es fa? Miri, les intervencions de 1’ Adminis-
traci6, que es poden fer a base de concessié o no —en aquest
cas, no~ son: I’ Administracié intervé, en primer lloc, en 1’apro-
vaci6 del projecte de xarxa de distribucié que presenta la com-
panyia i que és signat per un técnic competent, que €s el primer
responsable, i llavors I’ Administracié el revisa 1 demana modi-
ficacions o no, 1 ’autoritza o no ’autoritza; segon, en I’acredi-
tacié dels intalladors autoritzats per realitzar installacions de
gas; tercer, amb el seguiment de les inspeccions periddiques
que fa la companyia subministradora i que ha de realitzar regla-
mentariament i que ens passa comunicacio de totes les inciden-
cies que es produeixen. I que el tancament d'instaHacions de
gas, el tancament de subministrament, no el precintat d’un apa-
rell, el tancament de subministrament de gas a domicilis i a
blocs sencers provoca problemes seriosos; sap amb qui?: amb
els mateixos usuaris, que protesten perque se’ls ha tallat el gas;
no perqué el que s’estd fent és..., és a dir, no sén conscients,
normalment —i aixd, en tot cas, requeriria un esforg d’educacié
del consumidor, que també el pensem fer—, no protesten, és a
dir, no parlen, normalment, que estds protegint la seva seguretat
quan tanques aquella installacié que té algun defecte. Es a dir,
normalment hi ha protestes per aixd. Es fa i es continua fent.
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Quart, el control del seguiment que la companyia subministra-
dora fa respecte a les certificacions demanades per 1’abonat
conforme la seva instaHacié és correcta.

Cinque, el control de les noves instatlacions que la compa-
nyia de gas porta a terme directament a causa que, d’acord amb
la reglamentactd, sén inferiors a un consum de 202 t&rmies al
mes, o bé afecten menys de 80 habitatges en una sola instalia-
cid. I, sisd, I’aprovacio, si s’escau, dels projectes especifics que
presenta la companyia quan tenen consums superiors als que he
dit abans o quan afecten un nombre d’habitatges superior als
80, tal com he dit abans.

Bé, senyor Diputat, ens podriem estendre molt roés, entrar
en tots els detalls que voste vulgui, i 2ixd, tindrem oportunitat
de fer-ho —espero— en la sessié que abans jo li he anunciat i que
tindré molt de gust a fer, a fer amb documents a Ia ma, amb da-
des de tota mena i sense la limitacié del temps que ens pot per-
judicar, naturalment.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Di-
gui, senyor Saura.

El St. SAURA: Per contradiccions. El senyor Conseller ha
posat en boca meva que a mi no m’importen ¢els accidents. Jo
no he dit aixd, jo he dit que jo aqui no he preguntat quants acci-
dents hi ha. I, per tant, crec que és una contradiccid, fins i tot
d’un cert mal gust per part del Conseller, que demanaria una
rectificacio.

El Sr. PRESIDENT: Queda feta la contradiccié. Digui...

L Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA T ENERGIA: Senyor
President, per admetre que efectivament ¢l senyor Saura havia
dit que no i importava parlar del nombre d’accidents. Jo supo-
so que si que eren importants, els accidents; perd era el nombre
d’accidents 1 el meu argument també anava relacionat amb el
nombre d’accidents. Es a dir, per a mi si que era important el
nombre d’accidents.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Conseller. Pas-
sem al dotze punt de ’ordre del dia, que és la interpetacié so-
bre la politica de joventut, que formulard el Diputat 1'IHustre
senyor Ignasi Riera, del Grup parlamentari d’Iniciativa per Ca-
talunya.

T¢ la paraala.

InterpcHacié al Consell Exccutin
sobre la politica de joventut

El Sr. RTERA T GASSIOT: Gracies, senyor President. Sen-
yores i senyors diputats, en nombre de vint-i-nou, aquest Dipu-
tat ja tardoral substancia aquesta interpellacié sobre la politica
del Govern de la Generalitat pel que fa a la joventut, la tan in-
vocada fuventus de Cicerd, diferent de la Juventus del Piemont,
que collapsard 1a vida del pais d’aqui a pocs instants,

Després d’haver presentat aquesta interpellacié va tenir lloc
la compareixenga a la Comissié de Cultura del Director Gene-
ral de 1a Joventut. Encara que jo no vaig poder assistir a aquella
presentacio del Director General de la Joventut, he pogut, des-
prés, escoltar la seva intervencié amb la qual estic totalment
d’acord; crec que va aclarir moltes qiiestions de politica de jo-
ventut i Iinic comentari que hauria fet a aquella intervencié és
d’acord també amb el que ell deia continuarem demanant mnés
recursos, més delegacié de competéncies; haurem de Huitar tots

per saber superar la temptacié de dirigisme en polftiques de jo-
ventut; comptar amb els ens locals, amb els ajuntaments, amb
els districtes de les ciutats grans; insistit en els contactes dels
joves amb els seus homdlegs de la resta de 1'Estat 1 d'Europa.

Després d’aquesta presentacié o compareixenga del Director
General de la Joventut, algun diputat em va preguntar si mante-
niem la nostra interpellacié sobre politica de joventut, Vaig
contestar des del primer moment que si que la mantindriem,
perque hi havia un tema al qual havia fet referéncia el Director
General de la Joventut, perd que em penso que val la pena que
sigui objecte d’una nova interpellacid, i és la problematica es-
pecifica de la joventut marginal o marginada a Catalunya.

Jo voldria, senzillament, enunciar o enumerar els capitols
que poden marcar aquesta marginacid, que evidentment no atri-
bueixo en exclusiva a cap poder politic —seria absolutament ab-
surd—, és el conjunt de la societat que margina, perd em penso
que justament els representants politics elegits democratica-
ment tenim obligacié de ser sensibles a un problema, una pro-
blematica que ens afecta a tots nosaltres per raons dbvies.

Hi hauria un primer capitol de joves marginats victimes del
no treball, és a dir, de ’atur juvenil. Quan hi ha xifres sobre
atur general d’un pafs dinen que si vols calcular la quantitat
d’atur juvenil tinguis en compte sempre que hi ha un minim de
tres punts per damunt de la mitjana de les estadistiques d’atur,
corresponen a atur juvenil; €s a dir, si en aquests moments, ens
han dit aquest mati -—no recordo en quina intervencié— que hi
havia a Catalunya un atur d’un 11,7%, calculem que és per da-
munt del 14% el que significa ’atur juvenil i sempre ens que-
dem curts. Perd, vol dir, per tant, que es tracta de xifres
importants, Atur juvenil que estd creant una problematica relati-
vament diferent. Recordin Ia tipologia del jove que abans es di-
vidia en tres o quatre segments: és a dir, el jove de families amb
pocs recursos als catorze anys €s posava a treballar, es convert-
ia un aprenent i entrava en un circuit laboral; el jove de families
amb més recuros anava al collegi, després a la universitat i s’in-
corporava més tard a treballar; el comportament de 1a noia jove
solia ser diferent en un cas i en 1’altre; en general no acabava ja
ni els estudis primaris i estadfsticament aixd era molt important
i en tot cas, comengava a treballar més tard i, en tot cas, comen-
cava a treballar en els anomenats circuits de treball negre o
d’economia submergida.

En aquests moments, la nova prictica del jove davant del
treball fa que ens trobem amb joves amb una discontinuitat la-
boral amb tot el que aixd significa de no-adquisici6é d’una cul-
tura del treball i, sobretot, de no-adquisicié d’alld que era tan
important, que ens relacionava amb la societat entre altres coses
a través del treball. No oblidem que estem en una societat, di-
guem-ne, laboralista, on es doéna molta importancia a alld que
és hom, des del punt de vista laboral. No insisteixo en aquest
punt perque és un punt clar, peré que en tot cas sf que exigeix
I’increment de politiques d’orientacié professional i en aquests
moments, en qué sembla ja imminent si no ja realitzada Ia
transferéncia dels fons de 'INEM per a formacié ocupacional,
saber que una part d’aquests fons de I’INEM han de tenir un
desti molt clar, justament, per tot el que és la reorientacié dels
joves en un mercat de treball. Molts d’aquests joves han estat
victimes d’un procés de fracas escolar, a causa de moltes cir-
cumstancies que no crec que sigui el moment d’analitzar, i
aquests fons poden servir per reorientar molts d’aquests joves.
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Un altre gran capitol s els joves victimes d’una politica no
gens ingénua dels factors generadors de drogodependéncies. En
aquest punt a mi no m’agradaria fer un serial, diguéssim, facil
perque crec que és mala cosa, com és mala cosa creure que tot
jove és en principi un drogodependent i no és aixi. Perd, per
exemple, voldria insistir en fendmens importants que tenen una
caracteristica nova: és I’alcoholisme juvenil, en aquests mo-
ments, molt gran, Comprendran que aquest Diputat té poques
coses a dir contra 1’alcohol, perd sf que se sent molt preocupat
per les taxes noves d’alcoholisme juvenil i el que aixo esta pro-
vocant. Ho dic aixo per no comengar a parlar de 'increment
tis/consum de drogues dures i els valors que empenyen cap a la
violencia i cap a la insolidaritat. Ho deixo, en tot cas, marcat
perqué és un capitol importantissim, en aquest cas, de margina-
ci6 juvenil. Pensin que un jove que ja es troba amb aquest pro-
cés laboral discontinu i amb aquest procés, diguéssim, de
perplexitat davant Ia vida, si és victima d’un d’aquests elements
marginadors com pot ser la drogodependencia —repeteixo— en
qualsevol de les seves formes, ho tindra molt més dificil per un
procés de reinsercié cap a la normalitat en aquesta societat.

Un altre capitol important serien els joves victimes d’un cert
fatalisme social, que accentua la negacié d’horitzonts transfor-
madors en una, diguem-ne, sociologia antrdopica de les aspira-
cions; és a dir, creure que no hi ha una sociologia positiva de
les aspiracions. Dindmiques especialment greus en certes arees
suburbials i en certes zones de la Catalunya rural, tant d'un lloc
com de Ialtre. Es a dir, en aquests moments, la sensacio de fa-
talisme de molts joves es pot trobar curiosament molt a prop del
centre de les grans ciutats i curiosament molt lluny dels centres
urbans, perque tant en un lloc com en ’altre queda la sensacié
de fatalisme de dir «tampoc no ens en sortirem»; estem en una
situaci6 de degradacié progréssiva; per tant, poca cosa podem
fer per sortir d’aquest estat.

Hi ha finalment dos sectors especials de joves que crec que
son efectes especials d’una determinada marginacié juvenil. En
primer lloc, els joves a la presé. Tant aquest Diputat com d’al-
tres diputats —recordo, per exemple, el senyor Soto en el debat
de pressupostos— van insistir en la importancia de la qiiestié
dels joves a la pres6. Jo no séc qui, ni tinc elements per encetar
el debat sobre si 1’edat penal ha de continuar sent els setze o els
divuit anys; en tot cas, que es plantegi aquest debat ja significa
moltes coses. Crec de tota manera que €s molt important recor-
dar que en la legislacié juvenil d’aquest pafs el fet que la per-
dua de llibertat sigui I"inica alternativa a I’hora de sancionar
una falta o a I’hora de jutjar una falta és una situacié greu, Es a
dir, quan hem comentat diverses vegades politiques europees de
la probation, etcétera, €s a dir, que hi hagi possibilitats d’alter-
natives de reeducacié en comptes de Ia presé, sén importants,
perque és evident —-i aquests dies hi acaba d’haver unes dades
que altres diputats que segueixen més la problematica de les
presons coneixen millor que no pas jo el cas de la Trinitat, que
em penso que expliquen fins a quin punt la presé apareix, per a
molta gent jove, com un element de no-retorn; és a dir, com un
element d’incardinacié en d’altres linies de marginacié, 1 de
marginacié anava a dir «cronica» i gairebé garantida.

Es molt més dificil i molt més car proposar mesures terapéu-
tiques que no pas la pres6, 1 aixd és evident. Ara, em penso que
hem de tenir el valor de formular i fins i tot de formular pressu-
postariament quin cost suposaria I’aplicacié de mesures alterna-

tives a la presé en aquests moments, a molts dels joves que jo
crec, i repeteixo que a partir de 1a seva entrada a la presoé tenen
un diffcil retorn enrere; en algun cas concret, aquest Diputat ha
hagut d’anar a donar cursets a les presons, i em sorprén veure
quines sén les preocupacions dels joves; les preocupacions sén
com després coHocar-se en xarxes més o menys mafioses, en
alguns casos —i dic la paraula amb totes les lletres—, per sobre-
viure o per sobreviure en tot cas com a treballadors autoocu-
pats, com a treballadors empresaris, perqué saben que tenen
poques possibilitats d’obtenir una reinsercié normal en el mer-
cat de treball normalitzat.

I, finalment, un sector especial de joves, el sector dels joves
estrangers; és un tema que també ha aparegut en el debat de
pressupostos: 1’estat d’indefensié en qué es troba un treballador
estranger a I’Estat espanyol, a Catalunya, a tot Europa, i sortia
I’Informe Ford, que la Comissié Primera va aprovar que fos di-
f6s arreu, a través d’una iniciativa del Parlament i d’una inicia-
tiva del Govern; alla parla d’una manera molt especifica de la
problematica especial d’aquests joves treballadors estrangers.
Com que per moltes raons no vull depassar el temps atorgat,
faig aqui la interrupci6 de la meva intervencié.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Pel Con-
sell Executiu, té 1a paraula I'Honorable Conseller senyor Bas-
sols.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA: Senyor President, sen-
yores 1 senyors diputats, si m’hagués d’atendre —i hauria d’aten-
dre-m’hi- als termes de la interpeHacié presentada pel senyor
Riera, hauria de manifestar d’entrada que en ¢l poc temps de
que reglamentiriament puc disposar és molt dificil exposar
d’una manera mfnimament satisfactdria quins sén els propdsits
de capteniment del Govern en relacié amb Ia politica de joven-
tut, fins i tot limitant-los a aquells temes pels quals el Diputat
senyor Riera ha demostrat en la seva intervencié especial inte-
Ies.

Com ha dit el Diputat interpellant, fa un mes aproximada-
ment el Director General de Joventut va compareixer davant la
Comissié de Politica Cultural per parlar precisament de tots
aquests temes.

Jo considerava que era una llastima que el senyor Riera, per
motius sens dubte molt justificats, perd ni cap altre diputat del
sea Grup parlamentari no hagués estat present en aquella ses-
si6. Celebro, de tota manera, que se’ns hagi dit que es déna per
informat i que a més a més hagi expressat la seva satisfaccié
pels termes de 1’exposicié que va fer-se en aquella ocasid.

Pero jo penso que les informacions que el Govern ha de faci-
litar amb motiu d’aquesta interpellacié que estem tramitant
s’adrecen a tota la Cambra i no iinicament al Diputat inter-
pellant, a tots els diputats que no formen part, també, d’aquella
Comissié i que, per tant, és necessari —m’hi obliguen els termes
de la interpetacié— que, encara que sigui amb molta més breve-
tat de la que en principi tenia prevista, faci unes breus conside-
racions sobre els capteniments de caricter general de la politica
de joventut del nostre Govermn.

Aquest es mou al voltant o a I’entorn de tres eixos basics:
dos d’ells, en la politica de joventut, que sén els que s’estilen
generalment, s’han posat en relleu en els forums internacionals
i han orientat la nostra actuacié des del primer moment, ja 1'any
1980, i continuaran inspirant la nostra politica, per la qual cosa
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constitueixen la base i amb aixd contesto concretament la in-
terpellacié— dels nostres proposits de capteniment.

El primer eix &s ¢l de la incorporacio, el de la integracié dels
joves a la societat. En aquest sentit, cal tenir ben present cap a
quin tipus de societat anem i com fem de la incorporacié dels
joves un factor real de progrés envers una societat més Iliure,
més solidaria, més justa, de més qualitat humana, més técnica,
professional, &tica i cultural, 1 de major benestar per a tots. No
hi ha politica de joventut viable si no estd articulada en un marc
més ampli de projecte de societat i de pais; la incorporaci6 a la
societat no és només un problema de preparacié técnica o la-
boral —que si que ho és, també—, siné una qiiestié de valors i
d’actituds enfront d’aquesta societat i del projecte de convi-
vencia.

El segon eix €s el de la participacié juvenil; la politica de jo-
ventut ha de ser entesa —i ho és per nosaltres— més com una pe-
dagogia social que no pas com una prestacié assistencial al
servei dels joves. Es tracta de fer una politica de joventut amb
els joves més que no pas per als joves. Cal estimular totes les
energies socials i en primer lloc les dels mateixos joves, en
I’abordatge dels seus problemes. Es tracta, doncs, d’una peda-
gogia de la participacid i de la iniciativa, que precisament per
aixd ha de vetllar, perque ningd no en quedi al marge per falta
de possibilitats.

Junt amb aquests eixos d’inserci6, d’incorporacio i de parti-
cipacid, hi ha encara un altre element basic per definir la nostra
actuacid present i futura en matéria de joventut: treballem en el
marc d’una politica global, una politica que assumeixi i atengui
la globalitat de la sitnacié juvenil 1 que athora suposi també una
actuacié globalitzadora de tot el Govern.

Per aix0 les politiques de joventut han de ser politiques dels
governs en la seva totalitat. Tot alld que afecta els joves ~preci-
sament per ser molt i molt divers— no és globalitzable en un sol
organisme administratiu, siné que és responsabilitat de tots els
departaments del Govern en el seu conjunt, Aquesta afirmacié
no contradiu —que quedi clar— a necessitat d’uns organs especi-
fics que treballin en materia de joventut i que tenim en el con-
torn del nostre Govern en la Direccié General de Joventut i
I’Institut Catald de Serveis a la Joventut.

Aquesta doble vessant de globalitat i de treball especific es
manifesta de diverses maneres; no m’hi puc detenir ara, perd si
que assenyalaré almenys que, com a conseqliencia del que aca-
bo de dir, en la realitzacié d’una intensa tasca interdepartamen-
tal impulsada per la Direccié General de Joventut, o duta a
terme a través de la seva colaboracié, es coordina aquesta ves-
sant sectorial de cada Departament amb el conjunt d’una politi-
ca globalitzada.

No puc, en el marge d’aquesta interpellacio, explicar totes
les actuacions fruit d’aquesta politica sectorial i de coordinacié
i per aix0 faig estalvi d’una exhaustiva enumeraci6, perd em
sembla interessant, almenys, donar-ne una petita mostra. Per
exemple, en el camp de la promocid, de la participacio i de I’as-
sociacionisme, podriem parlar dels ajuts, convencions, convenis
de coHaboracié econdmica... Si pensem en Europa —i penso que
el tema és important—, haurfem d’esmentar les actuacions del
Departament d’Ensenyament, de la Direccié General de la Jo-
ventut, del Patronat Catald pro Europa, en la concessié de be-
ques, per cxemple, la gestié 1 la subvencié dels programes
d’intercanvis, les estades lingiifstiques i un llarg etcetera.

En fi, deixo de banda per manca de temps tot el que podria
exposar en un apartat sobre la qualitat de vida o sobre els as-
pectes importants, de lleure i esport, o en relacié amb els temes
culturals o d’aprenentatge per centrar-me en les actuacions re-
ferents a les situacions problematiques o negatives —de margi-
nacié, en una paraula—, que desvetllen I’interés especial del
senyor Riera en els moments d’aquesta interpetacio.

En termes generals em cal esmentar, en aquest ordre de co-
ses, els programes d’educacié compensatoria, les activitats dels
equips d’antenci6 a infants i adolescents en situacié de risc, el
tractament rehabilitador de menors en medi obert, amb el su-
port dels delegats d’assisténcia al menor... Aquesta és una arma
que &s a les nostres mans, que és la probation en el camp dels
menors, que no podrem aplicar, en canvi, als adults majors
d’edat a partir dels setze anys, perque no depén de nosaltres ni
en tenim competéncies, o bé en el camp també de la institucio-
nalitzacio.

Els programes educatius de formacié professional, d’anima-
cié sdcio-cultural o d’integracié adrecats als joves interns als
nostres centres penitenciaris, les ajudes a entitats sense finalitat
de lucre per a la contractacié de joves en atur no subsidiat, les
actuacions a favor de la integracid social i laboral dels dismi-
nuits, i tota una tasca de dinamitzacié que porta a cap 1’drgan
técnic de drogodependencia.

Crec que, sens perjudici de tota la informacié que em queda
per facilitar amb detall sobre aquest tema dels joves marginats,
per la qual cosa aprofitaré el temps que em quedi i, en tot cas, si
tinc ocasio en el segon tom..., crec que el que ja porto dit, en
termes generals, €s suficient per evidenciar la realitat d’una po-
litica, Ja consisteéncia d’una politica. Politica d’inserci6, politica
de participaci6 i politica global de joventuts defineixen i em-
marquen, doncs, no només ¢l que s’ha fet, siné també en quina
lfnia s’estd avangant i, per tant, els proposits de capteniment del
Consell Executiu que motiven la interpelacié que contesto,
amb el benentes que ens cal —i ho farem— aprofundir i intensifi-
car I’acci6 de govermn en tots els ambits.

Bé, i d’acord amb el que acabo d’indicar, passo seguida-
ment, i sense més preAmbuls, a exposar les actuacions més im-
portants, el possible detall, tot el que em permeti el temps de
que disposo, en relacié amb la joventut més marginada.

L’THustre Diputat interpellant ha comencat, en parlar de
punts concrets, a referir-se a P’atur, per tant, a 1’ambit laboral i
jo, doncs, també 1i concedeixo el primer lloc de la meva respos-
ta. He de referir-me abans de tot, en aquest punt, a I’Ordre...,
ordre que he deixat a I’escd, perd no importa, és una ordre del
Departament de Treball, del mes de gener d’aquest any 1991,
que dintre d’un programa en general de regulacié de les seves
activitats en ordre a la formaci6 professtonal i a la promocié de
llocs ocupacionals, de llocs de treball, dedica uns quants dels
seus capitols al tema de la joventut, de la joventut en atur, de la
joventut no qualificada, de la joventut amb dificultats especials
per al treball,

Aquestes activitats que s’estan duent a terme, en bona part
sOn repeticié d’altres que ja van tenir Hoc en 1’anualitat passa-
da. Aquestes activitats, no obstant no disposar, no tenir davant
aquesta Ordre, no importa, fan referéncia a programes de for-
macié ocupacional de menors de vint-i-cinc anys a carrec del
Fons Social Europeu, que han representat, I’any passat —les da-
des d’aquest any no les tenim encara—, una inversié de 3.405
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milions de pessetes; han participat en aquests programes 20.300
alumnes, amb un conjunt de 1.508 cursos subvencionats.

Hi ha ~hi havia també- el programa d’ajuts a entitats sense
Anim de lucre, que tendeix a buscar la contractaci6, la modalitat
contractual per a joves o persones pertanyents a collectius de
diffcil insercié laboral —minusvalids, persones sense qualifica-
cié professional- per part d’entitats sense finalitat de lucre.
L’any 1990 es van formalitzar cent quaranta-cinc contractes
d’aquest tipus per a menors de vint-i-cinc anys en aquesta situa-
¢i6, i I’import dels ajuts va ascendir a 101.500.000 pessetes.

Hi ha ajuts adrecats a cooperatives i societats anonimes la-
borals amb la mateixa finalitat; programes d’orientacié profes-
sional, programes de formacié de treballadors, de determinats
sectors del mén de la produccid, i hi ha —i em penso que aixd
també és d’interds remarcar-ho— uns plans d’ocupacié que es
fan en collaboracié amb els ajuntaments i altres amb els con-
sells comarcals.

Jo deixo, per moltes raons, també..., no vull abusar més del
temps, perd deixo per al segon torn, si és que el senyor Riera
intervé també, i em permet de tornar-ho a fer per parlar dels al-
tres temes als quals ell s’ha referit en la seva primera interven-
cid.

Gracies, senyor President. .

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
El senyor Ignasi Riera pot fer el torn de réplica.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Si, gricies, senyor President. Un,
a vegades, quan parla de la situacié de la problematica de la jo-
ventut, té una mica la sensacié que és un dels pocs problemes
que se supera amb els anys, i aleshores penses que, bé, que ja
deixaran de ser joves 1 ja s’ho trobaran, ¢s a dir, ho dic amb un
cert cinisme; perd és que, a vegades, costa molt veure fins a
quin punt la no-soluci6 a temps d’una determinada problemati-
ca de la joventut pot marcar no solament una vida, siné que pot
marcar moltes vides paralleles. Ho dic perque em penso que, si
en un cas concret, mai, ningud, cap entitat politica, cap parla-
ment, cap organitzacié cfvica, pot creure que fa prou amb el
que estd fent, és justament en aquesta problematica o en aquest
treball a favor de la joventut; amb una sitnacié molt curiosa:
que quan, demograficament, resulta que no hi ha tants joves, es-
tadfsticament, com abans, en canvi, la situaci6 d’aquests joves,
que gairebé comencen a ser una mena d’arqueologia demogra-
fica, en canvi, planteja un tipus de problematica bastant diferent
de la que havien plantejat.

L’altra giiesti6 concreta —i, en aixd, amb la resposta del Con-
seller hi estic d’acord, perd voldria ampliar-ho— €s el tema que
una politica juvenil no es pot fer només des d’un organ: neces-
sita una coordinacié interdepartamental i una coordinacié d’es-
forcos. Jo havia parlat abans de la necessitat de treballar
conjuntament amb organitzacions no governamentals, organit-
zacions sense afany de lucre, tota mena d’entitats d’associacio-
nisme juvenil, ajuntaments i, aleshores, també les accions de
govern, i aixd no és només des d’un sol departament, sind des
de tots els governs.

Un altre aspecte important: el tema de la politica de reequili-
bri. A mi, a vegades, em preocupa —i ho he dit més d’una vega-
da, parlant de PInstitut Catald de Serveis a la Joventut—, per
exemple, que el que fa m’estd bé, perd no sé si aixo arriba de la
mateixa manera a tot arreu, o fins i tot si arriba a tot arreu, des
del punt de vista que dius: «Aqui hi ha tantes persones, i 1'[nsti-

tut Catald de Serveis a la Joventut fa una accié per a un deu per
cent dels joves de tot arreu», 5i no es té en compte, en aixo, que
hi ha zones que requereixen una politica activa de reequilibri,
és a dir, si en termes econdmics haviem parlat de les ZUR -les
zones d’urgent reindustrialitzaci6—, jo crec que continua ha-
vent-hi, a Catalunya, des del punt de vista social, zones d’un
reequilibri urgent, o d’un urgent reequilibri, perque sén zones
que han patit, en tot cas, o que viuen, en tot cas, conseqiiéncies
d’uns durfssims anys seixanta i setanta, i que han acumulat, en
aquest cas, deficits i, per tant, possibilitats de marginacio.

Ho dic perque aqui entra també Ia consideracié sobre les po-
litiques especifiques contra I’atur juvenil: és un tema que el
nostre Grup, ja anteriorment, ha plantejat més d’una vegada en
aquest Parlament, i no el continuo plantejant.

Hi ha, finalment, una consideracié important, i és que en la
problematica de la joventut comenga a haver-hi una certa inter-
nacionalitzacié de problemitiques, és a dir, els que vivim a de-
terminades zones més o menys perifériques de Catalunya, ens
adonem que hi ha una situacié molt curiosa i diferenciable entre
pares i fills: és a dir, els pares, sense cultura académica —no, de
cultura antropologica, en tenen moltissima—, sense cultura aca-
démica especffica, han tingut una experi¢ncia laboral més o
menys continuada i han tingut, fins i tot, una experiéncia perso-
nal important de tot el que ha suposat, diguem-ne, I’ «aventura»
-i ho dic entre cometes— migratdria, i els fills, que es troben
molt més desarrelats davant de moltes coses, que davant de de-
terminades qiiestions, per exemple, com deia en cert moment el
Paco Candel, no se senten ni nacionalistes ni antinacionalistes,
se senten anacionalistes, 1 aix{ en molts temes: €s a dir, estan en
una societat en la qual no acaben de saber si hi tenen o no hi te-
nen una funci6 a fer. Doncs bé, curiosament, aquests joves te-
nen més estudis que els pares, no tenen, en canvi, I’experiéncia
laboral dels pares, i tenen, per tant, problemes d’integracio en la
societat diferents dels que han tingut els pares.

Per qué ho dic, aixd? Perqué em penso que, en aquests mo-
ments, ¢s absolutament urgent comengar a fer un esfor¢ més se-
riés de coordinaci6 de les politiques juvenils que es fan des del
Govern amb les politiques juvenils que s’estan fent en aquests
moments al conjunt d’Europa,

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. L"Hono-
rable Conseller vol intervenir? Té la paraula.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA: Gricies, senyor Presi-
dent. Tractaré de reprendre el fil del que estava dient: penso
que he parlat ja, encara que en termes limitats pel temps, del
problema de I’atur, de 1’atur juvenil i del que s’esta fent per
combatre’l. En segon lloc, el senyor Riera, el Diputat senyor
Riera ha parlat de problemes de drogodependencia; penso que
serd suficient, en aquest punt, com a mostra de la preocupacié
del Govern de la Generalitat sobre aquest problema, realment i
certament profundament preocupant, totes les campanyes piibli-
ques que s han fet contra la droga, de prevencié contra la droga,
contra ’alcoholisme i contra el tabac, les prohibicions, les dis-
posicions que ha dictat la Conselleria de Sanitat respecte a aix0,
i també vull destacar, entre les iniciatives que s’han dut a terme
pel que fa especialment al problema de la drogodependencia de
la infancia i la joventut, el desenvolupament de diversos plans
especifics en el marc del Programa d’educacié per a la salut a
I’escola. D’altra banda, es coordina la xarxa d’atencié al drogo-
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dependent, que compta amb cinquanta-cinc centres, Aixi ma-
teix, es disposa de nou unitats de desintoxicacié hospitalaria en
cenfres propis o concertats.

Pel que fa al tema de la preocupacid dels centres penitencia-
1is —preocupacio absolutament compartida, senyor Riera, i com-
partida també per I’afirmacid, per la crida que vost® ha fet a la
manca d’alternatives a la presd, ben certa— jo he de dir-li
aquest és un tema en el qual em podria estendre molt; no ho fa-
ré, perqué de tot el que vosté em pregunta, 1dgicament, aquest 1
el tema de la delingiidncia dels menors de setze anys sén els
que més conec—, jo he de dir-li que no tenim, dbviament no te-
nim competencies per establir ni una probation ni altres mesu-
res alternatives que podrien evitar Uentrada de joves de setze,
divuit 1 vint anys a la presd. Perd si que li he de dir que estem
fent un esfor¢ en un doble sentit, almenys, perque es faci s
d’un article del Codi Penal —que nosaltres no podem modificar,
encara que hem intentat infructuosament de millorar-lo—, I’ arti-
cle 65, que permetria que, en determinats casos, els tribunals
substituissin la pena de presé als menors fins als divuit anys
—de setze a divuit anys, que sén majors d’edat penal- per P'in-
grés en un centre de reforma.

Nosaltres tenim aquests centres i n’hem construit algun, per
exemple, en ¢l paratge de Montilivi, Girona, especialment mo-
guts per aquesta preocupacid; ¢s un centre on hi ha tallers, on
aquests joves de setze a divuit anys podrien aprofitar el temps
de la condemna, i que reuneixen, a la vegada, les suficients ga-
ranties de seguretat 1 de vigilncia per satisfer els tribunals. La
veritat és que, per ara, hem aconseguit resultats molt minsos,
perd estem esforgant-nos en gestions directes prop dels tribu-
nals per millorar aquesta sitnacié.

De totes maneres, afortunadament, en els centres on hi ha jo-
ves, jo 1i he de dir —i potser li sorprendra-- que segons les dades
del 1990 —per tant, ben recents—, dels 4,750 interns que hi va
haver, com a mitjana, a les presons de Catalunya, 1.814 eren jo-
ves, entenent per joves els menors de vint-i-cinc anys. Doncs
bé, els programes educatius adregats a ells van obtenir una par-
ticipacié important: van ser alfabetitzats, van intervenir..., van
participar en cursos d’alfabetitzaci6 i hi van reeixgir 241 joves;
en els programes per a ’obtencié del certificat d’escolaritat,
285, 1197 en els de graduat escolar; a les activitats formatives,
hi van participar 585 interns; a les artistiques creatives, 565; a
les fisico-esportives, 1.148 interns. Els programes de formacio

ocupacional, que es porten..., que desvetllen molt d’interés per
part dels interns, s’han donat 38 cursos, amb un total de 240 ho-
res lectives, sobre diferents especialitats, tals com les arts grafi-
ques, cistelleria, construcci6, cuina, electricitat, enquadernacio,
cteétera.

No em puc estendre més en aquest tema —s¢ m’ha acabat el
temps—, perd si que voldria dir, senyor Riera ~jo crec que les
seves paraules i la seva preocupacié és molt lloable i, a més a
més, les seves paraules molt assenyades—, que gairebé tots els
punts que vosté ha tocat sén objecte, també, de 1'atencié del
nostre Govern. Per exemple, vosté ha parlat del reequilibri, que
em sembla que realment és un tema que mereix la maxima
atencid, perd com a exponent, si més no —no hi puc entrar amb
més detall-, com a exponent que aquesta preocupacié és com-
partida, jo li recordo, per exemple, tota la politica, no pas tinica-
ment del Govern de la Generalitat: ja hem dit —i vosté hi ha
estat plenament d’acord, i jo amb vosté— que la polftica de jo-
ventut és una politica globalitzada, no ja dnicament per tots els
departaments del Govern, siné també amb les altres institu-
cions, i també amb el mén..., amb la societat civil, amb el mén
privat. Doncs bé, jo li poso com a mostra d’aquesta preocupa-
ci6 i d’aquesta coordinacié d’esforgos tot el que es ve realit-
zant, per exemple, en el barri de la Mina on, amb Pinic esforg
de la Generalitat de Catalunya, es va construir recentment un
magnific local per a la infancia i per a la joventut, que durant el
curs de I’anualitat passada, només per a despeses de funciona-
ment i de personal ha importat, el seu cost, més de 21 milions.

Jo penso que, encara que 1a meva exposici6é sigui obligada-
ment limitada per raé del temps, de totes maneres he pogut do-
nar una idea que completa Ia molt més extensa que va poder
donar el Director General de Joventut, perd he pogut donar una
idea a tots els membres de la Cambra —~a tots, naturalment, els
aqui presents— de la politica de 1’esforg que ve realitzant el Go-
vern de la Generalitat en aquest camp de la politica de la joven-
tut i, sobretot, de 1’autdéntica i sincera preocupacié que sentim
per aquest problema.

Moltes gricies, senyores i senyors diputats; gracies, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Fins
dema, a les deu del mati, se suspen la sessio.

(Es un quart de nou del vespre i dotze minuts.)
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