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Sessié plenaria nim. 65

La sessio s'obre a a un quart d’ onze del mati.

Necrologia del M. H. Sr. Miquel Coll i Alentorn, Ex-president det Parlament (Punt dnic de 1’ordre del dia.)
L’H. 8r. Rigol (CiU) intervé per fer la necrologia del M. H. Sr. Coll i Alentorn (p. 4471). Tot seguit, la Cambra serva un mi-
nut de silenci.

La sessi6 s’ aixeca a tres quarts d' onze del matf i sis minuts.

Sessié plenaria niim. 66

La sessié s obre a les onze del matf i sis minuts.

Debat i votaci6 de 1a Proposta de Resolucié per l1a qual s’insta el Consell Executiu a personar-se davant el Tribunal Constitu-
cional i a plantejar conflicte positiu de competéncies en relacié amb el Real Decreto 1547/90, de 30 de Noviembre, por el cual
se modifican determinadas clausnlas de la concesién de Autopistas Concesionaria Espaniola, SA. (Punt iinic de I’ordre del dia.)

(Dos fascicles) ) ' Fascicle primer
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Presentaci6: 1. Sr. Ribé (IC) (p. 4476).
Posicié dels grups: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 4478), I. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 4479), 1. Sr. Sabanza (M) (p. 4479), 1. Sr.
Curto (P) (p. 4479), 1. Sr. Tomas (S) (p. 4479) i 1. Sr. Camp i Batalla (CiU) (p. 4480).
L'1. Sr. Tomas (S) intervé per allusions (p. 4482).
Posici6 del grap presentant: 1. Sr. Rib6 (IC) (p. 4482 ).
L’H. Sr. Conseller de Polftica Territorial i Obres Pilibliques intervé (p. 4483).
L’I. Sr. Ribé (IC) intervé per fer uns aclariments (p. 4483).
Lal Sra. Secretaria Quarta déna lectura al text de la Proposta de Resolucié (p. 4483).
Votacié: aprovada per 80 vots a favor, 23 en contra i cap abstencio (p. 4484).
La sessio §'aixeca a les dotze del mati | onze minuts.

Sessio plenaria miim. 67

La sessi6 s’ obre a les dotze del migdia i onze minuts.
InterpeHacié al Consell Executiu sobre la incidéncia de les sectes en Ja societat catalana (Punt tercer de 1’ordre del dia.)
EIM. H. Sr. President n’ anuncia la retirada (p. 4485).
Modificacié de ’ordre del dia
EIM. H. Sr. President proposa la modificacié de I'ordre del dia amb I’ addici6 d’ un nou punt tercer, la qual és aprovada per
assentiment (p. 4485).
Dictamen de la Comissié de Politica Cultura sebre el Projecte de Llei de Formaci6 d’Adults (Punt primer de ’ordre del dia.)
Presentaci6: H. Sr. Conseller de Benestar Social (p. 4485).
Esmena del G. Mixt (nim. 1, a 1a totalitat, de retom del Projecte al Govern)
Torn a favor: 1. Sr. Sdnchez Ramos (M) (p. 4487).
Esmena del G. p. & Iniciativa per Catalunya (miim. 2, a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
Tom a favor: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4488).
Esmena del G. Socialista (ndm, 3, a la totalitat, amb text alternatiu)
Torn a favor: 1. Sra. Torrent (S) (p. 4490).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4492).
Posici6 dels grups no esmenants: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 4494), 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 4495), 1. Sr. Casanovas (M) (p.
4496) i 1. Sr. Vidal-Quadras (P) (p. 4497).
Votacié de les esmenes nims. 1 i 2: rebutjades per 24 vots a favor, 56 en contra i 5 abstencions (p. 4497).
Votacié de I’esmena nim. 3: rebutjada per 26 vots a favor, 56 en contra i 3 abstencions (p. 4497).
La sessié se suspén a les dues del migdia i set minuts i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i dotze minuts.
Addicié d’un noun article
Esmena del G. Socialista (mim. 4, d’addicié d’un nou article. 1)
Torn a favor: I, Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes nims. 5,6 i 13 (p. 4497).
Article 1
Esmena del G. Socialista (nim. 5, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 4).
Esmena del G. Socialista (mim. 6, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 4).
Lletra a)
Esmena del G. Popular (miim. 7, de supressié)
L'1. Sr. Vidal-Quadras (P) n’ anuncia I acceptacié (p. 4498).
Lletra b)
Esmena del G. Mixt (mim. 8, de supressio)
Torn a favor: 1. 8r. Sdnchez Ramos (M), juntament amb les esmenes niims. 11 i 20 (p. 4498).
Esmenade ' A. p. d’ Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 9, d’addicid)
Tom a favor: I. Sr. Carod-Rovira (ERC), juntament amb I esmena niim. 10 (p. 4498).
Lletra ¢)
Esmena de ' A. p. d' Esquerra Republicana de Catalunya (mim. 10, d’addicio i de modificacio)
Defensada abans (esmena nim. 9).
Esmena del G. Mixt (imim, 11, d’addici6)
Defensada abans (esmena num. 8).
Esmena del G. Popular (ndm. 12, de modificacié)
L1, Sr, Vidal-Quadras (P) n’ anuncia I’ acceptacio (p. 4499).
Torn en contra conjunt: I, Sra. Ribes (CiU) (p. 4499).
Votacié de les esmenes nims. 4, 5 i 6: rebutjades per 19 vots a favor, 52 en contra i 1 abstencié (p. 4499).
Votaci6 de les esmenes niims. 8 i 11: rebutjades per 19 vots a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 4499).
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Votacid de les esmenes nims. 9 i 10: rebutjades per 16 vots a favor, 52 en contra i 5 abstencions (p. 4499).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 54 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 4499).
Article 2
Esmena del G. Socialista (nim. 13, de modificacid)
Defensada abans (esmena nim. 4).
Lletra a)
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (mim., 14, de modificacid)
Tom a favor: I. Sr, Riera i Gassiot (IC), juntament amb les esmenes ntims. 16 i 23 (p. 4499).
Esmena de 'A. p. d' Esquerra Republicana de Catalunya (ntim, 15, d’addicié)
Torn a favor: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC), juntament amb les esmenes niims, 18,21 i 22 (p. 4500).
Lletra b)
Esmena del G. p. &’ Iniciativa per Catalunya (niim, 16, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 14).
Lletra ¢)
Esmena del G. Popular (mim. 17, de modificacid)
L’IL Sr., Vidal-Quadras (P} n’ anuncia la retirada (p. 4500).
Esmenadel'A. p. d Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 18, de modificacié i d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 15).
Lletra d)
Esmenadel'A. p. del Centre Democratic i Social (ndm. 19, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS), el qual tot seguit anuncia la retirada de I esmena niim. 67 (p. 4500).
Lletra e)
Esmena del G. Mixt (niim, 20, de supressié)
Defensada abans (esmena nitm. 8).
Liletra g)
Esmenade l'A. p. d Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 21, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 15).
Addici6 de noves lletres
Esmenade ' A. p. d Esquerra Republicana de Catalunya (miim., 22, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 15).
Esmena del G. p. d’Iniciativa per Catalunya (nim. 23, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 14),
Torn en contra conjunt: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4500).
Votaci6 de ’esmena ntim, 13: rebutjada per 21 vots a favor, 51 en contra i 2 abstencions (p. 4501 ).
Votacié de les esmenes mims. 14, 16 i 23: rebutjades per 22 vots a favor, 51 en contra i 2 abstencions (p. 4501).
Votaci6 de I’esmena nim. 18: rebutjada per 9 vots a favor, 52 en contra i 16 abstencions (p. 4501).
Votaci6 de les esmenes mims. 15, 21 i 22: rebutjades per 23 vots a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 4501).
L'l Sr. Martin (CDS) anuncia la retirada de I' esmena niim. 19 (p. 4501).
Votacié de ’esmena mim. 20: rebutjada per 23 vots a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 4501).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 54 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 4501 ).
Article 3
Esmena del G. Socialista (nim. 24, de modificacid)
'Tom a favor: 1. Sra. Torrent (S), juntament amb I’ esmena niim. 26 (p. 4501).
Esmena del G. Mixt (mim, 25, de supressi6)
Torn a favor: I. Sr. Sdnchez Ramos (S), juntament amb I’ esmena niim. 30 (p. 4501).
Lletra b)
Esmena del G. Socialista (nim, 26, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 24).
Torn en contra conjunt: I, Sra. Ribes (CiU) (p. 4502).
Votacié de les esmenes nims 24 i 26: rebutjades per 15 vots a favor, 49 en contra i 9 abstencions (p. 4502).
Votaci6 de ’esmena nim. 25: rebutjada per 4 vots a favor, 49 en contra i 15 abstencions (p. 4502).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 51 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 4502).
Capitol II
Esmena del G. Socialista (nim. 27, de modificacié)
Torn a favor: 1. Sra, Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 28 i 29 (p. 4502).
Esmena del G. Socialista (niim. 28, de modificacid)
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Defensada abans (esmena niim, 27).
Article 4
Esmena del G. Socialista (ndm. 29, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 27).
Llctra c)
Esmena del G. Mixt (niim. 30, de supressio)
Defensada abans (esmena niim. 25).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4502).
Votaci6 de ’esmena nim. 28: rebutjada per 23 vots a favor, 50 en contra i 2 abstencions (p. 4502).
Votaci6 de les esmenes nims. 27 i 29; rebutjades per 19 vots a favor, 50 en contra i 6 abstencions (p. 4502).
Votacid de I’esmena ndm. 30: rebutjada per 1 vot a favor, 50 en contra i 24 abstencions (p. 4502).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 52 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 4502).
Article 5
Fsmena del G, Socialista (niim. 31, de modificaci6 i d’addicié)
Torn a favor: 1. Sra. Torrent (S) (p. 4502).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4503).
Votacié de I’esmena niim. 31: rebutjada per 22 vots a favor, 48 en contra i 5 abstencions (p. 4503).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 49 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 4503).
Article 6
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 51 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 4503).
Article 7
Apartat 3
Paragraf segon
Esmena del G. Mixt (niim. 32, d’addicié)
Tom a favor: I, Sr. Casanovas (M) (p. 4503).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4503).
Addicid de nous apartats
Esmenade ' A. p. d Esquerra Republicana de Catalunya (mim, 33, d’addicioé)
Torn a favor: I. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 4503).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (mim. 34, d’addicié)
‘Tom a favor: I. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 35 i 39 (p. 4503).
Esmena del G. Socialista (nim. 35, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 34).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU} (p. 4504).
EIM. H. Sr. President anuncia la retirada de l' esmena nim. 32 (p. 4504).
Votacid de 1'esmena ndm. 33: rebutjada per 24 vots a favor, 48 en contra i 1 abstencié (p. 4504).
Votaci6 de les esmenes niims. 34 1 35: rebutjades per 24 vots a favor, 52 en contra i 1 abstencié (p. 4504).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 4504).
Article 8
Esmena del G. Socialista (nim. 36, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sra. Torrent (S) (p. 4504).
Esmenadel'A. p. &’ Esquerra Republicana de Catalunya (nim, 37, d’addicié)
Tormm a favor: I. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 4504).
Esmena del G. p. d Iniciativa per Catalunya (nim. 38, de modificacio)
Torm a favor: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4505).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4505).
Addicid de nous articles
Esmena del G. Socialista (nim, 39, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 34).
Votacié de les esmenes nims. 36 i 39: rebutjades per 22 vots a favor, 44 en contra i 2 abstencions (p. 4505).
Votacié de I'esmena nim. 37: rebutjada per 7 vots a favor, 44 en contra i 17 abstencions (p. 4503).
Votacié de I’esmena miim. 38: rebutjada per 5 vots a favor, 44 en contra i 19 abstencions (p. 4503).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 49 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 4505).
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Article 9
Apartat 1
Esmena del G. Mixt (ntim, 40, de modificacié)
Torn a favor: I. Sr. Sdnchez Ramos (M), juntament amb I esmena niim. 41, de la qual, tot seguit, anuncia la retirada a favor
d’ una esmena transaccional (p. 4505).
Apartat 2
Esmena del G. Mixt (nim. 41, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 40).
Esmena del G. Socialista (ndm. 42, de modificacid)
Torn a favor: 1. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 44, 46, 48 i 49 (p. 4500).
Addici6 de nous apartats
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim, 43, d’addicid)
Torn a favor: I, Sr. Riera i Gassiot (IC), juntament amb les esmenes ntims. 47, 501 68 (p. 4506).
Capitol IIX
Esmena del G. Socialista (mim. 44, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 42 ).
Torn en contra conjunt: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4506).
L’1, Sr. Sdnchez Ramos (M) i la L. Sra. Ribes (CiU) intervenen per una giiestié técnica (p. 4507).
Votacié de I’esmena nidm. 40: rebutjada per 20 vots a favor, 48 en contra i 2 abstencions (p. 4507).
Votacié de les esmenes mims. 42 i 44: rebutjades per 19 vots a favor, 49 en contra i 3 abstencions (p. 4507).
Votaci6 de 1’esmena mim. 43: rebutjada per 20 vots a favor, 49 en contra i 2 abstencions (p. 4507).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 51 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 4507).
Article 10
Esmenadel'A. p. d' Esquerra Republicana de Catalunya (nGm. 45, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 4507).
Torn en contra: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4507).
Votaci6 de I’esmena nim. 45: rebutjada per 3 vots a favor, 48 en contra i 19 abstencions (p. 4507).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 51 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 4507).
Article 11
Esmena del G. Socialista (mim. 46, de modificacié)
Defensada abans (esmena niim. 42).
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (niim, 47, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 43).
Votacié de I’esmena nim. 46: rebutjada per 20 vots a favor, 49 en contra i 3 abstencions (p. 4508).
Votacié de 1’esmena ntim. 47: rebutjada per 2 vots a favor, 49 en contra i 21 abstencions (p. 4508).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 50 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions (p. 4508).
Article 12
Esmena del G. Socialista (nim. 48, de modificaci6)
Defensada abans (esmena ntim. 42).
Addicié d’un nou article
Esmena del G, Socialista (nim. 49, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 42).
Votacié de les esmenes nims. 48 i 49: rebutjades per 15 vots a favor, 52 en contra i 2 abstencions (p. 4508).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 52 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions (p. 4508).
Article 13
Esmena del G. p. & Iniciativa per Catalunya (nim. 50, d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 43).
Votacié de 'esmena nidm. 50: rebutjada per 17 vots a favor, 51 en contra i 1 abstencié (p. 4508).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 52 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions (p. 4508).
Article 14
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per unanimitat (p. 4508).
. Article 15
Text del Dictamen
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Votacio: aprovat per 57 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions (p. 4508).
Capitol V
Esmena del G. Socialista (nGm, 51, de modificaci6)
Torn a favor: I. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 52,53, 54 i 56 (p. 4508).
Torn en contra: I. Sra, Ribes (CiU) (p. 4508).
Article 16
Esmena del G. Socialista (ntiim, 52, de modificacid)
Defensada abans (esmena nitm. 51).
Votaci6 de les esmenes ndms, 51 i 52: rebutjades per 17 vots a favor, 48 en contra i 4 abstencions (p. 4309).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 50 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions (p. 4509).
Article 17
Esmena del G. Socialista (nfim. 53, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 51).
Esmena del G. Socialista (ntim. 54, de modificacié i d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 51).
Lletra d)
Esmena del G. Mixt (mim. 55, d’addicié)
Tom a favor: 1. Sr. Casanovas (M) (p. 4509).
Tom en contra: I. Sra. Ribes (CiU), la qual proposa una esmena transaccional (p. 4509).
L1 Sr. Casanovas (M) i la 1, Sra. Ribes (CiU) intervenen per una giiestio técnica (p. 4509).
La l. Sra. Tercera dbna lectura a I’ esmena transaccional a I esmena niim. 55 (p. 4509).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (mim, 56, d’addici6)
Defensada abans (esmena ntim. 51).
Votacié de les esmenes nims, 53, 54 i 56: rebutjades per 19 vots a favor, 48 en contra i 4 abstencions (p. 4509).
Votacid de I’esmena transaccional a 1’esmena ntm. 55: aprovada per unanimitat (p. 4509).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 52 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 4509).
Article 18
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions (p. 4509).
Titol 111
Esmena del G. Socialista (nim, 57, de modificacié)
Torn a favor: 1. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 58,59, 61, 62, 63, 64, 65, 66 i 69 (p. 4509).
Esmena del G. Socialista (nim, 58, de modificacié)
Defensada abans (esmena nam. 57).
Article 19
Esmena del G. Socialista (nim, 59, d’addicié i de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 57).
Apartat 1
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (mim, 60, d’addicio)
Torm a favor; I. Sr. Martin (CDS) (p. 4510).
Torn en contra conjunt: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4510).
Esmena del G. Socialista (mim. 61, de modificacio)
Defensada abans (esmena ntim. 57).
Apartat 2
Esmena del G. Socialista (mim, 62, de modificacié i d’addici6)
Defensada abans (esmena nitm. 57).
Esmena del G. Socialista (nim, 63, de modificaci6 i d’addicid)
Defensada abans (esmena niim. 57).
Esmena del G. Socialista (nim. 64, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 57).
Votacié de les esmenes nims, 57, 58, 61, 62, 63 i 64: rebutjades per 14 vots a favor, 50 en contra i 6 abstencions (p. 4510).
Text del Dictamen
Votacib: aprovat per 52 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 4510).
Article 20
Esmena del G. Socialista (mim. 65, de modificacid)
Defensada abans (esmena ntim. 57).
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Esmena del G. Socialista (nim. 66, de modificacié 1 d’addicio)
Defensada abans (esmena niim. 57).
Apartat 2
Esmena de ' A. p. del Centre Democratic i Social (nim. 67, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 19).
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim. 68, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 43 ).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (nim, 69, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 57).
Votacid de les esmenes mims. 65, 66 i 69: rebutjades per 20 vots a favor, 48 en contra i 4 abstencions (p. 4510).
Votacié de P'esmena niim. 68: rebutjada per 24 vots a favor, 48 en contra i 2 abstencions (p. 4510).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 49 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 4510).
Article 21
Esmena del G. Mixt (mim. 70, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Casanovas (M), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4510).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 68 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 4510).
Capitol 111
Esmena del G, Socialista (nim. 71, de modificaci6)
Torn a favor: I, Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes niims. 72,751 77 (p. 4511).
Article 22
Esmena del G. Socialista (mim. 72, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 71).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 73, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sr, Riera i Gassiot (IC) (p. 4511 ).
Esmena de I’ A. p. del Centre Democratic i Social (ndm. 74, de modificacié)
L’1. Sr. Martin (CDS) n’ anuncia la posposicié (p. 4511). Retirada després (article 23)
Esmena del G. Socialista (ntim, 753, de modificaci6)
Defensada abans (esmena nim. 71).
Esmena del G. Mixt (ndm, 76, d’addicié i de modificacid)
Torn a favor: I. Sr. Casanovas (M) (p. 4511).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes, la qual proposa una transaccional a les esmenes niims. 73,74 i 76 (CiU) (p. 4511).
L' Sr. Casanovas (M) anuncia la retirada de I esmena niim. 76 (p. 4511).
Lal, Sr. Secretaria Quarta dona lectura a I’ esmena transaccional a I’ article 22 (p. 4511).
El M. H. Sr. President anuncia la retirada de les esmenes a aquest article a favor de I’ esmena transaccional (p. 4512).
Votacié de I’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 4512).
Text del Dictamen de la resta de I article 22
Votacid: aprovat per unanimitat (p. 4512).
Addicio de nous articles
Esmena del G. Socialista (miim. 77, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 71 ),
Esmena de I' A. p. del Centre Democratic i Social (ntim, 78, d’addici6)
L’'I. Sr. Martin (CDS) n" anuncia la retirada (p. 4512).
Esmena del G. Mixt (nim, 79, d’addicid)
Torn a favor: 1. 8r. Casanovas (M), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada a favor d’ una esmena transaccional (p. 4512).
Votaci6 de I’esmena nim, 77: rebutjada per 20 vots a favor, 51 en contra i 8 abstencions (p. 4512).
Article 23
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 4512).
Lal. Sra. Secretaria Tercera dona lectura a I’ esmena transaccional a les esmenes niims. 41, 60,741 73,83, 85, 89, 94, 96, 97
i98 (p. 4512).
Votacié de ’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 4512).
Titol 1V
Esmena del G. Socialista (mim. 80, de modificaci6)
Torn a favor: I, Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes ntims. 81, 82, 84, 87,881 99 (p. 4512).
Article 24
Esmena del G. Socialista (mim. 81, de modificacié)
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Defensada abans (esmena niim. 80).
Esmena del G. Socialista (ndm. 82, de modificacié)
Defensada abans (esmena niim. 80).
Esmena de I'A. p. d’ Esquerra Republicana de Catalunya (niim. 83, d’addici6)
Retirada abans (article 23).
Tom en contra: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4513).
Votaci6 de les esmenes nims. 80, 81 i 82: rebutjades per 26 vots a favor, 44 en contra i 1 abstencid (p. 4514).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 46 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 4514).
Article 25
Esmena del G. Socialista (nim. 84, de modificacié)
Defensada abans (esmena niim. 80).
Esmenade l'A. p. d'Esquerra Republicana de Catalunya (ndm, 85, d’addici6)
Retirada abans (article 23).
Addici6 de noves lletres
Esmena del G. Mixt (nim. 86, d’addicid)
‘Tom a favor: I. Sr. Sdnchez Ramos (M) (p. 4514).
Torn en contra conjunt: I. Sra. Ribes (CiU} (p. 4514).
Votacié de I'esmena nitm. 84: rebutjada per 27 vots a favor, 50 en contra i 1 abstencié (p. 4514).
Votaci6 de I’esmena ndm. 86: rebutjada per 27 vots a favor, 50 en contra i 1 abstenci6 (p. 4514).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 51 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 4514).
Article 26
Esmena del G. Socialista (nim. 87, de modificacié)
Defensada abans (esmena ntim. 80).
Iismena del G. Socialista (mim. 88, de modificaci6 i de supressic)
Defensada abans (esmena niim. 80).
Esmena de ' A. p. d’ Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 89, d’addicié i de modificacio)
Retirada abans (article 23).
Esmenade I’ A. p. del Centre Democradtic i Social (mim. 90, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 4514).
Esmena del G. p. d’'Iniciativa per Catalunya (mim. 91, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4514).
Torn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4515).
[letra a)
Esmena del G. Mixt (mim. 92, de supressi6)
Tom a favor: I. Sr. Casanovas (M), juntament amb l' esmena niim. 93 (p. 4515).
Lletrac)
Esmena del G. Mixt (mim, 93, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 92).
Lletrac)
Esmena del G. Mixt (nim. 94, d’addici6)
Retirada abans (article 23).
Tormn en contra conjunt: 1. Sra. Ribes (CiU) (p. 4515).
Addicio de noves lletres
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 95, d’addici6)
Tom a favor: I, $r. Martin (CDS) (p. 4515).
Torm en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4515).
Votaci6 de les esmenes miims. 87 i 88: rebutjades per 22 vots a favor, 46 en contra i cap abstencié (p. 4316).
Votacié de les esmenes niims, 90 i 95: rebutjades per 22 vots a favor, 47 en contra i cap abstencié (p. 4516).
Votaci6 de I’esmena ntm. 91: rebutjada per 22 vots a favor, 47 en contra i cap abstencié (p. 4516).
Votacié de 'esmena nim. 92: rebutjada per 8 vots a favor, 47 en contra i 14 abstencions (p. 4516).
Votacié de I'esmena niim. 93: rebutjada per 22 vots a favor, 47 en contra i cap abstencié (p. 4516).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 47 vots a favor, cap en conira i 22 abstencions (p. 4516).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (mim. 96, d’addicié)
Retirada abans (article 23).
Esmena del G. Socialista (mim, 97, &’addicié)
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Retirada abans (article 23).
Esmena del G. Socialista (mim, 98, d’addicid)
Retirada abans (article 23).
Esmena del G. Socialista (mim, 99, d’addicid)
Defensada abans (esmena nium. 80).
Lal Sra. Torrent (S) intervé per una qgiiestié d’ ordre (p. 4516).
Votaci6 de 1’esmena nim. 99: rebutjada per 22 vots a favor, 47 en contra i cap abstencié (p. 4516).
Addici6 d’un non Titol
Esmena del G. Socialista (ndm, 100, d’addici6)
Tomm a favor; I. Sra. Torrent (S), juntament amb I esmena nim. 101 (p. 4516).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (ndm, 101, d’addicio)
Defensada abans (esmena niim. 100).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4516).
Votacié de les esmenes ntims, 100 i 101: rebutjades per 23 vots a favor, 52 en contra i 3 abstencions (p. 4516).
Addicié6 de noves disposicions addicionals
Esmena del G. Socialista (niim, 102, d’addici6)
'Torn a favor: I. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes nims. 103 i 104 (p. 45106).
Esmena del G. Socialista (niim. 103, d’addicié)
Defensada abans (esmena niim. 102).
Esmena del G. Socialista (mim. 104, d’addici6)
Defensada abans (esmena nium. 102).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4517).
Addicié de Disposicions Transitories
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim. 103, d’addici6)
Torn a favor: I, Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 4517).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4517).
Votaci6 de les esmenes mims. 102, 103 i 104: rebutjades per 19 vots a favor, 60 en contra i 3 abstencions (p. 4517).
Votaci6 de 1'esmena niim. 105: rebutjada per 19 vots a favor, 60 en contra i 3 abstencions (p. 4517).
Disposicié Final
Esmena del G. Socialista (mdm. 106, de modificaci6)
Torn a favor: I. Sra. Torrent (S), juntament amb les esmenes nims, 107, 109§ 110 (p. 4517).
Esmena del G. Socialista (nim, 107, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 102).
Esmena de ' A. p. d’ Esquerra Republicana de Catalunya (nim. 108, de modificacié)
Torn a favor: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4517).
Addicié de noves Disposicions Finals
Esmena del G. Socialista (ndm. 109, d’addici6)
Defensada abans (esmena nim. 106).
Esmena del G. Socialista (nim, 110, d’addici6)
Defensada abans (esmena nim. 106).
Torn en contra: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4517).

Votacié de les esmenes ntims. 106, 107, 109 i 110: rebutjades per 20 vots a favor, 56 en contra i cap abstencié (p. 4518).

Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 59 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions {p. 4518).
Exposicié de Motius
Esmena del G. Socialisia (mim, 111, de modificacio)
Lal. Sra. Torrent (S) la dbna per defensada juntament amb les esmenes nims. 112 i 116 (p. 4518).
Fsmena del G. Socialista (mim, 112, d’addicié i de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 111).
Paragraf primer
Esmena del G. Mixt (mim, 113, d’addicié)
Torn a favor: 1. Sr. Casanovas (M), juntament amb les esmenes nams. 1141115 (p. 4518).
Paragraf tercer
Esmena del G. Mixt (nim. 114, d’addici6)
Defensada abans (esmena niim. 113).
Paragraf quart
Esmena del G. Mixt (mim. 115, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 113).
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Titol de la Llei
Fsmena del G. Socialista (mim. 116, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 111).
Torn en contra conjunt: I. Sra. Ribes (CiU) (p. 4518).
Votaci6 de les esmenes ndms. 111, 112 i 116: rebutjades per 16 vots a favor, 61 en contra i 3 abstencions (p. 4518).
Votacié de les esmenes niims. 113, 114 i 115 rebutjades per 16 vots a favor, 61 en contra i 3 abstencions (p. 4518).
Exposicid de Motius i Titol
Votacib: aprovats per 63 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions (p. 4518).
Dictamen de la Comissié de Politica Territorial sobre el Projecte de Liei de Mesures Urgents per a la Gestié dels Residus In-
dustrials a Catalunya, i de les esmenes reservades per a defensar en el Ple (Punt segon de I’ordre del dia.)
Presentaci6 del Projecte: H, Sr, Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p. 4519).
Esmenes a la totalitat
Esmena del G. p. Popular (nim. 1, a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
Tom a favor: 1. Sr. Curto (P), ¢l qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4522).
Esmenade l'A. p. d Esquerra Republicana de Catalunya (nGm. 2, a la totalitat, amb text alternatiu)
Torn a favor: 1. Sr. Pueyo (ERC), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4523).
Esmena del G. Mixt (mam. 3, a la totalitat, de retorn del Projecte at Govern)
Torn a favor: I. Sr. Sdnchez Ramos (M) (p. 4525).
Esmenade I'A. p. del Centre Democratic i Social (ntim. 4, a la totalitat, de retom del Projecte al Govern)
Torn a favor: 1. Sr. Latorre (CDS), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4526).
Esmena del G. Mixt (mim, 5, a la totalitat, amb text alternativ)
Tom a favor: 1. Sr. Sabanza (M), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4520).
Esmena del G. Popular (nim. 6, a la totalitat, amb text altermatiu)
Tom a favor; 1. Sr. Vidal-Quadras (P), el qual tor seguit n’ anuncia la retirada (p. 4529).
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim, 7, a la totalitat, amb text alternatiu)
Tom a favor: 1. Sr. Saura (IC), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4531).
Esmena del G. Socialista (nim, 8, a la totalitat, amb text alternatin)
Tom a favor: 1. Sr. Maduefio (S), el qual tot seguit n’ anuncia la retirada (p. 4533).
Torm en contra conjunt: I, Sr. Coll i Bertran (Cill) (p. 4534).
Votacio de I’esmena nim. 3: rebutjada per 2 vots a favor, 66 en contra i 15 abstencions (p. 4536).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 69 vots a favor, 13 en contra i 1 abstencié (p. 4536).
La sessio se suspén a un quart d' onze de la nit i set minuts.
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La sessio s’ obre un quart d' onze del mati. Presideix el M. H.
Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els membres
de la Mesa, la qual és assistida per U Oficial Major i el lletrat
Sr. Vintro.

Al banc del Govern seu el M. H. Sr. President de la Genera-
litat, acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacié, d' En-
senyament, de Cultura, de Sanitat i Seguretat Social, de
Politica Territorial | Obres Publiques, d’ Agricultura, Ramade-
ria i Pesca, de Treball, de Justicia, d’ Indiistria i Energia, i de
Comerg, Consum i Turisme.

Ordre del dia

Punt vinic: Necrologia del M. H. Sr. Miquel Coll i Alentorn,
Ex-president del Parlament.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessid.

El primer i inic punt de 1’ordre del dia d’aquest Ple és: ne-
crologia del Molt Honorable senyor Miquel Coll 1 Alentorn,
Ex-president del Parlament. Es troben presents en aquest Salé
de Sessions els familiars del que fou President de la Cambra, a
qui avui retem homenatge. En nom de tots els representants del
poble de Catalunya, els dirigeixo una afectuosa i emocionada
salutacio.

T¢ la paravla I’Honorable senyor Joan Rigol i Roig, per fer
el parlament en memoria del Molt Honorable senyor Miquel
Coll i Alentorn.

Il Sr. RIGOL: Molt Honorable senyor President del Parla-
ment, illustres senyores diputades i itustres senyors diputats,
cstimada senyora Gloria d’ Alemany, vidua de Coll, fills i fami-
liars del senyor Coll, el 15 de desembre passat mori a I’edat de
vuitanta-sis anys el qui fou President del nostre Parlament en
I’anterior legislatura, ¢l Molt Honorable senyor Miguel Coll i
Alentorn. Les seves ultimes paraules en acomiadar-se d’aquesta
Cambra foren el desig 1 1a certesa, alhora, que nosaltres, els par-
lamentaris, mai abandonarfem la tasca de lluitar per aconseguir
congervar per al nostre poble els béns inestimables de la lliber-
tat, la germanor i la pau.

Perd quina fou la trajectoria politica que el portava a expres-
sar aquests sentiments amb 1a forca moral amb qué ho feia? Per
quins viaranys politics havia passat 1 quin solc hi havia deixat
aquest barceloni, nat el 1904, que entre els seus primers records
hi havia el de la Setmana Tragica? Qui era, politicament par-
lant, aquest enginyer textil, que com a tal va exercir fins a la se-
va jubilacié laboral, als seixanta-cinc anys? Qui era aquest
espds 1 pare exemplar d’una familia nombrosa? Ell mateix,
Pany 1982, fa referéncia a aquesta seva excepcionalment llarga
trajectoria politica, Deia: «La meva edat m’ha permes de viure
sota dues monarquies, una republica i dos régims d’excepcid,
amb vigeéncia de tres constitucions i de llargs anys i prop de
mig segle sense cap constitucié.» En aquesta diversitat de cir-
cumstancies, el senyor Coll apareix amb una personalitat politi-
ca constant, sempre coherent, feta de fidelitat als seus principis.

El seu pensament politic es forja —segons ell mateix deia—
sobre tres pilars: primer, la seva conviccid cristiana; segon, el
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catalanisme inspirat en La nacionalitat catalana, de Prat de la
Riba, i, tercer, la visié politica subjacent a les quatre grans cro-
niques de la nostra histdria medieval.

De les seves arrels cristianes, en traura —en paraules seves—
el respecte a la persona, la defensa de la llibertat i, sobretot,
1’amor, que ha de ser la llei basica de tot cristia.

«Una altra cosa que no hem d’oblidar» —diu el senyor Coll
referint-se als deures civics dels cristians— «€s que la moral és
una, i ha de ser aplicada per igual a totes les activitats huma-
nes»; o sigui que no hi ha d’haver una moral piblica i una altra
privada, i una moral econdmica i una moral politica. «Per
exemple» ~deia— «en la vida piblica, com en la privada, no es
pot mentir ni es pot calumniar. I aixd no vol dir que tinguem
I’obligacié de dir totes les veritats, perque algun cop la procla-
macié publica d’una veritat pot ser una falta greu contra la cari-
tat» ~deia ell-, «que €s la llei suprema del creient».

Tota referéncia etica no és una referéncia a un codi de con-
ducta externa del senyor Coll, siné una referéncia a una actitud
personal: el seu compromis de creient.

A en Prat de la Riba trobara la definicié precisa del naciona-
lisme catald: «Catalunya és una nacié fonamentada en la seva
histdria, la seva cultura i la conscidncia de la seva propia identi-
tat». El nacionalisme, en aquest sentit, esdevé un concepte glo-
balitzador. «El problema politic de Catalunya no es resol amb
tractaments regionalistes o provincialistes» ~deia. Il naciona-
lisme catala, per tant, no és unidireccional i exclusivista, amb
I"inic objectiu de la recerca de la llibertat politica del nostre
pafs, siné que ateny, d’una manera integral, tots els factors que
incideixen en la vida dels nostres conciutadans.

De les quatre grans croniques, Coll i Alentorn traurd la for-
mulacié del seu projecte politic ibeéric. De la manera com es va
vertebrar la Corona catalano-aragonesa i de la manera com s’hi
van vincular els diversos pobles que hi pertanyien, €s el model
que ¢ll propugnava de la configuracié politica del futur d’Es-
panya.

Enfront del model unitarista, centralista i anorreador, Coll i
Alentorn propugnava la forma confederativa, respectuosa i inte-
gradora que els nostres comtes-reis establiren,

Coll comenga propiament la seva vida politica al final de
["any 1922 en ingressar en la recent Accié Catalana de Bofill i
Mates, de Nicolau d’Olwer, de Rovira i Virgili i del qui sera
company i seguidor, Carrasco i Formiguera.

Durant la dictadura de Primo de Rivera es dedica a activitats
nacionalistes clandestines; en refer-se Accté Catalana, el 1930,
s’hi integra de nou, perd I’abandona, juntament amb Carrasco,
amb motiu de les dissensions internes provocades per Ia gliestid
religiosa en el debat constitucional de la Repiiblica espanyola
I’octubre del 31.

Ingressa a Unié Democritica el juny del 32, vuit mesos des-
prés de la seva fundaci6. L’octubre del 33 Coll i Alentom t¢ ja
un paper destacat en la configuracié politica d’Unié, i es nota
en el segon congrés d’aquest partit.

Convé fer unes breus referéncies preévies, L’esberlament po-
litic d’Espanya en dos blocs —dretes 1 esquerres— era un fet cada
dia més punyent. La majoria de la jerarquia catolica espanyola
s’havia apuntat a 1’ «estratégia del catastrofisme», per fer servir
una expressio de Carles Cardé; és a dir, afavorir el clima de ra-
dicalitzacié. Aquesta estrategia havia d’esdevenir una justifica-
¢i6é moral molt prenada pels militars que es revoltaven contra
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Pordre constitucional. Els catolics espanyols de la CEDA gira-
rien al voltant d’aquesta mentalitat inspirada per la jerarquia ca-
tolica espanyola.

Unié Democratica de Catalunya fén una inestimable aporta-
ci¢ al catalanisme propugnant una altra manera, absolutament
contriria, de canalitzar I’esfor¢ de les persones que, inspirades
en les seves conviccions cristianes, volien incidir en la politica
d’aquells moments tan delicats.

En Coll i Alentorn, juntament amb en Carrasco i Formigue-
ra, amb en Roca i Caball, amb el doctor Vila d’Abadal, amb en
Cirera i en Josep Maria Casassas, presenten, en el congrés
d’Unid, 1’any 33, una proposicié de rebuig de tota relacié amb
¢l «Bloque de las Derechas» en el qual participava la CEDA. El
sentit cristid d’aquests politics catalans no era el de les croades
ni el del dogmatisme intransigent, siné ¢l de contribuir a la con-
solidaci6 de Catalunya i a 1a seva convivéncia.

Val la pena fer referéncia textual a aquesta declaracié apro-
vada en aquest congrés, tant pel que significa en el posiciona-
ment d’Unié Pemocritica com pel protagonisme que hi té el
mateix Coll i Alentorn en formular-la. Diu aixi: «Davant la de-
sorientacié cadtica provocada en els moments actuals per apas-
sionaments partidistes, pels extremismes dissolvents i per les
perilloses reaccions de determinats sectors de les dretes espan-
yoles, el Segon Congrés Nacional d’Unié Democratica procla-
ma, com a reflex del sentit uninime de tots els seus afiliats:

»Primer. L’adhesié indestructible als principis del naciona-
lisme catald integral i el desig fervorés que, deixant de banda
sectarismes perniciosos que provoquen divisions entre germans
de patria, s’aconsegueixi una nova i eficient solidaritat catalana
per tal d’assolir, amb estreta unié de tots, el respecte a la perso-
nalitat de Catalunya i la defensa dels drets que corresponen a la
nostra nacionalitat.

»Segon. La conviccié fermissima que la virtualitat dels prin-
cipis cristians, lluny de resultar afavorida amb 1’afebliment o li-
mitacié dels ressorts democratics, ha de sortir sempre perju-
dicada per qualsevol intent de repressié dictatorial o feixista,
pel qual motiu, com a nacionalistes demdcrates i cristians, hem
de blasmar tota doctrina d’estatisme cesarista i rebutjar qualse-
vol contacte politic i solidaritat espiritual amb tots els sectors
de les dretes espanyoles contrirics a la llibertat nacional dels
pobles o a ’esséncia dels principis democritics.»

Fins aqui I’aprovacié del Congrés.

Unié ha trobat, en la trajectoria de Carrasco i Formiguera,
I'exemple paradigmatic d’aquesta actitud, fins a donar la seva
vida, tant per fermesa nacionalista com pels propis ideals. Per
una banda, va haver de sortir de Catalunya per les seves convic-
cions personals, 1 per I’altra, va ser executat pels militars revol-
tats per la seva condicié de nacionalista catala.

En una ocasié, en ser preguntat, el senyor Coll, per Hilari
Raguer sobre el drama de conscigncia que significa per als cris-
tians el dilema formulat durant la Guerra Civil, entre la fidelitat
a la fe cristiana i la fidelitat a la patria, va respondre: «Per a no-
saltres no hi va haver dilema; des del primer moment virem
veure clar que calia mantenir totes dues fidelitats i que no hi ha-
via incompatibilitat entre elles. BEra un cami dificil, perd és el
que vam seguir.»

Un altre dels moments decisius en la politica catalana que
toca viure a Coll i Alentorn fou ¢l de la discussié de la Llei de
Contractes de Conreus i els fets subsegtients del Sis d’Octubre.

Coll i Alentorn, fent-se portaven del sentit de justicia social
preconitzada per la gent d’Unié en el marc de Ia discussié de
I’esmentada Llei, escriu, el 19 de maig del 34, a El Temps: «Si
gran mal han fet els qui, per accié o per omissio, han pogut fer
entrar en les masses proletaries la conviccié que 1'Església €s
enemiga de lurs interessos, molt major mal fan encara els qui
diuen defensar la doctrina social cristiana i, en ¢l moment de
demostrar amb fets la sinceritat de llurs paraules, la tracixen
desvergonyidament»,

Aquesta exigéncia de justicia social i el sentit progressiu de
la propietat que defensava, per exemple, incansablement el doc-
tor Llufs Vila d’Abadal, no els estalviava la critica al text arti-
culat de 1a Llei de Contractes de Conreu. Perd quan la Lliga,
amb en Cambd¢ i en Ventosa, s’unia a la iniciativa d’un diputat
radical de plantejar davant el Tribunal de Garanties Constitu-
cionals de la Repiiblica la possible iHegalitat de la Llei i adduia
que el Parlament catald no tenia competéncies d’abast social,
una nota del Comite de Govern d'Unié Democratica manifesta-
va: «Alld que no tindrem mai per licit a un catala €s portar fora
de Catalunya els nostres plets i sotmetre’ls voluntariament a la
jurisdiccié de tribunals estranys»,

En aquest dificil equilibri, que no era un punt mig neutre, si-
né un aprofundiment en la catalanitat i en la justicia, treballa-
ven aquests homes com el senyor Coll.

Perd els fets politics no avangaven per aquest cami de con-
cordia, sind pel de la progressiva radicalitzacié. Un cop esclata
1a Guerra Civil, el senyor Coll coHabora, en ¢l Comissariat de
Propaganda de la Generalitat, amb en Batista i Roca, amb en
Jaume Miravitlles i en Nicolau Rubié i Tuduri, i fou mobilitzat
a Sanitat,

Molts dirigents d’Unid, en la postguerra, sén empresonats o
confinats o es troben a I’exili, Coll i Alentorn, per tal d’aplegar
els militants dispersos, crea I’organitzacié clandestina Creus de
Sang i inicia fulls d’ordres ja 1’any 40. El mateix any, per tal de
coHaborar amb la resisténcia, comenga els contactes amb Joan
Comnudella i amb el Front Nacional. I.’any 41, juntament amb
Ramon Aramon, reorganitza les catedres d’estudis universitaris
catalans 1 restauren I’Institut d’Estudis Catalans per tal, com
deia el senyor Coll, que «no es trenqui Ia tradicié cultural, tan
dificil de reprendre si es donés aquesta ruptura». A aquesta tas-
ca s’uneixen immediatament, com a professors, Jordi Rubié i
Ferran Soldevila.

Ens cal fer una brevissima i reduida referdncia al Coll i
Alentorn historiador, deixeble en aquest aspecte dels mateixos
Rubié i Soldevila. L.a seva dedicacid a 1a historia arrenca ja des
de la seva joventut, perd la seva aportacié critica se centra en
aquesta epoca de postguerra, en la seva dedicacié a separar la
part d’histdria 1 de llegenda en qilestions tals com les d’Otger
Catalé, de Guillem Ramon de Montcada o de Guifré el Pelds.
Sén cabdals per als nostres estudis historics la seva Historio-
grafia de Catalunya en el periode primitiu, 1'edicio critica de la
Cronica de Desclot, i d’altres cronicons, com el de Sant Cugat
o el de Sant Pere de les Puelles, entre les seves obres més signi-
ficatives.

Perd cal no oblidar 1’obra divolgatdria de la nostra historia
que Coll 1 Alentorn feia durant la clandestinitat. Per ell, el co-
neixement de la histdria del propi poble era 1’actualitzacié del
lligam espiritual entre generacions, i 'element fonamental per a
la consciéncia civica dels catalans. El menjador d’una casa par-
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ticular, un local discret de gualsevol parrdquia, eren indrets
adequats per a ell per tal de consolidar aquest sentit nacional en
els moments més negres de la dictadura franquista.

En la tasca politica d’enfortir la resisténcia contra la dictadu-
ra, trobem el senyor Coll, I’any 44, en la coordinacié del primer
Comite d’Enllag on, juntament amb Unié Democritica, partici-
pen Accié Catalana, Esquerra Republicana i la refeta Unié So-
cialista de Catalunya. Amb la vinguda de Pous i Pages, el
senyor Coll participa en el Consell Nacional de la Democracia
Cristiana, i després en la Federacié Nacional Republicana. En
posar-se malalt Pous i Pages, cedeix el relleu al retornat Claudi
Ametlla; el senyor Coll continua representant-hi Unié Demo-
cratica. Aquest Comitd durd fins al 1968, amb D’establiment de
la Coordinadora de Forces Politiques.

Coll i Alentorn fou detingut per la policia sis vegades.

La primera, el febrer del 1952, amb motiu de I’enterrament
de Pous i Pages. Va estar tres dies a la Via Laietana.

La segona va ser el 6 d’abril del mateix any, i com a mesura
preventiva amb vista al Congrés Eucaristic, 1 és tancat durant
un mes a la presé Model.

La tercera vegada va ser pels fets del Palau de la Misica, el
maig del 1960, on va ser tres dies a la Via Laietana, i fou en
aquella ocasié maltractat i torturat.

L.a quarta s’esdevingué el 3 de marg de 1967, quan el Sindi-
cat Democritic d’Estudiants va homenatjar el doctor Rubié. El sen-
yor Coll va ser novament tancat als calabossos de la Via Laietana,

La cinquena va ser el 16 de gener de 1969, pocs dies abans
de Pestat d’excepci6. Aquesta vegada va ser tancat a la presé
Model durant tres mesos.

La sisena va ser I'1 de juny de 1973, va passar-se unes hores
als ja per ell coneguts calabossos de la Via Laietana, per la seva
suposada preséncia a la manifestacié de 1’1 de maig, a Sant Cu-
gat, convocada per I’ Assemblea de Catalunya.

En morir el dictador, Coll i Alentorn €s ja un vell Huitador
nacionalista que fa sentir 1a seva veu de concordia i didleg en
aquesta nova etapa de transicié democratica que s’obre a Es-
panya. Fl novembre del 76 esdevé President del Consell Fede-
ral Espanyol del Moviment Europeu. El 77 es presenta com a
candidat al Senat per Democracia i Catalunya; Unié Democrati-
ca no obté uns bons resultats i Miquel Coll, després de superar
les tensions internes en el partit, torna a esdevenir-ne la seva fi-
gura piblica més visible i aixi és reafirmada novament la voca-
ci6 nacionalista d " Unié.

A 1’any 79, amb motiu del seus 75 anys, rep un homenatge
massiu i promogut per una comissié de personalitats del mén
cultural i civic. A I’any 80, la coalicié formada per Convergén-
cia i Unié guanya les eleccions del Parlament catala; Jordi Pu-
jol esdevé President de la Generalitat i en formar govemn
encarrega a Coll i Alentom el Departament Adjunt a la Presi-
dencia. Des d’aquest lloc Coll es converteix en un infatigable
apostol de la institucié de la Generalitat. Recorre tots els indrets
de la geografia catalana esperonant tothom en els valors civics
de la catalanitat. El seu protocol en tots aquests actes és la seva
propia figura i el sew propi missatge.

A P'any 84, després de les segones eleccions autondmiques,
és elegit President d’aquest Parlament. En el seu discurs d’aco-
miadament a aquesta Cambra, el 25 de marg del 88, ell mateix
en fa el balang: uns treballs legislatins importants, i entre ells
vuitanta-una ileis, fer del Parlament una institucié més propera

als ciutadans i tot aixd fet en un clima de convivéncia i respecte
que ell agraeix a tots els diputats. |

El senyor Coll finalitzava la seva tasca institucional amb una
davallada forta de les seves condicions fisiques. Per a ell la Pre-
sideéncia d’aquest Parlament era la gran culminacié d’una vida
dedicada a Catalunya. Perd en mancar-li les forces fisiques a la
seva vellesa no li mancava la forga espiritual de somniar el mi-
llor futur per al nostre pais. Avui que tantes persones queden li-
mitades en un projecte que comencga i acaba en ells mateixos,
en els seus propis interessos, el somni de futur del senyor Coll
¢és una 1licé d’un determinat estil civic i politic, el de lligar la
seva sort a la del seu poble, Tot somni té€ dbviament una neces-
siria connotacid subjectiva. Ell mai no hauria fet servir en el
Parlament un llenguatge tan personal, perd avui en retre home-
natge a la seva persona, crec que €és legitim fer-ho; coincidirem
o no amb els termes del seu somnt, reflectit en un dels manus-
crits que ens ha deixat, perd el somni d’un vell lliutador com ell
té la forga i la credibilitat de tota una vida que 1’avala i s’ex-
pressa aixi en els aspectes més essencials:

«Hauré de limitar-me a parlar-vos de la Catalunya que som-
nio, perd que no somnio gratuitament, de pura fantasia, siné
amb un somni raonable. Comengarem per dir que serd un pafs
plural, perd amb una base general d’arrel cristiana, llibertat,
justicia i germanor; que serd un pafs prosper, perd no ric i que
ho serd en funcié de 1’esperit de treball, d’iniciativa i d’enginy
dels seus habitants; que procurara estar al corrent dels avengos
de tot ordre; que procurara no perdre el contacte amb les seves
tradicions historiques properes i remotes; que estara obert a les
influéncies d’Europa i del mén, perd que no deixard que aixo el
despersonalitzi o el banalitzi; que restaurari la seva personalitat
per a la catalanitzacié dels seus habitants sense violéncies ni
enfrontaments; que perfeccionara i fard més efectives per a tota
la nostra gent les nostres institucions culturals i educatives; que
a través d’aquests instruments i de la puixanga econdmica afa-
vorirem la recatalanitzacié o la conservacié de la catalanitat
dels Paisos Catalans; que la nostra autonomia no solament sera
defensada, siné també ampliada pel recurs a Particle 150.2 de
la Constituci6 i en els moments propicis per a la modificacié de
I’Estatut i la Constitucid; que caldra obternir una férmula de fi-
nangament de la nostra autonomia a 1’estil de la d’Euskadi...»

1 després de propugnar ell el sistema confederal pel que fa a
["agermanament dels diversos pobles ibérics i com a férmula
d’aglutinar Europa, continua el Senyor Coll:

«Que ens esforgarem per ajudar els pobles del Tercer i el
Quart Mon sense injeréncies politiques; que procurarem que
s’acabi I'enfrontament i Ia mateixa persisténcia de blocs anta-
gonics. Ja compreneu» —diu el senyor Coll- «que tot aixd no és
per dema, ni per dema passat; pero si que €s per de seguida que
aixo sigui ’ideal pel qual hem de treballar, fent a cada moment
el que pertoqui per anar-s’hi acostant, de manera que, com diu
I’escriptura, basti a cada dia el seu afany, sense oblidar que de-
ma, que dema passat, i 1’altre, i I’altre han de tenir també el seu
afany, i que tots ells han de ser coherents i ordenats a les finali-
tats que considerem dignes de ser obtingudes, més o menys
com les gque m’he permes assenyalar o que el vostre criteri i la
vostra consciéncia us agsenyalin.»

En arribar al final d’aquesta Harga trajectoria de la vida del
senyor Coll, voldria fer ressaltar tres aspectes que em semblen
més rellevants.
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Primer, la dignitat de la dedicaci6 a la politica; segon, la ne-
cessitat d’integrar al nostre bagatge de cultura politica els va-
lors sorgits dels anys de la resisténcia a la dictadura, i tercer, el
paper del nostre Parlament, del qual ell fou President, com a
lloc d’aquesta elaboracié politica.

El senyor Coll era un home d’un partit, d’Unié Democratica
de Catalunya, la gent d’Unié i especialemnt els diputats
d’aquesta Cambra que hi estern afiliats ens sentim —i aixd ho
comprendran tots vostés— amb I’exigencia d’agafar el testimoni
politic que ell ens ha deixat. Perd ¢l senyor Coll traspassava els
limits d’Uni6. Ell mateix havia confessat a diverses persones, i
entre elles a mi mateix, que els anys més feligos de la seva vida
politica havien estat els de Conseller al costat del President Pu-
jol i els de President del Parlament; ambdues responsabilitats
assolides en el marc politic de la coalici6 Convergencia i
Unid.

Crec que és oportti avui recordar en el rerafons de la trajec-
toria del senyor Coll que, malgrat les limitacions i les contra-
diccions propies de la vida politica, pertinyer a un partit
democritic, signi el que sigui, ser-ne militant, €s un acte de res-
ponsabilitat personal, de compromis civic. Hem de recordar ai-
X0 en uns temps en que ser d’un partit pot semblar a alguns una
connotacié negativa, Tenir una visié global de les necessitats
politiques del pafs, des d’un posicionament i d’una definicio
personal precisa, és una actitud de maduresa personal. Sovint
se’ns vol presentar com una contradiccié la visié general del
pafs ila visié de partit. L’enfortiment democratic d’una societat
ve donat quan les diverses opcions ideoldgiques sén cohesiona-
des, aglutinades i vertebrades, a través de les organitzacions po-
litiques consistents. Ser home de partit és en si un acte de
civisme i una contribucié al bé general del pafs, 1 aixd ens obli-
ga a tots els qui tenim responsabilitats en el si dels nostres res-
pectius partits. Aixi com un bon advocat, un bon fuster, un bon
mestre, dignifiquen les respectives professions, hem de dir que
el senyor Coll, la seva trajectoria, dignifiquen la dedicacié poli-
tica de tots nosaltres, els politics de Catalunya. Ell s’afegeix al
rengle de politics insignes que les diverses forces d’aquest Par-
lament han donat a Catalunya com a models de patriotisme, de
civisme, d’altruisme, I convé dir aixd avui perqueé la dedicacié
politica es veu sovint desprestigiada; convé recordar que un po-
ble sense politics no €s un poble, que malgrat les nostres man-
cances som part fonamental de la dignitat piiblica del nostre
poble.

L’apoliticisme és, en paraules de Mounier, una deserci6 es-
piritual. Nosaltres com a diputats tenim aquesta noble missié:
dignificar amb el nostre comportament 1’expressié ptblica de la
vida del nostre poble. I val la pena recordar-ho avui que home-
natgem la figura d’un gran politic catald. Les critiques que com
a estament politic sovint rebem deuen ser segurament justifica-
des, perd també volen indicar la necessitat que té la nostra so-
cietat que cls seus representants siguem un model de com-
portament civic tal que pugui esdevenir revulsiu del comporta-
ment de la mateixa societat. I és per aixo que ho exigeixen amb
més for¢a que no ho fan amb altres estaments.

El negativisme sobre la politica no deixa de ser una afirma-
cié sobre la necessitat de la mateixa politica, per continuar
usant I’expressié de Mounier, com a referéncia ética necessaria
davant les diverses opcions técniques, quan es formulen en fun-
cié de la comunitat de persones.

El segon aspecte, que voldria fer ressaltar en I’homenatge al
senyor Coll és la necessitat d’integrar 1a nostra cultura politica
al bagatge forjat durant els llargs anys de clandestinitat. No es
tracta de fer enyorar &poques passades, ni de menysvalorar tot
el que hem assolit en la situacié actual; no parlo de nostalgies.
Perd ens cal fer una reflexié actualitzada dels valors politics
que varen significar aquells anys de resisténcia. Nosaltres pro-
venim d’una llarga tradicié de cultura politica, 1a que varen for-
jar els homes que arribaren al compromfs politic com una
culminacié del seu compromis professional i civic i la que va-
ren forjar els homes per als quals la dedicacié a la politica era
I’exercici d’un arriscat deure de consciéncia de salvar la patria i
tots els valors comunitatis.

El senyor Coll va afrontar la clandestinitat amb una certa
normalitat d’esperit. Per a ell I'important era 1’exercici de les
seves propies conviccions i assumir el risc de les seves conse-
qiiencies. El substantiu eren les seves conviccions democrati-
ques i ’adjectiu era la clandestinitat que aixd comportava.
Contra la frustracié politica aleshores no hi havia cap més anti-
dot que 1a fermesa en les propies conviccions civiques i el sentit
altruista de la propia vida. Aquesta €s la credibilitat i I'exem-
plaritat, la Ili¢é politica permanent d’aquests homes,

La politica és un deure de consciencia i una actitud de corat-
ge, sempre recordaré al senyor Coll quan em deia: «Si algi li
diu davant d’una situacié que no hi ha res a fer, voste entengui
que el que vol dir és que tot estd per fer i que, per tant, cal po-
sar-se immediatament a treballar per tal de redregar-lay. Aix{ va
actuar ell els anys 39, 40, 41, 42 i segiients. Es pot entrendre a
Catalunya una vida politica sense referéncia a la consciéncia ci-
vica i al coratge? Els anys de la resisténcia calia treballar tant
per les llibertats individuals com per les llibertats dels pobles;
tant per la llibertat d’expressié com per la llibertat de catedra o
com per la llibertat sindical. Totes aquestes llibertats eren i sén
filles de la mateixa i inica llibertat. Passava ¢l que passava en
la politica d’aquell temps, en la clandestinitat, i no cal mitificar-
la, perd la lligé que n’hem de treure avui és que davant dels
grans valors com llibertat i democracia no hi poden prevaler els
corporativismes o els sectarismes de tipus localista, gremial o
partidista, que la llibertat, si no volem menysvalorar I’esforg
d’homes com el senyor Coll, no és només un valor instrumental
de convivencia, siné que és I’afirmacié i el reconeixement del
conciutadd com a persona, els valors de la qual trascendeixen
als propis interessos. La vida comunitaria no és una limitaci6 a
un mateix, siné una potenciacié. Representem les diverses for-
ces politiques espais sociologics, ideologies, sensibilitats, tradi-
cions diferents, perod la nostra conspiracié a favor de la Llibertat
amb majiiscula ens obliga a bandejar aquests corporativismes
fragmentadors i interessats en qué sovint s’aglutinen els qui es
volen estalviar la consideracié del bé comii enfront dels seus in-
teressos.

El poeta Foix, que, tal com ell em digué, professava una
gran i especial admiracié envers ¢l senyor Coll, ho expressava
aix{ 1’any 34: «Quan el catalanisme en les seves diverses figu-
racions politiques o socials ha reclamat de cadascun dels seus
adherents una reforma espiritual, una aproximacié moral al ti-
pus de ciutadd de patria nova, ha reixit i ha vengut; quan, al
contrari, ha ofert la pitria als sequacos com un bot{ de facil
abast, ha reculat i ha estat derrotat. Alld on I’estoic ha cedit, ha
aparegut 1’orgiac. Al nacionalisme ricic» —continua el poeta—
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«i exclusiu, cal oposar un nacionalisme inteHectual i obert; a la
politica rasa, una politica de ’esperit. Vegeu per on podem re-
conciliar-nos.» I continua el mateix Foix: «Tots els partits hau-
rien de contribuir a la reforma moral de cada adherit: abans de
captar el vot d'un ciutada, caldria instruir-lo i aclarir-lo; abans
d’obtenir el seu ajut fisic, caldria haver conquerit la seva con-
viceid.»

I I'dltim punt al qual voldria referir-me en 1’homenatge al
qui fou President d’aquest Parlament, és precisament aquesta
institucié que ens abraga a tots nosaltres. Com a representants
de la voluntat democratica del nostre poble, tots nosaltres, tots
els diputats d’aquest Parlament, esdevenim hereus d’aquest dig-
ne bagatge historic que avui evoquem, el d’una politica catala-
na participativa i regeneracionada. En aquest sentit, assumim
també tots nosaltres aquesta responsabilitat collectiva. En el seu
discurs d’acceptacié del carrec, el senyor Coll i Alentorn resu-
mia ailoé que és funcid basica de la Presideéncia: «ésser guardia
de I'observanca» ~deia~ «del nostre Reglament, que és la ga-
rantia dels nostres drets com a diputats, que no defalliré en Ia
defensa i en les prerrogatives d’aquest cos legislatiu, ni en la de
cadascun dels seus membres, sigui quina sigui la seva significa-
¢ié politica, 1 que, naturalment, hauré de facilitar €l govern de
la majoria, perd, al mateix temps, defensaré els drets de totes
les minories.,»

De fet, la nostra Cambra té un repte fonamental: amb les
competencies legislatives i de control i d’impuls al Govern que
ens permet l'actual situacié estatutdria, i amb el bagatge
d’aquesta digna tradicié dels nostres antecessors en ¢l catalanis-
me politic, entre els quals cal comptar-hi el senyor Coll, hem de
ser capagos de configurar el nostre catalanisme politic de finals
d’aquest segle: el de la nostra generacid. I dic bé: aquest és un
repte del nostre Parlament, perque en el marc democritic, cons-
titucional i estatutari, aquesta i només aquesta és la institucié
que té per missié fonamental dignificar el consens i la diver-
geéncia; perque tots formem part d’un mateix poble, estem en el
mateix sostre del Parlament. Perd el nostre poble és, sortosa-

ment, plural: és el Parlament, amb el seu aval democratic el que
permet que la discrepincia politica no esdevingui fractura siné
enriquiment de la mateixa societat, i que el consens no esdevin-
gui unitarisme simplificador, siné el fruit d’un esforg, d’unes
rentincies, d’un treball parlamentari ben fet.

De 1a mateixa manera que aquest Parlament €s el reflex de Ia
dindmica de partits i de la mateixa correlacié de forces de la so-
cietat, també té el repte de generar, en el st de la mateixa socie-
tat, per ella mateixa, alld que 1i és propi en la politica: cercar el
consens i respectar profundament la divergéncia. Tots junts
hem de fer de tal manera que alld que s’esdevé a ’interior de la
nostra institucié impulsi a I’aprofundiment de 1a nostra societat,
cada vegada més plural, cada vegada més ben travada i més ben
vertebrada en I’humanisme. Amb la qualitat del nostre tracte
mutu i seguint les petjades del senyor Coll, amb la predisposi-
¢i6 a I’entesa, amb la deontologia propia d’uns politics que rep-
resentem un poble en procés de recuperacid, ens cal anar fent el
posit de 1a nostra propia cultura politica generacional, com ho
feren els qui ens precediren. Altrament, no podriem entendre el
desig constantment repetit del senyor Coll i Alentorn —i ho dic
amb les seves paraules textuals— en referir-se als diputats
d’aquest Parlament: «Seran vostés un magnfific instrument per a
treballar, perque regnin a Catalunya el benestar, la germanor, la
llibertat, 1a justicia i la pau.,» Aquest fou el seu testament, i amb
aquest desig per a Catalunya tots nosaltres el volem recordar
sempre,

Moltes gricies.

(Forts aplaudiments. )

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rigol. Ara con-
vido la Cambra a recollir-se en un minut de silenci en memoria
del gran desaparegut.

(La Cambra serva un minut de silenci.)

Moltes gracies.

S’aixeca la sessid.

(Son tres quarts d' onze del mati i sis minuts.)




4476 DIARI DE SESSIONS / P -Niim. 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Nims. 65, 66 i 67.1

SESSIO PLENARIA Niim. 66

La sessio s’ obre a les onze del mati i sis minuts. Presideix el
M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de I' [, Sr. Vice-
president Segon, de U'1. Sr. Secretari Segonide lal. Sra. Secre-
taria Quarta. Assisteixen la Mesa I’ Oficial Major i el lletrat Sr.
Vintré.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d' Ensenya-
ment, de Cultura, de Politica Territorial i Obres Piubliques, de
Treball, d' Indistria i Energia, de Comerg, Consum t Turisme i
de Benestar Social.

Ordre del dia

Punt iinic: Debat i votacié de la Proposta de Resolucié pre-
sentada pel G. p. d'Iniciativa per Catalunya (Regs. 26154 i
26256) per la qual s’insta el Consell Executiu a personar-se
davant el Tribunal Constitucional i a plantejar conflicte positiu
de competéncies en relacié amb el Real Decreto 1547190, de 30
de Noviembre, por el cual se modifican determinadas cldusulas
de la concesion de Awropistas Concesionaria Espariola, SA.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.

El primer i vinic punt de I’ordre del dia d’aquest Ple és el de-
bat i votacié de la Proposta de Resoluci6, presentada pel Grup
parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, per la qual s’insta el
Consell Executiu a personar-se davant ¢l Tribunal Constitucio-
nal i a plantejar conflicte positin de competéncies en relacié
amb el Real Decreto 1547/90, de 30 de Noviembre, por ¢l cual
se modifican determinadas cldusulas de Ia concesién de Auto-
pistas Concesionaria Espafiola, SA.

Per al debat se seguira el que determina ’article 142, del Re-
glament de la Cambra. D’acord amb I’esmentat article, el Grup
parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, que ha presentat la
proposta, té la paraula per defensar-la. T la paraula I’'THustre
Diputat senyor Rafel Rib6. Temps limit: quinze minuts.

(Pausa.)

El Sr. RIBO: Senyor President, el nostre Grap parlamentari
utilitza, ens sembla que per primera vegada, el mecanisme pre-
vist a Particle 141.3, del Reglament del Parlament de Catatunya
per plantejar que el Govern de Catalunya comparegui davant el
Tribunal Constitucional en un conflicte de competéncies que, al
nostre entendre, sorgeix amb el Decret, amb el Reial Decret que
¢l Govern de ’Estat va publicar ’any 90, mitjancant el qual
s’aprovava un conveni amb ACESA Concesionaria, per cong-
truir 1'anomenada part de 1’A-19, de Mataré a Palafolls, i per
perllongar la concessié d’un bon grapat de quilometres d’auto-
pistes a Catalunya. Al nostre entendre, el Parlament de Catalun-
ya estd legitimat per impulsar el Consell Executiu a anar al
Constitucional.

M’agradaria aturar-me un moment en ’aspecte juridic del
possible conflicte de competeéncies, per després entrar de ple en
les dimensions politiques. El Decret del 90, el Reial Decret, al
nostre entendre lesiona les competéncies que hi ha a I’Estatut
&’ Autonomia de Catalunya, als apartats 9.13 1 9.14, i en el De-
cret del 80, de transferéncies. Crec que aquesta €s 1’opini6 tam-
bé del Consell Executin, perque ens consta que hi ha hagut

requeriment al Govern central, si no no podrfem fer el que avui
estem realitzant, i ens consta, malgrat no tenir informacié direc-
ta del Consell Executiu, que la resposta del requeriment, segons
han publicat els mitjans de comunicaci6, és denegar les argu-
mentacions del Consell Executiu. El Govern central creu que li
pertoca, a ell, perllongar la concessié d’aquests trams d’auto-
pista; tenim un mes, que deu comengar m’imagino entorn al
tretze o al dotze d’aquest mes de febrer per, des del moment de
la comunicacié oficial, acudir al Tribunal Constitucional.

Per a nosaltres hi ha quatre motius possibles en aquest con-
flicte competencial: la concessid i la seva extensid, la manca de
coordinacié amb el Consell Executiu, tal com es preveu en ¢l
Reial Decret del 80; el fet que perllongar la concessic¢ del 2004
al 2016 és entrar de ple en una etapa on la titularitat havia de
recaure en la Generalitat de Catalunya, independentment dels
punts anteriors; el fet que, amb el Decret de I’any 80, I'Estat es
reserva explicitament noves carreteres d’interés nacional, apro-
vades en Pla de carreteres, que no és aquest el cas, que seria un
tram de titularitat total per al Consell Executiu, i, per 1ltim, el
fet de considerar que el nostre ideal en 1’actual projecte d’auto-
pista, una variant de la Nacional-I1, és de nova titularitat i per-
tanyeria de ple al Consell Executiu de la Generalitat de
Catalunya.

Hi ha aspectes legals de la qiiestid, a part dels constitucio-
nals; els vull esmentar telegraficament també en aquest apartat
juridic. Al nostre entendre s’ha Iesionat 1a Liei de Contractes de
I'Estat; quan es va a una auténtica obra nova, sense haver res-
pectat el principi de publicitat ni el principi de concurréncia, ar-
gument que va ser utilitzat pel Consell Comarcal del Maresme i
per Iniciativa per Catalunya, que sabem que sén dues entitats
que han plantejat el corresponent recurs contenciés-administra-
tin. També el fet que la Generalitat té€ competéncies a partir de
la transferéncia del 80, en tots els recorreguts dins de Catalun-
ya, per tant, també a la construccié de la nova autopista, i, per
tltim, per I’incompliment del Pla general de carreteres, que es-
tava previst amb la variant de 1a Nacional-II, I’any 85 al 90.

Fetes aquestes consideracions jurfdiques, voldria entrar de
ple en les politiques. Ens trobem, al Parlament de Catalunya,
amb unes certes dificultats per arribar a aquest Ple —~que no ve
ara al cas explicar-les~ amb un tema, al nostre entendre —dit
amb suavitat—, d’escandol politic. Es un escandol que la neces-
sitat de major xarxa viaria a la Regié I de Catalunya se solucio-
ni amb una extensié de concessié privada i amb un increment
del benefici per a una ciutat anonima, amb la rentincia dels po-
ders ptiblics a fer el que els pertoca, que és garantir la infras-
tructura basica. Bs un exemple del que patim avui en
I'autonomia de Catalunya; una duplicacié d’administracions,
un desgavell entre aquestes administracions i una opcié priva-
titzadora de les administracions. Es per aixd que nosaltres, el
tema politic que hi ha darrere d’aquest conflicte de competen-
cies, el centrariem en quatre punts: la manca d’infrastructura a
Catalunya, la manca d’inversié piblica en aquesta infrastructu~
ra, la privatitzacié constant de la infrastructura i el greuge com-
paratiu que significa per a la resta d’Espanya.

En primer lloc, la manca d’infrastructura: el Cercle d’Econo-
mia, 1’Associacié d’Empresaris ~fins i tot de la mateixa cons-
truccio—, diversos estudis econdmics —alguns de la Generalitat i
altres de fora de la Generalitat que no vaig a citar—, informes a
nivell de Comunitat Europea, assenyalen que un dels colls
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d’ampolla de la nostra economia €s la manca d’infrastructures a
Catalunya i també en xarxa viaria. Una xifra crec que ho pot dir
tot: 4,2 quildmetres per cada 1.000 quildmetres quadrats d’au-
tovies o autopistes a I'Estat espanyol, enfront de 19 quildmetres
a la mitjana europea. Solament Portugal, Grecia i Irlanda van
per darrere d’aquestes xifres de casa nostra. S’han fet també es-
tudis que valoren els costos econdmics d’aquesta manca d’in-
frastructura, com la famosa «competitivitat» queda seriosament
afectada per la manca d’infrastructures a Catalunya,

En segon lloc, 1a poca inversié piiblica. La solucid, en aquest
cas, cedir en concessid —una necessitat constatada 1 facilment
constatable per qualsevol diputada o diputat que vagi per la Na-
cional IT qualsevol dia i a qualsevol hora— a ’empresa privada,
com ha succeit al Maresme, es ve a afegir a la Hista que tots co-
neixen —i que jo repetiré— del que passa a Catalunya. Al Valles
Occidental, 1a B-30, concessi6 privada d’una necessitat piiblica.
Al Valles Occidental, concessié privada a 1’autopista Rubi-Te-
rrassa, responsabilitat de la Generalitat de Catalunya; al Valles
Occidental i al Bages, concessio privada a I’autopista Terrassa-~
Manresa, que respon i és competencia de la Generalitat de Ca-
talunya; al Garraf, al Barcelones i al Valles, el ninel de Vall-
vidrera, i al Maresme, senyors de Convergéncia i Unié, la fa-
mosa autopista entre Matar6 i Granollers, sobre 1a qual vostes
estan observant un espectacular silenci, comencant pel propi
Govern, que diu que encara no ho té clar i que ho esta estudiant,
sobre si sera ¢ no sera de peatge. I s’estan endatrerint tots els
calculs, curiosament, fins passat el 26 de maig, que hi ha una
convocatoria electoral municipal.

Fi ha un fet molt clar pel que fa al Maresme, en aquesta
manca d’inversid piblica, i és que el Maresme és una comarca
que tindra tots els seus accessos exteriors, segurament, a través
de peatge pablic —i dic «segurament» curant-me en salut—, per-
que hauré de dir «segur» passat el 26 de maig, quan es decidei-
xi sobre la B-40 i sobre la seva també privatitzacié, Una
comarca que no és nomeés considerable des del punt de vista de
segona residéncia per a ciutadans de ’entorn de Barcelona, siné
considerable per la seva necessitat econdmica; queda estrangu-
lada, No tant per la seva connexié amb Barcelona com, fins i
tot, per la seva connexié amb I’A-17 i amb P’eix internacional
que aixo significa.

Manca, doncs, d’inversié ptiblica en una zona on e¢s donen
uns percentatges elevadissims de I’activitat industrial i econd-
mica a Catalunya, junt amb la manca d’infrastractura. Aixo si:
privatitzacio, Pagar tothom, i benefici per a pocs. Tots pagarem,
no només els del Maresme; pagarem tots, amb 1’extensié de les
concessions, i benefict a la privatitzacid; tots estem pagant la
manca d’infrastructura; tots estem pagant la manca d’inversié
publica; tots estem patint la inexisteéncia del tercer carril entre
Montmelé i Maganet; tots estem patint la inexisténcia de quart
carril al tram del Papiol-Martorell, i si algii no ho sap, ACESA,
I’any 86, va tenir 4.000 milions de benefici; el 87, 8.695 mi-
lions de benefici —memories oficials d’ACESA—, el 88,
11.016/19 milions de benefici, i el 89, 17.172 milions de bene-
fici. ACESA, que avui reconeix que fer el tercer i el quart carril
costa 18.000 milions. Hem estat anys —i estarem anys— patint
caravanes, estrangulaments, pagant peatge a una concessionaria
que esta fent un benefici multimilionari any rere any, i ara
rep el benefici de la perllongacié de la concessié fins a I’any
2016.

Un pagar tothom per a beneficis de pocs, que se soluciona
en aquest decret que volem que el Consell Executiu porti al
Constitucional, amb un acord entre Govern central i una com-
panyia catalana. També hi ha catalans que surten beneficiats
que la construccié de I’autopista sigui privada i 1a concessio si-
gui per a tothom; també hi ha catalans que surten beneficiats
que, al Maresme, se I’estranguli una altra vegada amb un peat-
ge en I’A-19. 1 s6n els que estan a P'entorn dels beneficis que
genera ACESA. 1 és un aspecte important, social 1 politic de la
qiiestié: hi ha hagut acord entre el Ministeri i entre una com-
panyia privada, concessionaria a Catalunya. I aqui és on també
entra el tema del greuge comparativ. En general, el MOPU, el
31 de desembre del 90, té 1.592 quilometres d’autovia a Espan-
ya, tots gratuits, 1.592 quildmetres. 1 t€ adjudicats o en cons-
truccié 1.400 quildometres més. Facin vostés la comparacié amb
el fet que aquesta antopista, que havia de ser autovia gratuita, és
la primera vegada que se’ns vol presentar una variant «necessi-
tat piiblica» com a via de peatge. No en puc dir «antovia de
peatge», perd si que serd un substitutiu de 1’autovia gratuita
com a via de peatge.

Tinguin en compte vostes el que aixd significa per al Mares-
me i per a la Regi6 L A la Regid6 I, els dos cinturons que la po-
den envoltar, Ia B-30 i la B-40, sén i poden ser definitivament
privades i de peatge. A I’area metropolitana de Madrid, la M-30
i la M-40 sén vies pibliques gratuites. I aixd afecta tots els ciu-
tadans que paguem els nostres impostos i que demanem serveis
publics a canvi d’aquests impostos. Comparin també, senyors
de la majoria —quan tinguin en compte per qué cal fer aquest re-
curs—, que I’area metropolitana i la Regi6 I de Barcelona no te-
nen una politica de transport piblic integrat; no tenen una
politica tarifaria d’integracié de corones. 1.’area de Madrid té
molt desenvolupada aquesta politica, i aixd €s mancanga nostra,
també. Mirin vosteés el conflicte de competencies de 1’autopista
del Maresme en aquest context, i no facin demagogia sobre el
metro de Montjuic i 1’autovia del Maresme; donin una globali-
tat a tota la ciutadania que patird de nou aquesta agressié en
sentit de greuge comparatiu,

Totes les vies desdoblades amb accés a la Regié I —i ara faig
la trasllacié del cas del Maresme— poden acabar essent autovies
de peatge, autopistes de peatge; per tant, de privatitzaci6, I hi
ha un darrer argument politic: el de la poca infrastructura, el de
la manca d’inversid, el de la privatitzaci6 i el greuge compara-
tiu, i és que, pel que fa al Maresme, I’A-19 no solucionara els
problemes. La Nacional II continuara esent un caos; 1a Nacio-
nal II continuard essent una ruta insegura, embotellada, que no
donara sortida a les necessitats; la Nacional II --tenint en comp-
te, a més, que el famods «peatge tou» no funcionard fins que no
estigui fet el tram Mataré-Palafolls i el nus de la Trinitat— conti-
nuard essent, doncs, pas obligat per a milers i milers de vehi-
cles, i continuara essent una situacié catastrofica pel que fa a la
xarxa viaria.

Senyores i senyors diputats, el nostre Grup creu que ens tro-
bem davant d’un cas paradigmatic de befa dels interessos de
Catalunya. Perd que quedi molt clar: els iinics responsables no
son els del Govern central. Que no es pot analitzar aquest tema
purament i simplement pel tram que va de Matar6é a Palafolls
incloent-hi la variant de Matar6; que quedi molt clar que aixd
respon a la situacié que avui esta patint el pafs, Catalunya, la
ciutadania, la gent que paga impostos a Catalunya, i els respon-
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sables dels seus interessos no sén solament el Govern central.
Molts dels fets que jo acabo de citar no responen només a exi-
géncies de 1’ Administracié central. Aqui hi ha una complexitat
d’interessos que passa pel Govern central, que passa pel Go-
vern autondmic, i que passa per les empreses privades amb ma-
joria de capital catald, que surten beneficiades que I'usari pagui
més, tant al Maresme com a la resta de Catalunya.

Per aixd demanem que ¢l Consell Executiu de Catalunya
comparegui davant el Tribunal Constitucional, perd que quedi
clar, per rescabalar la competéncia, i una vegada es pogués te-
nir la competencia, si el Tribunal ens déna la raé, per fer una al-
tra politica a la Regi6é I i al Maresme,

El Consell Executiu de 1a Generalitat —i amb aquest exemple
voldria acabar la meva intervencié— va afirmar i va proposar al
MOPU que ells pagarien la pota sud a canvi de la gratuitat de
I’autopista del Maresme. Bé, com que ara aixd sembla que de
moment no sera aixi, per qué no s’utilitzen els 17.000 milions
d’aquest cost per fer el tinel del coll de Parpers i ’autovia B-40
gratuita? Tenen una ocasid espléndida, senyors de la majoria,
junt amb reivindicar com nosaltres les competéncies que ens
pertanyen, ja que tenien aquests cabals —17.000 milions— per fer
la contraoferta del MOPU, la pota sud, atés que aquest no €s €l
cas, per que no fan ’autovia del coll de Parpers i connecten el
Maresme de forma gratuita amb la xarxa internacional?

Nosaltres confiem que el Tribunal Constitucional, si avai
surt aprovat aquest text en aguest Parlament, i el Consell Exe-
cutiu ho fa, i en acabat el Constitucional ens doni la raé, el
Consell Executiu entri en aguest tipus de vies alternatives pel
que fa a la infrastructura viaria.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ribd. Ara poden
intervenir els grups per fixar llur posicié. L’Agrupacié parla-
mentaria del CDS? (Pausa.) T¢ la paraula I’IHustre Diputat
senyor Latorre. També temps maxim: quinze minuts.

El Sr. LATORRIZ: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, pujo a la tribuna per tal de defensar ¢l nostre
vot afirmatiu a la proposta de resolucié presentada pel Grup
parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, de «personar-se» da-
vant el Tribunal Constitucional i plantejar conflicte positiu de
competencies en relacié amb el Reial Decret 1547, del 30 de
novembre del 90, pel qual es modifiquen determinades clausu-
les de la concessié d’ ACESA., 1 en pujar a la tribuna no ens cos-
tard gaire esfor¢ donar suport a 1’esmentada proposta de
resolucid, tant pel que fa a les raons politiques com pel que fa a
les raons juridiques.

Parlant de les primeres, farem primerament un exercici de
cohergncia politica. Ja ¢l novembre del 1990 la nostra Agrupa-
cié parlamentaria presentd dues esmenes —que varen resultar
aprovades— a una mocid del Grup parlamentari de Convergen-
cia i Unié sobre la gratuitat de la variant de la Nacional I entre
Mataré i Palafolls. Altres iniciatives parlamentaries en el ma-
teix sentit han estat encetades pel nostre Grup parlamentari al
Congrés dels Diputats,

L.a coheréncia, senyores diputades, senyors diputats, és con-
cepte antitetic de la demagogia. I les autopistes es presten facil-
ment, com ara diré, a P'exercici de la demagdgia. Quan els
socialistes van accedir democraticament al poder de I'Estat
Pany 1982, varen posar de moda Ia «cantinela» que aix0 de fer
autopistes de peatge era sindnim de reaccionari, que alld pro-

gressista era fer antovies lliures de peatge. I certament, d’acord
amb aquest principi, han encetat tot un pla que pretén —més o
menys s’hi ha referit I'IHustre Diputat senyor Rib6— la cons-
truccié al voltant de 3.000 quilomeétres, la meitat construits, la
meitat en fase més avangada o no de construccid. I ara, de cop i
volta, ens anuncien un canvi de criteri. Ara ens diu, el govern
socialista, que a partir de 1’any 1992 encetard un ambicids pro-
grama d’autopistes de peatge. En molts dels seus trams coinci-
diran o aniran pricticament adossats a aquestes autovies que
estan acabant de construir. Es veu que ja no és reaccionari aixo,
de fer autopistes de peatge. Aixo, senyores diputades, senyors
diputats, és simplement demagogia.

També, fa uns mesos, ¢l Grup Socialista d’aquesta Cambra
presentd una proposicié no de llei en qué instava el Consell
Executiu a suprimir els peatges de 1I’autopista Terrassa-Manresa
~no pas precisament un model d’autopista—, de la seva extensié
Terrassa-Rubi i de 1a de Castelldefels-Sitges, aquestes dues lti-
mes, en fase de construccid. I el que passa, el que son les coses,
ho feia justament en el moment que el govern del Partit Socia-
lista Obrer Espanyol ens anunciava la implantacié d’un peatge
descateinat, perd peatge, com el millor procediment per al fi-
nangament de 1’autovia del Maresme. Si abans en déiem dema-
gogia, aixd €s demagodgia sobre demagogia.

Arribats a aquest punt, seria bo fer una mica d’historia: una
breu historia. L’autovia del Maresme es configurd inicialment
com una variant de Ia Nacional II entre Mataré i Malgrat; és a
dir, el que pretenia 1’ Administracié del MOPU, que és la titular
de la carretera Madrid - la Jonquera, la Nacional 11, era fer una
variant, com en d’altres indrets, entre Mataré i Malgrat
d’aquesta carretera, i conservar-ne la titularitat. Aixd sf, va
«implementar» les accions i utilitza la mal&vola instrumentacid
de fins i tot anunciar la licitacié de les obres per un pressupost
molt més baix del de mercat; anunciava Ia licitacié de les obres
per un pressupost de 23.000 milions de pessetes, quan ells sa-
bien molt bé que les obres costarian, almenys, 36.000 milions
de pessetes.

Quan estavem en aquestes algades del negoci, de cop i volta
neix el Pla Felipe; apareix el Pla Felipe —un pla que per cert no
n’hem tornat a saber mai més res—, del qual ens parlen que es
posa en marxa una inversié d'un total d'1,6 bilions de pessetes
en actuacions viaries d’accés a les grans ciutats d’Espanya i
també per I’increment de ’oferta ferroviaria de rodalies. Aquest
Pla Felipe no neixia de nou, aquest Pla Felipe abastava 1,2 bi-
lions de pessetes en obres que ja funcionaven per altres proce-
diments i només 445.000 milions de pessetes d’obra nova.
Aquest Pla Felipe gaudia d’un finangament majoritariament es-
tatal: el 73,7%, mentre que les comunitats autdbnomes i corpora-
cions locals n’haurien d’aportar el 24,1% i I’empresa privada,f
el 2,2%, és a dir, 36,000 milions de pessetes, xifra que curiosa-
ment ~com veuen les illustres senyores diputades i els illustres
senyors diputats— coincideix amb el nou pressupost, un cop ac-
tualitzats els preus de 1’autovia, autopista del Maresme; actua-
cié aquesta ltima que gaudird d’aquesta manera del discutible
privilegi de ser I’vinica obra d’aquest Pla Felipe que no esta fi-
nancada amb diner piblic.

Ara bé, per tal que el personal no se’ns esveri gaire, doncs,
ja he fet esment abans que el Govern central ens proposa la im-
plantacié d’un peatge descafeinat, ens proposa també que la
prolongacié de 1’autovia Matar6-Malgrat ja no serd una variant
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de 1a Nacional II, siné que sera la prolongacié de 1’autopista
Montgat-Matar6 i que, a més a més, doncs, es procedira a la
construccié de tot un seguit de carrils addicionals en altres an-
topistes, en el tram Granollers-Massanet, en ¢l tram Montmel6-
Granollers i en el tram Molins de Rei al Papiol, i totalitzar tot
aixd una inversié global de 65.000 milions de pessetes, 65.000
milions de pessetes. I tot aixod sense cap tipus de concurs public,
sense cap tipus de publicitat, sense cap indici d’afavorir la con-
curréncia publica; procediment lamentable i coincident, també,
amb el que ¢l Govern de la Generalitat va utilitzar per ampliar
la concessié d’aquesta no modelica autopista Terrassa-Manresa,
el tram Terrassa-Rubi, amb un cost addicional de 7.000 milions
de pessetes.

L’operaci6, doncs, €s politicament impresentable i, a més a
més, juridicament atempta contra principis constitucionals.
Efectivament, segons hem dit abans, la Nacional I, de Madrid
a la Jonquera, es projecta pel MOPU, titular d’aquesta, com una
autovia lliure de peatge en tot el seu recorregut. El nou plante-
jament que ara fa el MOPU, en diferenciar la nova via en qiies-
tié, com a prolongacié de I’autopista A~19 en comptes de com a
variant de la Nacional II, infringeix un doble concepte constitu-
cional: d’una banda, discrimina els usuaris d’aquest tram de la
Nacional II, siguin ciutadans del Maresme o no, i produieix un
greuge comparatiu amb altres zones de I’Estat que trenca el
principi d’igualtat establert en la nostra Constitucié. D’altra
banda, I’esmentat Decret 1547 vulnera competéncies que cons-
titucionalment i estatutriament han estat atribuides a la Gene-
ralitat de Catalunya. Efectivament, ¢l Reial Decret 1943, de 31
de juliol del 80, sobre Traspis de Serveis de 1’Estat en Materia
de Carreteres a la Generalitat, determina que entre les traspas-
sades es trobava 1’autopista A-19, de Montgat a Mataré, el ter-
mini de concessié de la qual per a la seva explotacié s’ex-
haurira ’any 2004, Es, doncs, a partir d’aquest Decret que la ti-
tularitat d’aquesta autopista ja €s de la Generalitat, per més que
encara no s’hagi fet efectiva aquesta competéncia.

Els reials decrets de traspassos tenen el valor de norma inter-
pretativa de la Constitucié i de I’Estatut, de la qual cosa s’ha de
deduir que la titularitat és de la Generalitat i també la seva pro-
longacié; si és que efectivament Matar6-Malgrat ha de ser
A-19, I’ A-19 és de titularitat de 1a Generalitat. Per la qual cosa,
I’ Administracié de la Generalitat, en actuar directament sobre
ella i sense cap coordinacié amb el Govern de la Generalitat,
vulnera el marc competencial establert a la Constitucié i a I’Es-
tatut. :

Per totes aquestes raons, senyores diputades, senyors dipu-
tats, la nostra Agrupacié parlamentaria votard favorablement,
afirmativament, la proposta de resolucid, plantejada pel Grup
d’Iniciativa per Catalunya,

Gracies, senyor President, senyores diputades, senyors dipu-
tats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. Per
I’Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, té la paraula 1’Illustre Diputat senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, senyor President. De ’escé es-
tant, per anunciar la nostra posicid favorable a la proposta que
ens ha estat presentada pel senyor Ribé.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Pel Grup parlamentari
Mixt? (Pausa.) El senyor Sabanza té la paraula.

El Sr. SABANZA: Gricies, senyor President, per anunciar el
nostre vot favorable a la proposta presentada per Iniciativa per
Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sabanza. Pel
Grup parlamentari Popular, té la paraula I’THustre Diputat sen-
yor Curto.

El Sr. CURTO: Gricies, senyor President. Sense entrar a
considerar sobre I'oportunitat d’est debat respecte de la propos-
ta de resolucid i sense valorar tampoc la dinamica parlamenta-
ria que poden generar iniciatives d’esta naturalesa per la seva
novetat —legitim és en tot cas per part de qualsevol grup parla-
mentari—, ens obliga al Grup Popular a renunciar al posiciona-
ment, que per dret ens correspon, i anunciem lo vot favorable a
est Unic punt de 1’ordre del dia.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Curto. Pel Grup
parlamentari Socialista, té 1a paraula 1'IHustre Diputat senyor
Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS: Moltes gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, per fixar Ia nostra opinié i també el nostre vot
en aquest debat. Podem Ilegir a I’Avui del 13 de febrer, fa molt
pocs dies —i en algun altre diari, perd jo he agafat I’Avui—, que
diu «que comencin les obres», demana el Grup de Convergén-
cia i Unid, a l'oposicié a I’Ajuntament de Mataré: «Que co-
mencin les obres!» Es a dir, el que cal és que es faci ’autopista,
el que cal és que es faci i que es resolgui un problema que té la
comarca 1 que té Catalunya pendent.

Evidentment, des d’una altra perspectiva politica, diu: «Ah!,
contradiccid»; ¢és a dir, per una banda, es fa un tipus de politi-
ques; per altra banda, en els Ambits locals, perque la posicié se-
ria negativa o no segons els interessos politics, doncs, hi ha
contradicci6. Portem aquesta contradiccid, aquest doble llen-
guatge, el portem al Parlament de Catalunya.

Perd, a més a més d’aquesta presentacis, que és legitima, hi
ha dues qiiestions: si és que en aquest Parlament el grup politic
del mateix color que ha fet aquesta reclamacié a Mataré vota el
mateix aqui que alla i, en segon lloc, si el Consell Executiu, que
ja ha fet els seus passos procedimentals i que ja té una resposta,
si pren la iniciativa per si sol, perque té la majoria absoluta —si
la pren per si sol, si és capag de prendre les iniciatives correspo-
nents— o no, i, en tot cas, €l for¢arem des de posicions externes
a través d’iniciatives d’un altre Grup parlamentari; i, en tot cas,
a partir de qué? A partir que si s’ha de recolzar en una comarca,
o en aquest debat que ha estat molt vig, molt intens, o b€ un re-
colzament, per tant, contrari a aquesta presa de decisi6, per tant,
favorable a 1'inici de les obres de I’autopista, o bé aprofitar una
altra tendencia, que és aquesta animadversi6 que des del Depar-
tament, segurament, de Politica Territorial s’utilitza qualsevol
element per anat en contra d’obres ben fetes. Es clar!, segura-
ment —i €s una posicié prou coneguda, perqué ha sortit en els
mitjans de comunicacié—, segurament el curriculum de les
obres publiques, de les carreteres fetes des del Departament, no
sOn mostrables i, per tant, podem parlar des de com esta la
qiiesti6é de I’ A-18, des de la perspectiva que no €s una autopista
ni segura, ni rapida, a més a més és cara i perillosa, o bé les
destrosses que es fan amb politiques d’autopistes en materia
mediambiental com ’autopista del Garraf o en matéries de
peatge, etcétera. I en qualsevol cas ja veurem cap a on es de-
canta ¢l Grup parlamentari; si déna el recolzament als interes-
sos partidistes locals o bé, per contradiccions internes del propi
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Grup de 1a majoria, s déna recolzament a posicions més anta-
goniques, a posicions més contradictdries, a posicions contra-
ries al fet que es construeixi a Catalunya una bona xarxa de
carreteres 1 d’antopistes.

Una autopista que tothom reconeix que és molt necessaria i
no tan sols per al Maresme, sind, per exemple, per a Ja Costa
Brava, i si ho és per al Maresme i si ho és per a la Costa Brava,
també ho és per al pafs. Avui, senyores i senyors diputats, avui
27 de febrer, ja ningu es «qiiestiona» la perllongacié de 1’auto-
pista A-19 des de Mataré a Malgrat, i encara menys amb les
condicions establertes en el conveni signat ACESA, amb el
senyor Josep Vilarasau, el cap, i el MOPU, a través del seu titu-
lar. D’aqui que el debat i la votacid, al nostre entendre, que avui
estem realitzant és un debat de manifestacions i d’opinions. I en
el nostre cas nosaltres serem clars, eh? Que estem d’acord amb
1a construccié de {’autopista entre Matard 1 Malgrat, reclamada
urgentment per una gran majoria de la poblaci6 i, ho repeteixo,
fins i tot, per totes les forces politiques de la capital del Mares-
me, que és una autopista que ha de permetre urgentment 1’en-
Nag amb la xarxa de carreteres i autovies de la Costa Brava,
com manifestava el Director General de Carreteres. Jo els reco-
mano que agafin els diaris de primers d’agost de I’any passat,
on aixo queda molt clar. Per tant, s necessaria aquesta autopis-
ta. Que ¢és una autopista que ha de resoldre urgentment un dels
problemes més importants que té el pais, en una zona en qué es
concentren 40.000 vehicles el dia i que els caps de setmana sén
molts més. [ que, per tant, aixo s’ha de resoldre, aquests proble-
mes. I problemes d’embotellament, punts negres a Calella i Ma-
tar6. Que és una aatopista que ha de resoldre, a més a més, els
collapses, i que resoldrd, a través de 1'acord signat, els collap-
ses circulatoris en 1’A-2 i en I’A-7, obres que ja estan en marxa
i que, segurament, sén un exemple de rapidesa que hauria de
ser imitat per altres administracions i, entre elles, I’ Administra-
ci6 de 1a Generalitat. (Remor de veus.)

I, finalment, que és una autopista que estableix un peatge
molt baix, de 160 pessetes el metro, en contra, com per exem-
ple, podem veure aquests dies... (Veus de fons.) En quildmetres,
si, en quilometres... En contra del que podem veure aguests
dies: conflictes en ¢l tiinel del Cadf, on es paguen peatges caris-
sims o bé, I’autopista Terrassa-Manresa, on per 20 quildometres
0 25 quilometres s’estan pagant prop de 500 pessetes.

Per tant, des del nostre entendre, nosaltres diem que aquesta
votacid €és una votacié favorable que el Maresme disposi
d’aquesta autopista; que €s una votacid favorable que s’articuli
el pafs; que la nostra posicié és favorable perqué es resolgui
d’una vegada per sempre el conflicte que hi ha de circulacié i
de transit, i, per tant, nosaltres, el que votarem és favorablement
que aixod es tiri endavant, i, per tant, no participarem en un joc
que segurament té com a intencio: en primer lloc, un conflicte
politic entre dues forces politiques, que a nosaltres no eng afec-
ta; i, en segon lloc, de retardar una obra necessaria per al pais.

En aquest sentit, manifestar que votarem en contra dels re-
CUrsos presentats.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Tomas. Pel
Grup parlamentari de Convergéncia i Unié, té la paraula el Di-
putat Ilustre senyor Ramon Camp.

El Sr. CAMP I BATALLA: Gracies, senyor President, per-
que, certament, aqui el que avui ens permet discutir la conve-

niencia o no de formalitzar un conflicte positiu de competen-
cies és el fet que el Govern de 1a Generalitat, el dia 7 de gener,
acordés fer el requeriment previ d’incompeténcia respecte a
aquesta qliestié. Si en aquell moment el Govern de la Generali-
tat no hagués fet el requeriment d’incompeténcia, ara estariem
fora de qualsevol termini per formalitzar el conflicte positiu de
competeéncies. Aixd és aixi perque Paticle 63 de la Llei del
Tribunal Constitucional especifica un termini de dos mesos des
de la publicacié de la norma, acta o resolucié que es vol recé-
rrer, per fer el requeriment d’incompeténcia. Posteriorment a
aquests dos mesos, ja no és possible endegar el trimit i, per
tant, P’accié queda perjudicada. La resolucié a que es fa refe-
réncia, aquest Reial Decret, va ser publicat 1’1 de desembre de
1990; per tant, dos mesos a partir d’aquell moment era 1’1 de
febrer: avui som 27, la iniciativa del Grup d’Iniciativa va ser
presentada, doncs, el vint i escaig d’aquest mes, és a dir, que,
en fi —en les circumstincies aquestes, no vull entrar-hi, de
Poportunitat o no—, perd el que és evident és que ’actitud del
Govern de la Generalitat en aquest tema, i, per tant, també del
Grup que li déna suport, ha estat nitida, clara, respecte a defen-
sar els interessos no de la gent del Maresme, siné del conjunt
dels ciutadans de Catalunya, interessos que no han estat defen-
sats de forma collectiva pel conjunt de forces polftiques que hi
ha a Catalunya. I aixd s’ha d’assumir, aixd és un greuge i
aquest és un peatge que, evidentment, s’hauria de pagar: seria
logic que es pagués per alguna forga politica. |

El que és evident també €s que la publicacié d’aquest Reial
Decret i el requeriment d’incompeténcia que va fer el Govern
de la Generalitat van estar formalitzats —com deia—, van estar
formalitzats el 10 de gener —1’acord es va prendre el 7; formalit-
zats, el 10—, i el dia 15 de febrer el Govern de 1’Estat contesta,
contesta dient que no accepta el requeriment d’incompeténcia,
i, per tant, obre la via de la formalitzacié de conflicte ~dia 15 de
gener; si avui som 27, vol dir dotze dies. Més rapid no es podia
anar, des d’un punt de vista..., ni es pot demanar al Govern de
la Generalitat cap tipus de responsabilitat en el sentit de forma-
litzar o no formalitzar, perqué estemn dins del termini d’un mes
per formalitzar el conflicte.

Amb tot aix0, qué vull dir? Vull posar de manifest que hi ha
hagut una diligéncia total a defensar, com deia abans, els inte-
ressos del conjunt dels ciutadans de Catalunya i dels usuaris
d’autopistes de Catalunya, en un tema clau, com és el tema
d'una invasié de competéncies que ens afecta, perque fa una
perllongacié —i aix0 s’ha explicat aqui per diversos oradors—,
una perllongacié del termini de concessions, molt més enlla de
les previsions que estaven fixades, previsions que estaven fixa-
des el 2004 1 ara passen a 31 de juliol...,, 31 d’agost —per ser
més exactes— del 2016. Aixo vol dir vint-i-cinc anys; aixd vol
dir vint-i-cinc anys, i posats vint-i-cinc anys a cadascii de nosal-
tres vol dir que surt de la nostra concepcié espacial immediata,
logicament, el tema de vies alternatives, en agquest sentit,

I aixd, aixd que €s un greuge comparatiu en tot el téma —com
s’ha dit abans—, com a comportament que té I’Estat, el Govern
de I’Estat, el conjunt de I’Estat, és un greuge comparatiu res~
pecte a Catalunya i també, situat en cadascuna de les autopistes
de I’Estat de Catalunya, és una invasié de competencies —i, ai-
x0, ho hem de fixar— concretament a I’A-19, a I’A-19 1 a I’A-
17. Aquestes son les dues autopistes que sén base per
formalitzar aquest conflicte; per tant, no ens estenguem aqu{ ara
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en altres consideracions, ni voler treure a collacié altre tipus
d’argumentacions i d’altres vies de comunicacid, respectables
debats en qualsevol moment, perd que, logicament, aqui s6n tan
sols un intent de confusié que no ve al cas. A-191 A-17. Quina
és 1’A-197 1’ A-19, vostes saben que és la que surt de la plaga
de les Glories i arriba fins a la ciutat de Matard, i, concreta-
ment, té dos trams: un tram d’aproximadament deu quildme-
tres, que és lliure de peatge, que va de Barcelona fins a
Montgat, i un altre de setze quildmetres, que va de Montgat a
Matard, i aquest sf que és de peatge. En el primer tram coinci-
deix, se sobreposa amb la Nacional-l, I’A-19, en ¢l primer
tram, de plaga de les Glories fins a Montgat, se sobreposen amb
la Nacional-IT; I’altre és estrictament 1’A-19, com a tal. Hi ha
I’A-17, que és 1a que va de Barcelona..., és a dir, entrada de la
Meridiana fins a I’enlla¢ amb 1’A-19, a Sabadell, amb 1’A-19
—que és lliure de peatge—, i després hi ha la de I’avinguda Meri-
diana fins a Montmeld, que connecta amb 1’A-7, que aquesta €s
de peatge.

Llavors, aquestes dues autopistes, A-19 i A-17, transcorren
integrament dins del territori de Catalunya, i per aixd van ser
traspassades, el juliol del 1980, amb un Reial Decret, el 1943,
van ser traspassades a la Generalitat, la competéncia d’aquestes
dues carreteres. A partir d’aquell moment, la Generalitat passa-
va a ser —per entendre’nis— la propietaria d’aquestes carreteres,
en poténcia; ara, es diferia, es diferia 1'efectivitat de la posses-
sié perque estava vigent una concessid, i aixo es dilatava fins al
2004. Podriem dir, seguint un simil juridic, que la nua propietat
passava a la Generalitat i I’'usdefruit quedava a mans de ’Estat,
via una concessiondria, que era ACESA, Es a dir, aquest seria
un simil, que no és ben bé exacte, pero que serveix per clarifi-
car el tema, des del punt de vista segiient: que no es podia ac-
tuar, una de les parts no podia actuar de forma uvnilateral, com
s’ha actuat; en aquest cas, I’Estat ha disposat d’una cosa de que
no podia disposar. Ha disposat, de quina cosa? D’un termini,
que anava fins al 2004, fins a traspassar-lo al 2016. I aqui hi ha
una invasié de competéncies molt clara, que crec que és objec-
te, sobrerament, de la formalitzacié d’aquest conflicte positiu
de competencies.

Entre altres coses, el que és evident és que passar del 2004 al
2016 implica un cost elevadissim quant a la hipoteca que repre-
senta per a la xarxa d’infrastructures d’autopistes de Catalunya
en tota aquesta zona. El senyor Rib6 deia: «Escoltin, amb la fu-
tura Mataré-Palafolls no es resoldra el tema de la Nacional-I1»
Segur que no es resoldra, perque ja estd demostrat que no fun-
ciona, aix0: hi ha Pactual A-19, de Montgat a Matard, amb
peatge, i hi ha una Nacional-II que passa pels termes munici-
pals de Montgat, Masnou, Premid i Vilassar de Mar, que esta
sempre coHapsada. Es a dir, el binomi autopista de peatge-Na-
cional-II, en aquest cas no funciona. I aix0, tot aix0 s’ha d’en-
tendre —i repeteixo una vegada més una cosa que, des d’aquesta
tribuna, ja vaig dir en aquesta Cambra el novembre de I’any
passat— que aqui no estem discutint un tema d’autopistes en ge-
neral: qui vulgui portar el terreny a la giiestié d’autopistes, esta
confonent ¢ls termes d’aquesta qiiestio; aqui estem discutint un
tema de la Nacional-II, de la vartant de la Nacional-1I que s’ha-
via de fer en el pas pel Maresme, trenta-sis quildmetres, concre-
tament, que en lloc d’anar fent bucles a cada una de les
poblacions de la comarca del Maresme, es va decidir fer tota
una variant de trenta-sis quildmetres, I aquest era el compromis

del Govern de I’Estat, aquesta era Ia responsabilitat del Govern
de complir-la, i aquest és el plantejament que estem defensant:
estem defensant el plantejament del Govern Socialista fins al
dia 5 de maig de 1990 —no es defensa res més que aixo.

Per tant, aqui no es vulgui confondre, no es vulguin crear
cortines de fum -com més d’una vegada he dit—, perque real-
ment hi ha una responsabilitat gravissima, en aquest cas, del
Govern Socialista i dels partits que li donen suport, que han
d’assumir-la i, crec jo —com deia abans— que n’haurien de tenir
unes responsabilitats pel que ocasiona aixo quant al greuge que
representa per al conjunt de la ciutadania de Catalunya, perqué
per arreglar una cosa que s’ha comengat malament i no s’ha
volgut entrar en raons, s’ha acabat perjudicant tothom, s’ha aca-
bat perjudicant tothom i no resolent el tema, i no resolent el te-
ma.

Mentrestant, el Govern de la Generalitat ha tingut un com-
portament, com deia abans, exemplar en aquest tema, des del
punt de vista de defensar una infrastructura basica per a Cata-
lunya, amb els plantejaments que s’havien anunciat, perque no
defensar aixo® vol dir una desinversi6 per a Catalunya de 35.000
milions de pessetes, desinversié que no es produeix ni s’ha pro-
duit a Andalusia, ni 5’ha produit a Aragd, ni s’ha produit a tants
i tants altres llocs —ni a Galicia—~; en canvi, a Catalunya es pro-
dueix una desinversié puiblica de 35.000 milions de pessetes. La
Nacional-II en aquests moments estd practicament tota configu-
rada ja, des de Madrid fins a la Jonquera, com una autovia, tota:
el tram de Madrid-Guadalajara, Guadalajara-Saragossa, Lleida-
Cervera, a punt d’iniciar-se, Igualada-Martorell, el Baix Llobre-
gat, que s’anuncia també lliure de peatge, la variant de la
Nacional-II en el terme de Girona..., tots els trams més impor-
tants estan ja previstos, ja en funcionament o previstos com a
autovies, amb una perspectiva del segle XXI; P’dnic tram que
no es preveu aixi €s el tram de la comarca del Maresme, i per
solucionar una cosa que &s tan evident es complica el tema de
forma que es perjudica el conjunt d’usuaris d’autopistes de
I’Estat a Catalunya. Realment és un escindol —com s’ha dit
aquf—, és un error tremend, i s’ha de denunciar com a tal, i no es
pot deixar de denunciar perque, si algunes vegades s’ha de de-
manar responsabilitats politiques per la manca de coheréncia i
per no fer pinya en una cosa de defensa dels interessos nacio-
nals de Catalunya, un dels temes, en aquest cas, és aquest.

Aqui s’ha tret abans una referéncia, i abans de fer aquest co-
mentari vull significar que, conjuntament amb I’actuacié del
Govern de la Generalitat, vint-i-sis ajuntaments de la comarca
del Maresme han formalitzat els corresponents contenciosos;
vint-i-sis ajuntaments que s6n de tot color politic —per enten-
dre’ns—: dels trenta de la comarca, vint-i-sis, de tot color politic.
Jo em recordo que el senyor Esteve Tomas, que és molt afec-
cionat, doncs, a torejar situacions complicades i dificils —em ve
a la memoria, per exemple, la Llei de Costes, no?; ara seria
aquesta una altra situacié dificil per al seun Grup—, doncs, em va
dir: «Escolti, aquest €s un tema personal,» —va dir— «és un tema
personal», com volent disminuir aguest tema a una giiesti6 per-
sonal. Es ridicul: aquest plantejament és ridicul, perque, aquf,
logicament, hi ha hagut unes persones, unes formacions, uns
carrecs institucionals que han defensat els interessos de les se-
ves collectivitats —de les seves comarques, de les seves pobla-
cions—, uns partits que defensen els interessos del conjunt del
pais, 1 uns altres que no ho han volgut assumir i han assumit un
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altre plantejament —legitim, potser: un plantejament de partit,
de coheréncia d’accié politica i general de ’Estat..., no ho sé—,
perd, ldgicament, aixo surt de manifest en la valoracié del con-
junt de fets que hem tingut entorn d’aquesta giiestio.

El gue, evidentment, succeeix aqui €s que aquest €5 un tema
que tothom coincideix que és necessari que es faci I’obra —tot-
hom coincideix en aixd—, i no hi ha contradiccié a demanar que
es faci I’obra, perque és urgent que es faci aquesta obra, perque
no pot continuar la situacié caodtica de la Nacional-II en el sen
pas pel Maresme —i no per al Maresme, sind per a tot ¢l conjunt
urba entorn de la Regid 1. Aixo no és contradictori amb defen-
sar els interessos del conjunt de ciutadans del Maresme 1 de Ca-
talunya, i exercir les accions legals que ens pertoquen, i
aquestes accions no parallitzen I’obra, no la parallitzen de cap
manera, i si, en algun moment determinat, algun d’aquests re-
cursos triomfa, si algun d’aquests recursos t€ un resultat positiu,
doncs, la concessionaria haurd de rebre el corresponent rescaba-
lament de despeses per part de I’ Administracié que hagi de fer-
se carrec d’aquesta obra.

El que no volem de cap manera —i per aix® no hi ha cap con-
tradiccid— és que caiguem aqui en el sofisme en queé el senyor
Esteve Tomads ens volia fer caure, de dir: «Escolti, si vostés no
es porten bé i deixen..., no reclamen els seus drets, que creuen
que els poden reclamar i la legislacié actual els permet de recla-
mar, si vostes no continuen per aquest cami, 1’obra no es fara; si
vostes continuen per aquest cami de reclamar els seus drets,
I’obra no es fara.» Aix0 és una amenaga, ¢s..., en fi, és una pa-
raula que no vull dir; bé, que no vull dir..., nosaltres tenim tot el
dret, com a institucions, com a particulars i com a diverses for-
ces politiques, de plantejar ¢l que creiem que €s just.

Insinuar que aqui hi ha acords entre forces politiques, doncs,
de forma direccionada... —ja se’n cuidard, potser, ¢l senyor Ribé
de desmentir-ho; evidentment, no em toca a mi, aixo. No em
parli, no em parli, senyor Esteve Tomas, de curriculum del
MOPU —concretament, em parlava del curriculum de la Gene-
ralitat, concretament, 1 jo ho he apuntat aqui, 1 curriculum del
MOPU, amb un interrogant. Carai, quin curriculum, el del MO-
PU, en aquest tema! Carai! perqué miri que ha fet també tots els
papers de 1’auca. Realment llastimés.

Diu vosté que ningli qiiestiona el conveni; el conveni esta
giiestionat, estd (iiestionat i recorregut practicament per tot-
hom. El que és evident és que aquesta carretera és absolutament
necessaria, pero el que no es pot fer s fer abandd dels nostres
drets. I aixd va en un altre tema —em porta a veure un tema fi-
nal, ja—, que és que més d’una vegada ha sortit amb aquesta po-
lemica —i el senyor Ribd també ho ha tornat a dir avui-, de dir:
«Escolti, ACESA té beneficis, i, per tant, si té beneficis, doncs,
per que fa aixo 1 no fa Ialtre...?» Escolti, ACESA ha de tenir
beneficis, a veure si ens entenem; el problema no és ACESA, el
problema és qui govemna aquest Estat?, perque si, I’Estat, el go-
verna ACESA, llavors ja és un altre plantejament, l0gicament!
Ara, st a I'Estat hi ha un govern central que din que governa i
és el que déna concessions, a qui ens hem de dirigir nosaltres
institucionalment és al Govern de I'Estat. ACESA, logicament,
aqui..., no es vulgui barrejar una cosa amb Daltra, perque aques-
ta és una valoracié diferent que crec que no ens pertoca a nosal-
tres entrar en aquesta qiiestio.

El que crec, per tant, és que queda suficientment exposat tot
el plantejament que ens porta a nosaltres a creure que és certa-
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ment necessari formalitzar aquest conflicte positiu de compe-
téncies, que el Govern —com he dit abans— ja esta en aquesta li-
nia, i que també li he de dir, senyor Rib6, que nosaltres, després
d’aquesta argumentacié, també podriem dir-li: «Escolti, no
creiem necessari votar ¢l que vostés proposen perque, el que
vostes proposen, ja ho ha acordat el Govern amb els mateixos
termes: recorrer I’article 8, la Disposicié Addicional Sisena del
Conveni 1 la Clausula Addicional Primera, concretament. Per
tant, com ja és coincident i ho pensa fer el Govermn, li podria dir
que no és necessari votar a favor del que vosté ens planteja,
perque no necessitem aquest impuls com a Govern, Ara, també
Ii he de dir que aix0, que potser en una altra qiiestié de caracter
estrictament d’impuls politic intem, doncs, seria aixi quant a
comportament del nostre Grup, en aquesta giiestié que és un te-
ma de formalitzar un conflicte jurisdiccional institucional €s
evident que la for¢a que hi pugui haver d’una resolucié positiva
del Parlament ajudara a plantejar amb més fortalesa tota 1’ac-
cié.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor... (L'l. Sr. To-
mas demana per parlar.) Senyor..., per qué demana la paraula
senyor Tomas?

El Sr. TOMAS: Senyor President, per aHusions.

El Sr. PRESIDENT: Un minut.

El Sr. TOMAS: Per dues allusions, bisicament, n’hi ha d’al-
tres, perd per no esgotar el temps...

El Sr. PRESIDENT: AHusions, eh?, no réplica.

El Sr. TOMAS: Sf, per allusions, En primer lloc, dir-li que
jo no he amenagat ningi, que, en tot cas, si el senyor Diputat de
Convergéncia, doncs, ha fet una intervencié molt a la defensiva
i en el seu subconscient esta d’acord amb el que jo he dit i que
aqui ha hagut de sortir una cosa... perd que no em digui gue jo
faig amenaces; en tot cas, €l que jo estic fent és defensar, segu-
rament, I’opinié de la majoria de la poblacié.

En segon lloc, m’ha dit que jo séc un torero (remor de veus),
no, no, jo no em considero..., no, jo no em considero un torero
fins que no em posin amb un brau de més pes i de més catego-
ria.

Moltes gracies. (Forta remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Gracies. (L’1. Sr. Rib6 demana per par-
lar.) Senyor Ribo?

El Sr, RIBO: Senyor President, li demano la concessié de
cinc minuts, previstos en el Reglament, en un segon torn.

El Sr. PRESIDENT:' Li puc concedir cinc minuts, senyor Ri-
bo.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores diputades, senyors
diputats, senyor Esteve Tomas, qui ha de defensar 1’autonomia
de Catalunya? (Remor de veus.) Per poder fer altemativa a Ca-
talunya s’han de poder plantejar aquestes tematiques en el Par-
Iament de Catalunya.

"article 45 de la Llei del Parlament, del President 1 del Con-
sell Executiu ens diu que «el Parlament de Catalunya pot im-
pulsar el Govern de Catalunya a comparéixer en conflictes de
competencies», com és el cas en que estem implicats ara, a part
del recurs d’inconstitucionalitat i del conflicte de competéncies
quan ens afecta directament. Es el tercer supdsit; entra de ple en
les competencies juridiques del Parlament de Catalunya i de ple
—com li he dit al principi amb una afirmacié solemne— en les
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competencies de tota forga politica que vulguti fer alternativa a
Catalunya: defensar 1’autonomia de Catalunya.

Nosaltres no sabem si el Govern ha pres formalment 1’acord
o no d'anar al Tribunal Constitucional, entre altres motius per-
que el Parlament de Catalunya no té informacié immediata dels
acords del Govern. El que sf que sabem és que el Govern no ha
comparegut i, per tant, afegim encara a I’argumentacié que s’ha
fet abans, si la votacié és positiva per part del Parlament, és un
impuls autondmic i legitim a la compareixenca.

Jo voldria respondre a tres giiestions que sén importants per
establir la votacié: sobre 1’objecte material de la competéncia,
sobre la competencia i sobre 1'ts de la competencia,

Sobre 1’objecte material. Autopistes, xarxa vidria, carreteres,
diguem-ne com vulguem, perd dos termes que presideixen el
debat que estem fent: economia de Catalunya i ciutada de Cata-
lunya. Competitivitat de la seva economia, que es va estrangu-
lant progressivament amb manca d’infrastructura i amb
privatitzacié d’infrastructura, i ciutada de Catalunya de qualse-
vol indret que paga impostos 1 paga peatge. Sén els dos termes
de 'objecte material de la competéncia, sobre els quals rever-
teix de ple la manca de xarxa viaria i en el cas de la Regio 1 1a
manca de sistema de transport piblic, les mancances. Qui té
competéneia? Es aquf on nosaltres hem plantejat els arguments
juridics; desconeixem si hi ha o no hi ha dictamen del Consell
Consultiu, i és una llacuna que no crida ’atenci6 de les diputa-
des i els diputats; els parlamentaris que vulguin saber els argu-
ments que el Consell Consultiu pugui haver utilitzar per
reforcar 1I’argumentacié del Govern no ho poden arribar a sa-
ber! En el llibre ~ja que el senyor Camps ens parla del llibre—
no es publiquen els dictimens que demana el Govern si el Go-
vern no ho vol —el n’informo perque ho aprengui, eh? Si el Go-
vern no vol no es publiquen i nosaltres ho plantegem perque
aquesta és una llacuna de manca de transparéncia democratica
per a les diputades i per als diputats: no congixer els arguments
del Consell Consultiu.

I, en tercer lloc -la competéncia estd plenament plantejada
amb titularitat, amb coordinacié i amb termini de transferéncia—,
que fer-ne, d’aquesta competeéncia? Via privada o via publica,
que és també el que estem plantejant, i aqui la referéncia a
ACESA, senyor Camps. ACESA, que I’any 89 reconeix 17.000
milions de benefici, que ara reconeix que el tercer i el quart ca-
rrils els costa 18.000 milions, que hem hagut d’aguantar -i ho
subratllo— a Catalunya anys i anys d’estrangulament a determi-
nades autopistes, com és 1’A-17, per anar a Girona, i com és
Pautopista per anar cap a Martorell, per estrangulament, per
manca de tercer i quart carrils, és bastant fort que ens assaben-
tem que una companyia que en un sol any ha fet beneficis quasi
similars al que costa fer aquests carrils, ara obtingui el regal de
perllongar la seva concessié dotze anys més, Miri si té alguna
cosa a veure ACESA o no en ¢l conflicte.

Senyor Camps, jo li faria una pregunta: si la Generalitat re-
cupera aquesta competeéncia, quina seria 1’opcié del Govern de
Catalunya pel que és I’A-197

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. L'Honorable Conseller
senyor Molins t€ la paraula.

B! Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Joaquim Molins): Senyor President,
sense intentar entrar en cap mena de polémica, simplement a

tall informatiu per a aquest Parlament atesa la decisi6 que ha de
prendre amb la seva votacid, donar lectura a una certificacié de
’acta de la sessié del Consell Executiu de la Generalitat, cele-
brada el dia 7 de gener de 1991, en que el Secretari General de
la Pregidencia certifica que en aquest Consell Executiu ~ho re-
peteixo—~ del dia 7 de gener es pren, entre altres, 1’acord que de-
gudament traduit es reprodueix a continuacié —esta feta, 1’acta,
en castelld perd la intentaré traduir— «Plantejar requeriment
d’incompeténcia al Govern de 1’Estat en relacié amb el Reial
Decret 1547/90, del 30 de novembre, pel qual es modifiquen
determinades clausules de la concessié d’ Autopistas Concesio-
naria Espafiola, SA, a ’empara del que s’estableix en I’article
63 de la Llei Organica 2/79, del 3 d’octubre, del Tribunal Cons-
titucional, a fi que adopti la segiient Disposicio:

»Derogar 'article 8 del Reial Decret 1547/90, de 30 de no-
vembre, pel qual es modifiquen determinades clausules de la
concessié d’ Autopistas Concesionaria Espafiola, SA i les con-
nexes clausules sisena i addicional primera del conveni aprovat
pel dit Reial Decret perque afecta autopistes ja traspassades a la
Generalitat de Catalunya.»

Continua I’acord: «En el cas que I’0rgan requerit entengui
que no pot accedir al que se li demana, plantejar conflicte posi-
tiu de competencia, de conformitat amb alld que disposa 1’arti-
cle 63 i concordants de la Llei Organica 2/79, del 3 d’octubre,
del Tribunal Constitucional.»

Gricies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Prego
a la senyora Secretiria que procedeixi a donar lectura de Ia pro-
posta de resoluci6. (L’1. Sr. Ribé demana per parlar.) Si, el se-
nyor Rib6 per que vol la paraula?

El Sr. RIBO: Per una precisi6 legal sobre la informacié que
ens ha donat el Conseller.

El Sr. PRESIDENT: Digui.

El Sr. RIBO: Senyor Conseller, no una precisié legal, voste
sap que la Llei Organica del Tribunal Constitucional estableix
el termini de requeriment i, fet el requeriment, 1’acord d’anar al
Tribunal Constitucional. Per tant, és prou important que el Go-
vern de Catalunya, curant-se en salut, signifiqués ja al Govern
central que, en tot cas, si la resposta és negativa aniria al Cons-
titucional, pero falta elaborar les allegacions i 1’acord d’anar al
Tribunal Constitucional, que €s on el Parlament de Catalunya té
competencia per intervenir.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Ribé. La senyora Se-
cretaria.

La Sra. SECRETARIA QUARTA: «El Parlament de Cata-
lunya acorda que el Consell Executiu de la Generalitat, d’acord
amb el gue estableix 1'article 45.1.3 de la Llei 3/82, del 23 de
marg, del Parlament, del President i del Consell Executiu de la
Generalitat, plantegi conflicte positiu de competencies en rela-
ci6é amb el Reial Decret 1547/90, del 30 de novembre, pel qual
es modifiquen determinades clausules de la concessié d’ Auto-
pistas Concesionaria Espafiola, SA, especialment el seu article
vuite en connexié amb la clausula sisena i Ia disposicié addicio-
nal primera del conveni aprovat pel dit Reial Decret, i en rela-
ci6 amb el Reial Decret 126/84, del 25 de gener, perque entén
que coHideix amb I’article 9.13 i 14 de I’Estatut d’Autonomia
de Catalunya, i amb el Reial Decret 1943/80, del 31 de juliol,
de Traspas a la Generalitat de Catalunya de serveis de 1’Estat en
materia de carreteres, especialment en el seu Annex B, tercer.»
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretaria. La Proposta de Resolucio ha estat aprovada per 80 vots a fa-
Es procedeix a la votacid. Faig I’advertiment que, perqué  vor, 23 vots en contra i cap abstencid.

I’acord signi valid, cal la majoria absoluta. La majoria absoluta ha estat, doncs, obtinguda.
Vots a favor de la Proposta de Resoluci6? S’aixeca la sessio.

Vots en contra?
Abstencions? (La sessié s’ aixeca a les dotze del mati i onze minuts.)
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SESSIO PLENARIA NUM. 67.1

La sessit s’ obre a les dotze del migdia | onze minuts. Presi-
deix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de I'l.
Sr. Vice-president Primer, dels 1. Srs. Secretaris Primer i Segon
idelesl Sres. Secretdries Tercera i Quarta. Assisteixen la Me-
sa I Oficial Major i el lletrat Sr. Sol.

Al bance del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Ensenya-
ment, de Cultura, de Treball i de Benestar Social.

Ordre del dia

1. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politica
Cultural sobre el Projecte de Llei de Formacié d' Adults.

2. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politica
Territorial sobre el Projecte de Llei de Mesures Urgents per a
la Gestit dels Residus Industrials a Catalunya.

3. Interpetiacié al Consell Executiu sobre la incidéncia de
les sectes en la societat catalana.

4. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica indus-
trial.

5. Interpeliacié al Consell Executiu sobre la politica d'im-
puls i millora de I ensenyament piitblic a Catalunya.

6. Interpetlacio al Consell Executiu sobre la politica general
de I’ Entitat Autonoma de Jocs i Apostes (EAJA).

7. Interpetlacié al Consell Executiu sobre la politica general
& universalitzacié dels serveis sanitaris al conjunt de la pobla-
Cid.

8. Interpellacio al Consell Executiu sobre el sanejament dels
rius de Catalunya.

9. Interpetlacioé al Consell Executiu sobre la politica general
d’educacié a distancia.

10. Interpellacié al Consell Executiu sobre les ubicacions
d’'abocadors controlats de residus sdlids urbans.

11. Mocié subsegiient a la interpetlacié sobre les Conse-
gliéncies de la Guerra del Golf Pérsic.

12. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Politica de Transports en I Ambit de I Entitat Metro-
politana de Transport.

13. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Seguretat Juridica dels Presos a Catalunya,

14. Mocié subsegiient a la Interpellacié al Consell Executiu
sobre la Polftica General d’ Higiene Alimentaria.

15. Mocio subsegiient a la Intepellacié al Consell Executiu
sobre el Tractament de la Violéncia en I’ Esport.

16. Mocié subsegtient a la Interpeliacié al Consell Executiu
sobre la Politica General de Natalitat i Orientacié Familiar.

17. Preguntes amb resposta oral,

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.

D’acord amb I’article 133.5, del Reglament, ha estat drecada
la llista ordenada de les preguntes que s’han presentat per res-
pondre oralment en el Ple i també els noms dels qui les han for-
mulades; aquesta llista sera distribuida en el curs de la sessid,
per la qual cosa es prega que ’eximeixi la Presidéncia de la se-

va lectura. Al mateix temps, d’acord amb 1’article 133.3 del Re-
glament, s’anuncia que les esmentades preguntes se substancia-
ran dema dia 28 a dos quarts de cinc de la tarda.

InterpeHacié al Consell Executin sobre
[a incidéncia de Ics sectes
en la societat catalana

Aquesta Presidencia proposa, d’acord amb I'article 62.4, del
Reglament, I’alteracié de 'ordre del dia amb la supressié del
punt nimero 3, que era: interpellacié al Consell Executiu sobre
la incidencia de les sectes en la societat catalana; aquest punt ha
estat retirat pels senyors Diputats que I’havien presentada.

Modificacio de ’ordre del dia

Alhora aquesta Presidéncia solicita 1’assentiment per modi-
ficar I’ordre del dia i afegir un punt, que sera el mimero 3, amb
la interpeHacié d’urgeéncia segiient: quins sén els proposits de
capteniment del Departament de Politica Territorial i Obres Pij-
bliques en relacié amb la politica general d’adquisicié de te-
rrenys? Déna la Cambra I’assentiment? Moltes gracies.

Passem al primer punt de I’ordre del dia que és debat i vota-
cié del Dictamen de la Comissié de Politica Cultural sobre el
Projecte de Llei de Formacié d’Adults i de les esmenes reserva-
des per defensar en el Ple. La Comissié de Politica Cultural ha
acabat els seus treballs i ha emes Dictamen. Algun membre del
Consell Executiu vol presentar la iniciativa? T¢ la paraula 1'Ho-
norable Conseller senyor Comas.

Projecte de Llei de Formacié d’Adults

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL (Antoni Co-
mas): Molt Honorable senyor President, senyores i senyors di-
putats. El Projecte de Llei de Formacié d’ Adults, presentat pel
Consell Executiu, ha estat elaborat a partir de les directrius ge-
nerals i caracteristiques basiques proposades per un grup de tre-
ball constituit per diversos membres experts i qualificats que
formen part del Consell Assessor de Formacié d’Adults.

Es tracta del projecte d’una llei marc general no reglamentis-
ta capa¢ d’adaptar-se als constants canvis de la societat catalana
i adequada a les necessitats presents i futures d’un pais demo-
cratic integrat a la Comunitat Europea. El desenvolupament i
’aplicacié de la LOGSE, les transferéncies encara pendents pel
que fa a 'INEM, la lliure circulacié de persones i béns a I’Eu-
ropa comunitaria a partir de 1993 1 la nova legislacié que se su-
mi a D'existent o pugui modificar-la, sén aspectes que s’han
tingut en compte en redactar aquest Projecte de Llei i que han
determinat en bona part 1a seva esséncia.

Calia fer una llei de formacié d’adults que no estigués afec-
tada per tots aquests canvis ja previstos i per d’altres no previsi-
bles siné que fos compatible amb ells, una llei que pogués
donar resposta a les necessitats de formacié d’adults durant
anys sense quedar obsoleta abans d’ésser desenvolupada.

El Projecte de Llei presentat aspira a fer realitat un nou mo-
del de formacié d’adults a Catalunya que permeti donar respos-
ta immediata i eficag a les necessitats de les persones en el
mateix lloc i moment en que sorgeixin mitjangant una estructu-
ra agil i flexible. No es tracta d’oferir uns serveis als quals
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s’adeqiii I'usuari, siné d’oferir €ls serveis que 1’usuari necessita
en el lloc i el moment precisos.

D’altra banda, calia superar la identificacié de la formacié
d’adults amb 1’analfabetisme, el fracas escolar, I’assisténcia so-
cial 1 fins 1 tot amb I’ensenyament reglat, sense que aixo signifi-
qués en cap moment oblidar els coMectius més necessitats.
Aquesta wdea va determinar que ¢l Govern de la Generalitat
adscrivis la formacié d’adults al Departament de Benestar So-
cial, i calia ésser conseqgiient amb aquesta decisid. La formacid
d’adults s’ha d’emmarcar dins el procés de formacié permanent
que ha d’acompanyar la persona al llarg de tota la seva vida i,
per tant, ha de tenir en compte els segiients ambits fonamentals
d’actuacié: en primer lloc, una formacié instrumental i basica
per tal d’oferir una formacio general i compensadora d una for-
macio deficitaria en relacié amb el desenvolupament i les exi-
gencies de la societat actual, que permeten 1’obtencio de titols i
certificats 1 1’accés als diversos nivells de 'ensenyament fins
arribar a ]a universitat; en segon lloc, formacié per al mén labo-
ral que faciliti la incorporacié al mén del treball i actualitza-
ci6, reconversio 1 perfeccionament de coneixements 1 habilitats
per a ’exercici d’una professié o ofici, i en tercer lloc, formacio
per al lleure 1 la cultura per tal d’aconseguir I’aprofitament amb
finalitats formatives del temps lliure i de desocupacid laboral.

L’objectiu de la Llei és oferir a totes les persones adultes la
possibilitat d’adquirir uns coneixements gque no van poder asso-
lir al seu moment, actualitzant-los d’acord amb les exigéncies
laborals, socials 1 culturals de la societat, 1 contribuir a incre-
mentar el grau de satisfaccié i, en definitiva, el benestar de la
persona.

La Llei de Formacié d’Aduilts, tot respectant la LOGSE, no
ha de ser un apendix legal ni una mera repeticié adaptada a les
persones adultes, ja que supera I’ambit estrictament educatiu
per incidir en d’altres ambits d’actuacié que sén competéncia
d’altres departaments del Govern de la Generalitat, 1 precisa-
ment aixo exigia que aquesta Llei fos respectuosa amb les com-
peténcies ja atribuides a d’altres departaments, i no pretengués
afectar-les o redistribuir-les. El seu objectin ha de ser 1’establi-
ment del marc general d’actuacid de la formacié d’adults a Ca-
talunya i la regulacié d’aquelles activitats no contemplades en
el cos normatiu vigent,

El nou model de formacidé d’adults es fonamenta en una
coordinacid de les diferents actuacions a realitzar, en una gestio
descentralitzada dels programes a desenvolupar i en una major
participacio de les institucions i entitats publiques i privades.
Un programa general de formacié d’adults, que es confecciona-
rd a partir de Paprovacié d’aquesta Llei i que serd aprovat pel
Govern de la Generalitat, preveurd les activitats de formacid
d’adults a desenvolupar a Catalunya durant un periode pluria-
nual. Aquest programa general tindrd en compte els programes
relatiug als diversos ambits d’actuacié i els plans especifics des-
tinats a satisfer demandes i1 necessitats de collectius concrets, i
també els plans locals elaborats pels municipis 1 comarques,

L.a tasca de cordinacié és assumida pel departament compe-
tent en mateéria de formacié d’adults, que sera aquell que el Go-
vern consideri més idoni per a dur a terme eficagment les
funcions atribuides; la gestié de cada programa correspondri,
en funcié del seu ambit d’actuacid, al departament competent
en cada cas, i I’execucid dels programes no sera responsabilitat
exclusiva de 1’ Administracié, siné que també sera confiada a

entitats publiques i privades i a organismes no governamentals
a través de convenis i acords de coHaboracid, tot abandonant el
sistema assistencial i patemnalista de les subvencions.

Aquest nou model de formacié d’adults, en la linia del que
han adoptat des de fa anys els paisos democratics i de 1a Comu-
nitat BEuropea, exigeix superar velles i encarcarades estructures
per tal de trobar noves férmules que permetin donar una respos-
ta vilida i immediata a les miiltiples i heterogenies demandes
dels diversos collectius de la societat catalana.

La UNESCO va organitzar una Quarta Confereéncia Interna-
cional sobre Educacié d’Adults i en aquesta Quarta Conferén-
cia va deixar constancia que hi havia tres tendéncies en els
Estats membres de la UNESCQO; tres tendéncies que més o
menys resumia d’aquesta manera: en primer lloc, un primer
grup d’Estats membres —diu la UNESCO- que es caracteritza
pel fet que la responsabilitat fonamental en matéria d’ensenya-
ment d’adults incumbeix principalment a un sol ministeri, que
és generalment el Ministeri d’Educacié. Hi ha una série de pai-
S0s que segueixen aquest grap, segons 'informe de la UNES-
CO, que sén Brasil, Coldmbia, Xipre, Emirats Arabs Units,
Equador, Haiti, Hondures, fndia, Indonésia, etcdtera, Ruanda,
El Salvador, Tailandia... De la Comunitat Econdmica Europea
només hi ha Espanya, Grécia i Portugal. Aquesta, evidentment,
no ¢és la tendéncia que proposa aquest Projecte de Llei que pre-
sentem a a seva aprovacio.

Hi ha una segona tendencia que es caracteritza pel fet que la
filosofia de I'educacié d’adults, la seva definicié i les seves
principals orientacions emanen d’un organisme politic que
transmet les directives a totes les institucions, gue porten a ter-
me els seus programes de forma concertada amb les diterents
organitzacions socials. Exemples d’aquests estats membres, se-
gons la UNESCQO, sén Bulgaria, el Congo, Cuba, Hongria, Iran,
Madagascar, Malvines, Nicardgua, Polonia, Repiiblica Demo-
cratica Alemanya ~fins ara—, Repiiblica Socialista Sovidtica
d’Ucraina, Romania, etcétera. Tampoc aquest és el model que
nosaltres proposem. Tampoc el Projecte de Llei que es posa a la
seva consideracio segueix aquest model.

Hi ha una tercera tendéncia, que en aquesta Conferéncia de
la UNESCO es va ressaltar, que és: ¢l pluralisme en materia
d’opcions educatives, i una part dels programes d’educacié
d’adults, és d’incumbéncia d’organismes no governamentals
privats i paratlelament els poders pidblics intervenen en relacié
amb programes especifics i brinden assisténcia als organismes
no governamentals per a la realitzacié de les activitats d’educa-
ci d'adults. Paisos que estan dintre d’aquesta tendencia, se-
gons ’informe de la UNESCO: hi ha la Repiblica Federal
d’Alemanya, Australia, Austria, Dinamarca, els Estats Unitats,
Finlandia, Irlanda, Israel, Italia, el Regne Unit, Suécia, Suissa,
etcétera. IEn aquesta tendéncia s’inclou la nostra proposta. Dic
aixd perque, en funcié d’alguns plantejaments que s’han fet
aquests darrers dies, doncs, és clar que s’ha de destacar quina
tendencia, en funcié d’aquestes tres que menciona la UNESCO
en la seva Quarta Conferéncia Internacional, quina és la tendén-
cia en la qual s’emmarca ¢l Projecte del Govern de la Generali-
tat que s’ha trames a aquesta Cambra.

La formacié presencial es completa amb la formacié a dis-
tancia, 1 aquesta €s ja una realitat recollida en la Llei; el progra-
ma Gradui's, ara pot, emés amb caracter experimental el darrer
trimestre del curs 89-90, i de forma regular durant el present
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curs, és una prova fefaent dels esforgos que el Govern de la Ge-
neralitat esmerga per tal d’aconseguir un millorament de la for-
macio de tots els ciutadans de Catalunya, fonament de progrés,
auténtic suport de les llibertats individuals en una societat de-
mocratica i condicié prévia de prosperitat i benestar social,

Els centres de formacié d’adults no sén concebuts com una
mera réplica dels centres docents, siné polivalents, oberts a la
realitzacié d’activitats en qualsevol dels Ambits d’actuaci6 pre-
vistos i aptes per donar resposta de forma coordinada en tot un
territori.

L’estructura tradicional i rigida dels formadors d’adults, in-
tegrada per funcionaris dels cossos generals, esdevé més flexi-
ble amb la possible incorporacié a ’ensenyament no reglat de
persones expertes, de provada capacitat i idonies per a la docén-
cia d’'una determinada materia. Perd sobretot es posa especial
¢mfasi en la formacié permanent dels formadors d’adults, ja
que la qualitat i nivell del nou model de formacié d’adults pro-
posat dependra basicament de Ia preparacid, actualitzacié i ca-
pacitacio dels formadors.

Els cursos de postgrau en I’educacié d’adults, impartits per
la Universitat de Barcelona i la Universitat Autdnoma de Bar-
celona amb la collaboracié de la Direccié General d’ Afers So-
cials, i els cursos de reciclatge organitzats a través del Centre
de recursos per a la formacié d’aduits el Millenari, en sén un
indubtable exemple. Aixi doncs, hom pot concloure que el text
del Projecte de Llei de Formaci6 d’Adults, aprovat pel Consell
Executiu i tramés al Parlament de Catalunya, es distingeix pel
seu caracter innovador, pel sen pluralisme d’opcions formati-
ves, per la seva estructura flexible i per la seva adequaci6 a la
realitat d’una societat democratica i moderna com és la catala-
na.

Creiem, en definitiva, senyor President, senyores 1 senyors
diputats, que és ’eina que en aquests moments necessitem de
cara a aconseguir els objectius que abans he esmentat,

Moltes gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller. Si
no hi ha cap diputat encarregat per la Comissié per presentar el
Dictamen, passarem seguidament al debat del Projecte de Llei.
Hi ha reservades diverses esmenes; n’hi ha tres a la totalitat,
que sén de retorn del Projecte. La primera és presentada pel
Grup Mixt. Per a la seva defensa té la paraula I’IHustre Diputat
senyor Celestino Sénchez.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, senyores i
senyors diputats, la primera pregunta que segurament hem de
contestar sempre que fem una esmena de retorn €s; per que? Pe-
10 jo crec que qui ha defensat aquesta Llei respon en primer
lloc el perque del nostre motiu de retorn d’aquesta Llei al Go-
vern, Perqué hi ha una Llei d’adults que, qui defensa aquesta
Llei d’adults, és el Conseller de Benestar Social. I, per tant, ens
hem de preguntar nosaltres..., nosaltres I’hem fet, aquesta pre-
gunta, i tinc la impressié que és una pregunta que cada un de
nosaltres s’hauria de respondre, i és: si una llei d’aquestes ca-
racteristiques i en una societat moderna de veritat, ha de ser
competéncia de la Conselleria de Benestar Social.

Nosaltres tenim clar que aixd no hauria de ser d’aquesta ma-
nera, i quan es parla de competgncia i de qui ha d’exercir una
llei s’esta parlant també, de la mateixa manera, de quina mane-
ra s aplicara aquesta llei. I la Conselleria de Benestar Social té
uns objectius que, com el sen nom indica, nosaltres creiem que

no €s adient per plantejar-se amb claredat el tema de I’ensen-
yanga d’adults. I, per tant, aquesta és la primera constatacié que
des del nostre punt de vista fa necessari que la Llei hagi de ser
d’una manera diferent.

Segon argument. Hi ha una polémica que segurament co-
mengara a repetir-se en aquest Parlament, i és que si el que ne-
cessitem des d’un punt de vista del Govern de la Generalitat és
una conselleria d’ensenyanga o una conselleria d’educacié, Per-
que, quan comencem a plantejar que 1’educacié d’adults no pot
ser —no pot ser— de la Conselleria de Benestar Social, hem de
plantejar-nos al mateix moment quina conselleria ho ha de fer. I
nosaltres tenim la nostra opini6: nosaltres creiem que seria ne-
cessari avancar en la direccié d’una conselleria d’educacid,
amb una visié més globalitzada del que signifiquen, prop del
segle XXI, els problemes de I’educaci6 del conjunt dels ciuta-
dans de Catalunya. I, per tant, aqui ja apareix un altre dels mo-
tins essencials pels quals nosaltres hem plantejat aquesta
esmena de retom. Pensem que hauria d’haver-hi una conseleria
d’educaci6 i que les competéncies en temes d’ensenyanga
d’adults les hauria d’aplicar aquesta conselleria d’educacio.

Un altre argument important, i és que 'educacié d’adults,
per les seves caracteristiques i per la realitat que estem vivint en
aquest moment, 1a nostra societat, o es parteix d’una concessié
de caracter integral permanent, o hi haurd greus dificultats per-
que pugui complir el seu objectiu.

Hem de tenir present que hi ha un procés vertigings, a la so-
cietat catalana, en la necessitat —des d'un punt de vista profes-
sional, perd no (nicament professional, siné personal-
d’adquirir coneixement, que faciliti que el conjunt dels ciuta-
dans de Catalunya estiguin en condicions de jugar el paper que
des d’un punt de vista social, cultural, es planteja per a ells.

I nosaltres pensem que aquest repte no el resol la Llei que és
plantejada pel Govern de la Generalitat. Encara existeix —i po-
seu-hi totes les cometes que vulgueu— una «concessié» de Be-
nestar Social pel tema d’ensenyament d’adults. [ nosaltres
pensem que aquest és un altre argument per plantejar la neces-
sitat de la retirada d’aquesta Llei.

Un altre argument: i €s que, precisament per aquests temes,
I’educacié d’adults hauria de ser una concessié de caracter in-
terdepartamental; i és cert que hi ha hagut modificacions i mati-
sacions entre la proposta inicial i la proposta final que ens
presenten, perd crec que no sén dnicament les organitzacions
sindicals qui haurien de participar directament en la gesti6 i en
la direcci6 d’aquests temes. Per sort, a la societat catalana hi ha
un ventall molt important, molt important, d’organitzacions so-
cials que histdricament han estat participant d’una forma activa
en els temes de 1’ensenyament d’adults; ateneus, centres cultu-
rals, grups de persones que han estat treballant en concret. I la
pregunta que nosaltres ens fem: €s que aquesta Llei ddna la
possibilitat real d'una participaci6, com i de quina manera s’ha
de fer? Aixd que moltes vegades el Grup de Convergéncia i
Unié planteja, i és que la societat civil ha de corresponsabilit-
zar-se de les tasques, perd, a I’hora de la veritat, que &s fer lleis,
aixd es queda en paper mullat. Com i de quina manera aquesta
xarxa, aquest entramat social que ha participat histdricament,
com i de quina manera ho fard a partir d’aquesta Llei? La nos-
tra opinié és que no ho podra fer. No podra decidir, no po-
dra participar, i nosaltres creiem que aixo és un element
negatiu.
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I, per ultim, hi ha un tema: és cert que quan es discuteix una
llei s’esta discutint finicament una llet, perd, mireu, fer politica
€s aprovar lleis, pero, sobretot, posar peles, diners. I quins di-
ners hi ha per aplicar aquesta Llei, en aquest pressupost, en
aquest? 1 podriem fer una altra cosa: quins diners hi ha en
aquest pressupost per a la renda minima de reinsercié i per a al-
tres temes? I jo s6c conscient que estem parlant i estem discu-
tint vnicament la Llei, perd si aquests arguments de carcter
general, que jo he intentat explicar molt curtament, si hi incor-
porem I'tiltima, i és que, de diners, no n’hi ha —~de diners, no
n’hi ha-, la nostra conclusié €s que una llei que inicament sig-
nifica un paper amb moltes limitacions per a la seva aplicacié i
amb les mancances que nosaltres hem plantejat, creiem que no
és la llei que el Parlament de Catalunya necessita.

Per tant, nosaltres creiem que aixd s’hauria de retornar al
Govem i treballar en la direcci6 d’una nova llei d’adults que, de
veritat, tingui capacitat de resoldre, des del nostre punt de vista,
aquests elements de caracter genéric i, segurament, altres de ca-
racter parcial que podrem discutir en les esmenes parcials que
hem realitzat nosaltres.

Moltes gricies, i informar que el senyor Casanovas després
fara Pexplicacié de la seva posici6, perqué és una posicié no
coincident al cent per cent amb la posicié que el Partit dels Co-
munistes de Catalunya té.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sdnchez. El sen-
yor Casanovas no hi és? Hi ha torn en contra? Ho fard conjun-
tament a totes les esmenes a la totalitat?

La Sra. RIBES: Les respondria conjuntament.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. La sego-
na esmena a la totalitat, I’ha presentat el Grup d’Iniciativa per
Catalunya; per defensar-la, té la paraula I’THustre Diputat sen-
yor Riera, Ignasi Riera.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Gracies, senyor President, Sen-
yores 1 senyors diputats, una esmena a la totalitat perqué estem
convenguts que el Parlament, en aquest tema, podria fer una llei
molt millor, i, aix0, no ho diem de memoria, siné que ho diem
perque hem comprovat que al llarg del treball de 1a Ponéncia la
Llei ha millorat molt: ha millorat tant que un diu: 11Astima que
s’acabi aquest termini, que no puguem continuar, i que no, per
exemple, fem la interrupcié d’aquesta Llei —ara, com s’ha fet
amb altres lleis, com la Llei de Museus—, i esperem que en una
nova legislatura, amb I'experiéncia acumulada, es torni a plan-
tejar aquesta Llel.

Justament perqueé aquest tramit de Ponéncia ha estat molt
important en aquesta Llei, em penso que, per estricte agraiment
parlamentari, voldria agrair I’actitud de la Diputada ponent,
senyora Teresa Ribes, del lletrat que ens ha atés, i també de la
senyora Angela Miquel, Directora General de Serveis Socials,
que ha tingut la paciencia de tractar d’explicar-nos la Llei —en
aquest cas concret, a mi—, i, encara que no ha aconseguit fer-me
entendre la bondat de la Llei, jo 1i vull agrair el temps que hi ha
esmergat.

He de dir també que, de les moltes esmenes presentades per
Iniciativa per Catalunya, la majoria han estat acceptades, és a
dir, que creiem que hem collaborat també en aixd que en po-
driem dir el millorament d’aquesta Llei o d’aquest avantprojec-
te de llei. De tota manera, també hem tingut una mica la
mpresst6é d’aquella dita evangelica que «pedacos de roba nova

amb vestit corcat serveixen de ben poc», i que, en tot cas,
aquestes esmenes que han miltorat la Llei no serviran perque la
Llei sigui una llei bona.

També nosaltres hem tingut un dubte —que el plantejava ara
el senyor Celestino Sdnchez-, perd que més aviat el voldriem
preguntar a Ia Mesa —€s la decisié de la Mesa del Parlament—:
per que el debat en Comissié 1 en Ponéncia d’aquest Projecte de
Llet ha estat encarregat a la Comissié de Cultura i no a la Co-
missio d’afers socials? Voldra dir que tota llei que parli d’en-
senyaments, encara que sigui d’agricultura, de turisme, etcétera,
passara sempre a la Comissié de Cultura, Comissié, com ja sa-
ben, amb una notable vocacié de reunions? Es, en tot cas, una
pregunta d’aquestes que queda plantejada i que tampoc no..., ni
demanar€ resolucié escrita, siné que senzillament ho plantejo i
ho pregunto per explicar la meva ingénua perplexitat en aquest
punt,

Bé, les raons per les quals nosaltres fem 1’esmena a la totali-
tat d’aquesta Liei és perqueé el trobem un projecte de lei «ucrd-
nic» —si s¢’m permet el neologisme—; és a dir, quan fa quatre
anys el President Pujol, en el debat de politica general, va anun-
ciar una nova llei d’adults, nosaltres vam dir que si, que hi esta-
vem d’acord, i, en canvi, ara, en aquest moment, diem que no.
Per qué? Perque en aquests moments resulta que en pocs mesos
aquest Parlament de Catalunya aprovara no una llei d’adults:
dues. Perque, és clar, des del 26 d’octubre de 1990 ja té vigen-
cia plena la LOGSE, la Llei Organica de 1’Ordenacié General
del Sistema Educatiu, que dedica el titol tercer a 1’educacié de
les persones adultes. Per tant, en la Llei d’aplicacié de la LOG-
SE a Catalunya, haurem d’aprovar, naturalment, una llei de
rang més ampli, més superior, i els articles 51, 52,53 i 54 de 1a
LOGSE, haurem de veure com queden regulats, d’acord amb
aquesta regulacié de la Llei d’ Adults —per cert, Projecte de Llei
d’Adults que no fa, en cap moment, referéncia explicita a la
LOGSE.

Perque hi ha un tema molt important: el nostre Grap, des de
sempre, ha reclamat la transferéncia de I’INEM a la Generalitat
—i ho ha demanat al marge de qui governava a la Generalitat.
Bé, sembla que en aquests moments una de les transfer2ncies
de PINEM, del fons destinats a formacié ocupacional, pot ser
una cosa imminent. No seria important esperar aquesta transfe-
rencia dels fons destinats a formacié ocupacional de I'INEM
per fer una Ilei d’adults que pogués incloure aquest tema, que
és un tema absolutament important per al conjunt de la forma-
¢16 d’adults?

Hi ha qiiestions de legislacié europea que també ens afecta-
ran a partir del 93, d’una manera molt clara, pel tema de forma-
cié d’adults: hi ha, per exemple, anunciat I’avantprojecte de llei
d’ensenyaments artistics, que serd important; hi ha les mesures
sobre formacié d’adults de la proposta sindical prioritaria, no
desenvolupats i no recollits encara en aquest avantprojecte de
llei. Es a dir, a nosaltres ens fa la impressi6 que aquesta Llei es
fa d’'una manera precipitada, d’una manera innecessaria, i que
justament sembla que sigui més aviat per consolidar un estat de
fet que no per fer realment una regulacié i una ordenacié d’un
sector molt important,

Jo estic d’acord amb un dels punts que ha dit el Conseller,
I’Honorable senyor Comas: la Llei aporta —i estic d’acord amb
vosté— una concepcié més oberta del sentit de la formacié
d’adults. D’aquesta formacié d’adults, en parla una monografia
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excelent, d’ Angel Marzo i Josep Maria Figueres, en qué expli-
quen les diverses modalitats d’educacié d’adults vigents en
aquests moments a Buropa, i que poden tenir també sentit per a
Espanya. Al marge que el llibre no ha tingut la sort de comptar
amb un prologuista digne, €s un llibre important perqué explica,
a més, els diferents punts que podria tenir en compte aquesta
Llei.

Ara bé, si estem d’acord que aquesta Llei eixampla el con-
cepte d’educacié d’adults, també ens fa la impressié que la Llei
parla d’una manera massa distant, com si es tractés d’un altre
pafs, és poc audag pel que fa a ’analisi de la problematica real
de la societat catalana ara i avui, una societat catalana en la
qual hi ha encara un 5% d’analfabetisme computat, d’analfabe-
tisme total, un percentatge molt alt d’analfabetisme funcional i
un 60% que declara no tenir certificat d’estudis primaris. Com
es pot traduir aquest 60% que no té certificat d’estudis prima-
ris? No ho sé, perd, en tot cas, em temo que després de tants
anys en qué no hi ha hagut diner piblic, precisament, per fer
aquesta compensacioé obligatoria, de justicia, que era que el que
no ha tingut dret a educar-se quan ho podia haver fet, no ho ha
pogut fer per molts problemes que hi ha hagut en aquest pafs —i,
en el cas de Catalunya, no solament per la pérdua de llibertats
sota el franquisme, siné per les problematiques socials deriva-
des, per exemple, de les migracions—, és evident que hi ha una
injusticia historica que ha de ser reparada i ha de ser reparada
en aquests moments,

¥is per aixd que nosaltres, senyors diputats, senyor Conse-
lfer, no hem criticat en cap moment el programa Gradui's, ara
pot ~tot i que, amb alguns punts técnics del programa, no hi es-
tem d’acord—, i també ens ha sobtat la facilitat amb qué han es-
tat obtinguts els certificats d’estudis a pastir del programa
Gradui’s, quan en una actuacié presencial sén tan importants.
Perd no ho hem criticat ni ho criticarem, perque tot el que signi
eixamplar, en aquests moments, les possibilitats de formacié
d’adults, comptaran amb el nostre suport.

Es cert que la Llei evita de pronunciar-se sobre el tema que
més tinta ha fet cérrer, que és 'adscripeid dels ensenyaments
d’adults a la Conselleria de Benestar Social. Es cert, també, que
la Llei deixa el tema obert: no el tanca, o sigui, no diu en cap
moment: «la Llei sera..., I’'ensenyament d’adults dependra de
Benestar Social». Ara bé, al llarg del treball de Ponéncia, la pa-
raula «educacié d’adults» ha estat substituida per «formacié
d’adults», en nom de criteris semantics absolutament discuti-
bles. Ens trobem que, en aquests moments, dependran per tant
dels organismes que es creen, justament interdepartamentals, a
favor de I’educati6 d’adults, no podran ser presidits —com pro-
posaven diferents grups— pel representant de la Conselle-
ria d’Ensenyament, siné que queda la cosa també oberta,
perqué aquest tema de 1’adscripcié ha quedat absoluta-
ment obert,

Jo m’imagino que el desgavell que tot aixd pot produir és
notable: no tinc clar que els majors de vint-i-cinc anys que es
preparen per a ’accés a la universitat depenguin de la Conselle-
ria de Benestar Social, des d’un punt de vista formal, o que els
que fan cursos de catala per a adults també en depenguin, Es a
dir, hi haurd problemes greus: hi haura problemes, i els tindran
també les iniciatives que tiren endavant, per exemple, I'INEM
—com he dit abans— o la mateixa Conselleria de Treball, amb
una serie de propostes.

Han estat rebutjades, al llarg del treball en Ponéncia i en Co-
missié, esmenes que fan referéncia directa a la coordinacié del
Departament d’Ensenyament, i continuem dient que no acabem
d’entendre quin sentit tindra que I’Institut Catala de Noves Pro-
fessions continui adscrit al Departament d’Ensenyament, des-
prés de 'aprovacié d’aquesta Llei. El preambul de 1’Institut
Catala de les Noves Professions —no oblidin que el va presentar
I'Ilustre Conseller, senyor Joan Guitart, quan ho era d’Ensen-
yament— diu textnalment el mateix que diu el preambul de la
Llei d’adults. Per tant, que voldra dir? Que dos organismes que
tenen les mateixes finalitats depenen de conselleries diferents,
Realment, no s’acaba d’entendre.

Es cert també que, a darrera hora, hi ha hagut una proposta
de creacié de comissié interdepartamental: tant a darrera hora
que fa molt poques hores que ha estat creat, aix0. Quan nosal-
tres diem que ens sembla que aquesta Llei s’hauria pogut aturar
i fer un periode més llarg de treball per arribar a ser una llei ab-
solutament important, ho diem senzillament per aixd: perque
hem comprovat que es podia continuar discutint i es podia mi-
llorar aquesta Llei.

Hi ha un punt que a nosaltres ens sembla important, i €s: so-
bre qui recau I’educacié d’adults? El senyor Conseller parlava
de les tendencies de 1la UNESCO, i ha dit una part del que diu
I'Informe de la UNESCQO, perd em penso que no ha dit la sego-
na part. Dels paisos del tercer grup, que eren, per a nosaltres,
els paisos models, insisteixen en un altre punt, senyor Conse-
ller, que és que €s el poder local el que es fa ciirrec, sobretot, de
I’ensenyament d’adults, i que el poder local, en el cas concret
d’Alemanya, compta amb el suport del land, compta amb el su-
port de I’Estat central i compta amb d’altres suports.

En canvi, en aquesta Llei, el pes de I’ensenyament d’adults
depen de la Generalitat, i els ajuntaments han de prestar el seu
suport per tal que aquesta organitzacié —ensenyament d’adults-—-
compti també amb el suport... Es a dir: hi ha un capgirament
important, no solament de I’ adscripcié de paisos, siné de 1’ads-
cripcié de 1’accent sobre qui es fa carrec de 1’educacié d’adults,
i aixd també ho diu, el consell de la UNESCO.

Concretament, i fora d’aquest Parlament, vaig comentar
Pexperidncia alemanya de les Hochvolksschulen, per exemple;
sén —em penso— molt importants com a experiéncies de forma-
cié permanent d’adults, Perque, i aixd és important, hem de
preveure una formaci6é d’adults per a tots els adults, no sola-
ment pensant en 1'obtencié de certificats d’estudis, no solament
per a la reincorporacié al treball, siné cada vegada més per a
Ioci.

Pensin que una poblaci6é cada vegada més envellida, com és
la de Catalunya, molt aviat..., i la majoria dels aqui presents ens
ho haurem de plantejar ja, des d’ara, haurem de pensar qué fa-
rem un cop jubilats, i una de les possibilitats arreu del mén és,
justament, la de formar-nos. No ens aniria gens malament tenir
un marc molt clar en que ens quedi clar que podrem formar-
nos, malgrat Ia desatencié del Grup Popular en aquest tema;
també el Grup Popular haura de comptar amb nosaltres a I’hora
de pensar que ens haurem de formar tots en ¢l futur i que, preci-
sament, la formacié d’adults no tindrd només aquest caracter
d’urgencia social que indicava ara, siné que també tindra un ca-
racter general d’oferta per a tots els ciutadans d’aquest pafs.

La Diputada Socialista Dolors Torrent ha formulat, sovint,
una pregunta: per qué vol el Govern fer, ara, aquesta Llei
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d’adults? s una pregunta que jo subscric, i I'he publicada en
diferents ocasions. De passada, per als comentaristes politics
que sempre diuen gue hi ha tensions entre el Grup Socialista i
el Grup d’Iniciativa, comprovin que no sempre és cert.

B¢, jo acabaré dient, senyores i senyors diputats, que em
semblaria molt oporti que la majoria decidis, en aquests mo-
ments, enretirar aquest Projecte de Llei, fer-lo més ben fet; per-
que, si no, hauran de recordar moltes vegades que la feina mal
feta no té€ futur.

Gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. No vol-
dria pecar de descortesia, senyor Riera, perd voste ha dirigit
una pregunta a la Mesa, preguntant-se per queé s havia tramitat a
la Comissié de Politica Cultural.

Bé, com voste sap, 1'article 93.2 del Reglament diu que els
projectes de llei, després que la Mesa mani la seva publicacid i
s’obri el termini d’esmenes, diu: «escoltada la Junta de Porta-
vens, ordenara que es tramitin en la Comissié corresponent». A
la Junta de Portaveus hi va haver unanimitat, senyor Riera, per-
que es tramités a la Comissié de Politica Cultural.

La tercera esmena a la totalitat és amb text alternatin, pre-
sentada pel Grup Socialista. Per a la seva defensa, t¢é la paraula
1a IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, senyores diputades i
senyors diputats, fer una llei no és una giiestio facil; porta mol-
tes hores de treball, molts contactes, moltes discussions i obliga
a molta responsabilitat politica. I ara tentm 1’oportunitat d’exer-
cir aquesta responsabilitat politica.

Els socialistes hi hem reflexionat. El motin que ens va fer
decidir presentar una esmena de devoluci6 1 la presentacié d'un
text alternatiu va ser ¢l de la responsabilitat politica. La lectura
de I’ Avantprojecte de Llei presentat en aquest Parlament, pel
Consell Executiu va decebre el conjunt de les expectatives que
s’havien dipositat en una llet d’educacié d’adults a Catalunya;
era inconcret, ambigu 1 esquematic. .

Els contactes del Grup Socialista amb el sector han possibili-
tat fer un text alternatia que, si bé no és el millor possible, si
que concreta i estructura una llei per poder-la dur a terme, per
poder-la dur a la practica, i crea expectatives creibles que es po-
dria desenvolupar una politica seriosa en 1’educacié dels adults.

Per tant, presentem un text alternatiu que conté i concreta els
elements per desenvolupar I’educacié d’adults a Catalunya.

No creguin que hem fet un text alternatiu pretenent desmar-
car-nos d’una determinada conselleria. I.a responsabilitat de la
inconcrecié de la Llei és reflex del que estd passant a Conver-
géncia i Unid i al Govern. Davant la Llei d’Educacié d’Adults
no es mantenen els mateixos criteris, ens consta,

Fa temps que tinc la impressié que vostes, si haguessin de
presentar el Projecte de Llei, s’ho pensarien, ja que no s’espera-
ven el nivell d’interes que ha suscitat el tema de 1’educacié dels
adults. I malgrat que no s’ha propiciat el debat en el conjunt del
moviment d’educacié d’adults, ja sé que se m’argumentara en
contra, pero tinc dades per demostrar, jo també, el contrari. De
tota manera, la presentacié del Projecte ha contribuit a la refle-
xi6 en el si del mateix moviment, i aquest merit se li ha de reco-
néixer.

Voldria destacar que, al llarg de les discussions en Ponéncia,
en un clima d’absoluta cordialitat, tots els grups de la Cambra
hem anat mostrant un interés major pels temes de 'educacié
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d’adults, i aix0 €és un &xit. I voldria destacar també que els
grups de 1’oposicié hem coincidit en la votacié de la majoria de
les esmenes. Els socialistes, Gnic grup que ha presentat un text
alternatiu, hem aportat nombrosos elements de reflexi6; creiem
que no s’ha fet un esfor¢ serifs per arribar a punts de coinci-
deéncia amb el Grup Socialista, malgrat que €s un grup que des
de la primera Legislatura es preocupa pels temes de 1’educacid
d’adults en aquest Parlament. L’THustre Diputat i senador del
meu Grup, ¢l parlamentari senyor Felip Lorda, en va ser ¢l pio-
ner.

S’han fet algunes transaccions, perd no sobre els temes que
nosaltres considerem clau, i als que m’aniré referint al llarg de
1’exposicié. No s’ha tingut en compte aquelles aportacions del
Grup Socialista que podien donar contingut a la Llei. El Projec-
te de Llei s’ha polit; és veritat que ha millorat, i ho ha dit el par-
lamentart antecessor, el senyor Ignasi Riera, perd no s’ha
aprofundit en el contingut del Projecte. Pensem que es podia
haver fet un esforg major per atansar les posicions.

Mantenim ’esmena de retom i presentem el text alternatiu
per aquest i d’altres motius que aniré explicant.

Havia pensat de documentar aquesta explicacié amb algunes
referéncies estadistiques, perd no n’abusaré. Les que donaré
sén prou illustratives: sén dades de la revista Suport que edita
el Departament de Benestar Social a Catalunya. A Catalunya hi
ha una poblacié major de catorze anys, de vora tres milions de
persones —2.830.645, per ser exactes— que no tenen el graduat
escolar, 1 que inclon 265.272 persones que tenen dificultats a
llegir i escriure; per tant, que entrem en el camp dels analfabets.
I si ens fixem en les xifres dels analfabets absoluts, realment
sén alarmants.

O sigui, gairebé la meitat de la poblacié catalana no t€ el
graduat escolar. Crec que aquestes xifres han d’estar presents a
I’hora de defensar un projecte d’educacié d’adults; si no, ens
equivocarem,

Aquestes xifres que van per davant bé reclamen una solucié
urgent, i la Llei ho hauria de permetre. Tenim, amb la Llei,
I’oportunitat de reparar una discriminacio social,

Pero abans de centrar els punts diferencials del nostre Pro-
jecte alternatiu, voldria portar alguns elements per reflexionar
sobre ’educacié dels adults, 1.’educacié dels adults és un tema
illusionador, i crec que, com a accié de govern a potenciar, cal-
dria abocar-hi esforgos.

L’educacio, globalment considerada, a final del segle XX és
un instrument clau, basic de seguretat individual i collectiva, i
déna capacitat de conviveéncia i, per tant, de democracia; també
de modernitat i prosperitat.

L’educaci6 ha de partir d’una concepcié global que no té un
limit; en 1’educacié, s’hi han d’abocar esfor¢os; en I’educacio,
s’hi ha de treballar; 1’educacid es posa al dia amb el dia a dia.
Es -ha de ser— per a tots: per a infants, per a adolescents i per a
adults.

Dins del mén educatin, I’educaci6 dels adults t€ més possibi-
litats..., ¢ unes possibilitats tan amples que, en fer una llei
d’educacié d’adults, queden sempre espais en blanc, sempre es
podria fer millor. Pero si hi pensem, ens adonem que 1’educacid
de les persones adultes ens obliga a pensar en 1’educacié per-
manent; o sigui, en 1’educacié integral, i no limitada en el
temps, en les possibilitats de formar-se al llarg de tota la vi-
da.
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Fer una llei que engresqui per anar avangant en aquesta di-
reccié no és facil, perd es poden garantir uns minims; ja sé que
aquest és un dels arguments de Convergéncia a I’hora de defen-
sar el seu Projecte, perd els minims han de servir per saber que
es fard, cap a quina direccié es faran les coses 1 qui s’encarrega-
r2 de fer-les i que es facin, Es molt demanar, en una llei? L’am-
bigiliitat és paper mullat, i esfor¢ ha costat, al moviment
d’educacié d’adults, fer entendre que és necessari estructurar i
vertebrar el sector, com perque ara es vegi decebut en una ilei
en la qual no es veuen reflectides les seves propies aportacions,
Es també un factor de descontentament del moviment en gene-
ral, que no han tingut present vostés, que no han consensuat
amb el sector, i tinc exemples concrets per dir que és la Llei de
Convergencia, malgrat que nomenin, de vegades, noms, perso-
nes, personalitats que els han assessorat, que, en la practica, no
ha estat aixi; en la practica, aquestes persones, ¢l que es van
trobar €s en un parany, perqué gquan, tedricament, s’estava dis-
cutint amb aquestes personalitats o aquests representants del
Consell Assessor la possibilitat de presentar esmenes o de mo-
dificar el Projecte inicial, hi estaven previstes, hi estava previst
que es fes durant el mes d’abril, el mes de febrer passat ja havia
entrat 1a Llei en aquest Parlament. Per tant, s’estava enganyant
aquestes persones que ara s’utilitzen per dir que s’ha consen-
suat i que s’han assessorat bé.

El nostre text alternatiu es diferencia del presentat pel Con-
sell Executiu en qué pren responsabilitats concretes i no cau en
I’ambigiiitat; les nostres aportacions han estat gairebé totes de
contingut. El nostre Projecte es diferencia tant en la propia es-
tructura de la Llei com en el 1éxic conceptual, i aixi mateix,
com en les competencies institucionals, com en les considera-
cions tingudes en compte en I’exposicié de motius; referéncies
a institucions com la UNESCO, pel seu paper promotor en el
camp de I’educacié d’adults, com la mateixa historia de I’edu-
caci6 d’adults de Catalunya, vinculades a la de tradicié popular
institucional, també, i a les etapes més democratiques de la nos-
tra historia sense oblidar la relacié més recent amb els movi-
ments populars dels anys setanta.

Pero els temes dels quals nosaltres hem fet principi, sense
excloure la necessitat de didleg 1 1a negociacio, han estat els se-
giients: en primer loc, el tema del mapa de I’educacié d’adults
a Catalunya. No hi poden haver versions diferents, contradictd-
ries des dels mateixos rengles de Convergeéncia i Unié: si s’ha
de fer, o no es pot fer, o bé ja esta fet; no queda gens clar, Per a
nosaltres, el Mapa de ’educacié d’adults a Catalunya és 1’eina
sobre la qual el Consell Executiu ha de basar objectivament la
seva actuacié polftica, sense un coneixement de les necessitats
objectives no es pot fer una oferta creible.

En segon lloc, donant com a segures les possibilitats d’una
projeccié de 1’educacié d’adults 1 tenint la radiografia de Cata-
lunya a partir del Mapa, cal que la Llei estructuri, de dalt a
baix: les competéncies 1 els mecanismes per desenvolupar-les,
els plans i els programes especfifics, la Conselleria a que s’ha
d’adscriure, la Comissié per a I'Educacié d’Adults a Catalunya,
la creaci6 de la Direccié General per a ’Educacié d’Adults, el
paper dels municipis, la participacid. En aquests temes €s on la
Llei és més inconcreta o bé diria que és on es percep més la in-
concrecio, perque és des d’on els principts generals deixen de
ser politica de bones intencions per tenir la possibilitat de con-
vertir-se en actuacions viables. Es pot parlar molt de ’educacié

d’adults, perd si després no es disposen els mecanismes per
desplegar-la coherentment, se’n continuard parlant, perd no es
fard una politica global d’educacié d’adults per al pafs.

Per a nosaltres, la creacié d’un organisme com a organ de
coordinacié per al desenvolupament i P’aplicacié de la Llei és
primordial. Aquest organisme, ¢l concretem en la creacié d’una
estructura organitzativa: la Comissié per a I’Educaci6 d’ Adults
de Catalunya. També concretem per qui ha d’estar presidida i
formada, i quin és el paper dels municipis en el si de la Comis-
si6, aixi com el de les altres institucions de cadascuna de les ad-
ministracions pibliques que desenvolupin activitats en
I’educacié dels adults. He de dir, en aquest apartat, que nosal-
tres transaccionem o acceptem la transaccié d’aquesta esmena
—-ho explicaré també posteriorment al debat de les esmenes—
perqué a darrera hora ~ho ha dit el senyor Ignasi Riera~— se’ns
ha presentat una esmena per transaccionar tot aquest seguit
d’esmenes dels diferents grups, que parlaven de la necessitat de
donar responsabilitats concretes i de crear un organisme impul-
sor de I'educaci6 dels adults.

He de dir que ¢l text que transaccionem no ens satisfa plena-
ment, perd ho fem en benefici que almenys a la Llei quedi al-
gun tipus de coordinacid que pugui obrir les esperances vers
aquesta educacié global, que tots volem, que és Peducacié dels
adults.

Completen les esmenes la creacié d’una direccié general en
I’ambit especific de ’educacié dels adults i la dependéncia —si
bé connectada i organitzada interdepartamentalment per la via
de la Comissi6 per a 'Educacié d’Adults— d’una conselleria
concreta; la Conselleria d’Ensenyament, que és —creiem— qui
pot garantir I’impuls global sense que en tingui €l monopoli
—també ho diem—; perd si que pot garantir I'impuls global de
I’educacié dels adults, evidentment entenent que no és nomeés
des d’Ensenyament, que hi ha altres departaments involucrats
en 1’educacié dels adults.

Per tant, diem: «no n’ha de tenir ¢l monopoli la Conselleria
d’Ensenyament, perd si ha de ser la impulsora de 1’educacié
dels adults a Catalunya». Perque €s un parany ’explicacié que
se’ns ha donat d’Europa. A Europa, les competeéncies sén diver-
ses 1 variades, perd nosaltres fem la nostra llei a partir de la nos-
tra propia realitat, a partir de Catalunya i a partir —~creiem— de
I’eix vertebrador que ha estat qui ha reflexionat, també, sobre
les possibilitats de ’educacié d’adults. A partir de 1'eix verte-
brador que representa la xarxa pitblica actual avui a Catalunya;
aquesta xarxa publica que ha estat capag de teoritzar per si ma-
teixa i capag de demanar el salt endavant, que desmarqui
Peduacio d’adults d’aquells aspectes més «egebitzadors» ~com
se li diu en el si del moviment d’educacié d’adults—, i que sigui
capag de donar aquest salt endavant. Perd, evidentment que ha
de ser la Conselleria d’Ensenyament qui ha de donar el gran
impuls, i per aixo nosaltres ho defensem.

No val a dir que el Consell Executiu n’és el responsable glo-
bal, o que ja es concretaran de quina manera o de quina conse-
lleria dependra; és ara que fem el debat, és ara I’hora de la
veritat. Ara podem participar-hi, per la via del decret no hi par-
ticiparem.

Creiem que Convergeéncia no diu res de 1’adscripcié departa-
mental, fruit de les seves propies contradiccions, no per un
principi inspirador del Projecte que han presentat en aquest Par-
lament.
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Nosaltres proposem un mapa; un pla general elaborat per la
Comissié per a I'Educacié d’Adults i aprovat pel Consell Exe-
cutiu, per a tot Catalunya; uns programes concrets a desenvolu-
par; uns ambits 1 uns sectors especifics; un organisme de
participacio social reflectit en la Llei, on siguin presents tant les
representacions institucionals com socials, el Consell Assessor
—que també €s una esmena que €5 transaccionard—, una conse-
lleria impulsora i uns instruments organitzatius com la Comis-
si6 per a I’Educacié d’ Adults i la Direccié General.

D’altres aspectes ens diferencien del Projecte presentat pel
Govern, ¢l mateix Iexic, el vocabulari, la terminologia; parlem
nosaltres d’educacié i no de formacié com un concepte més
global, no confonguem pla i programes ni ens referim a pla
quan parlem de projecte global i de programes quan parlem
d’aspectes especifics. Destaquem el paper dels municipis com a
interventors directes en la decisié i coordinacié de la politica
educativa en 1’educacio6 dels adolts, no per suplir deficiéncies o
mancances de 1’administracié educativa, siné per aportar en el
conjunt de I'educaci6 dels adults; parlem del finangament.
L’IHustre Diputat Celestino Sdnchez s’hi ha referit abans que
jo, el projecte presentat no en parla. Volem saber com es finan-
gard I’educacié dels adults de Catalunya; volem saber com és
donara aquest pas qualitatiu del qual presumim i del qual... i se
n’ha fet evident quan ha fet I’exposicié el senyor Comas; volem
saber com es finangard; volem saber com els vora tres milions
de catalans sense graduat escolar podran satisfer les seves ne-
cessitats educatives.

Massa inconcret és el seu projecte. En ponéncia, com deia
abans, s ha polit, pero no s’acabat de concretar. Per qug, senyor
Ignasi Riera —tormno a repetir—, per qué una llei tan inconcreta?
Per que, aquesta Llei? Calia fer-la aixi{ o valia la pena obrir un
procés de debat amb el moviment d’adults? Si hem tardat uns
anys a fer-ia, podiem esperar a fer-ho per fer-ho ben fet. Ara,
Pinic que fa és crear frustracions. Hi ha desconfianga.

Tenen davant seu, senyors de Convergeéncia, un sector actiu
—el sector de I’educacié d’adults— i molt disposat, amb molt bo-
na voluntat, amb capacitat de reflexi6, amb capacitat d’organit-
zacio, que €s capag d’impulsar, juntament amb 1’ Administracié
competent, un projecte d’educacié d’adults. I és capag, també,
de reciclar-se sempre i quan es tingui present que l’educacié
d’adults a Catalunya s’ha de vertebrar entorn a la xarxa piblica
de les escoles d’adults.

El millor seria que el Consell Executiu retirés el sen projec-
te, tal com ha dit I'Tgnasi Ricra, i entre tots fessim un projecte
nou més d’acord amb tots els temes de reflexié que en aquest
debat van sortint; un projecte més d’acord amb la nostra realitat
i més previsor respecte a les expectatives comunitaries que el
1993 portara per a la HNiure circulacié de les persones en la Co-
munitat Europea. 1 ens trobarem que les nostres persones, que
els catalans, no podrem participar-hi amb iguaitat de condi-
cions. Les deficidncies educatives sén més grans, les deficién-
cies en capacitacié professional sén més grans aqui que als
paisos europeus de llarga tradicié democratica...

El Sr. PRESIDENT" Vagi acabant senyora...

La Sra. TORRENT: Si, ja acabo, senyor President. Deficién-
cies que només poden superar-se si 1’Administracié educativa
hi dedica un esfor¢ d’imaginacid i recursos, i es garanteix una
actuacié coordinada de totes les institucions i departaments. Si
no ho fem aixi, se’ns omplird la boca parlant de I'educacié dels
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adults, perd no hi aportarem solucions reals. Per aixo mantenim
I’esmena a la totalitat i lamentem que Convergeéncia, que mate-
maticament té la clau parlamentaria per decidir quin text és el
definitiu, perdi 1’oportunitat histdrica de portar, amb aquesta
Llei, una nova volada en I’educacio dels adults.

Tant els mitjans de comunicacié com la societat, cada cop
prenen més consciéncia de la importancia de ’educacié dels
adults. Convergeéncia i Uni6 pretenia donar un salt tedric, perd
no ha superat la LOGSE en temes d’educacié d’adults, ni tam-
poc ha superat algunes comunitats autonomes de 1'Estat espan-
yol que han aprovat projectes de llei d’educacié de les persones
adultes, amb un contingut més seriés. Continuem insistint que
aquest projecte, tal com s’ha presentat, no calia; no fa la im-
pressi¢ que modifiqui la sitivacié actual; no aporta coses noves;
no concreta; continua alimentant la confusié i nosaltres, com a
grup responsable politicament, no podem contribuir a allargar
situacions d’indefinicid.

Per aquest motiu, si el nostre text alternatiu no surt aprovat,
ens abstindrem en la majoria de ’articulat presentat pel Consell
Executiu. Aquestes sén les profundes diferéncies amb el sen
text; el nostre conté els elements per al desplegament d’un pro-
jecte de llei, i el seu no.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Tomn en
contra? T¢ la paraula I'IlMustre Diputada senyora Teresa Ribes.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Senyores
diputades, senyors diputats, permetin-me que comenci per I’es-
mena presentada pel Grup Socialista, sobretot pel treball que ha
representat fer un text altematiu, aix0o demostra un profund in-
teres i justifica la presentacié d’una esmena a la totalitat. Espe-
ro, encara que han dit que no, que en sentir les nostres
argumentacions, sino la retiren —que ja suposo que no la retira-
ran—, perd espero que com a minim si que quedaran convenguts
que la nostra Llei és molt bona.

Li voldria dir, senyora Dolors, que el finangament consta en
I’annex de la Llei i que el finangament, doncs, cada any anira
amb els pressupostos que es debatran en aquest mateix Parla-
ment. També i voldria dir que totes aquestes preguntes que vo-
len saber, la majoria ja les saben; doncs, Ia majoria de pre-
guntes que voste ha fet sén coses que des de la Conselleria ja
s’estan realitzant i ja s’estan fent, i la soluci6 real que demana
per a 'ensenyament d’adults crec que estd en 1’aprovacié
d’aquesta Llei, que és una bona llei.

El text alternatiu que presenta el Grup Socialista s’ inspira en
dos principis basics, que el configuren i el determinen, D’una
part, la inclusié de la formacié d’adults dins el sistema educatiu
i, en conseqiiéncia, la seva adscripei6 t dependencia del Depar-
tament d’Ensenyament.

A partir d’aquestes premisses €s facil deduir el caridcter res-
trictiu i tradicional del text proposat, allunyat d’un model de
formaci6 d’adults propi dels paisos desenvolupats i democritics
com &s el nostre. En comptes d'una llei matc i de car3cter gene-
ral que permeti la seva adaptacié als constants canvis que expe-
rimenti la societat catalana, el text proposat és reglamentarista i
descriptiu; s’emmarca clarament dins de les coordinades fixa-
des en la LOGSE, sense tenir en compte que la formacié
d’adults s’emmarca en un context més ampli, més modem i
més progressista i no en un ambit restrictiu, que excedeix també
I"ambit tradicional.
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No solament s’insisteix en la idea d’una formacié d’adults
concebuda com a aplicacid del sistema educatin no universitari
a les persones adultes, siné que remarca i enfasitza la seva fun-
cié compensadora de deficiencies educatives i de superacié de
situacions de marginacié i dependéncia.

I.’adscripcié que fa de la formacié d’adults al Departament
d’Ensenyament confirma la prioritat atorgada als ensenyaments
reglats conduents a 1’obtenci6é d’un titol en detriment d’altres
ambits d’actuaci6 tan importants per a nosaltres i que sén com-
peteéncia dels altres departaments,

La creacié de consells assessors per part de les administra-
cions locals es preveu també d’acord amb la normativa esta-
blerta per als consells escolars, perd, en tot cas, ha de ser la
propia autonomia dels ens locals d’on ha de sortir i 1a que ha de
decidir en aquest tema.

Quant als temes desenvolupats en el text proposat, no varien
substancialment dels inclosos en el text del Projecte del Go-
vern, si bé es troba a faltar un epigraf dedicat especialment a la
formacié de formadors, la qual queda incorporada al capitol I,
«Dels professionals de I’educacié». La inclusié de Iarticle 23,
referit a convenis de collaboracio dins el Titol I, «Dels profes-
sionals de 1'educacié», esta fora de lloc.

En qualsevol cas, el text alternatiu proposat no mﬂlora el
text del projecte d’una llei dissenyada per a un pafs progressis-
ta, europeu i democratic en constant canvi; d’una llei que no
pretén modificar competéncies ja atribuides a d’altres departa-
ments, sind que t€ com a objectiu fonamental possibilitar a totes
les persones adultes uns coneixements que no van poder assolir
en el seu moment, actualitzar-los d’acord amb les exigéncies la-
borals, socials i culturals de la mateixa societat, i contribuir, en
definitiva, a incrementar el grau de satisfaccié i de benestar de
la persona.

Per aixo s’ha inclos al Departament de Benestar Social, per-
que creiem que tota aquesta formacié és la que contribueix al
benestar de 1a persona i, per tant, al benestar de tota la societat.
No confonguin —com fan molt sovint— el terme «benestar so-
cial» amb el terme «assisténcia social», que filosoficament i
conceptualment sén totalment diferents.

I ara permetin-me, en lloc de fer un torn en contra, d’alludir
breument a algunes referéncies dels iHustres diputats que
m’han precedit, i després faria un torn a favor de la nostra
Llei.

Per exemple, quan el senyor Ignasi Riera parla de la LOG-
SE, en comparacié amb la LOGSE el nostre Projecte de Llei és
molt més ampli, totes les directrius que marca estan compreses
i, en primer lloc, els articles que la LOGSE dedica a la forma-
¢ié d’adults, més que un text normatiu, el que fan és donar uns
principis generals i unes idees-marc que defineixen els parAme-
tres en qué s’ha de desenvolupar la formacié d’adults. Es un
text que permet la seva aplicacié, és un text amb un contingut
normatiu que estableix mesures concretes que en la nostra llei
es van desenvolupant.

Quant a la referéncia que ha fet a 'INCANOP, jo li diria
que, llegint el Decret fundacional d’aquest Institut, el seu punt
a) diu: «Estudiar i analitzar les mutacions que es produeixen en
el mén professional, i assenyalar 1’aparicié i el desenvolupa-
ment de noves professions.» No parla mai de fer formacid, siné
que parla d’investigar, de preparar i establir programes i experi-
mentacions,

Crec que al senyor Celestino Sanchez ja 1i he respost, quan
he parlat de la Conselleria de Benestar Social, i ]a confusié que
tenien algunes vegades amb I’assisténcia social.

El nostre Projecte de Llei de Formacié d’ Adults, aquest Pro-
jecte presentat pel Consell Executiu, ha estat elaborat a partir de
les directrius generals i caracterfstiques basiques proposades
per un grup de treball constituit per diversos membres experts i
qualificats que formen part del Consell Assessor de la Formacié
d’Adults; per tant, no és veritat que els experts ni els interessats
no han participat en aquest text.

Es tracta del Projecte d'una llei-marc general, no reglamen-~
tarista, capag¢ d’adaptar-se als constants canvis de la societat ca-
talana i adequada a les necessitats presents i futures d’un pafs
democratic i integrat a la Comunitat Europea, El desenvolupa-
ment i I’aplicaci6é de la LOGSE, les transferéncies encara pen-
dents pel que fa a I'INEM, la lliure circulacié de persones i
béns a I’Furopa Comunitaria a partir de 1993 i la nova legisla-
ci6 que se sumi a 1’existent o pngui modificar-la s6n aspectes
gue s’han tingut en compte en redactar aquest Projecte de Llei i
que han determinat en una bona part la seva esséncia.

Calia fer una llei de formacié d’adults que no es veiés afec-
tada per tots aquests canvis ja previstos i per altres no previsi-
bles, siné que fos compatible amb ells, una llei que pogués
donar resposta a les necessitats de la formacié d’adults durant
anys, sense quedar obsoleta abans de ser desenvolupada, car
tots sabem que la redaccié o modificacié d’una llei és un procés
laborids i dificil.

El Projecte de Llei presentat aspira a fer realitat un non mo-
del de formaci6 d’adults a Catalunya que permeti donar respos-
ta immediata i eficag a les necessitats de les persones, en el
mateix Hoc i moment en que sorgeixin, mitjangant una estructu-
ra agil i flexible. No es fracta d’oferir uns serveis als quals
s’adequa ’usuari, siné d’oferir els serveis que I’'usuari necessita
en ¢l lloc i moment precisos.

D’altra banda, calia superar la identificacié de la formacié
d’adults amb 1’analfabetisme, fracds escolar, assisténcia social
i, fins 1 tot, amb ensenyament reglat, sense que aixo signifiqués
en cap moment oblidar els collectius més necessitats, ans el
contrari. Aquesta idea va determinar que el Govern de Ia Gene-
ralitat adscriv{s la formacié d’adults al Departament de Benes-
tar Social, i calia ésser conseqiient amb aquesta decisié. La
formacié d’adults s’ha d’emmarcar dins el procés de formacié
permanent que ha d’acompanyar la persona al llarg de tota la
seva vida i, per tant, ha de tenir en compte els segiients ambits
fonamentals d’actuacié, com serien la formacié instrumental i
basica, per tal d’oferir una formacié general i compensadora; la
formacié per al mén laboral, que faciliti la incorporacié al mén
del treball, I’actualitzacié, la reconversié i el perfeccionament
de tots aquests coneixements, i la formacié per al leure i la cul-
tura, per tal d’aconseguir 1I’aprofitament amb finalitats formati-
ves del temps lliure i de desocupacié laboral.

L’objectiu de la Llei, per tant, és oferir a totes les persones
adultes la possibilitat d’adquirir uns coneixements que no van
poder assolir en el sen moment, actualitzar-los d’acord amb les
exigéncies laborals, socials i culturals de la mateixa societat, i
contribuir a incrementar el grau de satisfacci6 i, en definitiva,
de benestar de la persona.

La Llei de Formacié d’Adults, tot respectant la LOGSE, no
ha de ser un apeéndix legal, ni una mera repeticié adaptada a les
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persones adultes, ja que supera 1’ambit estrictament educatiu
per incidir en altres ambits d’actuacié que sén competéncia
d’altres departaments.

Precisament aixd exigia que aquesta Llei fos respectuosa
amb les competencies ja atribuides a aquests altres departa-
ments i no pretengués afectar-los o redistribuir-les. El seu ob-
jectin ha de ser I’establiment del marc general d’actuacié de la
formaci6 d’adults a Catalunya i la regulacié d’aquelles activi-
tats no contemplades en la normativa vigent.

1l nou model de formacié d’adults es fonamenta en una
coordinacié de les diverses actuacions a realitzar, en una gestié
descentralitzada dels programes a desenvolupar i en una major
participacié de les institucions i entitats pibliques i privades,
amb la qual cosa tots els grups politics d’aquesta Cambra estem
d’acord.

Un programa general de formacié d’adults aprovat pel Go-
vern de la Generalitat preveurd les activitats de formaciéd
d’adults a desenvolupar a Catalunya durant un periode pluria-
nual. Aquest programa general tindrd en compte els programes
relatius als diversos ambits d’actuacié i els plans especifics des-
tinats a satisfer demandes i necessitats de colectius concrets,
aixi com els plans locals elaborats pels ens municipals 1 comar-
cals. _

La tasca de coordinacié és assumida pel Departament com-
petent, que sera aquell que el Govern consideri més idoni per a
dur a terme eficagment les funcions atribuides. 1.’execucié dels
programes no serd responsabilitat exclusiva de 1’ Administracio,
siné que també serd confiada a entitats pibliques i privades i
organismes no governamentals, a través de convenis 1 acords de
collaboraci6, tot abandonant el sistema assistencial i paternalis-
ta de les subvencions.

Aquest nou model de formacié d’adults, en la linia del que
han adoptat des de fa anys els paisos democratics i de la Comu-
nitat Europea, exigeix superar velles i encarcarades estructures
per tal de trobar noves férmules que permetin donar una respos-
ta valida 1 immediata a les multiples i heterogeénies demandes
dels diversos collectius de la societat catalana.

La formacié presencial es completa amb la formacié a dis-
tancia, i aquesta és ja una realitat recollida a la Llei. El progra-
ma Gradui’s, ara pot, emeés amb caracter experimental el darrer
trimestre del curs §9-90, i de forma regular durant el present
curs, és prova fefaent dels esforgos que el Govemn de la Genera-
litat esmerca per tal d’aconseguir un millorament en la forma-
ci6 dels cintadans de Catalunya. No deu estar tan malament la
politica portada per aquest Departament quan, aquest progra-
ma, I’estan copiant a la Comunitat Autonoma de Madrid, i
fins i tot ara es debatrd una poneéncia a la Comunitat Euro-
pea.

Aquest fonament del progrés i de la formacié de tots els ciu-
tadans de Catalunya fonamenta un aunténtic suport de les llibe-
rats individuals en una societat democratica i és condici6 prévia
de prosperitat i benestar social.

Els centres de formacié d¢’adults no sén concebuts com una
mera réplica dels centres docents, siné que sén centres poliva-
lents, oberts a la realitzacié d’activitats en qualsevol dels am-
bits d’actunacid previstos i aptes per donar resposta de forma
coordinada en tot un territori.

L’estructura tradicional i rigida dels formadors d’adults inte-
grada per funcionaris dels cossos generals esdevé més flexible

amb la possible incorporacié a !’ensenyament no reglat de per-
sones expertes, de provada capacitat i idonies per a la docencia
d’una determinada materia, perd sobretot es posa especial ém-
fasi en la formacié permanent dels formadors d’adults, ja que la
qualitat i el nivell del nou model de formaci6 d’adults proposat
dependra basicament de la preparacio, actualitzacié i capacitat
dels formadors.

Tenim un gran cos de formadors, hi ha vn gran grup de mes-
tres d’aqui —vingui ja el nostre agraiment a tots ells, que cada
dia, i des d’anys molt dificils fins a I’actualitat, han estat por-
tant aquesta tasca—, creiem que ells seran els primers benefi-
ciats d’aquesta nova Llei.

Els cursos de postgrau en aquesta linia, iniciats en educacié
d’adults i impartits per la Universitat de Barcelona i la Univer-
sitat Autdnoma de Barcelona, amb la collaboracié de la Direc-
cié General d’Afers Socials, i els cursos de reciclatge orga-
nitzats a través del Centre de Recursos per a la Formacié
d’ Aduits del Millenari en sén un indubtable exemple ja tirat per
endavant.

Aixf doncs, podem concloure que el text del Projecte de Llei
de Formacié d’ Adults, aprovat pel Consell Executiu i trames al
Parlament de Catalunya, es distingeix pel seu caracter innova-
dor —-i permetin-me que €s pugui recondixer~, pel seu pluralis-
me d’opcions formatives, per la seva estractura flexible i per la
seva adequacio a la realitat d’una societat democratica 1 moder-
na com ¢és la catalana.

Per tant, aquest Projecte ¢és el nostre i estem convenguts que
¢és el millor; no votarem, per tant, les seves esmenes de retorn al
Govern.

Moltes gracies, senyor President, senyores diputades, sen-
yors diputats.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes., Ara,
d’acord amb ’article 67.2 del Reglament, els altres grups patla-
mentaris poden fixar la seva posici6.

Per 1’ Agrupacié parlamentaria del CDS, té la paraula I'IHus-
tre Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Honorable President, illustres senyores i
senyors diputats, la marginacié en qué es troba la gent gran,
les persones que en diem adultes, més qualificades, és tema
d’una gran preocupacié per a I’Agrupacié parlamentaria del
CDS.

La gran importancia que ha adquirit el problema de I’educa-
ci6 d’adults en el nostre temps, especialment en la seva adequa-
ci6 i formulacié vers el seu futur, ens obliga a Ia classe politica,
per una part, a abordar-lo sense tardanga. Es per aixd que el
CDS va renunciar en el seu dia a presentar una esmena a la to-
talitat a aquest Projecte de Llei i fer un nombre important d’es-
menes amb 1’esperanga de coadjuvar a la seva millora, optant
per no demorar una reforma en profunditat que la formaci6
d’adults requereix i que el CDS considera urgent i d’immediata
necessitat,

Per altra part, jutgem que la classe politica, aquest Parla-
ment, ha d’abordar aquesta problematica amb accentuat rigor,
bastant-se en un plantejament correcte, racionalment concebut,
que no oblidi els aspectes culturals i psicoldgics i que utilitzi el
necessari rigor cientific positiu i empiric, tenint en compte
I’augment demografic de la tercera edat i I’actual reduccié de la
poblacié activa, aix{ com els conflictes adaptatius que aixd im-
plica.




DIARI DE SESSIONS / P - Num. 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Niims. 65, 66 i 67.1

4495

Cal aquf recordar que el percentatge total d’analfabetisme
absolut a Catalunya és del 5,7% per a la poblacié de 15 anys en
endavant, i que el 45,6% correspon a persones analfabetes de
més de 65 anys. Estudis recents que analitzen les relacions en-
tre educacid i treball —€s a dir, I’adultesa— com a nova etapa
educativa mostren que la marginacié de la major part de les
persones adultes menys qualificades arribard, d’aqui a deu
anys, a més del 50% de la poblacid adulta. En el CDS tenim
ben clar que la qualificacié i la formacié de les persones adultes
han de ser considerades com a temes clau, preferents i ineludi-
bles.

CDS creu que no solament s’ha de garantir ’educacié dels
ciutadans en 1’edat escolar, i oblidar-se i limitar I’educacio de la
majoria de les persones adultes. La Generalitat de Catalunya i
aquest Parlament han de fer realitat i possible la necessitat de
I’educacié d’adults i fixar-ne el model marc, és a dir, dictami-
nar una llei marc d’educacié d’adults que garanteixi unes plan-
tilles suficients, especifiques i estables de formadors; que doti
els centres de la infrasctructura suficient, i que doni garanties
de pressupost necessari per a dur-ho a terme.

La Llei avui a debat i la realitat politica ens mostren una ve-
gada més que P’orientacié del Govern de Convergeéncia i Unid
—és a dir, de la Generalitat de Catalunya~ aposta una vegada
més per la iniciativa privada i deixa la xarxa publica reduida a
un caire subsidiari; no contempla la formacié per generar una
dindmica participativa en Ia comunitat; no t¢ en compte la
LOGSE, malgrat que es diu que la respecta, i aix{ podriem anar
reflectint defectes que nosaltres creiem que té la Llei avui a de-
bat, i que esperem que siguin corregits en el debat de les esme-
nes. No obstant aixd, I’Agrupacié parlamentaria del CDS
considera que ’alfabetitzacié i el seu sentit en la nostra socie-
tat, els formadors i el paper de les universitats i en especial les
Ifnies basiques que haurien de comportar una reforma en pro-
funditat de 1’educacié de les persones adultes és d’absoluta 1 wr-
gent necessitat, que s’ha de portar a una proposta de futur
immediat. Es per aixd que, una vegada més, el CDS aposta per
no fer del perfeccionisme legal o legislatiu un impediment o un
motin per retardar Ia posada en marxa d’aquella eina que faci
possible el fet de «prioritzar» aquests continguts, habilitats i
destreses que puguin permetre assumir creativament els recur-
sos que les persones adultes vagin requerint en els diferents as-
pectes de la seva vida.

La necessitat urgent d’aquesta llei ens determina a no poder
donar suport a les esmenes de retorn a Ia totalitat,

Moiltes gracies, senyor President, senyors diputats, senyores
diputades.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. Per
1’ Agrupacio parlamentaria d’Esquerra Republicana té 1a paraula
I'THustre Diputat senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA. Senyor President, senyores i sen-
yors diputats, 1’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republica-
na de Catalunya vol agrair en primer lloc €l bon clima i el bon
ambient de treball de que hem pogut disposar tots els diputats
que hem treballat el text de la Ponéncia, en particular la bona
disposicié de la portaveu de la majoria, la senyora Teresa Ri-
bes; bona disposicié que, afegida a la seva intervenci6 de fa no-
més uns instants, no seran, malgrat tot, argument suficient com
perque nosaltres donem al seu moment una posicid, no ja entu-
siastica, sind ni tan sols estrictament favorable, al que ha estat

el balang final del treball efectuat fins ara, bo i afirmant que, ai-
x0 no obstant, el text inicialment presentat s’ha vist millorat per
les aportacions de tots els grups, inclds el Grup de la majoria,
Obviament.

Es aquest imbit, 1’ambit de 1’educacié d’adults, un ambit en
el qual han intervingut al llarg dels anys departaments diversos,
el mateix Departament d’Ensenyament hi hauria intervingut,
des de! punt de vista de P’ordenament educatiu, amb trenta or-
dres i divuit resolucions per tal de regular la formacié d’adults;
en el moment en qué aquest ambit &s traspassat a Benestar So-
cial el mateix Departament de Benestar Social hauria publica-
t quatre decrets, cinc ordres i quatre resolucions —un segon
departament, doncs, a incidir-hi—; un tercer, el mateix Departa-
ment de Treball, amb diverses ordres, i d’una forma molt con-
creta la del 6 d’agost del 86, on es parla d’un pla experimental
de formacié ocupacional, i finalment també el mateix Departa-
ment de Cultura, que incidiria en el terreny de la formacié
d’adults sobretot pel que fa referéncia a la potenciacié de cur-
sos per augmentar la identificaci6 dels ciutadans amb la realitat
lingiifstica i cultural del pais.

A aquests ambits -—-estrictamet de 1’ Administracié de la Ge-
neralitat— caldria afegir-hi també les mateixes activitats de
I’INEM 1 incidir directament en el mateix sector. Aquesta dis-
persi6 legal i departamental necessitava i necessita un ordena-
ment legal i organitzatiu que malauradament no €s el que ens
ha vingut amb el text que ara se’ns presenta. L.’elaboracié d’una
Llei sobre la formacié d’adults, absolutament necessaria, no ha
tingut en aquest Projecte de Llei els elements nous que necessi-
tava la situacid existent, ni tampoc ha ordenat de manera satis-
factoria les disposicions diverses que, d’anys enrere fins ara,
han anat regulant aquest Ambit.

El buit legal que hi havia, previ a la presentacié d’aquesta
Llei, no ha estat resolt amb el text a qu ens referim. Es una llei
marc, com se’ns ha dit —i gairebé amb paraules textuals per part
de I’'Honorable Conseller i de la senyora Teresa Ribes—, perd en
ocasions una llei marc pot ser també 1’excusa per no baixar al
terreny de la concrecid, al terreny del detall, al terreny del de-
termini, que nosaltres entenfem que era convenient de descen-
dre-hi, en aquest cas.

Al mateix temps hi ha hagut, no només una manca de refe-
réncia a tot el que és 'ordenament legal anteriorment existent
en aquest camp; manca de referéncia —i en aquest cas he de
confessar que intimament no €s que ens desplaguin les manques
de referéncies a determinades Ileis d’ambit superior a I’estricta-
ment autondmic—, perd s’ha ignorat tota referencia a les dispo-
sicions anteriors de departaments diversos.

Alguns dels oradors que m’han precedit han fet referéncia
també a la manca de participacié social —almenys fins a limits
satisfactoris— que ha precedit la gestacié d’aquesta Llei. Pel que
fa referéncia a les consideracions sobre el contingut del text, si
la Presidéncia m’hi autoritza i el silenci —ja que no 1’atencié—
de bona part dels itlustres diputats m’ho permet, pel que fa re-
feréncia a I'usuari de la formaci6é d’adults, no creiem que hagi
estat concretat de forma satisfactoria, clarificada, a qui va real-
ment adregada aquesta formacié d’adults; sobretot, perque hi ha
unes certes tendéncies a entendre, a comprendre aquesta forma-
¢i6 d’adults des del punt de vista estrictament compensatori de
deficiéncies més que no pas —malgrat les paraules inicials de
I’Honorable Conseller— un procés continuat de formacié de




4496 DIARI DE SESSIONS / P - Nam. 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Niims. 65, 66 i 67.1 |

Pindividu. Convindria, al nostre entendre, que tot ¢l que fa refe-
réncia, per exemple, a les modalitats de formacié —tant ocupa-
cional com professional— hi haguessin aparegut d’una forma
més concreta, més elaborada, més explicitada; fent referéncia
també, per exemple, al que sén els tallers ocupacionals i els
centres de treball especial per a disminuits. No s’han definit les
condicions o les caracteristiques dels centres o dels llocs on es
realitzen o s’hauran de realitzar les activitats de formacié
d’adults, ni tampoc exactament si el simple fet de registrar
aquests centres implicard unes exigéncies posteriors, unes
condicions minimes per a la realitzacié de les activitats pre-
vistes.

Hi ha també, en la redaccié de P’articulat, unes indefinicions
notables entre els centres d’iniciativa privada i els que ho s6n
de caracter piiblic, i també, pel que fa referéncia al contingut,
aquesta és una Llei que al nostre entendre es converteix en una
nova oportunitat perduda en 1’ambit de la normalitzaci6 lingiifs-
tica, en una ocasié desaprofitada per al suport i la potenciacié
explicites de 1’alfabetitzacié en catala. La Llei, pel que fa refe-
réncia a un altre aspecte, 1’ambit dels formadors d’adults, hau-
ria d’assegurar..., hauria d’haver assegurat un ensenyament
plenament professionalitzat, sense que aixo vulgui dir tancar-se
o excloure possibles ajudes externes, coliaboracions de volun-
taris externs, i per aquest motiu, doncs, no hi apareixen —~com al
nostre entendre hi haurien hagut d’apargixer— els requisits del
professorat per impartir les diferents modalitats, com es pro-
dueix la seleccié i Paccés d’aquest professorat, quines funcions
corresponen als formadors d’adults, 1 quin és el detall, la con-
crecié de la diversitat de situacions administratives del profes-
sorat public. El mateix podriem dir —aquesta manca de detall i
de concrecio—- pel que fa al tipus de diplomes i de certificacions
en exercici que la Generalitat, des de les seves competencies,
hauria de promoure.

Pel que fa a ’estructura administrativa de la mateixa propos-
ta, aquella inexisténcia —ho apuntivem fa uns instants— a tota
referéncia de la normativa anterior sobre la matéria, 1a Ilei hau-
ria d’haver especificat I’espai de competéncies propi i caracte-
ristic de les entitats locals i comarcals i la previsié i 'esta-
bliment de convenis amb altres administracions; hi apareix un
consell assessor de formacié d’adults del qual practicament se
n’ignoren les competeéncies i les funcions revesteixen un caric-
ter eteri, i la composicié d’aquest no és ja eteria, sind que gaire-
bé frega els limits de 1a clandestinitat.

Hem insistit sense &xit —~un &xit relativament parcial— en la
necessitat d’un organisme de coordinacié general de les inicia-
tives en aquest terreny —i la solucié a la qual sembla que hem
arribat no provoca I’entusiasme de cap de les forces parlamen-
taries— i, finalment, hi ha un ambit al qual també s’han referit
diversos oradors, com és la inconcrecié dels recursos necessaris
per a I'aplicacié d’aquesta Llei, i aqui aixd no hi és. Ignorem,
doncs, d’on sortiran les misses, quina sera la dotacié economi-
ca, les infrastructures, els recursos humans i materials,

Tots aquests motius fan que afegim la modestia numerica
del nostre vot a la dels altres diputats 1 diputades que creven
també que el millor que pot fer el Govern és retirar aquest text i
tornar a presentar davant d’aquesta Cambra la llei que el pais
necessita. [ tenim la sensacié que, mentre aquesta nova llei no
arribés, probablement, amb una antologia dels textos dels diver-
sos departaments sobre ¢l tema i un parell de discursos ben arti-

culats ja farfem el fet; si més no, fariem tant ¢l fet com ara amb
aquesta Liei.

Moltes gricies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
Pel Grup parlamentari Popular té la paraula...

(L'1. Sr. Casanovas s’ aixeca per parlar.)

El Sr. CASANOVAS: Senyor President...

El Sr. PRESIDENT: Si, senyor Casanovas?

El Sr. CASANQOVAS: Jo voldria, tal com se li ha demanat
abans, a veure si es pot donar un torn de posicionament a una
part del Grup Mixt, perqué no hem pas consumit el temps que
s'havia atorgat al senyor Celestino Sdnchez.

El Sr. PRESIDENT: T¢ tres minuts.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President.

Jo voldria fixar la posicié dels diputats d’Esquerra Catalana
adscrits al Grup Mixt, perqud no és coincident amb la posicié
que ha fixat el Portaveu del Grap Mixt.

Per comengar, voldria dir que la nostra posicié sera d’abste-
nir-nos en la votacié de les dues proposicions de retorn al Go-
vern gue $’han presentat en primer lloc sense text alternatiu, i
de vot afirmatiu a la tercera, o sigui, la que presenta text alter-
natiu. I direm perqué. Nosaltres no podem votar a favor d’un
retorn al Govern d’una Llei que creiem que és necessaria per al
poble de Catalunya; una llei que tenen actualment, en diferents
notacions, tots els paisos progressistes, sobretot els d’Europa.
Per tant, no podem deixar passar més temps sense tenir una llei
que pugui fer el fet; una llei que, si bé és una eina oscada, val
més treballar amb una eina oscada que no pas sense eina, i és
per aixd que nosaltres creiem que podem intervenir també en
els debats. Com s’ha intervingut en Comissid, i hi hagut una
bona entesa en la Comissi6, i aixd ha fet que la Ponent de la
majoria fossin admesos diferents punts de vista, de la qual cosa
ens alegrem, i també esperem que en el curs d’aquest debat que
tindrem en aquesta Cambra sobre la Llei encara es pugui millo-
rar més; o sigui, agafant el simil de 1’eina, intentarem, aquesta
eina oscada, poder-la esmolar una mica més, si no encara obte-
nir-la de la manera com nosaltres la voldriem obtenir.

Com que aix0 creiem que €s interessant, que és important
que hi hagi la Llei, és aixd que ens fa que no puguem votar fa-
vorablement les dues esmenes a la totalitat i ens n’abstindrem.
Quant a votar favorablement I’esmena a la totalitat amb text al-
ternatiu, és evident que..., és aixo que ens fa que no puguem vo-
tar favorablement les dues esmenes a la totalitat, i ens
abstindrem,

Quant a votar favorablement I’esmena a la totalitat amb text
alternatiu, és evident que aquesta, la podem votar a favor, per-
que no fa un retorn d’una llei i deixa el camp buit, siné que pre-
senta un text que nosaltres creiem millor, creiem millor per
diferents raons —se n’ha parlat aqui en diversos moments—: per
la seva concrecid, per 1’assignacié a una determinada Conselle-
ria, creiem que el text del Govemn és... —com ho podriem dir?—,
no indeterminat, siné eteri, eteri perqueé no determina res, deixa
totes les coses embastades, tot s’haurd de desenvolupar a través
d’ordres 1 de decrets..., evidentment, aixd, al Govem li va molt
bé, perd creiem que una llei d’aquest aspecte €s d’una interpre-
tacié massa diversa, que portara lloc a conflictes.

Estem d’acord que tots hem partlat que aixd s’assigna a Be-
nestar Social; no és que nosaltres tinguem una predileccié per
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una determinada Conselleria, perd ens sembla més logic, com
succeeix en la gran part dels paisos europeus, que aixd s’assig-
nés o a Ensenyament o a Cultura, perque €s en aquests camps
que creiem que s’ha de desenvolupar aquest tipus d’activitats:
el fet és que aixd s’ha debatut a 1a Comissié de Cultura, no a la
Comissié de Benestar Social d’aquest Parlament.

Bé, la Llei, per ser eteria, no en diu res, d’aixd. Diu, en el
seu article 24: «Correspon al Govern de la Generalitat regular,
programar, fomentar, supervisar»..., evidentment, a qui ha de
correspondre sind al Govern? I més avall, en Particle 26, diu:
«El Departament competent en matéria de formacié d’adults ha
de desenvolupar...», o sigui que no ho fixa, o sigui que el ma-
teix Govern no té clar on ha d’anar aixd. Es evident que hi ha
una Ordre del Govern, de 1’1 del X1I del 88, que diu que aixd
va a Benestar Social. Bé, una ordre es pot modificar, creiem
que no és la Llei: 1a Llei pot ser la mateixa i que ’ordre pot ser
canviat.

Esperem que aix{ sigui i, essent possibilistes, doncs, intenta-
rem millorar aquesta Llei.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. Pel
Grup parlamentari Popular, t€ 1a paraula P'Ilustre Diputat sen-
yor Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Si, gracies, senyor President.
Per anunciar 1’abstencié del nostre Grup en aquestes esmenes a
la totalitat,

Gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies. Es passa a la votacié
del retorn del Projecte al Govern.

Vots a favor...

El Sr. CASANOVAS: President!

El Sr, PRESIDENT: S{, digui?

El Sr. CASANOVAS: Demanaria votacid separada de la que
té text alternatiu.

El Sr. PRESIDENT: Bé€, €s que, en realitat, si no hi ha retorn
al Govern, no hi cap text alternatiu, de manera que queda... Pe-
1o si demana votacié separada, la farem, eh?

El Sr. CASANOVAS: Sén tres propostes diferents, i jo
agrairia —i el nostre Grup, tal com he anunciat aqui a la tarima--
que faci votaci6 separada de les dues sense text alternatiu i de
la tercera, amb text alternatiu.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies. Votarem les dues esmenes a la
totalitat, les dues primeres, sense text alternatiu.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes han quedat rebutjades per 24 vots a
favor, 56 en contra 1 5 abstencions.

A continuacié, es vota I’esmena a la totalitat amb text alter-
natiu.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 26 vots a favor, 56
en contra i 3 abstencions.

Fins a dos quarts de cinc, se suspen la sessio.

(Son tres quarts de dues del migdia i set minuts.)

La sessid es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i dotze
minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I’ Oficial Major i el lletrat Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Ensenya-
ment, de Polftica Territorial i Obres Publiques, d'Indastria i
Energia i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessi6.

Entrem ara en el debat de la part dispositiva del Projecte de
Llei de Formaci6 d’ Adults.

La primera esmena ¢s presentada pel Grup Socialista. Per a
la seva defensa té la paraula la IHustre Diputada senyora To-
rrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, si m’ho permet, agra-
paré les esmenes niimeros 4, 5, 6113,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT: Ens trobem davant un conjunt d’esme-
nes que, d’inici, marquen un dels principis del nostre text alter-
natin: !a inclusié de l'educacié permanent d’adults dins el
sistema educatiu. No estem dient cap incoheréncia i no estem
demanant, per un costat, la distincié educativa especifica de
I’educaci6é d’adults respecte al tipus d’ensenyament per a in-
fants i adolescents i, per altra banda, la inclusié en el sistema
educativn. Com deia, no és una incoheréncia. Volem ressaltar, en
primer loc, el principi basic del sistema educatiu ordenat per la
LOGSE en el seu article segon del titol preliminar: «El sistema
educatiu tindrd com a principi basic I’educacié permanent».
Gran pas, el donat per la LOGSE: entén i ordena el principi de
I’educaci6é permanent, obre les possibilitats, les perspectives al
dret a formar-se al larg de tota la vida i, per tant, durant la vida
adulta, I I’article 51 de la LOGSE, en 1’apartat 1, diu: «FEl siste-
ma educatiu garantira que les persones adultes puguin adquirir,
actualitzar, completar o ampliar els seus coneixements i apti-
tuds per al seu desenvolupament personal 1 professional». Limi-
ta, aquest text? O obre perspectives? Es restrctin? O, ans al
contrari, permet pensar en un desenvolupament integral de
I’educacié? Hi cap o no hi cap, en el sistema educatiu, ’educa-
cié dels adults?

L’intent argumental de desmarcar-se del sistema educatiu
amb arguments basats en aixd que ’educacié d’adults és quel-
com més que ’ensenyament reglat és fals; si que 1’educacié
dels adults €s quelcom més que 1’ensenyament reglat; si no, no
caldria una llei: amb un decret que possibilités 1’accés dels
adults a 1’ensenyament reglat obligatori en tindrfem suficient.
Perd volem donar el salt amb pas segur, no desvinculant-nos
del tronc comi del sistema educatiu, tecnificant-nos tot el que
calgui, tot el que sigui necessari, i el sector hi esta disposat, pe-
rd tocant de peus en terra. Vol garanties, i per aixd havia posat
esperances en aquest Projecte de Llei que avui debatem. Perd
cal que el Govern de 1a Generalitat aix{ ho entengui, i se li vegi
bona voluntat, perd també recursos, estructura i organitzacié, i
aixo és el que se li demana a la Llei. Hi ha massa dubtes i mas-
sa ambigiiitats, Vora tres milions de catalans, com deien, sense
el titol de graduat escolar aix{i ho demanen. Les dades haurien
de tendir a disminuir aquestes xifres clarament, i en la Llei no
es reflecteix aquesta intencid, i aquestes dades també demanen
la inclusié en el sistema educatiu com a element compensatori,
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també, malgrat que abans hi ha hagut una acusacié que la llei
presentada pel Grup Socialista tenia elements molt centrats en
els aspectes compensatoris de 1’educacio.

Tindré 1’ocasié de tornar-m’hi a referir. Bl Partit Socialista
fa clarament 1’opcid6, conscient de totes les limitacions que al-
guns, des d’algunes Optiques més cregudament avangades, el
desvinculen del tronc de naixement per deixar-lo en I’ambigiii-
tat 1 inconcrecié més absoluta que pot portar I’educacié d’aduits
a arrossegar-se de conselleria en conselleria sense acabar d’ubi-
car-se al seu lloc 1 desplegar-se. Creiem que la Llei ha de ser
concreta i inscriure’s clarament en el sistema educatiu,

Un altre aspecte al qual nosaltres donem molta importincia
és el tema dels ambits, Utilitzem llenguatges diferents; crec que
els nostres apartats i el mateix contingut dels textos alternatius
modulen i concreten més les propostes. Parlem de formacié so-
cio-cultural i dels ambits de I’ensenyament de régim especial
que, com es preveu a la LOGSE, sens dubte, estan sustentades
en una demanda social de poblacié adulta, que €s bo que tin-
guin connexions amb el mén de 1’educacié dels adults; perque
si alguna cosa és alentidora s6n les multiples interconnexions
de Peducacié dels adulits.

Demanem 1’ambit de laminacié socio-cultural, avui portada
especialment per una gran majoria de municipis de Catalunya,
o I’ambit de la formacié ocupacional i els reciclatges professio-
nals que situen ’educacié dels adults en el cor mateix de la for-
macié professional, conjunt d’ensenyaments que capacitin per
poder realitzar, qualificadament, les diferents professions aix{
com la formacié continuada en les empreses, la inserci6 i la
reinsercié laboral dels treballadors, i permeten la incorporacié
dels sindicats a la tasca del desenvolupament de ’educacié dels
adults.

Creiem en una llei d’educacié d’adults com una llei que en-
globa la paraula «educacié» en un concepte més global que el
de «formacié»; per tant, en defensar la paranla «educacié» en
substituci6 de la paraula «formacié» en gairebé la majoria dels
diferents apartats a que fan referéncia, ho fem en el sentit de
donar-hi unes connotacions més obertes 1 globalitzants, i no
oblidem que les paraules volen dir coses.

En el decurs del debat de la ponéncia hi ha hagut un tanca-
ment absolut, per part de Convergéncia 1 Unid, a acceptar la
substitucid, fins i tot, en aquells casos que era d’una gran evi-
dencia; tot el que podien representar referéncies educatives ha
estat rebutjat: clarament absurd.

I creiem que ha estat un error perqué s’ha defugit de la refle-
xié amb la resta dels grups de la Cambra 1 en ¢l moment d’una
llei ¢s quan més s’hauria d’escoltar Paltre, perque estem fent
una llei per a tots.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Torrent. Supo-
so que ¢l torn en contra el fara a totes les esmenes de Particle.
Molt bé.

El Grup Popular, esmena miimero 7. Per a la seva defensa té
la paraula I'THustre Diputat senyor Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS (de I’ escé estant): Si. Entenc que
estd acceptada, no?, aquesta esmena? Sf. Gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: El Grup Mixt. El senyor Celestino Sédn-
chez t¢ la paraula per defensar les esmenes niimeros 8 1 11,

Fl1 Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, defensaria les
esmenes ndmeros 8, 11 i la 20; d’aquesta manera deixaria tot el
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que no és abans del Capitol..., del Titol I; faré una defensa glo-
balitzada i agilitarfem el debat.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Aquestes esmenes tenen com a
objectiu essencial fer una correccié que, des del nostre punt de
vista, és important en aquesta Llei, i és que 1’objectin fonamen-
tal d'una llei d’adults, des del nostre punt de vista, hauria de ser
el desenvolupament inteHectual del conjunt de la poblacié i que
per a altres necessitats especifiques hi ha altres mecanismes que
estan funcionant i que haurien de ser utilitzats amb més cura.

Per tant, nosaltres plantegem que aquesta necessitat de les
condicions laborals, a partir de les exigéncies que les condi-
cions laborals estan creant, no hauria de ser un element essen-
cial per a la seva aplicacio.

Aquest és un tema que en el transcurs de les nostres esmenes
hem fet i que, per tant, apareixera en altres.

I ’esmena mimero 11 crec que va en la direccié d’aturar un
element que a nosaltres ens preocupa molt. Nosaltres partim de
la idea que hi ha d"haver un procés d’integracié de caracter cul-
tural a Catalunya. I, per tant, no simplement cultural siné lin-
giifstic. Ara, des del nostre punt de vista, aixd no es pot fer si no
és a partir de la capacitat cultural 1 lingiifstica de les persones
que estan vivint i treballant a Catalunya. Voldria posar un
exemple concret: en el cinturé industrial de Barcelona hi ha un
percentatge molt alt d’analfabets castellanoparlants. Dificil-
ment, dificilment, es dominara la llengua catalana si no es resol
aquest tema del castellanoparlant.

Per tant, nosaltres plantegem que amb aquesta Llei d’ Aduits,
i precisament per aconseguir els objectius que ens proposem,
que és la seva integracié cultural a la realitat nacional de Cata-
lunya 1 al mateix temps la seva incorporacié lingiiistica a la re-
alitat que existeix a Catalunya i que Catalunya té la seva propia
llengua que és la catalana, aixd mai es podra fer si no €s partint
de 1a realitat cultural i objectiva en que el conjunt de la pobla-
¢i6 de Catalunya es mou

I €és en aquesta direccié que hem fet aquesta esmena mimero
11.

Moiltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sinchez.
L’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Cata-
lunya t€ dues esmenes; per a la seva defensa té la paraula
I'THustre Diputat senyor Carod-Rovira,

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, senyor President, moltes gra-
cies. Obviament les agruparem no només per la proximitat te-
matica siné perque hi ha dades gairebé cientifiques que tant
I’'una com 1’altra gaudiran del mateix nivell d’adhesi6 i d’entu-
siasme per part del Grup de la majoria.

Fan referéncia, les dues esmenes, tant, per una banda, a
I’ambit ocupacional en el sector de I’educacié d’adults, al qual
nosaltres proposem d’incorporar..., que es refereix al coneixe-
ment de les especialitats laborals i de les noves professions que
vagin apareixent, aixf com el reciclatge professional de la po-
blacié activa, per una banda, aix{ com el fet que aquesta forma-
cié duta a terme en centres especifics o en el mateix lloc de
treball haura de comptar amb la participacié de les centrals sin-
dicals en la seva gestié i en el seu control.

L’altre dels aspectes, 1’esmena ndmero 10, és el que fa refe-
réncia a 1’ambit socio-cultural on, reconeixent I’aspecte positiu
que significa la incorporacié de la formacid, el concepte de for-
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macié per al lleure, nosaltres proposem d’incorporar-hi que
aquest ambit d’actuacié inclou no només els aprenentatges
adrecats a 1’obtencié d’un titol oficial: idiomes, muisica, arts i
oficis, etcetera, si més no en els seus nivells basics, sind també i
sobretot en 1’aprofundiment del civisme, I’estimul de 1’associa-
cionisme i I’impuls de la catalanitzacié en el context d’un pro-
cés de recuperacié nacional.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
El senyor Vidal-Quadras; I’esmena mimero 12, que és del Grup
Popular, que...

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Si, gracies, senyor President.
Entenc que també estd acceptada, oi?, senyora Ribes? Gracies,
Senyor...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, Esta incorporada en el Dicta-
men, Dongcs, torn en contra; senyora Ribes, té 1a paraula.

La Sra. RIBES: Senyor President, per respondre aquestes es-
menes. Les esmenes nimeros 4, 5 1 6 del Grup Socialista, que
fan referéncia especialment que la formacié d’adults hauria
d’estar inclosa dins la formacié d’ensenyament, s’ha repetit ja
diverses vegades que no s’accepta, perque aixod faria emmarcar
la formacié d’adults dins un marc molt més restrictiu i rigid, di-
ficil de conjugar amb la diversitat que nosaltres volem donar a
aquests ensenyaments d’adults 1 amb el canvi de les demandes
constants que hi ha dins aquest mén, al qual volem donar una
resposta positiva 1 immediata.

Els ambits que proposa 1’esmena niimero 5 sén els mateixos
que proposem nosaltres; no aporta res de nou i, per tant, no cal-
dria especificar-los, entenem que no hi ha lloc a acceptar-la.

I1’esmena nimero 13 repeteix el mateix text del Projecte de
Llei, perd amb diferents paraules i amb un ordre diferent.

Al senyor Celestino Sénchez, en les esmenes nidmeros 8 1 20,
li voldriem dir que la formacié per al mén laboral, professional
1 ocupacional, constitueix un ambit fonamental d’actuacié dins
la formacié d’adults, ja que els avengos tecnoldgics i els canvis
constants del sistema productiu exigeixen 1’actualitzacid, la re-
conversid i el perfeccionament dels coneixements i les habili-
tats. A més, tamb¢ cal oferir a la persona I’aprenentatge inicial
que i permeti d’incorporar-se al mén del treball.

I, quant a 1’esmena nmimero 11, és innecessari repetir,
creiem, a la Llei el reconeixement dels drets fonamentals que té
tota persona i que ja sén recollits per la Constitucio.

A Pesmena nimero 9 i 10 d’Esquerra Republicana... El text
del Projecte de Llei ja recull i preveu el reciclatge professional
de tota la poblaci6 activa, aixi com la constant adequacio a les
necessitats socials, I pel que fa referéncia a la participacio dels
sindicats en la seva gestié ja queda recollida també a ’esmena
transaccional que hem pactat o que..., per tal que formin part
del Consell Assessor de la Formacié d’ Adults.

I 1a descripcié proposada a I’esmena nimero 10, de la for-
macié en I’ambit socio-cultural, creiem que dins de I'ambit c)
de la Llei queda Ampliament recollida com es demostra si lle-
gim que aquesta formacié per al lleure i la cultura I’entenem
com una dimensié de la formacié d’adults que cerca 1’aprofita-
ment, amb finalitats formatives del temps llinre i de desocupa-
¢ié laboral, i I'aprofundiment en els valors civics amb una
participacié més plena en la vida social i en el coneixement de
la realitat social i cultural de Catalunya dins d’un procés de re-
cuperacio nacional.

Per tant, creiem que supera Ampliament el que ell demanava
en la seva esmena,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes.

Passarem ara a les votacions d’aquest article.

Les esmenes del Grup Socialista mimeros 4, 5 i 6, s poden
votar conjuntament? (Pausa.) Es voten conjuntament,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 19 vots a favor,
52 en contra i 1 abstencid.

A continuacié se sotmeten a votacié les esmenes del Grup
Mixt, nimeros 8 i 11 conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes han quedat rebutjades per 19 vots a
favor, 52 en contra i 2 abstencions.

A continuacié es voten les esmenes de I’ Agrupacié de I'Es-
querra Republicana de Catalunya, ndmeros 9 1 10.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions? :

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 16 vots a favor,
52 en contra i 5 abstencions.

Es vota 1'article 1, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 1 ha quedat aprovat per 54 vots a favor, cap en con-
tra i 19 abstencions.

Passem al debat de 1’article 2. El Grup d’Iniciativa té tres es~
menes; per a la seva defensa té la paraula I’IHustre Diputat sen-
yor Ignasi Riera.

El Sr. RIERA 1 GASSIOT: Si, gracies, senyor President. 1
per als diputats que no vagin seguint tan de prop el debat s
I’article sobre els objectius d’aquesta Llei, objectius que crec
que s’acomplirien, encara que I’educacié d’adults formés part
del Departament d’Ensenyament. Jo, que vaig visitar el Depar-
tament d’Ensenyament —i no sé si tots els diputats ho van fer—,
puc constatar que hi havia obertures suficients per fer-ho, i la
Diputada que em contestard, que és del Consell Escolar de Ca-
talunya, també ho pot acreditar.

Ho dic perqué m’ha estranyat una mica aquesta mena de ri-
bia a Ensenyament que ha mostrat dient que sén tan rigids. No
son tan rigids, els d’Ensenyament!

Bé, a I’esmena ntimero 14 nosaltres tractivem de concretar
una mica més el tema de la lluita contra 1’analfabetisme; propo-
savem garantir I’aplicaci6é efectiva de totes les mesures i els
mitjans necessaris per a I’eradicacid efectiva de 1’analfabetis-
me. Esquerra Republicana de Catalunya presentara una altra es-
mena de ’analfabetisme total com del funcional. Ens sembla
perfectament bé, perque resulta una mica incdmode que conti-
nuin els discursos sobre la Catalunya competitiva motor d’Eu-
ropa, quan encara hi ha bosses importants d’analfabetisme. I si
hi ha economia submergida hi ha també incultura submergida a
Catalunya, i contra aixo s’ha de fer un pla especial de lluita,
que si els poders publics tiren endavant comptaran amb el su-
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port de molts sectors de «voluntariat» per fer efectiu aquest pla.
Per tant, &s un tema, em sembla, molt important, que és la gran
ocasié, aquesta de la Llei, per aprovar-ho i perqué aixo pugui
ser realment efectiu, un pla de treball que ens obligui a tots no-
saltres per llei.

L’esmena nimero 16 és insistir en la pluralitat ideologica i
cientifica de tot ensenyament, també de 1’ensenyament
d’adults. Segurament és una esmena supérflua perque ja queda
clar que tots estem a favor d’un estat laic i lliure i plural. 1 es-
mena niimero 23 insisteix en el tema de 'adaptacié dels ensen-
yaments a un mercat laboral que és cada vegada més canviant.
Recordo que quan fa dos anys vam anar uns quants diputats
d’aquesta Cambra a les jornades berlineses Europdische Wei-
terbildung vam comprovar fins a quin punt els representants la-
borals tant dels empresaris com dels sindicats ens deien que era
molt necessari fer una readaptacié permanent dels ensenya-
ments destinats a aduits.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera, L’ Agru-
pacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalunya té
quatre esmenes a aquest article. El senyor Carod-Rovira té la
paraula.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gricies, senyor President,
La primera d’aquestes esmenes s la que fa referéncia, com
apuntava suara 1’Illustre Diputat senyor Riera, a ’eliminacié
progressiva de I'analfabetisme i, en aquest sentit, nosaltres hem
volgut fer constar de forma explicita, tal com recull la legislacié
europea més actual, més moderna o, per dir-ho amb paraules
grates al Molt Honorable President de 1a Generalitat, més com-
petitiva, tant I’analfabetisme total com 1’analfabetisme funcio-
nal; és a dir, entenem per analfabetisme funcional aquell que
afecta les persones adultes a les quals manca un domini ple de
la lectura, ’escriptura, el cilcul i, sobretot, d’altres codis so-
cials i culturals necessaris per enfrontar-ge amb les exigéncies
de la societat en la qual viuen. Aquest analfabetisme funcional
afectaria, segons dades recents que han publicat tots els mitjans
de comunicacid, un o una de cada sis ciutadans o ciutadanes del
Principat de Catalunya.

La segona de les nostres esmencs fa referéncia, i en certa
forma pot connectar amb la que apuntava fa uns instants 1’THus-
tre Diputat senyor Celestino Sdnchez, a la qiiestié de en quin
idioma ha de ser feta aquesta educacié d’adults. Nosaltres hem
presentat una esmena en la qual diem que, en general —i en ge-
neral, com d’altra banda el sen nom ja sembla indicar, no vol
dir sempre—, el procés d’alfabetitzacié s’hauria de fer —el pro-
cés d’alfabetitzacio, de formacid, d’educacié—, s’hauria de fer
en aquella llengua que, segons la nostra legislacié —per altra
banda, Llei Organica de I’Estat aprovada a Madrid, la llengua
propia de Catalunya—, s’hauria de fer, doncs, en aquesta llen-
gua, igual com educacid d’adults a Madrid, doncs, és feta en
la llengua propia del pais; a Franga és feta justament en la llen-
gua propia del pais 1 a Italia, també, en general. Si bé tenim
dubtes sobre quin pot ser el futur de les altres emenes que pre-
sentem, no tenim ¢l més minim dubte que una mesura d’aques-
tes, que no té altre objectiu que potenciar 1'ds de la llengua
propia del pafs, rebrd un vot sodlid de la majoria nacionalista
gracies a la qual es regeix aquest Parlament.

Si no valgués prou la nostra modesta opinié, ens permetem
de reproduir un text aparegut en el diari Avui del dia 9 de se-

tembre de 1990, en el qual un alt carrec de la Generalitat din
exactament el que segueix: «Ens referim a la necessitat que
I’alfabetitzacié de moltes persones, immigrants o estrangers
que vénen a treballar al nostre pafs, sigui fonamentalment en
catala i no pas en castella tal com es fa actualment». Ja dic que
és bo acudir a veus més autoritzades, sobretot si es té en compte
que aquest és un alt carrec de la Generalitat amb responsabili-
tats en aquest ambit.

La tercera de les nostres esmenes fa referéncia a la voluntat,
que hem procurat de mantenir en tot moment, que hi hagi
aquesta participacié social com a valors 1tils per a la dinamitza-~
cié de la vida cultural a barris i pobles en tot el que fa referen-
cia a la formacié d’adults. I, finalment, una darrera esmena en
la qual ens agradaria de veure incorporat el text que segueix:
«facilitar 1a satisfaccié de les necessitats culturals basiques de
1a poblaci6 adulta estrangera i de les minories eétniques presents
a Catalunya per tal de possibilitar 1a seva incorporaci6 activa a
la societat catalana amb respecte i reconeixement de la seva es-
pecificitat sdcio-cultural.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
El Grup Popular manté 1’esmena mimero 17; per a la seva de-
fensa, té la paraula el senyor Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS:; S{, I’esmena mimero 17, senyor
President, el Grup Popular la retira.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada. Moltes gracies.
Resta només la ndmero 19, de I’Agrupacié del CDS. Per a la
seva defensa té la paraula 1'IlHustre Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President, El text de Ia pro-
posta és prou explicit i 1a nostra pretensi6 és deixar ben clar que
dintre dels objectius d’aquesta Llei ha de figurar afavorir 1’ac-
cés de les persones adultes a tots els ensenyaments i titols edu-
catius amb la metodologia adient a 1a formacié d’adults.

La realitat del debat i el resultat de 1a votacié que acabem de
fer, i concretament referit a I’esmena ndmero 2 de Particle mi-
mero 1, del PSC, es va proposar la retirada d’aquesta esmena,
perqueé no volem exercicis fisics a aquestes hores per als itus-
tres senyores i senyors diputats que siguin totalment estrils.

Aprofito aixi mateix 1’#s de la paraula per explicitar la reti-
rada de Pesmena 114, presentada pel CDS a I’article 20.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. La 114?

El Sr. MARTIN: 81, és 1a que es refereix a 1article 20.

El Sr. PRESIDENT: La 114 de I'Informe...

El Sr. MARTIN: De I'Informe...

El Str. PRESIDENT: No del Dictamen; molt bé,

El St. MARTIN: Gracies, senyor President.

E1 Sr. PRESIDENT: Es la 67 del Dictamen.

El Sr. MARTIN: Evidentment, aix{ és.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Gracies, senyor Martin.
Torn en contra, La senyora Ribes té l1a paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gricies, senyor President. L’esmena
mimero 14, presentada per Iniciativa per Catalunya, pensem
que I’objectiu d’aquesta Llei ha de ser eradicar I'analfabetisme;
perd I'aplicacié efectiva de totes les mesures i mitjans pensem
que correspon al Govern i no correspon al legislatiu. I 1i voldria
respondre que jo, quan he fet la defensa, potser m’he expressat
malament, perd no he dit que els ensenyaments serien rigids, si-
né que el sistema d’ensenyament, en ser un sistema amb engse-
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nyaments reglats, sempre €és rigid. Voldria puntualitzar-ho per-
qué no em referia pas al Departament d’Ensenyament, siné al
sistema d’ensenyament.

Pel que fa a I’esmena nimero 16, creiem, com ell mateix ha
reconegut, que €s innecessari repetir en aquesta Llei els drets
fonamentals que ja sén recollits en la Constitucid, tal com seria
la llibertat de catedra i totes les llibertats de la persona que han
de ser respectades.

I pel que fa a ’esmena mimero 23, creiem que és reiterativa.
El text proposat ja és recollit a 1’apartat mimero 2 d’aquest ma-
teix article que diria en tot cas «possibilitar el dret que té tota
persona a ’actualitzacié i el perfeccionament dels seus conei-
xements 1 destreses, d’acord amb les exigéncies laborals, so-
cials i culturals de la mateixa societat i dedicar una atencié
preferent als sectors socials amb més mancances per tal de trac-
tar de reequilibrar el conjunt de la societat catalana». Creiem
que és molt més ampli i més complet que no el text de 1’esme-
na.

I pel que fa a les esmenes d’Esquerra Republicana, 1’esmena
niimero 15 creiem que no sembla necessari especificar quin ti-
pus d’analfabetisme, ja que en referir-se a ’analfabetisme de
forma global sempre €s menys restrictin que no quan fem una
enumeracié, i de totes maneres el terme funcional no €s accep-
tat de forma unanime per tots els paisos.

Pel que fa a ’esmena nimero 21, 1’addicié proposada és res-
trictiva també respecte al text del projecte i no aporta res de nou.

L’esmena nimero 22, que paria del punt i), doncs esta també
recollida al punt i) d’aquest mateix article, quan diu «facilitar la
integracié plena dels ciutadans de Catalunya a Buropa a fi de
participar en peu d’igualtat dels béns culturals europeus».
Creiem que sén ciutadans de Catalunya totes les persones que
viuen i treballen a Catalunya tal com recull I’Estatut. Per tant,
no hi ha d’haver cap tipus de diferéncies entre aquestes perso-
nes. Aixi doncs, és inncessari fer esment explicit de les mino-
ries ¢tniques, ja que no han de rebre un tracte diferent i
conduent a fomentar la seva marginacio, siné un tracte que els
permeti d’inserir-se plenament en la societat catalana.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a les votacions.

En primer lloc, I’esmena nimero 13, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 21 vots a favor, 51
en contra i 2 abstencions.

A continuacid votarem les esmenes niimeros 14, 161 23, del
Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 22 vots a favor,
51 en contra i 2 abstencions.

A continuaci6 votarem les esmenes de I’ Agrupacié d’Esque-
rra Republicana, que sén les mimeros 15, 18, 21 i 22. S{?

La Sra. TORRENT! Senyor President, demanaria la votacié
separada de I'esmena niimero 18,

El Sr. PRESIDENT: Niimero?

La Sra. TORRENT: 18.

El Sr, PRESIDENT: 18; perfectament. Doncs, primer votem
la mimero 18.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 9 vots a favor, 52
en contra i 16 abstencions.

A continuacié es voten conjuntament les altres esmenes de
I’ Agrupacié d’Esquerra Republicana,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 23 vots a favor,
52 en contra i 2 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena de 1’ Agrupacié del CDS.

El Sr. MARTIN: Senyor President, he dit que la retirava.

El Sr. PRESIDENT: Ha quedat retirada; perfectament. Del
Grup Mixt, 1a mimero 20.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 23 vots a favor, 52
en contra i 2 abstencions.

Es vota ara I'article 2, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 2 ha quedat aprovat per 54 vots a favor, cap en con-
tra i 23 abstencions.

Passem ara a I’article 3. El Grup Socialista té 1’esmena nii-
mero 24 i la nimero 26; per a la seva defensa, té la paraula la
senyora Torrent,

La Sra. TORRENT: S{, senyor President, agruparé les esme-
nes 24 i 26. Aquestes esmenes tendeixen a reduir el que se’n
podria dir les coses superflues o repetitives que no aporten mas-
sa cosa. Si pretenen parlar de trets generals, separin els trets
principals dels secundaris, i si parlen de les caracterfstiques ge-
nerals dels ensenyaments, no ho omplin de palla i comencin a
parlar de tot el que no toca. Per nosaltres, el principal és que
s’ha de partir de P'alumne i dels sens propis coneixements per
parlar de I’ensenyament en general en Peducacié dels adults,

Gractes.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Torrent. El
Grup Mixt té I’esmena mimero 25; per a la seva defensa, té la
paraula el senyor Sdnchez,

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, defensaria la
25 i la 30, perque encara que una és de supressié d’una paraula
i ’altra de tota una lletra van en la mateixa direccid, 1 és que
aquesta Llei no hauria de partir de 1a idea que, com a objectiu
essencial, estd I’ensenyament professional, perque creiem que
I’ensenyament professional té les seves tasques especifiques i
no hauria de partir de la idea que, en una llei d’ensenyament
d’adults, un element basic és resoldre els problemes de caracter
professional, siné els problemes de caricter cultural, des d’un
punt de vista genéric.

Es per aixd que hem plantejat, per una part, la desaparicié
del mot «laboral» en 1’article ndmero 3, i la lletra c¢) de I’article
mimero 4,

Moltes gracies, senyor President.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sdnchez. La sen-
yora Ribes pot fer el torn en contra de les esmenes de 1’article 3.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Per res-
pondre a les esmenes 24 i 26 del Grup Socialista, diria que el
text que proposen no aporta res de nou al text del Projecte 1 rei-
tera el que s’expressa al punt b), que llegiria, perque diu con-
cretament: «Utilitzar metodologia adaptada a les caracteris-
tiques personals dels alumnes 1 les peculiaritats propies del con-
text socio-cultural en el qual es desenvolupin.» Per tant, crec
que després de llegir aquest article, en realitat, aquestes esme-
nes, el que passaria és que decaurien.

1 quant al Grup Mixt també repeteixo la mateixa argumenta-
cié que als mimeros 8 i 20, i que no repetiré per economia de
temps.,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a la votacié de I’article tercer. En primer lloc, les esmenes 24 1
26, del Grup Socialista, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han gquedat rebutjades per 15 vots a favor,
49 en contra 1 9 abstencions.

A continnacid, es vota ’esmena nimero 25, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 49
en contra i 15 abstencions.

Es vota I’article tercer, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 3 ha quedat aprovat per 51 vots a favor, cap en con-
tra i 23 abstencions.

El Grup Socialista té unes esmenes a la ribrica del capitol IT;
per a la seva defensa, t€ 1a paraula la senyora Torrent.

L.a Sra. TORRENT: Si, senyor President. Agruparia les es-
menes nimeros 27, 28 1 29,

El St. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT" La incoherent estructuracié del Projecte
de Llei presentat pel Consell Executiu és el que ens ha fet pre-
sentar el canvi de la mibrica, perque, si parlem de modalitats de
la formacié d’adults, homologuin la terminologia, perque les
modalitats fan referéncia a si €s presencial o a distancia -, d’ai-
x0, ja en parlarem més endavant. Nosaltres creiem més adient
parlar de «proves» i no de «modalitats», fent referéncia a una
barreja de conceptes que repeteixen els ambits del que ja s’ha
parlat abans. Per tant, concretem una proposta diferent i parlem
de 'organitzacié de proves per a 1’obtencié directa del titol co-
rresponent a ’ensenyament obligatori, proves per a obtenir di-
rectament el titol de batxillerat i els de formacié professional, 1
proves d’accés a la universitat sense cap titulacié prévia,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. El
Grup Mixt ha defensat ja I'esmena mimero 30; per consegiient,
té la paraula, per al torn en contra, la senyora Ribes.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Pel que fa
a la ribrica, en realitat no es correspondria amb el contingut del
capitol I1, sin6 que més aviat fa referéncia al capitol II presentat

pel Grup Socialista, Per tant, no s’acceptaria. I la ribrica tam-
poc s’accepta, per coheréncia amb tot el que abans hem exposat
en parlar ja de I’esmena miimero 6.

I, pel que fa a I’esmena nimero 29, voldriem dir que, en pri-
mer Noc, 1’adscripeié explicita de la formacié d’adults al De-
partament d’Ensenyament és coherent amb el conjunt
d’esmenes proposades pel Grup Socialista, perd no coherent
amb el text del Projecte de Llei presentat pel Govern, ja que ai-
x0 representa un retorn a velles estructures ja superades, i amb
una clara limitacié pel que fa al text del Projecte, el qual deixa
al Govern de la Generalitat la llibertat d’adscriure la formaci6
d’adults al Departament que consideri més idoni en tot moment
per al desenvolupament de les seves propies funcions.

I pel que fa a les proves d’accés a la universitat, li voldria re-
cordar que sén competeéncia de la universitat i no del Departa-
ment d’Ensenyament, i ja queden recollides també, més
endavant, en el text de la Llei.

I pel que fa a ’esmena del Grup Mixt, senyor Celestino Sén-
chez, voldria dir que, per economia de temps, no repetiré...,
doncs, hauria de repetir els mateixos arguments expressats en la
numero 8, la mimero 20 i la niimero 25,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a les votacions de les esmenes mimeros...

El Sr. CASANOVAS: Senyor President!

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. CASANOVAS: Demanaria votaci6 separada de 1’es-
mena 28,

El Sr, PRESIDENT: De I’esmena 287 Doncs, votem 1’esme-
na 28, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 23 vots a favor, 50
en contra i 2 abstencions.

A continuacid, es voten les altres dues esmenes socialistes,
27129.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 19 vots a favor,
50 en contra i 6 abstencions,

Es vota I’esmena mimero 30, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 1 vot a favor, 50 en
contra i 24 abstencions,

Se sotmet a votacié 1’article 4, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 4 ha quedat aprovat per 52 vots a favor, cap en con-
tra i 24 abstencions.

Passem a l’article cinqué, que només té una esmena, del
Grup Socialista, ]Ja mimero 31; per a la seva defensa, té la pa-
raula la IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, aquesta esmena apor-
ta la possibilitat de cursar determinades matéries, sense que ai-
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x0 comporti necessariament el reconeixement dels nivells pre-
vis ni I’obtencié de la titulacié oficial. s un reconeixement a
I’esfor¢ i a ’habilitat que han tingut les persones adultes per
formar-se i per adquirir determinats coneixements no connec-
tats directament amb la xarxa de centres educatius. L’escola de
la vida també educa, i a partir d’aqui s’ha de poder seguir edu-
cant,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Torn en contra? La sen-
yora Ribes.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. El canvi
d’«educacié» per «formacio» no s’accepta per coheréncia amb
les esmenes niimeros 6 i 28, i 1’addici6 proposada no aporta res
de nou, ja que es tracta merament d’un trasllat de la lletra g) de
I’article 3 del Projecte de Llei a 1’article 5.2. En aquell article ja
es reconeix també la possibilitat d’accedir a I’obtenci6 de diplo-
mes i certificacions, com també queda recollit en aquest punt,
on diu que «la Generalitat pot crear diplomes i certificacions
acreditatives de la realitzacié d’activitats i I’obtencié de conei-
xements.» Per tant, com que creiem que ja estd recollit en el
Projecte, aquesta esmena, no la votarem favorablement.

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a la votacié d’aquesta esmena 31, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor, 48
en contra i 5 abstencions.

Es vota I’article 5, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 5 ha quedat aprovat per 49 vots a favor, cap en con-
tra i 26 abstencions.

Se sotmet a votacié ara Particle 6, que no té€ esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 6 ha quedat aprovat per 51 vots a favor, cap en con-
tra i 24 abstencions.

Passem a I’article 7. Esmena mimero 32, del Grup Mixt; per a
la seva defensa, t€ la paraula 1'THustre Diputat senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. No-
saltres, aqui, aquesta esmena, ’haviem feta abans que ’article
7 fos modificat en ponencia 1 després en comissié. Nosaltres es-
tem disposats a retirar-la, sempre que se’ns aclareixi..., perque
la redaccié actual de ’article 7, en el seu punt 3 ~que és el que
nosaltres voldriem modificar amb la nostra esmena— diu: «S6n
centres privats de formacié d’adults els promoguts per persones
fisiques i juridiques privades, les quals han d’ésser autoritza-
des...» Ho diu aix{, en fement, i, d’aquesta manera, creiem que
aixo fa relaci6 a les persones fisigues 1 juridiques, quan nosal-
tres entenem que 1’esmena -la nostra esmena anava en aguest
sentit—.., que havien de ser els centres, els que havien de ser
autoritzats. Per tant, nosaltres creiem que €s un error tipografic,
i que aqui ha de dir «els quals han d’ésser autoritzats». Si aixd
se’ns confirma que és un error tipografic, nosaltres retirarem la
nostra esmena.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. La senyora Ribes vol
parlar?

La Sra. RIBES: Si, és que creiem que en realitat és un error
tipografic, perqué esta clar que els centres privats de formacié
d’adults s6n els promoguts i sén els centres els qui han de ser
autoritzats per la Generalitat, mai les persones.

El Sr. PRESIDENT: Els serveis de la Cambra procediran a
fer aquesta correccio.

L’ Agrupaci6 d’Esquerra Republicana manté I’esmena nime-
1o 33; per a la seva defensa, té la paraula I'IHustre Diputat sen-
yor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor President.
Mantenim aquesta esmena quan encara no ens hem refet ben bé
del tot de I'impacte que ens ha causat la intensitat dialdctica ila
densitat doctrinal en la defensa de la llengua catalana com a ei-
na d’alfabetitzacid, de formacié i d’educacié d’adults..., dic, no
ens hem refet del tot encara de la intensitat que ha estat posada
en la defensa d’aquesta esmena, en la resposta si més no, i pas-
sem a defensar 1’esmena niimero 33, que €s una esmena que fa
referéncia, per una banda, a un tema clau, com és el fet que els
centres de la xarxa piiblica de formacié d’adults disposin dels
recursos humans, 1a infrastructura material necessaria i la dota-
cié econdmica adequada per al bon funcionament de la seva
tasca... En segon lloc, que aquests centres piblics de formacié
d’adults estiguin adaptats a les caracteristiques de tota mena del
seu entom i, finalment, que el fet que aquests centres inscrits en
el registre que ens proposa el text del Govern formin part del
mapa de centres de formacié d’adults, mapa que al nostre en-
tendre hauria de ser elaborat i actualitzat per la Generalitat —no
pas per una mena de caprici viciés dels grups de I’oposicié per
la cartografia, ja que el tema del mapa es va repetint de manera
constant i tena¢ perd amb un &xit més aviat modest—, siné per-
que serveixi com a eina de treball per a la planificacié territo-
rial, P’orientacié educativa i la coordinacié de 1’accid de les
administracions pibliques.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
El Grup Socialista manté les esmenes 34 i 35 per a uns nous ar-
ticles, en aquest capitol..,

La Sra. TORRENT: Si.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula 1a senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: De tota manera, si m’ho permet, acumu-
laria les esmenes 34, 351 390.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT: Aquest conjunt d’esmenes tracten en
primer lloc dels recursos educatius, humans i materials necessa-
ris per garantir la qualitat de ’ensenyament. Volem que consti
que calen recursos i cal també una bona administracié dels re-
cursos a nivell de cada centre. Demanem, amb la inclusié d’un
article sete ter, d’addicid, que es regulin els organs de gestié de
cada centre d’educacié d’adults, seguint les directrius de repre-
sentativitat i participacié fixades en la legislacié vigent, tenint
en compte les caracteristiques especifiques dels alumnes. Els
estalviaré la Llei del 28 de marg de 1988, Reguladora de I’ Au-
tonomia de Gestié Econdomica dels Centres Docents Paiblics no
Universitaris de la Generalitat de Catalunya, on els consells es-
colars juguen un paper importantfssim. Es una llei important
perque propicia la participacié que per nosaltres és clau, ja que
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consagra un dels principis fonamentals de 1a LODE, aixi com
també en I’autonomia de la gestié econdmica dels propis cen-
tres.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Torn
en contra: la senyora Ribes t€ la paraula.

ILa Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Pel que fa
a I’esmena d’Esquerra Republicana, voldria recordar al senyor
Carod que els centres de la xarxa piblica sén aquells dels quals
son titulars les administracions piibliques, tant la Generalitat de
Catalunya com les corporacions locals, els consells comarcals,
diputacions o ajuntaments. 1 els requisits 1 caracteristiques que
han de tenir aquests centres han de ser objecte en cada cas
d’una normativa propia i sempre com a resultat del posterior
desplegament d’aquesta Llei.

Pel que fa al mapa de formacié d’adults, es tracta d’una eina
fonamental de treball per a una gestié correcta i eficag, perd no
creiem necessaria la seva inclusié en 1'articulat de la Llei, i en
gualsevol cas pot ser objecte d’un posterior desplegament re-
glamentari, perd per a la seva tranquillitat, els voldria dir que el
mapa ja esta fet, estd a disposicio de tots aquells diputats que el
vulguin veure; alguns ja ho han fet, 1 s’ha tingut en compte,
precisament, aquest xnapa i en aquest mapa s han basat quan
s’han fet les previsions d’aquest pla quadriennal que s’ha fet
per part del Departament,

A la senyora Dolors Torrent, de les esmenes 34 i 35, 1i vol-
dria dir que els requisits i les caracteristiques que han de tenir
els centres d’adults s’establiran en el posterior desplegament re-
glamentari de la Llei, i no sembla necessari, tampoc, dir que es-
taran dotats amb els recursos humans, materials 1 educatius
necessaris perque és obvi que I’ Administracié, quan fa un cen-
tre, ’ha de dotar de totes aquelles coses que sén necessaries, i
no creiem, per tant, que hagi de constar a la Llei,

I Pesmena niimero 35, 1i repetiria els mateixos arguments de
I’anterior, perd pel que fa als consclls escolars li voldria dir que
la mateixa LODE, en el titol tercer, article 41.3, diu que «totes
aquestes normatives es desplegaran per reglament»; per tant,
creiem que no han d’estar incloses en la Llei, ja que la mateixa
LODI reconeix que s’han de desplegar en un reglament poste-
rior.

I a I’esmena 39 també fariem la mateixa resposta, ja que es
tracta del mateix tema que la 35,

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Torrent.

Passem a les votacions de 1article 7.

IEsmena mimero 32, del Grop Mixt.

Vots a favor... (Pausa.) Ha quedat retirada, aclarida la redac-
cid.

Esmena 33, de I’ Agrapacié d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions? ‘

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor, 48
en contra 1 1 abstencio.

(Remor de veus.)

A continuacid se sotmeten a votacio les esmenes 34 1 35, del
Grup Socialista. (Remor de veus.)

Vots a favor?
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Senyors de la tertilia, silenci... (Rialles.)

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 24 vots a favor,
52 en contra i 1 abstencid.

Acte seguit es votard Iarticle 7, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 7 ha quedat aprovat per 56 vots a favor, cap en con-
tra i 18 abstencions,

A continuacié es passa al debat de 1’article 8.

Esmena 36, del Grup Socialista. Per a 1a seva defensa, té la
paraula la IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, aquesta és una esme-
na de doble lectura. Bs una esmena que desperta interds perque
és un tema discutit i debatut com un tema preocupant per al
moviment d’educacié d’adults, i no des d’un esperit corporati-
vista, a la defensiva, siné des d’una visié del qui es preocupa
seriosament dels temes educatius. No per anar en contra de la
utilitzacié dels recursos que ofereixen els mitjans de comunica-
cid, pero si en contra de les coses mal fetes.

Vostes crenen que aixi es potencia I’educacio d’adults? Vos-
tés han vist els cursos de Gradul’s, ara pot? Vostés creuen gue
a algd els poden resultar atractius? Saben que els quaderns i els
materials educatius s’han d’anar a recollir a les oficines de Be-
nestar Social? Saben que ¢l contacte huma es fa telefonica-
ment? Doncs, bé, nosaltres no estem en contra de ’educacié a
distancia, pero estem en contra de la desconnexié total entre
I’educacié a distAncia i ’educaci6 presencial.

Entenem 1’educacié a distincia i la utilitzacié dels mitjans
de comunicacié com a complementaris de 'educacié presen-
cial. Parlem d’un centre d’educacid d’adults de referdncia, els
professionals del qual portaran la tutoria i el seguiment dels
alumnes. Qui millor que els professionals de ’educacié
d’adults per dur a terme aquesta tasca? No és una bona oportu-
nitat per donar una nova empenta a la xarxa de centres d’educa-
cid d’adults? Aix0d comportaria formacié, intercanvi i noves
perspectives d’evolucionar, reciclar-se, adaptar-se, i ’intercan-
vi tindria el caliu que manca als cursos per televisié, i que és
una de les caracteristiques dels centres d’adults, Vosteés han do-
nat molta importncia a ’'edacacié a distincia, 1 s’han fixat en
un model, el model alemany, perd no han fet cas del seu asses-
sor, el senyor Ludwig Graf —€s que parlo..., no sé, no tinc ni
idea de ’alemany, ¢h?—, que, en parlar del Telekolleg a Ale-
manya, es din que els alumnes assisteixen periddicament a un
centre educatiu per complementar 1’accié educativa. Crec que
és prou clar, estem per I’educacié a distancia, perd estem per
una educacio a distincia complementaria de 1’educacié presen-
cial, i I’educacié a distancia ha de tenir un centre d’educacié
d’adults de referéncia, Aquesta és la nostra posicio,

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Torrent. L’ Agrupaci6
parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalunya té 1’esme-
na 37, per a la seva defensa, t¢ la paraula I'THustre Diputat sen-
yor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor President.
Es tracta, com deia aquest mati ¢l Conseller, d’una llei-marc,
que ofereix un marc ampli ~i també insistia en aixd la IHustre
Diputada senyora Ribes—, i justament la nostra voluntat seria la
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de contribuir a I’ampliacié del ja prou ampliat marc, 1 en aquest
cas aix0d es faria precisant amb un cert detall els conceptes
d’educacié presencial, és a dir, entesa com la formacié caracte-
ritzada per ’assisténcia continnada dels alumnes als centres i,
d’altra banda, també la precisié del que s’entén per «educacio
semipresencial o a distancia», com aquella modalitat de forma-
ci6 adregcada als alumnes amb dificultats per a una assist®ncia
regular als centres.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
El Grup d’Iniciativa manté I'esmena niimero 38? (Pausa.) Per a
la seva defensa té la paraula I'THustre Diputat senyor Ignasi
Riera.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Si, gracies, senyor President. La
senyora Pilar Malla —que, com saben, és Secretiria General de
Caritas Diocesana de Barcelona—, en unes jornades sobre el
Quart Mon a Catalunya, ens explicava I’experieéncia de forma-
cié de gent que no ha tingut formacié en la seva edat, és a dir, a
I’edat de nanos, en que aprendre és jugar i jugar és una mica
aprendre. I ens deia que havia descobert que era molt dificil
prefixar el temps i els métodes necessaris perque una persona
pogués aprendre alld que no havia aprés quan li pertocava, I
justament, en aquest cas concret, va parlar d’aquest tema que és
objecte d’aquestes esmenes i d’aquest punt de la Llei: la relacié
que hi ha d’haver entre la modalitat presencial en 1’educacio i
la modalitat a distancia.

Nosaltres ~i ho he dit aquest mat{ quan féiem ’esmena a la
totalitat— no estem en absolut en contra de programes com el
Gradui’s, ara pot, també creiem que es pot millorar molt, tam-
bé creiem que es poden trobar molts més altres centres i que hi
pot haver molta més atencié personal, no només n’hi ha de tele-
fonica, també n’hi ha de personal, perd que s’hauria d’incre-
mentar molt Patencié personal per als que segueixen els
programes Gradui’s, ara pot a través dels llibres i dels cursets,
Pensem, per exemple, que hi ha vies rurals incomunicades que,
sino &s per aquest cami, no tindran cap tipus de formacié; per
tant, aix0d ens sembla bo. Perd voldriem insistir en 1a redaccié
que hem fet nosaltres del text, que és: «La formacié d’adults
adoptard, preferentment, la modalitat presencial sense descartar,
perd, 1a modalitat a distancia.» Es a dir, insistint que no hi hau-
ra de veritat formacié d’adults st no hi ha, sobretot, una dedica-
ci® a la modalitat presencial i que, en aquest cas, ¢l nombre no
pot substituir la qualitat.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Tomn en
contra: senyora Ribes, t€ la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. 1. esmena
36, del Grup Socialista, doncs, 1i pedriem dir que no I’accepta-
rem pels mateixos motius adduits a les esmenes 34 i 35, que no
repetiré per economia de temps i que fan referéncia al caracter
reglamentarista del text proposat en aquesta csmena al contrari
de ’esperit de la Llei.

També volem recordar que «a distAncia» vol dir tota persona
que no pot, i no creiem necessari incloure en una llei que és el
que vol dir el mot «a distancia» o qu& és el que indica el mot
«presencial».

I creiem que aquests programes no deuen ser tan dolents, ja
que —com hem explicat al mati en respondre a les esmenes a la
totalitat— és un programa que 1’estd copiant el MEC, que I’ha

copiat la Comunitat Autdnoma de Madrid i que d’altres comu-
nitats autdnomes ens estan demanant textos i programes gravats
per tal de, també, seguir el mateix sisterna.

Quant a 'esmena 37, de I' Agrupacié parlamentaria de I’Es-
querra Republicana, també repetiriem que no s’accepta pels
mateixos motius adduits a les esmenes 34, 35 i 36, i perque
aquestes esmenes sempre fan referéncia al caracter reglamenta-
rista d’un text proposat al contrari de I’esperit de 1a Llei, tal
com ha reconegut el senyor Carod-Rovira: «Parlem d’una llei
marc, no d’un reglament».

I pel que fa a I’esmena d’Iniciativa per Catalunya, voldriem
dir al senyor Riera que no ens sembla oportd determinar quina
de les dues modalitats es «prioritzara», ja que ’eleccié depen-
dra, en tot moment, de moltes circumstancies de ’evolucié so-
cial que es produeixi del programa d’actuacié que s’acordi dur
a terme i, en Ultim terme, sempre serd de 1’usuari si pot utilitzar
qualsevol dels dos metodes. En el cas que no pugui un, doncs,
s’haurd d’acollir a 1'altre.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Diputada,

Passem a les votacions.

Esmenes nimeros 36 i 39, del Grup Socialista, conjunta-
ment,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 22 vots a favor,
44 en contra i 2 abstencions.

Es vota, a continuaci6, I’esmena 37, de 1’Agrupacié d’Es-
querra Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 7 vots a favor, 44
en contra i 17 abstencions.

Esmena mimero 38, del Grup d’Iniciativa,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 5 vots a favor, 44
en contra i 19 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié ’article 8, segons el Dic-
tamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 8 ha quedat aprovat per 49 vots a favor, cap en con-
tra i 19 abstencions.

Passem al debat de I’article 9. El Grup Mixt manté les esme-
nes 40141, Per a la seva defensa, t€ la paraula I'JHustre Diputat
senyor Sénchez.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, senyores i
senyors diputats, fer politica és, essencialment, tenir una politi-
ca de prioritats i quan aquesta prioritat no es planteja amb una
llei pot apargixer una indiscriminacié en 1’aplicacié d’aquesta
necessaria prioritat. I com que nosaltres creiem que la prioritat
és necessaria ho plantegem amb molta claredat, i és que els
convenis i els acords de collaboracié de la Generalitat han de
ser preferentment amb 1’ Administraci6 local i les entitats pibli-
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ques. [ aixd no descarta, com ho diem, i si cal amb les entitats
privades, etcetera.

Perque, per a nosaltres, la prioritat €s aquesta, sense negar la
necessaria collaboracié amb altres perspectives que s’estan re-
alitzant, Es en aquesta direccié que hem fet aquesta esmena ni-
mero 40.

L’esmena 41, la retirarfem, perque, si no ho tinc mal entes,
hi ha la perspectiva d’una transaccional amb ’esmena 79, que
nosaltres hi estariem d’acord, al marge que aquesta esmena
transaccional, el text que he llegit té limitacions des del nostre
punt de vista. Perd com deia aquell, és millor aixo que res.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sfinchez. El
Grup Socialista manté les esmenes 42 i 44, Per a la seva defen-
sa, té la paraula la IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, agruparia les esmenes
42,44,46,48149,

El Sr. PRESIDENT: 44, 46...

La Sra. TORRENT: 48 1 49.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT: Aquest conjunt d’esmenes tenen com a
finalitat vetllar per la professionalitat i, per tant, proposem, pri-
mer, canviar la rdbrica del capitol i, en Hoc de parlar de «for-
madors», proposem que es parli de «professionals de 1'educacid
dels adults», traiem 1’ambigiiitat que t€ la paraula «formadors».
I demanem la capacitacié professional per exercir qualsevol
dels ambits educatius de que hem parlat.

Aixi mateix proposem 1’addicié d’un nou article perque
s’estableixin els convenis de collaboracidé necessaris amb les
universitats catalanes per tal d’afavorir 1’especialitat d’educacié
d’adults, aixi com la promocié del concurs d’empreses 1 institu-
cions per tal d’afavorir la qualificaci6 i el millorament del co-
neixement dels professionals que es dediguen als ambits de
I’educacié dels adults.

Moltes gracies. :

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Senyora Torient, la 48,
també ’ha defensada?

La Sra. TORRENT: Si, si.

El Sr. PRESIDENT: Si, molt bé. Doncs, ara correspon al
Grup d’Iniciativa, al senyor Ignasi Riera, defensar la 43 11a 47,
ja que estem..., silivabé..,

El Sr. RIERA I GASSIOT: Senyor President, la 47 1 la 50,
les donaria per defensades...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. RIERA 1 GASSIOT: ...1, en canvi, defensariala43 i la
68, que ve una mica més avall perd que parla del mateix tema.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr, RIERA I GASSIOT: Aquest ¢s un punt, per nosaltres,
bastant fonamental en aquesta Llei 1, justament, al mati, fent re-
feréncia a la classificacié que feia I’Honorable senyor Conseller
de les politiques d’educacié d’adults als diferents paisos, jo feia
una esmena a favor del poder local. Bs a dir que, generalment,
correspon al poder local 1’organitzacié dels cursos d’adults i,
per entendre’ns, I’elidboracié general del mapa escolar. Per a
Iaplicacié de la LOGSE a Catalunya, als ajuntaments, se’ls
pregunta també sobre alld que pensen d’educaci6é d’adults, per
tant, la nostra esmena ve a dir: «Correspondra als ajuntaments i,
excepcionalment, als consells comarcals, la coordinacié dels
cursos per a adults en les seves diverses modalitats. Conse-

giientment, la Generalitat transferira als ens locals els recursos
materials i humans a qué fa referéncia el punt 2 d’aquest arti-
cle.»

Com veuen, és un cert canvi de perspectives, una, diguem-
ne, petita revolucié copemicana en aquest terreny de 1’educacio
d’adults, passant la competeéncia als ajuntaments. Em sembla
que, justament, pel que és ara I'educacié d’adults i pel que vol
ser en el futur, a partir d’aquesta Llei, 1a formacié d’adults, amb
les diferents modalitats que recull, només els agents locals po-
dran determinar, exactament i amb la celeritat que se’ns dema-
nava aquest mati, quins sén els canvis que s’han d’introduir per
fer efectiva aquesta educacié d’adults,

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera.

Podem passar a les votacions de 'atticle 9... (Pausa.) No,
tom en contra. Senyora Ribes, t€ la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Pel que fa
a I’esmena 40, del Grap Mixt, hem de dir que no Pacceptem ja
que 1’opcié explicita per a Pestabliment de convenis amb les
administracions locals i altres entitats pibliques, en detriment
d’entitats privades, entre les quals també s’inclouen totes aque-
lles entitats sense finalitats de lucre, no respecta el principi
d’igualtat d’oportunitats entre els individus i els grups contem-
plats des de la mateixa Constitucid.

Pel que fa a I’esmena 42, del Grup Socialista, doncs, no I’ac-
ceptariem i, per economia de temps, doncs, em remetria a les
mateixes respostes fetes a partir de I’esmena mimero 6 i totes
aquelles que fan referéncia al traspas a Ensenyament.

Pel que fa a ’esmena 44, 46, 48 i 49, voldria dir que el ter-
me «professional» fa pensar en persones dintre d’una estructura
funcionarial molt poc adequada a ’ensenyament no reglat, en el
qual necessiten persones expertes en una materia perd que no
han de formar part pas de cap cos. El terme «formadors» respon
molt millor a la nostra concepcid d’una formacié d’adults i ca-
pag¢ de respondre i donar resposta immediata i valida a les de-
mandes possibles.

Pel que fa a I’esmena 46, dirfem que sembla innecessari fer
la referéncia al que disposa la normativa vigent, perqud ja se
sap que s’ha de respectar.

Pel que fa a I’esmena 48, no ofereix cap variaci6 respecte al
nostre text i ’esmena 49 ja tot el que proposa esta recollit en
aquest mateix text a 1’article 17.d).

Pel que fa referéncia a les esmenes defensades pel senyor
Riera, del Grup d’Iniciativa, diriem que la coordinacié ha que-
dat establerta ja en els articles abans esmentats i que Ia transfe-
réncia de recursos humans i materials no sembla oporti
establir-ho per imperatiu legal, ja que la formacié d’adults ha
de caracteritzar-se per la seva flexibilitat i capacitat d’adaptacié
a les necessitats que s’esdevinguin i no per férmules tancades i
rigides, dificils de modificar des d’una llei.

Pel que fa a ’esmena 47... (Pausa.) Pel que fa referéncia a
I’esmena 47, dirfem que no és acceptable ja que s’afegeix 1’exi-
geéncia d’un titol lliurat per un organisme inexistent: 1’Institut
Catala de Formacio d’Adults o un centre coordinador de forma-
cid d’adults de la Generalitat de Catalunya. Dels titols, en té
’atribucid Ia Generalitat i ella serd la que ha de dir, en tot mo-
ment, qui ha de donar aquests titols. I en els ensenyaments no
reglats cal aconseguir una absoluta flexibilitat i garantir la capa-
citaci6 i idoneitat de les persones que la imparteixen.




DIARI DE SESSIONS / P - Niim, 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Nims. 65, 66 i 67.1

4507

L’esmena mimero 50: diriem que la participacié dels alum-
nes en la programacié i la participacié de les entitats de forma-
ci6 esta recollida ja en el mateix article 15 d’aquest text, T la
forma com es dura a terme aquesta participaci6, tal com marca
la LODE en el seu article 19, din que serd definida en un poste-
rior desenvolupament reglamentari d’aquesta Llei.

La proposta de constituir un consell escolar com a drgan
adient sembla vincular, una vegada més, 1a formacié d’adults a
la formacid instrumental i basica oligatoria en tots els centres i
no a un concepte ampli de formacié d’adults, com és el que li
volem donar a través d’aquesta Llei.

Pel que fa a I'esmena nimero 68, li voldriem dir que hi ha
una clara inversié conceptual o una interpretacié errdnia pel
que fa al text del Projecte, ja que és el Govern de la Generalitat
de Catalunya el que aprova el programa general, al qual s’ade-
qiien els programes locals, i cada Departament competent en
matéria de formaci6 d’adults és qui aprova els seus propis pro-
grames. Aixi doncs, €s la Generalitat de Catalunya la que apro-
va els programes i els ens locals sén els que coHaboren en la
seva gesti6 de la forma i termes que acorden a través d’uns con-
venis com consta en la Llei.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Pas-
sem a les votacions de 1’article.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: La senyora Ribes.

El Sr. PRESIDENT: Senyora Ribes, si,

Passem a les votacions de I’article 9; esmenes del Grup Mixt
40141,

Vots a favor?

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President.

El Sr. PRESIDENT: S{?

El Sr. SANCHEZ RAMOS: L’esmena 41, si és cert que hi
ha aquesta transaccional que voldria...

El Sr. PRESIDENT: No, no n’ha parlat la senyora Ribes.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Per aixd ho deia, perqué sino la
passem a votacio 1 sino la retirarem.

El Sr. RIBES: Perdoni, ha estat presentada; la Mesa ja en té
constancia; en té una cdpia a través del senyor lletrat. (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: B¢, per a una sistematica, deixarem
aparcada aquesta esmena, perque és presentada com a esmena
transaccional als articles 23...; a I’article 23 es crea un article 23
bis, etcétera i Havors saltarfem i alterariem 1’ordre de la votacié;
és logic. De manera que, de moment, deixem aquesta 41 apar-
cada, per quan aparegui la transaccional corresponent.

D’acord?

Doncs, votem només I’esmena 40, del Grup Mixt,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor, 48
en contra i 2 abstencions.

Esmena niimero 42 i 44, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 19 vots a favor,
49 en contra i 3 abstencions.

Esmena 43 del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor, 49
en contra i 2 abstencions.

A continuaci6 se sotmet a votacié 'article 9, segons el Dic-
tamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 9 ha quedat aprovat per 51 vots a favor, cap en con-
tra 1 20 abstencions.

A T'article 10 hi ha I’esmena 45, de 1’ Agrupaci6é d’Esquerra
Republicana. Fl senyor Carod-Rovira té la paraula.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor President.
Es tracta, en aquest cas, de procurar incorporar el text d’aquest
projecte, el fet que els docents que tinguin cura d’impartir la
docgncia en Pambit de I’educacié d’adults acreditin el domini
de la llengua propia, d’una banda, i, per altra banda, que la seva
condicci6 laboral estigui equiparada a la dels altres docents de
nivell idéntic amb els mateixos drets i deures que la resta del
professorat public,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
Torn en contra, senyora Ribes.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Aquesta
esmena, no la podem acceptar ja que el text proposat és restric-
tiu i més propi d’un desplegament reglamentari de la Llei, de la
mateixa Llei. Pretén descriure els requisits que han de reunir els
professors d’adults i les seves condicions laborals. Només fa re-
fertncia a mestres i llicenciats, especialitzats en 1'ensenyament
d’adults i tots sabem que aquesta especialitat actualment no
existeix. Ni a nivell d’ensenyament basic ni a nivell d’ensenya-
ment secundari estan reconegudes les especialitats d’adults. Ac-
tualment s’estan fent uns cursos de postgrau, perd com a
especialitat no existeixen.

Finalment, limita la formacié d’adults a 1’ambit de la forma-
cié mstrumental i bisica, ja que restringeix els professors
d’adults a mestres i llicenciats adscrits al Departament d’Ensen-
yament quan ’objecte d’aquesta Llei pretén que sigui un 3mbit
molt més ampli que aquest.

Moiltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a la votacié d’aquesta esmena 45 de 1’Agrupacié d’Esquerra
Republicana.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor, 48
en contra i 19 abstencions.

A continuacié es vota I’article 10, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 10 ha quedat aprovat per 51 vots a favor, cap en
contra i 19 abstencions.

A D'article 11 han estat defensades ja les dues esmenes exis-
tents, una del Grup Socialista i una altra d’Iniciativa. De mane-
ra que podem passar a les votacions.

En primer lloc, I’esmena 46, del Grup Socialista.
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Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aqui hi ha algun error; han votat... han votat a favor i ara
s’abstenen, De manera que queda...

El Sr. CADEVALL: Disculpi, senyor President, és que per
una distraccié pensavem que es votava I’esmena subsegiient.

E1 Sr. PRESIDENT: Estan votant ’esmena socialista, la mi-
mero 46; queda anullada la votacié i torna a comengar.

Vots a favor de I'esmena 46, del Grup Socialista?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor, 49
en contra i 3 abstencions.

Es vota I’esmena mimero 47, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor, 49
en contra i 21 abstencions.

A continuaci6 es vota ’article 11, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L'article 11 ha quedat aprovat per 50 vots a favor, cap en
contra i 22 abstencions.

Passem ara a les votacions de article 12, Les esmenes so-
cialistes han estat ja defensades, 48 149,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 15 vots a favor,
52 en contra i 2 abstencions.

Es vota Particle 12 segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L article 12 ha quedat aprovat per 52 vots a favor, cap en
contra 1 17 abstencions.

Passem ara a Darticle 13, a votar ’esmena d’Iniciativa, la
mimero 50, que ja ha estat defensada.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 17 vots a favor, 51 en
contta i 1 abstencio.

Es vota I’article 13 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 52 vots a favor, cap en
contra t 17 abstencions.

A continuacié se sotmeten a votacié els articles 141 15, que
no tenen esmenes.

Vots a favor?

(Lal. Sra. Torrent s’ aixeca per parlar.)

La Sra. TORRENT: Volem demanar votacié separada de
I’article 14 i de ’article 15, si us plau.

El Sr. PRESIDENT: Doncs votem 1’article 14.

Vots a favor?

L’ article 14 ha quedat aprovat per unanimitat.

Es vota ara I’ article 15, segons Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 15 ha quedat aprovat per 57 vots a favor, cap en
contra i 13 abstencions.

Passem a continuacié al capftol cinque, que t€ una esmena a
la rdbrica... Esmena 51, del Grup Socialista.

La Sra. TORRENT: Si m’ho permet, senyor President, agru-
paria les esmenes 51, 52, 53, 54 1 56.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra, TORRRENT: Ja hem dit que no ens agrada parlar de
formadors, sin¢ de professionals de la formacié. No ens ha
agradat la resposta tampoc de la senyora Teresa Ribes.

Per tant, tampoc no ens agrada que parlem de la «formacié
dels formadors» i prefeririem una nova rdbrica, parlant del su-
port i la investigacid, i en parlar del suport i la investigaci6 par-
lem de centres de recursos com a impulsors de la investigacio,
I’elaboracid, la innovacié i la divulgacié d’experiéncies.

L’esmena darrera, la 56, és també una esmena demanada pel
sector —que ja n’he parlat abans, perd que reiteraré, perque hi ha
un seguit de criteris nous. Demanem el mapa territorial de
I’educacié dels adults.

Hi ha versions, com he dit abans, contradictdries des dels
mateixos rengles convergents; per un costat es din que ja esta
fet i per un altre que és molt dificil de fer-lo.

El que si que €s clar és que no s’ha demanat la coHaboracié
dels ajuntaments per fer el mapa de 1’educacié d’adults de Ca-
talunya. Per tant, si estd fet, estd mal fet i, per tant, s’ha de fer el
nou mapa de ’educacié d’adults de Catalunya, 1 aquest és el
sentit de I’esmena 56.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Tom
en contra?

La Sra, RIBES: Moltes gracies, senyor President, Pel que fa
a la nibrica, nosaltres voldriem dir que la nibrica proposada és
ambigua i no respon al contingut del capitol cinque, ja que no
especifica a quin tipus de suport es refereix la paraula «suport»
i no es fa cap esmena a la formaci6 de formadors que és cabdal
per al reciclatge dels recursos humans.

L’esmena 52 dirfem que no s’accepta per coheréncia amb el
text del Projecte i pels motius ja adduits en 1’esmena 44, La 53 i
la 54, que corresponen a Particle 17, dirfem que la creacié del
centre de recursos ja estd recollida i, a més, el centre ja esta fet.

L’esmena 54 també ja estd contestada a partir de I’esmena
mimero 6 i coincidents.

I, pel que fa a ’esmena 56, continuem dient que I’adscripcid
de competéncies ¢s una competencia del Govern, i no cal deter-
minar-la per llei. El mapa, diem a la senyora Dolors Torrent
que esta fet, esta a la seva disposicié quan el vulgui veure; no-
més cal que parli amb la senyora Angela Miquel: consta de
guatre textos i allf hi ha tota la serie d’enquestes, de consultes i
de treball, un treball molt acurat, molt ben fet i que estd en evo-
lucié constant; per aixd diem que «un mapa de previsions» €s
molt dificil de fer, ateses les circumstancies de llei-marc pro-
gressista i oberta que volem donar a aquest text.

Moltes gracies, senyor President.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes.

Passem a la votacié d’aquestes esmenes 51 i 52, del Grup
Socialista, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 17 vots a favor,
48 en contra i 4 abstencions.

Es vota I’article 16 segons ¢l Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

1.’article 16 ha estat aprovat per 50 vots a favor, cap en con-
tra i 22 abstencions,

Passem a les votacions de ’article 17... No, falta defensar
Pesmena 55, del Grup Mixt. El senyor Casanovas té la pa-
raula.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. La
nostra esmena va a ampliar, a donar entrada a les associacions i
entitats d’iniciativa social en el fet de 1a capacitacié dels forma-
dors d’adults, Aixd, veiem que ens ha estat recollit, ens ha estat
proposada una transaccié en la qual s’altera I’ordre d’aquestes
entitats i es posa «universitats», després, les «empreses» 1, des-
prés, se’ns admet les «associacions i entitats d’iniciativa so-
cial». Nosaltres veiem bé I’esmena transaccional que se’ns ha
proposat, 1’acceptem, pero els voldria fer veure, en la proposta
aquesta, que la redacci6 no és pas gaire afortunada, perque en el
text original deia «capacitacié de formadors d’adults», i en can-
vi aqui diu «formacié de formadors». Aquesta repeticié
d’aquesta forma de..., la trobem desafortunadissima i nosaltres
demanariem una recapacitacio, a veure si €s possible posar una
altra vegada «capacitacié de formadors d’adults».

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Senyora Ribes?

La Sra. RIBES: Bé, jo no hi veig massa inconvenient, pero
de tota manera crec que és molt diferent el terme «capacitacié»
del sentit del terme «formacié». Perd si aixo ha de ser un motiu
de..., no ho sé, no ho veig gaire, perd penso que el terme «for-
macié» és més ampli que el terme «capacitacié», perd tampoc
hi veig cap inconvenient.

El Sr. CASANOVAS: Si el senyor President em permet una
petita intervencio...

El Sr. PRESIDENT: Digui.

El Sr. CASANOVAS: Voldria dir que, quan se’ns ha propo-
sat I’esmena, de tota manera, se’ns ha dit solament que consis-
tia en una alteracié de I'ordre que nosaltres proposavem. Es
veritat que jo no havia, potser, rellegit amb prou deteniment...
Nosaltres no tenim cap inconvenient que hi hagi «formacié»
en lloc de «capacitacid», perd trobem que gramaticalment no
via.

El Sr. PRESIDENT: Bé, jo entenc que no tenim més remei
que votar el text ransaccional que ens ha arribat a la Mesa, vull
dir que ara no podem entrar a...

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, la transaccié la po-
dem fer ara, si volem, perqué €s una transaccié entre un Grup i
1’altre; el text es pot modificar, no hi ha cap inconvenient. La
transaccié ha estat entre el Grup de la majoria i nosaltres; si hi
estem d’acord i els altres grups accepten que hi hagi una trans-
accié, la podem modificar.

El Sr. PRESIDENT: Tots els grups estan d’acord a modifi-
car la paraula «formacié» per «capacitacié»? Doncs, en aquest
sentit va I’esmena que llegira la senyora Secretaria.

La Sra, SECRETARIA TERCERA: Atticle 17, lletra d). Es-
mena 55. «Promoure el concurs de les universitats, les empre-
ses, les associacions i les entitats d’iniciativa social en la
capacitacié de formadors d’adults».

El1 Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretaria.

Passem a les votacions d’aquest article niimero 17.

En primer lloc, esmenes socialistes nimeros 53, 54 i 56.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 19 vots a favor,
48 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena transaccional a la 55, del
Grup Mixt.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuaci6 es vota I’article 17, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 17 ha quedat aprovat per 52 vots a favor, cap en
contra i 18 abstencions.

Se sotmet a votacié 1’article 18, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 18 ha quedat aprovat per 53 vots a favor, cap en
contra i 17 abstencions.

Passem ara al titol tercer, esmena 57, a la ribrica, del Grup
Socialista. T¢ la paraula per a la seva defensa la senyora To-
rrent.

La Sra. TORRENT: S{. Senyor President, si m’ho permet,
agruparia les esmenes 57, 58, 59, 61, 62, 63, 64, 65, 66 i 69.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament.

La Sra. TORRENT: Bé, en primer lloc, no tomaré a parlar
del mapa per a I'educacié d’adults perque ja he donat suficients
arguments. Perd en segon lloc voldria dir que creiem que hi ha
d’haver un pla general d’educacié d’adults 1, dins d’aquest pla
general, un seguit de programes especifics que, com a mfnim,
han de ser els que direm. I diem com a minim perqué no se’ns
argumenti que posar els programes en el si de la Llei condicio-
na la possibilitat de desenvolupar els programes que vagin sor-
gint de les necessitats socials,

I parlem de «pla», quan ens referim al projecte global per a
Catalunya a desenvolupar en un periode de temps concret, i
com a guia per al cobriment de les necessitats globals de 1’edu-
cacié dels adults. I parlem de «programes» quan ens referim als
projectes d’intervencié en ambits territorials, ambits educatius
o en sectors de poblacié concreta. Creiem que vostés confonen
la terminologia i parlen de programes quan han de parlar de
plans, i parlen de plans quan han de parlar de programes. I per
aquest motiu parlem, com a mfnim, dels segiients programes:
un programa territorial, comarcal, municipal i de zona. Progra-
mes que han de cobrir els Ambits educatius establerts en aquesta
Llei. Programes per a les persones adultes amb minusvalideses
fisiques o psfquiques; programes per a minories étniques en si-
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tuacié de marginacié; programes especifics per a la poblacié
adulta interna en establiments penitenciaris, programes per a
estrangers en situacié de marginacié social, i demanem la sufi-
cient xarxa piiblica de centres d’educacié d’adults que garantei-
xi la cobertura i distribucié equilibrada de les necessitats de la
poblacié de Catalunya. S’ha de fer un esforg especific, priorita-
ri, en aquests sectors? Doncs bé, si s’ha de fer per qué no hi
consten, a la Llei? Seria una manera de concretar.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent.
L’Agmpacié parlamentaria del CDS manté I’esmena mimero
60; senyor Martin, la vol defensar?

] Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. La potenciacié
en el nostre pafs de ’educacié d’adults hauria de passar, al nos-
tre entendre, per la creacié d’un institut catala d’educaciéd
d’adults de caire interdepartamental que dissenyi les grans li-
nies d’actuacio, coordini els diferents programes i les iniciati-
ves i els recursos dels diferents organismes governamentals 1 no
governamentals i faci el seguiment i la difusi6 de totes les inno-
vacions i experiencies de renovacié que vagin apareixent. De
totes maneres, esperem en aquesta proposta 1’anunciada —per
part del Grup de la majoria— creacié d’una comissié interdepar-
tamental 1 si aixi fos, si aquesta comissié interdepartamental
—encara que tenim les nostres reserves— se’ns proposés, nosal-
tres 1'acceptariem —igual que els altres grups han anunciat
aquesta transaccional— i retirariem aquesta esmena.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. La deixem aparcada i la
recuperarem quan tractem de Darticle 23, igual com hem fet
abans amb 1’esmena del Grup Mixt,

Torn en contra, senyora Ribés; té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Quant a
les esmenes referents a la rdbrica, la nibrica que proposa el
Grup Socialista no solament no recull els capitols fonamentals
en qué s’estructura siné també aspectes concrets d’aquests capi-
tols. Fl mapa és un element basic per a la programacié i ja
n’hem parlat tantes vegades que també el deixem aparcat.

Quant a I’esmena nimero 59, del Grup Socialista, 1’atribucid
de competéncies creiem —en matéria d’adults— que és compe-
téncia del Departament d’Ensenyament, no s’accepta també per
coheréncia amb totes les esmenes que hem anat repetint a partir
de I’esmena nimero 6.

§ pel que fa als programes creiem que, per constar en una
Hei, n’hi ha prou amb el que nosaltres diem en el punt 2, que
diu: «Dins d’aquest programa general cal tenir en compte plans
especifics per a satisfer les demandes de collectius concrets o
d’3mbits territorials determinats», amb la qual cosa queden re-
collits tots aquests programes especifics que demana la senyora
Torrent i no es fa cap discriminacié que, d’altra manera, es po-
dria entendre que es fa en anomenar algun collectin concret que
creiem nosaltres que a la Llei no ha de constar,

Pel que fa referéncia a I’esmena 62, estd en la mateixa linia
de la 59; també diriem ¢l mateix de I’esmena 63, 1 I’esmena 64
dirfem que també estd en la mateixa coheréncia perque canvia
«pla» per «programa»; nosaltres entenem «programa» i «pla»
de manera diferent, perd com que només €s un diferent criteri
de paraula, doncs, nosaltres no acceptariem aquest canvi,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes.

Passem a les votacions. Es poden votar conjuntament les es-
menes del Grup Socialista, 57, 58, 61, 62, 63 i 647 Conjunta-
ment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 14 vots a favor,
50 en contra i 6 abstencions.

A continuaci6 es vota I’article 19, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 19 ha quedat aprovat per 52 vots a favor, cap en
contra i 19 abstencions.

Passem a continuacié a les votacions de 1’article 20.

Esmenes socialistes mimeros 65, 661 69.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 20 vots a favor,
48 en contra i 4 abstencions.

Es vota ’esmena mimero 68, que ja havia estat defensada,
del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor, 48
en contra 1 2 abstencions.

Se sotmet a votacié I'article 20, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 20 ha quedat aprovat per 49 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

Passem ara a 1’article 21. Esmena 70, del Grap Mixt; per
a la seva defensa té la paraula I’Ilustre Diputat senyor Casa-
novas,

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. To-
ta vegada que a Particle 13 ja es diu que els docents s*han d’in-
tegrar en un equip unic, nosaltres, aqui, voldriem fer entrar
aquesta nocié dels equips de formacid, que siguin... «<Els organs
competents en la matéria fomentaran la relacio entre els dife-
rents...», en lloc de dir «organismes» dir «equips de formacié
que actuen i realitzen...», etcétera.

Perod, com que en una transaccié que obtenim més endavant
ja fem mencié d’aquests equips de formacid, nosaltres retirem
aquesta esmena, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. La senyora Ribes vol
parlar d’aquesta transaccid? (Pausa.) Molt bé,

Doncs, passem a la votacié de I'article 21, que en aquests
moments no t€ esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 21 ha quedat aprovat per 68 vots a favor, cap en
contrai 5 abstencions.

Passem ara al Capitol IIl. Hi ha una esmena a la ribrica,
I’esmena 71, del Grup Socialista; per a la seva defensa té la pa-
raula la IHustre Diputada senyora Torrent.
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La Sra. TORRENT: Senyor President, si em permet, agrupa-
ria les esmenes 71,721 77.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT: Aquestes esmenes fan referéncia a la
participacié, un dels aspectes que més preocupa al Grup Socia-
lista. I fan referéncia a la participacio i es concreta en el que per
a nosaltres ha estat una de les batalles en el si de la ponéncia,
que és que es reconegués, a nivell de la Llei, el que ja funciona-
va a nivell de decret, que és el tema del consell assessor de
Peducacié dels adults. Nosaltres féiem una proposta concreta
que, finalment, he de dir que hi ha una transaccié d’aquesta es-
mena del consell assessor que, nosaltres, si bé no reuneix totes
les condicions que nosaltres créiem que eren..., que havien de
determinar el contingut de la composicié i la presidéncia del
consell assessor, acceptem de transaccionar perqué politica-
ment ens sembla oportii que a la Llei consti el tema de la parti-
cipacié i del consell assessor. Si no es transaccionés quedaria
molt més inconcret i molt més ambigu i, per tant, encara que re-
baixem algun plantejament, ens sembla positiu i necessari que
la Llei contempli el tema de la participacié concretat en el con-
sell assessor.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Senyora Torrent, ha de-
fensat també 1a 757

La Sra. TORRENT: La dono per defensada, senyor Presi-
dent.

El Sr. PRESIDENT: 75, molt bé.

El Grup d’Iniciativa manté 1’esmena niimero 73; per a la
seva defensa té la paraula 1'Tllustre Diputat senyor Ignasi
Riera.

El Str. RIERA T GASSIOT: Més... No sé si la mantinc siné
que més aviat la defenso en la mesura en qué si ens és proposa-
da una transacci6é ’haurem de retirar,

De tota manera vull explicar que quan en un altre moment,
abans, hem parlat de diferents organismes —1’Institut Catala de
Formacié d’Adults, el Centre Coordinador de Formacid
d’Adults— i ara parlem encara d’aquest consell de formacid
d’adults, no és per multiplicar organismes siné perqueé ens sem-
blava que, tenint en compte la pluralitat dels temes que hi haura
en I’ensenyament d’adults, la pluralitat d’administracions que
hi intervindran, seria molt important crear aquest tipus d’orga-
nisme —i el nom ens €s igual; o sigui, ja ens va bé que sigui
aquest nom.

Ara bé, volfem deixar indicat que aquest organisme hauria
de tenir també alguna cosa a dir sobre les titulacions adequades
per dedicar-se a la formacié d’adults. El tema de la formacié...,
de la titulacié adequada per dedicar-se a la formacié d’adults no
és un tema menor; repeteixo que 1’aplicacié de 1a LOGSE, per
exemple, deixard molts professors que actualment es dediquen
a FP-1, que, practicament, quedaran integrats en el tronc nic,
que molts d’ells voldran passar a formacié d’adults —no se sa-
bra com ni per qué—, i hi haurd gent d’altres modalitats que no
tindra titulacions que també s’hi voldra dedicar, sembla que si
aquest nou organisme coordinador interdepartamental, a més de
les coses que diu, no té també competencia —que ja deixa obert,
I’article, que les pot tenir reglamentariament, d’acord—- per deci-
dir quines titulacions s6n necessaries per a formacié d’adults,
aixod pot ser un ball de bastons impressionant, i no tinc cap ga-
nes de fer catastrofisme en aquest tema.

Gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. L’ Agru-
paci6 parlamentiria del CDS manté I’esmena miimero 74; per a
la seva defensa té la paraula I'THustre Diputat senyor Martin.

Fl Sr. MARTIN: Senyor President, la donem per aparcada
igual que I’anterior perque fa la mateixa referéncia.,.

El Sr. PRESIDENT: La repescarem quan tractem del 23.

El Sr. MARTIN: Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El Grup Mixt, I’esmena
76, el senyor Casanovas té la paraula.

El Sr. CASANOVAS: Si, senyor President. Bé, jo crec que
la..., si és 1a transaccié que jo tinc aqui davant, la transaccié a la
qual es fa referdncia, no és ben bé, no té res a veure amb el
Consell Assessor de la Formacié d’Adults, és un organisme de
coordinacié interdepartamental. Per tant, una cosa ¢és la coordi-
nacid, que no hi té res a veure, i I’altra, per a mi, és el Consell
Assessor de la Formacié d’ Adults.

El Consell Assessor entenem nosaltres que €s un consell que
serveix per assessorar 1’Administracié, i, per tant, si aquest
Consell ha de servir per assessorar 1’ Administracié, nosaltres
voldriem veure-hi incorporat aqui, d'una manera ticita, que es
digui que aquest Consell ha de ser independent de la mateixa
Administracid, perqué, si no, resulta que és un organisme en el
qual I’ Administracié hi estd involucrada que serveix per acon-
sellar I’ Administracid, i aix0 nosaltres ho trobem ilogic. I, per
tant, €s per aqui que nosaltres anem quan diem «independent de
I’ Administracié».

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. No
vol defensar la 79, que és un nou article a continuaci6?

El Sr. CASANOVAS: No, no, senyor, ja la defensaré en el
seu mornent.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Dongs, torn en contra.,

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. L’esmena
transaccional a 'article 22 és una esmena que estd aqui a la
Mesa, i llavors el Consell..., parla, concretament, dels membres
que componen el Consell Assessor de la Formacié d’Adults.
No sé si el senyor Casanovas té copia d’aquesta transaccional,
potser aixd li serviria per saber quins membres sén els que hi ha
i perque vegi que en formen part els sindicats, com ell demana,
i tota una série d’organismes implicats en aquest ensenyament.

Pel que fa ala 73 i la 74, doncs, aquestes també formen part
de la transaccié aquella que és aqui a 1a Mesa, que fa referéncia
a un article 23 bis, que seria de la creacié de la Comissié Inter-
departamental.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. El sen-
yor Casanovas es d6na per satisfet?

El Sr. CASANOVAS: Si, senyor President, jo no sabia si ho
havia de llegir el senyor Secretari, perd ja se m’ha fet a ma
aquesta esmena transaccional. Bé, com totes les transaccional
no és plenament satisfactdria per a nosaltres, perque, evident-
ment, si no ja no féra una transaccié, féra la nostra esmena, pe-
ro, evidentment, es recull en part el que nosaltres voliem
obtenir, 1 amb aquesta finalitat retirarem..., anunciem la retirada
de la nostra esmena i el nostre suport a la transaccio.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Prego a la senyora Se-
cretaria que procedeixi donar lectura a aquesta transaccional.

La Sra. SECRETARIA QUARTA: Gricies. «Esmena trans-
accional de 1’esmena nimero 72, del Grup Socialista. Article




4512 DIARI DE SESSIONS / P - Nism. 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Nims. 65, 66 i 67.1

22, Punt 1: Fl Consell Assessor de Formacié d’Adults és 1°0r-
gan d’assessorament creat amb Ia finalitat d’incorporar les di-
verses instancics socials amb incidéncia en aquest camp. Punt
2. El Consell Assessor de Formacio d’Adults tindra, com a mi-
nim, la composicid segiient: president, el conseller del departa-
ment competent en matéria de formacié d’adults, vice-
president, el director general competent en matéria de formacié
d’adults; vocals, set representants de la Generalitat de Catalun-
ya, amb categoria de director general nomenats pel Govemn de
la Generalitat, directament relacionats amb els ambits fonamen-
tals d’actuacié de formacié d’adulis, el president del consell so-
cial de cadascuna de les universitats de Catalunya, un
representant de 1’ Associacié Catalana de Municipis, un repre-
sentant de la Federacié de Municipis de Catalunya, un repre-
sentant de les entitats que realitzin activitats en els ambits de
formacio d’adults nomenats pel president del consell, dues per-
sones de reconegut prestigi en els ambits de formacié d’adults
nomenades pel president del consell, un representant de cadas-
cun dels dos sindicats més representatius, dos representants de
les associacions d’empresaris més representatives, Serd secreta-
ri del consell un funcionari del departament competent en mateé-
ria de formacié d’adults, nomenat pel conseller. El president
podra nomenar, com a membres del consell assessor, fins a
quatre persones, que pel seu reconegut prestigi o la seva vincu-
lacié a la formacid d’adults consideri adequades a les funcions
propies del consell assessor,»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Secretaria. Els
grups esmenants, tots, retiren les seves esmenes a I’article 227
Perfectament.

Doncs, votem aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

I’esmena transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

La transaccié esgota tot el text de 1'atticle. D’acord. No?
Doncs, queda un tros d’article.

Per consegiient, es vota ’article 22, segons el Dictamen, ¢l
que resta.

Vots a favor?

Ha quedat aprovat per unanimitat.

Passem ara a unes €smenes que propugnen uns nous atticles,
L’ Agrupacié del CDS, esmena 78. Senyor Martin?

El Sr. MARTIN: Retirada, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. El Grup Mixt, la 79;
senyor Casanovas?

El Sr. CASANOVAS: Si, senyor President. Nosaltres ha-
viem fet aquesta esmena amb la idea que com que al llarg
d’aquesta Llei no se sap, queda misteriosament, a quina conse-
Heria 5’ assignard, qui son els que tenen, doncs, competéncies en
gliestions de formacié d’adults, nosaltres haviem fet aquesta es-
mena perque almenys, com a minim, hi hagués un organisme
~que no es deia enlloc— que coordinés d’una forma interdepar-
tamental les activitats dels diferents departaments en qiiestié
del que ara en diem formacié d’adults.

Com que aqui se’ns ha presentat una esmena, la possibilitat
d'una transaccié en la qual es recullen plenament les nostres as-
piracions, nosaltres retirem aguesta esmena.

Fl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Queda retirada.

De manera que només resta votar ’esmena 77, del Grup So-
cialista.

Vots a favor d’aquesta esmena?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor, 51
en contra i 8 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié Particle 23, que no té es-
menes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 23 ha quedat aprovat per 61 vots a favor, cap en
contra i 20 abstencions.

Ara prego a la senyora Secretdria que procedeixi donar lec-
tura a una esmena transaccional a diverses esmenes; fact el fa-
vor de donar lectura a quines transacciona, '

La SECRETARIA TERCERA: «Capitol IV. De la coordina-
ci6 interdepartamental en la Formacid d’Adults. Article 23 bis.
Es crea la Comissié Interdepartamental per a la Formacié
d’Adults. Article 23, tercer. La Comissié Interdepartamental
per a la Formaci6 d’ Adults t§ com a objectius fonamentals pro-
moure 1 coordinar les activitats relatives a la formacié d’adults.
Article 23, quater, Corresponen a la Comissi6é Interdepartamen-
tal per a la Formacié d’Adults les Funcions segiients: a) Elabo-
rar el programa interdepartamental per a la formacié d’adults;
b) Promoure i coordinar els projectes de formacié d’adults; c)
Avaluar els resultats obtinguts en Pexecucié del programa ge-
neral; d) I totes aquelles altres que per part del Govern se i atri-
bueixen. Article 23, quinquies. 1.a Comissié Interdepartamental
per a la Formacié d’Adults esta integrada pels directors gene-
rals directament relacionats amb els ambits fonamentals d’ac-
tuacié de la formacié d’adults, i aquelles altres persones
relacionades amb la matéria que, reglamentariament, s’establei-
XL»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretlria.
Aquesta transaccional és a les segiients esmenes: a la 41, del
Grup Mixt; a la 94, d’Esquerra Catalana —~Grup Mixt, sector Es-
querra Catalana—; 96, 97 1 98, del Grup Socialista; 83, 85 i 89,
d’Esquerra Republicana de Catalunya; 60 i 74, de I’ Agrupacié
del CDS, 173, del Grup d’Iniciativa. ID’acord. Molt bé.

Doncs, en votar aquesta transaccional també votarem que els
altres articles corrin €ls nimeros corresponents per no tenir el
bis, el ter... ID’acord?

Doncs, se sotmet a votacid aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

Passem al Titol IV. A la ribrica hi ha una esmena, la nimero
80, del Grup Socialista; per a la seva defensa té la paraula la
IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Si, senyor President. Agruparé les es-
menes 80, 81, 82, 84, 87, 88199, i em permetré parlar també de
I’esmena transaccional per argumentar el perqué de la nostra
posicid i quina...

El Sr, PRESIDENT: La 89 no, eh?, que no ¢s seva.

La Sra. TORRENT: 99, he dit.

El Sr. PRESIDENT: Ah! 99, molt bé.

La Sra. TORRENT: Doncs, bé, comengaré. Aquest conjunt
d’esmenes s6n les que organitzen les responsabilitats concretes
perque 1’educacié d’adults pugui ser desplegada amb rigorositat
a Catalunya. No és seri6s, senyors de la majoria, que en parlar
de competeéncies vostes diguin que el departament competent
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en matéria d’educacié d’adults ha de desenvolupar les funcions
segiients; promoure, organitzar, aprovar, elaborar, etcétera. Ai-
x0 no és serids, no és seriés que molts arguments que se’ns do-
nen, no és seriés que se sapiga..., que no se sapiga a hores d’ara
a quin departament o departaments s’ha de trucar a la porta;
quin conseller, quins consellers desplegaran la Llei. L’ ambigiii-
tat i la inconcrecié no han de ser els elements que caracteritzen
una llei; no val I’argument que és una llei-marc i, per tant, com
més generica millor, i que ha de ser una llei duradora perque la
conjuntura politica pot canviar i, per tant, ha de durar.

Ara és quan ens toca passar de les paraules als fets i ara és
quan toca fer el salt endavant. Tot sén excuses teoritzades per
adaptar-les al fet concret que vosteés també dubten que 1’educa-
cié d’adults hagi d’estar al Departament de Benestar Social. Pe-
rd el moment politic no és I’adequat per a vostés per fer el
canvi. Un dels seus problemes és que en aquest sentit vostés es-
tan dividits. La confusié sobre quin departament ha de ser, en
darrera instancia, €l responsable es reflecteix en la Llei, i la se-
va manca de decisid i, per tant, de capacitat per fer politica els
porta a no definir-se.

Doncs, mirin, el Partit dels Socialistes es definira 1 1’opci6
clara, precisa i contundent, sabent fins i tot que el tema planteja
molts interrogants i el tema de fons, i que preocupa el sector, €s
el perill del que se’n diu —ja ho he dit abans— I’ «egebitzacié» de
Peducacié d’adults, fem —com deia— l'opcié de la Conselleria
d’Ensenyament perqué és qui té les competéncies en matéria
educativa. 1, per tant, hauria de tenir —tindra en el seu futur, aix{
ho esperem~ les competéncies en matéria d’educacié dels
adults.

L’educacié dels adults ha de convertir-se en un espai d’inter-
vencié de la Conselleria d’Ensenyament, tot garantint la coordi-
nacié interdepartamental, qiiestié que ja s’ha concretat d’alguna
manera, perd també la coordinacié institucional 1 fomentar la
participacié social; prop de tres milions de catalans aixi ho re-
clamen,

El que cal és voluntat politica per dur a terme el que és ne-
cessari, i el que cal és perdre aquest caire assistencial que con-
fereix la Conselleria de Benestar a I’educacié dels adults i no
déna una entitat propia a ’educacio dels adults. S€ que m’argu-
mentaran que han fet molt i m’anomenaran una llista de realit-
zacions des de la Conselleria de Benestar Social, perd és que
només faltaria que no haguessin fet res! No entraré en aquesta
discussié. L’obligacié del Govern és fer i fer les coses bé.

Amb una llei en condicions i un sector tan creatiu i seriés el
que cal és tirar endavant una educacié d’adults per a Catalunya.
Ensenyament no hauria de renunciar a una de les seves respon-
sabilitats; la LLOGSE també ens apunta a quina conselleria hau-
ria de pertdnyer. I per superar aquests temors —que
Ensenyament i confereixi un caire escolaritzant, compensatori
de mancances escolars— proposem —proposiavem— la creacio de
la comissié per a ’educacié dels adults a Catalunya com a oOr-
gan de coordinacié departamental d’elaboracié del pla general
de ’educacié d’adults i garantint 1’assessorament pel consell
ASSESSOr.

I diem —i deiem— que havia d’estar presidida per la Conselle-
ria d’Ensenyament i en formarien part els directors generals
dels departaments relacionats amb 1’educacié d’adults, i en for-
marien part també les administracions locals i representants de
les altres administracions piibliques que desenvolupin activitats

en el camp de 1’educacié dels adults. Aqui hi ha hagut una
transaccié: ja s’han dit les diferents esmenes que s’han retirat.
El que voldriem deixar clar és que creiem que la comissio inter-
departamental que s’ha transaccionat no té, ni de bon tros, 1a se-
rietat 1 la rigorositat del contingut que tenia la nostra proposta
de comissié per a I’educacié d’adults a Catalunya. Ara b€, ens
sembla —igual que he argumentat en el cas del consell assessor—
que si no acceptem aquesta transaccié — nosaitres hem estat un
dels grups impulsors perque hi hagi una connexié interdeparta-
mental-, si no acceptem aquesta transaccid, la Llei quedard
molt més pobra i, per tant, ens sembla important que es garan-
teixi agquesta coordinacié interdepartamental.

I no voldria acabar la defensa d’aquest seguit d’esmenes
sense defensar una qiiestié que també ens sembla clan en el
mén de I’educacié dels adults i és la funcié inspectora dels cen-
tres..., en els centres d’educacié d’adults. La Conselleria d’En-
senyament hauria d’exercir també la inspeccié en 1’educacié
dels adults, i fins ara aquest tema no ha funcionat. La funcié
inspectora —com sabem— ara no funciona i és un factor de
menysteniment de la xarxa piiblica de les escoles d’adults. Per-
que la funcid inspectora té una tasca correctora de mancances i
de deficiéncies, i també d’intercomunicacié i de coneixement
de la realitat.

Per tant, aquest conjunt d’esmenes em sembla que s6n una
de les aportacions més rigoroses al conjunt del Projecte de Llei
presentat pel Govern, i que, malgrat que sabem que no han estat
aprovades, només hi ha hagut aquesta transaccié, ens semblava
important que el Partit Socialista les defensés 1 que defensés,
per damunt de la transaccid, la comissié per a ’educacié
d’adults encara que, politicament, interessi que surti alguna re-
feréncia a la comissié interdepartamental.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. (Pau-
sa.) L.’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya té€ I’esmena 83, a Particle 24. Esta transaccionada?

El Sr. CAROD-ROVIRA: Esti transaccionada, senyor Presi-
dent, pero si vol que...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Dongcs, torn en contra? Senyo-
ra Ribes, té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Les modi-
ficacions a la ribrica no s’accepten per coheréncia amb el que
ha estat exposat a I’esmena 65, i que no repetiré per economia
de temps.

Pel que fa a I’esmena 81, voldria recordar a la senyora To-
rrent —com ja hem anat repetint al llarg del debat d’aquesta
Llei, sobretot quan hem fet les esmenes a la totalitat— que parlar
d’una llei assistencial perque estd adscrita a la Conselleria de
Benestar Social fa que els recordem la confusié que tenen entre
el terme «benestar» 1 «assisténcia». La Conselleria de Benestar
Social €s la que s’encarrega de tot el que fa referdncia a la mi-
llora de I’estat de tots els ciutadans de Catalunya; en canvi, «as-
sistdncia» ¢s un altre terme, una altra concepcié filosdfica
totalment diferent. Creiem que estd molt ben adscrit a Benestar
Social i, doncs, el dia que els senyors socialistes governin i ho
vulguin canviar ja ho faran al seu gust com el nostre Govern
també ho ha fet al seu.

Pel que fa a la substitucio del terme «formacié» per «educa-
cio» no en parlaré més, perque a bastament s ha tractat al llarg
d’aquest debat.
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Quant a I’esmena 84, els apartats a), b) i ¢} ja hi sén, exacta-~
ment igual que I'esmena que proposen, i I’apartat d) queda re-
collit quan hem debatut P’article 9.

Pel que fa a ’esmena 87 i 88, també ha estat parlant a basta-
ment del mapa i del canvi de departament. Hem ja recordat que
el mapa esta fet.

I, en canvi, pel que fa a ’esmena 99, les competéncies que
demana per a les corporacions locals, 1a a) i la b), ja estan reco-
Nides també a I’article 20.1 i la collaboracié per a la construc-
ci6 del mapa es decreta com aquest mateix mapa quan es faci el
desplegament de la Llei. Per tant, el nostre vot també sera con-
trari en aquestes esmenes.

El Sr. PRESIDENT': Moltes gracies, senyora Ribes.

Passem a la votacio, a les votacions d’aquest article 24,

Esmenes 80, 81 i 82, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 26 vots a favor,
44 en contra i 1 abstencid.

A continuacié es vota 1’article 24, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 24 ha quedat aprovat per 46 vots a favor, cap en
contra i 26 abstencions.

Passem a ’article 25. L’esmena 84, del Grup Socialista, ja
ha estat defensada. La 85 €s de I’ Agrupaci6é d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Esta transaccionada també, sen-
yor President.

El Sr. PRESIDENT" Transaccionada, molt bé. I queda la 86,
del Grup Mixt.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, amb molta
brevetat. :

El Sr. PRESIDENT: El senyor Sdnchez té la paraula.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Qualsevol llei st quan es fa no
parla de diner és que deixa un dels elements essencials sense
discutir, sense aprovar. Nosaltres pensem que, al marge dels
mecanismes de cardcter pressupostari que anualment té aquest
Parlament i t€ el Govern, és necessari explicitar a la mateixa
Llei com i de quina manera fer-ho.

Essencialment la nostra esmena 86 el que explicita €s aixo:
és la necessitat de finangar ’educacid d’adults en infrastructura
i pressupost anual.

I Ualtre apartat que plantegem, que ja s’ha discutit a partir
d’esmenes d’altres grups, €s la necessitat que els ajuntaments
tinguin gestié i recursos, que la Generalitat delegui gestions i
recursos perqué els ajuntaments puguin posar en marxa i aplicar
els mecanismes de la llei d’adults.

Aquestes s6n les dues idees que apareixen amb molta clare-
dat a la nostra esmena i per aixo I’hem presentada.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Sanchez, Tom
en contra? La senyora Ribes té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies. Pel que fa als recursos i al
sistema de finangament no ho repetiré, perque ja ha estat tractat
quan hem fet ¢l debat de I’esmena a la totalitat. [ pel que faa la
delegacié de la gesti6 i dels recursos necessaris esta previst que

es fard a través de convenis i acords de colaboracié que realit-
zard el Govern corresponent en matéria de formacié d’adults.
Com que ja queda recollida, creiem que no fa faita aprovar
aquesta esmena. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a les votacions d’aquest article.

Esmena 84, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor, 50
en contra i 1 abstencid.

Esmena 86, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor, 50
en contra i 1 abstencid.

Se sotmet a votacié Particle 25, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 25 ha quedat aprovat per 51 vots a favor, cap en
contra i 27 abstencions.

Passem ara a I’article 26, L.’ Agrupacié del CDS té una esme-
na, la mimero 90; senyor Martin, la vol defensar?

El Sr. MARTIN: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula,

El Sr. MARTIN: L’he feta amb pessimisme, donats els dis-
cursos escoltats aquest mati i algunes paraules que s’han fet no
fa gaire estona. Perd si fem 1is de la paraula és per a una cosa
molt clara: és que, per I’Agrupacié del CDS, vam dir ja que 1a
proposta de modificacié que proposem va en la linia de deixar
ben clar que les competeéncies en educacié d’adults han de per-
tocar al Departament d’Ensenyament.

Renuncio pel que abans he expressat a més explicacions ar-
gumentant el que ja, practicament, esti debatut,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martfn. El Grup
d’Iniciativa té 1’esmena niimero 91; senyor Ignasi Riera té la
paraula per defensar-la.

El Sr. RIERA I GASSIOT: Si, gracies, senyor President. I el
que estava pensant és que a I’esmena niimero 91 nosaltres subs-
tituiemn el tema del departament competent en formacié d’adults
pel centre coordinador de formacié d’adults. Fa molt poca esto-
na i per unanimitat acabem d’aprovar la creacié d’una comissié
interdepartamental per a la formacié d’adults a la qual hem
atorgat un seguit de funcions, que em penso que $én similars a
les funcions que aqui encarreguem al Departament.

I és per aquesta rad que jo, que en principi pensava retirar
I’esmena, no 8¢ si mantenir-la o no sé si esperar 1’explicacié de
la senyora Teresa Ribes, perqué és que, si no, no ho entenc;
sembla que hi pugui haver, aleshores, una mena de nova guerra
de conflictes fronterers entre el departament corresponent, que
no se sap quin és, i la comissié interdepartamental, que tampoc
sabem la que és.

El Sr. PRESIDENT: Esperi, esperi doncs, per decidir-se que
escoltem amb molt de gust la senyora Ribes, que té la paraula.
Tom en contra,
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La Sra. RIBES: Si. Val. Es que el centre coordinador,
doncs..., nosaltres Ii respondriem que creiem que queda assumit
en tractar de la comissi® interdepartamental. Doncs, aixo,
creiem que si, que la podria retirar, perd aixo depen de la seva
voluntat.

Fl Sr. PRESIDENT: No fa més tormn en contra? Molt bé,
molt bé.

La Sra. RIBES: No, no, de 'esmena del CDS com que €és
que ja ha estat a bastament respost, de 1’adscripcié al Departa-
ment d’Ensenyament i em sembla que totes les senyores diputa-
des i els senyors diputats estan una mica cansats ja d’es- coltar-nos
(veus de «no»), doncs, no repetiria els mateixos arguments.

El Sr. PRESIDENT: Al senyor Riera I’han convengut?

El Sr. RIERA I GASSIOT: No, és que, senzillament, I’tinica
cosa que continuo preguntant, senyora Ribes —1 no ens cansa
mai escoltar-la, ben al contrari (rialles)—, és si alld que hem
substitult amb I'esmena transaccional és el Departament o la
Comissié Interdepartamental, perque, si no vaig equivocat, 1’ar-
ticle 26 diu: «El departament corresponent en matéria de forma-
cié d’adults...», i la nostra esmena era «un altre organisme
competent en materia de formacié d’adults...», si aquest altre
organisme €s la Comissio...

El Sr. PRESIDENT: Senyor, senyor Ignasi Riera, és que
m’estan entretenint la senyora Ribes i em sembla que no i po-
dra contestar, Esperi’s un moment.

(Pausa.)

El Sr. RIERA I GASSIOT: No? Doncs, senzillament, no. Jo
ho sento, perqué amb aixd ht ha un retard per als abocadors, pe-
1o és que era, senzillament, preguntar si en article 26 conti-
nuard constant «el departament competent en matéria de
formaci6 d’adults», eh? Aleshores, mantenim 1’esmena.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera.

Passem a les votacions.

El Sr. CASANOVAS: Senyor President!

El Sr. PRESIDENT: Sf.

El Sr. CASANOVAS: Jo crec que hi ha tres esmenes nostres
aqui que s’haurien de defensar.

El Sr. PRESIDENT: Ah! A les lletres a), ¢) i d).

El S1. CASANOVAS: 51, senyor,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. No sdn tres, deuen ser dues:
92 i 93, perque la 94 em sembla que esta transaccionada.

El Sr. CASANOVAS: No, ha estat retirada, senyor Presi-
dent, en benefici de la transaccid, sf.

El Sr. PRESIDENT: Ah, exacte. (Rialles.)

El Sr. CASANOVAS: Bé, senyor President...

El Sr. PRESIDENT: ID’aixo se’n diu esperit de contradiccié
en I’afirmaci6! Moltes gracies.

El Sr. CASANOVAS: No, crec que és de justesa, res més
que aixo.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, molt bé,

El Sr. CASANOVAS: A 1a lletra a), senyor President, nosal-
tres que hem vist, doncs, com es creava aquest ens coordinador,
creiem que aqui el departament competent en materia de forma-
cié d’adults, que encara, doncg, no sabem ben bé quin és, si no
llegim I’ordre aquella que hi ha, veiem que diu «promoure i
coordinar les activitats de formacié d’adults», Com que ja hem
creat un organisme de coordinacié, creiem gue és sobrer que el
Departament torni a coordinar el que coordina ’organisme de
coordinacio.

Per tant, demanem la supressié d’aquesta lletra a).

Quant a la Itetra ¢), creiem que €s limitar les activitats dels
organismes locals dir que tots els programes que puguin fer les
entitats locals han de ser aprovats per la Conselleria. Nosaltres
creiem que el que ha de ser aprovat per la Conselleria és allo
que es refereixi a ensenyaments acreditats per a corresponents
titulacions academiques, diplomes o certificacions creades per
la Generalitat; en tot alld altre que vulguin afegir-hi els munici-
pis en la creacié d’ensenyament per a adults, doncs, creiem que
aix0 pot anar a carrec del municipi, sense necessitat que la Con-
selleria hi hagi de donar el seu vist-i-plau.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. Torn
en contra, la senyora Ribes té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Si es fa
una lectura acurada i atenta entre ’article 26 i I’apartat 4 de
Iarticle 23 veiem que no sén les mateixes competéncies i, per
tant, nosaltres, doncs, votariem en contra d’aquesta esmena.

I pel que fa a la 93, 1’addicié que proposa, doncs, una vega-
da més creiem que tot el que sigui posar un adjectiu €s restrictiu
i limita, una vegada més, la formacié d’adults dins de I’ambit
de I’ensenyament reglat,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes, Ara la
Presidéncia s’adona que hi ha una altra esmena, que és la 95,
que &s afegir una nova lletra, de 1’ Agrupacié del CDS. El sen-
yor Martin té la paraula.

El Sr. MARTIN: Gracies, senyor President, Bé, és una es-
mena més que va dirigida a aprovar un mapa especific que
completi les infrastructures locals i materials de distribucié i de
planificacié de centres i censos.

El CDS creiem que una proposta de futur per a ’educacié
d’adults passa, al nostre entendre, per una detallada descripci6 i
valoracié de la situacié educativa de la poblacié adulta i dels
diferents projectes que intenten transformar-la; és a dir, és total-
ment necessaria I’elaboracié d’un mapa qualitativ i quantitatiu
especific que contempli les infrastructures de locals 1 materials,
distribucié i planificacié de centres i censos. Nosaltres creiem,
malgrat el manifestat anteriorment per la IHustre senyora Dipu-
tada del Grup de la majoria —la senyora Teresa Ribes-, que
aquest mapa no esta fet. Nosaltres creiem, hi insistim una vega-
da més com la resta de grups, que, si us plau, prenguin nota
d’aixd; si ara no ens volen contestar afirmativament, almenys, i
per posar-ho a la Llet, almenys que ho facin.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin i Tori-
bio. La senyora Teresa Ribes vol fer torn en contra?

La Sra. RIBES: Si, moltes gricies, senyor President. Fra per
dir al senyor Martin Toribio que no repetirem els arguments del
mapa, perd que ja hem dit abans que quan vulgui esta a la seva
disposici6, a la Conselleria, concretament al carrer Sicilia; la
senyora Angela Miquel esta disposada a ensenyar-lo, i aquf hi
ha algun diputat més a la sala que ’ha vist —1’ha vist- i pot re~
afirmar que aquesta Diputada, doncs, no ha dit cap mentida
quan ha dit que estava fet.

El Sr. PRESTDENT: Moltes gracies, senyora Ribes.

Passem a les votacions de 1’article 26.

Esmenes 87 i 88, del Grup Socialista.

Vots a favor?
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Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 22 vots a favor,
46 en contra i cap abstencid.

A continuacié es voten les esmenes nimeros 90 1 95, de
I’ Agrupacié del CDS, conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 22 vots a favor,
47 en contra i cap abstencio.

Esmena mimero 91, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 22 vots a favor,
47 en contra i cap abstencié. Era «esmena», en singular.

Passem ara a la votacié de les esmenes del Grup Mixt: 921 93.

Vots a favor? (Remor de veus.) (La 1. Sra. Torrent demana
per parlar.)

Qui em demana la paraula? Ah!, la senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Per separat, si us plau,

El Sr. PRESIDENT: Per separat. Primer votem la 92.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 8 vots a favor, 47
en contra i 14 abstencions.

FEsmena 93, del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor, 47
en contra i cap abstencio.

A continuaci6 es vota ’article 26, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

I.’article 26 ha quedat aprovat per 47 vots a favor, cap en
contra i 22 abstencions,

(Pausa.)

Passem ara a la votacid dels articles 27... No hi és, no exis-
teix (Remor de veus.)

La Sra. TORRENT: Senyor President, senyor President...

El Sr. PRESIDENT; Sf, digui, digui.

La Sra, TORRENT: S’hauria de votar I’esmena niimero 99,

El Sr. PRESIDENT: Que és un nou article, que voste ja ha
defensat.

La Sra. TORRENT: §i, que ja esta defensat.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, procedim, ara mateix, a la vota-
cio.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor, 47
en contra i cap abstencid.

El Grup Socialista manté les esmenes nimeros 100 i 101,
102, 103, 104, on proposa determinats nous articles i un nou ti-
tol. La senyora Torrent té la paraula.

La Sra. TORRENT: Senyor President, en principi, volia
agrupar només les esmenes 1001 101,

El Sr. PRESIDENT: Doncs, 1001 101.

La Sra. TORRENT: Aquestes esmenes fan referéncia a un
nou titol i, en concret, fan referéncia al fet que la Llei ha de par-
lar del finangament. Si acusem la seva Llei d’ambigua és per-
qué vostds no parlen ni de com es faran les coses, qui les fard i
d’on sortiran els diners per fer-ho. Es necessari que per desple-
gar una politica d’educacié d’adults es digui com es finangara:
com es finangard aquest any la politica educativa en educacié
d’adults que es dedueixi de 1’aplicacié d’aquesta Llei? No em
diguin que no cal que ho posi la Llei, perque, en definitiva, els
tornaré dir per qud han presentat aquesta Llei? Millor seria ha-
ver-ho deixat tal com estava i no s’haurien frustrat les esperan-
ces del sector.

Hi haura increment de pressupostos per als centres puiblics?
Hi haura diners per a la formacié del professorat? Hi haura in-
crement d’infrastructures? Hi haur2 increment de plantilles?
Han dit abans —la senyora Teresa Ribes— que I’avantprojecte ja
ho diu, que ja parla del financament, perd, la veritat és que
IMinic que fa 1’avantprojecte és afegir uns documents comple-
mentaris que per a 1"inic que serveixen és de justificacid, perd
no comprometen.

Per tant, a nosaltres ens sembla molt oporti que la Llei tin-
gui un titol del finangament i que contempli les diferents possi-
bilitats de finangament per desplegar I’educacié dels adults.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent. Torn
en contra? La senyora Ribes té 1a paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President,.

Nosaltres continuem dient que la Llei de Formacié d’ Adults
només pretén ser una llei-marc que permeti fer realitat el nou
model de formaci6é d’adults per a Catalunya mitjangant 1’elabo-
racié i ’execuci6é d’un programa general, Dins d’aquest progra-
ma general d’adults €s on hi ha previst el pressupost i el
finangament necessari per a la seva execucid, tal com consta a
I’annex mimero 4 que es va presentar quan va ser presentada
aquesta Llei al Parlament. :

Per tant, nosaltres rebutjarem aquestes dues esmenes amb
aquesta argumentacio.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes, Passem
a la votacid d’aquestes dues esmenes. Es poden votar conjunta-
ment? Conjuntament, I’esmena ndmero 100 i 101, del Grup So-
cialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 23 vots a favor,
52 en contra i 3 abstencions.

Ara hi ha les propostes de noves disposicions addicionals,
esmenes 102 i segiients, del Grup Socialista. Per a la seva de-
fensa t€ la paraula la IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, agruparia les esmenes
102, 103 i 104.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

La Sra. TORRENT: Coherentment amb el tot el que hem dit
fins ara en el debat de 1a Llei d’educacié dels adults, proposem
que totes les competéneies que en materia d’educacié d’adults
té el Departament de Benestar Social, quedin atribuides al De-
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partament d’Ensenyament. I proposem també que s’elabori en
el termini de tres mesos el mapa territorial de educacié dels
adults de Catalunya en collaboracié amb els ajuntaments de
Catalunya. '

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, senyora Torrent. Per a
un torn en contra, la senyora Ribes té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Com hem
dit a bastament al llarg de tot aquest dia en aquest debat queda
suficientment palesada la nostra intencié de no adscriure-ho a
Ensenyament i els motius també.

Per tant, el torn ¢l contra ja el donem per contestat.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. El Grup
d’Iniciativa també proposa una nova disposicié addicional, es-
mena 105. La vol defensar el senyor Ignasi Riera?

El Sr. RIERA T GASSIOT: Si, gricies, senyor President, i
com a darrera defensa ja al llarg de la defensa d’esmenes
d’aquesta Llei d’adults.

Explico el perque d’aquesta disposicié..., addici6..., disposi-
ci6 transitdria que proposem nosaltres. Al llarg de la presenta-
ci6 dels nostres desacords amb aquest avantprojecte de Llei
d’adults hi havia un tema clar; es tractava d’una reflexié més o
menys encertada, més o menys d’acord amb les linies d’allo
que sén les reflexions actuals del tema d’adults, sobre la proble-
matica general de ’educacid, de la formacié d’adults.

Els diferents diputats de 1’oposicié que han anat parlant so-
bre aquesta Llei, han denunciat tots ells la falta de concrecions i
han dit: «bé, aixd, reglamentariament després es pot concretar».
Perd a nosaltres ens semblava que s’havia de poder concretar
d’alguna manera ni que fos amb una disposici6 transitoria,

Doncs bé, quan preparavem les esmenes a la Llei d’adults, la
Conselleria va posar a les nostres mans un seguit de documents
i un d’aquests documents és el que hem convertit en disposicié
transitoria, Es a dir, no és un document malévol, inventat des
dels inferns de les nostres antigues passions, siné que en tot cas
és un document fet des del cel del benestar social, Es un docu-
ment, diguéssim, absolutament rubricat i rubricable amb el nihil
obstat de tots els consellers del ram.,

Doncs bé, justament aquesta disposicié transitdria proposava
que, immediatament després de la publicacié d’aquesta Llei, el
Govern de la Generalitat proposés un pla quadriennal formulat
amb un seguit de termes perqué es veiés que hi havia un impuls
fort inicial a I’educacié d’adults. Entre alguns dels punts que
proposaven hi havia, per exemple, el de tenir en compte els n-
dexs d’analfabetisme absolut i funcional; és a dir que quan de-
fensavem —i ho defensava el Diputat senyor Carod-Rovira-- ¢l
tema de I’analfabetisme funcional, cosa d’acord amb les reco-
manacions de la UNESCO, nosaltres, per tant, en aquest cas
concret no féiem més que un seguidisme «puro i duro» de les
consignes de la Conselleria; res més. I aleshores hi ha justament
també una série de propostes econdmiques per com tirar enda-
vant tot aquest pla.

Ens semblava que justament era una disposicié transitoria,
és a dir, que decauria al cap dels quatre anys d’haver realitzat o
posat en marxa aquest pla quadriennal, perd que garantia que, si
més no, els quatre propers anys —molts més dels que la majoria
podem aspirar de vida— tinguéssim un cert pla de formacié
d’adults fet amb unes certes ganes d’impuls.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Torn en
contra? La senyora Ribes té la paraula.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Efectiva-
ment, tal com diu el senyor Riera, la disposicié transitdria pro-
posada és la reproducié exacta, fil per randa, de 1’estudi
econdmic que s’adjunta al Projecte de Llei com antecedent a
aquest Projecte. La seva inclusié en el text del Projecte, malgrat
sigui com una disposicié transitoria, atés el seu caracter concret
i precis, no ens sembla adient pels mateixos motius adduits ja
en ’esmena 100. I pel que fa al mot analfabetisme funcional,
nosaltres hem dit que amb el mot «analfabetisme» quedaven
compreses ja les dues accepcions de 1’analfabetisme 1 que no
creiem necessari desglossar-lo en els dos apartats que hi ha, si-
né que...

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Ribes. Passem
a votar aquestes noves disposicions addicionals que es propo-
sen.

En primer lloc, les esmenes 102, 103, 104 del Grup Socialis-
ta, conjuntament,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 19 vots a favor,
60 en contra 1 3 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena niimero 105, del Grup d’Ini-
ciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 19 vots a favor, 60
en contra i 3 abstencions.

Passem ara a la Disposici6é Final. El Grup Socialista manté
diverses esmenes, diferents esmenes, Per a la seva defensa, té la
paraula la IHustre Diputada senyora Torrent.

La Sra. TORRENT: Senyor President, agruparia les emenes
106, 107, 109 1 110 i faré només referéncia... Creiem que és ne-
cessari que es crei la Direcci6 General per a I’Educacié
d’Adults dependent del Departament d’Ensenyament. Es un
nou element de concrecié de la Llei; una direccié general espe-
cifica és sens dubte en 1’organigrama d’una conselleria un ins-
trument organitzatiu que pot comptar amb els mecanismes per
desenvolupar una politica. Per aixd ho defensem.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Torrent.
L’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana manté 1’es-
mena 108. El senyor Carod-Rovira té la paraula.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, jo, senyor President, perque ja
és hora foscant, per economia de temps, diria a la senyora Ri-
bes, i per un cert sentit comy a aquestes altures del debat, que
donem per retirada aquesta esmena.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Torn en contra, senyora
Ribes.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Al llarg
d’aquest debat, doncs, ja he anomenat massa vegades aquest
traspas al Departament d’Ensenyament. El desenvolupament
d’una llei té com a objectiu aconseguir una aplicacié eficag.
Una llei és compleix, no s’executa i, per tant, aquesta esmena
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no la podem acceptar per motius de técnica legislativa --em re-
fereixo a la 107.

Ala 109 i a la 110, doncs, ja no hi entraré perque no és pot
manar per llei una cosa que s’ha de debatre en el pressupost de
cada any i, més, aquesta esmena 110 que fa referéncia a un pressu-
post ja passat i gastat, perque referéncia al Pressupost del 90.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESTDENT:': Moltes gracies, senyora Ribes.

Passem a les votacions de la Disposicié Final a les esmenes
presentades; esmenes 106, 107, 109 i 110, totes elles del Grup
Socialista,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 20 vots a favor,
56 en contra i cap abstencid.

A continuaci6 es vota la Disposicié Final segons el Dicta-
men. :

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La Disposicié Final ha quedat aprovada per 59 vots a favor,
cap en contra i 17 abstencions.

Passem ara a I’Exposicié de Motius. El Grup Socialista man-
té dues esmenes i una altra al Titol de la Llei. Si ho vol defensar
conjuntament, té la paraula la Illustre Diputada senyora To-
rrent.

La Sra. TORRENT" Senyor President, les esmenes 159, 160
i 168, que fan referéncia al Titol de la Llei i a I'Exposicié de
Motius, el Grup Socialista les déna per defensades a fi d’acabar
1 poder seguir amb ordre del dia d’aquest Ple.

Em sembla que hem tingut oportunitat d’explicar les nostres
posicions, Per tant, ho donem per defensat.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Defensades, no retirades, eh?

La Sra, TORRENT: No!

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. El Grup Mixt t€ 3 esmenes,
113, 114, 115. El senyor Casanovas té la paraula.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. Les
nostres tres esmenes suposo que, doncs, s6n només unes esme-
nes de concrecié al desenvolupament d’agquesta Exposicié de
Motius. Alld on es diu que aquesta Llei esta feta per incidir en
el benestar social, diem a quina part del benestar social? En el
servei del desenvolupament social, econdmic i cultural. I a la
vegada que es parla de llibertats individuals, també diem Iliber-
tats individuals i collectives —per qué no?— de grups de gent.

Fn la segona esmena, concretem tnicament que la millor
manera de promoure i garantir els drets de la igualtat passa per
recondixer i possibilitar el dret a la formacié permanent. I per
dltim, en ’esmena 115, creiem que no hi ha cap dubte que aixd
sera admes, perqué no fa res més que transecriure, gairebé pa-
raula per paraula, una frase que ha estat admesa —ja dic gairebé
fntegrament— en I’article 15 d’aquesta Llei.

Aix0 creiem que, doncs, pot donar per defensades aquestes
esmenes.

Ll Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. La
senyora Ribes pot fer torn en contra.

La Sra. RIBES: Moltes gracies, senyor President. Nosaltres
també donarem ja per contestades o per contradites les esmenes

111, 112 i 116. I quant al Grup Mixt, voldria dir al senyor Ca~
sanovas que les llibertats collectives entenem que sén el resul-
tat de la suma de les llibertats individuals i, per tant, ja queda
inclos, també, I’esperit en el text de la redaccio.

I, com ell diu molt bé, 1a 115 també queda recollida ja a I'ar-
ticle 15. T com que aquesta serd la meva iltima intervencio, en
no haver-hi explicacié de vot, perque tots els grups suposo que
estan desitjant que no en fem, aprofitaria el moment per donar
les gracies a tot aquest seguit de gent que han collaborat amb
nosaltres; als membres del Consell Assessor per a la Formacid
d’Adults; als membres de I'EPA,; als de 1a Mesa per 1'Ensenya-
ment; a tots els companys i companyes, mestres d’adults que
ens han assessorat al seu moment, en fer la Llei; a tots els fun-
cionaris del Departament, en especial a la senyora Angela Mi-
quel, al senyor Antoni Gonzdlez..., a tots, 1 sobretot d’una
forma molt especial a tots els ponents dels diferents grups poli-
tics que ens han ajudat molt perqué millorés aquesta Llei, que
tinguem una llet que tots volem i desitgem per al nostre pafs, i
d’una forma especial agrairia la dedicacié a la senyora Dolors
Torrent i al senyor Ignasi Riera, que sén els dos que més han
coHaborat a nivell de ponéncia i a nivell de comissio.

Encara que he dit que P’agratment &s a tots els ponents de
tots els grups, perd, voldria que constés d’ona forma especial
P’agraiment a aquests dos.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Ribes. Passem
a les darreres votacions. Esmenes 111, 112 i 116, del Grup So-
cialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 16 vots a favor,
61 en contra i 3 abstencions.

Esmenes 113, 114 1 115, del Grup Mixt,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 16 vots a favor,
61 en contra i 3 abstencions.

A continauci6 es vota I’Exposicié de Motius i el Titol i sub-
titols de la Llei.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’Exposicié de Motius i els titols de la Llei han quedat apro-
vats per 63 vots a favor, cap en contra i 17 abstencions,

Sembla que els grups renuncien a ’explicacié de vot. Molt
bé; doncs, passem &l segon punt de I’ordre del dia, debat i vota-
cié del Dictamen de la Comissié de Politica Territorial sobte el
Projecte de Llei de Mesures Urgents per a 1a Gestié dels Resi-
dus Industrials a Catalunya i de les esmenes reservades per a
defensar en el Ple.

La Comissié de Politica Territorial ha acabat els seus tre-
balls 1 ha emés dictamen. Algun membre del Consell Executin
presenta la iniciativa de la Llei? T¢ la paraula I’'Honorable Con-
seller de Politica Territorial 1 Obres Pibliques senyor Joaquim
Molins.

(EI M. H. Sr. President s’ absenta del Salo de Sessions i I'1, Sr,
Vice-president Primer el substitueix en la direccié del debat.)




DIARI DE SESSIONS / P -Nim. 90 / 27 de febrer de 1991 / SESSIONS PLENARIES Niims. 65, 66 i 67.1

4519

Projecte de Llei de Mesures
Urgents per a la Gestié dels Residus
Industrials a Catalunya

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Molt Honorable senyor President, illus-
tres senyores diputades, illustres senyors diputats, els residus
d’origen industrial constitueixen a Catalunya el focus potencial
més important de degradacié del medi ambient. Per exposar
avui la problematica que aquesta situacié planteja als poders
puiblics que tenen encomanda la seva regulacié normativa, I’or-
denaci6 de les activitats de gestid i les funcions de vigilancia i
control, és necessaria una referdncia, encara que sigui suc-
cinta, al procés evolutiu de la intervencid piiblica en aquesta
materia.

Fins I’any 1975, amb ’entrada en vigor de la Llei 42, del 19
de novembre, sobre Recogida y Tratamiento de les Desechos i
Residuos Sélidos Urbanos, no existia cap regulacié especifica
d’aquesta materia i la intervencid piiblica es limitava a les com-
peténcies que atribuia als municipis la legislacié de régim local
i el Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas, de 30 de novembre de 1961, L’entrada en vigor de
la Llei 42/75 referenciada va representar fonamentalment 1’ex-
plicita subjeccié de les operacions de tractaments des residus a
les exigéncies de proteccié del medi ambient, la declaracié del
principi de prioritzacié dels sistemes d’aprofitament sobre els
d’eliminacid, el manteniment de la residenciacié en el mumicipi
de la responsabilitat de la gestié i control dels residus de tota
mena que s’originen en 1’ambit del seu terme municipal, esta-
blint la corresponsabilitzacié de les diputacions provincials, que
s’han de subrogar les competéncies municipals quan aquests no
puguin prestar el servei per raons de caracter econdmic o orga-
nitzatiu, i una molt timida coHaboraci6 per part de I’administra-
ci6 de I’Estat.

La capacitat de resposta dels ens locals per afrontar el pro-
blema de la gestio i control dels residus, que tant la legislacié
de régim local com la sectorial dels residus els encomana, és
notoriament inadequada, L’endémica pemiiria de les hisendes
locals a tots nivells i I’estructura territorial del mapa municipal
a Catalunya sén suficients per justificar aquesta mancanga, sen-
se que hagi estat tampoc efectiva per altres raons 1’accié subsi-
diaria de les diputacions.

A aquesta situacio s’hi afegeix un altre fet igualment notori.
Les exigéncies mediambientals sobre la gestié dels residus, i
molt especialment les que es refereixen a les infrastructures de
tractament, ultrapassen 1’ambit de la jurisdiccié municipal. No
hi ha dubte que aquest problema afecta I'interes general de Ca-
talunya i que s’imposa en conseqiiencia una decidida interven-
cié de I’administracid de la Generalitat; intervencié que s’ha de
conformar, perd, a 1’ambit material de les competéncies assu-
mides.

En la distribucié de competencies que s’opera amb la Cons-
titucié de 1978, I’Estat es reserva la competéncia exclusiva per
dictar 1a legislacié basica tant en matéria de medi ambient com
de regulacié de regim local i la Generalitat de Catalunya assu-
meix les restants competencies sobre ambdues materies. En ds
d’aquestes competencies, la Generalitat de Catalunya, sense es-
perar que es dicti la legislacié basica de I’Estat, regula la mate-
ria de residus solids mitjangant un primer decret, el 64/82, de 9

de marg, i més especificament mitjancant la Llei 6/83, de 7
d’abril, sobre Residus Industrials, desplegada després pel De-
cret 142/84 i disposicions complementaries. Totes aquestes dis-
posicions es motiven explicitament en la greu problematica que
planteja a Catalunya la gestié dels residus vers la proteccié del
medi ambient i 1a necessitat d’una intervencié puiblica decidida
i urgent. :

A la insuficiéncia de les mesures d’intervenci6 piblica, tant
respecte al control de les activitats generadores de residus com
de les de tractament, s’hi afegeix el deficit d’infrastructures
idonies, Aquesta legislaci6 habilita la intervencié directa de la
Generalitat en la materia respectant les competencies que tenien
atribuides els municipis, tant pel que fa a la gesti6 i control dels
residus que s’originen en 1’ambit del seu terme municipal com
a la intervencié administrativa, urbanistica i ambiental de les
activitats de tractament que es projecti emplagar en 1’ambit del
seu terme municipal.

Amb posterioritat I’Estat fa s de les seves competéncies ex-
clusives en materia de medi ambient i dicta la Llei 20/86, de 14
maig, que conté la regulacid basica sobre residus tdxics i peri-
llosos, incorporant la directiva comunitaria 78/319 i el Real De-
creto 833/1988, que desplega la Llei i declara tota una série
dels seus preceptes com a basics. L Estat fa us també de la seva
competencia exclusiva en materia de régim local i dicta la Llei
7/85, Reguladora de les Bases de Régim Local.

Noti’s bé que la legislacié basica de régim local continua
atribuint al municipi competeéncies propies en matéria de pro-
teccié del medi i de recollida i tracatament de residus, i que
aquesta darrera funcié constitueix, a més a més, un dels serveis
minims del municipi, i que la legislacié basica de residus, cons-
tituida avui pels principis de les esmentades lieis 42/75 i 20/86,
continua atribuint al municipi tant les competéncies de gestié
dels residus com les de control ambiental de les activitats que
els generen i de les infrastructures de tractament en I’ambit, 16-
gicament, del seu propi terme municipal.

A 1’empara d’aquesta legislaci6 1’ Administracié de la Gene-
ralitat, a través de la Junta de Resdius com a organisme auto-
nom que crea la Llei 6/83, ha dut a terme les tasques de control
1les de caracteritzacié dels residus industrials que es generen a
Catalunya, i les de foment del reciclatge i recuperacié d’aquests
residus, 1 més recentment les de foment de la seva reduccié i
tractament en origen i les de restauracié d’arees degradades.

La Generalitat, en la gestid i tractament dels residus indus-
trials, podia optar per mantenir una intervencio limitada a 1’or-
denacié normativa de 1’activitat, al control de la gestié
ambiental, al foment de les activitats de reciclatge, reducci6 i
tractament en origen, i a la colaboracié econdmica, jurfdica i
técnica amb els ens locals i les indistries productores de resdi-
dus, en la linia, per altra banda, que ha emprés I’Estat tant a ni-
vell normatiu com d’intervencié en la gestié a través del Plan
Nacional de Residuos Téxicos y Peligrosos, que institueix I’es-
mentada Llei 20/86. O bé, mantenir la posicid, ja iniciada de
fet, de corresponsabilitzar-se amb els ens locals i les activitats
productores de residus en la solucié més idonia del problema.

L’opci6 escollida per la Generalitat en modificar la Llei 6/83
mitjancant la Llei 15/87, de 9 de juliol, va ser la segona. Una de
les seves funcions importants i especifiques, que és la de pro-
moure les infrastructures de tractament necessaries per a cobrir
el deficit existent a Catalunya, ha estat objecte d’especial estudi
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i consideracié i va culminar amb la formulacié del Pla de Resi-
dus Industrials de Cataluonya, que va ser aprovat pel Consell
Executiu i posteriorment revocat davant la magnitud de Ia con-
testacié a qué va ser sotmes, tant per part dels ens locals i po-
blacié afectats per I’emplagament de les infrastructures com
pels partits politics representats en aquesta Cambra. I és per ai-
x0 que ¢l Govern de la Generalitat, acceptant la critica cons-
tructiva que es formula al sistema i procediment emprats per a
la intervencié de I’ Administracié de la Generalitat en la gestié
dels residus industrials a través del Pla, critica que en cap cas
giiestiona la necessitat de mantenir I’assumpcié de la compe-
téncia sobre aquesta materia com a propia de la Generalitat, va
resoldre substituir la via de la planificacié sectorial de la seva
actuacié per la de complementar la Llei 6/83 amb 1'objectiu fo-
namental de sotmetre al Parlament el conjunt de programes que
es consideren necessaris per a donar una resposta urgent a la
greu problematica que plantegen els residus industrials i molt
particularment els de caracter especial per a la proteccié del
medi ambient, amb la qual cosa s’atorgaria al Govern una ma-
jor legitimacié 1 una més directa habilitacié legal.

El Projecte de Llei, que es presenta a aquest Parlament, com-
plia a més a més altres objectius igualment importants. En pri-
mer lloc, reconduir I’ampli debat que I’aprovacié del Pla havia
produit a nivell social amb la participacié activa de la major
part dels grups politics representats en aquesta Cambra i en
I’ambit que li pertoca, €s a dir, aquest Parlament; en segon lloc,
atendre les peticions concretes que a aquest respecte havien for-
mulat alguns d’aquests grups politics, i en tercer lloc, intentar
propiciar el consens politic en 'ordenacié legal d’un sector que
~repeteixo— constitueix avui el focus potencial més important
de degradacié del medi ambient a Catalunya.

Aquest Projecte de Llei es presentd amb el titol de Mesures
Urgents per a la Gestié dels Residus Industrials a Catalunya i
contenia la relacié dels objectius generals a que s’ha d’adregar
Pacci6é de la Generalitat i el conjunt d’actuacions concretes a
empendre per tal d’assolir-los amb Ja major brevetat; objectius 1
programes d’actuacié que son: minimitzacid progressiva de la
produccié6 de residus; reciclatge i tractament dels residus en ori-
gen; restauracio de les arees degradades per descirregues in-
controlades; gestié dels residus; promocié d’installacions de
tractament i control de I’activitat, i qualsevol altra que es derivi
de I’aplicacié de la normativa comunitaria. El Projecte proposa-
va també 1’actualitzacié del régim sancionador establert per la
Llei 6/83.

El conjunt d’esmenes a la totalitat amb la presentacio de tex-
tos alternatius, formulades per la practica totalitat dels grups
parlamentaris, i la formulacié d’esmemes al text articulat per
part dels grups parlamentaris d’Iniciativa per Catalunya, el Par-
tit Popular 1 Convergéncia i Unid, han evidenciat I’elevat grau
d’interds amb qué s’ha assumit aquest tema. I el posicionament
politic dels grups d’Iniciativa per Catalunya, Grup Popular, Es-
querra Republicana, CDS i Esquerra Catalana i, dbviament
també, del Grup de la majoria, atorgant un tractament totalment
responsable i molt pragmatic a Ia seva solucid, han propiciat un
debat ampli i aprofundit del Projecte i han permes un ampli
consens, Consens que, al meu entendre, atorga per ell mateix un
valor intrinsec al debat, en tant que mostra la conscienciacid
politica de Catalunya sobre la necessitat que aquesta materia es
regeixi pel principi de la solidaritat collectiva; consens, pero,

que en aquest cas ha propiciat, a més, una ampliacié molt subs-
tancial del Projecte inicial.

Efectivament, el Projecte de Llei que avui tinc ’honor de
proposar a 1’aprovacié de la Cambra &s fruit d’un debat i consi-
deraci6 que, anant més enlla dels proposits inicials del Projecte,
abasta un ampli sector de 1’ordenacié legal de residus solids in-
dustrials, la qual cosa ha enriquit notoriament el text.

Permeteu-me que, abans de fer una analisi dels principals
trets del nou text, valori molt especificament el tractament
pragmatic que aquests grups politics d’aquesta Cambra han fet
de la problematica dels residus industrials a Catalunya al llarg
del debat del Projecte.

El nucli essencial del debat, el constituia, logicament, la ne-
cessitat de compatibilitzar les exigencies que el zel proteccio-
nista del medi implicava vers les activitats que generen els
residus i vers els poders piiblics que han de vetllar per la seva
reduccié i adequat tractament, i les possibilitats reals d’uns i al-
tres per afrontar-les. Trobar ¢l punt d’equilibri que permeti har-
monitzar ¢ls imperatius de la proteccié amb el manteniment de
I’estabilitat de les empreses productores i de la seva competiti-
vitat en el marc d’una estructura industrial com la de Catalunya,
constituida majoritariament per petites i mitjanes empreses, i
amb la capacitat legal i de recursos disponibles per I’ Adminis-
tracié de la Generalitat, que parteix, com ja hem expressat,
d’una situacio inicial de deficit quasi total d’infrastructures de
tractament, constituia, sens dubte, un repte considerable per a la
Ponéncia i per a la Comissié parlamentaria; repte que s’ha su-
perat de manera positiva, i d’aqui la meva especial congratula-
cié.

Els principals trets del nou text, els referiré tant als aspectes
organics com als substantius. I aix{, la Junta de Residus, orga-~
nisme autonom de I’ Administracid de la Generalitat que es cred
per la Llei 6/83, per tal d’integrar en un sol drgan 1’acci6 pibli-
ca de la Generalitat en aquesta matéria, veu notablement am-
pliada la seva representacié i les seves funcions, També es veu
ampliada i concretada la seva garantia en ordre a la disposicié
de recursos econdmics i instrumentals per poder respondre amb
eficiéncia I’assoliment dels objectius de la Llei i, finalment, ob-
té el suport d’un consell assessor que reforga els seus recursos
técnics en els principals ambits de la seva actnacid.

L’acci6 publica de la Generalitat en aquesta matéria s’orde-
na en una seqiiéncia logica que presenta els segiients trets fona-
mentals: en primer lloc, els residus industrials produits a
Catalunya s"identifiquen i caracteritzen d’acord amb les pres-
cripcions de la normativa comunitaria i es valoren quantitativa-
ment. Aquest codi d’identificacid, que cal mantenir al dia
d’acord amb la Llei, serveix de base per a la formulacié dels di-
ferents programes sectorials d’actuacio.

Segonament: 1’accié administrativa d’intervencié s’inicia
amb el control preventiu de les activitats productores de residus
i avalua explicitament Ia suficiéncia de les garanties del seu
adequat tractament.

En tercer Hoc, es «prioritzen» els programes sectorials con-
crets 1 detallats de la Junta de Residus, adrecats a 1a minimitza-
ci6 de la produccié de residus i al seu tractament en origen, 1 es
fixa, fins i tot, una dotacidé minima en els pressupostos de la Ge-
neralitat.

Es completa aquesta accid interventora amb tot un conjunt
de programes complementaris que van des de la recerca i el de-
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senvolupament de tecnologies netes fins a la creacié d’una bor-
sa de residus que afavoreix la seva reutilitzacid, i que culminen
amb 1’atorgament a la Junta de la potestat d’imposar el tracta-
ment en origen dels residus especials que generen determinades
indiistries.

L’accié d’intervencié preventiva es completa amb una accié
directa de coordinacié i gestié dels residus que es generen a Ca-
talunya i no sén reutilitzats. Aquesta accié es concreta mitjan-
cant la descripcid de la capacitat de tractament que han de tenir
les installacions que ha de promoure la Junta de Residus,
d’acord amb les tecnologies més idonies i amb ’establiment
dels criteris per a la seva ubicacié i1 de la participacié activa
dels ens locals interessats.

Es regula també ’actuacid de la Junta vers les activitats de
gestié, d’eliminacié i d’aprofitament de residus industrials que
s’exerceixen per altres ens priblics o per particulars, en ordre a
assegurar la seva idoneitat i garantir la seva adequacié a les
prescripcions mediambientals mitjangant la constitucié de fian-
ces 1 assegurances de responsabilitat civil.

A aquestes accions de prevencid, coordinacié i gestid s’afe-
geixen les de restauracié. Es «prioritzen», concreten i detallen
també les actuacions de la Junta que directament i amb la coHa-
boraci6 dels ens locals, s’adrecen a restaurar les arees degrada-
des per descarregues incontrolades.

Per altra banda, també aquest Projecte potencia 1’accié pu-
blica mitjan¢ant fonamentalment la previsié de I’establiment de
gravamens especifics, ja sigui sobre la produccié de residus, ja
sigui sobre determinats components d’aquests, ja sigui sobre els
productes o materies primeres que els originen,

1, per altra banda, 1’ampliacié del rgim sancionador i I’in-
crement de les sancions, i la creacié d’un fons que es nodrira de
les aportacions economiques que es determinin reglamentaria-
ment, provinents de les installacions de tractament.

Finalment, el Projecte es demostra plenament respectuds
amb les competencies dels ens locals, i propicia la seva plena
intervencié i participaci6 activa en tots els programes sectorials
que ordenen I’actuacié de I’ Administracié de la Generalitat; in-
tervencio i participacié que adquireix especial relleu en els pro-
grames de restauracid, en les accions preventives i de gestio i
control, directament mitjancant 1’assumpcié de la gestié de les
instatlacions de deposicié controlada que promogui la Junta de
Residus, o a través de les comissions de conciliacid, seguiment
i control, i, com a beneficiaris del fons especific que crea la
Llei i amb la potenciacié de la seva capacitat sancionadora.

L’experiéncia de P'accid publica de 1a Generalitat en aquest
sector material concret recomana aquest instrument legal que
ara es presenta a 1’aprovacié de la Cambra. La informacié sobre
la problematica dels residus industrials a Catalunya i la seva
avaluacié —que es contenen en la documentacié que informava
el Pla de Residus i que va ser lliurada a aquesta Cambra com a
memoria del Projecte de Llei—~ mostren un coneixement
suficient del tema i avalen també les prescripcions
d’aquest text.

Feta aquesta presentacid, que valora molt positivament el
contingut de la que serh dins de pocs moments —n’estic segur—
una nova llei del Parlament de Catalunya, permeteu-me que
surti al pas del que considero que podria ser una critica fona-
mentada al nou text legal; critica que s’estendria també, per al-
tra banda, a la resta de lleis i disposicions normatives que, com

aquesta, ¢s formulen amb cardcter parcial, especific i sectorial:
normes que es qualifiquen fonamentadament d’drfenes; orfenes
en el sentit que no disposen del necessari aixopluc d’una orde-
nacié normativa integral. I aix0, que és certament greu en la re-
gulacié de qualsevol sector material de 1’accié publica, ho €s
més en un cas que, com aquest, es tracta d’un sector que, si bé
presenta un conjunt de parceles diferenciades, constituides per
cada un dels recursos naturals que sén objecte de proteccié per
part dels poders publics, aquestes parcelles s6n absolutament
interdependents.

Si la tasca fonamental que s’encomana al dret ambiental és
la de luitar contra la contaminacié, contra la degradacié i el
malbaratament dels recursos, la de prevenir, en definitiva, els
riscs d’interferdncies pernicioses per a D’equilibri ecoldgic, el
primer que cal tenir present €s el fet suficientment contrastat
que tots els recursos naturals son interactius, fet que s’expressa
comunament en 1’afirmacié que tot el planeta s’ordena funcio-
nalment com un tnic ecosistema»

I, en segon Hoc, cal també tenir present I’efecte translatiu de
les agressions a qualsevol medi i que també comunament s’ex-
pressa amb I’afirmacié que «la contaminacié mai s’elimina, i
que, per tant, les mesures de correccid, el que fan és traslladar-
la d’un medi a un altre.

Aquests dos fets, sense necessitat de glossar aqui el caricter
horitzontal de la materia mediambiental, que la fa a la vegada
interactiva amb una bona part dels restants sectors en qué s’es-
tructura el conjunt de 1’acci6 piiblica, sén suficients per mostrar
la necessitat de disposar d'una regulacié legal integral del medi
ambient.

A aquesta critica, que com ja he dit, admeto com a fonamen-
tada, i que es troba fins i tot explicitada en el mateix titol del
text legal, quan es refereix a «mesures urgents», hi surto al pas
declarant que ha estat plenament assumida en la formulacié
d’aquest text legal, i puc assegurar que s’insereix perfectament
en ¢l conjunt de la normativa mediambiental vigent a Catalu-
nya.

Amb tot, perd, no puc renunciar a posar en evidéncia les li-
mitacions de la Generalitat a ’hora d’assumir responsablement
aquesta necessitat d’una regulacio integral; en primer lloc, su-
posa un escull dificil de superar el fet que ni la Comunitat Eu-
ropea ni 'Estat, que disposen de la potestat de dictar normativa
de rang superior al de la Generalitat, ho assumeixin aixf, sense
negligir, pero, en el cas de la Comunitat Furopea, 1a bondat
d’un instrument integral com ¢&s ¢l programa d’accié comunita-
ria en matéria de medi ambient.

En segon loc, suposa també un escull considerable el procés
evohutiu accelerat de la propia accepcié «medi ambient», evolu-
16 que impacta de manera notable el nostre pais, que viu avui
un procés igualment accelerat de conscienciacié social en
aquesta materia.

Finalment, després de mostrar les nostres limitacions, anun-
ciar que, malgrat tot, el Govern de la Generalitat és ben lNuny
de renunciar a disposar d’aquest instrument de regulacié inte-
gral 1 per aixé la Direccié General del Medi Ambient t€ en
avangat procés d’elaboracié un text normatie adregat a complir
aquest objectiu, i que, d’altra banda, el projecte de pla territorial
general de Catalunya, com a instrument d’ordenacié integral
del territori, s’informa en els principis generals de protecci6 del
medi i de preservacié dels espais naturals, com a factors deci-
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sius en I’objectiu de millora de la qualitat de vida de tots els
ciutadans de Catalunya.

Per acabar, he d’agrair als grups parlamentaris la seva dispo-
sicid, el seu esforg i dedicacié —que jo qualificaria d’extraordi-
naris— per millorar ¢l text del Projecte de Llei i mostrar alhora
satisfaccio pel fet que han reeixit en la seva tasca.

Adrecaré el meu primer agraiment al Grup pariamentari
d’Iniciativa per Catalunya. Les seves esmenes parcials repre-
sentaven plantejaments diferenciats respecte al text del Govern,
i només la dedicacié de moltes hores i 1a conscigncia que ens
trobavem davant d’'un tema cabdal per al pafs, del qual calia
sostraure’s a tota mena de demagogies 1 sectarismes, ens ha
permes arribar al consens que avui mantenim. Gracies a tot el
Grup per la seva actitud, perd molt particularment al seu Porta-
veu, el senyor Joan Saura.

Gracies també al Grup Popular. Si bé els continguts de les
seves esmenes feien més facil arribar a un acord, cal no oblidar
que els enfrontaments produits en el territori en mesos anteriors
ho feien dificil. Gracies, doncs, també, per superar-ho, gracies a
tot el Grup, perd molt particularment també als Diputats senyor
Vidal-Quadras i senyor Curto.

Gracies també als Grups politics d’Esquerra Republicana,
Esquerra Catalana i Centre Democratic i Social, i als seus po-
nents, senyors Pueyo, Sabanza i Latorre, per la discussié res-
ponsable i acurada que han protagonitzat en nom dels seus
respectius grups.

[, per dltim, també, el meu més profund agraiment als Dipu-
tats del Grup parlamentari de Convergéncia i Unié; no només
pel treball infatigable dels ponents en aquesta Llei, el Portaveu
del Grup, senyor Raimon Escudé, i el Diputat senyor Coll, que
ha dedicat hores i hores, i hores i hores, i hores i hores a conéi-
xer en profunditat, a discutir amb fermesa i a trobar finalment
un consens. No només, deia, a aquests ponents, sing a tot el
Grup parlamentari de Convergencia i Unid, a aquells diputats i
diputades que en el seu territori han mantingut al Harg d’aguest
any de dura polémica una actitud de coratge i de defensa de la
linia de responsabilitat en la solucié d’un problema que a tots
ens pertoca. La vostra posicio no ha estat gens facil; per aixo a
vosaltres i en molts de casos també a les vostres families, que
n’han patit amb vosaltres les conseqiiencies, us en vull donar
les gracies.

Avui, senyores i senyores diputats, posarem —posarem: jo
també, amb el meu vot— en mans del Govern un nou text legal.
El consens assolit serd un esperd a la dedicacié 1 esforgos del
Govern de la Generalitat en defensa del medi.

Es per aixd que demano el vot afirmatiu de tots els diputats
d’aquest Parlament en favor de la Llei de Mesures Urgents per
a la Reducci6 1 Gestié dels Residus Industrials de Catalunya.
D’antuvi, us en dono les gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller. Algun diputat ha estat encarregat per presentar
el Dictamen? (Pausa.) Passem ja, per tant, al debat del Projecte
de Llei,

Tenim vuit esmenes a la totalitat. La primera esmena a la to-
talitat, de retorn del Projecte de Llei, és la que presenta el Grup
parlamentari Popular, Per defensar-la, té la paraula 1'THustre
Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO: Senyor President, senyores 1 senyors dipu-
tats, després d’estes paraules amables de I'Honorable Conseller,
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em ve a la memdoria que, st el tabac que ha arribat a consumir
per culpa d’esta Llei és salut, vost® viurd molis anys, senyor
Conseller.

Lo Projecte de Llei, senyores i senyors diputats, per a la
Gesti6 dels Residus Industrials a Catalunya, sense cap dubte ~i
tots ho recordaran—, ha estat lo conjunt d’articles i1 de calculs
que més ha sensibilitzat I’opinié collectiva dels ciutadans de
Catalunya, concretada, esta sensibilitat i esta opinié, de manera
especial en los catalans de les comarques de I’Alt Camp i de la
Conca de Barbera.

En aquell Projecte de Llei, los grups parlamentaris de 1’opo-
sicié immediatament van prendre conscigncia de I’error politic i
social que suposava aquell text articulat en la corresponent me-
moria, en lo pla, en los annexos i en les ubicacions. Tots recor-
daran, també, que vam demostrar la nostra disconformitat, perd
lo vertaderament cert és que, atenent Ia realitat estricta dels es-
deveniments, només la perserveranca i la unio6 de les comarques
afectades han fet possible I’encertada reconsideracid, per part
del Govern de la Generalitat, que determina una reorientacio,
una nova orientaci6 en la problemitica dels residus industrials a
Catalunya.

Per consegiient, la conclusié i la }ig6 a extraure, tant del
moviment popular de protesta com de la posterior rectificacié
del Consell Executiu, és I’absoluta comprensié de tot el que ha
passat, com a facultat inequivoca de jutjar la naturalesa de certs
comportaments.

Per aixo crec que avui és de justicia recordar i, com dinen
els castellans, sin acritud, que tots los grups parlamentaris, i, en
tot cas, també lo Grup Popular, emprant temps i diners propis,
vam saber enfrontar lo desafiament del mateix President de la
Generalitat, quan en lo seu dia —i ho vull recordar, a titol
d’anécdota—, en un to absolutament provocatiu per les circums-
tancies, lo President de la Generalitat va emplagar piiblicament
tota 'oposicié que presentéssim una alternativa «seria y via~
ble», en un intent, llavors, de posar en evidéncia la capacitat
constructiva dels qui teniem un termini i uns recursos econd-
mics absolutament limitats.

Nosaltres, com tants d’altres d’esta Cambra, vam presentar
esta alternativa «seria y viable», que tant reclamava lo senyor
Pujol, perque, si nos haguéssim limitat a la simple oposicié
frontal al seu Projecte de Llei inicial, tal com a algd, prob-
ablement, i hauria agradat, equivaldria aquell fet a mutilar en
coneixement reflexiu qualsevol possibilitat posterior de solu-
cionar lo problema dels residus industrials a Catalunya; hauria
suposat també una aventura amb conseqii¢ncies irreparables, i,
en estes condicions, la responsabilitat compartida dels grups de
I’oposicid, més que responsabilitat compartida, hauria implicat
I’ofensa publica per part nostra, més descarada i més agressi-
va que, sense causa, mai s’hauria fet a unes comarques cata-
lanes,

Per aixd vam presentar dues esmenes a la totalitat que hem
mantingut fins al final, no precisament per guanyar temps i
aparcar un problema al qual ningii no ha volgut donar 1’esque-
na, sind perque, a partir del debat, del consens i de la discussié
politica, lo Govern accepti —com aixi ha estat— que, si bé és cert
-1 ens ho ha recordat moltes vegades— que la seva repre-
sentativitat és la mesura de la seva autoritat, no és menys cert
que el dialeg és I’instrument irrenunciable d’aproximacié, i que
el raonament i la justicia —com aix{ s’ha demostrat— sén valids i
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tenen forga quan admeten idees de partits diferents de manera
ordenada.

Deia que vam presentar dues esmenes a la totalitat. Una se-
gona, amb text alternatiu, que després la raonarem, i una prime-
ra, de retom al Govern, que venia a justificar lo que pensavem
Navors: que aquells disset folis registrats lo 4 de maig de 1990
constituien en esséncia, i des de la nostra opini6 —i aix{ ho vam
manifestar—, constituien en esséncia lo Projecte de Llei més do-
lent que mai havia entrat al Parlament de Catalunya —des del
punt de vista politic—, i des del punt de vista t&cnic, lo Projecte
de Llei més inconsistent i més pobre que mai havien examinat
uns experts des d’una posicié purament te€cnica i imparcial.

Dues vegades he manifestat des d’esta mateixa tribuna —i
avui sera la tercera—, i aix{ ho reconec, que la tasca de manar és
més dificil i més ingrata que la de creure; per aixd —cortesia per
cortesia, Honorable senyor Conseller de Politica Territorial-, i
encara que a molts els resulti de dificil digestié —me refereixo a
parlamentaris i a persones qualificades del seu propi partit--, est
Diputat, no només politicament, siné a titol personal, he procu-
rat posar-me al seu lloc i he procurat comprendre la seva posi-
ci6 en los moments de major conflicte social que voste ha hagut
de suportar, i per aixo, en tots los actes piiblics als quals han re-
querit la meva presencia, ningii podrd imputar-me una manifes-
tacié contra la seva persona i si, en canvi, declaracions contra la
politica del seu Govern en est tema i declaracions contra la
politica del President de la Generalitat en est tema, també, i
en tant que maxim responsable de tot alld que passa a Cata-
lunya.

Per aix6, mai €s comparable —per raons dbvies— la declara-
ci6 d’un simble diputat amb la declaracié de tot un President de
la Generalitat, quan, literalment, «emplazaba a que presenten
una alternativa seria y viable». Ja la hi hem presentat. «Reta a
la oposicién a buscar otras alternativas...» —ja les hi hem bus-
cat— «...y quiere poner a praeba la sinceridad de las criticas de
los partidos», La posterior retirada de les nostres esmenes a la
totalitat i la votacié majoritaria del Projecte de Llei consensuat
és la «sinceridad de las criticas» d’un partit, d’uns partits dispo-
sats per assumir —com aixf ha estat— i intentar resoldre entre tots
un problema que, encara que sempre hem fonamentat esta dis-
posicié nostra en I’observancga de regles per a coneixer de tot
est procés. I quan lo President senyor Pujol declarava que esta
preocupat perqué mai se pugui dir que ell ha enganyat algu, que
tingui la garantia que nosaltres, almenys, mai formularem esta
ofensa en contra del President, encara que en est tema consta-
tem les contradiccions d’alguns dels seus consellers ~no del
Conseller de Politica Territorial—, o bé constatem los gols que 1i
han marcat en est problema al President los seus mateixos
collaboradors.

Tots recordem lo famos reportatge de TV3 en relacié amb
els residus industrials a Alemanya. Aquella emissio, que va ser
tan veridica com alarmant, a partir de la desmoralitzacié collec-
tiva dels habitants d’aquella zona que viuen al costat d’un abo-
cador, és lo gol, perd també, i sobretot, s 'exemple de la
realitat que genera un abocador, fins i tot en un pafs d’indiscuti-
ble aplicacié tecnologica.

O bé les conclusions dels compromissaris del Dissete Con-
grés d’Unié Democratica de Catalunya, que van desqualificar
la conducta de la Junta de Residus, en ordre —aquesta desquali-
ficacié— a la participacid, la informacid i 1a solidaritat.

O, millor encara, quan algun conseller —que no era el de Po-
litica Territorial— titllava de «despropdsits i d’inconsistents» els
qui manifestavem que els residus s’han de tractar alli on es ge-
neren, i després resulta que el contingut del Projecte de Llei del
Govern diu exactament lo mateix que estos consellers critica-
ven quatre mesos abans.

Lo President senyor Pujol no ha enganyat ningii; perd, per
no saber imposar amb fermesa unes pautes de comportament,
que, pel que es veu, sén practiques no habituals en algunes per-
sones que governen i dirigeixen les accions dels altres, tarda-
rem tots molt de temps —i aix{ ho hem de recondixer—, tardarem
tots molt de temps a reparar lo mal moral que s’ha fet, sobretot,
a les comarques de I’ Alt Camp i de la Conca de Barbera, inde-
pendentment de la no-ubicacié del famés abocador.

La gran quantitat de documentacié —i aix®d també ho sabem
alguns d’aqui— de que disposen aquells coHectius que se senten
perjudicats i que els ha tocat assimilar i estudiar, a canvi de ro-
bar temps al descans, a la familia i al treball, és la conseqiiencia
de la incertesa a qué han estat sotmesos per un determinat tipus
de politica que no ha tingut la virtut —no va tenir llavors— de do-
minar una situacié sense caure en la temeritat. I ara és ben cert
—i aixi ho hem d’admetre— que 1’agreujat mai oblida la injusti-
cia i sempre porta ¢l ressentiment per davant.

Per aixd puc afirmar, sense temor a equivocar-me, que qual-
sevol ciutada d’aquelles comarques sap més d'incineradores i
de plantes de tractament, d’abocadors 1, en definitiva, sap més
de residus industrials que molts diputats d’est Parlament, que,
en aparenga i en solitari, observen sensibilitat i preocupacid, pe-
rd que, amb la negligéncia que suposa lo no defendre el que
s’ha de saber, votaran avui un dels projectes de llei més impor-
tants d’esta legislatura —Jo més important, per a nosaltres—, els
antecedents i Ia histdria del qual demostren que donar suport,
invariablement i sistematicament, a 1’accié del Govern —em re-
fereixo a la d’abans— no és sempre la posicié més convenient i
més intelligent a I’hora de servir els interessos generals de Ca-
talunya.

I com gue esta esmena a la totalitat de rctorn, com vostés
hauran pogut comprovar, se referia al Projecte de Llei que el
Govern va presentar el mes de maig del 1990, avui no tindria
cap sentit sotmetre-la a la votaci6 de la Cambra perque les mo-
dificacions incorporades renoven un text articulat que, des de la
nostra intencié ~i suposo que des de la intenci6 de tots— han es-
tat inspirades, estes modificacions, en lo principi de justicia, en
lo principi d’igualtat i en lo principi de participacid.

s amb estos criteris, senyor President, que lo Grup Popular
anunciem la retirada d’esta esmena de retorn del Projecte de
Llei per a la Gestio dels Residus Industrials a Catalunya.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. Correspon ja la defensa de la segona esmena a
la totalitat presentada per I’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra
Republicana de Catalunya. Per fer-ho, té la paraula 1'THustre
Diputat senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Senyor President, senyores diputades i sen-
yors diputats, quan el Govern va presentar el Pla Director per a
la Gestié dels Residus Industrials a Catalunya, vam impugnar,
per raons que ja s’han exposat a bastament en aquesta
Cambra, la filosofia global d’aquell Pla i vam votar, en re-
petides ocasions —i sempre contra la majoria—, per tal que
fos retirat,
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Finalment, el Govem i la majoria, després d’haver provocat
una intensa i indignada reaccid popular i després d’haver com-
plicat les coses de tal manera que semblava que mai no podriem
reconduir aquesta problematica per la via del dialeg, van acabar
reconeixent el seu error 1 van retirar ¢l Pla.

A continuacid, el Govern va trametre a la Cambra un projec-
te de llei de mesures urgents per a la gestié dels residus indus-
trials a Catalunya, que ¢s el que ara discutim. A la vista
d’aquell text, la meva Agrupacié parlamentaria va manifestar
que continuava cstant en desacord i va registrar en aquesta
Cambra, el 7 de juny d’enguany, el primer text alternatiu que es
feia pablic, en uns moments que el Govern encara defensava ar-
dorosament el sen Projecte.

En aquelles circumstancies, era d’esperar que el text que em
correspon de defensar en aquests moments tingués un efecte,
diguem-ne, pedagdgic i servis, si més no, per refutar la test —la
tesi frivola— dels qui havien sostingut que I'oposicié als plans
governamentals no disposava de cap alternativa viable i que, a
més a més, era una oposicio absolutament immadura i demago-
gica.

Tal com en ¢l sed moment va reconeixer I'THustre Diputat
senyor Coll, el text alternatin gue em correspon de defensar és
el que planteja una filosofia global de la problematica dels resi-
dus industrials més allonyada del projecte inicial del Govern.

La nostra alternativa recull, entre d’altres criteris basics, la
substitucio d’aquest principi tacit negatiu que és «qui contami-
na paga», per un altre que nosaltres ens permetriem d’anunciar
com «qui contamina ha de reconvertir-se necessariament»,
Prioritza inequivocament el tractament en origen dels residus,
estipula la realitzacié anyal d’auditories de residus a les empre-~
ses industrials, determina la creacid d’una borsa de residus i
d’un cos tecnic d’informadors de residus, preconitza un tracta-
ment de caire centripet per als residus inevitables, de tal manera
que tendeixin a convergir alla on es generen preferentment i no
es recorri a 1I’exportacid cap a comarques que no en produeixen.

A través d’aquesta alternativa, ¢s ben evident —era ben evi-
dent- que Esquerra Republicana no acceptaria de fer-se corres-
ponsable d’una llei que mantingués el projecte de grans centres
de tractament 1 que, deixant oberta la possibilitat de grans des-
placaments de residus, pogués provocar noves convulsions so-
cials com les que el pais va viure. I aquesta no-acceptacié no
naixeria pas —com diem— del caprici o de la irresponsabilitat, si-
né del manteniment d’una altemativa ben diferenciada que no-
saltres considerem millor 1 més progressiva que la que recull el
text inicial del Govern.

A partir d’un cert moment, com saben vostes, el Govern 1 fa
majoria van modificar considerablement la seva posicid inicial,
per raons que ara jo no entraré a considerar i que cadascun de
vostes poden imaginar. Malgrat el nostre escepticisme, 1dgic si
es t¢ en compte 1’escassa flexibilitat que havien demostrat ante-
riorment, 1’amable insisténcia del ponent de la majoria, el sen-
yor Coll —aix{ com també voldria aprofitar 1’ocasié per saludar
la seva constant voluntat de didleg, la mateixa que en aquests
moments vam trobar en el Conseller senyor Molins i en el Di-
rector General senyor Mateu—; dic que ’amable insisténcia del
ponent de la majoria ens. va fer congixer en aquells moments
quins eren els punts d’acord a queé la majoria semblava haver
arribat amb d’altres grups. I no tdnicament aixo®, siné que evi-
dentment vam plantejar quins eren els principis basics del nos-

tre text alternatiu i quins eren els aspectes que, en conse-
qii®ncia, considerdvem clarament inaceptables en el text del
Govern.

D’aquest didleg propiciat entre els membres de la ponéncia
n’ha sorgit —~com es pot veure en I'Informe i duent al limit les
possibilitats reglamentaries— un nou paper tant allunyat de les
posicions inicials del Govermn que només conserva, si no
m’equivoco, tres o quatre disposicions tal i com apareixien
exactament en el text inicial del Projecte de Llei. I no vnica-
ment aixo, siné que I'Informe ha esdevingut —i aixd és suma-
ment important— a la practica, una refosa de tots els textos que
s’havien posat sobre la taula, la qual cosa significa que incorpo-
ra innovacions procedents de tots els texts alternatius, inde-
pendentment del fet que els grups proposants haguessin
presentat o no esmenes parcials a 1articulat,

En aquestes circumstancies entenem que seria, des del nostre
punt de vista, una frivolitat per part nostra negar el saldo glo-
balment positin que entenem que es desprén en aquests mo-
ments d’una lectura objectiva del text que finalment se sotmet a
I"aprovacié de la Cambra i constituiria —entenem— una mostra
criticable d’autosatisfaccié supeditar el nostre vot a la recerca
del gest i a Pinterds estrictament partidista.

Evidentment hi ha aspectes de 1a nostra altemativa —aspectes
com la fixacié de 1’auditoria anual de residus— que ens agrada-
ria, que ens hauria agradat de veure clarament incorporats en
aquest nou text i tenim motius puntuals de distanciament, que
hauriem exposat en la nostra explicacié de vot, malgrat que s6c
esceéptic, donada 1’hora i la fatiga dels diputats i diputades, que
realment aquesta explicacié de vot es pugui desenvolupar. 13é,
no podem tancar els ulls al fet que el nou text d’aquesta Llei
constitueix un aveng i determina un tractament —entenem— meés
progressista d’un problema greu que com el dels residus indus-
trials requereix una accié urgent i decidida per part dels poders
publics en el sentit d’impulsar la reduccié en origen; promoure
el reciclatge; incrementar les sancions i la vigilincia medioam-
bientals; responsabilitzar les inddstries d’aquestes prioritats i tot
aix0 en terminis concrets, en terminis concrets pel que fa a de-
terminades responsabilitats governamentals; terminis recollits,
una mica sorprenentment —perqué no €s una practica habitual--
en les disposicions addicionals de la Llei.

Per tots aquests motius, i ja acabant, he de dir que la meva
Agrupaci6 parlamentaria se sent, per motius de raonament, per
motius d’&tica i per motius politics, obligada a retirar la nostra
esmena a la totalitat, i aix{ ho fem en aquests monmtents, perqueé
entenem que ni la nostra ni cap de les altres, ni molt menys en-
cara el text original del Projecte de Llei, han de servir per opo-
sar-se¢ o per desentendre’s del resultat d’una reflexié que ha
estat dificil, que ha estat responsable 1 que ha produit ni més ni
menys la millor llei de residus possible, en 1'actual conjuntura
del pais i d’aquest Parlament.

Vam presentar la nostra esmena a la totalitat com a mostra
d’una alternativa —la d’Esquerra Republicana de Catalunya- i
en oposicid a un projecte que de facto avui ja no existeix i ha
estat subsituit per una sintesi que valorem positivament. I
aquest, entre d’altres, que hem exposat 1 que podriem continuar
exposant, considerem que és un bon motiu per retirar-la.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. Passem ja a la defensa de la tercera esmena,
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que presenta el Grup Mixt. Per defensar-Ia, té la paraula I'Itas-
tre Diputat senyor Celestino Sinchez.

El Sr. SANCHEZ RAMOS: Senyor President, senyores i
senyors diputats, estem en una situacié una mica estranya per-
qué hem comengat a fer un debat sorprenent, en qué es dinen
coses que no son veritat; perque, parlem-ne amb claredat,
Aquesta Llei de Residus resol el problema de 3,7 milions de to-
nes de produccié de residus a Catalunya, s{ o no?: No! No, sen-
yor Conseller, no! Perque no! Parleu-ho, mireu-la, discutiu-ho
amb la gent, Aquest és el problema o no? Aquest el problema:
la produccié d’aquests residus industrials. T voste diu: «No, no,
aquest no €s el problema. El problema és on els posarem, on fi-
carem aixd.» I el Govern va decidir ficar aixd a partir del Pla
Director de Gestié que «patatim, patatam»! ID’aquesta manera.
I es va trobar amb la gent al carrer, i es va trobar amb 1’oposicié
de tots els grups parlamentaris. I que va passar? Doncs que el
Govern sap una cosa; 1 €s dir: per que no fem una cosa? En
comptes que sigui Pla Director, portem la Llei al Parlament; la
gent fard esmenes; recollim un tros d’aquest, un altre d’aquest,
un altre d’aquest, un altre d’aquest; votaran i ja tinc I’aval que
altres grups parlamentaris donaran suport al fet que hi hagi abo-
cadors per a 3,7 milions de tones,

I aix¢ €s el que passard; perque, senyores 1 senyors diputats,
I’abocador de la Conca, es fara o no? Es fard o no et de Rubié?
El de Castellbisbal, es fard o no es fara?: Es fard! O no? Perd es
fard d’una manera diferent: amb una llei del Parlament i amb el
compromfs d’una série de grups parlamentaris. Aquesta és la
diferéncia de com van comengar i com van acabar: aquesta és
la diferéncia.

Parlem d’un altre tema, perque la produccié de les 3,7 mi-
lions de tones no es resol. Es resol un altre tema, el procés de
dilapidacié d’energia que es produeix a Catalunya? No, aixd no
es resol, perqueé ni tan sols s’ho planteja; de la mateixa manera
que la Llei no es planteja reduir la produccié de residus; sola-
ment es planteja com amagar-la, com amagar-1a. Es que es con-
templa en aquesta Llei com fer un procés de descentralitzacio i
desconcentraci6 de les estructures productives que existeixen a
Catalunya? Ni tan sols se’n parla, perque la Llei no s’ho plante-
ja, la Llei no s’ho planteja.

En definitiva, que estic plantejant? Ho he dit algunes altres
vegades amb altres paraules: parlar de residus, per sort o per
desgracia, és discutir d’un altre tema, del model de creixement
que volem per a la nostra societat, perqué aixd és el que pro-
dueixen els residus, el tipus de model de creixement. Quin tipus
de model econdmic volem per al nostre pais? I el problema és
que estem apostant per un model de desenvolupament que con-
solida les 3,7 milions de tones de produccié de residus i a més
tendeix a augmentar-la: aquest €s el greu problema, aquest és el
greu problema.

I per parlar d’altres coses, voste ha agrait a tota una série de
grups parlamentaris, Mireu, jo voldria agrair a altra gent, a la
gent de la Conca que s’ha mobilitzat; Ia gent dels pobles que
s’han mobilitzat; 1a CEPA; tota una série d’organitzacions so-
cials que han treballat, i a més han treballat d’una manera que
nosaltres no ho fem —ni jo tampoc, perqué jo treballo cobrant—,
ells han treballat per aquest tema sense cobrar ni un duro i per-
dent hores. I ells han arribat a una conclusié a qué aquesta Llei
es contraria: les conclusions a que ells han arribat és que el que
es necessita no €s una llei per gestionar els residus que existei-

xen, siné una llei d’altres caracterfstiques, que tingui una major
ambici6, que es plantegi reduir la produccié de residus, que
avanci en la direccié d’un model de creixement diferent.
Aquestes s6n les conclusions, i ho han fet a partir de dedicar-hi
moltes hores.

Jo crec que el que s’estd agraint és una altra cosa, 1 €s la
coincidéncia amb el criteri que el Govern planteja. I aixd em
semnbla legitim, aixd em sembla legitim. Perd no és un proble-
ma de treballar, és un problema de dir el mateix, és un proble-
ma de dir el mateix que esta dient el Govern.

Com que jo crec que moltes vegades la brevetat €s doble-
ment bona, voldria acabar amb dues o tres idees petites. Alguns
dels diputats que estan aqui recordaran una cosa que jo vaig dir
en una assemblea. En aquesta assemblea, que era a la Conca —hi
havia molta gent, vam parlar-hi tots— jo vaig dir una cosa. Jo he
enregistrat les intervencions de tota la gent que hem estat aqui.
Jo he escoltat el que tots hem dit i el que he dit jo també. Re-
cordeu, recordeu aixo, perqueé moltes vegades les paraules se
les emporta el vent; el fets, no; els fets, no. 1 farem més assem-
blees a la Conca, farem més assemblees a la Conca i farem més
assemblees a altres llocs 1 recordarem les coses. Perque, senyo-
res 1 senyors diputats, vosté diu que tenim, tindrem la millor
llei; tindrem una llei collonuda; (remor de veus) de veritat, de
veritat.

Hem dit «no» a aquesta Llei de Residus fora el Parlameat i
dintre el Parlament; hem dit aixd i ho tornarem a dir, fora i din-
tre el Parlament. Per qué ho hem de fer? Perque en el rerefons
estem discutint una cosa; el que estem discutint és si €s legitim,
si és legitim que per interessos de caricter econdmic, aquest
model de creixement que jo dic, si perque una série d’empreses
s’emplenin les butxaques, Catalunya ha de ser un gran aboca-
dor. Aquest és el dilema. I a més estic convengut que aixd ho
podem ampliar més: si perque una gent guanyi molts de diners
és legitim que el mén sigui un gran abocador. Perqué voste ha
dit una cosa: els recursos son limitats, les materies sén limita-
des; la «boleta» aquesta on posem els peus és limitada. Il tema
és si, a partir d’aquesta recerca insaciable de beneficis i de ven-
dre el que sigut i com sigui, hem de convertir tot el mén en un
gran abocador. 1 aquestes paraules ara poden ser una mica sor-
prenents, perd hem d’utilitzar la calculadora i hem de comengar
a fer multiplicacions; d’aquf a cinquanta anys, d’aquf a cent
anys, si continuem produint al mateix ritme els residus, qué fa-
rem? On collocarem els abocadors? On coHocarem les incine-
radores? On collocarem les coses? Aquest és el gran dilema, i
nosaltres pensem que aquest és necessariament un debat nacio-
nal que no es fa a Catalunya i que s’hauria de fer. Un debat na-
cional del model de creixement que és necessari no perqué
nosaltres visquem —que hem de viure, i en condicions—, sind, a
més, perque pugui viure la gent que ve darrere nostre, els nos-
tres fills i els fills dels nostres fills.

I'les coses van per aqui, les coses van per aquf i no per un al-
tre lloc. I a mi m’agradaria, si és possible, no ho s€, que aquesta
fos 1"iltima experi¢ncia de lleis de residus, de lleis consensua-
des per part del Govern. Ja tenim la de Sanitat, 1a de Residus, i
estan demostrant una gran capacitat —un gran capacitat— perqué
els altres treballin per a vostés, perd no per a Catalunya, eh?

Senyores i senyors diputats, moltes gracies. _

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. St no hi ha torn en contra, passariem a la quarta
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esmena a la totalitat, presentada per I’ Agrupacié parlamentaria
del Centre Democratic i Social. Per fer-ho, té la paraula I'THus-
tre senyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, per defensar la nostra esmena a la totalitat sera
bo fer memoria, perqué jo també vull recordar. Recordar, sen-
yores diputades i senyors diputats, que avui estem d’aniversarti,
que avui celebrem un aniversari del comengament o del desen-
volupament d’uns fets que hauriem de recordar si més no per
no tornar a repetir-los. Recordar que avui fa un any que 1'Hono-
rable Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques compa-
reixia davant la Comissié de Politica Territorial per tal de
presentar el que llavors s’anomenava «Pla de Residus». I recor-
dar també les nostres intervencions en aquella Comissié, la nos-
tra intervencid. Nosaltres demanavem a 1’Honorable Conseller,
criticivem a I’'Honorable Conseller la manca d’informacié so-
bre aquell Pla. La informaci6 a la Junta de Residus, la informacié
a les administracions locals implicades, la informacié als ciuta-
dans, i fins i tot la informacié als grups politics d’aquesta Cambra.

I després, en la mateixa sessié, convidavem el Grap de la
majoria, el Govern, a fer un acte d’humilitat. Només aixo. Re-
coneixem que s’havien equivocat, que ho havien de dir i que
després d’aixd, doncs, no passaria res; que el poble de Catalun-
ya €s un poble sensat 1 que sap comprendre les persones del
Govern, ¢ls grups parlamentaris que s’equivoquen. Perque les
forces politiques han de convéncer la ciutadania, i han de con-
vencer la ciutadania que tots plegats som capagos de colaborar
—cadasci des de la seva posici6 legitima— en la recerca de solu-
cions millors de les que llavors proposaven vostes. _

Recordar també, senyores diputades, senyors diputats, la
nostra intervencié com a conseqiiéncia de fixar la nostra posicié
respecte a dues mocions subsegiients a sengles interpellacions
que es van substanciar sobre la politica d’eliminacié i tracta-
ment de residus industrials el 28 de febrer del 90, dema fara un
any. Dema també tindrem aniversari. Deéiem Havors que amb-
dues mocions tenten una part comuna; la demanda de la retira-
da del Pla Director per a la Gestié de Residus Industrials a
Catalunya.(Pausa.) Feiem referéncia també al que considera-
vem una trampa —se n’ha fet esment abans— del Consell Execu-
tin, quan invitava les forces de I’oposicié a proposar propostes
alternatives, semblava ser, d’emplagaments, i s’ha trobat el Go-
vern, amb sorpresa, que una gran part de 1’oposicid, una part
significativa de 1’oposicid, no ha caigut en la trampa i ha fet
propostes alternatives per a millorar no el Pla inicial, que era
immillorable; tan immillorable que 1’han hagut de retirar, siné
la Llei que han proposat al Parlament. Els varem invitar llavors
a reconcixer ’error, a canviar i a convéncer la ciutadania que
estaven disposats a canviar.

Suposo que no pas per la nostra invitacié; suposo també que
no pas, malauradament, per la pressié d’aquest Parlament; su-
poso que si per la pressié popular han canviat. I d’aquest canvi
ha sortit una llei substancialment diferent de la llet inicial. Ha
sortit una bona llei. La Hastima, senyors del Govern, és que si
vostes ens haguessin fet cas fa un any, fa un any haurfem tingut
resolt aquest problema. Una bona llei que, pel que fa a les nos-
tres aportacions més significatives, recull tres aspectes, tres
blocs d’aspectes que ens interessa destacar.

Un primer bloc dedicat al reciclatge i a la minimitzacié de la
produccié de residus industrials, amb les recomanacions d’in-

crementar les inversions en programes especifics, incloent-hi
els programes especffics de reciclatge i augmentant també de
manera significativa les subvencions per al tractament i la re-
duccié dels residus en origen.

Un segon bloc desenvolupant mesures de vigilancia ambien-
tal i assessorament a les empreses. També s’ho haurien pogut
estalviar, senyors del Govern, si ens haguessin fet cas quan la
nostra Agrupacié parlamentaria presentd davant aquesta Cam-
bra una proposicié no de llei de creacié del cos d’agents ecold-
gics; vostés la varen rebutjar. Ara 1'han hagut d’acceptar.

Un tercer bloc que fa referéncia al tractament fiscal, recollint
la Llei el compromis del Govern de fer-la efectiva en el termini
de dos anys; un tractament fiscal que penalitza, mitjangant ta-
xes o el procediment fiscal que calgui, 1a produccié de determi-
nats productes que generin residus especialment perillosos.

Tindrem una bona llei, i caldra, senyors del Govern, que la
utilitzin bé. Els hem criticat a bastament, i crec que amb rad, la
manca d’aplicacid de la Llei de Residus del 83, De veritat que
ens agradaria no haver-ho de tornar a fer. Aixd seria el senyal
que també la seva gestié ambiental comenga a canviar,

Tindrem una llei perfectament homologable amb les lleis eu-
ropees d’aquest tipus, perd alld important no €s fer lleis «a 1’eu-
ropea», sin6 aplicar i complir, tots plegats, les lleis, com es fa a
Furopa.

Tindtem una bona llei i disposarem a curt termini de 1’eina
adequada per a la seva aplicaci6: la Conselleria del Medi Am-
bient, aquesta Conselleria que vostes van rebutjar quan, ja per
primera vegada el 29 de novembre del 89, la nostra Agrupacié
parlamentaria proposava la seva creacid per primera vegada,
Després hem tornat a fer-ho tres cops més. I tantes vegades
com hem proposat la seva constitucié, hem patit el seu rebuig i
la manca de sensibilitat de la resta de les forces politiques
d’aquesta Cambra. També llavors s’equivocaren i també ara
han hagut de rectificar,

I ja per acabar, tindran vosteés una oposicié encara més vigi-
lant que mai sobre la seva gesti6 envers els residus industrials.

Si sempre hem estat legitimats per criticar-los que no ho han
fet bé —i quan parlem de temes ambientals practicament mai no
ho han fet bé—, a partir d’ara, amb 1’ajut i la colaboracié que
bona part de I"oposicié els hem prestat, encara creiem que te-
nim més legitimitat per fer-ho, i ho farem.

Després de tot aixd, senyores diputades, senyors diputats,
només ens queda congratular-nos del canvi d’actitud que s’ha
operat en ¢l Govern i en el Grup parlamentari que li déna su-
port.

I ens queda també, per acabar, retirar la nostra esmena a la
totalitat que haviem presentat a aquest Projecte de Llei.

Gracies, senyor President, senyores diputades, senyors dipu-
tats.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, Itustre senyor
Diputat.

Passem ja a la cinquena esmena a la totalitat, aquesta amb
text alternatiu, que presenta el Grup parlamentari Mixt. Per de-
fensar aquesta esmena, el representant d’Esquerra Catalana,
senyor Sabanza, té la paraula.

El Sr. SABANZA: Senyor President, senyor Conseller, sen-
yores i senyors diputats, dema fard un any que en aquesta ma-
teixa Cambra es va celebrar el primer debat sobre la
problematica creada a I’entorn d’un dels més importants errors
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de govern de Convergéncia i Unib en els 1iltims onze anys: el
dels residus industrials. Recordaran que aquell dia tractavem
una mocié referent al Pla Director per a la Gestié dels Residus
Industrials a Catalunya, en qué tota Poposicid, sense fissures,
va votar per la seva retirada i per la paralitzaci6 de les actua-
cions que preveia per al seu desenvolupament.

Aquell dia demanavem, els diputats d’Esquerra Catalana,
encetar un didleg que no havia existit, i el debat del Pla Director
al Parlament. La resposta del Govern fou que presentaria el Pla
al Parlament en forma de Projecte de Llei, 1 el que realment
succef 1’11 de maig de 1’any passat fou la presentacié del Pro-
jecte de Llei de Mesures Urgents per a la Gestié dels Residus
Industrials a Catalunya, perd sense retirar el Pla Director.
Aquest Projeci. de Llei va rebre també el rebuig de tota P'opo-
sicié perqué no resolia el problema. Era un projecte fet per jus-
tificar i ratificar les ubicacions de les installacions previstes al
Pla Director. Era, doncs, més que un projecte de llei per resol-
dre el problema dels residus industrials, un projecte per resoldre
els problemes del Govern en el tema de les ubicacions. Un Pla i
un Projecte de Llei que intentaven justificar el fet de comencar
la casa per la teulada, que no tenien en compte el desequilibri
territorial que produiria la seva aplicacié, ja que un altre cop es
pensava en les comarques i els municipis més pobres i oblidats
del pais a I’hora de demanar solidaritat per convertir-se en re-
ceptors de la riquesa que genera la porqueria que ningd vol. Un
Projecte i un Pla que una de les principals teories que els inspi-
raven era I’economia d’escales; un Projecte i un Pla basats més
en I’eliminacié que en el reciclatge 1 la minimitzacié6, que pre-
veia un llarg perfode de deu anys per a aplicar els programes
previstos, que sobredimensionava les installacions de tracta-
ment 1 deposicio i que, finalment, no tenia en compte per a res
I’opinié dels municipis i les comarques on es pretenia actuar.

I va ser aqui on es va embolicar la troca, 1 uns municipis,
unes comarques que fins aleshores s’havien caracteritzat per la
seva docilitat, la nulla conflictivitat, el seu vot quasi undnime a
Convergencia i per la seva resignacid —i Unié—, es van sublevar
contra la injusticia que se’ls feia i contra la prepoténcia amb
que es pretenia fer.

Es van constituir coordinadores anti-Pla de Residus, es van
organitzar manifestacions, tancades, mobilitzacions, algunes
accions violentes i fora de to, perd també conferéncies i jorna-
des pedagogiques per explicar als veins 1’altra cara de la mone-
da. Entre les accions o iniciatives portades a terme per aquests
moviment citutadans hem d’incloure les que van aconseguir que
tots els partits de I’oposicié ens comprometéssim piblicament,
en un acte a Montblac, a no presentar esmenes parcials, esme-
nes a ’articulat del Projecte de Llei del Govem, fins que no
s’hagués retirat el Pla Director. Desgraciadament, igual que
succei amb el compromis de no presentar-ne ni de totalitat, el
consens (ue existia entre els veins afectats no es va donar entre
el grups de I’oposici6 d’aquesta Cambra,

Voldria recordar també que davant el clima de refiis creat el
Govern va acusar I’oposicié de demagogia i d’oposar-se al Pro-
jecte per motius oportunistes. Aixi les coses, els diputats d’Es-
querra Catalana vam optar per presentar el dia 28 de juny una
esmena a la totalitat al Projecte de Llei amb un text alternatiu
que recollia tant els nostres posicionaments com les recomana-
cions de les diferents entitats, organismes i moviments ciuta-
dans més sensibilitzats i entesos en el tema.

Fl text alternatiu que proposavem els diputats d’Esquerra
Catalana i que avui posem a la seva consideracié es basa, fona-
mentalment —es basava— i de forna sintetitzada en el reequilibri
del territori, i aixf ja en I'Exposicié de Motius s’incidia en el fet
que des de la base que cal tenir una organitzacié territorial que
permeti i garanteixi un creixement racional del pafs, que esti-
muli el reequilibri en totes les seves variants i alhora tingni en
compte que el transport de residus incrementa el risc i dismi-
nueix la seguretat de I'entorn, i sota el requeriment que les zo-
nes en que dividim el territori ens han de permetre garantir el
seguiment i control de les instatlacions de tractament i de posi-
ci6, s’optava per utilitzar el primer disseny establert pel Parla-
ment de Catalunya en la Llei 5/87, de 4 d’abril, per gaudir d’un
mateix model d’ordenacié territorial independentment de la
matdria a tractar.

Un text que incidia en la minimitzacié de la produccié de re-
sidus en origen, i aixi es recull en els articles 1.1 i 2.2, en que
s’estableix que la nostra llei té per objecte ordenar i coordinar
les actuacions encaminades a reduir la producci6 de residus in-
dustrials als estrictament inevitables, 1 com a finalitats la de fo-
mentar, en totes els casos que tecnicament sigui possible, el
tractament dels residus en els llocs on es generin.

Un text que fa esment especial a afavorir la implantacié de
processos industrials nets. I aix{ als articles 3 1 6 s’estableix que
amb la finalitat de minimitzar la creacié de residus industrials i
impulsar-ne el seu tractament la Junta de Residus elaborar, di-
vulgara i fomentard programes especifics de desenvolupament
tecnologic que permetin processos productius i de gestié indus-
trial menys poluents per al medi; ’impuls d’installacions que
condueixin a la recuperacié i reutilitzacié dels residus i la in-
centivacié d’inversions que tendeixin a reduir la seva genera-
ci6, i, finalment, que les installacions de nova creacid
susceptibles de generar residus industrials, preceptivament,
havran d’adjuntar a ’expedient de sollicitud del permfs d’ins-
talacié un pla que garanteixi 1’eliminacié o el tractament dels
residus,

Un text orientat a fer que el tractament dels residus no inci-
deixi negativament al medi, i aix{ a article 1.2 s’estableix com
a objecte de la Llei assegurar que les activitats d’aprofitament o
d’eliminacié d’aquestes deixalles es realitzin en les condicions
necessaries perque no repercuteixin negativament en el medi. [
a I’article 7.4 1 7.5 es diu que en el pla d’instatlacions la Junta
de Residus garantird que en cap cas es facin installacions de
tractament que comportin perjudicis per al medi ambient local i
que les installacions d’abocament controlat hauran d’ajustar-se
també a la garantia de no ser polluents per al medi on es troben
ubicades.

Un text que insisteix en la restauracié de les zones afectades
per abocaments incontrolats, i aix{ a I'article 1.3 s’estableix
com a objecte de la Llei formular un pla, conjuntament amb els
ens locals afectats, per tal de procedir a la restauracié de les zo-
nes afectades per abocaments incontrolats de residus indus-
trials. A Particle 2.4, en qué una de les finalitats ha de ser
rehabilitar les arees degradades per descarregues clandestines o
incontrolades. I a I'article 5, que la Junta de Residus en colla-
boracié amb els ens locals vetllara per la restauracié de les zo-
nes afectades i posard en marxa un programa de seguiment,
vigilancia i control amb la finaliatat d’evitar aquest tipus de
descarregues.
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Un text que regula el tractament dels residus in situ sobre la
base dels criteris establerts a P’article 7, i que sén que les ubica-
cions de les instaliacions de tractament i deposicié de residus
hauran de situar-se el més a prop possible dels focus generatius;
que el Pla Territorial de Catalunya incloura la proposta de divi-
sié territorial del territori catala, amb aquesta finalitat, en dife-
rents zones d’acord amb el volum de residus generats, pro-
curant que les zones resultants tinguin volums de tractament
semblants; que el nombre d’aquestes zones en cap cas sigui in-
ferior a cince, 1 que dintre de cada zona les instalacions de trac-
tament i deposicié no podran emplagat-se en comarques amb
una renda per capita inferior a les dues terceres parts de la mit-
jana de la del conjunt de la zona. I a I’article 8, en tant que els
residus s’han d’eliminar en una mateixa zona o a la mateixa zo-
na on es produeixen.

Un text que vetlla per garantir el correcte funcionament de
les plantes de tranctament i deposicié i la consegiient i primor-
dial preservaci6 de la seguretat del medi, en general, i dels seus
habitants, en particular, amb la base de la creaci6é d’un registre
general de residus industrials, com també d’establiments i em-
preses que els generen; a la creacio d’un laboratori especialitzat
en analisis de residus toxics per garantir I’eficacia del régim de
seguiment, vigilancia i control dels transports, tractament 1 de-
posicio de residus industrials, tal com s’estableix a la Disposi-
cié Addicional Primera, i a la instalacié a I’entorn de cada
planta de tractament o deposicio de residus industrials, i simul-
taniament a Ia seva posada en funcionament, d’una xarxa de vi-
gilancia i control ambiental per tal de garantir ¢l seu bon
funcionament, tal com s’estableix a article 9. _

També s’estableix a Iarticle 11 un agument de la preséncia
de representants municipals a la comissié de seguiment i con-
trol de les installacions i un enduriment del régim sancionador
per a aquells que incompleixin la Lle1,

Com poden veure les senyores i senyors diputats, el nostre
és un projecte amb un text coherent, rigorés i que incideix di-
rectament en la problematica que origina al nostre pafs la gene-
raci6 de residus sobre la base d’unes idees, unes propostes i uns
criteris que si bé no coincidien amb els del Govern no per aixo
deixaven de fer valuoses aportacions.

Malgrat tot i després de mesos de tensid, enfrontaments i, en
alguns casos, d’agressions totalment rebutjables, generades per
una actitud potser tancada 1 prepotent del Govern, se’ns fa sabe-
dors d’una altra noticia que enfosqueix i desconcerta encara
més I’afer i ajuda a incrementar el grau d’escepticisme dels ciu-
tadans i, en conseqiidncia, el de credibilitat 1 seriositat d'un Go-
vermn que després del que hagut d’agoantar ens comunica, com
si fos una confessié masoquista, que el Pla generador del pro-
blema ja fa mesos que esta retirat contradient tot el que fins ara
s’havia dit. Aquest anunci es va fer tot just acabat el periode de
presentacié d’esmenes. L ocultament d’aquesia accié el vam
entendre com un desig del Govemn de no fer de ’oposicié un
element participatin en la politica catalana.

D’una altra banda, aixd va provocar que 1’oposicié en gene-
ral no presentés esmenes a I’articulat que obliguessin al Govern
a modificar substancialment la seva llei i ens quedéssim Gnica-
ment amb les de totalitat, que per la seva propia naturalesa d’al-
ternativa total fossin facilment rebutjables i encara més si
préviament s havia pactat amb altres grups de I’oposicié la pre-
sentacié d’esmenes parcials. O potser volia dir que de nou ¢l

Govern improvisava i amb una certa actitud de menyspreu ens
volia fer creure que realment feia mesos que s havia retirat el
Pla. Aix{ les coses, i davant del continuat i accentuat rebuig po-
pular i Ielevat cost politic que podia representar pactar una llei
tan important sense comptar amb una part important dels grups
de ’oposicid, el Govern va optar per la millor férmula possible,
que era la de donar-li una tramitacié a efectes practics com si
fos una ponéncia conjunta amb la filigrana reglamentaria que
representa i el procediment o el precedent de procediment que
s ha creat.

El que s’ha fet, doncs, és incloure en el Dictamen les esme-
nes a 1’articulat i les de totalitat, amb el resultat d’un nou text
que res té a veure amb ’original presentat pel Govern, que re-
cull el més significatin de les propostes de 1’oposici6 i que obli-
da aquelles ubicacions previstes al Pla Director, i que fins ara
se’ns havien presentat com a uniques, immiltorables 1 més se-
gures per al tractament i deposicié dels residus industrials, Al-
tre cop el Govern s’ha desdit d’unes afirmacions que durant
molt de temps semblava que fossin dogma de fe. Com ¢és sabut,
perod, de savis €s rectificar i aix{ hem aconseguit una actitud fi-
nal, o hem arribat a una actitud final de dialeg i colaboracio,
forgada per les circumstancies perd que s’ha de valorar positi-
vament pel que representa de canvi de dinamica i, principal-
ment, de voluntat d’arribar a acords en temes tan importants per
al desenvolupament del pais, per a la conservacié i respecte al
medi i per al futur de les generacions venidores.

Iis per aquest motiu, és per aquest canvi d’actitud i per I’es-
forg i el ben fer que cal reconeixer i agrair al Diputat senyor
Coll, pero també a la Conselleria en general, que s’ha pogut in-
cloure en el text definitiu de la pongncia que avui tractem les
aportacions més significatives del nostre text alternatin, com
sén el reconeixement per llei de I’existéncia i funcions del labo-
ratori de la Junta de Residus per analitzar les mostres recollides
per la xarxa de control ambiental, que a proposta nostra ha de
tenir tota installacié de tractament 1 deposici6; o 1’increment de
participacié municipal en la Comissié de Conciliacié Segui-
ment i Control; o I’obligatorietat d’emplagar les plantes de trac-
tament o deposicié en zones d’activitat generadora de residus; o
Pobligatorietat de presentar un estudi d’impacte ambiental i de
tractament i eliminacié de residus per part de totes aquelles in-
distries susceptibles de generar-ne. 1, en fi, totes aquelles altres
propostes en que hi ha una total coincidéncia amb altres grups,
com ara era la de minimitzaci6 a la generacié de zones, la rege-
neracid de zones degradades per abocaments incontrolats, el re-
gistre d’indistries productores i la classificacié d’aquests
residus produits, 'incentiu a la reutilitzacié i a U'impuls de la
utilitzacié de noves tecnologies que siguin menys poHuents i
I’increment de la rigorositat i import de les sancions als infrac-
tors de la Llei, i més ara que tindrem una flament i sorprenent
Conselleria del Medi Ambient.

Per tant, i en coheréncia amb ¢l que fins ara els he dit i per
tal de collaborar en 1’objectiu d’aconseguir una llei justa, vtil i
possibilista per resoldre els problemes que avui tenim plante-
jats, els anuncio la retirada de la nostra esmena a la totalitat i
del text alternatin en benefici del nou text de la ponéncia en
qué, com he dit, han estat recollits els punts més importants que
els diputats d'Esquerra Catalana reivindicavem en el nostre text
alternatin,

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.
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El Sr. VICE-PRESIDENT: Gracies, [lustre senyor Diputat.
La sisena esmena de totalitat amb text alternatin de retorn és la
que presenta el Grup parlamentari Popular. Per defensar-la, té
la paraula I’Itustre Diputat Aleix Vidal-Quadras.

El Sr, VIDAL-QUADRAS: Senyors i senyors diputats, una
de les comedies menys conegudes i menys representades de
Shakespeare es titula Tor alld que acaba bé, estd bé. 1 1a histo-
ria de la Llei que avui aprovarem, que ha tingut les seves parts
de comedia, perd també el seus episodis tragics, arriba en
aquest Ple a un final feli¢. Fa un any pocs de nosaltres hagués-
sim sigut tan optimistes com per preveure gque aquest Parlament
donaria Jlum a un text normatiu sobre reduccié 1 gestié de resi-
dus industrials fruit de 1’acord, prictiament unanime, dels grups
d’aquesta Cambra. Perque de tot hi ha hagut en el procés que es
va iniciar amb la benediccié donada pel Govern al malaurat Pla
Director per a la Gestié de Residus Industrials.

Va haver-hi dies de tons tragics, amb violéncia i ferits als ca-
rrers i a les carreteres. I també esdeveniments una mica comics,
com I’alliberament d’un conseller d’un govern nacionalista del
setge dels seus compatriotes a cirrec d’una aguerrida tropa de
guardies civils vinguda de més enlla de les nostres fronteres es-
tatutaries, Perd I’agitaci6, la convulsi6, el redoblament indignat
de tambors de guerra i la férria immobilitat de les cames presi-
dencials queden ja molt lluny.

El nostre Grup, des de la satisfaccidé que proporciona la tasca
complerta, no voldria deixar de manifestar algunes inquietuds i
d’establir certes precisions que considerem rellevants.

Una primera qiiestiS, sobre la qual desitjariem aclarir con-
ceptes, €s la referent a la necessitat d’aquesta Llei. S’ha dit per
part d’algun grup, i no precisament menor, d’aquesta Cambra,
que la norma que avui debatem, i que més que debatre entronit-
zem, és en realitat supgrflua, i que hagués bastat el compliment
estricte i diligent de la legislacié existent perque 1a gestié de re-
sidus industrials a Catalunya hagués estat la correcta.

Sens dube és cert que la Llei de Residus Industrials del 83 i
el sen desenvolupament posterior no han estat complerts pel
Govern, 1 que dos consellers de Politica Territorial i Obres P-
bliques van sobrevolar els residus industrials, espacials inclo-
sos, amb el nas tapat entre 1983 i 1988, i que ’actual Conseller,
bé sigui perque la pudor era ja insuportable, bé signi perque es-
ta dotat de pituitdria més sensible, es va decidir a afrontar el
problema. Perd I'incompliment de les seves propies lleis —habi-
litat en qué aquest Govern porta adquirida alguna practica— no
significa que aquestes no siguin manifestament millorables. I 1a
Llei de Residus del 83, modificada per la Llei 15/87, era mani-
festament millorable.

La Llei del 83 parla continuament d’eliminacié de residus, i
és ben sabut que els residus no s’eliminen. I encara que la defi-
nicié d’«eliminacié» que es déna en I'article 4 intenta justificar
el terme, aquest és totalment inadequat. Perd el que és més greu
és que en la Llei del 83 la paraula «reduccio» o a paranla «mi-
nimitzacié» no aparexien per res, ni en el Preambul, ni en [’ arti-
cle 1, on es fixa 1’objecte de la Llei; tan sols timidament, quasi
d’amagat, surt en tltim lloc a Particle 3. A ’article 5 no es fa
cap concrecié pressupostaria 1 article 6.1 és un paradigma
d’ingenuitat, perque deixa a la bona fe i a la bondat natural dels
generadors de residus industrials la seva minimitzacié. Liegint
aquest article quasi se’n troba a faltar un altre que imposi als
executius de les indistries petroleoquimiques i siderirgiques

’estudi amb profunditat dels Evangelis i de I’obra completa de
Rousseau.

La Llei del 83 era una llei tan light que estava condemnada a
passar desapercebuda, probablement per aixd no es va complir.
Les sancions que es fixaven a 'article 15, fins i tot corregides
retroactivament per la inflacié, més que dissuasdries eren esti-
muladores de la infraccid. Tot el marc conceptual de la Llei del
83 és erroni o es queda curt. La gestié de residus industrials ha
de basar-se, necessariament, en una série de principis ineludi-
bles: la prioritat de la minimitzacid, del reciclatge i del foment
de tecnologies netes; el recurs a les instatlacions de tractament
o de deposicié controlada com a iltima instincia inevitable, i
mai com a solucié desitjable, 1a creacié de mecanismes de con-
trol independent i transparent que infonguin confianga al ciuta-
da i mesures contundents de castig als comportaments i als
procediments que atemptin contra la qualitat del medi o la salut
de les persones.

Res de tot aixo apareix a la Llei del 83, o si ho fa és de ma-
nera tan feble 1 desdibuixada que no resulta eficag. Suposant
que la Llei del 83 s’hagués complert estrictament, és a dir, que
la coalicié governant no hagués guanyat les eleccions del 84,
dificilment la gestié de residus industrials a Catalunya hauria
estat 1’adequada per la notdria insuficiéncia de la legislacié
aplicable.

En qualsevol cas, ¢l Grup Popular no estava present en
aquest hemicicle Pany 83, i queda la incognita de saber com
hauria estat la Llei de Residus Industrials amb el nostre con-
curs; deixo a la completa llibertat de les seves senyories qualse-
vol especulacié en aquest sentit.

La Llei que avui arriba al Ple, resultat del treball conjunt de
practicament tots els grups parlamentaris, no solament millora
la Llei del 83, siné que gosariem afirmar que la supera en grau
tal que suposa una transformacié6 radical del marc legislatiu so-
bre gestio de residus industrials a Catalunya i ens coloca al ni-
vell de les legislacions més avangades del mén occidental, La
minimitzacid, el tractament en origen i el reciclatge sén, en
aquesta Llei, més que prioritaris: sén imperatius, Aquest tipus
d’accions, juntament amb la restauracid d’arees dcgradades, re-
ben un minim del 40% del pressupost total de programes refe-
rents a residus industrials, la qual cosa representa una garantia
absoluta del seu caracter preferent.

Els criteris per a la ubicacié d’installacions de tractament
que s’estableixen en 1’article 8.2 suposen la practica eliminacié
de molts dels problemes que van generar el rebuig frontal dels
ciutadans. La simple aplicacié d’aquest article representa la
tranquillitat dels habitants de la Conca del Barbera, per posar
un exemple especialment significativ, El mecanisme de control,
a carrec d’experts independents, que s’articula a través del Con-
sell Assessor, implica la confianga de la poblacié quant a la fia-
bilitat cientifica i técnica de les actuacions de la Junta de
Residus i la forma de la seva designacié comporta la solvéncia i
I'objectivitat dels seus membres. La presgncia i el protagonisme
dels ens locals en tot el procediment de disseny, ubicacié i exe-
cucid de les installacions de tractament queda ben resolt en els
articles 9 i 10, i les cauteles, terminis i garanties marcats impos-
sibiliten que es portin a terme actuacions a esquena dels ajunta-
ments, sense el seu coneixement i control i s evitin situacions
d’indefensié que varen suscitar en el passat les logiques frustra-
cions i rebellies. La implementacié d’un pla de compensacions
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socials i econdmiques, que va més enlld del simple pagament
d’una taxa per tona, constituira un element esmortidor d’even-
tuals tensions.

Quant al tractament especific donat als residus especials,
Iarticle 13 destaca per la seva capacitat d’incentivar-ne la re-
duccid; la preséncia d’agents socials a la Junta de Residus am-
plia la seva representativitat i operativitat, i les garanties
establertes a Iarticle 17 tenen la celeritat exigible en una pro-
blematica d’aquesta naturalesa. La classificacié de les infrac-
cions és rigorosa i realista, i les sancions sén auténticament
dissuasories; s’ha d’assenyalar la tremenda eficicia que, sens
dubte, tindra Particle 24.4 per prevenir determinades accions
irresponsables. Es tracta, en definitiva, d’'un excellent text legal
i tots, sense excepcid, Govern inclds, ens en podem congratular.

Una segona qiiestié a qué ens voldriem referir molt breu-
ment &3 la relacié dels punts que des de la percepeid del Grup
Popular eren essencials en el nostre text alternatiu, i sobre els
quals hem fet, al llarg de la feina en ponéncia, especial &mfasi.
Aquests han estat: la jerarquitzacié de les accions deixant ben
clar que la reduccid, el tractament en origen 1 el reciclatge hau-
rien de tenir carcter prioritari i que la Llei situaria la construc-
cié d’instaHacions de tractament i abocadors en el nivell
corresponent, i evitatia que s’obviés I’auténtica arrel del proble-
ma. La creacié del Consell Assessor, com a férmula que garan-
tis 1a solvéncia cientifica i técnica de les actuacions de la Junta
de Residus i generés confianga al ciutada, i, per wltim, la pre-
sencia, el protagonisme i les garanties per als ens locals; tots
aquests extrems estan satisfactdriament recollits a la Llei i per
aixo hi donarem el nogtre suport. :

Una tercera qliestié que voldriem exposar aqui avui es refe-
reix al motiu pel qual el nostre Grup va decidir participar en
I’elaboracié de la Llei que ens ocupa. No és cap secret que els
grups de I’oposicid ens varem plantejar seriosos dubtes sobre la
conveniéncia d’entrar o no en el tramit parlamentari, obert amb
la presentaci6, per part del Govern, del Projecte de Llei origi-
nalment anomenat Llei de Mesures Urgents per a la Gestié de
Residus Industrials. Aquests dubtes no eren gratuits; d’una ban-
da, ¢l Projecte de Llei, originalment presentat pel Govem, no
era, precisament, un exemple d’orfebreria legislativa; dit en al-
tres paraules i de manera molt més delicada: era horrords, i no
convidava sind a I’esmena a la totalitat de devolucid. [D’altra
banda, la crispacié entre ciutadans i el rebuig al Govern, tant en
forma de materia condensada —€s a dir, pedres— com en forma
d’ones sonores —¢és a dir, apreciacions contundentment subjecti-
ves sobre els membres de I’Executiu— eren patents, 1 ara no ve
al cas recordar-les. Hi cabia la possibilitat —i experiéncies ante-
riors sobre la capacitat de maquiavellisme de la coalicié gover-
nant aix{ ho feien témer— que el Govern intentés, per la via d’un
projecte de 1lei, cuinat de pressa i corrents i presentat a la Cam-
bra mig socarrimat, diluir la seva responsabilitat i carregar-la,
en part, part com més voluminosa millor, sobre les esquenes de
I’oposicié. I, francament, la vida de 1’oposicié en una cambra
on hi ha majoria absoluta ja és prou frustrant com per donar-li
una ma al Govern quan ensopega de veritat, Hem de confessar
gue, encara en aquests moments, reviure el deteriorament elec-
toral i d’imatge, que en algunes fases de la polémica sobre els
residus va experimentar la majoria, provoca en el nostre Grup
intenses esgarrifances de plaer. La temptacid, per tant, de dei-
xar el Govern sol davant del perill i veure com se sortia de
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I’embolic on s’havia ficat, armat de 1’inefable Projecte de Llei
de Mesures Urgents, era dificil de resistir. Tan dificil de resistir
que algun grup va véncer aquesta temptacié per la via més di-
recta: hi va caure.

El Grup Popular i altres grups es van resistir a la temptacié
per la via indirecta, i van presentar, a més d’esmenes a la totali-
tat amb text alternatiu, esmenes parcials al Projecte de Llei de
Mesures Urgents. En el cas del Grup Popular aquesta decisio,
que en el seu moment no va ser trivial, s va prendre per un es-
pecial sentit de la responsabilitat; vam considerar que en la si-
tuacié d’agitacié i nerviosisme en que estava el pafs, i donada
fa importancia del problema en qué estava en joc la qualitat de
vida de moltes generacions de catalans, fins i tot a una majoria
absoluta tan poc receptiva a les iniciatives de 1’oposicié com la
que gaudim en aquest Parlament, no se la podia deixar a I’esta-
cada.

Aquesta va ser la nostra decisid, i no sabem quines conse-
qiiéncies electorals podra tenir, el futur ho dird; tampoc ens im-
porta gaire. Nosaltres vam actuar ~com intentem sempre— amb
conscie¢ncia, Una cosa si que hem comprovat, encara que ja la
sospitivem: el gran de receptivitat d’una majoria absoluta a les
aportacions de 1’oposicié és directament proporcional al nom-
bre de consellers segrestats per multituds enfurismades. Son re-
gles empiriques, ttils per a una vida polftica civilitzada, i
deixant de banda regles empiriques, creiem que tot el procés
que avui culmina amb I’aprovacié d’aquesta Llei ens ha ensen-
yat algunes lligons. La primera, a la majoria absoluta, d humili-
tat; no hi ha majoria absoluta que resisteixi la democricia
directa de la gent al carrer, fermament decidida a fer respectar
els seus drets; la segona, a tots, majoria i oposici: que en els
temes d’autentic interds piblic, en les grans qiiestions nacio-
nals, estem obligats a actuar solidariament i conjunta o arriscar-
nos a estar a la cua dels pobles d’Europa; la tercera, també a
tots: que en els problemes de gran abast no es pot actuar per re-
accid, sindé que s’ha de fer un esforg per avangar-se als esdeve-
niments o, com a minim, per seguir el seu ritme. El cas de la
problematica del medi, n’és un exemple patent.

Fa un any tenfem 1.200.000 tones anuals de residus indus-
trials especials sense tractar, i una legislacié deficient, que ni
tan sols compliem. Ara continuem tenint 1.200.000 tones
anuals de residus industrials especials, sense un tractament ade-
quat, perd tenim una bona Llei,

Jo recordava al principi de la meva intervenci6 el titol de la
comedia de Shakespeare: Tot el que acaba bé esta bé, Hem es-
tat capacos, entre tots, de portar a bon port la Llei de Mesures
Urgents per a la Reduccié i la Gestié de Residus Industrials a
Catalunya; I’elaboracié de la Llei, que va comengar molt ma-
lament, ha acabat molt bé. Ara comenga la feina de veritat,
que aquesta Llei que, reiterem, ens sembla excellent, es
compleixi.

Des d’aquest desig 1 amb aquesta esperanga, senyor Presi-
dent, el Grup Popular retira la seva esmena a la totalitat amb
text alternatiu, en favor del text conjunt presentat per la ponén-
cia.

Moltes gricies, senyor President,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. La setena esmena a la totalitat és la presentada
pel Grup d’Iniciativa per Catalunya; per defensar-la té la paran-
la I’THustre Diputat senyor Saura.
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El Sr. SAURA: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats. El mes de maig de 1990 el Govern de Catalunya presenta-
va en aquest Parlament el Projecte de Llei de Mesures Urgents
per a la Gestié dels Residus Industrials. Era, potser, 1inica sor-
tida que en aquells moments el Govern tenia davant I’ampli re-
buig social i politic el Pla Director dels Residus Industrials
presentat el gener del mateix any. Com a conseqiiencia d’aquest
rebuig, des del gener fins al maig del 1990, la gfiestié dels resi-
dus industrials se situd en el centre de la politica catalana, 1 es
cred una situacié politica i social forga preocupant al voltant
d’aquest tema,

Tanmateix, dues constatacions eren practicament unanimes:
la primera, la gravetat del problema. Recordin que la produccié
anual dels residus industrials a Catalunya és de 3.700.000 to-
nes, de les quals gairebé la meitat sén residus especials, és a dir,
residus toxics i perillosos, i només es tracten el 20% del total.

La segona constatacié fa referéncia ~feia referéncia— a la
manca d’accié del Govern des de 1983, data de ’aprovacié de
la Llei de Residus Industrials. Des d’aleshores, diversos conse-
llers ens havien anunciat la presentacié d’un pla, que finalment
arriba sis anys després. La insuficiéncia, gairebé la inexisténcia
de politica envers els residus industrials i les responsabilitats
del Govern eren, dongs, la segona constatacio.

Les raons del rebuig han estat moltes, pero, per simplificar,
les podem resuntir en dues grans raons: una, de contingut; 1’al-
tra, de forma o de meétode. En relacié amb la del contingut, 1a
filosofia del Pla presentat el gener del 1990 era una filosofia
que centrava, fonamentalment, la seva acci6 en el tractament i
en la gestio dels residus, i la pregunta que es feien molts ciuta-
dans de Catalunya era: «Quan tinguem els forats dels abocadors
plens, que en farem? Que continuarem fent?» Davant d’aquesta
filosofia, de la filosofia que centrava, fonamentalment, el trac-
tament, la politica de residus en la gestid, sorti una politica, una
filosofia que, al nostre entendre, no rebutjava la necessitat de
les installacions de tractament, siné de situar ~com a politica de
fons dels residus industrials— en primer pla la seva reduccié, la
seva minimitzacio i el tractament en origen.

El segon gran motiu del rebuig foren les formes. Es va fer
una proposta d’ubicacié d’installacions —insuficientment nego-
ciada, insuficientment raonada, insuficientment explicada-,
amb una manca de didleg, Evidentment, les respostes i els efec-
tes a un pla director amb aquests vicis inicials, vicis de contin-
guts i de formes, no es van fer esperar. Des de modificacions
del mateix Pla en el si del mateix Consell Executiu fins a mobi-
litzacions importants en els territoris afectats; des de declara-
cions contradictories de membres del Govern fins a dimissions
en bloc de regidors i alcaldes, passant per declaracions del ma-
teix President Jordi Pujol, d’una banda, cridant a la solidaritat i,
d’altra, dient que, malgrat tot, el Pla s’executaria.

En tot cas, alld que avui ens interessa destacar és el fet que,
després de quatre mesos de presentacié del Pla, el Pla estava
mort, perd el Govern es trobava en un carreré sense sortida, i
dic que el Govern es trobava, el mes de maig de 1990, en un ca-
rrerd sense sortida perqué no només no podia executar el Pla
que havia aprovat, siné que havia perdut credibilitat fins i tot
per reconduir o reorientar la politica de residus industrials a Ca-
talunya. I havia perdut credibilitat per tres raons: pel que no ha-
via fet del 83 al 90; pel que deia que volia fer a partir del 90 i
per com deia que ho volia fer.

La presentaci6 al Parlament del Projecte de Llei és, entre al-
tres possibles raons, el reconeixement del Govern de la seva in-
capacitat, en aquell moment, de portar endavant una politica de
residus industrials a Catalunya.

El nostre Grup parlamentari manifesta, des de bon comenga-
ment, la voluntat de participar decididament en els treballs par-
lamentaris de ’esmentat Projecte de Llei, amb un objectiu clar,
que vam dir des del comengament: participar per canviar
I'orientaci6 politica del Projecte de Llei presentat; crec que el
text alternatiu que varem presentar n’és una bona mostra, |
aquesta voluntat de participacio per canviar la politica s’assen-
tava fonamentalment en tres objectius: primera, que aquest can-
vi de fons en la politica dels residus industrials a Catalunya,
que situés —hi insisteixo— en el centre, la reduccid, la minimit-
zaci6 i el tractament, tingués també una traduccié concreta en
programes i en recursos economics, perque la gestié, I'expe-
riéncia, la valoracié que feiem fins aquell moment del que ha-
via estat la politica del Govern no ens mereixia credibilitat.

La segona gran rad, el segon gran objectiu era impulsar I'ac-
cié de Govern, impulsar-la des d’aquest canvi de filosofia i
també des d’aquesta concreci6, i el tercer gran element —possi-
blement, que va més enlla de la politica de residus— que ens va
motivar a participar activament en aquest Projecte de Llei era
recuperar, retrobar el paper del Parlament de Catalunya com a
instdncia propera i itil en problemes punyents de la nostra so-
cietat. Perque, davant I’atzucac on es trobava, no només el Go-
vern, sind la politica de residus industrials a Catalunya, es
tractava que el Parlament de Catalunya entomés i reorientés
—cosa que crec que ha fet— els continguts, com les formes, amb
que el Govern havia d’executar la politica en aquest ambit.

No els amago que aquesta aposta politica de participaci6 ac-
tiva per canviar el projecte i per impulsar 1’accié de govern te-
nia, per al nostre Grup —també per als altres grups que hi
participaren—, perills; perills relacionats, fonamentalment, amb
un possible intent de traspassar responsabilitats del Govern als
grups parlamentaris que hi participaven; responsabilitats del
passat: una certa rentada de cara d’alld que no s’havia fet; res-
ponsabilitats del present: un intent de legitimar en el Parlament
el Pla Director inicialment aprovat, o responsabilitats del futur:
la legitimacié de polftiques o practiques no contemplades en la
Llei que avui aprovarem.

Aquests riscos existien -hi insisteixo— per als grups que hi
participaven. En el nostre cas —i crec que en la resta de grups
que hi han participat—, el que va comptar va ser un perill molt
més gran per a Catalunya: 1’ajornament de I’inici d’una politica
de residus a Catalunya, que, en aquest cas, hauria tingut també
responsabilitat del Parlament de Catalunya. I aquest ajornament
s ’hauria produit de facto, i crec que aquest €s un dels temes po-
litics de fons en aquesta discussié: aquest ajornament s’hauria
produit si els grups de 1’oposicié no haguessin participat activa-
ment en aquest Projecte de Llei, Perque el Govern, en aquells
moments, només hauria tingut dues possibilitats: una, aprovar
per majoria el text inicial que havia entrat, que significava
I’ajornament de la politica de residus; dos, aparcar el tema fins
després de les properes eleccions autondmiques. I davant aquest
fet politic important de la possibilitat que s’ajornés la resolucié
del problema de residus per la no-participacié del Parlament en
els treballs parlamentaris, el nostre Grup parlamentari decid{
participar-hi, i possiblement alld que és usual o hauria de ser
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usual en els parlaments, que és que les lleis tinguin un grau im-
portant de consens, que hi hagi treball parlamentari de veritat
—cosa que normalment no es déna en aquest Parlament—, si que
s’ha donat en aquest cas.

Jo crec que aixo fa que hi hagi hagut congratulacions en re-
lacié amb el treball fet; jo també, pel que té d’inusunal en aquest
Parlament aix®, he de celebrar €l canvi de posicié del Govern,
que va decidir afrontar el canvi legislatiu de la seva politica
quan tenia també una altra possibilitat, hi insisteixo: aparcar
aquest tema, sabent que aixd significava costos politics per al
mateix Govern, i aixo €s una congratulacié que ens hem de fer
de la posicié del Govern i de la majoria que déna suport a
aquest Govern.

He de dir també que la voluntat, ¢l treball, la capacitat de
dialeg del ponent senyor Coll, perd també del Director General
i d’altres técnics i membres de 1a Direccié General, han facilitat
aquest resultat.

Dongcs bé, hi insisteixo; malgrat aquest carrerd sense sortida,
malgrat els riscos que podiem tenir els grups de ’oposici6, avui
presentem un projecte de Ilei significatiu perqué 1€ un ampli
consens de la Cambra, i significatiu perque significa una orien-
tacié diferent del Pla Director i del Projecte de Llei que entrd el
passat més de maig,.

Diversos diputats i I’Honorable senyor Conseller han expli-
cat ¢ls continguts d’aquesta Llei; jo no m’hi vull estendre. En
tot cas, he de dir que una lectura no profunda, una lectura su-
perficial de la Llei del 83 i d’aquest Projecte de Llei no permet
a ningy dir que aquesta Llei és igual que la del 83 —una lectura
superficial, no profunda—, 1 no permet dir que aquesta Llei ¢s
una llei, com s’ha dit, supeérflua. Aquesta Llei no només resis-
teix la comparacié amb altres lleis d’Europa, siné que les sobre-
passa en alguns sentits, i fins i tot les de I’Estat.

Voldria destacar set punts d’aquesta Llei molt rapidament,
perque ja se n’ha fet esment: el primer és introduir, com a eix
central de la politica, la politica de reduccid, de minimitzacié i
de tractament en origen; 1’establiment de sis programes per por-
tar endavant aquest objectiu; la determinacié de recursos eco-
nomics, un minim del 20%, per portar a terme aquest objectiu...
Res de tot aixo, res de tot aixd estd ni en la Llei del 83 ni en les
meodificacions successives d’aquesta Llei,

El segon tema que vull significar, el tema de la restauracio.
Aquesta és una llei que no només planteja la necessitat de re-
duir residus, sind que es planteja un programa de restaurar alld
que avui, després de molts anys de no executar, de no realitzar,
¢és un problema important a Catalunya: zones importants conta-
minades. Planteja un programa de restauracié amb un 20%, ini-
cialment, dels recursos inicials que es dediquin a residus 1 amb
un finangament posterior a través de la imposicié fiscal.

Tercer element que crec important destacar: la politica fis-
cal. Bs ben cert que es diu que, dintre de dos anys, si no hi ha
hagut a Europa lleis en aquest sentit, hi ha un termini de dos
anys per fer aquesta politica fiscal, perd és important que, pos-
siblement, la primera o la segona llei a Europa que plantegi per
Hei la necessitat d’una politica fiscal per a la reduccié de resi-
dus passi a Catalunya,

Quart tema a destacar; la proposta d’instaliacions; també ha
estat motiu de diverses intervencions, perd m'’interessa destacar
dues idees en la proposta d’installacions: una, ¢l Projecte que
avui es porta incrementa notablement la rigorositat tecnica ne-

cessaria per determinar les ubicacions. Hi ha tot un seguit d’in-
formes en aquest Projecte de Llei que signifiquen un increment
important de rigorositat técnica a 1’hora de decidir.

I una segona idea a destacar en el camp de les installacions:
I’ampliacié de les garanties de control i participacié democrati-
ca en les instaHacions.

L’ampliacié del termini d’informacié publica, ’'informe del
Consell Assessor... Hi ha tot un seguit de mesures que, en defi-
nitiva, el que fan és ampliar les garanties de participacié i de
control.

Cinque element que m’interessa destacar: 1’ampliacié de la
Junta de Residus, els sindicats 1 els empresaris com a part fona-
mental en un tema que els afecta molt directament. Aquesta se-
ra una Junta de Residus on no només hi haurd 1’ Administracié,
siné que la societat, per boca dels representants més qualificats
en aquest sector, pugui ser-hi. La creacié del Consell Asses-
SOf...

E] sis¢ punt, la creacié d’un servei de vigilincia permanent,
i, el seteé punt, un capitol dedicat a sancions importantissimes.

He de dir que, possiblement, jo no he sabut trobar, de tots els
textos alternatius que han fet tots els grups, cap text de cap
qiiestié important fora, que no hagi estat recollida; perd he de
dir més: no és que hagim d’anar a la Conca de Barbera o a
Igualada; jo ja hi he estat, explicant aquest Projecte de Llei. Jo
hi vaig ser divendres de la setmana passada, en una assemblea
de la Conca de Barberd, explicant el Projecte de Llei, amb sei-
xanta persones, amb setanta persones, i he estat a Rubié, expli-
cant el Projecte de Llei. I he de dir que, quan s’explica, llegint
el Projecte de Llei, aquest és un projecte de llei que no té rebuig
en les dones i els homes que han estat al davant de les mobilit-
zacions. En tot cas, expressen reticéncies del compliment
d’aquesta Llei, perd aquest és un altre tema; aixo no és el que
avui ens ocupa aqui. El que avui ens ocupa aqui és portar una
proposta que pugui ser portada en aquells llocs on les mobilit-
zacions han estat més importants i que es pugui establir un dia-
leg que determini que aquesta gent estigui d’acord amb aquesta
proposta.

Senyores 1 senyors diputats, estem davant, no de la millor
Llei, ni de la Llei que Iniciativa va presentar, estern davant una
llei producte d’un ampli consens —com he dit— que reorienta la
politica en sentit progressista, perd que, a més, fonamental-
ment, facilita al Govern un instrument poderés per afrontar la
politica de residus industrials.

Coherentment amb aquestes explicacions, el nostre Grup re-
tirard —retira— la seva esmena a la totalitat, i anuncia que votara
afirmativament. En tot cas, i per acabar, dir que el nostre vot
afirmatiu en cap cas significa eximir de responsabilitats 1’accid
del Govern en aquests set anys, ni significa legitimar qualsevol
acci6 de Govern, al marge d’aquesta Llei. El nostre vot afirma-
tiu significa una aportacid, des de la critica del passat, des de la
diferéncia de concepcid, una aportacid constructiva, positiva,
en un tema important per a Catalunya. El nostre vot afirmatiu
significa, ens compromet, que, com a Grup parlamentari, en
aquesta Llei fem un especial seguiment i control.

Senyores i senyors diputats, senyor President, moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Itustre
senyor Diputat. La darrera esmena a la totalitat €s la presentada
pel Grup parlamentari Socialista; per defensar-la t€ la paraula
I’IMustre Diputat senyor Maduefio.
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El Sr. MADUENO: Moltes gracies, senyor President; senyo-
res i senyors diputats. Ens trobem en un apartat més del joc dels
desproposits en qué ens ha situat el Govern i els diferents con-
sellers a I’hora d’abordar un dels problemes més greus que té el
pafs: la reduccié, el tractament i la gesti6 dels residus indus-
trials.

Problema de tal magnitud que tots, des del principi, vam es-
tar d’acord que s’havia de trobar una solucié immediata. El
1983 vam consensuar una llei de residus industrials que conte-
nia molts elements positius per reduir i gestionar I’enorme
quantitat de residus industrials que es produeixen al nostre pais.
I ens vam dotar d’un instrument valid per realitzar aquesta poli-
tica: la Junta de Residus. No va ser dificil, consensuar la Llei;
el que ha resultat impossible ha estat la seva aplicacié. Com es
recordava aqui, Catalunya genera més de 3.700.000 tones de re-
sidus —1.700.000 de residus especials—; som els que prduim una
quarta part dels residus industrials de 1’Estat, Aixod exigia legis-
laci; aixd exigia legislacid, perd sobretot demanava una actua-
cid decidida del Govern. Actuacié reclamada després d’un
temps prudencial que es va donar al Govern, una vegada apro-
vada la Llei del 83. I a la nostra exigéncia de mesures concre-
tes, el Govern de Convergéncia Democritica i d’Unié
Decmoratica va demostrar que s’havia d’adaptar la llei a la nor-
mativa europea. El 86 es va adaptar aquesta Llei a la normativa
europea, i el 87 vam tornar a demanar i a exigir que el Govern
prengués mesures concretes per resoldre aquest gravissim pro-
blema que teniem a Catalunya, que és el tema dels residus in-
dustrials, I es va tornar a modificar la Llei de Residus del 83,
per consens. Era la tercera modificacié de la Llei sense que
s"hagués aplicat la Llei del 83,

I el 88 vam tornar a demanar que passava amb els residus in-
dustrials, i em van contestar que s’havia de crear la Direccié
General de Medi Ambient i que, mentrestant, no es feia res. El
89 vam tornar a insistir-hi, i el gener del 90, per fi, es presenta
de forma sobtada el conflictiu Pla de Residus, Davant de 1’exi-
géncia de mesures concretes, davant 1a demanda d’actuacions,
la resposta del Govern de la Generalitat sempre ha estat la ma-
teixa: utititzacié de la legislacié 1 del Parlament com a mesura
dilatoria per no deixar que es facin les mesures que havien de-
manat tots els grups. Perd si existeix un exemple contundent
d’aquesta politica seguida per 1’Executiu, ha estat I’actnacié de
la Junta de Residus, organisme creat per concentrar totes les
competéncies d’actuacié i presidit pel Conseller de Politica Te-
rritorial. Aquest organisme ha disposat des del 1987 al 1991
d’uns pressupostos importants per fer actuacions contra la con-
taminaci6 i per a la reduccié dels residus industrials. Del 87 al
91 ha disposat de més de 9.000 milions de pessetes. En cinc
anys, uns 2.000 milions anuals de mitjana, el grau de realitzacié
d’aquesta Junta ha estat practicament zero. Aixi ens trobem
que, després de vuit anys de govern i de pressupostos de la Jun-
ta de Residus, Catalunya no disposa de cap tipus d’infrastructu-
ra per tractar els residus industrials. La Junta de Residus ha
pressupostat, per a aquest any del 1991, 3.800 milions de pesse-
tes, i preveu, a més a més, una aportacié de 3.449 milions; en
total, més de 7.000 milions de pessetes. Al final de I’any 1991,
tornarem a comprovar com aquest organisme —fins i tot amb
una Llei tan progressista— no haurd fet practicament cap tipus
d’inversié. Quina confianga podem tenir en qui no aplica la Llei
o Ia dilata permanentment amb excuses de noves modifica-

cions, qui no aplica les mesures de reduccid, minimitzacié, re-
ciclatge, reutilitzacié, restauraci6 i creacié d’infrastructures?
Quina confianga poden tenir els ajuntaments que vewen com
s’imposa un pla de residus sense didleg ni informacié? Quina
confianga poden tenir els ciutadans quan es veu que s’incom-
pleix la legislacié que tenim des de ’any 1993 i no s’apliquen
els pressupostos aprovats per aquest Parlament? Davant aquesta
situacid, quina é&s la proposta del Govern per modificar una po-
litica que es mostra tan negativa per resoldre el problema dels
restdus industrials? De nou, 1 com a novetat, ens tornen a pro-
posar la modificacié de la Llei del 83, modificada el 86, 1 modi-
ficada el 87. Aix0 si: també ens proposen en aquest nou text
que es fard un text ref6s de tot el legislat per veure si ens po-
dem aclarir amb tanta legislacié i profusié tot al llarg d’aquests
anys.

Es a dir: una nova modificacié de la Llei i també, de nou,
ens proposen comengar de zero. Ara —ens ve a dir el Govern—,
durant aquests vuit ditims anys no ha existit cap llei ni cap go-
vern. Aqui no hi ha ningii que es faci responsable de la gestié
dels residus industrials; ningti que es faci responsable de la con-
taminacié dels rius ni del territori; ningii que assumeixi la no
aplicaci6 dels pressupostos de 1a Junta de Residus; ningd que
assumeixi I’incendi social que es va provocar amb la imposicié
del conflictiu Pla de Residus.

La politica seguida fins ara per tots els consellers responsa-
bles del tema ha estat sempre la mateixa: que els rius baixen
contaminats? «No es preocupi, modificarem les lleis». Que hi
ha abocaments illegals per tot el territori? «No es preocupi, mo-
dificarem Ia Llei». Que la Junta no inverteix els pressupostos?
«No es preocupi, aixd s’arregla el proper any modificant els
pressupostos i tornant a pressupostar de nou el que sigui». No
es preocupin, perque aqui ningid assumeix la seva responsabili-
tat.

Senyores i senyors diputats, aixd no pot ser. Aixd no €s se-
riés. Aquest tipus d’actuacié no serveix perque els cintadans
tinguin confianga en les institucions. El Parlament ha de legis-
lar, i el Govern ha de governar. No és «de rebut» que, cada ve-
gada que el Govern hagi de retre comptes de la seva gestié
busqui la corresponsabilitzacié del Parlament en el que és tini-
cament i exclusivament responsabilitat seva.

El Govern, de nou, ens torna a proposar una nova llei com a
cortina de fum per tapar una actuacié negativa durant vuit anys
i per tractar de modificar la imatge deteriorada per la desafortu-
nada imposicié del Pla de Residus i les seves ubicacions. No
se’ns proposa una rectificacio de la politica seguida fins ara; no
se’ns proposen actuacions concretes; no se’ns diu com es com-
pliran les responsabilitats derivades de les lleis vigents. Se’ns
diu que tornarem a comengar de zero i a partir d’avui, amb
aquesta nova modificaci6, es resoldran ~tot és qliestié de fe—
tots els problemes. La prova més contundent de com es planteja
el Govern aquest continu comengar de zero la tenim en el que
ha passat des que es va anunciar ¢l Pla de Restdus, el gener del
1990, o el que ha passat des del maig del 1990, en que es va
anunciar la modificacié de la nova Llei. Des d’aquell moment,
s’ha fet algun tipus d’actuacié? Han pres algun tipus de mesu-
ra? Han fet complir ’article —del 83 i del 86— que demanava la
reduccié dels residus de les inddstries en origen? Qué s’ha fet
per al reciclatge? Que han fet per al control dels abocaments i
les sancions per perseguir els abocaments itlegals? Qué ha pas-
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sat? Que ha passat amb els 2.950 milions que va pressupostar la
Junta de Residus el 1990 per invertir-los?

Durant tot aquest temps, i evidentment durant els set anys
anteriors, ¢l Grup de la majoria s’ha limitat a veure passar ¢l
temps i no fer absolutament res de concret per resoldre el pro-
blema dels residus industrials. Els socialistes ja vam anunciar
que el fet que estiguéssim discutint una modificacio de llei —
vull recordar, de passada, que aquesta Llei no la va demanar
cap grup— no exonerava el Govem de complir la Llei existent.
Doncs, bé, possiblement ¢l Govern hagi guanyat un any o un
any i mig per anar tirant, pero el pais ha perdut un any o un any
1 mig en el grau de deteriorament del territor:.

Davant aquest panorama, els socialistes pensavem i pensem
que era necessari un canvi de politica i no tinicament de legisla-
cié. Les nostres propostes anaven en aquesta direccid, perd al
llarg dels mesos que hem estat entretinguts amb la modificacié
de la Llei, el Govern no ha modificat la seva politica. Al llarg
de tots aquests mesos, els socialistes als ajuntaments i als movi-
ments meédioambientals més rigorosos els han estat demanant,
amb tossuderia i ingistencia, que prenguessin mesures concre-
tes.

- Perd vostes sempre contesten que no es pot fer res fins que
no disposem de nova legislaci6, i una vegada aprovada la modi-
ficacié d’aquesta Llei ens diran que no es pot fer res fins que no
es nomeni el nou Conseller de Medi Ambient, atés que Pactual
Conseller —sigui dit de passada— sera apartat del tema, no ha as-
sumit les seves responsabilitats,

S’acabara algun dia amb aquest continu comengar de zero?
Dilatacid de les soluctons i algd assumira des del Govern les se-
ves responsabilitats? Quan les lleis no s’apliquen es dilaten les
solucions; és logic que ens preguntem quina és la solucié del
problema: canviar les lleis o canviar el Govern? Els socialistes
pensem que les seves propostes, les propostes del Grup de la
majoria —velles 1 reiterades propostes de modificacié de lei i
continu comengar de zero—no ens mereixen confianga.

Comencin a actuar, governin, prenguin mesures concretes,
modifiquin la seva politica, Els socialistes no volem ser coparti-
ceps d’una nova decepcid, d’un fals consens que doni una imat-
ge a la poblacié que tots compartim la mateixa politica, que tots
proposem les mateixes solucions, que tots som corresponsables
de la politica que vostés han realitzat durant aquests vuit dltims
anys, i, sobretot, que tots som responsables de la seva actuacid
durant ¢l Pla de Residus.

Els socialistes volem que guedi molt clar, senyors de la ma-
joria, que no compartim la polftica que sobre residus industrials
han practicat durant aquests vuit (dltims anys. Volem que quedi
clar que no acceptem que dilatin permanentment la solucié del
problema proposant continues modificacions de la Llei. Volem
que quedi clar que rebutgem per irresponsable que es pressu-
postin milers de milions i que després es guardin al calaix i no
s”apliquin. Volem que quedi clar que el Parlament legisla i que
el Govern ha de governar, 1 que no pot ser que cada vegada que
a vostes se’ls demanin responsabilitats, acusin el Parlament de
no fer bones lleis i tornin a presentar noves modificacions. De-
fugir la responsabilitat no és la tasca d’un govern, i menys co-
rresponsabilitzar el Parlament de les propies mancances.

La proposta socialista anava en la direccid de fer-los canviar
de politica, i hem pogut comprovar que durant tot aquest temps
vostés no han rectificat. Continna la mateixa politica seguida
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durant aquests vuit tiltims anys: no fer cap actuacié per solucio-
nar el problema dels residus, 1 proposar contfnues modifica-
cions que, mentre es discuteixen, permeten justificar que no es
faci absolutament res,

Senyors de la majoria, rectifiquin, govermnin, i, si ho fan, dis-
cutirem les propostes que vulguin, que vostes saben que el nos-
tre partit disposa de propostes positives, de persones capa-
citades per millorar el que sigui necessari, perd mentre continui
I’actual situacio, les modificacions de les Ileis sén simples coar-
tades per justificar la no-actuacid. (Remor de veus.) 1, en aquest
sentit, en aquest sentit pensem que si no hem aconseguit que
canviin de politica, no té cap sentit mantenir la nostra esmena a
la totalitat —per tant, la retirarem—, ni molt menys entrar a donar
suport a la nova proposta de modificacié de la Llei del 83, mo-
dificada el 86, i tornada a modificar I’any 87.

En definitiva, votarem en contra, perqué no estem d'acord
amb la maxima que vostes practiquen contfnuament: donar la
sensacid que tot es modifica perque res canvii.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors diputats,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. Per a un torn en contra, i en nom del Grup par-
lamentari de Convergéncia i Uni6, t€ la paraula I'THustre Dipu-
tat senyor Coll. (Remor de veus.)

Silenci, si us plau. Moltes gracies.

El Sr. COLL I BERTRAN: Molt Honorable senyor Presi-
dent, iHustres senyores i senyors diputats, pujo a la tribuna per
fer el que en una situacié normal seria un torn en contra a les
esmenes a la totalitat presentades, i que en aquest cas ser efec-
tivament en contra de les que han presentat el Partit Socialista i
el Partit dels Comunistes de Catalunya, i, pel contrari, faré tan
sols una exposicié de quina és la posicié del nostre Grup davant
les esmenes —en aquest moment retirades— dels Grups d’Inicia-
tiva per Catalunya, del Partit Popular, de 1’Esquerta Republica-
na, del CDS i de I’Esquerra Catatana.

Com tots vostes saben, aquesta Llei de Residus va iniciar ¢]
seu tramit parlamentari envoltada per la polémica; no m’entre-
tindré jo ara a debatre el que s’ha dit aqui sobre I’etapa del Pla
de Residus, no perque el consentim o perque ho assentim, sin
perqueé aquest €s un tema tancat que la Llei de Residus simple-
ment continua, perd a nosaltres ens sembla que no és qiiestié
ara, en aquests moments, d’entretenir-nos a parlar del que va
passar en aquell moment.

Deia que la Llei de Residus va entrar envoltada per la pole-
mica i per ’actitud contraria i enfrontada de tots els grups de
Poposicié: cinc esmenes a la totalitat amb text alternatiu, tres
esmenes a la totalitat, de retorn, 1 cent nou esmenes a 1’ articulat.
En el primer pas del tramit parlamentari, el nostre Grup va ma-
nifestar la posicié —compartida, evidentment, pel Govern— de
debatre la Llei des d’una actitud oberta, dialogant, disposats a
tractar de tots els temes i a analitzar tots els punts de vista i to-
tes les aportacions. Aix{ han anat les negociacions i per aixo
hem assolit un important consens, i aquesta €s una primera
constatacid que jo reivindico per al nostre Grup i per al Govern.
Evidentment al costat d’aquesta constatacid que reivindico per
al nostre Grup i per al Govern, n’hi ha una altra: els grups de
I’oposicio, la majoria de grups de I’oposicié per ser més exac-
tes, han treballat també des d’aquesta premissa de disponibilitat
i d’obertura i han fet possible el consens; nosaltres els estem
agraits, i ho volem dir aqui, piblicament.
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Vaig a fer un petit recorregut per les diferents aportacions
que ha tingut el text original i que sén el fruit d’aquest consens,
tot contestant, a la vegada, les intervencions que s’han fet,
d’una manera rapida. Iniciativa per Catalunya va ser el primer
grup amb el qual vam entrar a estudiar els detalls de la Llei; hi
ha hagut aportacions molt importants provinents d’aquest grup:
el tractament fiscal, la borsa de residus, I’augment del paper
dels ajuntaments, el reforcament del régim sancionador, ¢l con-
trol de la installacié de noves empreses, la seguretat dels treba-
Iladors de possibles empreses que hagin tancat a causa de la
quantia de les multes, el fixament del pressupost per programes,
etcetera. S6n aportacions que han marcat d’'una manera molt
important el text que finalment arriba al Ple.

El Partit Popular va manifestar la seva voluntat d’arribar a
un acord ampli de tots els grups des del primer moment, mal-
grat uns comengaments certament tempestuosos. Van fer apor-
tacions .importants —prioritzacié dels programes de minimit-
zaci6, tractament en origen i reciclatge, des d’una filosofia de
fons que venia a dir: «els abocadors, iltima solucié». Van ani-
mar per a la creaci6 del Consell Assessor, ’augment de les ga-
ranties dels ajuntaments i els ajuts, i van introduir el punt de la
conciliacié en les comissions de seguiment i control.

El grup del CDS, més ben dit, I’ Agrupacié parlamentaria del
CDS, no tenia ni esmenes a ’articulat ni text alternatiu, tan sols
una esmena de retorn. Malgrat aixo, ens va oferir un document
de minims per a 1’acord que va ser estudiat i, en bona part, in-
corporat al text final: insistir en el reciclatge, compromis d’in-
versions en programes especifics, desenvolupament de mesures
de vigilancia ambiental i d’assessorament d’empreses i també
el régim fiscal.

El grup de I’Esquerra Republicana de Catalunya —-Agrupacié
parlamentaria, perdd, també~ havia presentat un text alternatiu
forca diferent, no tan sols del text del Govern siné dels textos
alternatius de tots els altres grups, i aquest era un handicap
d’entrada important. Malgrat aixd, va aparéixer també al seu
moment la voluntat de consens, i fruit d’aquest consens sén
aportacions en el tractament en propia planta o el propi poligon,
el régim sancionador, la borsa de residus i la reducci6 de la pro-
duccié via regim fiscal.

Finalment, 1’Esquerra Catalana va ser e! Grup que va tancar
I’acord en el darrer moment: fins a la nit abans de 1"iltima Po-
néncia. Amb tot, les seves aportacions han estat molt ben aco-
llides: régim sancionador, control de la installacié de noves
empreses, sistemes de vigilancia i control, laboratori d’analisi
de residus, instatlacions prop de la producci6.

Aquestes diferents aportacions dels diversos grups s’han fet
sobre el text del Projecte de Llei que el Govern havia trameés al
Parlament, i que ha actuat com a text base. L’esquema era mini-
mitzacio, tractament en origen, restauracié d’arees degradades,
instaHacions de tractament, restriccions de seguretat de les ins-
tatacions, comissié de seguiment i control, fons per als munici-
pis, régim sancionador. Aquest era I’esquema del Projecte del
Govemn, i aqui s’havia d’afegir el resultat de les esmenes del
Grup de Convergencia i Unié: reciclatge com a objectiu impor-
tant, afavorir el consum de residus reciclats, concrecié de les
condicions per a la ubicacié d’installacions, tarifes que garan-
teixen que els costos siguin tots a carrec de I'usuari i control de
la construccié d’una installacié per part de la Comissié de Se-
guiment i Control, amb participacié dels ajuntaments.

Fins aqui els he exposat quins sén els continguts del text
consensuat i com s’ha anat gestant aquest text. Amb el que he
dit entenc que dono resposta al plantejament que han fet aqui
els diferents grups que participen en el consens.

Hi ha, perd, dues esmenes a la totalitat que volen ser sotme-
ses a votacié: una, la del senyor Celestino Sdnchez, &s basica-
ment una esmena a la totalitat al model de creixement propi de
la societat occidental d’aquest final de segle, més que no pas a
la Llei que estem debatent en aquests moments. No entraré ara
en el tema del model de creixement, no perqué no m’interessi o
no pensi que pugui ser interessant, siné perqué em penso que
aquest no €s el moment ni va d’aixo la Llei, Pensi, senyor Ce-
lestino, que de tota manera aquest model és el que més satisfac-
ci6 i progrés global ha donat a la humanitat al llarg de tota la
seva histdria; tot i els seus defectes, certament —~nosaltres els re-
coneixem—, perd és el millor, i nosaltres treballem per perfec-
cionar-lo, perd no per substituir-lo. No cal dir que el fracas
absolut, en tots els ordres, del model altematiu que s’ha intentat
als paisos de I’est ens anima a no voler substituir el nostre mo-
del.

Quant a la giiestié sobre la produccié de residus, Ia minimit-
zaci6 1 el tractament final, permeti, senyor Sédnchez, que li as-
senyali tan sols la convenieéncia de llegir el darrer text, el que
realment posarem a votacié avui: tinc la sensaci6 que el que ha
presentat aqui no €s ¢l que posarem avui a votaci6. Si fos aixi,
si de llegir aquest text voste treu la conclusié que 3,7 milions de
residus aniran a abocadors, llavors el problema és més greu.

L’altra esmena a la totalitat prové del Grup Socialista. Jo
crec, senyors del Grup Socialista, que vost&s s6n i han estat vic-
times de la seva propia estratégia: un atac frontal durant I’etapa
del Pla de Residus els va dur a enfrontar-se també a la Llei, Es
tractava, llavors —abans de 1’estiu—, que cap grup presentés es-
menes a Iarticulat; aixo es va trencar: primer, perque Iniciativa
per Catalunya i el Partit Popular van presentar esmenes a 1’ arti-
culat, després, perque I’actitud oberta de Convergéncia i Uni6 i
del Govern va permetre que I’Esquerra Republicana, 'Esquerra
Catalana i el CDS entressin a parlar de consens. Mentre es va
perfilant, en aquells moments, un treball de consens, vostes di-
gerien pesadament tots els excessos comesos durant 1’etapa del
Pla de Residus, i no van saber canviar a temps d’actitud i van
quedar fora de Ia negociacié per voluntat propia. Van encetar la
discussié de les giiestions de procediment amb les quals ens
han entretingut aquests mesos: a la primera Pongncia, el docu-
ment del lletrat; a la segona Ponencia, com que el document del
lletrat no sonava com vostés volien, la validacié de la Mesa;
després, com que la Mesa no feia la validacié amb la rapidesa
que vostés volien, rebuig clar de les ofertes de consens, i apa-
reix, en aquell moment, amb forga, un discurs que avui ha repe-
tit: «La Llei no és necessaria; el que hi ha és un problema de
gestio,»

El senyor Vidal-Quadras i el senyor Saura han justificat amb
detall la necessitat d’aquesta Llei i les novetats que introdueix
respecte a la Llei del 83. Miri, senyor Maduefio, si voste pensa-
va, abans de I'estiu, que la Llei no era necessaria, per qué va
presentar un projecte alternatiu? Per qué no va fer tan sols es-
mena de retorn? Quan la Llei no és necessaria, la solucié és no-
llei. Perqué si la Llei €s innecessaria, també ho és la versié
alternativa, perque el que vosté esmenta com a innecessaria, no
és el que diu Ja Llei, siné la Llei, la Llei. Vostes, senyors socia-
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listes —els pocs que queden en aquest moment— (remor de
veus), estan a punt de votar un text —i senyora, senyores, dues—,
estan a punt de votar un text que el seu Ponent considera no ne-
cessari, absolutament prescindible. Jo crec que quan vostes van
presentar el text alternatiu creien que feia falta el text, el que
passa és que durant el procés s’han trobat constantment a con-
trapeun 1 han hagut d’improvisar un discurs per justificar la seva
estranya posicio.

Una altra qilestié també del génere estrany: constantment
hem sentit que la falta de suport a la Llei és derivada d’una des-
confianca que el Govern actui bé. Avui ens ha emplenat el cap
amb aix0 i ha destinat tot el temps de qué disposava a parlar
d’aquest tema. Senyor Maduefio, com a parlamentari, voste, i
vostes, tenen dues funcions principals; una és, evidentment,
controlar la gestié del govern; 1’altra és actuar com a legislador,
fer lleis. Ara estem a la segona, no a la primera, i menys a una
barreja de les dues —és un problema d’aficié i se’ls en va la ma.
El que cal ara és fer una bona llei; aquest és el problema. Ja en
parlarem després, del Govern, de si fa ¢l que ha de fer o no fa el
que ha de fer, i els grups que donen suport al text que posarem
a votacio ja han avisat, amb aixo.

Ara, el que cal €s una bona llei per dotar el Govern dels mi-
llors instruments per resoldre un problema, que és el problema
del residus industrials. Les Ileis s6n bones o dolentes pel que
dictaminen, Els governs en fan bon ds o mal is; aquest és un al-
tre tema. Jo crec que s’aficionen a entrar en el problema del
control del Govern i han oblidat que el que féiem era donar al
Govern un instrument,

Per acabar; avui no ha parlat del seu text; tampoc ha parlat
massa del text que posarem a votacié, De tota manera vosteé en
la Comissié va parlar que hi havia aspectes millorables, etcéte-
ra. Segur que la Llei €s millorable —segur que la Llei és millora-
ble—; no caurem en la pedentaria de dir que és la millor llei
possible, eh? Tots els grups que han participat en el consens
I’han millorada amb les seves aportacions; segur. I vostés, tam-
bé haurien pogut ajudar a millor-la. El que passa és que 1’autoa-
nomenada alternativa de govern ha preferit passar el desembre,
el gener i mig febrer, parlant de giiestions de procediment, dels
dictamens del Lletrat i de les validacions de la Mesa i no ha tin-
gut la voluntat d’entrar en el fons de la qliestié perque sabia que

al cap i a la fi el seu text tampoc deia res de nou i facilment
quedaria dissolt a I’acord. Aquesta és també bastant la glies-
tid.

Acabo ja. Vull agrair novament als diferents grups parla-
mentaris que han participat en el consens la seva actitud oberta
i constructiva, També al Govern, que ha fet possible el consens,
Vostés saben que el Grup majoritari, pel fet de donar suport al
Govern, t€ una servitud amb aquest Govern. El Director Gene-
ral de Medi Ambient, el Conseller de Politica Territorial i, en
definitiva, I'tiltim responsable del Govern, el mateix President,
han apostat pel consens amb conviccid. Aquesta conjuncié de
voluntats —Govern, Grup majoritari i oposicié— ha dut a un text
important per la seva capacitat de donar resposta a un problema
que és vital pel bé i el progrés de Catalunya. El Parlament i els
ciutadans en podem estar satisfets. S’han posat les bases per re-
soldre el problema dels residus i s’ha tancat una ferida que a
tots ens ha preocupat durant molt temps. Penso que ens en po-
dem felicitar,

El Sr. VICE-PRESIDENT: Moltes gracies, IHustre senyor
Diputat. Sotmetrem a votacié 1’dnica esmena a la totalitat no re-
tirada, I’esmena presentada pel representant del Grup Mixt,
senyor Celestino Sanchez, que és una esmena de retorn,

Vots a favor d’aquesta esmena a la totalitat, es posin drets, si
us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena a la totalitat ha estat rebutjada per 2 vots a
favor, 66 en contra i 15 abstencions.

En no haver-hi esmenes a ’articulat procedeix ara la votacié
del text del Dictamen.

Per tant, vots a favor del text del Dictamen, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

El text del Dictamen d’aquesta Llei ha estat aprovat per 69
vots a favor, 13 en contra i 1 abstencio.

Moltes gracies, reemprendrem la sessié dema a les deu del
mati.

Mot bona nit.

(La sessié se suspén a un quart d’ onze de la nit i set minuts.)
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