DIARI DE SESSIONS
DEL

PARLAMENT DE CATALUNYA

Serie P - Nimero 78 / III Legislatura / Sisé periode Dijous, 22 de novembre de 1990

Presidencia del Molt Honorable
Sr. Joaquim Xicoy 1 Bassegoda

Sess10 Plenaria nam. 60

Primera reunié

SUMARI

La sessié 8’ obre a un quart d’ onze del mati i quatre minuts.
Dictamen de la Comissié de Politica Territorial sobre el Projecte de Llei de Conservacié de 1a Fauna del Fons Mari que con-
forma les Illes Medes (Punt primer de 1’ordre del dia.)
Presentaci6 del Projecte: H. Sr. Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 3835).
Esmena del G. Socialista (mim. 1, a la totalitat)
Torn a favor: 1. Sr. Medir (S) (p. 3837).
Torn en contra: 1. Sr. Moliner (CiU) (p. 3839).
Posicié dels grups: 1. Sr. Casanovas (M) (p. 3840), 1. Sr. Vidal-Quadras (P) (p. 3841) i 1. Sr. Saura (IC) (p. 3841 ).

Votacié de 1’esmena a la totalitat: rebutjada per 28 vots a favor, 61 en contra i 4 abstencions (p. 3842).
Article 1

Esmena del G. Socialista (mim. 2, de modificacid)

Torn a favor: I. Sr. Medir (S), juntament amb les esmenes ntims. 3 a 7, 10a 12,49 i 57 (p. 3842).
Addici6 de nous articles
Esmenes del G. Socialista (mims, 3, 41 5 d’addicid)
Debatudes abans {esmena niim. 2).
Esmena del G. Socialista (nim. 6, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 2).
Addicié de nous articles
Esmena del G. Socialista (niims. 7 d’addicid)
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Debatuda abans (esmena niim. 2),
Torm en contra: 1. Sr. Moliner (CiU) (p. 3843).
Votacié esmena nim. 2: rebutjada per 21 vots a favor, 49 en contra i 2 abstencions (p. 3843).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 3843).
Votacié esmenes nims. 3, 4 1 5: rebutjades per 23 vots a favor, 49 en contra i 3 abstencions (p. 3844).
L’H. Sr. President anuncia el decaiment de les esmenes niims. 6 i 7 {p. 3844).
Article 2
Apartat 2
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (ndm. 8, de modificaci6)
L'1. Sr. Saura (IC) n'anuncia la retirada, juntament amb I’ esmena niim, 15 (p. 3844).
Esmena del G. p. Popular (nim. 9, de modificacid)
Torn a favor: I. Sr. Vidal-Quadras (P) (p. 3844).
Torn en contra: 1. Sr. Moliner (CiU) (p. 3844 ).
Votacié de ’esmena ndm. 9: rebutjada per 26 vots a favor, 55 en contra i cap abstencié (p. 3844).
Addicio dc nous apartats
Esmena del G. Socialista (nim, 10, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 2).
I H. Sr. President anuncia el decaiment de I’ esmena nitm. 10 (p. 3844).
Addicié de nous articles
Esmenes del G. Socialista (mims. 11 i 12, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nam. 2).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 57 vots a favor, 19 en contra i 4 abstencions (p. 3845).
Article 3
Lletra a)
Esmena del G. p. Popular (ndim. 13, de modificacié)
L’I. Sr. Vidal-Quadras (P) anuncia la transaccidé d' aquesta esmena i, alhora, retira I esmena nim. 14 (p. 3845).
Llctra b)
Esmena del G. p. Popular (nlim, 14, d’addicio)
Retirada abans (esmena niim. 13).
Llctrac)
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (ndm. 15, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 8).
Tom en contra: I. Sr. Moliner (CiU) (p. 3845).
Votacié de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 13: aprovada per unanimitat (p. 3845).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 3845).
L'H. Sr. President anuncia el decaiment de les esmenes niims. 11112 (p. 3845).
Article 4
Lletra a)
Esmena del G. p. Popular (mim. 16, de modificacio)
L'I. Sr. Vidal-Quadras (P) v’ anuncia la retirada (p. 3845).
Lletra b)
Esmena del G. p. Popular (num. 17, d’addicié)
Tom a favor: 1. Sr. Vidal-Quadras (P) (p. 3845).
Addicio de nous apartats
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (mim, 18, d’addici6)
Torn a favor: I. Sr. Saura (IC) (p. 3845).
Tom en contra: I. Sr. Moliner (CiU) (p. 3845).
Votacid de I’esmena niim, 17: aprovada per unanimitat (p. 3845).
Votacié de I’esmena ndm. 18: rebutjada per 4 vots a favor, 50 en contra i 20 abstencions (p. 3845).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 54 vots a favor, cap en contra i 15 abstencions (p. 3845).
Article 5
Esmena del G. Socialista (niim. 19, de modificacié)
Torn a favor: I. Sr. Medir (S), juntament amb les esmenes nims. 21, 30, 52, 53,54 i 55 (p. 3846).
Addicio de noves lletres
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim. 20, d’addicio)
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Torn a favor: 1. Sr. Saura (IC}) (p. 3846).
Torn en contra: 1. Sr. Moliner (CiU) (p. 3846).
Addicid de nous articles
Esmena del G. Socialista (niim, 21, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 19).
Votacié de les esmenes nims, 19 1 21: rebutjades per 23 vots a favor, 55 en contra i 2 abstencions (p. 3846).
L’1, Sr. Saura (IC) intervé per retirar I’ esmena mim. 20 (p. 3846).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 3846).
Addicio de nous capitols
Esmena del G. Socialista (nim, 22, d’addicié)
Torn a favor: I, Sr. Medir (S), juntament amb les esmenes nims. 23,26,27,28,29,45 i 56 (p. 3846).
Torn en contra conjunt: I. Sr. Moliner (CiU} (p. 3847).
Votacié de ’esmena nim. 22: rebutjada per 23 vots a favor, 53 en contra i cap abstencié (p. 3847).
Article 6
Esmena del G. Socialista (nim, 23, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 22).
Esmena del G. Mixt (ntim. 24, d’addicié)
Torn a favor: 1. Sr. Casanovas (M) (p. 3847 ).
Esmena del G. p. d’Iniciativa per Catalunya (mim, 25, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Saura (IC), juntament amb I’ esmena nitm. 44 (p. 3847).
Addicié de nous articles
Esmenes del GG. Socialista (mims, 26 a 29, d’addicid)
Debatudes abans (esmena nim. 22).
Esmena del G. Socialista (mim, 30, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 19).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Moliner (CiU). Tot seguit presenta una esmena transaccional a les esmenes ntims. 24 i 25 (p.
3847).
Lal Sra. Secretaria Tercera dona lectura a I’ esmena transaccional (p. 3847).
L’H. Sr. President anuncia el decaiment de I'esmena niim. 23 (p. 3847).
Votacié de I’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 3847).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 3848).
Addicid de nous capitols
Esmena del G. Socialista (niim, 31, d’addicié)
Tom a favor: 1. Sr. Medir (S), juntament amb les esmenes niims. 32 a 35 (p. 3848).
Addicio de nous articles
Esmenes del G. Socialista (nims. 32 a 35, d’addicié)
Debatudes abans (esmena nitm. 31).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Moliner (CiU) (p. 3848).
Votacié de les esmenes ndms. 31 a 35: rebutjades per 25 vots a favor, 52 en contra i cap abstencio (p. 3848).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 66 vots a favor, cap en contra i 12 abstencions (p. 3848).
Article 8
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (mim, 36, de modificacio)
Torn a favor: 1. Sr. Saura (IC), juntament amb les esmenes niims. 37 i 40 (p. 3848).
L’I. Sr. Moliner demana d’ acumular el torn en contra (p. 3848).
Article 9
Esmena del G. p. d’'Iniciativa per Catalunya (niim. 37, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nitm. 36).
Esmena de I’ A. p. del Centre Democrdtic i Social (ndm. 38, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Latorre (CDS), juntament amb les esmenes ntims. 39 i 41 (p. 3849).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Moliner (Cill). Tot seguit presenta una esmena transaccional a l'esmena nim. 36 (p. 3849).
L1, Sr. Secretari Primer déna lectura a I' esmena transaccional a I’ esmena ntim. 36 (p. 3849).
L'1. Sr. Saura (IC) intervé per posicionar-se sobre I’ esmena (p. 3849).
Article 10
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 39, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 38).
L'l Sr. Escudé (CiU) ofereix una esmena transaccional a I’ esmena niim. 39 (p. 3849).
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L1 Sr. Latorre (CDS) intervé per posicionar-se sobre I'esmena (p. 3849).
Articles 111 12
smena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim, 40, de modificacid)
Debatuda abans (esmena niim. 36),
Article 13
Esmena de ' A. p. del Centre Democratic { Social (nim. 41, de modificacio)
Debatuda abans (esmena ntim. 38).
Esmena del G. Socialista (mam, 42, de modificacié)
Torn a favor: I. Sr. Medir (S) (p. 3849).
Torn en contra: {. Sr. Moliner (CilJ/) (p. 3850).
L'l Sr. Casanovas intervé per una gliestio d’ ordre (p. 3850).
Votacié de I’esmena ntimn. 36: rebutjada per 24 vots a favor, 57 en contra i 2 abstencions (p. 3850).
Text del Dictamen (art, 8)
Votacid sensc una {rase: rebutjada per cap vot a favor, 57 en contra, i 27 abstencions (p. 3850).
Votacié de tot article: aprovat per 59 vots a favor, cap en contra, i 24 abstencions (p. 3850).
Votacié de I'esmena nim. 37: rebutjada per 27 vots a favor, 56 en contra i 3 abstencions (p. 3850).
Votacid de 'esmena ndm. 38: rebutjada per 28 vots a favor, 56 en contra i 3 abstencions (p. 3851).
Text del Dictamen (art, 9)
Votacid: aprovat per 61 vorts a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 3851).
Votacio de I’esmena nim. 39: rebutjada per 27 vots a favor, 56 en contra i 3 abstencions (p. 3851).
Text del Dictamen (art. 10)
Votacio: aprovat per 60 vots a favor, cap en conira i 24 abstencions (p. 3851).
Text del Dictamen (arts, 11112)
Votacio: aprovats per 68 vots a favor, cap en contra i 21 abstencions (p. 3851).
Votacio de 'esmena nim. 41; rebutjada per 3 vots a favor, 73 en contra i 8 abstencions (p. 3851).
Votacié de "esmena nim. 42: rebutjada per 26 vots a favor, 57 en contra i 5 abstencions (p. 3851).
Text del Dictamen (art. 13)
Votucio: aprovat per 60 vots a favor, 20 en contra i 11 abstencions (p. 3851).
Article 14
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 67 vots a favor, cap en contra | 24 abstencions (p. 3851).
Article 15
Apartat |
Esmena del G, Socialista (ntim, 43, de supressic)
L1 8r. Medir (S) 0’ anuncia la retivada (p. 3851).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 64 vors a favor, cap en contra i 7 abstencions (p. 3851).
Article 16
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 68 vois a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 3851).
Disposicio Addicional
Lismena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (ndm. 44, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 25).
Fsmena del G. Socialista (ndm, 45, de modificacié)
Debatuda abans (esmena niim. 22).
L'H.Sr. President (p. 3851 ) anuncia el decaiment de I esmena nitm. 45 i I'l. Sr. Saura (IC) el de la num. 44 (p. 3851).
Text del Dictamen
Votacio: aprovada per 68 vots a favor, 18 en contra i 4 abstencions (p. 3851).
Addicidé de noves disposicions addicionals
Esmenes de U A. p. d' Esquerra Republicana de Catalunya (nims. 46 4 48, d’ addicio)
Torn a favor: 1. Sr. Pucyo (ERC) (p. 3851).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Moliner (CilU) (p. 3852).
Fsmena del G. Socialista (nam., 49, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 2).
[ H. Sr. President anuncia el decaiment de I’ esmena niim. 49 (p. 3852).
Votacio de les esmenes nums. 46 a 48: rebutjades per 28 vots a favor, 58 en contra i 2 abstencions (p. 3852).
Disposicio Final
Fsmena del G. Socialista (ndam. 50, de modificacio)
L1 Sr. Medir (S) wanuncia la retirada (p. 3852).
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Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 3852).
Addicié de noves disposicions finals
Esmena de I' A. p. del Centre Democratic i Social (niim. 51, d' addicid)
Torn a favor: I. Sr. Latorre (CDS), juntament amb I’ esmena niim. 53 (p. 3852).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Moliner (CiU). Tot seguit presenta una esmena transaccional a I' esmena niim. 51 (p. 3852).
L’1. Sr. Secretari Primer dona lectura al text de I’ esmena transaccional (p. 3852).
L1, Sr. Latorre (CDS) accepta I’ esmena transaccional (p. 3852).
Votacio de I’esmena transaccional: aprovada per 73 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 3852).
Esmena del G. Socialista (nim. 52, &’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 19).
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (nitm. 53, d’ addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 5.1).
Esmena del G. Socialista (nim. 54, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nitm. 19).
Esmena del G. Socialista (mim, 55, d’addicié)
Debatuda abans (esmena niim. 19).
Esmena del G. Socialista (niim, 56, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 22).
Addicio d’un Annex
Esmena del G. Socialista (nim, 57, d’addicid)
Debatuda abans (esmena nitm. 2 ),
Exposicidé de motins
Esmena del G. Socialista (nim. 58, de modificaci6)
L’1. Sr. Medir (S) n’ anuncia la retirada, juntament amb la de I esmena niim. 59. Tot seguit anuncia el decaiment de les esme-
nes ntims. 52, 54,55, 56 i 57 (p. 3853).
Titol de la Llei
Esmena del G. Socialista (num. 59, de modificacié)
Retirada abans (esmena ntm. 58).
Text del Dictamen
Votaci6 de I’exposicié de motius i del titol: aprovats per 70 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 3853).
Explicacié de vot: 1. Sr. Pueyo (ERC) (p. 3853), I. Sr. Medir (S) (p. 3853), 1. Sr. Casanovas (M) {p. 3854) i 1. Sr. Moliner
(CiU) (p. 3854).
Proposta de Resolucio per la qual s’acorda de presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats [a Proposicio de 1lei de Reforma de
Ia Lici 48/84, Reguladora de I’Objeccioé de Consciéncia i de la Prestacio Social Substitutoria (Punt segon de 'ordre del dia.)
Votacié: aprovat per 77 vots a favor, 18 en contra i 3 abstencions (p. 3854).
Explicacié de vot: 1. Sr. Padrés (CiU) (p. 3855), 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 3856), 1. Sr. Perea (P) (p. 3856), 1. Sr. Colom (ERC)
{p. 3857),1. Sr. Rodenas (M) (p. 3858), I. Sr. Nualart (IC) (p. 3859) i I. Sr. Abell6 (S) (p. 3860)
Dictamen de la Comissié de la Sindicatura de Comptes sobre el Compte General de la Generalitat de Catalunya, correspo-
nent a Pexercici del 1988 (Punt tercer de ’ordre del dia.)
Explicacié de vot: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 3861), 1. Sr. Colom (ERC) (p. 3862), 1. Sr. Curto (P) (p. 3863), 1. Sr. Saura (IC) (p.
3864),1. Sr. Carnicer (S) (p. 3865) i 1. Sr. Codina i Castillo (CiU} (p. 3867).
Votacié del punt primer: aprovat per 63 vots a favor, 27 en contra i cap abstencio (p. 3869).
Votacié del punt segon: aprovat per unanimitat (p. 3869).
La sessio se suspén a tres quarts de tres de la tarda i un minut i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i onze minuts.
Preguntes (Punt dissete de 1’ordre del dia.)
Pregunta al Consell Executiu sobre la intervencid en uns actes en coHaboracié amb I'exércit espanyol a Ceuta
Formulaci6: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3809).
Resposta: H. Sr. Conseller de Benestar Social (p. 3869).
Repregunta: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3869).
Segona resposta: H. Sr. Conseller (p. 3869).
Pregunta al Consell Executiu sobre el protocol durant les visites a Catalunya d’ alts dignataris estrangers
EIM. H. Sr. President n’ anuncia el decaiment (p. 3869).
Pregunta al Consell Executiu sobre els motius pels quals s'ha concedit I excedéncia a un professional de I’ ensenyament
ElM. H. Sr. President n’ anuncia el decaiment (p. 3869).
Pregunta al Consell Executiu sobre la millora de la carretera d' Oix a Beget (la Garrotxa)
Formulacid: 1. Sr. Terradellas (S) (p. 3870).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 3870).
Repregunta: I. Sr. Terradellas (S) (p. 3870).
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Segona resposta: /. Sr. Conseller (p. 3870).
Pregunta al Consell Executiu sobre la publicitat institucional inserida en el primer nitmero del diari El Observador de la Actualidad
Formulacié: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3870).
Resposta: f1. Sr. Conseller de Justicia (p. 3871).
Repregunta: I, Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3871).
Segona resposta: H. Sr. Conseller (p. 3871).
Preguntes al Consell Lxecutiu sobre les tallades de fluid eléctric a la vila de Sentmenat (Vallés Occidental), i sobre les interrup-
cions en el subministrament d’ energia eléctrica en el barri de Can Puiggener, de Sabadell (Vallés Occidental)
Formulacié conjunta: 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 3871).
Resposta conjunta: H. Sr. Conseller d'Indiistria i Energia (p. 3872).
Replica: 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 3872).
La l. Sra. Barenys (S) intervé per una qiiestié d’ ordre (p. 3873).
Pregunta al Consell Executiu sobre I aparicié de patrulles urbanes contra la distribucio i el consum de drogues
Formulacio: 1. . Gimeno (IC) (p. 3873).
Resposta: H, Sr. Conseller de Governacié (p. 3873).
Repregunta: I. Sr. Gimeno (IC) (p. 3873).
Segona resposta: H. Sr. Conseller (p. 3873).
Pregunta al Consell Fxecutiu sobre una campanya institucional per a promoure la participacioé dels treballadors a les eleccions
sindicals
Formulacio: 1. Sra. Fabian (IC) (p. 3874).
Resposta: H. Sr. Conseller de Treball (p. 3874).
Repregunta: . Sra. Fabian (IC) (p. 3874).
Segona resposta: H. Sr. Conseller (p. 3874).
L1 Sr. Curto (P) (p. 3874) i I'l. Sr. Escudé (CiU) (p. 3875) intervenen per una qiiestié d’ ordre.
Pregunta al Consell Exccutiu sobre les mesures actuals de control & entrada d équids a Catalunya
L’1. Sr. Curto (P) 0’ anuncia el decaiment (p. 3875).
Pregunta al Consell Executiu sobre la construccio del CAP Cirera-Molins, de Mataré
La I. Sra. Fabian (IC) intervé per fer uns aclariments i el M. H. Sr. President n’ anuncia el decaiment (p. 3875).
InterpeHacio al Consell ixecutiu sobre 1a regressio dels deltes dels rius de Catalunya (Punt quart de P’ordre del dia.)
Formulacio: 1. Sr. Mur (CiU) (p. 3875).
Resposta: H. Sr. Conseller de Politica Terrivorial i Obres Piibliques (p. 3876).
Replica: 1. Sr. Mur (CiU) (p. 3878).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3878).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la politica del cinema catala (Punt cinqué de ’ordre del dia.)
FEIM. H. Sr. President w’ anuncia la retirada (p. 3879).
Interpetlacio al Consell Executiu sobre la politica d’integracié laboral de les persones disminuides(Punt sisé de Pordre del
dia.)
L'L Sr. Raiié (S) intervé per fer uns aclariments (p. 3879).
FiIM. H. Sr. President n’ anuncia la retirada (p. 3879).
InterpeHacio al Consell Iixecutiu sobre la politica d’eliminacié dels residus solids urbans (Punt seté de ’ordre del dia.)
Formulacid: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3879).
L1 Sr. Clotas (S) i 'L Sr. Escudé (CiUl} intervenen per una giiestio d’ ordre (p. 3879).
Resposta: H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p. 3881).
Replica: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3882).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3853).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la politica de contractacié d’ebres i serveis (Punt vuite de "ordre del dia.)
Formulacio: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 3884).
Resposta: H. Sr. Conseller d' Economia i Finances (p. 3885).
Replica: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 3886).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3887 ).
InterpeHacié al Conscll Executin sobre la politica general del medi natural (Punt nove de I’ordre del dia.)
Et M. H. Sr. President n’ anuncia la retirada (p. 3887).
InterpeHacio al Consell Executin sobre 1a politica pesquera de 1a Comunitat Europea (Punt des¢ de 1’ordre del dia.)
Formulacid: 1. Sr. Manuel Nadal (S} (p. 3887).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 3889).
Replica: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3890).
Contrarcplica: /1. Sr. Conseller (p. 3891).
La sessio se suspén a un quart de vuit del vespre i deu minuts.
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La sessio s’ obre a un quart d’ onze del matf i quatre minuts.
Presideix el M, H. Sr. President del Parlament, acompanyat de
tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per I Oficial
Major i els lletrats Sr. Sol i Sr. Vintré.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d' Economia
i Finances, d' Ensenyament, de Cultura, de Politica Territorial
Obres Pibliques, d' Agricultura, Ramaderia i Pesca, i d' Indis-
tria i Energia.

Ordre del dia

1. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politica
Territorial sobre el Projecte de Llei de Conservacié de la Fau-
na del Fons Mari que conforma les Illes Medes.

2. Debat i votacid del Dictamen de la Comissio de Justicia,
Drer i Seguretat Ciutadana sobre la Proposta de Resolucié per
la qual s’ acorda de presentar a la Mesa del Congrés dels Dipu-
tats la Proposicié de Liei de Reforma de la Llei 48184, Regula-
dora de I' Objeccié de Consciéncia i de la Prestacié Social
Substitutoria.

3. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de la Sindi-
catura de Comptes sobre el Compte General de la Generalirat
de Catalunya corresponent a I’ exercici del 1988.

4. Interpetlacié al Consell Executiu sobre la regressio dels
deltes dels rius de Catalunya.

S. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica del ci-
nema catala.

6. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica d inte-
gracié laboral de les persones disminuides.

7. Interpeliacié al Consell Executiu sobre la politica d eli-
minacié dels residus solids urbans.

8. Interpeliacié al Consell Executiu sobre la politica de con-
tractacié d’ obres i serveis.

9. Interpeliacio al Consell Executiu sobre la politica general
del medi natural.

10. Interpellacio al Consell Executiu sobre la politica pes-
quera de la Comunitat Europea en la Mediterrania.

11. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica de su-
port a la premsa escrita en catala.

12. Interpellacié al Consell Executiu sobre la polftica gene-
ral de subvencions del Departament de Benestar Social.

13. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executin
sobre els Accessos a Barcelona.

14. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Situacié de la Indistria Téxtil a Catalunya.

15. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Situacid de la Indiistria Téxtil a Catalunya.

16. Mocié subsegiient a la interpeliacié al Consell Executiu
sobre la Seguretat dels Poligons Petroleoguimics.

17. Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comengca la sessio.

Abans d’entrar a I’ordre del dia, em plau dirigir una cordial
satutacié al nou Diputat del Grup parlamentari de Convergéncia
i Unid, Illustre senyor Josep Maria Servitje i Roca, que substi-

tueix 1’IHustre senyor Ferran Camps i Vallejo, el qual ha pre-
sentat —per raons que tots coneixem— la remincia al seu carrec.
Desitjo al senyor Servitje els majors exits en I’exercici de la se-
va funcié de diputat.

D’acord amb ’article 133.5 del Reglament, ha estat dregada
la llista ordenada de les preguntes que s’han presentat per res-
pondre oralment en el Ple, i també els noms dels qui les han
formulades. Aquesta llista ha estat distribuida a les iHustres
senyores diputades i als illustres senyors diputats, per la qual
cosa la Presidéncia prega que se 1’eximeixi de la seva lectura.

Al mateix temps, d’acord amb V’article 133.3 del Reglament,
s’anuncia que les esmentades preguntes seran substanciades
avui, dia 22, a dos quarts de cinc.

El primer punt de 'ordre del dia €s: debat i votaci6 del Dic-
tamen de la Comissié de Politica Territorial sobre el Projecte de
Llei de Conservacié de la Fauna del Fons Mari que conforma
les Tlles Medes, i de les esmenes reservades per defensar en el
Ple.

La Comissié de Politica Territorial ha acabat els seus tre-
balls i ha emes dictamen. Algun membre del Consell Executiu
vol presentar la iniciativa? Doncs, té la paraula 1’Honorable
Conseller senyor Vallvé.

Projecte de Llei de Conservacio de la Fauna
del Fons Mari que conforma les Illes Medes

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA (Joan Vallvé): Gracies, senyor President. Senyores di-
putades, senyors diputats, un home que va estimar la Costa Bra-
va deia, de les illes Medes: «Vistes des de I’Estartit, que és des
d’on solen mirar-se peremptdriament, el grup de les Medes apa-
reix com una successio d’illes que van de nord-oest a sud-est,
formada per la Meda Gran, la Meda Petita, els Tascons i el Ca-
vall Bemat.

»La Meda Gran domina totes les altres, tot i que Cavall Ber-
nat, pel seu color i la seva forma, és la més puixant i present. La
Meda Gran és una plataforma rectangular de color gris-verd,
desproveida de qualsevol silueta arboria sobre el seu perfil, co-
berta de vegetacid baixa i terriblement aspra, amb la cubicacié
de color de plom de 'antiga casa dels faroners, i avui amb la
petita torre que aguanta el far automatic.

»La Petita és una reduccié de la Gran; els Tascons sén uns
illots informes que apareixen a flor d’aigua. Cavall Bemat s un
roc de forma fallica, alterés i superb, d’un granit blanc-rosat,
que fa un gran efecte.

»Des de la panoramica del castell de Begur, les illes tenen
una impressionant preséncia. Des de I’Estartit us fan una com-
panyia indiferent, perd us causen una sensacié d’empara.

»De D'arxipelag, la peca de més respecte és la Meda Gran;
tota la resta és pura geologia practicament inassequible.»

Amb aquestes paraules, I'escriptor Josep Pla ens descriu les
Medes en el seu Hibre Iles mediterranies. També en el mateix
capitol ens explica: «<Amb el sensacional afegité corroboratiu, a
més assenyalat per tants de bussos corallers, segons els quals 1a
Meda Gran s’aguanta sobre les columnes, com si la part exte-
rior i superficial de 1'illa fos el teulat d’'una immensa catedral
submergida. Aguests homes us parlen d’aquest fet amb una per-
fecta naturalitat i us descriuen la gran quantitat de corall que
penja de la volia de sustentaci6 de 1'illa; us assenyalen la forga
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dels corrents del mar que passen entre les columnes de susten-
tacid, corrents de vegades tan forts que impossibiliten tot treball
submarf.

»Com que, personalment», segueix en Josep Pla, «no en co-
nec els topants perqueé no he fet mai de bus, no puc afegir el
meu testimoni al d’aquests homes tan valents; perd tampoc no
puc contradir les seves informacions, que, pel fet de corroborar
el que facilment pot constatar-se —vull dir la morfologia de la
costa de Torroella—, no sén pas tan fantastiques com semblen
aparentment.

»[."important, ara, és constatar la preséncia d’una constitucié
geologica fluixa, soscavada i destruible, sotmesa durant dotze-
nes i dotzenes de segles als embats de tramuntanes, mestrals,
provengades i llevants que hi baten de ple, i a una accié de co-
rrosié de millennis.»

La descripcié que Josep Pla ens fa de les Medes i la trans-
missié de les opinions que els bussos submarins 1i havien donat,
em sembla que sén prou explicatives de la importancia que 1€
protegir aquest meravellés indret de la nostra costa; proteccié
doblement neccssaria st tenim en compte, com bé remarca el
mateix Pla, la fragilitat de la seva constitucié geolodgica, de to-
ques calcaries, tipica dels relleus carstics, que tan sensibles sén
a I’erosio produida per les aigiies.

[.a fauna marina de les Medes és extraordinariament abun-
dant, i variada per la seva proximitat a la costa, als corrents ma-
rins, als vents que hi bufen i, a més, per 'especial orografia
subterrania d’aquest indret,

Aquesta privilegiada situacié 1 el fet de trobar-se en una de
les zones més concorregudes pel turisme, fa quc sigui necessari
emprendre una accid per part de I’ Administracié, que, de mane-
ra definitiva, protegeixi aquest punt i permeti de gaudir-ne des
del punt de vista cientific, cultural, educatiu i sdcio-econdmic,
per tal que no es malmeti el que ¢s avui una riquesa natural de
la nostra costa.

El Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, 1’any
1983, ja va prohibir, mitjangant una ordre, ’extraccié de recur-
sos marins vius del litoral de les illes Medes.

La present Llei de Conservacid, senyores 1 senyors diputats,
de la Fauna del Fons Mari de les llles Medes, t€ per objectiu in-
cidir en la conservacié d’un ambit d’indubtable riquesa ecoldgi-
ca, t s’inclou en la linia d’aquells paisos que duen a terme
accions de proteccié sobre les seves riqueses naturals,

Per tot aixo, sotmentem ¢l Projecte de Llei de Conservaci6
de la Fauna de les Illes Medes al Parlament. Aquest Projecte
s'ha elaborat sobre la base de les competéncies de la Generali-
tat, atorgades per I'Estatut d’ Autonomia de Catalunya, en mate-
ria de pesca en aigiics interiors, dels espais naturals protegits i
de Ia proteccié del medi ambient, i d’acord, evidentment, amb
els reials decrets de traspassos de competeéncies de I’Estat a la
Generalitat de Catalunya.

Davant aquesta mateixa Cambra he parlat en alguna altra
ocasid de les competéncies de la Generalitat en matéria de pes-
ca maritima, 1 com aguestes, a causa d'una senténcia del Tribu-
nal Constitucional, s’han vist considerablement limitades;
limitades, en aquest cas, a les aigiies interiors. Resulta, pero, en
aquest cas, que les illes Medes es troben en aigiies interiors de
Catalunya.

Catalunya, el seu perimetre costaner, t¢ poques zones d’ai-
giies interiors, perd potser una de les zones més amplies

d’aquestes caracteristiques €s la que va del cap de Creus fins al
cap de Begur, i dins de les badies de Roses i de Pals es troben
el cap de Montgd, el cap de Torroella i 1a punta de les illes Me-
des.

ID>’altra banda, la Llei 12/85, d’Espais Naturals, té com a ob-
jectius protegir, conservar, gestionar 1, si s’escau, restaurar i mi-
llorar la diversitat gendtica i preservar la riquesa 1 la
productivitat dels sistemes naturals de Catalunya, els quals han
de ser compatibles amb el desenvolupament i I’explotacié de
recursos naturals i ambientals, en el marc de la proteccié del
medi i de I’ordenacio6 racional i equilibrada del territori.

Aquestes competeéncies van fonamentar les mesures de pro-
teccid que es van establir en 1’Ordre del 25 de novembre del 83,
per la qual ja es prohibia I’extraccid de pesca i recursos naturals
marins vius al litoral de les Medes, i 1a Resolucié d’abril del 85,
per la qual s’establien normes de compliment obligat a la zona
vedada de les illes Medes.

En Pelaboracié de I’ Avantprojecte de Llei que avui presen-
tem, el Departament ha consultat diverses entitats, entre elles el
Consell Comarcal del Baix Empordd, la Federacié Catalana
d’Activitats Subaquatiques, 1’ Associacié de Centres Turfstics
Subaquatics Costa Brava, el comit® espanyol del programa
Hombre y Dios, de la UNESCO, la Lliga per a la Defensa del
Patrimoni Natural, I'Institut d’Estudis Catalans, 1’Institut de
Ciencies del Mar, la Confraria de Pescadors de 1’Estartit, la Fe-
deracié Territorial de Confraries de Pescadors, la Diputacié de
Girona, I’Ajuntament de Torroella de Montgri, les universitats
de Catalunya. Totes aquestes consultes ens han permeés elaborar
el Projecte de Llei, que esperem que pugui meréixer I’aprova-
ci6 d’aquesta Cambra.

No seria just si, en presentar aquest Projecte, no remarqués
la tasca que han dut a terme en aquest Parlament tots els grups
de la Cambra, els quals han aportat, amb les seves esmenes, un
enriquiment al text de la Llei; moltes de les esmenes aportades
8’han acceptat i s’hi han incorporat.

La Llei estableix, en el seu primer capftol, Ja finalitat que té,
la qual és la proteccié de la fauna del medi mari que conforma
les illes Medes, per evitar-ne la destruccid, el deteriorament o la
desfiguracié del seu ambit.

En el capitol segon es determina quins sén els Ambits territo-
rials del que és 1'area protegida i el que és 1’area estrictament
protegida.

El capitol tercer estableix la normativa que fa referéncia a la
zona de proteccié i a la zona estrictament protegida, alhora que
es disposa la creacié d’un consell assessor de 1’area protegida
de les Medes, al qual correspondra d’emetre informes sobre els
plans que afectin les arees protegides i assessorar el Departa-
ment i la Direccié General de Pesca Maritima sobre les qiies-
tions que aquest li sotmeti. En aquest consell assessor
s’integraran representaits del sector de la pesca, del torisme,
coneixedors de ciéncies maritimes i, evidentment, els repre-
sentants del poder local.

Finalment, el capitol sis¢ estableix les infraccions i sancions
que es puguin produir per 1’alteracié en I’area protegida per
aquesta Llel.

Amb la presentacié d’aquest Projecte de Llei, crec que el
Govemn de Catalunya déna una prova més de la seva voluntat
de proteccié dels nostres ecosistemes i de les nostres riqueses
natarals. Estic segur que vostés, senyores i senyors dipuotats, sa-
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bran valorar adequadament aquest Projecte, que contribueix a
mantenir una zona natural de la nostra costa per poder-la mos-
trar a tots els ciutadans de Catalunya, a tots els homes que ens
visitin i a totes les generacions que vindran.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats, per la seva atencid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller. Si
la Comissié hagués designat algun diputat per presentar el Dic-
tamen, ara seria el moment de fer-ho. (Pausa.) No havent-n’hi
cap, es pot passar al debat del Projecte de Liei.

Hi ha una esmena a la totalitat amb text alternatiu, presenta-
da pel Grup Socialista. Per defensar-la, t€ la paraula 1I'IHustre
Diputat senyor Lluis Medir.

El Sr. MEDIR: Moltes gracies, senyor President. Senyores
diputades, senyors diputats, efectivament, per defensar una es-
mena a la totalitat al Projecte presentat pel Govern en aquest
Parlament, que al seu dia entrd amb el nom de «Llei de Conser-
vacié de la Fauna del Fons Mari de les Illes Medes» 1 que, amb
tota probabilitat, avui sortird una mica ampliat amb el nou titol
de «Llei de Conservacié de Ja Flora i la Fauna del Fons Mari de
Ies Illes Medes». Llei que nosaltres proposem, a través d’aques-
ta esmena a la totalitat, de substituir per una altra que es digui
«Llei del Paratge Natural d’Interés Nacional de les Illes Medes,
del Massis del Montgrf i del seu Entorn». La intervencié que
ens acaba de fer I’'Honorable Conseller d’ Agricultura ha fet una
abundant referéncia a les illes Medes 1 ha fet la cita de I’escrip-
tor empordanes Josep Pla, precisament, fent extensivament cita
de la part que no es protegeix, de les illes Medes, en aquesta
Llei, que és la part emergida. Precisament ¢l que no entra en
I’Ambit de la Llei i un dels motius de discrepancia nostre és
aquesta excessiva petita circumscripcié al que €s estrictament
maritim i al que és estrictament pesca, en el text que al seu dia
va presentar el Govern.

He volgut comengar citant, doncs, els titols dels dos projec-
tes que hi ha a debat sobre la taula, per veure que, realment, es-
tem parlant de dues concepcions, de dos models i de dues
iniciatives diferents. Anem a celebrar, doncs, en aquest sentit,
un debat atipic, perque no parlem exactament del mateix, i pot-
ser també, fins i tot —si m’ho permeten—, amb un cert punt
d’irrealitat. Atipic perqué —ho repeteixo— no estem discutint una
mateixa proposta, siné de dues coses que, actuant, en certa ma-
nera, sobre un mateix espai ~en un cas d’una manera més res-
tringida, en I’altre, més ampliada— sén diferents. No es tracta
aqui entre una proposta que sigui més acceptable i una altra no
acceptable, que sigui més o menys desitjable o indesitjable, que
sigui una necessaria i I’altra superflua; no és aquesta la gliestié.
Estem —si em permeten— discutint potser entre el bo, el que ja
tenim per la via del Decret i I’Ordre de la Generalitat i el millor
que, al nostre parer, és el que nosaltres proposem, Perqué nosal-
tres estem un Xic preocupats, en el sentit que si el que hem tin-
gut fins ara és bo i ha estat bo, pensem que amb el temps 1 amb
I’experiéncia adquirida pot esdevenir insuficient; insuficient en
si mateix perqué creiem que hem de superar aquest concepte
massa restrictiu de proteccié, referit només a especies, siguin
vegetals, siguin animals, siguin totes dues —com sembla que se-
i al final en dir «fauna i floras—, i com a expressié d’una poli-
tica insuficient, com a expressié d’una politica que nosaltres
voldriem més amplia, de volada més Amplia quant a la gesti6
dels recursos naturals i quant, concretament, a la proteccid, als

régims de proteccié que s’installin al llarg del territori. I en re-
alitat —ja ho he dit— perque estem, en el fons, parlant, doncs, de
dos projectes diferents.

No voldriem que aquest debat s’entengués —per part nostra,
almenys— com una disputa simplement sobre el nombre d’hec-
tArees a protegir; sobre si aquestes han de ser a 1’aigua o emer-
gides; no voldrfem que fos una discussié quantitativa
exclusivament sobre el volum o sobre I’rea de la zona de pro-
teccié. El que importa, per a nosaltres, és la concepcié mateixa
del que s6n espais protegits i que entenem que aquesta Llei pre-
sentada pel Govern ens déna ocasié de debatre.

Per a nosaltres cal un concepte més globalitzador, més inte-
grador que el que surt a la llum, a través de la proposta del Go-
vern. S ha de definir un ambit territorial que tingui una entitat,
que tingui en si mateix una fesomia propia, que tingui una con-
sisténcia i una cohergncia internes. S’hi ha de preveure una pla-
nificacié adient; s’hi han de crear uns organs de gestié que
donin participacié tant en el medi..., en el mén cientific com
una participacié dels agents socials directament implicats i s’hi
ha de preveure un régim econdomic per fer possible tota aquesta
gestié i del que d’ella se’n deriva. Obviament nosaltres ente-
nem que en ¢l Projecte presentat aquests aspectes o no es com-
pleixen o es compleixen d’una manera molt insuficient; pensem
que ens trobem davant un projecte presentat pel Govern exces-
sivament sectoritzat en determinades espécies de fauna i flora,
excessivament fragmentari. A la memoria, per exemple, se’ns
cita com una de les bases legals sobre les quals s’ha construit
aquest text, Uarticle 9, de la Llei d’Espais Naturals. L’article 9,
de la Llei d’Espais Naturals, ens parla de la protecci6 de les es-
pécies i dels organismes per circumstancies, podriem dir-ne, ac-
cidentals o circumstincies no tan conjunturals perd, en
definitiva, només va a la proteccié d’espécies concretes o de
grups d’especies. Nosaltres entenem que no és aquesta la filo-
sofia d’un espai protegit, siné que €s una filosofia ~ho repetei-
xo— molt més global.

Pensem també que aquesta Llei, tal com ha estat presentada,
significa una nova dispersié de competéncies en el tema del
medi ambient —i d’aixd ja en parlarem més endavant—, perd
aquesta és també una qiiestié que ens preocupa. Hi ha..., o
s’han esgrimit o s’han sentit dos arguments contra el nostre
Projecte que jo vull, inicialment, rebatre. Primer s’ha parlat que
el marc legal sobre el qual se sustenta la nostra proposicié alter-
nativa no seria el més idoni. Perd, al nostre parer, 1’Estatut
d’ Autonomia en els seus articles 9, 101 10.6, la Llei 12/85, dels
Espais Naturals, concretament els articles 21, 23 i 24, que par-
len de Uorganitzacié del territori, d’ambits territorials a prote-
gir, sén els que serien d’aplicacié en aquest cas. I aixd ens
configuraria un marc tant competencial com d’objectius sem-
blant a altres leis que han estat aprovades en aquest Parlament
com la de, per exemple, per citar-ne una geograficament ben
propera, la dels Aiguamolls de 1’Emporda, de 1’ Alt Emporda.

Ho repeteixo: no entenem com a adequat V'article 9, que és
el que cita l]a memoria, 1’article 9 de 1a Llei 12/85, que és el que
cita la memdria, per 1'excessiva especificitat en ser el tema de
regulacions sobre espécies. S'ha argumentat que la Llei de Cos-
tes o que altra legislacié de I’Estat podria invalidar aquesta pro-
posicié nostra. No €s aquesta la lectura que en fem; nosaltres
volem fer sempre una lectura amb els sostres més alts possible
de les nostres competencies, i, en el cas que estem debatent, ens
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sembla que aquesta ¢és perfectament possible i que, en canvi, el
Govern ha fet una lectura més restrictiva, més temorenca, del
que s6n les nostres competencies.

Pensem que, efectivament, es podria, tot i la Llei de Costes i
el que diu en els seus articles que podrien afectar aquesta nor-
mativa, perfectament legislar —i no ho diem en el buit, siné que
ho diem amb precedents; es poden citar com a precedents les
proteccions en el marc de la Comunitat Andalusa de la zona del
Cabo de Gata-Nijar o de la illa de Tabarca, a la Comunitat Va-
lenciana. 1, fins 1 tot, hi ha encara una altra via alternativa, que
no és 1’aplicacié directa d’aquesta legislacié nostra, siné que
podria buscar-se, si es tingués aquest dubte es podria buscar i hi
seriem a temps sempre de fer-ho, una forma diferent de colla-
boracié amb D’Estat i el model, en aquest cas, a aplicar seria
perfectament el que la Comunitat Valenciana va utilitzar per
protegir les illes Columbrets. Obviament, els casos sén molt di-
ferents; el Conseller s’hi ha referit, és exactament aixi, estem
parlant d’unes illes situades en aigiies interiors, mentre que, ob-
viament, les illes Columbrets sén, en tot punt, aigiies exteriors.

Es, per tant, perfectament possible, des del nostre punt de
vista, 1 t€ sostén juridic suficient, marc legal suficient, aquesta
Proposicio que nosaltres ¢ls hem presentat.

L’altra qiiestié que se’ns ha retret és que ¢l massis del Mont-
gri, que nosaltres proposem de protegir conjuntament amb les
illes Medes, i les 1lles Medes sén dos ecosistemes diferents, sén
dos territoris disjunts i que no tenen relacié. No podem compar-
tir, en absolut, aquesta teoria; ni podem compartir, tampoc, la
teoria que el Montgri, per si mateix, ja esti suficientment prote-
git, o que el Montgri, per si mateix, no té prou entitat o prou va-
lor com per entrar en un régim de proteccié. Jo només els vull
citar, rapidament per no esgotar el temps, algunes de les..., dels
treballs, o algunes de les publicacions que em semblen espe-
cialment adients 1 que tendeixen a demostrar 1'asseveracio nos-
tra i no la contraria, la del Govern, que s’han de separar tots dos
espais,

L’any 72, per comengar per un cert ordre cronologic, el de-
partament d’ecologia de la Universitat de Barcelona va iniciar
ja un programa d’estudi sobre la plataforma continental medite-
rrania 1 espanyola, el qual posa aviat de relleu la importancia de
les illes Medes. A causa d’aixd, poc després, s’inicia un progra-
ma especific que es va anomenar Estudio ecoldgico de las co-
rmunidades...» -ho remarco— «terrestres y marinas de las Islas
Medes, Girona. Noranta-dos autors van treballar al voltant
d’aquest programa i, fruit d’aquests treballs, va sortir una pri-
mera publicaci6 Lls sistemes naturals de les illes Medes, editat
per PInstitut d’Estudis Catalans, coordinat pel professor Joan
Domenech Ros. L’any 76, Oriol de Bolds 1 Ramon Folch, cone-
guts a bastament en aquest Parlament, en el llibre Natura: is o
abiis, afirmen taxativament: «El Montgri i la seva perllongacid
mar endins, les illes Medes...», aquesta és 1a seva afirmaci¢ i la
qualifiquen, sens dubte, ells..., per a ells com a «zona mereixe-
dora d’una proteccid especial», $6n cites textuals. El mateix any
1976 es produeixen diverses comunicacions en aquest mateix
sentit en el debat Costa Brava, a carrec de persones com Joan
Cals, Ramon Folch, etcétera. L’any 1981, el Departament de
Politica Territorial i OQbres Pdbliques, que potser fins ara ha es-
tat el gran absent d’aquest debat, edita en la seva seérie d’Estu-
dis urbans, en ¢l sen volum dos, dedicat a Torroella i I’Estartit,
i inclou, clarament, les Medes en el mass{s del Montgri 1 diq,
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textualment —una altra cita textual— «Aquests illots sén part del
mateix massis del Montgri, que desapareix sota el mar, i la con-
figuracié del qual esta en funcié de les vicissituds que ha so-
fert». Una altra cita i aquesta vegada ja del mateix Govern de la
Generalitat, o almenys editada en el marc del mateix Govern de
la Generalitat, pel qual es ven que les dues parts del territori
son, efectivament, una unitat fancional,

L’any 84, en el llibre E! Baix Emporda: recursos i estructu-
ra econdmica, editat per la Caixa d’Estalvis de Catalunya, es
legeix: «El Montgri es perllonga en el mar en les illes Medes,
arxipelag de gran intergés geologic i bioldgic», i es reclama tam-
bé un régim especific de proteccid, L’any 89, I’ Ajuntament de
Torroella es pronuncia perque les illes Medes i el Montgr{ si-
guin objecte d’un tractament i una gestié unitaries, mitjangant
Ia declaracié de tot el conjunt com a paratge natural d’intergs
nacional. Per tant, ’estructura social en el territori, per tant,
I’ Administracié present directament en el territori, es pronuncia
d’una manera inequivoca I'any 89, quan aquesta Llei que avui
estem debatent no s’havia ni presentat ni es preveia una presen-
tacié immediata per Ja férmula que nosaltres avui estem defen-
sant aqui.

Podriem encara afegir 1’dltim llibre presentat fa tres o quatre
dies a Torroella, editat, aquesta vegada, amb el suport d’una al-
tra entitat d’estalvis que ve a insistir en el mateix tema, és a dir,
en la necessitat d’una gestié conjunta de tot aquest espai territo-
rial,

En resum, aquf, per dilucidar el que es vota, penso que cal
tenir en compte aquestes diferéncies entre els dos Projectes de
Llei. Hem de triar, doncs, entre dues leis diferents. Perd ara
voldria, en aquests moments del debat, recuperar una mica el
que he dit al principi quan I’he qualificat d’«atipic» i d’un punt
d’irrealitat. Podria afegir-hi —i vull afegir en aquests moments—
el qualificatiu de «sorprenent», i, fins i tot ~si m’ho permeten—,
amb un xic d’una punta d’emocid. Per qué Pemocié? Perque no
€s normal que una esmena a la totalitat prosperi, perd aquesta
vegada podria, potser, en funcié de les documentacions que
obren en poder de tots els senyors diputats, haver-hi una petita
llum en aixo.

En aquesta llista de cites que els he donat, en falta una: el
Pla d’espais..., el nonat encara —el nonat encara— Pla d’espais
d’intergs natural del qual els vull ilegir també uns fragments,
I’objecte del qual potser caldrd recordar: la delimitacié i ’esta-
bliment de les determinacions necessaries per a la proteccié ba-
sica d’espais naturals, la conservacié dels quals es considera
necessaria d’assegurar, o, dit d’una altra manera, el Pla d’espais
d’interes natural €s un instrument de planificacio territorial. Per
tant, aqui hi ha un punt de coincidéncia entre la nostra posicié i
la del Govern: estem parlant de planificaci6 territorial, no estem
parlant de protecci6 restrictiva d’unes determinades especies
quan parlem de proteccié d’espais naturals. Reconeix que els
régims juridics que es derivin del PEIN seran molt diversos, i
diu també, a la seva introduccié al PEIN: «Tanmateix, en al-
guns espais, ¢l PEIN proposa la futura aplicacié d’alguna mo-
dalitat de proteccié especial». Trobem, doncs, un altre punt de
sintonia amb la nostra proposta.

Perd, cenyim-nos ja a ’ambit de la nostra proposicid, quan
aquest Pla es va tramitar en els ajuntaments de Catalunya, en el
que afectava al de Torroella de Montgri se li va enviar, logica-~
ment, les documentacions que feien efecte al Montgrii i que
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feien efecte a les Medes. La delimitacid del Montgri din: «terri-
tori litoral compres entre cala Montgé i la Punta de la Barra, i
després el massis interior». Per tant, amb aix0 ens déna la rad a
la nostra demarcacié també. Entre els impactes cita el d’«altera-
cions i espoliacions del medi aquatic o subaquitic» i diu:
«Aquest espai podria contemplar la inclusié en una sola unitat
amb les illes Medes.» Després es refereix a les illes Medes i, 10-
gicament, també din: «Aquest espai podria associar-se en una
sola unitat amb el massfs del Montgri», Aguesta era la posicié
del Pla d’Espais d’Interés Natural que es va presentar per a Ca-
talunya i del qual estem esperant encara la resolucié definitiva.

Perd —i acabo ja, senyor President—, hi ha més. El 4 de maig
de I’any 1990, el Conseller de Politica Territorial signava una
carta, que vam trobar els diputats, en aquest Parlament, en les
nostres biisties, 1 que es va distribuir per tots els ajuntaments de
Catalunya i que va arribar a mans dels alcaldes ~repeteixo: 4 de
maig del 1990, en la qual ens donava tota una informacié del
que era el capteniment del sea Departament. Textualment, deia:
«per trametre-li informacié de primera ma sobre quina és 1a fi-
losofia i quins els projectes concrets que el Govern de la Gene-
ralitat vol portar a terme en aquest camp. Cal ordenar,
organitzar i netejar, endrecar el pais, en definitiva.» Aquestes
son les paraules del Conseller. Cada direccié general hi aporta-
va, en aquesta tasca, el seu projecte i, curiosament, la Direccié
General del Medi Ambient, quan ens fa les propostes de desen-
volupament del PEIN -ho repeteixo: 4 de maig del 90—, diu
textualment que les Illes Medes i el Montgr{ han de ser contem-
plats com a paratge natural d’interes nacional, i ho diu en una
primera fase d’aplicacié d’aquest Pla. Es a dir, paratge natural
d’interés nacional és exactament la proposta que fem nosaltres,
d’acord amb la Llei d’Espais Naturals del Parlament de Cata-
lunya.

Per tant, quan el 4 de maig ens escrivia aix0d el Conseller, hi
havia una iniciativa del Consell Executiu en marxa, concretada,
no una simple formulacié genérica, siné concretada fins i tot
amb una férmula juridica de proteccid, i, simultaniament, d’una
manera sorprenent, el 17 de maig del 30 —i, per tant, hem de su-
posar que la iniciativa surt practicament simultania del Consell
Executiu— se’ns presenta, donen registre d’entrada d’aquesta
Llei en el Parlament. Estem davant, doncs, d’una accié de llei,
d’una accié de Govern, perd6, divergent, tot i del Grup del qual
ve, S6n dues iniciatives lloables, perd absolutament divergents:
’'una, en un sentit, en el qual nosaltres tindriem molts punts en
comui, i 1’altra, no.

El que ens preocupa d’aix0 és que sorgeixen d’un mateix
govern i que, per tant, ¢s demostra que aquest Govern no té pas
gaire clara quina és la gesti6 a fer amb els espais naturals, com
establir-hi régims de proteccid, com actuar sobre espais naturals
singulars, Es fan dues iniciatives i n’arriba una al Parlament
d’una manera, a través d’una carta, s’escampa pels ajuntaments
de Catalunya; arriba I’altra d’una manera, certament doncs, més
eficag des del punt de vista politico-administratiu, perqué es ve-
hicula com una llei. Per aix¢ ja he dit que hi ha un punt d’emo-
cid en aquest debat, no fos cas que, ara, el Grup parlamentari de
Convergéncia, seguint aquesta linia marcada pel seu Consell
Executiu i per no deixar en una situacié incomoda cap dels dos
consellers, es dividis per meitats a I'hora de votar aquesta es-
mena a la totalitat, amb la qual cosa no farfem cap desdeny ni a
I’'Honorable Conseller de Politica Territorial, ni a I’'Honorable

Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca. De totes maneres,
a tots vostes els demano el vot afirmatiu per a la nostra proposi-
ci6 alternativa.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir; ara hi ha
cap tom en contra? T€ la paraula I’IHustre Diputat senyor Josep
Moliner.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, ’esmena a la totalitat que ens presenta el Grup
Socialista va orientada a establir, com ha dit el senyor Medir,
un régim especific de protecci6 i de conservacié del que s6n les
illes Medes i tota la perllongacié formada pel mass(s del Mont-
gri i el seu litoral. Aqui hauriem de fer dues distincions, d’en-
trada, i €s que hauriem de parlar del que és objecte del Projecte
de Llel en si i, per tant, també, del que sén els ecosistemes.
Voste mateix, senyor Medir, ha dit que es tractava de dues co-
ses absolutament diferents, i ho sén. Els ecosistemes en si sén
totalment diferents. En el cas de les illes Medes i del massis del
Montgri es pot parlar, practicament, d’una independencia total
entre un ecosistema i 1’altre; no té res a veure 1'ecosistema de la
part emergida de les Medes i del Montgri quant a 1’objecte,
exactament, del Projecte de Llei. Aquest Projecte de Llei esta
ben clar en la seva redaccié; és un Projecte de Llei que va
orientat a establir un régim especific de proteccié de la fauna i,
en aquest moment, com deia voste, podria ser que, fins i tot,
quedés aprovada la flora del fons marf que conforma les Medes,
i aquest ecosistema €s totalment independent del de les parts
emergides. Aixd no m’ho podra negar.

Fins al present i des de 1983 es van demostrar totalment en-
certades totes les prohibicions que es van posar en la fauna,
prohibicions i restriccions sobre Ia fauna de les illes Medes. Hi
hagut un increment clarissim de les poblacions marines; s’ha
demostrat que aquestes prohibicions han estat encertadissimes i
no hi ha cap, de moment cap indici, ni hi ha cap fet, ni cap ar-
gument que pugui demostrar, 0 que pugui fer sospitar que evi-
dentment, incideixi, la proteccié de ’espai aeri, en el pobla-
ment, en aquests poblaments marins. O sigui que insistim que
els ecosistemes son totalment diferents; que ’objecte d’aquest
Projecte de Llei és protegir la fauna marina i que, per tant, amb
aquesta independéncia, ja podem diferenciar totalment la pro-
posta que fa sobre I’esmena a la totalitat.

Ara bé, I'autdntic problema, potser, per estendre aquesta
proteccié al massis del Montgri, no rau, realment, en aquesta
consideracié teécnica quant als ecositemes; 1’auténtic problema,
exactament el problema greu, resideix, si, en el que sén les nos-
tres competeéncies.

D’entrada, he de dir que vost® deia que si al que aspirem €&
al maxim de sostre per a les nostres competdncies, i nosaltres,
evidentment, també. Voste sap que la Llei 4/89, del 27 de marg,
de Conservacion de los Espacios Naturales y de la Fauna y la
Flora Silvestre, reservava a I’Estat, o reserva a I’Estat la decla-
racié i la gesti dels espais protegits que vagin orientats a prote-
gir, precisament, tot el que siguin els béns assenyalats en
Iarticle tercer de la Llei 22/88, de Costes. Aquest article decla-
ra com a béns de domini piiblic maritimo-terrestres estatals la
ribera del mar i les ries, inclosa la zona maritimo-terrestre i les
platges; hi declara també el marc territorial, les aigiies interiors,
els recursos naturals de la zona econdmica i de la plataforma




3840

continental. Amb la redaccié d’aquest article, amb aquesta re-
daccid, es priva totalment la Generalitat de qualsevol facultat,
no solament de declarar els espais naturals, sind, fins i tot, de
gestionar o executar qualsevol accié sobre aquestes zones, i
s’atribueix absolutament la competéncia exclusiva a I’Estat.

Voste ja ho ha dit, que si, que la Generalitat ja ha fet..., ja hi
ha algun precedent de declaracié ¢’espais naturals en zona ma-
ritimo-terrestre; evidentment que si, hi son, perd amb anteriori-
tat a I’aprovacié de la Llei de Costes. La Generalitat, d’acord
amb les competéncies que li atribueix I’Estatut en Particle 9.10
quant a espais naturals, si que va declarar, per exemple, el Parc
Natural del Delta de I’Ebre, les reserves naturals parcials de la
Punta de Ja Banya i de 'illa de Sa Pinya, alld dels Aiguamolls
de PEmporda; perd, com dic, anteriorment a 1’aprovacié de la
Llei de Costes. O sigui que no vol dir el mateix.

Com tots vostes saben, I’any 89 la Generalitat va presentar
un recurs d’inconstitucionalitat contra aquesta Llei 4/89, 1 entre
altres ha impugnat Particle 21.3: Particle 21.3. La seva impuga-
nacié es fomamenta basicament en aixo que hem dit abans, que
amb la redaccid actual d’aquest article es priva la Generalitat
absolutament de qualsevol falcultat, no solament per declarar
I’espai natural, siné també per gestionar o executar qualsevol
accié sobre aquests parcs.

En ¢l recurs, per fer una mica de resum del que és la impug-
nacié, en ¢l recurs s’allega basicament també la distincié que
s’ha de fer, d’acord amb la jurisprud@ncia constitucional, amb
el que ¢s la titularitat del bé de domini puiblic i la titularitat de
les competéncies que puguin tenir. La titularitat del domini pad-
blic maritimo-terresire prevista en 1’article 132 de la Constita-
ci6 no predetermina, de cap manera, ¢l que sén les compe-
tencies que pugui tenir ’Estat o les comunitats autdnomes so-
bre aquests béns de domini public i el que és la titularitat en si
del domini public. O sigui que tot aixd vol dir que en aquest
moment, amb la Llei de Costes, tal com cstd redactat 1’article
21.3 de la Llei 4/89, s’impossibilita totalment qualsevol facultat
que declarem aquest espai natural.

Al marge d’aquests detalls de la impugnacid, com deia, en
que es basa la impugnacié del recurs aguest, €l que és real i el
que és cert és que article 21, aquest famos article, és d’aplica-
ci6 absoluia actualment a la nostra comunitat autdnoma, perque
voste sap que la Llei 4/89, precisament, en la disposicié addi-
cional cinguena, diu que aquest article tindrd caracter de norma
basica i, per tant, en ser d’aplicacid, no podem, en aquest mo-
ment, fer cap declaraci6é d’espai natural; més ben dit, fins que el
Tribunal Constitucional es defineixi sobre la inconstitucionali-
tat d’aquest article, seria, diguem, indtil, a més d’incoherent po-
liticament, que declaréssim uns espais naturals ubicats en zones
maritimo-terrestres,

Ningt no dubta, senyor Medir, en absolut, del valor ecologic
del Montgri, que semblava que voste insinuava que potser se li
donava poca importincia, quant al valor ecologic; ningd no
dubta del valor ccologic, com ningti no dubta de la unitat en si
que pugui tenir ¢l que sén les Medes i el massis del Montgri.
Ara bé, amb la diferéncia d’ecosistemes, com dic, i Ja coherén-
cia politica que representa aquesta impugnacié de la Llei de
Costes, ens semblaria, ens sembla, vaja, que en aquest moment
no seria coherent declarar aquest espai natural,

LLa voluntat de protegir el Montgri segur que hi €s; per pad
del Govern, la voluntat de la proteccié del Montgri és evident
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pel sol fet que, com vosteé ha dit, es contempla en el PEIN; es
contempla en el PEIN, si bé —aixd si que ho hem de dir— amb
I’excepcié de certes logiques diferéncies amb els limits que
proposen vostes en el seu annex, perque Ia veritat és que merei-
xerien un estudi molt més acurat algunes de les proteccions que
proposen, perqué no s€ fins a quin punt seria prou justificable
estendre aquesta proteccié a zones totalment urbanitzades com
es menciona en 'annex, el carrer de la Clota, I’avinguda de
Riells i la urbanitzacié de Montgd, aixd a la part de 1’Escala, i
fins i tot a la urbanitzaci6 de ’antic estany de Bellcaire.

B¢, les matisacions dels limits hi serien, perd la voluntat de
protegir €l Montgri hi és quan el PEIN, com dic, demostra cla-
rament que es contempla. Ara bé, tampoc és imprescindible o
for¢ds que haguem de declarar la proteccié del Montgri per llei;
ho podem fer absolutament per decret, i podent-ho fer per de-
cret, com estd plantejat, tampoc ens porta cap problema pensar
a fer un estudi molt més acurat, consensuar amb molts dels sec-
tors que pugui afectar aquesta proteccid, perque, és clar, tam-
poc es pot anar amb una proteccié aixi, alegrement, sense fer un
estudi molt aprodundit; veure la possibilitat de consensuar amb
tots els sectors afectats, com deta, 1, a més, sense la necessitat
imperiosa de haver-ho de fer per llei.

Bé, em semblaria que poca cosa més he d’afegir; finalment,
potser si una cosa, i molt cordialmeent, jo diria que fins i tot re-
sulta potser ja un xic desconcertant que, per part del Grup So-
cialista, se’ns proposi o se’ns demani que fem una cosa que,
precisament, si no la fem o no la podem fer, és perque el partit
de la seva coalicié a Madrid no ens ho permet, amb una legisla-
¢i6 que, una vegada més, nosaltres entenem, i estem segurs, que
el que vol és retallar el nostre sostre competencial.

Per tot aix0, la veritat no és obvi que li digui que votarem en
contra de I’esmena a la totalitat,

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Ara,
els grups parlamentaris poden fixar lur posicid amb interven-
cions que, com a maxim, seran de deu minuts. L.’ Agrupacié del
CDS no vol intervenir; 1’Agruapcié d’Esquerra Republicana?,
tampoc; el Grup Mixt? L’Illustre senyor Margal Casanovas té
la paraula.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President.
Senyories, simplement per fixar la posicié del Grup Mixt i molt
especialment dels diputats d’Esquerra Catalana sobre aquesta
esmena a la totalitat amb text alternatiu,

Nosaltres veiem bé que es faci una llei de proteccié del fons
mari de les illes Medes. Evidentment, ho veiem bé i 1’abona-
rem; perd també veiem amb molt bons ulls, 1 creiem que tenen
tota la rad, quan es defineix, es diu, en el text alternatiu presen-
tat pel Grup Socialista, que el massis del Montgrf i les illes Me-
des formen un tot, és un tot geoldgic, una biomassa compacta
dintre d’aquest tot geologic, on tot est interrelacionat, Per tant,
ens sembla logic que ja que es procedeix a la proteccié d’una
part d’aquest sector, que es tractés d’ampliar aquesta proteccié
a la totalitat del massis del Montgrf, incloent en el massis del
Montgri, les illes Medes, com molt bé deia abans, que presti-
giosos estudiosos —entre ells han citat en Bolos, home que co-
neix perfectament aquelles terres—, doncs, no dubten a incloure
en un tot plegat.

D’altra banda, nosaltres creiem que limitar la proteccié al
fons mari de les illes Medes és fer una proteccié evidentment
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benviguda —ho torno a dir—, perd baixa de sostre, molt limitada.
En el curs de les reunions de la Poneéncia que ha tractat la Llei,
hem intoduit, com molt bé s’ha citat una mica abans, que no so-
lament sigui la fauna, siné que també sigui la flora marina que
es protegeixi; ja en parlarem després, de tot aixd. Perd a nosal-
ires ens agradaria veure aquesta totalitat, aquesta globalitat,
protegida.

No creiem, d’altra banda, que aquest Parlament, el Parla-
ment de Catalunya, hagi d’autolimitar-se en la interpretaci6 de
la Llei de Costes. La Llei de Costes és evident que protegeix,
determina unes certes condicions per a la costa, 1’area limitada
de I’espai costaner, que, d’altra banda, no comprén pas tot el
mass{s del Montgri, ni de lluny!; €s una petita zona de la franja
costanera. Per tant, aixd no impediria protegir el massis del
Montgrf i que, en el seu dia, doncs, el Tribunal Constitucional
digués qui té rad. No passa res perqué les coses hagin d’anar al
Tribunal Constitucional si és que alguna de les parts les hi por-
ta; no €s cap demerit que hi vagi. I, en canvi, a Catalunya no
ens autolimitariem en les nostres competéncies, que crec que és
un mal molt dolent que les nostres competéncies, no que ens
vinguin limitades de fora, sind que nosaltres mateixos ens les
autolimitem. S’ha parlat aqui de casos semblants en les comu-
nitats andalusa i valenciana, que no han estat portats at Tribunal
Constitucional.

Draltra banda, jo no crec que la proteccié d’aquest espai que
proposa el Grup Socialista pugui portar a una contrarietat en
I’aplicacié de 1a Llei de Costes, pergueé precisament una de les
finalitats de la Llei de Costes és protegir contra 1’especulacié,
contra el mal s de la costa. Altra cosa seria si nosaltres digués-
sim que en P'espai aquest del Montgri i les illes Medes hi volem
fer unes urbanitzacions o hi volem installar una fabrica o..., que
sé€ jo, coses d’aquest tipus; llavors evidentment que entraria en
collisié amb la Llei de Costes, perd I'esperit de la Llei de Cos-
tes és la proteccié de la costa. Per tant, no crec que hi hagi nin-
g amb dos dits de front que pugui pretendre posar un interdicte
a la Llei catalana, encara que en certa manera pugui arribar a
haver-hi un conflicte de jurisdiccions, De tota manera, hi ha uns
mecanismes en aquest Parlament, i nosaltres, si s’aprova la
Llei, aixi ens rumiarem si n’hem de fer Gs o no, de fer una pro-
posta d’aquest Parlament, posar una proposta d’aquest Parla-
ment al Govern de I'Estat perqué apliqui Ia Llei de Costes i
protegeixi aquesta zona de les illes Medes i del fons maritim
del massis del Montgri.

Es per tot aixd que nosaltres, tot i veient amb bons ulls la
Llei que el Govern ha portat a ]a nostra consideracié ~que hi
hem fet esmenes i que a continuacié en parlarem, si aixd ¢€s re-
fusat—, tot i que veiem amb bons ulls aquella Llei, veiem encara
amb més bons ulls aquesta esmena a la totalitat, i per aixo
anunciem que la votarem favorablement.

Motltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. Pel
Grup Popular, per fixar posicié, té la paraula I'THustre Diputat
senyor Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Moltes gracies, senyor Presi-
dent. Nosaltres hem estudiat amb molta cura i amb molt de de-
tall aquesta proposta en forma de text alternatiu del Grup
Socialista, i hem tingut ocasié, en Ponencia, de debatre els de-
talls i la filosofia d’aquest text alternatin. Hem de dir, tal com
vam dir al seu moment en Comissié, que es tracta d’una pro-

posta més ambiciosa que la del Govern, on es fa un enfocament
diferent, és a dir, es fa un abordatge diferent del del Govern, en
incloure no solament el que sén propiament les illes Medes, tal
com en la historia dels intents de protegir aquesta zona privile-
giada de la nostra Costa Brava s’havia fet en el passat, sind que
s’hi afegeix, a més a més, el massis del Montgri.

La proposta socialista té un abast més ambici6s, t€cnicament
als nostres ulls és molt completa, més completa que la del Go-
vern, malgrat que nosaltres valorem positivament la Llei del
Govern i ¢l fet que s’hagi presentat aquesta Llei; és una llei
que, sens dubte, representa un aveng positin. En qualsevol cas,
I’esfor¢ important que ha fet el Grup Socialista per presentar
aquest text alternatiu i la gran qualitat técnica d’aquest ens im-
pulsen també —tal com vam fer al seu moment en Comissié— a
votar-la favorablement.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vidal-Quadras.
Pel Grup parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula
I’'THustre Diputat senyor Saura,

El Sr. SAURA: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, el senyor Medir deia en la seva intervencié que
s’estan debatent dues lleis o dos projectes de llei no contradic-
toris. I jo voldria comencar per aqui.

Dir també que, pocs dies abans de la presentacié d’aquesta
Llei, jo vaig tenir el gust o I’obligacié d’assistir a unes reunions
a I’Ajuntament del Prat en relacié amb temes semblants a
aquest, on apareixia un problema de fons: si la Llei de Costes,
després de la seva aplicacié, permetria fer actuacions com
aquesta, s{ o no? I, en aquests moments, tot i que nosaltres va-
rem manifestar clarament que la Llei de Costes no només limi-
tava autonomia a la comunitat autonoma, siné als ajuntaments,
impossibilitava fer algun tipus d’actuacié. En aquests moments,
a I’Ajuntament del Prat hi ha determinades negociacions que
s’han de fer amb el MOPU per aconseguir petites coses, perque
la interpretacio de la Llei de Costes €s que aixd no es pot fer.

Nosaltres no hem presentat esmena a la totalitat per aixo,
perqueé creiem..., no és que creiem, &s que avui ’aplicacié i
Iorientacié que el Govern central déna a aquests temes és cla-
ra: limitar les competeéncies de la Generalitat, pero dels ajunta-
ments, ¢h? En tot cas, davant d’aquestes possibles interpre-
tacions, potser seria bo —i el nostre Grup ho fara— tenir alguna
iniciativa parlamentaria perqué tots estiguem d’acord en que in-
terpreta €l Govern en relacié amb aquests temes. Perd avui hi
ha experiéncies concretes, en ajuntaments, que la interpretacié
del Govern en relaci6é amb I’article de la Llei de Costes que ci-
tava abans és clarfssimna, després de V’aplicacié de la Llei de
Costes.

Dit aixd, que voldria dir el nostre suport politic a aquesta
proposta, i que, en tot cas, ens la vam plantejar i 1’hauriem fet,
dir que ¢l que no podem acceptar és que es digui que hi ha eco-
sistemes separats. Es a dir, avui, si vostés m’ho permeten, tot el
mén és un mateix ecosistema, eh?, i d’alguna manera tot té re-
lacié, perd evidentment —’'IHustre Diputat Lluis Medir ho ha
citat— hi ha diversos i molts estudis que demostren que estem
parlant del mateix ecosistema. El tipus de flora que hi ha a les
illes Medes o al massis de Montgri té relacié amb el tipus de
fauna que hi ha i també amb la fauna marina. Per tant, no es pot
dir de forma tan taxativa, de cap de les maneres, que estem da-
vant de dos ecosistemes totalment diferents.




3842

DIARI DE SESSIONS / P - Nim. 78 / 22 de novembre de 1990 / SESSIO PLENARIA Ndm, 60.1

Per tant, nosaltres ens abstindrem per aquesta rad. Planteja-
rem una iniciativa parlamentaria on s’aclareixi el punt de dis-
crepancia avui: si la Llei de Costes permet 0 no permet aixd —jo
insisteixo que avui hi ha experiéncies municipals gue no ho
permeten—, i, cn tot cas, crec que en el tema del massfs del
Montgri, tot i estant d’acord que seria bo eixamplar, dic que
aquest tema possiblement, fins 1 tot, s dels menys greus que es
déna a parts importants de la zona costanera. El senyor IHustre
Diputat Lluis Medir ens Hegia el llibre d’en Ramon Folch, i jo
també vull llegir el llibre d’en Ramon Folch literalment, en la
zona que fa referéncia a aquesta. Diu: «L’aplicacid efectiva de
la normativa existent, acompanyada d’un control estricte de
I’accés terrestre i subagqiiatic a les illes suposaria, en tot cas, un
grau de proteccid ja prou estimable. Immediat a les Medes, hi
ha el massis del Montgri, que no presenta problemes especial-
ment remarcables, atesos 1’estat de conservacié, bo, en linies
generals, i la proteccié que ja li atorga el Pla General de To-
rroella de Montgri, municipi al qual pertany quasi integrament,
factors que s’afegeixen a la titularitat piblica d’una bona part
del massis.» Estic dient que cal protegir més, que €s necessari
solucionar, si €s possible, el tema de les competéncices, perd que
aquest, possiblement, fins i tot, és dels casos menys greus gue
es donen en tota la zona costanera de Catalunya.

Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Acabat el
debat, ¢ passa a la votaci6 d’aquesta esmena a Ja totalitat.

Les senyores diputades i els senyors diputats que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Els qui hi estiguin en contra?

Els que 5’abstinguin?

I’esmena ha quedat rebutjada per 28 vots a favor, 61 en
contra i 4 abstencions.

Rebutjada 'esmena a la totalitat, es passa ara al debat de la
part dispositiva. La segona esmena és a Particle primer, presen-
tada pel Grup Socialista; és de modificacié. Per a la seva defen-
sa, t¢ la paraula 1'THustre Diputat senyor Medir.

El Sr. MEDIR: Senyor President, si m’ho permetés, agrupa-
ria, per a la defensa, les esmenes nimero 2 ...

Tl Sr. PRESIDENT: Em déna els miimeros del Dictamen,
eh?

El Sr. MEDIR: Si. La2,1a3,4,5,6,7,10,11,12,49i 57,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. MEDIR: En aquest conjunt d’esmenes hi ha dues 1i-
nies: una, la d’ampliar espai territorial, 1’ambit territorial, i
una altra, la del régim d’utilitzacié d’aquest s0l, d’aquest espai,
que nosaltres desitjariem.

L’ambit territorial ja ha estat prou debatut en el decurs de
I’esmena a la totalitat, i, per tant, seria potser ociés de referir-
s’hi d’una manera genérica, perd si que ara és el moment de
precisar, sobre I’ambit territorial, que €s el que proposem nosal-
tres. El massis del Montgri, el massis del Montgri entés com un
tot, des de la punta de la Barra, a 1’Estartit, fins a l1a zona del
Montgd, ja en terme municipal de I'Escala, i, per la part més a
Pinterior, més continental, nord i nord-oest, agafant-hi, in-
cloent-hi, 1dgicament, des del nostre punt de vista i basat també
en textos dels que he citat abans, I’antic estany de Bellcaire, Per
que la inclusié d’un cspai que, efectivament, des del punt de
vista geologic és diferent, perd que, no obstant aixo, estd nti-
mament relacionat i lligat amb el sistema carstic del Montgti?

Simplement perque sobre aquest espai hi ha pressions urbanfsti-
ques que ens fan témer pel seu futur i, en consegiineia, convin-
dria incloure’l en una area preservada o reservada. També les
illes Medes: atenci6 a la part emergida, que és la gran absent,
fins i tot del mateix Projecte de Llei del Govemn!

Les ilies Medes son una superficie relativament modesta, pe~
r& un enclavament ecologic d’interes, d’importancia, i que avui
romanen en la indefinicié més completa. No hi ha un segui-
ment, no hi ha una politica, hi ha una coldnia de gavians argen-
tats que campa pels seus respectes i que, practicament, estd
monopolitzant, colonitzant d’una manera exclusiva tot aquest
ambit de les illes Medes; hi ha un rgim de visites absolutament
incontrolat; hi ha unes especies animals i vegetals a considerar,
remarcables, i, en conseqiiéncia, pensem que la part emergida
de les illes Medes hauria d’estar també protegida.

I, finalment, la part que contempla el mateix Projecte del
Govem, a la qual nosaltres no vam presentar esmenes, la part
aquatica, la part marina, en la qual, repeteixo, no hi vam pre-
sentar esmenes en principi, perd que podria ser que reconside-
réssim alguna de les esmenes que hi ha presentades a aquest
ambit mari.

Basicament, hem valorat d’una manera positiva la delimita-
cié marina que ha fet el Govern a aquesta Llei, perqué consoli-
da, amplia, millora les que ja hi havia en les ordres i decrets que
ja s’han citat aqui, i que han tingut un resultat final i un balang
positiu, i aixd, ho hem de dir, ho volem dir i ho diem amb satis-
faccid. A nosaltres ens ha semblat satisfactoria 1’existéncia
d’aquesta reserva; ens semblen, els resultats, prou encoratjadors
per continuar, per millorar i per ampliar, i per aixd no vam pre-
sentar esmena a aquesta delimitacié de 1’area marina que pre-
sentava el Govern, tot i que, repeteixo, escoltarem amb interés
el que puguin dir algunes de les esmenes presentades a aquesta
qiiestié concreta,

Estem practicament convenguts que seria possible legislar
entorn d’aquests espais, fins i tot en el marc competencial ac-
tual, perque la mateixa Llei de Costes, tan citada, i aquest Go-
vern de Madrid, que sembla que només estigui pendent del que
volem fer aquf a Catalunya per veure si ens impedeix de fer-ho,
ens donen clarfssimament la facultat de dictar o de posar nor-
mes de sobreproteccié, de més proteccid. Aquesta clarissima
possibilitat ens és reconeguda tant directament al nostre Estatat
com a la mateixa Llei de Costes, en I’article que han citat, 21.3,
quan es diu que, en tot cas, les comunitats autonomes poden
dictar normes que signifiquin afegir proteccid. En conseqii¢n-
cia, aquesta Llei, que afegeix proteccié a les limitacions que ha
dictat la Llei de Costes i la posterior, de Espacios Naturales, 16~
gicament no sembla que hauria d’anar en contradiccié amb tota
aquesta tramitacio.

I és obvi que, quan estem parlant d’aquests territoris, que
potser no tenen —com ha dit el senyor Saura— una pressié direc-
ta en el cas del Montgri, massis del Montgri -no I'estany de Be-
llcaire, que si que la té—, o bé que és..., exactament, quan es diu
que el 80%, aproxidament, és de titularitat piblica, sembla que
aixd I’'ajuda a preservar... Perd ¢s que la nostra concepceié no €s
només de preservar; €s que la nostra concepei6 és de gestionar,
és un esglaé més. Es que ens sembla que hem de superar ja
aquesta concepci6é de conservar, de mantenir..., siné de gestio-
nar, i per gestionar, dbviament, es necessiten espais al més ho-
mogenis possible, d’una certa entitat territorial, entrelligats amb
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si i que tinguin coses en comi. Si no, sobre aquest espai, no hi
haurd gesti6; hi haurd simple conservacio, que és el que s’esta
fent fins ara, i que ja és bo que s’hagi fet, i que gracies que s’ha
fet, ho tenim com ho tenim i ara podem aspirar a aquest salt
qualitatiu, que €s el que nosaltres estem intentant defensar o es-
tem defensant i jo els estic intentant explicar, en tot cas.

Els régims d’usos; els régims d’usos sén els generals d’un
parc natural, d’una reserva natural..., perdé d’un parc natural,
d’un paratge natural; sén els régims que, respectuosos amb els
tradicionals —amb la silvicultura, amb 1’agricultura~, en la gran
irea, en la gran delimitact6. Per bé que, com es va fer la Llei de
I’Emporda i altres, després es delimiten arees més restringides,
més concretes, que tenen una especificitat per si mateixes de
major interes, i a les quals es declara, com és el cas de les illes
Medes, reserva integral —de la part emergida, vull dir—, i la part
de les costes escarpades, reserva natural parcial.

Aqui si que les restriccions d’usos sén més intenses, com co-
rrespon a la filosofia d’una reserva integral, i aqui sf que s’hi li-
mita..., s’hi exclou, perdé, la caga, s’hi exclou la pesca i I'ex-
traccié de qualsevol recurs; no €s aixi en el paratge nacional
d’interes natural, que —ho repeteixo— queda sotmes a un regim
normal d’is respecte a les activitats tradicionals; s’exclouen, 10
gicament, les urbanistiques, i s’exclou, d’una manera molt sig-
nificada pel que afecta al massfs del Montgri, tota la giiesti6
d’extraccions, un perill constant al qual estan sotmesos aquests
tipus de formacions geoldgiques: les extraccions de material de
les pedreres a I’aire lliure, etcétera.

En conseqiiencia, no hi ha d’haver una temencga, per part
dels habitants del sector, que se’ls restringiran els usos hidics,
d’esplai, que sén els que avui vénen utilitzant-se d’una manera
tradicional, normal, habitual en aquests ambits territorials. Ho
concretem en els termes municipals d’Ulla, de Bellcaire, de To-
rroella de Montgri i de 1’Escala.

En general, doncs, el que nosaltres voliem, aqui, proposar és
aquest concepte —al qual ja m’he referit— més alt que el de sim-
ple proteccid: el de gesti6, el d’integrar els propis habitants
—després, d’aixd en parlarem més endavant— i el d’aconseguir
que aquests espais no restin innerts, no restin morts, no restin
esperant el que succeird, siné que s’incorporin, d’una manera
activa, en una regulacié territorial de Catalunya 1 que tinguin
unes finalitats educatives, cientifiques, també lidiques, natural-
ment, i, fins i tot, econdmiques —~i, fins i tot, econdmiques—, que
siguin compatibles amb el seu bon s,

Aqui s’han de remarcar dues iiestions, que no podem dei-
xar de banda: la qliestié de la pesca i la gitestié del submarinis-
1ne.

Per a nosaltres, la regulacié que fa el Govern de la pesca és
la correcta, és la satisfactoria, 1 aqui les esmenes que hi hem po-
sat han estat de detall, i la majoria han estat acceptades. Per
tant, res a dir sobre aquest régim general de pesca en els 2mbits
que 5’han determinat.

I, pel que fa al submarinisme, res a dir, perque s ha incorpo-
rat alguna esmena prou interessant, sobretot el que limita..., o
pretenem que s’incorpori —perdé— alguna esmena interessant,
com &és la que limita les capbussades per dia, i, en conseqiien-
cia, ens sembla que el marc que es dibuixa, d’utilitzacié en
aquest sentit, en principi, és suficient i és satisfactori.

No sabem si, exactament, les consultes que ha fet i que ha
citat abans 1'IHonorable Conseller han donat com a fruit un con-

sens generalitzat. Ens temem que encara hi ha sectors que no
veuen pas massa bé aquests rdgims de protecci6, perd nosaltres
hem de dir aqui que si, que s6n adients, que sén correctes i que,
en aquest sentit, el nostre acord €s basic amb Ia Proposicié pre-
sentada pel Govern, amb el Projecte del Govern, i que nosal-
tres, en definitiva, hi haviem aqui collocat molt poques
esmenes, que ens han estat, practicament, acceptades.

De totes maneres, insisteixo —per acabar, ja— en la necessitat
que hi ha d’ampliar aquests espais, de donar aquest to homoge-
ni en aquests territoris i de donar aguesta possibilitat —després
ho veurem en els organismes de gestio i de participacié— que ai-
x0 funcioni amb una entitat propia de parc natural, i no, simple-
ment, el que ens proposa el text del Govern que és, purament i
senzillament, una reserva de pesca —pensin que en la memoria
del Projecte presentat se’ns cita, fins i tot, la Llei de Proteccié
dels Animals, que és una llei que no va, dbviament, dirigida a
gestionar arees, a gestionar espais, siné, purament, a protegir
especies silvestres o animals domestics, i no vull pas resistir la
temptacié de dir que no es pot comparar un nero amb un pequi-
n&s o una posidonia amb un gerani de balcé, amb tots els res-
pectes pels pequinesos i pels geranis de balcé, perd sén temes
diferents.

Nosaltres, el que volem remarcar, una vegada més, és aques-
ta diferéncia: estem fent una proposta de gestié de parc, estem
fent una proposta global sobre el territori, d’ordenacié territo-
rial, davant una proposta, simplement, de reserva de pesca i,
parcialment, de flora, perd ni tan sols —atencié!- de gea, és a dir
que les mateixes lleis que he citat —tant la d’Espais Naturals
com les generals que hi ha d’aplicacié aqui— podrien haver per-
mes la restriccié també en 1’extraccié de minerals 0 de mate-
rials geoldgics, que no s’ha fet, i que hi és absent també en
aquesta Llei. I, en conseqiiéncia, aixd queda a merce de la pos-
sible predaci6 d’algun desaprensiu.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir. El tomn
en contra. T¢€ la paraula I’IHustre Diputat senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Des de 1’escé, si m’ho permet, senyor
President. Donem per fet el torn en contra sobre la base dels ar-
guments donats ja en ’'esmena a la totalitat,

Gricies, senyor...

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner.

Podem passar a la votacié de I’esmena a I’article primer, que
és aquesta esmena nimero 2,

Vots a favor de I’esmena?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 21 vots a favor, 49
en contra i 2 abstencions.

Es vota, a continuacid, I’article primer segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article primer ha quedat aprovat per 53 vots a favor,
cap en contra i 20 abstencions.

A continuacid, si no hi tenen inconvenient els senyors porta-
veus, votarfem conjuntament les esmenes 3, 4 i 5, det Grup So-
cialista, que fan referéncia a nous articles en aquest Capitol 1.
(Veus de fons.) Conjuntament!
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Vots a favor d’aquestes esmenes?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 23 vots a favor,
49 en contra i 3 abstencions.

Passem, a contimuacid, al Capitol II de la Llei en el qual s’ha
defensat i mantingut I’esmena ndmero 6, del Grup Socialista...,
al titol del Capitol. Es pot votar... (Veus de fons.}) Considera que
decau. Molt bé. 1 el nou article, també? L’esmena namero 77?7
(Pausa.) Decaiguda, doncs. Perfectament.

Passem, a continuacid, a les esmenes a 'article segon, Es-
mena nimero 8, del Grup d’Iniciativa; per a la seva defensa, té
la paraula 1'THustre Diputat senyor Saura.

El Sr. SAURA: La 8 ila 15 estan retirades, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queden retirades.

La 9, del Grup Popular. Senyor Vidal-Quadras, té la paraula.

El Sr. VIDAIL-QUADRAS: Si, gractes, senyor President,
L’objecte d’aquesta esmena €3 la proteccié d’un ecosistema i
un habitat interessantissim 1 privilegiat d’aquest entorn natural,
com s6n els herbeis d’una fanerdgama marina, coneguda com
Posidonia oceanica, que s’estenen d’una manera molt amplia,
ocupen al voltant d’uns dos-cents mil metres quadrats en aques-
ta zona, des de les illes Medes cap a la costa.

L.’herbei de posidonia té un paper estructural important per-
que proporciona refugi, suport i aliment a nombroses espécies
animals. Serveix d’aliment a peixos fitdfags, com la salpa, a
I’eri¢d de mar...; proporciona refugi a moltes especies de pei-
x0s, com els labrids, els serranids, els gobids, el cavall de mar, i
també fa de suport a moltes especies animals, com els cnidaris
o les esponges.

Citant el professor Margalef, textualment: «’herbet de posi-
donia constitueix un ambient d’interes veritablement excepcio-
nal, ja que domina els substrats flonjos, i al seu entorn
s’organitzen una série de comunitats que depenen d’ella. S’ha
de protegir, sobretot, perque extenses racions antigament cober-
tes de posidonia, estan actualment nues com a conseqiiencia de
la practica de la pesca a rossec.»

Les algues superiors també juguen un paper similar al de la
posidonia i, a més a més, serveixen de zona de reproduccié a
peixos com la xucla. Hi ha moltes especies, també, de labrids
que fan en aquests herbeis els scus nius.

La pertorbacié d’aquest habitat —per exemple, les ancores
dels vaixells, el pas d’embarcacions esportives— fa que aquests
feixos de posidonia es trenquin, i els corrents els arrosseguen i
els dispersen, Tot aixo té aquestes conseqiiéncies negatives que
abans citava, i, tal com esta configurada la superficie protegida
per la Llei, aquests herbeis de posidonia, que se situen entre les
illes Medes i la costa, no queden suficientment protegits.

Aquest ¢€s el sentit de la nostra esmena, i lamentern profun-
dament que el Grup de Ia majoria no hi hagi estat sensible, mal-
grat els esforgcos encomiables del senyor Moliner, que agraim, i
la seva comprensié i els seus intents, perque, realment, conside-
rem que aquesta esmena €s clau, €s una de les nostres esmenes
que consideravem més significativa.

Per tant, insistim i li donem, a la majoria, una dltima oportu-
nitat per reconsiderar la seva posicid en aquest terreny.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Vidal-Quadras. Torn en
contra, el senyor Moliner té la paraula.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President, L’oportunitat,
la veritat, no la podem agafar. Ara, jo voldria tranquillitzar-lo,
senyor Vidal-Quadras.

D’entrada, aquesta esmena que proposa, «dos-cents mil me-
tres quadrats», com deia voste, per protegir la posidonia, vosté
sap que crea una falca importantissima dins de la zona protegi-
da, que aix0 ha de comportar uns inconvenients grans; inconve-
nients als mateixos pescadors, velocitat d’embarcacions.., O
sigui que, realment, desfigura o trenca I’harmonia de tot el poli-
gon que s’ha tragat.

Quant a la posidonia, estem totalment d’acord amb la impor-
tancia que té, ecoldgica, gran importancia: aliment per a moltes
especies, refugi per a molts dels peixos..., perd, és clar, vosté
sap que el deteriorament que ha tingut la posidonia, basicament,
i d’una forma important, ha estat sempre per la pesca d’arrosse-
gament. En aquesta zona protegida, precisament, voste sap tarn-
bé que la Llei contempla que queda prohibida totalment la
pesca a rossec; sols es permet el palangre i el tresmall. El palan-
gre i el tresmall no han de perjudicar ni la fulla ni el rizoma de
la posidonia. I, per altra part, també, la part més tupida, voste
sap que €s la que estd arrambada a tota la costa de les illes en si,
i, amb la zona de proteccié de dos-cents metres que esti previs-
ta, doncs, queda totalment protegida.

Hi ha una altra cosa, que és també 1’ancoratge d’embarca-
cions. Evidentment, ’ancoratge d’embarcacions pot portar pro-
blemes d’arrencada en el moment de retirar-la. Pero en aquesta
zona també hi ha un altre avantatge, en el sentit de proteccié de
la posidonia, i €s que ja s’hi han installat unes botes, i 5’esti
fent 1 se seguira fent, en ¢l sentit que no s’hagi de tirar 1’ancora,
siné que aquestes botes, suportades amb uns blocs de ciment
enltlagats en cadena, permetran ja I’ancoratge a superficie. I, a
part d’aixd, també, no €s el millor lloc per ancorar les embarca-
cions alla; €s un punt molt sensible. Vosté sap que les normes
que té establertes, per exemple, Lloyd’s, quant a I’ancoratge
d’aquestes embarcacions, és un maxim de cinquanta metres de
cadena; en la zona que voste proposa s’hauria de parlar de sei-
xanta, setanta, vuitanta metres de cadena,

Tampoc és bona —com dic, per la sensibilitat que té de
vents—, aquesta zona, per a ’ancoratge, i per la insegurat que
dona, fins 1 tot, ancorar sobre la mateixa posidonia, O sigui, que
ja ho dic, el volia tranquillitzar perque esta tot previst perque es
conservi aquesta valua important de la posidonia, perd votarem
en conira de I’esmena.

Gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner, Li vull
aclarir que del fet de tirar I’ancora se’n diu «ormejar», técnica-
ment, ¢h? (Rialles.)

Passem a la votacié d’aquesta esmena nimero 9, del Grup
Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 26 vots a favor, 55
en contra i cap abstencidé.

Es vota 1'esmena socialista nimero 10? La considera decai-
guda. Doncs, no la votem i, per consegiient, passem a votar
’article 2 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?
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Abstencions?

L'article segon ha quedat aprovat per 57 vots a favor, 19 en
contra i 4 abstencions.

Passem al debat del capitol tercer de ta Llei. Hi ha pendents
de defensa les esmenes del Grup Popular, les niimeros 13 i 14,
Per a la seva defensa t€ la paraula I'THustre Diputat senyor Vi-
dal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: S{, gricies, senyor President.
L’esmena mimero 13 va ser transaccionada, si no ho recordo
malament, i la 14 queda retirada, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes griacies. Torn en contra? Senyor
Moliner.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Evidentment, a
I’esmena niimero 13 hi ha preparada una transaccional, que es
limita senzillament a substituir la paraula «limitara» per «regu-
lara», i la faré arribar a la Mesa.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

El Ple es déna per coneixedor d’aquesta esmena?, o el Se-
cretari procedird a Ia seva lectura? No és necessari. Doncs, per
consegiient, passem a votar aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per una-
nimitat.

Es vota [’article tercer, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article tercer ha quedat aprovat per 60 vots a favor, cap en
conira i 18§ abstencions.

El senyor Medir considera decaigudes les esmenes 11 1 12
que portarien un nou article. Perfectament, doncs. Passem ara al
debat de 1’article quart. El Grup Popular hi manté les esmenes
16 i 17. Per a la seva defensa t€ la paraula 1’IHustre Diputat
senyor Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Bé. 1.’esmena niimero 16 de fet
ja esta recollida en un altre punt del text, és a dir, per tant, la re-
tirem.

El Sr, PRESIDENT: Esta retirada, doncs.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: I quant a I’esmena mimero 17,
hi ha una acceptacié parcial —si no ho recordo malament—, i per
tant aquesta acceptacit parcial arriba fins a la paraula «tinels» i
la resta, doncs, la retirem, considerem que aquesta acceptacié
parcial és suficient per als nostres proposits.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vidal-Quadras.
El senyor Moliner es vol pronunciar? No es pronuncia. Molt bé.
Dongs, ara correspondria al Grup d’Iniciativa per Catalunya de-
fensar I’esmena nimero 18, que pretén incloure nous apartats
en aquest article. El senyor Saura té la paraula per a la seva de-
fensa.

El Sr. SAURA: Si. La nostra esmena €s un nou article, un
nou apartat que parla de regular més les immersions. Textual-
ment diu que «les immersions s’hauran de cenyir a itineraris
balisats i reservats a submarinistes amb un minim d’experi¢n-
cia». El Projecte de Llei que el Govern ens presenta inicialment
només parlava de «fauna», posteriorment s’ha canviat el titol

per «flora i fauna» i en Varticle primer també s’ha introduit la
proteccié a la flora, perd posteriorment aixd estd molt poc de-
senvolupat,

En el llibre Natura, s o abiis?, en Ramon Folch i el seu
equip diuen textualment, diuen: «S6n, sobretot, les formacions
del socol subaquatic les que més pateixen, especialment d’enga
que Ja freqiientacié d’escafandristes —uns 300 diaris a I'estiu— i
vaixells de plaer ha esdevingut multitudinaria». Diu: «Final-
ment, la simple inexperiencia de molts submarinistes inexperts
que malmeten amb llurs moviments maldestres moltes estructu-
res delicades, removent el fons, etcétera...» La proposta que en
Ramon Folch fa és la necessitat de regular les immersions; €s
cert que en el Projecte de Llei hi ha una regulacis, que €s que
en un posterior reglament es regulara la capacitat diaria d’im-
mersié, perd en aquest mateix llibre s’assenyala la necessitat de
determinar els itineraris, és a dir, que no es pugui trepitjar per
tot arreu, i la necessitat que els escafandristes tinguin un minim
d’experiencia. Sé que é€s dificil dir..., qué vol dir «un minim
d’experiencia»? En tot cas, €l que no pot ser €s el que passa
—aquest estin ha passat—: a finals del mes d’agost, que arriba la
barcassa amb trenta persones que no han fet mai escafandrisme
i que es llancen alla i que veus trenta o quaranta persones trepit-
jant tot el sdcol subaquitic. Per tant, crec que un nou apartat ad-
dicional que contemplés una més gran proteccié del que avui és
una riquesa fonamental, que és la flora de les illes Medes, seria
important,

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Torn en
contra? T¢ la paraula I'Illustre Diputat senyor Moliner?

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Per anunciar el
nostre vot en contra, En primer lloc, senyor Saura, perqué con-
siderem que aixd seria més propi d’un reglament que no de la
Llei en si, i per altra part perqueé, com deia voste, realment és
molt diffcil marcar el punt exacte del limit de 1’experiéncia
d’aquests pescadors, o d’aquests submarinistes. Per tant, com
he dit, votarem en contra de 1’esmena.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner,

Passem a les votacions a aquest article quart.

En primer lloc, esmena 17, del Grup Popular.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacié es vota 1’esmena niimero 18, del Grup d’Ini-
ciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 4 vots a favor, 50
en contra i 20 abstencions.

A continuacié es vota 1’article quart segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article quart ha quedat aprovat per 54 vots a favor, cap en
contra i 15 abstencions.

Es passa a continuacid al debat de Particle cinque,

En primer lloc, hi ha ’esmena nimero 19, del Grup Socialis-
ta. Per a la seva defensa té la paraula 1'THustre Diputat senyor
Medir.
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El Sr. MEDIR: Si, senyor President. S1 m’ho permet, faré
conjuntament les mimeros 19, 21, 30, 52, 53, 541 55.

El Sr. PRESIDENT: Li ho permeto, senyor Medir.,

El Sr. MEDIR: Griacies. Senyor President, senyores diputa-
des, senyors diputats, aquest conjunt d’esmenes forma part d’un
segon bloc que hem volgut agrupar, per proposar-los —fent ex-
cepcid, logicament, de la qualificacid, que ja estd decidida, de

paratge natural s o no, que ja ho hem decidit en sentit negatiu—

tot un seguit de mesures de planejament a fi d’aconseguir una
bona gestié de ’espai natural que, sigui quina sigui la seva de-
marcacid, el seu ambit territorial concret, pensem que necessita.

Nosaltres haviem esglaonat aquesta proposta en tres figures:
el pla d’ordenacié de recursos naturals d’aquest ambit, que era
com un pla director, com un pla basic de continguts efectiva-
ment basics, que marca les grans directrius. Al nostre parer —i
aqui volem introduir en el debat un problema que ens preocu-
pa—, 'organisme que hauria de ser responsable de la gestio, de
la direcci6 o de la confeccié d’aquest pla, és el departament res-
ponsable —el que sigui, el que fos al seu dia— del medi ambient.
Repetim aquesta vella aspiracié nostra que, com més es con-
centrin les competéncies de medi ambient, molt millor.

Naturalment, en aquesta peticié d’aquest pla basic d’ordena-
ci6 de recursos, afegim també en una altra esmena el traimit
d’informe d’afectats, de participacié, i també el de fixar un ter-
mini de temps, des del dia de 1’aprovacid de la Llei, perque ai-
x0 es dugués a terme.,

Perivat d’aquest 1 directament relacionat, hi ha un pla rector
d’ds i gestid que preveéiem nosaltres, que preveicm a través
d’aquestes esmenes, que serviria per al quefer diari del parc na-
tural; €s a dir, per saber dia a dia el que s’ha d’anar produint, el
que s’ha d’anar fent. De fet, seria desenvolupar sobre el territori
i amb mesures concretes el que he dit anteriorment. Regularia i
preveuria, per exemple, les actuacions de promocié de tot
aquest espai; les visites, tant en terra com les activiatats suba-
quatiques o visites submergides en mar; la de pesca, amb el que
té de pesca autoritzada, la part de pesca que esta autoritzada...,
tots els usos recreatius. Aqui, nosaltres pensem que seria una
vigeéncia de quatre anys la més idonia per poder treballar sobre
Ia base d’aquest pla rector.

1, finalment, un tercer punt que pensem que té importancia i
que hem d’anar introduint en la gestié de tots aquests espais
protegits, que és un pla que en diem «compensatori», de mesu-
res socio-econdmiques per atenuar o, en fi, disminuir, si és que
hi fos, un possible impacte socio-econdmic negatiu en els habi-
tants permanents de la zona. Aquesta €s una cina que s’ha de te-
nir sempre present, o que 8 haurd de tenir, en el successiu, cada
vegada més present, per evitar precisament que la instatlacioé
d’aquest tipus de preservacions, de reserves sobre el territori,
indueixi alguns dels seus habitants a rebellar-s’hi en contra,
pensant que s’atempta contra ¢l seu estatus, contra la seva qua-
litat o contra la seva senzilla forma de guanyar-se la vida. I per
aixd pensem que en el que pogués €sser —que en aquest cas re-
coneixem que seria minim, perd en el que pogués ésser— s’hau-
ria de buscar un pla que permetés també atenuar aquests
possibles efectes.

Aquests eren els objectius d’aquestes esmenes que ~ho repe-
teixo-- s6n independents de I’ambit territorial concret que final-
ment s’ha decidit de protegir.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir. Torn en
contra? No hi ha torn en contra; molt bé.

Senyor Medir, I’esmena nimero 22, que pretén introduir
nous capitols, vol defensar-la ara? (Pausa.) Votarem, doncs,
només les esmenes que fan referéncia a ’article cinque, perd
abans hem de donar lioc a la defensa de 1’esmena mimero 20,
del Grup d’Iniciativa; el senyor Saura?

El Sr. SAURA: Gracies, senyor President. L’article 5 preveu
la redaccié d’un pla pel Departament d’ Agricultura, Ramaderia
i Pesca que protegeixi la zona territorial afectada. Nosaltres afe-
gim que a part dels cinc, de les cinc giiestions que planteja I’ar-
ticle cinqué que han de ser objecte de contingut del Pla, en
aquest mateix Pla també existeixin les dotacions econdmiques
pressupostaries, perque sovint fem plans perd sense cap dotacié
pressupostaria, Per tant, seria 1’addicié d’un nou apartat, d’una
nova lletra f), que contempli la dotacié pressupostaria adient.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura, Tom en
contra? El senyor Moliner t¢ la paraula.

El Sr. MOLINER: Si, per dir que aquesta esmena resulta in-
necessaria perqué el senyor Saura pot comprovar que ja a
I’apartat c) de 1'article 5 figura contemplat exactament tal com
ho redacta I’esmena. O sigui, per tant, hi votarem en contra.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Procedim, doncs, a les
votacions a I’esmena socialista. La 19 i 21 es poden votar con-
juntament? Doncs, conjuntament, es voten aquestes dues esme-
nes,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 23 vots a favor,
55 en contra i 2 abstencions.

Senyor Saura?

El Sr. SAURA: Retiro I’esmena nimero 20.

El Sr. PRESIDENT: Doncs queda retirada i es procedeix a la
votacié de I’article cinque segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha quedat aprovat per 58 vots a favor, cap en
contra i 20 abstencions.

Passem ara a P’esmena niimero 22, que pretén introduir un
nou capitol. Per a la seva defensa, té la paraula I'Hustre Dipu-
tat senyor Medir.

El Sr. MEDIR: Sf, senyor President, i, si m’ho permet, agru-
paré aquesta vegada la 22, 23, 26, 27, 28, 29, 45 i 56.

El Sr. PRESIDENT: 45 i 56; molt bé.

El Sr. MEDIR: Gricies, senyor President. Aquest conjunt
d’esmenes €s el bloc que podriem dir de gestio i participacio en
la direcci6 i en el quefer del futur parc. Aqui, nosaltres pensa-
vem estructurar la participacid i la gesti6 a tres..., com a minim,
diguem-ne, tres nivells diferents: un, el de I’administracié di-
rectament actuant; un altre, ¢l de la relacié d’aquesta adminis-
tracid amb les parts socials implicades i altres possibles
administracions i, finalment, un que és importantfssim, que no
es contempla i gque pensem que s’hauria de contemplar, que és
la preséncia d’un consell assessor cientific.

Per integrar les dues primeres ens sembla que la forma més
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idonia és, precisament, la del patronat, perqué t€ aquesta virtut
de poder ajuntar en un mateix organisme i en un sol organisme
tant 1’administracié mare, 1’administracié que impulsa basica-
ment aquesta iniciativa —en tot cas, el Consell Executiu de la
Generalitat—, amb les administracions locals, les que estan im-
plantades en el territori que afecta, com també amb les forces
socials més diverses que hi tenen una implicacié directa, tant
des del punt de vista purament de proteccié de la natura —les
forces que s’organitzen entorn a problemes d’ambient, la gestié
correcta de la natura— com dels que sén sectors econdmics im-
plicats; en aquest cas seria, concretament, pesca i turisme. Tots
aquests sectors pensem que haurien de poder confluir, de poder
trobar i estructurar en un sol organisme de direccid dels parcs i
que els regissin d’una manera descentralitzada 1 amb les seves
propies competéncies.

Perd, dbviament, en un territori que s’organitza basicament
per protegir, perd també per a recerca, per a investigacio i en el
qual es mereix, i es necessita sempre, una feina cientifica, hi ha
d’haver un consell assessor de cientifics que s’ha de nodrir ba-
sicament de les universitats catalanes i d’altres institucions
semblants que puguin fornir aquesta organitzacié cientifica que
supervisi, que assessori, que controli, que vigili la bona tasca i
la bona marxa del parc.

En definitiva, aquesta era la proposta d’aquest conjunt d’es-
menes: 1a conjuncié tant de la iniciativa publica com la privada,
fins i tot en el que és de participacio de gent no econdmicament
interessada, perd si interessada en el bon funcionament del te-
rritori com sén els ambientalistes, les agrupacions ambientalis-
tes i la preséncia dels cientifics.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir. Per al
torn en contra, t€ la paraula I’THustre Diputat senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Gricies, senyor President. Es per anun-
ciar el vot en contra a aquest conjunt d’esmenes, atés que 1’es-
tructura que proposa el Grup Socialista tindria sentit en el cas
de ]a creaci6 real de la reserva natural que es proposava, i ates
també que el Consell Assessor que estd previst ja en P’esmena
transaccionmal que presentarem després, ja compleix part del
que es demana; per tant, hi votarem en contra.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner.

Se sotmet a votacié aquesta esmena numero 22, d’un nou ca-
pitol, que proposa el Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 23 vots a favor, 53
en contra i cap abstencid.

Passem ara al debat de 1’article nimero 6: ’esmena 23 del
Grup Socialista ha estat ja defensada; esmena 24, del Grup
Mixt; per a la seva defensa, té la paraula I'IHustre Diputat sen-
yor Margal Casanovas.

El Sr. CASANOVAS: Si, senyor President. Aquesta esmena
no té altra finalitat que suplir el que nosaltres creiem que és una
mancangd d’aquesta Llei, perqué en el seu article 6 diu: «Es
crea el Consell Assessor de I’ Area protegida de les illes Medes,
al qual corresponen les segiients funcions...», i descriu les fun-
cions d’aquest Consell i, en canvi, no en determina la composi-
cié; la composici6, la deixa per a una disposicié addicional al

final de la Llei, on diu: «El Govern de ia Generalitat, a proposta
del Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca, ha de determi-
nar per reglament la composicié del Consell Assessor a que es
refereix 1’atticle 6».

Creiem que és una anomalia que un organisme creat per una
llei, se n’hagi de determinar }a composicié per un reglament del
Govern. Fs amb aquesta finalitat que nosaltres proposem 1’es-
mena en Ja qual indiquem la composicié possible d’aquest Con-
sell Assessor.

Res més que aixd, senyor President; gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. Es-
mena 25, del Grup d’Iniciativa; senyor Saura, per defensar-la,
té la paraula.

El Sr. SAURA: S{, 1a 25 juntament amb la 44...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé...

El Sr. SAURA: Es en el mateix sentit que ¢l senyor Margal
Casanovas defensava la seva esmena; aquesta és una Llei que
no preveu la composicié del Consell Assessor i en I’esmena 25
fem una proposta de composicié que fonamentalment és: cinc
membres d’entitats cientifiques; cinc membres representants
dels municipis; tres membres de les universitats i quatre repre-
sentants de 1’ Administracié de la Generalitat. I I’esmena 44, en
definitiva, seria la supressié de 1'addicional que faculta que
posteriorment el Govern nomeni el Consell Assessor.

¥l Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Per al
torn en contra, té la paraula el senyor I'IHustre Diputat senyor
Moliner.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Respecte a les
esmenes 24 1 25, voldria fer arribar a 1a Mesa una transaccional
que iria a recollir, més o menys, el que es proposa, i quant a
I’esmena 44, hi votarem en contra atés que volem mantenir el
text del Projecte de Llei.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Prego que faci arribar a
la Mesa aquesta transaccional a les 24 i... Suposo que els grups
proposants de les esmenes 24 i 25 coneixen el text d’aquesta
transaccional...

Es procedeix a la seva lectura,

La Sra. SECRETARIA TERCERA: Proposta d’esmena
transaccional entre les esmenes nimeros 31, del Grup Mixt, i
33, del Grup d’Iniciativa per Catalunya.

«Article 6. 1. Es crea el Consell Assessor de 1’ Area Protegi-
da de les illes Medes en el qual s’han d’integrar representants
de la Generalitat, representants dels municipis afectats per
I’area protegida, representants del sector de la pesca, repre-
sentants del sector turistic i experts en ciéncies marftimes.

2. Correspon al Consell Assessor les funcions segiients...»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Secretaria. Elg
grups proposants de les esmenes accepten aquesta transaccional?

Si; el senyor Saura, també? Perfectament.

Doncs, en primer lloc, se sotmet a votacié 1’esmena 23, So-
cialista, que és aquest article sise, ja defensada anteriorment, o
considera que... Estd decaiguda; doncs no la votarem. I, per
consegiient, votarem ara I’esmena transaccional que s’acaba de
llegir.

Vots a favor?

Aquesta transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

I ara, acte seguit, es vota I'article 6, segons el Dictamen de
la Comissio.
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Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article sis¢ ha quedat aprovat per 56 vots a favor, cap en
contra i 18 abstencions.

A continuacid, votariem les esmenes 26 a 30, del Grup So-
cialista, que proposen nous articles... El senyor Medir les consi-
dera decaigudes; per consegiient, no se sotmetran a votacio.
(Pausa.)

Un nou capitol. L’esmena 31, del Grup Socialista; no ha es-
tat defensada. El senyor Medir té la paraula.

El Sr. MEDIR: Si, senyor President, si m’ho permet, per de-
fensar la 31, 1a 32, 1a 33, Ia 34 i 1a 35.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. MEDIR: Agquestes afecten un part sense la qual no és
possible res del que haviem anat explicant fins ara, que és la
part economica del territori a protegir.

Nosaltres hem previst un sistema d’ingressos, logicament, i
un de despeses, com correspon, en el qual ens sembla que hem
d’introduir un caracter obert, en el capitol d’ingressos, que sem-
pre és el més delicat. Hi ha d’haver una dotacié de finangament
del patré principal ~si em permeten 1’expressié— que impulsa la
proteccio —~en aquest cas, el Consell Executiu, el Govern de la
Generalitat—, perd hi ha d’haver altres recursos; aquests altres
recursos, des del nostre punt de vista, han de ser tant les matei-
xes sancions per infraccions a la Llei que surt d’aquest Parla-
ment com les d’una imposicié d’una taxa per activitats
subaquatiques. Sabem que aquest és un punt delicat, que potser
mereix una explicacio.

Obviament, aquest espai que estem regulant avui, acabard
actuant, en la practica, com una especie de museu; és a dir, no
serd un espai natural extens; no serd un espai natural visitat amb
una poca densitat, siné que serd un espai natural visitat intensa-
ment, I, per tant, perque aixo funcioni correctament s’han de fer
uns esforcos economics tant en proteccid, en assessorament
com en vigilancia dels seus usuaris, perqué tampoc és una téc-
nica, la de visita subaquitica, tan senzilla com anar a passejar
en un parc, podriem dir, emergit, siné que és un xic més com-
plicat, en la linia del que deia abans el senyor Saura.

En conseqiiencia, nosaltres pensem que, sense que aixd hagi
de significar un problema per al sector que explota directament
aquest recurs, €s prudent d’introduir-hi una taxa per a activitats
subaquatiques, a fi i efecte que contribueixin, els mateixos
usuaris, al manteniment, al bon s i a la gestié d’aquest espai a
protegir. Pensem que també hem de preveure les possibles
aportacions de particulars i, finalment, per qué no?, donada la
riquesa que, en definitiva, pot suposar per al territori, les matei-
xes administracions locals implicades podrien, donat que esta-
rien presents en el Patronat que nosaltres haviem proposat,
podrien participar en els ingressos i en la gliestié econdmica.
Logicament, les despeses han d’anar basicament dirigides tant
al control com a la seguretat, com a la divulgacid i, també, en
mesura més modesta —perque els pressupostos aquf sén més im-
portants—, als treballs d’investigaci6, perd basicament seguretat,
divulgacié del parc, control que es compleixin efectivament les
normatives de la Llei i les que es desenrotllin; han de tenir
aquests ingressos basicament un caracter finalista, i s’haurien
de contemplar en el marc de respecte a }’autonomia que hauria
de tenir ¢l Patronat, o que hauria hagut de tenir el Patronat que

nosaltres proposavem abans.

Gricies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir. El sen-
yor Moliner pot fer el tor en contra,

El Sr. MOLINER: Si, gracies, senyor President. Per anunciar
el vot en contra de tot aquest conjunt d’esmenes, d’acord també
amb les manifestacions fetes anteriorment. I, quant a la fixaci6
de la taxa, considerem que hi ha una complexitat important, do-
nat que tampoc sabriem exactament si es fixa una taxa suficient
per mantenir fotes les despeses d’aquell entorn, o excessiva,
d’acord amb les necessitats del sector turistic o del sector pes-
quer.

Per tant, votarem en contra d’aquestes esmenes.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Proce-
direm a la votacié conjunta d’aquestes esmenes, si no es dema-
na ¢l contrari. Esmenes de la 31 a la 38, ambdues incloses. (L1,
Sr. Medir demana per pariar.) St, digui’m?

El Sr. MEDIR: La 38 em sembla que és del Centre Demo-
cratic i Social.

El Sr. PRESIDENT: No, 1a 35, vull dir: 35. 31 a 35.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 25 vots a favor,
52 en contra i cap abstencid.

Ara, se sotmet a votaci6 Darticle 7, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article sete ha quedat aprovat per 66 vots a favor, cap en
contra i 12 abstencions.

A continuaci6, passem al debat del capitol quart. A 1’article
vuite hi ha ’esmena 36, del Grup d’Iniciativa; per a Ia seva de-
tensa, té la paraula I'IHustre Diputat senyor Saura.

El Sr. SAURA: Si, defensaré conjuntament les esmenes 36,
37 ila 40, que totes elles fan referéncia al r2gim de sancions de
Ies infraccions que determina Iarticle 7.

Les dues grans objeccions que fem a aquest article sén: pri-
mera, que son sancions excessivament petites: abocar al mar
qualsevol tipus de residu, com a maxim, com a maxim —segons
el Projecte de Llei- t€ una sanci6 de 100.000 pessetes, cosa que
no es correspon, d’altra banda, amb el Projecte de Llei de Resi-
dus, que en aquests moments s’estd discutint al Parlament, o fer
pesca professional amb embarcacions sense permis, com a ma-
xim, també té una sancié de 100.000 pessetes. Per tant, 12 nos-
tra proposta €s una proposta d’incrementar les infraccions, hi
insisteixo, dels articles 8, 9 i 10, i, al mateix temps, en el Pro-
jecte de Llei que se’ns presenta no hi ha cap mesura d’actualit-
zacié progressiva de les sancions, és a dir que aquestes
sancions, segons aquesta Llei, serveixen per a 1990, per a 1991
i pera 1992,

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Saura. Torn en
contra? (Pausa.) El senyor Moliner té la paraula,

El Sr. MOLINER: Si m’ho permet, senyor President, ho fa-
ria conjuntament amb les del Centre Democratic i Social, que
van en el mateix sentit, aquestes esmenes.

El Sr. PRESIDENT: Si, el que passa és que s6n a un altre ar-
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ticle, perd és igual. Posposarem la votacid fins que s’hagin de-
fenisat aquestes esmenes de 1’ Agrupacié del CDS. (Pausa.) El
senyor Latorre té la paraula,

El Sr. LATORRE: Si, senyor President. Si vost¢ m’ho per-
met, defensaria conjuntament les esmenes 38, 39 1 41, Les dues
primeres van en la mateixa linia ja anunciada per I'Ikustre Di-
putat senyor Saura, d’intentar incrementar la quantia de les san-
cions greus i molt greus que preveu la Llei, en el sentit que les
greus passarien a ser sancionades amb multa de 25.000 a
250,000 pessetes, i les molt greus..., aqui hem comes un error,
senyor President, del qual jo demano anticipadament disculpes,
perque hi ha hagut un error mecanografic, en el sentit que en la
sancié que nosaltres voliem proposar el ventall aniria de
250.000 pessetes a 5 milions de pessetes, en comptes de 51 mi-
lions de pessetes, com equivocadament figura —per error nostre,
ja dic—en el text de 1’esmena.

Jo no sé si aquesta esmena es pot mantenir, i, si no fos aixi,
naturalment 1’haurfem de retirar,

El Sr. PRESIDENT: Hi ha una diferéncia d’un milié, Déu
n’hi do!

El Sr. LATORRE: No, no, d’un milié, no, de 46 milions,
senyor President, que és una petita diferéncia.

El Sr. PRESIDENT: Bé€, hem de veure quina és la posicié
del Grup que fara el torn en contra per prendre decisions sobre
la seva votacié.

El Sr. LATORRE: Molt bé, senyor President. I, finalment,
pel que fa a I’esmena 41, parla de la competencia, a qui corres-
pon la competéncia per a aquestes sancions, i en la Ifnia ja
apuntada en la defensa de les esmenes anteriors, nosaltres pro-
posem que les sancions greus corresponguin al Director Gene-
ral de Pesca Marina, aquelles que siguin fins a 250.000
pessetes, i al Conseller d’Agricultura Ramaderia i Pesca, totes
aquelles que siguin a partir de 250.000 pessetes, €s a dir, les
molt greus.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Latorre. Per fer el tomn
en contra, té la paraula I’'Illustre Diputat senyor Moliner,

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Respecte a
aquestes esmenes que contemplen 1’augment de sancions, hem
de dir que no hi estem d’acord, en el sentit que I'article 11 ja
preveu els motius d’agreujament d’aquestes possibles sancions.
I, quant al que proposava el senyor Saura, de la necessitat de
possible revisié d’aquestes sancions, voldriem presentar una
transaccional, que fariem arribar a la Mesa, en la qual ja s’esta-
bleix que la Generalitat podra fer, per decret, la revisié d’aques-
tes multes, d’acord amb I'fndex general ponderat de preus a
’engros, publicat pel Centre d’Estadistica.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Aquesta esmena transaccional és a la
367 O 457 Segons sigui el Dictamen o I'Informe. (Pausa.) La
36, eh? Molt bé, doncs st arriba a la Mesa aquesta transaccio-
nal... Prego al senyor Secretari que procedeixi a donar-li lectu-
ra.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «Disposicio addicional: S’au-
toritza el Govern de la Generalitat per adaptar, per decret, la
quantia de les multes establertes pels articles §, 91 10 a I’'evolu-
ci6 de les circumstancies socio-econdmiques en funcié de Vin-
dex general ponderat de preus a I’engros, publicat per IInstitut
Catala d’Estadistica.»

El Sr. PRESIDENT: Bé, el senyor Saura, que hi diu?

El Sr. SAURA: Nosaltres votarem a favor d’aquesta transac-
cional, perd no és una transaccional a les nostres esmenes. No-
saltres demanem, d’una banda, incrementar ies sancions i,
d’altra banda, que e¢s reguli la continuitat. Aquesta transaccio-
nal compleix un dels objectius, perd, en tot cas, mantenim les
nostres esmenes d’incrementar les sancions.

El Sr, PRESIDENT: Aixi s’entén que no és transaccional i,
per tant, no procedeix la seva tramitacié. Molt bé. Aqui hem es-
tat defensant esmenes corresponents als articles 8, 9, 101 13, i
Ilavors, potser per guardar un cert ordre, dintre del desordre que
hem introduit, doncs, quedaria l'esmena 42, del Grup Socialis-
ta, que és a ’article 13. (L'1. Sr. Escudé demana per parlar.) Si,
digui.

(Remor de veus.)

El Sr. ESCUDE: Senyor President, sembla que aquesta
transaccié podria oferir-se també sobre I’'esmena mimero 39 del
Dictamen, de I’ Agrupacié parlamentiria del Centre Democritic
1 Social, i aleshores, si aquesta Agrupacio ens P'acceptés, es po-
dria tramitar, si la resta dels grups de la Cambra no s’hi oposes-
sin,

El Sr. PRESIDENT: Senyor Latorre, ha sentit el que ha dit
el Portaven del Grup de Convergencia i Unié?

El Sr. LATORRE: No gaire, President.

El Sr. PRESIDENT: No gaire. Doncs prego a... Ja m’ho
semblava. Per consegiient, prego al senyor...

El Sr. ESCUDE; Si, gracies, senyor President. Deia, IHustre
Diputat senyor Latorre, que com que vostes disposen de 1’es-
mena 39, segons 1’ordenacié del Dictamen, que aquesta trans-
accio que s’oferia, conjuntament, sobre les esmenes d’Iniciativa
per Catalunya i la de voste, ¢l senyor Saura ha anunciat que no
la podia acceptar, i aleshores voldriem preguntar si voste 1'ac-
ceptaria 1 retiraria Ja seva esmena en benefici de la transaccid, i,
si la resta dels grups de la Cambra no s’hi oposessin, es podria
posar a votacié.

El Sr. LATORRE: Doncs nosalttes no podem acceptar
aquesta transaccid, senyor President,

El Sr. PRESIDENT; Doncs, moltes gracies. No hi ha Hoc a
transaccié de cap mena. (Remor de veus.)

Jo li deia, al senyor Medir, si volia defensar ’esmena 42, per
enllestir totes les esmenes fins a l'article 13. Té la paraula
I’'IHustre Diputat senyor Medir, per defensar I’esmena 42.

El Sr. MEDIR: Moltes gracies, senyor President. Aquesta
esmena és una esmena, podriem dir-ne, de recopilacié de mol-
tes de les coses que hem dit, i va tendent precisament a intentar
unificar al maxim possible 1a gesticé i les competéncies sobre la
problematica del medi ambient en un Departament. Hem de, se-
gurament, coexistir encara amb aquestes divisions del Departa-
ment de Politica Territorial i el d’Agricultura, pel que fa a
temes d’ambient, pel que fa a gestions de parc, fins i tot, perd
no ¢s bo que aixo s’incrementi, i com que aquest article 13, pre-
cisament, ens parla de ’aparicié d’una nova direccié general en
aquest ambit, aixd ens preocupa molt i hem proposat la seva
substitucié pel Director General del Medi Ambient, que, ara
com ara, ens sembla la figura més iddnia per comengar a fer
aquesta tasca de coordinacié.

Ldgicament, amb aixd no estem assenyalant ni posant en en-
tredit la Direccié General de Pesca. Simplement pensem que és
una direccié general que té una comesa, t€ una tasca molt i molt
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important en el nostre pafs, en el Govern de la Generalitat, esta
molt bé que hi sigui, perd obviament no podem barrejar }’orde-
nacid del sector pesquer, els estudis cientifics que s’han de fer
des d’aquesta Direccié General, tendents a regular 1’extraccié
de recursos, tendents a organitzar ’activitat del sector, amb la
de proteccié d’espais determinats. Pensem que sén dues coses
absolutament diferents, 1 que la gestié d’un parc natural, sigui
submergit o sigui estrictament litoral o sigui del tipus que sigui,
§’escapa totalment de la participacié directa de la Direccié Ge-
neral de Pesca, que, repeteixo, té prou compromis i prou feina
amb 1’organitzacié del sector pesquer, amb I’estudi de com uti-
litzar millor aquests recursos, cada dia més precaris i més es-
cassos, com perque, a més, li encarreguem la gestid i la vetlla
d’espais naturals. En conseqiiéncia, nosaltres proposem substi-
tuir una direccié general per una altra, per coordinar i per anar
unificant aquestes qiiestions de medi ambient.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir. Per fer el
torn en contra a aquesta esmena niimero 42, té la paraula el sen-
yor Moliner.

El Sr. MOLINER: Gricies, senyor President. Es per dir que
considerem que la base del Projecte de Llei és més logic que
estigui sotmes a la Direccié General de Pesca Marftima, i, per
tant, votarem en contra d’aquesta esmena,

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. Passem
a les votacions.

(L'l Sr. Casanovas demana per parlar.) Si, el senyor Mar-
¢al Casanovas.

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, jo demanaria, si és
possible, votar els articles 8, 9 1 10, pero en dues parts.

El Sr. PRESIDENT: No, és que ¢ls votarem separadament.

El Sr. CASANOVAS: No, no, ja, perd vull, dintre de cada
article, fer una votacié de la descripcié de les infraccions i una
altra votacié separada de les quanties dineraries.

El Sr. PRESIDENT: Bé, quan arribem a cada un d’aquests
articles, ja m’indicard quins sén els punts que desitja que siguin
votats separadament. (Remor de veus.)

El Sr. CASANOVAS: Fent referéncia a 'article 8, la frase
que diu: «...sancionades amb multes de 5.000 a 25.000 pessetes,
les segiients».

(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: I la votacié separada, la vol d’aquest...,
solament d’aquest daixd. Molt bé,

Esmena 36, del Grup Socialista, a I’article 8. Se sotmet a vo-
tacio.

El Sr. SAURA: Senyor...

El Sr, PRESIDENT: La considera decaiguda?

El Sr. SAURA: No, senyor President, 1.a 36 és d’Iniciativa
per Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Ah, és d’Iniciativa, exacte. I)’Iniciativa
per Catalunya, la 36.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor, 57
en contra i 2 abstencions.

A continuacié es vota cl text del Dictamen, separadament el
primer paragraf, segons ha sollicitat 1'THustre Diputat senyor
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Margal Casanovas. (L'I. Sr. Casanovas demana per parlar.)
Si?

El Sr. CASANOVAS: Perdd, senyor President. No és exac-
tament el primer paragraf; si no, la resta quedaria sense sentit.
Jo el que demanaria és que es votés separadament «sancionades
amb multes de 5.000 a 25.000 pessetes» i la resta de 1’article en
una altra votacio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, es vota la inclusié
d’aquest punt..., o I’exclusid, millor dit, que €s ¢l que demana el
senyor Casanovas: «sancionades amb multes de 5.000 a 25.000
pessetes».

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exclusié de ’expressié sotmesa a votacié ha quedat rebut-
jada per cap vot a favor, 57 en contra i 27 abstencions.

A continuacié es vota I’article vuite, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article vuite ha quedat aprovat per 59 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

Passem & I’article nove. Es vota I’esmena 37, del Grup d’Ini-
ciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Senyor Soto, no vota? (Pausa.)Segui. Gricies.

Aquesta esmena 37 ha quedat rebutjada per 27 vots a favor,
56 en contra i 2 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’esmena 38, de 1’ Agrupa-
cio del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 28 vots a favor, 56
en contra i 3 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacié I’article nove, segons el
Dictamen de la Comissio.

Vots a favor?

El Sr. CASANOVAS: Senyor...

El Sr. PRESIDENT: Si.

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, d’acord amb el que
haviem quedat abans amb voste, jo li voldria demanar votacié
separada, no exclusié, votacié en dos temps; una, la part, la fra-
se que diu: «sancionades amb multa de 25.000», una, fins a
«100.000 pessetes», i una altra votacid, la resta de 1’article.

Dues votacions, no 1’exclusio; dues votacions, Una votacio
per a la quantitat i una votacié per a la resta de article. Gra-
cies. Perqueé nosaltres, si vol que li ho expliqui, nosaltres vota-
riem, senyor President, favorablement el que sén faltes menys
greus...

El Sr. PRESIDENT: «Greus», sense fixar quantia,

El Sr. CASANOVAS: ...perd sense quantia.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Dongs, es fard com demana el
senyor Margal Casanovas.

Es vota el text de Darticle sense la inclusié de «sancionades
amb multa de 25.000 a 100.000 pessetes».

Vots a favor?
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Vots en contra?

Abstencions?

L’article 9, amb la inclusié de «sancionades amb multa de
25.000 a 100.000 pessetes», ha quedat aprovat per 61 vots a fa-
vor, cap en contra i 23 abstencions,

Per conseglient, no procedeix fer cap més votacid.

Article 10. En primer lloc, es vota ’esmena niimero 39, de
I’ Agrupacié del CDS,

Vots a favor? (EI M. H. Sr. President s’adre¢a a I'l. Sr. Ca-
sanoves.) Vol fer la mateixa exclusié o no?

El Sr. CASANOVAS: Perdd, senyor... Estem votant 1’esme-
na ara, em sembla, no?; després, a I’article, si, senyor President.
Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Article 39... Esmena 39.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 27 vots a favor, 56
en contra 1 3 abstencions.

A continuacié es vota Iarticle 10, segons el Dictamen... no!,
segons el Dictamen, amb I’exclusié..., amb «sancionades amb
multa de 101.000 pessetes a 500.000».

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 10, amb I’afegité de «sancionades amb multa de
101.000 a 500.000 pessetes», ha quedat aprovat per 60 vots a
favor, cap en contra i 24 abstencions.

A continuacié se sotmet a votacid..., se¢ sotmeten a votacio
els articles 11 1 12, que no tenen esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Els articles 11 i 12 han quedat aprovats per 68 vots a favor,
cap en contra i 21 abstencions.

Passem a l’article 13. En primer lloc, 'esmena 41, de
I’ Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor, 73
en contra i § abstencions.

Es vota, a continuacio, 1’esmena 42, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 26 vots a favor, 57
en contra i 5 abstencions.

A continuaci6 es vota Darticle 13, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 13 ha quedat aprovat per 60 vots a favor, 20 en
contra i 11 abstencions,

A continuacié se sotmet a votacié 1’article 14, que no té es-
menes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 14 ha quedat aprovat per 67 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

Passem ara al debat de 1’article 15, que t€ una sola esmena i
és de supressié: la niimero 43, del Grup Socialista.

El senyor Medir té la paraula.

El Sr. MEDIR: La retirem, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada. Per consegiient ¢s vota
I'article 15, que no té esmenes en aquest moment.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text d’aquest article 15 ha quedat aprovat per 64 vots a fa-
vor, cap en contra i 7 abstencions.

Es vota I'article 16, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 16 ha quedat aprovat per 68 vots a favor, cap en
contra i 24 abstencions.

Passem a continuacié al debat de la Disposicié Addicional, a
la qual hi ha vives dues esmenes, la 44 1 la 43, una del Grup
d’Iniciativa i una altra del Grup Socialista, que ja han estat de-
fensades. Per consegiient, passem a la votacid. El senyor Medir
considera decaiguda la seva esmena, la 44. 1 la 45, ¢l senyor
Saura?

El Sr. SAURA: Bé, jo la 44 1 el senyor Medir la 45, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: Com?

El Sr. SAURA: Decaiguda la 44, d’Iniciativa.

El Sr. PRESIDENT: Decaiguda. Molt bé. I la 45, del Grup
Socialista, decaiguda. Per consegiient, es vota la Disposicié Ad-
dicional, segons Dictamen de la Comissid.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La Disposicié Addicional ha quedat aprovada per 68 vots a
favor, 18 en contra i 4 abstencions.

A continuacié hi ha algunes esmenes que proposen noves
disposicions addicionals. Esquerra Republicana de Catalunya té
tres esmenes, 46, 47 i 48. Per a la seva defensa té la paraula
I"Rlustre Diputat senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor President. Amb ¢l seu per-
mis, aquesta Agrupacié agruparia la defensa d’aquestes esme-
nes, la 46, 47 i 48, que consisteixen en l'addicié de tres
disposicions addicionals, amb la qual cosa considerem que mi-
lloraria el conjunt de la Llei que estem debatent aquest mati.

La primera de les esmenes fa refereéncia a la creaci6é d’una
oficina, d’un ens territorial, que concentrés les tasques de ges-
ti6, administracid i inspeccid, i que, dirigida per un director téc-
nic, fos ubicada a la vora mateix de les Medes; és a dir, en el
municipi de Torroella de Montgri.

Entenem que els avantatges d’acostar aquesta estructura a
’espai a protegir sén evidents, no cal analitzar-los un per un,
especialment si es t€ en compte el flux de persones que passen
~1 que és previsible que continuin passant— per aquest paratge
natural i la seva zona immediata situada, com tots sabem, en un
entorn turistic de gran interes.

La segona de les esmenes fa referéncia a una realitat inqlies-
tionable que ja ha aparegut o ja s’ha debatut al llarg del mati, i




és el fet que les Medes no constitueixen un nucli aillat, ni han
caigut del cel, sind que formen part —com es reconcix en 1'ex-
posicié de motius de la Llei— del massis del Montgri. Coneixem
les raons —se¢’ns han explicat abans— per les quals la majoria no
desitja incloure, o considera que no pot incloure en aquesta Llei
la proteccié del massis, malgrat les pressions, les amenaces que
aquest massis comenca a sofrir ja en aquests moments. I hem
de dir que no les compartim. De tota manera, no veiem cap mo-
tin raonable pel qual hagi de ser refusada una esmena com la
que presentem que, simplement, mandata el Govern a trametre
en un termini —en un generds termini— d’un any, al Parlament,
un projecte de llei que estableixi un régim especific per a la
conservacid i la proteccié del conjunt del massis del Montgri,
del qual constitueixen una continuacio les illes Medes. Per tant,
confiem relativament que aquesta segona esmena pugui ser ac-
ceptada.

I, finalment, pel que fa a la tercera, la darrera de les nostres
esmenes inclou una previsié 1dgica, en forma de referéncia con-
creta a la necessaria dotacid humana 1 material per garantir,
cfectivament, la vigilancia, la gestié del paratge i el seguiment
de I'evolucid del fons mard, per tal com aquesta és una condi-
ci6, entenem, sine qua non per a I’acompliment i per a ’obser-
vacié de la Llei, Probablement se’ns dird que aquesta dotacié ja
la preveu, o ja la preveura ¢l DARP, pero si la Llei recull deta-
Iadament aspectes, com els continguts del pla que el Departa-
ment ha d’aprovar, o consigna la tipologia de les infraccions,
entenem que de la mateixa manera aquesta dotacié a que fa re-
ferencia la nostra esmena hauria de quedar inequivocament re-
collida en ¢l text de la Llei, com a penyora i com a obligaci6
expressa de compromis, amb una gestié efectiva, suficient i
continuada de I’espai que es vol protegir.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Torn en
contra? T¢ la paraula P'IHustre Diputat senyor Moliner.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President., Respecte a la
primera i tercera esmenes, 51, evidentment, com deia el senyor
Pueyo, doncs, alleguem que el pressupost ja preveu tant la ins-
tablacié de 'oficina a PEstartit, com les dotacions humanes i
materials per al funcionament de la zona protegida i, per tant,
les votarem en contra.

I, quant a la segona esmena, al marge ja de les manifesta-
cions que ha fet respecte a aquest punt, nsistim gue no forgosa-
ment hiem de fer aquesta proteccio per llei, i ja s’estd fent un
estudi en aquest sentit 1, per tant, també hi votarem en confra,

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner. El sen-
yor Medir considera que I’esmena 49 es pot votar conjuntament
amb aquestes, o la considera decaiguda, en realitat, perque cs
refereix a activitats extractives; per consegiient, no hi ha iloc a
votar-la.

De manera que votarem conjuntament les esmenes 46, 47 i
48, de I’ Agrupacié d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes csmenes han quedat rebutjades per 28 vots a favor,
58 en contra i 2 abstencions,

A continuacié es passa al debat de la Disposicié Final, a la
qual hi ha una esmena viva, la 50, del Grup Socialista.
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El Sr. MEDIR: La retirem, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Doncs no era viva, ja. Retirada.

Ara procedeix la votacié de la Disposicié Final segons ¢l
Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

La Disposicié Final ha quedat aprovada per 63 vots a favor,
cap en contra i 27 abstencions.

Passem a debatre les esmenes que pretenen introduir noves
disposicions finals.

Han estat defensades totes, menys la 51, de 1’ Agrupacio del
CDS. El senyor Latorre té la parauia.

El Sr. LATORRE: I 53, senyor President, que si vosté m’ho
permet també defensaria conjuntament amb aquesta 51.

Doncs, bé, la primera d’aquestes dues esmenes pretén, sen-
yor President, que el Consell Assessor de 'area protegida de les
illes Medes, que preveu Varticle sise, es constitueixi dins un
termini maxim de dos mesos des de la promulgacié d’aquesta
Llei. I, finalment, ’esmena nimero 53, té la pretensié que ¢l
Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca aprovi aquest
pla per garantir I’equilibri ecoldgic de les arees protegides que
preveu 'article cinqué de la Llei, en un termini maxim de sis
mesos, també, des de la promulgacié d’aquesta Llei.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. T¢é la
paraula el senyor Moliner per fer el tom en contra.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Respecte a
I’esmena 51, voldriem fer arribar a Ia Mesa una esmena trans-
accional en el sentit que considerant el termini de dos mesos es-
cas per portar a cap el que es demana, que fos de sis mesos. I,
quant a ’esmena 53, també una altra esmena transaccional, en
el sentit que el pla a aprovar fos no a partir de I’aprovacié de la
Llei, sin6 a partir de la constitucié del consell assessor, que és
qui, en definitiva, hauria d’informar d’aquest pla.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El senyor Secretari pro-
cedird a la lectura de la transaccional proposada.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Esmena transaccional a la
Disposicio Final Primera: «El consell assessor a qué es refereix
article sisé quedard constituit en un termini maxim de sis me-
sos des de la promulgacié d’aquesta Llei.» I esmena transaccio-
nal a la Disposicié Final Segona: «El Departament d’Agri-
cultura, Ramaderia i Pesca aprovard ¢l pla contemplat en 1’arti-
cle 5, en un termini maxim de sis mesos, des de la constitucié
del consell assessor.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El senyor Portaveu de
I’ Agrupacio del CDS accepta aquestes transaccionals?

E! Sr. LATORRE: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs es procedeix a la vota-
ci6 d’aquestes transaccionals.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Les esmenes transaccionals que s’han llegit anteriorment
han quedat aprovades per 73 vots a favor, cap en contra i 19
abstencions,

A continuacié es voten les esmenes socialistes. Les conside-
ra decaigudes?
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El Sr. MEDIR: 81, senyor President. Considero decaiguda la
resta, amb excepceié de la 58 i 1a 59, que no havia defensat, perod
que em sembla que hem de considerar també decaigudes. En tot
cas, si no ho foren, les retiro, perque penso que ja han estat sufi-
cientment debatudes i que no val la pena... Seria reiteratiu.

El Sr, PRESIDENT: Eren les esmenes a 1'exposicid de mo-
tius i al titol de la Llei. Per consegiient, podem passar a la vota-
¢i6 de I’exposicié de motius i el titol, conjuntament?

Es voten conjuntament exposicié de motius i titol.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’exposicié de motius i el titol de la Llei han quedat apro-
vats per 70 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions.

Acabat ¢l debat, els grups poden participar per a explicacié
de vot. Algun Grup ho sollicita? No hi ha explicacid de vot i
podem passar al segon punt de ’ordre del dia, que €5 el debat i
votacio...

El Sr, VICE-PRESIDENT SEGON: El senyor Pueyo...

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. VICE-PRESIDENT:; El senyor Miquel Pueyo.

El Sr. PRESIDENT: Vol explicar el vot el senyor Pueyo? Si,
és per explicar el vot; doncs, té la paraula per espai de tres mi-
nuts i mig,

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor President; no el consumiré
tot, aquest temps.

Naturalment no cal pas fer un elogi, un nou elogi de la trans-
cendeéncia que té aquest, com ha dit algi, aquest auténtic museu
natural constituit per les Medes, ni que ens estenguem nova-
ment destacant els efectes positius que s’han derivat ja de la
protecci6 iniciada per I’Ordre del novembre de 1983: increment
notable del nombre d’especies dins la reserva; probable funcié
d’aquesta mateixa reserva com a nucli enriquidor de les arees
veines; valors cientifics i, fins i tot, turfstics en expansid, etcéte-
ra. Per tant, é€s amb satisfaccid que veiem arribat el moment en
que el Parlament aprova, legisla sobre les Medes i arrodoneix la
seva proteccio.

Al mateix temps, perd, lamentem que el Grup de la majoria
no ens hagi volgut fer costat a I’hora de donar una major em-
branzida politica i ecoldgica a aquesta iniciativa. Entenem que
es deixa passar 1’oportuninitat ~i les oportunitats no sempre es
poden recuperar— d’estendre la proteccid de la Llei i dels meca-
nismes executius al conjunt de I’ecosistema i no Unicament al
fons marf. Es innegable I'intima relaci6 que hi ha entre aquest
fons, la superficie de les illes i esculls, i, fins i tot, el massis cal-
cari del Montgrf.

I.a majoria s’ha referit a problemes competencials, perd ac-
tuacions recents en altres comunitats de 1’Estat permetrien de
trobar precedents favorables a les nostres pretensions.

D’altra banda, si la majoria compartia en aquest cas amb no-
saltres la voluntat politica decidida de protegir integralment la
zona, entenem que no hauria pas de tenir por a un hipotétic con-
flicte competencial. I al mateix temps, com vostés han pogut
comprovar, amb major o menor atencié, Esquerra Republicana
no ha deixat pas de votar a favor de tots aquells aspectes posi-
tius de la Llei, de tots aquells aspectes que considerem que in-
crementen i consoliden innegablement la proteccidé de les
Medes, malgrat que ens hauria tranquillitzat més de veure més
ben reflectides determinades atribucions i més clarament vincu-

lada la proteccié de I’espai a I’entorn immediat del municipi de
Torroella de Montgri i les seves institucions.

Com passa sempre, els diputats de la Ponéncia hem tingut
ocasié d’intercanviar punts de vista sota la coordinaci$ amable
del Diputat senyor Moliner, aixi com d’ampliar determinats co-
neixements. En aquest cas, jo agraiexo al doctor Vidal-Quadras
la vivida descripci6 i la defensa apassionada que va fer, i quc ha
fet avui en el Ple, per exemple, de la Posidonia oceanica, mal-
grat que no ha aconseguit de commoure la majoria i d’inclinar-
la a posicions més favorables per a aquesta fanerogama.

En sintesi, doncs, creiem que aquest €s un primer pas, que és
només un primer pas; ¢l valorem en tot alld que t€ de bo, perd
ens manifestem rotundament favorables al compromis ineludi-
ble d’estendre aviat aquesta proteccid al conjunt de I’ecosiste-
ma de les Medes i del massis del Montgri.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Pueyo. Si, el
senyor Medir també t¢ la paraula per explicar ¢l vot, en repre-
sentacié del Grup Socialista.

Il Sr. MEDIR: Gracies, senyor President; amb tota brevetat.
Els diputats, al llarg del debat, deuen haver vist com la nostra
posicié es mantenia en dos nivells: 1’abstencio per a tot ¢l que
era ¢l Projecte del Govern i els vots favorables a les nostres
propies esmenes 0 a les dels grups que anaven en una direccié
semblant 1 que reforcaven, d’alguna manera, la nostra posicio.

Aquests vots d’abstencié han estat truncats només tres vega-
des amb tres «no» concrets, que hem volgut, amb aquests tres
«no», subratllar, per dir-ho aixi, els aspectes que ens semblen
deficients del conjunt. No han estat tres «no» puntuals, sind que
s’han d’entendre tres «no» de subratllar, de posar de manifest
que hi ha un aspecte global, que es materialitza potser amb més
claredat en aquests tres punts, que no ens satisfa, i és I’insufi-
cient tractament dels problemes de gestié del territori. Aquesta
no €s una critica nova, no és la primera vegada que surt aquesta
critica en aquest Parlament; ’haurem, segurament, de repetir a
la vista del que hem vist avui, perque el Govern, la majoria que
li déna suport, no estd decidit a endegar a Catalunya una autén-
tica politica de gestié territorial completa, de 1a qual una part
importantissima, perd no 1inica ni molt menys, no I’exclusiva,
és la de conservacio o la de restriccio en les utilitzacions de de-
terminats espais naturals.

Malauradament, hem perdut una ocasid; perd no podiem,
globalment, tampoc votar en contra d’una Llei que en definitiva
fa una cosa que estem reclamant per a aquest indret de la costa,
1 que reclamem per a altres indrets de la costa també, que ¢és la
proteccié de determinades espécies piscicoles i de fauna i de
flora, en determinats Ambits que tenen uns valors paisatgistics
evidents. I, a més, també —no cal oblidar-ho; hem de dir les co-
ses pel seu nom— econdmics, perque el subsector, per exemple,
del submarinisme és un subsector importantissim a la Costa
Brava, i podria ser-ho en altres trams de la costa a condicié que
s’endeguin operacions de reserves submarines i de conservacié
de fauna, que sén molt idonies i molt adequades per a aquestes
finalitats.

Perd, ho repetim, la nostra abstencié ve del convenciment
que no hi ha una politica global en el Consell Executiu i a la
majoria que i déna suport, perd no ens podiem tampoc oposar
al Projecte en si. Els nostres vots afirmatius no han significat i
no s’han d’entendre mai, per ningl, com uns vots que anessin a
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la restriccié de les activitats de pesca, de leure, d’esplai o de
turisme que hi ha en la zona, siné simplement a regular-les; en
alguns moments coincidint, fins i tot, amb les mateixes propos-
tes del Govern, perd mai a restringir-les i acabar-les; mai a ve-
tar, mai a tancar, mai a treure fora d’ds aquesta zona que
preteniem regular i reglamentar d’una altra manera.

Moltes gricies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Medir, El sen-
yor Casanovas també vol explicar el vot. Té la paraula en repre-
sentaci6 del Grup Mixt.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies, senyor President. No-
saltres voliem aclarir una cosa que potser a algii pot haver sem-
blat una paradoxa, que hem votat alhora certes esmenes i al
mateix temps votavem ’articulat de la Llei favorablement. Ai-
x0 ha tingut Hoc en alguns articles i és que nosaltres, amb el
conjunt de la Llei, hi estem d’acord, I’hem votat favorablement,
pero Ia considerem restringida, Ja considerem petita pel que fa
refertncia a ’arca del conjunt del massis del Montgri i les illes
Medes. Nosaltres hauriem volgut —com ja he explicat abans en
la votacid, en I’explicacid de vot de la votacié de ’esmena a la
totalitat amb text alternatiu—, nosaltres hauriem volgut veure la
zona més ampliament protegida, perd, malgrat tot, si no hi ha
aquesta... no volem ser maximalistes, si no hi ha aquesta pro-
teccié generica de tota la zona, almenys que hi hagi la protecci6
del fons mari de les illes Medes.

En aquest cas, nosaltres si que ens hem abstingut en Particle
2 de la Llei, perqué realment no veiem quines causes fan que no
es pugui admetre el perimeire proposat pel Grap Popular, en el
qual s’incloien, dintre d’aquest ccosistema molt singular, tots
uns camps de posidonies que infesten aquesta zona, i que real-
ment ajuden a alimentar la fauna d’aquest sector; aixod ha fet
que no votéssim favorablement 1’article 2 de la Llei,

Quant a..., globalment, nosaltres estem d’acord que la Llei
ha millorat també en el conjunt del debat parlamentari, perqué
hem vist incorporada —i aquf hi tenim una de les nostres esme-
nes, que han estat totes elles, practicament, o admeses o trans-
accionades—..., tenim la missié que solament no es faci la
proteccit de la flora... perdd!, que no es faci solament la protec-
¢i6 de la fauna, siné que també s’incloguin, en la proteccio
d’aquest ccosistema, tots els éssers vivents, entre ells, 1a fauna.

Moites gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies, senyor Casanovas. El
senyor Moliner, també per a explicacié de vot, en representacid
de Convergéncia 1 Unid, té la paraula.

El Sr. MOLINER: Gracies, senyor President. Només per ex-
pressar, doncs, que crec que ens hem de felicitar tots per 1’apro-
vacié d’aquest Projecte de Llei en un moment que la
Mediterrania, doncs, esti evidentment sofrint alguna espoliacié
o algun excés tant en la pesca professional com esportiva, dete-
riorant les riqueses ictioldgiques de tota la nostra Mediterrinia;
protegir les Medes ha estat un gran encert. La proteccié de les
Medes, que s6n un paradis en aquest sentit, quant a espécies
molt determinades i molt vulnerables, fins i tot —podem parlar
d’especies que a la part de les Medes en aquest moment §’esta
comprovant un increment importantissim cu les seves pobla-
cions. O sia que aquesta Llei va a augmentar ¢l que, de fet, es
va aconseguir, de proteccié d’aquella zona, que ha donat uns
resultats excellents; s’han comprovat uns augments de pobla-
cions marines, com deia, molt importants, 1, per exemple, una

de les coses que no ha estat mencionada en el debat i que també
té una importancia transcendental per a aquells indrets és el co-
rall vermell; el corall vermell havia arribat, pricticament, a ex-
haurir-se per I'extracci6 abusiva que hi ha hagut durant aquests
darrers anys, i la zona de proteccié que es va instaurar 1’any 83
en aquelles indrets de les Medes, ha donat com a efecte, ja en
aquest moment, poder comprovar que hi ha noves coldnies de
corall vermell, que la riquesa ecologica que representa per a
aquell entorn i la bellesa propia d’alla, doncs, val la pena prote-
gir.

No es veta de cap manera, com deia el senyor Medir —i li ho
dic molt cordialment— cap instint de conservacié de les nostres
costes; ho demostra aquesta Llei. Hi ha una voluntat ferma i de-
cidida de treballar en aquest mén de ’ecologia i de 1a conserva-
ci6 del medi ambient. Aquesta Llei ~ho diu també ja en el sen
preambul, en la seva Exposicioé de Motius-— entra dins de I’espe-
rit conservacionista dels paisos més avangats d'Europa i de les
directrius manades per la Comunitat Europea. I, com dic, crec
que ens hem de felicitar perque representa un aveng important
en la proteccid del nostre ambient i un aveng important, indis-
cutiblement, per a aquella preciositat d’entorn que s6n les illes
Medes.

La voluntat de proteccié del Montgri persisteix; el Montgri
és un tema que ja el Departament de Politica Territorial i Obres
Pibliques el contempla, com deia, en el PEIN, i veurem amb el
temps que aquesta proteccié s’estendrd i complaura la voluntat
dels altres grups parlamentaris.

Agraeixo a tots els ponents de la resta de grups les aporta-
cions importantissimes que han fet per millorar aquest text de
Llei i he de dir que des d’un principi vam trobar en si un gran
sentit de cotlaboracié i una voluntat de perfeccionar-la al ma-
xim.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Moliner.

Segon punt de ’ordre del dia: debat i votacié del Dictamen
de la Comissio de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre la
Proposta de Resolucié per la qual s’acorda de presentar a la
Mesa del Congrés dels Diputats la Proposicié de Llei de Refor-
ma de la Llei 48/84, Reguladora de I’Objeccié de Consciéncia i
de la Prestacié Social Substitutoria,

Proposta de Resolucio per la qual
s’acorda dc presentar a la Mesa del Congrés
dels Diputats la Proposicié de Llei de Reforma de la
Llei 48/84, Reguladora de ’Objeccié de Conscitncia
i de la Prestacid Social Substitutoria

La Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana ha estu-
diat el projecte de Resolucid i ha emes Dictamen, Hi ha algun
Diputat encarregat per la Comissié per presentar aquest Dicta-
men? No hi és, i com que no hi ha cap esmena a aquest Projecte
de Resolucié es procedeix a ka votacid.

D’acord amb D'article 140.2 del Reglament, 1’aprovacié
d’aquest Projecte de Resolucié requereix ¢l vot favorable de la
majoria absoluta sobre el conjunt del text.

Les senyores diputades i els senyors diputats que hi estiguin
d’acord, que es possin drets.

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquest projecte de Resolucié ha estat aprovat per 77 vots a
favor, 18 vots en contra i 3 abstencions.

S’ha assolit per consegiient la majoria absoluta.

Ara, els Grups poden participar per a explicacié de vot.

Senyor Padrés, té la paraula en representacié del Grup de
Convergencia i Unib. (Pausa.)

El Sr. PADRQS: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, ens trobem davant de la votacié de la Proposta de Resolu-
ci6é per la qual s’acorda presentar a la Mesa del Congrés dels
Diputats 1a Proposici6 de Llei de Reforma de la Llei 48/84, Re-
guladora de 1'Objecci6 de Consciéncia i de la Prestaci6é Social
Substitutoria. I aquest, penso jo, és un fet de gran transcendén-
cia i per diversos motius. No s¢ m’escapa fer explicit que amb
aquesta votacié fem possible, un cop més, Ia capacitat sobirana
reconeguda d’aquest Parlament per poder debatre aquells temes
que realment preocupen la societat catalana, en aquest cas, i els
joves catalans, en particular. I, a més, ho fa amb una proposta
concreta articulada, per tal de ser remesa on, de fet, es produird
el gran debat d’Estat, és a dir, al Congrés dels Diputats.

Jo ja sé, com alguns grups ja van apuatar en la presa en con-
sideraci6 d’aquesta iniciativa parfamentaria, que hi ha qui no
voldria que el Parlament de Catalunya exercis totes les seves
capacitats legislatives, que aquesta és una porta petita. I ja ho
va contestar, aleshores, el meu company, Diputat i amic, Josep
Coll, preguntant-se quina porta pot ser més gran per a tots no-
saltres, com a catalans, si no ho €s el Parlament de Catalunya.
El nostre Grup parlamentari no pot compartir aquelles opinions
que releguen la sobirania d’aquesta maxima institucié del nos-
tre pafs a un pur testimonialisme. I perqué creiem que 1’aporta-
cié que fem és molt positiva i que, com s’ha pogut constatar, ha
estat practicament sense precedents altament consensuada, hem
de dir que ens presentem a una votacid sense esmenes reserva-
des a aquest Ple,

Pensem que, per tots aquests motius, aquest text és un text
valid, que recull les aspiracions de la immensa majoria dels ob-
jectors de consciencia del nostre pafs, i, creiem, de la majoria
dels joves també del nostre pafs. Es en aquest sentit que creiem
també que aquest és un text important. Perd aquest text es dis-
cuteix en una conjuntura en la qual algd podria titllar que fem
electoralisme i demagogia; res més lluny, perque la conjuntura
el que estd fent és donar-nos la rad, donar-nos la rad als que,
des de fa molt de temps, des de fa molts anys, defensem un al-
tre model de forces armades; ens dona raé als qui, des de fa
molts anys, defensem 1'objeccié de consciéncia com un dret
que cal recongixer i no castigar, i aix0, senyores i senyores di-
putats, no s'improvisa, no €s el fruit del facil oportunisme.

En moltissimes ocasions, el Grup parlamentari catald al
Congrés dels Diputats, a través d’un altre diputat de la Joventut
Nacionalista de Catalunya, Lluis Recoder, hem fet sentir la nos-
tra posicié respecte a aixd i tothom ho coneix. I, sense anat més
lluny, tan sols fa vuit o nou mesos la Comissié de Justicia, Dret
i Seguretat Ciutadana d’aquest Parlament va aprovar, per am-
plia majoria, una resolucié del nostre Grup en la qual es feia
resso de les mancances de I'actual Llei d’Objeccid, 1 en la qual
es concretaren una seérie de propostes alternatives, que ara
veuen la llum a través d’aquesta proposta articulada. A finals
d’abril d’enguany, el Grup d’Iniciativa per Catalunya presenta-
va aquesta proposta, a la qual només s’han presentat vint-i-nou
esmenes, del Grup de Convergencia i Unid, tot 1 'anunci d’al-

guns grups de participar en el debat, tant en Ponéncia com en
Comissié. En qualsevol cas, esmenes que han estat assumides,
en el seu conjunt, també pel Grup proposant, i, en aquest sentit,
voldria agrair I’aportaci6 1 1’esforg de consens que ha manifes-
tat el Portaveu del Grup d’Iniciativa en aquest cas, el senyor
Jaume Nualart.

I aquest €s el text resultant. D’aquest text vull, senyor Presi-
dent, si m’ho permet, destacar els punts que, per al nostre Grup,
resulten més significatius. Primer: el reconeixement de 'objec-
cié sobrevinguda, és a dir, de la possibilitat d’objectar sempre
segons la propia consciencia, tant abans del servei com durant
el servei a files, com en la situacié de reserva. Segon: transfor-
maci6 de I’actual Consejo Nacional de la Objecién de Concien-
cia en un Oorgan purament administratiu, que no entri a jutjar ni
a valorar, com passa ara, les consciéncies dels ciutadans; pen-
sem que, en un Estat de dret, ningii no pot entrar a valorar les
consciencies dels individus. Tercer: reduccié del temps de dura-
da de la prestacié social al mateix del servei militar; per tant,
rectificar la situacié actual de cistig als objectors, que fan una
prestacié social de divuit mesos, quan el servei militar és de
dotze. Quart: ampliacié de les entitats en les quals es pot fer la
prestaci6 social, €s a dir, en organitzacions no govemamentatls,
tals com serveis civils per la pau, ajuts a refugiats, collaboracié
amb els paisos del Tercer Mén, educacié i cultura, serveis so-
cials en el camp dels disminuits i la tercera edat, educacié en el
Heure i entitats juvenils. Cinque: reconeixement a les comuni-
tats autdnomes, i, en aquest cas, a la Generalitat de Catalunya,
d’acord amb llurs estatuts d’autonomia, les competencies de
gestié 1 inspeccié de la prestacié social, aix{ com el traspas de
la part corresponent del pressupost global proporcional al nom-
bre d’objectors en periode de disponibilitat en cada comunitat
autdnoma. I sis¢: considerar la prestacié social amb cardcter al-
ternatiu, és a dir, amb entitat propia i no com a substitutoria del
servei militar,

L’objectin, per tant, no ¢s la prestacié social en si mateixa,
sind prendre-la com a instrument alternatiu per tal d’anar pro-
gressivament cap a la plena voluntarietat del servet militar, pa-
rallelament a la progressiva reforma de ’actual model de forces
armades en un exércit de base voluntaria. I.’objectiu final pot-
ser €s que no ens calgui cap llei d’objeccid, perque objectar es-
devindra un exercici de llibertat.

Amb tot, el Parlament de Catalunya esdevé la primera insti-
tucid legislativa de 1’Estat que aposta per un model clar d’ob-
jeccid de consciéncia 1 de servei militar, i no devem estar massa
desencertats quan sén moltes les veus que s’alcen a favor
d’aquesta tesi, fins i tot des de les mateixes files de les joven-
tuts del partit del Govern de I’Estat, 1, darrerament, explicita-
ment a través dels diaris, d’un diari que vaig llegir fa dies: les
joventuts socialistes de Granada manifestaven opinions en igual
sentit.

Nosaltres hem recollit €l que han estat propostes formulades
per la gran immensa majoria deis objectors del nostre pais.
Creiem que amb aquesta formulacié 1 amb la perspectiva d’un
objectiu final ja anunciat, es poden obviar les insuficiéncies de
I’actual llei, insuficiéncies que fan que, encara avui, hi puguin
haver joves empresonats per no voler fer ¢l servei militar, joves
castigats pel fet de ser objectors a fer una prestacié social de
més durada que el servei militar, joves als quals s’obliga a de-
clarar segons la propia consciéncia, etcétera. Insuficiencies que
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fan que el poder politic, en aquest cas, el Govern central, se'n
desentengui, del problema, i forci els tribunals militars a aplicar
la jurisdiccid militar a joves objectors.

Aquest text és realista i possibilista: no pretén la transforma-
cid, de la nit al dia, dels models de gran tradicid, encara que ob-
solets, de 1’Estat espanyol. No compartim, per tant, la totalitat
dels plantejaments basats en posicions collectives que advo-
quen per la insubmissid, perd cal que es digui que, si aquesta
existeix, en aquest cas, és perque la formulacié de 1'actual llex
¢és insuficient i injusta, i permet, per tant, que aquella es mani-
festi. Aquest text no defensa posicions collectives, sind drets
individuals: en aquest cas, el dret individual a objectar segons
la propia consciencia, i aix0, senyores i senyors diputats, €s 1li-
bertat.

Senyor President, senyores i senyors diputats, acabo: podia
haver-me referit al meu posicionament en ¢l conflicte del golf
Persic, 1 als soldats que van tomnar ahir i als que se n’acaben
d’anar, perd jo no ho he fet. Podia haver-me referit a la discus-
516 del model d’ex¢reit, 1 ho podia haver fet ara, encara més
quan, precisament, fa quaranta-vuit hores, el Ministre de Defen-
sa ha anunciat que ja disposa d’un text per regular el servei mi-
litar, 1 no ho he fet perqu¢ no €s objecte d’aquesta Llei, i
perqué, molt possiblement, no sigui el moment més adient; perd
podia haver esgrimit arguments en aquest sentit, com els costos
que suposa per als joves i les seves familics, o com el nivell
Aeficicia de 1’actual model de forces armades, o sobre la sinis-
tralitat del servei militar —xifres que tinc dels darrers vuit anys—,
o sobre la incompleta regionalitzacié del servei militar, etcéte-
ra... Perque entenc que no ¢s I’objecte d’aquest debat. Podia ha-
ver-me rteferit a altres aspectes cotlaterals que reforgarien
encara més els nostres arguments, pero no ho he fet. I tampoc
hem volgut caure en la facilitat, en el sensacionalisme ni en
I’oportunisme barat; de fet, un debat com aquest obre la porta a
la facil demagodgia —jo no ho he fet.

Els que coneixen en profunditat el tema saben prou bé que el
que hem defensat avui, en aquesta tribuna, ho hem fet sempre i
en altres forums amb rigor i coheréncia. El que hem votat és
com volem que es reconegui 1 §’exerceixi un dret tan fonamen-
tal com ¢s I'objeccié de consciencia. Hem fet un gran pas, 1, en
aquest sentit, vull agrair al Grup proposant, Iniciativa per Cata-
lunya, la seva proposta, 1 als altres grups que ens hi han donat
suport, amb qui coincidim en el plantejament des d’aquest arti-
culat.

Un destacat IHustre Diputat d’aquesta Cambra afirma en una
ocasio, en una Comissid d’aquest Parlament, que no hi havia
més gran honor per a un jove espanyol que servir el seu pais en
armes. (Remor de veus.) Jo vull atirmar des d’aquf que, per a
mi i per al nostre Grup parlamentari, no existeix més gran ho-
nor per a un jove catald que voler servir segons la seva propia
consciencia el seu pais i la seva collectivitat, defensant la seva
Itibertat i la dels individus que la componen, amb plena sobira-
nia i sense imposicions.

Moltes gracies.

Il Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Padrds. L’ Agru-
pacié parlamentaria del CDS té 1a paraula per a explicacié de
vot: I'THustre Diputat senyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades i
senyors diputats, el reconeixement constitucional a I’article 32
de la carta magna del dret a 'objeccié de consciéncia es va

veure frustrat en la seva aplicacié a través de la Llei 48/84, re-
guladora de 1’Objeccié de Consciencia i de la Prestacié Social
Substitutdria, i el reglament que la desenvolupa, aprovat per
Decret 203/1988, de 15 de gener.

Aquesta legislacié feia que ’assignatura pendent d’una am-
plia legislacié protectora i gran d’aquest dret quedés relegada,
lluny de la realitat juridica, a una reivindicacié social amplia-
ment exigida per les associacions, institucions i el conjunt del
moviment juvenil progressista i democratic, Aquest Parlament
s’ha pronunciat ja, a proposta de diversos grups parlamentaris,
per la necessitat que s’adoptin les mesures legals necessaries
per tal de garantir que la regulacié i declaracio del dret de 1’ob-
jeccié de conscigncia respongui amb 1’amplitud amb la qual es
considera dins de la Constitucid.

Com saben les illustres senyores diputades i els itlustres sen-
yors diputats, aquesta Cambra va aprovar, entre d’altres propos-
tes, una proposicié no de lei de la nostra Agrupacié parla-
mentaria el novembre de 1989. Des del nostre partit, des del
Centre Democratic i Social, hem fet constant protesta contra la
situacié generada per aquesta restrictiva legislacié. En particu-
lar, ens hem pronunciat a bastament per la igualacié en el temps
de duracié de la prestacid social al del servei militar, donat que
aquesta major duracio6 s’utilitza com a vehicle de desincentiva-
¢id i castig als que, en llibertat de les seves consciéncies, rebut-
gen el servei militar. Ens hem pronunciat també per la defensa
de P'objeccié de consciencia sobrevinguda, donat que la cons-
ciéncia no s’adapta als termes temporals fixats, sind que flueix
lliurement i internament. Ens hem pronunciat a bastament per
I’eliminacié de I’actual quadre de penes i sancions, veritables
armes desincentivadores i penalitzadores de I’objecci6, i també
ens hem pronunciat a bastament per la reconversi6 del Consell
Nacional d'Objeccié de Conscigncia en un organisme purament
administratiu, donat que ningu pot al¢ar-se en jutge de les cons-
ciencies dels altres, ni establir la veracitat i oportunitat d’aques-
tes.

En definitiva, senyores diputades i senyors diputats, ens hem
oposat reiteradament a la regulacié d’una prestacié social, ente-
sa com a una «mili» sense fusells, i apostem per la tendéncia
cap a un exercit basicament professional, que, havent eliminat
la concepcid forgosa, deixa que la consciéncia sigui quelcom
intern, sense necessitat d’expressar-ho i sollicitar el seu reco-
neixement, per tal de no rebre obligatoriament una formacié ar-
mada militar. Els incompliments actuals quant a periode de
disponibilitat dels objectors, que dura més d’un any, en contra
d’allo establert, i els problemes del lloc on realitzar la prestacié
social hauran de regular-se en un nou reglament, que, ja des
d’ara, continuem reclamant.

Per tot aixd, senyores diputades 1 senyors diputats, donem
suport a aquesta encertada iniciativa presentada al Parlament, i
entenem que aquesta era una necessitat coherent amb anteriors
posicionaments d’aquesta Cambra.

Gracies, senyores diputades i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. El Grup
patlamentari Popular també ha sollicitat explicacié de vot: el
senyor Perea t¢ la paraula.

El Sr. PEREA: Si, gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, molt breument, per explicar el vot negatin del
nostre Grup a la proposta de resolucié, originariament del Grop
d’Iniciativa per Catalunya. T hem de dir que aquest vot negatiu
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s’ha emds des del més profund sentit de la responsabilitat i des
del més profund respecte del meu partit 1 del meu Grup per
aquelles persones que, complint amb una obligacié constitucio-
nal, fan el servei militar, tant com per als qui prefereixen contri-
buir a I’Estat mitjangant la prestacié social substitutoria.

El nostre vot ha tingut en compte dues importants circums-
tancies, gairebé més formals que de fons, perd no per aixod
menys importants. Primera: el dret d’objeccié de consciencia i
prestacié social substitutdria no pot entendre’s com una giiestio
aillada i separada de ’organitzacié i regulacié del nostre siste-
ma defensiu i del nostre model del servei militar, Per tant, qual-
sevol modificacié s’ha de fer dins d’aquest marc global, i amb
perfecta coordinacié de tots els elements, i no de manera aillada
i separada, i s’ha de fer, a més, amb el consens de totes les for-
ces politiques, objectiu que en aquest cas no s’ha assolit, perque
ni tan sols s’ha intentat per part del Grup de la majoria, que ha
estat qui, en definitiva, ha modelat de forma final aquesta pro-
posta,

I 1a segona circumstancia €s que, com ja van advertir al seu
moment, el Congrés dels Diputats esta treballant aquesta mate-
ria, i tenint en compte, com deia, que el dret a 'objeccié de
conscigncia no es pot deslligar del seu marc general, creiem que
I’ambit més practic i eficag —~que no el més digne, perque &s
clar que el nostre Parlament, el Parlament de Catalunya pugui
parlar i debatre sobre totes les giiestions que la Constitucio i
I’Estatut ens atribueixen—, perd, com dic, I’ambit més eficag
era, al nostre entendre, el Congrés dels Diputats, i en aquest
sentit estan les paraules del President Pujol quan deia, a Iiltim
debat de politica general, que el sen Grup a les Corts Generals
propugnaria un debat sobre el model del nostre exércit, i ho va
dir —repeteixo— a les Corts Generals i no al Parlament.

Es per totes aquestes raons, senyor President, que el nostre
vot, des d’un profund sentit de responsabilitat, ha estat negatiu.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Per
I’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalun-
ya, t¢ la paraula, per a explicacié de vot, PIHustre Diputat sen-
yor Colom.

El Sr, COLOM: Senyor President, senyores 1 senyors dipu-
tats, en la presa en consideracié de la Proposicié de Llei de Re-
forma de la Llei 48/84, Reguladora de 1’Objeccié de
Consciéncia i de la Prestacié Social Substitutoria, ja virem pre-
guntar-nos si aquest Parlament, si els diferents grups parlamen-
taris, no arribava tard amb les propostes de modificacio o de
reforma de a Llei 48/84, la qual —com reconeix la mateixa Fx-
posicié de Motius— diu que aquesta reforma ha estat sistemati-
cament refusada des de la societat ~Ja llei mateixa 1 les
reformes que se’n puguin derivar—, des de Ja societat, i s’ha do-
nat la paradoxa que els primers presos per raons de consciéncia
dins d’una situacié d’estat de dret han estat els que s’oposen a
aquesta Llei; ha estat aquest fet, basicament, la sensacié que la
Cambra catalana fa salat o que arriba tard amb una proposta de
reforma de la Llei d’Objeccié de Consciéncia, juntament o
d’acord amb les converses mantingudes amb representants del
moviment d'objectors de consciéncia i dels grups que impulsen
la insubmissié, com a expressié democratica de refis de la
«conscripcié» obligatoria, per raons de consciencia, han estat
aquestes dues raons —dic— les que han motivat, primera, que no
presentéssim esmenes, tal com, de fet, haviem anunciat que

potser farfem en la Ponencia, i, segon, que han motivat també la
nostra abstencid en la proposta o en la resolucié que s’ha pres
avui.

No podiem votar-hi en contra, no podiem votar-hi en contra
—em sembla que queda clar—, perque, efectivament, aquesta
Proposta de Reforma de la Llei representa un aveng objectiu en
alguns aspectes en relacio amb la Llei d'Objeccié de Conscién-
cia, una llei que, des del primer dia, 1a majoria d’objectors de
consciencia 1’han refusada, i que valoraven negativament. Per
tant, evidentment, no podiem votar-hi en contra per aquest fet,
menys encara pel fet de poder negar la iniciativa legislativa
d’aquest Parlament, del Parlament de Catalunya; ni de bon tros.
Semblava com, si des de la primera intervencié de la majoria,
es volgués dir que els qui hem votat diferentment a la posicio,
doncs, que finalment ha estat majoritiaria, no volguéssim tenir
en compte aquest fet.

Per tant, nosaltres ens hem abstingut, 1 em sembla que les
posicions han quedat prou clares. Vull remarcar que, tot i que
prosperés aquesta modificacié, aquesta reforma de la Llei
d’Objeccid, tot i que prosperés en el Congrés dels Diputats, la
llei resultant no seria la llei del nostre gust, no seria la llei que
Esquerra Republicana de Catalunya trobaria correcta en aquest
tema. I, a més a més, voldria dir que la insubmissié —contraria-
ment al que I'IHustre Diputat de la majoria ha dit al comenga-
ment—, la insubmissié continuaria, malgrat que s’aprovés
aquesta reforma de la Llei 48/84; la insubmissié continuaria per
la raé senzilla que hi ha molts joves que es neguen rodonament
a fer qualsevol prestacid militar substitutdria 1 qualsevol presta-
ci6, i s’obliguen, en definitiva, a no acceptar la «conscripcio»
obligatoria.

Estem convenguts que molts diputats i diputades d’aquesta
Cambra valoren com a negatives les conductes socials induides
pels valors «tipics» —si ho voleu dir, entre cometes— del sistema
militar; la jerarquia, la submissio, la mistificacié de la violén-
cia, I’heroisme absurd, el masclisme, la pitria entesa com a su-
petioritat global d’un poble damunt d’altres pobles... Estem
convencuts que bona part dels diputats també valoren negativa-
ment, i diputades, aquests valors tipics 1 mitics de 1’exércit.

La defensa pacifica, doncs, de les opinions personals o
collectives —com és 1’oposicié al compliment del servei mili-
tar— no ha de ser contestat amb 'aplicacié de mesures puniti-
ves, al nostre entendre, bé siguin directes o encobertes ¢n forma de
prestacid substitutdria, que reprodueixen els esquemes bellicistes.

Acabo ja dient que ens hem abstingut, amb Ia voluntat de fer
avancgar cap a la solucid definitiva d’aquest problema, que €s
P'acabament de la «conscripcié» obligatoria; aquesta és la solu-
ci6, 1 no un altra, d’aquest problema. I fins que no sigui aixi —tal
com ja ho vaig dir en "iltim debat de politica general—, des
d"Esquerra Republicana de Catalunya criddvem, cridem i crida-
rem els joves catalans a 1'objeccidé massiva a I’exercit espanyol,
a la insubmissié massiva a I’exeércit espanyol, i sapiguen els jo-
ves insubmisos que, si continuen essent empresonats o perse-
guits per les seves conviccions democratiques de consciéneia,
alld on hi hagi carrecs electes del nostre partit hi trobaran refugi
i suport, els insubrnisos; remarco que alld on hi hagi carrecs
clectes del nostre partit hi trobaran refugi i suport, en contra de
la persecucié militar espanyola i en la linia del que, altres par-
tits i personalitats d’altres paisos de I’Estat espanyol, han fet re-
centment,
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I, finalment, llegir una breu nota, que fem nostra...

El Sr. PRESIDENT: Té€ relacié amb I’explicacié de vot?

El Sr. COLOM: Té, efectivament, relacio.

El Sr. PRESIDENT: Es que fins ara no n’hi havia,

El Sr. COLOM: Gracies, President..., del Moviment d’Ob-
jeccié de Consciencia, que fem nostra, en relacié amb aquesta
Proposta aprovada pel Parlament de Catalunya: «El Moviment
d’Objeccié de Consciencia (MOC) considera que aquesta Pro-
posta de Millora de la Llei d’Objeccid no ho és tal, sind que té
com a objectiu principal frenar una desobediéncia cada cop més
en augment al servei militar i a ’actual Llei d’Objeccié.

»Entenem que el que es pot pretendre és fer que tots els
grups parlamentaris es comprometin d’aquesta manera en
aquesta marxa enrere del rebuig social, en sectors cada cop més
amplis, a la militaritzaci6 de la societat i a la integracié d’una
dissideéncia que s’enfronta directament i no es sotmet a unes
lleis injustes que fan possibles conflictes com ara el del golf
Persic.»

Hem volgut trasiladar I’opinié d’un sector d’objectors de
consciéncia, els qui advoquen, basicament, per la insubmissio, i
que tindran el suport absolut d’Esquetra Republicana de Cata-
lunya, 1 que, malgrat I’aprovacié de la Proposta de Reforma de
la Llei, aixd, en conjunt, explica a bastament 1’abstencié de la
nostra Agrupacié parlamentaria.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyot Colom. El Grup
Mixt també vol explicar el seu vot? (Pausa.) Té la paraula
I'THustre Diputat senyor Rédenas.

El Sr. RODENAS: Gracies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, el Grup Mixt, i per tant els partits que ¢l com-
ponen, des d’Esquerra Catalana, el Partit dels Comunistes de
Catalunya i el mateix Centre Radical de Catalunya, a I’igual
que la majoria dels grups d’aquesta Cambra, no van presentar
esmenes, en el seu moment, encara que per motius, que ja s’han
anat expressant, molt diferents, perque considerivem que, si
més no, la situacié ara aprovada respecte a I’objeccié de cons-
ciéncia no hauria de venir definitiva.

Realment, representa, en tot cas, una nova formulacid, un
pas endavant per poder fer activa, en un futur immediat —encara
que jo penso que no serd tan immediat—, una fonamentada cul-
tura de la Hibertat, un plantejament molt més adient a la realitat
que vivim cada dia en el nostre pais i en la relacié amb els nos-
tres conciutadans,

Si el text de modificacié presentat era correcte en general,
ara, amb I’acceptacio de les esmenes presentades pel Grup de la
majoria, és evident que hem pogut millorar el text inicial, tant
des d’un punt de vista formal com en el fons, que ha plantejat,
aqui, qiiestions concretes el ponent del Grup de Convergéncia.

Perd no podem enganyar-nos nosaltres ni enganyar els ciuta-
dans: aquesta Llei no resoldra, almenys a curt i a mitjd termini,
els greus problemes que estan plantejats ara amb la regulacié de
la prestacioé social, que ara és «prestacid social» i no «substitu-
toria», perque no arribard ni significara, de bon tros, que acon-
tenti fes persones que estan patint, en tot cas, pels efectes de la
scva insubmissic; a les families que estan patint, en tot cas, per-
queé tenen fills o parents en situacid de servel militar; perqué no
ens posem, en qualsevol cas, en un estatut d’un soldat profes-
sional, perqué realment no solucionarem els greus accidents
que motiven moltes morts en aquest servei militar obligatori.

Perd, en tot cas, aixo significa un aveng important.

No obstant aixd, hem de dir, de manera expressa i explicita,
que aquesta iniciativa catalana —que ha estat molt ben recollida
per la Cambra, a pesar de ’oposicié molt frontal dels grups, di-
guéssim, més estatalitzats--, realment ha d’anar molt més enlia,
en el suposit que, realment, al Congrés dels Diputats —cosa que
dubto molt—, es pugui aprovar pel Partit dels Socialistes; del
PSOE, en definitiva.

Nosaltres pensem que és la cultura de la llibertat la que ha
d’imperar —com deia abans 1’Illustre Diputat senyor Colom—,
en tot cas; o sigui, no es tracta de fer una prestacié social —que
ara no és substitutoria, segons diem—, sind que es tracta que, ca-
dasci de nosaltres, i en aquest cas, qui ha d’efectuar un servei a
I’Estat, segons diu la Constitucié —que aixod no seria cap obsta-
cle per poder, en el seu moment, canviar-ho, si cal—, es tracta de
poder tenir aquesta conviccié personal, perqué aixd representa
el més legitim exercici essencial i especific de la llibertat.

No és tan important, per a nosaltres, conquerir la llibertat
com fer efectiu llur exercici, i és precisament en aquest Ambit
consubstancial de la persona, on s’hauria d’exercir.

En aquest Ambit de la defensa de les forces armades, del ser-
vel militar, no sembla, doncs, en ¢l moment actual, que pugui
donar-se cap decisié personal per fer-ho o no fer-ho, i aquesta
¢s la trista situacid, la veritable realitat que s’hauria de plantejar
per modificar profundament ’actual plantejament d’aquesta
qiiestié. I mentre no es plantegin actuacions tendents a Ia trans-
formacié de les actuals forces armades en un exércit de base
voluntaria, a I’igual que s’hauria de fer de les possibles presta-
cions socials, i tant pels homes com per les dones —aixd seria un
motiu d’igualtat—, no avangarem per donar satisfaccions a gran
part dels ciutadans, no només a Catalunya, siné a la resta de
I’Estat espanyol, ni aconseguirem una practica real de llibertat;
només seguirem amb els formalismes que, de moment, presis-
teixen en aquest pais.

I nosaltres, jo crec que tots plegats, com a politics, com a
representants dels ciutadans, del poble, haurfem de tenir en
compte no només els plantejaments dels nostres partits o els
mandats expressos o imperatius que tenim dels nostres partits,
sind tenir en compte aquest desig, aquest desig majoritari —per
les enquestes que es fan—, 1, en tot cas, podriem arbitrar mesures
tendents a polsar quina és exactament 1’opini6 dels nostres con-
ciutadans, a Catalunya i a la resta d’Espanya, i aix0d és molt fa-
cil. I si tenim un resultat que diu que la gent no vol! tenir servei
militar obligatori, jo crec que els politics estem obligats a fer
liestions en aquest sentit, i després ho arreglarem, perd per ai-
x{ som nosaltres; el que no podem fer és oposar-nos-hi. I jo es-
tic convengut que tots nosaltres, si no tinguéssim disciplina de
vot —i aixo ho dic, logicament, per dos partits concrets—, si no
tinguéssim disciplina de vot, no en aquest moment, ni en la res-
ta de moments, nosaltres signariem de seguida qiiestions que
avancessin en aquest sentit; perqué tots.., -aixd €s una utopia—,
perd tots signariem ara mateix un document en el qual es prohi-
bissin els exercits, que no hi hagués exercits, que no hi hagués
guerres, que tinguéssim una cuitura de pau, de llibertat... Ja sa-
bem que aixd és complicat, perd si nosaltres no fem un esforg,
ja signi en aquesta Cambra catalana, ja sigui al Congrés dels
Diputats, realment aquesta utopia possibilista que ens ha de
guiar en el llarg cam{ per trobar realment una veritable llibertat,
pot ser que no la trobem mai.




DIARI DE SESSIONS / P - Nim. 78 / 22 de novembre de 1990 / SESSIO PLENARIA Niimi. 60.1

3859

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rédenas. Pas-
sem al segiient punt de ’ordre del dia... (L’1. Sr. Nualart dema-
na per parlar.) Si? El senyor Nualart demana la paraula per
explicar el vot en representacié del Grup d’Iniciativa per Cata-
lunya.

El Sr. NUALART: Gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, en primer lloc, he de manifestar Ia satisfaccio,
perque el Parlament de Catalunya ha aprovat la nostra iniciativa
de presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats la Proposicid
de Llei de Reforma de la Llei 48/84, Reguladora de 1’Objeccid
de Conscigncia i la Prestacié Social Substitutoria, i també el
nostre agraiment a aquells grups que hi han donat suport.

A més, Iniciativa per Catalunya espera 1 desitja que, quan
aquesta Proposta de Llei es prengui en consideraci¢ al Congrés
dels Diputats, tingui un ampli consens i que tingui el suport
també dels grups que avui no li han donat suport.

Voldria destacar el fet que aquesta Proposta de Resoluci6
hagi arribat en aquest Ple sense cap esmena ni vot reservat. No-
saltres en fem una valoracié positiva, en el sentit que en els
continguts basics, la majoria d’aquest Parlament hi estavem
d’acord, 1 que les esmenes que s’han incorporat al text el milloren.

Crec que s’ha fet un treball rigords a la Ponencia, i s’ha cer-
cat el consens entre els grups que hi han presentat esmenes.
Malauradament, només hi ha presentat esmenes el Grup de
Convergencia i Unid, i ens ha sorprés —i amb tots els respectes—
que el Grup d’Esquerra Republicana, que en el seu moment va
dir que en el fons estava d’acord amb Iniciativa per Catalunya i
que, aleshores, presentaria un paquet important d’esmenes, que
aleshores no s’han presentat i no hem pogut discutir, i que hau-
ria estat bo, crec, perque hauria millorat ~segur— aquest text; el
fet que no s’hagin presentat...

El Str. PRESIDENT: Senyor Nualart, sap perfectament que
voste ha d’explicar el vot, no entri en debat amb altres grups de
la Cambra.

El Sr. NUALART: Bé, ho deia per 1a qiiestio de les esmenes.
Les esmenes presentades, que varen ésser 29, 19 de les quals
foren acceptades, 5 de retirades i 5 transaccionades, creiem
~com hem dit abans— que no modifica substancialment el text.

Voldria referir-me ara a I’addicié presentada per Convergen-
cia i Unié a I'exposicid de motius, en la qual es parla de treba-
Ilar per la transformacié de ’actual model de forces armades,
per un exéreit de base voluntaria. El nostre Grup, en la presa en
consideraci6, ja va assenyalar que la millor llei que podria regu-
lar I’objeccid de consciéncia seria la que establis el servei mili-
tar voluntari. I creiem que la reforma de I'actual model de
forces armades sofrira una transformacié d’aquf a poc temps.
No hi ha dubte que les diverses manifestacions de persones re-
lacionades amb Y’exercit i amb el partit de la majoria de I’Estat
faran que en un futur es reguli el servei voluntari. Perod el nostre
Grup no ho va incloure en I’exposicié de motius, perqué va en-
tendre que s’esta tractant de la modificacié de la Llei d’Objec-
cié de Consciencia, i no d’un debat sobre el servei voluntari, si
o no. Perd varem acceptar aquella inclusid, a peticié del Grup
de la majoria, perque reforca la voluntat dels partits que avui
hem votat a favor d’aquesta proposta, a cercar la reforma dels
exercits.

El nostre Grup, tot i que havia presentat en el Congrés de
Diputats una proposicié de llei de reforma de 1'objeccié de

consciéncia, ha entes que calia de presentar-la també perque es
debatés i fos votada en el Parlament de Catalunya. Legalment
no hi ha dubte que el Parlament de Catalunya pot dur a terme
iniciatives legislatives al Congrés de Diputats, aixi est esta-
blert en la Constitucid, en el seu article 87.2, quan afirma que
«les assemblees de les comunitats autdonomes podran demanar
al govern I’adopcié d’un projecte de llei o trametre a la Mesa
del Congrés una proposicié de llei.» I també D’article 34 de
I’Estatut de Catalunya, en ¢l seu punt 2, parla d’«elaborar pro-
posicions de llei per presentar a la Mesa del Congrés de Dipu-
tats,»

Certament, si els textos constitucionals permeten aquestes
iniciatives, en manifestar aquesta motivacié en la llei, s’hauria
de proposar directament al Congrés de Diputats que estaria dei-
xant sense contingut —en el cas que es digués que no es pot o no
és procedent, en aquests moments, presentar-ho el Parlament de
Catalunya—, es deixaria sense contingut els preceptes de la
Constitucié. Perque, aleshores, quines serien les proposicions
que s’haurien de presentar a través del Parlament de Catalunya?
¥s evident que, st s’entengués que la present proposta no ha de
seguir aquest procés, dificilment en trobariem cap que reunis
tants requisits com aquesta per fer valer el mitjd que els dits
preceptes estableixen.

La major part dels grups d’aquesta Cambra s’han manifestat
en el sentit que el Senat ha de ser una cambra territorial, i aixd
és un reconeixement que, avui coin avui, aquesta és només una
cambra de segona lectura, I, per tant, que no representa els dife-
rents interessos i sensibilitats dels ciutadans de les diferents na-
cions i regions que formen I’Estat. Aixi doncs, mentre no es
porti a terme una reforma al Senat, és logic que les aspiracions
siguin canalitzades a través d’iniciatives presentades en el Par-
lament de Catalunya i que estan avalades per la Llei. A més det
que s’acaba de dir, no hi ha dubte que el contingut del Projecte
que ens ocupa va dirigit a una part important de la societat cata-
lana, perque afecta no només els joves en edat militar, sind, in-
directament, les seves families; i, en segon lloc, tampoc hi ha
dubte que la poblacié de Catalunya és molt sensible en aquests
temes. Cal recordar, per exemple, que mentre a la major part de
les comunitats de D’Estat es votava «si» al referéndum de
I’OTAN, a Catalunya el vot va ser negatiu. Per tant, entenem
que no és només una opcié voluntaria, iniciar la reforma a tra-
vés d’aquesta Cambra, siné una obligacid. I aquesta és una de
les raons que el nostre Grup ha tingut en compte en presentar
en aquest Parlament, 1 que fa que avui hi hagi votat a favor.

Una altra qiiestio és la de si és oporti presentar en aquest
moment la modificacié de la Llei d’objeccié de conscieéncia; en
aquest punt voldria préviament deixar molt clar que quan es va
presentar aquesta proposta de resolucid no s’havia iniciat enca-
ra el conflicte del golf Persic, perd creiem que aquests fets, més
que obligar-nos a retirar-la, ens han d’obligar a fer el possible
perque se n’acceleri la tramitacid.

Algun sector pot posar en qiiestié, també, el fet que es plan-
tegi aquesta reforma de I’objeccié de consciéncia, per entendre
que és un pedag a P'actual regulacié del servei militar obligato-
11, i que cal anar a aquesta reforma; o sigui, o tot o res. Perd no-
saltres considerem que ara és el moment: mentre s’esta iniciant
el debat sobre la reforma de I’actual model de forces armades,
per avangar cap a una objeccié de consciéncia que sigui accep-
tada per un nombre més ampli dels nostres joves.
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Evidentment, també som molts els que veiem que cal refor-
mar la Constitucié i I’Estatut, perd és evident que mentre no s
donin les circamstancies que ho permetin, hem de continuar le-
gistant per aprofundir 1’autogovem.

Som conscients que la modificaci6 que es proposa no resol-
dra tota la problematica actual; €s cert que continuaran existint
insubmissos, joves que es negaran a fer el servei militar i la
prestacié social, perd aix¢ no pot ser motiu perque el nostre
Grup no presenti una modificacié de ’objecci¢ de consciéncia
de manera que disminueixi el nombre de joves que es queden al
marge de la llei, amb el risc de ser empresonats.

Fis un fet que si el Congrés de Diputats aprova aquesta modi-
ficacié de la Llei, hi haurd un nombre important de joves ~que
avui no es poden acollir a I’objeccié de conscieéncia— que s’hi
acolliran. No hi ha dubte que la problematica sobre ¢l servei
militar va més enlld de 1’objeccié de conscieéncia. Nosaltres,
com abans hem dit, estem d’acord que 5’ha d’examinar la pro-
blematica d’una manera globalitzada, com deia el Diputat sen-
yor Abell6 en la presa de consideracio i avui el senyor Perea ho
confirmava: que s’ha de tenir en compte la nova situacié inter-
nacional, no solament a Europa, sind en un context més gene-
ral, i aixd ho deiem nosaltres en presentar Ja proposta.,

No dubtem que la Ponéncia que s’ha creat al si de la Comis-
sié de Defensa del Congrés dels Diputats faci una tasca positi-
va, perd aixd no treu que sigui necessdria, i per aixd hem
presentat la proposta de resoluci6, una nova regulacié avui de
I’objeccid de consciencia.

Si la Constituci6...

El Sr. PRESIDENT: Acabi, per favor.

El Sr, NUALART: Si.

El Sr. PRESIDENT: No li molesta el llum vermell?

El Sr. NUALART: No, encara no. (Rialles.) Senyor Presi-
dent, ha estat una llei molt curta, la presentada al Parlament...

El Sr. PRESIDENT: Si, perd, és clar, és que ja porta vost®
més del seixanta per cent del temps que té concedit. Acabi, per
favor.

El Sr. NUALART: Bé, doncs...

El Sr. PRESIDENT: I expliqui el vot, eh?

El Sr. NUALART: No, el nostre... Tot ha estat una explica-
cié de per que hem votat a favor d’aquesta Proposta de Resolu-
ci6. Jo només voldria, per acabar, dir el contingut d’aquesta
modificacid, els punts que nosaltres creiem fonamentals: en pri-
mer lloc, és el que s’ha qualificat com a «objeccié sobrevingu-
da», que evitaria que molts dels nostres joves, en aquests
moments, fossin insubmissos. Un segon punt fonamental és la
transformacié del Consell Nacional d’Objeccié de Consciéncia
en un Organ adwministratin i no en un tribunal que valori les cau-
ses. s evident que amb Ia sola declaracié, la simple declaracié
de I’objector serveixi per no fer el servei militar.

En tercer, és la igualtat de durada del servei militar i de la
prestacié social substitutoria; en quart, que la gestié de la ins-
peccid del régim de prestacié social correspongui a les comuni-
tats autdonomes i, finalment, el cinque, que les administracions
pabliques garanteixin la informacié i la publicitat referent al
dret a objectar.

Aquests, per nosaltres, sén els punts fonamentals d’aquesta
Llei que nosaltres hem votat a favor; és per tot aixo, per taat,
Nosaltres entenem que aix0 sf que millorara la situacié de molts
dels joves a Catalunya, i que avui, aquest vot que hem fet afir-

mativament esperem que en un periode no gaire llunyd sigui
aprovat en el Congrés dels Diputats, encara que celebrariem
que abans que arribés aquesta proposta al Ple de 1’esmentat
Congrés, el Govemn de I’Estat presentés una Ilei de reforma que
fes que el servei militar fos voluntati.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, senyor Nualart. Per fi,
per explicacié de vot, el Grup Socialista té la paraula per la bo-
ca de I’'IHustre Diputat senyor Abelld.

El Sr. ABELLO: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, fa uns mesos que en el Ple d’aquesta Cambra ja vam discu-
tir la presa en consideracié de la reforma, de la Llei Reguladora
de 1’Objecci6 de Consciéncia i la Prestaci6 Social Substitoria,

En aquell debat es van donar els arguments, que dificilment
han variat. Em sembla que avui la major part dels grups
d’aquesta Cambra han donat els mateixos arguments que vam
donar en la presa en consideracié. De tota manera, seria una mi-
ca dificil donar arguments nous, en la mesura que han passat
molt pocs mesos i, per tant, des d’aquest punt de vista, és, po-
driem dir, un debat repetit.

Nosaltres voldriem fer un breu recordatori dels principals ar-
guments que vam proposar per oposar-nos a la presa en consi-
deracid i, per tant, els arguments que ens han portat a votar en
contra d’aquesta reforma de la Llei Reguladora de 1’Objeccid
de Consciéncia. Nosaltres déiem en aquell moment que haviem
de recordar que era la primera vegada que a nivell d’Estat una
constitucié regulava 1'objeccié de consciéncia, que era un pas
molt important en la mesura que en aquests moments, fins i tot
a nivell europeu, hi ha molt pocs paisos que la tinguin regulada
constitucionalment.

Després, considerivem que aquella Llei representava un
aveng important en el context d’un Estat en el qual histdrica-
ment mai havia estat regulada 1’objeccié de consciencia,

I, finalment, deéiem que, tenint en compte Ia legislacié com-
parada, la nostra Llei era una llet comparable a la de la major
part de paisos europeus. Fins i tot els problemes de fons que
sens dubte han portat els grups proposants d’aquesta modifica-
¢i6 —tant I’objeccid sobrevinguda com la durada, la diferent du-
rada entre el servei militar i el servei civil substitori— tenen una
comparacié en molts paisos europeus; la major part de paisos
europeus incrementen el temps de durada del servei civil substi-
tutori i en molts paisos europeus no estd contemplada 1'objeccid
sobrevinguda.

De tota manera, en aquell debat i en aquest, i em sembla que
ja en la mateixa exposicié de motius d’aquesta llei es planteja la
qiiestié: el debat actual va més enlld de la Llei d’Objeccié de
Consciéncia, en la mesura que en I’exposicié de motius es parla
clarament d’anar cap a un exércit de base voluntaria, fins i tot
en una esmena anterior —que després va ser retirada— es parlava
especificament d’anar cap a un exercit professional.

Per tant, no hi ha dubte que el debat de fons és la reforma
del servei militar i, per tant, nosaltres estem convenguts que
qualsevol modificacié de la Llei d’Objeccié de Conscigncia
s’ha de fer en aquest context més global. Més global per dues
raons: perqué el que és una politica de seguretat i defensa a ni-
vell mundial i a nivell europeu en aquests moments esta en re-
visi6, en la mesura que la politica de blocs estd completament
enterrada 1, per tant, no hi ha dubte que aquesta és la primera
qliestio.

La segona és quin tipus d’exércit adoptem per donar respos-
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ta a la nova situacid. Nosaltres voldriem dir, en primer lloc, que
totes les reflexions que es puguin fer al voltant d’aquestes qlies-
tions tenen un caricter molt transitori i segurament provisional,
perque la situacié €s molt canviant. Nosaltres estem convenguts
que la nova estratégia de politica militar, a nivell internacional,
estd per definir, és a dir, estem convenguts que el model d’una
sola poténcia, que és el model que intenten imposar els Estats
Units, és un model que dificilment s’acabard imposant en la
mesura que la greu crisi financera que té aquest pafs fa dificil
que porti a aquesta situacio.

I en segon lloc, que des de la perspectiva del nou ordre inter-
nacional, no hi ha dubte que st ho vetéssim amb ’acord del que
representen les Nacions Unides i amb els problemes que plante-
gen les forces multinacionals, seria una cotrecta sortida, perd
també la veiem Hunyana,

I, per tant, des del punt de vista de politica de defensa a ni-
vell d’Estat, no hi ha dubte que aquestes sén giiestions que tam-
bé es plantegen; per qué? Perqué una politica estrictament
aillacionista a nivell d’Estat no es podrd plantejar mai més, i
per tant, la nostra politica de defensa durd en un context molt
més global, un context que és marcat per la posicié que tenim
dins de la Comunitat Econdmica Furopea i dintre de 1a defensa
europea. Per tant, no hi ha dubte que en aquests moments el que
ens plantejarem, dintre de molts pocs mesos, quan es discuteixi
Ia Llei del Servei Militar a nivell d’Estat, del Congrés de Dipu-
tats, és quin tipus d’exercit tenim per a aquesta nova situacié de
defensa; si continuem amb un exeércit de base voluntaria, en una
part, i en una base obligtoria 1’altra, o un exércit estrictament
professional, 0 amb un ex&rcit en que continuem amb un recro-
tament estrictament obligatori.

Per tant, nosaltres conclouriem dient una qiiestié elemental;
és a dir, nosaltres estem convenguts que segurament aquesta llei
d’objecci6 de consciencia necessita algunes reformes, perd que
s’han de globalitzar i s’han de donar en un context més ampli,
que és el de la reforma del servei militar i, per tant, des d’aquest
punt de vista, no hi ha dubte que aixd solament es pot fer en un
context on hi hagi el consens i I’acord de les principals forces
politiques, no només catalanes, sind a nivell d’Estat,

Nosaltres creiem que 1’oportunitat durant aquests mesos ha
gstat 1 continua estant en la comissié de defensa, la subcomissié
de la Comissié d’Estudi del Congrés de Diputats, que té per al
servei militar i, per tant, des d’aquest punt de vista volem dir
una qiiestié: nosaltres estem convenguts que aquest Parlament
¢és sobird per plantejar totes les giiestions que vulgui de refor-
mes de Hei a nivell d’Estat; nosaltres, 1’unic que diem, per fina-
litzar, és que el marc global de la reforma, d’aquesta reforma
del servei militar, €s el millor cami, i, segurament, el millor ser-
vei per a una reforma de la Llei d’Objeccié de Conscigncia.

Res més.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Abell,

El tercer punt de 1’ordre del dia és Debat 1 votacié del Dicta-
men de la Comissié de la Sindicatura de Comptes sobre el
Compte General de la Generalitat de Catalunya, corresponent a
I’exercici del 1988.

D’acord amb Particle 147.5 del Reglament, pot haver-hi un
torn a favor i un torn en contra; i, posteriorment, la intervencio
dels grups que no hi hagin intervingut, per fixar llur posicié. No
hi ha torn a favor? Per consegiient no hi ha torn en contra, i es
pot passar a la fixacié de posicions. Temps maxim, deu minuts,

per a les agrupacions parlamentries, set minuts i mig.
Agrupaci6é parlamentaria del CDS? T¢ la paraula I'IHustre
Diputat senyor Latorre,

Compte General de la Generalitat de Catalunya,
corresponent a exercici del 1988

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, I'Informe de la Sindicatura de Comptes co-
rresponent al Compte de la Generalitat de Catalunya de I'exer-
cici de 1988 presenta molts elements de similitud respecte al
mateix Informe de I’any passat, de I’any anterior. Des d’aquesta
perspectiva, considerem, com ja consideravem també I’any pas-
sat, que la tasca de la Sindicatura és encomiable, malgrat, tam-
bé, la mancanca de mitjans que té a la seva disposiciS. I
constatem també, com ja ho feiem 1’any passat, 1a manca
d’aplicacié per part del Consell Executiu d’algunes de les reco-
manacions que es contenen en 1’Informe que vam debatre I’any
passat.

Certament, la disciplina i ¢l rigor pressupostaris no sén prio-
ritats del Consell Executiu, com tampoc no ho és la transparen-
cia de la seva gestid. Per avalar aquesta afirmacié a nosaltres
ens agradaria parlar de mitja dotzena de qiiestions. En particu-
lar, ens agradaria parlar de les modificacions pressupostaries;
ens agradaria parlar dels crédits ampliables per assegurances i
prestacions socials; ens agradaria parlar del compte patrimonial
de la Generalitat; hem de parlar, una altra vegada més, és clar,
dels interessos bancaris 1, finalment, ja és practicament obliga-
tori, quan fem aquest debat, de parlar de I’estat de 1’endeuta-
ment i del tema, sempre polémic fins ara —esperem que algun
dia acabi—, del tema dels avals de les operacions financeres de
la Generalitat.

Doncs, bé, si parlem de les modificacions pressupostaries,
constatem que hi havia una consignacié inicial de 667.000 mi-
lions de pessetes. La liquidacié final ha passat a 767.000 mi-
lions de pessetes; és a dir, es produeix una variaci6 entre les
previsions i la realitat de 100.000 milions de pessetes, la qual
cosa representa un increment pressupostari real del 15,08%. Es
evident que la discrecionalitat que t€ el Govern és molt més im-
portant que la que t€ aquest mateix Parlament. Dintre d’unes
poques setmanes veurem quina és la possibilitat real que té
aquest Parlament de modificar el Projecte de Llei del Pressu-
post de la Generalitat.

D’altra banda, any rera any, observem que 1’import recone-
gut per assegurances i prestacions socials després resulta forta-
ment ultrapassat en el desenvolupament de I’exercici
pressupostari. Exemples: ’any 86 es van pressupostar per
aquest concepte 4.600 milions de pessetes; es van gastar 9,400
milions de pessetes, amb un increment del 103%, el doble;
I’any 87, es varen pressupostar 4.991 milions de pessetes; es
van gastar 9.197 milions de pessetes, amb un increment del
84,3%. 1 en el Compte que estem examinant, figuraven pressu-
postats 8.500 milions de pessetes i es van gastar 10,600 milions
de pessetes, encara amb un increment del 24,7%. Es cert que
aquest increment va disminuint; del 103%, de doblar, hem pas-
sat a un increment del 84% i ara al 24%; per® no és menys cert
que si una administracié té, any rera any, els imports que gasta
en una determinada partida, li ha de costar ben poc esforg con-
signar, si més no, aquesta mateixa partida per a la despesa de

Fascicle segon
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I’any segiient; doncs, no! Fins ara aixd no s’ha produit en el
Govem de [a Generalitat.

Parlem breument de 1’estat patrimonial. Les dades ~i aixd és
una afirmacié de la Sindicatura de Comptes—, les dades que
s’inclouen sén absolutament parcials; no s’inclou F'immobi-
litzat material, que no ha estat totalment inventariat ni valorat, 1
pel que fa als immobles de la Generalitat, nou d’aquests, incor-
porats al patrimoni, procedeixen de donacions municipals; sén
donacions de terrenys per fer determinades installacions: parcs
de bombers o estacions d’autobusos; terrenys que, en definitiva,
els ajuntaments posen a disposicié del Govern de la Generalitat
per «implementar» aquestes obres.

Per compra o adquisicié d’immobles n’apareixen un total de
dotze, amb un preu d’adquisicié total de 435 milions de pesse-
tes. I quan arribem a aquest punt no podem deixar de constatar
que pel concepte d’expropiacions, s a dir, terrenys que s’ex-
propien, que es compren, que s’adquireixen a tercers, per fer
installacions, obres, o serveis de la Generalitat, només aparei-
xen incorporades al Compte de la Generalitat 5,5 milions de
pessetes, dels quals 4,79 corresponen al polémic embassament
de Canoves. La resta d’expropiacions que fa Ia Generalitat, que
ben segur costen milers de milions de pessetes, no tenen reflex
comptable.

Com he dit abans, ens agradaria parlar dels interessos banca-
ris. Doncs bé, també farem un recull histdric de curta llargada.

L’any 1984 es varen pressupostar... la Generalitat pressupos-
tava, pressupossava que recaptaria 600 milions de pessetes pels
interessos dels comptes corrents; va liquidar 427 milions de
pessetes; és a dir, va liquidar el 71% d’alld que pressupostava,
L’any 1985 va pressupostar 900 milions de pessetes; €s a dir,
incrementava, després que recaptava només el 71%, I’incre-
ment pressupostari era del 50%; doncs va recaptar 357 milions
de pessetes, el 39%. El 86, va pressupostar 1.000 milions de
pessetes; va recaptar 471 milions de pessetes, el 47%. El 87, va
pressupostar 1.300 milions de pessetes i va liquidar 373 milions
de pessetes, el 28%. 1, finalment, ¢l 1988 va pressupostar 1.300
milions de pessetes, una altra vegada, i va liquidar 546 milions
de pessetes, el 42%; pero s’ha de dir, com diu 'Informe de la
Sindicatura, que aquests tampoc no corresponen a I’exercici del
88; €s a dir, dels 546 milions de pessetes liquidades el 88, no-
més 180 milions de pessetes corresponen a interessos de I’any
88.

Hem de parlar necessariament de I’endeutament que, sempre
ho hem dit, no és encara molt preocupant, el nivell d’endeuta-
ment, pero si que ho és —encara que naturalment qualsevol en-
deutament ho és, de preocupant—, perd el preocupant és el ritme
de creixement d’aquest endeutament; un endeutament que al fi-
nal del 85 era de 98.000 milions de pessetes; que al final del 86
és de 142.000 milions de pessetes; que al final del 87 és de
161.000 milions de pessetes. I que al final del 88 ja apareixen
xifres de 174.000 milions de pessetes. Es a dir, que del 31 de
desembre del 85 al 31 de desembre del 88 el nivell d’endeuta-
ment total de la Generalitat ha crescut el 77%.

1, ja per acabar, senyor President, senyores diputades, sen-
yors diputats, parlarem molt breument dels avals de la Genera-
litat. El 31 de desembre del 87, és a dir, quan comenga
Iexercici que estem examinant, I'import total dels avals de la
Generalitat eren, en xifres rodones, 40.000 milions de pessetes.
Al llarg de I’any s’han donat de baixa d’aquests avals 1.400 mi-

lions de pessetes. Aquesta vegada, evidentment, és constatable
que la practica totalitat ha estat a carrec dels beneficiaris, dels
que finalment, naturalment, havien de pagar —1.370 milions de
pessetes—, i només aquesta vegada 28 milions de pessetes han
hagut de ser pagades per la Generalitat. També al llarg del 88
s’han formalitzat 7.400 milions de pessetes, amb la qual cosa el
total avalat net al final de I’exercici és de 46.000 milions de
pessetes.

Certament, ja ho he dit, enguany s’ha produit una gran re-
duccié de les quantitats pagades per la Generalitat per afrontar
els seus compromisos. En canvi, no és gens satisfactori —i aixd
no sén paraules d’aquest Diputat que els parla, siné del mateix
Sindic de Comptes— el procés de recuperacié de les quantitats
satisfetes amb anterioritat per atendre obligacions no satisfetes
per 'empresa avalada; és molt petit. L’import reconegut a 1’ori-
gen per afrontar operacions que no han estat ateses pels benefi-
ciaris, puja a 2.950 milions de pessetes.

En virtut d’aquestes consideracions, senyores diputades, sen-
yors diputats, Ia nostra Agrupacié parlamentaria votard afirma-
tivament I'Informe de la Sindicatura i votarem en contra de la
I’aprovacié del Compte de la Generalitat de Catalunya corres-
ponent a I’exercici de 1988.

Gracies, senyor President, senyores diputades, senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. Per
I’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalun-
ya, t¢ la paraula 1'IHustre Diputat senyor Angel Colom.

El Sr. COLOM: Gracies, senyor President. Des de 1’escé
mateix; de 1’Informe sobre el Compte General de la Generalitat
de Catalunya es desprén, d’una banda, una destacable tasca de
la mateixa Sindicatura de Comptes, perd al mateix temps una
certa manca de rigorositat quant a la informaci6 que els dife-
rents departaments aporten a la Sindicatura.

Entenem que, ateses les atribucions de la Sindicatura i que
sén expressades en la Llei, en la seva Llei de creacid, aquesta
no tan sols ha d’informar de I’execucié del Pressupost i la seva
bona gesti, siné que també pot proposar millores en el proce-
diment; millores que no es podran portar a terme si per part dels
diferents departaments no hi ha un esperit de collaboraci6 i de
creativitat. No és nova la situaci6 enguany; es repeteix any rere
any.

Creiem que el Govern, després d’un periode ja de més de
deu anys, i atesos els mitjans de que disposa, hauria d’haver
creat una sistematitzacié que donés lloc a unes ratio que perme-
tessin d’una manera clara poder valorar I’eficicia, en termes
monetaris, dels costos de gestié de la mateixa manera que avui
ho té sistematitzat qualsevol gran empresa. I som conscients
que ¢l Pressupost de la Generalitat s una eina de govern i no
un fi d’aquest, a diferéncia d’una empresa en que el pressupost
i el seu compliment és el mateix objectiu. Perd aixo no exclou
el que no s’estableixi una manera eficag de control del cost de
cadascun dels serveis i, per tant, del rendiment que el Govemn
de 1a Generalitat treu dels seus recursos.

Coherentment amb el que hem dit, votarem a favor 1’Infor-
me de la Sindicatura, perd no aixi I’aprovacié del Compte de la
Generalitat, que, en aquest cas, hi votarem en contra,

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Colom. Pel
Grup parlamentari Mixt? Hi ha renincia. Per consegiient, ¢l
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Grup parlamentari Popular pot fixar posicié. Senyor Curto, t€ la
paraula.

El Sr. CURTO: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, és evident que el Conseller d’Economia i Finances hauria
d’estar present en est posicionament i, si convé, agafar el parai-
giies i aguantar ’aignat. Perqué des que la Sindicatura de
Comptes fiscalitza les liquidacions del Pressupost, anys 84, 85,
86, 87 i 88, les observacions, les conclusions i les recomana-
cions han tingut com a fonament la desobedi¢ncia als elemen-
tals principis classics de la pressupostacid, concretats en
I’incompliment reiterat dels principis d’anualitat pressupostaria,
dels principis d’especialitat quantitativa, qualitativa i temporal,
i la desobedigncia, també, i la vulneracié de la Llei de Finances
Pibliques de Catalunya per part del Govern de la Generalitat en
no haver facilitat a la Sindicatura de Comptes la memoria justi-
ficativa dels costos i dels rendiments dels serveis publics; I'in-
forme sobre l'execucié dels programes i la inexisténcia
d’indicadors estindards establerts; la indefinicié dels centres de
costos que vinguin a determinar ’eficacia i ’eficiencia de les
unitats administratives de la Generalitat, i, per dltim, no apareix
una determinacié prévia dels objectius en funcié de la seva
prioritat; no apareix un plantejament de programes encaminats
a la consecucié d’estos objectius, 1 molt menys apareix la quan-
tificacié dels costos generats per estos programes que, en defi-
nitiva i des de la nostra opini6, haurien de constituir la linia
basica que déna legitimitat a 1’actuacié de ’administracié fi-
narncera de la Generalitat.

Per consegiient, i a I'hora d’analitzar la liquidacié del Pres-
supost des d’un punt de vista financer, resulta molt dificil esbri-
nar tots los perques sobre les tendéncies de les modificacions
pressupostaries i dificil resulta, també, esbrinar lo grau d’exe-
cuci¢ del Pressupost. Lo Pressupost en qiiestié suporta un incre-
ment del 15,1%, equivalent a més de 100.000 milions de
pessetes en xifres absolutes, respecte al Pressupost de 1988
aprovat per est Parlament. En estes condicions lo principi d’es-
pecialitat quantitativa, €s a dir lo principi comptable del Pressu-
post brut, i el principi d’especialitat temporal, €s a dir, principi
comptable del pressupost tancat, no tenen lo més minim rigor
des det punt de vista de I’administracié financera de 1a Genera-
litat, I és lamentable i desagradable que un posicionament que
hauria de ser un posicionament fonamentat en criteris politics,
ens obligui, a I’oposicid, a renunciar al debat purament politic
per a reduir la discussié sobre la falta d’aplicacié de principis
comptables en lo comportament, per part d’un govern que tant
I’importa gastar vint com quaranta, o, el que és pitjor, un go-
vemn que se sent més important perque gasta més, un govern
que, per obviar los seus propis programes, lluita només per
mantenir los nivells de despesa d’exercicis anteriors, i un go-
vern que, com a tota tecnica pressupostaria, utilitza lo creixe-
ment vegetatiu no sobre pessetes liquidades, siné sobre pessetes
pressupostaries.

Los errors de quantificacié i defectes de caracter técnic que
publicament reprovem constitueixen I’esséncia pressupostaria
d’una administracié mancada de tota consisténcia, que posa de
manifest I’existéncia de criteris canviants i la falta de prioritats
politiques, i que, al damunt, demana al Parlament un vot favo-
rable a I’execuci6 del pressupost de 1988, sense meditar que est
fet suposaria trencar la funcié que les lleis atorguen al poder le-
gislatiu en lo terreny financer. Lo grau d’execuci6 correspon,

simplement, al volum de pessetes gastades sobre pessetes auto-
ritzades; est cas significa la impossibilitat de congixer lo grau
de compliment dels objectius previstos, independentment de
quan s’entra a I’examen dels departaments i s’observa com les
despeses corrents s’executen a nivells d’entre el 99 i el 100%
—les despeses corrents—, mentre que les inversions reals s’exe-
cuten només entre el 85 i el 95%.

La distribucié de les inversions reals corresponent a 1’exerci-
ci que estem discutint no ofereix lo menor dubte sobre els indis
de la reserva que constitueix la «gran pradera» de Girona, Llei-
da i Tarragona: lo 69% de les inversions, a la provincia de Bar-
celona; lo 7%, a Tarragona; lo 8%, a Lleida; lo 7%, a Girona.
Per comarques, la distribuci6 de les inversions reals, que van
des del 0,01% del Pla d’Urgell, passant pel 0,69 al Montsi, o
el 0,49 de I’ Anoia, fins arribar al 25,53 del Barcelongs, és una
distribucié tan lamentable com injusta, on los principis i los cri-
teris d’est repartiment no tenen cap consisténcia, per inexis-
tents. (Remor de veus.) 1, en tot cas, m’haig de dirigir a I'tinic
membre del Govern... (Remor de veus.) Als dos membres del
Govern, perdo, per dir-los que, en tot cas, la reserva india famo-
sa la tenim a Lleida, Girona i Tarragona, i amb esta conducta
del Govern respecte a la distribucié dels recursos per a inver-
sions reals, probablement haurem d’afirmar, des de la resta de
provincies, que «indios no fiarse de rostros pdlidos de Barcelo-
na, e indios no fiarse de gran jefe blanco de Cataluiia». (Remor
de veus.)

I, en un altre ordre de comentaris, los Honorables Consellers
0, st hi fos, I’Honorable Conseller d’Economia i Finances, esth
en condicions d’explicar en quina situacié es troben los 1.000
milions de pessetes en concepte d’avals, inclosos els interessos
que, d’acord amb I'informe passat, de 1987, estan en procés de
reclamacié? Podem saber, després d’un any, I’origen de tots i
cadascun d’estos avals? Podem saber les diputades t els diputats
del Parlament de Catalunya la situacié juridica d’estos 1.000
milions de pessetes en procés de reclamaci6? Ens pot dir algun
Honorable membre del Govern si a ’hora de documentar les
operacions van exigir garantia formalitzada en forma de contra-
val intervingut per corredor de comerg? Saben —i segur que si—
els iklustres membres de la Cambra que, si a I’expedient d’estos
avals, apareix lo contraval, la Generalitat no té per qué liquidar
lo nominal d’estos 1.000 milions de pessetes, independentment
de la fallida o suspensié de pagaments o la desaparicié d’aque-
lles catorze empreses?

Resulta lamentable, per ltim, lo tractament comptable de
les quotes patronals de la Seguretat Social, quan utilitzen lo cri-
teri de pagament efectiu en lloc d’utilitzar lo criteri de devengo
com a forma correcta de respecte del principi d’anualitat pres-
supostaria. La critica a est desastre es concreta al Departament
de Governacid, en tretze mensualitats reconegudes de 1’any 87 i
onze mensualitats reconegudes de I’any 88. Lo Departament de
Justicia, en catorze mensualitats de ’any 87, deu mensualitats
el 88. I el Departament de Comerg, Consum i Turisme, quinze
mensualitats del 87 i nou mensualitats el 1988. Amb estos ante-
cedents desafortunats i Jamentables, que la Sindicatura de
Comptes ha tingut la valentia de posar al descobert, lo Grup
parlamentari Popular expressem la decisié de votar favorable-
ment I’Informe de Fiscalitzacié elaborat per la Sindicatura, i la
decisié de votar en contra de la liquidacié del pressupost del
1988, i vull afegir que després de cinc informes de fiscalitzacid,
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amb el 95% de les mateixes recomanacions, observacions i
conclusions, ha acabat lo treball d’uns determinats sindics, per
venciment de la seva eleccid; és segur que sortiran amb la satis-
faccio del deure complert, condici6 1 virtut que nosaltres els re-
coneixem, perd és probable també que, en la tranquillitat
assossegada de la seva intimitat familiar, puguin arribar a com-
prendre alld que els desobedients habituals contesten a la meva
terra: «mana gos, mana gat, fes-ho tu, que ho has manat»,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Curto. Pel Grup
parlamentari d’Tniciativa per Catalunya, t€ la paraula I'IHustre
Diputat senyor Saura.

El Sr. SAURA: Gricies, senyor President. Senyores 1 sen-
yors diputats, en primer lloc, per expressar la nostra intencié de
vot: votarem negativament el Compte General de la Generalitat
de 1988, i votarem positivament 1’'Informe de la Sindicatura de
Comptes, tot i que aquest no €s 'informe que aquest Parlament
necessita per discutir el Compte General de 1988, no pel treball
de la Sindicatura de Comptes, siné per la falta de material, que
I"'impedeix de fer aquesta tasca.

Aquest €s un debat que, si algti té la paciencia de llegir-se
els anteriors debats, és un debat repetitiu, és un debat recurrent,
és un debat amb les mateixes idees, i un debat que té el risc
que, si hi posem molts mimeros, no sapiguem que hi ha darrere
d’aquests nimeros. Jo he de dir que tinc la sensaci6 que aguest
¢és un debat «recurrentment» segrestat en aquest Parlament, per-
que avui aquest Ple del Parlament no pot fer alld que les lleis
diuen que ha de fer aquest Ple del Parlament avui. La pregunta
seria; avui, que cal debatre?, el déficit de 1a Generalitat?, quines
inversions s’han fet?, anomalies comptables...? Quin sentit té
debatre aquest punt en I'ordre del dia d’avui? Jo els vull llegir
dos articles de dues lleis que emmarquen perfectament que hau-
ria de ser aquest debat d’avui. L’article 11 de la Llei de la Sin-
dicatura de Comptes diu que «L’informe sobre el Compte
General de la Generalitat de la Sindicatura de Comptes, que ha
de remetre al Parlament, ha d’atendre la racionalitat en 1’execu-
cio de la despesa piiblica basada en criteris d’eficiéncia i d’eco-
nomia», i continua en I’apartat segiient que «L’execucié dels
programes d’actuacié d'inversions i de finangament i altres
plans o previsions que regeixin 1’activitat de les empreses pii-
bliques i de les empreses vinculades de la Generalitat, I'is o
aplicacié de les subvencions amb carrec al pressupost de la Ge-
neralitat, i les exempeions fiscals concedides.» I 1'article 85 de
la Llei de Finances Pitbliques diu també que «El Compte Gene-
ral de la Generalitat constard d’un estat demostratiu de 1’evolu-
cié i situacié de les inversions, amb especificacié de la seva
inctdéncia comarcal, i també d’una memoria justificativa dels
costos i els rendiments dels serveis piiblics, aixi com del grau
de compliment dels objectius programats en aquest sentit.»

Fonamentalment, d’aquests dos articles, es desprenen tres
grans idees. Primera idea: en relacié amb la despesa priblica,
control sobre la seva eficicia i eficiencia. Segona idea: control
sobre cls programes d’actuacid, vol dir I'existencia de progra-
mes d’actuacié i vol dir, fonamentalment, controlar el tema de
les inversions i de les subvencions. I tercera gran idea: control
dels costos i rendiments dels serveis puiblics. A la pagina 9 de
I'Informe de la Sindicatura de Comptes hi ha un paragraf que es
repeteix també any rere any, que és el mateix; el pardgraf diu
«Limitacions: no figuren entre els documents lliurats la memo-

ria justificativa dels costos ni els rendiments dels serveis pii-
blics, ni el grau de compliment dels objectius programats a qué
fa referéncia I’article 85 de la Llei de Finances Piibliques, i aixd
unit a la manca d’informacié sobre 1’execucié de programes i la
inexisténcia d’indicadors o estindards establerts, aix{ com la in-
definici6 dels centres de costos no han permes assolir els objec-
tius assenyalats en el punt anterior, relatiu al control d’eficicia,
eficiéncia i economia».

Possiblement, amb aixd n’hi hauria prou, no caldria conti-
nuar; hi podem posar molts nimeros, perd, en definitiva, 1'In-
forme de la Sindicatura de Comptes el que ens esta dient és que
alld que, segons les lleis, hauria de ser el motiu central del de-
bat d’aquest Ple és impossible de fer, perque no ha pogut veure
aquests documents, i perque aquests documents, en molts casos,
no existeixen, Els estic dient que en aquest pressupost, un pres-
supost importantissim, no hi ha, no existeix memaoria justificati-
va de costos, no existeix quin és el rendiment dels serveis
publics, no existeix quin €s el grau de compliment dels progra-
mes, no existeixen indicadors o estandards per poder avaluar la
bondat o maldat de la gestid, i bi ha una indefinicié total en els
centres de costos. I aquest tema és el tema que avui hauria de
ser el central d’aquesta discussi6. Es a dir, aquest Ple estd inde-
fens per fer alld que les lleis diven que ha de fer, que és contro-
lar un pressupost importantissim de Catalunya.

I hi ha una segona idea que també voldria donar, més entld,
possiblement, de la manca d’informacié que no es tramet i que
es podria trametre, jo crec que després de deu anys d’autogo-
vern hi ha una constatacié clara: estem davant d’una adminis-
tracié que no €s capag de gestionar amb rigorositat, amb
seriositat, 1 una administracié —i després m’hi referiré—~ que té
simptomes clars de caos i de burocracia. Perqué una de les co-
ses que hauriem de fer aqui, que diu la Hei, que s’estd fent a Eu-
ropa, que en alguna administracié local, des de fa temps, es
comenga a fer, i en alguna comunitat autdnoma també s’estd
fent, és el segiient: bé, hem fet quaranta quildmetres de carrete-
ra —suposem que n’hem fet quaranta, 1’any 88—, la pregunta és:
d’acord amb que s’ha fet? S’ha fet perqué hi havia programa-
ci6? S’ha fet per una actuacié clientelar del Govern en relacié
amb un ajuntament? Quant han costat aquests quaranta quilod-
metres: 1.000 milions, 200 milions, 3.000...7 Aquesta carretera
que s’ha fet, un cop s’ha fet, quina utilitzacié t€? 1 si s’ha enso-
rrat, com ha passat, per qué s’ha ensorrat? Aix0, un exemple
molt petitet, hauria de ser possible fer-ho amb el conjunt de la
gestio 1 de la despesa piblica d’aquest Govern, i aix0 és el que
no es pot fer, perqué aixd, poder fer aixd, implica dues giies-
tions: una administracié moderna, que, en definitiva, gestiona,
jo diria, competitivament —i després m’hi referiré— amb el que
és la gestié de les principals administracions i empreses publi-
ques, i una administracié que té voluntat de ser controlada. I
aquesta administracié, ni és una administracié modema per la
seva gestié ni té cap voluntat de ser controlada. Sovint, el Presi-
dent Pujol ens parla de la competitivitat; jo, aquests dies, quan
Negia I'Informe, tinc la sensacié que hi ha algunes empreses,
bastants, que estan fent esforgos per la competitivitat, que
aquest pais esta fent esfor¢os per poder-se incorporar a Europa.
Ara, jo estic segur que, si aquesta administracié hagués d’afron-
tar el repte europeu des de la competitivitat, potser faria suspen-
si6 de pagaments., Aquesta administracié avui no €és una
administracié homologable a la resta d’administracions, amb el
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potencial econdmic semblant a la resta d’Eunropa; és una admi-
nistracid, insisteixo, que gestiona malament i que no utilitza
alld que és el comencament de qualsevol gestié d’una adminis-
tracié moderna.

Ja sé que posteriorment, m’imagino, es podra dir que hi ha
hagut petites millores o hi ha hagut millores de procediment. Jo
no vull insistir aqui —no hi vull insistir molt—, perd diversos ora-
dors han dit que el 95% de les recomanacions —no sé si és el 95,
el 98 o el 99— s6n recomanacions, primera, importantissimes, i,
segona, (ue any rere any es repeteixen, i no és que s’hagi fet
res, siné que no hi ha cap signe ni cap evolucid en el sentit del
compliment d’aquestes recomanacions. Les recomanacions es-
tan plenes de «reiterem...» ~la primera—, «reiterem la conve-
niéncia de reglamentar el procediment pel qual es regeixen les
modificacions pressupostaries...»; una altra: «insistim, com en
informes anteriors, en la importancia que els Ilistats de mana-
ment...»; una altra, aquesta greu, que expressa ja un nivell de
descontrol important, una recomanacié que li div al Govern el
segiient, diu: «El Departament d’Economia i Finances ha d’ins-
tar els altres departaments que el tinguin informat dels acords
de les transferéncies per actuacions concretes, tan aviat com
aquests esdevinguin». Aquesta €s una recomanacié que, per si
sola, desqualifica qualsevol element de coordinacié del Consell
Executiu: la Sindicatura de Comptes diu a la Conselleria d’Eco-
nomia i Finances que digui a les altres conselleries que la tin-
guin informada, perqué el que passa en molts moments €s que
no esta informada.

Com en exercicis anteriors, la Sindicatura recomana mitjans
per al patrimoni, demana fa necessitat d’un pla de comptabilitat,
demana la depuracié de deutes, la recuperacié d’avals, multitud
de qiiestions que hem dit abans,

Jo no em vull estendre amb molts més nimeros, perd si que
voldria deixar una segona gran idea: la constatacié que el Go-
vern té una actitud de no-transparéncia i, fins i tot, d’obstruccié
a qualsevol mesura de control. Jo vaig dir I’any passat, i aquest
any ho tomo a dir aqui, que ara fa quatre anys, aprofitant una
llei de pressupostos, la majoria votd, en contra de la resta de
grups, una modificacié de la Llei de Finances Pabliques que
impossibilita que la Sindicatura de Comptes informi sobre les
empreses publiques, sobre les entitats autonomes financeres o
industrials. Qué estic dient, amb aixd? Estic dient que, des de
PINCASOL a TABASA, des de Ferrocarrils de 1a Generalitat a
ADIGSA, des de la Corporacid Catalana de Radio i Televisié...,
aquests son elements, institucions, entitats, empreses que ges-
tionen un volum importantissim de despesa piiblica i que no te-
nen control parlamentari.

Per acabar, voldria dir que, de tots els ndmeros..., que, a
manca d’aquest debat, el debat es converteix, a manca del debat
de fons, ¢l debat es converteix sobre set o vuit grans idees: el
deficit, el fet que s’hagi saldat per valor de més de 8.000 —
8.400, si no ho recordo malament— un saldo deutor de la Gene-
ralitat, el retard en el pagament de les quotes a la patronal...; es
converteix el debat en set ¢ vuit elements. Jo vull cridar 1’aten-
cié que aquest no és el debat important, perd vull dir ~perd vull
dir— que aquests set o vuit elements sén la punta de I'iceberg;
darrere de tot aixo el que hi ha —hi insisteixo— €s una gestié en
molts moments cadtica i burocratica. I vull dir que 1a principal
preocupacié del primer govern que entri després d’aquesta ma-
joria serd saber aquella que van tenir els ajuntaments I'any 79:

quins diners es deuen? Es a dir, en aquest pafs, a Catalunya, hi
torna a haver aquell fantasma que teniem en els altres ajunta-
ments: qué és el que es deu? Quan vam entrar als ajuntaments,
el primer que vam haver de fer és veure, exactament, quina era
Ia situacié financera dels ajuntaments. Jo els dic que una prime-
ra cosa que haurd de fer el nou Govern que entri €s saber qué és
el que es deu, perque aquesta majoria, a hores d’ara, ja no pot
dir piblicament el que deu, si volgués, no ho podria dir, perque
seria tant com demostrar la seva ineficicia en aquests deu anys.

Per acabar, dir que el funcionament de la Sindicatura de
Comptes és clau en el funcionament de 1’autogovern; que avui
la Sindicatura de Comptes no pot funcionar correctament ~hi
insisteixo— per mancances i per deficits del Consell Executiu,
perd que, any rere any, estem vulnerant Pesperit de la Llei de 1a
Sindicatura de Comptes, de la Llei de Finances Pabliques i I’es-
perit de I’Estatut, que mana que aquest Ple del Parlament exer-
ceixi feines de control sobre la despesa piblica.

En definitiva, continuar amb debats d’aquestes caracteristi-
ques és, d’una o altra manera, fer un procés d’autodevaluacié
del mateix Parlament.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Saura, Pel Grup parla-
mentari Socialista, té la parauta ’THustre Diputat senyor Carni-
cer.

El Sr. CARNICER: Gracies, senyor President. La proposta
que se’ns sotmet a votacié en el Ple, com ja s’ha dit per ante-
riors portaveus, t€ dues parts, té dos continguts. Una primera
part, o una part que correspon a I’aprovacié de I'Informe emes
per la Sindicatura de Comptes, 1, per tant, s parlar sobre la tas-
ca que ha fet Ja mateixa Sindicatura. Amb aquesta part, el nos-
tre Grup hi estd d’acord i, per tant, la votard favorablement.

I una segona part, que és ’aprovacié del Compte General de
la Generalitat de Catalunya corresponent a I’any 1988, Aprovar
el Compte General és, d’alguna manera, aprovar la gestié que
ha fet el Govern, i, per tant, vol dir aprovar 1’execucié que s’ha
fet del Pressupost que, al seu moment, es va votar 1’any 1988,

Si un pressupost vol dir ’expressié d’una voluntat politica,
d’uns desitjos, d’unes ganes de portar a terme unes determina-
des actuacions, el Compte General hauria de ser la revisio o la
visi6 de si s’ha portat a terme alld que es va prometre.

Per tant, primera manifestacié per part del nostre Grup: la-
mentar la poca importancia que, per part del Govern i, sobretot,
per part de la Conselleria d’Economia i Finances, es dona en
aquest tramit parlamentari, en tant que es tracta de verificar si,
alld que es va prometre, s’estd complint o es va complir. Des-
prés, podrem entrar a analitzar que, per nosaltres, des del nostre
punt de vista, s’ha fet una gestié molt deficient, pero, en qualse-
vol cas, inicialment, entenem que el Conseller d’Economia i Fi-
nances havia de ser aqui.

I segona manifestacid, també a nivell d’aquests primers trets
generals, seria, una mica en una linia semblant al que ha dit el
senyor Saura, que, durant els cinc anys dels cinc informes que
ens ha emes l1a Sindicatura de Comptes, hi ha diferents temes,
hi ha molts temes que es repeteixen, perd n’hi ha sobretot un,
que des del primer dia es ve repetint, i que, des del primer dia,
la Sindicatura hi ha insistit d’una manera molt forta, que €s que
no se li déna la documentacié suficient per portar a terme el
control de I'eficicia, I’eficiéncia 1 I’economia, tal com se li va
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demanar en la Llei de la Sindicatura de Comptes que va votar
aquest Parlament.

Per tant, aixd vol dir que els mitjans que ¢l Govern submi-
nistra —mitjans i documentacié que el Govern subministra—a la
Sindicatura de Comptes per tal de poder portar a terme la seva
tasca sén limitats, son deficients, i, en qualsevol cas, no perme-
ten una d’aquelles coses que, en tot control modern, estd ben
clar que és el control de I’eficacia, de Ieficiencia i de 1'econo-
mia.

Aquesta és una limitacié molt important de 'Informe de la
Sindicatura, que la Sindicatura ve dient, des de fa cinc anys, i
que, en cap cas, el Govern ha mostrat ni voluntat ni ganes de
poder-ho arranjar; sens dubte, perqué potser no t€ cap voluntat
que, per part d’aquest Parlament i per part de la societat catala-
na en general, es pugui controlar i saber que és el que realment
es fa amb els diners, amb e¢ls cabals de Catalunya.

Aquests serien dos trets de caracter general que em sembla-
va important citar-los inicialment, perd, en qualsevol cas, si que
hi ha algunes dades que ens permeten emetre alguns judicis,
que, per si mateixos, també considero prou importants.

Per analitzar la gestié d’un govem, perd també de qualsevu-
lla, evidentment, entitat economica, una de les primeres qiies-
tions que s’han d’analitzar, o que s’analitzen en qualsevol
informe, s6n els resultats. Per tant, fent aquesta similitud, també
entrarem analitzar els resultats dels que la Sindicatura ens infor-
ma que ha tingut el Consell Executiu de la Generalitat durant
I’any 1988.

Els resultats son els segiients: en el que és 1’ Administracié
de la Generalitat, un deficit de 21.000 milions de pessetes; en el
que son les entitats gestores de la Seguretat Social, un deficit de
quasi 5.000 miltons de pessetes; en el que sén les entitats autd-
nomes administratives, un déficit de 4.000 milions de pessetes;
en el que son el conjunt d’entitats autdonomes industrials, co-
mercials i financeres i empreses vinculades a la Generalitat,
unes perdues de 500 milions de pessetes. Total, globalment,
I’any 1988 unes perdues, uns deficits superiors als 30.000 mi-
lions de pessetes.

Aix0, suposo que els senyors i les senyores diputats saben,
exactament, que vol dir; perd, en qualsevol cas, permetin-me
que aixo vol dir que la Generalitat ha gastat, ’any 1988, 30.000
milions de pessetes més dels que ha ingressat, dels que tenia.
Per tant, aixo és ¢l que realment vol dir.

I 1a pregunta que nosaltres hem fet, reiteradament, en aquest
debat i en altres debats similars, és: com es pagara aix0? D’on
treurem els diners per pagar aquests 30.000 milions de pessetes
que 'any 1988 s’han gastat de més? Perque s’ha de dir que en-
cara, per dir-ho d’alguna manera, es va estar de sort, que només
van ser 30.000; perque si els senyors i les senyores diputats re-
passen la documentacid, podran veure que, en el conjunt de tri-
buts, tant directes com indirectes, com les taxes, I’any 88 es van
preveure 87.000 milions de pessetes i se’n van liquidar quasi
127.000 milions, és a dir, uns 40.000 milions més: es van in-
gressar 40.000 milions més, per aquests conceptes, dels que
s’havien previst en el pressupost. Es a dir, és a dir ~i aixd és
bastant fort—, que si s’hagués acomplert el pressupost d’ingres-
sos, les perdues no haurien estat o els deficits no haurien estat
de 30.000 milions; haurien estat de 70.000 milions. Una xifra
que, segurament, ja hauria arribat a ser relativament escandalo-
sSa.

Perd el que encara és més preocupant —evidentment, les pér-
dues, 30.000 milions en un any sol, s una xifra molt elevada—,
perd el que encara és més preocupant és quines sén les perdues
acumulades, que és el que en aquest perfode que hi ha analitzat
per la Generalitat..., per la Sindicatura de Comptes fins a I’any
1988, quins s6n els deficits acumulats? I aix{ la Sindicatura ens
parla de 120.000 milions a I’ Administracié de 1a Generalitat, de
27.000 milions a les entitats gestores de la Seguretat Social i un
superavit de 6.000 milions a les entitats autonomes administra-
tives. Conjuntament, una xifra que s’apropa als 150.000 milions
de deficit, de perdues acumulades el 31 de desembre de 1988,

Aquesta xifra —i al Portaveu de Convergéncia li agrada fer-
ho i per aixd ho dic—ens la poden matisar; hi pot haver..., es pot
dir que hi ha alguna quantitat mal periodificada que es compta-
bilitzara I’any que ve; potser, en lloc de 150, seran 140 o, fins i
tot, 130, li dono aqui, fins i tot, aquest benefici de poder arribar
a 130.000 milions. Perd torno repetir la mateixa pregunta: com
els pagarem? Com, 1’Administracié de la Generalitat, pagar
aquests 130.000 milions de pessetes que hi ha de deficit acumu-
lat I’any 19887 Pregunta que ha quedat sense resposta un any
darrere ’altre, un debat darrere ’altre.

Fins al debat d’enguany, haig de dir que Ia majoria tenia, a
favor seu, diriem, no una indefinicid, perd si que, de vegades,
les paraules..., es jugava amb les paraules, i per part de la Sindi-
catura de Comptes no s’acabava d’aclarir prou bé el deficit acu-
mulat. Enguany, aquest benefici, dissortadament per a la
majoria, I’ha perdut, perque, tant en el volum primer com en el
volum de les entitats gestores de la Seguretat Social, es quanti-
fica i es parla, exactament, del resultat acumulat, i es xifra en
121.019 milions per a 1’Administracié de la Generalitat i en
27.517 milions per a les entitats gestores de la Seguretat Social.

Per tant, senyors de la majoria, Govern, el que quedi, qué és,
com finangarem aquest deficit, com afrontarem aixd? Perqué
també és cert que aquest deficit no és qualsevulla cosa, la quan-
titat és molt important, equival, pricticament, a un 10% del
Pressupost de la Generalitat per a 1’any 1991, o sigui que, per a
I'any 1988, del que estern parlant, és practicament un 20%.
Continuaran, vostgs, amb la politica de fer creixement del defi-
cit? Com el finangaran?, sobretot; perd sobretot, com el finan-
caran? Perque aixd els esth produint una serie de desequilibris
que sén prou importants, i que la societat catalana ha de saber
que aquest deficit estd produint aquests desequilibris. Vostés
estan havent de recérrer, insistentment, als crédits de Tresore-
ria, la xifra cada any puja, sén —crec— al voltant dels 40.000 mi-
lions de pessetes la xifra de crédits de Tresoreria del 88 ja, i
aixod els estd costant uns interessos, st no ho recordo malament,
perque estic parlant de memoria, sén 5.000 milions de pessetes
els interessos que vostes pagaran per aquests crédits de Tresore-
ria I’any 1988, estan retardant els pagaments als proveidors, i
aixo també és problema del deficit que estan tenint, i, final-
ment, també estan fent servir quantitats que corresponen a re-
tencions d’impost de la renda i de la Seguretat Social per
finangar aquest deficit.

Aquesta és una qiiestié, que no entrarem en la seva legalitat,
perd, en qualsevol cas, no €s massa coherent o no és massa co-
rrecta.

Per tant, aquests, els resultats sén estrepitosament dolents, i
només per aixd sol, evidentment, n’hi hauria suficient per no
aprovar ¢l Compte General; per tant, per no aprovar la gestié
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econdmica del Consell Executin, de Convergéncia i Unio6, du-
rant I’any 1988.

Perd també hi ha altres elements. I a risc de passar-me —en-
cara que molt poc—, senyor President...

El Sr. PRESIDENT: Ja 5’esta passant,

El Sr. CARNICER: No, estic amb llum groc; encara no...
Ara, A risc de passar-me, senyor President, perd, encara que
només sigui anunciant-los. S’ha comentat I’abus, 1’us i I'abis
que, per part del Consell Executiu, es fa dels crédits ampliables.
No hi insistiré gaire més, perd que s’arribi a pressupostar, o si-
gui, s’arribi a ampliar el credit fins al 50% en el cas d’alguna
quota patronal, com és la Seguretat Social, de la propia..., de les
entitats de la Seguretat Social és, clarament, un abiis; que arri-
bin a modificar els pressupostos amb quantitats que, en termes
absoluts, s6n el 15%, perd que, en termes relatius, representen
quasi el 20%; que no es faci el compte del patrimoni, 1 no tor-
naré repetir alld de «I’hereu escampa» de I’any passat, perd els
ho recordo. (Remor de veus.) No, vostés no fan patrimoni, no
saben el que tenen.

La manca d’eficacia de totes les empreses que corresponen a
I’ Administracié de la Generalitat, Mirin, una dada: les subven-
cions que les entitats autdnomes industrials, comercials i finan-
ceres i les empreses van rebre 1’any 88, van ser 28.000 milions
de pessetes. 1 el 87, 24.000. Fs a dir que, d’'un any per altre,
vostes van haver d’injectar un 15% més de subvencions a
aquest tipus d’empreses per la manca d’eficacia, per la manca
de competitivitat, com els deia abans.

I un dltim tema, també en relacié amb algun d’aquests temes
puntuals, que és els 8.443 milions de pessetes que vostes donen
de baixa. Es clar, aixd és una «fantasmadas. (Remor de veus.)
Mirin, en tancar I'any 1987 —i aix0 per a illustracié d’algd que
no hagi tingut temps de llegir 1'Informe—, en tancar I’any 1987
I'Informe de la Sindicatura declara que hi ha 12,000 milions de
pessetes pendents de cobrar a finals del 1987: 12.000 milions
de pessetes en nombres rodons. 1 ara ens trobem que quan ens
porten 1'Informe del 1988, diuen: «No, mirin, com que hem
canviat de recaptador, com que hem tret un decret que ens ho
deixa fer» —perque en realitat €s aix0: vostés s inventen un de-
cret que els ho deixa fer— «d’aquests 12.000 milions, en donem
de baixa 8.000». Home, i per queé? «Home, perque segurament
no els podrem cobrar». La informacié €s aquesta, i no tenim
cap més informacié que aquesta, i els senyors membres de la
Comissié deuen recordar que el que essencialment nosaltres de-
manem, en aquest moment, en aquest moment, és informacio.
Aquests 8.000 milions, que s6n?, d’on vénen?, quins concep-
tes? I llavors, on hi havia la manca d’eficicia? Que és que es
van liquidar malament anteriorment i, per tant, haurem de bus-
car les persones que ho van liquidar anteriorment, les seves res-
ponsabilitats? O que van inflar els ingressos, van inflar els
ingressos en aquell moment perque els convenia? O és que ara
els donem de baixa amb una manca total d’irresponsabilitat? O
és que haurem de demanar la llista nominal de les persones a
les quals es donen de baixa aquests 8.000 milions? L’haurem de
demanar? Si no ’hem de demanar és perque vostes ens la dona-
ran abans, Espero que sigui aixi, pero, en qualsevol cas, és molt
greu que practicament el 60% del deute acumulat 1’any anterior
es doni de baixa en virtut d'un decret de la mateixa Administra-
ci6 i sense —dirfem— encomanar-se a res.

Aquesta és una situacié d’aquelles que no agraden, d’aque-

lles que nosaltres esperem que es pugui aclarir, perqué en qual-
sevol cas nosaltres estem disposats a saber-ne pels i senyals.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Camicer. Pel Grup par-
lamentari de Convergéncia i1 Unié, té la paraula I’THustre Dipu-
tat senyor Codina.

El Sr. CODINA: Gricies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, quan es fa 1’analisi dels nombres de la liquidacié
d’un pressupost o de I'Informe, en aquest cas que ens ocupa, de
I’exercici de 1’any 1988, hi ha moltes maneres de fer les lectu-
res dels nombres; aixd no s’escapard a ningii de vostes. Es alld
que parlavem en comissid, del got d’aigua mig ple o mig buit,
segons com es mira, segons com es vol avaluar la possibilitat
d’interpretar si una gestid, en funcié d’aquests mimeros, és po-
sitiva o &s negativa, és en funcié de la voluntat que s’ha volgut
tenir en el moment de fer-ne la lectura. Aixo, en general. Perd
quan aixo ho traslladem a la practica, veiem que no &s tan aixi, i
en aquest sentit jo avui hauria pogut —i de fet n’he tingut ganes—
fer aquesta posicio, que era legitima per 1a meva part, de llegir
tots aquells aspectes... Els podia haver llegit —i les tinc aqui—
tres planes de tots aquells i cadascun dels aspectes que des de Ia
Sindicatura donen un suport quant a 1’accié del Govern de la
Generalitat en positiu. I no ho faré per dos motius: primer, per-
que aixo seria com alld que, quan érem nanos, legiem aquells
tebeos en que hi sortia el Didlogo para besugos, que un parlava
d’una cosa i ’altre parlava de ’altra, i deien Buenos dias, bue-
nas tardes, i ning( sabria ben bé de qué parlem. 1 a risc que bai-
X0 a un terreny que possiblement no sigui el més comode per a
mi, m’interessa moltfssim, avui, des d’aqui, amb la solemnitat
que significa fer-ho des de la tribuna del Parlament, que arribin
no només a coneixement de les senyores i els senyors diputats,
sin6é també dels mitjans de comunicaci6, perque ha estat un te-
ma, jo crec que maltractat. Al llarg dels dies que hi ha hagut des
de I'Informe de la Sindicatura, el debat de les propostes de re-
solucié i finalment fins a portes d’avui, que s’ha volgut trans-
metre a la informacié piiblica una realitat que no és tal. I per
aquesta rad baixaré, dirfem, a utilitzar els mateixos arguments
que vostés utilitzen per poder justificar finalment que nosaltres
si que donarem suport ~obviament— a la nostra proposta, en el
sentit d’aprovar no només !'Informe de la Sindicatura, siné
també els comptes.

I parlem de temes, dirfem, macroeconomics, el que ha sortit
com a coses grosses; nomeés en parlaré de dues o tres. Crec que
aixd serd prou important, que esmerci ¢l meu temps només en
aixo. Ens diuen que tenim 120.000 milions de deficit acumulat.
I és veritat. I és veritat... Quan es parla de 120.000 milions de
pessetes en valors absoluts, sén xifres molt grans. Una altra co-
sa és veure-ho en xifres relatives. O sigui, que passa en altres
llocs, quin valor té...? Aqui, en aquesta sala, hi ha molta gent
que ve del mén municipal, o que en aquests moments € activi-
tats en el mén municipal. I parlem, en els ajuntaments, de les
carregues financeres, i sabem que la carrega financera, per a
I’ajuntament —i aixi ho reconeix la Llei de Finances de la Gene-
ralitat de Catalunya—, els ajuntaments i el mateix Govern de la
Generalitat, podrien absorbir una carrega financera fins al 25%
del pressupost d’aquell any. Que &s la carrega financera, per si
algii no ho coneix? La carrega financera és la devolucié del ca-
pital -és a dir, del principal- més els interessos, 25%. L’any 86
parlavem d’un pressupost al voltant, sense Seguretat Social —i
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em perdonaran si m’erro una mica—, dels 600.000 milions de
pessetes. La capacitat d’endeutament que haaria tingut la Gene-
ralitat hauria estat una xifra molt important, el 25% d’aquesta
quantitat. Es va arribar al 3,5. Al 3,5, d’aquesta capacitat d’en-
deutament. Perd torno al déficit, senyor Camicer, no el defugi-
ré: 125, 121, 122.000 milions de pessetes son molts diners en
valors absoluts. En valors relatius, no tant. Aixo significa, I’any
88, un 22,9% —traduit ja al que podria ser deute— del pressupost
de la Generalitat d’aquell mateix any, El Govern, I’Estat, el 188
—escolti’m bé, eh?—, el 188%, un pressupost, més d’un pressu-
post i mig d’un any, de 1’any 88, de I'Estat, s’hauria hagut de
dedicar, només, per rebaixar el deute. O sigui, per liquidar el
deficit. Per tant, no ens preguntin tant com liquidarem el deéfi-
cit! 22,9%, any 88, Generalitat; 188%, Govern de |'Estat.

I per qué s’ha generat, aquest deficit? En podriem parlar
molta estona. Jo vull fer algunes petites aportacions. Una la
vaig viure molt directament, I’any 83. L’ICSS encara no exis-
tia. Dirfem que la part de Seguretat Social que des de Sanitat es
gestionava necessita 1’any 83, per una manca d’aportacions del
Govern central, quantitats molt importants de diners. Amb di-
ner Generalitat, es fa un traspas de 3.000 milions; I'any 85,
3.500 milions ~1’any 85, 3.500 milions més de Generalitat a po-
der apaivagar despeses de I'ICSS, perqué no s’havien produit
les transferéncies corresponents—; endarreriments en les transfe-
rencies anyals, any rere any, de [’Estat cap a Ia Generalitat; se-
rrells encara avui per discutir.

No 1i defujo, senyor Marti Carmicer, no 1i defujo: 120.000
milions sén molts diners, perd insisteixo que en valors absoluts;
en valors relatius no en s6n tants,

I voldria entrar en un tema que vost& ha guardat per a darre-
ra hora i jo no voldria que se m’encengués el llum groc ni ver-
mell sense comentar-lo, Els 8.500 milions de pessetes, o 8.400,
és igual, que voste din que s’han donat de baixa d’una manera
que no coneix. Jo li ho explicaré, i crec que vostd haurien de sa-
ber-ho, Diu: «Amb un decret que vostes es van inventar»,,, Un
decret que és una fidel traduccié del mateix decret que I'Estat
va publicar justament un mes abans. El mateix, traduccié; no
els la faré per no cansar-los, els en faig merce. Paraula per pa-
raula, paraula per paraula, traduccié literal del decret de 1’Estat.
I voste em podria dir, doncs: «Home, doncs, si alld estava ma-
lament, per queé ho feien vostés, malament», Senzillament, sen-
zillament perqué 1'dnica forma de poder afrontar aquest
problema havia de ser d’aquesta manera. I els diré d’on ve, 1 al-
guns de vostés hauria de saber-ho. Ve que, dos anys abans,
I’any 86, les oficines de recaptacié que depenien de les diputa-
cions, decideix I’Estat —decideix I’Estat— cessar en aquesta acti-
vitat recaptatoria, que cessin les oficines recaptatdries i, per
tant, les diputacions, que cessessin, i que ho fes el mateix Estat.

A Catalunya hi havia 8.440 milions i escaig de paper per co-
brar i ens els traspassen: paper per cobrar. Escolti, és un paquet
molt important, 8.440 milions i escaig! Si estiguéssim en [’em-
presa privada —-cosa que no estem—, aixd estaria en la partida de
morosos. Ks a dir: vosts té una empresa, li deuen uns diners, ho
aplica a la partida de morosos i els nimeros li quadren. Com
que a I’ Administracié aixd no es pot fer, es doéna de baixa pro-
visional. El capitol de morosos, en I’ Administracié publica, no
existeix. Per tant, es déna de baixa provisional. Queé és el que
ha de fer ¢l Govern en aquest moment? Intentar, d’aquests
8.400 milions i escaig de pessetes, veure que és el que és cobra-

ble i qué €s el que no &s cobrable; d’alld que no sigui cobrable,
es donari, I’any que toqui, la baixa corresponent. Mentrestant
no tomi a I’Executiu i es vegi que és el que és cobrable, no po-
dem parlar de quina quantitat. Sempre hi haura una quantitat,
sempre. En el moment que es produeixi, no aquest any, si no ha
estat depurat, que ha fet la Conselleria d’Economia i Finances?
Tomar altra vegada 2.500 milions de pessetes possiblement co-
brables altra vegada a 1’executiva, per veure si d’aquesta mane-
ra I’executiva, dependent de 1’Estat, és capag de fer el que havia
d’haver fet I’anterior executiva i tomar als diners al tresor de la
Generalitat.

En qualsevol cas, quan hi hagi... (Remor de veus.) Miri-s’ho,
miri-s’ho. El paper és passat —per aixo hi ha la baixa— per co-
brar, Sén papers...

El Sr. PRESIDENT: El senyor Diputat no t€ la paraula. Per
consegiient, li prego que no dialogui amb 1’orador,

El Sr. CODINA: Es que m’ha incitat, senyor President. Per-
doni, perdoni. O sigui, es referia al diputat que és en I'ds de Ia
paraula?

Per tant, no ens vulgui fer veure, no ens vulgui fer passar
bou per béstia grossa. I no n’hi ha prou amb aixd que, després,
en la segona sessié que hem tingut en el debat en comissié, en
el moment que es discutien les resolucions, sessié secreta, 1’en-
dema apareix en la premsa, mitjangant una agéncia que no vull
citar el nom que és, apareix en molts diaris del nostre pafs, la
noticia que el Grup de Convergencia i Unié no vol donar suport
a Ia proposta socialista d’indagar qué ha passat amb uns crédits
que s’han donat de baixa. Amb uns crédits que s’han donat de
baixa. Algd ho ha explicat, aixd. Nosaltres, no. Algi ho ha ex-~
plicat. Si s’explica, potser que s’expliqui bé.

En qualsevol cas, si voste el que volia era informacié, jo
m’he espavilat a buscar-la. No sé si el pot haver satisfet sufi-
cientment o no, perd busqui-la, perque aquests decrets sén pii-
blics, i voste els pot condixer perfectament, no només el decret
de la Generalitat, siné el decret -hi insisteixo— d’un mes ante-
rior, del Govern de 1’Estat.

Per aquestes raons, i per altres que m’agradaria molt{ssim
poder-los explicar, senyores i senyors diputats, perd la manca
de temps no m’ho permet, penso que queda absolutament justi-
ficat que el nostre Grup doni suport no només a la gestid, a I’'In-
forme de la Sindicatura, siné al Compte de I’any 88.

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltissimes gri-
cies.
El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Codina,

Havent-se posicionat tots els grups, es procedeix a la votacio.

Les senyores diputades i els senyors diputats que hi estiguin
d’acord... (L’ IHustre senyor Curto s’ aixeca per parlar.) Si?

El Sr. CURTO: Saber el que votem, senyor President, Saber
que votem.,

El S1. PRESIDENT: Es vota I'Informe sobre el Compte Ge-
neral de la Generalitat de Catalunya, corresponent a 1’exercici
del 1988. Es el que figura a I’Ordre del dia.

El Sr, CARNICER: Senyor President, per demanar votacié
separada del primer i el segon apartats.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, procedirem a votar se-
paradament el primer punt, que és el Compte General de la Ge-
neralitat de Catalunya corresponent a I’exercici del 1988,

Senyores diputades i senyors diputats que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?
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Vots en contra?

Abstencions?

El Compte General de la Generalitat de Catalunya correspo-
nent a I’exercici de 1988 ha quedat aprovat per 63 vots a favor,
27 en contra i cap abstencid.

A continuacié se sotmet a votacié el segon punt: Informe
elaborat i aprovat per la Sindicatura de Comptes.

Vots a favor?

Aquest segon punt ha quedat aprovat per unanimitat.

Fins a dos quarts de cinc de la tarda se suspén la sessio.

(La sessié se suspén a tres quarts de tres de la tarda { un mi-
nut.)

La sessio es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i onze
minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acom-
panyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I’ Oficial Major i el lletrat Sr. Pau.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Gover-
nacié, d' Economia i Finances, d’ Ensenyament, de Sanitat i Se-
guretat Social, de Politica Territorial i Obres Publiques,
d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca, de Treball, de Justicia, d’ In-
dustria i Energia i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es repren la sessio.
Preguntes

Tal com estit anunciat, passem ara al disseté punt de 1’ordre
del dia, que s6n les preguntes per ser respostes oralment,
d’acord amb 1’article 133.3 del Reglament. La primera pregun-
ta, la formula el Diputat IHustre senyor Josep Lluis Carod-Ro-
vira, d’Esquerra Republicana de Catalunya, que té la paraula.

Pregunta al Consell Executiu sobre la
intervencit en uns actes en cotlaboracio
amb I exércit espanyol a Ceuta

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, moltes gricies, senyor Presi-
dent. De 1’escé estant, des de 1'idltima fila i en la intimitat de
I’hemicicle a aquestes hores de la sessi6, la pregunta consisteix
en el segiient: setmanes enrere, llegfem als mitjans de comuni-
cacié que s’havia produit una collaboracié entre la Generalitat
de Catalunya i 1’exércit espanyol en el proper continent africa, i
aleshores voldriem tenir coneixement de quines han estat les
caracteristiques d’aquesta colaboracié: en qué ha consistit,
quin cost ha tingut i si se’n preveuen d’altres de semblants.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
Pel Consell Executiu, té la paraula ’Honorable Conseller sen-
yor Comas,

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL (Antoni Co-
mas); Si, Molt Honorable senyor President, senyor Diputat, la
Generalitat de Catalunya va rebre, per part dels organitzadors
del Segon Festival dels Soldats de Ceuta, la invitacié per a par-
ticipar-hi, i, després de considerar-ho, virem veure que hi ha-
via, en aquell moment, 1.365 soldats catalans alla, que
representava el 22% del contingent. Aleshores, varem acceptar

aquesta participaci6, que va consistir en el muntatge d’un stand,
i que aquest stand va ser portat, al llarg de quatre dies de dura-
da del Festival, pels soldats catalans d’arreu de Catalunya, els
quals van improvisar diversos «encontres» de muisica catalana,
essent, segons els organitzadors, I’stand que va ser més visitat.

El mateix comandant deia, el 24 d’octubre del 90, que «ha
sido un stand modélico, que ha causado la admiracién de todos
los visitantes», I afegia que I’afluéncia de piiblic en ocasions va
ser tal que va haver de recérrer al servei de seguretat per poder
controlar les avalanchas de visitants que pretenien conéixer
I’stand, i és que els productes catalans i Ja seva forma de distri-
bucié els van captivar a tots i ha estat 1’stand més sollicitat. I al
periodic El Faro de Ceuta hi ha un article molt elogios per a la
Generalitat 1 per a Catalunya, que aleshores no els llegiré, per-
que em sembla que no és el cas, perd que vostes coneixen.

En definitiva, crec que aquesta collaboracié va ser una
colaboracié positiva, en el marc del que he assenyalat i pels
motius que he assenyalat.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies, Honorable Conseller.
El senyor Carod-Rovira pot repreguntar.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, simplement per felicitar-nos
per aquesta voluntat de la Generalitat per, més enlld del marc
competencial que ens permet 1’actual sostre de les autonomies,
perllongar les seves activitats també més enlld del continent que
ens és més immediatament propi. Estem convenguts que aques-
ta allau de visitants a 1’stand no va haver de ser continguda per
cap de les forces d’ordre piiblic, perqué, en tot cas, si haguessin
hagut de ser els mossos d’esquadra, les seves dotacions ja sa-
bem que tenen unes caracteristiques numeriques més aviat min-
ses, i, en tot cas, seria simplement repreguntar al Conseller si
estd previst, per exemple, en els contingents, que també s6n
molt elevats, de soldats catalans que s6n enviats al Golf, si s’ha
previst algun tipus, ja no diré de festival, siné de suport, d’ajuda
o de coHaboracié.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Carod-Rovira.
L’Honorable Conseller pot...

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Sf, ja li he
dit a I'THustre Diputat que aquesta va ser una organitzacié que
no era nosfra i que vam ser invitats, i, per tant, nosaltres consi-
derem i fem les coses en funcié de les invitacions que rebem,
en aquests casos. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Pregunta al Consell Executiu sobre el
protocol durant les visites a Catalunya
d alts dignataris estrangers

La segiient pregunta, la formula I’'THustre Diputat senyor Pe-
re Ayguadé..., o Celestino Sdnchez, que tampoc hi és, de mane-
ra que decau.

Pregunta al Consell Executiu sobre
els motius pels quals s’ ha concedit
Iexcedéncia a un professional
de I ensenyament

Passem a la segiient, que també formulen els mateixos illus-
tres diputats, i per iguals raons decau.
La segiient, que €s sobre la millora de la carretera d’Oix a
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Beget (la Garrotxa), que formula I'IHustre Diputat senyor Da-
niel Terradellas, que t€ la paraula.

Pregunta al Consell Executiu sobre la
millora de la carretera d’ Oix a Beget
{la Garrotxa)

El Sr. TERRADELLAS: Moltes gracies, senyor President.
Del despoblament de [’alta Garrotxa n’hem parlat en diverses
ocasions en aquest hemicicle, tot i que em sembla que coinci-
diem globalment, uns i altres, que aquesta €s una zona recupe-
rable, no només per Iinterés ecoldgic que té, sind per evidents
interessos econodmics, tant forestals, agricoles, ramaders, i, fing
i tot, turistics. I també té€ un altre inter€s transfronterer que a
ningi escapa. La carretera, millor dit, la pista entre Oix i Beget
—jo crec que el Conseller em rectificara, perque la pregunta ha-
via de ser sobre la pista d’Oix a Beget—, ¢l Conseller sap prou
bé, igual que les senyores i els senyors diputats, que és una rei-
vindicacié historica, des de fa molt temps, d’intentar connectar
aquestes dues poblacions per una pista en condicions de poder-
hi circular correctament,

El Pla Comarcal de la Garrotxa contempla una collaboracid
econdmica del departament de Medi Natural de vint milions de
pessetes durant tres anualitats, que comengaven en el mateix
any present. Aquestes obres varen comengar amb un acte que jo
diria folkloric, que van sortir a Ia foto unes personalitats al cos-
tat d’una maquina, com si I’obra comencés; al cap de dos dies,
la maquina ja era fora, les obres han quedat parades, com estem
bastant acostumats. Nosaltres entenem que el pressupost €s in-
suficient, que ¢l calendari és excessivament arg; per altra ban-
da, tenim coneixement que el projecte no estd acabat.

Es per aixd, per aquestes raons, senyores i senyors diputats,
que faig la pregunta al Conseller, al Consell Executiu de la Ge-
neralitat sobre..., saber quines s6n les previsions del Consell
Executiu per a {a millora d’aquesta pista forestal.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Terradellas. Pel
Consell Executiu, té [a paraula 1'Honorable Conseller senyor
Vallvé.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA (Joan Vallvé): Gracies, senyor President. Senyor Dipu-
tat, evidentment, és un desig del Departament i del Govern de
la Generalitat poder millorar les comunicacions a la comarca de
I’alta Garrotxa, tot 1 que un dels nuclis que uneix aquesta pista
forestal d’Oix a Beget, com voste sap, actualment, és terme mu-
nicipal de Camprodon per la darrera reagrupacié municipal.

Evidentment, nosaltres no fem carreteres; el Departament, i
la Direccié General del Medi Natural, el que fa s6n pistes fore-
stals, i es pot dir que ’arranjament, el projecte d’arranjament
d’aquesta pista forestal d’Oix a Beget es va adjudicar el mes
d’abril d’aquest any, i la pista té uns quinze quildmetres de ilar-
gada. Per tal de poder comengar les obres al més aviat possible,
es va fer el projecte en dues fases, i la primera fase és la que va
des de Beget..., fa la circumvallacio de Beget, passa pel pont
Llobet, el pont de la Teuleria i arribara fins a Bolacell.

Aquestes obres —com ha dit vost®— es van iniciar el 23 d’oc-
tubre. Jo no sé€ si era un acte folkloric 0 no; en tot cas, €s van
comengar, i les obres continuen endavant.

Griacies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Conseller. El
senyor Terradellas pot repreguntar.

El Sr. TERRADELLAS: Si, senyor President. Jo no dubto
del desig del Consell Executiu de la Generalitat de fer aquesta
obra. El que passa és que una cosa son els desitjos i 1’altra, se-
gurament, son les possibilitats, i altra pot ser la voluntat,

Senyor Conseller, jo li puc assegurar que no sé com es pot
dir d’obrir..., durant dos dies una maquina, que no va fer res, i
que..., li ho dic, em consta, senyor Conseller, que ha parat fa un
mes, aproximadament, o tres setmanes, que ja no hi ha tomat;
no hi ha maquina ni hi ha res.

Per altra banda, és ben evident que el Consell Executiu, a
I’hora de «prioritzar» les actuacions, ha «prioritzat» la carretera
de 1a Vall del Bac —per altra banda, criticada- respecte, en can-
vi, a aquesta. Perque és veritat, senyor Conseller, que..., miri la
paradoxa: per manca d’aquesta carretera, Beget, que en diem
alta Garrotxa, pertany a un municipi del Ripolles, i, per tant, in-
teressa, fins i tot des del punt de vista d’allo que en diem tots
«la unitat comarcal». Jo vaig, fins i tot, una mica més enlla,
senyor Conseller: amb els seixanta milions no fem aquesta ca-
rretera, em fa la impressié a mi; si voste ja t€ tot el projecte, ens
ho digui i ens faci la valoracié. Pero si ’hem de contrastar amb
carreteres similars, no surten els mimeros, Pero...

El Sr. PRESIDENT: Se 1i ha acabat el temps, senyor Terra-
dellas. Ho sento.

El Sr. TERRADELLAS: Moltes...

El Sr. PRESIDENT: L’Honorable Conseller pot contestar.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA I
PESCA: Si, gracies, senyor President. Senyor Diputat, si, jo
tinc les noticies que, a I’inici de les obres, evidentment, la Ca-
terpillar D-7, que és la que estava treballant alla, va ser insufi-
cient, a causa de la complexitat d’algunes roques, i ha estat
substituida aquesta setmana per una Caterpillar D-9, de més po-
téncia, la qual permetra, doncs, continuar les obres, repeteixo,
fins al pont de Bolosell aquest any, i 1’any que ve es fara fins al
veinat de Sant Miquel de Pera, la qual cosa permetra ja un pas,
almenys provisional, entre Oix i Beget, ates que Sant Miquel de
Pera i Oix estan units també amb una..., ja estan units amb una
pista forestal, perd bé que en unes condicions precaries.

Nosaltres hem comengat 1’obra sense tenir acabat el projec-
te, precisament per poder fer I’obra; perque 1’altra temptacié
era: «Quan tinguem tot el projecte acabat i I’estudi d’impacte
ambiental del nou tros de carretera comengarem 1’obra»., Hem
preferit comengar I’obra i, precisament, no demorar el que han
de ser els beneficis d’aquestes poblacions de la Garrotxa o del
Ripollés —com ara acabo d’esmentar.

Gricies, senyor President; gricies, senyor...

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller,

La segiient pregunta és sobre la publicitat institucional inse-
rida en el primer nimero del diari EI Observador de la Actuali-
dad, que formula I'IMustre Diputat senyor Josep Llufs
Carod-Rovira, que té la paraula.

Pregunta al Consell Executiu sobre la publicitat
institucional inserida en el primer niimero del
diari El Observador de la Actualidad

El Sr. CAROD-ROVIRA: Sf, moltes gracies, senyor Presi-
dent, D’unes setmanes enci, 1'oferta periodistica didria a Barce-
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lona s’ha ampliat, i el procés de normalitzacié lingiifstica del
castelld a Catalunya ha fet un pas important endavant amb
’aparici$ d’un nou diari en aquesta llengua.

L’objecte de la nostra pregunta seria: atés que en el primer
mimero d’aquest diari hi sortien dues pagines i mitja de publici-
tat institucional d’organismes de la Generalitat, sigui autdnom,
sigui directament de la Generalitat, saber a quins motius obeia
’aparicié de dues pagines i mitja de publicitat en aquest diari.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Diputat. Pel
Consell Executiu, té la paraula 1’Honorable Conseller senyor
Bassols.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA (Agusti M. Bassols): Sf,
Molt Honorable senyor, senyores i senyors diputats, com a res-
posta a aquesta pregunta, jo puc assegurar, al Diputat pregun-
tant i a la Cambra, que aquesta nova publicacid, El Observador,
té —té 1 tindra—, per part del Govern de la Generalitat, el mateix
tracte, exactament, que qualsevol altre mitja de publicacié de
comumnicacio, que, com ja resulta de la mateixa pregunta, és
dnicament en el primer mimero on es nota que hi pugui haver
hagut un tracte de favor.

I aixd respon, unicament i exclusivament, als avantatges
econdmics que sén oferts, normalment, a tothom en un primer
nimero, i també, doncs, al fet de la major difusid, per raé de la
curiositat i 'interés que suscita en el piiblic en general, en els
lectors, Paparicid d'un nou diari; perd, doncs, que té ja, després
d’aquest primer nimero —i continuara tenint—, un tracte igual
que tots els altres mitjans de publicacié pel que fa a la utilitza-
¢ié publicitaria d’aquest instrument de comunicacio.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Conseller. El senyor
Carod-Rovira pot repreguntar,

El Sr. CAROD-ROVIRA: Simplement, senyor President,
per expressar la nostra satisfaccid per aquesta voluntat de tracte
igualitari pel que fa a tots els mitjans de comunicacid i, athora,
per fer piiblica la nostra sorpresa, tenint en compte que, exacta-
ment, els mateixos dies apareixia un nou diari —en aquest cas,
en llengua catalana— a Tarragona; es tractava també d’un mime-
o u, que, per tant, provoca —suposem- idéntica curiositat per
als lectors, per als coleccionistes i per a tots els investigadors i
els historiadors d’aquests mitjans de comunicacid, i, en aquest
diari, les pagines de publicitat institucional eren nomé&s una de
sola.

Entenem que, ates el procés de normalitzacié lingiiistica que
es viu a casa nostra, motin de més pel qual aquest tracte fos re-
alment igualitari, cosa que, en aquest cas, podem constatar que
no ha estat aixi i que ens agradaria que ho fos en el {utur, i que,
si en tot cas, hi ha d’haver desigualtat, sempre ha de ser a favor
de Ia llengua que es troba en unes condicions pitjors de norma-
litzacid.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod. L’Hono-
rable Conseller, senyor Bassols, pot contestar.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA: Senyor President, sen-
yores i senyors diputats, jo entenc que, en certa manera, aquesta
observacié final escapa de la pregunta en si mateixa. No obstant
aixo, no tinc inconvenient a dir que, si a aquesta publicacié s hi
va dedicar una sola pagina, comparativament, és a dir, pel vo-
lum o )’extensié de les dues publicacions, en el fons, també sig-
nificava un tracte igualitari, perd és que, a més a més, en el

mimero zero, a la presentacié del nimero zero d’aquesta publi-
cacid, hi van assistir dos consellers del Govern de 1a Generalitat
de Catalunya, amb Ia preséncia dels quals, doncs, es donava,
d’una manera molt significativa, el suport del nostre Govern a
una publicacio en catala.

Gracies, senyor President,

(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Prego silenci... El senyor Nadal, que moderi el seu entusiasme
vers els mitjans de comunicacid en llengua catalana. (Remor de
veus.) :

La segiient pregunta és sobre les tallades de fluid eléctric a
la vila de Sentmenat, que formulard ¢l Diputat IHustre senyor
Santiago Riera.

Preguntes al Consell Executiu sobre les tallades
de fluid eléctric a la vila de
Sentmenat (Vallés Occidental), i
sobre les interrupcions en el subministrament
d'energia eléctrica en el barri de Can
Puiggener, de Sabadell (Vallés Occidental)

El Sr. RIERA I OLIVE: Gracies, senyor President. Si em
permet el senyor President i el Conseller no s’hi oposa i cap
grup tampoc s’hi oposa, voldria ajuntar les preguntes mimero 6
i mimero 10, perque totes dues sén sobre un mateix tema, que
¢€s I’empresa FECSA i el seu servei de subministrament electric
a Catalunya, per dir-ho aixi.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Acumulari els temps.

El Sr. RIERA I OLIVE: D’acord. Gricies.

Bé, aquestes dues preguntes fan referéncia a dos indrets de
Catalunya que tenen greus mancances, per part de la companyia
FECSA, en el subministrament d’energia electrica: es tracta de
la vila de Sentmenat, un poble de la comarca del Vallgs, i tam-
bé es tracta d’un barri de Sabadell, al barri de Can Puiggener,
de Sabadell.

Pel que fa a Sentmenat, vostes coneixen, perque Catalunya
va quedar a les fosques en un moment donat, quan [I’estacié re-
ceptora de Sentmenat va quedar blocada ja fa un parell d’anys
—si no ho recordo malament—, que hi ha una important estacié
receptora, pero el municipi no en gaudeix pas, d’aquesta situa-
cié propera, tota vegada que esta tenint, ja fa molts anys, greus
tallades de corrent en el municipi que van, periddicament, dei-
xant a les fosques Ia poblacié. Concretament, i perqué vostds
se’n facin el carrec, 1’tltima, la darrera setmana del mes d’octu-
bre hi va haver, doncs, dues tallades, bastants hores, de corrent
a tot el poble, i, concretament —que també se’n van fer ressd els
mitjans de comunicacié—, la nit del 31 d’octubre fins a ’ende-
ma al vespre, I'l de novembre, va estar vint-i-quatre hores, la
poblacid, sense energia eléctrica.

Certament, vostés comprendran que aixd provoca dificultats
enormes als veins i les veines de la poblacid, als comergos, a
les industries...; 1dgicament, aquestes nombroses hores sense
corrent... I, per tant, I’Ajuntament ha fet nombroses accions,
tant pel que fa a la companyia FECSA com també davant la
Conselleria d’Indiistria, per la part que li pugui pertocar d’ajut a
intentar resoldre aquests temes.

De llavors enga, malauradament, aixd no s’ha acabat d’arre-
glar, i, per tant, doncs, preguntarfem al senyor Conseller, en
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concret, quines actuacions pensa dur a terme per tal de corregir
aquests defectes tecnics que fan que sigui possible, encara, que
aixd passi, i, al mateix temps també, si té previst fer alguna ac-
tnaci6 per intentar rescabalar dels danys i dels perjudicis que ai-
x0 provoca als veins, en concret, 1Miltima tallada de vint-
i-quatre hores, amb el que vostes poden entendre que és, avui
dia, amb la situacié de congeladors que hi ha, etcétera, a tota la
poblaci6 i, en especial, també als comergos de la vila, logica-
ment.

Pel que fa al barri de Can Puiggener, i acabo de seguida,
passa quelcom semblant, potser no amb tantes hores, perd tam-
bé, peridodicament, hi ha uns talls de corrent, tant a I’enllumenat
piblic com també en el privat; per tant, és una qiiestié que no
és, simplement, podriem dir, de la installacié privada o de la
installaci6 piblica de I’ Ajuntament, siné que tamb€ rau, preci-
sament, en les conduccions generals de subministrament de la
companyia.

Fstan passant giiestions semblants, els veins i les veines tam-
bé estan preocupats i, logicament, molestos per aquesta situa-
ci6, i, per tant, també preguntaria al senyor Conseller si coneix
també aquest tema i s1 pensa fer alguna actuacio per tal d’inten-
tar, aquests temes, resoldre’ls de la forma més enérgica possi-
ble.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Pel Con-
sell Executiu, té la paraula ’Honorable Conseller senyor Subi-
ra.

Fl Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA (Antoni
Subird): Moltes gracies, senyor President. Senyor Diputat, s,
efectivament, la situacié..., vaja, la primera queixa que vam te-
nir de la vila de Sentmenat en el tema del subministrament eléc-
tric va ser formulada per I’ Ajuntament de Sentmenat el dia 29
de marg d’enguany. Tinc, fins i tot, el registre de sortida del do-
cument que enviava 1’ Ajuntament en aquella data.

I.lavors, efectivament, ens trobem amb el segiient cas: Sent-
menat, malgrat que té 'estacié transformadora —perd aixo no té
res a veurc amb el subministrament de la vila de Sentmenat per-
que es fa en tensions diferents—, la linia de 25.000 volts que ali-
menta Sentmenat, és a dir, Sentmenat esta alimentat per una
linia de 25.000 volts vinica, Unica i aéria. Aixo té..., aixo, efecti-
vament, és un problema; és un problema perque, quan es pro-
dueix una desconnexié en Pinterruptor de capgalera perque hi
ha algun problema a la linia o a la vila de Sentmenat, llavors no
es pot restablir el servei electric més que revisant tota la linia, i,
mentrestant, no es pot tornar a donar el subministrament. La si-
tuacié normal hauria de ser que, una vila de la importincia de
Sentmenat, estigués subministrada per dues linies en bucle, de
tal manera que, quan es produeix una interrupcid, llavors es
desconnecta una de les lfnies, es procedeix a la seva revisié, i,
mentrestant, es continuga subministrant amb 1’altra, havent resta-
blert el subministrament.

Aquesta és una situacié que, detectada en aquell moment, va
provocar que s’obris un expedient a la companyia subministra-
dora perque el Govemn de la Generalitat, el que és, de fet, €s
I’ Administracié que ha de vigilar aquest servei public i, per
tant, no es tracta que doni ajuts, es tracta que ha de vigilar que
el servei es doni en les condicions que s’ha de donar. Es va
obrir un expedient i es va comminar la companyia perque im-
mediatament comencés el projecte i les obres a continuacio del

projecte, per subministrar Sentmenat amb dues linies; és a dir,
doblar el subministrament actual.

Aixo esta en 'estat que els explicaré, molt breument, perque
el temps sempre ens pressiona en les preguntes. S’esta en el
procés d’arribar a una entesa amb els propietaris per tal que fa-
cin la linia; aixd no és perdre el temps, perque si es pot fer de
comud acord amb els propietaris es guanya mesos en relacié
amb el procediment de declaracié d’utilitat piiblica, expropiacié
1, després, ocupacié que, com voste sap, en aquest segon cas ha
d’anar intercalat..., em sembla que sén dos processos d'infor-
macid publica d’un mes de durada cada un. Per tant, si efectiva-
ment es pot arribar a una solucié positiva, amb acord amb els
propietaris d'alla per on ha de passar la linia, encara estem en
una sitnacié que és més rapida que si haguéssim endegat el pro-
cediment d’expropiacid, de declaraci6é d’utilitat piiblica i expro-
piacié, procediment que no descartem si, efectivament, s’arriba
un moment que es veu que no es pot arribar a acord, que la
companyia no pot arribar a acord amb determinats propietaris.

Bé, la situacio del barri de Sabadell és diferent; de fet, la pri-
mera noticia que hem tingut en el Departament del tema aquest
del barri de Sabadell ha estat aquesta pregunta que vost® fa. Es
a dir, ningd s’havia queixat abans, ni 1’ Ajuntament ni els veins,
perd hem indagat la situaci6 i, efectivament, hi ha algunes parts
del subministrament en baixa tensié en aquest barri, que estan
servides per linies sense aillament; €s a dir, sén linies antigues,
d’aquelles acries que es veuen, sense aillament i, efectivament,
s’estan produint problemes darrerament.

Nosaltres procedirem immediatament a comminar la com-
panyia que faci les reparacions oportunes i que ho faci amb ca-
ble trenat, aillat, que és molt més segur, 1 suposem que aixod
donara solucié6 en ¢l cas del barri concret de Sabadell.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Conseller. Al senyor
Riera encara li queden dos minuts per fer la repregunta.

El Sr. RIERA I OLIVE: Si, gracies. Molt breument. Primer,
agrair la resposta del Conseller pel que fa a totes les accions
que pensa dur a terme per tal d’intentar resoldre aquestes qiies-
tions. Simplement, doncs, demanar-li, si pot ser, el maxim de
rigor sancionador, també, d’exigéncia a FECSA. El senyor
Conseller ha dit —i €s veritat— que va obrir expedient a FECSA
a partir d’aquella queixa, basicament centrada, a part de les ta-
Hades, perque la tensié que reben els veins no és de 220, que ho
hauria de ser, que és pel que paguen, siné de 180-190, etcétera.
Tot aixd provoca també avaries en els electrodomastics, i 1’ex-
pedient obert aquest va tenir una sancié molt moderada, no sé si
200.000 pessetes.

Poden comprendre, senyores i senyors diputats, que una san-
cié d’aquesta naturalesa a una empresa com FECSA no la deu
preocupar. Per tant, jo demanaria al senyor Conseller una mica
més de disciplina en ¢l sentit de major rigor sancionador, quan
passen coses com aquestes.

Pel que fa a les queixes dels veins del barri de Can Puigge-
ner, jo li puc assegurar que aixo estd passant i, per tant, doncs,
espero que el que ha dit el senyor Conseller tiri per aquf... Pensi
vostd, per exemple, que 11iltim mes d’octubre —perque vostes
ho coneguin— hi ha hagut, per exemple, el dia 15 d’octubre, de
3 a 5 de 1a tarda, tallat €l corrent; el dia 16, de les 6 a les 8,30;
el dia 31, de les 6 a les 9,30; el dia 4 de novembre, de les 12 a
quarts de 2; el dia 6 de novembre, de les 6 ales 9,30 hores de la
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tarda... Bé, poden comprendre que aixd, ja ho veuen vostes,
aquests dos mesos darrers, en fi, és una incomoditat que jo es-
pero que es resolgui amb la intencié que ha dit el Conseller i,
per tant, doncs, aix{ ho expressaré també als veins que m’han
reclamat que formulés aquesta pregunta.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. L"'Hono-
rable Conseller senyor Subird no desitja recontestar.

Les preguntes que estaven numerades ambel 7,8, 9,11, 121
13 han estat posposades a peticid del Govern. Passem, per
tant... (La I. Sra. Barenys s’ aixeca per parlar.) St}

La Sra. BARENYS: Jo, simplement, si m'ho permet, senyor
President, és que lamento que una pregunta que fa més de quin-
ze dies que estd formulada no es pugui contestar el dia d’avui.
Ho lamento de veritat... (Remor de veus.) No, no, no... Ho la-
mento de veritat perque jo crec que la Conselleria de Benestar
Social ha de demostrar el maxim de responsabilitat a donar
compliment a les peticions dels diputats, i aquesta és la funcid
que havia de ser. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT:' Bé, de tota manera, la posposicié ha es-
tat sollicitada, estd en el dret reglamentari i, per consegiient...
Jo comprenc molt bé el que exposa la senyora Diputada i estic
segur que el Consell Executiu pren nota dels seus desigs. (Re-
mor de veus.)

La pregunta 14 &s sobre ’apaticié de patralles urbanes con-
tra la distribuci6 i el consum de drogues, que formulara el Di-
putat IMustre senyor Ignasi Riera. Si. Voste el substitueix.
Doncs, té la paraula el senyor Gimeno.

Pregunta al Consell Executiu sobre I aparicié
de patrulles urbanes contra la distribucié
i el consum de drogues

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. B¢, com diu la
pregunta, Iniciativa per Catalunya estem interessats a saber qui-
na és I’opinié de la Conselleria de Governacié respecte a un fe-
nomen no tnic, siné que s’ha repetit en aquests darrers temps
en diversos llocs, que és el de I’aparicio de «patrulles urbanes»,
constituides 1 denominades aixi per tal de controlar o d’evitar la
distribucié i el consum de drogues en determinats barris o en
determinades zones de I’area metropolitana.

Llavors, davant aquest fenomen aparentment irregular, no
normalitzat, ens interessaria una resposta clara del Conseller so-
bre si aquestes patrulles s6n legals i, en cas que siguin legals,
quina és la normativa que les empara, i en cas que no ho fossin,
quina és 1’actuacié que ha seguit la Conselleria i com pensa ac-
tuar el Consell Executiu davant agquest fenomen.

Moltes gracies, senyor Gimeno. Pel Consell Executiu té Ia
paraula I’Honorable Conseller senyor Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Josep Gomis):
Molt Honorable President, senyores i senyors diputats, senyor
Diputat, I’opini6 del Consell Executiu em sembla que és coinci-
dent amb la del senyor Diputat i amb la d’Iniciativa per Cata-
lunya: entenem que les «patrulles urbanes», aquestes
anomenades «patrulles urbanes» poden, en certs moments,
constituir un perill, també, per a la mateixa seguretat; primer,
perque..., per una cosa molt important, i és que en certes actua-
cions poden arribar, fins i tot, a posar en perill la defensa dels
drets dels ciutadans; per tant, aquesta és la posicié del Consell

Executin. Pensem.,.. (Remor de veus.) Senyor Conseller, si em
permet... Ara, Pensem que I’actitud positiva seria que aquest es-
for¢ de bona voluntat, la major part de les vegades, de la gent
que constitueix o vol constituir aquesta mena d’organitzacid,
seria, primera, de cara a les institucions, doncs, demanar els
equipaments necessaris o les campanyes necessaries contra la
drogodependéncia, de cara als cossos policfacs, de demincia
dels fets que coneguin, i per tant, aquesta seria ’actitud positi-
va.

De tota manera, si hi ha alguna valoracié que pogués ser po-
sitiva —que no hi és, perque la valoracié que jo n’haig de fer és
molt minsa—, seria que I’tinic que poden arribar a aconseguir, i
de vegades diven que és el que aconsegueixen o que pretenen,
seria una major sensibilitzaci6 de la poblacié envers aquest pro-
blema. Pero, de tota manera, la resposta rotunda i ferma és dir
que entenem que aquesta actuacié no és correcta ni €s bona, ni
condueix, normalment, als objectius que segurament d’antuvi
es poden proposar.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. El
senyor Gimeno pot repreguntar.

El Sr. GIMENOQ: Si. Més que repreguntar, en tot cas seria
que sembla que coincidim que, si les patrulles aquestes no sén
la millor solucié per resoldre el problema que pretenen resoldre
en el moment que es creen, el fet que no hi ha hagut una posicié
clara del Consell Executiu —en dir «clara» vull dir «ptblica»;
potser €s la primera manifestacié que sentim que no es compar-
teix la filosofia de les patrulles—, avui, aqui, perd atés que no
s’ha manifestat cap posicié de I’Executiu, s’ha pogut donar la
sensacié a la poblacid, a la ciutadania, que hi ha manca d’auto-
ritat de I’Executiu, que hi ha una inseguretat manifesta que cada
un se les pot arreglar de la forma que millor cregui en abséncia
d’aquest posicionament del Govern i, en definitiva, podrien in-
troduir la gent a un confusionisme negatiu respecte a les mane-
res de com tractar aquests problemes de la droga o de la
inseguretat ciutadana. En aquest sentit, el que voldriem és que
des del Govern hi hagués un posicionament clar, un posiciona-
ment rotund respecte a aquest fenomen i la manera de canalit-
zar-lo en un sentit positiu, no mantenir-lo en aquesta sensacié
d’indefinicié com fins ara s’havia fet.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Gimeno. L’"Honorable
Conseller pot contestar.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyor Diputat, sento no coincidir en aquesta exposici6 final, Jo
no s¢ si €s la primera vegada que voste sent de viva veu aquesta
manifestacio clara i rotunda; en tot cas s{ que ’hauria pogut Ile-
gir, perque el mateix Conseller que té I’honor de contestar-li ho
va manifestar al seu dia, en el primer moment que es va produir
aquest fet, i va ser tan clar com ha intentat ser-ho ara. Per tant,
hi ha hagut un posicionament clarissim.

Dr’altra banda, no sols ha estat un posicionament verbal, siné
que hem intentat, en la mesura de les nostres possibilitats —vos-
té sap que els temes de seguretat en aquesta giiestié sén com-
partits i coordinats—, hem intentat reconduir-ho de la millor
manera que hem sabut, perd en tot cas el posicionament del
Conseller va ser clar i posat de manifest el mateix dia.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Passem a la segiient pregunta, sobre una campanya institu-
cional per promoure la participaci6 dels treballadors a les elec-
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cions sindicals, que formulara la Diputada IHustre senyora Rosa
Fabian, que té la paraufa,

Pregunta al Consell Executiu sobre una campanya
institucional per a promoure la participacié
dels treballadors a les eleccions sindicals

La Sra. FABIAN: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, com tots saben, en aquests moments s’estan cele-
brant arreu de I’Estat les eleccions sindicals.

Des del Consell de Treball es va arribar a acords per endegar
una campanya institucional per tal de contribuir a incentivar la
participacié dels treballadors en aquestes eleccions, en aquest
procés electoral. A hores d’ara, i en un moment que ja esti moit
avancada la celebracié d’aquestes eleccions, no s’ha endegat
aquesta campanya. D’aqui que vulguem saber quins sén els
proposits del Consell Executiu pel que fa al retard d’aquesta
campanya.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Fabian. Pel Consell
Executiu t¢ la paraula I’Honorable Conseller senyor Farreres.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL (Ignasi Farreres): Molt
Honorable President, itlustres senyores i senyors diputats, illus-
tre senyora Diputada, les seves paraules em sorprenen, el fet
que em digui que la campanya no s’ha endegat. Aixd em fa sos-
pitar, perd em costa de creure que vost® no s’ha assabentat de
I’existéncia de la campanya. Jo 1i parlaré de realitats, no de pro-
posits. Li diré, a més, que hem procurat actuar diligentment i
hem procurat fer-ho intelligentment,

La normativa estatal reguladora del procés de les eleccions
sindicals ha vingut amb un considerable retard, i aixo no €s im-
putable a nosaltres; dir-li, en una breu cronologia, que fins al 24
de juliol no apareix al BOE el Decret que estableix la normati-
va reguladora de les eleccions. Sis dies més tard, ja, el Consell
Executiu de la Generalitat, el dia 30 de juliol exactament, apro-
va el Decret de constitucié de la Comissié Nacional d’Elec-
cions de Catalunya. Fins al dia 7 de setembre, la Comissid
Nacional d’Eleccions de I’Estat no aprova el periode de com-
put, o sigui que encara no estd determinat quin és el periode de
comput; per tant, no es podia editar cap imprés ni documentacio
per donar-ho a congixer.

El dia 17 del IX es constitueix a Catalunya la Comissié Na-
cional d’Eleccions després que les parts components, sindicats i
patronals, hi envien els seus representants. I el dia 28 del IX el
Consell de Treball aprova la crida institucional. Li ho dic per
demostrar la meva primera asseveracid, que hi ha un gran re-
tard.

Després, nosaltres, la campanya ’hem feta —per aixd em sor-
prenen les seves paraules—, i I’hem feta a cinc nivells, Hem fet
campanya de cartells, la publicacié d’una serie de cartells, una
serie de triptics, un fulleté d’instruccions de com han de funcio-
nar les eleccions; hem fet una preséncia sistematica informativa
als mitjans, i hem fet publicitat. El que passa que voste em fa la
impressid, les seves paraules, que deu confondre el concepte de
campanya de promocié de les eleccions amb «publicitat en mit-
jans de comunicacié». Mitjans de comunicacié és un aspecte,
perd no és la totalitat. Les tres primeres parts de la campanya
que li he dit jo, és a dir, I’edicié dels fullets, els triptics i els car-
tells —aqui en porto els exemplars, ja que voste diu que no s’ha

endegat, permeti’m 1’eventualitat, 1i puc ensenyar els altres do-
cuments—; aixd s’ha repartit a totes les delegacions territorials,
pel nombre de milers que aqui tinc i que, en tot cas, en la repli-
ca, si fos del seu interes, se li podria explicar.

Quant a la campanya propiament de mitjans de comunicacié,
que s’ha fet en mitjans de premsa i radio —aquf tinc les falques
posades, les emissions, etcétera—, s’ha posat centrada fonamen-
talment en el moment central de la campanya; pensi que €s una
campanya de tres mesos, no d’un dia. A les campanyzs munici-
pals o politiques la votacié té Lloc un dia; les eleccions sindicals
tenen lloc durant un perfode de tres mesos i, per tant, la diluci6
en el temps és un factor important,

B¢, s’ha centrat en el perfode central, precisament, perque
segons els experts és el moment de major eficdcia, i aixd s’ha
determinat en funcié del nombre de pre-avisos i del nombre de
treballadors afectats. O sigui, en principi, per tant, em sap greu
no compartir el seu criteri que no s’ha fet campanya.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. Té la
paraula la senyora Rosa Fabian per fer la réplica.

La Sra. FABIAN: Gracies, senyor President. Realment,
aquest cartell tan maco que ens ha ensenyat, senyor Conseller,
no I'havia vist; segurament els que posen les centrals sindicals
sén molt més macos i criden molt més I’atencid, i m’ha passat
desapercebut. '

Fl que jo assenyalava és que les campanyes institucionals de
televisid, per exemple de TV3, Canal 33, no s’han endegat;
quan hi ha eleccions representatives a altres mitjans hi ha una
crida des de les institucions perque els ciutadans es correspon-
sabilitzin i votin, i des del Govern de la Generalitat no hi ha ha-
gut aquest interés que la televisio, que €s un mitja que tothom
sabem quina és la seva difusid, a cap hora ha emes cap missatge
per incentivar els treballadors a votar en les eleccions sindicals.

Llavors, li canviaria la pregunta dient-li si és que el Consell
Executiu té algun interes, vol fer campanya, pels mitjans de co-
municacié pablics de Catalunya, amb audio-visuals en aquest
tema. Voste diu que és per tres mesos, és cert, perd ja fa un mes
d’eleccions sindicals i potser aquests cartells sén molt macos a
la seva Conselleria.

Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Fabian. Al Conseller,
li queden trenta segons.

Fl Sr. CONSELLER DE TREBALL: Contestant especffica-
ment la pregunta, s’ha promogut, davant de 1a TV3 —i per a no
donar-hi més voltes—, la realitzacié d’un debat sobre les elec-
cions sindicals, que segurament serd realitzat dintre de pocs
dies, amb la participacié, en principi, dels secretaris generals
dels sindicats majoritaris, les patronals i I’ Administracid.

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Gracies, Honorable Conseller.

La segiient pregunta és sobre la data de I’inici de les obres
de reforma de la infermeria de la presé Model, de Barcelona,
que formulard el Diputat Ilustre senyor Aleix Vidal-Quadras,
substituit, sembla en aquesta acta...

El Sr. CURTO: Queda retirada, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada.,

Les preguntes 17...

El Sr. CURTO: Senyor President...

El Sr, PRESIDENT: Si.
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El Sr. CURTO: ...m’estd indicant el Portaveu del Grup ma-
joritari que s’ha ates la nostra solicitud de posposar esta pre-
gunta per part de I'Honorable Conseller.

Com est diputat no sabia segur si havien ates esta peticio,
per aixd he dit que estava retirada.

El Sr. PRESIDENT: Bé, la Presidéncia en aquest moment no
té noticia de si s’ha entrat I’escrit sollicitant 1a posposicid... Ai-
xi es fara.

Fl Sr. ESCUDE: President, si em permet, aquest mati, al Se-
cretari Primer, li he Iliurat un escrit, que les quatre preguntes
que havia formulat el senyor Vidal-Quadras les posposava el
Govern, ateses la circumstancies que havia exposat el senyor
Vidal-Quadras. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: B¢, no hi ha problema, perqud si esta
entrada la petici6, doncs, la pregunta no decaura, siné que que-
dara posposada.

Pregunta al Consell Executiu —la 17, 18 i 19, posposades,
com he dit abans; passem a la 20— sobre les mesures actuals de
control d’entrada d’¢quids a Catalunya, que formulara el Dipu-
tat IMustre senyor Manuel Bauza.

Pregunta al Consell Executiu sobre
les mesures actuals de control
d’entrada d’ équids a Catalunya

El Sr. CURTO: Senyor President, esta si que decau.

El Sr. PRESIDENT: Aquesta decau. No hi ha gquids, aixf.

La 21 estd posposada, i passem a la 22, pregunta sobre la
construccid del Centre d’Assistencia Primaria (CAP) Cirera-
Molins, de Matard, que formulard la Diputada IHutre senyora
Rosa Fabian, que ocupara immediatament 1’escé a ’hemicicle.
(Pausa.)

Pregunta al Consell Executiu sobre
la construccié del CAP Cirera-Molins,
de Mataro

La Sra. FABIAN: Disculpi, senyor President, perd és que
pensava que no em tocaria avui. Si de cas, que decaigui, perque
tinc els papers aquf, perd no els trobo ara. (Rialles.)

La pregunta era per la construccié d’un CAP... Jo €s que tinc
els papers aquf..., prefereixo que decaigui.

El Sr. PRESIDENT: Doncs queda decaiguda.

Molt bé, passem al punt quart de I'ordre del dia, que és In-
terpeHacié al Consell Executiu sobre la regressio dels deltes
dels rius de Catalunya, presentada pels Diputats IMustres sen-
yors Joan Antoni Mur i Borras i Joan Marti i Ferré, del Grup
parlamentari de Convergéncia i Unié. Té la paraula 1'IHustre
senyor Mur.,

InterpeHacio al Consell Executiu sobre la regressié
dels deltes dels rius de Catalunya

El Sr. MUR: Molt Honorable President, itlustres senyores t
senyors diputats, és summament important 1’existéncia dels del-
tes dels rius arreu del mén. Es de tots conegut que al llarg dels
rius es produeixen fenomens de creixement.

Tot model de creixement econdmic racional que es produeix
als paisos desenvolupats es dona al llarg de vies importants de

comunicacié i, en tot cas i sempre, aquest desenvolupament
s’ha donat al llarg dels rius, i més propiament a la seva desem-
bocadura. Exemples a 'Estat espanyol s6n la desembocadura
del Guadalquivir i Nervion; a casa nostra, la del Llobregat i la
de la Tordera, i a d’altres indrets, Tamesis i Mississipi.

En aquests punts de desembocadura dels rius, i en tot cas per
I’existéncia dels deltes, es produeixen, en els casos vistos més
amunt, fortes implantacions de nuclis urbans amb tot el que ai-
xd comporta: inddstria, serveis, creixement i, naturalment, de-
sequilibris que procuren traslladar a d’altres llocs.

A vegades, aixd que es descrin anteriorment no ¢€s aix{, A
d’altres indrets el que s’ha donat ha estat una forta implantacid
agraria amb la qual els conreus han estat lligats a I’economia
del delta.

Tant a uns llocs com als altres, 'economia de I’habitat del
riu ha marcat els mateixos habitants del delta i els del seu en-
torn. Aixo ha estat especialment significatin per a la gent de
P’Ebre i per a la seva desembocadura, la del delta del mateix
riu.

Ecologicament, el delta de I’Ebre és un dels ecosistemes hu-
mits més importants de 1’Europa, mediterrania, tant per la di-
mensié dels seus aigunamolls com per la quantitat i varietat
d’espécies animals que el poblen permanentment o durant les
seves migracions estacionals.

Es, per altra banda, la zona de via més important d’alguns
ocells marins de 1’area mediterrania. Malgrat aixd, la coexistén-
cia dels habitats naturals amb zones de conreus comporta pro-
blemes importants per la dependencia de diverses llacunes i
aiguamolls de I’aigua procedents dels conreus, sovint contami-
nada pels herbicides i pesticides.

Compaginar els interessos ecologics amb els interessos de
les explotacions agraries, turistiques i les activitats cada cop
més importants de la piscicultura déna lloc a conflictes diver-
sos: la riquesa en plancton de les llacunes 1 badies és molt im-
portant, perd per aquesta riquesa competeixen les cries de molts
dels peixos i crustacis que després es capturen a mar oberta, el
marisc, motiu de les mateixes badies i dels cultius de cloisses,
musclos, Ostres, etcdtera, que en ¢ls darrers anys estan prolife-
rant a fort ritme.

Podra el medi natural suportar aquest ritme de creixement
dels aprofitaments? Quin és el limit de productivitat del medi?
Llacunes com 1I’Encanyissada han perdut en els darrers anys el
seu tradicional fons d’algues i han reduit la seva productivitat
de peix; aillar-les de les aigiies contaminades procedents dels
conreus i condemnar-les a I’estancament ha de ser la solucio?, o
sera ¢l remei pitjor que la malaltia?

D’altra banda, cal tenir present la significacié ecoldgica i
econdmica del cabal de I’Ebre i les seves aportacions en fosfats
i nitrats, els quals fan que la riquesa pesquera de 1’entorn mar{
del delta sigui, si més no, de les més importants d’Espanya i de
tota la Mediterrania, segons diversos estudis de diferents cen-
tres oceanografics.

Més endavant, la construccid «massiva» d’embassaments a
la conca de I’Ebre ha regularitzat el cabal del riu, perd ha privat
de manera practicament total el delta de les aportacions de so-
rres 1 llims que anaven conformant les seves costes. La manca
d’aquestes aportacions no tan sols impedeix al delta de seguir
creixent, siné que ha donat lloc a una série de desequilibris que
comporten zones concretes de forta regressio, les quals en mo-
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dificar el contorn del delta generen encadenadament nous dese-
quilibris sobre tot el seu perimetre, que esdevé absclutament
governat pel mar, el qual tendeix a arrodonir-lo,

Els efectes del que acabem de dir queden palesos si es com-
para una successié de planols topografics del delta correspo-
nents a les darreres décades.

El darrer mes d’octubre, els dies 9 i 10, s’ha produit el tren-
cament de la barra del Trabucador, al terme de Sant Carles de la
Rapita, que configura la badia dels Alfacs, atesa la confluéncia
d’una pujada del nivell del mar —poc usual- amb un fort tempo-
ral de llevant.

Trencades semblants del Trabucador s’han produit també a
les darreries dels anys quaranta i a comengament de segle, que
s’han reparat, naturalment, poc després, sense majors conse-
giiencies. Perd I’ampli resso que actualment donen els mitjans
de comunicacid als esdeveniments i la consciencia collectiva de
la inestabilitat del delta han sensibilitzat especialment la pobla-
¢ié d’aquelles terres que demana urgentment que es prenguin
les mesures oportunes per tal de salvaguardar aquell medi natu-
ral.

La progressiva reducci6 del cabal de I’Ebre i 1a seva forta re-
tencié als embassaments en perfodes de relativa sequera de la
conca augmenten la durada i intensitat dels estiatges del tram
inferior, i augmenten la freqiiencia i durada de les penetracions
d’aigua de mar riu amunt, fins i tot a I’entorn de Tortosa.

La preséncia durant llargs periodes de temps d’aigua salada
riu amunt, combinada amb perfodes de sequera dels aqiiifers
comarcals 1 amb "augment de les explotacions d’aigua subte-
rrania prop del riu, ha produit ja casos concrets de salinitzacid
dels aqtiifers entre Amposta i Tortosa, amb greus pérdues eco-
nomiques en determinades propietats concretes.

Si continua augmentant el consum d’aigiies subterrinies
prop del riu, les salinitzacions seran cada cop més freqiients si
la llera del riu €s ocupada per aigua salada. També els drenat-
ges o sanejaments superficials de les aigiies del delta, quan no
tenen en compte el marc hidrogeoldgic, agreugen la natural pe-
netracié salina sobre els aqiiffers profunds i acaben produint la
pujada de les aigiies salades fins a la superficie, arruinen els
conreus d’horta i fan obligat el retorn a I’arros per tal de rentar
la salabror de la terra.

Cal preveure les afectacions que qualsevol obra pot tenir so-
bre ¢l conjunt de I’ecosistema del delta. No hi cap buscar solu-
cions per a uns determinats problemes, sense tenir en compte
que el delta és una suma d’elements absolutament interdepen-
dents. Cal fer un estudi global interdisciplinari sobre el delta de
I’'Ebre i buscar solucions harmoniques, pactades, si cal, de les
realitats geogeoldgiques, bioldgiques 1 socio-econdmiques de
I’entorn per marcar unes linies clares d’actuacié amb vista al
futur.

Basats en tota aquesta argumentacid, a causa dels darrers
fets de 1a segona setmana d’octubre cn un dels deltes més im-
portants de la Mediterrania, preocupacions com la salinitzacié i
la regressié ens permeten i ens faculten a fer la segiient inter-
pellaci6é: Honorable senyor Conseller, quins sén cls motius i els
proposits de capteniment del Govern respecte a la regressio dels
deltes dels rius de Catalunya?

Moltes gracies, Honorable President; gracies, senyores 1 sen-
yors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Mur. Pel Con-

sell Executiu, té la paraula I’'Honorable Conseller senyor Mo-
lins.

EL Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Joaquim Molins): Senyor President,
senyores i senyors diputats, [Hustre senyor Diputat interpelant,
la interpeHacié que em formula respecte a ’existéncia dels del-
tes i a I’equilibri d’aquests deltes i a la conservacié d’aquests
deltes a Catalunya, em permet fer unes consideracions a I'inici
de la intervencié que crec que sén necessaries per poder, des-
prés, entrar-hi amb conclusions o amb accions concretes possi-
bles a fer per al manteniment d’aquests deltes i, en concret, per
al delta de I’Ebre, pel qual ha mostrat una particular preocupa-
¢ié I'THustre senyor Diputat.

En primer lloc, cal dir que un delta és sempre I’equilibri en-
tre 1’accié del mar i 1’accié del riu, Durant el temps de constitu-
cié dels deltes, aquest delta es constitueix perque, en aquesta
Huita entre 1’accié del mar i I’accié del riu, guanya, per dir-ho
aix{, I’accid del riu; ¢s a dir, les aportacions solides d’aquest rin
sén superiors a 1’acci6 erosionant del mar, i de mica en mica,
les aportacions sdlides es van dipositant sobre el fons del mar i
el sol va guanyant espai a ’aigua.

Obviament, en aquesta accié d’equilibri o d’enfrontament
entre 1’accié del mar i 1’accié del riu, no tots els deltes es com-
porten de la mateixa manera. I aquesta evolucié diferent
d’aquest equilibri entre una accié d'un mar i P’accié d’un riu,
depeén, en primer lloc, dbviament, de les caracteristiques fisi-
ques i morfologiques de la costa: no és el mateix aquest equili-
bri que s’estableix en una zona d’una determinada categoria
geologica, que en una altra; perd també, i en el decurs del
temps, cada cop més important, depen també de 1’accié de I’ho-
me, perque I’accid del riu, el que aporta el riu, s’estd demos-
trant que no és independent del que I’home fa amb aquell riu.
Per exemple, I’aprofitament de les aigiies d’un ria amb la cons-
truccié d’embassaments condiciona extraordinariament —com
veurem més endavant— les aportacions solides que el riu fa a
aquest delta.

En qualsevol cas, el Govemn de la Generalitat s’ha trobat en
una época en la qual els deltes que existeixen a Catalunya no
només no avancen, sindé que —com ara veurem el perque— retro-
cedeixen: retrocedeixen les platges en la zona de la Tordera, re-
trocedeixen les platges en la zona del delta del Llobregat, i
també retrocedeix el delta de 1'Ebre. Fruit d’aquesta realitat, el
Govern de la Generalitat, des de I’any 85, va iniciar els estudis
de les tres realitats deltaiques fonamentals de Catalunya, que
son la Tordera, el Llobregat i €l delta de 1’Ebre.

Tant P’estudi de la Tordera com la del Llobregat es van fina-
litzar els anys 85 i 86, respectivament, i en el de I’Ebre s’hi esta
treballant. Tots ells, com dic, buscaven estudiar els dos punts
fonamentals de problema en els nostres deltes, que sén la re-
gressid 1 la salinitzacié; aquests dos sén els problemes fona-
mentals de les nostres formacions deltaiques.

Mirem, primer, un dels problemes: el de Ja regressié. Com
deia abans, els deltes es creen quan, en la lluita entre el mar, és
a dir, entre 'erosié que provoquen els corrents i les onades, i el
riu, és a dir, les aportacions solides que porta, conjuntament
amb l’aiguoa, el riu..., en aquesta lluita entre 1’erosié dels co-
rrents i les onades i les aportacions sdlides, guanya el riu, per
dir-ho aixi. Fs a dir, ¢l riu aporta més del que el mar s’emporta
amb la seva activitat erosionadora.
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Fixem-nos en el delta de I’Ebre: després de moits segles, en
aquesta lluita, de guanyar el riu respecte al mar; és a dir, des-
prés de molts segles en els quals les aportacions sdlides del riu
eren superiors a P’acci6é erosionadora del mar, des de fa uns
anys, des de fa uns anys, i per P'activitat d’embassaments al
llarg de tota la conca, de tota la conca, avui les aportacions soli-
des del riu han disminuit d’un 90% respecte a les que hi havia
hagut historicament. Es a dir, es creu, perque tampoc hi ha da-
des massa concretes de quant aportava el riu —que també, per
altra banda, depeén no només de les aportacions del..., també de-
peén del régim de pluges; per tant, depen cada any del régim de
pluges de I’any—; pero es pot calcular que, aproximadament, el
que al llarg de molts anys havien estat les aportacions sdlides,
avui han estat disminuides d'un 90%, perque aixd, perque al
llarg de la conca s’han fet, doncs, multitud d’embassaments que
conformen una paret, un fre a aquestes aportacions solides.

Fs a dir, queda, del conjunt de la conca, de més vuit-cents
quildmetres de conca de I'Ebre, queda només, com a aportadora
de residus solids, aquella que esti per sota del darrer embassa-
ment; s a dir, practicament els darrers cent cinquanta, amb
molt, quilometres de conca.

Per tant, com dic, un 90% de les aportacions solides que feia
I’Ebre, que havia fet histdricament 1’Ebre, avui ja no les tin-
drem, i molt probablement ja no es pot comptar amb elles, per-
que queden frenades per aquests embassaments. De tal manera
que, amb els estudis que es porten fets d’aquest estudi del delta
de I’Ebre, que avui est ja en la seva quarta fase, que finalitzara
en els segon trimestre de I'any 92, en aquest estudi ja es veu
que, en aquests darrers anys, per exemple, les aportacions del
rin, depenent del régim de pluges de cada un d’aquests anys,
han estat entre 40,000 i 100.000 metres cibics 1’any d’aporta-
cions solides del riu; mentre que ¢l mar ha erosionat —aixd, amb
una practica regularitat cada any—- un volum al voltant de
830.000 metres cuibics/any.

Fs a dir, mentre les aportacions sdlides es situen entre
40.000 i 100.000 metres cibics/any, el mar erosiona al voltant
de 830.000 metres ciibics/any. Ja es ven, doncs, que, en aquests
anys, en aquesta lluita, és el mar qui guanya, i que, en cap cas,
quedem facultats, o queda a ’abast de I’home, poder aportar ar-
tificialment alld que ha deixat d’aportar el riu, per compensar
aquesta acci6 erosionadora del mar.

En aquesta tercera fase dels estudis en qué ens trobem en
aquest moment, es comencen a donar idees respecte a com es
poden fer aquestes aportacions de sorra, que ja veiem que, pels
volums, en cap cas poden fer-se des de zones allunyades, siné
que s’haurien de fer entre zones del mateix delta; aquesta accid
erosionadora del mar no és necessariament respecte al conjunt
del delta, sind que moltes vegades es produeix d’una zona del
delta cap a una altra zona del delta, sobre la base de la direccid
dels corrents i de les onades. Per tant, es pot fer una aportacié
de sorres del mateix delta, de les zones en qué hi ha escreix
d’aportacions respecte de les que hi ha disminucid, i, per tant,
regressié. 1 també la defensa, amb obres marines de formigé
—submarines, moltes vegades—, de determinats punts estratégics
per aconseguir que les onades i els corrents, que avui incideixen
sobre la costa en una determinada direcci6 1 amb uns determi-
nats efectes, hi incideixin ¢’una altra manera, Es a dir, amb
obres submarines es pot aconseguir dirigir, que no eliminar, pe-
ro, si més no, si dirigir 1’acci6 erosionadora del mar. Fonamen-

talment, les accions correctores que avui es produeixen sobre
els deltes que hi ha en el mén, van en aquesta direccid, atés que
es veu que €s impossible incrementar les aportacions solides
dels rius quan aquestes estan disminuides, com és ¢l cas del
delta de I’Ebre i, practicament, de tots els rius, per I’existéncia
d’embassaments, que no deixen passar aquestes aportacions s0-
lides.

Feia esment, I'THustre senyor Diputat, de I’incident de la ba-
rra del Trabucador. La barra del Trabucador, que ha estat sem-
pre, en tots els estudis, avaluada com un dels punts més febles
del delta de I’Ebre i, per altra banda, com un dels punts més im-
portants per a la funcié ecologica que el delta de I’Ebre desen-
volupa, certament, en un temporal del 7 d’octubre, va ser
trencat per I'accié d’aquest temporal —temporal molt fort, per
altra banda, amb onades de més de quatre metres i mig—, i que
va provocar el trencament d’aquesta barra, amb ’existéncia i
I’aparici6 de dos canals, trencant aquesta barra, de dos canals
d’aigua, d’uns cinquanta centimetres de profunditat i d’unes
amplades de dos-cents metres dels dos forats grossos, dos-cents
metres, més o menys, d’ample en la zona nord del delta i tres-
cents metres la de la zona sud, i de cinguanta centimetres de
fondaria, aproximadament. En qualsevol cas, €l mar passa per
sobre aquesta barra del Trabucador, amb tot el que aix0o com-
porta de trencament de 1’equilibri ecolodgic del delta.

Fruit d’aquest accident, producte d’aquesta tempesta, el De-
partament de Politica Territorial i Obres Pabliques, la Direccid
General de Ports i Costes, va encarregar al Laboratori d’Engin-
yeria Maritima de la Politécnica un estudi en profunditat. Va
ser lliutat aquest informe, ja, un primer informe, el dia 17 d’oc-
tubre; és a dir, deu dies, només, després del trencament, i es va
enviar al Ministeri d’Obres Piibliques i Urbanisme per dema-
nar-li, doncs, intervencions.

Un segon informe, amb conclusions provisionals, ha estat
lliurat el 12 de novembre, i continuard amb més aprofundiment.
Perd en aquest informe del 12 de novembre ja hi ha unes con-
clusions provisionals, que ens indiquen la importancia que tin-
dria poder reconstituir, si més no provisionalment, aquesta
barra de! Trabucador amb P'aportacié del quaranta mil metres
ciibics de sorra, amb la creacié d’unes dunes provisionals que
tanquessin i que tornessin a restituir 1’existeéncia de la barra.

Aquest informe, com dic, ha estat liurat al Ministeri
d’Obres Piibliques i se i ha demanat que endegui una obra que
ja tenia, per altra banda, projectada i fins i tot programada,
d’uns dos-cents milions de pessetes d’inversid, i el Ministeri
ens ha respost que no tenen, en aquest moment, disponibilitats
pressupostaries per poder-la endegar i a veure si nosaltres, el
Govern de la Generalitat, voldria, doncs, colaborar en aquesta
obra. Nosaltres els hem dit que creiem, doncs, que els que de-
fensen aferrissadament, moltes vegades, a més a més, doncs, les
seves competéncies, han d’afrontar aquestes responsabilitats, i
ells, que s6n tan defensors de les seves competeéncies, ens sem-
bla que haurien de tenir i disposar de diners, també, per fer les
obres necessaries; perd, tot i aixi, atés que aquesta €s una situa-
cié extraordinaria i d’extraordinaria importancia per al Delta,
ens hem posat a la seva disposicié per tal de collaborar en el fi-
nangament d’aquesta obra d’emergtncia, de reconstitucid, si
més no, de la barra del Trabucador, d’aquesta aportacié de qua-
ranta mil metres ciibics de sorra per restituir, dic, provisional-
ment la barra.
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Esperem que ens contestin, perd entenc que seria de moltis-
sima importancia que es tirés endavant, com més aviat millor,
la restitucid provisional de la barra.

Vodria, m’agradaria entrar en ¢l tema de la salinitzaci6; &s
un tema que ens preocupa igualment i que aprofundeixen
aquests estudis, perd, probablement tindra oportunitat de fer-ho
en la réplica, ates que, doncs, en aquest moment se m’ha esgo-
tat el temps.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller. El
senyor Mur pot fer s del dret de réplica.

El Sr. MUR: Honorable President, senyores i senyors dipu-
tats, agraim sentir tot el que 1’Honorable Conseller ens ha expo-
sat sobre els deltes.

A mi m’ha fet especial preocupacié la descripcié dels pro-
cessos, que ha dit, del riu sobre el mar, pel que fa a I’erosié del
mar, que comporta uns 830.000 metres cibics/any i les aporta-
cions dels tltims, jo diria que dels dltims noranta quildmetres
del riu, de la seva conca, que s6n nomeés entre 40.000 i 100.000
metres cuibics les aportacions anyals.

La regressié..., i la salinitzacié també..., no hi ha entrat el
senyor Conseller, perd em sembla que sén preocupacions..., i
que cs constata una tremenda sensibilitzacié i un tractament
prioritari que hi donen el Departament de Politica Territorial i
Obres Publiques i, concretament, la seva Direccié General de
Ports i Costes; aixi ho hem constatat altres vegades. Pero volem
constatar, d’una manera especial, que, amb data 16 de novem-
bre, aquest mateix mes, només fa uns dies, un mes després de
quan es va produir el trencament, aquest reequilibri motivat pel
desequilibri que representava el trencament del Trabucador,
sembla que s’ha restablert. Perd, amb tot, no ha estat d’una ma-
nera natural; si més no, la minva del nivell de les aigiies hi ha
contribuit.

Sabem D’entrebanc que posa la Llei de Costes per poder ac-
tuar d’una manera artificial a U'indret que ens ocupa; sabem de
qui s6n les competénceies per actuar en aquests paratges de la
costa de I’'Ebre i en altres paratges de la nostra costa catalana,
El programa d’inversions del MOPU aix{ ho constata. Una em-
presa ubicada en aquell indret, concretament a les Salinas de la
Trinidad, ha actuat unilateralment 1 ha restablert momentania-
ment I’equilibri micial de la badia del Alfacs. No sabem si aixo
fou fet amb coneixements tecnics aprofundits sobre el delta; pe-
10, per interessos de 1’empresa —treure la sal acomulada—, aixd
$’ha restablert.

Les competéncies, per la Llei de Costes, les té I’ Administra-
ci6 de V’Estat; no lloem aqui I’actuacié unilateral de ’empresa.
Com a corresponsables de I’ Administracié de la Generalitat que
som, entenem que s’ha de complir la Llci, perd aquesta actua-
¢id ha constatat la manca de sensibilitat del MOPU, no actuant
de la manera urgent, cientifica i solidaria que la gent del delta
haurfem volgut, i no que no es veiéssim obligats a presentar una
mocié per intentar redregar 1 impulsar situacions, dificilment
sostenibles per molt de temps, que malmetrien un dels paratges
unics del nostre pafs.

Gracies, senyor President, senyores 1 senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moites gracies, senyor Mur. 1.’Honora-
ble Conseller pot contestar la replica.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL 1
OBRES PI'JBLIQUES: Gricies, senyor President. Com i deia,

intentaré, doncs, en molt breus segons, parlar del tema de la sa-
linitzaci6, que €s un altre dels temes preocupants de tots els del-
tes i molt particularment d’aquest; la salinitzaci6, també, en el
fons, €s un equilibri entre el mar i el riu; el mar, que s’intro-
dueix a través del delta amb aigua salina, i el riu, que amb aigua
natural, sense salinitat, compensa 1 no deixa pujar més enlla
aquesta aigua del mar. Es obvi que com menys forga tingui I’ai-
gua del riu més pugen les aigiies salines i, per tant, la salinitat.
Per tant, la disminuci6 de cabals en I’aigua del riu fa que la sa-
linitzacié s’introdueixi, perd també cal tenir en compte una co-
sa molt i molt important, que també, la salinitzacid, la produeix
la mateixa salinitat de 1’aigua del riu; I’aigua del riu, que tedri-
cament hauria de ser no salina, no és no salina.

I, de fet, a Catalunya, amb 1’Ebre ens passa un fet molt cu-
rids, i és que I’aigua del riu Bbre té més salinitat a ’entrada a
Catalunya que bastants quilometres aigiies avall, Aixd és pro-
ducte del segiient: P’aigua de I'Ebre se salinitza, amb les seves
utilitzacions, aigiies amunt de Catalunya, amb els regadius, per
exemple, de determinades terres, de Navarra, Arago, ctcétera,
que sén terres salines, ’aigua s’escorre a través dels terres sa-
lins 1 retorna al riu molt més salinitzada del que havia arribat.
Quan entra a Catalunya, en el tram, per exemple, a I’alcada de
Tortosa, 1'aigua del riu drena, no del riu cap als aqiiffers, siné
dels aqiiifers no salins cap al riu, i millora, per tant, la qualitat
de 1’aigua del riu. ¥s a dir que la salinitzacié..., ens entra una ai-
gua més salina a Catalunya que la que hi ha, per exemple, a
I’algada de Tortosa, abans que arribi la salinitat producte de la
intrusié de 1’aigua marina en el riu.

Cal actuar sobre aquesta situacid, per tant, en dos sentits: un,
evitant la penetracié aigiies amunt de ['aigua del mar, i, en
aquest sentit —probablement, els illustres senyors diputats ho
coneixen—, s’esti intentant introduir unes comportes que, preci-
sament, persegueixen aquest objectiu de limitar la intrusié de
I’aigua del mar, que han estat provades ja al Lot, en el territori
frances; s’intentard introduir aquest tipus de comportes, perd,
per altra banda, haurem de vetllar també per quines sén les uti-
litzacions que, de 1’aigua de 1'Ebre, se’n fa, perque no ens vin-
gui una aigua tant 0 més salina que la mateixa aigua del mar.
Per tant, en la salinitzacié del riz, haurem de vetllar perque ve-
ritablement no ens faci encara més complicada la penetracié de
la salinitat a través del mar.

Senyor Diputat, com vosté sap i com li deia, el Govern de la
Generalitat porta endavant aquest estudi, extraordinariament ri-
gords, fet en collaboracié amb la Politécnica i dels dos labora-
toris entesos en deltes més importants del mén, el laboratori de
Delft, a Holanda, i un laboratori californid, que sén la gent que
més en sap, d’aquestes coses. Es un estudi necessiriament lent,
perqué comporta la realitzacié de proves fisiques, que necessi-
ten uns anys de realitzacié: 1’estudi dels corrents, de quines sén
les seves direccions, d’on ve el temporal i, sobre la base
d’aquests vents 1 aquests temporals, com ataca la zona del delta,
etcétera, requereix temps i una aportacié de dades importantis-
sima, que ens permetrd actuar de la forma més eficag possible
respecte al delta. El Govern de la Generalitat se’n preocupa,
d’aquest tema, com els consta, per altra banda, als poders locals
de la zona del delta, que formen part d’aquesta comissié d’estu-
di 1 que reben informacié de 1’aveng d’aquests estudis regular-
ment, tant els consells comarcals com els municipis de la zona,
com els interessats de la zona, regants, etcétera, reben informa-
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cié periddica de I'aveng d’aquests estudis. 1, a través d’ells, in-
tentarem que aquest riu Ebre, que tan important és per a Cata-
lunya, per al desenvolupament de les terres de I’Ebre, que tan
important ens €s, el Govern de la Generalitat vol collaborar, i
contribuir i exigir I’acci6 de totes les administracions responsa-
bilitzant-se d’aquest Ebre, que és molt llarg en la seva conca,
que en rebem les conseqiiencies, de les utilitzacions que de la
seva aigua es faci aigiies amunt de Catalunya, 1 que també, per
I’accié del mar, on nosaltres tenim competéncies limitades i on
les obres d’interés general pertoquen a la competéncia del Mi-
nisteri d’Obres Pidbliques, com dic, exigirem, esperem que amb
éxit, I’acompliment de les responsabilitats de cadascd en el
manteniment de 1’equilibri ecoldgic, com dic, en aquesta zona
del delta de I'Ebre, que avui no és només patrimoni de la gent
de 1’Ebre, que no €s ni tan sols patrimoni del conjunt dels cata-
lans, siné que estd ja considerat un patrimoni de tots els euro-
peus.
Moltes gracies.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
la politica del cinema catala

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Una interpellacié que figurava com a cinque punt de ’ordre del
dia, ha estat retirada.

Passem al punt sise: interpellacié sobre la politica d’integra-
cié laboral de les persones disminuides, que formularan la Di-
putada IMustre senyora Rosa Barenys i el Diputat senyor Josep
Maria Rafé; el senyor Rafi€ té la paraula.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre
la politica d’integracio laboral
de les persones disminuides

El Sr. RANE: Senyores i senyors diputats, senyor President,
fa quinze dies, en I'anterior Ple, voliem substanciar aquesta in-
terpeHacié al Conseller de Benestar Social. En aquell moment,
un representant de la Conselleria ens va demanar que aquesta
interpeHacio s’ajornés perque el Conseller havia d’anar a resol-
dre uns problemes punyents, candents, de Catalunya, coneguts
per tots: els problemes de la barriada de Sant Adrid de Besos i
els problemes de la Mina. En aquell moment ens va semblar
que aixd era un acte de responsabilitat, que era «prioritzar» el
que realment era important; aixi ho vam entendre i aixi nosal-
tres vam assumir aquest plantejament sense cap problema.

Després de quinze dies, hem de constatar que alld que sem-
blaven bones intencions no han estat més que canyes que s han
transformat en llances, que la seva actuacié durant aquest perio-
de ha demostrat un procés d’insolidaritat, que ha demostrat una
manca de voler pacificar els problemes, que li ha «primat» i li
ha portat I’electoralisme per sobre dels interessos dels veins
(remor de veus), 1, en aquest sentit, hem de dir que, quinze dies
després, el que hem tingut és, en lloc d’una pacificaci6, un in-
crement de la tensid, un increment del malestar social. (Remor
de veus.) Per aixo, jo li demanaria que voste vagi pensant a veu-
re si algun dia pot canviar el nom de Ia seva Conselleria i comen-
car a dir-ne «Conselleria de Malestar Social». (Remor de veus.)

Com que aquest és el problema, senyor President, més pun-
yent que teniem damunt la taula i el Reglament no em permet

debatre’l, jo, en aquest moment, vull ajornar aquesta discussid
fins que la pugui discutir amb un Conseller, 1 realment i perso-
nalment li dic que m’agradaria que no fos voste, que em pugui
parlar de la integracié laboral dels disminuits a Catalunya.

Res més i moltes gracies. (Aplaudiments en un sector de
I'hemicicle.)

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada 1’esmena... (remor de
veus), la interpeHacié. (Remor de veus.)

El sete punt de I’ordre del dia és la interpetacié al Consell
Executiu sobre la politica d’eliminacié dels residus solids ur-
bans, que formulard el Diputat IHustre senyor Manuel Nadal,
que té la paraula.

InterpeHacio al Consell Executiu
sobre la politica d’eliminacié
dels residus solids urbans

El 8r. MANUEL NADAL: Senyor President, m’agradaria
formular la interpellacié al Consell Executiu i al Conseller de
Politica Territorial, que no esta present... (Remor de veus. Pau-
sa.)

El Sr. PRESIDENT: L.a fa al Consell Executiu, voste. Se-
gueixi.

El Sr. MANUEL NADAL: Bé, bé, doncs, la formularem al
Consell Executiv. Jo la formulo i... (Rialles i aplaudiments en
un sector de I’ hemicicle.)

Em sembla que és molt poc serids, aixd, a part que tinc co-
neixement que el Conseller té voluntat de contestar seriosament
la interpellacid; per tant... (Pausa.) Procurarem donar temps a
la beguda i a la preséncia del Conseller. (Remor de veus. Pausa
larga.)

(L’T. Sr. Clotas demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Si?

El Sr. CLOTAS: Bé, jo crec que el que correspon, per part
de la Presidencia, és, atesa aquesta insolita situacid, que se sus-
pengui el Plenari, que se suspengui el Ple durant el temps...

El Sr. PRESIDENT:' No, no... (L’1. 8r. Escudé demana per
parlar.) Digui,

El Sr. ESCUDE: Senyor President, si m’ho permet, no ho
volia manifestar, perd és que el senyor Conseller Molins, que
havia de contestar la interpellacié, ha estat retingut per un Di-
putat del Grup Socialista (rialles i remor de veus)..., 'Itustre
Diputat senyor Oliart. Ara ha anat a buscar els papers i ve de
seguida,

(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Bé, jo demano al senyor Nadal que pro-
cedeixi a exposar la interpeHaci6 i... (Forta remor de veus.) Ja
hi ha dos membres del Consell Executiu i... (L’H. Sr. Conseller
de Politica Territorial i Obres Piibliques entra al Salé de Ses-
sions.) Ara quatre.

El Sr. MANUEL NADAL: Gricies, senyor President; gra-
cies, senyores i senyors diputats; gracies, senyor Conseller, per
la seva preséncia en el moment de formular aquesta interpella-
ci6 sobre la politica de residus solids urbans del Consell Execu-
tin.

Vagi d’entrada que avui no acceptaré el seu «renuncio» $o-
bre el tema dels residus solids urbans. Tots som coneixedors
que aquest és un ambit competencial fonamentalment dels mu-
nicipis, i que sén els municipis els que tenen la primera respon-
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sabilitat de donar solucié al problema de les escombraries o
dels residus solids urbans. Pero vostes tenen unes competencies
i les han reconegut moltes vegades. Li voldria recordar aqui, en
primer lloc, Pacord del Consell Executiu, de 31 de desembre
del 84, quan aprovaven el Pla de Tractament de Deixalles i Re-
siduas d’Origen no Industrial a les Comarques de Muntanya. En
aquell moment, vostes definien uns ambits d’actuacid, definien
unes localitzacions, feien una proposta de tancament d’aboca-
dors incontrolats, i feien una proposta d’inversié per a compra
de maquinaria. Per tant, vostes, en un moment determinat, 1’any
84, actuaven en el tema de residus solids urbans,

Jo li recordaré el que deien I’any 84 per justificar el Pla de
Muntanya. En primer lloc, deien que «la major part dels nostres
municipis no disposa de capacitat econdmica adequada» —pa-
rauvles del Consell Executiu de la Generalitat, em sembla que
era de Convergéncia i Uni6, en aquell moment. També deien:
«]’ambit de jurisdiccié territorial del municipi no és el més ido-
ni per a la prestacié de serveis» —paraules del Consell Executiu.
I deien —punt h) de la justificacié del Pla— «la Generalitat ha
assumit competencies en aquesta matéria» —la Generalitat ha
assumit competencies en aquesta materia. Per tant, no facin el
«renuncio», no s’espolsin les puces i assumeixin el que vostes
mateixos diuen: les seves competencies.

I com assumien aquestes competencies? El Decret 64/82
deia que vostes, la Generalitat, tots nosaltres, collaboraran amb
els municipis en la prestacid dels serveis de recollida, transport
i tractament de les deixalles i els residus s0lids urbans, mitjan-
cant el sistema de consorci —«colaboraran amb els municipis»,
I, a més, deien, en el seu article cinque, que «es faculta el Con-
seller de Governacié per resoldre la instatlacié d’abocadors en
el lloc adequat, en ¢l cas que un ajuntament no posseeixi em-
placament idoni en el sen terme municipal». Colaboracié amb
els municipis i competéncia del Departament de Govemnacié
per decidir abocadors quan no hi hagi emplagaments adequats
en un terme municipal. Paraules. Vosteés tenen competéncies.
Acords del Consell Executiu? Assumim les competéncies.

Perd €s que, a més, el fet, quin és? La realitat, quina és? La
realitat €s que el Consell Executiu, ja sigut Direccié General de
Medi Ambient, ja sigui, abans, Departament de Governacid, a
través de la Comissié Territorial d’Activitats Classificades, ja
signi de manera indirecta, a través dels seus «botones sacari-
nos», els consells comarcals, que els fan els encarrecs, vosteés
estan anant al territori buscant emplagament per a abocadors,
plantes, etcétera, etcetera. Vostés estan anant al territori buscant
abocadors i llocs per fer els abocadors. Per tant, no em diguin
que no hi tenen competeéncia. De manera directa, de manera in-
directa, vostés estan actuant en el territort.

Li voldria recordar aqui, a més, una resposta al Diputat No-
guer sobre la comarca d’Osona, en la qual voste li deia que la
Direcci6é General del Medi Ambient havia estadiat més de cent
possibles localitzacions per a I’abocador d’aquella comarca, Per
tant, és cert que vostés busquen localitzacions per a abocadors.
No em dira que no ho fan.

Voldria recordar aqui, a més, que el President del Consell
Comarcal d’aquella comarca deia, per altra banda, que se sentia
impotent per a resoldre el problema dels abocadors en aquella
comarca, i qualificava de fastigosos els abocadors que es troba-
ven alla, actuant en aquell moment. Per tant, vostés estan anant
al territori, estan buscant localitzacions.

Per altra banda, tenen la paella pel manec perqueé vostés do-
nen les subvencions per a les possibles installacions que es fa-
cin a carrec dels municipis. Vostes tenen una Ordre, de 6 de
setembre del 89, en la qual s’aprova el programa de subven-
cions del programa especific del tractament de residus solids
urbans. Es a dir, vostgs donen les subvencions per fer els siste-
mes de tractament de residus solids urbans. Per tant, busquen
localitzacions, donen subvencions, vostés sén els que, verita-
blement, decideixen on i com es pot fer una planta d’eliminaci6
de residus solids urbans, ja sigui planta abocador, ja sigui plan-
ta incineradora.

Bé, jo, en concret, aquesta interpellacid, la formule en ter-
mes genérics, com s’han de formular les interpellacions, perd
alhora per als problemes concrets que creiem que estan mal re-
solts.

La comarca del Baix Emporda és potser la comarca, del que
anomenen les comarques gironines o, si volen, de la provincia
de Girona que més mal resolt t€ el tema en aquests moments.
Hi ha un abocador que funciona correctament a Solius, que ac-
tua, fonamentalment, per als municipis de Palamés, Sant Feliu,
Llagostera i Platja d’Aro, perd que no déna servei a tota la co-
marca. Es un bon abocador perd molt Jocalitzat en un Ambit te-
rritorial, Ens trobem amb la irracionalitat que el municipi de
Torroella de Montgri i el de Palafrugell avui han de portar a
abocar les seves escombraries a Terrassa; els surt més a compte
anar a abocar a Vacarisses, a la vora de Terrassa, que no pas
portar-les a Y’abocador de Solius. Ens sembla una irracionalitat;
en termes econdomics €s irracional, no té cap sentit que avui
aquests municipis hagin d’anar a abocar tan lluny.

Ens trobem, per altra banda, un abocador impresentable en
el terme municipal del municipi de Forallac, en el que era la po-
blacié de Palau-sator, abocador incontrolat que, en aquests mo-
ments, serveix per al municipi de Begur, la Bisbal i altres
municipis d’aquella comarca. Per tant, una comarca amb pro-
blemes i no sabem qui ~no sabem qui-..., perque el consell co-
marcal ~aqui hi ha algun conseller d’aquest consell comarcal—-
no ha pres mai cap resolucié d’anar a buscar un emplagament
en un Jloc determinat; perd resulta que els t€cnics de la Direccid
General del Medi Ambient, els técnics del consell comarcal es-
tan anant al municipi de Forallac, en un emplacament que es
dia Celsa i diuen a I’alcalde de Forallac: «volem fer un aboca-
dor aqui». Resulta que aquest abocador estd contigu al terme
municipal d’Ullastret, i, a més, ens trobem que aquest abocador
estd en un ambit territorial que té unes caracteristiques arqueo-
1dgiques que en aquests moments ningid pot negar. Nosaltres no
sabem qui €s que busca aquesta localitzaci6, perd si que sabem
que I’Alcalde d’Ullastret, alcalde socialista, ha tingut pressions
perque accepti aquest abocador; sabem que els técnics de la Di-
reccié General del Medi Ambient han anat a dir que es volia fer
un abocador en aquell emplagament i sabem que 1’alcalde de
Vulpellac ha repartit pamflets per la poblacié anunciant que es
faria aquell abocador. Nosaltres no estem d’acord amb 1’aboca-
dor en el terme, en el paratge de Celsa. No hi estem d’acord per
diversos motius. Primer: perque la solucié 1deal quan en aquest
pais les coses es feien ben fetes, no com ara que vostes fan de
mosseén Tronxo —com diu algun diari—, posen el nas pertot arreu
perd no donen solucions a gairebé res. Quan les coses es feien
ben fetes hi havia uns plans; vostés van fer un pla de residus ur-
bans i el pla de residus urbans deia que la localitzacié ideal de
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I’abocador d’aquell ambit territorial era a Cruilles, Monells,
Sant Sadurni, Qué va passar? Que el municipi més important, la
Bisbal, es va revoltar i va fer pressié en contra d’aquest empla-
cament, que era I’ideal, I’estudiat. I resulta que avui I’Alcalde
de 1a Bisbal és ¢l president del consell comarcal i aquesta per-
sona que no va voler I'abocador en el lloc ideal no té autoritat
moral avui per anar a un municipi petit com Ullastret a impo-
sar-los un abocador, L’Alcalde de Ia Bisbal, president del con-
sell comarcal, no té autoritat moral per imposar aquest
abocador. Perd, a més, la localitzacié proposada afecta jaci-
ments arqueoldgics; a la plaga de les Bruixes restes ibeériques 1
romanes, als poblats meridionals de Celsa t Velloses. I aix0 no
ho dic jo, ho diu el mateix President de Ja Diputaci6 de Girona;,
el senyor Arnau ha trames un informe dels seus serveis arqueo-
logics a I’ Alcalde d’Ullastret en el qual 1i din: «queda pales que
la installaci6 de I’abocador en el lloc que es preveu podria cau-
sar perjudicis a ’entotn arqueoldgic i al conjunt ibéric d’Ullas-
tret. Per tant, ens sembla a nosaltres que aquesta proposta
d’emplagament d’un abocador en aquell ambit territorial és una
proposta que hem de rebutjar».

Perd passem a altres possibles localitzacions: a la comarca
del Girongs vostes volen fer un abocador a Viladasens; aquest
abocador, que ja ha avangat bastant, estd en una fase molt avan-
¢ada, segurament es realitzard, fins 1 tot, potser €s positiu que
s’acabi realitzant, perd val a dir que no es va fer en el sen mo-
ment I’estudi geologic pertinent, i quan es va fer I’estudi geolo-
gic va resultar que gran part dels terrenys que s’havien llogat
eren terrenys permeables i, per tant, no adequats per a un abo-
cador controlat. Ja s’ha modificat el projecte inicial, s’intenta
«compactar» més el projecte d’abocador i fer-lo a la zona es-
trictament impermeable, d’acord, perd vostés no van fer ben fet
el projecte inicial de 1’abocador de Viladasens.

Bé —veig que s’encén el llum-—, jo voldria plantejar una solu-
cié als problemes, senyor Conseller: no volem ser insolidaris;
ho hem demostrat amb 1’abocador de la Garrotxa, ho hem de-
mostrat, en el seu moment, amb 1’abocador de 1a Bisbal, que els
socialistes ens vam cremar molt en aquella poblacié defensant
I’abocador a Cruilles, Monells i Sant Sadurni. Nosaltres pen-
sem que la politica de macroabocadors no és la més indicada;
seria més facil avui a Catalunya fer petits o mitjans abocadors
que no pas fer grans abocadors, que aixequen el rebuig de la
poblacié. També ens sembla a nosaltres que seria melt més fa-
cil regenerar, reciclar abocadors incontrolats. Vostés saben que
alla on ho han fet, a Banyoles, a Pedret i Marza o a Solius o a
Lloret de Mar, ningi s’ha oposat que aquests abocadors funcio-
nessin. Per tant, no grans abocadors, abocadors mitjans, reci-
clatge, regeneracié d’abocadors incontrolats. Perd, a més, a la
comarca del Baix Emporda, el municipi més important que en
aquests moments té el problema més greu d’eliminacié d’es-
combraries, Palafrugell, ha clausurat €] seu abocador, ha fet una
planta de tractament i estd intentant tirar endavant la construc-
cié d’una incineradora,

Jo penso que avui seria molt positiu que el Consell Executiu
fes cas de 1’acord del consell comarcal, aquest si que €s un
acord del consell comarcal del Baix Emporda, dient que el pro-
jecte d’incineradora a Palafrugell era un projecte correcte i que
mereixia la subvencié del Consell Executiu.

Moltes gracies, senyor Conseller; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor... Moltes gracies, sen-
yor Nadal. Pel Consell Executiu, té 1a paraula 1’'Honorable Con-
seller senyor Molins.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PI:TBLIQUES: Molt Honorable senyor President, sen-
yores i senyors diputats, ITHustre senyor Diputat interpellant, em
fa I’efecte que ha iniciat 1a seva exposicié posant-se —jo crec
que una mica initilment— la bena davant de la ferida. Mai el
Consell Executiu s’ha tret ni s’ha espolsat les puces de sobre
—per utilitzar la seva expressié— respecte a la responsabilitat que
ens pertoca en el problema dels residus, i penso que, si més no,
aquest darrer any de sessions parlamentiries en sén una prova
bastant fefaent d’aquesta actitud, que no ve d’aquest any, que
ve de molt més enlla; mai el Consell Executiu s’ha tret de sobre
les responsabilitats que li pertoquen. I no només no se les ha
tret, siné que ha actuat i molt eficagment en tant que avui els re-
sidus urbans sén tractats en unes quantitats molt i molt supe-
riors i d’'una forma extraordiniriament correcta, amb un
ampli..., amb un amplissim percentatge en el nostre pais.

Més enlla del 80% dels residus urbans produits a Catalunya
tenen avui un tractament absolutament adient i d’acord amb les
normatives existents, molts d’ells amb installacions en les quals
ha participat directissimament, amb subvencions moltes vega-
des de ’ordre del 100%, és a dir, de la totalitat de la inversid, el
Govern de la Generalitat, i en totes elles ha participat en la for-
ma que li correspon: fent estudis i fent una cosa molt important
-1 aqui és la petita diferéncia respecte al que voste deia i res-
pecte al que sén les nostres competéncies— nosaltres hem de
fer sempre un estudi ambiental, un estudi d’impacte ambiental
de la installacié i nosaltres, d’acord amb les nostres competén-
cies ambientals, tenim capacitat per dir «no» a un determinat
emplagament o a un determinat projecte per motius ambientals.
El que voste coneix perfectament €s que nosaltres el que no po-
dem fer és dir: «si i aqui»; aquesta és una decisié que no ens
pertoca i que nosaltres hem tingut el coratge, a més a més, de
dir que no €s normal que no ens pertoqui perqué excedeix la
responsabilitat dels municipis, perod ara és voste el que s’espol-
sava les puces, perqué aixo qui ho diu és la Llei de Bases de
Reégim Local, que no és feta ni per aquest Parlament ni per
aquest Govern, siné pel Govern central —com vosté sap molt bé.
I és la Llei de Bases de Régim Local la que din que aixo és res-
ponsabilitat dels municipis, i la que diu que ni el Govern de la
Generalitat ni qualsevol altre govern autonomic ni el Parlament
de Catalunya poden dir i obligar un municipi que no ho vulgui
a acceptar una installacié determinada. No podem nosaltres
subrogar-nos, cosa que sf, per altra banda, podem fer, d’acord
amb la Llei, en les installacions de residus industrials, perd en
el cas dels residus urbans no podem obligar a un determinat
emplacament un municipi determinat, El municipi té autonomia
per decidir, per dir «sf» a una instalacié; no per dir «no», que
ens correspon a nosaltres; és a dir, si I’informe ambiental, que
és vincunlant, diu que no es pot fer una determinada instaHacio,
el municipi corresponent no pot donar aquella llicéncia, perd
nosaltres no podem imposar a un municipi la ubicacié d’una
installacié d’aquesta naturalesa.

En el compliment estricte de les nostres responsabilitats no
ens hem..., heim anat, fins i tot, més enlla de les nostres respon-
sabilitats, perque no €s, com voste sap, el 100% el que ens co-
rrespon a nosaitres finangar; hem anat molt més enlld, adoptant
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una posicid molt més activa, com voste mateix deia i reconei-
xia, en el camp de la resolucis del problema dels residus ur-
bans, que, per altra banda, cal no amagar el molt i molt i molt
que, de comi acord, els municipis de Catalunya i ¢l Govern de
la Generalitat han aconseguit en el tractament d’aquests tipus
de residus.

En el cas concret que ens ocupa, no em pertoca a mi ~no em
pertoca a mi— jutjar ni defensar una persona que no €s present a
la sala, 1 crec que no ens pertoca a ningd de nosaltres jutjar en
I’exercici dels seus carrecs qui t€ autonomia, perque ha gnanyat
unes cleccions, per prendre les decisions que ell cregui en el
compliment de les seves responsabilitats que li pertoquen. 1
I’Alcalde de la Bisbal i President del consell comarcal respon
davant dels seus ciutadans, davant dels membres del consell co-
marcal i no -1 no— quan no és ell present davant aquest Parla-
ment respecte a les actuacions que tira endavant. Actuacions,
per altra banda, que, per informacions directes del President del
consell comarcal —per informacions directes del President del
consell comarcal—, en cap cas el consell comarcal ha pres la de-
cisié d’installar cap mena d’instatlacié en Pindret al qual feia
referencia I'IHustre senyor Diputat, com, per altra banda, estic
segur que ell coneix molt bé.

En cap cas, en cap cas, s’ha pres cap mena de decisié —com
vosté molt bé fa el gest—, no hi ha cap paper, és a dir, no hi ha
cap decisié i mentre no hi ha una decisié no es pot dir que s’ha-
gi pres una decisid; no s’ha pres cap decisié d’ubicar cap mena
d’mstallacié en Pindret a qué fa referéncia 'llustre senyor Di-
putat. (Remor de veus.)

Senyor Diputat, ¢l problema dels residus €s independent de
qui governi en cada municipi, els residus hi s6n i sén igualment
contaminants estigui al capdavant d’aquell municipi un alcalde
socialista o un alcalde de Convergeéncia 1 Unid, un alcalde de
qualsevol altre dels partits polftics o un alcalde independent; els
residus sén igualment contaminants. I igualment les installa-
cions ben fetes donen i poden donar solucié als residus urbans,
I no es pot dir que un alcalde ha actuat molt bé perqué en el seu
municipi ha fet una planta de transferéncies 1 no ha fet un abo-
cador, quan ningt ha demostrat si es pot o no fer en aquell in-
dret determinat una planta de tractament o una planta de
transferéncies o una incineradora o qualsevol mena d’instata-
cid. El Govern de la Generalitat actua, a través de ’ajut als es-
tudis técnics, donant assessorament técnic, donant financament
~donant finangament— i donant una cosa molt important: suport
politic. 1 ho ha demostrat el Govern de la Generalitat i aquest
Diputat que els parla donant suport a I'actuacié dels municipis
que seriosament es plantegen la resolucié d’un problema contra
actituds no sempre massa civiques dels nostres conciutadans.

I aixo és el que hem fet fins avui i el que continuarem fent,
sigui quin sigui —sigui quin sigui— el color politic de ’alcalde
que estigui al davant com a responsable dels quefers priblics
d’aquella poblacié sobre la base d’unes eleccions. Aixd hem fet
fins avui, i posi’'m —i li demano que ho faci-, si €s que en té al-
guna, una sola prova que aquesta no ha estat sempre actitud
d’aquest Govern, Perd nosaltres tenim les responsabilitats que
tenim i no tenim les que no tenim. I torno a dir-1i: no s’espolsi
les puces de sobre, no som nosaltres, que sempre hem afrontat
les nostres responsabilitats, €s la Llei de Regim Local la que
déna aquesta responsabilitat als municipis, 1 nosaltres, malgrat
que no hi estem d’acord i que ho hem dit —i que ho hem dit-, no

hi podem actuar en contra. Si que podem fer una cosa, i aixd
voste sap que és el que estem intentant: que aquest problema
que per a nosaltres no té facil soluci6 a nivell municipal moltes
vegades, es pugui resoldre a nivell comarcal, i, com voste sap,
el que estem intentant és que sigui a nivell comarcal on es doni
la resoluci6 a aquest problema; que les comarques si que ho po-
den fer en tant que Administracié local, suma de les responsabi-
ltats dels municipis. Perd tampoc les comarques, senyor
Diputat, tampoc les comargues, poden decidir un emplagament
perqué sempre, en tractar-se¢ d’instalacions de residus urbans,
la Ilicéncia d’obres, la déna I’alcalde d’un municipi determinat.
No pot subrogar-se aquesta llicéncia ni el consell comarcal ni el
Govern de la Generalitat. I aixd és aix{ per una llei que no po-
dem, ni nosaltres ni aquest Parlament, canviar i que no depeén
de la nostra responsabilitat.

Gracies, senyor President.

(El M. H. Sr. President s'absenta del Salé de Sessions i I'l.
Sr. Vice-President Segon el substitueix en la direccié del de-
bat.)

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Moltes gricies, senyor
Conseller. Seguidament, per al torn de réplica, té la paraula
I'THustre Diputat senyor Manuel Nadal,

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor President, senyores i sen-
yors diputats, senyor Conseller, jo crec que avui ja hi ha hagut
un element nou en la intervencid del senyor Conseller respecte
a altres vegades, i és que, com a minim, ha assumit que el tema
dels residus solids urbans és un tema de corresponsabilitzacié
entre els municipis i el Govern de la Generalitat. Aqui, hi estem
d’acord; per tant, em sembla que, a partir d’aquest principi, els
temes, les solucions potser seran més facils i el didleg serd més
productiu.

Voste em diu que vostés tenen unes competéncies determi-
nades, sobretot la de dir «<no» a un abocador, perd no la de dir
«si». El «si», diu, €s competéncia dels ajuntaments, D’acord.
Vostes tenen la competéncia de dir «no»; jo, avui, aquf, i pre-
gunto: I’abocador comarcal del Baix Emporda, que encara que
no hi hagi papers s’ha mogut, s’ha proposat de fer en una zona
de jaciments arqueoldgics molt proxima al municipi d’Ullastret,
vostes hi diuen «si» o diuen «no»? Perque, és clar, a mi em vé-
nen diputats d’aquesta Cambra, del Baix Empord3, i em diuen:
«No, no, el consell comarcal ja ha decidit que no es fard alla»,
perd no hi ha cap acord del consell comarcal. Es que el consell
comarcal no ha pres ni I’acord de comengar a estudiar una loca-
litzacié d’abocador comarcal. No hi ha acord per dir ni «s{» ni
«no», pero vostes si que poden dir: «Vist 1’informe de 1a Dipu-
tacié de Girona que diu que pot ser perjudicial per als jaciments
arqueoldgics, nosaltres entenem aquest informe, assumim I’in-
forme d’una diputacié regida per una majoria determinada i ens
sembla que no €s una localitzacié adequada». Vostes poden dir
que no, ha dit. Per tant, jo li demanaria si diran que no. Perqué
no ho he sentit, encara, encara que em diguin, el Diputat senyor
Coll o altres, que si, que si, que el congsell comarcal ja no el vol
fer alla. Jo, fins que no senti en aquesta Cambra o que tingui un
acord del consell comarcal, no me’n fiaré,

Perd és que, a més, hi ha una altra giiestio, senyor Conseller,
en aquella zona. I amb aquesta també estarem d’acord. Hi ha un
abocador incontrolat que potser no 1’hem de tancar avui ni de-
ma, ni d’aqui a un mes, perd que ha d’estar molt clar, en la linia
d’actuacié del Consell Executiu, que aquell abocador no pot
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continuar funcionant de la manera com estd funcionant. I,
compte!, en aquell abocador hi ha municipis socialistes, com he
dit Begur, o convergents, com la Bisbal. Per tant, jo no estic de-
fensant un determinat color politic: jo dic que hi ha un abocador
impresentable, que estd cremant sense cap temperatura impor-
tant les escombraries, produint dioxines tantes com vuiguem,
produint boires tantes com vulguem, i que fa un impacte en el
terme municipal d’Ullastret o de Forallac, que fa necessaria la
seva clausura, i aquesta també €s una responsabilitat de la Di-
reccié General de Medi Ambient. Segurament hi ha la necessi-
tat que continui funcionant un temps, perd si que hem de tenir
I’objectiu de tancar-lo com més aviat millor. Per tant, a part de
demanar-li el «si» o el «no», jo li demanaria que, en la seva
perspectiva d’actuacid, plantegi la necessitat de clansura
d’aquell abocador comarcal.

I és veritat que el tema de residus sdlids urbans —com el de
residus solids industrials— es planteja moltes vegades d’una ma-
nera molt insolidaria, i que les actituds de rebuig sén més facils
que les actituds d’acceptacid; amb aixd estem d’acord, i estem
d’acord, també, que el Consell Executiu ha fet esforg¢os per in-
tentar trobar solucions a la problematica de 1’abocador comar-
cal del Baix Emporda o d’una gran part del Baix Emporda, i
que cada vegada és més dificil trobar solucions, perd, jo, el que
li plantejava, senyor Conseller —i no és un atac a I’Alcalde de la
Bisbal; segurament, com a Alcalde de la Bisbal, va actuar co-
rrectament, potser, per a ell-, perd €l que no podem fer en
aquest pafs, i massa vegades ho estem fent, i el seu Govern ho
esta fent, i potser altres administracions també ho estan fent, és
renunciar a la nostra responsabilitat de govern. Si nosaltres re-
nunciem a la nostra responsabilitat de govern a la Conca en el
tema dels residus solids urbans, a la Mina en el tema dels habi-
tatges, cada vegada perdem més autoritat moral per demanar
solidaritat als ciutadans, perque &s el que li deia abans, senyor
Conseller: per qué no Cruilles, que era la localitzacid ideal, 1
per qué sf Ullastret, que no és Ia localitzacié6 ideal?

Per tant, no demani actituds, diguem-ne, de solidaritat, quan
les posicions més favorables, les posicions més raocnables no
han estat acceptades i €l municipi més gran, que €s el que tenia
1a maxima responsabilitat, ha tingut una actitud insolidaria.

Tot i aixi, senyor Conseller, jo continuo pensant que és cert
que vostes estan treballant conjuntament amb els ajuntaments,
perd com ha dit, per solucionar el tema dels residus solids ur-
bans, que a les comarques de Girona s’ha avangat molt i que
potser 1"inic punt conflictiu important en aquests moments és el
Baix Emporda. S’ha solucionat I’Alt Emporda; el Ripolies no
acaba d’estar ben solucionat, perd el solucionaran, i la Garrotxa
estd solucionada, la Selva també estd en molt bones perspecti-
ves i, per tant, sf que s’estd millorant, perd en el Baix Emporda
no hem trobat la férmula. I la férmula, segurament, és més dia-
leg amb tothom 1 buscar localitzacions menys conflictives que
aquesta que proposaven,

Moltes gracies, senyor Conseller.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Gracies, senyor Diputat.
També per al seu torn de réplica té la paraula I'Honorable Con-
seller senyor Molins.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Gricies, senyor President. Senyor Dipu-
tat, vejam... Ha iniciat la seva réplica dient que s’alegrava d’ha-
ver sentit que era la primera vegada que ens corresponsa-

bilitzem. No vull que quedi aixd aixi, senyor Diputat: no és
cert. Digui’m només un exemple —només un exemple— d’algun
dia que aquest Conseller, davant d’aquest Parlament, en nom
del Govern, no s’hagi corresponsabilitzat d’aquest problema
dels residus urbans. Digui’m un sol exemple. Sempre ens
n’hem corresponsabilitzat! No només en 1’accid, que des de fa
molts anys figuren ajuts econdmics d’estudis, de suport politic
a ’accié dels municipis, perd no només en accié, siné fins i
tot de paraula ens hem corresponsabilitzat en els residus urbans.

Per fer I’afirmacié que és la primera vegada, jo li demano
que em doni un sol exemple d’alguna vegada en que no ens ha-
guem corresponsabilitzat de la soluci6 del problema dels resi-
dus urbans.

Abocador del Baix Emporda, «si» 0 «no» en aquest indret?
Quan ens ho tramitin. Nosaltres no diem «si» o «no» perqué no
ens agrada el color politic del senyor que ens ho planteja o per-
queé hi ha molts moviments de veins, no. Diem «si» o «no»
d’acord amb unes realitats geologiques i d’acord amb un pro-
jecte técnic. No tenim cap projecte técnic presentat sobre la
ubicacié que vosté planteja respecte al qual ens puguem pro-
nunciar, i per aixd ni ara ni mai li podré dir «si» o0 «no» respec-
te a aquest abocador, perqueé ningd ens ha tramitat aquest
abocador; ningtd ens 1’ha tramitat i, per tant, ¢l Govem de la
Generalitat, que només opina quan té un projecte concret i co-
neix una ubicaci6é concreta, perqué no es pot opinar respecte a
les caracteristiques geoldgiques d’un sol ni es pot fer avaluacid
d’impacte ambiental respecte a un lloc inexistent, no em pot fer
ara que li digui si «s» o si «no». No li ho puc dir, senyor Dipu-
tat. Confio que entendra el perque.

Clausura de ’abocador actual? El senyor Diputat, ell mateix
reconeixia que no és un abocador que es pugui tancar d’avui
per dema. Estd fent un servei que hem d’intentar tots que el faci
més ben fet del que el fa, i, sobretot, que el deixi de fer si no €s
possible que el faci ben fet. Per la seva ubicacid, que d’acord
amb Ia normativa actual no permet aquest tipus d’utilitzacid,
com vost® sap, per la proximitat amb granges... Per tant, no es
tracta de fer-lo ben fet, sind de transformar-ne 1’activitat actual
i clausurar-ne I’activitat actual. Sembla que el darrer cami d’ac-
tuacié del consell comarcal va en la linia —que per altra banda
he de dir-1i que a nosaltres no ens agrada, la faci qui la faci—, de
construir una planta de transfer®éncies, també, per transferir els
residus urbans de la comarca a un abocador situat molt Iluny,
amb vna certa disbauxa de plantejament econdomic, com la que
voste plantejava referida a dos munictpis, Torroella de Montgr{
i Palafrugell. Aquesta, tomo a dir-li-ho, no és una solucié que
ens agradi. Com a solucié transitoria que ens permeti tancar i
clausurar un abocador que estd funcionant malament, em sem-
bla correcta, perd hauriem de ser capagos de tenir aquesta soli-
daritat que I’Illustre Diputat plantejava, no només aqui, a
nivell verbal, en el Parlament de Catalunya, siné a nivell terri-
torial, Si aquesta €és una decisié que pertoca als nostres munici-
pis —i aquesta és una decisié que pertoca als nostres municipis—,
si aquesta és una decisié que es vol plantejar a nivell comarcal,
és a nivell comarcal i municipal on s’ha de plantejar el didleg.
Es a nivell municipal i comarcal on s’ha de plantejar el didleg i
on s’ha de tenir Ia solidaritat. Mai, des d’aquest Parlament, hem
deixat de tenir solidaritat quan ha existit aquesta solidaritat a ni-
vell territorial. Mai aquest Parlament, ni obviament tampoc el
Govern, ha deixat d’abonar una decisié que €s solidariament
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corresponsabilitzada pel territori. I aquesta és una responsabili-
tat —la de decidir la ubicacié concreta— que pertoca als munici-
pis i, en extensid i com administraci6 local, també a les nostres
comarques. Iis alld on hauriem de ser capagos de demostrar la
nostra solidaritat en la resolucié d’un problema que ens pertoca
a tots, com és el dels residus urbans.

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Gracies, senyor Conse-
ller.

Passem a continuacié al vuite punt de 1’ordre del dia, que €s
Ia Interpellaci6 al Consell Executiu sobre Ia politica de contrac-
taci6 d’obres i serveis, que formulard el Diputat IHustre senyor
Xavier Latorre, que t€ Ia paraula a continuacio.

InterpcHacié al Consell Executiu sobre 1a politica
de contractacié d’obres i serveis

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores i senyors di-
putats, I'article vint-i-vuité de la Llei de Contractes de I’Estat,
ja adaptat mitjancant el Reial Decret Legislatiu del 2 de maig
del 86 a les directrius de la Comunitat Economica Europea, de-
termina que les formes d’adjudicacié dels contractes d’obres
seran tres: la primera, la subhasta; la segona, el concurs, i la ter-
cera, la contractacio directa.

Diu també que la subhasta versara «sobre un tipus expressat
en diner, amb adjudicaci6 a I’oferent que faci la proposicié eco-
ndmicament més avantatjosa». Es a dir, la més barata. «En el
concurs, 'adjudicacié correspondra a I'oferent que faci la pro-
posicié més convenient per a I’ Administracid, sense atendre ex-
clusivament el seu muntant econdmic». I, finalment, la
contractaci6 directa «es fara a favor de I’adjudicatari, triat lliu-
rement i justificadament per 1’ Administracio».

Aquestes son les tres possibilitats que té 1’ Administracié per
contractar una obra. I diu més, aquest article: «els drgans de
contractacié utilitzaran normalment» -ho din aixi, taxativa-
ment— «normalment la subhasta com a forma d’adjudicacié». «I
el concurs» —diu també- «i la contractacié directa només» ~no-
més, limitativament— «procediran en els casos determinats per
la present Llei». Doncs, aleshores, si passem a articles poste-
riors, el 34 d’aquesta mateixa Llei que he esmentat, diu que en
I’adjudicacié de contractes «mitjan¢ant subhasta podra establir-
se un procediment de tramit d’admissié prévia, mitjangant el
qual I’Administracié, amb anterioritat a la consideracié i exa-
men de les propostes econdmiques, exclourd o podra excloure
aquells que no compleixen determinats requisits préviament
contemplats en el plec de clausules administratives particulars»,

Diu també que «I'0rgan de contractacié establird prévia-
ment, en I’esmentat plec de condicions, cls criteris objectius»
—objectius—; és a dir, que el que pretén la llei és objectivar, mit-
jancant aquests criteris, 1’adjudicacié d’un contracte,

L’article 35 diu que «se celebraran mitjancant concurs» tot
un seguit de suposits contemplats, i que jo esmentaré molt breu-
ment, perqué sens dubte I’Honorable Conseller, doncs, se’ls co-
neix molt miltor que jo.

Perd diu que es faran mitjancant concurs aquells contractes
en els quals no sigui possible la fixacid prévia del seu import;
aquells en que I’execucié de 1’obra, d’una manera o d'una altra,
no pugui ser clarament determinada o definida; quan I’drgan de
contractacid prevegi que el projecte de la mateixa Administra-

ci6 és susceptible de ser millorat, com tots ho sén, naturalment,
per aportacions dels licitadors; aquells que sén relatius a projec-
tes de tecnologia especialment avangada, o tots aquells en els
guals el preu d’adjudicacié no constitueixi ’element decisiu o
fonamental de la decisié de I’adjudicacio.

I diu I’article 36 que «obligatdriament, el plec de condicions
d’aquests concursos, ha de determinar els criteris, el preu, el
termini d’execucid, el cost d’autoritzacié de I'obra o servei, la
rendibilitat...», i tot un seguit de coses, 1 més coses que pot afe-
gir el mateix organ de contractacio.

Finalment, 1’article 37 de la repetida Llei diu que: «la con-
tractacié directa només podra acordar-se per 1’drgan de contrac-
tacid en aquelles obres en les quals no sigui possible afavorir Ja
concurréncia de ’oferta, les de reconeguda urgéncia, les de
pressupost» —aixd estd modificat per la nostra Llei de Pressu-
postos, inferior a 60 milions, que sens dubte canviard ara a 75 si
s’aprova la Llei de Pressupostos tal com ha estat presentada—,
«les de caracter artistic o les secretes».

Doncs, molt bé, podem concloure de tot aixd que fins ara he
expressat que la subhasta, amb admissié prévia o sense admis-
si6 prévia, €s o hauria d’ésser el procediment normal, el proce-
diment ordinari que preveu la Llei, i que el concurs i la
contractacié directa constitueixen procediments extraordinaris
que només s’haurien d’utilitzar restrictivament en els casos que
preveu la Llei.

Doncs, bé, examinem molt de passada quina és ’actual si-
tuacid a Catalunya, i jo li puc dir, senyor Conseller, que la prac-
tica totalitat de les obres importants que es fan a Catalunya
—determinant com a importants totes aquelles que tenen més de
50 milions de pessetes de pressupost— es fan mitjangant concurs
i, en conseqiiéncia, hi ha el perill, hi ha el risc d’adjudicacié
d’aquestes sota criteris absolutament subjectius. Li puc dir tam-
bé que la subhasta, amb admissié o sense admissié prévia, ha
quedat a hores d’ara com un procediment d’adjudicacié absolu-
tament residual, i li puc dir també que la contractacié directa
abasta la totalitat de les obres d’import inferior a 60 milions de
pessetes. Fixi's que la Llei din que: «podran adjudicar-se mit-
jancant aquest procediment les obres menors de 60 milions de
pessetes», no que s’han d’adjudicar directament les obres i,
com he dit abans, fins i tot la Llei reflecteix tot un seguit d’hi-
potesis per limitar aquesta discrecionalitat,

Doncs, bé, utilitzant el procediment de contractacié directa
per a totes les obres d’import inferior a 60 milions de pessetes,
es ddna la circumstincia que es treu del circuit normal de publi-
citat i del circuit normal de la lliure concurréncia tot aquest
ventall d’obres, i aixo és una circumstancia —li ho puc dir, sen-
yor Conseller— molt i molt greu, sobretot per als petits i mitjans
empresaris d’aquest pais.

Finalment, 1’article 38 de la mateixa Llei diu que; «Les adju-
dicacions dels contractes, qualsevol que sigui el procediment
emprat per a la seva adjudicaci6, hauran de publicar-se, en
aquest cas, al Diari Oficial de la Generalitat un cop hagi estat
aprovada per ’autoritat pertinent la corresponent adjudicacié.»

Doncs, bé, és veritat que també podriem parlar —no ho faré
avui— de tota una qiiestié molt punyent i que preocupa molt a
molts i molts empresaris subministradors que treballen per
I’ Administracié de la Generalitat: la qliestié dels pagaments.
No penso fer-ho avui, dins d’aquesta interpellacio, perque pen-
so deixar aquest tema per a una altra interpellacié posterior.
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El que dic: ens agradaria coneixer quin és el capteniment del
Govern de la Generalitat respecte de 1’aplicacié del marc legis-
latiu, I’aplicacié practica del marc legislatiu que he esmentat
pel que fa als procediments d’adjudicacié de les obres i serveis
de I’ Administracié de la Generalitat 1 pel que fa a la publicitat
d’aquestes adjudicacions.

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats.

(El M. H. Sr. President es reincorpora al seu lloc.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. Pel
Consell Executiu, t€ la paraula I’'Honorable Conseller senyor
Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES (Macia
Alavedra). Gricies, senyor President. Senyores i senyors dipu-
tats, el senyor Latorre ha fet una interpellacié que en el seu
plantejament escrit demana quin és el capteniment de la Gene-~
ralitat en mateéria de contractacié d’obres i serveis i, Obviament,
Ia resposta sobre el capteniment general és de moure’ns dins ¢l
marc legal, no pot ser altre: dins de la normativa eurocomunita-
ria en matéria d’obres —en la de serveis encara no s’ha produit
reglamentacié comunitaria—; dins de la normativa basica estatal
—s’hi ha referit el senyor Latorre— hi ha la Llei de Contractes de
I’Estat i el Reglament General de Contractacié, amb les adapta-
cions produides I’any 86 —també ho ha esmentat el senyor Lato-
rre—, com a conseqiiencia de I'ingrés a la Comunitat Econdmica
Europea; també la resta de la normativa estatal, fins i tot la de
caracter no basic de la Llei i el Reglament General de Contrac-
tacié, i la normativa propia de la Generalitat, que ha estat fins al
moment fonamentalment de caricter organitzatiu, és a dir, la
creacié de la Junta Consultiva de Contractacié Administrativa,
la creacid de la Comissié Central i de les Comissions de Submi-
nistrament dels Departaments, etcétera, Cal afegir a aquest
marc normatiu general, que molt breument acabo de descriure,
el derivat de les lleis de pressupostos, tant els de I’Estat com de
la Generalitat de cada any, i en aquest aspecte, doncs, per als
pressupostos per a I’any 90 cal esmentar —i ho ha fet també el
senyor Latorre— I’article 8, sobre contractacié directa d’inver-
sions pel Consell Executiu fins a 60 milions, que és la normati-
va, que €és la Llei de Pressupostos vigent actualment i que, si
s’aprova el pressupost del 91, doncs, passara a un altre limit, o
I"article 10, també, sobre la necessitat d’aprovacié pel Consell
Executiu dels estudis i treballs t&cnics d’import superior a 3 mi-
lions, que és una altra limitacié que tenim —tot import superior
a 3 milions ha de tenir 1’aprovacié del Consell Executiu.

Aquestes normes son aplicables a tots els departaments de la
Generalitat, tot i que en la seva intervencié el senyor Latorre
pensava —i €s normal—, basicament, en la contractacié d’obres
que es canalitzen sobretot a través del Departament de Politica
Territorial i dels seus organismes autdnoms. Perd, en fi, aixd no
cal esmentar-ho, perque afecta la contractacié absolutament de
tots els departaments de 1a Generalitat.

Jo crec que cal esmentar també 1’actuacié ~parlant del capte-
niment de la Generalitat— dels Serveis Juridics, que han d’infor-
mar dels plecs de clausules administratives i els contractes i les
seves incidéncies, modificacions, reformes, revisions de preus,
resolucions, etcttera. Evidentment, no podem oblidar, dins del
que €s tot aquest marc juridic, ’actuacié de la Intervencié de la
Generalitat, que ha de fiscalitzar les despeses corresponents, i
intervé en la recepcié de les obres o de les prestacions i en les
liquidacions, i, evidentment, I’adequacié de tot aixd al pressu-

post, i tenir partida pressupostaria —per dir-ho d’una manera
ben senzilla— per poder realitzar una contractacié o una obra. A
part d’aquest control intern, que constitueix la intervencié o
I’actuacié prévia en els plecs de condicions dels Serveis Juri-
dics, hi ha tota la fiscalitzacié externa de la Sindicatura de
Comptes.

Aixd és el marc general legal en el qual es produeix el capte-
niment de la Generalitat.

No obstant aix0, el senyor Latorre ha insistit en un tema que
em sembla d’interés; 1a seva intervencié ha anat més aviat en el
que és la forma de contractacio, €s a dir: subhasta, concurs i ad-
judicaci6 directa. Jo prenc nota de totes les seves observacions
i, efectivament, la regla general, la regla preferent que estableix
la legislacié és la subhasta ~com ell ha dit—; Particle 113 del
Reglament General de Contractacid establia, no obstant aixo,
aquells contractes que ¢s poden celebrar mitjangant concurs i,
entre ells, tots aquells —ho ha dit també el senyor Latorre~ en
els quals el preu ofert no era I'iinic element essencial per a 1’ad-
judicacié.

Vull dir amb aixd que les excepcionalitats per al concurs sén
tan amplies sobre la norma preferent de la subhasta que practi-
cament totes les administracions ~no Gnicament 1’ Administra-
ci6 de la Generalitat— han anat durant els ultims anys,
basicament, cap al concurs. Ens consta que, per exemple, el
MOPU o I'Administracié de 1’Estat s’ha orientat d'una manera
creixent cap al concurs, de tal manera que la Llei de Pressupos-
tos del 90 ja no marca una preferéncia de la subhasta com a for-
ma de contractacid —estic parlant dels pressupostos del 90 de
I’Estat—, siné que estableix indistintament la subhasta o el con-
curs. I, per tant, podriem dir que nosaltres, que apliquem la nor-
mativa de I’Estat, en aquests moments ens trobem que aquella
orientacié de preferéncia que s’indicava cap a la subhasta,
doncs, ja no existeix, 11’escolliment és indistint.

El senyor Latorre ha citat alguns dels exemples que perme-
trien d’anar al concurs, algunes de les excepcions, i és obvi que
de les moltes que ell ha dit jo en retinc una, que és totes aque-
lles obres que sén susceptibles de recollir una millora per part
dels licitadors. Cada vegada més, a les obres que s’adjudiquen
les ofertes que fan els licitadors proposen alternatives i propo-
sen millores i, per tant, jo diria que ¢l concurs és un tema que a
les administracions els permet de jutjar, no en funcié del preu
més baix, que és el de la subhasta, siné de tenir en compte, i ca-
da vegada €s més necessari per a les obres i per a les adjudica-
cions, la capacitat técnica, i que consti que una de les
excepcions per anar al concurs —i també 1’ha dit el senyor Lato-
rre— és totes aquelles obres de tecnologia avangada o que reque-
reixen, doncs, una capacitat t&cnica, la garantia d’execucid, el
termini, la qualitat, quan se sap que en les subhastes hi ha hagut
uns abusos molt sovint de preus temerariament baixos i, des-
prés, que s’intenten compensar per la via dels reformats o per la
via de les modificacions.

Per tant, efectivament, té raé6 el senyor Latorre que 1’ Admi-
nistracié catalana s’ha orientat preferentment pel concurs sobre
la subhasta, malgrat que la indicaci6 general de la Llei donava
una preferéncia a la subhasta, perd que ho ha fet sempre en fun-
cié de totes aquelles excepcions molt Amplies que permetia la
legislacié; que la Llei de Pressupostos de 1'Estat del 90 ja per-
met d’escollir 'una o I’altra férmula, sense donar preferéncia a
cap d’elles, i que aquesta ha estat una tendéncia general de totes
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les administracions. No em referiré només a 1’ Administracié de
I’Estat i al MOPU, en concret, com a maxim organisme de con-
tractacid, sind també, segons els meus coneixements, a les ad-
ministracions europees, que cada vegada s’orienten més cap a
la férmula del concurs.

Tot i aixi, prenc nota del que m’ha dit el senyor Latorre, i ho
examinaré amb tot el detall en els diversos departaments. I
quant al que ha dit de la contractacié directa, efectivament
aquest és un tema que s’utilitza per les administracions, molt
sovint per motiu d’urgéncia, perd jo diria que en les dades que
tinc, per exemple, 1’any 87 hi van haver 85 projectes de 25 a 50
milions —en aquell moment em sembla que el limit era de 50
milions, si no ho recordo malament— i, en canvi, ’any 90 n’hi
ha hagut 30 de 25 a 50, és a dir que hi ha hagut una llengera
baixa total sobre les dades que jo tinc en la utilitzacié d’aquesta
contractacié directa.

El senyor Latorre també ha fet referéncia a la publicitat. La
publicitat, perqué hi puguin acudir totes les empreses, evident-
ment, es publica al DOGC, es publica al Butlleti de I’Estat i es
publica en el Diari de les Comunitats Europees, i aixd se m’in-
dica que €s un tema automatic, perque, si no, 1’expedient seria
nul, i que es fa en tots els casos, és a dir que a tot arreu hi ha
aquesta publicitat.

En tot cas, mai, absolutament mai en 1’Administracié de la
Generalitat s’ha tingut queixa de cap empresa que no hagi po-
gut acudir a un d’aquests concursos per manca d’informacio,
perque —com ¢l senyor Latorre suposa— estan tots ells afiliats al
DOGC i, per tant, segueixen amb gran intensitat i amb gran in-
teres aquesta contractacié d’obres i serveis.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, Honorable Conseller.
El senyor Xavier Latorre pot formular réplica.

El Sr. LATORRE: Molt breument, senyor President, Senyo-
res diputades, senyors diputats, jo si que vull dir una cosa, sen-
yor Conseller, i €s que a mi el que m’interessa és tractar de
I’ Administracié de la Generalitat, que €s la finalitat per la qual
estem en aquest Parlament.

Des d’aquesta perspectiva, m’interessa molt poc el que passa
a Guadalajara o el que fan al Congrés dels Diputats.

Deixi’m dir, de tota manera, tres o quatre coses. Primer,
quan voste parlava dels processos de fiscalitzacio, s’ha referit a
bastament als processos de fiscalitzacio interna, 1 ho ha fet molt
bé; ha donat..., ha fet esment de tots els processos que interve-
nen en un procés de judicacid. I, quan ha parlat de fiscalitzacié
externa, s’ha referit només a la que correspon a la Sindicatura
de Comptes; se n’ha oblidat una: la que correspon, o hauria de
correspondre, a aquest mateix Parlament. No vull, avui, incidir
en un tema que voste sap que aquest Diputat hi t€ una especial
sensibilitat.

Segona qiiestio: jo crec que aqui hi ha algun tipus d’error
conceptual per part seva, senyor Conseller; Ii ho dic amb tota la
humilitat de que €s capag aquest Diputat,

Iis cert, és cert que en les subhastes s’han fet moltes barbari-
tats, en les subhastes pures; perd no €s menys cert que la llei
preveu la subhasta amb admissié prévia, justament a partir de
I’adequaci6 de la nostra legisiacié a la de la Comunitat Econo-
mica Europea, 1 que, mitjangant el procés d’admissié prévia,
s’introdueixen elements objectius —«objectius», aixi ho diu la
llei— per a ’admissié previa, entre els quals, entre els quals fi-

gura, com a molt significatiu, com el més important, la necessi-
tat del requisit de posseir, per part del contractista corresponent,
la classificacié corresponent per al tipus d’obra que correspon-
gui, d’obres de I’Estat, i la Generalitat és Estat.

Home!, dir aixi, ampliament, que els errors de les subhastes i
les mancances pressupostaries de les subhastes s’han corregit
—que s’ha fet— mitjangant modificacions, liquidacions..., aixd és
cert, aix0 €s cert; perd també €s cert que els possibles errors del
concurs també continuen corregint-se, no s€ si encertadament o
descenterdament, pels mateixos procediments. Aixd no vol dir
més que el que vol dir.

El tema de la contractacié directa. Aqui hi ha hagut també,
jo crec, una informacié que s’ha trames a la Cambra que jo crec
que no s’ajusta a la realitat. Quan jo he parlat de la publicitat,
em referia a la publicitat abans de la contractacié i la publicitat
de després de la contractacid, de I’adjudicacio6. I el que he dit és
que tots els processos, llevat d’una excepctd a que faré esment
a continuacid, tots, dels processos de contractacié directa, cap
d’ells apareix al Diari Oficial de la Generalitat, cap, llevat de
I’excepeid a que faré esment a continuacié. I 1i puc dir, i ho tor-
no a dir —i ara faré esment d’exemples significatius, que servi-
ran, sens dubte, a 1’Honorable Conseller perqué pugui, doncs,
afegir aquestes dades que jo li donaré a aquest procés de com-
provacié i investigacié que s’ha compromeés a fer davant de tots
els departaments de la Generalitat—, que la publicitat de les ad-
judicacions dels contractes d’obres de la Generalitat és, si més
no, una excepcio.

Miri, nosaltres hem tingut la paciéncia de treballar amb totes
les contractacions que ha publicat I’ Administracié de la Gene-
ralitat, no només el Departament de Politica Territorial, totes,
durant els mesos de setembre i octubre d’enguany. Doncs bé, el
total de les obres anunciades —dic «anunciades»; és a dir, les
publicades al Diari Oficial de la Generalitat- representen un
import de 12.872 milions de pessetes, 12.872 milions de pesse-
tes; dels quals, 10.839, 10.839, s han licitat mitjangant concurs;
és a dir, el 84,2% del total de I’adjudicacid. 1.924 milions de
pessetes, 1.924 milions de pessetes es preveu adjudicar mitjan~
¢ant subhasta; és a dir, el 14,94% del total, Perd, curiosament,
curiosament, senyor Conseller, totes aquestes obres, és a dir, els
1.924 milions de pessetes, corresponen a obres del Pla Unic
d’Obres i Serveis; és a dir, obres 1a licitacié de les quals 1’anun-
cia el Departament de Governaci6, perd que, finalment, la con-
tractacid, el fet de la contractacié correspon a les entitats locals.

I només hi ha dues excepcions, dues; s’ha anunciat una obra
mitjangant subhasta, una, i aqui tenim el Conseller que ho ha
fet: uns camins rurals a Lleida, d’import 52,7 milions de pesse-
tes, que representa el 0,40% del total, del total adjudicat..., que
té previst adjudicar ]a Generalitat. I també una dnica obra, una
unica obra s’ha anunciat de contractacié directa, la correspo-
nent al parc de bombers de Ripoll: 56,5 milions de pessetes; el
0,43%.

Es a dir, llevat d’aquestes dues excepcions, Jlevat també de
I’'excepcionalitat que representa que unes obres que anuncia la
Generalitat i que contracten els ajuntaments, la resta, tot es fa
mitjangant un procediment que fins ara, fins ara i fins que no
s’acabi d’aprovar la Llei de Pressupostos del 90 constitueix,
com vosté ha dit i jo també ho dic, doncs, un procediment no
ordinari de contractacio.

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats,
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Latorre. L’Ho-
norable Conseller senyor Alavedra t€ la paraula per a la réplica.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA I FINANCES: Senyor
President, senyores 1 senyors diputats, Illustre Diputat senyor
Latorre, en primer lloc, unes breus consideracions: quan he citat
les fiscalitzacions que té I’Executiu, és obvi que té la del Parla-
ment, i voste, brillantment, I’estava exercint en aquest moment,
El que passa €s que el Parlament té més que la funcié de fisca-
litzaci6; segons I'Estatut, si no ho recordo malament, és 1’im-
puls i el control, que és un concepte, el del control, que
segurament €s comprensiu de la fiscalitzaci6, pero fins i tot va
més enll.

En tot cas, també té I’'impuls, 1 aleshores jo em sento impul-
sat per vosté a comprovar el que voste em diu, i que jo no i he
respost, que €s la publicitat de les obres d’adjudicacié directa,
cosa que jo faré seguint les seves indicacions i sentint-me degu-
dament impulsat per voste,

De totes maneres, diu que a voste no ’interessa el que passa
fora de Catalunya. Home, jo crec que ens ha d’interessar a tots,
i si realment en totes les administracions el concurs és una for-
ma de contractacié que s’utilitza amb uns percentatges tan alts,
a Catalunya i a totes les administracions, és perque deu ser una
forma, amb els seus defectes —i estic d’acord amb vosté que
també hi ha modificats i reformats, etcétera, en els concursos—,
perd deu ser un sistema que permet de jutjar d’'una manera més
acurada i amb més calma, no dinicament la giiestié del preu..., i,
normalment, vost¢ sap que s’escull el preu intermedi; és una
norma general, 1 és t€ molt en compte la capacitat técnica i la
capacitat, doncs, d’execucio i de complir el termini. Jo crec que
aquestes coses, cada vegada més, amb obres que cada vegada
més requereixen més tecnologia, €s un tema important, €s un
tema important.

Per tant, quan voste assenyalava 1’excepcié del meu com-
pany i collega d’Executin amb una adjudicacié, i ¢l meu colle-
ga rebia les felicitacions efusives des de la Mesa, jo no sé si
realment aix0 han de ser felicitacions, perqueé em sembla que el
concurs —amb tot el respecte— té cada vegada més unes garan-
ties de judici sobre I’oferta que rebem dels licitadors.

De totes maneres, senyor Latorre, jo comprovaré algunes de
les coses que vosté m’ha recomanat de comprovar.

Moltes gracies, senyor President.

InterpeHacio6 al Consell Executiu sobre
la politica general del medi natural

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
La interpellacié que formava, que integrava el punt noveé de
I’ordre del dia ha estat retirada, i passem ara ai punt desé: inter-
pellacié al Consell Executiu sobre la politica pesquera de la
Comunitat Furopea en la Mediterrania, que formulara el Dipu-
tat [Hustre senyor Manuel Nadal, del Grup Socialista, que té la
paraula.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
la politica pesquera de la Comunitat Europea

El Sr. MANUEL NADAL.: Senyor President, senyores i sen-
yors diputats, aquesta interpellacié planteja quina €s la politica
que el Consell Executin té respecte al procés de negociaci6, en

el marc de la politica comunitaria, de Ia politica de pesca en el
Mediterrani.

El President de la Generalitat, en el debat de politica gene-
ral, ens va anunciar que el Govern de la Generalitat vetllaria
perque, en la negociacié de la politica de pesca en el Mediterra-
ni, no passés el que va passar en la negociacié de la politica
agraria, que va tenir tantes mancances tan greus per a Catalun-
ya, 1 que aquesta vegada ho farien molt bé i defensarien els in-
teressos de Catalunya, perque altres vegades no ho haviem fet
prou bé.

Bé, és clar, el senyor Conseller també, repetides vegades, i
encara ahir, a les comarques gironines, ho anunciava aixf, repe-
tia el mateix: deia que el Conseller assumia el compromfs de
defensar els interessos catalans en les negociacions que el Go-
vern de I’Estat fard amb la Comunitat Europea amb vista a
I’elaboraci6 de la nova regulacié de pesca en el Mediterrani.

Pero, €s clar, resulta que aquest procés negociador ja estd en
marxa, i, per tant, no n’hi prou de dir: «farem aixo6, farem allo»,
amb grans paraules, sin6 que han de dir quina és la politica que
vostes volen fer respecte al Mediterrani i quina és la politica de
pesca que vostés defensen, cara a la Comunitat, que s’implanti
aqui al nostre territori. -

D’entrada, jo li diria una cosa, senyor Conseller: aquest és
un terreny perillés, en el qual vostés volen entrar, molt perillds;
perque hi ha un Estat que juga molt habilment en el tema de la
negociacié de la pesca; aquest Estat és Franga, 1 Franga, resulta
que tot el seu sector pesquer mediterrani, tot, des de Portven-
dres, passant per Séte, passant pel Grau-dau-Rei, fins a Marse-
lla, tot esta perfectament estructurat en una associacié de pesca.
I aquesta gent, que és tot el sector frances de pesca en el Medi-
terrani, convoca els pescadors de les comarques gironines, i per
dir més, no tots els pescadors de les comarques gironines, siné
els del Port de la Selva, Llangd i Roses, a la negociacio, i també
convoca un petit sector de la Ligiria italiana a negociacio.

Fs a dir, tot el sector francas del Mediterrani convoca, per
decidir la politica de pesca en el Mediterrani, només els pesca-
dors gironins ~unes miques de pescadors gironins— i els pesca-
dors italians de la Ligdria, i din: «Franga negocia amb els
pobres gironins i amb els pobres italians, els poquets que hi
van, i aix{ imposarem la nostra politica en el Mediterrani»; cosa
que ja van fer en el celebre golf de Biscaia, ja van fer-ho: cala-
dors internacionals, als quals els pescadors bascos havien anat
tradicionalment, que en aquests moments —perqué coneixem
fins i tot peHicules que ens expliquen ¢l procés— han estat ocu-
pats de nou pels francesos, i han foragitat els pescadors bascos.

Per tant, compte que el Govern de la Generalitat, o un petit
sector dels pescadors catalans, es vulgui atorgar la repre-
sentacié de tot 1’Estat espanyol en el procés de negociacié de la
politica de pesca en el Mediterrani; perqué, si no, estem entrant
en un procés d’inferioritat de condicions. I vosté sap molt bé,
senyor Conseller, que els francesos tenen al cap una politica
molt concreta: ampliar la zona econdmica comuna i considerar
tot el golf de Lled, que en aquests moments s6n aigiies interna-
cionals a les quals pot anar pescar qui vulgui —amb les condi-
cions que marca el dret intemacional-, que sigui considerat un
calador comunitari en ¢l futur, perd, de moment, frances. Per
tant, ells ser amos i senyors del millor calador de pesca, en
aquests moments, que tenim en el Mediterrani.

I els francesos han plantejat aixo, i els catalans han estat a
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punt de caure-hi de peus, en aquesta trampa. I, per tant, senyor
Conseller, hem de vigilar molt com entrem en el procés de ne-
gociacio,

Perd, és clar, jo li deia que, en aquests moments, les coses
estan avangant molt ripidament. Hi ha documents que s’estan
elaborant, que s’estan discutint i que han estat repartits per totes
les confradies de pescadors de Catalunya. I m’agradaria saber
quin és el criteri del Conseller respecte a aquests documents,
perqué aquest és el document que s’estd discutint a Brusselles,
és el document que s’estd discutint en aquests moments en
I’ambit de la politica del Mediterrani que s’haurd d’aplicar en el
futur.

¥is clar, aquest document planteja coses importants. Primer,
planteja que, dels tres ambits de pesca més importants, la pesca
bentonica, o de fons; la pesca pelagica, diguem, o de mitges ai-
giies..., doncs, les dues, en el Mediterrani, d’alguna manera es-
tan cxplotades de manera excessiva. FEn el cas de la pesca
bentodnica, és a dir, el que fan, fonamentalment, les barques
d’arrossegament, 1 que pesquen, doncs, els raps, els llugos, etce-
tera, diu que estil sobreexplotada. I en ¢l cas de les especies pe-
lagiques, fonamentalment les especies pelagiques petites —les
anxoves i les sardines—, diu que esta, doncs, en una situacié de
suficient explotacié o de plena explotacid. Hi estem d’acord,
amb aix0, o no hi estem d’acord? Primer punt.

Esta d’acord, el senyor Conseller, que també en 1’ambit del
golf de Lled i també en I’ambit..., si vol dir-ho aixi, d una certa
influéncia catalana, les espeécies bentdniques estan sobreexplo-
tades 1 les espécies pelagiques estan en un nivell de produccié
molt important. Qué més planteja aquest document? El docu-
ment planteja que la flota ha de seguir un procés de modernitza-
cio, quec hi ha molts vaixells petits que no sén, en aquests
moments, diguem, comercialment rendibles i que s’han d’anar
transformant en vaixells més grans. Estem d’acord amb la re-
conversié de la flota pesquera? Iis una altra pregunta important,

La politica d’arts planteja una qiiestid molt concreta: els arts
d’arrossegament s6n molt destractius per al mar, Hem d’anar a
introduir nous arts selectius. Estem d’acord amb aquesta politi-
ca? Volem fer una nova politica d’arts de pesca? Bé.

El sector de la transformacid. Tenim unes confraries de pes-
cadors, perd confraries de pescadors que no acaben d’actuar en
el procés de comercialitzacid. Volem que aquestes confraries
de pescadors assumeixin més competéncia en aquest nivell?
Una altra politica concreta important,

Per tant, senyor Conseller, hi ha un seguit de qiiestions que
en aquests moments s’estan debatent ja a nivell europeu i que
les confraries de pescadors catalanes i de tot ’Estat espanyol,
en el seu ambit mediterrani, coneixen, i nosaltres, aqui, a Cata-
lunya, volem saber quins sén aquests desigs, aquestes inten-
cions del Consell Executiu.

Es clar, jo li plantejaré alguna cosa més: en el capitol final
del document que s’estd discutint, hi ha set mesures concretes,
set mesures concretes de pesca ¢n el Mediterrani. 1 aixo és el
que m’ha de dir: «si» o «no», i qu¢ vol la Generalitat, amb
aquestes sct mesures. Primera mesura: harmonitzacié —paraula
que no els agrada, ja ho sabem, perd harmonitzacié— de les le-
gislacions de pesca; vol dir que I’Istat espanyol, ’Estat tran-
ces, litalid i el grec, que sén els Estats mediterranis de la
Comunitat Europea, han de tenir una politica de pesca comuna,
han de tenir unes lleis comunes. Estan d’acord amb aguest prin-

cipi? Perque, és clar, aquest principi no es planteja perqué si:
per exemple, voste sap que les grans especies pelagiques ~les
tonyines vermelles o el peix espasa— només hi ha una poblacié
en el Mediterrani, poblacié comuna, que va de Gibraltar fins a
Gréctia, i, per tant, quan diuen: «<harmonitzem la polftica de pes-
ca» ho estan plantejant per una qiiestié molt concreta, que és
que el Mediterrani és un ambit molt petit i que els peixos circu-
len per tot el Mediterrani; €s a dir, a Catalunya no tenim pas un
vedat de pesca, els peixos catalans se’n van cap al sud i cap al
nord, es mouen. Per tant, no podem fer una politica de pesca es-
trictament catalana. Per tant, harmonitzem politiques pesqueres.
Hi estem d’acord, senyor Conseller? (Remor de veus.)

Segona qiiestié que planteja ¢l document: instanracié de zo-
nes de jurisdiccié en matéria de pesca més enlla de les aigiies
territorials. Voste sap que les aigiies territorials sén dotze mi-
lles, perd que la zona bona per a 1a pesca és la plataforma conti-
nental i el seu tahis, i aquesta plataforma i aquest talds van més
enlla d’aquestes dotze milles, Per tant, cal ampliar 1a zona eco-
nomica comuna. Hi estem d’acord? Perd, compte, el que li deia:
no caiguem en mans dels francesos. Segon punt molt concret.

Tercer punt: coordinacié de la investigacid. Suposo que en
aquest no hi ha cap problema, e¢h?, vull dir: tenir dos o tres vai-
xells a nivel! internacional, I'Institut Oceanogrific, etcdtera, i
ens estalviarem molts de diners, si coordinem la politica de pes-
ca i la politica d’investigaci6. Suposo que no hi té problemes,
en aquest punt.

Quart punt: creacié d’un model per a la gestié i la conserva-
cid dels recursos. I aqui hi ha un tema molt important, aquf hi
ha 1a mare dels ous. Diu: «aquest model ha de basar-se en la
utilitzacié dels arts més que en la limitacié de captures». Voste
sap que a I’Atlantic els vaixells tenen un limit de captures; pe-
10, que fan, per exemple, els bacallaners? Van agafant bacalla,
van agafant bacalld, tones, les que sigut, van llencant les petites
i es van quedant les mides més comercials i quan tenen el vai-
xell ple d’una mida comercial van a port i desembarquen. Perd
han vist que aquesta politica no es pot aplicar aqui, al Medite-
rrani, perque, primera, han vist que a nivell atlantic no funcio-
na, perqu¢ se sobreexploten igualment els recursos, pero,
albora, aqui, al Mediterrani, no tenim vaixells especialitzats en
pesca de llugos o en pesca de rogers: resulta que, quan arrosse-
guem, ho pesquem tot: els escamarlans, els rogers, etcétera. Per
tant, diu: «no, escoltin, en comptes de limitar captures, utilit-
zem arts especifics que Jimitin la captura als peixos que creiem
nosaltres que $’han de captarar». Ara, €s clar, vostes ja han co-
mengat malament aquest tema: resulta que a nivell mediterrani,
I’art de pesca ha de tenir una malla de trenta-vuit millimetres, i
vostes ens volen imposar ja, per a la pesca del popet, arts de
vuit millimetres —el que en diuen 1’art catald. A ta Comunitat,
aixo no estara gaire ben vist —ja ho sap voste.

Cinquena mesura: control de ’esforg pesquer. Tomem a es-
tar amb el mateix: com fer que el Mediterrani, que esth sobre-
explotat, tal com hem dit —jo li preguntava si estd d’acord amb
mi que estd sobreexplotat; jo crec que si—, com fem que, a poc a
poc, doncs, es vagi pescant menys. Aixd voldra dir suprimir
vaixells, limitar ’accés dels vaixells a determinats caladors, li-
mitacié d’horaris, limitacié d’arts, etcétera, Estem d’acord amb
el control de 1’esforg pesquer?

Sisena mesura: organismes de gestié de les activitats pesque-
res, El que li deia: es reconeix que les confraries fan un paper
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important, perd que haurien d’ampliar les seves competén-
cies.

I, finalment, hi ha una referéncia a la pesca de les esponges,
dels coralls i dels eri¢os. Suposo que també estem d’acord que
aquestes pesques, que encara, potser, a nivell de Catalunya, el
corall és el més important, s’han d’ajudar.

Estem d’acord amb aquestes set mesures, senyor Conseller?
Doncs aix0 és la politica de pesca del Mediterrani que s’esti
discutint en aquests moments. Si hi estem d’acord, vostes I'tinic
que fan és fer foc d’encenalls, perqué estan d’acord amb tot-
hom.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Pel Con-
sell Executiu, té la paraula I’Honorable Conseller senyor Va-
Iivé.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA: Griacies, senyor President. Senyores diputades i sen-
yors diputats, bé, quan el President de la Generalitat va dir, en
el debat de politica general, evidentment, que volia fer el possi-
ble per defensar els interessos de Catalunya pel que feia a la po-
litica pesquera, i que no pass€s com en ¢l mon agrari, és clar, si
en el mén agrari les coses no havien funcionat, no era perque la
Generalitat no hagués fet els esforcos necessaris, siné perque,
en realitat, la politica agraria en la negociacié del Govern cen-
tral no va ser prou correcta, prou rigorosa, i alguns sectors van
quedar fortament perjudicats,

En aquest sentit, doncs, del que es tracta ara €s, evidentment,
de vetllar de prop quina és la negociacié que s’esta duent a ter-
me, com ha dit el senyor Diputat, a nivell de Comunitat Econd-
mica Europea, per tal de reglamentar ]a pesca a la Mediterrania.
I és evident que aquesta pesca a la Mediterrania, doncs, d’algu-
na manera s’ha de reglamentar, i ho deia també el senyor Dipu-
tat en la seva interpellacio; el que passa és que avui, aqui, no
n’ha fet referéncia, en la seva presentacié oral del text de la in-
terpeHacio, a ’agressié que s*havia produit d’un vaixell catala
precisament en aigiies internacionals, exactament el dia 13 de
setembre. Vosteé sap prou bé que el dia 13 es va produir una
agressié d’uns vaixells arrossegadors procedents del port de Se-
te, i, concretament, ¢l mateix dia 14, el Director General de
Pesca Maritima i el Conseller que té ’honor de dirigir-los la pa-
raula ens varem adregar al port on aixd havia passat —concreta-
ment, era el port de Roses, que era on estava en aquell moment
aquell vaixell fondejat— i varem poder comprovar, doncs, els
desperfectes que havia tingut aquell vaixell en ser abordat di-
rectament per un vaixell frances. En aquest sentit, varem imme-
diatament posar-nos en contacte amb les autoritats navals de
Marina, amb la Comandancia de Marina, i aquell mateix dia te-
niem contacte amb ’almirall de la flota de Barcelona i també
amb el contraalmirall de la base naval de Rota, que es trobava
casualment aquells dies a Girona, i van assegurar-nos que hi
hauria una proteccid, i dues nits més enlla van sortir els vaixells
escortats pel Deva, Concretament, el vaixell sinistrat era el
Joan i Pere, que aquells dies estava operant des de Roses, tot i
que és un vaixell que t€ la seva base a Vilanova.

Val a dir que, després d’aquesta agressié, varem posar-nos
en contacte, evidentment, el Director General amb la Secretaria
General de Pesca Marftima i jo mateix vaig adregar una carta al
Ministre Romero per tal que fets com aquests no tornessin a
passar i que es prenguessin les mesures necessaries. Val a dir,

també, que es van dur a terme unes gestions directes amb les
autoritats franceses a Barcelona per tal de poder informar
d’aquest fet i que es prenguessin les mesures, repeteixo, perqué
aixd no tornés a passar.

Pel que fa al tema, evidentment, del que vosté avui ha plan-
tejat —que no és tot el de la interpetacid, ja que també en el text
escrit de la interpeHacié parlava d’aquest tema—, sobre la regu-~
laci6 de la pesca a la Mediterrania, li puc dir que nosaltres va-
rem tenir el document aquest d’Orientacions per a una politica
comuna de pesca a la Mediterrania, que ens ¢l va trametre
I’ Administracié central, 1’ Administracié de 1’Estat —concreta-
ment, el Ministeri d’Agricultura—, en data 27 de setembre
d’aquest any, per tal que poguéssim estudiar el document que
vosté ens ha llegit aqui. Sortosament, les nostres relacions i els
nostres contactes ens havien permes tenir accés al document
uns dies abans —concretament, el 14 de juny—, ja teniem el do-
cument tres mesos abans que ens I’enviés el Ministeri, haviem
tingut ja el document, per bé que en una versié no castellana,
siné en versio francesa, que varem, naturalment, traduir al cata-
12 i enviar a totes les confraries de pescadors.

Val a dir que el nostre criteri sobre el que és aquest docu-
ment, que és un primer document, evidentment, i que parla de
tots aquests aspectes que voste aqui ha especificat, no és favo-
rable, ja que entenem que hi ha una manca, en primer lloc, de
coneixement sobre quina €s la sitnacié actual de la pesca a la
Mediterrania. El document aquest, per exemple, parla que a la
Mediterrania..., diu, en concret, que hi ha encara vaixells que
funcionen a rem, que van a rems a pescar. Aixd, naturalment,
potser €s una cosa que pot ser aixi en alguna illa grega, perd
crec que als altres paisos comunitaris, i concretament al nostre,
aixd és un tipus de pesca que ja ha estat abandonat des de fa
anys. Per tant, sense aquest coneixement més aprofundit, que
demostra aquest document que no el té, dificilment podem ob-
tenir resultats positius quan es faci la reglamentacié de la pesca
a la Mediterrantia.

D’altra banda, també creiem que no hi ha un coneixement
aprofundit de quines sén les caracteristiques dels diferents terri-
toris i, concretament, de la pesca, de la forma de pesca que s’es-
ta duent a terme a Catalunya.

La cosa positiva, evidentment, sén una serie de considera-
cions sobre la convenigncia de descentralitzar la gesti6 dels re-
cursos per tal de millorar la gestié de pesca a les diferents arces
costaneres. Nosaltres creiem que aixo és positiu i, en aquest
sentit, creiem novament que sén les comunitats autdnomes —en
aquest cas, el cas de I’Estat espanyol— i les regions les que te-
nen més possibilitats de fer un servei efectiu, en el cas del con-
trol de la pesca, ja que la problematica que existeix a les
diferents arees €s, en aquest sentit, molt diferent entre uns llocs
i els altres.

Voste ha plantejat, aqui, també, evidentment, el risc que pot
representar aquest fet que el Govern frances, doncs, vulgui d’al-
guna manera consolidar la seva preséncia en exclusiva en unes
zones determinades, 1 que en aquest sentit, doncs, s’estiguin
duent a terme reunions entre pescadors o associacions de pesca-
dors de Franca amb confraries de pescadors de I'Estat espanyol
—concretament, de Catalunya— i de la Ligiria. B¢, aixo, evi-
dentment, és una cosa que hi hem d’estar presents, i que no
hem de permetie, doncs, que aquesta preséncia francesa porti a
una ocupacid, diguem-ne, d’unes aigiies que, en aquest mo-
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ment, s6n intemacionals, 1 que s6n també de les més riques pel
que fa als recursos marins, i que puguin ser aprofitades, en
aquest cas, només pels vaixells de pesca francesos.

De tota manera, val a dir també que amb posterioritat a
aquell incident que es va produir a la costa francesa, que li he
esmentat abans del 14 de setembre, va ser seguit, pocs dies des-
prés, d’una reunié a Portvendres entre pescadors de les confra-
ries catalanes i de les confraries franceses, i a partir d’aquell dia
val a dir que no hi ha hagut cap més problema amb els vaixells
francesos. Per tant, tot i confiar en les accions diplomatiques
que segur que van dur a terme les autoritats del Ministeri, tam-
bé podem tenir en compte i cal considerar que aquest contacte
directe entre pescadors d’un costat i de I'altre de la frontera en
cap cas va ser una actuacié que pugui ser menyspreable, pel
que fa a la convivencia que ha d’haver-hi entre una part i I'altra
de la frontera, per arribar a una conviveéncia en Ia pesca.

Pel que fa al document, naturalment, nosaltres hem elaborat
ja un contradocument en aquest sentit, en el qual manifestem,
en principi, quin és 'enfocament general que presenta aquest
document, sense arribar potser a concretar cadascun dels punts
concrets —que, si vol, ho podem fer també en el torn de réplica.
Nosaltres diem que hi ha uns errors de detall en el preu de cap-
tures, que els preus de captures no son els que el document de-
fineix, que parla el document, per exemple, de l1a prohibicié de
I’art de deriva, que a Catalunya ja fa temps que €s un art que ha
estat en desus, sobretot pel perjudici que ocasiona a altres tipus
de fauna marina, com poden ser, sobretot, els cetacis 1 els ma-
mifers que hi ha a la Mediterrania. La tipificacié que demana
del tipus d’embarcacions, és una tipificacié que no s’ajusta a les
caracteristiques de la nostra flota. En canvi, creiem que ¢l docu-
ment no insisteix prou en tot el tema que fa referéncia a la con-
taminacié marina, i que caldria també que preveiés, en aquest
sentit, atesa, doncs, la situacié de la fauna en la Mediterrinia,
en aquests moments, de la fauna marina de Ia Mediterrania, de
la capacitat pesquera de la Mediterrania, incentivar el sector
pesquer amb vista a reconversions com poden ser I'aqiiicultura.
D’altra banda, no partla tampoc de ’homogeneitzacié de tot el
que fa referéncia a titols professionals, etcétera.

En fi, podriem arribar a detallar més el que sén les nostres
opinions sobre aquest primer document concret que se’ns ha
enviat, i consideracions que nosaltres, no cal dir-ho, hem fet
arribar a I’Administracié de I’Estat, que és qui, en aquest mo-
ment, estd negociant, i que, evidentment, procurarem també fer
arribar a la direccié de la Comunitat Europea, que estd en
aquests moments negociant el tema de la reglamentacié de la
pesca a la Mediterrania.

Gricies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable senyor Va-
Livé. L'THustre Diputat senyor Manuel Nadal pot replicar.

El Sr. MANUEL NADAL.: Senyor Conseller, jo agraeixo la
seva intervencio. El que passa és que em fa la impressi6é que no
ha concretat gaire, diguem; han sortit moltes vaguetats, moltes
generalitats... Jo li he plantejat que hi havia, en aquest docu-
ment, set linies molt importants, que sén les claus, i voste, lla-
vors, em va amb detalls —algun d’ells potser si que és
important—, perd que no acaben de ser el contingut, diguem, de
fons d’aquest document.

Es clar, jo, senyor Conseller, si voste vol, vist el sen posicio-
nament, jo crec que el podriem ajudar en aquest tema, perque a

I’ Administracié de I’Estat també els podriem fer arribar posi-
cionaments comuns, diguem, en aquest cas, sobre la convenién-
cia que tinguessin presents les peculiaritats que vostes plantegin
respecte a la pesca aqui a Catalunya, sempre que coincidissim,
cosa que jo penso que no coincidim gaire —no coincidim gaire.
Perque els camins que vostes segueixen en la politica pesquera
aqui, a Catalunya, no em semblen gaire adequats, senyor Con-
seller. Ahir mateix vam aprovar aqui, en el Parlament —van
aprovar vostés—, una Proposicié no de Llei que no entenc; és a
dir, vostés van aprovar una Proposici6é no de Llei en la qual de-
manaven que es tragués del Decret que regula la pesca d’arros-
segament al Mediterrani la limitacié de captures de peix blau
d’un 10% del total desembarcat per les barques d’arrossega-
ment. Escolti’m, aixo, quan arriba a la Comunitat, no s’entén;
quan la Comunitat i totes les persones que tinguin dos dits de
front saben que al que cal anar és a una racionalitzaci6 de la
pesca al Mediterrani, i a una especialitzaci6 de la pesca al Me-
diterrani i a una especialitzacié d’arts, no s’entén que a Cata-
lunya aprovem: primer, la utilitzacié del que en diu voste I'art
catala per a la pesca del popet: vuit millfmetres —vuit millime-
tres. Ja ho sap que ho pesca tot, totes les cries de tots els peixos.
Segon, ara aprovem, ahir, que, escolti’m, una embarcaci6 espe-
cialitzada en la pesca del peix blau, espécies pelagiques —sardi-
nes i anxoves, o seitd, que en diuen a les comarques de
Tarragona-, doncs, que sén embarcacions especialitzades en la
pesca de V’encerclament, doncs, ara hauran de competir amb les
barques d’arrossegament —que voste sap que sén molt més de-
predadores—, i si les barques d’arrossegament —que voste ho
sap— anessin arrossegant pel fons, portessin els pesos que han
de portar o portessin la malla que han de portar i no portessin
els cops que porten, vost¢ sap que no pescarien tant de peix
blau com pesquen en aquests moments. Que passa? Que els arts
d’arrossegament en aquests moments ja no van pel fons sind
que sén arts semipelagics, amb una boca molt oberta, i que, per
tant, ja no pesquen el peix de fons —que €s el que haurien de
pescar— siné que pesquen també el peix que va nedant pel mig
de les aigiies. I aix0, a nivell de Comunitat Europea, no s’enten-
drd; que en comptes d’especialitzar les embarcacions en dife-
rents tipus de pesca nosaltres ara fem que, a sobre, també la
pesca d’atrossegament, que, a més, la Comunitat din molt cla-
rament que és una pesca que, a poc a poc, $’ha d’anar limitant,
vostes encara li donin la capacitat de pesca de peix blau, cosa
que estd en plena contradiccié amb els interessos dels que estan
pescant a la llum o amb encerclament.

Per tant, jo penso que, dificilment, ens podrem posar
d’acord. Ara, si ens expliquen els seus criteris, podem veure
quins punts de coincidencia hi ha i fer-ho saber a I’ Administra-
cié de I’Estat perque ho comuniqui a la Comunitat Econdmica
Europea. Es clar, jo estic d’acord amb vosté quan diu que el do-
cument té alguns errors de detall; per exemple, en els temes de
preus de captura, en temes, doncs, petits, pero, és clar, la prohi-
bicié de 1’art de deriva, Voste din: home, a Catalunya ja no hi
ha I’art de deriva, perd, escolti’m, vosté sap que en el Medite-
rrani —a Mallorca i més al sud— s’estan capturant moltes coses
amb art de deriva. Tonyines, peix espasa, i qu& passa? Amb
I’art de deriva es pesquen les tortugues, es pesquen els cetacis,
etcdtera. Es a dir que en el Mediterrani s{ que bi ha art de deri-
va, senyor Conseller. Per tant, no digui: home, a Catalunya no
el tenim..., si, perd en el Mediterrani sf que hi ha art de deriva i,
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per tant, s’ha de prohibir. Perd no em digui vosté: home, aquest
document no estd bé que parli de I’art de deriva. Si, perqué el
Mediterrani és tot i, per tant, I’art de deriva és un art a fer desa-
pargixer, a prohibir, A més, sap voste que aqui, al nord de Fran-
¢a, si que utilitzen arts similars, eh? L’art maillant, que en
diuen, eh? Voste ho sap. I voste sap també que, al nord de Cata-
lunya, els francesos, perd també pescadors catalans, i li diré
d’un perqud tothom ho sapiga, pescadors que vénen del moll de
Barcelona, que el problema de la pesca de ’anxova no I’ocasio-
nen els pescadors que vénen de Murcia, etcetera, siné que, mol-
tes vegades, s6n pescadors que vénen del moll de Barcelona, en
aquests moments s’estd autoritzant dinamita per pescar, Vost¢
ho sap, senyor Conseller, aixd. Potser no gaire, perd s’utilitza
dinamita per a la pesca.

Per tant, jo ki plantejava uns problemes que, en aquests mo-
ments, hi ha a la pesca del Mediterrani, que s’hi ha de donar so-
lucié des de BrusseHes, gue eren harmonitzacié, ampliacié de
la zona econdmica comuna, investigacié conjunta, limitacié
dels recursos pesquers, limitacié de 1’esfor¢ pesquer, introduc-
cié d’arts selectius, ajuts a la pesca de ’esponja, de Uerigé i del
corall.

Jo crec que aquests sén els temes importants i crec que voste
hi hauria de donar resposta, 1 si té un document, un contradocu-
ment, li agrairia que ens el fes arribar perqué també Pestudia-
riem i, en aquells punts en qué poguéssim coincidir, el fariem
arribar a 1’ Administracié de 1’Estat.

Gracies, senyor Conseller.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. L'Hono-
rable Conseller, senyor Vallvé, pot contestar la réplica.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA: Gracies, senyor President. Senyores i senyors diputats,
voste parla dels limits de captures, evidentment, perd jo li haig
de dir que els limits de captures —voste ho sap prou bé— han
portat alguns problemes en algunes zones i porta alguns proble-
mes en algunes zones de Catalunya, precisament per aixo, per-
que el peix blau, doncs, hi ha vaixells d’arrossegament que
capturen el peix blau i capturen el peix blau d’acord amb una
normativa establerta no per la comunitat autdnoma, €s una nor-
mativa establerta per la legislacié de I’Estat, que, després de la
Sentencia del Tribunal Constitucional, es reserva les competen-
cies en materia de pesca marftima i que deixa només a la Gene-
ralitat les competéncies en materia d’ordenacié pesquera i de
pesca en aigiies interiors. Malgrat aixd, nosaltres hem intentat
buscar una scolucié a aquest enfrontament que existeix entre
dues parts del sector, entre el sector pesquer, entre els que pes-
quen amb encerclament, amb llumaires —~com en diuen a les co-
marques tarragonines— i els que pesquen o fan la pesca
d’arrossegament.

I, aixd, com s’ha concretat? Per qué no estan d’acord amb
aquest tipus? Perque la limitacié de captures és, precisament,
un percentatge sobre les captures fetes i aixd provoca que, quan
aquests vaixells d’arrossegament arriben a la costa i veuen que
han capturat més percentatge de peix blau que el que realment
tenen autoritzat, sap qué passa amb el peix blau que han captu-
rat? Que Uhan de tirar al mar, que I’han de tirar al mar o, el que
no..., en cap cas, és intolerable, I’han de vendre a les confraries
sense passar per la subhasta de peix, cosa totalment illegal i to-
talment prohibida. En Ialtre cas, I’han de llengar senzillament a
mar.

Per aix0 nosaltres no estem d’acord amb aquest sistema que
es proposa de limitacié de captures per percentatge; en canvi
creiem que si que estariem d’acord amb el que voste ha dit i es-
tem d’acord a fer-li arribar la documentacié que 1a pesca a la
Mediterrania, doncs, €s una pesca que estd, en aquest moment,
molt explotada, tant la pesca de fons com la pesca pelagica, i
que, per tant, caldrd una regulacié i una limitacié, perd una k-
mitacié que no pot concretar-se en limitacié de captures sind
que, possiblement, s’hauria de concretar en I’establiment d’uns
periodes autoritzats de veda, de prohibicié de pesca, periodes,
naturalment, per als quals es preveiessin les dotacions econdmi-
ques necessaries, per tal de no perjudicar el sector pesquer en
aquest sentit; el sector pesquer que, en aquests moments, doncs,
estd realitzant les seves funcions i que, naturalment, haurd de
deixar de capturar uns dies perd que aixd tindrd una incideéncia
en la conservacié de 1’especie.

M’ha parlat també, evidentment, de ’art de la pesca del po-
pet. Nosaltres creiem que aquesta reglamentacié comunitaria ha
de tenir en compte les pesques tradicionals que hi ha en les di-
verses..., en els diversos territoris i, en aquest cas, la pesca tra-
dicional a Catalunya, una de les pesques tradicionals és aquesta
pesca del popet. Vostés no estan d’acord que es pesqui el popet.
Perfectament, €s un..., sén perfectament llinres d’opinar en
aquest sentit. Nosaltres si que estem d’acord que es pesqui el
popet; que es pesqui, evidentment, amb un art, 1’art catala que
vosté ha anomenat, que 1€ menys boca, que t€ menys obertura i
que, naturalment, perjudica menys els immadurs que captura
perque captura menys immadurs en la pesca de popet.

El popet, d’altra banda, és un dels..., €s una de les..., €s una
de les pesques en qué no es produeix en cap cas una perdua de
I’espécie, perque, manifesten els pescadors i les confraries, que,
de popet, cada vegada en pesquen més, que no €s una espécie
que estigui, en cap cas, en regressié. O sigui, és una espécie,
per tant, que, més aviat, es va incrementant. Aleshores, no hi ha
cap perill d’extinci6 del popet. Ara, aixd és una pesca tradicio-
nal, i, en aquest sentit, és necessari, doncs, que la Comunitat
Economica, que aquest reglament, que aquesta reglamentacié
de pesca a 1a Mediterrania sapiga també buscar aquestes excep-
cions en ¢l que sén pesques tradicionals que hi ha a diversos
llocs.

Ha parlat, evidentment, de procés de modernitzacié de la
flota. Naturalment que estarem d’acord amb el procés de mo-
demitzacié de la flota, i també de la comercialitzacid, que les
confraries de pescadors, doncs, puguin també tenir una partici-
pacié en tot el que és la comercialitzaci6 del peix, de les captu-
res que es fan. Perque tot aixd creiem que €s una cosa que pot
contribuir a la dinamitzacié del sector, com també, li ho he dit
abans, creiem que una bona solucié també és dirigir aquest sec-
tor pesquer, elegir el sector de pescadors cap a I’agiiicultura,
perque I'aqiiicultura pot ser, evidentment, una activitat alterna-
tiva, 1 que si no sén els pescadors els que es posen a fer aquesta
aqiiicultura, atés que es tracta d’una activitat econdmica que té
bones perspectives de remuneracid, sobretot pels avengos cien-
tifics que s’estan fent, doncs, altra gent aliena al sector de la
pesca és la que ocupard aquest sector econdmic en deiriment
dels actuals pescadors i de les actuals persones que es dediquen
al sector de la pesca.

Nosaltres tampoc..., puc dir-li també que no estem d’acord
amb el que diu el document de promoure la desaparici6 del sec-
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tor d’arrossegament, perque creiem que el sector d’arrossega-
mernt €s suficientment important a Catalunya, que fa, evident-
ment, i que ha dut a terme una tasca.

I creiem també, evidentment, que qualsevol tipus de projecte
que s’estigui elaborant, doncs, evidentment, creiem que és im-
portant, en aquest sentit, I’opinid que doni el sector directament
implicat, com s6n les confraries de pescadors.

De tota manera, quedo..., agafo la seva peticié que el docu-
ment que nosaltres elaborarem, el contradocument final que

elaborarem sobre aix0, doncs, els el farem arribar per tal que,
entre tots plegats, puguem obtenir un millor posicionament da-
vant la nova reglamentacié comunitaria que s’estd elaborant de
pesca a la Mediterrania.

Gricies, senyor President; senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Fins dema, a les deu del mati, se suspen la sessid.

(La sessié se suspén a un quart de vuit del vespre i deu mi-
nuts.)
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