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Sessio Plenaria nim. 53
La sessi6 s'obre a les deu del mati i catorze minuts.
Debat sobre ’Informe de ’any 1989 presentat pel Sindic de Greuges (Punt dnic de I’ordre del dia.)
Presentacié: H. Sr. Sindic de Greuges (p. 3425).
L’H. Sr. Sindic de Greuges s’ absenta del Salé de Sessions (p. 3427).
Intervencié dels graps: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 3427), 1. Sr. Colom (ERC) (p. 3429), 1. Sr. Rédenas (M) (p. 3431), 1. Sra.

Montserrat (P) (p. 3432),1. Sr. Nualart (IC) (p. 3433),1. Sr. Abell6 (S) (p. 3435} i 1. Sr. Vifias (CiU) (p. 3437) .
La sessié s’ aixeca a les dotze del migdia i tres minuts.

Sessié Plenaria niim. 54

La sessi 8 obre a les dotze del migdia i tres minuts,

Modificacié de Pordre del dia
El M. H. Sr, President proposa la posposicié del punt segon de I'ordre del dia, la qual és acceptada per assentiment (p.
3439).

La Cambra, a proposta del M. H. Sr. President, serva un minut de silenci en memoria de Uescriptor Manuel de Pedrolo (p.
3439).
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Dictamen de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Llei de I’ Accié Negatoria, les Immis-
sions, les Servituds i les Relacions de Veinatge (Punt primer de 1’ordre del dia.)
Presentacié del Projecte: H. Sr. Conseller de Justicia (p. 3439).
Esmena del G. Socialista (nim. 1, a la totalitat, de retorn del Projecte al Govern)
Torn a favor: 1. Sr. Abellé (S) (p. 3441 ).
Torn en contra: I. Sr. Orriols (CiU) (p. 3442).
Posici6 dels grups: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 3443), 1. Sr. Rédenas (M) (p. 3443), 1. Sr. Perea (P) (p. 3444) i 1. Sr. Nualart (IC)
(p. 3445).
Votacié: rebutjada per 18 vots a favor, 61 en contra i 8 abstencions (p. 3445).
Article 1
Aparat 1
FEsmena de I' A. p. del Centre Democrdtic i Social (nim. 2, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS), juntament amb les esmenes niims. 5 i 7, alhora que retira les esmenes nims. 8, 16, 18, 20,
23,25,31,34,40,45,48 i 62 (p. 3446).
Esmenes del G. Socialista (nims. 3, d’addici6, i 4, de supressié)
Torn a favor: 1. Sr. Abellé (S), juntament amb les esmenes niims. 6 i 9 (p. 3446).
Esmenade ' A. p. del Centre Democratic i Social (nim. 5, de supressio)
Defensada abans (esmena niim. 2}
Apartal 2
Esmena del G. Socialista (nim. 6, de supressid)
Defensada abans (esmena ntim. 4).
Iismena de I A. p. del Centre Democradtic i Social (nim. 7, de supressié)
Defensada abans (esmena num. 2).
Apartat 3
Fsmenade I' A, p. del Centre Democratic I Social (nim. 8, de supressié)
Retirada abans (esmena nitm. 2).
Fsmena del G. Socialista (nim. 9, de supressio)
Defensada abans (esmena nim. 4).
Torn en contra conjunt: I. Sr. Orriols (CiU) (p. 3446).
Votaci6 de les esmenes nims. 2, 517: rebutjades per 16 vots a favor, 55 en contra i 4 abstencions (p. 3447).
Votacié de les esmenes niims. 3, 4, 6 i 9: rebutjades per 16 vots a favor, 55 en contra i 4 abstencions (p. 3447).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 59 vots a favor, 14 en contra i 2 abstencions (p. 3447).
Article 2
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (num. 10, de modificacid)
Torn a favor: 1. Sr. Abellé (S) (p. 3447).
Apartat 4
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 11, de supressio)
Torn a favor: {. Sr. Nualart (IC) (p. 3447).
Esmenadel'A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 12, de supressio)
Tom a favor: I. Sr. Martin (CDS) (p. 3447).
Tom en contra conjunt: f. Sr. Orriols (CiU) (p. 3447).
Votacié de U'esmena mim. 10: rebutjada per 20 vots a favor, 54 en contra i 2 abstencions (p. 3447).
Votacid de les esmencs nims. 11 i 12: rebutjades per 26 vois a favor, 54 en contra i cap abstencié (p. 3447).
Texr del Dictamen
Votacio: aprovat per 54 vots a favor, 18 en contra i 6 abstencions (p. 3448).
Article 3
Apartat 1
FEsmenadel'A. p. del Centre Democratic i Social (ndm. 13, de modificacio)
Tom a favor; 1. Sr. Martin (CDS) (p. 3448).
Esmenes del G. Socialista (ndms. 14 i 15, d’addicio)
Torn a favor: 1. Sr. Abellé (S), juntament amb U esmena niim. 17 (p. 3448).
Esmenade 'A. p. del Centre Democratic i Social (niim. 16, de supressi6)
Retirada abans (esmena nitm. 2).
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (nim., 17, de modificacio)
Defensada abans (esmena ntim. 14).
Esmenade U'A. p. del Centre Democratic { Social (mim. 18, de supressio)
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Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. p. & Iniciativa per Catalunya (ndm. 19, d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Nualart (IC), juntament amb les esmenes niims. 21, 24, 26,47, 49, 51 i 55 (p. 3448).
Apartat 4
Esmena de I'A. p, del Centre Democratic i Social (ndm. 20, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 21, de modificacio)
Defensada abans (esmena nim. 19).
Apartat 5
Esmena del G. p. Popular (nim. 22, de supressio)
Torn a favor: I. Sr. Perea (P), juntament amb les esmenes niims. 61, 64§ 66 (p. 3448).
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (nim. 23, de supressio)
Retirada abans (esmena niim. 2). '
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim. 24, de modificacio)
Defensada abans (esmena nim. 19).
Apartat 6
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (ndm., 25, de supressié)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (nim. 26, de modificaci6)
Defensada abans (esmena niim. 19).
Torn en contra conjunt: I, Sr. Qrriols (CiU) (p. 3449).
LI 8r. Martin intervé per retirar I' esmena niim. 13 en favor d una esmena transaccional proposada pel G. p. de Convergén-
cia i Unié (p. 3449).
LI Sr. Secretari Primer llegeix el text de I' esmena transaccional proposada (p. 3449).
Votacié de ’esmena transaccional a 1’esmena nim. 13: aprovada per unanimitat (p. 3449).
Votacié de les esmenes ndms. 14, 15 i 17: rebutjades per 23 vots a favor, 55 en contra i 10 abstencions (p. 3449).
Votacié de I’esmena mim. 19: aprovada per unanimitat (p. 3449).
Votacié de les esmenes nims. 21, 24 1 26: rebutjades per 4 vots a favor, 55 en contra i 25 abstencions (p. 3449).
Votacio6 de ’esmena nim. 22: rebutjada per 31 vots a favor, 55 en contra i 2 abstencions (p. 3449).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 55 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions (p. 3450).
Article 4
Apartat 1
Esmena de I' A. p. del Centre Democratic i Social (ndm. 27, d’addicio)
Torn a favor: I, Sr. Martin (CDS), juntament amb I’ esmena niim. 30 (p. 3450).
Apartat 2
Esmena del G. p. Popular (ntim, 28, de supressio6)
Torn a favor: 1. Sr. Perea (P), juntament amb I' esmena niim. 29 (p. 3450).
Apartat 3
Esmena del G. p. Popular (ndm. 29, de supressio)
Defensada abans (esmena nitm. 28).
Esmena de I’ A. p. del Centre Democradtic i Social (mim. 30, de modificacio)
Defensada abans (esmena niim. 27).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Orriols (CiU) (p. 3450).
Votacié de les esmenes nims. 27 i 30: rebutjades per 2 vots a favor, 54 en contra i 31 abstencions (p. 3450).
Votacié de les esmenes ntims. 28 i 29: rebutjades per 6 vots a favor, 54 en contra i 25 abstencions (p. 3450).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 57 vots a favor, cap en contra i 31 abstencions (p. 3450).
Article 5
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social {(niim. 31, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Text del Dictamen
Votacié dels articles 5 i 6: aprovats per 57 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 3450).
Article 7
Apartat 3
Esmena del G. p. Popular (niim. 32, de supressio)
L’1 Sr. Perea (P) la déna per defensada (p. 3450).
Esmena de ' A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 33, de supressi6 i d’addici6)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 3451).
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Torn en contra conjunt: I. Sr. Orriols (CiU) (p. 3451).
Votacié de Pesmena mim. 32: rebutjada per 29 vots a favor, 48 en contra i 7 abstencions (p. 3451).
Votaci6 de I’esmena niim. 33: rebutjada per 2 vots a favor, 48 en contra i 31 abstencions (p. 3451).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 48 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions (p. 3451).
Article 8
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per unanimitat (p. 3451).
Article 9
Apartat 2
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 34, de modificacid)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. p. d Iniciativa per Catalunya (nim. 35, de supressio)
L’1. 8r. Nualart (IC) w anuncia la retirada (p. 3451).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per unanimitat (p. 3451).
Article 10
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per unanimitat (p. 3451).
Article 11
FEsmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (niim. 36, de modificacid)
Torn a favor: 1. Sr. Nualart (IC) (p. 3451).
Torn en contra: 1. Sr. Orriols (CiU) (p. 3451).
Votacié de I’esmena nim. 36; rebutjada per 32 vots a favor, 49 en contra i cap abstencio (p. 3451).
Text del Dictamen
Votaciod: aprovat per 49 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 3451).
Article 12
Esmena de I'A. p. del Centre Democratic i Social (ntim. 37, d’addicié)
Tomn a favor: I. Sr. Martin (CDS) (p. 3452).
Votacié de I’esmena mim. 37: aprovada per unanimitat (p. 3452).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per unanimitat (p. 3452).
Article 13
Esmena del G. p. Popular (num. 38, d’addicid)
Torn a favor: I, Sr. Perea (P) (p. 3452).
Esmenadel' A. p. del Centre Democratic i Social (mim. 39, de supressié i d’addicid)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS), juntament amb I’ esmena ntim. 44 (p. 3452).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Orriols (CiU) (p. 3452).
Votacié de Vesmena num. 38: rebutjada per 6 vots a favor, 53 en contra i 28 abstencions (p. 3452).
Votacié de ’esmena nim. 39: rebutjada per 2 vots a favor, 53 en contra i 32 abstencions (p. 3452).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions (p. 3452).
Article 14
Apartat 2
Esmenadel'A. p. del Centre Democrdtic i Social (nim. 40, de supressio)
Retirada abans (esmena nitm. 2).
Apartat 3
Esmena del G. p. d’ Iniciativa per Catalunya (nim. 41, de modificacid)
EIM. H. Sr. President n”anuncia la retirada (p. 3452).
Esmenade ' A. p. del Centre Democratic i Social (miim, 42, de modificacid)
L1 Sr. Martin (CDS) n' anuncia la retirada (p. 3452).
Article 15
Text del Dictamen
Votacid dels articles 14 i 15: aprovats per unanimitat (p. 3452).
Article 16
Apartat 3
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (ntim. 43, de modificacio)
Tom a favor: 1. Sr. Nualart (IC) (p. 3452).
Torn en contra: I. Sr. Orriols (CiU), alhora que proposa una esmena transaccional (p. 3452).
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L’1. Sr. Nualart (IC) anuncia la retirada de I’ esmena niim. 43 en favor de I’ esmena transaccional (p. 3453).
Votacié de ’esmena transaccional: aprovada per unanimitat (p. 3453).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per unanimitat (p. 3453).
Article 17
Esmena de l' A. p. del Centre Democrdtic i Social (nim. 44, de supressid)
Defensada abans (esmena niim. 39).
Votacio: rebutjada per 24 vots a favor, 53 en contra i 11 abstencions (p. 3453).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 29 abstencions (p. 3453).
Article 18
Paragraf primer
Esmena de l' A. p. del Centre Democratic i Social (niim. 45, de modificaci6)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. Socialista (ndm. 46, de modificacid)
L’I. Sr. Abell6 n’ anuncia la retirada en favor d’ una esmena transaccional proposada pel G. p. de Convergéncia i Unié (p.
3453).
1’1, Sr. Secretari Primer llegeix el text de I’ esmena transaccional proposada (p. 3453).
Votacié de I'esmena transaccional a I’esmena ntim. 46: aprovada per unanimitat (p. 3453).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (mim. 47, de modificacid)
Defensada abans (esmena niim. 19).
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per unanimitat (p. 3453).
Votacié de ’esmena nim. 47: rebutjada per 3 vots a favor, 74 en contra i 10 abstencions (p. 3453).
Article 19
Esmena de l'A. p. del Centre Democratic i Social (niim. 48, de supressié)
Retirada abans (esmena niim. 2).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (mim. 49, de modificacio)
Defensada abans (esmena nim. 19).
Votaci6 de I’esmena nim. 49: rebutjada per 3 vots a favor, 53 en contra i 29 abstencions (p. 3453).
Text del Dictamen
Votacid: aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 3453).
Articie 20
Esmena del G. Socialista (nim. 50, de supressic)
Torn a favor: 1. Sr. Abells (S), alhora que anuncia la retirada de I esmena mim. 52 (p. 3453).
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (nim. 51, de modificacid)
Defensada abans (esmena nam. 19).
Esmena del G. Socialista (mim. 52, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 50),
Votacid de 'esmena nim. 50: aprovada per unanimitat (p. 3453).
Votaci6 de ’esmena ndm, 51: rebutjada per 6 vots a favor, 53 en contra i 28 abstencions (p. 3453).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 82 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 3453).
Article 21
Text del Dictamen
Votacié: aprovar per unanimitat (p. 3453 ).
Article 22
Esmena del G. Socialista (nfim. 53, de supressic)
Torn a favor: I. Sr. Abellé (S) (p. 3454).
Esmena del G. p. Popular (nim. 54, de supressid)
Torn a favor: I. Sr. Perea (P), juntament amb les esmenes nims, 57 i 58 (p. 3454).
Apartat 1
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (niim. 55, de modificacid)
Defensada abans (esmena niam. 19).
Apartat 5
Esmena del G. p. d'Iniciativa per Catalunya (ndm, 56, de modificacié)
L’1. Sr. Nualart (IC) la déna per defensada (p. 3454).
Torn en contra conjunt: 1. Sr. Orriols (CiU) (p. 3454).
Votaci6 de les esmenes nim. 53 i 54: rebutjades per 29 vots a favor, 54 en contra i 8 abstencions (p. 3454).
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Text del Dictamen

Votacié: aprovat per 54 vots a favor, 30 en contra i 8 abstencions (p. 3454).
Article 23
Fsmena del G. p. Popular (nim. 57, de supressio)

Defensada abans (esmena niim. 54).

Votaci: rebutjada per 5 vots a favor, 55 en contra i 11 abstencions (p. 3454).
Text del Dictamen

Votacid: aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 34 abstencions (p. 3454).
Article 24
Esmena del G. p. Popular (nim. 58, de supressio)

Defensada abans (esmena niim. 54).

Votacio: rebutjada per 5 vots a favor, 55 en contra i 32 abstencions (p. 3454).
Text del Dictamen

Votacié: aprovat per 58 vots a favor, cap en contra i 34 abstencions (p. 3454).
Seccié Tercera
Esmena del G. p. Popular (nim. 59, de supressié)

Torn a favor: 1. Sr. Perea (P) (p. 3455).

Torn en contra: I, Sr. Orriols (CiU) (p. 3455).

Votacio: rebutjada per 6 vots a favor, 59 en contra i 31 abstencions (p. 3455).
Article 25
Apartat |
FEsmenade I'A. p. del Centre Democratic i Social (mim, 60, de modificacio)

Torn a favor: I. Sr. Martin (CDS) (p. 3455).

Tom en contra: /. Sr. Orriols (CiU), alhora que proposa una esmena transaccional en aquesta esmena (p. 3455).

L'l Sr. Secretari Primer llegeix el text de I esmena transaccional proposada (p. 3455).
Votacié de I’esmena transaccional a I’esmena nim. 60: aprovada per unanimitat (p. 3455).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 3455).
Articles 26 i 27
Text del Dictamen
Votacio: aprovat per 76 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions (p. 3455).
Capitol 11
Article 28
Esmena del G. p. Popular (nim. 61, de supressid)
Defensada abans (esmena nim. 22).
Votacid: rebutjada per 6 vots a favor, 59 en contra i 30 abstencions (p. 3455).
Esmenade ' A. p. del Centre Democradtic i Social (nim. 62, de supressio)
Retirada abans (esmena nim. 2).
Text del Dictamen
Votacié: aprovat per 62 vois a favor, cap en contra i 34 abstencions (p. 3455).
Article 29
Esmenade ' A. p. del Centre Democratic i Social (imim, 63, de supressié)
Torn a favor: 1. Sr. Martin (CDS} (p. 3455).
Apartat 1 '
Esmena del G. p. Popular (mim. 64, de supressié)
Defensada abans (esmena mim. 22).
Esmena del G. p. d' Iniciativa per Catalunya (mim, 65, de supressio)
Tormn a favor: L.'1. Sr. Nualart (I1C) (p. 3455).
Tom en contra: /. Sr. Orriols (CiU) (p. 3456).
Apariat 2
Esmena del G. p. Popular (nim. 60, d’addicio)
Defensada abans (esmena niim. 22).
Votacid de I’esmena mim. 63: rebutjada per 9 vois a favor, 59 en contra i 22 abstencions (p. 3456).

Votacio de les esmenes nams, 64 i 66: rebutjades per 9 vots a favor, 59 en contra i 23 abstencions (p. 3456).

Votacié de I’esmena nim. 65: rebutjada per 12 vots a favor, 39 en contra i 21 abstencions (p. 3456).
Text del Dictamen

Votaci6: aprovat per 59 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 3456).
Articles del 30 al 36
Text del Dictamen
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Votacid: aprovats per unanimitat (p. 3456).
Capitol II1
Article 37
Esmena del G. p. Popular (ntim, 67, de supressid)
L’I. Sr. Perea (P) la déna per defensada (p. 3456), juntament amb I esmena niim. 68,
Votaci: rebutjada per 6 vots a favor, 59 en contra i 26 abstencions (p. 3450).
Text del Dictamen
Votaci6: aprovat per 59 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 3456).
Article 38
Esmena del G. p. Popular (miim, 68, de supressio)
Donada per defensada abans (p. 3456).
Votacid: rebutjada per 6 vots a favor, 59 en contra i 26 abstencions (p. 3456).
Text del Dictamen :
Votacié: aprovat per 59 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 3456).
Articles del 39 al 41, Disposicié Derogatoria i Disposicions Transitories
Text del Dictamen
Votacid: aprovats per unanimitat (p. 3456).
Exposicid de Motius i titol de Ia Llei
Text del Dictamen
Votacio: aprovats per 60 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 3456).
Modificacié de Vordre del dia
El M. H. Sr. President proposa una maodificacié de I' ordre del dia que afecta els punts 3,4, 16 i 17, la qual és acceptada per
assentiment (p. 3456).
La sessio se suspén a un quart de tres de la tarda i catorze minuts i es reprén a dos quarts de cinc i deu minuts.
Proposicio no de Llei sobre les Zones de Muntanya afectades per les Glacades (Punt cinque de ’ordre del dia.)
Posicié dels grups: 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3457), 1. Sr. Casanovas (M) (p. 3457),1. Sra. Montserrat (P) (p. 3457),1. Sr.
Gimeno (IC) (p. 3457),1. Sr. Aleu (S) (p. 3457) i 1. Sr. Vernet (CiU) (p. 3458).
EI M. H. Sr. President en posposa la votacié (p. 3458 i 3461).
Macié subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiu sobre la Politica General de Desenvolupament i Gestié per protegir
cls Espais Naturals afectats per Ies Activitats Extractives (Punt setze de I’ordre del dia.)
L'l Sr. Manuel Nadal (S) la déna per presentada (p. 3458).
Esmena del G. p. de Convergéncia i Unié (niim, 1, de modificacio)
Tom a favor: I. Sr. Coll i Majé (CiU) (p. 3458).
Esmena del G. Mixt (nim. 1, d’addicid)
Torn a favor; 1. Sr. Sabanza (M) (p. 3459).
Posicié dels grups no esmenants: I. Sr. Pueyo (ERC) (p. 3459), 1. Sra. Montserrat (P) (p. 3459), 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 3459) i
L. Sr. Tomas (S) (p. 3460).
Votacié del punt 1: rebutjat per 22 vots a favor, 53 en contra i cap abstencié (p. 3460).
Intervenen per una giiestio d' ordre U'l. Sr. Graells (CiU) (p. 3461), I'1. Sr. Coll i Majé (CiU) (p. 3461) i L. Sr. Tomas (S) (p.
3461).
Votacié de I’esmena ntim, 1 (M): rebutjada per 22 vots a favor, 54 en contra i cap abstencié (p. 3461 ).
Votacio dels punts 2 1 3: aprovats per unanimitat (p. 3461).
Votaci6 de la Proposicié no de Liei sobre les Zones de Muntanya afectades per les Glagades (punt cinque de 'ordre del dia):
aprovada per unanimitat (p. 3461 ).
Mocié subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiu sobre ia Politica de Biblioteques (Punt dissete de I'ordre del dia.)
Presentacié: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3461).
Esmenes del G. p. ' Iniciativa per Catalunya (nums. 1 i 2, d’addicid6)
Torn a favor: 1. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 3462).
Esmenes del G. p. de Convergéncia i Unié (mims. 1 1 2, de modificaci6)
Torn a favor: 1. Sr. Colomines (CiU) (p. 3463 ).
Posicié dels grups no esmenants: 1. Sr. Martin (CDS) (p. 3464), 1. Sr. Carod-Rovira (ERC) (p. 3464), 1. Sr. Casanovas (M) (p.
3464)i 1. Sra. Montserrat (P) (p. 3464).
Posicié del grap presentant: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3464).
Intervenen per una giiestié d’ ordre U'l. Sr. Colomines (CiU) (p. 3465), U'I. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3465) i I'1. Sr. Casanovas
(M) (p. 3465). Tot seguit, I'1. Sr. Manuel Nadal (S) llegeix el text definitiu de la Mocid (p. 3465).
Votaci6 de ’esmena ntm. 1 (IC): rebutjada per 25 vots a favor, 56 en contra i cap abstencié (p. 3466).
Votacid del punt 1: aprovat per unanimitat (p. 3466).
Votacio dels punts 2, 3 i 6: aprovats per unanimitat (p. 3466).
Votaci6 dels punts 4 i 5: rebutjats per 25 vots a favor, 56 en contra i cap abstencié (p. 3466).
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Votaci6 del punt 7: rebutjat per 25 vots a favor, 56 en contra i cap abstencié (p. 3466).
InterpeHacio al Consell Executiu sobre la politica de relacions laborals (Punt sis¢ de I'ordre del dia.)
L'I.Sr. Soto (S) n’ anuncia el decaiment (p. 3466).
Modificacioé de Pordre del dia
Intervenen per proposar una alteracié de I ordre del dia pel que fa al punt seté I'l. Sr. Riera i Gassiot (IC) (p. 3466) i I'L. Sr.
Camps i Rovira (CiU) (p. 3466).
InterpeHacio al Consell Exccutiu sobre la politica pesquera (Punt vuite de I’ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3466).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 3468).
Replica: 1. Sr. Manuel Nadal (S) (p. 3469).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3470).
InterpeHacio al Consell Executin sobre la concertacio social a Catalunya per al 1990 (Punt sete de ’ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sra. Fabian (IC) (p. 3471).
Resposta: I1. Sr. Conseller de Treball (p. 3472).
Replica: L. Sra. Fabian (IC) (p. 3473).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3474).
Modificaci6 de Pordre del dia
EI M. H. Sr. President proposa una alteracié de I’ ordre del dia pel que fa als punts nové, desé i onzé, la qual és aprovada per
assentiment (p. 3475).
InterpeMacio al Consell Executiu sobre els ingressos piiblics i el rendiment dels impostos cedits (Punt dotze de 1’ordre del dia.)
L'H. Sr. Hortala (M) v’ anuncia la retirada (p. 3475).
InterpeHacio al Consell IExecutiu sobre les funcions i les competencies de les cambres agraries (Punt tretze de 1’ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 3475).
Resposta: H. Sr. Conseller d' Agricultura, Ramaderia i Pesca (p. 3477).
Replica: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 3479).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3479).
InterpeMacio al Consell Executiu sobre la modificacio dels limits territorials dels municipis (Punt catorze de 1’ordre del dia.)
Formulacié: [. Sr. Gimeno (IC) (p. 3480).
Resposta: H. Sr. Conseller de Governacio (p. 3482).
Replica: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 3483).
Contrareplica: . Sr. Conseller (p. 3484).
InterpeHacio al Consell Exceutiu sobre la governabilitat dels municipis on es produeixen dimissions dels carrees electes (Punt
quinze de 'ordre del dia.)
Formulacié: 1. Sr, Gimeno (IC) (p. 3485).
Resposta: H. Sr. Conseller de Governacio (p. 3486 ).
Replica: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 3488).
Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 3488).
La sessio se suspén a dos quarts de nou del vespre i tretze minuts.
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SESSIO PLENARIA Niim. 53

La sessio s’ obre a les deu del mati i catorze minuts. Presi-
deix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels I.
Srs. Vice-presidents Primer i Segon, de I'l. Sr. Secretari Primer
ideles . Sres. Secretiaries Tercerai Quarta. Assisteixen la Me-
sa I’ Oficial Major i la lletrada Sra. Andreu.

Al bane del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Economia
i Finances, d’ Ensenyament, de Cultura, de Politica Territorial i
Obres Pibliques, de Justicia, i de Comerg, Consum i Turisme.

Ordre del dia

Punt tinic: Debat sobre U'Informe de I'any 1989 presentat
pel Sindic de Greuges.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.

Aquesta sessié tindrd un vinic punt de I’ordre del dia, que és
el debat sobre I’Informe de I’any 1989 presentat pel Sindic de
Greuges, i es descabdellara d’acord amb ’article 143.3 del Re-
glament.

Té la paraula I’Honorable senyor Frederic Rahola i d’Espo-
na, Sindic de Greuges, per presentar un resum del seu Informe.

El Sr. SINDIC DE GREUGES (Frederic Rahola): Molt Ho-
norable President, illustres membres de la Mesa, honorables
consellers, senyores i senyors diputats, en el compliment del
primer any del meu segon mandat com a Sindic de Greuges
presento davant d’aquesta Cambra, en compliment del que or-
dena la Llei 14/84, de 20 de marg, I’Informe corresponent a
I’any 1989, el sis¢ dels que he anat formalitzant i dels quals els
senyors diputats han tingut puntual informacié.

Aquest Informe, de la mateixa manera que els que 1’han pre-
cedit, ha estat redactat amb la idea que ens va guiar des del pri-
mer moment, d’anar-los ajustant en la seva estructura i
concepcié metodoldgica, segons experiéncia que en la practi-
ca de la nostra institucié hem anat adquirint, procurant confor-
mar-los de manera que, tant per la seva presentacié com pel seu
contingut, sigui no solament una referéncia 1til a Pabast dels
senyors diputats, siné també una guia per al ciutada interessat o
afectat per gliestions administratives.

Voldria fixar la seva atencié en el tema monografic que ha
estat afegit en I'Informe com a llibre segon: si bé aquest libre
va néixer ’any passat amb caracter excepcional, la meva inten-
ci6 és de normalitzar-ne I’aparicié com a apéndix en futurs in-
formes. Amb aix0d pretenc presentar una realitat social concreta
que, per la seva transcendencia, sigui tributaria d’un tractament
especial. En I'Informe que tractem, ¢l tema monografic escollit
ha estat la marginacid, respecte a la qual constitueixen grups
certs collectius, com els gitanos, els estrangers, els vells i els
nens, dependents de drogues, SIDA i disminuits psiquics 1 fi-
sics. En aquest mateix ordre de coses, aquesta etapa, I’hem ini-
ciat amb una presentacié nova, publicant I'Informe en un
format i una edicié que permet una més manejable 1 més facil
consulta.

Pel que fa a I'Informe propiament dit, la pretensié que ha
guiat la seva confecci6 ha estat la de mostrar la imatge fidel del
treball realitzat. Amb una seleccié d’assumptes i queixes, hi

trobaran casos greus de mal funcionament administratiu, de
descoordinacié i de tractaments injustos, de situacions socials
impropies d’un estat de dret. Constataran, per comparacié
d’aquest Informe amb els dels anys anteriors, que moits
d’aquests casos es reiteren un any darrere ’altre i, dit d’una al-
tra manera, comprovaran I’extrema dificultat que representa al-
terar conductes i situacions consolidades, malgrat la seva
incorreccié, Observaran, en fi, el tractament donat per la Insti-
tucié a les queixes formulades 1 la nostra valoracié de les qiies-
tions més significatives.

Obviament, I’Informe es nodreix de tot alld que provoca la
queixa del ciutadd, és a dir, d’alld que no funciona o que fun-
ciona malament. Per aixo, tot i ser sabedors del progrés i la mi-
Hfora aconseguits en molts camps de 1’accié administrativa, no
hi trobaran gaires congratulacions ni lloances. I.:Zs, en resum, i
en esséncia, un informe-dentncia sobre determinades conduc-
tes dels nostres poders publics, conegudes per la Institucid a
través de les queixes dels ciutadans afectats i de les actuacions
d’ofici, que reclamen correccié.

Intentant inserir aquestes conductes en un determinat tipus
de categories, a partir de I’optica que pugui ser d’interds per a
aquest Parlament, hem classificat tres grups, dins dels quals, de
major a menor mesura, poden agrupar-se les situacions recolli-
des en I’Informe.

Aquests ultims anys assistim a la incorporacié progressiva
de les técniques de dret privat i 'organitzacié i1 Pactuacio de
1’ Administracié amb la molt elogiable intencié d’incrementar
els nivells d’eficicia i millorar en tltim terme ¢l grau de satis-
faccio de les demandes socials,

Emperé I'especial fascinacio dels directius de 1a cosa publi-
ca per aquesta teécnica d’organitzacié de les empreses privades,
ha portat i porta, en excessives ocasions, a la directa conculca-
ci6 de les minimes garanties procedimentals: en nom de 1’efica-
cia, I"Administracié sacrifica molt sovint les garanties que
I’ordenament atorga als ciutadans. Aquest és el primer grup: el
de D’eficacia sense garanties, del qual sén paradigma els casos
d’expropiacions —amb trameses d’expedients al jurat provin-
cial molt després del termini legalment establert, 1 indemnitza-
cions pagades molts anys després de les expropiacions o
expedients d’expulsié d’estrangers, alguns d’ells de recent exe-
cucio.

En altres ocasions, pero, Peficicia sembla no importar gaire
als nostres poders publics. Tots som coneixedors de moltes dis-
posicions legals, i adhuc reglamentaries, adregades a 1’ordena-
cié de determinats sectors socials i econdmics, els principis i
prescripcions de les quals no sén posats en la practica per les
administracions: normes progressistes i de gran abast esdeve-
nen al final, en més d’una ocasid, simples declaracions de prin-
cipis. Aqui trobem el segon grup: el de les garanties sense
eficacia.

La qualitat de les actuacions —o, més ben dit, de la manca
d’actuacions— que integren aquest grup el fan cspecialment
censurable. Hi tenen cabuda els incompliments dels mandats
imposats per la llei als poders piblics en materies tan impor-
tants com la salut, els serveis socials, ’'urbanisme, ’habitatge i
la justicia. En trobem exemples corrents en la situacié de les ur-
gencies hospitalaries, en les causes de denegacié dels subsidis
assistencials, en la constitucié de patrimoni municipal del sol
dels ajuntaments que hi estan obligats, en la manca d’habitatges
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protegits, en les lentituds judicials, en la massificacié que enca-
ra existeix en les presons i en la deficiencia dels diposits muni-
cipals de detinguts.

Finalment, entre 1’eficicia sense garanties i les garanties
sense eficicia, un tercer grup, caracteritzat per l’abséncia d’or-
denaci6, ve a completar el marc general en qué s’inscriuen les
queixes presentades a la Institucié: és el grup dels buits norma-
tius, de la manca de regulacié de determinats sectors necessitats
de les garanties directes de la norma. Ding d’aquest grup, i com
a exemples representatius, trobem arees com la de la proteccié
dels menors 1 de les activitats classificades, ordenades per nor-
mes disperses 1 obsoletes. O casos com el dels grups transhu-
mants dedicats a feines agricoles de temporada que, en els seus
assentaments i en la seva feina, han de suportar situacions real-
ment indignes, pel fet que no hi ha cap regulacié sobre el con-
trol i també l'auxili de les administracions competents en la
formalitzacié dels contractes de temporers, condicions mate-
rials dels llocs d’acampada, i periodes d’estada.

Dins de les tres categories indicades —Ila de ’eficicia pres-
cindint de les garanties establertes, la de les garanties i prescrip-
cions cstablertes que no es veuen realitzades per falta d’eficacia
i Ja d’abséncia de prescripeions i garantics— es destribueixen,
com deja abans, els diversos casos 1 situacions denunciats a la
Institucié que represento i que son recollits i comentats Amplia-
ment ¢n I'Informe. Actuacions sense garanties, en alguns casos,
i manca d’actuacions, en altres, han generat sovint unes reac-
cions 1 actituds violentes 1 insolidaries que han portat a mani-
festacions de protesta d’ampli ressd social. Aixi, hem vist les
repulses d’instalacions de presons, el boicot d’escolaritzacions
de nens portadors de SIDA, els brots de racisme, 'oposicié a
projectes de la construccié d’autopistes i a la installacié d’abo-
cadors de residus industrials o de centres per a drogoaddictes,
entre altres.

No tot, perd, han de ser dentincies. Es logic que aixd sigui
I’ingredient quasi exclusiu de I’Informe, perd també¢ hi ha as-
pectes positius que cal destacar.

Al comengament d’aquesta exposici6, recordava els sis anys
de vida de la Institucié, Durant aquests anys s’ha fet cami: de
vegades a passos llargs, ordinirtament a passos curts. Es a
aquests passos llargs que em vull referir ara, amb una minima
seleccié de les actuacions del Sindic —de vegades en solitari,
de vegades complementaries de les d’altres institucions o grups
ciutadans— gue han provocat canvis concrets i d’abast general
en I’ordenacié de determinats sectors socials.

El primer exemple illustratiu d’aquestes actuacions de pas
llarg és el referent, en materia de pensions i treball, als benefi-
cis d’amnistia establerts a favor de les persones que van prestar
serveis a la Generalitat republicana. Al llarg dels informes dels
dltims anys, vam insistir en la nccessitat de modificar algunes
imposicions que limitaven el dret a tals beneficis: exigéncies
com la de posseir la nacionalitat espanyola o tenir residéncia
habitual en el territori espanyol, com també la declaracié d’im-
compatibilitat de la pensié dels titulars o dret-havents amb
qualsevol altra de les derivades d’una relacié de treball, repre-
sentaven, en opinié nostra, una agressioé a 'esperit real d’am-
nistia que discriminava injustament diversos afectats. Anys
després d’insistir-hi, hem vist amb satisfaccié que la Llei de
Pressupostos de la Generalitat de 1990 ja preveu les modifica-
cions legals suggerides des de la Institucié sobre supressions de

les condicions de residéncia i nacionalitat, i també la d’incom-
patibilitat absoluta de pensions.

Tan concloent com el cas indicat ho és el relatiu a la jubila-
cié dels funcionaris docents, que ses senyories ja coneixen per
informes anteriors. Durant els anys 1986 i 1987 vam fer davant
el Ministeri d’Educacid, mitjancant el Defensor del Poble, una
serie d’actuacions adregades a la modificacié de la Llei de la
Funcié Pdblica en la part relativa a la jubilacié forgosa i auto-
matica dels funcionaris docents en arribar a I’edat de seixanta-
cinc anys: entenfem respecte a aixdo que linterés de I'alumne
perque se li respectés durant un curs sencer la permaneéncia
d’un mateix professor havia de situar-se per sobre de les qiies-
tions funcionarials uniformistes i totalment extrapedagogiques.
Malgrat que inicialment el nostre plantejament no va ser ates, hi
vam tornar a insistir amb noves raons i arguments, fins que el
Defensor del Poble es va fer seves definitivament les nostres re-
comanacions i, a I"dltim, una llet del juliol de 1988, que modifi-
cava la de la Funcié Publica, recollia la possibilitat d’ajornar
fins a I’acabament del curs académic la jubilacié dels profes-
SOTS.

Com a tercer i Gltim exemple dels canvis normatius fona-
mentats dins de la Institucidé, vull fer esment de 1’actuacié se-
guida arran de la queixa presentada per una mare amb una filla
afectada d’oligofrénia, la qual havia infantat tres vegades sense
saber qui podia ésser el pare. Davant la impossibilitat que la jo-
ve pogués decidir lliurement sobre €l seu mén afectiu, la mare
de l’afectada demanava que se li practiqués un lligament de
trompes per tal d’impedir la seva maternitat. La qiiestié plante-
jada portava directament a demanar la modificacié de ’article
428 del Codi Penal, en el qual s’establia que, tractant-se de me-~
nors 1 incapagos, ni tan sols els representants legals, pares o tu-
tors, podien suplir la manca de capacitat dels afectats a I’hora
de donar el consentiment en casos d’esterilitzaci6. Les nostres
consideracions sobre la necessaria modificacié de 1’esmentat
article van ser traslladades al Ministeri de Justicia pel Defensor
del Poble i, juntament amb les accions dutes a terme per asso-
ciacions de disminuits psiquics i de jutges i fiscals i d’altres,
van donar lloc a I’aprovacid, el 1989, de la Llei Organica d’Ac-
tualitzacié del Codi Penal, que recull les modificacions propo-
sades.

Fins aqui hem vist alguns exemples sobre la capacitat d’inci-
déncia de la Institucié en la reforma de conductes i situacions, 1
també els exemples de la consideracid i 1’atencié dispensada
pels nostres poders puiblics als suggeriments i recomanacions
formulats.

Com a complement d’actuacions com les exemplificades, hi
ha altres tipus de tasques que mereixen una atencié especial.
Em refereixo a la funcié mediadora desplegada per la Institucié
entre les administracions i els ciutadans. Amb aquesta funcié
—cada dia més sollicitada~—, s’han pogut aproximar posicions
considerades irreconciliables i afavorir solucions a molts diver-
sos problemes, amb el consegiient estalvi per al ciutadd de
llargs i costosos plets.

Els exemples indicats sén itlustratius, com deia abans, dels
passos llargs fets en la marxa de la Institucid, i demostren la
nostra possibilitat per millorar situacions consolidades. Es més
comu, perd, que el cami es faci a passos curts, promovent solu-
cions puntuals als problemes que diariament presenten els ciu-
tadans. D’aquestes situacions concretes, en trobaran molts
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testimonis en aquest Informe, com en els anteriors.

Tot i que, ordindriament, els resultats obtinguts per la Insti-
tucié limiten els seus efectes al cas concret denunciat, en fun-
cid, naturalment, dels fets que motiven la queixa, és indubtable
que la seva transcendéncia global s’equipara —si no la supe-
ra— amb la dels exemples d’actuacions d’abast general, dels
quals acabo de fer esment.

Reprenent la figura del cami, podem dir que el trajecte reco-
rregut a pas curt és més important que el recorregut a pas llarg.
L’explicacié és simple, i ’avala I’experiéncia: quan una admi-
nistracié ha acceptat una recomanacid, juridicament, del Sindic,
ha esmenat una actuacid, dificilment torna a caure en la matei-
xa incorreccié. S’aconsegueix, aixi, amb unes intervencions
d’abast menor, la reforma de les conductes administratives i la
no-reiteracié dels casos denunciats, amb resultats que ultrapas-
sen l’ambit individual i beneficien, d’aquesta manera, grups
més amplis de la societat.

En tot cas, amb actuacions destacables i amb actuacions mo-
destes, crec que és evident I’aportacié de la Institucié que rep-
resento a la tasca de reconduir ¢l quefer administratiu cap al
model de correccid a que la nostra societat té dret.

En aquesta funcié d’instrument de reformes i de collabora-
¢ié amb els poders prblics al servei del ciutada, hem fet servir
dos dnics recursos: la rad, defensant, en tot moment, ’epiqueia
amb arguments objectius i d’equitat, i la pertinacia, insistint,
fins on ha estat possible, en els nostres plantejaments. Amb la
rad i I’obstinacid, continuarem fent cami, denunciant el desga-
vell administratiu i la injusticia.

Fins aqui la presentacié de 1'Informe corresponent al 1989.
No voldria, perd, acabar aquest acte sense fer una breu referén-
cia a una qiiestié tractada concretament en aquest Informe, i so-
bre la qual els diferents grups politics de Catalunya i la nostra
societat en general han mostrat una clara preocupacio: en rela-
cid amb la situacid dels estrangers a casa nostra.

Séc conscient que, dins la Comunitat Europea, la politica so-
bre estrangeria d’una nacié amb estat, com és Espanya, no pot
ser del tot independent, i, en conseqiiencia, entenc perfectament
les dificultats i el poc o molt abast que pot tenir el fet d’aconse-
llar, amb una certa eficiicia, des d’una nacié sense estat, com la
nostra, per incidir eficagment en les directrius d’una tal politica.

Amb tot 1 aix0, no ens €s licit renunciar a la demincia de les
situacions injustes que es produeixen respecte als estrangers
immigrats laborals.

Una recent expulsid en massa de ciutadans marroquins ens
ha demostrat la possibilitat d’actuacié que la Llei d’estrangeria
concedeix a I’ Administracié en aquesta mateéria, i contra aques-
ta actuacié i contra Ja norma que la fa viable, hem formulat
obertament la nostra critica. Amb la critica, continuarem lui-
tant contra les situacions d’injusticia derivades del tractament
de la immigracié laboral; una qliestié cridada a convertir-se en
un dels principals problemes dels paisos rics en els proxims
anys.

Us agraeixo molt la vostra atencio.

El Sr. PRESIDENT: Honorable Sindic de Greuges, moltes
gracies.

Ara, un cop acabada I’exposicié 1 absentat el Sindic de
Greuges del Salé de Sessions, el debat prosseguira amb les in-
tervencions dels representants dels grups perqué fixin llur posi-
1o,
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Per 1’ Agrupacié parlamentaria del CDS, té la paraula 1’Ilus-
tre Diputat senyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, I’Informe del Sindic de Greuges no €s —ni ho
pretén— una radiografia del pais. En tot cas, és una certa radio-
grafia del pais que ¢s queixa, una certa radiografia del pais que
formula les queixes a través de la Institucié del Sindic.

En definitiva, ’objectiv de I’'Informe és wna analisi de les
queixes que presenten els ciutadans davant del Sindic, que, en
aquest any 1989 han estat 1.375 —183 més que I’any passat—,
i també dels expedients corresponents a les actuacions d’ofici
iniciades per la mateixa Sindicatara, que aquest any han estat
73 —38 més que I’any passat.

Tot aixd conforma la primera de les dues parts de qué consta
I'Informe; és allo que altres vegades el Sindic ha anomenat
«1’Informe obligat». La segona part de 1’Informe, aquest any, té
caracter monografic i es dedica a la marginacié a Catalunya; és
«I"Informe volguty», també en paraules del Sindic.

El repartiment dels expedients per arees tematiques, corres-
ponents a la primera part de 1’Informe és el segiient —i només
esmentaré aquelles arees que ultrapassen el 10%—: I’adminis-
tracié general contempla 263 queixes, el 18,17%; ’ordenacié
del territori, 264, el 18,24%; la justicta, 289, 19,95%, i queixes
privades 1 inconcretes, 158, ¢l 10,92%.

Per administracions afectades, les queixes s han repartit de
la segiient manera —i també només esmentaré aquelles que ul-
trapassen el 10%—: 1’Administracié central, 170 queixes,
11,74%; I’ Administracié autondmica, 485 queixes, el 33,49%, i
I’ Administracié local, 416 queixes, 28,73%.

En termes percentuals, la tipologia i la classificacié de les
queixes no ha variat substancialment en relacié amb 1'Informe
del Sindic de Grenges de ’any 88. Seguint la mateixa metodo-
logia emprada pel Sindic en elaborar el seu Informe, en la nos-
tra intervencié davant la Comissié corresponent d’aquest
Parlament, varem comentar molt breument trenta-una de les es-
mentades queixes, que ens semblaven les més representatives.
Tornarem a insistir en la mateixa metodologia i prestarem espe-
cial atencié a alguns d’aquests casos més rellevants.

Del llibre primer, i pel que fa a I’ Administraci6é general, des-
tacarem tres temes com a més importants —sense que aixd vul-
gui dir, naturalment, que qliestions com la lentitud de I’actuacié
administrativa i els problemes dels funcionaris, concretats en la
promulgacié dels catilegs dels llocs de treball i Ia fixacié dels
complements de productivitat, no ho siguin.

Primera qiiestié de que volem parlar; I’expropiacié forgosa.
El Sindic denuncia en el seu Informe tant I’aplicaci6, moltes
vegades indiscriminada, i que en aquesta Cambra hem denun-
ciat sovint, de la Llei d’Expropiacié Forgosa, del desembre del
54, i del seu Reglament d’aplicaci6, d’abril del 1957 —el cas
del parc de Ia Busch pot ser el més significatiu d’aquests exem-
ples—, com la manera de tramitar els expedients de pagament.
Si és tan urgent fer determinades obres, utilitzant els mecanis-
mes (ue preveu l'esmentada legislacid expropiatdria, i per tant,
cal ocupar béns i terrenys abans, fins 1 tot, de determinar i, na-
turalment, de pagar, la indemnitzacié corresponent, no €s pot
invocar una declaracié d’urgent ocupacié atorgada per un altre
projecte quinze anys abans i demorar durant mesos i mesos la
tramesa de 1'expedient corresponent al jurat d’expropiacid.

Segona qiiesti6; s'hi acaba de referir el Sindic: la polemica
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sobre els estrangers a Catalunya. Molts dels 160.000 ciutadans
estrangers que viuen i treballen a Catalunya ho fan en situacié
wrregular. El Sindic es queixa dels obstacles administratius que
troben molts d’aquests ciutadans per regularitzar llur situacio, a
causa, fonamentalment, de I’aplicacié de ’anomenada Llei
d’estrangeria, moltes vegades sota criteris absolutament arbitra-
ris —i, per tant, canviants— de cada governador civil. El cas
—n’hi ha d’altres— dels marroquins que han estat expulsats fa
unes setmanes d’Osona, no sabem si en nombre de quaranta o
de noranta, és I’exemple més proper.

Tercera qiiestid, la informacié que cal facilitar a ’oposicid.
El Sindic fa esment de la queixa niimero 357, presentada per un
regidor portaveu d’un grup de P’oposicio de I’Ajuntament de la
Llagosta, que es lamentava que les seves peticions, fetes invo-
cant el dret d’informacié sobre la gestié econdmica del dit mu-
nicipi i sobre els industrials que havien treballat amb contractes
d’aquest Ajuntament els tres anys anteriors, no havien estat ate-
ses. Alguns diputats d’aquesta Cambra ja fa temps que clamem
en el desert d’idéntica manera com ho feia aquest regidor de la
Llagosta.

M’interessa, de tota manera, palesar aqui la conclusié a que
arriba el Sindic de Greuges sobre aquesta giiestid, conclusié
que esmentaré literalment: «Quan un govern local nega o entre-
banca el dret d’informacié6 dels regidors de 1I’oposicid, mediatit-
za Pexercici de les funcions inherents al carrec de regidor
municipal 1 vulnera el dret fonamental d’accedir en condicions
d’igualtat a les funcions i als carrecs publics reconegut en 1’arti-
cle 23.2 de la Constitucié». Apliquin-se el conte, senyors del
Govern, canviin «govern local» per «Generalitat» i «regidors»
per «diputats», i tindran I’exacta dimensié de la inconstitucio-
nalitat en que estan incorrent dia a dia, quan neguen o entreban-
quen la informacié sobre la gestié que solliciten els diputats
d’aquesta Cambra.

No insistité, senyor President, senyores diputades, senyors
diputats —ija ho he dit abans—, en totes les qiiestions que ja va-
rem exposar davant Ja Comissi6 del Sindic. No insistiré, doncs,
sobre 1a gestié de 1’habitatge puiblic i sobre temes de la defensa
del medi, ni sobre moltes queixes ja reiteratives sobre el mal
funcionament de la sanitat, ni sobre moltes denincies que conté
I'Informe del Sindic sobre les pensions d’invalidesa, vellesa o
viduitat, ni tan sols insistiré més en aquesta intervencioé —en re-
petides vegades ja ho vaig fer a Ja Comissié— sobre els proble-
mes de I’ensenyament, de la formacié professional o de
I’aplicaci6 de la Llei de Proteccio dels Animals i els problemes
que planteja 1’aplicacié d’aquesta Llei a municipis com 1’Hos-
pitalet o Cardona,

St que em vull referir a tres aspectes que considerem molt i
molt rellevants. Vull parlar de la drogoaddiccid i la SIDA,; vull
parlar dels serveis socials, i vull parlar de la justicia.

Sobre la primera «’aquestes qiiestions, el Sindic manmifesta
que cada any rep un nombre considerable de queixes sobre la
problematica que genera la droga i les greus conseqiiéncies que
en deriven, Diu el Sindic —i I'hem de creure, en aquest cas,
malauradaiment-— que no s’ha avangat en la solucié dels pro-
blemes dels drogodependents, sind que, ben al contrari, la sitoa-
ci6 ha cmpitjorat. La manca de centres de desintoxicacid
impedeix de continuar amb una certa eficacia el tractament i
I'evolucié favorable del malalt. No n’hi ha prou, amb mesures
de caracter sanitari 1 amb programes de prevencio de la drogo-

dependencia. El problema €s molt més important; el problema
és la integracio en la societat d’aquella persona que fou dro-
goaddicta.

La principal via de transmissié de la SIDA continuna essent a
través de les xeringues ja utilitzades per altres drogoaddictes,
molts dels quals, a més a més, tenen una vida sexual promiscua,
la qual cosa, sens dubte, fa augmentar el nombre d’afectats,

Afortunadament, ja sén moltes les associacions ciutadanes
que treballen atenent de diversa manera persones afectades per
la SIDA. Cal incrementar la collaboracié entre aquestes entitats
i I’ Administracié establint els mecanismes de tot tipus que cal-
gui, i també s ha de tenir en compte, també molt especialment,
la molt preocupant situacié denunciada pel Sindic que es déna a
les presons de Catalunya amb la SIDA, on el percentatge
d’afectats és molt més elevat,

Serveis socials. Bl Sindic fa una llarga consideracio sobre ¢l
sistema especial de prestacions socials i econdmiques per a mi-
nusvalids, i denuncia la diferéncia entre la norma i Ia seva apli-
cacid, perque ni el subsidi €s suficient —21.000 pessetes al mes
a partir de 1’1 de gener d’enguany—, ni la prestacié arriba a la
totalitat dels beneficiaris potencials.

Quan parla de les ajudes socials en general, tot i reconeixent
els esforgos invertits pels poders priblics respecte a aixo, el Sin-
dic manifesta el seu desencis davant 1’actual sistema d’ajudes
socials; un sistema que respon a una normativa d’aparador, on
I’aparenca preval sobre el contingut.

L’aplicacié de la Llei de pensions no contributives i I’aplica-
ci6 inicial a Catalunya a partir d’enguany d’un salari social en
pla experimental alimenten 1’esperancga del Sindic —que com-
partim— que siguin instruments gue ens portin a la concepcié
d’un salari social no contributives i 1’aplicacié inicial a Cata-
lunya a partir d’enguany d’un salari social en pla experimental,
alimenten Yesperancga del Sindic, Ia qual compartim, que siguin
instruments que ens portin a la concepcié d’un salari social com
a dret de tot ciutada, que permeti una vida digna, si és que es
pot parlar de dignitat d’una assisténcia finangada amb 35.000
pessetes al mes, a canvi d’una aportacié a la societat, a través
de la qual es garanteixi la plena integracié social de la persona
assistida.

Notable és la preocupaci6 del Sindic pel tema de les residén-
cies per a la gent gran, Globalment, 1’any 1986 hi havia a Es-
panya 6,6 milions de persones de més de seixanta anys; a
Catalunya hi havia 730.000 persones, el 12,5% de la poblaci6.
L’any 2000, la xifra per a Espanya sera de 7,9 milions de perso-
nes i a Catalunya seran més d’un mili¢ de persones, el 17% de
la poblacid. L’index de servei efectiu quant a places d’atencié6 a
Espanya cra, el 1987, de 2,49 places per cada cent persones de
més de seixanta-cinc anys, Les residéncies pibliques repre-
sentaven sobre el total el 20,2% de 1'oferta, i les privades, el
79,8% restant. El nombre de soHicituds pendents d’atendre per
ingressar en algunes de les residencies de la Seguretat Social
era, ’octubre de 1989, de 24.065. El Sindic demana un estudi
en profunditat de tota la problemitica que envolta la gent gran i
la definicid de tot un seguit de programes per resoldre-la.

I ja per acabar amb la primera part de 1’Informe, parlaré de
la justicia, qiiestié que representa —com hem dit al principi—
el percentatge de queixes més importants, per part dels ciuta-
dans, com ho acredita el fet que més del 30% de les visites i les
queixes rebudes pel Sindic exposin situacions o motius de re-
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clamaci6 pel deficient servei que 1’aparell judicial presta al ciu-
tadd. Sense necessitat d’estendre’ns més —~no tenim temps—
sobre aquest particular, el titol de |’apartat 2, del capitol de Pln-
forme dedicat a la justicia, és prou revelador. Diu aix{i: «Defi-
cidncies en el funcionament de 1’ Administracié de Justicia, un
trenta per cent, que fa dir: proul»

Ni volem ni podem acabar aquesta intervencio sense dedi-
car-hi una part ——que, evidentment, desitjariem que fos més
llarga— al llibre segon de I'Informe sota el titol de «La margi-
nacié a Catalunyas. La marginacié no és més que 1'exclusié so-
cial de certs individus o grups. Podria pensar-se que, amb una
situacié de millora de la conjuntura econdmica, les bosses de
pobresa tendeixen a disminuir i minven, aixi mateix, les situa-
cions de marginalitat social. La realitat —no només a Catalun-
ya, també en nombrosos paisos de la Comunitat Econdmica
Europea—, és, justament, la contraria. El procés de revitalitza-
¢ié econdmica ha contribuit a 1’aprofundiment de 1’abisme
existent entre les persones desheretades i la resta de la societat.
Els grups de poblacié més afectats per la marginacio tenen
—com diu el Sindic— un denominador comi: la pobresa. Els
gitanos, cinquanta, seixanta mil d’ells, viuen a Catalunya, que
representen 1’1% de la poblacié total de Catalunya amb proble-
mes d’analfabetisme, d’habitatge, de condicions, d’explotacié
en 1’aspecte laboral, amb clara discriminacié social. Els estran-
gers en collectius marginats, que s’han anat establint en zones
agricoles industrials determinades com el Maresme, el Segria o
el Baix Llobregat, amb problemes també denunciats de condi-
cions laborals d’explotacid, de llengua, d’integraci6 social i els
derivats ~—ja ho hem esmentat abans— de I’aplicaci6 de la Llei
d’Estrangeria, i també amb problemes a les presons. Només a la
presé Model, que conté 2.400 interns, 450 d’ells, gairebé el
20%, s6n estrangers. Els vells i els nens, els dependents de les
drogues i afectats per la SIDA, els disminuits fisics o psiquics
que, d’una o altra manera, han estat esmentats en la nostra in-
tervencio, formen part destacada de 1’analisi d’aquest segon 1li-
bre de I’Informe.

En resum —i aix{ acabo—, el Sindic ens ha tornat a presen-
tar un informe amb un component molt i molt important de de-
niincia social. Es un informe critic, és un informe sincer, el qual
agraim profundament a 1'Honorable Sindic de Greuges, a
I’IHustre Sindic Adjunt i a tot el personal de la Sindicatura, el
nostre reconeixement per la tasca duta a terme.

Gracies, senyor President; senyores diputades, senyors dipu-
tats,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Latorre. Per
I’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalun-
ya, té la paraula el Diputat IHustre senyor Colom,

El Sr. COLOM: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, en primer lloc, un agraiment ben sincer a ’Hono-
rable Sindic de Greuges, al seu Adjunt i a I'equip d’assessors i
I’equip de collaboradors que fa possible que la Sindicatura de
Greuges, en els darrers temps, cada vegada més, hagi portat uns
informes, hagi elaborat uns informes que representen, al nostre
entendre, el diagnostic del pafs real —com deia en el seu mo-
ment en Comissid.

El nostre Grup ja va dir també en Comissié que I'Informe de
1989 del Sindic de Greuges, el valorem molt positivament en la
seva globalitat, i que coincidim practicament en tots els ele-
ments, en totes les dentincies, en totes les alertes que s’hi fan 1

que han d’interpellar aquesta Cambra, al conjunt d’aquest
Cambra.,

Vaig dir —i ho acabo de dir també— que ho veiem com una
radiografia, com un diagndstic d’aquest pais real de la nacid re-
al, una mica [’estat del nostre pafs, de la nostra nacié, 1’estat
que, segons I’Informe, no €s gens afalagador. Des del 1975, és
cert que a Catalunya s’ha millorat, que les estructures democra-
tiques s’han anat afirmant 1 afermant, que les nostres institu-
cions, entre elles, la mateixa institucié de la Sindicatura de
Greuges, s’han anat estabilitzant. L."Honorable Sindic, en la se-
va presentaci6, ho diu fins i tot explicitament, afirma que «en
aquesta nova etapa, sense incérrer en un sentiment d’autosatis-
faccid, creiem poder afirmar que, tant el ciutadi com la mateixa
Administracié ja consideren el nostre organisme», ¢s refereix,
benentes,a la Sindicatura, «complement indispensable en 1’or-
denament democratitzador del nostre pais». Perd el pafs oficial,
ja que parlem d’un pais real, ara em penso que podem parlar
també d’un pais oficial, el pais oficial continua encara sovint
massa divorciat d’aquest pais real. I és aixd el que volem desta-
car de I’Informe del Sindic, més que no pas tal o tal cas, més
tard parlaré de la normalitzacié lingiiistica com potser un ele-
ment també complementari que volem destacar d’aquest Infor-
me.

Perd volem destacar la globalitat de I’'Informe 1, sobretot, el
llibre segon d’aquest Informe, 1’«Informe volgut», el qual ens
mostra amb més cruesa els segments de poblacié importants en
nombre —i, per desgricia, cada vegada més importants en
nombre—— que resten gradualment marginats de la dinamica po-
litica, social, activa de Catalunya. Hi ha centenars de milers de
ciutadans catalans desheretats totalment o parcial de la dinami-
ca de la Catalunya oficial, i aixd ho denuncia explicitament
P’Informe del Sindic, i aixd penso que ho hem d’agrair, perque
ens pertoca a aquesta Cambra d’activar, en tot cas, mesures co-
rrectores, mesures que palliin aquesta situacié. La conjuntura
economica, aparentment, sembla haver millorat tant a Catalun-
ya com en ¢l conjunt de la Comunitat Europea, pero els meca-
nismes de mercat, que presideixen aquesta reactivacié
econOmica, aprofundeixen 1’abisme entre sectors socials. L’In-
forme volgut del Sindic —el llibre segon— és potser, fins i tot,
massa timid com a diagnostic d’aquest abisme que hi ha a Cata-
lunya. Al Sindic li pertoca la demincia davant d’aquesta Cam-
bra; a aquesta Cambra li pertoca reaccionar.

L'Honorable Sindic afirma que avui els grups d’alt risc sén
els vells i els nens, sdn els estrangers, sén els gitanos, especifi-
cament, sén els drogodependents i les persones tocades per la
SIDA, sé6n els disminuits psiquics i els disminuits fisics. Cinc
grups d’alt risc social a Catalunya. Tots aquests grups d’alt risc
han merescut en aquesta Cambra —&s cert— atencid. Hi ha ha-
gut durant els ltims mesos moltes reunions de la Comissié de
Politica Social amb les associacions de disminuits psiquics i fi-
sics, per buscar sortides a la seva situacié. Divendres passat ma-
teix, un grup de diputats de diferents grups parlamentaris vam
tenir una reunié amb una comissié de diputats gallecs que tenen
una comissié de seguiment sobre el narcotrafic i, fruit d’aquesta
reunié oficiosa, hi va haver e! compromis d’uns quants
d’aquests grups —entre els quals també el de la majoria— que
hauriem de tornar plantejar el tema de la drogodependéncia, un
altre cop en aquesta Cambra i potser veure en quins aspectes
—globalment, tota la Cambra— podem també reactivar un pro-
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grama de suport als drogodependents. Aquesta Cambra ha creat
dues comissions especifiques, la d’estudi sobre lIa SIDA i una
de seguiment i estudi sobre les bosses de pobresa, les quals es-
tan treballant. Hi ha hagut iniciatives diverses a ’entorn dels gi-
tanos i moltes a 'entorn de la situacié dels estrangers; hi ha
hagut també iniciatives diverses i propostes, no sempre ben
acollides en la seva intencié i globalitat, sobre la vellesa i sobre
la infancia. Concretament, sobre el tema de la infancia margi-
nada properament, fa quinze dies, hi va haver un primer debat
important on uns cent cinquanta professionals varen denunciar
manques de coordinacié entre els serveis, manques de planifi-
cacié i deficients estructures 1 insuficients estructures d’atencio,
tant privades com institucionals, per a la infancia i la joventut
desafavorida socialment.

Malgrat tot el que s’ha fet —o sigui, ja dic que aquest Parla-
ment es preocupa i s’ha preocupat, i aixo, doncs, penso que
també és bo que la Sindicatura de Greuges en sigui conscient;
segur que n’és conscient i tots nosaltres en siguem conscients—,
perd, malgrat tots aquests treballs endegats, la nostra Agrupacio
parlamentaria creiem que, davant d’aquest Informe del Sindic
de Greuges de 1’any 1989, sobretot del segon llibre d’aquest In-
forme, a aquesta Cambra li pertoca, a aguesta Cambra ens per-
toca reaccionar, Com podem reaccionar? Apostem o fem dues
propostes. Una, que ¢s recollir una proposta que ha arribat a
aquesta Cambra, signada pel Coordinador det Centre UNESCO
de Catalunya, en representacié de moltissimes associacions no
governamentals de Catalunya, que han proposat —i que creiem
que féra una manera de tenir a prop aquestes associacions a la
dinamica del propi Parlament, i que seria efectiu, hem de bus-
car mesures efectives en tot cas davant un informe de ’Honora-
ble Sindic de Greuges—, que seria la creacié de la figura
juridica d’organitzacio no governamental amb estatut consultin
davant el Parlament de Catalunya d’entitats tan importants com
Justicia i Pau o Intermén o Metges sense Fronteres, I’ Institut de
Drets Humans sobre Racisme i tota la resta de collegis oficials,
entitats que vetllen pels drets de les persones i dels diferents
sectors professionals a Catalunya: aquesta seria —entenem—
una mesura positiva per tenir a prop mecanismes també efica-
¢os per palliar aquesta marginacié o la sortida d’aquests grups
d’alt risc.

Hi ba una altra proposta, perd, que nosaltres amb aquest po-
sicionament volem fer en aquesta Cambra, per reaccionar com
a Cambra catalana. Proposarfem la constitucié d’una comissid
parlamentaria d’urgeéncia —jo lamento dir, senyores i senyors
diputats que aixd implicaria treballar el mes de juliol, fora del
periode de sessions, per part d’alguns diputats de cada grup que
volguessin assumir aquesta tasca oficiosa perd real—, i que du-
rant 'estiu, at®s que, a més a més, senyores i senyors diputats,
enguany, el 89 i el 90 aquesta Cambra no és que hagi treballat
tots els mesos que havia de treballar, sobretot ’any 1989
—vam fer moltes vacances 1’any 1989. Per palliar aquestes va-
cances, que sempre sén bones quan convenen —perd quan n’hi
ha massa, no—, per palliar aquestes vancances de ’any 89, go-
sem proposar que el mes de juliol treballés una comissié d’ur-
géncia parlamentaria que fes un seguiment i que elaborés un pla
integral de mesures per eradicar o per pabliar la marginacié a
Catalunya, cinc grans grups de risc, que denuncia 1'Informe
volgut del Sindic de Greuges a aquesta Cambra; centenars de
milers de persones que viuen en situacié de marginacié absolu-

ta ~—ho torno a dir a aquesta Cambra—, companyes i com-
panys, li pertoca reaccionar, i ens sembla que fora bo comengar,
el mes de setembre, el nou perfode de sessions amb un pla ela-
borat préviament, durant 1’estiu, pels itustres i les illustres sen-
yores diputades que volguessin treballar-hi; presentarem
properament agquesta proposta a través de la Junta o directament
a la Junta de Portaveus. Fins aqui el que seria el comentari, el
posicionament de 1a nostra Agrupacié parlamentaria en relacié
amb ¢l tema de la marginacio.

Del llibre primer —no ho comentarem; només comentarem
un ¢lement o un sector, unes demincies—, en I’apartat de quei-
xes sobre I’evolucié de la normalitzacié lingiiistica, un altre
dels elements que ens preocupen forga. Es constata en 1’'Infor-
me que, des de ’aprovacié de la Llei 7/1983, del dia 18 d’abril,
de Normalitzacié Lingiiistica de Catalunya, han estat moltes i
positives les actuacions realitzades pels nostres poders publics
per al foment i ’extensié de 1a normalitzaci6 de I'as del catala.
Al nostre entendre, és cert que han estat moltes i positives les
actuacions fetes, emperd no han estat ni tan sols suficents, ni de
bon tros suficients. Lamentem, potser, discrepar una mica, per
exemple, de la meritodria tasca que, segons I'Informe, ha fet el
Departament de Justicia. Jo no dic que no I’hagi feta, jo no he
dit que no hi hagi hagut bones intencions; perd en tot cas les
institucions de Justicia —els jutjats, per entendre’ns— a Cata-
lunya no s’han donat per assabentades d’aquestes meritories
tasques del Departament de Justicia. I ho dic amb tres exemples
concrets, El primer, un que cita I'Informe: una dentincia de la
Crida a la Solidaritat en Defensa de la Llengua, la Cultura i la
Nacié Catalanes en relacié amb el paper dels tribunals militars.
Resposta dels tribunals militars sobre la normalitzaci6 lingiifsti-
ca: com vostés saben 1'as de les llengues oficials de les comuni-
tats autonomes a I’ Administracié militar €s regulat per 1’Ordre
35/1987, del 17 de juny, article cinqué de la qual prescriu que
en tots els actes i les relacions de servei en el si de les forces ar-
mades s’utilitzard sempre el castelld, signi qui sigui el destinari
de les ordres, les comunicacions o les notificacions i la comuni-
tat autdnoma en la qual es realitzin. O sigui, es passen —per-
metin-me, senyores 1 senyors diputats—, els militars es passen
per ’engonal la Llei de Normalitzacié Lingiifstica i totes les al-
tres lleis de normalitzacid lingiifstica que hi hagi en les altres
comunitats a qué fa referéencia. Aquesta és una denincia que
volem explicitar en aquesta Cambra i que en prenem nota.

Dues més sobre 1’ Administracié de justicia, No hem d’anar
tan lluny; el Diputat que els parla va rebre fa pocs dies una de
tantes citacions judicials, que encara tinc pendents dels anys 85,
86 1 87, de les accions lingiiistiques de la Crida a la Solidaritat a
I’estacio de Sants, a RENFE, a I’estacio de Franca, ara ja tanca-
da, a Placa Catalunya, a autopistes i a tants altres llocs on va
caldre reactivar i impulsar el procés de normalitzacié lingiiftica
per la via directa,

Bé, aquesta citacié que ha rebut aquest Diputat que els parla,
aquesta citacid continua dient que «el objeto de esta citacién es
recoger documentacién de su interés y caso de no comparecer
le deparard el perjuicio a que hubiera lugar en derechoy. Jo no
hi penso compartixer perqué ja m’he cansat d’enviar notifica-
cions demanant que m’arribi en catald, Perd és que el senyors
jutges —1 amb aixd acabo, senyor President—, els senyors jut-
ges —com a minim, el jutge de I’ Audiencia Provincial, Seccié
Sisena, de Barcelona—, a sobre tenen la gosadia, davant de les
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peticions que hem fet jo mateix i altres ciutadans d’aquest pais
demanant que ens ho enviin en catala, de dictar una senténcia
que diu: «se desprende manifiestamente que, tanto las actuacio-
nes procesales y entre ellas las notificaciones realizadas en idio-
ma castellano, como las hechas en idioma cataldn, tiene plena
validez y eficacia sin necesidad de que sean traducidas respecti-
vamente a uno u otro idioma, de donde se desprende que el tréd-
mite de traduccion...», que demanem, «que el tramite de
traduccién al ser innecesario y no estar establecido por la ley,
deviene innecesario e inadmisible, siendo por ello en forzoso
acatamiento de la legalidad expresada desestimar el recurso de
stiplica interpuesto».

Ja el podem demanar en catald que els senyors jutges conti-
nuen dient que en castella i a passar pel «tubo» tots els cinta-
dans que siguem requerits en cédula de citacié per qualsevol
afer privat ifo public.

Bé, realment aquests sén els temes d’una part de demincia
que nosaltres haviem fet o volem fer en aquesta Cambra. Jo no
m’estendré ara en dir que ’Informe del Sindic lamenta espe-
cialment que RENFE, que Iberia, que Telefonica, que la poli-
cia, que Dl’exércit, que les autopistes, que totes les grans
empreses estatals a Catalunya continuen fent-se absolutament
I’orsai d’aquesta situacid, orelles sordes al procés de normalit-
zacio lingiifstica, que sén parcelles impermeables a la tasca
normalitzadora.

Davant d’aixo, senyores i senyors diputats, el Sindic també
alerta, aquest Parlament també ha de reaccionar. Si reacciona
aquest Parlament amb la Mocié gue vam aprovar ara fa poc,
doncs, que obria la porta a una revisié de la Llei de Normalitza-
cié Lingiifstica, benvinguda sigui aquesta reaccid; benvinguda
sigui aquesta reaccié perque la porta oberta a la reforma de la
Llei de Normalitzacio Lingiiistica és per dotar el Govern d’ins-
truments coercitius davant d’aquestes empreses que no volen
normalitzar la seva vida al nostre pais, dit des d’un punt de vis-
ta lingtiistic. Si aixod és aix{, benvinguda sigui; si no és aixf, sen-
yores diputades, senyors diputats, em pregunto —1 faig la
reflexié davant de la Cambra— si no caldra tornar a impulsar
accions directes no violentes de catalanitzacio en totes i cadas-
cuna d’aquestes empreses. Sembla ser que és 1'anic llenguatge
que entenen, que no vinguin després amb histories: 1’anic llen-
guatge que entenen. Val més —i aixd no he dit jo, aixod ha dit el
President de la Generalitat en moltes ocasions—, han valgut
més I'any 84 i 85 les accions directes no violentes de la Crida a
la Solidaritat —una sola d’aquestes accions— que les cartes en-
viades pel President de la Generalitat i de I’aleshores Directora
General de Politica Lingilistica, senyora Aina Moll, a RENFE,
Iberia, Telefonica, autopistes i altres empreses de 1'estil. 84,
85..., som ’any 90; si I’any 90 continuen aixi, ja els ho anun-
cio; jo penso que llavors ens tocard a tots nosaltres veure si fem
o no ferm aquesta proposta que caldra reactivar aquest procés.

Vaig demanar oportunament, la nostra Agrupacié va dema-
nar oportunament, a ’Honorable Sindic de Greuges, que amb
vista a ’any vinent, amb vista a I'Informe de 1990, pogués re-
collir en el libre segon, I'Informe volgut, justament com esta el
procés de normalitzacié lingiifstica de Catalunya. Penso que 6-
ra una bona idea i que aixo ens portés a activar ’any 91, si no
ho hem fet I’any 90, encara més, aquest procés vital per a la re-
cuperacié i la reconstruccié nacional del nostre pafs,

Moltes gracies, senyor President; moltes gricies, senyores i

senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT: Senyor Colom, li prego que d’ara enda-
vant presti una mica més d’atencié al llum vermell; s’ha excedit
notablement.

Pel Grup parlamentari Mixt, i€ la paraula I'IMustre Diputat
senyor Rddenas. Silenci!

El Sr. RODENAS: Gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, d’acord amb el que disposen els articles 30 i
31 de la Llei 14/1984, de creacié i regulacié de la institucié del
Sindic de Greuges, el seu titular ens ha exposat fa un moment
els grans trets del que ha estat Ja seva actuacié durant Pany
1989. Aquest debat, aquest Informe, de fet, és una reiteracié del
que varem tenir fa uns dies en la Comissié corresponent i en la
qual, practicament, tots els Grups van exposar la seva posicid;
posicid que, en general, podriem dir que és favorable al que
representa I’actuacio, la tasca portada a terme pel Sindic i favo-
rable al que és I’Informe en si mateix.

Jo, realment, en representacié del meu Grup, m’agradaria
entrar en molts punts concrets i especifics, pero jo crec que la
valoracié que hem de fer €s molt més global, molt més genera-
litzada i, encara que no entrem en punts concrets —exceptuant-
ne un, que serd la justfcia—, realment crec que la valoracié ha
de fer-se de forma global. 1, en principi, crec que ¢s obligat,
obligat per a tots nosaltres, recongixer la gran tasca que porta a
terme el Sindic de Greuges i 1a seva oficina, el seu ajudant; crec
que també hem de recongixer la sensibilitat del Sindic, dels
seus ajudants amb els problemes que se’ls presenten i les reco-
manacions que formulen a les administracions. També crec que
hem de recongixer que la tasca portada a terme ha influit de for-
ma important en el coneixement que els ciutadans de Catalunya
tenen d’aquesta Institucié absolutament necessaria, diriem, en
una societat democratica, pluralista i de régim de llibertats.

Pero una giiestié €s valorar positivament, com deéiem, aquest
Informe o I’activitat portada a terme; una altra és saber si real-
ment encara podria aquesta Institucié dur a terme més actua-
cions o d’altres actuacions. I una darrera qiiestié és valorar el
funcionament —funcionament que nosaltres creiem incorrecte
en un estat civilitzat— de 1’ Administracié en general i de I’ Ad-
ministracié catalana en particular.

Pel que fa al primer punt, diu 1’article primer de la Llei regu-
ladora de la Institucié que «El Sindic de Greuges té per missio
defensar els drets fonamentals i les llibertats publiques dels ciu-
tadans. Amb aquesta finalitat supervisa I’actuacié de 1’ Admi-
nistracié publica de la Generalitat 1 de les autoritats i del
personal que en depenen o afectes a un servei puiblic.» Des
d’aquest plantejament i en funcié de la Llei reguladora de Ia se-
va missio, el Sindic recull totes les queixes que entén i fa I'In-
forme que ens ha presentat.

Perd, aquesta bona predisposicié a la valoracié positiva, al
que és I'Informe, no ens impedira, passant al segon punt es-
mentat anteriorment, valorar també les deficiéncies de la Insti-
tucid o, si hi cap, les possibilitats d’actuacié d’aquesta Ins-
titucid; perque atenent I'esperit i la lletra de les disposicions
que regulen el seu funcionament, haurfem de posar ’accent,
precisament, on diu «la defensa o la supervisié» perque real-
ment aix6 fos una practica real, efectiva i transcendent vers
I’ Administracié. O sigui, no servird per ares, i de fet no serveix
per a res, que la forca moral que tenen les actuacions del Sindic
—que realment la tenen—, no fara res si aquesta forga moral no
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es tradueix en actuacions més coactives, més coadjuvants, per-
qué I’Administracié realment tingui en compte fotes les reco-
manacions i tingui en compte aquestes recomanacions des d’un
punt de vista, no tan sols politic, siné també pressupostari, per
fer en cada moment les recomanacions que formulen i que te-
nen realment una objectivitat molt palesa.

Nosaltres no estem d’acord, no estem d’acord —perqué no
és el principi politic de I’existéncia del Sindic— que el Sindic
de Greuges sigui una finestreta administrativa on es reben les
queixes dels ciutadans de Catalunya. I fins ara, i encara que el
Sindic i els seus ajudants posin tot I’esforg possible en la seva
tasca, s evident que no avancem en ¢l procés que les recoma-
nacions que fan siguin més o menys tingudes en compte per
I’ Administracio.

La darrera qliestié que plantejavem es referia a I’incorrecte
funcionament de |’ Administracid, qiiestié palesa, i, malgrat les
millores que hi pugui haver —no caldria siné que no hi hagues-
sin millores—, no €s el més adient parlant d’un estat civilitzat a
finals del segle XX. I aixd queda pales en virtut de les dendn-
cies dels greuges que han estat recollits en I’'Informe, I és del
tot preocupant que, en la classificacié dels expedients per sec-
cions, totes les mateéries han pujat; han pujat més o menys, perd
han pujat, llevat de les seccions d’ensenyament 1 cultura, i tre-
ball i pensions, fent una comparacid, precisament, amb 1’Infor-
me de 'any 88. T aix0 vol dir que no funcionem com a minim
amb un nivell adequat per a les necessitats de la realitat social
actual. I si aixd €s preocupant, resulta alarmant la ubicacio per-
manent en ¢l primer lioc del ranking, per seccions, del Departa-
ment de Justicia, ja sigui en seccions generals que afectarien
1’ Administracidé general o central, o autondmica, ja sigui 1I’Ad-
ministracié autonomica. Destacar, en el nivell autonomic, a més
de la justicia, les queixes rebudes també en els Departaments de
Sanitat, Benestar Social i Ensenyament com més importants.

Per ultim —ja ’han tocat alguns dels predecessors que han
fet 0s de la paraula amb anterioritat—, crec que és obligat feli-
citar el Sindic per la sensibilitat tingnda en afegir el llibre se-
gon, no perqué sigui un altre llibre, siné per la tematica
especial, que inclou tot ¢l que és la marginacié a Catalunya, i
que va, com hem dit, des dels gitanos, estrangers, els vells, els
drogodependents, els afectats per la SIDA, els disminuits, etce-
tera: grups que ¢s troben normalment interrelacionats 1 que, a
més de patir sitnacions de total impoténcia fins i tot per sobre-
viure, o patir sttuacions de discriminacions socials i ccondmi-
ques clarissimes, simplement, jo diria, estan patint la indi-
feréncia de la societat benestant, o de gran part de la societat
benestant de Catalunya.

I per aquestes raons nosaltres creiem que €s molt important
donar a coneixer la nostra realitat, aquesta realitat, la realitat
«real», que diria el senyor Colom, del pais, perqué no tot sén
tlors i violes i, realment, s molt important poder donar a la so-
cietat catalana la realitat de la marginaci6 —d’aquesta crua
marginacié— que ens implica a tots, encara que la més gran
implicacid la té el Govern de 1a Generalitat.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Rédenas. Pel
Grup parlamentari Popular, per fixar posicid, té la paraula la
IHlustre Diputada senyora Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Senyor President, senyores i sen-

yors diputats, un any més hem rebut I’Informe anual del treball
realitzat per I'Honorable Sindic, que consta de dos llibres: un,
els informes obligats i, ’altre, els informes volguts. Informes
que compten amb el suport del Grup parlamentari Popular, i fe-
licitem pel seu bon treball 1'Honorable Sindic, el Sindic Adjunt
i tot el seu equip que hi ha collaborat.

El Grup Popular prenem consciéncia, una vegada més, de les
conclusions esmentades en 1’Informe, per tal de posar-nos a tre-
ballar i collaborar a millorar tantes mancances, deixadesa o
abandé de les diferents administracions envers el ciutadd que
reclama, demana o exigeix el que li pertoca i que, per manca de
voluntat humana, de treball o politica, I’ Administracié no és
efica¢. En 1'Informe 1’Honorable Sindic ens indica clarament la
mancanga d’una accié decidida del Govern de la Generalitat
per aconseguir una administracié més eficag. Tot sovint es diu
que les queixes que formulen els ciutadans sobre 1’ Administra-
cié publica catalana neixen, fonamentalment, de la seva inacti-
vitat i, fins i tot, de la indefensié en queé es troben els ciutadans
davant d’aquesta Administracié, com ¢€s el silenci administratiu,
la manca de respostes, I’incompliment tot sovint de les normes
de la mateixa Administracié, dels abusos respecte a la contest-
acid dels recursos, tant de la Generalitat com, en alguns casos,
dels ajuntaments.

Per tant, aquesta €s una situacié que, des del punt de vista
del Grup Popular, ens demostra que estem molt Huny de tenir
una administraci6 agil 1 desburocratitzada, i aixd queda reflectit
en 1niltim parigraf de les conclusions, quan 1’Honorable Sindic
propugna }’increment d’oficines o punts d’informacié al ciutada
sobre tramitacié administrativa.

Ara per ara, després d’onze anys d’ajuntaments democratics,
és incomprensible que els equips de govern municipal neguin o
posin entrebancs a lliurar la informacié deguda, b€ sigui d’actes
en comissid o de qualsevol informe que els regidors d’altres op-
cions politiques que estan a 1’oposicid, perd que sén els legals
representants del poble, tinguin vertaders problemes per obte-
nir-los. Per tant, veiem clarament que, tot i que 1’ Administracié
publica catalana en alguns aspectes ha anat avangant, en altres
encara es troba molt lluny del que sén les aspiracions dels ciu-
tadans d’aquest pais.

Veiem clarament com van creixent les persones o els ciuta-
dans marginats en la nostra societat catalana. Si els més margi-
nats eren, en e¢ls passats informes, els deficients fisics o
psiquics, les persones sense feina, la gent gran sense familia, els
presos, ara sén aquests i d’altres, com els gitanos, estrangers
africans del nord o del centre d’Africa, vells i nens, nois i noies
dependents de la droga, malalts de la SIDA, uns malalts que en
la majoria dels casos ni la mateixa familia els vol, malalts de la
SIDA sense residéncia per poder-los atendre degudament. Es-
tem estudiant en aquests moments la incidéncia de la SIDA, la
transmissio, la prevencid, perd estem fent tard en la creacié de
centres d’acolliment per als drogodependents i rehabilitacié
d’aquestes persones. :

Avuil hi ha més persones esperant, fent cua per una plaga,
que places disposem. Tenim al damunt un problema de sanitat
publica molt greu, i a la vegada molt important, que va crei-
xent, perd no tenim els mitjans necessaris per portar a terme els
programes adequats de prevencid, rehabilitacié i fins 1 tot
d’atenci6 digna a les persones que pateixen la malaltia terminal,
acompanyada dels nombrosos sofriments fisics. I, si aixd fos
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poc, a més, molt brenment, ens trobarem amb els fills
d’aquests, portadors d’anticossos de la SIDA, que la societat
també margina.

Voldria destacar la demincia de 1’'Honorable Sindic per les
condicions infrahumanes en que son tractats 1 vinen a Catalun-
ya els immigrants 1 principalment els africants, produint-se
greus discriminacions contra ells, tant econdmicament, social-
ment i laboralment, L’aplicacié de la Llei d’Estrangeria del Go-
vern central i el Reglament que la desenvolupa sén restrictius, i
en aquest sentit mai aconseguirem la situacié de legalitat
d’aquests estrangers, ja que tot sén obstacles per poder aconse~
guir permisos de residéncia o regularitzar la situacié de molts
milers de persones que porten molts i molts anys a Catalunya.
L’esperit restrictiu sols collaborara que cada cop més sorgeixin,
amb aquesta marginaci6, brots de racisme.

El toc d’atencié de I’Honorable Sindic en aquest Informe
que avui debatem ja havia estat recollit i debatut mitjangant in-
terpeHacions 1 mocid, com la que recordo en aquests moments,
del Grup d’Iniciativa. El que s que &s cert és que, malgrat no
tenir competéncies sobre estrangeria, el Govern de la Generali-
tat fa ben poca cosa per evitar aquesta intolerancia, i aixd s’ha
constatat en la persecucio i retorn al seu pafs d’estrangers afri-
cans en aquests darrers mesos per I’ Administracié central. De
tot aixd deriva que I'immigrat estranger no tingui cap altre re-
mei que refugiar-se en la clandestinitat, tant social com laboral,
acceptar treballs en condicions infrahumanes 1 viure acorralat
per la inseguretat 1 la por a casa nostra.

Voldria destacar 1’augment considerable de la tramitacié
d’expedients d'ofici, en nombre de trenta-vuit, encara que s’hi
incloguin tots els expedients oberts per a 1’estudi de la situacid
dels dipdsits municipals de detinguts a Catalunya, fets que el
Grup Popular varem exposar en el passat Informe, corresponent
al 1988. I remarcar el nombre de queixes resoltes directament
en el servei d’informacié al ciutada, ¢l dia a dia, tan important,
que I’Honorable Sindic ha estat mantenint i resolent al llarg de
I’any, i que ens consta el bon servei i treball realitzats.

El Grup Popular creiem que &s d’especial mencié un collec-
tiu de persones molt important, que també es queixa, i sén les
dones. En el resum de I’Informe se’ns indica que, del total de
rectamants, el 32,67% han estat dones. Voldria remarcar que,
ates I'esfor¢ que —des de les administracions 1 la Comissié
d’Estudi en el Parlament de Catalunya— s’esta duent a terme
per tal de millorar la situacié de no discriminar la dona en els
seus drets, en la igualtat d’oportunitats davant ’home, els mal-
tractaments, els abusos deshonestos, la discriminacié en el tre-
ball, tant en el salari com en la feina a desenvolupar, els mals
tractes rebuts pels seus marits, una justicia Ienta per tal de resol-
dre el problema de 1’incompliment de la pensié per als seus
fills, el Grup Popular demanarfem a I’Honorable Sindic que re-
flectis en els propers informes quines sén les queixes del sexe
femeni i quin tipus de reclamacid, bé sigui per professi6, ocu-
pacid, activitat, de justicia o envers la seva persona, s’han pro-
duit, per tal de contribuir als estudis que s’estan portan a terme
en defensa de la igualtat,

Finalment, 1'viltim aspecte aniria a unes declaracions del Sin-
dic a un mitjd de comunicacidé i que no hem vist reflectit en
I'Informe, que fa referéncia que quasi tots els diputats el felici-
tem per 1’Informe anual, perd el lamentable és que pocs el lle-
gim, perque les conclusions que planteja es repeteixen quasi

any rere any. El Grup Popular som conscients de les conclu-
sions que ens indiquen els informes, i que ni aquest ni d’altres
anys anteriors han caigut en sac trencat; ben al contrari, el Grup
Popular els hem estudiat detingudament, i dels estudis han sor-
git iniciatives pariamentaries. Algunes han prosperat, com ara
recordo la Proposicié no de Llei sobre el control sanitari a les
persones que es dediquen a la prostitucio, o els aparcaments de
mercaderies perilloses que ens indicava 1'Honorable Sindic en
I'Informe del 1988. D’altres no han prosperat, pel corré del
Grup de la majoria que déna suport al Govern de la Generalitat.
Seria bo que critiques com aquestes, }’Honorable Sindic, a més
de fer-ne esment en mitjans de comunicacid, ho fes també en
els propers informes.

Per acabar, nosaltres voldrfem reconeixer el treball que s’ha
fet en aquest Informe i, des del punt de vista del nostre Grup,
donem el nostre suport per la tasca realitzada, un suport de ve-
gades critic, perd sens dubte un suport per complir les funcions
que el Parlament al seu moment li va encomanar mitjancant
I’aprovacio de la Llei 14/84, del Sindic de Greuges.

Res més, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat, Pel
Grup parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula
I'IMustre Diputat senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Moltes gracies, senyor President, Senyo-
res i senyors diputats, voldria comengar la meva intervencié
amb un record a Manuel de Pedrolo, un catalh que va defensar
les llibertats del poble de Catalunya i va denunciar la violacié
sistemitica, a Catalunya, dels drets humans i les llibertats poli-
tiques. Només cal recordar la tetralogia La terra prohibida.

Dit aix0, i passant ja a ’Informe del Sindic de Greuges,
avui, en aquesta Cambra es presenta el primer Informe del se-
gon mandat del Sindic de Greuges, que creiem que sera el de
I’etapa de la consolidacié de la Instituci6, i que s’ha d’aconse-
guir que ’autoritat moral —I'dnic instrument en mans del Sin-
dic-— sigui suficient per persuadir I’ Administracié per tal de
corregir les seves mancances.

També s’ha estes el coneixement de la Institucid, 1 aixd crec
que és degut, entre altres motius, al fet de la preséncia del Sin-
dic en els mitjans de comunicacié. Ha estat molt més freqiient
que en periodes anteriors, i en el moment que es produien els
fets i, per tant, preocupaven la societat catalana. I, com ja vam
dir en ’anterior compareixenga del Sindic de Greuges, el meto-
de d’emprar aquests informes és molt satisfactori, ja que és un
bon instrument per clarificar la situacié de funcionament de
I’Administracié i Ia seva sistematitzacié en materies i els seus
grafics estadistics ajuden a fer un seguiment dels conflictes en-
tre els administrats i 1’ Administracié per departaments.

D’altra banda, el segon llibre, I’«Informe volgut», que en-
guany presenta una monografia sobre la marginacié a Catalun-
ya, que descriu la situacié real d’una part de la nostra societat,
d’aquells que de vegades el President de la Generalitat en diu
«els que no poden seguir», els que «estan a les golfes», ens ofe-
reix 1’oportunitat de debatre en aquest Parlament 1’alira cara de
la moneda. Aqui, I’optimisme no hi té cabuda. El creixement de
les bosses de pobresa s’incrementa, 1 també ens descobreixen
temes sagnants que, si no fos per aquest Informe, no es deba-
trien en aquest Parlament. La lectura del segon llibre ha de fer
reflexionar tots els grups de la Cambra sobre una situacié d’in-
justicia que pateix un sector de la societat. Voldria, no obstant
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aixd, abans de fer una analisi de I’Informe, remarcar tres (iies-
tions, dues de les quals ja varem assenyalar en la presentacié de
I’anterior Informe: en la sessié plenaria del 29 de novembre,
aquest Parlament va aprovar per unanimitat dels presents un
Projecte de Llei de Modificacié de la Llei del Sindic de Greu-
ges en el sentit que la Institucié, amb la conformitat prévia de la
Comissié partamentaria del Sindic, pogués designar una perso-
na de la scva confian¢a per ocupar el carrec d’adjunt per a la
defensa dels drets de I’infant,

Les valoracions que el nostre Grup d’Iniciativa per Catalun-
ya va fer, tant en Ja presa en consideracié com en el moment de
I’aprovaci6 del Projecte, mostraven la seva necessitat, en pri-
mer lloc, per augmentar els mitjans humans, tan escassos, que
el mateix Sindic manifesta de manera reiterada en els seus in-
formes. I, en conseqiiéncia, la tramitacié d’expedients d’ofici,
tan necessaris en els casos de menors, ja que, com vam dir en la
seva compareixenca en Comissié —com ja deia el Sindic en la
seva compareixenca en Comissié—, només s’havien rebut dues
queixes, la qual cosa és 10gica, si es té en compte que dificil-
ment el menor pot adregar-se al Sindic de Greuges.

La creacio d’aquesta figura és determinada pel dictamen de
la Comissié d’Investigacié sobre els Maltractaments Infligits
als Menors, aprovat també per onanimitat en el plenari del 18
d’octubre del 1987. Per tant, ha existit i existeix una voluntat
unanime per part de tots els grups de la Cambra quant a la ne-
cessitat d’una major vigilancia en el respecte dels drets de 1'in-
fant.

El nostre Grup —1 suposo que els restants de la Cambra—
desitjariem que s’iniciessin els tramits perque 'any vinent tin-
guéssim a Catalunya un sindic adjunt dels drets de I'infant.

Una segona qtiestio —que en part va lligada a 1’anterior—
és ¢l tramit dels expedients d’ofici. Aquesta és una reivindica-
ci6 expressada en la majoria de les intervencions de tots els
grups davant I’Informe del Sindic de Greuges. Reconeixem les
dificultats del seu tramit, sobretot per la minsa partida pressu-
postaria, perd hi ha temes que, st no §’inicien d’ofici, dificil-
ment arribaran a la Institucié. Abans apuntivem el dels menors,
perd n’hi ba d’altres, com les agressions al medi, com pot ser el
seguiment de la normalitzacid lingiiistica.

La tercera (iiestié és la relaci6 entre el Parlament i el Sindic
de Greuges, que es limita a dues compareixences —una en Co-
missio i una altra en el Ple—, pero que es podria reduir a una de
sola, ja que és la repeticié del mateix Informe. Per tant, assistir
a la Comissio o al Ple s suficient.

D’altra banda, a ’anterior periode de sessions ja vam dema-
nar la seva compareixenca en Comissié perque informés sobre
temes puntuals en el moment en qué es produien. En I'Informe
de la memoria de ’any 88, ¢l Sindic de Greuges també apunta-
va la possibilitat de fer informes extraordinaris sobre les qiies-
tions concretes. Crec que en aquelles problemitiques en que
existeix una intervencio del Sindic i afecta un sector nombrés
de la societat, caldria la seva compareixenga informant davant
la Comissi6. El nostre Grup insisteix que aquest procediment es
porti a terme,

Passant a la casufstica de I’Informe, i deixant per al final
I’examen de I'Informe volgut del segon llibre, hem d’assenya-
lar que en ¢l primer existeix un apartat que fa referéncia a la re-
lacié dels ciutadans amb D’exercit 1 solament es tracta de les
queixes sobre la reduccid del servei militar als majors de vint-i-

vuit anys, perd no hi hem vist cap intervencié per la situacié
provocada per I'actnal Llei d’Objeccié de Consciencia, i, si bé
és cert que aixd seria competéncia del Defensor del Pueblo, que
en el seu dia va recérrer contra la Llet, cal remarcar que a Cata-
lunya s han produit situacions dificils per a alguns joves.

Sobre I’habitatge, es torna insistir en I'Informe en les difi-
cultats de molts ciutadans per accedir a un habitatge digne i a
’abast de les seves possibilitats econdmiques: la situacié, pel
que descrin ’Informe, no ha millorat en el transcurs d’aquest
any. I apunta el mateix Sindic que cal que les diferents adminis-
tracions prenguin nota perque facin servir les técniques juridi-
ques previstes a la Llei del Sol per tal de crear sol urbanitzat
que pugui ser utilitzat directament o ofert a preus no especula-
tius a fi de disminuir els preus dels solars i fer construccions
que no tinguin preus prohibitius per als joves i les rendes més
baixes.

Pel que fa a la normalitzacid lingiiistica, si bé s’expressa el
Sindic en el sentit que existeix una millora, fa notar que exis-
teix una certa apatia, producte potser d’un conformisme injusti-
ficat, a criteri del Sindic, en la situacié actual. Per tant, cal que
I’ Administracié tingui una actitud positiva en la normalitzacio
lingiifstica.

La seccié vuit, que tracta de la justicia, €s el punt en el qual
continua havent-hi més queixes; és I’assignatura pendent, enca-
ra, de la democracia. La lentitud dels procediments provocada
per la manca de personal, mitjans, constants vacants dels jut-
jats, trasllats de funcionaris, sén algunes de les causes que fan
que la justicia sigui tan lenta. Perd, a més de la lentitud, hi hem
d’afegir també una manca de preparacié ——només cal llegir les
dltimes manifestacions de membres del poder judicial—, i
aquest és un problema serios que anem arrossegant sense veure
solucions definitives.

Dins el mateix apartat, pel que fa a les presons, crec que
I'Informe és d’un optimisme que no respon a la realitat. L. In-
forme... No hi ha dubte que, amb la inauguracié de la presé de
Quatre Camins, la Model ja no es troba tan massificada, perd
encara €s molt elevat el nombre d’interns, 1 en vulnera els drets
fonamentals, 1 continuen també les deficiéncies en el centre de
menors i de Wad-Ras; les classificacions es realitzen amb molta
lentitud i les queixes dels interns sén continnades; quant als
tractes dels funcionaris, només cal referir-se als tiltims incidents
de la Model, de Barcelona.

Voldria adregar —i perque crec que €s just— una felicitacié
molt especial per la tasca feta per part del Sindic i del seu Ad-
junt, senyor Elies Rogent, en les visites realitzades per compro-
var D’estat dels dipdsits municipals de detinguts. La situacié de
la infrastructura és pessima; 1’estada dels interns, infrahumana,
amb greus problemes d’higiene, i, el que és més preocupant, el
tracte que reben, principalment quan es troben sota la sindrome
d’abstinencia o amb alguna malaltia comuna, 1 sovint ]a policia
municipal es queixa de les dificultats de trobar el metge forense
per visitar-los i, si la situacié s’agreuja, no tenen altre remei que
conduir-los als hospitals, amb el risc que aixd suposa. Cal que
les administracions prenguin bona nota de I’Informe del Sindic
1, al marge de les competéncies, cerquin solucions urgents.

L’Informe volgut fa una exposicié de la marginaci6 a Cata-
lunya, de ’abisme existent entre les persones degradades i la
resta de la societat: és un toc d’alerta molt preocupant. El Sin-
dic assenyala que tots ¢ls sectors marginats de la societat tenen
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un denominador comd, la pobresa, i fa una crida perqué tots
luitern activament contra ella, amb una voluntat piblica i pri-
vada de solidaritzar-se amb els sectors de poblacié més desafa-
vorits. S’ha de conscienciar la societat del problema greu que
afecta molts ciutadans —Ila pobresa— i cal cercar solucions per
evitar que s’estenguin les bosses de pobresa.

El Sindic de Greuges assenyala els segiients grups de risc de
marginaci6 en la nostra societat: els gitanos, respecte als quals,
si bé hi ha la conscigncia a la societat que s’automarginen, aixo
no és cert, ja que, normalment, el que fan és defensar Ia seva
identitat i costum com a poble. I aquesta defensa mereix, mol-
tes vegades, el rebuig per part dels ciutadans. No diem res de
nou si manifestem que els gitanos tenen moltes dificultats a tro-
bar feina i quan la troben €s com a ma d’obra barata, per a fei-
nes que la majoria de les vegades no sén acceptades per ningi i
que, una vegada han estat realitzades, la mateixa comunitat que
els ha explotat després els expulsa. Cal dir que s’ha de fer un
seguiment des d’aquest Parlament de I’abiis que es fa del treball
que el gitanos realitzen, procurar la seva no-marginacié de la
societat. Hauriem de tenir en compte el suggeriment que ens fa
el Sindic quan diu que qualsevol programa d’integracié social
que s’inicil hauria de comptar amb la representacié de 1’&tnia
gitana per prosperar i assolir uns objectius durables.

L’altre grup, el grup d’estrangers africans que hi ha al nostre
pafs, pateix una discriminacid i una marginacié deguda, princi-
palment, a la Llei d’Estrangeria, que colloca tots els treballa-
dors estrangers en situacié d’illegalitat. Malgrat la prohibicié
d’expulsar en massa a grups estrangers, fa poc hem assistit a
una expulsié d’aquestes caracteristiques a la comarca d’Osona.
El nostre Grup d’Iniciativa per Catalunya ha demanat constant-
ment la derogaci6 d’aquesta Llei, I’articulat de la qual no 1€ res
a veure amb la declaracié de principis que figuren en el seu
preambul. Aquesta Llei impedeix que ’estranger que vol treba-
llar a I’Estat espanyol pugui legalitzar la seva situacié i deixa
una amplia decisié a les autoritats governatives per a la seva ex-
pulsié. L’aplicacié d’aquesta Llei coloca ’estranger en situa-
ci6 d’iHegalitat i, per tant, ¢l condemna a portar una vida
clandestina —cal fer notar que els expulsats a Osona eren
aquells que estaven intentant legalitzar la seva situacid. Aques-
ta forma de viure, al marge de la Llei, fa que es busquin feines
en les quals el salari és molt inferior al salari minim, i es crea
una competéncia deslleial, al marge de la propia explotacié, i, a
més, aboca ¢ls ciutadans estrangers a la delingtiéncia. A la llar-
ga, el comportament d’aquests estrangers fa que hi hagi un re-
buig per part de la societat, que pot arribar a convertir la
societat catalana, tradicionalment no racista, en una societat en
queé comencin a haver-hi brots de racisme. El Sindic ens din
que aquest Informe és un intent d’acostar la realitat dels afri-
cans al Parlament, i que calen mesures: el nostre Grup presenta-
T2 una proposicié per a la creacié d’una comissié de seguiment
dels estrangers a Catalunya.

L’altre grup que el Sindic assenyala com de risc per a la
marginaci6 sén els vells i els nens. Cal dir per endavant que la
solucié del problema de 1a vellesa només es trobara si es cons-
ciencia, la societat, que la gent gran ha d’estar a cura de la seva
familia. Perod no és menys cert gue la realitat actual fa que s*ha-
gin de cercar solucions immediates, L.’ Administracié no pot
afirmar només que és una obligacié dels familiars, siné que ha
de prendre mesures imminents. La situacié de les residéncies

privades per a Ia gent gran, la majoria de les quals no reuneixen
les condicions minimes, perd que I’ Administracié moltes vega-
des no clausura aquestes residéncies per la manca de llocs pi-
blics on internar-los...

La situacid dels menors marginats esdevé cada cop més
greu, i no €s estrany trobar a les comissaries nens de set 0 vuit
anys: el fet comenca a ser preocupant. Les mesures que €s pre-
nen sén insuficients; els centres piblics d’internament de me-
nors no sén llocs de rehabilitacié modelics 1 necessiten una
profunda transformacié. El Sindic, en el seu Informe, ens diu
que, per palliar la situacié del problema, ha d’existir una politi-
ca global contra la pobresa i 1’esforg d’integracié social, i reite-
ra la necessitat d’aprovar nna nova llei de menors.

Un altre grup és el de dependents de la droga i Ia SIDA. En
aquest cas, €s evident que la solucié escapa —Ila solucié glo-
bal— a ’ambit de Catalunya, de I’Estat espanyol i quasi gosa-
ria dir del marc europeu, perd si que s han de cercar solucions a
aquells malalts drogodependents, malalts que una part de la so-
cietat encara denomina «delingiients». El Sindic ens fa notar la
manca de Hocs de treball, la manca de coordinacid i seguiment
d’aquests malalts; aquestes queixes, ens diu el Sindic, s6n cons-
tants en la consulta didria. Cal, doncs, que la societat es cons-
ciencii que necessiten atencié com un malalt, com un altre
malalt que pot patir una malaltia cardio-vascular.

No voldria acabar la meva intervencié sense fer constar la
possibilitat que existeixi a Catalunya algun brot de marginacié
vers aquelles persones que s6n portadores de la SIDA. Cal que,
per part de I’Administracid, es doni una informacié correcta
abans que la societat margini aquestes persones.

El Sindic inclou, finalment, amb encert, el grup dels dismi-
nuits fisics i psiquics, que pateixen, en primer lloc, una manca
d’infrastructures per poder desenvolupar les seves activitats i
d’una accié decidida per integrar aquests collectius a tots els ni-
vells, des de I’escola fins al moén del treball.

Per acabar, la felicitacié al Sindic 1 als seus colaboradors
per aquest segon llibre, que ha de servir perque, com es diu a
les conclusions, la societat substitueixi el concepte d’«assistén-
cia» pel de «solidaritaty.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Pel
Grup parlamentari Socialista, t€ la paraula 1'THustre Diputat
senyor Abello.

El Sr. ABELLO: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, I’Informe d’aquest any 1989 que ens ha presentat el Sindic
de Greuges en aquest Plenari, i que fa uns dies vam poder dis-
catir i fer-li tot un conjunt de preguntes a la Comissi6, des del
punt de vista del Grup Socialista es déna en un context una mi-
ca diferent a altres anys. Es a dir, fa uns mesos aquest Parla-
ment nomenava, per segona vegada, el senyor Rahola Sindic de
Greuges, 1, per tant, ens trobem en una etapa de consolidacié
d’aquesta Institucié: la primera etapa ha estat una etapa en la
qual els ciutadans d’aquest pais han hagut de conéixer aquesta
nova institucid, i nosaltres estem convenguts que aquests anys
propers permetran que aquesta Institucié quedi consolidada
arreu del pais. '

De totes maneres, nosaltres, en aquest Informe, per congixer
si realment la tasca que ens ha presentat en aquest Informe es
correspon a les necessitats del nostre pafs, de la nostra societat,
haurem de fer un repas dels principals esdeveniments que han
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succeit P'any 1989 a Catalunya, i veure, realment, si es troben
reflectits en aquest Informe, perque nosaltres considerem que
aquesta tasca del Sindic de Greuges ha d’anar totalment con-
nectada amb el que €s la reafitat social 1 amb les preocupacions
dels ciutadans d’aquest pafs.

Per tant, des del nostre punt de vista, si que aquest Informe
ens pot servir per fer una radiografia —evidentment, no total—
de la societat catalana, de les relacions d’aquesta societat amb
I’ Administracié i del funcionament de la mateixa Administra-
cid.

En primer lloc, nosaltres voldriem parlar del primer apartat,
que fa referéncia al llibre primer que ens ha presentat el senyor
Sindic, quan fa referéncia a ordenacié del territori: en concret,
guan parla d’habitatges i també d’urbanisme. En aquest Infor-
me ¢l Sindic ens destaca, en primer lloc, la problematica de les
urbanitzacions illegals, les discrepancies que sorgeixen en el
planejament urbanistic, tots els problemes de disciplina urba-
nistica 1, en general, els problemes d’activitats classificades.

De totes maneres, ¢l senyor Sindic ens diu en el seu Informe
que [’habitatge, el dret a I’habitatge, és un tema preocupant, en
la mesura que estd considerat com un dret constitucional, No-
saltres, el que hauriem volgut saber és les actuacions que el
Sindic ha pres respecte a 1' Administracié o les administracions
que tenen competeéncia respecte al tema de 1’habitatge, perque
creiem que, en aquests moments, sens dubte, és una de les prin-
cipals preocupacions que en aquests moments ht ha al pais.

Dintre d’aquest apartat de 1'ordenacté del territori, no hi ha
dubte que nosaltres hi hem notat tot un conjunt de circumstan-
cies que fan que no el trobem del tot complet. No hi ha dubte
que, en aquests moments, una de les principals preocupacions
de sectors importants d’aquest pais esta al voltant del medi am-
bient, i, curiosament, en aquest Informe no hem trobat reflecti-
des aquestes preocupacions: temes tan importants com l’ac-
cident de la central nuclear de Vandellos, ’any passat, la des-
truccié de moltes zones del litoral, la situacid en que es troben
alguns paratges naturals del nostre pais o la mateixa contamina-
ci6 ambiental no es troben reflectits en aquest Informe, 1, per
tant, des d’aquest punt de vista, ja podem dir que aquesta és una
de les mancances que hi trobem.

En el segon apartat, que fa referéncia a sanitat, segurament
estariem bastant d’acord amb I’analisi que es fa de la problema-
tica sanitaria al nostre pafs, de les llistes d’espera, dels collap-
ses que es continuen produint, de la necessitat de millors
centres d’urgencia, de centres d’assisténcia primaria, i de la si-
tuacid, en general, en que es troben les persones que tenen pro-
blemes de drogoaddicié o problemes al voltant de malaltics
com la SIDA,

De totes maneres, en aquest Informe, a diferéncia de ’any
passat, hi notem dues mancances, respecte als problemes sani-
taris: en primer lloc, no es diu res de Passisténcia psiquiatrica,
quan sens dubte €s un dels problemes més greus que en aquests
moments hi ha plantejats, des del punt de vista de 1’assisténcia
sanitaria, i, després, també hem notat un buit quant a les actua-
cions del Sindic en alguns problemes que s’han plantejat al vol-
tant de la SIDA —en concret, problemes que en algun cas han
estat greus, que fan referéncia a transfusions de sang que s’han
donat en algun hospital public, 1 que també hem notat que en
aquest Informe no se’n diu absolutament res.

En tercer lloc, com a tercer gran apartat, entrariem en els as-

pectes —que per a nosaltres s6n importants— dels serveis so-
cials, on en I’Informe hi ha un apartat important respecte a les
residéncies de la gent gran. Hem de dir que hi ha una analisi del
problema, des del nostre punt de vista, correcta —tots els pro-
blemes que fan referéncia a les residéncies privades, a les ins-
peccions—, perd, incomprensiblement, hi ha una mancanga
també important, per a nosaltres, en tant que a ’apartat en que
el Sindic fa referéncia a actuacions d’ofici no hi notem absolu-
tament res en casos tan preocupants, i fins i tot dolorosos, com
van ser casos com el de la residéncia Alba i d’altres residéncies.
Per tant, des d’aquest punt de vista, no hi ha dubte que, estant
d’acord amb I’analisi que es fa del problema de les residéncies
per a la gent gran, hi ha un apartat en €l qual no es diu res d’as-
pectes concrets.

Respecte al tema de la justicia, nosaltres voldriem tenir en
compte dos aspectes: el que fa referéncia a la infancia maltrac-
tada i el mén penitenciari.

Respecte a la infancia maltractada, no hi ha dubte que estem
d’acord amb el que diu el Sindic respecte a la descoordinacié
en tot ¢l conjunt de departaments de la Generalitat que s’ocu-
pen d’aquesta giiestié; també en la necessitat que hi hagi un co-
di del menor, encara que en I'Informe no queda molt clar si
aquesta és una referéncia que s’hauria de plantejar al Congrés
dels Diputats o en aquest Parlament, i, en tercer lioc, quant a
una mancanga, que també ha estat fixada per algun altre grup,
en aquest debat, que fa referéncia a la creacié de la figura de
I’adjunt al Sindic per a la defensa dels drets dels infants. Nosai-
tres pensem que aquest tema s’ha de resoldre aquest any, ja que
el Parlament de Catalunya, ja I’any 1989, va aprovar per una-
nimitat la creacié d’aquesta figura. Per tant, creiem que, d’algu-
na manera, s’ha de donar resposta al que és una gliestid
plantejada per tots els grups parlamentaris d’aquesta Cambra,
que va conduir a la modificacio de la Llei del Sindic de Greu-
ges.

Quant al mén penitenciari, hem de dir que no compartim el
cert optimisme que notem en 1’ Informe que ens fa el Sindic, o,
almenys, d’una part respecte a aquest mon penitenciari. A nin-
gu se li escapa que la situacié en qué en aquests moments €3
troba la presé Model €s insostenible: jo crec que els darrers es-
deveniments ens donen, desgraciadament, la raé de la situacié
aquesta insostenible; que altres presons, com la de la Trinitat o
la de Wad-Ras, també es troben en una situacié que deixa molt
a desitjar, i, per tant, des d’aquest punt de vista, no hi ha dubte
que manquen centres penitenciaris moderns, millor servei, tre-
balls penitenciaris per a un gran nombre d’intems i una politica
activa de reinsercié. Per tant, des d’aquest punt de vista, aquest
també €s un aspecte que, si bé en I'Informe esta aprofundit, no-
saltres hem constatat, a diferéncia d’informes d’altres anys,
que, almenys des del punt de vista del que representa, en
aquests moments, la siteacié a les presons de Catalunya, hi ha
una posicio, en I’Informe, excessivament optimista.

Quant a les actuacions d’ofici, nosaltres hem de dir que hem
constatat que hi ha un aveng respecte a altres anys: sempre, en
el debat que es feia d’aquest Informe del Sindic de Greuges, ha-
viem cregut que una de les tasques més importants que podia
realitzar el Sindic i el seu equip eren, precisament, aquestes ac-
tuacions d’ofici; de totes maneres, cal dir que la major part
d’aquestes actuacions d’ofici es donen al voltant de les visites
als diposits municipals de detinguts. De totes maneres, va que-
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dar clar a Comissié que, en un breu perfode de temps, aquest
Parlament podra congixer aquest informe sobre els dipdsits mu-
nicipals de detinguts; per tant, en aquell moment sera el mo-
ment de debatre aquest informe especial que fara el Sindic, perd
si que ens ha mancat informacié —--que tampoc vam poder obte-
nir-la quan es va debatre aquest Informe en Comissié— en dues
giiestions: en la primera, que feia referéncia al seguiment
d’aquells casos de presumptes discriminacions per raons de se-
xe, que creiem positiv que hi hagi actuacions d’ofici per part
del Sindic, perd que no hem sabut trobar en I'Informe ~mni,
com deia, en el debat en Comissié— aquestes presumptes dis-
criminacions, i, després, aspectes que han estat denunciats, fins
i tot per alguns diputats d’aquesta Cambra, directament al Sin-
dic, respecte a brots de racisme: en concret, els brots de racisme
de Santa Coloma de Farners, on es va demanar I’ actuacié d’ofi-
ci del Sindic. A nosaltres ens consta que es va fer aquesta ac-
tuacié d’ofici, perd tampoc coneixem quines han estat les ac-
tuacions concretes i quina ha estat realment la tasca que ha estat
portada directament pel senyor Sindic.

Seguidament, entrariem en ¢l que és el llibre segon, 1libre se-
gon que cal dir ja, en primer lloc, que el nostre Grup considera
globalment positin: el fet que s’hagi presentat un informe
d’aquestes caracteristiques sobre marginacié, que globalment
estem d’acord amb 1’analisi del problema de la marginacid, tant
pel que fa a sectors etnics, com els gitanos, o a la situacié dels
drets dels estrangers a Catalunya, o, fins i tot, quan s’entra en
els problemes de la infancia i dels vells... De totes maneres, el
nostre Grup voldria fer algunes observacions al voltant dels
drets dels estrangers a Catalunya: estemn d’acord, en general,
quan a I’Informe es parla de I’analisi del problema, €s a dir, que
no es tracta d’un grup homogeni, que la major part de proble-
mes al voltant dels estrangers es donen perque sén grups, en ge-
neral, que tenen greus problemes econdmics, i, per tant, la idea
que la pobresa i la seva situacié econdmica van lligades, sens
dubte, a la discriminacid.

De totes maneres, nosaltres voldriem fer algunes considera-
cions, perque, sens dubte, en aquest debat han sortit, en 1’Infor-
me en Comissié i en algunes declaracions que el mateix Sindic
ha fet sobre aquesta qiiestio.

En primer lloc, volem dir clarament que avui dia hi ha una
qiiestio que no es pot dir, o, almenys, €s del tot incorrecta: quan
es parla de la Llei d’Estrangeria, evidentment s’hi pot estar
d’acord o en contra —el debat no esta tancat—, perd el que no
es pot dir €s que és una llei inconstitucional, en la mesura que
en aquests moments, ja fa molts mesos, hi ha una senténcia del
Tribunal Constitucional en la qual va tancar la qiiestié. Per tant,
des d’aquest punt de vista, nosaltres creiem que aquesta valora-
ci6 és incorrecta.

En segon lloc, i nosaltres ens alegrem que, en I'Informe que
avui s’ha fet aqui —que, evidentment, no va sortir en Comis-
si6—, el senyor Sindic hagi plantejat la qiliestié del context de
I’Europa comunitaria per plantejar correctament tota la proble-
matica dels drets dels estrangers; no hi ha dubte que les normes
comunitaries, el debat que en aquests moments s’estd realitzant
a 'Europa comunitiria al voltant dels drets dels ciutadans es-
trangers té molt a veure amb el que en els propers mesos..., i en
aquests moments ja es planteja a nivell de tot 1’Estat espanyol i,
evidentment, a nivell de Catalunya, sobre els drets dels estran-
gers.

No hi ha dubte que, per nosaltres, hi ha un debat obert, que
és la possibilitat o no de modificaci6 del Reglament o de la ma-
teixa Llei d’Estrangeria; que sens dubte hi ha d’haver canvis
importants en ’aplicacid d’aquesta Llei, perd que, de totes ma-
neres, fins i tot en aquestes qiiestions que nosaltres creiem que,
evidentment, s’han de debatre 1 s’han de discutir, aix0d no ex-
clou que hi hagi politiques d’integracié a nivell de Catalunya.
Nosaltres estem convenguts que, si els grups politics d’aquesta
Cambra i els grups socials més importants d’aquest pais, als
quals els preocupa, honestament, la situacié dels drets dels es-
trangers a Catalunya, no ens posem d’acord en una politica, en
una gran politica d’acord per fer politiques d’integracid, per
moltes modificacions que es facin de les Heis, dels reglaments i,
fins i tot, de I’aplicacio de la Llei, no ens en sortirem, d’aquesta
situacié. Per tant, des d’aquest punt de vista, nosaltres creiem
que s’ha de treballar en aquesta linia per tal que sigui possible
garantir els drets dels estrangers a Catalunya.

El nostre Grup voldria acabar aquesta intervencio dient dues
giiestions: en primer lloc, que considerem que, des del nosire
punt de vista, la necessitat que la Institucié del Sindic es vagi
refermant, consolidant, s’apropi cada vegada més als drets dels
ciutadans d’aquest pais, a les seves relacions amb 1’ Administra-
cid; que continui, 1 fins i tot, nosaltres considerem que hauria
d’incrementar el seu caricter critic respecte a I’actuacio de les
administracions i de les relacions de les administracions amb
els seus ciutadans, i que, en aquesta linia, tindra, evidentment,
el nostre suport, perque considerem que €s una institucié que no
solament ajuda a consolidar la democricia i les relacions dels
ciutadans amb I’ Administraci6, siné que també serveix perqué
les llibertats publiques en aquest pais estiguin no solament més
consolidades siné més respectades.

Res més, i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abelld. Pel
Grup parlamentari de Convergencia i Uni6, té la paraula I'THus-
tre Diputat senyor Vifias.

El Sr, VINAS: Senyor President, senyores i senyors diputats,
el nostre Grup ha d’agrair a I’Honorable senyor Sindic, al Sub-
sindic 1 a tot el seu equip I’esforg realitzat per presentar aquest
Informe; Informe que, des del nostre punt de vista, considerem
exhaustiu, considerem extens, complet i, sobretot, molt ben sis-
tematitzat. Informe que, en la primera part, parla d’una série de
temes generals prou importants: parla de I’ Administracio, 1’efi-
cacia de 1’ Administraci6; parla de recongixer una cosa molt im-
portant: reconéixer allo que no funciona, perque només amb un
diagnostic acurat es poden trobar els remeis; parla del dret que
els déna Darticle 13 de 1a Constitucid, als estrangers. Nosaltres
entenem que €és molt important, perd tant o més important que
la Llei d’Estrangeria, €s ¢l seu compliment; necessitat, sobretot,
d’agilitar el poder judicial, que és el que recull el nombre ma-
xim de queixes per part dels ciutadans, i també hem de consta-
tar, des del nostre Grup, aquests esforgos realitzats per
I’ Administracié piblica, tant autondomica com local, de cara a
la desburocratitzacio.

Quant a la psiquiatria —i ho llegiré textualment— diu: «Ca-
len solucions per a la deplorable situacié de I’assisténcia psi-
quiatrica a Catalunya, mitjancant la coordinacié i 1a cooperacié
efectives entre les diverses administracions, per fer possible el
traspas i 1’assumpcié de les competéncies atribuides a la Gene-
ralitat.»
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També anomena la normalitzacié lingiiistica, cosa que, per
al nostre Grup, €s prou important.

I entraré a valorar breument el llibre segon, en el qual la filo-
sofia que es respira és tota basada en el gran problema de la
marginacio, de la marginacié a Catalunya, i ens parla dels me-
canismes que provoquen aquesta marginacié. Un gran aveng
economic no elimina la marginacid, ans al contrari: ’agreuja i
la fa més important.

Parla del Conveni enropen dels drets humans: el dret a la vi-
da, el dret a la llibertat, el dret a lcs garanties judicials, llibertat
d’expressid, etcétera, i també parla del que ¢l Conveni prohi-
beix: en uns moments determinats, la societat ha d’establir tam-
bé unes prohibicions, com la tortura i les penes o tractes inhu-
mans, I’esclavatge, retroactivitat de lleis penals, etcétera,

Quant a I’examen de la marginacié a Catalunya, veiem que
la pobresa és el principal component de tota aquesta situacio, i
passa a anomenar els grups de risc d’aquesta marginacid, com
son els gitanos, els estrangers, els vells i nens, els dependents
de la droga i malalts de SIDA i els disminuits psiquics o fisics.

Quant als vells i als nens, entenem que tota la valoracié que
en fa I’Honorable senyor Sindic és molt interessant, i explica
aquest procés que fa que avui dia només es té, per una tergiver-
sacid de ’escala de valors, només es tenen com a positiu i com
a bo els guanys econodrmics i els diners; aixo fa que vells i nens
quedin desmarcats ja d’aquesta societat: els uns, perque mai po-
dran ser productius —els vells— i ¢ls altres purament se’ls ac-
cepta com un fotur mercat per la integracié al treball. Aqui
s’ajunta la insuficiencia de mitjans econdmics que pateixen els
jubilats, la manca de mitjans econdmics per part d’aquest
collectiu de cara a P’adquisicié d’habitatge, els joves exacta-
ment igual, i hi velem també la doble vessant en que es troben
els vells: d’una banda, els preus elevats per adquirir un nou ha-
bitatge i, d’altra, la msuficiéncia de les rendes antigues, pels
que perceben com a Unic ingrés un lloguer dels antics, que no
els permet posar-se a ’alcada que el moment actual els reque-
rerx,

La cursa dels preus se’ls ha disparat, el que cobren no arriba
a posar-se a l’alcada, la sensibilitzacidé per part de la societat,
que considera la gent gran com una persona que fa nosa, i el fet
de també, per part de 1I’Administracié, no tancar algunes resi-
dencies, pel que pressuposaria de retomn, de molta d’aquesta
gent de la tercera edat, a casa seva si algunes d’aquestes institu-
cions —no puibliques sind privades— haguessin de tancar.

1.’ajuda als menors ha d’inserir-se en una politica global de
llnita contra la pobresa i I’esforg d’integracié social; tot 1’Infor-
me del Sindic gira a I’entorn de la integracio social, i és que és
un dels temes que entenem prioritaris. Reiterem la necessitat
d’aprovar una nova llei de menors, ja que la que tenim data del
1948.

El problema de la droga —un problema greu—, amb la gran
quantitat de families que s’han adrecat al Sindic buscant aquest
suport institucional. S’ha d’aconseguir també una reforma de la
legislacié laboral i penal per a la reinsercié dels drogodepen-
dents, i no solament amb ’adopcié de mesures de tipus sanitari
i aprovacié de programes preventius se solucionard el proble-
ma, siné que cal que, a més a més, es prenguin mesures de rein-
sercié social. Com deia, aquesta reinsercié social, aquesta
integraci6 social és el leitmotiv que gira, que es respira en tot ¢l
Ilibre segon, presentat per I’Honorable senyor Sindic, i tot el
seu equip, marginacid que genera pobresa, que genera injusticia
social, 1 aixd és un cercle tancat. Aquest cercle tancat només es
pot trencar a través de la integraci6 social, i, com molt bé din a
I’Informe, s’aconsegueix aquesta integracié social a través
d’una sensibilitzacié social, i institucional, 1 €s en tant que
aquesta sensibilitzacid sigui presa per tota la societat i per totes
les institucions, que podrem tenir aquesta integracié social.

Res més. Moltes gracies, senyor President; moltes gracies,
senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vifias.

S’aixeca la sessio.

(S6n les dotze del migdia i tres minuts. )
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SESSIO PLENARIA Nim. 54.1

La sessio s’ obre a les dotze del migdia i tres minuts. Presi-
deix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels I.
Srs. Vice-presidents Primer i Segon, dels 1. Srs. Secretaris Pri-
mer [ Segon i de la 1. Sra. Secretdria Quarta. Assisteix la Mesa
la lletrada Sra. Andreu.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers d’ Ensenya-
ment, de Politica Territorial i Obres Publiques, i de Justicia.

Ordre del dia

1. Debat i votacié del Dictamen de la Comissio de Justicia,
Dret i Seguretat Ciutadana sobre el Projecte de Llei de I Accié
Negatoria, les Immissions, les Servituds i les Relacions de Vei-
natge.

2. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié d Organit-
zacié | Administracid de la Generalitat i Govern Local sobre el
Projecte de Llei sobre el Régim Especial de la Vall d' Aran.

3. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié d’ Economia,
Finances i Pressupost sobre el Projecte de Llei de Concessio
d’ un Suplement de Crédit al Pressupost de 1990 per a la Crea-
ci6 de Noves Places Universitdries.

4. Debat i votacié del Dictamen de la Comissié de Politica
Territorial sobre el Projecte de Llei d’ Autoritzacié per a la Re-
fosa dels Textos Legals Vigents a Catalunya en Matéria Urba-
nistica.

5. Debat i votacié de la Proposicié no de Llei sobre les Zo-
nes de Muntanya afectades per les Glagades.

6. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica de re-
lacions laborals.

7. Interpellacié al Consell Executiu sobre la concertacié so-
cial a Catalunya per al 1990.

8. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica pes-
quera.

9. Interpeltacio al Consell Executiu sobre la politica general
de les zones urbanes deprimides de Cartalunya,

10. Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica de Be-
nestar Social.

11, Interpellacié al Consell Executiu sobre la politica gene-
ral de la infancia.

12. Interpellacié al Consell Executiu sobre els ingressos pti-
blics i el rendiment dels impostos cedits.

13. Interpetacié al Consell Executiu sobre les funcions i les
competéncies de les cambres agraries.

14. Interpelacié al Consell Executiu sobre la modificacié
dels limits territorials dels municipis.

15. Interpetlacié al Consell Executin sobre la governabilitat
dels municipis on es produeixen dimissions dels cdrrecs electes.

16. Mocié subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu
sobre la Polftica General de Desenvolupament | Gestioé per
protegir els Espais Naturals afectats per les Activitats Extracti-
ves.

17. Mocié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre la Politica de Biblioteques.

18. Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio.
D’acord amb 1’article 133.5 del Reglament ha estat dregada

la llista ordenada de les preguntes que s’han presentat per ser
contestades oralment en ¢l Ple, 1 també el nom dels qui les han
formulades. Aquesta llista ha estat distribuida, per la qual cosa
es prega que s’eximeixi de la seva lectura a la Presidéncia. Al
mateix temps... (remor de veus), serd repartida, doncs.

Al mateix temps, d’acord amb 1’article 133 del Reglament,
s’anuncia que les esmentades preguntes seran substanciades el
dia 28, demaA, a dos quarts de cinc.

Modificacié de Pordre del dia

A petici6 d’una cinquena part dels diputats de la Cambra, he
de demanar 1’assentiment per modificar I’ordre del dia, passant
a dema la tarda, després de les preguntes, el punt segon de 1’ or-
dre del dia, que és: debat i votacié del Dictamen sobre el Pro-
jecte de Llei sobre el Régim Especial de la Vall d’Aran. Hi ha
aquest assentiment? (Pausa.) Moltes gracies.

I abans d’entrar en 1’ordre del dia d’aquesta sessié plenaria
ordindria, crec interpretar els sentiments de la Cambra en solli-
citar un minut de silenci en memoria i homenatge a Manuel de
Pedrolo, gloria de les lletres catalanes.

(La Cambra serva un minut de silenci.)

Moltes gracies.

El primer punt de I’ordre del dia €s el debat i la votacié del
Dictamen de la Comisgié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutada-
na, sobre el Projecte de Llei de 1I’Accié Negatoria, les Immis-
sions, les Servituds i les Relacions de Veinatge, i de les
esmenes reservades per a defensar en el Ple.

La Comissié de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana ha aca-
bat els seus treballs hi ha emes Dictamen. Hi ha algun membre
del Consell Executiu per presentar la iniciativa? (Pausa.) Té la
paraula I’Honorable Conseller de Justicia, senyor Bassols.

Projecte de Llei de P’ Accié Negatoria,
les Immiissions, les Servituds i
les Relacions de Veinatge

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA (Agusti Bassols): Molt
Honorable senyor, iHustres senyores i senyors diputats, el Pro-
jecte de Llei que tinc ’honor de presentar a la Cambra repre-
senta un pas més a I’obra de modernitzacié del nostre dret civil,
constitueix una pe¢a més, molt important, en el marc d’aquesta
tasca legislativa.

El Projecte no ha estat, doncs, concebut d’una manera ailla-
da, siné dintre d’una concepcid global d’alld que cal que sigui
¢l nostre dret immobiliari, el nou dret immeobiliari de Catalun-
ya. La mateixa concepcié a qué responia la ja aprovada Llei
dels Censos, o el Projecte de Reégim Juridic Interior de les Ur-
banitzacions Privades que esth ja introduit al Partament.

Totes aquestes regulacions, 1 d’altres que estan en preparacid
—algunes en estat avancat de preparacié— a la Conselleria de
Justicia, responen a criteris perfectament coordinats i sén fruit
dels principis que van establir-se ja en ¢l Segon Congrés Juridic
Catala, gue va tenir lloc, si no ho recordo malament, el 1971, en
el Congrés de Cultura Catalana, i sobretot, en el Simposi con-
vocat pel Departament de Justicia I’any 1985, que va acabar un
any després, pel maig de 1986, i que ja va ser convocat amb el
proposit ben definit que servis de base a aquesta tasca —que ja
es veia com a indefugible— d’actualitzaci6 del nostre dret civil.
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L’elaboraci6, per tant, d’aquests avantprojectes legisiatius
ha estat objecte d’una llarga preparacié, d’una prolongada re-
flexi6 i d’uns debats collectius, en els quals han intervingut els
juristes més qualificats de Catalunya, i, per Gitim, d’una acura-
da atencid técnica en el moment final, a 1’hora de la concrecié 1
de 1’ articulacio de cada projecte.

Pel que fa al que avai se sotmet a la Cambra, el Projecte de
Ilei de 1’ Accié Negatoria, de les Immissions, de les Relacions
de Veinatge i de les Servituds, la seva finalitat estd contempla-
da ampliament a I’ Exposicié de Motius.

Els tretze articles que la Compilacié dedica a les servituds
s6n, Obviament, clarament insuficients i configuren, a més, una
regulacié fragmentaria i antiquada, pensada per a una societat
predominantment rural, i, per tant, per a una socictat no actual.
La societat present, amb Ja concentracié urbana que ha compor-
tat, singularment a Barcelona i al seu contorn, el pas a un mén
imdustrial i de serveis, i I'aparicié de les noves técniques de
constraccio i de comunicacié fan necessaria una nova regula-
cio.

I aixo significa també contemplar noves realitats que exigei-
xen, en alguns casos, solucions igualment noves. En aquest as-
pecte, no podem deixar de banda, entre aquestes realitats,
algunes tan incomodes com la profusié dels sorolls, de vapors,
de fums, de pudors, ctcétera, que, a més —no sempre— son de-
gudes a activitats de tipus industrial, almenys estrictament in-
dustrial,

No podem oblidar tampoc I'exigéncia que determinats ser-
veis puguin creuar les propietats particulars per conduccions
superficials, aerics o subterranics, per exemple, de corrent elec-
tric, per a telefon, gas o altres subministraments o serveis.

També les noves técniques de la construccié porten a una
nova consideracié i qualificacié de la paret mitgera de carrega,
gue avui encara la seva regulacié vigent en la Compilacié és
forgosa i suposa moltes vegades un obstacle a la utilitzacié de
les dites t&cniques constructives actuals.

I, per tltim, des d’un punt de vista estrictament juridic i de
tecnica legislativa, ha calgut fer també un esforg de sistematit-
zacid. Aixi, ha resultat imprescindible diferenciar degudament
la servituds de les relacions de veinatge, i per fer-ho s’ha partit
d’un marc general que constitueix una auténtica innovacié en el
nostre dret, em refereixo a 1’acci6é negatoria. Conseqiientment
amb aquests objectius que he anunciat, el Projecte que presento
contempla en el seu Capitol 1 aquest marc general, ¢s a dir,
’accié negatoria que permet al propietari fer cessar totes les
pertorbacions illegitimes del seu dret dominical, sempre que
aquestes no siguin objecte, precisament, de 1'accié reivindicato-
ria, o sigul que fendeixin a la recuperacié del domini, i pot
comportar, a més, el dret a la indemnitzacié corresponent pels
danys i perjudicis produits.

1 Projecte prohibeix les immissions cansades dolosament o
de manera culpable pel vei, si causen danys a la finca i genercn
responsabilitat pel dany causat. Aquest concepte permet al pro-
pietari d’un immoble cxercir ’accié negatoria per fer cessar i,
si escau, per rebre indemnitzacié per la penetracié de gasos, va-
pors, emanacions, fums, calors, sorolls, trepidacions i altres im-
missions 0 molestics semblants, si aquestes li produeixen per-
judicis substancials.

El Projecte diferencia després les servituds de les relacions
de veinatge. Quant a les servituds, es regulen en una primera

secci6é del Capitol II del Projecte; s’hi regulen, en aquesta pri-
mera Seccid, les disposicions generals on es defineix el concep-
te i la determinacié d’aplicacié a totes les servituds, i s’omple
aixi un buit legal important; no existien aquestes disposicions
de caracter general que comprenen i engloben totes les servi-
tuds predials. Es regula la servitud de propietari, no es conside-
ra suficient I’existéncia d’un signe aparent de servitud entre
dues finques d’un tinic propietari quan se’n transmet una, per-
que la servitud continui, si en 'acte d’alineacié no es disposa
aixi.

Malgrat que aquesta soluci6 €s diferent de la que preveu, de
la que doéna el Codi Civil, ens sembla la millor per tal d’aconse-
guir una major seguretat juridica i evitar ambigiiitats en I’acte
de I’atorgament dels contractes de transmissid, i també la con-
flictivitat judicial que produia 1'aplicacié del dret comt a Cata-
lunya, que en aquest cas no tenia raé de ser i que, a més a més,
es tracta d’una disposicié que també constitueix una importacié
en el dret comi de fonts estrangeres, ja que tampoc és un pre-
cepte que provingui del dret roma ni del dret visigot. 1, precisa-
ment, m’he referit abans al Simposi que va convocar la
Conselleria per preparar aquest treball d’actualitzacié que es-
tem realitzant, i alla —i en les enquestes i en els estudis que es
van fer de la jurisprudeéncia de 1’Audiéncia Territorial— s’ob-
servava que aquest article, I’aplicacié d’aquest article 541 del
Codt Civil, a Catalunya, havia generat una conflictivitat judicial
que, si s’accepta el precepte tal com €s en el Projecte que pre-
sento, obviarem en el futur,

El Projecte modifica també el concepte de «mitgeria», de ca-
rrega, que es contempla per la seva importancia en tot un capi-
tol, el capitol HT; mitgeria que deixa de ser forgosa excepte pel
que fa a les parets de tanca d’horts, patis i jardins, tal com han
estat propugnant els arquitectes i els collegis d’arquitectes, pre-
cisament en la recerca de solucions que no obstaculitizin aque-
lles técniques constructives modernes a les quals abans m’he
referit.

Finalment, el Projecte regula les relacions de veinatge en el
seu ultim capitol. Aquest concepte juridic es caracteritza per
determinar les limitacions legals del domini en interés particu-
lar, que es diferencien de les servituds perqué no tenen necessi-
tat de constituir-se per titol, perqu¢ no donen dret a
indemnitzacid, perqué no hi és aplicable la prescripcid, i perque
sempre sén modificables per conveni dels titulars de les finques
veines.

Sén situacions derivades de la contigiiitat de finques, com
per exemple el dret d’atans, la mitgeria forgosa —que es manté,
com he dit, en les parets de tanca de patis, horts i jardins—, les
distancies entre plantacions, i altres similars, que queden degu-
dament regulades en aquest ltim capitol del Projecte,

Per acabar, senyores 1 senyors diputats, em cal fer una Gltima
observacio. Resultava practicament impossible, sense crear un
gran desordre en D’articulat de la Compilacié i a la numeracid
dels seus articles, introduir-hi tota aquesta nova regulacié de
servituds i relacions de veinatge en forma de modificacié del
Titol Tercer del Llibre Tercer, que és el que és objecte de dero-
gacid, Per aquest motiu, en lloc d’anar per aquest cami, ens ha
calgut recérrer a la técnica de les lleis especials, amb tots els
avantatges, perd també amb els inconvenients que aixd com-
porta.

Fins que es pugui procedir a la refosa de totes les lleis espe-
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cials que es van promulgant, sabem que es produeix una certa
dispersié legislativa que obliga a un major esfor¢ dels juristes,
especialment advocats i jutges. Des de la Conselleria de Justi-
cia, i durant aquest obligat periode transitori d’actualitzaci6 del
dret i d’haver de recérrer a lleis especials fins que s’arribi a la
desitjada meta dels textos refosos, tractarem, com dic, des de la
Conselleria, de palliar aquest inconvenient donant a aquesta
Llei, a aquest Projecte de Llei, naturalment, si s aprovat, ia les
altres lleis especials que tendeixen al mateix proposit d’actualit-
zar el nostre dret, intentarem, com dic, donar-los una amplia di-
vulgacié,

Dit aixd, senyores i senyors diputats, acabo demanant,
doncs, el vot favorable de la Cambra al Projecte de Llei que
anem a sotmetre a debat —-o per ser més exacte, el Dictamen de
la Comissié—, amb aquelles esmenes reservades per a aquest
Ple i que el mateix debat faci aconsellable introduir en el seu
text.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats, per la vostra
atencio; gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, Honorable Conseller. Si no hi
ha cap diputat comissionat per la Comissié per presentar ¢l Dic-
tamen, passarem seguidament al debat del Projecte de Llei
(Pausa.) Hi ha reservada una esmena a la totalitat, del Grup So-
cialista. Per a la seva defensa, t¢ la paraula 1’THustre Diputat
senyor Abelld.

El Sr. ABELLO: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, el senyor Conseller ens ha presentat fa un moment el Pro-
jecte de Llei que fa referéncia a 1’accié negatoria, a les
immissions, a les servituds i a les relacions de veinatge. Segura-
ment alguns dels arguments que el nostre Grup podria fer servir
avui per tal de plantejar aquesta esmena de retorn del Projecte
de Llei, es trobarien reflectits en un debat que ja vam tenir fa
uns mesos, quan el mateix Conseller ens va presentar la Llei de
Censos.

Jo no voldria repetir aquests arguments; en tot cas, si que
voldria assenyalar una consideracid: el nostre Grup, a mesura
que avancen el debat i 1’aprovacié de lleis que tendeixen a la
modificacié de la Compilacid, com en certa manera ha recone-
gut ¢l mateix senyor Conseller avui, en aquesta exposicid,
creiem que hi ha un problema de fons que nosaltres ja haviem
plantejat en el moment de modificar la Compilacié —ja sigui
directament o per la via de lleis especials—, que era Ia necessi-
tat que hi hagués una llei de bases per tal d’establir, mitjangant
una ponéncia conjunta, quina havia de ser ’adequacié del dret
civil catala a la realitat social. Nosaltres estivem convenguts, i
cada vegada n’estem més, que aquesta llei de bases podia servir
per fixar quines eren les prioritats i, sobretot, per al que deia el
senyor Conseller, per tal que les lleis especials encaixessin en
un tot, per tal que cap element d’aquestes lleis especials que
anem aprovant i aprovarem en el futur en aquest Parlament
quedés distorsionat i hi hagués fonamentalment coheréncia en-
tre elles.

De tota manera, avui entrarem en aquest Projecte de Llei. La
primera consideracié que nosaltres volem fer és que creiem ne-
cessari un dret immobiliari catala, que contempli tots els aspec-
tes que sén susceptibles de regulacié. I, per nosaltres, evi-
dentment, aquest Projecte de Llei no compleix aquesta funcié
—sens dubte, el defecte més important que hi veiem——, i, al
mateix temps, considerem que és summament restrictiu, com-

parat amb ¢l que realment s hauria pogut fer.

No hi ha dubte que té algunes novetats, aquest Projecte de
Llei, que el nostre Grup reconeix; en concret, les que fan refe-
réncia a I’accié negatoria i a les imniissions, perd també hem de
dir que aquestes novetats afecten substancialment els tres pri-
mers articles d’aquest Projecte de Llei; solament tres articles.

De tota manera, si que cal dir algunes qiiestions: en primer
lloc, que 1’accid negatdria no constitueix tampoc una novetat
absoluta en el nostre ordenament, en la mesura que ja té els
seus origens fins i tot en el mateix dret roma i, per tant, que esta
consolidada tant des del punt de vista de la doctrina com de la
jurisprudencia, encara que també s’ha de dir que Ia seva utilitat
prictica ha estat molt escassa, parallelament també a 1’escassa
incideéncia judicial de les servituds.

Respecte a les immiscions, sobretot el que fa referéncia al
régim constructiu dels murs pantalla, requereix, evidentment
—i nosaltres hi estem d’acord—, una regulacid positiva des
d’aquest punt de vista, perd nosaltres considerem que la pro-
posta que se’ns fa en el Projecte de Llei no sembla de cap ma-
nera que sigui la més idonia per fer aquesta regulacio.

I, finalment, també considerem que es déna poca importan-
cia a un aspecte que nosaltres considerem prioritati, que sén les
relacions de veinatge. Nosaltres creiem que la Llei s’ha quedat
curta, perque, sens dubte les relacions de veinatge son les més
habituals i, per tant, les que més problemes comporten als ciu-
tadans.

En I’Exposicié de Motius d’aquesta Llei se’ns diu que en
aquest Projecte es tracta d’adequar en materia de servituds, ade-
quar-les a una societat més moderna, a una societat cada vega-
da més urbana, perd creiem que aquest objectiv que se’ns
planteja no ha estat reeixit. Nosaltres continuem creient que,
per molt que se’ns digui en I'Exposicié de Motius que s’ha
avangat, €s un Projecte de Llei excessivament agrari; es parla
encara massa de predis rdstics i hauria de regunlar situacions
molt més urbanes, perque els problemes que es plantegen des
d’aquest punt de vista a les zones urbanes, sobretot entre arqui-
tectes, entre els veins amb propietat horitzontal, entre les matei-
xes empreses constructores, haurien de tenir una regulacié molt
més amplia, regulacié, evidentment, d’aspectes com el que fa
referéncia a les cases adossades, als mateixos murs de conten-
cid, a les parets pluvials... Tot aquest conjunt d’aspectes que,
avui dia, no hi ha dubte que tenen una importancia molt dife-
rent de la que, al sen moment, es va plantejar quan es va tirar
endavant la Compilacio.

En segon lloc, considerem que, en matéria de servituds urba-
nes, també s’ha de regular un aspecte que nosaltres considerem
que hauria de ser molt més ampli, de situacions que podriem dir
que es consideren derivades del que avui dia es configura com
la nova propietat urbana, és a dir, de les urbanitzacions, de les
mateixes comunitats de propietaris, de la multipropietat, de si-
tuacions que es deriven, precisament, del que en ’Exposicié de
Motius es diu, no?, de I’existéncia de situacions noves urbanes,
¢és a dir, des de problemes que fan referéncia a ’existéncia de
parquings, a la mateixa publicitat estatica, a problemes que es
plantegen al voltant de les galeries comercials, etcetera, i fins i
tot aspectes nous com podria ser la mateixa servitud de rétols, i
que caldria institucionalitzar d’alguna manera en el dret immo-
biliari catala, i que, segurament, a partir d’aquesta Llei hi havia
I’oportunitat de tirar-ho endavant.
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Fins i tot nosaltres considerem que la mateixa regulacié de
les servituds que son més propies de zones rurals tampoc es tro-
ba reflectida de la manera com ho hauria de ser en aquest Pro-
jecte de Llei.

Una altra qiiestié que té importancia per al nostre Grup és la
que fa referéncia a la regulacié de les mitgeries. Jo crec que se-
gurament, si tots els grups d’aquesta Cambra que hem treballat
en la Ponéncia ho reconeguéssim, segurament no hem acabat de
trobar la regulacié més correcta. Nosaltres hem notat una mica
d’improvisacié en aquesta nova regulacié de les mitgeries, i es-
tem convencuts que, sens dubte, plantejara en la seva aplicacié
practica bastants problemes. Per tant, des d’aquest punt de vis-
ta, nosaltres, el que hem notat en aquest Projecte de Llei és que,
en primer lloc, €l que ha faltat és una manca de regulacié cohe-
rent de tot el conjunt de drets reals. Perd no solament des del
punt de vista civil, siné també des del punt de vista tant proces-
sal com administratiu i urbanistic, perqué no hi ha dubte que
avui dia tots aquests problemes afecten no solament aspectes de
dret civil, sind aspectes de dret processal, de dret administratin,
i cada vegada més ¢l que fa referéncia al dret urbanistic.

Per tant, manca una motivacié fonamentada en auténtiques
necessitats reals, i nosaltres creiem que, des d’aquest punt de
vista, hi ha necessitats —almenys tal com ha quedat ¢l Projecte
de Llei— més tedrigues que les que realment se’ns presenten a
la Cambra.

Per tant, des d’aquest punt de vista, nosaltres considerem
que hi ha motius per demanar el retorn d’aquest Projecte de
Llei al Consell Executiu, perqueé creiem en la necessitat d’una
llei que contempli globalment tots els aspectes que fan referén-
cia al dret immobiliari catala, i no hi ha dubte gue aquesta giies-
tié es pot abordar no solament per la modificacié estricta
d’articles de la Compilacié del Dret Civil, siné també per lleis
especials. Per tant, el debat entre Compilacié 1 lleis especials,
nosaltres creiem que no €s el debat correcte. Nosaltres també
considerem (ue st anem canviant peces afllades i sense una de-
finicié global, que no hem notat en tots aquests projectes que
fins ara hem aprovat i segurament aprovarem en el futur, po-
dem caure clarament en una improvisacié, que no hi ha dubte
que planteja problemes greus des del punt de vista d’aspectes
del dret privat, Es a dir, nosaltres estem convenguts que una re-
forma del dret civil catala amb profunditat que transcendeixi es-
trictament el que ¢s la técnica compiladora pressuposava acords
institucionals i acords politics. 1, per tant, ¢s una reforma que
s’hagués hagut de plantejar a llarg termini, Aixd no ha estat ai-
xi. Nosaltres creiem que, des d’aquest punt de vista, el dret pri-
vat, en aquest cas el Projecte que se’ns planteja, s’ha tocat per
raons segurament més de conjuntura, i, per tant, des d’aquest
punt de vista nosaltres estem convencuts de la necessitat
d’aquesta esmena de retorn.

Per tant, nosaltres en aquesta esmena ¢l que plantegem fona-
mentalment és que la reforma del dret civil, que es va fent en
aquest Parlament, tingués una globalitat. Nosaltres ja vam llan-
¢ar, com deia al comengament, la proposta de ponéncia conjun-
ta al voltant d’aquestes qiiestions i estem convenguts que
segurament arribarem a acords amb esmenes parcials en aquest
debat 1 en altres d’aquesta Llei, perd que ens faltard aquesta vi-
sié global que a P’hora de ’aplicacié practica del dret civil de
Catalunya tindra greus problemes.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Molies gracies, senyor Abellé. Per a un
torn en contra, té la paraula I'IHustre Diputat senyor Orriols.

(El M. H. Sr. President s’ absenta del Sald de Sessions i I'l.
Sr. Vice-president Segon el substitueix en la direccid del de-
bat.)

El Sr. ORRIOLS: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, el nostre Grup no comparteix 1’argumentacio del
Grup Socialista quan fa referéncia a la insuficiencia de la regu-
laci6é contemplada en aquest Projecte de Ilei. No ho compar-
tim, com comprovaran en referir-m’hi més endavant; pero, en
tot cas, admetem que és una qiiestié opinable, discutible.

No estem, perd, gens d’acord..., i €s menys opinable, des del
nostre punt de vista, sobre la discutida técnica de si seria més
convenient la reforma de la Compilacié en aquesta materia,
perque nosaltres creiem que 1’abast del que pretenem regular
amb aquest Projecte de Llei faria irracional la seva incardinacid
en la Compilacié, i ens sembla que aquest Projecte té prou enti-
tat i és prou necessari com per justificar la seva existéncia.

Per altra banda, la teécnica de les lleis especials, com tots
vostes saben, d’acord amb el que la Constitucié i I’Estatut pre-
veuen en materia civil no compilada, ha estat exercida per
aquest mateix Parlament i fins i tot té els seus precedents en la
Generalitat republicana.

Se’ns pot argumentar que aquest procediment comporta in-
trinsecament problemes; problemes basicament de dispersio.
Potser no afavoreix una visio conjunta del dret civil catald. Pen-
sem, perd, tal com ha dit PHonorable Conseller, que hi ha una
coordinacié en relacié amb tots aquests projectes de llei, i tam-
bé pensem que és un pas molt important; un pas, si més no, en
el cami positin i important de I’ampliacié de la materia civil ca-
talana, que afecta profundament les entranyes del nostre poble i
que és signe cabdal també de la nostra identitat.

Sens perjudici d’aixd, de la necessitat de modernitzar el nos-
tre dret 1 d’incorporar-hi materies noves per donar compliment
a la voluntat del Consell Executiu de culminar I’actualitzacié
iniciada amb I’adequacié de la Comptilacié als preceptes consti-
tucionals de I’any 84, sens perjudici d’aix0, dic, pot produir-se
en un futur una refosa de tot el legislat per obtenir-ne una mi-
Hor cohergéncia interna. De moment, perd, estem en aquesta fase
de modernitzacié i de desenvolupament.

La filosofia del Projecte de Llei es basa en la mixima auto-
nomia de la voluntat dels particulars, seguint la linia debatuda
en el Simposi —a que s’ha referit 1’Honorable Conseller— del
Dret Civil de Catalunya, commemoratiu dels vint-i-cinc anys
de la Compilacid. I, per tant, parteix de la confianga en la per-
sona. El Projecte respon i alhora estimula aquella arrel profun-
da del dret catala d’arribar al pacte, de motivar I’entesa,

Ningu pot discutir que la nostra normativa estd basada en
determinats principis superiors, singularment en la llibertat de
testar 1 en el respecte a la Hibertat civil. També ha estat recone-
gut que, per al dret catala, el ciutadi no és un menor d’edat, no
necessita tuteles, siné que ha de ser basicament lliure. En
aquest sentit, es tracta que les persones facin en I’ambit del dret
privat el que la seva autonomia, la seva voluntat, la seva lliber-
tat els indiqui com a més correcte. Aixi hem d’afavorir que les
normes restrictives i prohibitives siguin les necessaries, per tal
que hi hagi un gran marge per a I’autonomia de la voluntat indi-
vidual.

En aquest sentit, entenem que ¢l criteri del Grup Socialista
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de considerar aquest Projecte com a molt restrictiu €s contradic-
tori amb aquesta idea nostra de cercar el pacte, i en conseqiien-
cia el Projecte de Llei és prou ampli. Pensem que més
normativa, més planificacié comporten de per si més restricciod
en ’autonomia de les voluntats, També s’argumenta en I’esme-
na a la totalitat —que, per cert, tampoc ve seguida d’una munio
important d’esmenes a ’articulat— que el fext no correspon a
les necessitats socio-actuals amb referéncia clara a la doble ves-
sant rural i urbana dels supodsits que contempla. I tampoc el
nostre Grup, en aquest aspecte, comparteix aquest criteri, enca-
ra que comprenem part dels seus arguments.

No compartim el criteri perqué moltes situacions relaciona-
des amb la propietat urbana dels nostres temps no tenen neces-
sariament cabuda en aquest Projecte de Llei, perque hi ha altres
iniciatives legislatives que es refereixen a aquests tipus de figu-
res, com poden ser els elements comuns dels immobles, els par-
quings, etcdtera, Podem illustrar aquestes iniciatives en el
Projecte de Llei d’Urbanitzacions Privades, que s’esta tramitant
en aquests moments en aquest Parlament.

Algunes d’aquestes giiestions seria molt complicat de regu-
lar-les en els capitols d’aquesta Llei, que, per altra banda, pre-
senta, tal com ha estat reconegut pel mateix Grup esmenant,
novetats importants des del punt de vista de ’ordenament juri-
dic, com sén 1’accié negatoria i les immissions, que es contem-
plen per primera vegada en el conjunt normatiu de VEstat
espanyol.

Tanmateix, en el Capitol I, referit a les servituds, s’hi con-
templen unes disposicions generals que entenem que donen una
visié completa i sistematica, que la converteixen de per si en
amplia, perque hi van referits tots aquells suposits que no estan
contemplats individualment en el desenvolupament de I’articu-
lat. La dicotomia: necessitats socials, rurals i urbanes, la veiem
equilibrada per la referéncia als altres textos a qué m’he referit i
per Pexplicita referéncia que fa, el text que tractem, de situa-
cions del mén actual, com ho sén els cables, les linies teleféni-
ques, les xarxes aeries 1 les conduccions superficials i sub-
terranies, que no sén, dbviament, estrictament del mén agrari i
que s’hi contemplen com a servituds forgoses perque s’entén
que son giiestions sobre les quals és necessari intervenir. En de-
finitiva, és important contemplar el ;- han estat consuetuds de
segles en les nostres comarques i les especificitats del mén urba
actual.

En un altre ordre de coses, estem d’acord que avui dia es
plantegen molts problemes des del punt de vista urbanistic, sen-
yor Abelld, pero també convindran, senyores 1 senyors diputats,
que ¢l dret urbanistic és administratiu 1 es refereix sempre a
problemes generals, 1 aqui contemplem problemes particulars
que sén d’impossible incardinacid, per aixod existeixen les dues
vessants; una alira cosa seria que el dret urbanfistic, en les ser-
ves normes, pot requerir la modificacié del dret civil perqué la
vida ila seva dindmica és canviant i el dret s’hi ha d’acomodar.

En relacié amb la supressié del dret de mitgeria, &s evident
que cada dia és més 1ogic i necessari, sobretot per als casos
d’edificis, d’estructura, i la seva adequacié en els casos de
construceid tradicional es preveuen, tal com es recomanava, a
través de la corresponent transitoria per un perfode de trenta
anys. El dret transitori €s, en una modificacié d’aquesta enver-
gadura, d’obligada referéncia.

En definitiva, senyores i senyors diputats, pensem que en el

Projecte de Llei s’hi recullen conceptes generals que es poden
anomenar «tedrics», que considerem enormement enriquidors
per al nostre dret i en els seus aspectes prictics el Projecte, en-
tenem, va molt més enlla del que s’havia regulat fins ara. Per
aquests motius, senyores i senyors diputats, no acceptem 1’es-
mena a la totalitat presentada pel Grup Socialista.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Moltes gracies, senyor
Orriols. A continuacid, els altres Grups parlamentaris poden fi-
xar la seva posicid.

T¢ la paraula, en primer lloc, I’ Agrupacié parlamentaria del
CDS: el senyor Martin Toribio.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. En fixar la nos-
tra posicid, farem ja, també, I’explicacié de vot, aprofitem per
fer I’explicacio de vot de 1a Llei.

En primer lloc, manifestar I’oportunitat d’introduir en la
Compilacic del Dret Civil Especial de Catalunya 1’accié nega-
toria per tal d’obtenir declaracié judicial contra qui s’atribueix
iHegitimament un dret de servitud sobre un immoble, El primer
que hem de pensar, perd, és que en aquest Projecte de Llei hem
desaprofitat I’ocasié de crear un veritable codi immobiliari per
a Catalunya, malgrat les declaracions que en aquest sentit es
contenen en I’Exposicié de motius i que son una manifestacio
de bones intencions. Hem de plantejar-nos que la complexitat
de la legislacié administrativa en general i de la urbanistica en
particular fa necesséria una regulacié homogeneitzada, coordi-
nada de les servituds.

Malgrat aix0, ¢l nostre Grup no va presentar esmena a la to-
talitat a aquest Projecte per I’evident necessitat d’actualitzar la
regulacié de les servituds a la Compilacié, tot i que no es tracta
amb la profunditat necessaria en el Projecte. Problemes que es
plantegen fonamentalment en zones urbanes 1 que fa que es re-
gulin de forma incompleta, especialment les relacions de vei-
natge.

La finalitat de les esmenes, que a continuacié exposarem per
part del nostre Grup, han estat fonamentalment per fer desapa-
réixer la manca de concrecid i I’ambigiiitat del Projecte de Liei
avui a debat. Insistim, doncs, en la necessitat d’abordar ’efecti-
va elaboracié d’un codi immobiliari catald. El nostre Grup,
malgrat totes aquestes mancances que hem mostrat i les nostres
esmenes que a continuacié defensarem, anunciem gue ens abs-
tindrem en aquesta esmena de retorn de la Llei.

Gracies, senyor President, illustres senyores i senyors dipu-
iats.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Gracies, senyor Martin,
A continuaci6 té la paraula I’ Agrupacié parlamentaria d’Esque-
rra Republicana, que declina de fer-ho. Per tant, 1€ la paraula el
Grup parlamentari Mixt: I’'IHustre Diputat senyor Rodenas,

El Sr. RODENAS: Gracies, senyor President. En nom del
Grup Mixt, avangar ja des del comencament de la meva inter-
vencié que donarem suport a Ja proposta feta pel representant
del Grup Socialista en ia seva esmena de retorn. I aixd no és per
ser interessat, perque nosaltres també com a Grup Mixt no vam
fer cap esmena a la totalitat, perd obeeix a un sentiment particu-
lar de com ha de ser el plantejament respecte a la reforma del
que és la Compilacié del Dret Civil de Catalunya.

Es diu en I’Exposicié de Motius d’aquest Projecte que es d6-
na un pas més vers la reforma 1 la modernitzacid del dret immo-
biliari de Catalunya 1 es continua el procés d’actualitzacié
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constant del nostre dret. També es diu —ho ha dit el Conse-
ller— gue la normativa, en general, ha de tenir en compte la re-
alitat social actual ja que la regulacié anterior —la d’ara— de
les servituds esta pensada potser per a una societat més agricola
o rural que urbana.

Ens diu, també, que, si bé la Llei regula dos objectes especi-
fics, que s6n les servituds i les relacions de veinatge, s’ha de
partir per a aquesta regulacié d’un marc general que es com-
pondria per I’accié negatoria, que constitueix la base sobre la
qual 5’edifica la resta de la Llei, I es diu que sense aquesta ac-
ci6 continuariem tenint una regulacié fragmentaria i antiquada.

Tot i pensant que el dret sempre ha de tenir en compte ]a re-
alitat social de cada moment, el que no veig tan clar —nosaltres
no ho veiem tan clar— és que aquesta adaptacié que es fa mit-
jancant aquest Projecte de Llei, en la realitat social del moment
actual, hagi de ser precisament una realitat objectiva. Ja dic que
és una realitat d’un projecte, d’un grup que déna suport a
aquest Projecte 1 d’un govern que presenta aquest Projecte; pe-
10, evidentment, tenint en compte ¢l nombre d’esmenes presen-
tades, que han estat moltes —encara que es retirin unes
quantes—, com a minim plantejaria la qiiestié de si és tenint en
compte una realitat objectivament considerada o una realitat
subjectivament, en tot cas, legitima.

Realment no veig tan clar si és més fragmentaria la legisla-
¢ié actual, la que ara es reformara, o sera molt més fragmenta-
ria la que surti en funcié del suport del Grup de la majoria que
logicament donara a aquest Projecte. Perque a aquest pas arri-
bari un moment que la Compilacié del Dret Civil de Catalunya
restard practicament buida, perque, si anem traient els articles
que es van reformant mitjangant lleis especials, és evident que
arribard un moment que aquesta Compilacid, doncs, sera un ti-
tol historic, molt bonic, perd d’escassa aplicacié practica.

El problema entre si sén lleis especials més convenients o
més adients a la realitat o fer una reforma a fons de la Compila-
ci6 —en aquest cas, de la Compilacié del Dret Civil de Cata-
lunya—, nosaltres ens inclinem per la segona: com deia el
representant socialista, caldria, al seu moment, fer una llei de
bases, possiblement, i tenir en compte la possibilitat de plante-
jar de forma global els objectius generals del dret immobiliari
urbanistic, en aquest cas, per la possibilitat de plantejar totes
aquestes reformes, que entenem que sén necessaries, que van
bé per al pafs, perd realment ja ha citat I’Honorable Conseller la
[lei de Censos, ens ha citat la Llei d’Urbanitzacions Privades
—que esta aqui al Parlament, ja—, ens ha citat la que ara tenim
i, logicament, d’altres que vindran, Aixo, per mi, és fragmenta-
cig; en qualsevol cas, no seria una metodologia adient a la reali-
tat.

Per tant, hem de dir que aquesta esmena a la totalitat té tota
la rad quan diu, en la seva motivacid, gue manca una formula-
cié global d’un dret immobiliari de Catalunya, que tenim la
possibilitat legal, estatutaria 1 competencial per fer-ho, dins
d’un cos que tingui un abast, una configuracio i un régim gene-
ral, i, a més, una qiiestié molt important, quec és que aqui s’ob-
vien totes les qiiestions que afecten el tractament o la
perspectiva processal, la perspectiva administrativa o, fins i tot,
la perspectiva urbanistica, encara que podrien anar separada-
ment, perd seria molt millor per a la nostra Catalunya fer un
conjunt de normativa de dret immobiliari, 1 aix0d, de moment,
no s’ aconseguira amb les lleis especials,

Per aixd, donarem suport a aquesta esmena a la totalitat.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON: Moltes gracies, senyor
Rédenas. A continuacid, té la paraula el Grup parlamentari Po-
pular: el Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President, Senyores i senyors
diputats, aquest Projecte de Llei s’enquadra dins de la reforma i
pretesa modernitzacié del dret immobiliari de Catalunya, se-
gons la politica de I’actual Govern, de continua expansio del
nostre dret privat,

El Grup Popular coincideix amb moltes de les critiques fetes
pel ponent del Grup Socialista, que també nosaltres hem mani-
festat davant d’aquest Ple, quant a la manca d’una politica coor-
dinada del nostre dret immobiliari 1 P’auténtica necessitat
d’aquestes reformes, en ocasions poc meditades i poc treballa-
des, com és el cas d’aquest Projecte que ens ocupa, perqué cer-
tament, de tots els projectes de llei que han afectat el dret civil
catala, aquest és el més incomplet, €l més defectuds técnica-
ment i el més gratuitament contrari a les regulacions del Codi
Civil.

Aquest Projecte és incomplet perque la regulacié d’algunes
institucions —com sén, per exemple, les servituds, feta en vint-
i-dos articles— té tan grans 1 importants llacunes i buits legals
que el Codi Civil, amb els seus vuitanta-set articles dedicats a
aquests drets reals limitats, continuara essent marc obligat de
referéncia, com veurem en la defensa de les nostres esmenes a
I’articulat.

Aquest Projecte €s técnicament defectuds perque provoca in-
terferéncies de 1’ordenament administratiu urbanistic a I’orde-
nament juridic privat, i condiciona, d’aquesta manera, no
I’exercici sind la mateixa naturalesa del dret de propietat; esta-
bleix presumpcions de domini que no sén objecte propi d’una
Ilei, en I’ambit de la que tractem; regula de manera innecessaria
materies ja regulades per la Llei d’Aigiies, i conté greus errors
conceptuals i juridics, com és definir com a servituds de Hums i
vistes alldo que en realitat sén relacions de veinatge.

Aquest Projecte €s, per ultim, gratuitament contrari a la re-
gulacié del Codi Civil perque, per exemple, a Particle 7 esta-
bleix un sistema de presumpcions invers al del Codi Civil,
sense que aixd estigui justificat ni técnicament ni pels antece-
dents del nostre dret, 1 sense més justificacié que la donada per
I’Honorable Conseller, d’una suposada conflictivitat d’aquest
article. '

(EIM. H. Sr. President es reincorpora al seu lloc.)

Davant de totes aquestes consideracions, semblaria necessari
que el Grup Popular votés favorablement I’esmena de retorn
presentada pel Grap Socialista, perd, com va dir el comendador
a Don Juan Tenorio, «un punto de contriccion da al alma la sal-
vacién», i en aquesta Llei el punt de contriccid, és a dir, els ele-
ments positius del Projecte que ens fan no votar favorablement
I’esmena de retorn és el fet d’abordar en un text legal Ia regula-
cié explicita de Y'accid negatoria, la qual cosa ens sembla molt
positiva, ja que es tracta d’una accié que clarifica i arbitra un
dels més importants mitjans de defensa de la propietat, i que
fins ara tenia tan sols un desenvolupament jurisprudencial.

Quant a la resta de defectes d’aquest Projecte, aquest Dipu-
tat té ’esperanca que es podran polir al llarg d’aquest debat,
amb la colaboracié —la inestimable collaboracié— del Grup
de la majoria.
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Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Pel Grup
parlamentari d’Iniciativa, té la paraula I’IHustre Diputat senyor
Nualart,

El Sr. NUALART: Moltes gracies, senyor President. Senyo-
res 1 senyors diputats, anuncio que el nostre Grup s’abstindra en
aquesta votacio, si bé que, amb el fons dels raonaments fets pel
Grup dels Socialistes, hi estem d’acord; el que passa és que el
retorn d’aquest Projecte no soluciona els problemes, i, per tant,
entenem que, de fet, és urgent la reforma de la Liei, del Projecte
de Llei que es presenta avui en aquest Parlament.

Hem de dir que el Grup d’Iniciativa per Catalunya hauria
trobat més adient que aquest Projecte de Llei s’hagués tramitat
en Ponéncia: és un projecte de llei que modifica el dret civil ca-
tala i, per tant, una llei prou important per haver-se tramitat en
Poneéncia. Cal, en tot cas, repetir aqui el que diu la mateixa
Compilacié: «El dret, juntament amb la llengua, és una de les
produccions més importants del poble catald un dels principals
exponents de la seva identitat com a poble, i per tant, un dels
punts de referéncia essencials a ’hora d’identificar Catalunya
amb un procés histdric especific». A més, les servituds sén una
de les institucions més vives de la Compilacid, una de les insti-
tucions que ha plantejat més litigis durant els vint-i-cinc anys
d’aplicacié d’aqueixa. Tothom reconeix la vigéncia d’aquesta
figura en la practica professional tan arrelada en la consciéneia
popular.

I si bé reconeixem que la majoria de les esmenes presenta-
des per Iniciativa per Catalunya han estat acceptades en Comis-
si6, la discussié en Ponéncia d’aquest Projecte de Llei hagués
pogut enriquir el text final.

Hem de repetir el que ja varem dir en el debat de la llegitima
i de la Llei de Censos, en el sentit que, si bé considerem del tot
necessari la reforma del dret civil catala adequant-la a 1’actual
estructura social que, a més, en poc temps ha sofert profunds
canvis econdmics, técnics, donant resposta a aquestes noves si-
tuacions, el métode utilitzat pel Govern de la Generalitat no €s,
des de la posicid del nostre Grap, el més correcte.

Avui debatem, en aquest Parlament, el Projecte de Llei de
I’ Acci6 Negatoria, les Immissions, les Servituds 1 les Relacions
de Veinatge; fa pocs dies vam aprovar la Llei que regulava la
llegitima, i fa més temps, la Llei que regulava els censos. Tam-
bé han entrat ja en aquest Parlament projectes de llei sobre filia-
¢16, 1 en Ponéncia, es tramita el Projecte de Llei sobre ¢l Regim
Intern de les Urbanitzacions Privades.

No entraré en V’analisi —ho vaig fer ja des d’aquesta tribuna
quan es debatia la Llei de Modificacié de la Regulacié de la
Llegitima— de les diverses tecniques utilitzades en la moder-
nitzacié del dret catala; tot i acceptant que es modifiqui mitjan-
cant les lleis especials, és evident que manca una siste-
matitzacié, que a la llarga fard que la modificacié resultara in-
completa.

Déna la impressié, malgrat, el que ens ha dit el Conseller
avui, que la Conselleria envia els projectes de llei de reforma
del dret catala a mesura que rep els dictamens dels seus técnics,
sense haver fixat préviament unes prioritats i, el que és pitjor,
sense uns objectius definits i sense un estudi profund de les in-
terrelacions entre les diferents lleis especials.

Varem legislar sobre liegitima sense haver debatut abans
que voliem del dret de familia. Avui debatem una llei que afec-

ta directament la propietat i no tenim emmarcat €l dret de pro-
pietat que volem.

A mesura que anem aprovant les lleis especials que modifi-
quen el nostre dret civil, van apareixent conceptes que es repe-
teixen, terminis diferents que regulen les mateixes situacions.
En la Llei que avui debatem hi ha, per exemple els conceptes
indemnitzacié 1 compensacio, i 1a utilitzacié que se’n fa no res-
pon a un criteri definit, siné que s’utilitzen d’una manera confu-
sa, ja que no queda determinat si la indemnitzacié sorgeix en el
cas que existeixi una conducta culpable, o perqué és posterior al
dany ocasionat, i si la compensacid requereix una conducta no
culpable, o que el dany s’hagi causat amb posterioritat. Els ter-
minis de caducitat o prescripcid no se sap a quins criteris s’acu-
llen: si a criteris propis d’accions reals o bé d’accions perso-
nals.

La Llei que ens ocupa té unes caracteristiques molt diferents
a les anteriors lleis aprovades en aquest Parlament que refor-
men el dret civil catald. Mentre que en la Llei de Censos era ne-
cessaria una modificacié profunda de la institucié o simplement
la seva desaparicié com a institucié vigent en el nostre dret, ja
que en la practica havia entrat en desds, o la Llei que regula la
llegitima, respecte de la qual, calia veure quina instituci6é s’am-
pliava o si també€ es plantejava la seva no-regulacid, el present
Projecte de Llei, com ja hem dit, té una vigéncia inqiiestionable
i la seva regulacio esdevé obligada.

Si bé en I'Exposicié de Motius es diu que les servituds, en la
Compilacié al Dret Civil de Catalunya, es fragmentaria i basi-
cament pensada per a una societat agricola i rural, la reforma es
queda a mig cami, i si bé és cert que és un intent d’adequar-la a
les noves estructures socials, no es preveuen tots aquells canvis
ocasionats per una organitzacio social basicament urbana.

La nova propietat horizontal, les urbanitzacions d’iniciativa
privada amb molts elements comuns, els parquings amb propie-
tat indivisa, els terrats i tot el que suposen les antenes recepto-
res d’ones dels diversos mitjans de comunicacio, els retols en
els edificis, son situacions que, si no tenen una regulacié uni-
forme en tot el territori catala, esdevindran situacions de perma-
nent conflictivitat,

Per aixo denunciavem al principi la manca de metodes de
sistematitzacié i el fet d’anar legislant sense uns objecting
preestablerts. No hi ha dubte que ara no es legisla pensant que
les Heis han de perdurar en el temps, perd també és cert que no
podem modificar-les cada legislatura, perqué aixd pot produir
una inseguretat juridica. El dret civil no pot respondre a conjun-
tures politiques, siné que ha de ser un instrument valid, al mar-
ge de les majories parlamentaries d’un o d’un altre signe; s6n
lleis a les quals s’hauria de buscar el maxim consens, perd
aquest no ha de ser de cadascuna de les lleis concretes, siné que
s’hauria d’aconseguir aquest consens cn els objectius i priori-
tats en la reforma del dret civil catali.

Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Acabat
el debat, es passa a votacid el retorn del Projecte de Llei al
Consell Executiu,

Els diputats que hi estiguin a favor es volen posar drets?

Elg que hi estiguin en contra?

Els que s’abstinguin?

El retorn del Projecte al Consell Executiu ha estat rebutjat
per 18 vots a favor, 61 vots en contra i 8 abstencions.
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Es passa al debat de la part dispositiva. Hi ha reservades di-
verses esmenes a I’articulat. La primera esmena és a ’article 1,
presentada per I’Agrupacié parlamentaria del CDS; és una es-
mena d’addicié. Per a la seva defensa, té la paraula I’IHustre
Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Volia fer-li dues
peticions previes: la primera és I’autoritzacié per agrupar les es-
menes nimero 1, nimero 4 i mimero 6, totes elles referides a
I’article 1. I la segona peticié...

El Sr. PRESIDENT: Perdd, en t€ una altra a Iarticle 1,

LI Sr. MARTIN: Si...

El Sr. PRESIDENT: Es la 9, perqué vostd parla de 1'Infor-
me, eh?, niimero de I’'Informe,

El Sr. MARTIN: Si, em referiré —la segona peticié— a 1’es-
mena nimero 9, i és que, una vegada constatada la voluntat de
didleg de I'Illustre Diputat Esteve Orriols, 1 de consens, aquest
didleg que hem mantingut fins fa breus moments, voldriem que
ens acceptés donar per retirades les esmenes nimeros 9, 20, 22,
24, 28, 30, 40, 45, 54, 60, 63 1 79. Una vegada conclogui la me-
va breu intervencid, li'n faré arribar la peticié per escrit.

Amb el seu permis, puc passar a defensar...

E! Sr. PRESIDENT: Molt bé.

E1 Sr. MARTIN: ...les esmenes 1, 4,167

Ll Sr. PRESIDENT: Molt bé.

Fil Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. Aquestes esme-
nes mimeros 1, 4 i 6 pretenen, sense modificar el contingut juri-
dic del Projecte, aclarir, simplicar i evitar confusions en la
interpretacio pels operadors juridics.

Aixi, en I’esmena nmimero 1, que és una esmena d’addicid,
es pretén establir expressament que 1’acci6 del propietari per fer
cessar les pertorbacions illegitimes del seu dret existeix quan es
produeixi una intromissié en la seva propietat. Si no constés ai-
xi, podrien produir-se confusions quan es produeix algun altre
tipus de pertorbacio.

Quant a ’esmena niumero 4, de supressio, es pretenen evitar
les confusions interpretatives a que poden donen Iloc les pertor-
bacions futures, ja que no sempre poden ser previsibles a priori.

T ’esmena nimero 6, que és de supressié de tot el text de
I’apartat, pretén suprimir una disposicié innccessaria, ja que, si
no perjudica, no hi ha pertorbacié. I, d’una altra banda, si es
manté la redaccié del Projecte, 1’unic que pot produir-se s6n
confusions interpretatives.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, senyor Martin. Suposo
que el torn en contra sera a totes les esmenes de 'article. De
manera, que ara correspon al Grup Socialista defensar les esme-
nes d’aquest article.

El S1. ABELLO: Si, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: T¢ la paraula el senyor Abelld.

El Sr. ABELLO: Defensariem ’esmena nidmero 3, ndmero

El St. PRESIDENT: Vosté em parla del Dictamen, no?

EI Sr. ABELLO: Si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. ABELLO: Que crec que...

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, molt bé.

El Sr. ABELLO:; ..és el que val. Nimero 3, nimero 4, ni-
mero 6 i nimero 9.

La primera d’aquestes esmenes és una esmena d’addicid.

Nosaltres fem en aquest apartat mimero 1, una definicié en po-
sitiu del que entenem que ha de ser aquesta definici6 de I’arti-
cle. Nosaltres, fins i tot, considerem que aquesta definicié és
complementaria a la que diu el mateix text del Projecte de Llei,
i pensem que, segurament, en la mesura que €s una esmena
d’addicid, ajudaria a entendre millor el que significa aquesta
definicid.

La segona d’aquestes esmenes és de supressié. Nosaltres
considerem, en aquest sentit, totalment innecessari I’apartat que
es fa aqui en el Projecte de Llei, perqué nosaltres creiem que
parlar de pertorbacions futures planteja, des del punt de vista de
la propietat..., del propietari d’un immoble que t€ accié per exi-
gir-les, molts problemes. I, per tant, des d’aquest punt de vista,
nosaltres considerem que és necessaria la supressio.

L’esmena ntimero 6 fa referéncia a la supressié de 1'apartat
niimero 2. També aquf creiem que €s un apartat innecessari, so-
bretot en la mesura que nosaltres ja hem fet una proposta con-
creta d’addicié ~-l’esmena ndmero 3-—, i, per tant, des
d’aquest punt de vista, nosaltres creiem que aquest apartat
1"Gnic que fa —1’apartat del Projecte de Llei— és una obvietat,
ja que nosaltres, fins i tot, considerem que és impropi de..., que
tingui el seu reflex en un text legal com aquest.

I, finalment, la darrera esmena, 1’esmena nimero 9, és una
esmena molt senzilla, en la mesara que nosaltres hem demanat
supressié de 1’apartat nimero 2; el que demanem també és la
supressio estrictament de la paraula «tampoc». Es a dir, és una
conseqiiencia logica de la supressié que haviem demanat de
I’apartat segon.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Per al tom en contra, té
la paraula I’YHustre Diputat senyor Orriols.

El Sr. ORRIOLS: Si, gracies, senyor President. En relacié
amb ’esmena 2, nosaltres entenem que s’afegeix un paragraf
que no clarifica, en primer lloc, i que, per una altra banda, pen-
sem que encotilla el concepte més ampli que volem donar a
aquest article.

En aquest sentit, creiem que el terme «intromissié» respon a
una actitud més incisiva, diriem com de més agressivitat, que
alld que pensem que ha de regular aquesta Llei.

També que el concepte de dret que té un propietari sobre el
domini d’una cosa és més global que el terme estricte de pro-
pietat. Per aixd creiem que el text proposat €s més idoni.

En relacid amb ’esmena nimero 3, del Grup Socialista, no-
saltres insistim que el Projecte contempla —tal com vam fer en
Comissié— 1’addicid que es proposa, €s a dir, que hi estd com-
presa. I per aquest motiu la fa innecessaria —1’addicié d’aques-
ta esmena.

Pensem que, fins i tot, en aquest primer article, en el punt 2
$’hi recull explicitament, encara que sigui per passiva, ¢s a dir,
no de la mateixa manera, perd per passiva si. I encara que sigui
un problema semantic, ens conveng més el text del Projecte
que, per altra banda, en aquest punt ja hem acceptat una esmena
del Grup Popular en Comissid, i que, d’alguna manera, afavoria
i millorava el text.

En relacié amb I’'esmena mimero 4, el paragraf que es vol
suprimir creiem que completa aquest article, que té una funcié
preventiva, perqué no es pot exercir una accié si hom té indicis
racionals clars que es produira un fet; ens sembla que €s una
funcié preventiva important i que, al nostre entendre, déna més
relleu al text, a Particle, a facilitar aquest tipus d’accié davant
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aquests indicis als quals m’he referit, que poden possibilitar que
sigui evitat el dany posterior.

El mateix argument serviria per a I’esmena nimero 5, del
CDS.

En relacié amb 1’esmena nimero 6, del Partit Socialista, del
Grup Socialista, ens hi oposem també perque no veiem que hi
encaixi la supressié que es proposa, si volem —i pensem que
aixo és important— que la Llei sigui al més clara i pedagogica
possible, ja que parlem de figures juridiques noves, tant per ac-
tiva com per passiva, contemplant els suposits presents i també
els futurs.

Els mateixos arguments d’aquesta esmena servirien per re-
batre la posicid de I’ Agrupaci6 parlamentaria del CDS en 1’es-
mena ndmero 7, i respecte a 1’esmena ndmero 8, que ja no té
sentit, atés que ja no existeix el paragraf.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols.

Passem, dongcs, a les votacions corresponents a aquest arti-
cle. Esmenes... mimeros del Dictamen. Esmenes nimeros 2, 5,
718..., 8 no, que esta retirada, i 7, de I’ Agrupacié parlamentaria
del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 16 vots a favor,
55 en contra i 4 abstencions.

Votem a continuacié les esmenes 3, 4, 6 19, del Grup Socia-
lista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 16 vots a favor,
55 en contra i 4 abstencions.

A continuacié es vota I’article primer, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de I’article, que incorpora una esmena técnica alla on
diu «retiment» ha de ser substituit per la paranla «reteniment»,
doncs, 1'article aquest ha quedat aprovat per 59 vots a favor, 14
en contra i 2 abstencions.

Passem al debat de l’article segon. Hi ha I’esmena nimero
10, del Grup Socialista. Per a la seva defensa, t¢ la paraula
I'IHustre Diputat senyor Abell6.

El Sr. ABELLO: Si, senyor President. Aquesta esmena és
una esmena de modificacié a I’apartat mimero 3 de 1’article se-
gon. Es una esmena de modificacié que nosaltres creiem que
millora clarament el text del Projecte de Llei, tant des del punt
de vista juridic com, fins i tot, per la manera d’entendre.

Nosaltres, ¢l que diem, fonamentalment, és que correspon al
demandat la prova que la pertorbacié juridico-material és ad-
missible segons 1a Llei o per negoci juridic. No hi ha dubte que
no hi ha una diferéncia substancial, segurament, amb ¢l Projec-
te de Llei, perd nosaltres considerem que €s més entenedora
aquesta definicio.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. El Grup d’Iniciativa
manté 'esmena ndmero 117 (Pausa.) Per a la seva defensa, té
la paraula I'THustre Diputat senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. La nostra ¢s-

mena és de supressié del quart pardgraf de I'article 2, perque
entenem que st en 'article primer, paragraf primer, es defineix
’accié negatdria com aquella per fer cessar les pertorbacions,
el que després hi hagi un altre article que digui que és incompa-
tible amb 1’acci6 reivindicatoria és logic, i, per tant, és sobrer
aquest paragraf,

Es per aixd que nosaltres demanavem la supressié del para-
graf quart de Particle segon.

Gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart,
L’ Agrupacié parlamentiria del CDS també manté 1’esmena nii-
mero 12, que €s de supressié de ’apartat quart. T€ la paraula el
senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Tal com se’ns
ha dit és una disposicié dbvia i innecessaria; €s incompatible
amb la reivindicatoria i també amb altres tipus d’accions; per
aixo no &s necessari establir-lo. Per tant, demanem la supressid
de tot 'apartat.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin i Tori-
bio. T€ la paraula, per al tomn en contra, 1’IHustre Diputat sen-
yor Esteve Orriols,

El Sr. ORRIOLS: Si, senyor President, moltes gracies. En
relacié amb I’esmena 10, del Grup Socialista, fixin-se que no és
casualitat que 'article 5, referit a les disposicions generals de
les servituds, també té correlacié amb aquesta disposicié de
I'article, no? De la mateixa manera, dir que ’article 5, referit a
aquestes..., a les servituds, P’actor ha de provar {’existéncia de
la servitud, ens sembla logic, i €s un problema de la propia na-
turalesa d’aquesta accid, que 'exercici de ’accié negatoria si-
gui igual.

Per altra banda, ens trobem que és una figura que no esta re-
gulada, i, per tant, ens sembla que és millor que es pugui exer-
cit, que es pugui instar sense que ’actor hagi de provar la
iHegitimitat de la pertorbacio.

En relacié amb 1'esmena 11, del Grup d’Iniciativa, sembla,
en principi, I’argumentacio 1ogica, perd encara que la supressié
d’aquest paragraf no comporta un canvi substancial en relacié
amb el que s’hi estipula, creiem que €s bo que quedi clara la raé
de ser de P’accid. S’exerceix la negatdria quan hom t€ la posses-
si6, i només la reivindicatoria quan hom ha estat desposseit. Per
tant, sén excloents I’'una de I’altra, i, en aquest sentit, és clarifi-
cador que quedi recollit explicitament.

Amb aquest mateix argument rebatriem ’esmena nimero
12, de I’ Agrupaci6 parlamentaria del CDS, senyor President.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Esteve Orriols.

Passem a la votacid d’aquest article..., tes votacions.

Esmena niimero 10, del Grap Socialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 20 vots a favor, 54
en contra i 2 abstencions.

A continuacié votarem conjuntament les esmenes 111 12, ja
que les dues s6n de supressid,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 26 vots a favor,
54 en contra i cap abstencid.

A continuacié es vota Darticle segon, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de 1’article ha quedat aprovat per 54 vots a favor, 18
en contra 1 6 abstencions.

Passem al debat de Particle tercer. L.’ Agrupacié parlamenta-
ria del CDS manté diverses esmenes, Per a la seva defensa, té la
paranla I'THustre Diputat senyor Martin.

Bl Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. A ’article 3, a
I’apartat 1, tenim I’esmena mimero 15, que és de modificacio.

Aquesta esmena, al nostre entendre, obeeix a la..., que nosal-
tres diem una utilitzacié, probablement per errata d’impremta,
de termes no juridics o incorrectament juridics, ja que, al nostre
entendre, quan diu «culpables», deu voler dir «culposos», esta-
blint aixi, clarament, que la responsabilitat per immissions 1€
lloc ja st es produeix conscientment o inconscientment.

Gracies.

El St. PRIESIDENT: Moltes gracies. Les altres esmenes que
jo havia anunciat estan retirades,

Doncs, correspon al Grup Socialista la defensa de les seves
esmenes a aquest article.

El Sr. ABELLO: Si, senyor President. Defensarfem conjun-
tament I’esmena ndmero 14, la ndmero 15 i la mimero 17.

Les csmenes ndmeros 14 1 15 fan referéncia a Papartat mi-
mero 1 d’aquest article tercer; és una esmena molt senzilla que
creiem gue millora el text en la mesura que s’afegeix la paraula
«perjudicis». Es a dir; no solament les immissions produides
per actes dolosos o culpables del vei que causin danys o perju-
dicis sén prohibides, i, per tant, generen responsabilitat del
dany causat.

Quant a I’altra esmena, la que fa referéncia a I’apartat tercer,
que és 'esmena nidmero 17, és una esmena de modificacié. La
nostra esmena creiem que si que millora clarament el text en la
mesura que nosaltres considerem que, a diferéncia del que diu
el text del Projecte, que igualment s’han de tolerar les immis-
sions que produeixin perjudicis substancials, si s6n conseqiien-
cia de I'ds normal del predi vei, segons el costum local i si la
cessacié comporta una despesa desproporcionada cconomica-
ment, nosaltres creiem que aqui ¢l que s’exigeix &s el requiri-
ment previ del propietari. Nosaltres creiem que, des d’aquest
punt de vista, és necessari aquest consentiment previ del pro-
pietari, perqué la seva eliminacié suposaria, sens dubte, una
despesa economicament desproporcionada.

Per tant, des d’aquest punt de vista, si que discrepem del que
t¢ cl text del Projecte de Llei, en la mesura que la permisid
d’immissions que excedeix de 'is —diguem-ne— usual i su-
portable, sense consentiment del titular, doncs, creiem que és
una compensacio no totalment adequada, no?, i per tant, des
d’aquest punt de vista, nosaltres fem aquesta proposta.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. A continnacié corres-
pon al Grup d’Iniciativa defensar les quatre esmenes que manté
a aquest article. Per a la seva defensa, té la paraula UIHustre Di-
putat senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Gracies, senyor President. Pel que fa a
Pesmena 19, és una esmena addicié, perqué considerem que si
bé el propietari no té facultat per eliminar les immissions, si

que creiem que és 1ogic que pugui tenir la facultat, almenys, de
disminuir els seus perjudicis, Es per aixd que nosaltres afegim
al paragraf: «Tanmateix, podrd adoptar les mesures procedents
per tal d’atenuar ¢ls danys a carrec del propietari vei.»

Pel que fa a I'esmena 21, demanaria a la Presidéncia si po-
gués agrupar les esmenes 21, 24...

El Sr. PRESIDENT:: 1 26.

El Sr. NUALART: No, 47, 49, 51 i 55; totes fan referéncia
al que ja he dit quant al posicionament de I’esmena a la totali-
tat; fan referéncia als conceptes d’indemnitzacié i de compen-
sacid. Nosaltres entenem que hi ha una diferéncia fonamental,
que és la d’aquells danys quan es provoquen per una conducta
dolosa i aquells altres que no es provoquen per aquesta conduc-
ta. Per tant, entenem que la indemnitzacié ha de fer referéncia
quan es provoquen els danys d’una manera dolosa, 1, en canvi,
la compensacié ha de ser quan no hi ha aquests danys, quan no
sén provocats amb aquesta voluntat, Per tant, és per aixd que
nosaltres fem les modificacions en cada un dels articles en el
sentit d’indemnitzacio o de compensacid.

I a esmena 21, que és de modificacié, nosaltres entenem
que I’accié negatoria prescriu un cop hagin transcorregut trenta
anys des del dia que es va poder exercir. Aqui, per part nostra,
entenem que s'ha de fer quant als terminis o bé caure dintre del
gue sén uns drets personals o que sén els drets reals, aleshores
entenem que si és un dret real ha de ser als trenta anys.

Aix0, de fet, si no s’acceptés aquesta esmena, el que passa és
que després 1’accié per accedir a qualsevol d’aquestes servituds
quedaria reduida a cinc anys. Per tant, entenem que nosaltres...,
o Pany que figura en el text, per tant, nosalires entenem que
hauria de ser igual que un dret real, i per tant, hauria de ser als
trenta anys. Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Resta
una sola esmena, que és del Grup Popular, la mimero 22. Per a
1a seva defensa, té la paraula I’'IHustre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. Agrupariem la de-
fensa de les esmenes 22, 61, 64...

El Sr. PRESIDENT: Vagi a poc a poc.

El Sr. PEREA: Si...

El Sr. PRESIDENT: 22, 61...

El Sr. PEREA: 64.

El Sr. PRESIDENT: 64,

El Sr. PEREA: 1 66.

El Sr. PRESIDENT: 1 66, o sigui que li'n quedard una per
defensar en tota la Llei.

El Sr. PEREA: No, senyor President, crec que no. (Pausa.)

Kl Sr. PRESIDENT: No, no; en té una altra: la 38..., 11a 32.

El Sr. PEREA; No, si vol 1i enumero...

El Sr, PRESIDENT: I>’acord, continui, continui; defensi les
que ha dit.

El Sr. PEREA: Gricies, senyor President. Aquestes esmenes
tenen ¢l seu fonament en intent de no fer interferir I’ordena-
ment juridic administratiu amb 1’ordenament civil ¢ privat. El
dret de propietat i la seva proteccid, que és el que estem tractant
en aquest Capitol I, ha de rebre un tractament global i unitari,
que no pot ser desnaturalitzat per actuacions o autoritzactons
administratives, que €s el que proposen aquests redactats; d'una
altra manera, no estarfem limitant el dret de propietat —cosa
admissible—, siné que estariem alterant la seva mateixa natura-
lesa,
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Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Tom en
contra, té la paraula I'THustre Diputat senyor Orriols,

El Sr. ORRIOLS: Gracies, senyor President. En relacié amb
I’esmena 13, de 1’Agrupacié parlamentiria del CDS, nosaltres
proposem una transaccid, que hem fet arribar a la Mesa, en el
sentit que I’expressioé «culposos o culpables» quedaria substi-
tuida per «actes itlegitims», que d’alguna manera compendria
els dos aspectes a que feiem referéncia.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, continui, continui,

El Sr. ORRIOLS: Aleshores, en relacié amb [’esmena niime-
1o 14, i Vesmena nimero 15, del Grup Socialista, insistim, tal
com ja vam fer en Comissio, que creiem que aquesta esmena es
basa, simplement, en una qiiesti¢ semantica, i entenem que pot-
ser per una analogia, per referéncia al Codi Civil, que sempre
utilitza els dos termes de danys i perjudicis. El text del Projecte,
pero, es refereix al concepte tinic de dany, perque entenem que
en ell hi és inclos tot; és un concepte més ampli, més global:
dany és la lesié o perdua en la persona o béns; si es causada di-
rectament o indirectament per algd, comporta obligacié d’in-
demnitzar; el perjudici U'entenem més en el sentit de més
mercantil, i per tant, ens sembla que per ’especificitat de la
Liei dintre del context d’aquest dret civil catald mantindriem el
concepte de dany sol.

En relacié amb I’esmena 17, del Grup Socialista, nosaltres
considerem necessaria ’existéncia de I’apartat 2, perqué en la
filosofia de ta Llei rau el fet que s’hagin de tolerar determina-
des immissions i, per aquest motiu aixi s’hi reflecteix. La modi-
ficacié proposada pel Grup Socialista desvirtua, al nostre
entendre, la intencionalitat i la filosofia d’aquest article.

En relacié amb I’esmena mimero 19, no faré tom en contra,
senyor President, perque I’acceptarem —¢&s del Grup d’Iniciati-
va~, ens sembla que desplega una mica més el que diu aquest
apartat, 1 hi escau,

I en relacié amb les agrupacions que ha fet 'IHustre Diputat,
senyor Nualart, de les esmenes 21, 24, 47, 49, 51, 55 i 56, no-
saltres pensem que €l redactat del Projecte €s correcte. Voste
sap, senyor Nualart, que hem discutit diverses ocasions sobre
aquesta qiiestid; de la manera que es formula ens sembla que és
prou correcta.

El concepte d’indemnitzacié €s el que, d’una banda, es fa
servir habitualment. En definitiva, pensem que és una qiiestié
de terminologia, perd li reitero I’argumentacié que, si s’hi fi-
xen, al llarg de tot el Projecte de Llei se segueix un mateix cri-
teri. Voste ha dit abans que no hi havia un criteri, nosaitres
entenem que si que hi ha un mateix criteri, que ¢és el de referir-
se a la indemnitzacié pels danys que ja s’han produit, i emprar
el terme compensacié pels que s’hagin de produir,

En aquest sentit, doncs, ens sembla més correcte el redactat
actual, pensi també que la figura de la compensacié €s clara en
el camp contractual, en termes de balanga, perd en els drets re-
als no tenen equiparacié necessariament en molts casos en el
camp contractual, des d’aquest punt de vista, senyor President,
mantindriem Y article.

En relacié amb el Grup Popular, que n’han agrupat quatre, si
no he pres mala nota, en relacié amb 'esmena 22, article 3,
apartat cinque, el nostre Grup no pot acceptar la supressié pro-
posada en aquesta esmena, perque el text del Projecte pretén ser
al maxim d’aclaridor, i, alhora, pedagdgic. Cal tenir en compte

que aquest article tracta de les immisgions, que és una figura le-
gal nova, i que, per tant, fa necessari aquest paragraf cinque.

D’altra banda, no creiem que ¢l text interfereixi 1’ordena-
ment juridic administratiu, que té les seves normes d’adequacié
d’activitats de caricter general. Més aviat pensem que la refe-
réncia a installacions, administrativament autoritzades, recull
una realitat ben patent en el terreny de les immissions que en
res fa incompatible ’exercici del corresponent dret civil, el
qual, a més a més, en aquest apartat €s totalment complementa-
ri i gens excloent.

En relacié amb I’esmena 61, article 28, pensem que, des de
segons quin punt de vista, aquest article es podria considerar
suposat, i, per tant, innecessari, perd entenem que la matisacio
¢és valida i, ens sembla bo que recordem la necessitat de 1’auto-
ritzacié administrativa, 1 per aquest motiu també reiterem aqui
I’explicacié de P’esmena 22, que acabo de fer.

En relacié amb ’esmena 64, senyor President, els mateixos
arguments que a I’esmena 22 servirien, i igualment per a la 66.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Passem
ara a les votacions, perd abans haig de preguntar a I’ Agrupacié
parlamentaria del CDS si retira I’esmena mimero 13, per donar
lloc a la transaccional presentada per Convergeéncia i Unid.

E1 Sr. MARTIN: Aixi és, President.

El Sr. PRESIDENT: Moit bé. Doncs, el senyor Secretari se
servira de llegir el text d’aquesta transaccional.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Transaccional de ’esmena
13, a I’ Agrupacié parlamentaria del CDS, corresponent a 1’arti-
cle 3, paragraf primer: «1. Les immissions produides per actes
itlegitims del vei, que causen danys», i continua el text igual
que el Dictamen.

El Sr. PRESIDENT: O sigui, 1’afegité €s «actes ilegitims.»
Es vota el text d’aquesta transaccional.

Vots a favor?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per una-
nimitat.

A continuacié es voten les esmenes 14, 15, 17, del Grup So-
cialista.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 23 vots a favor,
55 en contra i 10 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena 19, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuaci6 es voten les esmenes 21, 24 i 26, del Grup
d’Iniciativa,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han quedat rebutjades per 4 vots a favor,
55 en confra i 25 abstencions.

A continuacié es vota I’esmena ndmero 22, del Grup Popu-
lar.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 31 vots a favor, 55
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en contra i 2 abstencions.

A continuaci6 es vota el text de article, segons ¢l Dictamen
modificat per la transaccional admesa, i la supressié d’un para-
graf,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de 'article tercer ha quedat aprovat per 55 vots a fa-
vor. cap en contra i 33 abstencions.

Passem a larticle quart, L’Agrupacié parlamentaria del
CDS manté ’esmena mimero 27; per a la seva defensa, té la pa-
rauia I’IMustre Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Faria, si m’autoritza el senyor President
també, la defensa de la 30.

El Sr. PRESIDENT: La nimero 30, que és del mateix arti-
cle.

El Sr. MARTIN: Exacte, si. Bé, I’esmena numero 27, que és
addicio, es refereix a I’apartat 1. Per a nosaltres és evident juri-
dicament aquesta addicié, perd no que resti expressament, ja
que ha de tractar-se d’immobles de diferents propietaris.

Quant a I’esmena mimero 30, que fa referéncia a P’apartat 3,
que ¢s de modificacio, I’esmena pretén —sense canviar el con-
tingut juridic del Projecte—- redactar (remor de veus) de manera
més técnica i més d’acord amb la doctrina legal que des de
sempre s ha anat seguint en relacié amb els drets reals limita-
tius del domini.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin, El Grup
Popular té les esmenes mimeros 28 i 29. Per a la seva defensa,
té la paraula I’THustre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Si, senyor President. Les agrupem perque
aquestes esmenes afecten els apartats 2 i 3 de ’article quart, ja
que tal com s’han redactat semblen definir e] contingut de les
servituds en tot cas, i aixd no és exacte.

Fis clar que en una servitnd de pas el titular del predi domi-
nant podra utilitzar el servent en la mesura determinada en el ti-
tol constitutiu o en la llei, perd en un altre tipus de servitud, per
exemple la de vistes, el titular del predi dominant no pot utilit-
zar res, simplement constrényer el titular del predi servent a no
edificar tapant-1i les vistes.

De la mateixa manera, pel que fa al paragraf tercer, és clar
gue en una servitud negativa cl titular del predi servent no po-
dra portar a terme certs actes ni exercir alguns drets per als
quals estaria legitimat si no existis la servitud, perd dificilment
pot aixo predicar-se de les servituds positives que constrenyen
el titular del predi servent a fer alguna cosa que no hauria de fer
necessariament si la servitud no cstigués constituida.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Per al
tom en contra, té la paraula I’Illustre Diputat senyor Esteve
Orriols,

El Sr. ORRIOLS: Gracies, senyor President. En relacié amb
I’esmena 27 de I’Agrupacié parlamentaria del CDS, nosaltres
no podem acceptar aquesta esmena perqué modificaria un as-
pecte substancial del Projecte, i €s que realment €s una innova-
cié important de la Llei que estableix la servitud d’un mateix
propietari. Tan important és que, en la mateixa Exposici6 de
Motius, hi és referida.

En relacié amb les esmenes 28 1 29, del Grup Popular, de su-

pressid, nosaltres pensem que aquests paragrafs no sén super-
flus ni innecessaris; ens sembla que hi han de ser, perque el que
contemplen és definidor i clarificador, i pensem que és impor-
tant que quedin ben determinades tant la utilitzaci6 com la legi-
timitat d’aquesta utilitzacio.

L’argumentacié del Grup Popular sobre I’aplicacié d’aguest
article a les servituds positives, referides al titular del predi ser-
vent, pensem que no fa més que constatar, per logica, alld que
estableix el text del Projecte de Llei en aquest article.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Passem
a les votacions d’aquest article quart. Esmenes 27 1 30 de
I’Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 2 vots a fa-
vor, 54 en contra i 31 abstencions.

A continuaci6 es voten les esmenes 28 i 29, del Grup Popu-
lar.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 6 vots a favor, 54
en contra i 25 abstencions.

A continuacid es vota 1’article guart segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de D’article quart ha estat aprovat per 56 vots a favor,
cap en contra i 31 abstencions.

A continuacid es voten els articles 5 1 6, que no tenen esme-
nes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text d’aquests articles 5 i 6 ha estat aprovat per 57 vots a
favor, cap en contra i 25 abstencions.

A continuacié es passa al debat de Particle sete; hi ha dues
esmenes, la 32, del Grup Popular, i la 33, de I’ Agrupacié del
CDS. Per defensar I’esmena del Grup Popular, té la paraula
I'THustre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Senyor President, ha estat defensada en els
termes del posicionament a I’esmena a la totalitat.

El Sr. PRESIDENT: Perfectament. L’ Agrupacié del CDS, el
senyor Martin, pot defensar la seva esmena mimero 33,

El Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. Retirem la part
de 'esmena de supressié que es referia a Ia paranla «no», i
mantenim la part d’addicid, que diu: «o es fa desapargixer el
signe abans d’atorgar I’escriptura». La motivacié és que, sense
canviarel...

El Sr. PRESIDENT: No pot retirar trossos d’esmena, eh? No
pot fraccionar I’esmena en aquest moment, de manera que la
manté. I defensi-la.

El Sr. MARTIN: Dongs... Bé...

El Sr. PRESIDENT:: Posi-hi menys emfasi. (Rialles.)

1 Sr. MARTIN: Gricies pel consell. En aquest sentit, nosal-
tres creiem que, sense canviar el contingut del Projecte, prete-
nem donar una possibilitat més: la de fer desapardixer el signe
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aparent, i no hi posem gaire &mfasi, perd no ens agrada la su-
pressio que deéiem de la paraula «no».

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. Torn en
contra, el senyor Esteve Orriols té la paraula.

El Sr. ORRIOLS: Gracies, senyor President. Encara que el
senyor Perea ho hagi donat per defensat, jo voldria fer alguna
explicacié en relacié amb aquest article, que ens sembla prou
important.

Nosaltres considerem que no la podem acceptar perque el
sistema proposat en la Llei pressuposa que el domini és lliure
mentre no es disposi el contrari. Certament, s’estableix un siste-
ma contrari al que estableix Particle 541 del Codi Civil, 1 ens
sembla un criteri més rigords i millor, perque pretén establir
una situacié clara de saber i coneixer clarament el que es diu en
"escriptura en funcié d’una major seguretat juridica.

Al nostre entendre, permet al comprador realitzar el negoci
amb tranguillitat i d’acord amb el que es fa constar. Si el pro-
pietari vol mantenir una determinada servitud, caldrd que aix{
ho faci constar expressament, Nosaltres pensem que sén molts
els que consideren discutible 1’aplicacié a Catalunya del régim
de constitucié per signe aparent o, si més no, 1’aplicabilitat de
Particle 541 del Codi Civil, que actua com a dret supletori.
Existeixen, al nostre entendre, prou elements que ens poden in-
duir a la reflexi6, com per exemple que no es pot sorprendre la
bona fe d’aquell qui es refia només del Registre de la Propietat,
que és obvi que, en una societat com la nostra, el trafic immobi-
liari es fa sovint sense anar a veure la finca in situ. La solucid
contraria, de 1’aplicabilitat de la qual també dubtem, imposa,
per nosaltres, un plus al qui compra. El qui ven, segons proposa
el text, si vol conservar una limitacié del domini, que ho mani-
festi, és la seva lliure voluntat. Aquest criteri s’ha d’entendre
d’acord amb el principi de bona fe que pressuposem.

En definitiva, senyor Perea, I’especificitat matisadora de la
regla vuitena de ’article 283 de la Compilacié catalana, ens ve-
hicula a les posicions del text del Projecte de Llei, essencial-
ment —ho repeteixo— per motius de seguretat juridica.

I en relacid, senyor President, amb 1’esmena de 1’ Agrupacid
parlamentéria del CDS, ens remetrfem a la mateixa —perqué és
andloga— argumentacié que hem donat a I’esmena niimero 27,
del mateix Grup. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Orriols.

Passem a les votacions de I'article seta.

Esmena 32, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 29 vots a favor, 48 en
contra i 7 abstencions.

A continuacio se sotmet a votacié ’esmena 33, de I’ Agrupa-
ci6 del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 48 en
contra i 31 abstencions.

A continuaci6 es vota I’article set2 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de I’article sete ha estat aprovat per 48 vots a favor,
cap en contra i 33 abstencions.

A continuacid es vota 1’article vuite, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article ha estat aprovat per unanimitat,

Passem ara al debat de I’article nove, al qual només hi ha
una sola esmena viva, la nimero 35, del Grup d’Iniciativa.

El Sr. NUALART: Es retira.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, queda retirada i, per conse-
giient, es pot passar a votar aquest article, que no té esmenes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de I’article nove ha estat aprovat per unanimitat.

L’article 10 tampoc no té esmenes. El votem a continuacio.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article desé ha estat aprovat per unanimitat.

L’article 11 només té una esmecna del Grup d’Iniciativa, la
nimero 36. Per a la seva defensa, té la paraula I'IHustre Diputat
senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Si, senyor President. Es una esmena de
modificacio el text de 1a qual parla de la «seva possessié», quan
nosaltres entenem que havia de dir «el seu exercici», i és una
esmena purament técnica, perqué entenem que, en les servituds,
el titular del predi dominant no n’és posseidor i, per tant, queda
molt més clar que sigui en «el seu exercici» i no en «la seva
possessio».

Griacies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Per a un torn en contra,
té la paraula I’THustre Diputat senyor Esteve Orriols.

El Sr. ORRIOLS: Si, moltes gracies, senyor President. No-
saltres considerem que la redaccié del Projecte és més correcta.
Entre «possessié» i «exercici» creiem que el primer concepte
ofereix més garanties. Fs també aquest un problema semintic,
perd ens agrada més la redaccid inicial. La possessié ¢és con-
substancial a la usucapi6, i en la certesa que aquest terme s
molt tecnic, ens sembla més explicatiu parlar de «possessio»
que d’«exercici de la usucapié». En definitiva, la usucapié
s’exerceix posseint.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Passem
a la votacié d’aquesta esmena, la ndmero 36, del Grup d’Inicia-
tiva.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 32 vots a favor, 49 en
contra i cap abstencio.

A continuaci6 es vota Particle 11, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 11 ha estat aprovat per 49 vots a favor, cap en con-
tra i 32 abstencions.
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Passem al debat de I'article 12, que té una dnica esmena de
I’ Agrupacié del CDS, la niimero 37. Per a la seva defensa, té la
paraula 1’'THustre Diputat senyor Martin.

El Sr. MARTIN: Gracies, senyor President. L’addici6 «o
I'impedeixi la realitzacié d’obres, reparacions i millores»
obeeix a una ampliacié expressa i aclariment d'un concepte ju-
ridic indeterminat com el que utilitza el Projecte en dir «exces-
sivament carregds o incomode per al propietari del pred:
servent». Sino és aixi, seria de molt dificil interpretacid.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Tom en contra?

El Sr. ORRIOLS: No hi ha torn en contra, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: No hi ha torn en contra. Molt bé.

Doncs, se sotmet a votacio aquesta esmena mimero 37, de
I’ Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacio es vota article 12, segons el Dictamen.

Vots a favor?

I article 12 ha quedat aprovat per unanimitat.

A continuacié es passa al debat de P’article 13. El Grup Po-
pular té I’esmena 38. Per a la seva defensa, t€ la paraula 1I'THus-
tre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. Ates que article
14 sembla recotlir el supdsit de la destruccié del predi servent,
creiem que, per coherencia interna del text normatiu, ates que
I"article 13 pretén donar una enumeracié exhaustiva, cosa sem-
pre perillosa, proposem la inclusié d’aquest suposit.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. L.’ Agru-
pacié del CDS manté ’esmena 39; per a la seva defensa, t¢ la
paraula 1’THustre Diputat senyor Martin,

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Voldriem fer
també, al mateix temps, la defensa de Pesmena 44, que és la re-
ferida a ’article 17.

El Sr. PRESIDENT': Molt bé.

Fl Sr. MARTIN: Ambdues sén de supressié; ka 39 també
d’addicié i la 44 totalment de supressid de tot el text de Darti-
cle.

Ja que el Projecte formula una relacié exhaustiva dels casos
d’extincié de les servituds, no pot oblidar la consolidacié en
una mateixa persona de la propietat dels predis dominant 1 ser-
vent, cas que ve contemplant-se expressament en tots els textos
i doctrines juridiques des del dret roma sobre drets reals limita-
tius del domini.

Es per aixd que també demanem en I’esmena ntimero 44 la
supressié de 1’article 17.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. Torn ¢n
contra: t€ la paraula P'Illustre Diputat senyor Orriols.

El Sr. ORRIOLS: Gracies, senyor President. En relacié amb
I’esmena del Grup Popular, nosaltres insistim en la mateixa ar-
gumentacio que donarem en Comissid, en el sentit que la condi-
cié d’extincié que es vol introduir amb aquesta esmena esta
recollida —d’una forma, si es vol, més generica, perd clara—
en ¢l contingut de ’article 14. No €s exacte, segons exposava el
Grup Popular, que Particle 13 pretengui una enumeracié ex-
haustiva, perque Darticle 14 estableix que: «Es pot exigir I’ex-
tincié en el suposit d’impossibilitat de ’exercici de la servi-

tud.» Es obvi que en el terme «impossibilitat d’un exercici» in-
trinsecament hi va aparellada la destruccié del predi, que com-
portaria la nutlitat de la servitud, com a conseqiiéncia logica. Es
per aquest motiu, doncs, que ens oposarem a aguesta esmena.

I en relacié amb la 39 i la 44, de I’ Agrupaci6 parlamentaria
del CDS, de clara referéncia a la 27, és coherent amb aquella;
no contemplen ells Ia servitud en predis d’un mateix propietari,
perd —com ja m’hi he referit-— aquesta €s una innovacié que
es vol introduir a consciéncia en aquest text legal i que, per co-
heréncia, també ens obliga a refusar ambdues esmenes.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols.

Passem a les votacions de ’article 13,

Esmena 38, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 6 vots a favor, 53
en contra i 28 abstencions.

A continuacié es vota ’esmena 39, de I’ Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor, 53
en contra i 32 abstencions.

A continuacié es vota ’article 13, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 13 ha quedat aprovat per 53 vots a favor, cap en
contra i 33 abstencions.

Passem al debat de I'article 14. Hi ha I’esmena nimero 41,
del Grup d’Iniciativa... (Pausa.) Queda retirada, moltes gracies.
I queda només viva la 42, de I’Agrupacié del CDS: el senyor
Martin i Toribio té la paraula.

El Sr. MARTIN: Senyor President, queda retirada perque
era una errada que ja ha estat corregida.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Queda retirada i, per consegiient, es pot
passar a votar I’article 14, que no t€ cap esmena, i també el 15,
que tampoc t€ esmenes.

Vots a favor, d’aquests dos articles?

Els articles 14 1 15 han quedat aprovats per unanimitat,

L’article 16 t€ només una esmena, del Grup d’Iniciativa, la
niimero 43; per a la seva defensa, té la paraula I’THustre Diputat
senyor Nualart.

El Sr. NUALART: Si, gracies, senyor President. Es una es-
mena de modificacié amb la qual nosaltres entenem que més
que «els interessats del predi servent» ha de ser, en tot cas, «els
titulars», perque no qualsevol persona interessada en gualsevol
moment en un predi d’aquest pot demanar Pextincié d’aquesta
servitud. Per tant, entenem que hauria de ser el fet de: «els titu-
larsy,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nualart. Torn en
contra? (Pausa.) El senyor Orriols té la paraula.

El Sr. ORRIOLS: Senyor President, hem ofert una transac-
ci6 a aquest article que, a més de recollir el fet de la titularitat,
també contemplaria la segregacié a més de la divisid. Si s’hi fi-
xen, diria: «En cas de divisié o segregacié els titulars de la fin-
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ca o finques resultants que no tinguin cap utilitat pel predi do-
minant podran exigir I’extinci6 de la servitud respecte a les se-
ves fmques.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. El sen-
yor d’Iniciativa, el senyor Nualart, retira Ia seva esmena per do-
nar lloc...?

El Sr. NUALART: Si, si.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, Doncs, es vota aquesta esmena
transaccional, que no es llegeix perque el senyor Esteve Orriols
I’ha llegida literalment.

Vots a favor, d’aquesta esmena transaccional?

Aquesta esmena transaccional ha quedat aprovada per una-
nimitat.

Ara es vota Darticle 16, modificat per aquesta transaccional.

Vots a favor?

L’article 16 ha quedat aprovat per unanimitat.

Quant a Paisticle 17, hi ha una esmena del CDS, que ha que-
dat defensada, de manera que es pot passar directament a la vo-
taci6é d’aquesta esmena, la niimero 44, de I’ Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 24 vots a favor, 53
en contra i 11 abstencions.

A continuacié votem ’article 17, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 17 ha quedat aprovat per 60 vots a favor, cap en
contra i 29 abstencions.

A continuacié passem al debat de ’article 18, L’esmena del
CDS, 1a 45, esta retirada. Doncs, resta la 46, del Grup Socialis-
ta, perque la 47 ja ha estat defensada pel Grup d’Iniciativa, De
manera que la 46; té la paraula...

El Sr. ABELLO: 81, senyor President, hi ha una transaccio-
nal a aquesta..,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Senyor Esteve Orriols per
fer...

FEl Sr. ORRIOLS: Hem ofert la transaccid i hi estem d’acord,
senyor President.

E1 Sr. PRESIDENT: Molt bé. El senyor Secretari procedira a
llegir aquesta esmena transaccional.

El Sr. SECRETARI PRIMER: Transaccid de 1’esmena 46,
del Grup Socialista, corresponent a I’article 18, paragraf primer,
que quedaria redactat de la segtient forma: «El propietari d’una
finca que, per utilitzar-la com cal, necessita una sortida a un ca-
mi piblic, la pot exigir als seus veins previ acord d’una indem-
nitzacié pels perjudicis causats.»

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies. El senyor Abells retira
I’esmena corresponent per donar lloc a aquesta transaccional.
De manera que es vota I’esmena transaccional,

Vots a favor?

L’esmena transaccional ha quedat aprovada per unanimitat.

Es procedeix a la votacié de Particle 18, segons el Dicta-
men.

Vots a favor?

L’article 18 ha quedat aprovat per unanimitat.

L’article 19: 'esmena 47, d’Iniciativa, 1'ha retirada? (Pau-
sa.) No? (Remor de veus.) Doncs, es vota ’esmena 47 a I’arti-

cle 18, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor, 74
en contra i 10 abstencions.

A TIarticle 19, que hi ha retirada 1’esmena del CDS, 1a 63, i
defensada la d’Iniciativa, la 49.

Per consegiient, es vota aquesta esmena 49, del Grup d’Ini-
ciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 3 vots a favor, 53
en contra i 29 abstencions.

A continuaci6 se sotmet a votacioé Particle 19, segons ¢l Dic-
tamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 19 ha quedat aprovat per 53 vots a favor, cap en
contra i 32 abstencions.

A continnacid es passa al debat de 1’article 20, que hi ha
dues esmenes socialistes, 1a 50 i la 52. Per a la seva defensa, té
la paraula I’THustre Diputat senyor Abello.

El Sr. ABELLO: Si, senyor President, per defensar I’esmena
niimero 50 i per anunciar la retirada de la nimero 52.

L’esmena nimero 50 €s una esmena de supressié. Nosaltres
plantegem en aguesta esmena una giiestié molt clara; és a dir,
quan estem discutint tot aquest capitol de les servituds forgoses,
nosaltres creiem que aqui s’haurd també de concedir..., en
aquest cas s’hauria de concedir pas amb la corresponent indem-
nitzacié. Per tant, el que proposem €s la supressié de la paraula
«sense indemnitzaci6», perqué considerem que no és correcta
en el context precisament de la discussid que ja hem tingut de
totes les servituds de pas.

El St. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abell6.

El Grup d’Iniciativa té I’esmena 51, que ja ha defensat. Per
consegiient, passem al torn en contra. No hi ha torn en contra,
Dongcs, se sotmeten a votacio les esmenes a ’article 20.

Esmena 50, del Grup Socialista.

Vots a favor?

Aquesta esmena ha estat aprovada per uhanimitat.

A continuacio, es vota I’esmena 51, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 6 vots a favor, 53 en
contra i 28 abstencions.

A continuacié es vota I’article 20, segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 20 ha estat aprovat per 82 vots a favor, cap en con-
trai 5 abstencions.

A continuacié votem ’article 21, que no té esmenes.

Vots a favor?

L’article 21 ha estat aprovat per unanimitat.

Passem a 1’article 22. Esmena socialista niimero 53. El sen-
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yor Abelld, té la paraula.

El Sr. ABELLO: Senyor President, aquesta és una esmena
de supressié del text. Aqui, nosaltres tenim la impressié que es-
tem davant de regulacions més administratives que civils, quan
fa referéncia a tots cls aspectes de xarxes aeries, de conduc-
cions subterranies, i, per tant, nosaltres estem convenguts que
aquesta regulacid, en aquest Projecte de Llei, amb tota seguretat
plantejara més problemes que solucions reals. Per tant, des
d’aquest punt de vista, nosaltres creiem que €s convenient la su-
pressio d’aquest article.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Abellé. El Grup
Popular també proposa la supressié d’aquest article. Senyor Pe-
rea, defensi I’esmena 54.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. Nosaltres entenem
que la regulacié i les servituds que tracten els articles 22, 23 |
24 s6n innecessaries perque, si les regulen especificament, hau-
riem de preguntar-nos per qué no regulem també la de cami de
sirga, la de presa, la de parada, la de partidor i moltes altres. 1,
d’una altra banda, pel que fa a I’aqiieducte, s perfectament re-
gulat a la Llei d’Aigiics, tal com reconeix el paragraf segon de
Particle 24. I, en definitiva, perque totes aquestes servituds
comporten sempre un dret de pas.

Donariem aixi per defensades les esmenes nimeros 54, 57 1
58.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea, El Grup
d’Iniciativa ha defensat ja ’esmena 55, perd li resta la 56, que
¢és de modificacié d’un paragraf.

El Sr. NUALART: Perdé, la donem per defensada, també.

El Sr. PRESIDENT: No la retira, la déna per defensada.
Molt bé. Torn en contra. Senyor Esteve Orriols.

- El Sr. ORRIOLS: Gricies, senyor President. Aquesta esme-
na del Grup Socialista es refereix novament a la possible inter-
feréncia entre el dret administratiu i el dret civil i, en aquest
sentit, dono per reproduits els arguments utilitzats en una altra
esmena del Grup Popular i en la propia réplica de Pcsmena a la
totalitat.

Al marge, pero, del que ja hem dit, insisteixo que a Particle
22 es contempla una casuistica del que és recollit o contemplat
amb anterioritat, i pensem que és bo que se n’hi reflecteixi el
contingut. Reiterem que €s un article molt aclaridor i en la prac-
tica sera, al nostre criteri, molt ttil.

Pensem que €s molt important distingir entre dret public i
dret i privat; quan les situacions que es poden produir les consi-
derem molt necessaries en el sentit d’una clara exigéncia social,
hi donem —i aixi ho contempla ¢l Projecte de Llei— un caire
imperatiu. 1> aquesta manera pretenem contemplar ¢l maxim de
SupOsits 1 no pas per aixo estem entrant en el dret administratiu.
Una cosa és, per exemple, portar llum, electricitat, a un poble, i
una altra ¢s que des d’un immoble ¢s pugui o no connectar amb
un altre. Aixd no ho soluciona el dret administratiu; és una rela-
ci6 civil que afecta situacions entre particulars, no pas generals.
Queda clar que ens referim a dos camps diferents i per aquest
motiu ens oposarem a aquesta esmena.

En relacié amb ¢l Grup Popular, ens hem de referir també a
aquests matetxos arguments, perque persegueix —la seva es-
mena— la mateixa finalitat. Si més no, insistirem que s’hi con-
templen les servituds que s’hi expliciten —i no d’altres—, que
es regiran perfectament per les disposicions generals contingu-
des en el Projecte.

També hem d’entendre que la servitud de pas, ’entenem re-
ferida a persones, animals i als corresponents vehicles que pu-
guin utilitzar, o carruatges. Igualment pensem que €s bo regular
especificament i fer concreci6 de les servituds de xarxes i con-
duccions, que tenen molta importancia, atesa la necessitat
d’aquests serveis.

I amb referéncia a 1’aqiieducte, que ha mencionat 1'IHustre
Diputat senyor Perea, nosaltres pensem que aquesta servitud
—d’acord amb els comentaris i opinions continguts en ¢l Sim-
posi de Dret Civil Catalai— té prou entitat i pes especific en
’arrel del nostre poble com perqué es reflecteixi en ¢l Projecte
de Llei, concretament.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Passem
a les votacions. Les esmenes 53 i 54, com que sén de supressio,
es voten conjuntament.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 29 vots a favor,
54 en contra i 8 abstencions.

A continuacié votem conjuntament les esmenes 55 1 56, del
Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 3 vots a favor, 54
en contra i 29 abstencions.

A continuaci6, es vota I’article 22 segons el Dictamen,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de I’article 22 ha estat aprovat per 54 vots a favor, 30
en contra i 8 abstencions.

A continuaci6, passem al debat de ’article 23, que t€ una so-
la esmena, que és del Grup Popular, 1a 57, que ja ha estat defen-
sada. Per consegiient, passem a la votacié d’aquesta esmena.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 55 en
contrai 11 abstencions.

A continuacid es vota I'article 23 segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de 1'article 23 ha estat aprovat per 58 vots a favor,
cap en contra i 34 abstencions.

A continuactd, de 1’article 24, votem ’esmena 58, del Grup
Popular, que ja ha estat defensada.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 55 en
contra i 32 abstencions.

A continuacié es vota Iarticle 24, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?
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L’article 24 ha estat aprovat per 58 vots a favor, cap en con-
tra i 34 abstencions. :

A continuaci6, passem a la Secci6 Tercera d’aquesta Llei.

Esmena 59, del Grup Popular. Per a Ia seva defensa, t€ la pa-
raula 1'THustre Diputat senyor Perea.

El Sr. PEREA: Gracies, senyor President. A nosaltres,
aquesta Seccié Tercera ens sembla un greu error; sens perjudici
de poder constituir servituds voluataries de llums i vistes, que
es regularien per les normes generals, el que els articles 25 1 26
defineixen com a servituds de Ilums i vistes no ho sén en reali-
1at, siné que es tracta de relacions de veinatge, i com a tals han
de ser tractades. I aix6 és tan clar que el mateix redactor del
Projecte acaba veient-se atrapat, i ha de referir-se dins 1’article
26 a l’atticle 40, incardinat aquest en el capitol IV, «De les re-
lacions de veinatge», Hs per aixd que en demanem la supressio.

Gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea. Tom en
contra.

El Sr. ORRIOLS: Si, gracies, senyor President. Aqui dona-
riem per reproduits, també, els arguments de I’esmena nimero
57 del mateix Grop que proposa ara la supressié, i vall dir-li,
basicament, que nosaltres pensem que les servituds de llums i
vistes, popularment conegudes com «de finestres», contraria-
ment al que proposa el Grup Popular, pensem que s’han de re-
gular com a tals, com a servituds de llums i vistes.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Podem
passar a la votacié d’aquesta esmena 59, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 6 vots a favor, 59 en
contra i 31 abstencions.

Passem a l’article 25, que té només una esmena, que és de
I’ Agrupacié del CDS, la nimero 60. Per a la seva defensa, té la
paraula I’Itlustre Diputat senyor Martin,

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Es una esmena
de modificacié perque nosaltres creiem que la redaccié del Pro-
jecte és confusa en parlar de la «part superior del predi ser-
vent», Considerem més clara la redaccié que nosaltres
proposem en ’'esmena.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies. Torn cn contra, el sen-
yor Orriols té la paraula.

El Sr. ORRIOLS: No és torn en contra. Gracies, senyor Pre-
sident, no és torn en contra. Hem ofert una transaccidé que mi-
Hora el text perqué en Comissié vam acceptar, en aquest mateix
article, una esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya que su-
primia justament «part superior» i quedava ’article «la», que
ara es fa mal amb les altres proposicions del mateix article i en
aquest sentit clarificaria I’esmena transaccional el mateix text
de ’article.

El Sr. PRESIDENT': Moltes gracies, senyor Esteve Orriols.

Passem a Ja votacié d’aquesta esmena... La transaccional, la
vol llegir, el senyor Secretari?

El Sr. SECRETARI PRIMER: Transaccié de I’esmena 60,
de I’Agrupaci6 parlamentaria del CDS, corresponent a ’article
25.1, que quedaria redactat de la segiient manera: «La servitud
voluntaria de lums permet rebre la llum que entra pel predi ser-

vent i passa al predi dominant».

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Se sotmet a votaci
aquesta esmena transaccional.

Vots a favor?

Aquessta esmena ha quedat aprovada per unanimitat.

A continuacié es vota el text de Iarticle 25.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text d’aquest article ha quedat aprovat per 76 vots a favor,
cap en contra i 6 abstencions.

A continuacié es voten els articles 26 1 27, que no tenen es-
menes.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests dos articles han quedat aprovats per 76 vots a favor,
cap en contra i 6 abstencions.

A continuacié es vota ’esmena 61, del Grup Popular, que ja
ha estat defensada, a I’article 28.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedata rebutjada per 6 vots a favor, 59
en contra i 30 abstencions.

A continuacié es vota I’article 28, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de Darticle 28 ha quedat aprovat per 62 vots a favor,
cap en contra i 34 abstencions.

A continuacié passem a l'article 29. El Grup Popular té I'es-
mena 63; per a la seva defensa té la paraula..., en el CDS,
I’ Agrupacié del CDS té la 63...

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President,

El St. PRESIDENT: El senyor Martin té la paraula.

El Sr. MARTIN: Gracies. s una esmena de supressio, ja
que nosaltres pensem que la regulacié que fa I’article 29 €s pro-
pia de la normativa urbanistica o ordenances d’edificacié dels
plans urbanistics, perd no d’una regulacié civil. Sobra, per tant,
en el Projecte que estem debatent, i pot donar lloc a confusions
respecte a la normativa urbanistica.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. El Grup
Popular ja ha defensat les dues esmenes que t€ en aquest article,
que sén la 64 i 66, i resta una esmena, la 65, del Grup d’Inicia-
tiva.

El Sr. NUALART: Gricies, senyor President. Es de supres-
sié del primer paragraf, perqué entenem que es tracta d’aspec-
tes técnics i no d’aspectes juridics que no aporten res, que és,
per tant, sobrer, i només cal la lectura d’aquest paragraf, que
diu que la paret mitgera ha de ser del tipus adequat: és evident,
ha de tenir els fonaments, els gruix i I'algada pertinents,
d’acord, en relacié amb els projectes i la finalitat de les edifica-
cions pactades.

Es evident que tot aquest paragraf no té cap significacié juri-
dica, i, per tant, per aixd entenem que hi ha d’haver la supres-
§i6.

Gracies.
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Per a un torn en contra,
té la paraula ’THustre Diputat senyor Orriols.

El Sr. ORRIOLS: si, gracies, senyor President. Hi ha una
justificacid, i és que no deixa de ser un fet juridicament trans-
cendent que avui se suprimeixi la «forgositat» de la paret mit-
gera, i, per tant, ens sembla que aquesta regulacio hi escau.

Pensem, senzillament, que aquest article 2 no es pot supri-
mir; és consubstancial amb el que pretén aquesta part del Pro-
jecte de Llei, i, en aquest sentit, el volem mantenir, Pensem, a
més, que el scu contingut €s clarificador, explicatiu i pedago-
gic. Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Orriols. Passem
a les votacions,

Esmena 63, de 1’ Agrupacié del CDS.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 9 vots a favor, 59
en contra 1 22 abstencions.

A continuacié votem les esmenes 64 i 66, del Grup Popular,

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 9 vots a favor, 59
en contra 1 23 abstencions.

A continuacié es vota 1’esmena 65, del Grup d’Iniciativa.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 12 vots a favor, 59
en contra i 21 abstencions.

Es vota Iarticle 29, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

El text de 1’article 29 ha quedat aprovat per 59 vots a favor,
cap en contra i 30 abstencions.

A continuacio es voten els articles del 30 al 36, ambdés in-
closos, que no tenen esmencs.

Vots a favor?

Aquests articles han quedat aprovats per unanimitat.

Passem a ’article 37, que només té una esmena, la 67, del
Grup Popular.

Ii1 St. PEREA: Per defensada...

Il Sr. PRESIDENT: Per defensada.

El Sr. PEREA: ...]1a 67, i també, senyor President, la 68.

El Sr. PRESIDENT: La 68, també defensada.

Se sotmet a votacid aquesta esmena 67..., o vo fer torn en
contra? (Pausa.) Doncs, se sotmet a votacio.

Esmena 67, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 6 vots a favor, 59
en contra i 26 abstencions.

A continuacié es vota article 37, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’article 37 ha quedat aprovat per 59 vots a favor, cap en
contra i 32 abstencions.

A continuacié es vota 1’esmena 68, del Grup Popular.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 6 vots a favor, 59
en contra i 26 abstencions.

Es vota ara I'article 38, segons el Dictamen.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest article 38 ha quedat aprovat per 59 vots a favor, cap
en contra i 32 abstencions.

A continuacié es voten els segiients articles conjuntament
—cap d’ells t€ esmenes—: 39 a 41, la Disposicié Derogatdria i
les dues transitories.

Vots a favor?

Aquests articles 1 disposicions han quedat aprovats per una-
nimitat,

A continuacié es vota I’Exposicié de Motius 1 el titol del
Projecte de Llei.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

L’Exposicié de Motius i €l titol han quedat aprovats per 60
vots a favor, cap en contra 1 32 abstencions.

Modificacioé de ’ordre del dia

Deixarem per a la sessid segiient 1’explicacié de vot, perd
abans haig de demanar 1’assentiment de la Cambra per introduir
algunes modificacions en ’ordre del dia. N’hi ha dues de pre-
ceptives, que sén els punts 3 i 4, que encara no ha expirat el ter-
mini per al possible recurs o dictamen al Consell Consultiu, i
per conseglient la modificacié consistiria a passar, en primer
lloc, aquesta tarda, al debat i votacié de la Proposicié no de Llei
sobre les Zones de Muntanya afectades per les Glagades
—-aquest seria el primer punt——; 1’altre punt seria el punt 16,
que seria una mocid, i ’altra mocid, el punt tercer, el punt dis-
set, 1 a continuacié les interpeHacions.

Se suspén la sessio fins a dos quarts de cine.

(La sessio se suspén a un quart de tres de la tarda i catorze
minuts.)

La sessié es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i deu
minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acom-
panyat dels 1. Srs. Vice-presidents Primer i Segon, dels 1. Srs.
Secretaris Primer i Segon i de la 1. Sra. Secretaria Tercera. As-
sisteixen la Mesa I Oficial Major i la lletrada Sra. Andreu.

Al banc del Govern seuen ¢ls H. Srs. Consellers de Gover-
nacid, d' Economia i Finances, de Cultura, d’ Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, de Treball i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es repren la sessid.

Passem ara al tramit d’explicacié de vot del Projecte de Llei
ja aprovat de I’ Accié Negatoria, les Immissions, les Servituds, i
les Relacions de Veinatge. L.’ Agrupacié parlamentaria del CDS
no hi és. L.’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana...?
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(Pausa.) No hi ha explicaci6é de vot, moltes gracies. El Grup
parlamentari Popular? (Pausa.) Tampoc hi ha explicacié de vot.
Grup parlamentari Mixt, tampoc. Iniciativa per Catalunya, tam-
poc. El Grup parlamentari Socialista, tampoc, I Convergeéncia i
Unié, sembla que tampoc. Molt bé.

Passem, dongcs, al cinqué punt de ’ordre del dia, que €s el
debat i la votacié de la Proposicié no de Llei sobre les Zones de
Muntanya afectades per les Glagades, presentada per tots els
grups parlamentaris. Algun signant de la proposta? (Pausa.)
Molt bé, doncs, poden intervenir els grups per fixar la seva po-
sici6, temps maxim de deu minuts i set minuts i mig per a les
agrupacions parlamentaries. L’Agrupacié parlamentaria del
CDS sembla que no fixa posicié. Per 1’ Agrupacié parlamentaria
d’Esquerra Republicana de Catalunya, té la paraula 1'IHustre
Diputat senyor Carod-Rovira.

Proposicié no de Llei sobre les Zones
de Muntanya afectadcs per les Glagades

El Sr. CAROD-ROVIRA: Si, senyor President, moltes gra-
cies. De 1’escé estant, per manifestar la nostra votacié favorable
a aquesta Proposicié no de Llei sobre les Zones de Muntanya
afectades per les Glagades, que hem assumit com a propia la to-
talitat dels grups parlamentaris d’aquesta Cambra.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira.
Pel Grup parlamentari Mixt, es vol fixar posici¢? (Pausa.) Té la
paraula I'Itustre Diputat senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS: Simplement, senyor President, per
anunciar, des d’aqui mateix, que nosaltres votarem favorable-
ment agquesta Proposta presentada per tots els grups parlamenta-
ris, amb la qual, doncs, evidentment hi estem d’acord si també
ho hem signat. Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes griacies, senyor Casanovas. Pel
Grup parlamentari Popular, té la paraula la IHustre Diputada
senyora Montserrat.

La Sra, MONTSERRAT: Gracies, senyor President. Senyo-
res i senyors diputats, molt breument per anunciar..., i per tal de
no ser repetitius amb I’exposicié d’altres grups parlamentaris,
perque quan es presenta una Proposicid no de Llei com la que
avul defensem, d’acord amb tots els grups de la Cambra, podras
0 no coincidir plenament amb 1’Exposicié de Motius, perd com
que el tema que avui ens ocupa €s del tot conegut per tots vos-
tes, senyores i senyors diputats, i crec que coincidim plenament
amb la preocupacié davant la gravetat ocasionada per les gela-
des, i posteriorment pedregades, que van malmetre les collites
de fruita dolga: el préssec, la poma en el Baix Segre, també la
vinya del Garraf, i part de I’Alt i el Baix Penedgs, i sense obli-
dar els ametllers de les comarques de Tarragona, la Terra Alta,
la Ribera i el Priorat, el Grup Popular estem plenament d’acord
amb els dos punts de la present Proposici6 no de Llei, per tal de
palliar la greu situacid dels pagesos i millorar les infrastructures
de! camins veinals, les xarxes de reg, i millorar els contorns
ambientals per tal que puguin gaudir-ne els agricultors damnifi-
cats, 1 amb aquest criteri anuncio el vot favorable,

Res més, 1 moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat. Pel
Grup parlamentari Iniciativa de Catalunya, per fixar posici6, té
la paraula I’THustre Diputat senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Senyor President, simplement per anunciar
el nostre vot favorable, ja que compartim les preocupacions de
tots els grups, ja que vam signar tots, en aquest interés de
palliar I’efecte de les glagades en les dues linies que apunten els
dos punts: per una banda, indemnitzacions i, per 1’altra banda,
actuacions collaterals que poden pakliar en part la creacio d’uns
llocs de treball o d’uns ingressos addicionals que puguin com-
pletar les deficiéncies provocades per aquestes glacades.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Pel
Grup parlamentari Socialista, per fixar posicié, té la paraula
I’IHustre Diputat senyor Aleu.

El Sr. ALEU: Gricies, senyor President. Unicament i exclu-
sivament per fer una mica d’historia d’aquesta qiiestié en el
sentit que aquesta Proposicié no de Llei és conseqii¢ncia d’una
interpelacié que vam presentar el nostre Grup, i fruit d’aquella
interpellacié vam presentar també una Mocio.

Per nosaltres és molt de valorar que aquella Mocié pogués
ser..., vam valorar molt positivament que aquella Mocié pogués
ser aprovada per unanimitat. Llavors estdvem disposats a ac-
ceptar una esmena que ens presentava el Grup de la majoria;
pels motius que sigui aquella esmena no es va poder substan-
ciar, i hem portat aixd en forma de Proposicié no de Llei con-
junta i signada per tots els grups.

Estem molt contents que sigui aixi, tot i que hem de dir que
no ¢s la nostra Mocié pero si que ’assumim plenament i la de-
fensarem. Estem contents perque una part d’aquesta Proposicié
no de Llei, del que avui aprovarem, ja ha sortit com a normati-
va al Diari Oficial de la Generalitat i recollint la possibilitat de
suplementar les indemnitzacions compensatories de muntanya
o de zones desfavorides, concretament a les hectarees d’amet-
ller que han estat objecte de gelades.

Vull recordar també que I’objecte d’aquesta Proposicié no
de Llei era de socérrer en part, no totalment, les destrosses que
havien fet a ’economia les contingéncies climatiques referides
als conreus; no assegurar-les, perque coincidiem amb les mani-
festacions del Conseller que el cami €s el cami de les assegu-
rances per palliar aquestes situacions, perd en aquest cas hi
havia molts conreus no assegurables que havien sofert les con-
tingencies climatiques 1, per tant, I’economia d’aquestes fami-
lies quedava francament danyada.

Per palliar aquestes, s’ha presentat aquesta Proposicié no de
Llei que tots vostes coneixen, que consisteix, basicament, per
un costat, a suplementar les indemnitzacions compensatories,
cosa de la qual ja ha sortit la normativa al Diari Oficial de la
Generalitat, 1, segon, fer un pla d’accié comunitaria, per dir-ho
d’alguna manera, a qué es puguin acollir els agricultors per te-
nir uns ingressos suplementaris. Som conscients que no és la
solucié perd €s molt important que aixo es faci, i, a més a més,
és molt important que hi hagi la sensacié que tot el Parlament,
tots els representants del poble de Catalunya hi han donat su-
port i que el Govern actuard comanat pel conjunt del poble de
Catalunya.

Amb I’esperanca que sigui votada per unanimitat, els agraei-
x0 I’atencid.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; moltes gricies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Aleu. Pel Grup
parlamentari de Convergencia i Unid, té la paraula I'BHustre Di-
putat senyor Vernet.

Fascicle segon
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El Sr. VERNET: Gracies, senyor President. Senyores 1 sen-
yors diputats, totalment d’acord amb el que han exposat els
Hustres collegues que m’han precedit, especiaiment la senyora
Montserrat 1 el senyor Aleu.

Després d’anunciar-vos el nostre vot favorable a la Proposi-
cié no de Llei, vull agrair-vos, sincerament, la preocupacié,
I'intergs i la gestid que tant el Govern de Catalunya —especial-
ment ¢l seu President i el titular del Departament d’Agricultura,
Ramaderia i Pesca— com aquest Parlament esmercen i fan en
cercar una solucié al greu problema que pateix la nostra page-
sia.

No faré una exposicié de dades, xifres, percentatges i tants
per cents —cn tot cas, podem donar-ho a qui ho demani—, pero
si que intentaré, amb aquesta breu intervencio, sensibilitzar els
illustres membres de la Cambra del greu moment que travessa
la nostra pagesia. En qualsevol societat de qualsevol pais,
I'agricultura és la Ventafocs perd sensc ’esperanca d’una fada
benefactora. Certament, la nostra Administracié no té la vareta
magica.

Diu la savicsa popular i els pagesos de les nostres contrades
amb una certa i amarga ironia: «Sempre plou on hi ha més
sad». Era prou critica la situacié provocada per ’enfonsament
dels preus agraris perqu¢ també un clima advers es conjurés
contra cls nostres camps. Després d’una llarga sequera, provo-
cada pels vents de ponent, unes tardanes glacades, provocades
pels vents del nord, destruiren, en gran part i ¢n alguns llocs, la
totalitat de les collites. Esta escrit, senyores 1 senyors diputats,
que els mals de Catalunya ens vénen de ponent o ens baixen del
nord: malhaja la tramuntana, malhaja el vent de ponent!

La pagesia, pedra angular al llarg del temps de la nostra so-
cietat, es troba en franca regressio, i quasi —quasi—, jo diria,
en perill d’extincio i amb clla tots els valors que aporta.

Aprofitant I’avinentesa i sense sortir fora del context, perme-
teu-me, senyores i senyors diputats, unes referéncies o conside-
racions de caracter retrospectiu d’uns fets decisius en la nostra
historta, protagonitzats per la nostra pagesia: fa exactament
tres-cents cinguanta anys, quatre mil pagesos amb Ia falg al
puny i al crit de «Via foral» salvaren I’honor nacional. Era el
Corpus de Sang, I'inici de la veritable Guerra de 1a Independ@ncia
—ho repeteixo: la veritable Guerra de la Independéncia—: la
Guerra dels Segadors. Pagesos, pastors 1 llenyataires foren tam-
bé els qui, després del setembre de la mala anyada, per les as-
pres terres prioratines, abandonant i canviant I’aixada pel trabuc
entorn del carrasclet, cridaren a tots cls vents que Catalunya no
era morta. Pagesos i llenyataries, patriotes catalans que ja algd
els considerava delingiients comuns i els deien bandolers i els
empresonaven o els penjaven d’alta forca i eren pagesos fills de
la terra.

El temps s ha anat escolant, 1a poblacié del pais potser s’ha
multiplicat deu vegades, perd aquell nombre de pagesos dificil-
ment els trobariem o els podriem aplegar.

Es evident, perd, que gricies a I’esforg de la nostra Adminis-
tracié i de la poblacié del mén rural uns pocs que viuen forgo-
sament de la terra han vist millorar considerablement el seu
nivell de vida. La imatge que ofereixen els nostres pobles i llo-
garrets no evidencien, precisament, la preciria situacié dels pa-
gesos que els habiten, no hi manquen els serveis, hi trobem
carrers ben pavimentats, ben enllumenats, amb cases curosa-
ment o desafortunadament restaurades. La majoria, perod, sego-

na residéncia dels qui durant deécades han anat emigrant i van
marxant. Hi trobareu moviment i vitalitat compatible encara
amb la bucolica tranquillitat, perque les visites o les estades en
els pobles de pages de la gent de ciutat solen tenir loc en caps
de setmana o en perfodes de vacances.

Jo us recomanaria, senyores i senyors diputats, ja que la ma-
joria sou de ciutat —ja sé que el pare, 1’avi, el besavi o el rebe-
savi era de pages, ja ho sé&—, perd jo els recomanaria que un
dilluns, un dimarts, un dimecres qualsevol de qualsevol setma-
na de tardor o d’hivern us atanséssiu a un d’aquests pobles o
llogarrets de comarques allunyades; quan haureu arribat a Iloc i
haureu donat el bon dia al grup de vellets, la colla del «si no
fos» que pren el sol en algun pedris d’alguna antiga era a I’en-
trada del lloc, després de donar-los el bon dia, endinseu-vos
pels seus carrers, sense pressa, endinseu-vos-hi i escolteu, si us
plau, la veu del seu silenci.

Griacies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT" Moltes gricies, senyor Vernet.

Sotmetrem a votacid la Proposicié de Llei en un moment ul-
terior del Ple.

Passem ara al setzeé punt de ordre del dia que és: Mocid
subsegiient a la interpellacié al Consell Executiw... (Pausa.)
Com deia, setz¢ punt de 1’ordre del dia: Mocio subsegiient a la
interpetacié al Consell Executiu sobre la Politica General de
Desenvolupament 1 Gestié per protegir els Espais Naturals
afectats per les Activitats Extractives, presentada pel Diputat
IHustre senyor Esteve Tomas, del Grup Socialista. Per presentar
la Moci6 1€ la paraula...

Mocié subsegiient a la interpeHacié al Consell
Executiu sobre la Politica Generat de
Desenvolupament i Gestid per protegir els Espais
Naturals afectats per les Activitats Extractives

El Sr. MANUEL NADAL.: El Grup Socialista la déna per
defensada.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Doncs, hi ha esmenes presen-
tades. Pel Grup de Convergeéncia i Unid, t€ la paraula el senyor
Coll 1 Majé.

El Sr. COLL I MAJO: Moltes gracies, senyor President.
Senyores i senyors diputats, efectivament, el nostre Grup ha
presentat una esmena de modificacié als punts 2 1 3 de la Mo-
ci6, que ha renunciat defensar el Grup Socialista i que tots vos-
t€s coneixen.

En el punt mimero 2 es demana que totes les activitats ex-
tractives disposin del preceptiu estudi d’avaluacié de Pimpacte
ambiental i en el punt nimero 3 que ¢l Departament de Politica
Territorial i Obres Pribliques modifiqui el Decret vigent sobre
I’avaluacié de I'impacte ambiental, Tot i comprenent i compar-
tint 1a intencionalitat d’ambdds punts, nosaltres considerem que
la redaccié no és la més adequada, i aixo pels segiients raona-
ments,

En primer lloc —com prou bé sap el senyor Tomas, parla-
mentari expert i vetera, per¢ que amb tota seguretat involunti-
riament i haurd passat per alt—, ni el Departament de Politica
Territorial i Obres Publiques ni cap altre Departament tenen
atribucions per modificar un decret, atribucions que, Obvia-
ment, en tot cas, corresponen al Consell Executiu. En segon
lloc, es parla d’estudi d’avaluacié de I'impacte ambiental, ex-
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pressié no massa adequada, entenem nosaltres, ja que una cosa
és I’estudi d’impacte ambiental que s’ha d’incloure en el Pro-
jecte, una altra és 1’avaluacié d’aquest estudi o d’aquests estu-
dis que en fard la Comissié central d’indistries 1 activitats
classificades, i una altra la declaracid d’impacte que resulti
d’aquesta avaluacio.

Finalment, la subjeccié a I’avaluacié de I’impacte ambiental
de totes les activitats extractives exigeix que la declaracié d’im-
pacte, per part de la Comissié central d’industries i activitats
classificades, es limiti a les activitats que s’emplacin en un es-
pai d’interés natural. Altrament, per rad del volum d’activitats
subjectes i per la intervencié de la Comissié en el trimit de
concessié de la llicéncia municipal es produiria no solament
una doble intervencid injustificada, siné també el cotlapse de la
Comissio.

Per tot aixd, nosaltres proposem modificar aquests dos punts
de la Mocié presentada i aprovar el segiient: «S’insta el Consell
Executiu per tal que modifiqui el Decret vigent sobre avaluacié
d’impacte ambiental, de tal manera que inclogui expressament
en el seu annex les activitats extractives i s’adequi la seva Dis-
posicié Addicional 3 per tal que la declaracié d’impacte
d’aquestes activitats sigui agil i operativa.»

D’acord amb el que acabo d’exposar i d’acord també amb
I’interes i la comprensié del senyor Tomas i dels companys de
Grup, interés i comprensid compartits amb el nostre Grup,
d’acord amb tot aixd, esperem que la nostra esmena sera accep-
tada pel Grup Socialista.

Pel que fa al primer punt de la Mocié, volem assenyalar que,
tal com ja va quedar prou explicitat per part de 1’Honorable
senyor Conseller en substanciar la corresponent interpellacio,
tant la concessié d’activitats extractives com ’ordenacié d’es-
pais naturals és regulada a nivell de llei formal, i, com a conse-
giidncia, Pactuacié del Consell Executiu en aquesta materia té
caracter reglat. Les resolucions administratives, per tant, s’han
d’ajustar a les determinacions de la legislacio especifica i no se-
ria correcte modificar de facto una llei del Parlament a través
d’un acord, encara que sigui del mateix Parlament.

Nosaltres entenem que, en qualsevol cas, el procediment co-
rrecte seria la proposta de modificar la Llei o les lleis vigents
pel procediment legalment establert.

Per altra banda, la diversitat dels valors que es protegeixen
en els espais naturals i la també diversa naturalesa, P’abast i la
magnitud de les activitats extractives, fan desaconsellable
’adopcié d’una posicié tan radical com la de no atorgar cap no-
va concessié d’activitat extractiva dins els espais protegits pel
Pla d’Espais d’Interés Natural.

En qualsevol cas, en el mateix Pla d’Espais s’estableixen les
determinacions més adequades per salvaguardar els valors con-
crets que es protegeixen. Si la protecci6 dels valors de tots els
espais és incompatible amb {'exercici d’activitats extractives, el
mateix Pla contindra la seva prohibicié expressa. En aquest mo-
ment, a nosaltres ens sembla imprudent, a part de la idoneitat de
I’instrument legal, ens sembla imprudent —ho repetim— adop-
tar una prohibicié total.

Es per totes aquestes consideracions que el nostre Grup no
podra votar a favor del primer punt.

Moltes gricies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Coll i Maj6. El Grup

Mixt també ha presentat esmena; per a la seva defensa, té la pa-
raula I'THustre Diputat senyor Sabanza.

El Sr. SABANZA: Gracies, senyor President. Si, la nostra
esmena és com a conseqiiéncia de la nostra sensibilitat a tot el
que sigui afavorir la proteccié dels espais d’interés natural, I,
per tant, proposavem un segon punt bis, que diu que «totes les
activitats extractives enclavades dins els espais protegits del Pla
d’Espais d’Interés Natural i que no disposin de la preceptiva Ili-
ceéncia o autoritzacié definitiva siguin clausurades cautelarment
i la legalitzacié o denegacié de la dita activitat, d’acord amb
I’establert en el punt anterior», que parla dels estudis d’impacte
ambiental abans de concedir la llicéncia definitiva. Com que
aquest €s un punt que va portar polémica el dia que es va subs-
tanciar la interpellacié, hem cregut que, doncs, refermava més
encara la voluntat de protegir els espais declarats d’intergs natu-
ral.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Sabanza. Ara
poden intervenir els grups que no han presentat esmenes.
L’ Agrupacié parlamentdria del CDS no intervé; I’Agrupacid
parlamentaria d’Esquerra Republicana de Catalunya? (Pausa.)
Té la paraula I'THustre Diputat senyor Pueyo.

El Sr. PUEYO: Gracies, senyor President. Des de 1’esc6, per
manifestar la nostra voluntat de votar favorablement tots els
punts de la Mocié que presenta el senyor Tomas, amb la con-
fianca que aquesta sigui 'actitud majoritaria dels grups i les
agrupacions de la Cambra.

Res més, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gricies, senyor Pueyo. Pel Grup
Popular, per fixar posicid, t€ 1a paraula la IHustre Diputada sen-
yora Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor President. Vista la
interpellacié origen d’aquesta Mocid, entenem adequats els tres
punts que la conformen 1, en aquest sentit, anunciem el vot fa-
vorable del Grup Popular.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat. Pel
Grup d'Iniciativa, té la paraula I'IHustre Diputat senyor Gime-
1no.
El Sr. GIMENQ: Gracies, senyor President. Des del punt de
vista d’Iniciativa per Catalunya, estem plantejant encara uns
punts que es basen en uns plans que encara no sén reals, ja que
el Pla —el famés Pla— d’Espais d’Interes Natural encara no
esta aprovat, siné que esta en aquest tramit de letargia indefini-
da; esperem que la constitucié del Consell de Proteccié de la
Natura, la setmana passada, sigui una ultima empenta per tal de
comengar a fer realitat aquest pla, perd precisament per aquesta
rad, perque el pla encara no és realitat i Ja proteccid dels espais
encara no és tampoc un fet, el que cal €s tenir un especial inte-
res a evitar la degradacio de les zones que previsiblement seran
incloses dins el Pla d’Espais d’Interés Natural i, per tant, creiem
que és adequada la Proposici6. En tot cas també entenem que 1a
matisacié que feia el Grup de Convergeéncia i Unié respecte a la
forma com s’ha de procedir a la modificacié del decret d’ava-
luacié d’impacte ambiental, possiblement és més formalment
correcta, i veuriem millor que el Grup proposant acceptés
aquesta modificacié.

També em sembla adequada la introduccié de ’esmena del
Grup d’Esquerra Catalana, perqué precisa molt la situacié en
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aguests moments concrets.

Vull dir, no obstant aixo, que votarem a favor de la Proposi-
¢ié presentada pel Grup Socialista.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Ara,
per pronunciar-se sobre les esmenes presentades, t€ la paraula
I’THustre Diputat senyor Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS: Moltes gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, crec que la interpellacié que el meu Grup va
presentar en el darrer plenari d’aquest Parlament ha tingut el
seu efecte; és a dir, novament hem tornat a parlar de la protec-
cié de la natura, novament hem tornat a parlar de I’aplicacié de
les Heis del medi aprovades per aquest Parlament; novament
hem posat en evidéncia que aquelles lleis no s’apliquen total-
ment, perd del contingut de les esmenes presentades pel Grup
de Convergéncia i Uni6, com per I’esmena presentada pel Grup
Mixt, per I’Esquerra Catalana, exactament, com per les inter-
vencions que hi ha hagut dels diferents grups parlamentaris en
el seu posicionament, crec que cl debat va ser important, va ser
decisiu, i que la Mocié corresponia presentar-la.

Hi havia en aquell debat —si vostés se’n recorden, i crec
que se’n recorden perfectament— dues tematiques gue van so-
bresortir: una era el conflicte generat per I’aplicacié de la Llei
12/81, que era sobre les activitats extractives, aprovada per
aguest Parlament, i P'altra era la Llei que feia referéncia a la
proteccio dels espais naturals, de I’any 85.

I»’acord amb la Llei del 81, tots els espais compresos en
I’annex que contemplava la Llet havien de ser protegits i, per
tant, sotmeses a unes caracterfstiques les concessions, les inci-
déncies, les explotacions d’activitats extractives a cel obert o
no, perd basicament a cel obert. I la Llei d’Espais Naturals te-
nia, en la seva declaracid, quins s6n els espais, d’acord amb la
classificaci6 de parcs nacionals, parcs naturals, espais a protegir
d’interés nacional, etcétera, que dins d’aquells espais les activi-
tats extractives o no es podien concedir o s’havien de concedir
d’acord amb el que establia la Llei de I’any 81.

Aixd, logicament, va crear, ha creat el seu problema; en pri-
mer lloc, perque no hi havia una definici6 geografica —segons
se’ns va dir, ja en una contesta de ’any passat—, el marc geo-
grafic que s’havia de protegir i, en segon lloc, perque va apardi-
xer, d’acord amb la Llei d’Espais Naturals, la necessitat
d’elaborar el pla d’espais d’interés nacional, en el qual sf que
definitivament aquest conjunt de paratges —que sembla que ve
a ser un 20% del territori catald— quedaria sotmées a aquest pla
especial, per tant, sotmes a 'aplicacié de la Llei de 'any 85,
d’Espais Naturals, 1 que segurament aquest conflicte desaparei-
xeria.

De tota manera, de 1’explicacié que va fer I’Honorable Con-
seller no va quedar ben clara una voluntat proteccionista
d’aquests espais, 1 aix0 €s el que ens va motivar a presentar el
primer punt de la Mocid, que és que no s’atorgui cap nova con-
cessié d’activitats extractives dins els espais protegits pel Pla
d’Espais d’Interés Natural.

Nosaltres ho hem posat com un pla practicament aprovat,
com a conseqiiéncia de la resolucié aprovada 1’altre dia en el
debat de politica territorial d’aquest Parlament, que sembla
d’una aprovacioé imminent, és un pla que el coneix tothom, tot-
hom ja s’ha definit, els municipis, les administracions que d’al-
guna manera han de dir alguna cosa, a part de les locals, també
han dit quin &s el seu posicionament i, per tant, coneixent també

la voluntat del Consell Executiu, de la seva aprovacié, dir que
en aquests espais no es doni cap concessi6 fins que s’aprovi de-
finitivament, i en el sentit que, d’aquesta manera, acolliem la
voluntat de la Llei 12/81 com de la Llei d’Espais Naturals de
I'any 86. En aquest sentit, lamentariem que aquest punt no
s'aprovés, perque significaria que definitivament hi ha una vo-
luntat proteccionista cap al conjunt del territori de Catalunya.

Perd, de qualsevol manera, 1’altre aspecte que apareixia i
que t¢ tanta o més importancia que el primer s6n els temes de
’avaluacié dels impactes ambientals, en el qual, d’acord amb
una normativa de les comunitats europees det 27 de juny del
85, es deia que els Estats membres «adoptaran les mesures ne-
cessaries per complir la present directiva» —feia referéncia als
estudis d’avaluacié de 'impacte ambiental— «en el termini de
tres anys», és a dir que aixd culminava el 3 de juliol del 1988.
Vol dir que aixd va obligar que I’Estat, a través d’un reial de-
cret del 86, anticipant-nos a aquests tres anys, ja contemplés la
necessitat de fer aquesta avaluacié d’impacte ambiental en
aquest tipus d’activitats, cosa que no recollia el decret de la Ge-
neralitat de 1’any 88; és a dir, pocs mesos abans del compliment
legal de la recomanacié feta per les comunitats econdmiques
europees o pel Parlament d’Estrasburg, per ser més clar.

D’aqui que nosaltres demanéssim que s’incorporés, que es
modifiqués el Decret per tal que el Decret contemplés la neces-
sitat de fer aquest estudi d’avaluacié de I'impacte ambiental i
adequar-lo, per adequar-lo a la normativa vigent, doncs, apro-
vada tant en el Parlament d’Estrasburg com en el Congrés de
Diputats, o bé avalada pel Govern de ’Estat.

Crec que I'esmena que presenta el Grup de ia majoria va en
aquest sentit: s’hi insta el Consell Executiu perque es modifiqui
el Decret en la linia que nosaltres deiem. Ho celebrem, creiem
que €s un gest que honora la majoria, de dir al Consell Executiu
que apliqui la normativa que és vigent a tot ’'Europa comunita-
ria, i que aixd esperem que es faci de seguida, de la mateixa
manera que valorem molt positivament I’esmena que presenta
el Grup Mixt, Esquerra Catalana, en la qual diu, com a reforga-
ment del nostre primer punt, que diu que «totes les activitats
extractives enclavades dintre els espais protegits pel Pla d’Es-
pais d’Intereés Natural i que no disposin de la preceptiva Hicén-
cia o autoritzacié definitives siguin clausurades cautelarment».
Penso que aquesta posicié de cautela és bona i que aixd fins 1
tot acceleraria I’aprovacié definitiva del Pla d’Espais d’Intergs
Natural.

En qualsevol cas, estem satisfets d’haver presentat aquesta
Mocid. Si la Mocié, com sembla, s’aprovara només amb 1’es-
mena que acceptem, de Convergéncia i Uni6, que refon els
punts 2 i tercer, quedara una mocié que, segurament, si el Con-
sell Executiu €s diligent, i crec que tots hem de vetllar perque
sigui diligent, servird per protegir una mica més ¢l nostré terri-
tori nacional.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Tomas.

Seguidament passem a la votacid. Entenc que s’ha de votar
separadament el primer punt.

Vots a favor del primer punt de la Mocié?

Vots en contra?

Abstencions?

El primer punt de la Mocié ha quedat rebutjat per 22 vots a
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favor, 53 en contra i cap abstencid.

A continuacid, es voten els altres dos punts conjuntament.

Vots a favor? (Remor de veus. Pausa.)

He preguntat si era conjuntament.

El Sr. GRAELLS: No, perd és que suposo que €s incorpo-
rant I’esmena del nostre Grup.

El Sr. PRESIDENT: Ho ha dit, a bastament, ho ha dit, el
senyor Esteve Tomas, clarament.

El Sr. TOMAS: Si, si. Molt bé.

(L’1. Sr. Coll i Majé demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Sf, el senyor Coll i Majo.

El Sr. COLL I MAJO: Senyor President, és de substitucid
dels punts nimeros 2 i 3; la nostra esmena anava per modificar
els punts 2 1 3; és a dir, que és un punt Unic.

El Sr. PRESIDENT: Ref6s.

El St. COLL I MAJO: Ref6s.

(L’1. Sr. Tomas demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Senyor Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS: L’esmena presentada fa una refosa dels
punts 2 i 3 de la nostra esmena, que nosaltres acceptem, perd,
en qualsevol cas, vull recordar-li que hi ha I'addicié d’un punt
2 bis, que presenta el Grup Mixt, no?, Esquerra Catalana, 1 que
nosaltres també acceptariem.

El St. PRESIDENT: També 1’accepten.

1 Sr. TOMAS: Per tant, potser s’hauria de passar a votaci6
abans dels punts segon 1 tercer, d’acord amb I’esmena presenta-
da per Convergeéncia i Unié. Com vulgui voste, aixo és potesta-
tiu de la Presidéncia.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies.

Doncs, votem en primer lloc I’esmena del Grup Mixt.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha quedat rebutjada per 22 vots a favor, 54
en contra i cap abstencié.

A continuacié es vota la resta, tal com ha quedat, amb la re-
fosa aquesta dels punts 2 i 3.

Vots a favor?

Aquest punt ha quedat aprovat per unanimitat.

A continuacié passem a votar el punt cinque de I'ordre del
dia, que era la Proposicié no de Llei sobre les Zones de Mun-
tanya afectades per les Glagades, presentada per tots els grups
parlamentaris,

El debat ja ha tingut lloc; se sotmet a votacio.

Vots a favor?

Aquesta Proposicié no de Llei ha quedat aprovada per una-
nimitat.

A continuacid es passa al dissete punt de Pordre del dia, que
és la Mocié subsegiient a la interpetlacié sobre la Politica de
Biblioteques, presentada pels Diputats senyor Manuel Nadal...
(Pausa.) Doncs, el senyor Nadal té la paraula. Nadal, Manel.

Mocio subscgiient a la interpeHaci6 al Conscll
Exccutiu sobre la Politica de Biblioteques

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor President, ¢l Grup Socia-
lista presenta una Mocié de set punts, subsegiient a la inter-
pelacié sobre la politica de biblioteques del Govern de la
Generalitat de Catalunya.

En aquell debat recordavem que fa més d’un any ja haviem
fet un altre debat sobre la politica bibliotecaria del Govern de la
Generalitat, en el qual s’havien constatat algunes situacions de
poc desenvolupament de la Llet de Biblioteques de Catalunya
que calia corregir, que aquest mateix Parlament havia votat
unes mocions, i feiem una analisi del compliment d’aquelles
mocions,

La realitat és que 1’analisi era que s’havia avangat, perd a
I"'entendre del Grup Socialista no s’havia avancat suficientment
en la definicié del model bibliotecari catala.

El Grup Socialista presentava com a primer tema I tema cab-
dal la situacié de la Biblioteca de Catalunya, que entenfem que
encara no reunia totes les condicions del que ha de ser el primer
centre bibliotecari del nostre pais, el centre emblematic de Ca-
talunya. La Biblioteca de Catalunya tenia unes deficiéncies pel
que fa al diposit legal. No recull encara avui tot el diposit legal
de Catalunya; si que ho fa amb el material bibliografic, perd no
amb altres tipus de materials que tenen altres suports, dudio-vi-
suals, mapes, microfilms. I aixd ha d’anar a la Biblioteca Na-
cional de Catalunya. També constativem que a la Biblioteca de
Catalunya hi havia hagut uns problemes de funcionament, a ni-
vell de direccid, que havien comportat la dimissié del sen Di-
rector, el senyor Mundd, que en aquests moments s havia
nomenat un nou director, que ja no valia I’excusa de dir que hi
havia una participacié de diverses institucions en la gestié de la
Biblioteca de Catalunya, que en aquests moments és responsa-
bilitat total del Govern de la Generalitat i que, per tant, ha d’as-
sumir aquesta caracteristica de primer centre bibliografic de
Catalunya. Per tant, el primer punt de la mocié reclama que la
Biblioteca de Catalunya sigui efectivament el primer centre
bibliografic de Catalunya,

El segon punt fa referéncia a un altre problema que es plan-
tejava, que era el funcionament de 1’Institut Catala de Bibliog-
rafia. L’Institut Catald de Bibliografia ha de fer un recull
periddic de quines sén les publicacions, ha d’editar, doncs,
aquests documents, dignem, quina és la bibliografia que s’ha de
publicar en aquest pais, i aixo es fa amb molt de retard, recone-
gut pel mateix Govern de la Generalitat, reconegut pel mateix
Director General, el senyor Eduard Carbonell, i diu que P'Insti-
tut Catald de Bibliografia no funciona adequadament; que fun-
ciona amb retard.

El mateix Govern de la Generalitat ha proposat en alguns
moments que I'Institut Catald de Bibliografia s’ha de constituir
com un organisme autdnom; organisme autdonom, perd relacio-
nat estretament amb la Biblioteca Nacional, que és qui ha de re-
collir els fons, tal com détem, els fons del diposit legal. Per tant,
nosaltres reclamem que en el més curt temps possible s’elabori
la normativa que faci, que crei I'Institut Catala de Bibliografia
com un organisme autonom.

El tercer punt fa referéncia a quin ha de ser el paper del Go-
vern de la Generalitat en 1a definicié del sistema de lectura pii-
blica a Catalunya. En aquests moments hi ha diverses xarxes
que se sobreposen; hi ha la xarxa de les diputacions, fonamen-
talment la xarxa de biblioteques populars de Ia Diputacié de
Barcelona; hi ha la xarxa de la Generalitat; hi ha xarxes munici-
pals; hi ha xarxes d’entitats privades com sén algunes caixes
d’estalvi. Tot aquest conjunt de xarxes s’ha d'unificar i s’ha de
crear el sistema bibliografic de Catalunya, el sistema de lectura
publica a Catalunya. Nosaltres entenem que el Govern de la
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Generalitat, perd, s’ha de limitar a un paper de coordinacié
d’aquest sistema, s’ha de limitar a un paper d’elaboracio de
lleis, d’elaboracié de reglaments i de coordinacid, per tant, del
sistema de lectura piblica; el sistema de lectura piblica ha de
ser de titularitat fonamentalment municipal i en aquells casos
que no és municipal, que és d’una entitat privada, doncs, estar
en aguesta entitat privada perd coordinat amb el sistema de lec-
tura publica.

El quart punt fara referéncia a com s’han de crear els centres
de lectura publica en els municipis. La Llei Municipal de Cata-
lunya preveu que hi ha d’haver una biblioteca publica en els
municipis de més de 5,000 habitants i la Llei de Biblioteques de
Catalunya diu que el Govern de la Generalitat ha de signar con-
venis amb els municipis per tal de crear aquestes biblioteques 1
per gestionar aquestes biblioteques. Nosaltres reclamem que
aquest punt que figura en la Llei de Biblioteques es compleixi;
que se signin els convenis entre tots els municipis de 5.000 ha-
bitants 1 el Govern de la Generalitat —Departament de Cultu-
ra— per crear aquelles biblioteques en aquelles poblacions que
avui dia encara no tenen una biblioteca publica.

El punt cinque fa referencia al fet que també Ja Llei preven
que en les poblacions de més de 30.000 habitants i en les arees
comarcals hi ha d’haver un centre de biblioteques que, d’alguna
manera, descentralitzi els serveis centrals del sistema bibliote-
cari catald, que sigui un sistema, una biblioteca gran d’ajut a les
biblioteques municipals. Nosaltres reclamem aqui que el Go-
vern de la Generalitat disposi els mitjans suficients per tal que
aquests municipis de més de 30.000 habitants tinguin aquest
sistema de biblioteques descentralitzat, tinguin aquest sistema
d’ajut en el seu funcionament com a biblioteca central i que ai-
x0 també existeixi a cada capgalera de comarca.

El punt sise fa referéncia a I’existéncia de biblioteques espe-
cialitzades, fonamentalment biblioteques técniques, alguna bi-
blioteca universitaria, que no funcionen coordinadament amb el
sistema bibliotecari catala. Nosaltres entenem que, tal com
deiem, que el Govern de la Generalitat ha de coordinar tot el
sistema de lectura publica i aquestes biblioteques técniques i es-
pecialitzades tamb¢ s’han d’incorporar a aquest sistema.

I, finalment, plantegem el problema de les biblicteques pro-
vincials, biblioteques provincials de competéncia estatal, ges-
tionades pel Govern de la Generalitat, que estan funcionant
fonamentalment a Lleida, Tarragona i Girona; que a Barcelona
fa les funcions de biblioteca provincial la Biblioteca de la Uni-
versitat de Barcelona; que estem a I’espera que es crel una nova
biblioteca provincial a Barcelona, se’ns va anunciar en el Mer-
cat del Peix, molt a prop d’aqui, del Parlament de Catalunya,
perd entenem que aquestes biblioteques, que encara sén avui de
titularitat estatal, gestionades pel Govern de la Generalitat, han
de passar a dependre d’una manera més profunda del sistema
bibliotecari catala. Nosaltres demanem la incorporacié d’aques-
tes biblioteques provincials al sistema bibliotecari catala.

Sén set punts d’una mocid que volem que sigui positiva, que
millori I’actual sistema bibliotecari, que solucioni aquests pro-
blemes de deficits de funcionament que hi ha en alguns mo-
ments a la Biblioteca de Catalunya, en algunes biblioteques que
no estan prou dotades; que es crein les biblioteques en aquests
municipis que encara no en tenen 1 que tot aixo es faci respec-
tant la competéncia municipal, respectant la xarxa de bibliote-~
ques de la Diputacié 1, evidentment, respectant la titularitat del

Govern de la Generalitat pel que fa a la coordinacié d’aquest
sisterna bibliotecari.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Han pre-
sentat esmenes els Grups d’Iniciativa per Catalunya i de Con-
vergéncia i Unié. En primer lloc, Iniciativa per Catalunya vol
defensar les seves esmenes? (Pausa.) Si, el senyor Riera té la
paraula.

El Sr. RIERA T GASSIOT: Gracies, senyor President. El
nostre Grup anuncia que votara favorablement la Mocié subse-
giient que acaba de defensar el Diputat senyor Nadal, La votara
i, alhora, continuard fent noves iniciatives parlamentaries que
permetin que el tema de les biblioteques sigui un tema present
en el Parlament. Divendres hi ha una sessi6 maratoniana de la
Comissié de Cultura en la qual, i en el seu primer punt, hi ha un
seguit de preguntes, que el nostre Grup ha plantejat justament
per continuar tenint més dades sobre la politica de biblioteques
que efectivament fa la Generalitat 1 sobre st aquesta és la politi-
ca que estd d’acord amb la Llei de Biblioteques, del 22 d’abril
del 81.

He dit ja que votariem favorablement ¢l text de la Mocié
subsegiient presentada pel Grup Socialista, i en tot cas nosaltres
proposem dues esmenes d’addicié. En aquestes esmenes d’ad-
dicid, en el punt 1 afegim..., el punt 1 recordo que es tracta
d’aconseguir que la Biblioteca de Catalunya compleixi real-
ment el paper de biblioteca «pal de paller» del conjunt bibliote-
cari de Catalunya. En el text inicial presentat pel Grup
Socialista hi havia una expressié que no ens deixava de fer gra-
cia, que ens feia gracia, quan deia que la Biblioteca de Catalun-
ya sigui «efectivament la collectora del tot el dipdsit legal»: no
sabiem si tenia sentit d’abocador aquesta «collectora» o de sen-
tit de «convergencia i unié» de tot el dipdsit legal dels llibres de
tota mena que en aquests moments es feien a Catalunya...

Aleshores, ens semblava que era important especificar que, a
fi d’aconseguir aquests objectius, el Parlament insta el Govern
a posar tots els mitjans possibles per completar al més aviat mi-
llor la informatitzacié definitiva dels fons actuals de la Bibliote-
ca de Catalunya. Es un punt que pot semblar menor i no és
menor; és a dir, en aquests moments el conjunt de biblioteques
de I’Estat, ¢l conjunt de biblioteques de la Comunitat Econdmi-
ca Europea funcionen connectades entre elles i funcionen, a
més, degudament informatitzades. La possibilitat de fer util el
Servei de Biblioteques passa també per aquesta possibilitat
d’usar els serveis centralitzats de les biblioteques. Si la Biblio-
teca de Catalunya ha de ser justament la biblioteca a partir de la
qual es determini aquesta politica bibliotecaria de Catalunya,
em sembla gue &s del tot urgent —i en aquest cas la urgéncia no
¢s només retorica—, del tot urgent que hi hagi una informatit-
zaciO tant dels fons actuals com dels futurs serveis que pugui
fer aquesta Biblioteca de Catalunya.

Hem presentat també una altra esmena d’addicié d’un punt
nlimero 8; exactament ¢l text que hem presentat diu: «E] Parla-
ment insta el Govern a incrementar els recursos economics a fi
de dotar les biblioteques dels fons bibliografics que soMicitin,
més enlla dels llibres procedents del suport generic a 1’edici6é
dels llibres en catala.

Voldria explicar el perqué d’aquesta esmena. Hi ha un su-
port generic a edici6 de llibres en catala; aquest suport generic
sistematitza la compra d’aproximadament tres-cents exemplars
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de llibres en catald, que passen a enriquir les biblioteques a les
quals el Govern de la Generalitat presta els seus serveis.

Ara bé, ja quan feiem el debat de Pressupostos vam insistir
que els diners destinats a modificar, a completar els llibres que
demanaven els que feien Us de les biblioteques a Catalunya era
una quantitat molt petita; tan petita que no permetia la renova-
cié constant d’aquestes biblioteques. Aleshores poso un exem-
ple: en una biblioteca d’una ciutat periférica de Barcelona, per
exemple, en qué hi hagi un seguit d’alumnes que estiguin estu-
diant tecnologia industrial, per exemple; que no hi hagi cap text
en catald i en canvi hi hagi un seguit d’enciclopeédies en caste-
114, es necessita que hi hagi fons perqué aquesta biblioteca pu-
gui comprar aquests Ilibres en castella.

Aquests fons son, repeteixo, molt petits. Hem insistit en
aquest punt cada vegada que hi ha hagut un debat sobre pressu-
postos. Ens semblava que 1’ocasio de la interpelacio i de 1'es-
mena subsegiient del Grup Socialista ens permetia insistir en
aquest punt. Es a dir que hi hagi diners especifics per comprar
llibres, per dotar de nous llibres les biblioteques i, aleshores, in-
sistim: més enlla dels llibres procedents del suport generic, que
s6n molt sovint llibres relacionats amb Ia literatura, amb 1’as-
saig, perd que no poden cobrir una part de Hibres —alguns
d’ells en catala, perd llibres molt especifics; d’altres llibres en
castelld, llibres en francés, llibres en anglés— necessaris per a
les noves biblioteques.

Vull acabar argumentant aquest punt només dient, fent una
indicacié: potser no sempre hi ha consciencia clara de qué son
els diferents sectors on viuen els habitants de Catalunya. Per
exemple, jo no sé si les itustres senyores diputades i senyors
diputats saben el nombre d’universitaris que hi ha en aquest
moments a ciutats com 1’Hospitalet de Llobregat o com Corne-
I1a. 1, per tant, les exigéncies d’aquests lectors de les ciutats pe-
rifériques tenen poc a veure sovint amb la descripcié que a
vegades des de Huny es fa d’aquestes biblioteques i de les seves
necessitats bibliotecaries. Per tant, demanar que hi hagi un in-
crement de pressupostos per poder dotar aquestes biblioteques
de llibres que realment necessiten ¢ls que en fan s habitual em
sembla que és una mesura, des del punt de vista politic, cohe-
rent.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera. Hi ha una
altra esmena del Grup parlamentari d’Iniciativa..., de Conver-
géncia i Uni6; per a la seva defensa, té la paraula I'THustre Di-
putat senyor Colomines.

El Sr. COLOMINES: Moltes gracies, senyor President. Des
de U'escd mateix. Aquesta Moci6 té set punts; els tres primers
punts ja han escoltat les senyores i els senyors diputats que fan
referéncia a qiiestions, doncs, sobre el desenvolupament de 1’ar-
ticle 7 de la Llei de Biblioteques, del Projecte de Llei de Crea-
cid de U'Institut Catala de Bibliografia i de Ja direccié 1 coor-
dinacié del sistema de lectura publica a Catalunya.

Com ha dit molt bé el senyor Manuel Nadal i ha explicat que
ja s’havia debatut en la interpellacid, que ja va ser contestada
per qui ho havia de fer, ell ha parlat que hi havia avengos en
aquest sentit, perd que no eren suficients. Nosaltres entenem i
respectem la pressié que ells puguin fer sobre aquesta qiiestid, a
més ens sembla positiva, perd també voldriem que quedés clar
que la Mocié aquesta no inicia un trdmit nou, no inicia una im-
pulsié nova, siné que simplement el que pretén, doncs, és que

aixd continui, si pot ser potser amb energia i tot. I, en aquest
sentit, les nostres esmenes van encaminades a aixo, en aquests
tres primers punts. Es a dir, allf on diu: «insta que desenvolu-
pi», nosaltres, doncs, parlem de: «continuar desenvolupant», et-
cétera... el que ja saben vostés que és norma d’aquest Grup
quan es tracta de coses, doncs, que ja s’estan fent. No volem dir
que no; ens sembla que el que va millor, doncs, és posar-nos
d’acord, i, per tant, si ens admetessin aquestes petites modifica-
cions en aquests tres primers punts, nosaltres no tindriem cap
inconvenient a votar-los.

Pel que fa als punts 4 i §, que s6n els que parlen d’establir
convenis amb municipis de més de 5.000 habitants o garantir
als municipis de més de 30.0000 que tinguin serveis biblioteca-
ris, nosaltres en proposem la refosa, com han vist vostés en
molts dels punts. Ens sembla que aixo, doncs, pot simplificar-se
d’aquesta manera i no tindria cap mena de problema la simple
refosa de dos punts, si no fos que nosaltres hi introduim un ma-
tis, que és elevar a un nivell més sobird els municipis, en el sen-
tit que no sigui el Govern que sigui qui mani establir convenis o
qui hagi de garantir aixd i alld, siné que siguin el conjunt de les
institucions autondmiques les que vetllin perqué aquestes po-
blacions gaudeixin del que tenen necessitat, 1 que ha exposat
molt bé el senyor Manuel Nadal. Es a dir que nosaltres intro-
duim aquest matis en aquest sentit, doncs, per posar-los tots al
mateix rengle i al mateix nivell.

Exactament passa igual en els punts 6 i 7, perd, en aquest
cas, sense matis. En els punts 6 i 7 és una simple refosa, parlant
de !a necessitat d’integrar en el sistema bibliotecari de Catalun-
ya les biblioteques especialitzades 1 teécniques i untversitaries i
provincials, la qual cosa ens sembla que tot aixd pot anar en un
mateix punt.

Si el senyor Manuel Nadal, en nom del seu Grup parlamen-
tari, doncs, accedis a tot aixo, nosaltres estariem molt d’acord a
votar el conjunt de la Mocid.

Senyor President, no sé si em pertoca de parlar de la Mocié
que ha presentat..., de les esmenes que ha parlat el senyor Igna-
si Riera, perque, és clar, en aquest tramit parlamentari passa
una cosa molt curiosa i és...

El Sr. PRESIDENT: Voste ha de defensar les seves esme-
nes.

El Sr. COLOMINES: Si, molt bé. Doncs, ja es veura...

El Sr. PRESIDENT: Perd ens ha deixat encuriosits, perque
ha parlat que hi ha una cosa molt curiosa, i no ha explicat quina
era.
El Sr. COLOMINES: Ab, si voste vol que la hi expliqui, la
hi explico, no? (Rialles.)

El Sr. PRESIDENT: Rapidament.

El Sr. COLOMINES: Per¢ aixo no és reglamentari. (Rig-
lles.) No, no, dic jo.

El Sr. PRESIDENT: Si I’autoritza el President és reglamen-
tari. (Remor de veus.)

El Sr. COLOMINES: Ah, molt bé, d’acord. Escolti, aixd sf
que em sembla una cosa definitiva. (Remor de veus.)

No, la cosa curiosa €3 que en una mocié a la qual es presen-
ten possibles esmenes a una hora, doncs, abans del Ple, aix0d pot
ser objecte d’una transaccié o haver tingut possibilitats de par-
lar-ne, etcétera; les esmenes que presenta un altre Grup, nosal-
tres no tenim possibilitat de voler intentar un apropament i dir:
«Home, escolta, allo que diu és aixo..., parlem-ne». Per tant,
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com que no ho podem fer, per aix0 deiem que aixo €s una cosa
curiosa.

El Sr. PRESIDENT: Ja hem satisfet la nostra curiositat.

Ara poden intervenir els grups que no han presentat esme-
nes. L’Agrupacié parlamentaria del CDS: el senyor Martin i
Toribio té la paraula.

El Sr. MARTIN: Gricies, senyor President. Per acomodar-
nos al ritme del debat, molt breument dir que votarem favora-
blement les propostes incloent si s’admeten les esmenes.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Martin. Per
I’ Agrupacié parlamentaria d’Esquerra Republicana, té l1a parau-
la I'IHustre Diputat senyor Carod-Rovira.

El Sr. CAROD-ROVIRA: Moltes gracies, senyor President,
des de I’escéd de la muntanya estant.

Ara ja fa un any aquest Parlament va prendre posicid en una
mocio sobre la situacié bibliotecaria a Catalunya. Aquell debat
a la Cambra era el resultat d’un extens i rigorés document sobre
el tema elaborat pel Colegi de Bibliotecaris i Documentalistes,
un document ~—val la pena de recordar-ho— que valorava ne-
gativament la politica bibliotecaria data a terme pel Govern ca-
tala.

Un any després no es pot dir que la situacié hagi canviat sen-
siblement: persisteix la descoordinacié entre les administra-
cions i les entitats amb competéncies o amb gestio directa sobre
biblioteques; persisteix la infradotacié pressupostaria, pero per-
sisteix, sobretot, la infrautilitzacié de la Llei de Biblioteques 1
el tancament a tantes portes d’esperanca i d’ilusié que la Llei
havia obert en el scu moment.

Un any després esperem encara ¢l desplegament de la Llei
en forma de decret, d’ordre o de reglament; un any després es-
perem encara Jes mesures d’impuls a la lectura publica fins a
fer-la generalitzada, habitual i regular entre la poblaci6; un any
després, potser esperem 1massa coses.

Per aquest motiy, en el seu moment, nosaltres vam presentar
una interpellacié que, per motius de tramit, ja no podra ser vista
fins al moment oportd, que ja sera a la tardor. Sera, aleshores,
un bon moment per fer un balang d’afio que al Ilarg d’un any no
s’ha fet i de que es podra fer en els propers mesos.

Deixin-me dir, en tot cas, per acabar, tot indicant que vota-
rem favorablement els punts de la Mocié —i ens agradaria que
hi fossin incorporades les esmenes presentades pel Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya—, que un any després veiem com la si-
tuacié de la Biblioteca de Catalunya, una situacié que es mou
en ple trangol, no pot fer encara ¢l paper de biblioteca nacional;
probablement perque, sobretot, quan es veu ahir quins acords €s
capag de signar el Departament de Cultura de la Generalitat de
Catalunya amb ¢l Ministeri de Cultura, cada vegada més I'is de
I’adjectiu qualificatiu «nacional» acompanyant la politica cultu-
ral del Govern de la Generalitat agafard un cami més divergent
i més desunit d’allo que hauria de ser la politica de la Generali-
tat,

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Carod-Rovira,
Pel Grup Mixt, el senyor...

El Sr. CASANOVAS: Si, moltes gracies, senyor President.
Casanovas, em dic,

El Sr. PRESIDENT: Casanovas, si, senyor.

El Sr. CASANOVAS: Moltes gracies. BE, en nom del Grup

Mixt, i, molt especialment, dels diputats d’Esquerra Catalana,
que anunciem ja des d’ara que votarem favorablement aquesta
Mocié. Vam poder veure en el seu dia, en el moment de la
substanciacié de la interpellacié que ha donat lloc a aquesta
Mocié6, que el desplegament de la Llei de Biblioteques, que fa
una colla d’anys que ja vam aprovar en aquest Parlament, ana-
va molt lentament, per dir-ho amb paraules suaus, 1 que aquesta
Mocidé no té altra finalitat que —o que té€ com a finalitat basi-
ca— impulsar, donar una accié a aquest desenvolupament.

Es per aixd que nosaltres, ja només fos per desenvolupar
aquella Llei, per donar un impuls a aquella Llei que en el seu
dia vam votar favorablement, doncs, que també votarem favo-
rablement aquesta Moci6.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Casanovas. Pel
Grup parlamentari Popular, té la paraula la IHustre Diputada
senyora Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor President. Vista la
interpetacid origen d’aquesta Mocid, entenem adequats els set
punts que la conformen, i, en aquest sentit, anunciem el vot fa-
vorable.

El que sf que li volem dir, senyor Nadal, és que veiem amb
molt bons ulls les esmenes del Grup d’Iniciativa, i nosaltres
també votariem favorablement, en cas que fos acceptat, el punt
vuite, que ha defensat el senyor Ignasi Riera,

Res més i moites gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Montserrat. I
ara, per pronunciar-se sobre les esmenes presentades, t€ la pa-
raula I’THustre Diputat senyor Manuel Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: S{, en nom del Grup Socialista,
dir que acceptem, diriem, el conjunt d’esmenes del Grup de
Convergencia i Unié, excepte la que fa referéncia als punts 4 i
5. Es a dir, I’esmena mimero 4, que comportaria 1a substituci6
dels punts 4 i 5 de 1a Moci6 socialista per 1’esmena 4, del Grup
de Convergéncia i Unid, aquesta no I’acceptem. Els altres punts
els acceptem, i, per tant, sén la base de la Mocié que sotmetrem
a votacid, excepte en el punt 1, que nosaltres estem d’acord a
acceptar que es digui que: «FEl Parlament insta el Govern de la
Generalitat a continuar el desenvolupament de 1’article 7 de la
Llei de Biblioteques». Estem d’acord que s’ha de continuar una
politica, perd ens sembla que és reiteratiu dir que «es prosse-
gueixi en la linia d’actuacié mantinguda fins ara»; ens sembla
reiteratiu, ens sembla que no és necessari, i també ens sembla
que, si es fa una interpelacid, i aquf hi ha hagut intervencions
d’un conjunt de grups els quals voldrien que hi hagués un cert
canvi de ritme en la politica actual, doncs, dir que «es prosse-
gueixi exactament ¢n la mateixa linia» no és el més convenient.

Nosaltres estemn d’acord que es continui amb un tipus de po-
litica, que no ens sembla pas del tot desencertada, no ens sem-
bla suficient, estem d’acord que es continui aquesta politica,
pero que es canvit el ritme.

Per tant, en el punt 1 nosaltres estariem d’acord amb tot el
contingut, excepte aquest petit paragral que diu: «tot prosse-
guint la linia d’actuacié mantinguda fins ara».

I també acceptariem les esmenes del Grup d’Iniciativa per
Catalunya, de manera que ’esmena ndmero 1, del Grup d’Ini-
ciativa per Catalunya passaria a ser un ultim paragraf de I’es-
mena nimero 1, del que ara és ’esmena de Convergéncia i
Unid, que seria el text base que sotmetriem a votacié. I, evi-
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dentment, ’esmena nimero 2 seria un nou punt, que, en aquest
cas, seria el punt 7, perqué n’hi hauria un que quedaria supri-
mit; seria el punt 7, que fa referéncia al suport genéric a I’edicié
dels llibres en catala.

Ens sembla que les dues esmenes d'Iniciativa per Catalunya
enriqueixen el contingut de la Moci6 socialista i de les esmenes
de Convergéncia i Unid, i ens semblen molt acceptables.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. Pel que ha entés la Pre-
sidéncia, s’hauran de fer votacions separades. El senyor Colo-
mines té la paraula.

El Sr. COLOMINES: Si, senyor President. Nosaltres accep-
tem ¢l que proposa el senyor Manuel Nadal. Ja li hem dit que...

El Sr. PRESIDENT: No, no, no digui que... Digui’m quins
punts s’han de votar separadament.

El Sr. COLOMINES: A veure. Nosaltres podem votar junta-
ment el punt 1, el punt 2, el punt 3; ells diven... El punt 4 i el
punt 5 s’han de votar separats, i el punt 6 i el punt 7, que nosal-
tres els hem refds en un, també es pot votar juntament. I el punt
1, i el punt 1, aquesta frase que diu: «tot prosseguint la linia
d’actuacié mantinguda fins ara per tal...», s hauria de substituir
pel text original, que diria: «per tal d’assegurar que...» Entén?

El Sr. PRESIDENT: No, perd és que vosté no pot introduir
modificacions. L’amo de la...

El Sr. COLOMINES: Doncs, aleshores, I’amo que digui...

El Sr. PRESIDENT: ...Mocié és el Grup Socialista.

El Sr. COLOMINES: ...¢l text, el text com ha d’anar. Es a
dir...

El Sr. PRESIDENT: Ha fixat la seva posici6 i en aquest punt

El Sr. COLOMINES: S{.

El Sr. PRESIDENT: ...hi ha afegit unes paraules.

El Sr. COLOMINES: No, no, perdd.

El Sr. PRESIDENT: Exacte, fent seves una daixd d’Iniciati-
va, pero llavors 1’1, I’1 actual, eh?, sembla que no concorda
amb el que ha defensat el senyor Colomines.

El Sr. COLOMINES: Si, home.

El Sr. PRESIDENT: De manera...

El Sr. COLOMINES:; Perfectament concorda, perque diria,
miri, si se’l mira, ja veurd com concorda: «El Parlament insta el
Govern de la Generalitat a continuar el desenvolupament de
1article 7 de la Llei de Biblioteques, per tal d’assegurar que la
Biblioteca de Catalunya...» Concorda perfectament, concorda
perfectament.

El Sr, PRESIDENT: Senyor Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: Si, senyor President. Jo he fet
una proposta: que el punt 1 sigui exactament el contingut de
I’esmena de Convergeéncia i Unié amb la supressiéo d’un petit
paragraf, que €s el que el senyor Colomines també estd d’acord
que el suprimim. Per tant, fem-ho com una transaccid, i esta eli-
minat.

El Sr. COLOMINES: El que passa és que, senyor President
—amb el seu permis—, la supressié no pot ser uvna supressio
sense posar-hi res entremig perqud seria una frase com si t’ha-
gués vingut un singlot (rialles), és a dir que, per tant, és una fra-
se que s’ha de continuar, i és una continuacié amb el mateix
text d’ell. (Remor de veus. Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Si... (Pausa.) Ara esta procedint, el sen-
yor Manuel Nadal, a redactar aquest punt mimero 1. (Pausa
larga.)

O sigui, el punt 1 comengaria d’aquesta manera: «El Parla-
ment insta ¢l Govern de la Generalitat a continuar el desenvolu-
pament de larticle 7 de la Llei de Biblioteques, per tal que...»,
llavors continua segons la daixo. Hi esta d’acord?

Doncs, llavors... (L'1. Sr. Manuel Nadal demana per parlar.)
Si, el senyor Nadal.

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor President, com que hem
acceptat I’esmena del Grup d’Iniciativa per Catalunya, s’haurd
de votar separadament aquest apartat del punt 1.

El Sr. PRESIDENT: Doncs, primer... (L'1. 8r. Casanovas
demana per parlar.) El senyor Casanovas.

El Sr. CASANOVAS: Per saber que votem, 1i agrairia que la
Mesa tingués la bondat de fer Hegir la Mocid, tal com queda
amb els diferents punts, perque, si no, em sembla que, a hores
d’ara, ningti sap ben bé qué& volem votar.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, el que passa és que, si se se-
guis el debat, doncs aquests dubtes serien inferiors. (Remor de
veus.)

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, he estat seguint
atentament ¢l debat...

El Sr. PRESIDENT: Bé,

El Sr. CASANOVAS: ...i no m’hi aclareixo. (Remor de
veus.)

El St. PRESIDENT: El senyor Nadal h llegira la Mocié tal
com queda després d’haver acceptat les esmenes presentades
pel Grup d’Iniciativa i pel Grup de Convergeéncia i Unid.

El Sr. MANUEL NADAL: Si, senyor President. A veure:;
I’esmena... B&, el contingut de Ia Mocid, tal com queda sotmesa
a votacié, seria ¢l segiient. Punt 1: «El Parlament insta el Go-
vern de la Generalitat a continuar el desenvolupament de 1’arti-
cle 7 de la Llei de Biblioteques, per tal que la Biblioteca de
Catalunya assumeixi la seva condicié de primer centre bibliote-
cari 1 bibliografic del pais.» Continuaria aquest punt 1 amb el
que diu I’esmena de Convergencia: «Es reforci el paper de la
Biblioteca de Catalenya». Hi hauria aqui ara un punt que seria
I’esmena d’Iniciativa per Catalunya, aquella que diu: «A fi
d’aconseguir aquest objectiu el Parlament insta el Govemn a po-
sar tots els mitjans possibles per completar, at més aviat mitlor,
la informatitzacié definitiva dels fons actuals de la Biblioteca
de Catalunya.» Aixo seria el punt 1.

El punt 2, penso que no val la pena llegir-lo, perqué seria
I’esmena nimero 2 de Convergéncia.

El punt 3 seria 'esmena niimero 3 de Convergéncia; penso
que tampoc cal llegir-lo.

El punt 4 seria el punt 4 del text socialista, aquell que diu:
«El Parlament insta a establir convenis.»

El punt 5 seria el punt cinqué del text socialista: «El Parla-
ment insta també a establir convenis per als municipis de més
de 30.000 habitants.»

Llavors el punt 6 seria I’esmena mimero 5 de Convergéncia i
Unié, aquesta que fa referéncia a la integracié del sistema bi-
bliotecari.

I el punt sete seria I'esmena niimero 2 d’Iniciativa per Cata-
lunya, la que diu: «El Parlament insta el Govern a incrementar
els recursos economics...» D'acord?

EI Sr. PRESIDENT: Ha quedat clar? (L’1. Sr. Colomines de-
mana per parlar.) 81, el senyor Colomines.

El Sr. COLOMINES: Senyor President, aix0 ha quedat molt
clar, el que passa €s que nosaltres demanem votacié separada




3466

DIARI DE SESSIONS / P - Niim. 70 / 27 de juny de 1990 / SESSIONS PLENARIES Nums. 53 i 54.1

de tot el que faci referéncia a les esmenes que ha presentat el
Grup d’Iniciativa per Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. De manera que, en primer
lloc, votemn 'esmena que ha presentat Iniciativa per Catalunya
al punt 1.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Agquest extrem ha quedat rebutjat per 25 vots a favor, 56 en
contra i cap abstencio,

A continuaci6 votem el punt numero 1.

Vots a favor?

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Unanimitat, senyor
President..

El Sr. PRESIDENT: Votem juntament ara 2 1 3 1 6. Hi estan
d’acord? (Pausa.)2,316.

Vots a favor?

Aquests tres punts han quedat aprovats per unanimitat.

A continuacié es voten conjuntament els punts 4 i 5.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests dos punts han quedat rebutjats per 25 vots a favor,
56 en contra i cap abstencio.

A continuacié ¢s vota el punt niimero 7 segons ’esmena del
Grup d’Iniciativa, '

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest darrer punt ha quedat rebutjat per 25 vots a favor, 56
en contra 1 cap abstencio.

Passem a continuacié al punt sis¢ de 1’ordre del dia: inter-
peHacié al Consell Executiu sobre la politica de relacions labo-
rals, que formulara I’IHustre Diputat senyor Josep Maria Raiié i
Blasco, que t€ la paraula.

InterpeHacio al Consell Iixecutiu sobre
la politica de relacions laborals

El Sr. SOTQO: Senyor President, vist que el senyor Rafié no
hi és, queda decaiguda la interpelacié.
il Sr. PRESIDENT: Doncs, queda decaiguda.

Modificacio de PPordre del dia

A continnacié: interpetacié al Consell Executiu sobre la
concertacié social a Catalunya, que formulara Ia Diputada
IHustre senyora Rosa Maria Fabian, del Grup d’Iniciativa.

El Sr. RIERA 1 GASSIOT: Senyor President, demanem un
moment perqué ’hem anada a buscar, és per la Cambra. perd
no s en aquest moment aqui. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Bé. (Pausa.) En atencié a la senyora
Fabian, si d’aqui cinc minuts no és al Salé de Sessions, 1i haura
decaigut.

El Sr. RIERA I GASSIOT: En atencio a tota la Cambra, sen-
yor President.

El Sr. PRESIDENT: Com?

El Sr. RIERA 1 GASSIOT: En atencid a tota la Cambra, sen-
yor President, perod €s que les modificacions han estat molt ripi-

des ino és estrany... (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT: Interpetacio al Consell Executiu sobre
la politica pesquera... (L’1. Sr. Camps i Rovira demana per par-
lar.) S1?

El Sr. CAMPS I ROVIRA: Senyor President €s per informar
que estava justament fa uns moments a baix amb uns manifes-
tants, vull dir, que és possible que la puguem anar a buscar.
{Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Punt nimero 8 de 1’ordre del dia: interpeHacid sobre la poli-
tica pesquera, que formulara el Diputat senyor Manuel Nadal.
(Pausa llarga.) T¢ 1a paraula el senyor Nadal.

InterpeHacié al Consell Executiu sobre
la politica pesquera

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor President, senyores i sen-
yors diputats, intentarem parlar de la politica pesquera a Cata-
lunya, tema que poques vegades es porta en aquest hemicicle.
Es un tema que sovint apareix en els mitjans de comunicacié
pels importants conflictes que s’originen en determinades arees
de Catalunya, fonamentalment a les comarques de Tarragona i
també a 1a zona del golf de Lled, a les comarques gironines.

Els tres conflictes, dirfem, més espectaculars que afecten la
problematica de la pesca a Catalunya se centrarien en la proble-
matica de la pesca del popet, en la problematica existent entre
els pescadors d’encerclament o de la Ilum, que es dediquen a la
pesca, fonamentalment, de peix blau, anxova, sardina amb els
pescadors d’arrossegament, centrat per damunt de tot a les zo-
nes de les comarques de Tarragona i el tercer conflicte, que
també, peridodicament, any rere any es reprodueix és el conflicte
dels teranyinaires, al golf de Lled, que van a pescar 1’anxova.
Aquests, dirfem, serien els tres conflictes socials de la pesca a
Catalunya.

Hi ha altres tipus de problemes en la pesca a Catalunya, pro-
blemes de tipus competencial, que, d’alguna manera, han estat
resolts per senténcies del Tribunal Constitucional, dirfem, molt
poc favorables al Govern de la Generalitat. Senténcies, sobretot
la del 16 de marg de 1989, la qual deixava d’una manera molt
contundent que Catalunya té competéncies sobre 1’ordenacid
del sector pesquer, en aigiies no interiors —perqueé Catalunya té
competéncies en aigiies interiors, perd no en aigiies no inte-
riors—, ordenacié del sector pesquer, perd el concepte de pesca
maritima es reservava a 1I’Estat, i més enlla de 1I'Estat hi ha
competéncies suprastatals, competéncies comunitiries.

Val a dir que la competencia de pesca maritima fa referén-
cia, segons la Senténcia del Tribunal Constitucional, a tots els
temes de condicions de I’activitat extractiva, és a dir, com es
protegeix, com es conserven els nostres caladors, a quins fons
es poden pescar, a quins caladors es pot anar pescar, a quines
distncies de la costa, a quina profunditat, quins cupos, quins
periodes de pesca hi poden haver, quines vedes, quins horaris...
Tot aixo és pesca maritima, competencia de 1’Estat. També les
competéncies en les formes extractives, els arts que es poden
utilitzar.

I quedava per al Govern de la Generalitat ’ordenacié del
sector pesquer, entenent-se, fonamentalment: condicions pro-
fessionals dels pescadors, construccié de vaixells, registres ofi-
cials, confraries de pescadors i llotges. Aixd, en aigiies no
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interiors, perque les aigiies interiors son, evidentment, compe-
teéncia del Govern de la Generalitat.

Per tant, tenim dos nivells de problemes a Catalunya. Un, un
problema competencial; I'altre, uns problemes socials de la pes-
ca que es reprodueixen any rere any i que no tenen solucio o te-
nen dificil solucié, i que, normalment, s’han utilitzat com una
arma contra les competéncies del Govern de ’Estat, dient: ho-
me, nosaltres, els catalans, ho fariem diferent aixd; 1’Estat ho fa
malament, nosaltres ho fariem diferent, ho fariem molt bé, ho
farferm sempre a favor dels pescadors de Catalunya.

Jo em pregunto; 1’actitud del Govemn de la Generalitat és
sincera quan diu que farien millor i ho farien en benefici dels
pescadors de Catalunya?, o estd pensant en un benefici immedi-
at per a uns determinats pescadors de Catalunya, per® a la llar-
ga un perjudici molt important perque els caladors catalans
quedarien «esquilmats», quedarien sense recursos. Aquest €s un
tema important.

Fixem-nos en un primer problema: la pesca del popet. Vos-
tés han fet una ordre que estableix que a Catalunya es pot pes-
car popet utilitzant una xarxa de vuit millimetres de diametre,
quan la normativa feta per vostés diu que s’han d’utilitzar xar-
xes de trenta-vuit millimetres, la normativa estatal i la normati-
va comunitiria diuen quaranta millimetres. Vostés diuen: bé,
per al popet intentem vuit millimetres. Llavors, el Govern de
I’Estat, les autoritats pesqueres fan unes investigacions i veuen
que a Catalunya, en aquests moments, molts vaixells utilitzen
una malla no autoritzada; malla no autoritzada per la normativa
comunitaria, per la normativa estatal i només autoritzada pel
Govern de la Generalitat, perd, és clar, en aigiies interiors. Pero
és que el popet no es pesca en aigities interiors, perque les ai-
giies interiors, malauradament, sén molt poques. Per tant, estan
autoritzant una pesca illegal en una zona que no tenen compe-
tencies.

Perd, bé, aquest no és el tema, perque el tema és: autoritzant
xarxes de vuit millimetres fem un benefici al sector de la pesca
catalana? Prescindim del tema competencial o hem d’anar a
formes de xarxa cada vegada amb diametres més grans que evi-
tin I’«esquilmacié» dels fons marins. Jo penso que hem d’anar
a ser més conservacionistes, a evitar les «esquilmacions» dels
fons marins. I vostés ens diuen: bé, la xarxa de vuit millimetres
potser no és bona, perd anem a provar una altra férmula, i ens
diuen: provem P'art catald. I vostés creen un art que posen en
experimentacié a les costes de Tarragona i al port de Palamés.
Perd, és clar, quan es fan les proves de Dart catald, jo tinc les
dades pel que fa referéncia al port de Palamds, realitzades el 23
de marg de 1990, i ens trobem que la barca anomenada Vicenta,
utilitzant 1’art catala, promogut pel DARP, captura, en total,
cinquanta-un quilos. I d’aquests cinquanta-un quilos que vostes
capturen, de popet, n’hi ha 1,20; 1,20 de popet; la resta, fins a
cinquanta-un, son cries de peixos petits, de llucet, de rogers, de
molleres, del que vulguin.

Aix0 és un benefici per al litoral catala, utilitzar un art que,
de cinquanta-un quilos, només en té 1,20 de popet? Ens sembla
que no. Per tant, nosaltres diem: vagin a favor dels temps, facin
una politica més proteccionista de la pesca a Catalunya, no fa-
cin una politica favorable a molt poca gent de Catalunya, molt
poca gent, que se’ls ha de donar una sortida! Hi estem d’acord,
hi estem d’acord, perd el sector pesquer catala avui dia mou
una quantitat superior a 15.000 milions de pessetes. El sector

del popet només mou una quantitat de 175 milions de pessetes,;
és una xifra molt petita comparada amb la resta del sector pes-
quer. No estem fent un mal a tot el conjunt del sector pesquer
autoritzant la pesca del popet, que beneficia molt poques fami-
lies catalanes? No hauriem de donar una sortida a aquests pes-
cadors de la pesca del popet, que no sigui dir-los: pesquin en
una xarxa i agafin-ho tot, el que sigui, cries, peixos petits...?
No, no, nosaltres pensem que cal una altra politica, que és la
reestructuracié de la flota. A més, €s el que diu 1a normativa co-
munitdria. Aquest tipus d’embarcacid, que sén embarcacions
petites, familiars, s6n embarcacions a extingir, i, per tant, cal la
reconversié de la flota cap a formes d’arrossegament més bene-
ficioses i més respectuoses amb el medi.

Per tant, aquf tenim un cas clar en queé vostés utilitzen un
problema de respecte al medt, de respecte als caladors, que no-
saltres volem ser respectuosos, i els utilitzen com a tema com-
petencial quan no té res a veure amb el problema competencial,

Nosaltres pensem que no poden autoritzar xarxes de
menys..., no poden utilitzar aquestes xarxes de vuit millimetres
perqué aixo va conira el sentit dels temps. Jo els voldria recor-
dar que ja I'any 1874 la Junta de Pesca de Tarragona assenyala-
va que la malla que recomanaven fos d’una polzada 1 mitja, de
32 millimetres i mig, I’any 1874; ara volem autoritzar vuit
miHimetres a Catalunya. Anem contra la histdria, anem contra
el temps. En Josep Pla —ho he dit en altres torns en aquest Par-
lament— 1’any 1930 a La Veu de Catalunya ja escrivia coses
sobre aquest problema, i ell deia: «per que a casa nostra pescar
ha de ser una destruccié golafre, que a la Harga matara fins els
vestigis de la vida del peix?». Volem fer una pesca golafre avui,
perque dema no puguem pescar res? Siguem respectosos i evi-
tem 1’autoritzacié d’aquest tipus de xarxa.

Tenim el problema de Ja pesca del popet. Podriem parlar del
problema de la pesca de 'anxova; és el mateix. Amb la pesca
de ’anxova hi ha dos tipus de conflictes: un al golf de Lled, un
a la zona de Tarragona. A Tarragona els pescadors d’encercla-
ment, a la Jlum, les teranyines, que son els que, d’alguna mane-
ra, tradicionalment s’han dedicat a la pesca de I’anxova, i de la
sardina, del peix blau, doncs, fan unes bones captures d’aquest
tipus de peix. Els pescadors d’arrossegament, a través del De-
cret que regula la seva pesca, decret catald, decret de 1I’Estat diu
que poden capturar maxim d’un 10% de peix blau, i vendre
aquest 10%. I diuen: «Aix0 no &s suficient; en volem més», i
entren en conilicte amb els pescadors d’encercament, és un
conflicte entre pescadors catalans, eh?, uns contra els altres,
tampoc €s un problema de conflictes competencials amb Ma-
drid, i llavors surt I’ex-conseller senyor Mird Ardévol escrivint
articles incendiaris a La Vanguardia dient: «La Armada contra
los pescadores catalanes». No, escolti’m, és un problema entre
pescadors catalans, que uns tradicionalment han fet la captura
per encerclament, altres ara van a I'arrossegament i pesquen an-
xova i peix blau i en volen més. Busquem una férmula per re-
soldre aquest conflicte, perd no diguem que és problema de
Madrid, no diguem que és problema de Madrid.

Jo penso... Una altra cosa: la normativa comunitiria, Vostes
ho saben, ha aparegut ja el quart document de preparacié del
que ha de ser la politica comunitaria de pesca en el Mediterrani;
en aquest quart document ¢s recomana la reduccié progressiva
dels arts d’arrossegament, tirem a una progressiva restriccié de
la pesca en el Mediterrani; per tant, no fem falses promeses que
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ho arreglarem tot, que permetem tot tipus de pesca, anem a una
politica restrictiva en ¢l Mediterrani, i aixd se’ls ha d’explicar
als pescadors a Catalunya, i als pescadors de ’anxova i als pes-
cadors d’arrossegament de Tarragona. I avui ens trobem que al-
guns caladors, els més importants potser en pesca d’anxova,
com els del golf de Lled, estan denotant ja un csgotament: el
peix cada vegada és més petit. Jo he assistit a reunions amb els
anxovers de ’Escala —denominacid ’origen del seu Departa-
ment—, que ens diuen: «no trobem anxova de dotze centime-
tres, no podem fer aquest pots d’anxova salada que tan bé es
ven comercialment». Per qué? Perqu¢ cada vegada I’anxova
que cs pesca al golf de Lled és més petita.

Per tant, hem de demanar, i agquesta seria la nostra proposta,
que el Govern de la Generalitat participi, activament, des del
seu nivell competencial i des del seu prestigi institucional, a
elaborar, conjuntament amb ¢l Govern de I’Estat, i, evident-
ment, conjuntament amb tots els Estats de la Comunitat Econo-
mica Europea, una politica de pesca en el Mediterrani que
asseguri una utilitzacié dels nostres recursos més racionals, i
que la pesca d’avui sigui també pesca per al dema, i cada vega-
da més important per als nostres pescadors.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Nadal. Pel Con-
sell Executiu, t€ la paraula I’Honorable Conseller senyor
Vallvé.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA [
PESCA (Joan Vallvé): Gracies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, senyor Diputat, nosaltres som els primers inte-
ressals que la politica pesquera de Catalunya sigui exactament
aixd que voste diu, una politica pesquera realitzable avui i re-
alitzable en el futar, que el mar, els recursos marins sén uns re-
cursos limitats, i que només unes captures assenyades i unes
captures responsables podran fer que la fauna marina del nostre
Mediterrani, prou malmesa, malauradament, per altres circums-
tancies, es pugui conservar i en ¢l futur pugut ser també un sec-
tor econdmicament viable per a les families de Catalunya que
s’hi guanyen la vida.

Ha parlat voste, molt encertadament, del problema compe-
tencial, ¢s evident. Jo voldria resumir, molt breument, quines
s6n les competéncies que t€ la Generalitat en mateéria pesquera.
DD’una banda, I’Estatut, en I’article 9, ens diu: «pesca en aigiies
interiors, cria i recollida de marisc, aqiiicultura, caga i pesca
fluvial i lacustre»; 1’article dese, que €s aquell que parla en el
marc de la legislacié basica de I’Estat, en el sen punt 1.7 diu:
«correspon a la Generalitat 1’ordenacio del sector pesquer». La
Constitucio Espanyola, d’altra banda, en el seu article 149.1.18
—1I’Estat en té competencia exclusiva—, al punt 18 diu: «pesca
maritima sens perjudici de les competencies que s’atribueixin a
les comunitats auténomes.»

Evidentment, aqui hi ha hagut una se¢rie d’interpretacions
d’aquest nivell competencial, de lectures, una serie de filtres en
cls quals ha estat interpretat el nivell competencial de la Gene-
ralitat. Fl traspas de funcions va ser ’any 84, i em referiré no-
més a dues ordres: una Ordre del Departament, de any 83, de
la pesca de art clar i mosca, que va ser objecte de recurs pel
Govern de I’Estat, i que va donar lloc a una sentencia del Tribu-
nal Constitucional, una senténcia que, d’alguna manera, recull
de forma molt favorable, recollia de forma molt favorable qui-
nes eren les competéncies en materia de pesca de la Generalitat,

que d’alguna manera interpretava molt positivament aquesta
competéncia exclusiva de 'Estat en pesca maritima, pero sens
perjudici —ho diu ben clar— de les competéncies que s atri-
bueixin a les comunitats autonomes.

Poc després, el Govern de la Generalitat va presentar un re-
curs contra el Real Decreto 12/12, 8/84, del 4 de juny, sobre Ia
pesca del corall, i també aqui, I’any 89, cinc anys més tard, va
venir una senténcia del Tribunal Constitucional, senténcia abso-
lutament contradictdria amb la senténcia antexior, una senténcia
que d’alguna manera deixava practicament la Generalitat amb
un escassissim nivell de competéncies; vosté ho ha dit, ho ha
dit d’una manera, evidentment, més moderada que no ho dic jo.
Jo dic que aquesta senténcia va ser pitjor que la xarxa del popet,
senyor Diputat, va ser realment aquella xarxa que practicament
ens ha deixat sense la possibilitat de pescar res, perqué ens hem
quedat, practicament, sense competeéncies,

I Ji posaré alguns exemples en aquest sentit. Diu concreta-
ment que la Generalitat no té competéncies sobre la materia
«pesca maritima», quan en realitat la Constitucié mateixa diun
que la competencia de pesca maritima és de I’Estat, sens perju-
dici de les que s’atribueixen a les comunitats autdnomes; din
també, evidentment, que els decrets de transferéncies de com-
peténcies no contenen normes atributives, els decrets de trans-
feréncies no poden atribuir més competéncies, i que, en matéria
de zones de veda, fons relatius a la pesca, no hi ha serveis ni
institucions a transferir, i que ’establiment de zones de vedes 1
limits de fons no és competeéncia que pertanyi al sector pesquer
—el sector pesquer que és la competéncia de la Generalitat—,
siné gue pertany al Govem de I’Estat per les seves competen-
cies en pesca maritima, i que en I’ordenacié del sector pesquer
dnicament podrem considerar incloses les facultats referents a
’organitzaci6é del sector productiu, les condicions que han de
reunir les persones que poden desenvolupar I’activitat pesquera
i la seva forma d’organitzacio.

La contradiccié entre les dues senténcies del Tribunal Cons-
titucional, del mateix Tribunal Constitucional, diguem-ne, de la
mateixa institucid que d’alguna manera ha d’entendre quines
son les competencies de Ja Generalitat i quines sén les compe-
tencies del Govern central en la lectura dels dos textos de la
Constitucié i de ’Estatut..., sén, ja dic, absolutament contradic-
tories. Mentrestant la Generalitat va elaborar la Llei de Pesca
Maritima de Catalunya, la va elaborar aquest Parlament, I’any
86, 1 també hi ha aqui un recurs presentat pel Govern de I’Estat
al Tribunal Constitucional. IIn aquest sentit, doncs, aquf no hi
ha encara senténcia del Tribunal Constitucional 1 la veritat €s
que m’agradara saber, ens agradara a tots saber si la senténcia
del Tribunal Constitucional d’aquesta Llei de Pesca Maritima
de Catalunya sera com la senténcia de 1’art clar i 1a mosca, que
va fer el Tribunal Constitucional 1’any 86, respectant amplia-
ment les competéncies que tenia la Generalitat en materia de
pesca, 0 sl serd com la senténcia de ’any 89, que, d’alguna ma-
nera, deixava la Generalitat sense possibilitat d’exercir compe-
téncies en pesca maritima, 1 les competéncies quedaven
limitades, com ha dit molt bé voste, al tema dec les aigiies inte-
riors,

Aixo, evidentment, ha portat que ’actuacié de la Generalitat
cn aquest sentit, en els tres temes que estic molt d’acord amb
voste que sén fres temes, doncs, conflictius dintre de la politica
pesquera de les aigiies que envolten Catalunya —ja no dic les
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que sén competeéncia de la Generalitat i les que no—, el proble-
ma del popet, el problema del popet de que es va parlar en
aquesta Cambra a través d’una pregunta que va formular un Di-
putat d’Esquerra Republicana, ¢l 29 de marg d’aquest any,
aquest, evidentment, és un tema del qual, doncs, evidentment,
se n’ha de parlar; és evident que aqui s’utilitza un art de vuit
millimetres, que és un art molt especial que s’utilitza practica-
ment només en aquest tipus de pesca; d’altra banda, és un art
que fa molts anys que s’utilitza, que quan aquest any s’ha ini-
ciat la pesca del popet..., perque, no ho oblidem, la pesca del
popet s’inicia normalment en el mes de febrer-marg i s’acaba
precisament ara, als voltants de Sant Pere, és quan s’acaba la
pesca del popet. Jo suposo que no €s una casualitat que voste
em digui que hem de reconsiderar la pesca del popet quan la
pesca del popet s’esta acabant aquesta temporada, quan som
practicament al final de temporada de la pesca de popet.

En aquest sentit, hi ha hagut un dialeg amb I’ Administracié
de I'Estat. E]l popet, com també ha dit, no es pot pescar en ai-
giies interiors, el popet ha de sortir a aigiies exteriors; Ies aigiies
interiors, a més, sén molt reduides en el cas de Catalunya
—~—I*dnic tros important d’aiglies interiors és practicament el que
va del cap de Bagur al cap de Creus, i dintre del qual hi ha les
illes Medes, que aixo permet també que el Govern de la Gene-
ralitat pugui fer una especial proteccié d’aquest arxipelag. En
aquest sentit, doncs, el tema de la pesca del popet, hi ha hagut
un didleg amb I’ Administracid, hi ha hagut una cooperacié amb
I’Institat d’Investigacions Pesqueres, i s’han fet unes proves,
unsg assaigs amb aquest nou tipus d’art; hi ha bagut, jo diria, una
cosa més positiva que ha estat una colaboracié amb 1’ Adminis-
traci6 central, on s’ha trobat una flexibilitat 1 aquest any, doncs,
el sector pesquer ha pogut, doncs, d’alguna manera, salvar la
pesca del popet. Que €s evident que és un tema que no esti ab-
solutament.... que no esta resolt, és un tema que s’hi ha d’anar
treballant, és un tema que 5’ha de mirar de desenvolupar aquest
tipus d’art, que, d’alguna manera, pugui preservar la resta d’es-
pecies, perd que també permeti, doncs, que aquests pescadors
que es guanyen la vida amb la pesca del popet puguin continuar
la seva tasca.

Ha parlat també del tema del peix blau, el peix blau i el pro-
blema entre ¢ls que fan la pesca d’encerclament i els que fan la
pesca d’arrossegament, la pesca d’encerclament o pesca dels
llumaires, com sén coneguts a les comarques de Tarragona; ai-
X0, evidentment, és un problema entre dues maneres de pescar
dintre del sector pesquer catala, i que, evidentment, aqui la le-
gislacié de D’Estat també ha establert aquesta normativa
d’aquest 10%, que d’alguna manera és dificil de controlar. 1
aquest és evidentment ¢l problema que es planteja entre els dos
sectors, Si aqui la Generalitat tingués la competeéncia en matéria
de pesca, hauria dictaminat algunes altres formes de regular
aquesta possibilitat que les barques d’encerclament puguin fer
alguna captura de peix blau, com seria, per exemple, que la po-
guessin fer uns dies determinats de la setmana 1 no durant tofa, i
no cada dia, amb unes quantitats limitades que, després, a la
practica, aquestes quantitats sén molt dificilment controlables a
les llotges de pescadors, per saber si realment sén aquestes o
s6n unes altres les quantitats que $’han capturat pel sistema de
Parrossegament en detriment de 1’altre tipus de pesca, de la
pesca al llum o pesca d’encerclament, que €s 1’altra manera de
capturar el peix blau.

Per tot aix0, senyor Diputat, nosaltres en aquest sentit estem
convenguts que les competencies de la Generalitat van més en-
113 del que la darrera senténcia del Tribunal Constitucional va
donar a entendre, la senténcia —ho repeteixo— sobre la pesca
del corall, i esperem que la senténcia que s’haurd de pronunciar
sobre Ia Llei de Pesca Maritima a Catalunya donara a la Gene-
ratitat una lectura de les competéncies que li déna la Constitu-
¢idé i PEstatut d’Autonomia, i li permetrd exercir amb més
autoritat i amb més poder les funcions de pesca a Catalunya.

Griacies, senyor President. Senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Honorable Conseller, moltes gracies,
Per a réplica i durant cinc minuts, té la paranla I'IHustre Diputat
Manuel Nadal,

El Sr. MANUEL NADAL: Senyor Conseller, en la seva re-
plica a la interpelacié no he sabut veure, potser perqué no ho
he formulat —en la formulacié escrita si que hi és—, quina &s
la politica pesquera del Govern de la Generalitat, ara que hi ha
un nou Conseller. Es a dir, una interpelacié en la formulacio
tradicional €s: quins son els proposits de capteniment del Con-
sell Executiu al voltant d’un determinat tema, en aquest cas de
la politica pesquera a Catalunya. Jo m’he fixat en uns proble-
mes, voste m’ha donat la resposta a aquests problemes. Perd a
mi m’hauria agradat congixer més quina €s la politica pesquera
que voste ens planteja, perque, evidentment, s’ha dedicat molta
estona, potser massa, a parlar del tema competencial. Jo he dit
que aquest tema em penso que estd bastant definit, i esta bastant
definit perque la senténcia del Tribunal Constitucional que fa
referéncia al problema del corall, malauradament, €s una sen-
téncia que deixa molt mal parats als técnics del Departament,
potser els que tenia abans 1’anterior Conseller, perd €s un model
que, fins 1 tot... BE, jo 'he llegit diverses vegades, perqueé fa
bastant de pena, diguem, com tracten els arguments, el Govern
de la Generalitat, per la seva poca consisténcia, i em temo que
una altra vegada anem pel mateix cami; és a dir, a tornar a dis-
cutir problemes competencials. Donem els problemes compe-
tencials per mal resolts; mal resolts, d’acord, perd estan,
d’alguna manera, resolts. Mal resolts, val, perd estan aixi. I co-
mencem a fer politica pesquera a Catalunya, senyor Conseller.

Voste ha apuntat que potser hi haura un petit canvi respecte
a I'anterior situacié, perque el Conseller Mir6 era aimant delg
enfrontaments verbals —i no tan verbals— amb 1’ Administra-
cié de I’Estat. Voste ha dit: «en el tema del popet, hem comen-
¢at una petita colaboracié amb 1’ Administracié de UEstat». Jo
penso que aquest €s un bon cami, no 1’enfrontament, sind la
collaboracié en tots els temes pesquers, perqué sén dues admi-
nistracions gue hauran de collaborar per la divisié de compe-
tencies que s’ha establert.

Pert no discutim ¢l camp competencial, discutim qué s’ha
de fer en politica pesquera a Catalunya. Jo li dic: fem una poli-
tica de preservacié de recursos. Voste no m’ha contestat, si la
fard o no la fara, i aixo em sembla fonamental: preservacié dels
recursos.

Jo li he dit: fem una politica de reconversié de la flota pes-
quera, perque, a més, la Comunitat Econdmica ens ho anira re-
comanant cada vegada més. Hi ha unes linies estatals que
vostes administren; potser s’haurien de complementar, si aixo
€s possible encara. Farem reconversié o no farem reconversié?

Voste coneix que avui el sector pesquer catali, com el de la
resta de ’Estat, no compleix la normativa. Els vaixells, que
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haurien de tendir a tenir 500 cavalls, com a maxim, s6n de
1.000, 1.200, 1.300 encara, eh?, i potser tenen el certificat que
s6n 500, perd so6n de 1.000 o 1.200. La malla no €s de 38, ni de
40, ni de res! Sap que, de vegades, hi ha el «copo» final.

Tot aix® s’ha d’acabar, i hem de trobar una férmula de colla-
boracié entre I’ Administracié de I’Estat i I’ Administracio de la
Generalitat. Perd voste, a part d’aquestes collaboracions —que
jo penso que serien bones, eh?, i aquesta politica que jo li estic
plantejant—, voste t¢ les competéncies propies. Per exemple:
ensenyaments nautico-pesquers. L’any 86, amb 1’aprovacié de
la Llei de Pesca Marftima, article 25, es deia que es faria I’Es-
cola Nautico-pesquera a Catalunya. I ara 1i ho poso bé, senyor
Conseller: vostes tenen uns terrenys a Sant Carles de la Rapita,
ho tenen practicament tot fet, perd aquesta Escola encara no
funciona. Quan I’acabaran, aquesta Escola? Tema important.

Un altre tema, i també 1 ho poso bé —voste ho sap—: el fu-
tur de la pesca a Catalunya no és tant que els nostres pescadors
vagin a arrossegar al mar —i, per tant, a destrossar el mar—, si-
né que hi hagi pesques alternatives, L’aqiiicultura: aixo s’esta
fent, i molt, a Catalunya. Per qué no ens diu quina politica
d’aqiiicultura pensa fer? Li ho estic posant molt bé, pero és que
em fa la impressié que, de politica pesquera, a Catalunya —al-
menys per la seva anterior intervencié—, no n’hi ha gaire,

I aixi podriem continuar. Jo li he dit el tema més important:
s'esta defmint la politica pesquera del Mediterrani, politica que
sera, segur, una politica restrictiva. Voste sap que hi ha reu-
nions entre pescadors catalans i pescadors francesos de Sete i
de Portvendres, que fan propostes de crear una zona economica
comuna de 50 milles. Aixo és bo o és dolent per a Catalunya?
Perqué zona econdmica comuna vol dir que els italians també
hi vindran! En aix0, ens hem de comencar a preparar, per a
aquesta situacié. Que pensa fer vosté amb aixo, quan vinguin
els grecs, els italians, quan vinguin ¢ls francesos..., perque hi
vénen, aquests. Qué farem? Ja hi ha conflictes ara amb els cata-
lans de Barcelona, quan van a Port de la Selva..., doncs, imagi-
ni’s quan vinguin els italians i quan vinguin els grecs. Qué
pensem fer, en aix0? Com intervindrem en la Comunitat Eco-
nomica Furopea, d’acord amb 1’Estat, per formar la Comunitat
de Pesca Mediterrania? T aixd és el que estic reclamant: que Ca-
talunya, juntament amb les altres comunitats, 1 juntament amb
I’Estat, tingui un paper actiu de formulacié d’una politica de
pesca al Mediterrani, politica que jo demano que sigui de pre-
servacio dels recursos perqué aixo és el futur de la pesca, 1 1i he
plantejat dos temes més amb c¢ls quals penso que té un camp a
correr perque s€ i conec profundament que s’hi estd treballant, i
espero que aquesta linia continul,

Moltes gracies,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal, Pot fer
contrareplica I’Honorable Conseller.

El Sr. CONSELLER B’AGRICULTURA, RAMADERIA 1
PESCA: Gracies, senyor President. Senyor Diputat, evident-
ment, vosteé em diu que el tema competencial el deixem estar;
no en parlaré més, del tema competencial. El que passa ¢s que,
sense competencies, podem fer menys coses que les que farfem
amb les competéncies, que quedi aixo ben clar. 1, si la senténcia
—com ho espero— de la Llei de Pesca Maritima de Catalunya
é¢s més favorable que la senténcia de la pesca del corall, les
competencies que nosaltres podrem exercir seran més favora-
bles.

I voste ha parlat dels problemes, evidentment, del problema
del popet, del problema del peix blav... Tots aquests proble-
mes..., el problema del popet es resol, evidentment, amb una
negociacié, amb negociacio, evidentment, amb qui en aquest
moment té les competencies, d’acord amb la senténcia, que és
amb I’ Administracié central. I en aquest sentit hem negociat; i
en agquest sentit voste va sentir parlar d’un problema, d'un con-
flicte sobre la pesca del popet el mes de mar¢ —el mes de
mar¢—, i no n’ha sentit parlar més, del conflicte de la pesca del
popet. Jo crec que, en aquest sentit, hi ha hagut un dialeg i una
cooperacié amb 1’Administracié central per aquest tema. Crec
que ha estat positiu, en aquest sentit, positiu maigrat algunes
manifestacions, que, com vost¢ sap, havia fet algun director ge-
neral amb anterioritat, quan deia, per exemple, que: «no pode-
mos permitir que se esquilme el Mediterrdneo para que los
pulpitos se sirvan en las mesas de unos cuantos millonarios».
Sortosament, per les xifres que voste ens ha donat, només eren
cent setanta-cinc. Perd, vull dir que, després, hi ba hagut una
collaboracid, i una collaboracié positiva, amb 1’ Administracio.

El tema del peix blau és exactament el mateix problema:
amb les nostres competéncies, nosaltres podiem arbitrar unes
noves mesures. Les competéncies, en aquest moment, d’acord
amb la senténcia, les té el Ministeri. Nosaltres hem proposat
unes mesures que es podrien arbitrar per tal que les barques
d’encerclament, per una banda, les barques d’arrossegament,
per ’altra —les d’arrossegament, concretament—, fessin unes
captures limitades uns dies la setmana, que crec que seria més
controlable que no pas el fet que hagin de limitar un cert per-
centatge que, després, a P'hora de la venda del peix és dificil-
ment controlable si ho han complert o no ho han complert. Perd
aixo, naturalment, €s una decisié que no podem prendre nosal-
tres; és una decisio que, evidentment, atesa la distribucid actual
de competéncies, correspon en aquest cas al Govern central,

El tema dels cavalls de les embarcacions, del cavallatge, de
la poténcia de les embarcacions. Nosaltres estem seguint una
politica d’impedir noves instatlacions de nous vaixells amb
aquests cavalls, pero voste sap, de tota manera —i si no, li ho
explico amb molt de gust— que el control de la poténcia d’un
motor installat en un vaixell és dificil, és complicat de fer, no
es pot, practicament, fer. El control de la poténcia d’un motor
s’ha de fer en un banc de proves pel sistema del fre, que és
I"tinic sistema adequat per controlar la poténcia d’un motor.

Tema d’aqiiicultura: evidentment que aqui estem treballant, i
sap que hi ha uns exemples. In el golf de Roses hi ha uns
exemples, també, que estan funcionant ja a la zona del delta i,
en aquest sentit, el centre d’aqiiicultura que va anunciar al seu
dia el Conseller Mird, jo espero que aquest any comencarem la
seva construccio en els terrenys que tenim en el delta.

L’Escola Nautico-pesquera: també, voste sap que ja hi ha un
decret de la creacié de I'Escola Nautico-pesquera, i molt aviat
s’anunciara la seva ubicacid, a quin Hoc s’instatlard aquesta Es-
cola Nautico-pesquera per posar-la immediatament en funcio-
nament per al reciclatge 1 per millorar els coneixements dels
nostres pescadors.

Els contactes internacionals: en som conscients, els conei-
xem, aquests contactes internacionals que estan mantenint; que,
per cert, ens consta que no son gaire ben vistos des de 1’ Admi-
nistracié central, perd, és clar, a I’Administracié central potser
ignoren que 1’Alcalde de Port-bou i I’Alcalde de Cervera,
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doncs, parlen el mateix idioma, 1 aleshores aixo sé€ que ha posat
una mica de conflictes, perd no €s aquest ¢l tema. Jo crec que és
un aspecte que s’ha de continuar avangant, i que evidentment és
un tema en el qual no ens podem en cap cas tancar. (Remor de
veus.)

Finalment, la Generalitat hem ajudat, també, amb tots
aquests anys d’exercici de competéncies, a I’ajut a les confra-
riecs de pescadors. Hem fet una s€rie d’ajudes directes, per
exemple, a la modernitzacié de la infrastructura de les confra-
ries, a les seves informatitzacions... Vostg, aixd, ho coneix prou
bé. Aquesta ha estat també una part de la nostra actvacié. La
nostra politica pesquera, evidentment, va dirigida a aquesta pre-
servacio de recursos i va dirigida, evidentment, a poder partici-
par, ens agradaria poder participar, també, en la politica pes-
quera, la reglamentacié pesquera que establira la Comunitat
Economica Furopea. Ens agradaria que, en aquest cas, en el te-
ma de la pesca, la negociacié que dugui a terme I’ Administra-
ci6 de I'Estat amb I’Administracié comunitaria tingués en
compte, evidentment, 1’opinié del sector pesquer mediterrani,
tingués en compte 1’opinié de la Generalitat, que no fos una ne-
gociacid que es portés, diguem-ne, unilateralment, sense tenir
en compte quins sén els negociadors o les parts implicades, que
és, evidentment, ¢l sector pesquer a la Mediterrania.

Voste ha parlat també de la conservacid, de la preservacid,
evidentment, de la pesca en aquestes zones, per exemple, del
golf de Lleo. Aqui també hi ha hagut una negociacid, aquest
any, 1 dels vaixells del sud de Catalunya, concretament trenta
vaixells del sud de Catalunya, nou de Valéncia, deu de Miircia i
onze d’Andalusia, que aquest any feinegen ja a la zona nord de
la costa, s’ha obtingut una negociacié amb 1' Administracié i
$'ha reduit el nombre de vaixells procedents d’altres comunitats
autonomes de P’Estat que aquest any feinejaran a la costa nord
de Catalunya. Aixd em sembla que també en aquest sentit €s un
tema positiu.

Per tant, nosaltres estem per participar, per trobar aquest su-
port per poder participar en I’elaboracio d’aquesta politica co-
munitaria i d’aquesta reglamentacié comunitaria que es fard en
el marc pesquer; estem, evidentment, per conservar aquest pa-
trimoni pesquer que tenim, desenvolupar aquestes noves teécni-
ques que hem parlat, d’aqiiicultura, i evidentment esperem
d’alguna manera que el Tribunal Constitucional reconegui les
competeéncies que 1'Estatut d’ Autonomia i la Constitucié donen
a la Generalitat en matéria de pesca.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller. A
continuacid, passem al punt 7 de I'ordre del dia, que és la inter-
pelacié sobre la concertacié social a Catalunya per al 1990,
que formulard la Diputada IHustre senyora Rosa Fabian, del
Grup parlamentari d’Iniciativa per Catalunya.

InterpeHacié al Consell Execntiu sobre
la concertacio social a Catalunya per al 1990

La Sra, FABIAN: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats, el Grup d’Iniciativa per Catalunya, abans d’aca-
bar aquest perfode de sessions, abans que tots marxéssim de
vacances, hem volgut utilitzar ¢l procediment d’urgéncia per
substanciar aquesta interpellacié sobre la concertacié social.
Saben, senyores i senyors diputats, que el Grup nostre esta

d’acord i déna suport a la concertacié social, i no tan sols ho
fem des de la simpatia o des de I’afinitat amb les centrals sindi-
cals —que també la tenim—, siné des del convenciment que la
democracia se sustenta, fonamentalment, en la democracia par-
ticipativa i la democracia representativa.

Amb la democracia representativa treballem i donem impuls
a aquesta mstitucid, 1 amb la democricia participativa, perque
pensem que els ciutadans, els ens socials, la societat civil, en
definitiva, ha d’ocupar-se i preocupar-se dels problemes que te-
nim a la societat. Qualsevol politica que substanciés només una
d’aquestes férmules de participacio o de representacié en detri-
ment de I’altra, creiem que juga en contra de la democracia del
nostre pais.

A Catalunya la negociacié amb la Generalitat ha tingut re-
sultats diversos: s’ha avancat, com en la resta de I'Estat, en di-
verses (liestions. Saludem els acords a qué s’ha arribat respecte
al deute social amb els funcionaris, amb la renda minima d’in-
sercié social —en aquest cas amb concrecions de la seva apli-
cacié i amb un compromis pressupostari, al contrari que ha
succeit en altres comunitats autdbnomes que encara no tenen
aquests compromisos—, i també un insuficient, des del nostre
punt de vista, pero també positiu, acord sobre I’habitatge.

De tota manera, considerem que en aquests moments estem
en un moment, no soclament de paralisi, que per nosaltres és
greu, sind, des del nostre punt de vista, en una situacié encara
més greu: d’inconcrectd per part del Govern de la Generalitat
de quin és el calendari i quina és la seva preocupacio i la seva
voluntat politica en el tema de concertacié social.

Deixi’m que li digui, senyor Conseller de Treball —perque
suposo que sera voste el que em replicard—, temes que ens
preccupen. Ensenyament: negociacié inexistent. Sanitat: hi ha
hagut dialeg, perd no es concreta res, encara, per la banda del
Govern. Disminuits fisics, psiquics i vellesa: converses inicia-
des i cap concrecid. Formacié professional: sembla ser que es
pot desbloquejar el tema, perd a partir que els sindicats acceptin
criteris de negociacid, que, com vosté sap, no accepten a la res-
ta de I'Estat; sap, senyor Conseller, que 11 estic parlant de les
meses tripartides. Politica institucional: el Consell Executiu no
concreta res de cap manera i en el tema del Consell Economic i
Social la Generalitat ni tan sols contesta. Funcionaris: actual
conveni empantanegat 1 incompliment de la Generalitat dels
acords de I’anterior conveni. Salut laboral: ht havia temes acor-
dats 1 pactats, per0o que s’estan incomplint, Temes industrials:
senyor Conseller, el textil a Catalunya s’esta destruint, cada dia
estan caient un munt d’empreses; sector de la mineria: cap, cap
politica industrial per la banda del Consell Executiu; gran colo-
nitzacié de 1’economia catalana: cap proposta de reindustrialit-
zaci6 a Catalunya.

Aquesta situacid, senyor Conseller, ens preocupa, i ens preo-
cupa perque en aquest..., quan el nostre Grup ha intentat ende-
gar iniciatives parlamentaries per endegar temes que estan
sobre la taula, en la concertacié social, se’ns ha dit des d’aques-
ta mateixa tribuna que estem ocupant espais que no ens perto-
quen. Li deia al principi de la meva intervencié que nosaltres
creiem en la democracia participativa i representativa, i no es
pot utilitzar la democracia participativa per dir als que som au-
tentics 1 legitims representants del poble que estem ocupant es-
pais 1 protagonismes que no ens toquen, perd jo ¢rec que amb
un acte de bona voluntat, demostrat també pel meu Grup, en
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aquell tema, en el tema del Consell Economic i Social, perque
no hi haguessin malentesos vam retirar la nostra proposta, pero
en canvi ens trobem amb una absoluta inconcrecié i que el
Consell Executiu ni tan sols es pronuncia.

Senyor Conseller, li deia que no ens en volem anar de va-
cances sense fer-li aquesta interpellacid, en el sentit de quins
sén els proposits de capteniment del Consell Executin respecte
a tots els temes de la plataforma sindical prioritaria que avui te-
nen les centrals sindicals a sobre de la taula, 1 que, malgrat ’es-
for¢ i la voluntat negociadora d’aquests sindicats, ¢l Govern de
la Generalitat manté aquesta situacié abstracta i inconcreta. Di-
guin, si us plau, quan, com i en quines dates pensen reprendre
aquesta concertacié social i ens anirem a prendre el sol, tran-
quils 1 contents.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracics, senyora Fabian. Pel
Consell Executiu, té la paraula I'Honorable Conseller senyor
Farreres.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL (Ignasi Farreres): Molt
Honorable senyor President, senyores i senyors diputats, IHus-
tre senyora Diputada, fa gairebé un any i mig, concretament el
dia 28 de febrer del 89, vaig tenir I’honor de compareixer, a pe-
ticié propia, davant de la Comissié de Politica Social d’aquesta
Cambra, per primera vegada, per tal d’exposar la politica gene-
ral i les linies d’actuaci6 del Departament de Treball. Vaig fer
exposicid de les quatre grans linies; aqui no és liestié d’entrar
en elles, siné de destacar que una d’elles, la primera concreta-
ment, era propiciar ¢l didleg social en un doble sentit: didleg
dels interlocutors socials entre ells 1 dialeg dels iterlocutors so-
cials amb I’ Administracid, I’ Administracié de la Generalitat en
aquest cas, I’ Administracié que sigui, quan s’escaigui, de I’Es-
tat, quan sigui I’ambit estatal. Vaig afegir també que voliem
mantenir i desenvolupar un dialeg social permanent, el que era
un objectiu de la politica general de la Conselleria de Treball
d’acord amb les directrins fixades pel Consell Executiu i pel
mateix President de la Generalitat, I amb aixo 1i reflectia, no so-
lament un proposit, sind una realitat des del comencament
d’aquesta legislatura, des del que jo, potser, 1i puc parlar perso-
nalment amb major autoritat. Aquest propdsit i aquesta realitat
des del comencament de 1a legislatura, aquest dialeg social, ha
vingut canalitzat inicialment amb la potenciacié del Consell de
Treball com a plataforma tripartida de negociacié.

Permeti’m fer un repas del que ha estat aquest procés de ne-
gociacid, perque serd illustratiu. Durant mig any 88 i al llarg
del 89 van tenir Hoc dins del marc del Consell de Treball suc-
cessives compareixences voluntaries dels Consellers d’Econo-
mia 1 Finances, de Comer¢ Consum i Turisme, de Politica
Territorial i Obres Pdbliques, i d’Inddstria i Energia, amb un te-
mari ampli, perd fonamentalment, en el cas dels Consellers
d’Economia i Finances —va ser primer el Conseller Trias Far-
gas, que en pau descansi—, per donar audiéncia als agents so-
cials abans de la confeccié dels pressupostos i informar-los
d’aquests pressupostos simultaniament a la seva presentacié en
aquesta Cambra. Per part de la resta de Consellers les compa-
reixences tenien per objecte donar compte de les seves actua-
cions i dels programes previsibles a curt i mitja termini de les
respectives conselleries.

Voldria recordar també que en aquest mateix periode 88-89
es va assolir entre les Conselleries de Treball, Sanitat i Segure-

tat Social, per una banda, i els sindicats UGT i Comissions
Obreres, un acord en matéria de seguretat i higiene i salut labo-
ral, acord que voldria recordar-li que va ser adjectivat com ¢l
més progressista de tot Espanya, i no per fonts del Govern, siné
per liders sindicals.

Recordar-li també el pacte tripartit a que es va arribar sobre
el calendari de festes laborals de 1990, aixi com la creacié de
diferents comissions de treball previstes pel reglament del Con-
sell de Treball, i concretament les de formacié professional
ocupacional, la de seguiment dels centres de seguretat i higiene
—per no confondre-ho amb 1’anterior, que era el pla de salut la-
boral. I la de normalitzacié lingiifstica. A més es van constituir
meses de les que voste ja n’ha fet referéncia, algunes d’elles, la
mesa del téxtil i la mesa de la mineria, en diferents moments
dins de I’ambit de la Conselleria d’Indistria, amb participacié
en dues de representants de la Conselleria de Treball. També la
constitucié dels consells assessors de turisme i de comerg i les
negociacions i acord posterior a que es va arribar amb els sindi-
cats, en aquest cas Comissions Obreres, i estan endegades amb
UGT, dins de la Conselleria de Politica Territorial i Obres Pii-
bliques, per facilitar sol urbanitzable per construir habitatges
socials, mitjangant la férmula de les cooperatives.

Es evident, per tant, pel que li acabo de dir, que aquesta vo-
huntat de dialeg no és sols una voluntat siné una realitat demos-
trada abans del 14D, perque moltes d’aquestes accions amb el
temps o estan iniciades o estan compromeses abans del 14D,

La segona fase, que és la d’enguany, ens trobem amb peti-
cions per part de les organitzacions sindicals, per una banda, les
organitzacions sindicals més representatives: Comissions i
UGT, i per part de Jes patronals: Foment i PIMEC, també d’al-
tres s’hi interessen, perd aquestes estan dins del si del Consell
de Treball, perqué iniciem un procés de concertacid. A finals de
’any 89, primers del 90 ens trobem amb peticions per escrit
d’aquestes organitzacions demanant processos de concertacio,
d’endegar un procés de concertacié socital, amb un inconve-
nient, inconvenient important des del punt de vista metodologic
o de procediment: els sindicats volen, desitgen sols negocia-
cions bilaterals, 1 aquesta és una condicié sine qua non, o prac-
ticament sine qua non per endegar qualsevol procés de
concertacio.

Per facilitar el procés de didleg a Catalunya, el Govern al
qual pertanyo va accedir a establir negociacions bilaterals amb
els dos blocs d’agents socials: per una banda, negociacions amb
els sindicats Comissions 1 UGT, per altra banda, amb les patro-
nals, el Foment i la PIMEC. Per tant, endeguem un doble pro-
cés de negociacions, que, com voste comprendrd, és un procés
feixuc, pesat i que, a més, té greus inconvenients operatius, pe-
rd que t€ potser I’avantatge que quan una de les parts s’encase-
lla o es fixa que no vol entrar en un procés bilateral, permet
negociar amb tots els agents socials sense exclusions aprioristi-
ques, almenys per part de I’ Administracié. Per aixo, endeguem
un procés bilateral doble, en parallel.

Aquest procés s’endega el mes de gener d’enguany, el mes
de febrer, concretament ja el 14 de febrer arribem als primers
acords, 1, donada la importancia d’aquests acords, permeti’m
fer-ne un repas de quins sén, perqué aquests acords s’obtenen
tant amb les organitzacions sindicals com amb les organitza-
cions patronals per separat. Concretament el 14 de febrer
—-vosté n’ha fet esment abans—: 1’acord sobre renda minima
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d’insercié laboral i social, signada pel Conseller de Benestar
Social i pel Conseller de Treball mateix que It parla amb les or-
ganitzacions Comissions i UGT. Parallelament hem parlat del
tema, les organitzacions Foment, d’aquest mateix tema n’hem
parlat, els hem donat coneixement de les negociacions amb de
les organitzacions patronals, el Foment i la PIMEC, que han
manifestat —i és molt important politicament— la seva volun-
tat de participar en el procés que derivi de la integracié de totes
les persones marginals, marginades, que serien acollides dins
d’aquest procés de la renda minima d'insercid, per ajudar-los a
integrar-se dins del mén de I’ocupacié.

El dia 16 de febrer s’arriba a un altre acord, molt important,
que és el del programa de promocié de 1’habitatge protegit, o
habitatge social, que és signat pel Conseller de Politica Territo-
rial i Obres Pibliques, pel Conseller de Benestar Social i pel
Congeller de Treball —que els parla, també-— amb les organit-
zacions Comissions 1 UGT. I aqui permeti’'m fer-li una petita
correccio, una petita correccié: voste ha dit que aquest acord no
és satisfactori; jo em permetria dir-li ——Phi he agafat literal-
ment— que aquest acord va ser qualificat com a altament satis-
factori en paraunles del senyor Alfred Clemente, que va ser qui
ho va signar, a la roda de premsa que es va fer a la Conselleria
de Politica Territorial i Obres Pabliques, i el senyor Rafié, que
va ser ’altre signant; el senyor Alfred Clemente ho va signar
per Comissions Obreres, €l senyor Rafié que va ser el signant
per part d"UGT, en representacié de la gestora en aquell mo-
ment, va dir que s’adheria a les manifestacions del seu com-
pany del sindicat germa. Per tant, en paraules dels mateixos
signants: «acord altament satisfactori», literal.

El dia 20 de febrer arriba un nou acord, en aquest cas amb
organitzacions patronals; vost¢ no els ha esmentat aquests
acords, per aixd és bo que els recordi. Concretament, sobre el
foment de la competitivitat internacional de les empreses cata-
lanes; fou firmat pel Conseller d’Industria i Energia i el Conse-
ller de Treball amb les organitzacions Foment i PIMEC, I el dia
21 de febrer, el dia segiient, es va arribar a un acord, 2 una de-
claracié conjunta, en aquest cas sobre formacié i ocupacio i re-
ferent a la proposta de dotacié de fons pressupostaris per a
formacié ocupacional dins de la Conselleria de Treball; aquest
acord va ser signat també, amb el Foment i ¢l PIMEC, i no amb
els sindicats, ja que els sindicats volien incloure-ho a les parti-
des pressupostiries, i el pressupost $’acabava, s’havia de tancar
I’avantprojecte de pressupost, haviem de presentar els niimeros,
voliern posar-ho dins d’un acord global al qual no haviem arri-
bat.

El dia 12 de marg es va arribar a un acord amb els sindicats
en materia de contractaci6 1 collaboracié amb la Inspeccié de
Treball sobre el control dels contractes que de tant d’actualitat
han estat durant aquests mesos, i que encara ho continua estant
en aquests moments, vam acordar 1’ajornament de les negocia-
cions fins que es publiqui la normativa legal, perque 1’acord
signat deia que s’havia d’esperar a congixer la normativa per
tractar de la seva possible aplicacio a Catalunya, negociar en tot
cas la seva possible aplicacié, i a més a més es manifestava, per
part dels signants també, la voluntat o el desig que aquesta nor-
mativa no envais les competencies de la Generalitat.

Posteriorment, en I’ambit de la funcié piblica es va arribar a
I’acord del deute social amb els funcionaris, acord que va ser
signat per tots els sindicats, si no recordo..., menys la UGT, els

sindicats que estaven a la taula. I, posteriorment, ¢l dia 3 d’abril
es va arribar a I'acord de negociacié collectiva del reconeixe-
ment del dret de negociacid colectiva als empleats publics, que
va ser signat per la CSIF, pel CSN, per Comissions i per UGT.

I aquest €s el balang de la concertaci6 social a Catalunya du-
rant aquesta primera fase de negociacio. Es va arribar en aquell
moment a una situacié, després de cinc o sis sessions, llargues
sessions, parlant, intentant acostar posicions, parlant de la for-
macié professional ocupacional, amb qué es va demostrar que
les posicions no es podien atansar més, almenys des del punt de
vista de la perspectiva de la Conselleria de Treball, si a la taula
no hi participaven també els empresaris. Tingui en compte que
es produia una situacié esquizofrénica, jo, al sen moment, em
vaig permetre de titllar-la d’esquizofrénica, perque estavem
parlant de ]a mateixa materia: formacié professional ocupacio-
nal; de les mateixes iiestions: criteris que regiran al reparti-
ment dels cursos i dels cabals corresponents, en parallel, ho
estavem parlant amb les organitzacions sindicals o amb les or-
ganitzacions patronals.

Per tant, no €s podia avancar menfre no ¢s coneguessin els
parers respectius, i mentre aquests parers no fossin, diguem-ne,
homologats, o no fossin consensuats per les dues parts, perque,
si no, incorriem en el risc, en ’enorme risc d’entrar en contra-
diccions profundes, cosa que no voliem fer, com a Conselleria
de Treball, si dondvem una cosa que entrés en contradiccié amb
el que poguessin signar paratielament amb una altra organitza-
cio.

En resum, el model, en aquesta qliestio, va entrar en crisi per
la voluntat de no entrar en negociacions tripartides. Posterior-
ment —i, en tot cas, a la réplica o a la daplica que jo tingui li
podria aclaric— voldria també aclarir-li que aquesta posicid de
passar d’una negociacio bipartida a tripartida ha estat ja accep-
tada; voste ha dit que «si els sindicats ho acceptessin»..., ha es-
tat acceptada a proposta dels mateixos sindicats, que van fer
visita, els representants dels sindicats, de les executives corres-
ponents, van fer visita el 17 de maig —si no ho recordo mala-
ment— al Molt Honorable President de la Generalitat, al
President Pujol, i 1i van fer la proposta que la formacié profes-
sional es continués parlant en taules tripartides.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gricies, Honorable Conseller.
Pot fer reéplica la IHustre Diputada senyora Fabian.

La Sra. FABIAN: Gracies, senyor President. Senyor Conse-
ller, jo agraeixo molt als funcionaris de la seva Conselleria que
li preparen els discursos quan li fem interpellacions, perd, evi-
dentment, com que no estan escoltant el que nosaltres diem, no
contesten el que nosaltres preguntem. A vosté no se li escapa
que no substanciem una interpellacié, i, a més, amb caracter
d’urgéncia, sabent que un Grap petit com el nostre té el cupo
restringit, perqué ens expliquin el que ha passat, perqué el que
ha passat ja ho sabem. I nosaltres parlem amb els sindicats, i
som molt amics dels sindicats, i ens ho expliquen molt bé, i
amb més estona, 1 no s’encén cap llum quan ens ho expliguen.

Per tant, tot aixd que voste m*ha explicat, jo ja ho sabia, i li
he volgut citar només tres punts perqué em semblava que era el
més important, i jo no volia exhaurir el meu temps explicant el
passat.

I només li diré que jo he dit: «un insuficient acord sobre
I’habitatge», des del punt de vista politic d’Iniciativa per Cata-
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lunya, i m’afegeixo a dir que €s «altissimament», o no sé quina
paraula ha fet servir, «altissimament satisfactori», perque gual-
sevol petjada endavant que es doni en temes de la concertacio
social, nosaltres també direm que és altament satisfactori, perd
aixd no resol el greu problema d’habitatge que hi ha a Catalun-
ya, i nosaltres, com a grup politic, continuarem plantejant ini-
ciatives politiques per resoldre aquest problema i saludarem
tots els acords a qué vostes arribin amb els sindicats,

Aquesta interpetacié, senyor Conseller, ha estat interposada
per saber el futur, per saber, a partir del mes de setembre..., i en
temes concrets: qué esta passant amb el teéxtil, que cada dia
——cada dia— se’ns estan presentant tancaments d’empreses, i
d’empreses molt importants, i amb un nombre importantissim
de pérdues de llocs de treball; que no esta resolt el problema de
la mineria; que no se sap qué passa amb la concertacié en en-
senyament; que no se sap quée passa amb la concertacié en sani-
tat. I voste, de futur, no me n’ha parlat; m’ha fet historia. I jo li
deia que ens en volem anar a prendre el sol aquest estiu tran-
quiliament, sabent qué passard quan arribi el sctembre, no el
que ha passat de gener fins aqui, que, aixd, li insisteixo que ja
ho sabem, i que ho sabem molt ben sabut!

Senyor Conseller, hi insisteixo: em pot donar resposta, avui,
en Ja seva contraréplica, sobre quina és la voluntat politica del
Consell Executiu de la Generalitat en els temes que li acabo de
dir, que li he dit abans, i si tenen calendari per continuar aques-
tes negociacions, i quina és la seva posicié davant aquesta si-
tuacié de pardlisi i d’inconcrecié que té el Govern de la
Generalitat cn aquests moments,

I jo li reconeixo la voluntat negociadora, 1 jo he comengat
reconeixent que aqui $ havia arribat a acords, i una interpella-
ci6 no es fa per aixo, per reconéixer-li tot aixo, i jo li ho he re-
conegut i li ho torno a reconéixer, 1 1i dic que voste és un senyor
molt dialogant, pero el que li pregunto és que pensa fer voste a
partir del mes de setembre. Aixo és el que m’interessa saber. Es
per aixo que el Grup d’Iniciativa utilitzem agquest procediment
extraordinari: per saber el futur.

Puc entendre, senyor Conseller —t permeti’m que li concreti
una altra pregunta—, es pot entendre, de les seves paraules,
quan parla del Consell de Treball, que no volen la creacié del
Consell Econdmic i Social? Perqué jo encara no ho sé. Vam
presentar I’altre dia un projecte de llei sobre la creacié del Con-
sell Econdmic i Social, 1 ens van dir que aix0 s’estava parlant
amb els sindicats, Els sindicats ens han dit —perque, com he dit
abans, ens expliquen el que passa i ens expliquen la historia—
que vostes no diuen res; no diven ni que si ni que no.

Llavors, jo Ii pregunto: tenen voluntat politica de crear el
Consell Econdomic i Social?, o pensen que amb el Consell de
Treball ja n’hi ha prou?, o pensen que modificant les funcions
del Consell de Treball ja en tenen prou? Perqué, a la millor, ja
estem d’acord amb ¢l que vostés pretenen. El que no sabem,
senyor Conseller, €s que €s el que vostes pretenen.

L’altre dia —hi insisteixo, amb una actitud de bona volun-
tat— vam retirar nosaltres una proposicié de llei aqui, que ens
va dir, ¢l Grup de la majoria, que ens votaven que no perque ai-
x0 s’estava discutint en una altra taula; perd no ens va dir, el
Grup de la majoria, s1 volia 1 li agradava ¢l Consell Econdmic i
Social, o no. Nosaltres no sabem si el Grup de la majoria esta
pel Consell Econdomic 1 Social, o no. Si, com a minim, aqui ha-
guessin pujat 1 ens haguessin dit: «No ens agrada ¢l Consell

Econdmic 1 Social, i votarem que no, perqué no volem aquest
tipus d’instituci6; ens decantem pel Consell de Treball, vol-
driem modificar les seves funcions, etcétera». No ho sabem, 1
com que no ho sabem, li ho preguntem, senyor Conseller,

I, de veritat, nosaltres pensem que ¢l futur és esperangador i
que voste té molta voluntat, i totes aquestes coses tan ben fetes
que voste ens ha explicat que ha fet en el passat; volem que ens
expliqui quines seran aquestes altres coses tan ben fetes que fa-
ran en el futur, perd expliqui’ns-ho, si us plau.

Moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Fabian, L'Ho-
norable Conseller senyor Farreres pot fer la contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL: Molt Honorable Presi-
dent, IHustre senyora Diputada, miri, no la deixaré tranquilla
durant aquest juliol. O sigui, voste em diu: «A partir del setem-
bre, quines seran les meves preocupacions?» Vosté tindra preo-
cupacions socials —almenys en aquesta materia— durant el
mes de juliol, li diré per que, perque de les seves paraules sem-
blava que es desprenia, doncs, que tenfem el tema congelat.

La concertaci6, voste sap que €s un procés de didleg, és una
part, una variant del procés de dialeg social, i el didleg social
requereix, per condicié basica, que n’hi hagi dos que volen par-
lar i que s’entenguin en la metodologia i en el procediment.

Per tant..., i perque aixo potser no ho sap voste, potser no ho
sap voste, d’en¢a que els secretaris generals, acompanyats de
les seves executives, van fer la visita al President Pujol, que
abans hem esmentat, i alld es va acordar que es parlaria
d’aquest tema el dia 28 de maig al Consell Executiu, i ¢l dia se-
giient el senyor Coscubiella, en aquest cas, m’havia de telefonar
per veure quines havien estat les conclusions, i va passar més
d’una setmana que no se’m va dir res, i llavors els ho vaig re-
cordar. Vaig dir: «Escolten, que no teniu interés en aquest te-
ma?», i en vam parlar, doncs..., que hi va haver un immediat
Consell de Treball, llavors els vaig plantejar el tema, ja que no
m’ho preguntaven... Perd i puc dir que, de llavors enga, hi ha
hagut els segiients contactes i reunions, eh?, o sigui que no es
pot dir que no hi ha hagut contacte, perqué hi ha un contacte
permanent: el dia 5 em vaig entrevistar amb el senyor Raifi¢, i
també, al migdia, s’havia de presentar el senyor Coscubiella,
com aixi va succeir, i que va haver de marxar perque se li va
posar un fill malalt. Vam quedar que ens tornariem a veure el
dia 7. El senyor Coscubiella era fora, no se li va donar P’avis
correctament o el que sigui, hi va haver un malentes, i el dia 7
vam estar dinant amb ¢ls assessors a qué voste ha fet referéncia,
que formen part, a més, de la taula de negociacions, vam estar
dues hores amb el senyor Rafié.

Llavors, el dia 14 vam estar dinant també amb el senyor
Coscubiella, ¢h?, amb els mateixos assessors, i vam estar par-
lant llargament d’aixo, 1 vam acordar, de comi acord amb el
senyor Coscubiella i ¢l senyor Rafi€, que el dia 3 tindrem —el
dia 3, dimarts que ve—, si Déu vol, una reunié que, a proposta
d’ells, sigui técnica i metodologica, per veure com s’enfoca el
conjunt de la negociacié que pugui quedar pendent.

Aixd, per una banda; perque vegi que, de didleg i negocia-
cid, 1 informacié de les posicions al Consell Executiu, es conei-
xen i a bastament; es coneixen i a bastament. Jo ho poso aqui
en coneixement de la Cambra, perque se’m pregunta, perd els
interlocutors socials estan plenament informats en aquest as-
pecte.
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Li puc dir també que, respecte, per exemple, a salut laboral,
un dia de la setmana que ve -—si miro I’agenda, li ho podria dir
amb precisié— m’he d’entrevistar amb el senyor Ignasi Valdi-
vieso per parlar, per fer un seguiment de tot el compliment de
tots els acords sobre salut laboral, juntament amb el Director
General de Relacions Laborals, el senyor Ortiz.

Sobre el Consell Econdmic..., miri, sobre el téxtil i la mine-
ria, doncs, escolti, aix0, el téxtil estd en un ambit que €s supe-
rior, per entendre’m, en aquest moment, perqué la taula del
textil va fer les seves conclusions aqui, va fer el seu estudi, 1’es-
tudi de la casa Xurt Salmon, si no ho recordo malament, i
aquest estudi ha estat elevat al Ministeri.

D’altra banda, aquest cap de setmana passat s’ha produit una
reunié a Blanes de tots els representants del textil al nivell de
tot 1'Estat, de Comissions Obreres, i allf han pres unes conclu-
sions. Fins i tot..., reunié que ha tingut el suport, per dir-ho aixf,
material..., trobada que ha tingut el suport material, com voste,
en tot cas, potser ja sap o li hagi pogut dir Juan Pedro Garefa i
el senyor Secretari General de Catalunya, des de la mateixa
Conselleria de Treball... O sigui, hi ha un seguiment amatent,
donant les facilitats perque els sindicats puguin fins i tot posi-
cionar-se i puguin trobar-se per discutir aquestes qiiestions.

Sobre el Consell Econdmic i Social? Doncs, 1i haig de dir...,
ja li he contestat a nivell de calendari, i li dic..., o sigui, ja sera,
és aquests dies, tot aquest mes de juny n’estem parlant; el mes
de juliol farem aquestes reunions que ja li he anunciat, 1 en aixd
el que no li puc avangar és quin sera el resultat d’aquestos con-
tactes o negociacions; evidentment, perque I’altra part s’hi ha
de posicionar.

Sobre el Consell Econdmic i Social, només li voldria dir el
segiient, 1i voldria dir el segiient, que em sembla que és impor-
tant: miri, el Consell Econdmic i Social, no hi estem ni a favor
ni en contra per definicid, per definicid, perque per fer un orga-
nisme d’aquesta classe o categoria, no ens podem llangar al buit
i crear-lo sense un minim consens social.

O sigui, féra un cert absurd crear un consell economic i so-
cial que, per definicié —com a tal €s conegut—, €s una repre-
sentacid almenys triple, dels tres gransg sectors —pot ser més
plural, perd almenys els grans sectors—, que son: les patronals,
els sindicats i I’Administracid, si aquestes parts en principi no
estan d’acord a formar-lo.

Per tant, volem dir que és un procés que s’ha de fer amb
consens, especialment en el nostre cas; si no amb unanimitat,
diguem que amb consens. No estem, per tant, tancats o no, no
€s un apriorisme; €s, en tot cas, que s’han de palpar les posi-
cions de cada una d’aquestes parts. Fora, ja ho dic, un salt ¢n el
buit crear-lo i que, després, per exemple, les patronals no hi
volguessin entrar, o que els sindicats no hi volguessin entrar, et-
cétera, o altres organismes que haguessin estat invitats.

Per tant, no hi ha una urgeéncia per fer-ho, des del punt de
vista que tenim un consell de treball —i voste ho sap perfecta-
ment— que realitza moltissimes de les funcions que, en pringi-
pi, podria realitzar el Consell Econdmic i Social que s’ha
llancat com a projecte a Madrid; perd no hi estem tancats.

Hi caben tres possibilitats —i i ho dic aixf—: continuar tal
com estem, agafar el Consell de Treball i ampliar-lo, modificar
el seu reglament, donant-li una major..., o sigui, reglamentant,
normativitzant allé que ja s’estd fent, que més enlld del que
avui la seva lletra prescriu, o crear un consell econdmic i social

addicional, o un consell econdmic i social que subsumis el Con-
sell de Treball. Ho dic com a possibilitats; no em posiciono so-
bre elles, 1 no m’hi posiciono perque el correcte és que aixd
surti producte de la negociacid.

Em sembla que, amb aixd, en grans linies, he donat resposta
a la Ilustre senyora Diputada, a les seves peticions essencials.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats.

Modificacio de Pordre del dia

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Ara la Presidéncia demana I’assentiment de la Cambra per tras-
lladar per dema al matf les interpellacions corresponents als
punts 9, 10 i 11 de ’ordre del dia. Hi ha 1’assentiment? (Pau-
sa.)

Per consegiient, passem al punt 12: interpelacié sobre els
ingressos publics i el rendiment dels impostos cedits, que for-
mulara el Diputat Honorable senyor Joan Hortala.

InterpeHacio al Consel Executiu sobre
els ingressos piiblics i el rendiment
dcls impostos cedits

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyors diputats, sen-
yores diputades, a mi em sembla que aquesta interpetacio tenia
un contingut —ho dic a titol personal— prou important, encara
que no urgent com per debatre’s en presencia del Conseller co-
rresponent; perd, com a conseqiiencia de la quantitat d’altera-
cions que ha tingut I’ordre del dia d’aquest Ple, la secretaria del
Conseller m’ha pregat que, com que no hi pot ser —i jo ho en-
tenc perfectament—, doncs, nosaltres —vaja, jo personal-
ment—, retiro aquesta interpeHacié i la tormaré a presentar per
al proper periode de sessions.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable senyor Hor-
tala.

Passem, doncs, al punt 13: interpellacié al Consell Executiu
sobre les funcions i les competéncies de les cambres agraries,
que formulard ¢l Diputat IHustre senyor Victor Gimeno, del
Grup d’Iniciativa per Catalunya, que té la paraula.

InterpeHacioé al Consel Executiu sobre
les funcions i les competencies
de les cambres agraries

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President, En primer loc,
vull dir que aquesta interpellaci6, per una série de circumstan-
cies, portem un any i tres mesos de tramitact$ en aquesta Cam-
bra, i que avui arriba també en una situacié de, diria, no
d’indefinicié, siné de descollocacié de Ja Cambra, perque no
sabem mai en quin punt estem. Es a dir, avui no hem fet dos
punts seguits de ’ordre del dia. |

Després d’aquesta me’n queden dues més, no sé si tindrem
el temps i la capacitat suficient de substanciar-les totes, perque
les tenia preparades per dema al mati, perd les volia acabar de
preparar; no obstant aixo, crec que hem de tirar endavant, so-
bretot aquesta, que va ser ajornada o eliminada perqué no vaig
poder ser-hi la vegada que em corresponia, i 1a vaig haver de
tornar a substanciar,
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Es a dir, des de 1’abril del 89, que vaig fer la interpellaci, jo
diria que han passat coses diverses, entre elles que va aparéixer
el juliol d’aquest any 89 una senténcia del Tribunal Suprem que
feia referéncia a la Llei nostra de Cambres Professionals Agri-
ries, la Llei 18/835, i que feia també referéncia a la Llei de I’Es-
tat, Ja Llei 23/86, de Bases de Régimen Juridico de las Camaras
Agrarias,

A més a més d’aixd hi ha hagut també la substitucié del
Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, senyor Mird, que
era un dels impulsors, 1ogicament ho va ser durant el seu perio-
de de Conseller, en qué ¢s va aprovar aquesta Llei, Llei que va
tenir en el debat parlamentari suficient contestacid, hi va haver
esmencs a la totalitat i no va ser, en absolut, consensuada. Hi
havia causes que es consideraven, fins i tot, inconstitucionals i
que el mateix Tribunal Constitucional, en aquesta senténcia del
juliol del 89, ens va donar la raé. Jo diria que, per tant, aquesta
Iiei..., aquesta interpellacié té€ ple sentit per després de la Sen-
téncia, i, 4 més a més, perque si en el moment que la vaig fer hi
havia causes que la sustentaven, avui la situacié de precarietat
de la pagesia catalana és, diriem, més apressant i es fa, fins i tot
al carrer, fins i tot a I’opinié puiblica molt més manitesta que fa
un any, guan s’hauria pogut substanciar.

He de dir que, des d’Iniciativa per Catalunya, mai hem con-
siderat que les cambres agraries eren organismes democratics
que calgués impulsar, que calgués potenciar i que calgués donar
forca; hem advocat, logicament, per la seva desaparicid; el que
no hem fet mai era creure que aquestes cambres haurien de mo-
rir, perd haurien de morir per causa d’inanicid, €s a dir, per falta
de funcionament, per falta dc competencies, per falta de recur-
sos 1 per abandé complet de I’ Administracio. He de recordar
que en un Ple del Parlament de Pany 80, I'octubre, s’instava, es
va acordar instar a la dissoluci6 de les cambres agriries i tornar
el patrimoni, i a desenvolupar la llibertat sindical al camp.

Llavors, aquesta era la nostra proposta en aquells moments, i
voldriem dir que, respecte a la llibertat sindical i respecte a les
cambres, la Senteéncia del Tribunal ratifica la nostra posicié en
tant que diu que €s inconstitucional 1’obligatorictat d’afiliacié
dels pagesos a les cambres, i, en definitiva, el que ve a fer és
consagrar aquesta llibertat sindical que nosaltres demanavem.

També la Senténcia, al mateix temps, reconeix la competen-
cia que t€ el Parlament catala per legislar en agquest tema, en el
tema de cambres agraries, contravenint la Llei estatal, que cra
molt poc autonomista, era molt centralista 1 que reconeix, per
tant, a les comunitats autdnomes competéncies sobre el patri-
moni i sobre la regulacio dels processos electorals al camp.

Aquesta seria una breu analisi de la Senténcia. El que també
ents preocupava en el moment que vam formular la interpetiacié
era quina cra..., quina és la situacid de les cambres agraries. Es
a dir, aquestes cambres agraries que es van modemitzar per
mifja d’uncs pseudo-cleccions fa ja tretze anys, i que després
d’aquests tretze anys no hi ha hagut cap renovacid en els orga-
nismes de direccid, exceple el que podriem dir per causes de
llei de vida, Hi ha molts pagesos que en aquells moments eren
grans 1 que avui, uns s han jubilat, els altres s’han mort, els al-
tres se n’han cansat o els altres s’han avorrit 1 les cambres agra-
rics continuen tenint, teoricament, els mateixos organs de
govemn que en aquella epoca, és a dir, fa tretze anys; la barbari-
tat de tretze anys sense unes noves eleccions a cambres agri-
ries, ni unes noves eleccions al mon pages.

Perd és que, a més a més, durant aquests tretze anys, a part
del cansament logic i del desgast de les juntes gestores, hi ha
hagut també una perdua progressiva, notable —jo diria que,
fins i tot, esgarrifant— de les competéncies que en aquells mo-
ments exercien. Avui les cambres s6n incapaces de preocupar-
se pels camins rurals; avui les cambres no poden exercir la
funcié de guarderia rural; tenen dificultats per gestionar la Se-
guretat Social Agraria; tenen dificultats per tramitar les subven-
cions tan senzilles com sén les subvencions de collites —com
pot ser la subvencio de 1’oli o subvencions per glagades o per
alguna cosa d’aquestes o, fins i tot, la subvencié al gas-oil dels
SEUs tractors.

Es a dir: qué passa amb aquelles funcions que les cambres
agraries exercien ’any 77, 78, 80 i 80 i escaig? Hi ha una peér-
dua d’aquests serveis, serveis que no han estat —no han estat—
traspassats a ningd siné que, en tot cas, han estat assumits, de
fet, per la voluntat de molts ajuntaments; sobretot en les zones
rurals ¢ls ajuntaments han dit: davant I’abandonament o la im-
possibilitat de gestionar el manteniment dels camins rurals, aga-
fem els ajuntaments la competéncia i fem un pacte, un pacte
d’amics amb les cambres agraries. O s’han trobat amb el cas
d’assumir les guarderies rurals sense cap ordre expressa per la
qual ho poguessin fer. Jo conec guarderies els ajuntaments de
les quals no han tingut la voluntat o, logicament, no tenien cap
obligacié d'assumir la guarderia rural, i resulta que les ordres
que tenen a les cambres locals és que el guarda estigui dins de
I’oficina de la Cambra i que no suorti al carrer. I, 1ogicament, si
no sutt al carrer, menys encara pot sortir a fer la seva funcio, la
de vigilar, la de vigilar els camins, vigilar les finques i, logica-
ment, exercir aquesta funcié de guardenia. I aquesta gent, a més
a més, estan en una situacidé total de precarietat, perque estan
cobrant, i moltes vegades amb considerable retard, amb tres,
quatre i cinc mesos de retard el sou minim interprofessional,
sense cap mena de corpensacié addicional. Es a dir: qué és el
que estan fent el guardes rurais? Simplement intentar sobreviu-
re i veure si hi ha alguna sortida a l1a situacié actnal, i veure si
de la benevoléncia dels ajuntaments es volen assumir aquestes
competéncies 1 es permet una funcié i una vida digna a aquests
guardes rurals.

En definitiva, tot aixd el que configura és una situacié de
perdua de serveis amb vista als pagesos i als ramaders, que,
acompanyada d’aquesta degradacié del Servei d’Extensié
Agraria, que en un determinat moment era un servei de forma-
cié, d’ajut al pages i avui no és més que unes oficines de trami-
tacid, unes oficines de fer papers 1 que poca cosa resolen,
configura una sitnacid greu als pagesos, que si volen algun ser-
vel el que han d’anar a fer ¢s anar a morir a les mans de gestors
privats, que els cobren el seu tant per cent per tramitar-los algu-
nes de les tan complicades ajudes d’aquestes, que unes vénen
de PEstat, altres vénen de la Comunitat Furopea, les altres vé-
nen de la Generalitat; tot aquest paperam que es demana i que
esta insuficientment dotat el pages, perqué no té ni temps ni re-
cursos, per poder-s’ho fer ell sol. Es a dir que el que estem fent
indirectament, per inanicid, és promoure la funcié de les gesto-
ries privades.

Llavors, el que ens preocupa i el que voldriem que se’ns di-
gués aqui a la interpeHacié és: qué se’n pensa fer, conseqiiéncia
de la Sentencia del Tribunal, i ja que no s’ha posat en marxa la
Llei del 85 —portem cinc anys de retard—, qué se’n pensa fer.
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La Llei fa cinc anys, la Senténcia del Tribunal Constitucional
properament fard un any, i encara no sabem si aix0 anird en
marxa, si es modificara, si hi haura algun tipus de decisié dins
de 1I’ambit de gestio de la Conselleria.

Que és, logicament, el que se’n fa, de les cambres agraries,
una vegada s’ha perdut aquesta obligatorietat de 1’afiliacié de
tots els pagesos; qué en fem, per tant, del reconeixement de la
libertat sindical? Vull recordar, una vegada més: he dit tretze
anys sense eleccions a cambres, mai, des de I’any 30 i pocs,
vull dir, eleccions sindicals al camp. I avui aix0 sembla que si-
gui inconcebible que al sector pages, amb la conflictivitat tan
apressant que té en aquests moments, tinguem un desconeixe-
ment de quina és la representativitat real de cada una de les for-
ces, perque, almenys, podem dir que Comissions, que la UGT,
que la USO, que cadasci t€ una quota determinada de repre-
sentativitat. Com es fan les negociacions i les gestions de Ia
Conselleria amb els sindicats? Es a dir, a voleo: quants afiliats
teniu? Quants afiliats declareu? I sobre la base dels afiliats que
declareu, un en posa dos i ’altre en posa un, pero aixd, evident-
ment, ni € real ni és serids, Llavors, que fem d’aquesta llibertat
sindical consagrada en la Senténcia del Tribunal Constitucio-
nal? [ qu¢ en fem, també, del patrimoni sindical? Perque si ja
en parlavem ’any 80, continnem sense avangar en la qiiestié de
la devoluacié del patrimoni sindical, que, en definitiva, signifi-
ca també el sector agrari, significa aquest escas reconeixement
als sindicats pagesos i la mostra és, una vegada més, aquella
que vaig dir durant el debat dels pressupostos d’enguany. Vull
dir, practicament, els pagesos, els sindicats pagesos tenen el
mateix reconeixement pressupostari que la partida d’animals de
companyia. Es a dir: uns tenen 25 milions, els altres tenen 28
milions, Crec que la transcendencia i la importancia d’una cosa
i de I’altra és molt diferent perd, pressupostariament, ni en ac-
cions positives del Govern no 5 hi veu.

A mi m’agradaria que el Conseller ens pogués aclarir alguns
d’aquests dubtes que tenim, i ens ho pogués aclarir positiva-
ment.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Per
contestar, i en nom del Consell Executiu, té la paraula I'Hono-
rable Conseller, senyor Valivé,

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA [
PESCA: Griacies, senyor President. Senyor Diputat, voste ha dit
que aquesta interpeHaci6 feia, evidentment, molt temps que
s’anava posposant. Jo, en tot cas, voldria aprofitar per agrair-li
que una de les posposicions, aquesta interpellacic anava a I’or-
dre del dia del dia 20 de desembre de I’any 89, que és el mateix
dia que jo vaig prendre possessié com a Conseller d’ Agricultu-
ra 1 que voste, molt amablement, va accedir a posposar-la. Jo 1i
agraeixo que en aquell moment la poguéssim posposar.

El tema de cambres agraries, evidentment, és un tema que
s’ha debatut moltes vegades aqui en aquest Parlament, i potser
€s bo fer un petit repas de quina és la seva situacié avui. Les
cambres agraries van ser creades 1’any 1890, ja fa cent anys;
després van ser aquelles «hermandades de labradores y ganade-
ros», extingides pel Decret de juny del 77, que va crear o re~
crear, d’alguna manera, les cambres agraries. L’any 1978 es
van celebrar les eleccions a cambres agraries, les uniques elec-
cions que hi ha hagut a I’Estat sobre cambres agraries; no pas
totes les associacions sindicals en aquell moment van partici-
par-hi, deixem-ho, no podem pas retreure a ningu el que va pas-

sar fa tretze anys en el camp.

Amb posterioritat, el Parlament de Catalunya, aquest Parla-
ment, el 2 d’octubre de 1980 -—recordem que el Parlament ha-
via comengat a fer les seves sessions el juny del 80— va
prendre una resolucié dient que: «El Consell Executiu presenta-
ria al Parlament un projecte de llei que contemplés la dissolucié
de les cambres agraries i la creacié d’un organisme de serveis
agraris.» Es volia canviar aquest nom, la gtiestié de noms, d’al-
guna manera, per donar, possibilitar uns Organs de servei a
I’agricultura —servei a I’agricultura que vosté ha esmentat di-
verses vegades i que €s, evidentment, Ja maxima preocupacié
que crec que podrien fer i que haurien de fer les cambres agra-
ries, s’anomenin com s’anomenin; s’anomenin cambres o
s’anomenin organismes de serveis agraris.

La reunié de la Comissié Mixta de Traspassos, de 2 d’octu-
bre del 80, va acordar, en virtut de les competéncies que tenia
el Ministeri d’Agricultura i I'IRA, I’'Institut de Relacions Agra-
ries, en relacié amb cambres agraries, fer el traspds. Aquest
traspis —com vosté sap— no es va produir; no es va produir
potser motivat per aquella Resolucié del Parlament, de 2 d’oc-
tubre, que deia que instava el Govern a dissoldre les cambres
agraries..., no ho sé. En tot cas, el traspas no es va produir; no
es va produir i el mateix Parlament, aquest Parlament, el 24 de
marg del 83 instava el Govern de I’Estat a complir la Resolucié
de 2 d’octubre del 80 i a legislar, mentrestant, sobre les cam-
bres agraries mentre els traspassos no es complissin. Complint
la Resolucié que havia pres aquest Parlament, que els traspas-
sos es tiressin endavant, perque hi havia hagut —ho repetei-
x0— 1’acord de Comissié Mixta, el mateix any 80, sobre el
traspas de cambres i I’any 83 aquest traspis encata no s’havia
complert,

Mentrestant hi ha un altre aspecte politicament important,
aparentment no relacionat amb cambres agraries perd que té
una incidéncia en el rerafons que estem tractant, que és la Sen-
téncia del Tribunal Constitucional, de 5 d’agost del 83, sobre 1a
Ley Orgénica del Proceso Autondmico, la celebre LOAPA,
aquesta Senteéncia deia que: «Els acords de les comissions mix-
tes de traspassos sén vinculants per al Govern de I'Estat». O si-
gui que Pacord de Comissié Mixta volia dir que havia de
derivar d’alla un traspas 1 que, per tant, el traspis de cambres
agraries s’havia de dur a terme. El Govern no va complir aixo,
pero si que el Govern catala va complir una part de ia Resolu-
¢id de I'any 83 i va comencar a legislar sobre cambres agrries
i va establir la Llei 18/85, de Cambres Professionals Agraries,
de 23 de juliol. El debat en la discussié d’aquesta Llei, que va-
ren protagonitzar I’aleshores Conseller senyor Miré i, especial-
ment, dos diputats, el senyor Pere Ayguadé i el senyor Maties
Vives, del seu mateix Grup parlamentari, crec que constitueix
—Ila lectura del Diari de Sessions— tota una ilustracié del que
havia de ser, del que podien ser uns organismes al servei de
I’agricultura, fossin aquests les cambres o fossin la institucié de
serveis agraris. Naturalment que hi havia profundes discrepan-
cies entre els diputats que analitzaven el Projecte, perd, global-
ment, és un debat Ampliament enriquidor.

Vull recordar que la Llei del Parlament de Catalunya de
Cambres Professionals Agraries establia en la seva Disposicié
Final Segona que condicionava 1’entrada en vigor d’aquesta
Llei —no podia ser d’altra manera— al fet que es realitzés el
traspas de les cambres agraries de part del Govemn de I’Estat a
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la Generalitat de Catalunya.

El Govern de la Generalitat, veient que el traspas no es duia
a terme, uns mesos més tard, el 19 de setembre del 85, presenta
conflicte positiu de competeéncies per la denegacié del traspas
de cambres agraries, d’acord amb el que havia estat —ho repe-
teixo— 1’acord de la Comissié Mixta i la senténcia de la LOA-
PA, que obligava el Govern de I’Estat a complir els acords de la
Comissié Mixta.

Mentrestant, ’any segiient —continuem sense traspassos,
naturalment— el Govern de I’Estat dictamina, fa, estableix la
[lei 23/86, que titula: «De Bases de Régimen Juridico de Ca-
maras Agrarias»; repeteixo el nom 1 faig incfs en la primera pa-
raula; «Bases de Régimen Juridico de Camaras Agrarias». El
fet que la Llei del Govern digui: «De Bases» vol dir que és una
legislacié basica i que, per tant, obliga el desenvolupament le-
gislatiu que sobre aquest tema pugui fer 1a Generalitat de Cata-
lunya, d’acord amb I’article 11 de PEstatut d’ Autonomia, que,
per tant, obligava, d’alguna manera, ¢l que digués aquesta llei
condicionava la Ilei de la Generalitat. No cal dir, perdoni, se
sobreentén, que el Govern de 1'Estat va presentar el correspo-
nent recurs d’inconstitucionalitat contra la Llei del Parlament
de Catalunya, de Cambres Professionals Agraries, i naturalment
el Govern de la Generalitat també va presentar el corresponent
recurs contra la Ley de Bases de Régimen Juridico de Camaras
Agrarias.

Passa el temps i es produeix finalment la senténcia del Tri-
bunal Constitucional, que, com vosté ha dit molt bé, va tenir
lloc el mes de juliol d’aquest any passat, de ’any 89, ara fara
un any. [ el Tribunal Constitucional, suposo que per un excés
de feina, va aprofitar i va fer una senténcia tinica per a les dues
Lleis: per a la Llei del Parlament de Catalunya 18/835, de Cam-
bres Professionals Agraries, i per a la Ley de Bases de Régimen
Juridico de Camaras Agrarias.

Aquesta senténcia és una senténcia que té aspectes positius
per a la Generalitat: reconeix que la Generalitat té competéncia
per legislar cn materia de cambres agraries; voste ho ha recone-
gut i ho ha esmentat, i aixo és positin. Per altra banda, va decre-
tar dos temes inconstitucionals en la Llei de la Generalitat: un
—vosté també hi ha fet referéncia—, pel que feia al fet de ser
membrcs de les cambres agraries tots els professionals del sec-
tor agrari; o sigui la senténcia del Tribunal Consitucional ex-
cloia de I’obligatorietat de ser membres de les cambres agraries
tots els professionals del sector de ’agricultura i deixava, per
tant, una afiliacié voluntaria a les cambres agraries. D’altra
banda, decretava també la derogatoria primera de la Llei de Ca-
talunya, que deixava sense vigencia un decret de ’Estat de
cambres agriries, també el decretava inconstitucional.

De tota manera, la senténcia tampoc no ¢s menjava només la
Llei catalana, siné que també intervenia en la Llei de 1'Estat
—ja he dit que era una senténcia que cnglobava els dos recur-
sos d’inconstitucionalitat—, 1 concretament decretava inconsti-
tucional 'article 8.2 de la Llei de I’Estat, que és el que feia
referéncia a les eleccions a cambres agraries. La Llei catalana
no parlava del tema d’eleccions a cambres agraries, i la Llei de
I’Estat, en aquest sentit, doncs, donava al Govern la competén-
cia per establir el procés electoral de cambres agraries, i la sen-
téncia del Tribunal Constitucional deia que no, que el Govern
no podia establir les condicions d’eleccions a cambres agraries,
siné que aixo s’havia de dur a terme mitjangant una llei, i que

I"inica cosa que el Govern podia fer en unes eleccions a cam-
bres agraries era establir 1a data de celebracié d’eleccions, perd
no la regulacié del procés electoral.

I, finalment, hi havia un aspecte, que era I’Addicional Sego-
na, sobre el béns patrimonials que no deia que no fos constitu-
cional, perd si que li treia la qualificacié de basica; per tant, no
¢s un article basic de la Llei i, per tant, vol dir que les comuni-
tats autdnomes poden, d’alguna manera, negociar de manera di-
ferent,

Aleshores, com a conseqiiéncies, hi ha altres aspectes, evi-
dentment, que passo per alt, que son aspectes menors de la sen-
teéncia del Tribunal Constitucional. Perd ens trobem ja amb una
cosa fonamental, 1 és que el Govern de I’Estat, si vol convocar
unes eleccions a cambres agraries, préviament ha de fer una
llei, ha d’enviar un projecte de llei a les Corts per regular el
procés electoral de cambres agraries. ID’acord amb la senténcia
del Tribunal Constitucional, ¢l Govern no pot, mitjancant un
decret, convocar una eleccid a cambres agraries; ha de fer una
llei. Aquesta senténcia, com ja he dit abans, és del juliol de
I’any 89; fins ara no tinc cap noticia que el Govemn de I’Estat
hagi presentat a les Corts un projecte de llei electoral, de regu-
lar el procés electoral a cambres agraries. Aixd fa pensar que
potser el Govern de I’Estat no vol convocar aquestes eleccions
a cambres agraries. No vull aventurar aquest pronodstic; en tot
cas, diguem que deu mesos després de la senténcia no s’ha fet
aquest Projecte de Llei necessari per tirar endavant les elec-
cions a cambres agraries,

Altres conseqiiencies que t€ la senténcia del Tribunal Cons-
titucional: la senténcia del Tribunal Constitucional evidentment
deixa en vigor les dues lleis i, atesa la condicié de basica que té
la Llei de I’Estat, vol dir que els seus termes han de ser també
aplicables a la Llei de la Generalitat, i aix0 afecta alguns temes
concrets que li esmentaré de manera molt rapida.

La Llei de I’Estat preveu les cambres agraries provincials,
d’ambit provincial; la Llei de la Generalitat només preveia les
cambres agraries d’ambit local, d’ambit comarcal i la Cambra
Agraria de Catalunya. Aleshores, a nivell d’Estat es preveu, per
tant, que hi ha d’haver cambres agraries provincials i, per tant,
la Llei de la Generalitat no pot anullar les cambres agraries pro-
vincials, que també han, doncs, d’existir.,

Per altra banda, la Llei de I’Estat diu que els familiars poden
ser també, els familiars amb un parentiu determinat, poden ser
també electors i, per tant, membres de les cambres agraries 1,
consegiientment, aixo també s’haura de contemplar en la Llei
de la Generalitat. I»altra banda, diu també que les persones ju-
ridiques s6n electors i no elegibles en la Llei de 1’Estat, quan la
Llei de la Generalitat preveia totes dues coses. Per tant, en
aquest sentit també caldrd adaptar la nostra Llei al que és la
Llei de bases de 1'Estat.

Ens trobera, doncs, en una situacié que el Govern de la Ge-
neralitat té una llei de cambres agraries, una llei, ho repeteixo
de Pany 85, que no pot aplicar per la seva mateixa Disposicié
Transitoria, que les cambres agraries fins aquest moment no i
han estat transferides. I, d’altra banda, el Govem de I"Estat no
pot convocar eleccions a cambres agraries mentre no legisli de
nou.

Quin és el capteniment del Consell Executiu sobre les cam-
bres agraries? Miri, senyor Diputat, les cambres agraries, el seu
personal, els seus locals, les seves funcions, sén ens que estan
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al servei de la nostra agricultura. Nosaltres entenem que la Ge-
neralitat amb competencia en materia d’agricultura no pot re-
nunciar que se’ns traspassin aquestes institucions; que se’ns
traspassin aquestes institucions que, d’alguna manera, perine-
tran desenvolupar uns serveis a 1’agricultor estant a prop de
I’agricultura.

Per tant, nosaltres en aquest sentit, el Govern desitja que sc
li traspassin evidentment les cambres agriries de la manera més
rapida possible i poder, d’alguna manera, doncs, posar, aplicar
la Llei que varem establir oportunament amb les modificacions,
evidentment, QUe ha condicionat el Tribunal Constitucional i la
Llei de bases establerta pel Govern de I’Estat.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores i1 senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
El senyor Victor Gimeno pot fer réplica.

El Sr. GIMENO: Gricies, senyor President. Jo m’he intentat
posar alla, durant Ia intervencié del Conseller, en el paper d’un
pagées; ¢s a dir, un pages que estigués seguint aquest debat i que
digués: «a veure qué parlen de les cambres agraries? A veure
que parlen dels nostres problemes?». A mi em sembla que sorti-
ria profundament decebut si sort{s d’aquesta Cambra simple-
ment havent dit que 1’any 80, I’any 85, I’any vuitanta tal... un
recurs, una senténcia, un projecte de llei, una llei, un decret... El
pages no ho entén, aixo; al pagés, no li podem explicar que hi
ha una série de circumstancies que fan que, durant dotze anys,
1a situacié d’ells és excepcional 1 continuara essent excepcional
fins que un dia o altre hi posem una mica de voluntat de resol-
dre-ho. I és clar que tots els procediment legals, vull dir, s6n tal
com sOn, perd que es poden accelerar o que es poden modificar
en funcié de la voluntat, en funcié de la voluntat i en funcié de
I’interes de les administracions.

Jo coneixia i conec tota la problematica legal, tots els pro-
cessos que s’han seguit, perd no per aixd penso que ho hem
d’assumir: com que és aix{, com que no hi ha res a fer, anem es-
perant, el Govern ja ens dira alguna cosa, ¢l Govern central ja
ens dira alguna cosa, i tenim la voluntat que se’ns traspassin les
cambres, els béns, els locals i els funcionaris, perqué m’acaba
de dir que estan al servei dels agricultors. Jo crec, sincerament,
que no estan al servei de ning; estan al servei de sobreviure
ells tots sols.

Les cambres agraries, els locals de les cambres agraries avusi
serveixen per a no res o serveixen, en tot cas, per deixar-los,
com en alguns llocs que tenen bons locals, per fer reunions tot-
hom; hi poden fer reunions des d’associacions civiques, des de
sindicats pagesos, des de sindicats de treballadors, des de qual-
sevol associacié que els vulgui demanar aquests locals; n’hi ha
que tenen els locals en un estat absolutament impresentable 1
I’tinic que fan és mantenir-los perd no tenen..., mantenir-los no,
anar-los aguantant perque, de reparacions i millores, no en po-
den fer perqueé no tenen recursos. Quin servei donen aquests lo-
cals al pagds? Al pages, cap.

He dit quines eren les funcions que les cambres exercien.
Avui no les poden exercir; ni guarderies, ni camins, ni seguretat
social agraria; res de res, practicament res. Jo tinc cartes drama-
tiques, tinc una carta d’un president d’una cambra agraria que
diu: «escolta, és que hem renunciat, hem renunciat a fer reu-
nions pergue ens cau la cara de vergonya cada vegada que ens
reunim, a part que no tenim res a discutir, no tenim res per trac-

tar i que ens veiem tan impotents que esperem alguna llum per
algun lloc». La Hlum ve per la via «anirem esperant»? Jo crec
que caldria una accid positiva, caldria posar interés a donar re-
alment serveis al pages. El camp avui estd en una situacio criti-
ca, no ja per les cambres agraries, perque les cambres agraries,
si el camp funcionés, possiblement ni necessitarien aquests ser-
veis. Perd la situacié del camp estd en crisi total; avui sén les
avellanes, perd qualsevol dia seran un altre sector; ha estat la
llet, ha estat la fruita seca, la fruita dol¢a; qualsevol dia serd
I’arr0s o seran les carxofes, o seran els citrics, Tots els sectors,
un dia o altre, estan patint i molts s’aprofiten, s’aprofiten alguns
sectors geogrifics de les desgricies que passen a altres Ilocs.
Quan pedrega a Lleida, la gent del Baix Ebre i del Montsia es-
tan contents perque dinen; «la pera, la vendrem més cara» o «el
préssec, el vendrem més car». I quan passa a P’inrevés, llavors
els qui estan contents sén els de Lleida. Es a dir, aixd no és una
gestio del camp tal com hauria d’anar.

Llavors que €s el que hem de fer, que €s el que hem de fer?
Donar-los uns organismes de serveis, donar-los un organismes
que els orientin i que els formin amb vista al repte de la Comu-
nitat Europea, perque 1’any 93 jo no sé que quedara del sector
pages, perd possiblement quedaran quatre grans empreses que
tindran una gran propietat i alguns pagesos dels que quedaran
seran assalariats d’aquestes empreses; pero les petites i les mit-
janes empreses estan condemnades a desapargixer en el procés
actual.

Llavors, jo el que demanaria seria que féssim les gestions
des d’aqui, per una banda, perqué el Govern central donés via
Iliure a aquests traspassos, perd, al mateix temps, que intentés-
sim forgar tot aquest procés d’eleccions, tot aquest procés de
representativitat i que ens plantegéssim seriosament la qiiestié
dels serveis agraris, perque, si no, he dit: el camp se’n va en
orris i ens podem trobar que I’any 94 aqui ja no ens caldra par-
lar del camp, no ens en caldra parlar perque senzillament ja no
existiran pagesos que estiguin interessats a saber que és ¢l que
avui estem discutint,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. L."Ho-
norable Conseller pot fer contraréplica.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA I
PESCA: Gricies, senyor President. Senyor Diputat, jo he dit
que les cambres agraries evidentment havien d’estar al servei
dels agricultors. Crec que la possibilitat que tenen les cambres
agraries a nivell comarcal, a nivell local, és precisament poder
estar al servei de 1’agricultor, poder tenir aquests organismes
—siguin cambres, siguin organismes de serveis agraris. I, en
aquest sentit, el Govern de la Generalitat fara tot el possible, es-
ta fent tot el possible, ha fet tot el possible perque el traspas de
cambres agraries sigui una realitat a Catalunya.

El que passa és que fins aquest moment aquesta voluntat no
ha donat el seu fruit i les cambres agraries, que fou una de leg
primeres decisions d’aquest Parlament d’impulsar-ne el traspas,
I’octubre de 1'any 80, avui, deu anys més tard, practicament,
encara no s’ha dut a terme aquest traspas de cambres agraries;
que evidentment el servei a I’agricultor s’ha de fer i les cambres
agraries el poden fer perque estan a prop de 'agricultor. Perqua
I’agricultor, evidentment..., ¢l seu problema, la resolucié moltes
vegades d’aquesta nova problematica que se li planteja, aquesta
problematica d’aquests expedients de subvenci6 a qué voste ha
fet referéncia, aquest 808, aquest 797, que sén aquestes expres-
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sions que se senten sovint en €l mon agrari 1 que s6n aquests
expedients d’ajuda de la Comunitat que el Departament d’Agri-
cultura de la Generalitat, amb I'anterior Conseller, doncs, d’al-
guna manera ja va acostar a I’agricultor amb la creacié de les
oficines comarcals i amb la centralitzacié en aquest sentit a ca-
da capital de comarca, que fa que avui un agricultor, per con-
sultar el Departament, només hagi d’anar a la capital de la seva
comarca per trobar alla una dependencia del Departament
&’ Agricultura, perd aixo, evidentment, es podria potenciar molt
més, aquesta aproximacié a [’agricultor, amb el traspas
d’aquestes cambres agraries a nivell local.

I no em digui la situacié, conec molt bé la sitnacio de les
cambres agraries, de com estan, evidentment. Abans de..., per a
aguesta interpeHacié vaig demanar tota una scrie d’informa-
cions de quines eren les situacions de les cambres agraries a di-
ferents comarques de Catalunya, i, evidentment, les funcions
que fan, doncs, s6n una mica tristes, en aquest moment. Una
mica tristes perqué no poden fer altres funcions, evidentment, i
aix{ em diuen..., una cambra agraria, em diu: «t¢ un president i
secretari, perd practicament només gestionen ¢l coro, una altra
cambra em diu: «gestiona el coto de caga i la seguretat social»,
«hi ha un president, perd el sccretari només hi dedica un dia at
mes», «gestiona el coto i la seguretat social», «existeix la cam-
bra agraria, per0d passa inadvertida», «realitza serveis de cofo,
camins, i a vegades facilita llavors per als associats»..., aixo,
aquesta facilitacié de llavors, possiblement no és una funcié de
la cambra; ho fa, dongcs, perque la persona que estd alld davant,
doncs, estd emprenent aquesta activitat de servei més com una
voluntat propia que no pas com unes funcions que tingui en
aquest sentit atribuides...

Jo 1i voldria dir també... Voste ha fet referencia al Servei
d’Extensié Agraria: jo crec que €s cert el que ha dit, que el Ser-
vet d’Extensié Agraria, evidentment, durant aquest any 89, i
part del 90, ha hagut de dedicar-se fonamentalment al que era la
tramitacio..., ’ajut a la tramitacio d’aquests expedtents d’ajuts
comunitaris, quc a nivell de Catalunya s’han tramitat en un
nombre superior als sis mil, perd que, passada, diguem-ne,
aquesta primera allau de peticions d’acolliment d’aquests expe-
dients comunitaris —aquest segon any ¢l nombre d’expedients
sollicitats al Departament ha baixat en forma radical—, ¢l Ser-
vei d’Extensié Agraria complird les seves funcions d’asessora-
ment a ’agricultor. 1, en aquest sentit, és en el que voste em
permet..,

Voste ens diu: «Que se’n fa, de les cambres agraries?» L.es
cambres agraries, el que volem, evidentment, €s que es traspas-
sin a la Generalitat, i que es puguin fer al més aviat possible
aquestes cleccions sindicals 1 que ¢l camp no sigul 'excepcid
on des de 'any 78 no hi ha hagut més eleccions sindicals, 1 que
es pugui, evidentment..., que serveixt aixo, també, per valorar
de forma objectiva quina €s la representativitat de les diterents
organiftzacions agraries que hi ha. I que aixd permeti, també,
d’alguna manera, naturalment, recuperar tot aquest patrimoni
que tenen aquestes institucions i que ha d’estar, evidentment, al
servel de Pagricultura. Aquesta era la voluntat, la d’impulsar
aquest traspas de cambres agriries 1 de fer possible aquestes
eleccions, que d’alguna manera donin una representativitat al
mon agrari.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores 1 senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Passem al catorze punt de I'ordre del dia, que també és una in-
terpetlacié del Diputat IHustre senyor Victor Gimeno, sobre la
modificacié dels limits territorials dels municipis. T¢ la paraula,
senyor (Gimeno.

Interpeklacio al Consell Executiu sobre
la modificacio dcls limits territorials
dels municipis

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. Senyores i sen-
yors diputats el tema de modificacions de limits municipals és,
també, un tema que és actualitat des de fa uns quants mesos I,
concretament, ho és molt a les comarques meridionals: practi-
cament la majoria dels expedients iniciats, resolts o en vies
d’iniciacié cauen a les comarques tarragonines -——el cas de Vi-
la-seca i Salou, el cas de I’ Ampolla-Perelld, el cas de Camarles
i Ampolla, amb una reivindicacié d’un sobre part del terme de
I"altre, el cas de la Serra d’ Almos i Tivissa, el cas de Camp-re-
d6 i Tortosa o el cas de Jesus i Tortosa. Tots s6n temes en qué
hi ha una voluntat d’alteracié de la configuracié actual del mu-
nicipi i que tenen una caracteristica comuna totes elles, i és que
es parla sempre de segregacid, es parla de segregacié d’una part
del nucli del municipi per configurar-se com a municipi inde-
pendent.

Jo vull recordar que la Llei 8/87, de 15 d’abril, Municipal i
de Reégim Local de Catalunya, parlava en el seu article 12 que
les alteracions de limits municipals poden ser per diverses cau-
ses, 1 no sempre parla de segregacid, perque parla que pot ser
per agregacié de municipis, pot ser per fusié de municipis, i
que, dins de les segregacions, hi poden haver les de constituir-
se en municipi independent la part segregada o segregar-se un
per agregar-se a un altre, perque ho considerés més idoni. I
també deia que, en aquesta Llei i en el Decret que va sortir pos-
teriorment, es planteja com es poden tramitar aquestes altera-
cions de limits, i diu ’article 18 que, si ho iniciava d’ofici el
Departament de Governacié de la Generalitat, aixd s’havia de
tramitar obligatdriament per mitja de llei del Parlament, si exis-
tia 1’oposicié d’un dels municipis afectats. Jo també recordo
que la Llei, en Iarticle 20, parla que ¢l Govern pot establir me-
sures de foment per a Ja fusié o ’agregacié voluntaria de muni-
cipis, amb Dintent ldogic de millorar els serveis que s’han de
donar als diversos nuclis que s’agruparien o es fusionarien.

Dic aixo perque Iniciativa per Catalunya no hem estat mai
segregacionistes, no hem defensat que la solucié dels municipis
vagi per la via de I"atomitzacié i de la segregacio, pero el que
creiem, i també hem dit sempre, és que no hem estat mai vio-
lentament o absclutament antisegregacionistes. Dic aixo perque
entenem, comprenem, que hi hagi moviments segregacionistes,
que son moltes vegades fruit de 1a desidia, de I’abandonament,
del menyspreu amb qué massa vegades ha tractat els nuclis més
petits aquell nucli més densament poblat on estaven tots els ser-
veis, on eren la majoria dels regidors, i que consideraven poc
menys els nuclis aquests menors com a colonies subsidiaries
del nucli central, i el cas més exemplar d’aquest fenomen és el
cas de Tortosa, que va viure a final dels setanta una segregacié
notable de molts de municipis, perque, a més a més, allf era
bastant 1ogic el fet que es segreguessin. Perd el que entenem és
que aquests afanys segregacionistes —logics i comprensibles—
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dels ciutadans s’han de superar amb el didleg, amb la participa-
¢ié, amb la generositat i amb la discriminacié positiva dels nu-
clis grans respecte als petits, demostrant-los que estant junts
s’esta millor que estant separats.

He dit tot aix0o perque ens preoccupa, en agquests moments,
com he dit en els exemples que he esmentat, que el que hi ha en
alga a Catalunya és un fenomen segregacionista —¢s a dir, no
hi ha cap cas que es parli d’agregacié o de fusié de municipis—, i
que possiblement és que ’actitud del Govern no €s la que plan-
tejava... I’article 20 de la Llei, de promoure o establir mesures
de foment per a aquesta fusié o agregacid. I no sols aixd, siné
que, a més a més, jo crec que, en les dltimes actuacions —so-
bretot ent ¢l cas que em permetré analitzar després, de Salou i
Vila-seca—, el que es fa és promoure aquest segregacionisme, i
promoure’l des de les més altes instancies del Govern de la Ge-
neralitat, ja que amb les seves actuacions han contribuit a I’en-
frontament, a la crispacié 1, fins i tot, a actuacions de caire
irracional per part dels ciutadans —i dic «irracional» amb el ple
respecte als animals irracionals, que sén incapagos de compor-
tar-se com es comporten alguns sers humans.

El cas aquest de Salou i Vila-seca, entenem que, en el mo-
ment en que es va produir la senténcia del Tribunal Suprem, el
30 d’octubre del 89, possiblement a Salou no hi havia un nom-
bre molt elevat de segregacionistes; €s a dir, hi havia un sector
historic de gent que havien advocat des de sempre per la segre-
gacid i que volien la segregacid, i creien que la segregaci6 era
la seva via més Optima per poder-se administrar correctament,
perd la majoria de la poblacié era indiferent, perqué vivien —o
viuen— en un procés en el qual la independéncia o la no-inde-
pendencia els era prou indiferent.

Llavors, per qué s’ha complicat el cas de Salou i Vila-seca
—s’ha complicat amb manifestacions, fins i tot amb agressions
verbals, amb insults, provocacions, etcétera—? Perque jo crec
que el Govern de la Generalitat ha actuat d’una forma totalment
contraria al que era d’esperar 1 desitjar.

En principi, €l 26 de novembre ¢l President Pujol va parlar
amb representants del municipi de Salou per dir-los que accep-
taven la senténcia del Tribunal Suprem i que..., i alli es va co-
mentar que, donada la transcendencia del parc de 1a Busch, que
estava previst... 0 que estd previst encara dintre del municipi
antic Vila-seca - Salou, perd que, en fer la ratlla de separaci6 el
Tribunal Suprem, afecta els dos municipis, el que es va parlar
en aquella reunio era de Pexistenica del possible consorci entre
els dos municipis.

La Generalitat acata —per acord del Consell Executin— la
senténcia, el 16 de desembre, i ja fa la consideracié als munici-
pis de Vila-seca i de Salou que amb la més gran urgéncia facin
les modificacions necessaries per asscgurar la viabilitat dels
projectes en curs, i surt en aquells moments la necessitat que el
parc Busch planteja unes exigéncies que vol un tnic interlocu-
tor i que vol que estigui el parc en un dnic municipi. En aixo, a
més a més, hi ha una série de manifestacions, hi ha una serie
d’actuacions, hi ha paraules desafortunades —jo diria molt de-
safortunades— de I'Alcalde de Vila-seca, dient que ¢ll no ac-
ceptard ser alcalde d'un municipi separat, que vol plantejar fins
i tot I'agregacié de Vila-seca a Salou per mantenir la unitat, et-
cetera, etcdtera, i provoca, entre altres coses, la clarificacié de
la Busch, de ’empresa Busch, per boca d’un representant, el 3
d’abril, que diu que ells no han plantejat cap exigéncia.

El President Pujol, en carta oberta —que surt a la premsa—
al President de la Junta Gestora de Salou, Esteve Ferran, el 20
d’abril, 1i planteja que no hi ha altra via, no hi ha altra via per
fer viable el parc de la Busch que la de 1a nova delimitacio, que
la modificacié de termes. Diu: «a part de la nova delimitacid,
no hi ha cap altra solucié, no n’hi ha cap més amb garantia per
a tothom, i el Govern tirara endavant el Projecte de Llei defi-
nint els nous limits», i &s la part que ell ha de complir per salvar
la situacid. I parla en aquest article —que crec que és public i
conegut per tothom—, més de mig article, que aquestes exigen-
cies, aquesta viabilitat €s per implantar ¢l parc de la Busch.

Hi ha tots aquests enrenous subsegiients, manifestacions, ad-
hesions de comerciants, d’entitats —que formen un «pro
parc»—, de maniobres de la Busch buscant altres emplaga-
ments, i que configuren la situacid de pressié sobre Salou per
acceptar aquesta modificacié de limits.

La resposta del Conseller de Governacid, senyor Gomis, fi-
xada el 2 de maig, sobre preguntes meves, sobre quina era la
necessitat de modificar els limits territorials per a ’empresa
Busch, em diu que aquesta no és una circumstincia necessaria,
diu: «no passa necessariament per la modificacié», la implanta-
cio det parc de la Busch, «siné que son diferents circumstancies
sobrevingudes des de P'inici del procés», ’any 81, de segrega-
cid, perd que —diu— «pot fer necessariar... i el «pot fer» vol
dir que, si pot fer, no és ni urgent ni €s imprescindible, i que en
tot cas ho determina per ordenacid coherent, organica i funcio-
nal del territori.

Acabaria dient que, posteriorment a aixd, a aquests motius
que ja matisen les manifestacions fetes inicialment pel Presi-
dent Pujol, que era per la Busch —aquf ja se’ns diu que és per
coheréncia, ordenacié territorial i tal—, apareix un altre motiu
de modificacié, que és corregir les disfuncionalitats —disfun-
cionalitats— que la Llei Municipal i de Regim Local no defi-
neix en els conceptes que iniciaiment la Generalitat planteja, i
que I’Gnica qiiestié que apareix com a taula de salvacid per ser
argument que modifica els dos anteriors és que existeix una
giiesti6é d’error de limits entre el text i els que la Junta promoto-
ra de la segregacié plantegen al Tribunal Suprem —hi ha una
diferéncia de 260 hectarees.

Jo, com que veig que se m’ha acabat el temps, només diria:
per que es rebutja una proposta de consorci entre els dos muni-
cipis? Una proposta de consorci que hauria d’estar contempla-
da, ja que la Llei, la Llei que vam aprovar ¢l febrer del 89,
preveia una implantacié d’un parc d’atraccions en dos 0 més
municipis —és a dir, en més d’un, en definitiva. Per que, si hi
ha un error d’mterpretacié de la senténcia del Tribunal Consti-
tucional, per queé no ens esperem que aquest Tribunal Constitu-
cional dictamini quina és la part que val, si la delimitacié
grafiada o 1’tnica referéncia que fa en tota la senténcia de les
1.221 hectarees, 1 per qué s’ha promogut una delimitacié, una
fitaci6é dels limits, amb una solucid tan absurda, des del nostre
punt de vista, com dir que ho farem 240 metres per baix de la
linia inicialment marcada per mantenir les 260 hectarees de
menys, i mantenir les 1.221 hectarees. Aquesta solucié és una
aberraci6 perque passa pel mig de la majoria de finques priva-
des i mai hi ha hagut una delimitacid, entre termes municipals,
que passi pel mig de les finques privades.

Voldria que el Conseller, en tot cas, em contestés: hi ha vo-
luntat per part del Govem per modificar els Hmits per mitja
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d’una llei? Es vol esperar a la clarificacié del Tribunal Suprem,
com ha demanat Salou, respecte a la interpretacié de Ia Sentén-
cia? Si hi ha un aclariment de la Senteéncia per part del Tribunal
Suprem, es modificara fins i tot després de la fitacié? I serveix
el consorci que plantegen alguns municipis —en aquest cas Sa-
lou— respecte a Vila-seca, o no serveix?

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Pel
Consell Executiu, té la paraula I’'Honorable Conseller Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Josep Gomis):
Molt Honorable President, senyores 1 senyors diputats, senyor
Diputat, amb la primera part de la seva intervencié jo hi estic
plenament d’acord: hi ha en aquests moments com una rauxa de
segregacié de molts nuclis de poblacid, que no s’ha traduit en-
cara en expedients, sind que s’ha manifestat en voluntats i que
els ha traduit i els ha publicat la premsa, perd que realment ens
ha de preocupar. Per tant, d’acord amb la seva preocupacio, que
comparteixo totalment, i cn desacord total que des del Govern
de la Generalitat es fomenten les segregacions; al contrari,
aquest Govern de la Generalitat no ha concedit ni una sola se-
gregacid, ni una. Les dues que s’han produit han estat dues sen-
tencies del Tribunal Suprem, i els expedients que s’han tramitat
i que estan en tramit i que Ja Comissié d’ Administracié Territo-
rial ha d’informar, realment, es fan escrupolosament d’acord
amb la Llei aprovada per aquest Parlament. Per tant, aquesta
manifestacié que €s el Govern de la Generalitat que amb la se-
va actitud promou aquest esperit segregacionista, jo li puc dir
que no €s cert i, en tot cas, i haig de dir que és contrari, no sols
a la legalitat, siné a la més ferma conviccié del Govern de la

jeneralitat 1 del Conseller de Governacio.

Intentaré contestar-li ¢l tema de la segregacié de Vila-se-
ca - Salou 1 aquestes contradiccions que voste ha posat en re-
lleu. Miri, amplio una mica la contesta que li vaig fer a la seva
pregunta de fa unes setmanes. La procedencia de modificar els
esmentats limits es fonamenta en les circumstancies seglients:
la senténcia del Tribunal Suprem conté una contradiccio pel
que fa a la delimitacié territorial del non municipi de Salou, ja
que atorga una superficie de 1.221 hectarees, pert també accep-
ta el planol que s’adjuntava a la instancia, I’any 81, els limits
del qual, una vegada mesurats, donen una superficie de 1.476
hectarees. Jo li deia aquell dia, en la contesta, que aixo sol feia
necessaria la modificacio dels limits, la interpretacié, després ja
entrarem en ¢l tema de Ja Senténcia del Tribunal.

L.a Senténcia pren com a base els factors i les circumstancies
existents en ¢l moment d’iniciar-se 1’expedient, el 16 del IV del
81, i prescindeix de tot canvi sobrevingut d’enga d’aquella data:
desviacié de la lIinia ferria Barcelona-Valeéncia; implantacié
d’un centre recreatiu i turistic, que és el que jo i deia aquell
dia, no necessariament s ha de modificar pel centre recreatiu tu-
ristic, sind per aquests altres elements o aquests altres factors, i
construccié dels nous accessos i d’altres infrastructures.

Com b€ coneix el senyor Diputat interpetant, Iasticle 14 del
Reglament de Demarcacions Territorials 1 Poblacié dels Ens
Locals de Catalunya estableix que es pot procedir a la segrega-
¢16 de part d’un terme municipal per agregar-la a un altre quan
consideracions d’ordre geogrific, econdmic o administrativ ho
fan necessari 1 aconsellable. La discordanga entre I’expressié
escrita 1 la grafica, entenem que s’ha de resoldre a favor de Ia
primera per les segiicnts consideracions: primera, en la peticié
formulada al seu dia per I’Associacié de Ciutadans per-la Se-

gregacié de Salou, es fixa, mitjangant termes escrits de forma
ingiiestionable, tant la superficie del futur municipi de Salou
com la que ha de correspondre residualment al terme de Vila-
seca. Aixi ho diu textualment la peticid, i la hi llegiré; «La linea
perimetral que se propone encierra en su interior una superficie
de 1.221 hectireas, destinadas virtualmente en su totalidad a
casco urbano y zona de influencia urbana. Después de esta se-
gregacion, el municipio de Vila-seca conservard una extension
de 2.449 hectireas.» La referéncia, doncs, a les superficies dels
municipis resultants de la segregacié queda reflectida repetida-
ment en ¢l text de la peticid, en lletres i en xifres.

La informacié grafica es redueix a un Unic planol, d’escala
1:25.000, que fa practicament inviable una delimitacid geogra-
fica detallada i1, per consegiient, susceptible d’errors. Expliquen
els geografs que han intervingut en 'expedient que la simple
ratlla feta amb retolador agafada per la part de dalt de la ratlla o
per la part de sota, de ’ample aquest, suposa, aproximadament,
49 hectarees de desviacio.

Draltra banda, des de la data d’iniciacié de 1’expedient —i
vosté ho coneix ben bé—, del 16 del IV del 81, fins a la data de
I’aprovacié de la segregacid, s’han introduit nombroses i subs-
tancials modificacions en 1’ordenacié del territori del municipi
de Vila-seca i Salou. Aquest fet comporta que avui ’aplicacié
automatica de la literalitat de la Senténcia ja executada intro-
dueixi nombroses disfuncionalitats en 1’esmentada ordenacio,
disfuncionalitats que no tenen una solucié practica viable, si no
es modifica la delimitacid territorial que imposa la senténcia del
Tribunal Suprem. Per exemple, agatant el grafic, el planol, la
ratlla, a tota la part del cap de Salou, durant aquests dltims set
anys, s’han construit edificis enmig de la ratlla. Es logic que
durant vuit anys, i ates el creixement que ha tingut Salou, la
mateixa ratlla que es va fer al sen dia, com a proposta, en
aquest planol escala 1:25.000, en aquests moments no té ele-
ments, com marca la Llei, definitoris, clars, per sustentar-se. Els
camins que al seu dia podien agafar-se com a punts de referén-
cia en algun cas han desaparegut, i en altres s”han ajuntat fin-
ques que en aquests moments parteix aquella ratlla. Per tant, la
modificacié de limits, la correccié de limits era necessaria
exactament per aixo, a part dels altres motius que intentaré ex-
plicar.

Com deia I’acord del Consell Executiu, en encomanar al De-
partament de Governacié 'inici de I’expedient d’alteracié dels
termes municipals, la vigent ordenacié urbanistica de [’antic
municipi de Vila-seca i Salou presenta una configuracié del te-
rritori coherent organicament i funcionalment per satisfer les
necessitats de reestructuracié d’infrastructura i d’equipaments
basics de tot aquell sector. Amb aquesta reestructuracié que
s’ha anat fent durant el transcurs d’aquests anys, abans i des-
prés de I'any 81, intervenen de manera especial i significativa,
aixd, el que deia abans, el nou tragat, per exemple, de la via del
ferrocarril. La zona i tota la xarxa de carreteres que en un cas
estaven previstes ja durant aquests anys passats, anteriors fins i
tot a la instatacié o a I’aprovacié de la installacié del parc re-
creatiu i turistic. La implantacié del mateix centre, configurat
com una unitat i que, per tant, en complir la Senténcia et trobes
que algunes de les compensacions del mateix parc quant a zo-
nes a urbanitzar queden, no sols mal compensades, siné gue és
necessari corregir i, per tant, modificar tot el sistema urbanistic
del mateix pla.
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El sanejament de 1’abocador de residus solids, 1’estacié de-
puradora (’aigiies residuals, la preservacié i millora del medi,
la barrera aquella per preservar la proximitat de la inddstria qui-
mica que es feia queda descompensada totalment, 1 per tant, en
donar compliment a la Senténcia, en els seus propis termes, i
decretar la creacié del nou municipi de Salou, el Consell Exe-
cutiu, ja en un d’aquests acords a que vosté ha fet referéncia,
deia: «L’interés de la instabacid del centre recreatiu i turistic
transcendeix els dos municipis, 1 aixo justifica, d’una banda, la
intervencié normativa de 1’Administracié de la Generalitat, i,
d’altra banda, exigeix la coordinacié de les actuacions per tal
de fer efectiu el principi d’equitat en el repartiment dels benefi-
cis i les carregues que deriven d’aquesta actuacié urbanistica i
de la solidaritat i lleialtat institucionals. IZl Govern de la Gene-
ralitat té el convenciment que els consistoris dels dos municipis
assumiran aquests principis amb corresponsabilitat.»

Aixo és el que deiem aquell dia, fa sis mesos aproximada-
ment, i aquests principis, senyor Diputat, jo penso que conti-
nuen vius. Jo desitjaria que voste també els compartis, perque
coneix perfectament, com jo, tot el terrabastall que aquesta si-
tuaci6 ha creat. No és un disbarat que, quan la Comissié que ha
de procedir a I’afitament del terme, de comu acord —excepte el
representant de Salou-—, diu: «Fem una ratlla de 240 metres»,
miri, P’any 1983 la mateixa Comissié de segregacionistes, la
mateixa Comissié va aixecar una peticié que el Tribunal no ha
pogut tenir en compte perque va entrar fora de termini, en que
fixava la superficie del seu terme aproximadament en 990 hec-
tarees, 300 menys que les actuals que déna la Senténcia. En
aquella proposta, la ratlla divisoria anava, aproximadament, als
240 o 250 metres que ara la Comissié que ha de fixar Pafita-
ment ha proposat. Per tant, no és cap disbarat. Va ser acceptat
al seu dia per ambdés municipis, i va ser aixecat com un docu-
ment que es va aportar, com deia, en 1’expedient, ja fora de ter-
mini i que per aixo el Tribunal no 1’ha pogut tenir en compte en
la seva Senténcia.

Voluntat de modificar; miri, voluntat de modificar els termes
per corregir totes les disfuncionalitats. I la pregunta més impor-
tant ~jo n’havia parlat—; ¢l consorci és viable? Evidentment
que un consorci és viable entre ajuntaments, i una mancomuni-
tat per a serveis. El consorci resol tots els problemes? No. A
més a més del consorci, que és un instrument legal, que evi-
dentment pot funcionar per resoldre molts problemes, no solu-
ciona un dels problemes importants, que €s que al consorcl no
se li poden delegar les capacitats tributaries dels ajuntaments.
Pot ser un instrument de gestid, perd si préviament no hi ha la
voluntat i I’acord que ha d’anar més enlla de la pura legalitat i
del que pot conformar el consorci, doncs, aleshores, el proble-
ma realment esdevé una situacié de conflicte constant, perqué
poden tenir tractaments diferents equipaments que estan situats
en una mateixa zona i que compleixen la mateixa finalitat.

Voste sap que abans que la Generalitat, el Govern de la Ge-
neralitat prengués cap decisid, fora de complir la senténcia en
els seus termes, vam donar i vam dir que desitjarfem —com he
repetit jo ara—— que els dos municipis es posessin d’acord. Vos-
te sap que aixd no ha estat possible: uns considerant que el con-
sorci és un instrument valid i els altres considerant que el
consorci no soluciona —i és veritat— tots els problemes que
planteja la ubicacié també del parc recreatiu i turistic. Alesho-
res, aquesta s la situacié. No hi ha hagut una mala gestié de

govern; hi ha hagut una actuacié de govern encaminada que els
dos municipis es posessin d’acord, respectant I’autonomia tnu-
nicipal, i només hi ha hagut la decisi6 d’actuar per corregir els
limits com a conseqiiéncia de la contradicci6 de la Sentencia o
de les dificultats d’aplicacié de la Senteéncia i perque la realitat
d’implantacié del parc que havia estat configurat com una sola
unitat urbanistica, doncs, pugui ser viable. Aquest ha estat
I’dnic motiu. I em deia si no seria millor esperar la Senténcia?
Miri, I’expedient s’ha iniciat, perd la llei no s’ha aprovat. L’ex-
pedient ha acabat la informacié publica i falten exactament els
tres tramits segilients: I'informe de la Comissié d’Organitzacié
Territorial, I’ Informe de la Comissié Juridica Assessora, 1’acord
del Consell Executiu i la remissio, en tot cas, al Parlament per-
qué al seu dia esdevingui llei. I res més.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Pot fer replica ara 1’Il1ustre Diputat senyor Victor Gimeno.

El Sr. GIMENQ: B¢, jo lamento que el Conseller hagi entés
malament ¢l que jo he dit quan he volgut definir que el Govern
de la Generalitat amb la seva actuacié promou, fomenta el se-
gregacionisme. Jo no he dit que hagt concedit senteéncia, ni he
dit que ell hagi concedit segregacions, perd el que he dit €s que
amb la seva actuacié avui Salou i Vila-seca sén més aferrissa-
dament segregacionistes o antisegregacionistes que fa sis me-
SOS.

Aixd és el que vull dir, i la prova n’és aquesta enquesta, ela-
borada el novembre, que avui, segurament, es quedaria curta; el
novembre deien que el §0,92% dels cintadans de Salou eren se-
gregacionistes i el 81,58 dels de Vila-seca eren antisegregacio-
nistes. Segurament avui estaran les posicions no sols més
incrementades, sind, a més a més, més aferrissades. Crec que
no és per activa, siné que és fruit de com s’ha portat el tema.

Jo entenc que aquesta definicié que diu el Conseller, de la
preeminéncia de la part escrita sobre la grafica, és totalment
discutible —totalment discutible—, perque la mateixa definicio
d’aquesta..., d’aquest apartat, quan parla de «la linia perimetral
delimitada», la linia perimetral delimitada, 1d0gicament, €s la li-
nia que estd dibuixada al croquis.

Llavors, si diem que ells van fer-ho sobre un croquis on, 16-
gicament, hi havia una ratlla grossa, i hi poden haver uns errors
d’interpretacid, per dalt o per baix, de quaranta i tantes hecta-
rees —no de dues-centes seixanta—, el que pot passar és que
en un mapa d’escala 1:50.000, o encara que sigui un mapa d’es-
cala 1:25.000, i, segons qui hagi fet els mesuraments, les 1.221
es quedessin curtes, perd es quedessin curtes per error de mesu-
rament i no per error de definicié del terme.

I és logic que 'any..., o conec que I’any 83 hi havia una no-
va peticid, a instancies del Govern de la Generalitat, que volien
que contemplés alguns dels fendmens que havien aparegut des
del 81 en endavant. No va ser contemplada —ja s’ha dit. Ei que
crec que hi havia, dins dels membres de Saloun, era la voluntat
d’arribar a aquest acord en la ratlla inicial, en la ratlla segona,
en una ratlla, perd no que hi hagués una voluntat de sostraccioé
d’una part sensible del seu territori, a més a més, creant
—creant— una disfuncionalitat, perque, si s’aprova tal com es-
ta plantejat, €l que es fara serd que Vila-seca creara una «cun-
ya», una «cunya» al mig del territori de Salou, perque entre el
terme de Salou i el cap de Salou quedara una simple franja, des
de la carretera nacional fins a la platja, una simple franja de
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dotze hectarees, que sera el nexe d’unid, perque tota segregacio
no permet nuclis discontinus, perd que és clar que Vila-seca
arriba quasi fins a baix de tot.

Llavors, quan ens queixem d’aquest increment del segrega-
cionisme, per ’actitud de la Generalitat, creiem que, fonamen-
talment, ¢l que hi ha hagut aqui és una mala actuacié quant a
les formes; hi ha hagut, des del primer dia, una discriminacid
respecte a Salou. Jo crec que hi hauria d’haver una consideracié
respecte als petits; els petits sempre solen ser els més debils, i si
Salou encara no havia nascut o estava traient encara ¢l nas per
primera vegada, i encara no havien pres possessio els regidors o
els membres de la Junta Gestora de la seva..., del seu govemn, de
la seva capacitat d’administrar o de gestionar ¢ls assumptes mu-
nicipals a Salou, quan ja se’ls plantejava la necessitat, la impe-
riositat, la urgéncia d’aquesta modificacié, modificacié que
implicava una reduccié considerable del seu territori... Pensem
que, si no s’ha de promoure el segregacionisme, s’ha de fomen-
tar la convivéncia, s’ha de fomentar ’acord 1 s’ha de fomentar
la conformitat de les parts.

Per tant, aquesta delimitacid, nova delimitacié d’ofici per
llei del Parlament, sense acord dels municipis, crea un perillos
precedent en 1’ Administracié municipal, ja que, si per causes
d’interes social -—digues una disfuncionalitat creada per alguna
activitat que es pugui produir en un territori—, hem de poder
modificar ’any que ve un, dos, tres o cinc termes municipals,
crearem una inseguretat cn ¢ls municipis que se’ls podra plante-
jar que, perque hi ha una nova activitat industrial, turistica o re-
creativa als scus municipis, convé modificar per equilibrar
costos 1 per equilibrar carregues a una i a Paltra,

Per tant, no sé per qué no s ha plantejat una solucié que en-
tenem més viable, com podia ser la modificacié del projecte
inicial del parc. Sempre s’ha parlat de la urgéncia de la cons-
truccié del parc, portem un any des del Decret d’adjudicacié a
Ja Busch, o, practicament un any, encara no s’ha fet res, i la
Llei va per a quatre mesos, com a poc. Per tant, vull dir, potser
una empresa com la Busch, que va ser capag, en dos mesos, des
que va sortir publicat el Decret de subhasta, de concurs-subhas-
ta, fins a la seva adjudicacié, dos mesos que van tenir, van ser
capacos d’elaborar tot un projecte, en aquest any que portem,
els quatre mesos que queden, podrien repartir carregues simple-
ment invertint, modificant la ubicacié dels llocs on va destinada
la zona comercial, 1a zona recreativa, la zona de serveis,

Si el consorci és viable —si el consorci és viable— 1 €s via-
ble aquesta modificacid, el que entenem ¢s que el fet que avui,
en el 60-409% —avui la propietat és 60%, practicament, Salou;
40%, Vila-seca—, no sigui viable perque el municipt de Vila-
seca, fonamentalment, no hi estd d’acord, si que serid viable
aquest consorci, no hi haura cap «pega» si aixo es queda trans-
format en 88-12. Tis a dir: 88% per a Vila-seca i el 12% per a
Salou. Llavors, aquest consorci, Havors si que ’acceptara Vila-
seca? Entenem que hi ha una contradiceio important.

Nosaltres pensem que caldria, primer que res, acatar la Sen-
tencia; cls dos ajuntaments s’han compromes a acatar la Sen-
tencia del Tribunal Suprem quan clarifiquin que és el que passa.
Si s’acata, vol dir que no escau fer una modificacié dels limits
territorials; que es podria plantejar, seriosament —i ho dic se-
riosament—, la modificacié del projecte per reequilibrar cirre-
gues i beneficis als municipis, 1 que, en definitiva, abans que
crear aquest perillos precedent de modificacié de termes muni-

cipals per ofici, el que s’hauria de fer és buscar serenament,
tranquitlament, sense presses 1’acord entre els dos municipis.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. LL’"Ho-
norable Conseller pot contestar a la réplica.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyor Diputat, senyors diputats, serenament, tranquillament,
dies i dies —jo li ho asseguro, perque, a més a més, hi he parti-
cipat personalment—, nits senceres hem intentat que els dos
municipis estiguin en pau. No se’ns pot negar aquest esforg,
com no es pot negar una altra cosa que vosté ha de coneixer:
Pexpedient de segregaci6 de Salou per crear-se com a municipi
independent va ser avalat pel Govern de la Generalitat, de ma-
nera que, per cosa estranya, ’informe, 1’escrit, demanant que el
Consell d’Estat informés favorablement la segregacid, va ser
firmat pel mateix President de la Generalitat, pel mateix Presi-
dent Pujol.

Per tant, la creacié de Salou com a municipi independent ha
estat avalat i ha estat, a més a més, conduit des d’aquest Govern
de la Generalitat perque fos d’aquesta manera.

El compliment de la Senténcia s’ha produit en la seva totali-
tat, i, per tant, s’ha produit amb goig de la mateixa Generatlitat,
del Govern de la Generalitat, que havia demanat que Salou fos
un municipi independent. Per tant, no hi ha cap contradiccio.

El fet que voste digui —jo ’entenc, com a diputat de 1’opo-
sicié—, que digui: «La culpa és del Govern de la Generalitat,
que promou aquest esperit segregacionista». Miri, no em faci
avaluacions d’enquestes que desconec. El que si que li puc dir
és el segiient: en el seu dia, ’any 81, més del 50% de la gent de
Salou varen demanar la segregacid; que ara aquest sentiment si-
gui del 70-80%7 Em sembla molt bé; en aquests moments, se-
gurament, no va a firmar-hi tothom, perd no em faci ara, ni em
tregui conseqiiéncies d’unes enquestes que jo no sé com han es-
tat elaborades, pero que, d’altra banda, reconegui que més del
50% ja havia demanat aixo. Per tant, hi havia aquest sentiment.
I segurament perque hi havia aquest sentiment i perque la majo-
ria del poble de Salou ho demanava, el Govern de la Generalitat
va avalar aquesta proposta de Salou, municipi independent.

No em digui «sostraccié de superficie», perqué hi ha un ele-
ment que voste també el coneix i ja m’he guardat de dir-li
abans: en la proposta de la Generalitat, la superficie de Salou
queda exactament en 1,221 hectarees; les mateixes que li déna
la Senténcia. Per tant, no hi ha sostraccié de cap manera. Perd,
a4 més a més, un altre element que també €s important, i no ho
és juridicament, i segurament no ho €s politicament, pero si que
ho €s moralment: la proposta que fa la Generalitat un dia del
mes de marg va ser acceptada per les dues parts, 1 després va
passar no sé ué i va venir no s¢ que; perd hi va haver una ac-
ceptacié. Per tant, no devia ser tan «descabellada» quan ele-
ments representatius dels mateixos ajuntaments varen acceptar
la proposta.

I jo entenc que voste intenti, en aquests moments, dir: «Es
que la culpa és del Govern». Doncs, miri, hem actuat d’aquesta
manera: amb tranquitlitat, amb serenor, amb paciéncia, i hem
actuat intentant que hi hagi pau, perque partim d’un principi
que €s important: que res, que 1inic que justifica I’actuacié po-
litica €s intentar crear, a cada moment, lligams de convivéncia
entre els ciutadans, 1, en aquest cas, entre Vila-seca i Salou.
Aquest ha estat ’objectiu primordial. Que no ens n’hem sortit?
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Dongs, miri, no ens n’hem sortit, perd no perqué no hagim em-
prat i utilitzat tots els mitjans que estiguin al nostre abast.

La seva interpretacid: miri, jo no la comparteixo, i el Tribu-
nal ja ho dird, i, a més a més, ho dird sobre la grafia i sobre I’es-
crit. I penso que ho dird en pocs dies: eminents administra-
tivistes no comparteixen el seu criteri, i potser voste té rad, perd
el Tribunal ja ho dira, i ho dird, segurament, abans que aquest
Parlament es pronuncii. Per tant, és una interpretacio, doncs,
molt seva —que jo respecto profundament—, que no compar-
teixo, perd que no els comparteixen, entre altres, la majoria de
dicthmens d’eminents administrativistes que el Departament de
Governacié ha demanat.

Aix0 de la «cunya»... Miri, amb la modificacié que es pro-
posa, hi ha una «cunya» cap a Reus. Perque a la carretera..., a
I’autovia de Reus a Salou també s’hi fica aquesta part de terme
de Salou. Perd hi ha un element ja —perque em penso que al fi-
nal voste i jo ens coneixem prou i sap que sempre ens hem en-
tés, perqué voste ho pugui entendre. Miri, senyor Gimeno:
aquesta era una possibilitat per salvar una cosa important, per
corregir la contradiccié de la Senténcia ~que s’haura de fer,
s’hauria de fer, hi hagués o no hi hagués la implantacié del
parc, s’hauria de fer exactament igual i amb els mateixos crite-
ris, I I’altre és per donar sortida que el parc d’atraccions es pu-
gui installar tal com estava previst. I, aleshores, valorem —o
sigui, jo li he parlat abans de quin era el meu criteri del consor-
ci: es necessitava, a més a més de la legalitat, la generositat i la
bona voluntat 1 I’entesa de les dues paris, cosa que no es pro-
dueix, cosa que hem intentat.

Pero, fixi’s bé: es tracta de permutar dues-centes hectarees i
escaig d’un costat per dues-centes hectarees d’un altre costat.
Dues-centes hectarees que queden ja qualificades urbanistica-
ment per sempre, i fiscalment —perque hi havia un conveni que
també I’ Ajuntament de Salou hauria de respectar— per molts
anys. Per tant, si aquell territori que queda qualificat urbanisti-
cament i fiscalment no t&€ expectatives de futur, perd, a més a
més, hi ha una implantaci6é d’una cosa important per a Salow, i
que Salou no rebutja siné que vol. Per tant, una altra cosa seria
que aquesta permuta de terreny fos perque en aquest terreny el
municipi del qual dependra administrativament pogués després
tenir una implantacié d’alguna cosa que rebutgés el mateix mu-
nicipi de Salou.

Pero, segona part: les hectarees permutades —o que s’inten-
ta permutar, si la Llei, el Parlament 1’aprova en el seu dia— te-
nen tots els futurs. Poden ser qualificades com I’ Ajuntament de
Salou vulgui, podran disposar de cessions corresponents, dels
equipaments que creguin necessaris per al municipi, etcetera.
Per tant, més enlla de la racionalitat de la proposta o no la pro-
posta, de la legalitat —que ho és— i de 'oportunitat politica,
després d’haver intentat que siguin els dos municipis, amb la
seva propia capacitat i autonomia, que es posin d’acord, jo li
dic, jo li asseguro que el que hi ha en el fons sén altres coses:
uns sentiments, doncs, més dificils d’explicar, més estranys; hi
ha unes crispacions que s’han anat produint i enfrontaments,
que hem intentar salvar en cada moment. Jo, dissabte passat en-
cara hi vaig estar, dissabte a la tarda encara vaig estar alli amb
la Junta de Segregacié i gent de la Coordinadora, jo no he per-
dut ¢l contacte, constantment, ni la fe ni ’esperanca que arribi
un moment que podrem arribar a un acord. 1 aixo s’ha fet
d’aquesta manera.

Per tant, jo li diria: no, no, no és culpa del Govern de la Ge-
neralitat. Hem fet el que haviem de fer des de la responsabilitat,
encara que després voste pugui sortir un dia en el Parlament a
dir-nos: «Vostés, ho han fet molt malament». En consciéncia,
jo li asseguro que no. Penso, honestament, que hem fet el que
haviem de fer, i el temps ens dira si hem actuat o no hem actuat
correctament, per® almenys hem actuat amb aquesta vocacio
que els dos ajuntaments, que la gent de Vila-seca i Salou pu-
guin conviure en pau i puguin conviure amb una realitat ex-
traordinaria que tenen en aquests moments alla.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Passem al quinze punt de I’ordre del dia, que és una inter-
pellaci6, també de P'Ilustre Diputat senyor Gimeno, sobre la
governabilitat dels municipis on es produeixen dimissions dels
carrecs electes. Té la paraula, senyor Gimeno.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
la governabilitat dels municipis on es
produeixen dimissions dels carrecs electes

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. Bé, evident-
ment, podria utilitzar la circumstancia de la coincidéncia de les
dues interpretacions..., de les dues interpellacions per conti-
nuar, ja que el debat és amb el mateix Conseller... No ho faré,
no ho faré perque €s un altre tema el que volia presentar i crec
que hem de parlar d’una altra cosa, no? Una altra cosa que tam-
bé em preocupa perque, tot i que el Parlament, tots els parla-
ments fan lleis, moltes vegades hi ha circumstancies de caire
excepcional que la llei no sol preveure d’una forma especifica,
pero que quan es produeixen aquestes circumstancies excepcio-
nals causen problemes per les conseqiiencies que deriven
d’aquests fets. 1 I’exemple de que parlo en la interpeHacié és el
fet de la dimissié de regidors.

Quan hi ha una dimissié d’un regidor, de dos regidors, no hi
ha massa problema perqué periddicament aixd passa a molts
ajuntaments i es substitueixen pel segiient de la llista. Hi ha,
fins i tot, algun cas d’ajuntaments en qué han dimitit tots els re-
gidors d’un determinat grup politic; han dimitit fins i tot els
membres que continuaven a la llista com a possibles suplents i
no $’han cobert | funcionen amb la resta de regidors que hi ha
en aquell ajuntament. Els problemes sorgeixen quan els que es
queden no s6n prou per fer una comissid de govern —cal que hi
hagi una comissié de govern—, o les majories qualificades que
es necessiten per a P’aprovacié, per exemple, dels pressupostos
o aquells en que es necessita la majoria absoluta dels membres.
I aquests casos, que es donen poques vegades, casos de dimis-
si6 en bloc han passat en una comarca nostra, a la Conca de
Barberd, en qué no ha dimitit un alcalde i alguns regidors, siné
que han dimitit molts alcaldes i molts regidors de la majoria
d’aquesta comarca.

La seva peculiaritat crec que fa que quan parlem de la dimis-
sié de regidors puguem parlar especificament del cas de la Con-
ca de Barberd i que, si parlem d’aquesta dimissi6, aquesta
dimissié es va produir 1dgicament per un motiu; vull dir, no va
ser una casualitat sobrevinguda que ningi se I'esperava i que de
sobte van coincidir en el temps les dimissions, siné que el mo-
tiu, i només el diré de passada, va ser I’anunci del Govern de la
Generalitat d’installar un abocador de residus industrials en un
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poblet de molt pocs habitants al mig de la comarca de la Conca,
que és el poble de Fores. Aixd va produir tal enrenou que els al-
caldes, en una reunié del Consell Comarcal, van plantejar que
si aixd es tirava endavant presentarien la dimissié colectiva
com a mostra de protesta per una decisié que entenien comple-
tament injustificada, completament illogica dins del concepte
del que s6n abocadors industrials i que ells entenien que la pro-
duccié de residus industrials en la seva comarca era suficient-
ment insignificant com perqué no es mereixessin de tenir un
abocador de residus industrials d’una gran zona de Catalunya.

Que ha passat des d’aquelles dates, des de primers de febrer,
en que es va fer efectiva la dimissi6, diria, de quinze alcaldes
dels vint-i-dos del conjunt de la comarca i de noranta-cinc regi-
dors, que han dimitit en el conjunts dels pobles respecte als
trenta-quatre que han quedat, que no han dimitit? Fins 1 tot ha
passat una altra cosa i és que, a conseqiiencia d’aquestes dimis-
sions directes en els ajuntaments, el Consell Comarcal, després
d’alguna reconsideracié o reconduccié d’alguns regidors, que
van dir «donde dije digo, digo Diego», és a dir, que havien di-
mitit sotmesos a pressions, vull dir, avoi queden quatre mem-
bres del Consell Comarcal dels dinou que normalment con-
formen el Consell. 1 en tots aquests ajuntaments, en aquests
guinze i algun altre que no s6n els suficients i el Consell Co-
marcal estan en una situacié impossible de gestionar I’ Adminis-
tracié municipal corrent, la diaria, la de cada dia. Per qué no hi
ha més enrenou en aquella zona? Possiblement perque com que
Ja decisié va ser una decisio popular, va ser una decisio assumi-
da per la gent de la comarca, la gent ha acceptat aixo; ha accep-
tat el fet que estiguessin en una situacié d’ingovernabilitat
sense critiques als seus alcaldes 1 regidors, perque consideren
que els alcaldes i regidors no els van abandonar, sin6 que en tot
cas ¢l que van fer va ser defensar els interessos del conjunt de
Ja comarca.

Ara bé, en cinc mesos de desgovern en uns ajuntaments logi-
cament passen moltes anomalies, hi ha moltes anomalies; per-
que si no hi ha alcaldes que puguin firmar, si no hi ha decisions
que es puguin prendre... Jo els puc contar que a I’Ajuntament
de Montblanc —i cito Montblanc perque €s el més repre-
sentatiu de la comarca, cap de comarca, ¢l de més densitat de
poblacié— hi ha una paralitzacid, per exemple, de les obres del
collegi public de la poblacid; unes obres que eren absolutament
necessaries per comengar el curs el setembre 1 que, tal com es-
tan les coses, no podran els nois comengar. Hi ha vuit persones
de la brigada municipal que estaven contractades per sis mesos
i que no ha pogut prorrogar el seu contracte, i en aquests mo-
ments cn aquella poblacié la brigada no pot ni tan sols arribar a
complir les tasques de manteniment. La companyia adjudicata-
ria de les brosses, que curiosament resulta que €s Ja mateixa
companyia que a la de Salou, a Salou no tenen recursos perqué
encara no cls hi han traspassat 1 aqui no tenen recursos perque
no els ho poden signar. Vull dir que esta en una situacié de fer
aband¢ de vaixcll, perqué si no cobren en un lloc 1 no cobren en
Ialtre, treballar amb un compromis indeterminat, que un dia o
altre cobraran, no els déna massa garantics.

Fli ba diverses obres a un poble com Montblanc, que és con-
junt historic artistic; obres que es fan sense Hicéncia municipal,
que no hi ha cap control per part de I’ Administracié 1 que indi-
rectament s’ha demanat al Delegat Territorial que faci aquest
seguiment de les obres per evitar mals majors, €s a dir que pu-

guin destrossar part d’aquest patrimoni histdric de Montblanc.

Per no dir també que en el conjunt de la comarca la impossi-
bilitat de tirar endavant el pla d’obres i serveis, 190 milions a la
Conca, o uns 40 a Montblanc, que tampoc estan en fase de re-
daccid, en fase de realitzacié perque els alcaldes no signen; o el
cobrament irregular dels funcionaris, que s’espavilen com po-
den, signant lletres i esperen que un dia o altre aixo es normalit-
zard, perd que hi van per a una simple tasca de manteniment de
la cara i de les funcions purament burocratiques de I’ Ajunta-
ment, perd I’ Ajuntament sense capacitat de decisio.

En definitiva, no es prenen decisions municipals, no es reso-
len els conflictes i no se sap si aixo estd previst que duri molt.
Fins i tot podem dir que la Junta Electoral Central ja ha dicta-
minat, a partir de ’arribada de les dimissions de diversos po-
bles, que la Generalitat nomeni juntes gestores a pobles com
Conesa, Passanant, Barbera o Rocafort de Queralt; ha dictami-
nat que ¢s nomenin juntes gestores fa més de dos mesos 1 aqui,
en tot cas, el que si que comentaria €s que ’agilitat del Departa-
ment de Govemnacié en I'intent de resoldre no és el mateix que
Pagilitat i la voluntat que posa a resoldre els temes de Salou i
Vila-seca.

El que voldriem saber, en definitiva, és que és el que pensa
fer el Govern de la Generalitat per intentar normalitzar d’aqui
fins que es produexin les eleccions municipals, en aquest any
que queda, que pensa fer per garantir aquesta governabilitat,
quan pensa fer-ho si és que tenen uns terminis i de quina mane-
ra pensen fer aquest nomenament de juntes gestores, aquesta
garantia de governabilitat.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Gimeno. 1.’Honorable
Conseller, per contestar a la interpellacid, t¢ la paraula.

Fl Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats, senyor Diputat,
miri, ha tocat un tema i ha utilitzat unes expressions que m’han
preocupat. I voste em permetra que li contesti exactament el
que havia escrit perque estd més mesurat i perque reflecteix re-
alment quina €3 la situacié legal actualment, i després ja con-
testaré algunes de les seves expressions, que em penso que no
les he interpretat bé; vull entendre que no les he interpretat bé.

Davant la remincia d’alcaldes i regidors, la Llei Organica
5/85, de 19 de juny, del Reégim Electoral General i Legislacié
de Reégim Local cstableix els mecanismes legals de substitucié
per tal de garantir en tot moment el govern del municipi. El Go-
vern de la Generalitat ha emprat en I'ambit de les seves compe-
tencies 1 amb puntualitat els mitjans legals establerts per
resoldre les situacions que provoca la rentincia d’alcaldes i regi-
dors, Tant els sistemes d’actuacié com el procediment per re-
soldre aquests temes son absolutament reglats, i repeteixo; el
Govern de la Generalitat ha fet i fa s legal de les seves compe-
tencies.

El proposit de capteniment, doncs, del Consell Executiu és
de compliment estricte de la legalitat vigent. El proposit de cap-
teniment del Consell Executiu és aquest, senyor Gimeno; no
n’hi ha cap més,

Pel que fa referéncia a la reniincia d’alcaldes i regidors, que
darrerament ha tingut Hoc a la comarca de la Conca de Barbera,
fins aquesta data, a la Direccié General d’ Administracié Local
hi ha constancia que $’ha fet en els municipis segiients: Vallfo-
gona de Riucorb, Montblanc, Blancafort, Sarral, Passanant, Fo-
res, Rocafort de Queralt, Savalla, Senan, Conesa, les Piles,
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Solivella i Barbera de la Conca. Cal fer especial referéncia al
fet que si les rentincies comporten el nomenament d’una comis-
si6 gestora, fins al moment que aquesta queda legalment consti-
tuida, I’alcalde i els regidors electes que han originat aquesta
sitnacié amb la seva remincia resten obligats a I’exercici de les
seves funcions.

En aquest cas, la governabilitat del municipi afectat no de-
pen, per tant, de 'actuacié del Govern de la Generalitat, sind
del fet que 1’alcalde i els regidors desconeguin la responsabilitat
que la Llei els encomana i que en tot cas coneixien quan s van
presentar a les eleccions.

Davant el buit legal que es déna en la legislacié electoral vi-
gent, que no preveu la possibilitat d’una rentincia global de tots
els membres d’una corporacié local, siné només la dels casos
aillats, es va optar per fer una interpretacié extensiva, previ re-
queriment dels dictamens corresponents del contingut de I’ arti-
cle 194.2 de la Llei Organica 85, de 19 de juny, del Régim
Electoral General. I, en conseqiiéncia, es va notificar a la Dele-~
gacio Territorial del Govern de la Generalitat a Tarragona que
fes arribar —i aquesta ho va fer— una comunicacid als secreta-
ris dels municipis afectats per les rentincies esmentades en el
sentit que els alcaldes i regidors que hagin presentat la seva re~
nincia hauran de continuar en funcions fins a la presa de pos-
sessi6 d’aquelles persones que els hagin de substituir. Es a dir,
dels vocals gestors que, d’acord amb la legislacio vigent, es no-
menin per aquest Departament.

Amb posterioritat a aquesta actuacid, s’han rebut en aquesta
Conselleria de Governaci6 diversos oficis de 1a Junta Electoral
Central en els quals s’insta la Generalitat a fi que es crein les
comissions gestores corresponents. D’acord amb el que esta-
bleix 1’article 182 de la Llei Organica 85, de 19 de juny, del Ré-
gim Electoral General, s’han adregat les comunicacions
oportunes als partits politics, que van aconseguir regidors ele-
gits en les darreres eleccions municipals, per tal que designin
els noms de les persones que hauran de formar part de les co-
missions gestores que hauran de regir els interessos dels muni-
cipis fins a les properes eleccions municipals previstes per a
I'any 91, Aquestes comunicacions han estat adrecades als se-
cretaris generals de Convergeéncia Democratica de Catalunya i
del Partit dels Socialistes, pel que fa referéncia a un dels muni-
cipis de la comarca. Sols en els casos de dos ajuntaments, Soli-
vella i les Piles, en els quals la totalitat del Ple estava integrat
per agrupacions electorals independents, no s’ha pogut fer
aquesta gestié obligatoria davant dels partits, ja que és evident
que aquestes agrupacions, en coincidir plenament amb els con-
sistoris dimissionaris, no poden aportar nous representants.
Aquest és un altre aspecte oblidat per la Llei que no resulta fa-
cil de solucionar.

Quant a la resta de municipis esmentats al principi, fins a
aquesta data encara no s’ha rebut cap mena de documentacio.
No podem en aquests moments ni intentar, ni iniciar la creacio
d’una comissié gestora a Montblanc, per exemple; perque ens
ho ha de dir la Junta Electoral Central i no ho ha fet, Es de pre-
veure que en un termini relativament curt haurem de fer totes
aquestes gestions en la resta de municipis.

Aguesta manca d’agilitat de la Conselleria de Governacié o
del Govern —no sé€ que és el que ha dit— és la segiient: a I’en-
dema mateix, vint-i-quatre hores després de rebre el comunicat
de la Junta Electoral, hem adrecat comunicats als partits perque

nomenin, ens proposin les persones que han de constituir la jun-
ta gestora. La junta gestora, no la pot designar el Conseller de
Governacié; publica 'ordre en el Butlleti; els noms, els propor-
cionen els partits,

Perd, aleshores, a part d’aquesta manca d’agilitat de queé
voste ens acusava i que no és certa, i que per aixd m’ha estran-
yat, jo voldria..., perqué voste es pot imaginar que jo séc sensi-
ble a aquest tema, séc vel de Montblanc, visc alla, i per tant, hi
vaig cada setmana, i, per tant..., voste també hi va, dltimament
(rialles)..., si, hi ha participat directament i a més a més em
sembla que molt bé, voste €s una persona mesurada. Pero, sen-
yor Gimeno, el desgovern dels municipis no és culpa del Go-
vern de la Generalitat.

En uns casos, el compliment de les seves obligacions de
quedar amb I’ajuntament en funcions no s’esta complint; en al-
tres casos, quan vost® parla que a tot el poble no hi ha queixes,
no hi ha..., perque tothom va assumir la dimissié dels ajunta-
ments, jo li asseguro que no €s cert. Un grup important —aixd
si— de gent de la Conca va pressionar perque dimitissin. I les
dimissions no es van produir només per un motiu sol, que voste
ha anunciat; es van produir —voste ho sap— per molts motius,
i aqui cal que parlem amb sinceritat. I quan voste ha dit aquella
frase: «donde dije Diego, digo digo»..., 0 no sé que, vostd sap
que no és cert; voste sap que hi ha regidors que, en el moment
de dimitir, varen dir: «Dimiteixo perqué em sento coaccionat i
pressionat, fins i tot amb coaccié no sols moral o de paraula, si-
né fisica». 1 voste sap que s’ha produit a molts ajuntaments, i
que jo parlo amb els ajuntaments, perque hi estic en contacte, i
amb alcaldes d’alld que consideren un error haver dimitit, i su-
poso —perque el seu partit ho ha dit— que voste també com-
parteix el criteri que ha estat poc meditada —poc meditada— la
dimissié dels ajuntaments que ocasiona tot aixd.

Ara bé, és cert que els ajuntaments en funcions no poden
prendre acords, que necessiten un quorum especial, pero és cert
que I’administracié del municipi, per a I’administracié normal
del municipi i, per tant, per resoldre alguns dels problemes que
voste ha anunciat, estan capacitats legalment, i tenen, per tant,
la responsabilitat legal i moral de dur-ho a terme, de dur-ho a
terme.

Aix0 és d’aquesta manera. No és el Govern; ha estat dili-
gent: a les vint-i-quatre hores ha proposat el nomenament, perd
voste ha d’entendre que és dificil, en aguestes circumstancies, i
donat el clima que hi ha, de crispaci6, en aquella zona, que hi
hagi ciutadans que en aquest moment vulguin assumir fa res-
ponsabilitat del govern municipal.

Per tant, el que hem de fer entre tots —i jo li ho agrairia,
perque sé que vosté ho ha fet i el seu partit ho ha fet, d’altra
banda—, que entre tots intentem, doncs, reconduir les coses
perque els ciutadans no sofreixin les conseqiiencies d'un desgo-
vern que no ha estat ocasionat per aquest Govern, siné per una
actitud que suposo que voste no aplaudeix i que en aquests mo-
ments és la responsabilitat de tots els politics, buscant el que
vosté deia abans, en 'anterior interpellacid, buscant la pau i la
convivencia, i de reconduir també aixo, intentant que els muni-
cipis siguin governables des de I’exigencia i la responsabilitat
que han d’assumir en estar en funcions fins que les juntes ges-
tores siguin possibles, i que no depén ni del Govern ni del Con-
seller de Governacid.

Moltes gracies,
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El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Vol fer replica, el senyor Gimeno? (Pausa.) Doncs, té la parau-
la per fer-la.

El Sr. GIMENO: Gricies, senyor President. Primer de tot,
voldria dir que, si en alguna expressié he pogut donar la sensa-
¢ié que tenia anim d’ofendre o de deixar malament el Govemn,
no era aquesta la meva intencié d’una manera despectiva; si he
dit que hi havia manca d’agilitat, potser no deu ser manca
d’agilitat, perd el que no em negara el Conseller és que hi ha
hagut manca d’efectivitat. Es a dir, manca d’efectivitat, perqué
el problema existeix i el problema no s’ha resolt.

Llavors, no podem fer tampoc abstraccié que aixo ha vingut
per qualsevol qiiestio, siné que ha vingut —i ho he dit abans—
perqué hi havia un motiu, i no he valorat el motiu perqué també
diu ¢l Conseller que no hem estat els impulsors, Iniciativa per
Catalunya, d’aquest procés de dimissions colectives a la Con-
ca. Es a dir, no ens semblava que era el cami més correcte, perd
la nostra incidéncia a la Conca és molt menor que la d’altres
forces, i, logicament, vol dir que les decisions les prenen
aquells que tenen la major representativitat en el territori en el
qual es prenen les decisions. I, en aquest cas, la Conca he de dir
(ue majoritariament era o &s, encara, convergent. l.a majoria
dels regidors i els alcaldes dimitits sén alcaldes i regidors de
Convergencia.

Llavors, encertada 0 no —nosaltres entenem que no era
I"dnica ni la millor via per exercir aquesta pressié d’oposicio a
la implantacié de 1’abocador de Fores—, ¢l fet és que avul es-
tem en la condicié que estem. I que les gestions, agils, pero
—repetcixo— poc cfectives, perqué no hi ha hagut cap recon-
duccié a cap ajuntament de manera coHlectiva —a part que al-
gun regidor hagi pogut tornar al seu lloc—, sén les d’in-
governabilitat en la major part d’aquests municipis. Deu ser
responsabilitat dels municipis que els alcaldes 1 regidors dimi-
tits se’n facin carrec fins al nomenament de la gestora? Perd
vOst¢ no em negara que aixo €s una interpretacié una mica per-
versa de la finalitat de I’actuacié d’aquesta gent. O sigui, aques-
ta gent diven: «Nosaltres no assumim el govern municipal,
nosaltres dimitim; perd, mentre es nomena una junta gestora,
gue pot ser nomenada el juny de ’any 91, continuarem fent
d’alcaldes»; llavors, el que estem fent €s una mica cl paperina,
o sigui, ¢l que estem fent €s una falta de coherencia amb el que
ells pretenien, que cra crear una situacio de manifesta discre-
pancia amb 1’acord del Govern de la Generalitat de promoure
un abocador a Fores.

El que si que és clar és que, en aquests moments, ¢l tema
dels abocadors, el tema dels residus industrials, potser estd en
vies de reconduir-se; potser la viruléncia o potser la contestacio
popular a la Conca no &s necessari que es plantegi de la mateixa
manera com s’ha plantejat; s’esta valorant, en aquest mes de
juny, que s’ha de passar I’estiu, que hi ha festes majors, que hi
ha aquells compromisos tradicionals dels pobles, que el tramit
del Projecte de Llei de Residus Industrials segurament passara
al setembre i que, d’aix0, no ¢n parlarem durant aguesta tempo-
rada, i, per tant, que és possible que hi hagi, com he dit, una re-
conduccid...

Per tant, el que en aquests moments valora la gent de la Con-
ca és que caldria donar solucid a aixd: a la sitnacié de desgo-
vern, perd el que crec €s que, en aquest cas, la Generalitat no
hauria de ser —com ha dit el senyor Gomis— estrictament le-

gal. No es tracta de complir estrictament el que diu la Llet, per-
que hi ha un problema de sensibilitat, i crec que aquest dialeg
s’haurta de promoure i s’hauria de promoure amb aquella gent
que, en principi, van mostrar la seva disconformitat.

Jo no séc qui per dir que, si es planteja un tipus de negocia-
¢i6 o un tipus de dialeg, la gent de la Conca ho assumiran tots,
perd crec que existeix una plataforma d’alcaldes i regidors di-
mitits, que funcionen d’una manera organitzada, que es reunei-
xen periddicament i que van valorant la situacié, i que aquests
sén, avui, si no els unics i exchusius representants de la poblacié
de la Conca ~—no els en vull donar I'exclusiva—, perod si que
s6n una representacié importantissima, perque son els mateixos
que el poble va elegir per exercir aquests carrecs de responsabi-
litat municipal. 1 que, possiblement, si aguesta voluntat de dia-
leg fos plantejada pel Govern de 1a Generalitat —en aquest cas,
pel Conseller de Governacié—, a la plataforma, jo m’ofereixo
—si el Conseller no hi té inconvenient— a poder fer d’interlo-
cutor o poder fer de mediador en aquestes reunions, sense cap
anim de protagonisme, sind simplement perqué he fet la inter-
peHacid a la qual no ha pogut assistir gent de la Conca que hi
tenia interds perque s’ha modificat 1'ordre del dia i aixd s’ha
substanciat avui, perd crec que aquesta voluntat de dialeg,
aquesta necessitat de donar-hi solucié ha de passar per algun
gest significatiu del Govern i no pel compliment estricte de Ia
legalitat, essent al maxim de diligents, perd, com hem dit, fins
ara poc efectius.

Fem D'esforg tots plegats, i crec que el problema de la Con-
ca, el problema de la governabilitat de la Conca podria tenir
una solucié en un curt termini de temps. Pensem que és per
aqui on s’hauria de fer ’esfor¢ de millorar o de resoldre la si-
tuacio actual.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. El
Conseller vol contestar la réplica? (Pausa.) Té la paranla.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyors diputats, senyor Diputat, jo celebro les seves manifesta-
clons i la seva proposta d’ajudar a resoldre aquest tema, evi-
dentment. Perd, més enlla de la legalitat, quines solucions hi
ha? I com es fa al marge de la legalitat? Perqué el govern muni-
cipal passa per dues coses: primera, perque els ajuntaments que
estan en funcions compleixin les seves funcions, i sota una res-
ponsabilitat que no és caprici, no €s aixd que diu voste, no «fa-
ran el paperina després d’haver dimitit...» No, no és aixd,
senyor Gimeno: tenen responsabilitat penal, els alcaldes, de
continuar exercint el carrec d’alcalde fins que hi hagi la junta
gestora, Va molt més enlla que tot aixd. I, home, el Conseller
de Governacid s’ha de moure en la legalitat i, a més a més, amb
tota la resta...

Miri, jo continuo parlant amb els alcaldes, amb tots, gracies
a Déu. T en aquests moments passen coses curioses: hi ha ajun-
taments dimitits que funcionen com a ajuntament i que el poble
no en nota les conseqiiencies, perque fins i tot en coses que rat-
llen la legalitat, els hem donat suport per resoldre els problemes
que podien tenir. Per tant, 1a voluntat €s, des del dialeg, resoldre
els altres problemes d’ingovernabilitat que hi ha per una actitud
poc meditada, poc mesurada, i jo diria més —i sento gue no hi
siguin aquests companys meus de la Conca, avui, i que aixd
s$’hagi substanciat avui i no dema, per poder-los-ho dir—, per-
que alguns d’ells m’han dit a mi, clarament: «Vam ser uns
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irresponsables en prendre aquesta decisié», I ho diria.

Per tant, des d’aquesta actitud, des de I’actitud de collabora-
ci6, qué vol el Govern?, que vol el Conseller de Governacié?
Que els ajuntaments funcionin, que hi hagi pau, que tinguem un
interlocutor, que no hi hagi no sé qui que s’atribueixi la repre-
sentativitat que ningd l ha donat; que, a més a més, obeeix a in-
teressos que no sabem quins sén ni qui els motiva. Qui més que
els ajuntaments elegits pel poble democriticament per ser inter-
locutors en tot el procés que s’estd generant a la Conca? Si
aquesta és la finalitat! Ara, com es fa?

Que ens vol ajudar en aquest procés? Encantat, la seva ajuda
i la de qualsevol representant del Parlament que vulgui coHabo-
rar-hi. A mi em tenen a la seva disposicié. A mi em diu: «Diu-
menge a la nit ens reunirem amb la plataforma d’alcaldes»? Les
vegades que vulgui! Perd haurem de donar una solucié que no
s’aparti de la legalitat; no la podem evitar. I aquesta passa pel
segiient: per assumir les responsabilitats d’ajuntaments en fun-
cions, d’alcaldes en funcions, i després per intentar, entre tots
—si és possible—, el nomenament de comissions gestores fins
a les properes eleccions. I mentrestant, amb una actitud i volun-

tat de dialeg —que €s la que ha de ser, per altra part, no ha de
ser mérit ni virtut—, que els problemes que es van suscitant a
cada un dels pobles, doncs, intentar solucionar-los, 1 aixo és el
que estem fent amb aquests alcaldes que ens vénen a veure per-
qué tenen un problema de contractacié o perque tenen un pro-
blema d’unes obres parades o perqué tenen un pla d’obres 1
serveis que han de tirar endavant.

Volem ajudar que els cintadans no sofreixin una situacié ori-
ginada per una actitud poc pensada. Per tant, jo li accepto de
bon grat la seva bona predisposici6; per altra part, és la meva, i
a veure si, entre voste i jo, tenim més sort per poder reconduir
les coses i no pugui dir vosté, mai més, des d’aqui, que hem fet
les coses de manera..., que no hem estat agils o no hem ¢stat
efectius. Hem fet tot el que podiem, i potser amb la seva ajuda
ens en sortirem.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Fing dema, a dos quarts de deu, se suspén la sessio.

(Son dos quarts de nou del vespre i tretze minuts.)
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