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SUMARI

La sessib, suspesa ahir, es reprén a fres quarts de deu del matf i nou minuts.
Intervenen per a una qgiiestié d’ ordre I'1. Sr. Pere (M) (p. 1989), I'I. Sr. Clotas (S) (p. 1989), I'l. Sr. Gimeno (IC) (p. 1989) i
I'1. Sr. Subira (CiU) (p. 1989).

Modificacié de I’ordre del dia
El M. H. Sr. President proposa a la Cambra una modificacié de I ordre del dia pel que fa als punts onzé, dotzé, tretzé i ca-
torzé, que és aprovada per assentiment (p. 1989).

SoHicitud de creacié d’una comissié d’investigacié sobre la situacié de les centrals nuclears a Catalunya (Punt sis¢ de 1’ordre
del dia.)

Presentaci6: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 1989).

Posici6 dels grups: 1. Sr. Ayguadé (M) (p. 1990), 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 1991), 1. Sr. Perea (P) (p. 1991), 1. Sr. Maduerio (S)
(p. 1991) i1. Sr. Serratusell (CiU) (p. 1992).
Votacid: rebutjada per 7 vots a favor, 79 en contra i cap abstencié (p. 1993).
Explicacié de vot: I. Sr. Vidal-Quadras (P) (p. 1993).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre el desenvolupament i I'aplicacié de la Llei 8/1987, del 15 d’abril, Municipal i de
Regim Local de Catalunya (Punt dotzg de ’ordre del dia.)
Formulacio: 1. Sr. Joaquim Nadal (S) (p. 1993 ).
Intervenen per a una qiiestié d'ordre I'H. Sr. Conseller de Governacié (p. 1995), 'L Sr. Clotas (S) (p. 1995} i 'l. Sr. Subira
(CiU) (p. 1995).
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Contrareplica: H. Sr. Conseller (p. 2025).
Pregunta al Consell Executiu sobre les obres d habilitacié del Vapor Marcet per a I escola piiblica Lanaspa, de Terrassa
Formulaci6: I. Sr. Cadevall (S) (p. 2026).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Ensenyament (p. 2026).
Pregunta al Consell Executiu sobre el Premi Internacional Catalunya
Formulacié: I. Sr. Sobrequés (S) (p. 2026).
Resposta: H. Sr. Conseller de Cultura (p. 2026).
Replica: 1. Sr. Sobrequés (S) (p. 2026).
Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 2027).
Pregunta al Consell Executiu sobre les raons que té per negar-se a facilitar el Pla d’ Actuacié al Districte de Ciutat Vella a un itlus-
tre senyor diputat
Formulacié: I, Sr. Oliart (S) (p. 2027).
Resposta: H. Sr. Conseller de Benestar Social (p. 2027).
Replica: 1. Sr. Qliart (S) (p. 2027).
Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 2028).
Pregunta al Consell Executiu sobre la instatlacié d'indicadors d’ accés al pdrquing de vehicles que transporten matéries inflama-
bles i perilloses a la sortida 33 de ' A-17
Formulacié: I. Sra. Montserrat (P) (p. 2028).
Resposta: H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pibliques (p. 2028).
Pregunta al Consell Executiu sobre el garantiment de la seguretat vial al quilometre 11 de la C-246
L'l Sr. Vidal-Quadras (P) n' anuncia la retirada (p. 2029).
InterpeHacié al Consell Executiu sobre ia politica relativa a ’energia nuclear (Punt vuité de I'ordre del dia de P'ordre del dia.)
Formulacié: I. Sr. Pere (M) (p. 2029).
Resposta: H. Sr. Conseller d' Indiistria i Energia (p. 2030).
Replica: I. Sr. Pere (M) (p. 2032).
Contrareplica: H, Sr. Conseller (p. 2033).
La intervencio de 'H. Sr. Conseller és interrompuda per crits procedents del sector del piblic (p. 2033).
La sessio se suspén a un quart de set de la tarda i vuit minuts i es reprén a un quart i treize minuts.
Contraréplica (continuacié): H. Sr. Conseller (p. 2033).
L’L Sr. Subira (CiU) intervé per una qiiestio d' ordre (p. 2034).
InterpeHacid al Consell Executiu sobre la politica de garantiment de la segurctat de les instaHacions industrials (Punt quinze
de I’ordre del dia.)
Formulacid: 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 2034).
Resposta: H. Sr. Conseller d’ Indistria i Energia (p. 2035).
Replica: 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 2037).
Contraréplica: H. Sr. Conseller (p. 2037).
Mocié subsegiient a la interpeHacio al Consell Execatiu sobre la Politica d’Integracié dels Centres del CEPEPC a la Xarxa
Escolar Publica (Punt dissete de 1’ordre del dia.)
Torn a favor: £, Sr. Cadevall (S) (p. 2038).
Posicié dels grups: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 2039), 1. Sra. Montserrat (P) (p. 2040), 1. Sr. Saura (IC) (p. 2040) i 1. Sr. Coll i
Bertran (CiU) (p. 2040)
Votacio: rebutjada per 32 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 2041).
Moci6 subsegiient a Ia interpeHacié al Consell Exccutiu sobre PEmpresa Familiar Agraria i la Incorporacié de Joves a
P’ Agricultura (Punt divuite de 1’ordre del dia.)
Torn a favor: 1. Sr. Aleu (S) (p. 2041).
Posici6 dels grups: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 2042), 1. Sra. Montserrat (P) (p. 2042), I. Sr. Gimeno (IC) (p. 2042) i 1. Sr.
Graells (CiU) (p. 2043)
Votacio del punt primer de la Mocid: rebutjat per 24 vots a favor, 59 en contra i cap abstencié (p. 2044).
Votacié dels punts segon i tercer de la Mocid: rebutjats per 22 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié (p. 2044).
Moci6 subsegiient a la interpeHacié al Consell Executiu sobre la Politica Relativa al Medi Natural (Punt dinove de I’ordre del
dia.)
Torn a favor: I. Sr. Gimeno (IC) (p. 2044).
Esmenes del G, Socialista (nums. 1,2 1 3, d’addicié)
Tom a favor: I. Sr. Maduero (S) (p. 2045).
Posicié dels grups: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 2046), 1. Sra. Montserrat (P) (p. 2046) i 1. Sr. Masé (CiU) (p. 2046).
Posicié del grup presentant: 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 2048).
L’1 Sr. Masé (CiU) intervé per fer un aclariment (p. 2048).
Votacié del punt primer de la Moci6: rebutjat per 26 vots a favor, 59 en contra i cap abstencié (p. 2048).
Votacio del punt segon de 1a Moci6: rebutjat per 22 vots a favor, 59 en contra i 4 abstencions (p. 2048).
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Mocio subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiu sobre la Politica General del Licure (Punt vinte de 1’ordre del dia.)

Torn a favor: 1. Sr. Gibert (S) (p. 2048).
Posici6 dels grups: 1. Sr. Latorre (CDS) (p. 2050), I. Sra. Montserrat (P) (p. 2050), 1. Sr. Gimeno (IC) (p. 2051) i I. Sr. Martf i

Ferré (CiU) (p. 2051).
L'L Sr. Guitart i Doménech (S) (p. 2052) i 'L Sr. Mart{ i Ferré (CiU) (p. 2052) intervenen per una qiiestié d’ ordre.
Votaci6: rebutjada per 29 vots a favor, 59 en contra i cap abstencié (p. 2052).

La sessio s'aixeca a tres quarts de nou de la nit i onze minuts.
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La sessié, suspesa ahir, es reprén a tres quarts de deuy del
matf i nou minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parla-
ment, acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és
assistida per I Oficial Major, el lletrat Sr. Sol i la lletrada Sra.
Andreu. _

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Gover-
nacié, d’ Ensenyament, de Cultura, de Politica Territorial i
Obres Publiques, i d' Indiistria i Energia.

El Sr. PRESTDENT: Es reprén la sessié. (Pausa.)

L ’IHustre Diputat senyor Maria Pere ha demanat la paraula?

El Sr. PERE: Si, és per fer una proposta, que €s la segiient:
hi ha un embuis bastant considerable per entrar a Barcelona, i en
Pere Ayguadé, que havia de fer aquest primer punt, suposo que
es retardard una miqueta. Llavors, suggeriem si comeng¢avem
per les quatre propostes i coHocavem aquest punt després,
abans de les dues interpetlacions sobre qiiestions nuclears.

El Sr. PRESIDENT: O sigui, ¢l que soHlicita 1’lHustre senyor
Diputat és que passin les interpeHacions al davant?

El Sr. PERE: Exactament... No, no. Hi havia quatre inter-
vencions del Grup Socialista, si no m’equivoco, doncs que co-
mencéssim per aqui,

El Sr. PRESIDENT: El que passa és que hi havia una soHici-
tud del Grup Socialista i d’una cinquena part dels diputats en
qué¢ demanaven que immediatament després del punt sisé de
Pordre del dia es veiessin els punts 12, 14, 13 i 11, per aquest
ordre, que sdén les interpellacions.

El Sr. PERE: En aixo estem d’acord. El que deiem és de co-
mengar per aquestes ara, i quan s’acabin aquestes, que ¢s faci la
intervenci6 d’en Pere Ayguadé entorn de la Comissié i després
continuar amb les interpeHacions.

El Sr. PRESIDENT: Bé, escoltarem els altres portaveus.
Senyor Clotas?

El St. CLOTAS: Senyor President, el nostre Grup opina que
la soHicitud que ha presentat davant la Mesa per a Palteracié de
I’ordre del dia, tal com ho preveu el Reglament, és tal com
s’expressa: després del punt sisé veure aquestes interpellacions.

Gracies a I’aquiescéncia de la resta dels grups, aixo és possi-
ble fer-ho, perqué ens havien donat la seva conformitat, de tal
manera que el nostre Grup, i sobretot els ponents que anaven a
intervenir, o alguns dels ponents que anaven a intervenir en les
quatre interpeHacions que presentem, saben, d’una manera
aproximada perd molt precisa, I’hora que els tocard substanciar
aquestes interpeHacions. 1.’ordre del dia d’avui, tots coneixiem
~—nt’estavem convenguts— que anava a comencar amb la mo-
ci6 de la constitucié d’una comissié d’investigacid, i I’alteracié
si que ens perjudicaria enormement, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Si. El senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President. Jo crec que
aquest Ple havia de comencar a dos quarts de deu, i qualsevol
sap que les interpeHacions del Grup Socialista sobre les lleis
d’ordenacié territorial havien de comengar sobre les deu —su-
poso que per aquest motiu es va avangar el Ple a dos quarts de
deu. Penso que també seria més coherent que se segufs un cert
procediment de coheréncia amb els punts sise, seté i vuite, que
parlen sobre la qiiestié de les nuclears; en canvi, posar primer ¢l
punt sis 1 després tornar a parlar de les nuclears, després de qua-
tre temes, és una concessié que es feia al Grup Socialista en
funcié de la solicitud que havien presentat, perd no crec que si-

gui tan negatiu per al bon funcionament d’aquesta Cambra que
els tres punts, sisé, seté i vuite, es puguin substanciar aqui con-
juntament. Crec que en U'ara del que €s la finalitat d’aquests
tres punts, seria més coherent i més positiu per a la Cambra.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Gimeno. El senyor Su-
bira té la paraula.

E! Sr. SUBIRA: Senyor President, des del nostre punt de
vista, els ordres del dia no s6én un horari, siné que simplement
s6n una ordenacio de punts.

Nosaltres, en relacié amb la peticié presentada pel Grup So-
cialista, vamn accedir —i ho confirmo en aquests moments, que
la nostra posici6 €s efectivament votar a favor, si es posés 4 vo-
tacid, i, si es demanés simplement 1’assentiment, assentir-— que
s'alteri I’ordre dels punts, perd no accediriem —i els ho anun-
cio ara— a una alteracié com la que es proposa.

Simplement estic parlant d’alteracions d’ordre, perque els
ordres del dia sOn aixo i no vn horari.

Modificacio de Pordre del dia

El St. PRESIDENT: Algun altre portaveu vol intervenir?

Bé, en comencar la sessi6 els haig de fer avinent el que ja els
he anticipat: que el portaveu del Grup Socialista i la cinquena
part dels diputats del Parlament, en virtut d’alld que disposa
Iarticle 62.4 del Reglament, han sollicitat 1’alteracié de )’ ordre
del dia, per tal que els punts 12, 14, 13 i 11 puguin substanciar-
se per aquest ordre i immediatament després del punt sis¢. Si no
hi ha cap objeccid en aquest moment, es considerara donat 1’as-
sentiment a aquesta proposta. (Pausa.) Doncs queda aprovada
aquesta alteracié de ’ordre del dia.

Llavors, cal entrar al punt sis¢, solicitud de creacié d’una
comissié d’investigacié sobre la situacié de les centrals nu-
clears a Catalunya, presentada pels Grups Mixt, Iniciativa per
Catalunya, Esquerra Republicana de Catalunya i per I’ Agrupa-
cid parlamentaria del Centre Democratic i Social. Pels signants
de la proposta, té la paraula I’Iustre Diputat senyor Gimeno.

SoHicitud de creacié d’una comissio
d’investigacio sobre la situacié de
les centrals nuclears a Catalunya

El Sr. GIMENQ: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, jo no tenia previst fer aquesta defensa de la proposta, per-
que era el Diputat Pere Ayguadé, del Grup Mixt, qui haviem
acordat que faria la defensa d’aquesta proposta de constitucié
de la Comissié d’investigacié sobre la situacié de les centrals
nuclears a Catalunya. Dic aixd perque I’tinic que tenia previst
Jo, en aquests moments, era fer un posicionament,

Nosaltres vam signar aquesta proposta de constitucié d’una
comissié d’investigacié perque hi havia dos motius. Un motiu,
el primer, era la importancia de I’accident del 19 d’octubre oco-
rregut a Vandellds 1, que no explicaré, perque suposo que es co-
neix amb detall, ja que aquesta temporada, des del 19 cap aqui,
hi ha hagut molta literatura i tothom sap quins son els fets que
van ocdrrer i quines en $6n les analisis, perqué tenim fins i tot
I’informe, encara que sigui provisional, del Consell de Segure-
tat Nuclear. Perd I'altre motiu que ens va induir a signar aques-
ta proposta de constitucié d’una comissié va ser la inoperancia
manifesta de la Comissié d’Estudi del PENTA, aprovada per u-
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nanimitat d’aquest Parlament el novembre de 1’any 88, i que en
el moment que vam signar la proposta que estem en aquests
moments defensant, encara no s’havia reunit més que una dnica
vegada 1 per la simple raé de constituir-se, és a dir, per nomenar
el seu president i el secretari d’aquesta dita comissié —és a dir,
va ser una reunié de minuts. Llavors, si una comissié que havia
d’estudiar, una Comissié d’Estudi del PENTA, en un any no
s’havia reunit, el que consideravem és que calia fer una comis-
si6 d’investigacid que es preocupés realment —no com ho ha-
via fet la d’estudi—, que es preocupés realment sobre quina era
la sitnacio de les centrals nuclears a Catalunya.

Esta peticié, en part la vam veure reforgada, en part diluida,
perque Ia setmana passada va haver-hi la primera reuni6 de tre-
ball de la Comissié d’Estudi del PENTA, 1a Comissié —ija
dic— que vam aprovar fa un any. Llavors, en aquesta reunid
vam proposar que, d’acord amb el que preveu el Reglament,
una comissié d’estudi pot estar formada, a més dels diputats
que la componen, per técnics que puguin fer 1’assessorament i
puguin fer els aclariments oportuns a la comissié d’estudi. 1 hi
van haver —i ho dic aixi—, van haver-hi reticéncies, fonamen-
talment per part del grup majoritari, reticéneies sobre si s’ha-
vien d’incloure técnics —i nosaltres proposavem que el criteri
de «tecnics» fos ampliable també a persones representants de
les zones que estan afectades directament per les centrals nu-
clears de Vandellos i d’Asc6— de cara a augmentar 1’efectivi-
tat d’aquesta Comissié. Vam quedar una mica amb les espases
a l'aire, no es va arribar a votar perque el Grup de Con-
vergéncia 1 Unié no ho tenia clar —en aquells moments aix{ ho
van dir—, pero també va quedar una mica dubtds de quines
eren les finalitats de la Comissié. Si la Comissié s’entén com
una comissié que 1inic que té com a objectiu és estndiar els
papers del PENTA, un pla d’emergeéncia nuclear de Tarragona
que la practica, €s a dir, Uaccident i els estudis que s’han fet
posteriors han demostrat que no serveix de gaire, nosaltres pen-
sem que no hi estarfem d’acord, amb aquesta finalitat,

Creiem que s’ha de fer una analisi a fons dels sistemes de se-
guretat que existeixen a ’entorn de les centrals nuclears, perd
també dintre de les mateixes centrals nuclears. Les defi-
ciencies... Jo, si de cas, veient que per i ha arribat el Diputat
Pere Aygnadé€, acabaria, i crec que tampoc no seria massa im-
portant que al torn de posicionament fes cll una mica 1'explica-
cid més detallada. Jo tenia previst intervenir després en la
interpeHacio sobre les condicions de seguretat a ’entorn de les
nuclears, 1 acabaria amb el nostre posicionament.

Pensem que avui pot ser no massa raonable tenir en aquest
Parlament dues comissions que es preocupin del tema nuclear:
una Comissié d’Estudi del PENTA i una Comissié d’investiga-
cio sobre la sitnacié de les centrals nuclears, perd pensem que
caldria un compromis —per no crear avui aquesta—, un com-
promis de totes les forces politiques per tal que la Comissié que
ja tenim creada fos amplia en la composicid, que permetés 1’en-
trada d’aquests técnics | d’aquests representants de les zones
afectades, que tos generosa amb els objectius que s’han de bus-
car, 1 la finalitat principal hauria de ser la seguretat dels habi-
tants i, a partir d’aqui, la reconsideracié total i absoluta de qué
¢s ¢l PENTA, partint que la seguretat s’ha de buscar a partir de
les possibles consegiliencies del mixim accident nuclear, és a
dir, del que és possible que pugui passar —com va passar a
Txernobyl, com va passar a Harrisburg, 1 que, en molts llocs,

aquests PENTA, aquests plans d’emergéncia, sén més amplis
del que en aguest moment tenim al nostre pais—, que no
hauriem de renunciar a buscar les responsabilitats d’aquells que
calguin, i gque haurfem d’estar compromesos —aquesta Comis-
sié d’Estudi— efectivament en un treball que fos més agil que
no el que s’ha fet fins ara —fixeu-vos que una reunié en un any
no ¢s una agilitat, almenys, notable.

Crec que féra lamentable que es negués la constitucid
d’aquesta comissié i que es donés la sensacié que no tenim una
voluntat real d’analitzar a fons la situacié de risc que produei-
xen les centrals nuclears catalanes, i que volem arribar fins on
calgui en 1’exigencia de responsabilitats, a tots aquells que, per
negligéncia o connivéncia amb interessos de les empreses
eléctriques, han fet possible aquesta sensacié d’indefensio i,
fins i tot, de burla als interessos dels ciutadans que es respira a
la poblaci6 catalana.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gimeno. Hi ha
torn en contra? (Pausa.) En no haver-hi tom en contra, passa-
rem a les intervencions dels grups per posicionar-se. Pel Grup
parlamentari Mixt, € la paraula I’'THustre Diputat senyor Pere
Ayguadé.

El Sr. AYGUADE: Senyor President, senyores i senyors di-
putats, en primer lloc les meves més sentides disculpes per
aquest retard —que, com vostés saben molt bé, no és pas el
meu costum—, que ve donat per I’evident situacié de colapse
que viu la ciutat de Barcelona i els seus accessos. Potser quan
passen aquestes coses €s quan un comprén la necessitat que es
digui que s a les construccions per arribar a Barcelona; es tar-
da més temps en arribar de Molins de Rei a aquest Parlament
que en arribar de Lleida a Molins.

Senyors i senyores diputats, després d’aquesta disculpa —i
perdonin que recuperi I’ aire, perd he pujat corrent les escales—,
dir-los que avui sabem perfectament que les centrals nuclears
no son infallibles, que un accident és possible; que, a més a
més, sabem ja, desgraciadament, per una experigncia, les horro-
roses consegiiéncies que té un accident en una central nuclear;
sabem que a Catalunya hi ha quatre centrals nuclears de les deu
que hi ha a tot Espanya; que, si aquest accident és possible, les
seves conseqiiéncies sén horroroses; sabem perfectament que el
projecte nacional de Catalunya quedaria en orris; sabem també
perfectament, pel que va succeir en 1'accident del dia 19 d’oc-
tubre a la central de Vandellds 1, que les giiestions de seguretat
en les centrals nuclears es prenen amb una certa alegria, per no
dir amb frivolitat, amb temeritat i amb irresponsabilitat.

Segurament vosteés han llegit durant aquests dies molts infor-
mes, molts temes, perd els invito que llegeixin, que perdin el
suficient temps per llegir el voluminds informe del Consell de
Seguretat Nuclear. Jo no dubto que, per al progrés d’un pais,
segurament —per una decisié que no era catalana, que no era
en democracia—, fossin necessaries unes centrals nuclears, Ja
les tenim, hi s6n. També tinc la seguretat que avui aquestes
centrals nuclears, d’un dia per a 1'altre, no poden ser tancades.
En tinc també la seguretat pel mateix pafs, perd també en tinc la
seguretat perque conec aquella frase que diu que «quan es talla
un arbre, segurament ens déna la calor de la llar que, a més,
significa vida, perd aquell arbre ja mai més déna ni flors ni
fruits».

I segurament —i vost&s en tenen la seguretat— que el be-
nestar de les centrals nuclears, que tant se’n diu, també hipoteca
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el futur del nostre pais en el cas d"un accident, i, a més a més,
caldria que ens contestéssim, tots plegats, una série de pregun-
tes. Les preguntes: qué passara quan aquestes centrals nuclears
no siguin rendibles per a les empreses? Si hi hagués un accident
nuclear, qui pagaria les conseqiiencies d’aquest accident nu-
clear? Perqué aquella decisié no era en democracia, era en el
temps de franquisme de Catalunya, que hi haguessin quatre
centrals nuclears; també sabem que el benefici no ha estat per al
poble de Catalunya, siné que, si de cas, ha estat per a algun
consell d’administracié que avui, segurament, tampoc és a Ca-
talunya, i, en canvi, Catalunya ha patit tot el risc.

Jo em pregunto, senyores 1 senyors diputats, per qué no hi
pot haver una comissi6é d’investigacié del Parlament de Catalu-
nya, dels representants del poble de Catalunya, per carregar de
raé el Consell Executiu —ja que no en té les competéncies—,
per poder anar carregats de rad, amb tota Ja documentacid, sa-
bent exactament com funcionen i com no funcionen, a qui té les
competéncies, amb tota I’autoritat moral que li donen unes vo-
tacions de resolucions d’aquest Parlament de Catalunya, a qui
té les competéncies. Per qué no? Per que hem de renunciar a sa-
ber, no com estan totes les condicions de seguretat del Pla
PENTA ——no, no, que per aixo ja hi ha una comissié que podria
ser ampliada, si no se’n volen fer dues—, sind com estan Ascé i
Vandellds 11 Hi han hagut declaracions de les autoritats ac-
tuals, del Consell de Seguretat Nuclear, que deien: «Fis que
Vandellos 1 és encara de les que funcionen»; és que Vandellods
IT ha estat un espectacle de parades durant tot I’any passat i
aquest, un espectacle de parades, un espectacle successiu d’ac-
cidents —un espectacle successiu d’accidents—, en que, per
dir-ho amb un simil —i també m’ho van ensenyar des de pe-
tit—: segurament, si ens trenquem les dents amb la closca mai
acabarem per menjar-nos I’ametila, i tinc la seguretat —i vostés
també, i vostds també Ia tenen— que quelcom no funciona bé,
per les empreses que gestionen les centrals nuclears a Catalu-
nya.

Llegeixin I’informe del Consell de Seguretat Nuclear: és una
vertadera aberracio de despropdsits, una irresponsabilitat i una
temeritat dels responsables de la central nuclear, que varen ob-
viar el que la legalitat els obligava a fer.

I no ens diguin, tampoc —i acabo, senyor President, i
gricies per la seva flexibilitat—, que ¢l Consell de Seguretat
Nuclear vetlla perque les centrals nuclears siguin segures, per-
qué no és veritat, perqué no és veritat. El Consell de Seguretat
Nuclear té 1'obligacié de lliurar a les Corts Generals de I’Estat
uns informes periddics; en aquests informes, durant els dos
anys passats, especificava clarament que a la central nuclear —
per posar un exemple— de Vandellos I hi havia enormes i cla-
res deficiéncies, 1 que s’havia posat en comunicacié de
Pempresa que aquestes deficiéncies fossin complides, fossin
arreglades. No van ser arreglades. El Consell de Seguretat Nu-
clear, el Ministeri d’Induistria i tot el Govern s’ho varen passar,
senyores 1 senyors, pel «forro» de I’americana, per dir-ho d’una
manera que es pugui dir en aquesta Cambra! I el Consell de Se-
guretat Nuclear no va fer complir, no va fer complir, el que era
necessari per evitar que Catalunya, per qiiestid de minuts,
passéssim —de veritat, no en el debat que vindra després— de
ser una regid, una nacionalitat amb una distribucié, amb una di-
visio territorial determinada, hauriem passat a ser, evidentment,
una nacié amb una provincia tinica, amb una provincia —segu-

rament, com voldrien els independentistes— amb fronteres,
perd perqué seriem, senyores i senyors diputats, una provincia
contaminada. No els caldria, senyores i senyors del Consell
Executiu, fer viatges pel moén per vendre la imatge de Catalu-
nya; per desgracia, es vendria sola.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Ayguadé.

Per I’ Agrapacié parlamentaria del CDS, té la paraula I'IHus-
tre Diputat senyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Gricies, senyor President.

L’ Agrupacié parlamentaria del Centre Democratic i Social
ha donat suport a la presentacié de la peticié d’aquesta comis-
si6 d’investigacio sobre les centrals nuclears a Catalunya abans
que el Ple d’aquest Parlament, per unanimitat, prengués la deci-
si6é de demanar la no-posada, la no - nova posada en funciona-
ment de la central nuclear de Vandellos 1, com a conseqiiencia
del proppassat debat de politica general. Se sap també que
aquesta decisio del Parlament s’ha pres abans que arribés ’in-
forme preliminar del Consell de Seguretat Nuclear sobre els
fets esdevinguts,

Nosaltres, senyor Ayguadé, no perdrem el temps a llegir
aquest informe del Consell de Seguretat Nuclear, perque no
sera una perdua de temps, llegir i estudiar molt acuradament
aquest informe. Es evident que manca un informe definitiu so-
bre aquest problema, perd és evident, també, que ha crescut, i
ha crescut molt, la sensibilitat del poble de Catalunya sobre el
tema de la seguretat nuclear: ahir mateix diversos collectius de
la zona afectada ens visitaven, en aquest Parlament. 1, aquest
Parlament, ni pot oblidar els fets del 19 d’octubre, ni pot fer cas
omis de les demandes —cada dia creixents—- dels habitants, no
només de la rodalia de les centrals nuclears, siné de tot Catalu-
nya.

Manca, doncs, 'informe definitiu del Consell de Seguretat
Nuclear, perd manca també, senyor President, senyores i se-
nyors diputats, la necessitat de creacié d’aquesta comissié d’in-
vestigacié que, si abans 1i varem donar suport, ara creiem més
necessaria que mai.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Latorre.

Pel Grup parlamentari Popular, per posicionar-se, té la pa-
raula P’IHustre Diputat senyor Perca.

Iil Sr. PEREA: Si, senyor President. En abséncia del Diputat
del meu Grup, simplement per anunciar la nosira abstencié a
aquesta proposta.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Perea.

Correspon ara la intervencid al Grup Socijalista: € la paraula
I'THustre Diputat senyor Madueiio.

El Sr. MADUENO: Moltes gracies, senyor President,

Senyores i senyors diputats, el Grup Socialista ha deixat
molt clar, al llarg de totes les legislatures d’aquest Parlament, el
seu posicionament pel que fa a la preocupacié per la segureat
nuclear, Les nostres iniciatives o el suport a d’altres per garan-
tir, per reforgar, per augmentar la tranquillitat ciutadana, han
estat presents en aquest Parlament. L'iltima va ser la proposta
socialista, que va comptar amb 1’assentiment unanime d’aques-
ta Cambra, perd nosaltres creiem que la peticié de constitucio
d'una comissié d’investigacié de les caracteristiques de la que
es demana, per investigar totes les centrals nuclears, pensem
que en aquests moments no €s ni justificada pel context ni justi-
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ficada pel contingut. Pel context, perque nosaltres pensem que
el centre de preocupacié, avui, dels ciutadans de Catalunya, ¢s
congixer ¢l que va passar i quin és el futur de Vandellos 1. En
aquest context s’ha donat el posicionament unanime d’aquest
Parlament i I’informe del Consell de Seguretat Nuclear. Davant
d'un accident greu, que va omplir de preocupacié molts ciuta-
dans d’aquest pais, ¢l Parlament de Catalunya, en un acte de
gran responsabilitat, va manifestar la seva opinié amb una total
claredat 1 amb el suport unanime de tots els grups d’aquesta
Cambra, i va manifestar que, tot i respectar ¢l contingut de I’in-
forme del Consell de Seguretat Nuclear, el Parlament de Cata-
lunya manifestava la conveniéncia que la central nuclear
Vandellos I no es tornés a posar en funcionament. I €s en aquest
context que s’ha fet priblic, també, I'informe preliminar del
Consell de Seguretat Nuclear, que per a nosaltres és totalment
satisfactori, i, a falta de I’informe final, creiem que aquest in-
forme preliminar esta en sintonia amb el que va aprovar aquest
Parlament per unanimitat.

Només podria tenir alguna justificacio si el contingut de 1’in-
forme final —que per nosaltres opinem que sera totalment sa-
tisfactori— podria arribar-se, possiblement, a plantejar aquesta
giiestio. Perd avui considerem nosaltres que, plantejar-lo, també
estem en contra, pel contingut de la proposta. Perqué una co-
missié d’investigacié de les centrals nuclears s’hauria de con-
cretar per investigar ;que?, en aquests moments. Perque,
possiblement, el que es demana, o s’estigui fent o ja s hagi fet.
Aquest Parlament ja va constituir I’any 1980 una comissié d’in-
vestigacié per realitzar un informe molt complet —que es va
presentar a aquesta Cambra i es va aprovar per unanimitat—
sobre la central nuclear d’Ascé. Pero és que, a més a més, 'in-
forme, en aguests moments, del Consell de Seguretat Nuclear
és un informe molt complet, i encara més ¢l que traurd com a
document final. Per®, com ha dit molt bé el senyor Gimeno en
la seva intervencid de presentacié de la seva proposta, no seria
raonable tenir dues comissions actuant en aquest Parlament per
plantejar-se gliestions ignals o similars. Fa uns dies es va cons-
tituir definitivament la Comissié d’Estudi del PENTA, on tin-
drem ocasié d’aprofundir amb rigor i amb seriositat sobre tots
cls aspectes que han de ser la preocupacié fonamental d’aquest
Parlament pel que es refereix a les centrals nuclears. Es a dir,
una preocupacié per abordar en profunditat i amb seriositat ¢l
tema de la segurctat, i hem de garantir 1 mantenir la confianga
dels ciutadans en les institucions i, fonamentalment, en aques-
tes institucions responsables de la seguretat nuclear, com és el
Consell de Seguretat Nuclear 1 la resta d’institucions que estan
afectades pel tema de la seguretat nuclear.

I la restauracié de la confianga en aguest context que nosal-
tres expliquem no s’aconsegueix —segons ¢l nostre criteri—
creant aquesta comissié d’investigacié, no justificada pel que
he explicat abans, sind realitzant un treball intens i rigorés din-
tre de la Comissio d’Estudi del PENTA | aconseguint I’ objectiu
que va aprovar per unanimitat aquest Parlament, que és —1 no
és un altre— aconseguir que la central nuclear de Vandellos no
torni a4 posar-se en funcionament,

Es per tot aixd que ¢l nostre Grup no donard suport a aquesta
proposicid.

Moltes gractes, senyor President,

il Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Maduefio.

Pel Grup parlamentari de Convergencia i Unid, per posicio-

nar-se, té la paraula 1’ [Hustre Diputat senyor Serratusell.

El Sr. SERRATUSELL: Moltes gracies, senyor President.

Senyor President, senyores i senyors diputats, el nostre Grup
parlamentari i el Consell Executiu de la Generalitat han defen-
sat en tot moment, en 1’ambit que afecta la problematica de les
centrals nuclears —i molt especialment arran de 'accident de
Vandellos 1 el 19 d’octubre—, que el que calia era esperar 1’in-
forme del Consell de Seguretat Nuclear, tinic organisme com-
petent en matéria nuclear, que havia de dictaminar sobre la
conveniencia de reobrir 0 no la central nuclear de Vandellos 1, i
en quines condicions, tot cercant un punt que per nosaltres és
vital: la garantia de maxima seguretat —fos quina fos la decisié
del Consell de Seguretat Nuclear— per als habitants de 1a zona
i per a la seguretat de tots els habitants de Catalunya.

Aquest és un fet cabdal, la maxima seguretat, fet que tant
hauria afectat en el cas que el Consell de Seguretat Nuclear ha-
gués decidit la posada en funcionament de la central com el seu
tancament definitiu o provisional. Doncs, bé, pensem que la
nostra posicio, lluny de tot alarmisme, sense amagar en cap mo-
ment la importancia de ’accident de Vandellos 1 i ]a seva gra-
vetat, és el que calia mantenir per retornar al pais la sensacié
que el tema estava controlat, i aix{ retornar a la poblacié una
confianga malmesa. I aixi calia fer-ho, sense perdre de vista un
punt molt important: que el ciatada assumis que hi ha unes ins-
titucions a nivell de Catalunya —Parlament, Consell Execu-
tin— 1 a nivell de I'Estat —Consejo de Seguridad Nuclear,
Ministerio de Industria— que vetllaven, que vetllen pel compli-
ment de les normes de seguretat.

Senyores i senyors diputats, és la nostra obligacié procurar
el manteniment de la confianga de Ia poblacié en les institu-
clons; és per aix0 que ens remetiem en tot moment al dictamen
de organisme competent, ¢l Consejo de Seguridad Nuclear. I
penso —el nostre Grup pensa— que el temps ens ha donat la
rad. Amb data 23 de novembre —practicament un mes després
de I’accident de Vandelldos I—, el Consell de Seguretat Nuclear
ha elaborat un informe preliminar sobre les causes de Pacci-
dent 1 les actuacions de les organitzacions involucrades en els
plans d’emergéncia. Es un informe, al nostre entendre, ben tre-
ballat, 1 que marca les pautes a seguir. Confianga, per tant —ho
repeteixo— en el bon funcionament de les institucions i dels or-
ganismes per elles creats.

Existeix, d’altra banda, una Comissié d’Estudi del PENTA,
aprovada per unanimitat d’aquesta Cambra en la sessid plenaria
del 24 de novembre del 88, fa just un any, i que ha comengat a
funcionar, Aqui creiem que hi ha molt per fer, hi ha un bon
cami per fer. Cal una revisié en profunditat del PENTA, i és en
aquesta linia que presentarem en el darrer Ple una resolucié
que, com ses senyories recordaran, deia: «El Parlament de Ca-
talunya acorda instar el Govern de la Generalitat a promoure la
revisié en profunditat del Pla d’Emergencia Nuclear de Tarra-
gona, PENTA, amb caracter d’urgéncia, per garantir la segure-
tat dels habitants de la zona. Aquesta revisié tindrd molt
especialment en compte els sistemes de comunicacions i ¢ls
mitjans humans i materials permanents de que es disposa i la
rebuda i la transmissié de la informaci6 a les antoritats i a la po-
blacié.» Aquesta, senyors diputats, €és una resolucié que es va
aprovar arran del darrer debat de politica general,

Cal també insistir en un altre aspecte, que ai nostre Grup ens
preocupa, que €s el traspas de proteccié civil, i en relacié amb
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aixd em remeto a les paraules del nostre company de Grup,
I’IHustre Diputat senyor Marti, que en una sessié plenaria del 9
de novembre del 88 deia el segiient: «Ja I’any 84, el desembre
del 1984, el Grup de Convergéncia i Uni6, en la tramitacié del
Projecte de Llei de Proteccié Civil a la Cambra Alta, a Madrid,
deiem que aquell no era un projecte de llei adient, perqué els
caps de proteccié civil no eren els naturals que deia la Llei.
Quan parlava que serien els governadors civils i seria el Minis-
tre de I’Interior, nosaltres déiem» —deia 'THustre Diputat se-
nyor Marti— «“els caps de proteccié civil han de ser els
alcaldes i han de ser els executius de les comunitats autdnomes
i, després, segons la magnitud, ho ha de ser també el Govern
central”,» Dongcs, bé, és des d’aquesta perspectiva que el nostre
Grup entén que s’ha d’enfocar el problema i, per tant, creiem,
senyores i senyors diputats, innecessaria la creacié de la comis-
sié d’investigacié que se’ns proposa. Deixem que les institu-
cions i els organismes competents facin el que han de fer, i que
els grups d’aquesta Cambra controlin, a través dels mecanismes
ja creats, i que demanin totes les compareixences informatives
que siguin necessaries, perd —ho repeteixo— en el marc dels
actuals mecanismes, que, al nostre entendre, sén suficients per
garantir Ia seguretat dels habitants de la zona i, en fer-ho —
creguin-me, senyores i senyors diputats—, retornarem entre tots
la necessaria dosi de confianca als ciutadans,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Serratusell.

Acabat el debat, se sotmet a votacid la proposta de constitu-
¢cié de I’esmentada comissié d’investigacid.

Els senyors diputats i senyores diputades que hi estiguin
d’acord, es volen posar drets?

Els que hi estiguin en contra?

Els que s’abstinguin?

La proposta de constitucié d’aquesta comissié ha estat rebut-
jada per 7 vots a favor, 79 en contra i cap abstencid.

Ara hi pot haver un torn d’explicacié de vot. Té la paraula
P'IHustre Diputat senyor Aleix Vidal-Quadras.

El Sr. VIDAL-QUADRAS: Si, moltes gracies, senyor Presi-
dent. El nostre Grup fard 1is del torn d’explicacié de vot en estar
absent per raons alienes a la nostra voluntat durant el posiciona-
ment dels grups.

El Sr. PRESIDENT: El Grup no ha estat absent; ha estat ab-
sent el senyor Portaveu del Grup.

Ll Sr. VIDAL-QUADRAS: Si, perds, el Portaveu del Grup,
i, aleshores, el Diputat que estava present, doncs, no tenia ins-
truccions precises. (Rialles.)

Aleshores, el nostre Grup ha votat en contra, en contra de la
creacid d’aquesta comissié d’investigacié per coheréncia amb
la nostra proposta de resolucié en el debat de politica general.
En aquell debat, el nostre Grup va proposar I’ampliacié de ’en-
comanament de funcions del Consejo de Seguridad Nuclear a {a
Generalitat de Catalunya, i creiem que aquesta és la via eficag
perque les institucions catalanes estiguin presents en el procés
de control de les instaHacions nuclears a Catalunya.

En aquests moments, el que la Generalitat t€ assignat per de-
legacié del Consejo, d’acord amb la Llei de Creacié del Conse-
jo de Seguridad Nuclear, és la vigilancia exterior de les centrals
nuclears i la inspeccié de les instalacions radioactives de sego-
na i tercera categoria. Val a dir que la principal dosi a la pobla-
cié ve de les aplicacions mediques de 1’energia nuclear i, molt

concretament, del radiodiagnostic medic. I, quan una central
nuclear opera en condicions normals, el que aixo representa en
termes de dosi collectiva a la poblacié és d’aproximadament
una fraccid per cent del total de la dosi d’origen artificial.

Per tant, des del punt de vista de prioritats, el que la Genera-
litat havia de fer —i va fer oportunament-— era dedicar els seus
esforgos prioritaris al control de les instalacions radioactives
sobretot médiques, i, en particular, del radiodiagnostic, 1 aixo
s’esta fent.

Ara bé, ara bé, també és cert que el recent incident a Van-
dellds 1 ens determina la necessitat que la Generalitat estigui
present tambeé en la vigilancia radiologica no solament exterior
sing interior a les centrals, i en la inspeccié d’aquestes instata-
cions nuclears. Aixd en aquests moments no és possible, tal
com esta I’encomanament de funcions; perd nosaltres vam pro-
posar i aquesta Cambra va aprovar que el Govern de la Genera-
litat comencés les gestions oportunes perque aquest
encomanament de funcions s’ampliés i les institucions catala-
nes tinguessin una preséncia més activa en el control i la ins-
peccié de les installacions nuclears al territori de Catalunya.
Catalunya té la meitat de la poténcia nuclear installada espa-
nyola, per tant, és obvi que la Generalitat ha de tenir una
presencia significativa en el control d’aquestes installacions.

En aquest sentit va anar Ja nostra proposta, que aquesta
Cambra va aprovar, 1 esperem que ¢l Govern doni rapidament
compliment a aquesta proposta de resolucié que la Cambra va
aprovar en el debat de politica general.

Creiem, doncs, que aquesta és la via, esperem que aixo es fa-
ci amb rapidesa i creiem també que la creacié d’aquesta comis-
sié d’investigacié parlamentaria no afegira res til en aquest
necessari control per part de les institucions catalanes de les
installacions nuclears situades al territori de Catalunya, i en un
tema on el que €s important realment és la informaci6 objectiva
i abundant al public i aplicacié de criteris objectius rigorosos i
quantitatius per determinar el que és un risc socialment accept-
able des de les institucions democratiques, creiem que la nostra
proposta era la via eficag, esperem que es compleixi —com
dic— rapidament i que aquesta comissié d’investigacié no
aportaria res significatiu a aquest procés.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Vidal-Quadras.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
el desenvolupament i ’aplicacié de la Llei 8/1987,
del 15 d’abril, Municipal i de Reégim Local
de Catalunya

Passem al dotze punt de I'ordre del dia que ¢s: interpeHacié
al Consell Executin sobre ¢l desenvolupament 1 aplicacié de
la Llei 8/1987, de 15 d’abril, Municipal 1 de Reégim I.ocal de
Catalunya, que formulara ¢l Diputat I'THustre senyor Joaquim
Nadal, del Grup Socialista. T€ la paraula.

El Sr. JOAQUIM NADAL: Senyor President, senyores di-
putades, senyors diputats, ¢ls diputats del Grup Socialista ens
preguntem —1 volem preguntar al Govern—, dos anys i uns
mesos després de 'aprovacié d’aquesta Llei, quina politica mu-
nicipal té el Govern? On és? En queé es concreta? Quins objec-
tius té? Perque la impressié que nosaltres tenim €s que no hi ha
politica municipal en el Govern de Catalunya.
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Iis veritat que, amb la Llei a la ma i amb una nova legislatu-
ra, ¢$ va obrir un compas d’espera amb una certa esperanga
pensant (ue I’aplicacié generosa de la Llei podia donar peu a
un procés de didleg, de consens, de desenvolupament de la Llei,
dels aspectes positius de la Llei, 1 podia donar lloc a una clarifi-
cacié de quina era la manera d’entendre la politica municipal
per part de 1’actual Govern de Catalunya. Partiem d’un nou Go-
vern amb un nou Conseller de Governacid, que expressava,
amb cordialitat, amb simpatia, amb un tarannad dialogant,
veient-nos molt més sovint que amb anteriors consellers, par-
lant, proposant pactes, obrint vies de comunicacié, amb un es-
perit municipalista provinent d’una llarga experiencia, diversa,
perd la veritat s que quan la politica general §’expressa com es
va expressar el 14 de novembre cn aquest Parlament —14 de
novembre de 1989, en el discurs de politica general— amb
només tres referencies als ajuntaments —moltes menys re-
feréncies que al Japé—: una referéncia sobre els convenis de
drogodependencies; una altra sobre la relacié entre Govern i
ajuntaments pel que fa a les atencions geridtriques; una altra pel
que fa a les relacions entre Govern i ajuntaments referides als
centres d’adults, i prou, nosaltres pensem que, dos anys i uns
mesos després de tenir llei municipal, quina politica municipal
traspua ’actuacié general del Govern, no estrictament la del
Conseller de Govemnacio? Cap politica municipal. I nosaltres
ens preguntem si no serd que, justament, la politica municipal
de P’actual Govern de Catalunya €s I’abséncia de politica muni-
cipal, premeditada. Que no sigui que no en volen tenir, de tal
manera que ¢l model de Catalunya que es pretengui construir
sigui una Catalunya no també des dels ajuntaments sind sense
els ajuntaments, per no dir —per ser prudents— contra ¢ls ajun-
taments.

En realitat, tinc la impressié que es va desenvolupant un mo-
del coix d’autonomia en el qual s’aplica una interpretacio res-
trictiva de la Generalitat; una visié molt governamental del que
és la Generalitat i una marginacié sistematitzada d’vna part de
la Generalitat —o almenys aquest €s el criteri de 1’Estatut—,
que son els ajuntaments.

Aquest criteri restrictiu es manifesta —ens sembla a nosal-
tres— en molts aspectes, en una situacid de desconcert i confu-
si6 ——que explicaré de segnida—, en una situacid de
desinversio respecte als ajuntaments, en una situacié i una ac-
tuacié d’indiferéncia creixents, en una situacié de desapodera-
ment, d’agressié competencial, d’interferéncia, en una situaciéd
freqiient de desconsideracid institucional absoluta i, finalment,
es concreta en un conjunt d’obligacions i previsions de la Llei
que no es compleixen, no $’apliquen, i la prova més manifesta
d’aquesta no-aplicacidé €s —ens sembla a nosaltres— el mal
funcionament o la inoperancia de les comissions mixtes ajunta-
ments-Generalitat en difcrents casos 1 de la mateixa Comissid
de Govern Local.

Desconcert 1 confusio, per exemple, pel que fa a un tema que
no s’ha abordat o que $’ha abordat tan timidament que ha anat
per Jes cantonades, pels marges, ha agatat els temes menors 1
cada vegada que ha sortit un tema d’envergadura ha estat un te-
ma o aparcat o en el qual senténcies de tribunals han produit
contradiccié amb el gue era una timida politica, pel que fa a
aquest tema, expressada pel Consell Executiu. Es el cas del Ma-
pa municipal; aquesta €s una assignatura pendent i cls casos de
les segregacions més recents posen de manifest —em sembla a
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mi— un desconcert, una desorientacié que posen de manifest
una manca de voluntat clara d’abordar un tema que, tantes ve-
gades com s’ha reunit Ja Comissié de Delimitacié Territorial,
només ha abordat —hi insisteixo— per les cantonades 1 pels
marges.

Passa una cosa semblant, si bé neix d’una negociacié més
complexa —que potser tindrem ocasié de discutir—, amb el Pla
dnic d’obres 1 serveis. s veritat que la seva convocatdria i el
seu cardcter triennal neix d’una amplia discussid prévia i d’un
cert pacte, perd també és veritat que la seva aplicacié final en la
proposta avui vigent és —o expressa— també una certa descon-
sideracié cap al conjunt del mén municipal de Catalunya.

Hi ha també un procés de desinversié deliberada que s’ex-
pressa brutalment amb el fet segiient. A la majoria de les pobla-
cions de Catalunya el 20% dels pressupostos municipals es
destina al que podriem dir-ne «despesa municipal supletoria»,
pagar alld que no ens toca, 1 a ’hora de la veritat no es reconeix
aquesta despesa municipal supletdria ni un principi estatutari,
un principi constitucional i un principi recollit a la Llei, que és
la possibilitat de transferir recursos dels Pressupostos de la Ge-
neralitat als pressupostos municipals. La batalla del Fons de
Cooperacié Local de Catalunya, que figura en la lletra de la
Llei, és una batalla que deixa en entredit, com a minim, tres ex-
consellers —algun de Governacid, algun d’Economia i Finan-
ces— que s’havien compromes, explicitament, a dotar el Fons
de Cooperacid Local de Catalunya amb diners per als ajunta-
ments i que, quan finalment es crea, es dota irrisdriament de
1.250 milions de pessetes, tots ells destinats al finangament de
les comarques.

Un tercer aspecte: la indiferéncia més absoluta pels temes
del govern local, que s’expressa també dramiticament —i
hauriem de fer un vot de confianga a la nova situacié creada
amb el canvi de director— amb la inoperancia total i absoluta
—mirin-s’ho pel costat que vulguin— de PEscola d’ Adminis-
tracié Piblica de Catalunya.

Un procés també de desapoderament, d’interferéncia,
d’agressié competencial, d’absorcié de competncies en princi-
pi exercides i atribuides als ajuntaments, en una actuacié a
través de les lleis sectorials que a vegades desmenteixen la Llei
Municipal de Catalunya, i que apliquen molt sistematicament el
que podriem dir-ne la tactica de les llesques sectorials, A través
de llescar el pa sectorialment, la sanitat, les aigiies, etcdtera,
van essent terrenys en el quals es produeix una absorcid, una
apropiacié de competéncies exercides i reconegudes per les
lleis als ajuntaments i que sén transferides per vies regla-
mentaries i1 moltes vegades burocratiques a altres nivells de
I’ Administracié. Perd, en tot cas, podriem fer un rapid repas al
Projecte de Llei d’Ordenacié Sanitaria, el Consell Catala d’Es-
ports, la Llei i ¢l Reglament de Caixes d’Estalvi, els traspassos
comarcals i de competéncies de les comarques, la Llei de Cen-
tres Recreatius, sén mostres de fins a quin punt els ajuntaments
no son presos en consideracid o sén, en tot cas, (inicament ente-
sos 1 interpretats com una pega més —i1 no institucional—
d’aixd que al President Pujol 1i agrada tant esmentar, que &s la
societat civil.

Els ajuntaments sén una pega més de la societat civil, equi-
parada a qualsevol centre excursionista, en qualsevol de les co-
missions mixtes que es creen. Llesques sectorials per donar més
poder al Govern, desapoderament als ajuntaments, dilucié
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d’alld que sén competéncies municipals a través d’un procés
que ens treu competencies.

Aixo és tradueix en actituds reiterades de desconsideracid,
d’autdntica mala educacié del Govern cap als ajuntaments, i
vull citar quatre exemples només: "actitud de la Conselleria de
Benestar Social pel que fa al tema dels geriatrics —si cal en el
torn de réplica en podem tomar a parlar—, I’actitud de la Con-
selleria d’Ensenyament respecte a la desafectacio de propietats
municipals —ja no a efectes d’usos d’ensenyament—; el tema
de les quotes de bombers pel que fa a la Conselleria de Gover-
nacié i el tema dels avals bancaris requerits als ajuntaments per
la Junta d’ Aigiies com si fossin un privat qualsevol.

Passem, perd, al terreny del que podriem anomenar els in-
compliments de la Llei, La Llei tenia un calendari, tenta unes
previsions, parlava d’un conjunt d’iniciatives, que en molts as-
pectes no s’han pres; deixin-me llegir-los aquelles coses que o
no s’han fet o no estan fetes del tot: el registre d’entitats locals,
el mapa municipal i comarcal, el registre de denominacions de
municipis, el registre de municipis de régim especial, el registre
especial d’entitats associatives municipals, el pla informatic
municipal, el pla director d’inversions locals, la comissié mixta
per la revisi6 del régim especial de Barcelona, la determinacio
de quines entitats locals descentralitzades han de continuar
existint, 1’aprovacié d'un reglament tipus per a poblacions de
més de 5.000 habitants, ’elaboracié de models tipus de docu-
ments municipals, ctcdtera... Bs a dir, també, pel que fa a la
Llet, hi ha en la seva vigdncia un incompliment. I d’aquests in-
compliments —permeti’m uns minuts més, senyor President—,
I'incompliment més flagrant &s del que traspua el mal funciona-
ment de la Comissié de Govern Local i totes les comissions
mixtes que existeixen i s’han creat des de fa vuit anys cap aqui,
de collaboracid entre ajuntaments i Administracié autondmica.

Tenim catalogades una cinquantena de comissions en les
quals participen els ajuntaments; més de la meitat no s’han reu-
nit més enlla del dia de la seva constituci®;, és a dir, no servei-
xen per res, sén una presa de pel als ajuntaments, més de la
meitat les podriem repassar una per una; en tot cas, li puc dei-
xar, senyor Conseller, tota la relacié perque un dia en parlem. [
la Comissié de Govern Local que, per llei, hauria d’emetre in-
formes sobre els avantprojectes de llei i els projectes de regla-
ment que afecten el régim local, en una interpretacié restrictiva
dels carrecs de la seva conselleria, esta bloguejada i no ho hem
aclarit per que, segons aquests alts carrecs —Director General
d’ Administracié Local, Subdirector, etcétera— només haurien
d’atendre aquelles iniciatives legislatives del Govern que afec-
tessin el régim juridic del Govern Local, quan el mateix article
176 de 1a Llei deixa molt clar que el reégim jurfdic és referit en
un altre moment, Per tant, el govern local, el régim local, en to-
ta la seva amplitud, haurien de ser objecte d’una gran taula pa-
ritaria, que és aquesta Comissi6é de Govern Local.

Aquest és el marc d'un debat, d’uvna politica de consens,
d’una auténtica politica municipal. De moment no ens n’hem
sortit, no ens hem reunit prou, no n’hem parlat; la Comissié de
Govern Local €s el paradigma de la inoperancia d’aquestes co-
missions mixtes que esmentavem,

Tot plegat ens fa pensar que si no hi ha politica municipal —
com ens sembla—, Catalunya té una polftica general coixa; coi-
xejava el discurs de politica general, queda coixa el conjunt de
la interpretacié del funcionament del pais en el discurs de

politica general, i en el fons nosaltres pensem que, per redregar
aquesta situacié de degradacié, no n’hi ha prou amb les parau-
les —recordin 1 regsuscitin aquell seu vell eslogan—, ens cal-
drien alguns fets tangibles per entendre que hi ha, efectivament,
politica municipal, i alguna voluntat de tirar-la endavant. I si
quan negociavem la Llei, nosaltres haviem demanat, amb sentit
auténticament patridtic, globalitzant, que Falcalde fos el repre-
sentant ordinari de la Generalitat en el terme municipal i ens ho
van rebutjar, passats dos anys i mig, ens hem trobat que els al-
caldes, que els regidors, els ajuntaments tenen la sensacid trista,
molt estesa, d’haver passat a ser considerats simples comparses
subsidiaris d’un panorama politic catald que no funciona i que
va Ccoix.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. Pel Con-
sell Executiu, té la paraula 1’'Honorable Conseller senyor Go-
mis.

EL Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Josep Gomis):
Senyor President, pregaria si fos possible, atés que les quatre
lleis i les quatre interpeliacions s6n molt travades, van molt 1li-
gades, que es poguessin agrupar per fer una intervencio tnica al
final de la contestacid.

(L’1. Sr. Clotas demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT: Senyor Clotas.

El Sr. CLOTAS: Senyor President, el Reglament estableix la
forma amb qué se substancien les interpellacions, en el seu arti-
cle 129; hi ha un torn a favor del qui presenta la interpeHaci6,
respon el Consell Executiu, i hi ha els toms de réplica. Aixo €s
el que és preceptiu. 1. habitual d’acumular temes es pot donar
com un acord quan aquests temes sén vertaderament ideéntics;
perd quatre interpeHacions que fracten sobre quatre temes tan
importants i tan diferents com sén la Llei municipal, Llei co-
marcal, regionalitzacié, conurbacié urbana de Barcelona, que
no tenen res a veure entre si, encara que formen part d’un con-
junt d’ordenacié territorial, ens sembla molt agosarat fer un de-
bat unificat, acamulat d’aquests quatre temes, quan —ija dic—
el Reglament no ho preveu i els temes sén de suficient enverga-
dura i importancia com perque es tractin tal com el Reglament
estableix, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Si, el senyor Subiri?

El Sr. SUBIRA: Senyor President, només per invocar els
moltissims precedents que hi ha en aquesta Cambra de peticio
de contesta agrupada en interpeHacions intimament relaciona-
des. A mi em sembla que simplement és un exercici dialectic,
perd sense cap contingut, dir que aquestes interpellacions no
estan molt relacionades, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Clotas.

El Sr. CLLOTAS: Senyor President, per recordar a la Pre-
sidencia que I'acumulacié a qué es referia el senyor Subira,
sempre, tots els precedents han estat de comi acord entre ’in-
terpeHant i el Consell Executiu, de comni acord. En tot cas ens
ratificavemn en la nostra posicio, senyor President, que quatre
interpellacions tan diferents i tan importants com aquestes no
son susceptibles de poder-se acumular.

El Sr. PRESIDENT: Bé, vol la paraula?

El Sr. SUBIRA: Si.

El St. PRESIDENT: El senyor Subira.

El Sr. SUBIRA: Si, senyor President, per insistir que la peti-
ci6 d’agrupament s’ha fet diverses vegades i ’ha decidit, sim-
plement, la Presidéncia quan ha considerat que els temes eren
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prou relacionats. Insisteixo en P’evident relacié dels quatre te-
NES (ue ens ocupen avui.

El Sr. PRESIDENT: Bé, ¢l senyor Conseller havia demanat
la paraula? (Pausa.) Jo i vull preguntar una cosa, senyor Con-
seller: voste contestard cada una de les interpeHacions? Bé,
doncs, llavors pot escollir el moment —jo crec— de fer-les
(Remor de veus i rialles.) Es clar...

Fl Sr. CONSELLER DFE GOVERNACIO: Senyor President,
senyor President...

El St. PRESIDENT: Fins i tot per ordenar el seu discurs...

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
miri, jo..., com que la meva intencid, evidentment, és contestar
totes les interpellacions, em semblava que podia ser..., ates que
les quatre interpeHacions —com deia abans— estan molt lliga-
des, em semblava que podia ser més constructiu fer una visio
global i després contestar puntualment els fets que el senyors
interpeHants proposessin, pero jo, de tota manera, no els vull si-
tuar en un terreny en aguests moments, no de desconcert, sing,
fins 1 tot, d’inquictud. Per tant, amb molt de gust contestaré in-
dividualment cada un dels interpellants. (Remor de veus.)

I3l Sr. PRESIDENT: L’Honorable Conseller senyor Gomis
té la paraula...

El Sr. CLLOTAS: Senyor President, en tot cas, senyor Presi-
dent, per deixar constancia que aixd és el que estableix el Re-
glament, no €s per solucionar cap mena de... (Forta remor de
veus. )

El Sr. PRESIDIINT: Bé...(Remor de veus.)

El Sr. CLOTAS: Senyor President...

El Sr. PRESIDENT: Bé, tingui la generositat de recongixer
al senyor Conscller... (Rialles | remor de veus.) Gracies.

El Sr. CLOTAS: D’acord, senyor President,

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats, ¢l fet que aques-
tes interpeHacions, aquest mateix debat —important, evident-
ment— bagi anat precedit aquests dies de presentacions a la
premsa, m’ha permes recollir en certa manera 1’esperit d’aquest
debat. I és evident que el que he recollit és el segiient —en
congruénecia amb vostes, evidentment—: «les leis d’ordenacié
territorial, amb les quals mai no hem estat d’acord i no sols no
hi hem estat d’acord, sind que amb certes lleis i en certs mo-
ments hem estat beHigerants politicament, doncs, no ens con-
ducixen enlloc; tot és un desastre, i a partir d’aquest moment
oferim la nostra coHaboracié per construir i per avancar cap a
aquesta organitzacié territorial que Catalunya necessita.» Em
sembla que és aixd. Miri, jo 1i explicaré al final la meva inter-
vencid, a tots, perque aixi sera més..., podrem anar avangant
amb més concrecions. Jo els agraeixo molt agquesta actitud, per-
que penso que pot ser un debat molt constructiu, que ens per-
met a nosaltres fixar els nostres criteris; cvidentinent que els
permet a vosies també fixar els scus criterts i, sobretot, unir vo-
luntats, buscar possibilitats i, a partir d’aqui, rectificar el que
haguem de rectificar tots 1 avangar cap a aquest model que tots
desitgem, amb ¢l qual, en el fons i en el seu mare, tots estem
d’acord t que ¢l que necessitem, segurament, és que amb la pra-
xi de cada dia 1 amb Pestudi i el detall de cada un dels proble-
mes (ue presenten les lleis, doncs, sumar esfor¢os i sumar
voluntats per aconseguir-ho.

[ organitzacio territorial de Catalunya, tot i que es regula en
quatre lleis diferenciades —i aqui venia el meu interés—, pre-
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senta un conjunt travat i harmonic, que exigeix una analisi i una
interposicié conjuntes. Les referéncies explicites ding els textos
legals es barregen moltes vegades, sén nombroses, i encara més
—i el que és més important— les seves interrelacions politi-
ques.

Aixi, per exemple, el paper que s’assigna a les comarques en
materia d’assisténcia i cooperacié als municipis no seria com-
prensible si s’oblidés la referéncia a la reassignacié de funcions
que s’estableix en la regulaci6 de les diputacions, com també
s’han de valorar les conseqiiéncies que es deriven del fet que la
divisié comarcal tingui caracter general, junt amb les noves
funcions del municipi per poder fer una valoracié correcta del
tractament del fenomen metropolita.

Aquest bloc normatiu instaura a Catalunya un model d’orga-
nitzacié territorial que permet formular un model de govern i
administracié local, ajustat a les necessitats i aspiracions dels
ciutadans sota els principis de solidaritat collectiva, P’equilibri
interterritorial i el respecte a les peculiaritats que es presenten
en ¢l pafs, per raons culturals, histdriques, geografiques, socials
i econdmiques de tota mena.

Ara bé, el principal repte d’una norma juridica és la voluntat
d’ésser correctament aplicada, i en aquesta correcta aplicacié hi
tenen responsabilitat conjunta tant 1’Estat com la Generalitat,
com les mateixes corporacions locals. Totes aquestes instancies
en els respectius ambits d’actuacio han de reconeixer i d’assu-
mir [*organitzacié territorial instaurada i propiciar el seu optim
desenvolupament.

A ningt no escapa —i ho dic només de passada— el verita-
ble handicap que per a la formulacié de les quatre lieis va re-
presentar el fet de la Llei 7/85, Reguladora de les Bases de
Regim Local, 1 que aguest és —jo vaig, permeti’m la modesta
referéncia, ho vaig dir i vaig tenir ocasio de dir-ho al seu dia en
demanar la devolucio del Projecte de Llei al Govemn, aleshores
com a diputat de Minoria Catalana—, a criteri d’aquest mateix
Parlament i del Govern de la Generalitat, que les competencies
exclusives de la Generalitat en materia de régim local eren molt
minses, eren molt petites. Perd 'Estat no s’ha limitat a dictar
una llei reguladora de bases de régim local, respectuosa —se-
gons aquest Parlament 1 el Govemn de la Generalitat— amb les
competeéncies de la Generalitat i amb el regim local, siné que la
interpretacié que hi donen alguns dels seus preceptes, i la incor-
poracié de noves bases a través del text refés aprovat per Reial
Decret Legislatiu 781/86, i més recentment —i aix® ens ha de
preocupar— amb I’aprovacié de la Llei Reguladora de les Hi-
sendes Locals, restringeix i ha restringit extraordinariament el
camp d’actuacié normativa i executiva de la Generalitat en
aquesta materia. La posicié d’algunes corporacions locals cata-
lanes a ’hora d’assumir i propiciar una organitzacié territorial
legitimament aprovada pel Parlament de Catalunya també es
pot qualificar —si més no— d’estranya.

Els suposits concrets que afecten cadascuna de les lleis seran
tractats amb la resposta particular a cada interpellacid, pero
penso que calia aquesta analisi de cardcter gencral per situar en
el Hoc que cal la posicié del Govern de la Generalitat sobre el
desenvolupament i I’aplicacié de les lleis d’organitzacid territo-
rial, perqué no considerem valid -—i per aix0 hi surto al pas
ara— plantejar el tema com si 1'aplicacié de les lleis fos res-
ponsabilitat exclusiva del Govern de la Generalitat. ¥s indubta-
blement obligacid 1 responsabilitat del Govern de la
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Generalitat, fer possible en I’ambit de la seva competéncia i les
seves possibilitats un dptim funcionament dels ens locals a Ca-
talunya, perd també és licit reclamar que en aquesta tasca trobi
coHaboracid, en primer lloc, com deia abans, de I’Estat i, en se-
gon lloc, de totes les corporacions locals de Catalunya. I que,
en definitiva, a més d’afrontar les dificultats que per se com-
porta una reorganitzacié a fons de les estructures locals com la
que s’ha dut a terme, hagi de superar els esculls de tota mena i,
en gualsevol cas, dubtosos de vegades, que s’hi interposen con-
tra o des d’altres administracions.

El proposit del Govern de la Generalitat, senyor Nadal, €s el
de continuar actuant amb plena responsabilitat per a la consecu-
cié de tots els objectins que les quatre Heis —les quatre— ens
imposen a tots. Ara bé, la seva interpellacié se circumscriu al
desenvolupament de la Llei Mumicipal i del Reégim Local de
Catalunya, i és en aquest punt en que jo centraré, a partir d’ara,
la meva intervencid. Perd abans d’entrar en la resposta puntual
de les consideracions fetes per voste, permetin-me que els faci
encara una petita reflexié de caracter general que enllaca amb
I’abast i naturalesa de la Llei Municipal i de Regim Local de
Catalunya. Aquesta Llei aprofundeix en el procés de potencia-
cié de la institucié municipal i en el reconeixement de la seva
autonomia, alhora que constitueix un dels principals exponents
de la capacitat legislativa atribuida al Parlament. En aquest
tltim sentit cal destacar que es tracta d’una norma amb un com-
ponent politic essencial, que enllaca directament amb la reivin-
dicacio constant de 1’autonomia catalana. La competéncia que
I’Estatut del 32 reconeixia a 1a Generalitat sobre la materia lo-
cal 1i va permetre d’aprovar aquella llei municipal del 33, que
significa la instauracié a Catalunya d’un nou regim juridic, que
destacava per la garantia de 1’autonomia local i per I'esforg in-
novador de les tecniques de gestié dels serveis i de les funcions
publiques locals.

Després d'un llarg paréntesi, 1’activitat dels ajuntaments de-
mocratics en els darrers anys ha configurat un marc de necessi-
tats i d’experiencies a que la Llei Municipal i de Reégim Local
de Catalunya ddéna resposta juridicament, com a instrument
juridic basic. Després parlarem si politicament s’actua d’acord
amb la norma juridica. Des d’aquesta perspectiva, i en tant que
exponent de la voluntat polftica del Parlament, la Llei compleix
un paper insubstituible, que serveix per reforgar la garantia ins-
titucional del municipi.

Certament, com el senyor Diputat interpeHant diu, aquesta
Llei conté un seguit de mandats que han de ser complementats
pel Consell Executiu i que al seu judici han estat incomplerts.
No obstant aixd, encara a risc de ser un xic feixuc en la meva
intervencio, em permetran que els faci una explicacio casuistica
de D’estat d’aplicacié i desenvolupament de les lleis. Vosté ha
parlat i ha dit, senyor Nadal: «No hi ha politica municipal; en el
debat general, el President Pujol hi va dedicar dues ratlles; aixd
es concreta en una desinversié als ajuntaments, en una descon-
sideracié institucional i en uns incompliments». Miri, segur que
hi ha coses en que fallem; segur que hi ha incompliments, que
hi han estat per dificultats que intentaré explicar; segur, fins i
tot, que hi pot haver, per part meva, en certs moments, algun
error d’interpretacié sobre les voluntats que vostés han mani-
festat, perd jo li asseguro que hi ha politica municipal. Jo li as-
seguro que no hi ha desconsideracié envers els ens locals, i jo
li asseguro que, d’incompliments, en podem parlar, perd també

hem de parlar, per ser justos, de compliments del desenvolupa-
ment de la Llei, 1 de les dificultats que han comportat aquests
compliments. Parla voste del mapa municipal i de Ia Comissié
de Delimitacié Territorial... Miri, jo no ho sé, perd em fa la im-
pressié que els iblustres representants de la Federacié de Muni-
cipis a la Comissié li poden dir que €és una comissié que ha
treballat, que ha treballat bé, que ha treballat sovint, amb reu-
nions cada quinze dies, que ha avangat i ha acabat ¢l mapa co-
marcal de Catalunya, que era un instrument juridic feixuc, que
ha entrat en els temes, ja, de segregacié i d’agregacié munici-
pals, 1 que en la filosofia i el comportament dels criteris de la
Comissi6 se segueix, segueix bastant, jo diria, home..., a uns ni-
vells realment que per mi s6n molt satisfactoris, doncs, de di-
vergitat, evidentment, perd, sobretot, de consensuar la majoria
dels criteris.

Ha parlat del Pla Unic d’Obres i Serveis. Senyor Nadal,
voste ho sap, una de les primeres preocupacions que van moti-
var la rectificacié per aquesta Cambra, fins i tot, dels decrets de
convocatdria, per ajustar i per unir voluntats, que van motivar
que iHustres representants de la Federacié i de I’ Associacié de
Municipis, junt amb els técnics de la Conselleria, busquessin
les férmules de la nova convocatoria trianual; que es va ajornar
durant uns dies, fins i tot, perque les discussions van avangar
fins que es van trobar criteris comuns, i ara resulta que en la se-
va aplicacid sorgeixen no sé quines descompensacions. Jo li
puc assegurar gue, evidentment, quan es parteix de la base que
la cooperacié local ha de ser un tant per habitant, aquest criteri
desvirtua totalment el que és el sentit de la cooperacié local. I
que, entre aquest criteri municipal o del municipi-territori i dels
habitants, hi ha uns esquemes que estan plantejats d’acord amb
les bases de la convocatoria, que és evident que es produeixen
certs desajustos, perqueé una xarxa d’aigiies d'un poble, d’un
municipi de 150 habitants, pot costar exactament igual que la
xarxa d’aigiies d’un municipi de 15.000 habitants, I, aleshores,
es produeix aquesta desproporcio, perd partiem d’una base, i €s
que en aquest trienni tots els ajuntaments tinguessin una obra, i
que aquesta obra fos la que ells demanessin, d’acord amb les
seves capacitats 1 dins d’una prioritzacié d’obres de compli-
ment municipal.

Perd, a més a més, li haig de dir una cosa: és probable que hi
hagi certs desajustos que siguin injustos; s’ha de reunir la Co-
missié de Cooperacid Local de Catalunya. Jo li asseguro que
Pesperit és el d’atendre totes aquelles incorreccions o in-
justicies que el repartiment hagi pogut produir; per tant, també
en aquest tema, €s dir que hem complert aquest esperit de bus-
car, no sols la suma maxima de voluntats, sind el treball diari,
serids, rigoros, com el que han fet I’ Associacié de Municipis, la
Federaci6 de Municipis i el mateix Departament.

Ha parlat de pressupostos municipals. Senyor Nadal, té rad:
un desastre. Els ajuntaments estan en una situacié financera
limit; dificilment poden aportar recursos, ja, per a moltes obres
obligades i dificilment poden projectar amb els recursos ac-
tuals. Perd vosté m’ho ha de recongixer: és que el problema de
les hisendes locals €s un problema de la Generalitat de Catalu-
nya? Fis que el problema, el problema és aquest? El problema...,
i vost® n’és conscient, i n’hem parlat, i m’agradaria... Fixi’s que
vull portar aquest debat amb el reconeixement dels propis dub-
tes i de les propies inconcrecions. Voste sap que aquest no €s el
problema. El problema €s un altre, i el problema ve de la Llei
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d’Hisendes Locals, i el problema ve dels fons nacionals, 1 el
problema ve de com, en el transcurs del temps, ha anat rebai-
xant la participacié relativa en els valors de I’Estat, fet denun-
ciat per la Federacié de Municipis de Catalunya, i que a voste
’honora. Per tant, centrem que aquest, basicament, és el proble-
ma.

Ha parlat dels fons de cooperacié. Evidentment que hi ha ha-
gut incompliment! Perd aquest any, no. Una altra cosa és que
puguem discutir —podem discutir— si els 1.250 milions de
pessetes que han anat al fons sén suficients o s6n insuficients;
és evident que, si entenem, com ho entén vosté, també, i com
ho entenc jo, que els consells comarcals van fent feines pels
ajuntaments, que no tenen disponibilitats per fer-les; indirecta-
ment s’estd donant uns recursos econdomics de suport, també,
als ajuntaments. I, de passada, vull dir-li una cosa: home, adme-
ti'ns-ho també: I’aportacié de la Generalitat al Pla d’Obres 1
Serveis d’aquest any €s, gairebé, cinc vegades superior —gai-
rebé cinc vegades superior— a la que havia estat fins ara. Per
tant, un esfor¢, una voluntat d’ajudar els municipis, un criteri
que realment només tindrem el pais que desitgem si els munici-
pis sén forts, i poden fer alld que han de fer, perqué sén la
instancia més propera als ciutadans, i és la que rep la demanda
més insistent, 1 primaria, podriem dir, de cara als ciutadans,
només amb aixo tindrem, evidentment, aquest pais que tots de-
sitgem. Per tant, no ens falla —ni a voste, ni a mi— ni el con-
cepte, ni el marc, mi la legalitat; ens fallen, segurament,
interpretacions que sén 10giques i que son bones..., desgracia-
dament, o desgraciat seria el moment en qué tothom pogués
participar dels mateixos criteris, perd que no ens falla allo es-
sencial. Per tant, des d’aquest esperit de coHaboracié, que jo li
agraeixo —li agraeixo profundament—, avancem per aquest
cami, avancem, com ho hem fet amb el Pla d’Obres, avancem,
com ho hem fet amb el Fons de Cooperaci6, avancem per cons-
truir aixd que voste demana, que jo desitjo i que segurament
tots compartim.

Moltes gracies.

El St. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
Té cinc minuts per a réplica, senyor Nadal.

El Sr. JOAQUIM NADAL: Senyor President, senyores di-
putades, senyors diputats, jo he plantejat la meva interpeHacid
com una mterpellacié al Govern, a tot ¢l Consell Executiu, i
aqui només hi ha dos representants del Consell Executiu, i molt
especialment el Conseller de Governacid, que €s el qui m’ha
contestat. Jo no he volgut polaritzar la interpellacié cap a voste,
sin6é que he intentat plantejar una série d’incompliments i una
manca de politica a nivell global. Parlem de politica general: no
hi ha politica, continuo pensant.

Ara bé, senyor Conseller, voste 1 jo ens coneixem prou, i ens
hem tractat prou, d’abans de scr voste conseller, com perque jo
ara i pugui dir amablement —espero que m’ho permeti— que
aquest debat hauria pogut ser molt més ric; podra ser-ho en el
futur, quan hi tornem, si vosté hagués deixat, d’entrada, els pa-
pers, allo que té escrit, i haguéssim entrat a raig, voste 1 jo, en
un debat que segur que sabriem fer molt més viu tant I’un com
Ialtre. [ la veritat és que, quan ha anat entrant, cap al final, 1 ha
entrat en la resposta especifica als problemes que jo he plante-
jat, ha deixat els papers, ha deixat de fer consideracions gene-
rals, i hem entrat en un terreny en el qual probablement ens
podricm entendre.

Voste diu: «Els socialistes han mantingut un desacord fron-
tal en dos llocs; plantegen ara, ho ha dit la premsa, una situacié
dramatica, aix0d no funciona, no ens entenem, negociem a partir
d’aqui». Senyor Conseller, no hi ha tant desacord, no hi ha tant
desacord, Si parléssim en aquest Parlament com de vegades
parlem, vosté, d’altres consellers, molts alcaldes, arribariem a
més punts d’acord dels que arribem en aquesta Cambra, quant a
I’aplicacié i 1a forma d’interpretacié d’ aquestes lleis, perque les
seves posicions i les de tot el Govern, quan parlem a porta tan-
cada, son molt més proximes a les nostres que quan parlem en
un debat obert. I 1a veritat és que vostés mateixos, moltes vega-
des —jo diria que, potser, fins i tot, el mateix President de la
Generalitat—, respecte a les lleis 1 a alguna d’aquestes lleis,
han expressat seriosos dubtes. Voste els acaba d’expressar ara,
també, en la seva resposta a la meva intervencio. Partim dels
dubtes? Negociem a partir dels dubtes. Les lleis sén vigents, es-
tan aprovades, i vosté ha arribat a dir: «Home, de la mateixa
manera que voste denuncia determinats incompliments o deter-
minats incompliments en 1’aplicaci6, jo he de dir que hi ha ac-
tituds de determinats ajuntaments una mica estranyes.» Els
ajuntaments compleixen les lleis vigents, les compleixen! (Pau-
sa.)

Ens locals, €s igual, eh? Els ajuntaments o els ens locals en
el seu conjunt les compleixen, les lleis vigents, Poden expressar
I’opinié politica que no els agraden, pero les compleizen.

I aleshores, al que entrem realment €s a la resposta de veri-
tat. La resposta escrita; «Llei 7/85, Llei de Bases... Aixd ens ha
mantingut ofegats, no hem pogut fer exactament la llei que
voliem», Home, jo no he parlat ni un sol moment de I’Estat i de
la politica de I’Estat, no he volgut parlar d’Espanya, no m’ha
interessat parlar d’Espanya, no m’ha interessat absolutament
gens, perqué estem parlant d’unes lleis votades majoritariament
per aquest Parlament, amb el vot en contra de tots els grups par-
lamentaris menys el de la majoria, menys el de la majoria, sino
és la votacié global; és absolutament veritat, digui el que digui
el senyor Pont. Es aixi: tots els grups parlamentaris van votar-hi
en contra excepte la majoria.

Doncs, bé, aquestes lleis, els ajuntaments les volen corregir,
les voldrien renegociar i voldriem intentar arribar a uns punts
d’acord en que, siguin quines siguin les hipoteques de la Llei de
Bases, aqui fem o féssim aquella politica municipal que més
s’acostés a un sentit autenticament globalitzant i patriotic de la
manera d’entendre Catalunya comptant amb els ajuntaments.

I parla també de la Llei d"Hisendes Locals com la hipoteca
més grossa per al tema del finangcament dels ajuntaments, Miri,
la Llei d’Hisendes Locals t€ les seves limitacions; ha permes
que creixessin els pressupostos municipals, perd nosaltres hem
dit sempre «no n’hi ha prou; hi hauria d’haver molt més diner,
segur». Ara, aix0 no treu ni justifica, de cap de les maneres, que
amb un pressupost que s’acosta al bilid de pessetes el Fons de
Cooperacié Local de Catalunya sigui un fons estrictament co-
marcal, per justificar el funcionament estricte d’uns ens la utili-
tat dels quals, en molts casos, estd encara per demostrar. I, en
aquest sentit, jo el que crec és que vostes haurien de fer ’esforg
—a partir del reconeixement que ha fet voste— de corregir
unes quantes coses i avangar en aquesta linia de dialeg i de con-
Sens.

Pla Unic d’Obres i Serveis. Vost ho diu: hi ha imperfec-
cions perque alld que havien pactat inicialment, com que se
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n’ha augmentat la dotacid, el repartiment addicional no s’ha fet
de la mateixa manera; doncs, fem-lo; doncs, fem-lo; encantats
de la vida! Recorregim les assignacions d’acord amb aquells
criteris que haviem dit.

Fons de Cooperaci¢é Local: ara ja n’hi ha; d’acord. Han fet
un petit compliment: I’han amagat darrere una imatge de fons
de cooperacié estrictament comarcal. Dotin, dotin amb diners
per als ajuntaments i de transferdncia directa el Fons de Coope-
raci6 Local de Catalunya i ens comengarem a entendre.

I pel que fa al tema de la desconsideracié, senyor Conseller,
deixi’m, per acabar, posar-li dos exemples. Hi ha diversos ajun-
taments que fa cinc anys van demanar a ACESA, Autopistas
Concesionaria Espafiola, SA, la senyalitzacio a la francesa ma-
tisada de les autopistes de Catalunya, en un sentit de promoci6
turistica: «Girona, la seva catedral», «Sant Feliu, no sé que...»,
eh? sense arribar a aquelles coses que senyalitzen els francesos.
No ens n’hem sortit. I amb una prestesa inusual ens hem trobat
a les autopistes de Catalunya, com si el mapa comarcal de Cata-
lunya es pogués permetre tallar linealment les autopistes, una
senyalitzacid en les autopistes de les comarques catalanes que
fa que el pobre ciutada del Girones que surt de Girona en direc-
ci6 Figueres surt del Girongs, entra al Pla de ’Estany i, quan es
pensa que esta a punt d’entrar a I’Alt Emporda, resulta que tor-
na a entrar al Girones. 1 aix{ no explicarem ni farem entendre
ningd que sén les comarques ni per a qué serveixen. Que ser-
veixen per a molt poca cosa perque, finalment, dupliquen xar-
xes ——dupliquen xarxes—, i ja m’explicard vost® de que
serveixen els cinc assistents socials que pugui contractar el
Consell Comarcal del Girones, com no sigui per resoldre’ls, als
habitants d’Aiguaviva, no sé quin problema que poden tenir.

I un altre exemple en Pambit de la Conselleria de Benestar
Social que jo he esmentat, i que afecta el tema de les re-
sidencies geriatriques parlant de desconsideracid. Registre, data
de Descrit; 2 d’octubre del 89; registre de sortida: 3 d’octubre
del 89; registre d’entrada a un ajuntament de Catalunya: el 6
d’octubre.

«IHustrissim senyor, de conformitat amb les competéncies
que en materia de procediment d’autoritzacié administrativa,
informacidé i inspeccié atorga als ens locals el Decret 27/1987,
del 29 de gener, d’ordenacio dels serveis socials de Catalunya, i
I’Ordre de desplegament de 15 de juliol de 1987, soHicito a V.I.
que ens indiquen, en relacié amb els centres privats que prestin
serveis socials amb finalitat lucrativa, aquells casos en que, a
jui de la Corporacid que presidiu, sigui necessari realitzar una
inspeccié sobre 1’actuacié de qualsevol establiment en funciéd
d’indicis raonables de presumptes irregularitats que coneguin i
constatin. El vostre informe haura de ser lliurat a aquesta Secre-
taria General abans del 10 d’octubre proper tot especificant, de
manera fefaent, els fets a partir dels quals es dedueixin els indi-
cis raonables esmentats supra.»

Si entrant el 6 d’octubre demanar una informacié per al 10
d’octubre amb forga d’obligar i dient «el vostre informe haura
de ser lliurat en tal data», després dels fets de la residéncia ge-
riatrica Alba, no és desconsideracié cap als ens locals, recor-
dant-los i fotent-los pels nassos simplement una ordre,
francament, que vingui algd i que ho vegi. Auténtica desconsi-
deracié cap als ens locals, senyor Conseller! De veritat.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Nadal. L’Hono-
rable Conseller per a la contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
President, senyores i senyors diputats, senyor Nadal, quan par-
lem a porta tancada vosté din «estan més a prop»; quan parlem
a porta tancada vostes també estan més a prop. 1 aixd és bo, i
aixo és important, _

Doncs, parlem ara a porta oberta, parlem-hi de la mateixa
manera; jo estic disposat a fer-ho i vosté ho esta fent. Des de
Panecdota, des de la pinzellada de Pofici i no sé€ que de benes-
tar social no construirem, perque aixd es produeix i es produira
sempre. El que hem d’entendre i ¢l que hem d’evitar €s que es
produeixi, perd sempre es produira la petita pinzellada, la petita
anécdota que li pot semblar a vosté que distorsiona i que 1i me-
reix aquest titol grandids «desconsideracié de la Generalitat».
No! No, no és aixd i voste ho sap.

«No parlo d’Espanya; no parlo d’Espanya perqué no m’inte-
ressa.» La seva honestedat, que jo reconec sempre i voste ho
sap, I’honora. No 'interessa en aquest debat, evidentment, perd
jo si que li haig de dir les limitacions que tenim en molts aspec-
tes, i també en el d’hisendes locals, 1 també per aixd aquest Par-
lament ha recorregut contra la Llei d’Hisendes Locals.

Per tant, no li faci estrany que jo li digui, en aquest marc ge-
neral d’explicacid, que aquesta és una limitacié greu, que ens
preocupa, que ens perjudica 1 que perjudica sobretot les corpo-
racions locals de Catalunya. M’he llegit aquests dies —i ho he
fet amb molt de gust, jo no hi vaig participar— tots els debats
de les «LLOT». Tota 1’oposicié hi va votar en contra, jo li asse-
guro que per motius diferents: uns per més enlla, uns per més
aqui, perd no perque hi hagués coincidéncia en els seus plante-
jaments. I aixo també val la pena dir-ho perque és veritat; vull
dir, no tothom coincidia, no tothom va arribar a coincidir en el
model de les lieis, perd per motius diferents, molt separats del
que voste diu, que voste practica o predica, i el qual jo també
comparteixo en part,

Quan parlem a porta tancada estem més a prop dels postu-
lats. Evidentment, ]a porta tancada vol dir una cosa, hi ha cor-
dialitat, hi ha amistat, 1 ’amistat sempre és bona per a la
confianga, i la confianga, en el terreny personal, esdevé gairebé
sempre confianga en el terreny politic. A mi me la mereix, li ho
asseguro. I, per tant, continuem parlant, perd continuem parlant
a porta oberta davant de tribuna nodrida, com avui, amb el ma-
teix to en qué parlem quan parlem a porta tancada.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Passem ara al catorze punt de ’ordre del dia, que consisteix
en la interpelacié al Consell Executiu sobre el desenvolupa-
ment i ’aplicacié de la Llei 5/1987, del 4 d’abril, de Reégim
Provisional de les Competéncies de les Diputacions Provin-
cials, que formulara el Diputat IHustre senyor Esteve Tomas.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
el desenvolupament i ’aplicacié de la
Llei 5/1987, del 4 ¢’abril, de Régim
Provisional de les Competéncies de les
Diputacions Provincials

El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, d’entrada, agrair al Conseller que no hagi escoltat I’opinié
del seu portaveu i respongui llei per llei, perque crec que aixd
millora i incrementa el debat d’aquestes lleis; d’unes lleis, se-
nyor Conseller, que voste, en unes jornades que es varen fer a
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Girona —les recorda?— €l 14 de gener, va fer unes manifesta-
cions molt interessants. Va dir: a mesura que jo vaig treballant,
a mesura que vaig pensaat, a mesura que vaig reflexionant so-
bre aquestes lleis, cada vegada tinc més dubtes, dubtes hamle-
tians de dir: no sé que haig de fer amb aquestes Ileis.

I en la seva resposta a la interpelacié que ha fet el meu
company Joaquim Nadal —que no ha dit res, senyor Conseller,
voste n’és conscient, no ha dit absolutament res; jo espero que a
la meva interpellacié em contesti amb qiiestions concretes i
puntuals— voste el que esta defensant o el que estd mantenint
és una paralisi amb el desplegament de les lleis territorials. Per-
qué sén lleis que —vosté ho recorda molt bé— no van néixer
del consens, no van néixer de la suma d’esfor¢os d’opinions de
tots els grups parlamentaris d’aquesta Cambra. I per aix0
aquestes lleis no s’apliquen o s apliquen malament, amb la qual
cosa vostés estan fent un flac servei al nostre pafs.

Jo ara em cenyiré a trenta-dos mesos, €s a dir, a tres anys de
I’aprovacié de la Llei sobre que interpetlo, em cenyiré a aques-
ta Llei. 1 vull recordar —i voste ja ho sap perque ha dit que s’ha
llegit tots els butlleting del Parlament del debat d’aleshores—
que nosaltres ja vam afirmar que aquesta Llei —la Llei que re-
gula provisionalment les diputacions de Catalunya— que no
servia per a res, perqué I’articulat no es corresponia amb la re-
alitat dels nostres textos constitucionals, estatutaris i de régim
local i perque, a més a més, aquesta Llei no considerava el més
important en una llei d’ordenacié territorial de Catalunya, que
cra la regionalitzacid, la regionalitzactd de 1’ Administracio ca-
talana per a la desconcentracid i per a la descentralitzacid
d’aquesta,

Des que vosté va manifestar els seus dubtes, ara ja fa deu
mesos, han passat moltes coses que afecten aquesta Llei. Hi ha
hagut senténcics dels tribunals suprems o dels tribunals ordina-
ris —sentencies que jo vull recordar que vostes respecten pro-
fundament quan fan referéncia a altres camps, com ara
ultimament hem vist amb determinades segregacions munici-
pals—; ahir varem aprovar una llei de 'organitzacié juridica de
la Generalitat a la qual no tan sols no es considera la descentra-
litzacié de la Generalitat, siné que se n’enforteix el procés de
concentracio de poders sense descentralitzacio en els drgans de
la Generalitat; hi ha hagut acords amb alguna diputacié catala-
na, acords —que voste va signar— de traspassos de serveis i
acords que reconeixen, d’una vegada —i crec que 1a seva firma
val per a aixo—, que les competéncies, les poques com-
petencies que tenen les diputacions —quatre competéncies,
senyores 1 senyors diputats, quatre competéncies—, aquestes
competencies que sén el nucli essencial de les diputacions no es
poden tocar, | que el que s’ha de traspassar sén els serveis deri-
vats de legislacions anteriors a la Constitucid, a I’Estatut 1 a la
Llei de Bases de Regim Local o bé de serveis que prestaven les
diputacions, molt especialment la de Barcelona —cosa que tots
ens n*hem d’alegrar— recollint fa historia dels serveis creats
per la Mancomunitat de Catalunya i per la Generalitat republi-
cana.

Hlan passat moltes coses 1 en canvi aquesta Llel continua es-
tant 1gual. Per exemple, senyor Conseller, ja no parlem de com-
peténcies, aquestes competéncies vostés no les poden tocar.
Parlem d’un tema que ha sortit: el Pla Unic d’Obres i Serveis.
Voste, quan era President de la Diputacié de Tarragona —tinc
aqui el paper—, vosté va recorrer contra ¢l Pla dnic d’obres i

serveis, i va manifestar una cosa contraria a la Llei, que €s que
les diputacions no havien d’aportar obligatoriament els seus re-
cursos per a un pla de cooperacié tnic de Catalunya. Si vol,
després podem llegir el text.

Evidentment, senténcies posteriors han obligat que vostés
fessin un decret —crec que I’octubre del 88 o voste, concreta-
ment— en el qual aquest decret vulnera el que diu la Llei de
Regim Provisional de les Diputacions i vulnera -—també din—
la Llei de la creacié det Pla Unic d’Obres i Serveis. 1 vostés no
diuen res.

Si parlem de finangament —de finangament—, voste sap tan
bé com ningu i no per la Llei d’Hisendes Locals —que també
ho concreta i ho concreta molt bé en el seu article 127— que els
recursos que reben les diputacions s6n recursos finalistes que
tenen com a objectiu 1’aplicacié de les competencies a que la
llei els obliga. I de la mateixa manera que les diputacions estan
obligades —i vostg aixi ho ha reconegut, i ho han reconegut
també les altres diputacions catalanes perqué hi ha uns progra-
mes d’actuacié municipal que superen els 2.000 milions de pes-
setes a Tarragona o 1.000 milions de pessetes a Lleida i a
Girona—, de la mateixa manera que estan obligats a fer aques-
tes competéncies, a exercir, a fer plans de cooperacié munici-
pal, estan obligats que els seus recursos es gastin en Iaplicacié
d’aquestes competéncies.

Pero els ens locals que voste aqui ha criticat, senyor Conse-
ller, els ens locals, s6n els que més estan reforgant 1’autogovem
de Catalunya. Des dels ajuntaments, que estan subvencionant,
per exemple, professors d’educaci6, de miisica, d’esports, o que
estan construint escoles, també les diputacions estan subvencio-
nant —subvencionant— un conjunt de serveis que vostes, fins
ara, no han volgut; serveis en el camp de I’educacid, en el camp
de la sanitat, en el camp de la psiquiatria, en ¢l camp dels mu-
seus, en el camp de les carreteres, que vostés no han volgut,
fent un tort a la voluntat nacional! del nostre pafs, simplement
perque darrere no hi ha diners. Es a dir, han mercantilitzat de
tal mancra 'aplicacié d’aquesta llei per una raé simplement
cconomica; €s a dir, el peix al cove, quan es tracta d’institu-
cions catalanes, no es posa en marxa.

De tota manera, les diputacions han estat generoses, totes. Li
han dit a vosté: «Busquem férmules de I’aportacié voluntaria
perque aquests serveis de la Generalitat els pugui aplicar aques-
ta Administracié sense que aixd signifiqui una cirrega
economica per a I’Administracié catalana», férmula, evident-
ment, de cessio de la titularitat d’'una vegada per sempre, que la
Generalitat se’n faci carrec d’una vegada per sempre, i férmu-
les econdmiques que permetin 1’esponjament del pagament per
part de les diputacions, 1’assumpcié del cost d’aquests serveis
per la Generalitat, perd que aixo sigui gradual, ben fet, perque
no afecti les finances de la Generalitat. Jo li asseguro, senyor
Conseller, que si voste hagués tingut aquesta vista, si voste ja
hagués acordat amb les diputacions aquesta politica, avui dia
ens trobariem que els municipis tindrien una font de fi-
nangament per a les seves inversions municipals que, al llarg
d’un any, sumant les inversions 1 els costos que avui les diputa-
cions estan pagant, de serveis a la Generalitat, se n’anirien entre
20 1 30.000 milions de pessetes I’any. I vostes poden imaginar-
se la quantitat d’inversions, la quantitat de serveis, la quantitat
d’activitats que podrien fer els municipis, si disposessin d'uns
diners que vénen a Catalunya per ser gastats en el mén local i
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molt estrictament en el mén municipal. L’articulat de la llei que
fa referéncia a les diputacions, senyor Conseller, jo crec que no
va, que ha quedat desfasat, que no funciona, que no podia fun-
cionar d’entrada, per una concepcié diferent de I’Administra-
cié; el bloc legislatiu, basic, constitucional, estatutari, local, és
un bloc que tendeix a una administracié federalitzant, a una ad-
ministracié on es reconeixen la sobirania i I’autonomia dels tres
nivells d’administracié basics de I’Estat, de la Generalitat o de
les comunitats autdnomes, i de régim local, i vostés van voler
fer una llei a partir d’un projecte d’ultrajacobinisme, un projec-
te de centralisme total i absolut, on no van respectar aquells
principis basics que contempla el nostre bloc legislatiu basic.

Per aixd els articles que contemplen la part de diputacions
de la Llei s6n articles que jo penso que ja no funcionen, i que,
per tant, aquesta Llei és una llei absolutament initil. Perd vol-
dria entrar en el tema de la regionalitzaci6. Vostes van dir: <Al
cap de tres mesos de 1’aprovacié d’aquesta Llei, presentarem un
projecte de llei de regionalitzacié de Catalunya». Si no m’equi-
voco, aix0 havia de succeir el mes de juliol de ’any 1987, i es-
tem al novembre del 89. Que ha passat, senyor Conseller?
L’tinica constancia que en tenim, en aquest Parlament, €s que el
Consell Executiu va acordar enviar 1’octubre del 88 'acord que
1a Comissié de Delimitaci6 Territorial, que vosté presideix, fes
una proposta, un informe sobre 1a regié de Catalunya; d’aixd
també ja fa catorze mesos. Qui passa, senyor Conseller? Es que
—1 ho dic de bona fe: qué passa?— ’actual estructura serveix?
Qué passa, que quan parlem de regionalitzaci6 It surt la imatge
de entitat metropolitana, del fet metropolita i vostes el volen
convocar una altra vegada? Qué passa, que no es pot donar sor-
tida, o no interessa una sortida a demandes territorials com les
del Pirineu o les de 1'Ebre? Que esta passant? Per que vostés no
presenten aquest projecte? Perqud..., no se m’excusin perque
no hi ha encara la provincia (inica, perqué vostes saben que
aquest €s un projecte que vostes basen en un article de la Cons-
titucié Espanyola, que, simplement, paria d’alteracié dels limits
provincials, i que la seva via és de dubtosa aplicabilitat quant a
la reduccié de provincies a Catalunya. En tot cas, la reduccié de
provincies, segurament, passa per la modificacié de textos su-
periors, com vostés molt bé saben.

Doncs, com €s que no es presenta aquest projecte de llei, i en
canvi vostes accepten que es presenti una llei de 1’ordenacié sa-
nitaria en la qual ja s’estableixen set regions? O voste permet, o
ho permet el Consell Executiu, que es presenti, com ahir, la
Llei d’Ordenament Juridic de 1a Generalitat, on queda posat en
quatre administracions? Que esta passant? Sigui sincer! Digui:
«Miri, escolti, de moment, de moment, aixd, ho parem». I pen-
so que tots ho agrairem, perque seria una mostra de compren-
8i6, de la recerca de I’acord i del coneixement de causa de quin
ha de ser el model més important per al nostre pais. Perd és
que, 2 més a més, vostes també van dir que, al cap de dos me-
sos, al cap de dos mesos prendrien mesures necessaries per a la
descentralitzacié de la Generalitat. Dos mesos; aixd devia de
ser el juny del 87. Quines mesures ha pres? Per que van escriu-
re aquestes coses en la Llei, si després no les han aplicat? Per
queé dos mesos? Per que tres mesos? Per que, després, ens pre-
senten lleis diferents, amb models regionals diferents segons la
conselleria o el departament corresponent? Per que la llei que
es basa en les competgncies i en la delegacié de serveis de la
Generalitat no 1’han posat en marxa, malgrat la voluntat de les

entitats locals afectades? Que passa? Que tenim una llei de pa-
per, només per paper? Tenim una llei que ha de funcionar? Mi-
ri, senyor Conseller, agraint-li la seva voluntat de «negociem,
parlem, amb porta oberta, porta tancada, serem més amics...»
No, escolti, fem-ho bé; fem-ho bé. No ens en sortirem, no ens
en sortirem si no tornem a buscar una formulacié que permeti
I’elaboracié de lleis territorials basades en ’acord, en el con-
sens de totes les forces politiques d’aquest Parlament, i fet des
de la perspectiva del respecte a Ia Constitucid, a 1'Estatut i al
marc local general, que és el que ha de regular les nostres lleis
territorials. Jo espero que vosté em respongui amb temes pun-
tuals; jo espero que vostd es pronuncii sobre aquesta Llei. Es
molt important, perque esta afectant la vida dels municipis, per-
que estd afectant la vida de les mateixes institucions, perque
estd afectant uns serveis i unes activitats que vostes ja haurien
d’haver assumit. Voste té la paraula, senyor Conseller. Respon-
gui’m puntualment; jo li ho agrairé —penso que en aquest cas,
aixd meu t€ molt poca importancia—, li ho agraira el poble de
Catalunya. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Tomas. L’Hono-
rable Conseller senyor Gomis té la paraula.

(El M. H, Sr. President s’ absenta del Salé de Sessions i I'l.
Sr. Vice-president Primer el substitueix en la direccié del de-
bat.)

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores 1 senyors diputats, senyor Diputat,
penso contestar-li puntualment. Miri, deixo alla tots els papers
que tenia, que parlava de generalitzacions, i que parlava de cri-
teris de les lleis, per contestar-li només puntualment. I, home, jo
em penso... Voste ha dit en un moment: «i aixd si que li ho dic
de bona fe, la regionalitzacid...», no sé que. Jo haig d’entendre,
i li ho suposo, que tot el que ha dit ho ha dit de bona fe. Ara,
també 1i haig de dir que dins la bona fe, vostg, en aquest Parla-
ment, em fa la impressié que el que amaga és una mala cons-
ciéncia, perque, si alguna de les lleis, alguna de les lleis —i
segurament jo no ho repetiré a cap més ponent— s’esta incom-
plint i s’estd incomplint per una actitud obstruccionista i poc
legitima, €s la Llei de diputacions, malgrat la bona voluntat
d’arribar a pactes, perqué, miri, senyor EHsteve, del que no es
tracta €s que es pugui anar a un acord puntual per delegar uns
serveis o no sé que als consells comarcals o als ens locals; del
que es tracta és de definir una cosa més important: el discurs de
vostes és clarissim, en aquest tema. Ahir, abans-d’ahir, exacta-
ment, illustres i persones que, per mi, mereixen un gran respec-
te 1 valoracié; Pactitud és la segiient: «nosaltres ho volem
traspassar a la Generalitat i la Generalitat no ho vol». «Nosal-
tres ho volem tragpassar a la Generalitat sense recursos, o amb
uns recursos condicionats, perqué la Generalitat ha d’acceptar
totes aquestes competéncies que encara s0n de la Diputacio. I
ho diu 1a norma legal, i ho diuen els dictamens juridics: sense
els recursos». Aquesta és I’actitud, aquest s el missatge: la Ge-
neralitat no vol les transferéncies de la... No, la Generalitat vol
molt més que tot aixd; vol i ha de fer —i ho ha de fer per res-
ponsabilitat politica— resituar les diputacions en el terreny que
la legalitat, la Llei de Bases de Regigilgcal-gom les lleis del
Parlament de Catalunya, 1’oblj %[%{!‘lf?ﬁ%,gaquest nucli
competencial minim, que és oRg asscss_r;_{i_lﬁ“gnt i ;:I;},’ajut a les
corporacions en materia jurf- T 'ﬁf&_i‘iﬂ_.&on(‘nﬁ@, etcete-
ra, resituar-ho. ' A e g
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No ens parli només de psiquiatria, o de carreteres, que sén
fets importants, i que sén fets importants, i que la Generalitat
vol, 1 ho vol d’una manera. Entenem —1i ¢l marc em penso que
ha de quedar clar per a tothom— que Catalunya s’estructura en
municipis i comarques com a ens locals i amb la Generalitat
descentralitzada i desconcentrada en les regions o vegueries, el
que sigui. Com a ens local, aquest flux, aquest resituar les dipu-
tacions, s’ha de produir als ens comarcals i als municipis abans
que a la Generalitat. Tot alld, tots aquests serveis que puguin
fer els municipis o que pot fer la comarca, no els ha de fer la
Generalitat i, per tant, parlem. I hem intentat —i voste sap que
ho hem intentat, i perdoni el to, que tampoc voldria que fos més
dur del necessari— fer unes meses de negociacions al marge de
la mesa general en la qual vostés no participen, fixada per la
Liei. Ni a una sola de les ponéncies constituides, ni a la sessi
de constitucié de la taula de la Comissié de Traspassos Genera-
litat-Diputacions, vostés no hi han assistit! Hi ha hagut bona
voluntat per arribar a acords, per arribar a pre-acords, per arri-
bar a aquests acords que, després, el Parlament de Catalunya
pugui arrodonir i pugui fer d’acord amb la legalitat, perd par-
lem en el mateix to politic, 1 parlem amb claredat, perque tot-
hom se n’adoni. No ha estat aquest, senyor Tomas, no ha estat
aquest el criteri. M'ha dit abans: «No ha dit res». Jo, perdoni,
vull dir, és que no em sé expressar millor; li ho estic dient tal
com ho sento i tot el que sé.

Parla de senténcies, parla de senténcies del Pla d’Obres i
Serveis. Home, parla de senténcies que fan referéncia a 1’apor-
tacio de les diputacions, anterior a 1’aprovacié de les lleis d’or-
denacié territorial pel Parlament de Catalunya, una d’elles; les
altres estan recorregudes. Perd, més enlla de la senténcia, és
que guan I’any 79 la Generalitat va aconseguir una cosa Unica
en tot I’Estat, que la Generalitat fos la coordinadora dels plans
d’obres i serveis de Catalunya, no se li va donar un tractament
especial? Es que quan es nega, fins i tot, que la Generalitat pu-
gui aprovar el Pla d’Obres 1 Serveis —i aixo s’ha fet— per la
Diputaci6, no s’esta contravenint una norma legal que sera —i
¢l Tribunal ja dird al seu dia el que hagi de dir—..., sindé que
s’estd contravenint una cosa més important, que és la voluntat
politica i I'esperit politic que va fer possible que a Catalunya se
Ii reconegués, a la Generalitat, una forma especial d’entendre
com a unica el Pla d’Obres i Serveis de tot Catalunya? No em
parli de sentencies.

Desfasament de la Llei: ni un; desfasament de la Llei perque
no hem trobat els mecanismes, i jo potser no n’he sabut, perd
no hem trobat els mecanismes. Hi ha hagut —i miri que li vaig
a dir una cosa..., que potser pot arribar a comprendre, donada la
situacié actual de les institucions a Catalunya. Evidentment que
la Diputacié de Barcelona és un contratort politic important, ho
puc arribar a entendre, pero d’aixd que se’ns acusi, quan el que
hi ha hagut ¢s tot al revés, €s un desig d’apropament, €s un de-
sig de dir «fem les coses bé», és un desig de dir «anem més
enlla de les sentencies, avancem-nos al que després ha de fer el
Parlament a través de les Heis sectorials, asseiem-nos 1 discutim
els recursos, i portem-ho al Parlament ja de manera que no hi
hagi discussions sobre tots aquests temes»..., no. I, aleshores,
quan em parla, un missatge, de dir «totes aquelles competeéncies
gue han vingut fent...» Miri, 1i ho vull explicar ara, només en
uns segons. La situacié de Barcelona... Es clar, la situacié no és
igual a totes les diputacions, sortosament, perque les diputa-

cions sén diverses. La Diputaci6 de Barcelona és singular a Es-
panya; és un fet molt singular. Per qué? Perqué la Diputacié de
Barcelona va heretar, és I’hereva d’una série de béns, d’equipa-
ments i de serveis de la Mancomunitat i de 1a Generalitat repu-
blicana. 1, per tant, ha hagut de donar compliment i ha hagut de
mantenir unes carregues i uns costos d’una série d’equipaments
de museus, d’escoles i de no sé qué que altres diputacions no
han tingut perque no entraven dins les seves obligacions ni dins
els seus projectes politics.

Senyor Tomas, sap que la Llei d’hisendes locals, en parlar
del financament de les diputacions, parla que 1'Estat pot donar
recursos —I1article 127, em sembla, de la Llei del 28 de desem-
bre del 88— a les diputacions quan es donen aquestes cir-
cumstancies? Jo els acompanyaré a Madrid a demanar aquests
recursos, perque hi tenen dret. Fem una politica conjunta; jo es-
tic disposat a fer-ho. Anem a demanar els recursos que a vostes
els pertoquen, per mantenir aquests serveis dignament, i tras-
passem a la Generalitat, amb els recursos necessaris d’aquests
serveis, perque la Generalitat els pugui, també, mantenir amb el
mateix nivell d’eficacia que vostes els han pogut mantenir.
Aquest és el missatge: colaboracié total, perd des d’un aclari-
ment de les posicions i des d’una posicid, i des de posicions, de
vegades, divergents, perd que siguin inteligibles.

M’ha parlat, no sé per qué, de la regionalitzacié. Miri; en-
teniem —potser equivocadament—..., vam enviar el projecte de
provincia Unica dins el mandat del Parlament, i la Comissié de
Delimitacid Territorial va encarregar a uns ponents un estudi
previ sobre la regionalitzacié de Catalunya.

Jo 1i asseguro —no n’he donat compte encara a la Comis-
si0— que jo ja tinc aquest estudi, i que en comissions properes
el presentarem, perque la voluntat és de complir, perque el que
volem és que Catalunya s’estructuri en ens locals que siguin
municipis 1 comarques i que la Generalitat es descentralitzi, es
desconcentri en regions i vegueries. Quantes?, cinc, sis o set?
Les que el Parlament acordi; perd complirem amb aixd. Pero,
mentrestant, tenim unes diputacions apuntalades constitucional-
ment, més enlla de la voluntat politica de tots els partits politics
catalans, de sempre, i que vosteés, en aquest apuntalament cons-
titucional, el van mantenint amb unes posicions de recurs, de
no-patticipacid, fins i tot amb aquests instruments legals que el
Parlament de Catalunya ha dictat, ha dictaminat i ha aprovat,
amb voluntat majoritaria del poble de Catalunya. Per tant, ho-
me!, no m’acusi, no ens acusi de manca de voluntat. Li ho repe-
teixo, senyor Tomds: tornem a reprendre el cami, reunim-nos
demad, avancem per traspassar a la Generalitat o als ens comar-
cals, primer als ens comarcals —ajuntaments i comarques—,
tots aquells serveis que aquests poden gestionar, perque la Di-
putacié és un ens local, 1 per evitar una cosa que a mi em preo-
cupa tant com a vosteé, la imatge centralitzadora de la
Generalitat. I aquesta ha estat ’actitad.

Aleshores, una referéncia personal, només per acabar. M’ha
dit: «Home!, va recdrrer contra el Pla d’Obres 1 Serveis.» Mird,
jo vaig fer una cosa més important, jo vaig dir que els recursos
del Pla Unic d’Obres, del Pla del Canon Energetic, els havia de
distribuir, en un pla global, la Generalitat. 1 li vaig a dir una co-
sa ~—també I’haig de dir per honestedat—: durant molts anys
hem governat la gent del seu partit 1 jo a Tarragona, t hem go-
vernat amb una cooperacid, jo diria, lleial. Sap que ha passat
durant aquests anys a la Diputacié de Tarragona? Doncs miri,
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senyor Tomas, amb la colaboracid, amb el consentiment del
seu partit politic, dels representants del seu partit politic a la Di-
putacié de Tarragona, es varen traspassar, per exemple, els ser-
veis d’agricultura, la finca Mas Bové 1 els serveis
d’investigacié a la Generalitat. Sap com es van traspassar?
Amb els recursos de 1’dltim pressupost i amb un acord d’incre-
mentar-s¢ anualment amb el que creixés el pressupost de la Di-
putacié. També, amb el consens i amb I'ajut i el suport
extraordinari de la gent del seu partit a la Diputacié de Tarrago-
na, varem traspassar les biblioteques a la Generalitat, abans de
les lleis d’ordenacio territorial. Saps com es va fer? Amb un
acord, dient: «li traspassem les biblioteques, les bibliotecaries,
i donem el pressupost de I'dltim any, i cada any I'incrementa-
rem amb el que creix el pressupost».

Per aix0 dic, la seva actitud no ha estat, sortosament, genera-
litzada en tota la gent i en tots els diputats del Partit Socialista;
jo en tinc proves evidents, i que he agrait sempre profunda-
ment. Aquesta ha estat ’actitud de la Diputacié de Tarragona;
no solament aquella altra, siné que ha estat aquesta. Jo els invi-
to a fer el mateix, hi ha exemples. La Diputacié de Tarragona
ho va fer ’any 84, i li vaig a dir més, perqué em demana coses
concretes. No traspassi els serveis en D'iltim pressupost —i
d’aix0 n’hauriem de parlar—, perque es clar, hi ha serveis que
des que saben que els han de traspassar vostés han anat desin-
vertint i, aleshores, I’actualitzacié d’aquells serveis, d’aquells
equipaments, necessita molts recursos extraordinaris per poder-
los situar en el nivell d’eficiencia que tota administracié els ha
de mantenir. Parlem d’aixo i parlem d’una altra cosa. Parlem de
quins recursos s’han de traspassar als serveis, i si vostes, per
primera vegada em diven —diguin-m’ho ara— estem disposats
a traspassar els serveis als ens comarcals o als municipis amb
els recursos necessaris perque funcionin tal com la Diputacid
els ha fet funcionar. Si és aixi, demd podem signar 1’acord i
després enviar-lo al Parlament de Catalunya.,

Moiltes gracies. (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller. Per a un torn de réplica, té la paraula I'IHustre
Diputat senyor Esteve Tomas.

El Sr. TOMAS: Senyor Conseller, no li tindré en compte les
paraules desagradables que m’ha dit (rialles), gens, perqué pen-
so que si no es trencarien els ponts de contacte entre els gnups
parlamentaris 1 el Consell Executiu; jo aixd no ho faré, no ho
faré aixod. (Remor de veus.) Qué vo! dir «veiem-nos dema», se-
nyor Conseller? Que vol dir? Que tomem a reformular tots els
grups parlamentaris les lleis? Que vol dir «veiem-nos dema»?
Pot voste concretar en la contraréplica que significa aixo? Sig-
nifica que tornem a fer una ponéncia, reelaborar les lleis, a veu-
re que €s el que ha anat bé, el que anat malament, ¢l que cal
modificar?, perque és que si no no té sentit «veiem-nos dema».
Perque aqui, aixd no €s una administracié local, o la Generalitat
en la qual, doncs, hi ha un despatx, i s’asseuen, i es mira
d’acordar... No, aixo és el Parlament i aqui hem dir el que es le-
gisla, el que s’ha d’aplicar, i el que no va bé és ¢l que s’ha de
reformular i1 aqui hi ha un Govern que porta endavant una ini-
ciativa, 1 aqui hi ha una oposicié que la controla, que mira que,
en tot cas, aquella legislacié s’apliqui. M’agradaria que em con-
testés aix0, que significa «veure’ns dema». Si vosté t€ una pro-
posta concreta. Perque si té la proposta concreta, a la millor, tot
el que hem dit, doncs, només haurd servit per fer aquesta pro-

posta, per donar-li contingut. Un continent i un contingut. Per
tant, ho reitero, perque crec que aixd és molt important. Voste
ha dit una cosa que mereix la..., ha merescut molt la meva aten-
¢i6 i penso que la de tota la Cambra. Concreti qué vol dir
«veiem-nos dema» i com es concreta legislativament.

Miri, vosté, evidentment, ha estat President d’una diputacié
de Tarragona, de la Diputacié de Tarragona, i logicament, da-
vant el que jo li he dit —tinc el paper aqui—, a la Diputacio de
Tarragona voste —em sembla que el tinc aqui—, doncs sobre
’aportacié voluntiria en el punt.. —no, no per res, senyor
Conseller—, i llavors vosté ha vingut a dir: «Oh, escolti jo quan
era President de la Diputacié vaig traspassar Mas Bové, les bi-
blioteques, buscant la legitimitzacié.» Miri, en aquest Parla-
ment —no $¢é si vost® ho coneix— s’han fet moltes ileis: de
traspasos, d’activitats i de serveis —Mossos d’Esquadra, bom-
bers, el Cartografic, etcétera— cap a la Generalitat amb unes
condicions..., 1 d’aix0 ja fa anys, ja fa anys. Crec que aquest no
és el cami, El cami, senyor Conseller, s dir: assumeixo o no
assumeixo, en primer lloc, la titularitat d’aquells serveis,
d’aquells serveis de les diputacions que sén de competencia de
la Generalitat. Aquest &s el primer pas politic, després vindra
un pas economic. Primer pas politic: I’assumeixo o no 1’assu-
meixo? Segon pas, I’economic. Vosté sap que els ens locals i
les quatre diputacions, sempre, sempre han estat lleials a la Ge-
neralitat; sempre han practicat la lleialtat institucional, i, en
aquest sentit, a voste li han comunicat, li ho han comunicat
piblicament, una voluntat implicita que aquesta titularitat vagi
amb el suport, fins que vostés aconsegueixin el finangament per
la via que I’han d’aconseguir, d’aquells serveis. I aquesta ofer-
ta, generosa, nacionalista, catalanista, de compliment de 1'Esta-
tut, vostes no 1'han volguda, per una rad: perque vostes saben
que aquests serveis, tal com estan portats, estan, a la millor, ben
portats, i, a més a més, amb un costos inferiors dels que segura-
ment els costaria a vostés si ho administressin directament, I
aquest és un tema que cls fa paralitzar. I si és aixi, siguem sin-
cers: «Escolti, jo sdc la titularitat i vosteés continuen gestionant
aquests serveis»; no passa res. Continuem en linia de sinceritat.
Vostes estan fent activitats al mén local..., facin una cosa, do-
nin-les al mon local. No vulguin convertir-s¢ en una adminis-
tracié uinica de Catalunya, trenquin, si us plau, el seu principi
de centralisme; vagin per les vies per on va el pensament politic
de I’Estat de les autonomies d"Espanya i de I’Estatut d’ Autono-
mia de Catalunya; admetin que els tres nivells sén sobirans i te-
nen autonomia; admetin que vostés han de governar per vies de
coordinacid. Sino ¢s aixi, si no és aixi, vostes continuaran dia a
dia intentant agafar competéncies locals per convertir-se en
I’administracié unica de Catalunya.

Aixo es defensava —voste ho sap molt bé i vosté és jurista,
em sembla— en els principis institucionals de I’Europa dels
anys trenta i quaranta, quan es reafirmava un model d’Estat,
que segurament Correspon a estats que tenen poca fe en la seva
nacid. Perque un Estat, i els estats moderns avui ho estan de-
mostrant, que tenen fe en el seu propi poble estan descentralit-
zant i desconcentrant. 1 segurament vostes tenen por que la
nacid, que el poble de Catalunya no els segueixi, i per aixd uti-
litzen teécniques administratives de control jacobi, centralista, a
ultranga. Miri, el PUQ, senyor Conseller, mostra els programes
de cooperacié municipal, fets per les tres, les gquatre diputa-
cions. Rigorosos, equanimes (rialles), servint —no, no riguin,
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senyors diputats, no riguin, agafin els textos—, equanimes, ri-
gorosos, rigorosos, sempre al servei dels municipis. Volen fer
un exercici de sectarisme i partidisme? Agafin 1’aprovaci6 defi-
nitiva i anual d’una cosa que se’n diu Pla Unic d’Obres i Ser-
veis (remor de veus) —no &s pedagogic, no, senyor Conseller,
és molt pedagogic el que estic dient jo aqui—, que, de forma
sectaria, sectaria, margina en pessetes, en projectes 1 en el
temps els municipis que no sén del seu color. Crec que no anem
bé. Hem d’anar a 1a suma d’esfor¢os en les inversions locals;
hem d’anar que vostes es coordinin i facin la seva funcié de
coordinacid, no de subordinacid, cap als ens locals, i crec que
treuriem molts recursos d’aquesta manera, de la mateixa mane-
ra que vostes s’han de fer carrec dels serveis de la seva com-
petencia.

I jo vull que em respongui, per acabar, si vostés, d’aquests
serveis, la titularitat 1a reclamaran, la volen, perque, escolti, si
vostés la volen, totes les administracions locals afectades dema
signen— i que em concreti que significa «veiem-nos dema»,
des d’una perspectiva politica i parlamentaria.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, senyor
Diputat. Per fer el torn de contraréplica, t€ la paraula 'Honora-
ble Conseller de Governaci6, senyor Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats; senyor Tomas,
d’entrada, jo li prego que em disculpi si he dit alguna paraula
que I’hagi pogut ofendre, no la recordo, pero si en el debat $’ha
escapat alguna expressié que a voste 1i hagués pogut semblar
que era personal, jo la retiro, li demano disculpes, perqué no cra
aquesta la meva intencio.

Segona, no sabia que una frase que he emprat tingués aques-
ta transcendeéncia; sembla que sigui, no ho sé, el primer punt de
la Biblia: «Veiem-nos dema», una paraula quasi messianica.
Miri, «veiem-nos dema» ho he dit amb aquell to que ens hem
vist altres vegades. (Remor de veus.) Ens hem vist altres vega-
des. He dif: «tomem-nos a veure demay, per fer un acte més
d’humilitat, de dir: a la millor no serveix per res, perod tornem-
nos a veure. Ho he dit amb aquesta actitud. «Digui’'m i concre-
ti'm si assumecix la titularitat, d’acord amb les lleis del
Parlament de Catalunya.» Titularitat amb recursos per al bon
funcionament dels serveis, Dema al mati, a les dotze. Concre-
tat? Titularitat assumida per la Generalitat o pels ens locals, ens
comarcals, o ens locals o ajuntaments amb els recursos sufi-
cients per al bon funcionament d’aquests serveis.

Activitats del mon local. Escolti..., jo li asseguro, Miri, a ve-
gades penso, 1 que deu ser aix{, no?..., vosté din una cosa que té
rad, és que la Generalitat té moltes competéncies que podrien
ser desenvolupades i traspassades al mén local. Eg veritat. 1
penso, vull trobar una explicacié de dir en el moment que es
constitueix la Generalitat, que €s feble, que no t€ res, ha de fer
coses. I per exemple diu: «Faré un servet d’extincié d’incendis
de tot Catalunya» —que, per cert, em sembla que funciona per-
que no hi ha interpeHacions sobre aquest servei. Bé, aleshores
resulta que, miri, mirl una cosa: aquest no €s un servei d’un go-
vern de Catalunya; aquest és un servei del mén local que a tots
els paisos avangats, doncs, el foc 'apaga el mén local. Tho fa la
Generalitat 1 no ho hauria de fer, evidentment, 1 altres coses
d’aquesta manera. | estem estudiant la manera com es pot fer i
la Generalitat inverteix en incendis 8,000, 9.000 milions de pes-
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setes que no paga el mén local. Aquest és el cost del servei de
bombers d’incendis de Catalunya, en un projecte inicial. Vull
dir, jo ho reconec. Per qué? Perque I’esperit és: tot alld que pu-
gui fer un ajuntament, no ho ha de fer la comarca; tot el que ha
de fer la comarca, no ho ha de fer el Govern de Catalunya», i és
evident. Per tant, hi estem plenament d’acord.

Home!, sectarisme del POS. Jo li asseguro que no. I ¢ls in-
terlocutors del POS —i abans n’hem parlat amb el senyor Na-
dal— ho saben, que es varen consensuar les bases, i que, si en
la seva execucid hi ha disfuncionalitats, estem disposats a reco-
llir-les.

Vol que li parli de sectarismes? Miri, jo també... —i aqui
també haig de fer una excepcid, perque no em puc referir al
Partit Socialista, perqué amb el Partit Socialista a la Diputacié
de Tarragona feiem repartiment de molts diners: del Pla
d’Obres i Serveis, del Pla del Canon Energétic. Mai de 1a vida,
mai de la vida haviem fet una ratlla que digués; «quant toca als
ajuntaments socialistes, quant toca als d’Alianga Popular, quant
toca als de Convergéncia i Uni6é?» Vol que Ji digui quina ha es-
tat la discussié durant aquests anys?, que a mi em sorprenia i
que el President em deia: «Es que jo tampoc ho voldria»? Fra:
«quin bloc toca als ajuntaments socialistes?, guin bloc toca a
Alian¢a Popular? Quin bloc toca?» La discussié s’ha fet
d’aquesta manera, li ho asseguro, S’ha partit d’aquesta discus-
si6. Per tant, home, sectarisme en el moment que els recursos
publics dels ajuntaments, on hi ha ciutadans de tots els colors i
de tota manera, es filtren, es miren i es discuteixen en funcié de
quants en toquen a un partit politic o toquen a un altre partit
politic,

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller. Correspon ara substanciar el punt 13, la inter-
pellacié sobre el desenvolupament 1 I’aplicacié de la Llei
6/1987, del 4 d’abril, sobre 1’Organitzacié Comarcal, que for-
mula I’Honorable senyor Diputat Llufs Armet.

InterpeHacio al Consell Executiu sobre
el desenvolupament i Paplicacié de
la Llei 6/1987, del 4 d’abril, sobre
POrganitzacio Comarcal de Catalunya

El Sr. ARMET: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, en primer lloc, un aclariment previ —perque crec que té
una gran significacié politica—; és 1"inica llei institucional im-
portant o bloc de lleis que no va ser consensuat —recordem-ho;
aix0 és important. I també dir que el Conseller de Governacié
no era a I’aprovacid; per aix0, evidentment, i haig d’agrair
aquest esperit voluntariés i els dubtes que té sobre el mateix
bloc legislatiu —per tant, és normal.

Perd el que si que €s cert €s que, en la histdria de tots els te-
mes territorials, jo he tingut una magnfifica relacié amb cls con-
sellers de Governacié —relacié personal, fins i tot relacié
politica, fins i tot entesa institucional, fins i tot llangar idees que
després han estat, diguem-ne, incorporades, encara que després
desvirtuades—, i després, evidentment, es manifestava una alta
—mno en grandaria, perd sf en importancia institucional-—, una
alta voluntat politica, que era la que tancava la porta o era la
que posava absurdes muralles a la ciutat de Barcelona, o era la
que considerava que les comarques havien de ser un fet politit-
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zat. I aixd és el que ha estat; per tant, no ens enganyem, perque
ara podem estar entenent-nos perfectament, fent mostres de bo-
na voluntat, perd el que hi ha hagut és una voluntat politica de
la més alta instincia, és a dir, del President de la Generalitat 1
del seu Govern, 1dgicament, collectivament, que en un moment
determinat, en cadascun dels moments, han pres les accions
pertinents.

Jo voldria comengar per dir que el Partit dels Socialistes de
Catalunya vol fer una defensa del comarcalisme —com sempre
ha fet 1 sempre ha estat al bell mig de les tradicions catalanistes
en defensa de la descentralitzacié i del comarcalisme. 1 voldria
comengar per dir que ’autonomia de Catalunya tenia quatre
grans reptes. Primer: la descentralitzacio de la Generalitat; es-
tem com estem —un auténtic fracis—, tenim una administracié
que, en aquests moments, és un model de jacobinisme i de cen-
tralisme, En segon lloc: I’esperit comarcalista defensant el pa-
per important i central de les cintats intermedies: no solament
s’ha potenciat aixd sind que el que s’ha fet sén quaranta-un pe-
tits parlaments al llarg del territori com a lloc de confrontacio,
en lloc de ser lloc de cooperacié. El fet metropolita, posat en
plural a I’Estatut: no solament no s’ha estés la concepcié de fets
metropolitans que ens deia I'Estatut, sind que s’ha fragmentat
Iinica realitat metropolitana constituida a Barcelona. I, per
iltim, la politica de muntanya, del nostre Pirinen, del vint per
cent de la superficie de Catalunya, que calia una politica de
muntanya especifica per part del Govern catala, tampoc s’ha
fet.

Entrem en el tema de comarques. Fa dos anys i mig que es
van aprovar unes lleis; fa un any i mig que el tema esta posat en
marxa. Que ha passat? Jo voldria comengar per llegir unes de-
claracions d’una alta personalitat de Catalunya que, dirigint-se
a un consell comarcal que crea una fundacid patridtica que aju-
da a conservar —diu— Desperit nacionalista i catali, acaba
dient: «Hi ha consells comarcals que no s’han assabentat que
ells mateixos existeixen», i, evidentment, diu que cal formar
entitats d’aquest caire, Es evident que un observador diria que
2ixd ho ha dit un membre de 1’oposicid, o que aixd ho ha dit en
catalanista comarcalista de tota la vida; doncs ni un membre de
I’oposicié ni un catalanista comarcalista de tota la vida: aixo ho
ha dit el President de la Generalitat, fa tres dies, a Solsona —
exactament aixd. Perque és evident que, un cop feta una llej,
I'impuls politic de la llei depén del Consell Executiu, i calia fer
un impuls en una direccié molt determinada.

La pregunta central que jo els recomano que vostes es facin
és la segtient: és la comarca un lloc de cooperacié institucional
o és un lloc de confrontacié politica? Aquest és el tema central,
perque, st no és de cooperacié institucional, el comarcalisme
estd reaiment en perill, perque no es pot pretendre, amb la reali-
tat politica i institucional de Catalunya, voler constituir les co-
marques amb quaranta-un parlaments que, mitjangant una llei
electoral, sén controlats pel partit que avui té la majoria en el
Govern de Catalunya. Aquest és el plantejament que s’ha fet. Si
anem a la confrontacid politica, és el camf de I’esterilitat, de la
burocracia, de la duplicacié de costos, de creacié d’un conjunt
de decisions equivocades.

Nosaltres, el que defensem, evidentment, és un comarcalis-
me que doni loc a alld tan positiu al nostre pais: a la mancomu-
nitat de serveis, a la promocid territorial, al fet que puguin
exercir aquelles competéncies que donin suport al conjunt de

municipis de la mateixa comarca. Perque pensin vostés que una
Catalunya vertebrada en quaranta-una comarques t€ sentit quan
la ciutat intermedia, que és 1a capital de comarca, la dotem dels
serveis —i no fem les duplicacions de xarxes que de vegades
fan els municipis i ara fa la mateixa comarca—, la dotem dels
serveis necessaris, perque la millor defensa que podem fer del
municipi petit és que pugui anar a la capgalera de comarca i que
trobi el noranta per cent de serveis publics que puguin ser oferts
a aquesta capgalera de comarca sense trasllats innecessaris.
Aquest ¢s el gran servei que podriem fer al comarcalisme i als
ciutadans de Catalunya: dotar les comarques de la forga, del
prestigi i de la voluntat de cooperacié que, sens dubte, requerei-
Xen.

Aixd, logicament, només és possible st hi ha un clima d’en-
tesa politica, si hi ha un principi que, per nosaltres, és absoluta-
ment fonamental; situar la politica on s’ha de situar, que és a les
opcions pressupostaries —i aqui és on es veuen les diferéncies
entre els partits—, perd mai la coltaboracié institucional pot ser
objecte de politica. Si nosaltres hem criticat el Pla Unic d’Obres
i Serveis, no ho hem fet ara: ho hem fet des de ’any 80, i hem
denunciat que, un Govern, el que feia €s no solament esbiaixar,
siné decantar de manera descarada uns ajuts als municipis en
funcié del color politic —des de I’any 80 hi ha un seguit d’in-
terpeHacions en aquesta linia que s’han fet en aquesta Cambra,
I aixd no hauria de ser mai, aixd no hauria de ser mai, perque és
un malversament de recursos, és la creacié de 'esperit politic
més mesqui en el conjunt del territori, és el triomf dels politics
de segona divisié que fan de la mesquinesa i del control politic
de tota la realitat Ia seva manera de viure 1 la seva manera de
ser, 1 va en contra del principi fonamental, del principi fona-
mental que ha inspirat sempre la més noble tradicié del catala-
nisme.

I, aix0, els ho dic amb molta, amb molta rotunditat: els
ambits politics de Catalunya han de ser, ldgicament, les clec-
cions locals, les eleccions autondmiques, les eleccions generals.
Hi ha unes institucions: s’ha d’arribar a I'entesa necessaria, 1 hi
ha unes comarques: a les comarques hi han de ser tots, tots els
municipis, entenent perfectament el paper central que ha de fer
el municipi intermedi com a capgalera de comarca, i s’han
d’emprendre un conjunt de mesures que siguin beneficioses per
a tots els ciutadans. Quan, per mitja dels consells comarcals i
d’una llei —que jo els invito que vostes surtin a veure aquesta
magnifica exposicié i que, per cert, felicito el President del Par-
lament de Catalunya i la Mesa per la iniciativa extraordinaria
que han tingut dels dos-cents anys dels Drets Humans—, vostes
llegeixen aixd, el que estem fent a Catalunya, que en un territori
petitissim, de mil quildmetres quadrats, el principi «un home,
una dona, un vot» no funciona, i que hi ha municipis que €l seu
vot té un pes especific cinquanta, cent i cinc-centes vegades su-
perior al d’altres.

Pot entendre’s, al final del segle XX, que es faci un planteja-
ment electoral presidit pel principi de dir: «controlem-ho, ja
que tenim el Govern de Catalunya», en loc de: «cerquem me-
canismes de cooperacid, fem unes comarques fortes, que hi si-
guin tots els alcaldes, del signe politic que siguin, collaborant
en comii per un projecte nacional»; perqué, quan la polititzacié
es porta lluny, a la societat civil, a totes les realitats, amb la ins-
titucionalitzacié del pafs, el que fem, sens dubte, és afeblir el
sentit patriotic del mateix pafs, perque la millor manera de re-
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forgar ¢l sentit patridtic del mateix pais €s que les institucions
funcionin, que la cooperacié institucional sigui valida, que els
principis politics es manifestin en cadascuna de les instancies,
pero que, evidentment, el repartiment dels recursos i les actua-
cions politiques institucionals funcionin amb el principi de
I’objectivitat i amb el principi del vot proporcional.

Nosaltres hem analitzat I’evolucié comarcal. Jo podria aqui
fer una cosa que no vull fer, que és anar agafant tots els retalls
de diaris, tots els retalls de diaris —que sén immensos-—, per
veure les decisions que es van prenent a partir dels consells co-
marcals. Jo els dic amb tota sinceritat que em recorda aquella
pellicula del Groucho Marx —en alguns casos, en altres casos
no, ni molt menys, en alguns casos— allo el «Llibertdonia»,
clarissimament, perque, €s clar, un consell comarcal diu que ha
d’aplegar el President del Senat, I'altre diu tal cosa, Paltre diu
I’altra, I’altre la consigna politica que li passa un partit..., i, cu-
riosament, no veus els temes de realitat, Per que? Per una raé
molt senzilla: perqué tenim la immensa sospita, la immensa
sospita que, un cop fet el control politic, un cop fet el control
del territon, un cop posades les persones claus, un cop coHocats
els presidents dels consells comarcals —moltes vegades, els
perdedors de les eleccions municipals perqué tinguin alguna co-
seta a fer 1 perque puguin treure el cap—, un cop fet aixo, no hi
ha hagut I'impuls politic necessari, des del punt de vista
economic, des del punt de vista d’orientacions, per donar co-
heréncia al moviment comarcalista a Catalunya. I aixd és espe-
cialment greu, aixd ¢s especialment greu.

Posar 1.250 milions de pessetes de Fons de Cooperaci6 Lo-
cal en un pressupost d’un bilié —&és evident que aqui no m’es-
tendré en aquest tema—, perd si avui, des del Govern de
Catalunya, no es parla, com a minim, d’un 2% per a la coopera-
c16 local, si avui no es parla d’una quantitat minimament im-
portant, que ha d’anar a ajuntaments i ha d’anar 1dgicament,
diguem-ne, a comarques, estem fent realment un flac servet al
comarcalisme. Perd quan nosaltres estudiem aquests pressupos-
tos observem aspectes molt curiosos: una gran potenciacié del
capitol de personal; és a dir, el primer que es fa, evidentment,
si, a les comarques, no se’ls donen unes orientacions politiques
i de servei precises, que fa Ia gent?: comprar castells locals i
masies i, rapidament, posar el gerent de la confianga estricta del
president del consell comarcal —per tant, del mateix signe
politic—, uns quants treballadors alla —que van molt bé, per-
qué aix{ tenim un petit nucli important—, i endavant. I aixo re-
alment és el que ha succeit cn el moviment comarcal, i,
sincerament, a mi em preocupa enormement: no solament em
preocupa sind que em produeix, des del punt de vista politic, un
actitud, no diré ja de rebuig, siné realment de desencant. I no té
cap responsabilitat cap membre del consell comarcal, perque
els membres dels consells comarcals hi van amb la illusié de
servir €l pals, hi van amb Ja itlusié de servir el pais.

Podriecm veure també, en tota agquesta evolucid, la quantitat
de picabaratles polftiques ridfcules, absolutament ridicules —
que un pais que vulgui estar vertebrat institucionalment no s
pot permetre mai—, que fan d’aquests quaranta-un petits parla-
ments una situacié de petita inestabilitat institucional i que per-
meten el control institucional del territori per un partit, no per
les directrius que puguin sortir d’un govern catala.

I, per Gltim —com que veig que s’acaba el temps, tindrem
oportunitat de parlar-ne en la replica—, el moviment comarcal

curiosament ha servit per ser instrumentalitzat per altres politi-
ques, instrumentalitzat per altres politiques. Avui, per exemple,
es produeix a Barcelona un dels fets més transcendentals dels
ultims anys: la possible fusié de dues caixes; per al sistema fi-
nancer catala pot ser una gran noticia —jo ho he dit, el Govern
de Catalunya no—, evidentment he posat unes condicions, de
viabilitat econdmica, de respecte als treballadors 1, per tant, he
aplaudit aquest tema, perqué és un tema d’ambici6, d’una gran
importancia. Sens dubte, d’aquest tema, no se’n va parlar en el
debat genecral, quan era ¢l tema més important o un dels més
importants que hi havia a Catalunya.

Que succeeix amb aquest tema, i per queé ho Higo amb els
consells comarcals? Perque als consells comarcals, a més de no
donar-los ni instruccions ni recursos i d’estar absolutament po-
lititzats, els seus consells comarcals, 1 d’tmpedir que hi participi
tot ¢l mén municipal de Catalunya, se’ls ha fet servir com a re-
presentacié del mon local a Catalunya. I és evident que a ningu
no s’escapa que aquests nous estatuts, nous estatuts, d’aquesta
gran fusié, sorgeixen com a conseqiiéncia d’una llei catalana, i
aquesta llei catalana, al darrere —i, aix0, no ho hem pogut veu-
re en aquesta Cambra—, ha vingut un reglament, i aquest regla-
ment ha esbiaixat de manera rotunda, ha capgirat el que és la
representacié del mén local a Catalunya, gracies a dir que el
cinquanta per cent de la representacié del mén local sén els
consells comarcals. Com que vostés tenen, evidentment, el con-
trol del noranta i escaig per cent dels consells comarcals, dbvia-
ment, el que estan fent és trencar el que és una logica
elemental: a Catalunya, al mén local, hi ha una relacié d’un se-
tanta per cent del que en podriem dir partits d’orientacié pro-
gressista en un sentit genéric, i un trenta per cent de partits
d’orientacid de centre-dreta —perque vegin que estic, realment,
d’una delicadesa molt notable, fent aquesta atlusié (remor de
veus), 1 aleshores resulta que quan es fa, evidentment, el plante-
jament de qui serd a I’assemblea de les caixes —a part dels im-
positors, d’entitats representatives, que, d’aixd, en podriem
pariar també extensissimament—, del que es tracta és de fer un
plantejament logistic que digui: «meva, meva» —com es diu
amb tantes coses: amb un club de futbol, amb la caixa, amb el
que sigui—, «meva, i aleshores, 10gicament, s’utilitzen les co-
marques per intentar capgirar aquesta realitat, la gual cosa vol
dir que en la gran fusi6 de caixes la representacié del mén local
de Catalunya serd, serd, evidentment, pel que fa referéncia al
mén local —i ho dic molt cordialment, amb la indignacié abso-
lutament continguda, perd molt cordialment—, un 30% als que
els tocaria un 70, i un 70% als que els tocaria un 30, Chapeau!

Ara, jo els dic una cosa: un pais que polititza fins i tot 1’aire
que respira, no solament no va enlloc, no va enlloc, siné que es-
tan creant unes dificultats que seran molt dificils de superar.

Jo els demano, a vostés, una rectificacio; jo els demano, a
vostes, que facin una reflexié profunda sobre aquests temes; jo
els demano, a vostes, que, pel bé de Catalunya, es plantegin els
temes institucionals amb la seriositat que mereixen i amb el
sentit patridtic que requereixen,

Gracies,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable senyor Diputat. T€ la paraula I’'Honorable Conseller per
contestar la interpellacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores 1 senyors diputats, senyor Diputat in-
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terpellant, senyor Armet, jo li agraeixo molt el seu to i, evident-
ment, a més a més, aquesta manifestacié de comarcalisme dins
la preocupaci6 i dins 1a crftica 1ogica en tot debat d’aquesta me-
na, perd, evidentment, penso que ha fet critiques que no s’ajus-
ten a la realitat; que alguna altra, segurament, s’ajusta més a la
realitat. I des d’aquf li agafo, li accepto i procuraré..., i m’ho ha
de permetre també, perque penso que el fet comarcal i el co-
marcalisme i els ens comarcals sén en aquests moments, no sols
objecte d’interpeHacid, siné que han de ser objecte d'una valo-
racié més global, d’on venim, que som i on anem,

En realitat m’ha semblat que vosté feia..., centrava la critica,
més que res, sobre la Llei Electoral dels Consells Comarcals,
Bé, voste sap que, a més a més, el debat electoral, tant aqui com
quan s’ha fet el debat a Madrid de les leis clectorals de les di-
putacions o dels ajuntaments, sempre ha estat un element de va-
loracié discutible, que un donava un vot i la participacio que hi
t& el territori i que hi ha sistemes de tota manera i que, per tant,
s’han de trobar sempre els mecanismes d’ajustar, que la repre-
sentacié dels ciutadans a la institucié sigui al més correcta pos-
sible. Perd en parlarem.,

El que si que és cert és que en acabar —i comengo c¢om
voste ha acabat-— hauriem de sortir convenguts que, no sols a
les comarques, als ens comarcals, siné que la reestructuracié de
I’ Administracié local a Catalunya és una qiiestié que estd per
damunt d&’interessos partidistes a curt termini, i que el Govern
de la Generalitat no trobara altres dificultats a véncer en aquest
procés de comarcalitzacid, en el qual estem immersos, que les
moltes dificultats —que hi sén— i que dimanen de 1’adequacié
d’un sistema local peculiar que 1'Estatut ha donat a Catalunya,
a la normativa bisica establerta pel conjunt de I'Estat, sabem
que no és una qiiestié facil, pero la preocupacié d’un socialista
envers el desenvolupament de les lleis d’ordenacié territorial —
que es tradueix en aquestes diverses interpeHacions i que ja he
tingut ocasié de dir abans i que el Govern de la Generalitat
comparteix— ens fa creure, amb optimisme, que els entrebancs
institucionals quedaran definitivament superats.

Fetes aquestes consideracions generals em permetran que els
exposi que ha fet i que fard el Govern de la Generalitat per tal
de desenvolupar la Llei 6/87 —que aquest €s el tema de Ia in-
terpeHacié—, sobre 1’organitzacié comarcal de Catalunya. De
tots —i aqui sento reincidir— és prou conegut I’estret lligam
que relaciona la provincia i la comarca. Tant I’'una com 1’altra
—ho repeteixo— s6n ens de naturalesa territorial formats per
I’agrupacié de municipis i amb plena capacitat per al compli-
ment dels seus fins: articles 3, 81 i 83 de la Llei Municipal.
D’aquf que la Llei 6/86, fixant al seu article 25 el marc compe-
tencial de la comarca, diferis a futures lleis d’aquest Parlament
la seva concrecid; concrecio que, per raons de cohergncia, s*ha
de produir simultiniament amb la promuigacié d’aquelles leis
que per a la distribuci6 de competéncies de les diputacions pre-
veu Particle 4 de la Llei 5/87.

Dels diversos aspectes que configuren els ens locals, com
son la seva delimitacio territorial, la seva organitzacié interma,
el seu régim competencial i el seu regim de financament, po-
dem considerar que els dos primers han estat ja objecte de de-
senvolupament. Per tant, jo no hi dedicaré més temps en aquest
comentari.

Pel que fa a les giiestions de competéncies, senyor Armet,
em permetra algunes consideractons. En primer lloc vull dir-li

que la Llei 6/87 estableix per a les comarques un régim compe-
tencial dual: aquesta és la Llei. D'una banda, fixa un marc de
possibles competéncies en sectors de 1’ Administracié publica,
]a concreci6 dels quals —com anteriorment hem assenyalat—
difereix a futures leis d’aquest Parlament. Per Paltra, i pel que
fa a la capacitat de les comarques per assegurar 1’establiment de
’adequada prestacié de serveis municipals en el seu territori, la
Llei concreta tant 1’abast competencial com el procediment a
seguir per exercir-la. Aix{ mateix, cal assenyalar que tant I’ arti-
cle 33 com el 34 i el 36 estableixen determinades competéncies
propies de la comarca. Aquesta dualitat de tractament i, per
tant, 'existéncia d’'un marc competencial definit des del mateix
moment de la constitucié de les comarques, ha estat oblidat i ha
estat oblidat per aquells que critiquen o han criticat el Govern
de la Generalitat per raé d’una suposada manca d’atribucions
concretes a les comarques. Les comarques, des del sen naixe-
ment, han tingut i tenen competéncies per exercir. Aixo no vol
dir que, com en tota organitzacié que comencga, hagin estat en
disposicié de fer-ho, i aixd és important i penso que calia dir-
ho.

Dit aixo, hem d’insistir en un punt, sovint també bandejat
pels critics del procés de comarcalitzacié de Catalunya. Les co-
marques sén ens territorials que han nascut en un complex en-
tramat organitzatiu; no han sorgit en un desert administratiu, i
és aquesta circumstancia la que ens obliga a donar al desenvo-
lupament de I’ambit competencial de les comarques un tracta-
ment molt acurat.

Com tots vostés coneixen —i sento fer-me pesat—, tant la
Llei estatal de Reégim Local com la Municipal i del Reégim Lo-
cal de Catalunya classifiquen les competéncies dels ens locals
en virtut del seu origen en competéncies propies, competéncies
delegades i competéncies assignades. Més enrere ja assenyala-
va la dualitat de tractament legal que s’ha donat a les com-
peténcies propies donant, de bell antuvi, a les comarques
aquelles competéncies que legalment no estaven atribuides, de
forma especifica, a cap altre ens territorial, i es diferia a una
normativa del Parlament de Catalunya la redistribucié d’ague-
lles altres instancies administratives que estan ja desenvolupant
altres institucions; més concretament, les diputacions i la matei-
xa Generalitat —com en la interpelacio d’abans he tingut oca-
si0 de fer-ne esment. Només quan l'interes dels municipis
afectats ho demanin, aquesta redistribucié afectaria com-
peténcies fins ara dels municipis, i, en tot cas, utilitzant sempre
la via de les garanties del procés de conversié dels serveis mu-
nicipals en serveis comarcals. Aquest és el repte, senyor Armet:
redistribuir les competéncies entre els diversos nivells d’admi-
nistracié avui a Catalunya. I aixdo ho estem fent progressiva-
ment, i ho estem fent intentant fer-ho ordenadament. Potser no
amb tota la celeritat que algd voldria, i que segurament jo
també desitjaria, perd penso que interessa, per damunt de tot,
assentar que les passes que es van donant, per tal que el model
territorial catald sigui una realitat, que pugui competir amb
avantatges en relacié amb el model d’organitzacio territorial de
la resta de I’Estat.

Aixo vol dir que, prescindint d’altres raons, el model territo-
rial catald ha de ser més eficag i menys car que I’esmentat mo-
del vigent a la resta de U’Estat. La quantitat i la qualitat dels
serveis publics prestats per I’ Administracié local catalana han
de, poden i, sens dubte, seran millors. Assolir aquest objectiu
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implica aquestes dues premisses: d’una banda, cal evitar fins el
possible que es produeixin duplicitats i encavallaments compe-
tencials, i, d’altra banda, les competéncies 1 els servels s han
d’atribuir —ho repeteixo, potser per tercera vegada avui—
aquell nivell administratiu en el qual la participacié de 1’admi-
nistrat, en la gestid dels serveis puiblics que li s6n més
immediats, sigui la més elevada i, alhora, compatible amb un
real i raonable nivell de costos. Avangar per aquest cami signi-
fica avangar, parallelament, en el redimensionament de les di-
putacions catalanes. Aquest redimensionament exigeix, senyors
diputats, un acord politic, evidentment, per aprofitar fins al
limit la regulacié que sobre la provincia, com a entitat local,
estd establert tant en la Constitucié com en la Llei de Bases de
Reégim Local, i confirmada per diverses senténcies del Tribunal
Constitucional i que ens permetra al seu torn donar a les diputa-
cions catalanes una dimensié diferent, molt diferent de la que
tenen conceptualment i politicament els ens provincials de
regim comii a la resta de I’Estat,

Tanmateix, ho considerem —i aixd és cert, senyor Armet—
com una fase possibilista o I’etapa intermedia fins a assolir un
dltim objectiu, que és fer de Catalunya una provincia Gnica;
perqué aquest és 'objectiu d’aquest Parlament; perqué aquest
és I'objectiu de les lleis d’ordenacio territorial de Catalunya.
Mentre aixd no sigui un fet no seria congruent maldar pel de-
senvolupament comarcal i, alhora, pel manteniment d’una ad-
ministracié local provincial sense altres trets diferencials en
relacié amb la resta de diputacions de I’Estat que els que po-
drien resultar d’una transferéncia en determinats serveis secto-
rials, feta més per imperatius moltes vegades d’alleugerar-se de
carregues pressupostaries que no pas en un intent de resituar el
mateix ens, la mateixa diputacié en aquell terreny que, legal-
ment i politicament, Catalunya s’ha dotat.

Si la voluntat del legislador vol ser, sol ser suficient per a la
creacid d’una nova figura administrativa, serryor Armet, con-
vindra amb mi que, per tal que aquesta pugui arrelar i poten-
ciar-se, cal una adaptacié socioldgica que va més enlla de la
promulgacié d’una norma, d’una norma més o menys..., 0 per
exhaustiva que sigui.

Aixi, doncs, per fer aquesta possible adaptacié dels ens lo-
cals ¢l Govern de la Generalitat ha triat un cami, que, sense
trencaments sobtats de I’equilibri de competéncies interinstifu-
cionals, permeti a les comarques, ens novells —un any i mig, la
que en porta més— de 1’ Administracié catalana, trobar el seu
propi estat, ¢l seu propi espal cercant suport, i no la confronta-
cié de les administracions locals, que, en determinades com-
peténcies i a un mateix nivell d’administracié, hauran de
subsistir. En aquest sentit, 1 com a etapa inicial 1 transitoria,
hem fomentat i fomentem una politica d’atribucié de com-
petencies per una de les tres vies possibles: la via de la delega-
cio. Aquesta t€ la novetat d’intentar allunyar-se del cami que
avantposa la norma a la realitat, cami gairebé sempre criticat,
perd del qual dificilment sabem separar-nos.

[>’aquesta manera, ’ens delegat ha de disposar d’immediat
d’uns recursos finalistes que li permetin finangar aquelles com-
petencies que li han estat transferides, la qual cosa permet pos-
posar el problema de 1'atribucié de recursos amb caracter no
condicionant. Fruit d’aquesta politica sén els convenis ja sig-
nats amb les Diputacions de Girona i de Lleida, abans d’aquest
estiu, que delegaven a les comarques, compreses en els seus

ambits, en els seus territoris, una série de competeéncies en di-
versos ambits materials, Pel que fa a la mateixa Generalitat, els
decrets de delegacié a les comarques en matéria d’activitats
classificades, d’ensenyament, benestar social i cultura sén I’ex-
ponent d’aquesta politica de potenciar progressivament —es-~
tem en els inicis, molt poca cosa encara, perd aixi s’ha
avangat—, aquest s el cami, aquest €s ¢l projecte.

Fa un moment, perd, senyor Armet, hem esmentat la signifi-
cacié que ’atribucié de competencies a tot ens per delegacid
significava en I’ordre financer. Aixo que és valid per a una si-
tuacié transitoria no ens pot fer oblidar els problemes de fons
que del finangament del nou model —i voste n’ha parlat i
m’agradaria correspondre’l— se’n deriven.

Permeti’m unes molt breus consideracions. La primera i pot~
ser més important és donar resposta a una quiestié que n’arros-
sega moltes altres: el fet que el territori de Catalunya
s’estructuri en municipis i comarques, amb la persisténcia cons-
titucionalment de les diputacions, ha d’ésser més onerosa per
als ciutadans de Catalunya? La resposta, obviament, és; no. |
aquesta resposta, que estic segur que €s compartida per tots
vostes —per voste especialment— ens suscita un altre dubte
que fins ara no ha tingut resposta i que, de tenir-la, segurament,
podrien donar-la, podria donar-la potser vost® o algun altre dels
senyors diputats del seu Grup. La qiiesti6 és aquesta: és que el
Govern central —i perdoni que hi faci referéncia, perd és que
és obligada (remor de veus), és obligada de cara al finangament
dels ens comarcals—, és que el Govern central pretenia mante-
nir els costos de 1’ Administracié local catalana al mateix nivell
que a la resta de ’Estat, quan va presentar i el Congrés dels Di-
putats va aprovar la Llei reguladora de les hisendes locals? I,
més concretament, quan va redactar 1’article 136, que diu tex-
tualment: «Las comarcas no podrédn exigir ninguno de los im-
puestos y recargos regulados por la presente Ley ni percibir
participacién en los tributos del Estado». Trobar resposta..., i
estic segur que voste esta en contra d’aquest plantejament, perd
trobar resposta a aquest dubte és important, perque podria ser la
clau politica del finangament dels ens comarcals i de I’organit-
zacio territorial de Catalunya. (Remor de veus.)

Estem, doncs —i per acabar, senyor Armet—, en situacié
d’afirmar el segilient: que el procés de comarcalitzacié s’esta
portant endavant sense cap mena de dilacié. Potser —ho tomo a
repetir—, no amb la celeritat o amb la pressa que molts desit-
jariem, perd seguint ¢l cami que he exposat, que —i com en ¢l
decurs d’aquesta sessié potser després també tindrem ocasid
d’explicitar— estem preparant les corresponents lleis sectorials
que significaran un pas endavant en la comarcalitzacié de 1’ Ad-
ministracié catalana; que la voluntat del Govern de la Generali-
tat és que aquest procés i el canvi que significa I’actual realitat
administrativa local no ha de ser més car que altres models
d’organitzacié territorial vigents a la resta de I'Estat. I que tot
aixd implica un redimensionament competencial i econdmic de
les diputacions catalanes fins que la transformacié de 1’actual
divisié provincial resolgui, definitivament, les funcions que ori-
ginen la seva pervivéncia,

Aquestes son les concrecions que jo puc fer-li i que, en tot
cas, podria ampliar en el seu torn de réplica.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller. T¢ la paraula, per fer el tom de replica, el Di-
putat Honorable senyor Armet.
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El Sr. ARMET: Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, en un debat d’interpeHaci6 es poden tenir actituds i formes
educades com les que té el Conseller de Governacid, la qual co-
sa és bona —ijo també intento sempre tenir-les—, perd aixd no
exclou que es tinguin actituds d’una impertinéncia politica bas-
tant notable, perque, és clar, voler convertir una interpeHacio
que es fa, dignem-ne, al Govern en unes preguntes que fa a un
diputat parlant d’altres coses, sincerament, €s una mostra o de
no saber replicar en un debat o d’escapolir-se, de la manera tra-
dicional a qué vostes ens tenen acostumats.

Perd, és clar, és que un debat politic és un debat politic, i un
debat parlamentari és un debat parlamentari, i el tema de les co-
marques és un tema greu, i és un tema molt important per a Ca-
talunya. O sigui, de la mateixa manera que vosté surt amb les
diputacions i ha pogut —diguem-ne— parlar amb absoluta 1li-
bertat i amb absolut convenciment ~—diguem-ne— personal del
tema, aqui ha vingut amb una cosa absolutament llegida, recor-
dant-nos els articles de la Llei comarcal. 1 en el tema de la co-
marcalitzacié de Catalunya ens hi estem jugant molt, ens hi
estem jugant €l model de descentralitzacio, perd ens estem ju-
gant una cosa molt més important, que és la confianca en una
cosa que havia estat patrimoni de tots els catalans, almenys dels
catalans progressistes i dels catalans que defensaven Catalunya
quan 1’havien de defensar. Per a aixd sf que ha estat important
el comarcalisme. 1, aqui, la pregunta clau, la pregunta absoluta-
ment clau: anem a un model de cooperacio d’entesa i que tots
els alcaldes hi siguin presents, o anem a un model que és
I’apropiacié de territori per un partit politic que, a través d’un
sistema electoral el que fa és el control del territori, crea unes
estructures burocratiques propies i estd portant, en aquests mo-
ments, a la duplicacié de costos, perqueé si mirem el que s’ha fet
en capitol I, personal, i capitol VI, inversions —en un 80% in-
versions d’installaci6— veurem on s’han destinat els pressu-
postos consolidats de tots els consells comarcals.

I aquest és un tema realment important, 1 realment greu.
Vostes creuen que pot funcionar bé el Consell de I’ Alt Penedés
sense 1’alcalde de Vilafranca? Vostes creuen que pot funcionar
bé el Consell del Maresme sense I’alcalde de Matard? Vostes
creuen que pot funcionar bé el Consell del Girongs sense 1’al-
calde de Girona? Vostés no s’adonen que s’estd perdent un dels
capitals politics i ’experi¢ncia politica més important? Pero
aquest no és un tema partidista, aquest no €s un tema partidista,
és un tema institucional. Es que vostes poden pensar que ex-
cloent el que s6n les realitats democratiques representatives ¢s
pot avangar en ¢l comarcalisme? I aquest €s el tema absoluta-
ment central, i aquest és el tema important en la qiiestio de les
comarques. I jo els diré com veig el tema, molt breument.

L.a comarca hauria de ser un lloc d’entesa, d’entesa de tot-
hom, per una raé molt senzilla, perque quan a Catalunya s’han
fet experiéncies d’entesa territorial per definir quins sén el
deficits més importants que es produeixen en el territori puc dir
~—1 aix0 ho dic amb orgull— que les diferéncies de partit han
quedat una mica en segon pla, perqué, davant de la urgéncia
dels temes, davant de les necessitats reals que es produien a la
comarca tothom arribava a 1’acord de prioritats. 1 quan a Cata-
lunya s’han fet esfor¢os de mancomunitats dirigits per 1’ajunta-
ment entremig, perqué té més mitjans i ho ha de fer i ha de
donar acollida al comarcalisme, juntament amb els municipis
petits, i han llangat iniciatives positives, el resultat ha estat

optim. Per tant, sén férmules provades, temes que coneixem
perfectament, que corresponen a la tradicid, a la tradicié més
nobie del nostre pafs. I aqui la pregunta, ho torno a dir: o fem
d’aixd un marc de confrontacié i de control politic del territori
per part de vostes, anem a polititzar-ho tot —anem a polititzar-
ho tot sectariament, no noblement, no amb les legitimes alterna-
tives democratiques— o anem a crear un marc de cooperacié
estable que permet tirar endavant i de forma racional el comar-
calisme a Catalunya. Aquest, senyor Conseller, li ho dic since-
rament, és ¢l gran repte. Per una raé molt senzilla, i vostés ho
entendran perfectament.

O nosaltres creem marcs de cooperacid, creem marcs de ra-
cionalitat, creem marcs d’iHusid, creem marcs de posar tothom,
tothom amb objectius comuns que iHusionen, que sén la defen-
sa i la promoci6 de la propia comarca, o no estarem fent comar-
calisme en el pafs, estarem fent una altra cosa, una altra cosa
absolutament diferent. I quan jo en la meva presentacio els he
parlat, per entendre’ns, perque crec que és important parlar al
Parlament dels temes significatius del dia, d’alld de 1’assemblea
de les caixes, €és exactament igual, és exactament igual. O pre-
valen criteris de gran professionalitat o prevalen criteris de via-
bilitat econdmica, de respecte als interessos dels treballadors,
d’una representacié de 1’assemblea que ningi mana, perqué
estd compensada, i que es pensa pel conjunt d’una idea que és
extraordinariament positiva, o aquesta polititzacid, aquesta po-
lititzacio equivocada, desorientada, desorbitada i absolutament
innecessaria posa en perill una noble idea i un noble projecte. I
ho vull dir aqui, al Parlament de Catalunya, perqué segurament
d’aquest tema en parlatem, n’haurem de parlar molt, i no
m’agradaria que novament un gran projecte d’entitat quedés
desvirtuat per un intent groller, novament, de polititzacio.

Senyor Conseller, voste ha parlat que «vencerem entrebancs
constitucionals»; ha dit una frase enigmatica, eh?: «vencerem
entrebancs institucionals». Jo I’invito, en aquest cas —i crec
que tots els meus companys que avui parlen—, a trobar acords,
i fins i tot dema li anuncio que presentarem o no presentarem
una mocio si estem d’acord amb aquesta mocié. Aquest debat
ha de servir per reconsiderar una situacié que, realment, e¢n
aquests moments, esti en alerta roja i amb uns perills molt in-
dubtables. Per tant, aquesta €s la nostra voluntat, i vull que ho
entengui amb tota claredat. Vostes tenen 1’oportunitat, després
de dos anys i mig d’aprovacié de les lleis, després d’una certa
voluntat en aquesta legislatura manifestada en aquest sentit,
després d’unes expressions fetes per vosté en aquesta direccio,
d’emprendre un cami de reconsideracié. No estem dient —per-
queé som perfectament clars, amb esperit democratic— que
aquestes lleis es retirin, és absurd; reconeixem les majories i
minories que en un moment determinat el poble de Catalunya
pot haver establert, i som respectuosos en aquest tema, pero
creiem (ue és absolutament necessari per al pafs anar a una re-
consideracié en profunditat dels temes que avui esmentem.

Sino es fa aixo, que quedi clar que vostés van aprovar unes
lleis sense cap consens —o no el van cercar—, que la Llei de
comarques, en concret, es va fer, inequivocament, sota interes-
sos estrictament partidistes i sense esperanca en ¢l comarcalis-
me. Hi ha hagut algd molt important que ha dit: «oh, les
comarques han de fer alguna cosa, perqué ho diu I'Estatut»,
sense una confianga real en el comarcalisme. I, aleshores, el
que s’ha volgut fer, evidentment, &s aquest intent. Vostes han




continuat, han vist els resultats d’aquesta politica. Jo no puc de-
manar-los un canvi radical perque seria absurd i seria ingenu
per la meva part, pero, realment, per sentit patriotic, reconside-
rin-ho.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies. Té¢ la
paraula per contrareplicar I’Honorable Conseller de Governa-
cid, senyor Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats, potser si, potser
ha estat impertinent per la meva part adrecar-me personalment
a voste tantes vegades, disculpi’m, no era el meu interés. Em
semblava que voste, bé, voste havia parlat i jo m’hi he adregat,
perd res més que aixo; no volia ser impertinent. Diu: «}a clau de
volta és el model..., anem al model de confrontacié politica,
sectaria o anem al model de collaboracié institucional dins el
marc aquest dels interessos locals que corresponen a un fet per
tots reconegut i per tots volgut, que €s la comarca.» Anem a un
marc de collaboracio. Realment, un ens que si es polititza i que
si s’hi participa des d’una visié sectaria i per interessos sectaris,
no complira mai els seus fins, per tant, completament d’acord.
I, per tant, perdoni, anem a la consideracié rapida de veure qué
ha fallat —si alguna cosa ha fallat—, que s’ha de reconduir, en
el que s’hagi de reconduir, i en la Llei Electoral, de la qual sem-
bla que voste fa esment, de la participacid, si el Consell pot
funcionar, si hi ha ’alcalde de Girona o si no hi ha I’alcalde de
Girona. Evidentment que les aportacions de determinades per-
sones que tenen carrecs poden ser molt valuoses. Aquests alcal-
des hi podrien participar, i segurament les seves aportacions
serien valuosissimes i ’ens comarcal se’n podria enriquir. No
oblidin, de totes maneres, que es varen crear els consells co-
marcals, es varen fer les eleccions dels consells comarcals, que
d’aqui dos anys hi ha eleccions municipals i que serd definitiu
el sistema que s’estableixi i que, per tant, en podem parlar,

En podem parlar, senyor Armet, perd d’'una manera. Jo he
intentat, des del comencament, fer entendre que les lleis d’orde-
nacié territorial de Catalunya van estretament lligades, que hi
ha un model aprovat per aquest Parlament i que €s un conjunt
que té unes ileis especitiques que regulen sectorialment cada un
d’aquests processos 1 cada un d’aquests instruments.

Parlar només dels ens comarcals, sense parlar de tota la res-
ta, i discatir i aprofundir només en un d’aquests temes sense
discutir i veure globalment quin és el procés, no de comarcalit-
zacié, siné com deia abans de la provincia, i segurament
després, com tindrem ocasié de parlar, que passa amb la Regid
I 1 que passa, realment, amb altres, segurament, tipus d’organit-
zacid 1 d’ens, doncs, tampoc seria just.

Segurament que de I’aplicacié de les lleis —i aquesta és la
gran riquesa— n’esdevenen unes experiéncies que fan possible
que després es puguin corregir defectes que hi pot haver hagut,
que no s’hagin contemplat. Per tant, com que aquest és I’espe-
rit, doncs, aquest ha de ser el cami i, per tant, no des de la con-
frontacié, no des del sectarisme, siné de la voluntat de
cooperacid, perque els ens comarcals siguin i tinguin i juguin
aquell paper que Catalunya cls ha dotat a la seva... Hi coinci-
dim perfectament i, per tant, disposats, evidentment, a obrir
dialeg, a parlar-ne amb totes les forces politiques i a reconside-
rar-ho. Perqué ens mou, el que ens motiva i ¢l que ens preocupa
i el que volem &g, realment, que la comarca sigut, no solament
un ens de confrontacié politica —que en certs moments n’hi

deu haver—, siné que signi un organ de collaboraci$ de tots els
ajuntaments de la comarca per resoldre els greus problemes que
tenen plantejats, a nivell local, tots els ajuntaments d’aquell ter-
ritori de la comarca.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller. Correspon ara la propera interpellacié sobre el
desenvolupament i I’aplicacié de la Llei 7/87, de 4 d’abril, per
la qual s’estableixen i regulen actuacions piibliques especials en
la conurbaci6 de Barcelona i en les comarques compreses en la
zona d’influéncia directa, interpellacié que formula el Diputat
Excelentissim senyor Pasqual Maragall, qui té 1a paraula.

InterpeHacio al Consell Executiu
sobre ¢l desenvolupament i Paplicacié
de la Llei 7/1987, del 4 d’abril, per la
qual s’estableixen i regulen les Actuacions
Piibliques Especials ¢n Ia Conurbaci6 de
Barcelona i en les Comargues Compreses
dins la seva Zona d’Influencia Directa

El Sr. MARAGALL: Senyor President, senyores i senyors
diputats, la Llei 7/87, que va crear, amb aquest nom una mica
estrany, la conurbacié barcelonina; conurbacié que, de vegades,
després de sentir, per exemple, aquest mati les paraules del
company Pere Ayguadé, sembla més aviat una pertorbacié que
una conurbacid, quan diu que es triga més a arribar des de Mo-
lins de Rei fins a aquest Parlament que des de Lleida a Molins
de Rei. Amb el nom que sigui, aquesta idrea, aquesta zona,
aquesta aglomeracid, aquesta area metropolitana ha estat legis-
lada. Jo no vinc ara a discutir, senyors membres del Consell
Executiu, si va ser ben legislada o mal legislada; nosaltres
creiem que les lleis no estaven adaptades a la realitat ni als de-
sigs de la poblacié d’aquesta area i de la poblacié de Catalunya,
perd aquest €s un fet que es va aprovar en aquest Parlament i té
i mereix, per tant, tot el respecte de les lleis aprovades de-
mocraticament, i és més, una Llei que nosaltres hem considerat
iniqua té la sancié del Parlament i té, a més, una convocatoria
electoral al darrere, posterior a la Llei, en la qual vostes, per un
vot, és cert, per un esco, perdd, van revalidar la mateixa majoria
que 1a va aprovar. Per tant, respecte per aquesta llei.

Nosaltres no venim aqui, senyors membres del Consell Exe-
cutiu, a demanar ni amb aquestes ni amb les altres lleis una re-
venja d’una decisié que ja es va prendre en una Cambra
diferent. Nosaltres venim a una altra cosa, venim a demanar
respecte a ’esperit de confianga i al clima de didleg que va
semblar crear-se tot just després de les eleccions de 1988. Feta
la Llei, fetes les eleccions, va semblar —ens va semblar—, va
semblar a I’opinié ptiblica catalana, que vostés deien: «Senyors,
estem disposats, en el non mandat» ~—ho va dir el President de
la Generalitat, ho van dir alguns dels Consellers—, «estem dis-
posats a fer de manera que politicament sigui viable, que aques-
tes lleis, que ja hi sén, puguin ser o modificades o, en tot cas,
aplicades amb un esperit que faci possible que la seva assimila-
cié per a la poblacié de Catalunya i el seu territori sigui el fruit,
si no en el moment de la creacid si en el de 'aplicacio, d'un
consens». Aixo €s el que els venim a recordar, perqué han pas-
sat els mesos, ha passat practicament un any i mig, divuit mesos
des de la nova legislatura, i no veiem que aquell clima i aquella
esperanga i aquella expectativa ens hagi dut enlloc. I jo m’haig
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de referir molt concretament a una d’aquestes lleis, que €és la
Llei 7, i els faré memodria, breument —perque vostds ho conei-
xen tan bé com jo—, de quins sén els resultats d’aquella Llei,
en tres camps: 1'urbanistic, el del transport i el de aigua i el
medi ambient.

La Llei, en urbanisme, va desapoderar una entitat local nas-
cuda de I’epoca de la transici6 a la democracia, i va centralitzar
la decisié urbanistica en el nivell del Govern de Catalunya.
Avui dia els plans especials passen a ser aprovats per la comu-
nitat autdnoma i no per una entitat local; no hi ha, per tant, es-
trictament parlant, urbanisme metropolitd —si no és de gestio, i
de gestié mancomunada voluntaria, perd no normatiu, urbanis-
me normatiu, planejament, ni disciplina ni control de I’eficicia
o P’execucié del planejament—, encara que hi ha Pla Metropo-
lita, perque aquest no es va derogar, i, per tant, aquest esta vi-
gent. Aquesta és una paradoxa, i jo passo immediatament a
preguntar als membres del Consell Executiu si, en aquest punt,
pensen complir la promesa —que correspon a aquell moment
d’esperanca, al qual m’he referit, de fa un any i mig—, promesa
que van fer en el sentit de retornar, almenys, 1’aprovacié dels
plans parcials 1 especials als ajuntaments de més de cinquanta
mil habitants i capitals de provincia —com succeeix en altres
comunitats autdbnomes espanyoles—, o si pensen, en el futur,
mantenir la situacio actual, que, a banda de poc satisfactoria des
del punt de vista politic, és —els ho asseguro— poc eficag des
del punt de vista practic.

Encara, en el nivell de urbanisme, dir-los —més que dir-
los, preguntar-los, perqueé realment aquesta és una inquietud
que &s corrent entre els membres del meu Grup, crec que de la
resta de la Cambra i, en tot cas, dels alcaldes de la regié metro-
politana, de la conurbacid, com vostés diven— que succeird
amb la comissié de redaccié del Pla Territorial de la Regi6 I,
que succeird quant a terminis, quins soén els plans del Consell
Executiu quant a fer piblics els resultats del treball de la
ponencia que s’ha creat, i quins sén els seus plans quant al
manteniment i al possible desenvolupament —o no— d’un cli-
ma de dialeg entre poder autondmic i poder local en aquest te-
ma tan crucial com é&s el planejament territorial, que, com
vostés saben, no substitueix el Pla General Metropolitd antic,
no zonifica, no qualifica sol, perd, en canvi, si que diu: «aqui hi
ha sol urba, aqui hi ha so! urbanitzable, aqui hi ha sistemes ge-
nerals». Per tant, marc fonamental per al desenrotllament de la
politica urbanfistica en la Regi6 1.

Transport. Tot just la Comissié que la Llei va crear es co-
menga a reunir ara: ha passat el temps i ha passat més temps
que no pas el que ha passat des de la formacié d’aquesta Cam-
bra —han passat practicament dos anys 1 mig des que la Llei es
va aprovar— i tot just es comenca a reunir I’Entitat del Trans-
port que ha de definir quina és la xarxa de metros de Barcelona,
que s’ha de fer amb P'exprés regional, quan i com es creard la
famosa autoritat vnica del transport... En definitiva, que ha de
concretar i materialitzar el que son les linies de treball d’un dels
temes, d'un dels grans temes de la politica territorial i de la
politica fout court, de la politica catalana. I jo em pregunto i els
pregunto, senyors membres del Consell Executiu, qui dotara
I’Entitat del Transport que vostés van crear —i que funciona, i
que t€ les seves competencies, en aquest cas, mantingudes, si bé
sobre un territori una mica més reduit del que hi havia prévia-
ment—, qui dotard aquesta entitat, qui fard que sigui possible

que aquesta entitat participt —amb el 15%, suposem, que ¢és el
que nosaltres haviem pensat que era 10gic, i vostés també, en un
primer moment— del finangament del deficit conjunt del trans-
port piblic en I'drea metropolitana. Com s’ha de finangar,
aquest 15%? Ha de ser —tal com diu aquesta Llei 7, en un
apartat d’un article— sobre la base de participacions en impos-
tos de la Generalitat, o subvencions —com diu un altre apar-
tat—, o bé ha de ser, 5i a1xd no es produeix, si aixo primer no es§
produeix, sobre la base de recarrecs sobre a contribucid urbana
en ¢ls municipis de 'entitat? Per dos anys, els municipis de
I’entitat, la mancomunitat, els ha demanat aix0 primer; si vostes
no accedeixen a aixo primer, a alguna forma d’aixo primer, del
primer tipus de subvencid, de finangament, caldrd anar, evi-
dentment, al segon.

Entitat de I’aigua i del medi ambient. Aquesta entitat funcio-
na, i funciona bé, sobre la base d’acords amb la Junta de Sane-
jament, pel que es refereix al sanejament. Potabilitza i
distribueix ’aigua neta, captant-la en unes plantes que vostés
van nacionalitzar, alguna d’elles —eren propietat dels ajunta-
ments, que les van finangar, amb un canon de sanejament que
en aquell moment era local—; plantes, per altra banda, que no
han ampliat suficientment —i aquest és un compromis impor-
tant, en fi...,, no és avui el tema per debatre, evidentment, perd
és un compromis important que vostes tenen i que han de com-
plir—, i potabilitzen, potabilitza aquesta entitat en altres plantes
que, en aguest moment, estan sotmeses a una pressio, a una de-
manda judicial per part de vostes respecte de qui ha de tenir la
titularitat d’aquestes.

Per tant, tot i amb aquesta situacié, diriem, juridicament i
politicament d’indefinicio o, en tot cas, d’una certa tensié, 1'en-
titat funciona, i funciona bé. I ]a collaboracié a nivell de la Jun-
ta de Sanejament funciona, i funciona bé: amb un greu dubte
per la nostra bandi, que és que, en crear-se el Pla de saneja-
ment, vostes saben que hi ha unes zones a Catalunya, i aquesta
entitat treballa sobre una part d’una de les zones, i aquesta zona
—avui ho he acabat de veure—, segons el Tribunal de Comp-
tes, al final del 31 de desembre del 86, al final del 86 —perqué
només tenim dades del Tribunal de fa tres anys, aguesta és la
veritat—, acumula un romanent, un superivit de set mil mi-
lions. Vol dir que els cinons que s’han cobrat en aquesta zona i
aquells que s’han gastat, doncs, assenyalen una diferéncia molt
apreciable. Perd en aquests temes no hi entraré, perque aquests
s6n temes, més aviat, d’estricta politica territorial.

Jo els pregunto, en el cas de I’aigua i del medi ambient, do-
nades aquestes circumstincies, 1 constatat el fet que hi ha un
problema gran, més gran que tots els que he citat, que és que no
hi ha aigua, constatat aquest, els pregunto com s’ha d’aplicar la
Llei, com pensen vostes que en aquestes circumstancies es pot
potenciar una politica hidraulica important a la Regié Primera,

Jo sé que alguns de vostés —i, concretament, el Conseller de
Governacié— fa un any i mig no hi eren aqui, és a dir que no
van ser responsables directes d’aquelles lleis —que ara no es-
tem posant en qiiestié en tant que tals. Perd jo pregunto als
membres del Consell —als que hi eren i als que no hi eren, a
aquells que van participar, a més, en I’'intent de fer unes lleis
més consensuades i que després van veure com, a ’hora de la
veritat, aquest bon esperit no podia quallar i van haver, fins i
tot, de marxar de Catalunya un temps, per tornar-hi després—,
pregunto a tots, als que hi eren i van marxar, als que no hi eren i
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després han vingut i als que hi eren 1 hi continuen sent, qué
pensen fer per arreglar una situacié de la qual uns van ser res-
ponsables directes i els altres no tant, perd que, en tot cas, €s
una responsabilitat del Consell Executiu en el seu conjunt.

Nosaltres no venim aqui a demanar la derogacié d’unes lleis
que considerem iniqiies, i no ho demanarem perque el 88 es va
votar aquesta mateixa majoria, que €s la que va fer la Llei: ve-
nim —ho repeteixo— a preguntar si ’esperit de confianga que
es va generar després d’aquelles eleccions ha estat 0 no de nou
trait per un gir del pensament governamental; venim a pregun-
tar i a requerir si pensen vostes aprofitar els trens legals que
sortiran, a partir d’ara, per materialitzar aquelles intencions.

Mirin: la conurbacié -—que diven vostes..., que diu la Llei—
gue van crear no té urbanisme, no t€ pla de metros —ni metro-
polita ni regional— i, per no tenir, no t€ ni aigua —sembla que
es van deixar I’aixeta oberta: ho he llegit avui al diari, que es
van deixar I’aixeta oberta, tema del qual n’haurem de parlar un
altre dia, Per no tenir, ni té clar que el TGV, és a dir ample de
via europeu, arribi al port de Barcelona, perque darrerament es-
tan dient que serd purament per a passatgers i que el tema
d’arribar al port de Barcelona tampoc esta clar, Aquesta regic,
doncs, aquesta conurbacid, aquesta regié metropolitana, no té
uncs cxpectatives clares en cap dels terrenys fonamentals de la
seva vida social.

Venim a requerir —no a preguntar—, venim a requerir que
vostes aprofitin les oportunitats legals que es plantejaran a par-
tir d’ara per arreglar aquesta situacio.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gricies, senyor
Diputat.

Per contestar la interpellacid, té la paraula 1'Honorable Con-
seller senyor Gomis.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President... (Pausa.)

Senyores 1 senyors diputats, senyor diputat, jo ho he fet ja
amb els altres iHustres interpeHants i ho faig amb voste: jo
també 11 agraeixo que la interpelacié consisteixi en aixo, posar
de relleu unes preocupacions i que vosté vulgui que el Govern
de la Generalitat 1i doni resposta a aquestes preocupacions, i
que hi entrem des de no reobrir debat ni discussié sobre les lleis
que al seu dia va aprovar aquest Parlament de Catalunya. Per
tant, em permetrd que, en algun aspecte puntual, el senyor...,
I’Honorable Conseller de Politica Territorial li pugui donar res-
posta; jo em limitaré a explicar-1i, 4 dir-li quin entenem que és
el procés dins les lleis d’ordenacié territorial, el procés de tot
aquest fenomen de la Regié Primera i dels problemes que pre-
senta, i després podria entrar en algun aspecte puntual que a
voste I'interessés.

Perque és cert que la Llei 87 abordava el tractament de la
problematica de Barcelona, i ho va fer amb un criteri obert, pre-
sidit pel principi de necessaria participacio de totes les adminis-
tracions publiques afectades. I avui podem dir, des dels
principis generals, que cls propdsits de capteniment del Consell
Executiu, pel que fa al desenvolupament de la Llei, s6n els ma-
teixos que van presidir la seva elaboracid; aquest esperit de par-
ticipacié i de trobar resposta, en cada moment, als problemes
que s’hagin presentat.

La Llei 7/87, la que voste interpella, o que motiva la seva in-
terpetacid, és un intent de resoldre la diversitat de problemes
de I’area metropolitana de Barcelona amb un enfocament radi-

calment diferent d’aquell que al seu dia va inspirar —voste
també n’ha fet mencié— I’extingida entitat metropolitana. I, en
tot el procés del desenvolupament d’aquesta Llei, evidentment
que sorgeixen dificultats, que en poden sorgir, i evidentment
que hem de donar-hi resposta i que €l Govern de la Generalitat
ne defuig ni defugird les seves responsabilitats i els seus com-
| “O11is0S.

Heii de reiterar, com a explicacié de cardcter general, que
els problemes que genera la concentracié de Barcelona s’ha de
fer com una pega més, molt important: jo no sé si la més impor-
tant, perd tampoc 1 no més que aquelles altres que cal acoblar
per culminar la nova organitzacié territorial de Catalunya. I,
aix0, voldria que quedés molt clar. Ei tractament del tema me-
tropolitd necessita, sens dubte, importants reajustaments, els ne-
cessita. Perd aixo cal fer-ho buscant noves férmules adaptades
al present i no recreant, a vegades —i no voldria entrar-hi, en-
cara que voste n’ha parlat, de la Mancomunitat: no vull fer-ho,
en aquests moments, perqué sembla que el seu objectiu no &s
precisament parjar de la Mancomunitat..,

Es evident que la tendencia de concentracié dels grans nuclis
produeix, constantment, desequilibris i desajustaments, que el
que ha de permetre és que la normativa sigui clara, que ia parti-
cipaci6 dels ens 1 la coparticipacié 1 els nivells de gestié esti-
guin ben determinats. I aixo és el que creiem que les ileis al seu
dia aprovades, i sobretot aquesta Llei, preveien i, sobretot, de-
terminaven. Encara que des de sempre s’ha produit —i voste ho
sap— una abundant literatura —«Com tractar els problemes
dels fets metropolitans»—, no hi ha haguat un model que es pu-
gui adaptar: cada realitat €s singular, cada realitat és diferent,
Els problemes inherents a cadascuna d’aquestes realitats moti-
ven solucions no sols formals, no sols legals, sind actituds
politiques de collaboracié diferents: de collaboracid, normal-
ment, 1 en tots aquests fets metropolitans, entre el Govern cen-
tral —en aquest cas, la Generalitat— i els ens locals que estan
afectats i que més directament es troben dins aquest fet a vega-
des d’imprecisos 1fmits. Perqué no tots els Hmits coincideixen a
vegades amb els limits que es poden definir per a uns serveis
determinats, Com a molt §’ha arribat —i parlo ja com a principi
general—, en molts casos, a un exhaustin inventari de realitats,
de necessitats 1 de com fer millor les coses. La problematica
metropolitana —i voste ho sap millor que jo— té una doble di-
mensié. Una dimensié planificadora i una altra que abasta ’in-
tent d’una gestié coordinada unitaria o unitaria dels serveis
publics. En molts casos, competeéncia concurrent entre diverses
administracions —com li deia abans,

Aquesta distincio que pot semblar una obvietat, jo penso que
és important. Si fins a la Llei 7/87 el tractament es caracteritza
per incloure a un mateix nivell d’administracié la planificacid i
la gestid dels serveis d’intereés metropolitd, la Llei 87 estableix
separacions entre ambdues qiiestions i, en conseqii®éncia, assig-
na a diferents nivells d’administracié les competéncies corres-
ponents,

Tenint en compte que el model tedric que, des d’un punt de
vista tecnic, correspon a I’area metropolitana de Barcelona és el
d’area-regio, la Llei va determinar un desplagament de ’esfera
local a I’autonomica d’una de les funcions basiques de tota ad-
ministracié metropolitana: la planificacié territorial. Per aix la
Generalitat es va reservar, en collaboracié amb els ens locals
afectats, la planificacié territorial metropolitana de que voste ha
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fet esment, la planificacié hidraulica i la planificacié del trans-
port.

Aquests processos planificadors —i aixd ho hem de recal-
car—, la Generalitat intenta dur-los a terme en colaboracié
amb les entitats locals afectades, i amb aquest esperit de cola-
boraci6, a través dels 1inics mecanismes de participacié que la
norma, fa mateixa norma legal, estableix. Es a dir, 1a Comissié
d’Ordenacié Territorial Metropolitana de Barcelona, pel que fa
al Pla territorial parcial de les comarques de la denominada Re-
gi6 1, la Comissié Coordinadora del Transport Metropolita de
Barcelona, pel que fa a la Intermodal del Transport, i la Comis-
si6 de Govern de la Junta d’Aigiies, en queé estan representades
les entitats locals de Catalunya, mitjancant vocals designats per
la Federaci6 de Municipis i per I’ Associacié de Municipis.

En els tres camps de la planificacid s’esta treballant i vosté
ho ha dit; en aquesta linia podem anunciar, concretament —
dins d’aquest esperit de participacié de 1' Administraci6 local en
els grans processos de planificacié metropolitana—, que s’han
iniciat els treballs previs a la inanguracié del Pla territorial me-
tropolitd i que s’ha constituit també —com ha assenyalat— la
Comissié  d’Ordenacio Territorial de Barcelona. Potser amb
més retard del necessari perd no per culpa de la Generalitat,
Aqui hem de dir que es va soHicitar el 14 d’abril els repre-
sentants a diferents institucions i que fins un any després, dotze
mesos després, aquests representants no han estat assignats a la
Comissio.

Amb referéncia a la planificacié hidraulica, destaquem el Pla
hidroldgic de Catalunya, que conté les determinacions especifi-
ques establertes per la Llei, en 1'article 13 de 1a Llei. La Comis-
si6 del Transport Metropolitd de Barcelona va iniciar les seves
reunions a principis d’aquest any, i 5’han celebrat, fins avui, ja
tres sessions. Quant a la gestié dels diversos serveis d’interés
metropolitd, la politica del Govern de 1a Generalitat s orienta en
el sentit de fomentar les immenses possibilitats que en aquest
aspecte tenen les comarques de I’area metropolitana. [ amb aixo
hem de redefinir i hem d’ajustar i hem de trobar punts de coin-
cideéncia, i jo estic convengut que els trobarem, com els froba-
rem, sens dubte, en una peca clau que falta d’aquesta
Administracid, que és la peca de la Carta Municipal de Barce-
lona, que a voste li consta i sap que estem intentant trobar
aquells mecanismes d’apropament que ens permetin, en acabar
aquest procés, fer aixd que voste desitja i és que, a través de les
institucions que existeixen en aquests moments, 1 a través de la
rectificacions que calgui —perque aquest és 1’esperit—, trobar
solucié als problemes que aquesta area-regié té plantejats en
aquests moments.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, Honorable
Conseller. (L’H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres
Publiques demana per parlar.) Té la paraula..., té la paraula per
replicar... (Pausa.) Qualsevol membre del Govern pot interve-
nir en ualsevol moment del debat. Si el Conseller ho desitja,
pot intervenir; si no ho desitja, no pot intervenir (Rialles.) Con-
seller, vol intervenir? Per tant, té la paraula.

(Remor de veus.)

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Joaquim Molins): B&, d’acord. Simple-
ment, per aclarir algun dels aspectes més concrets que 1’THustre
Diputat senyor Maragall ha plantejat en aquesta interpelacio,

pel que fa a tres ambits concrets de competencies del Departa-
ment, si més no en la seva realitzacid practica, no pas en la le-
gislacié, que és competéncia del Departament de Governacio.
Tres Ambits concrets: transports, aiglies 1 urbanisme.

Respecte a 1’ambit del transport, crec que 1’Honorable Con-
seller Gomis ha estat prou explicit; potser remarcar que la Co-
missié s’ha reunit et dia 1 de febrer del 89, en ple, 1’1 de febrer
del 89, el 9 de maig del 89 i €1 19 de juliol del 89, La subcomis-
si6 permanent de la Comissié s’ha reunit el dia 28 de febrer del
89, el dia 30 de marg del 89, el dia 20 de juny del 89; la subco-
missié del Pla Intermodal de Transports per qué s’interessava
I’THustre Diputat, s’ha reunit el dia 24 d’octubre del 89, i s’ha
reunit el dia 21 de novembre del 89. I la subcomissié de Coor-
dinacid d’Infrastructures i Explotacions s’ha reunit el dia 8 de
novembre del 89. Es a dir, la Comissid estd treballant, est) tre-
ballant a un bon ritme; com sap I’Illustre Diputat, té repre-
sentacié de tots els municipis i de tots els representants de les
diferents entitats locals, municipals, etcetera, del territori que
considera, i crec que esta fent una bona feina; una feina que no
sera curta, Com sap també 1’THustre Diputat, a aquesta comissié
pertanyen, convidats per la Comissié —perqueé no tenien possi-
bilitat, diguem-ne, d’obligar la seva presencia—, RENFE i els
representants del Ministeri de Transports, ja que part de les in-
frastructures del transport estan servides en aquesta conurbacié
per aquestes institucions —també hi sén presents, i com li deia
no sera senzilla la coordinacié de tots aquests organismes. Fs el
que pretenem; d’aqui, probablement, la multiplicitat de les reu-
nions, que jo espero que ens donin els resultats que tots —en-
tenc jo—, que tots conjuntament busquem.

Ha plantejat I'IHustre Diputat temes de finangament. En el
finangament —i ho sap molt bé, i em consta que també ha in-
tentat al llarg d’aquests anys que aquesta situacié canviés—, les
inversions del Govern de la Generalitat en I'ambit de les infras-
tructures del transport a la conurbacié de Barcelona, no hi ha
una dotacié especifica en els traspassos de competéncies i que
vénen i han vingut sempre dirigides o adregades a través de
convenis especifics amb el Govern central. I que aquests conve-
nis especifics per a la realitzacié, per exemple, quant a inver-
sions, del Pla de metros, wvenia a través d’un
contracte-programa. Contracte-programa redactat segons un pla
de metros ’any 85 i que esta pendent de signatura. Dificilment
pot acomplir I’ Administracié de la Generalitat els seus compro-
misos respecte al transport a la ciutat de Barcelona, mentre no
es doni compliment als aspectes contemplats dintre del Pla de
metros 1 a través del contracte-programa.

Per altra banda, I’Entitat Metropolitana rep per mitja dels
Pressupostos generals, i concretament ’any 1989, 4.411 mi-
lions de pessetes per tal d’afrontar les obres i els serveis co-
muns de caracter metropolita que entenem que és 1a manera de
financament a través de la qual es financen aquests tipus de ser-
veis.

Pel que fa a les responsabilitats del Govern de la Generalitat,
unes eren directes amb pressupostos propis del Govern de la
Generalitat, que s’han anat invertint en 1'ambit metropolita, es-
crupolosament, malgrat la no-signatura del contracte-programa
al llarg d’aquests anys. Han estat una mitjana de 2.125 milions
de pessetes que han permes tirar endavant algunes de les inver-
sions contemplades en Pla de metros, les que eren i estaven
dintre dels pressupostos de la Generalitat; les que havien de ve-
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nir subvencionades o a través dels mecanismes de finangament
del Govern central, aquestes no s han produit ja que no ha estat
signat el contracte-programa i no han vingut aquests diners. Per
tant, en cap cas incompliment del Govern de la Generalitat.

Pel que fa al tema de 'urbanisme, el mateix IHustre Diputat
ha fet esment a ’instrument urbanistic d’aquesta conurbacio,
que és el Pla General Metropolita. Es en compliment del Pla
General Metropolita que els diferents municipis que el confor-
men creen el seus plans especials i els tramiten a través de la
Comissié d’Urbanisme, que, d’acord amb aquesta planificacid
general, déna i dictamina les seves resolucions a través de les
comissions d’urbanisme. Aquesta €s la forma en qué es fa ur-
banisme practicament arreu del mén; mat €s el mateix organis-
me, la mateixa ciutat, el mateix ambit de planificacio el que
decideix finalment com cs desenvolupa aquest urbanisme. Aix{
estd també establert en el cas nostre. Ha fet una esmena al tema
de la disciplina; la disciplina, ’aplica la Comissié d’Urbanis-
me, perd és obvi que cada un dels municipis tenen, han de tenir
i tenen els seus propis serveis de disciplina urbanistica, que s6n
els primers i els més propers al problema i, per tant, els que
amb més concixement de causa poden donar compliment als
casos d’indisciplina urbanistica que es producixin; nosaltres,
des de la Comissid, actuem, perd €s després que actuin, d’acord
amb les seves competencies, ¢ls municipis.

El Pla de la Regid Primera, El Pla de la Regid Primera, con-
templat en les lleis d’ordenacio territorial, s’ha posat en marxa,
s’ha reunit ja repetides vegades, estd fent el treball de recopila-
cié de dades, de recopilacié d’informacié; concretament, la Co-
missié ¢s va constituir el dia 25 de juliol —com ha recordat
I'Honorable Conseller Gomis—, no pas per retards del Govern
de la Generalitat, sind per manca d’assignacié de representats
per les diferents institucions i els ens locals representats en la
Comissid; els treballs de preparacid i d’informacié relacionats
amb els principis 1 objectius s’han anat fent; I’andlisi de plans
anteriors al Pla Cerd3; I’analisi dels plans de zones metropolita-
nes; ’anilisi de plans de zones metropolitanes de fora del pafs;
s’esta fent recopilacié de cartografia; s’estan fent estudis secto-
rials mitjangant convenis i contractes, i serd la mateixa Comis-
sié que ja esth —com li deia— constituida, IHustre senyor
Diputat, la que decidira els terminis en els quals podri donar
compliment a la seva feina, que no és pas senzilla, que no €s
pas senzilla, Sera la mateixa Comissid, en qué son representats
tots els ens locals que conformen la Regié primera, la que de-
terminard amb quina {reqiiéncia ha de fer els seus treballs i, so-
bretot, quan podri tenir enllestida la seva feina, que no és pas
senzilla, senyor Diputat.

Per ultim t finalment, senyor President, disculpi’m, el tema
de les aigiies. El tema de les aigiics, com voste sap —i hi ha fet
esment—, ha cstat funcionant jo diria que molt satisfactoria-
ment, ¢l sancjament, al Harg d’aquests anys. I1a tet referéncia
gue només té dades del Tribunal de Comptes; probablement si,
fins a I’any 86; perd estic seguc que 1€ dades molt més recents
perque és I'Entitat Metropolitana qui les inverteix, I’eix metro-
polita de serveis hidraulics qui les inverteix; han estat, en
aquest moment, ¢l 31 de desembre del 89, sén 19.000 milions
els invertits en temes de sancjament ¢n la zona cinquena, que €s
Ja denominacié que cn termes de sanejament té aquesta zona
compresa cn la Regidé Primera, territorial, 19.000 milions de
pessetes, dels quals 15.000 invertits pel mateix ens metropolita,
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i que estd molt per sobre dels diners recaptats, perque la Junta
de Sanejament s’endeuta. Per tant, aquests 19.000 milions estan
molt per sobre del recaptat. Probablement 1’any 86 no era aix{
perqué com sap 1'THustre senyor Diputat —estic segur que ho
sap— no és facil posar en marxa un mecanisme d’obres que
comporti aquesta inversié tan extraordinariament costosa. Les
depuradores no es fan en quatre dies, els colectors no es fan en
quatre dies i, en aquest moment —com li dic—, THustre senyor
Diputat, sén 19.000 milions els invertits €l 31 de desembre del
89; a hores d’ara sén molts més els invertits en la zona cinque-
na, molt per sobre dels diners recaptats.

EL Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moites gracies, Hono-
rable Conseller. T¢ la paraula I'Excellentissim senyor Pasqual
Maragall,

El Sr. MARAGALL: Senyor President, senyors membres
del Consell Executin, senyors diputats, amb wna mica..., en fi,
amb ¢l sentiment una mica defraudat, he escoltat les seves res-
postes. Les nostres preguntes, les meves en concret, eren pre-
guntes i eren requeriments. Vostés n’han contestat algunes,
referides sobretot..., una mica cansadament, han explicat una
colla de reunions que es fan —el senyor Molins ja ho ha fet al-
tres vegades davant meu en aquest Palament—, 1 son respostes,
evidentment, molt Ilargues, molt cansades i que testimonien
una feina que jo no nego. Aquestes preguntes s’han contestat,
perd no s han contestat bé aquelles que es refereixen a recursos,
en fi, a formules de finangament del transport, fins 1 tot en €l te-
ma de I’aigua —que aixo ho deixarem per a un altre dia— ...en
fi, hi ha alguna confusié aquf que no va. I no s’han contestat so-
bretot els temes referents a que cal fer. Mirin, nosaltres, franca-
ment, avui hem vingut aqui amb la sana intenci6, sincera
intencid de demanar-los si si o no, com a membres del Consell
Executiu, estan en condicions de reeditar, de reprendre, de tor-
nar a comengar una fase que va semblar positiva i prometedora,
no ja de consens en ’elaboracié —a mi quan el senyor Gomis
ha dit: «tornem a estar en el mateix esperit de consens que va
presidir la fase d’elaboracié», és clar, m’he quedat una mica, si
I'he entes bé, m’he quedat una mica sorpres i fred; després he
vist que en 'evolucié de la seva resposta, molt lentament, molt
timidament hi apareixia una llum d’esperanca i al final una cla-
ra llum d’esperanga quan ha dit «rectificacions» i quan ha dit
«Carta Municipal». Aquest és realment el motiu de la pregunta.
Carta Municipal, prevista en la «<LLOT», que s’ha de crear, que
s’ha de fer; altres instruments legals que hi podra haver, perqud
¢s ben segur que n’hi poden haver que estan previstos i altres
que es poden generar, Donaran sortida, per la via de fa innova-
ci6 i de I'addicid o per la via de la rectificacié de lieis anteriors,
donaran sortida a aquesta necessitat i a aquesta demanda de
consens que el poble de Catalunya té sobre aquest tema? No
ens enganyem perque en totes les interpeHacions que hi ha ha-
gut avui, i en particular en aquesta de la conurbacié —de la mal
anomenada conurbacié, perd legalment anomenada conurba-
ci6—, és evident que el que hi ha és un desig de collaboracié
—jo diria, un desig de reconciliacid de la classe politica davant
del seu poble. Perque el poble s’adona que, en el debat de les
comargues..., €l poble no se n’adona, té la impressié que, en el
debat de les comarques, els que estem discutint, majoria i mino-
ria, els grups que aqui hem parlat avui, és el pam quadrat de ter-
reny politic de Catalunya. I jo estic segur que el que estem
discutint en ¢l fons, el que nosaltres pensem que estem discutint
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en el fons no és exactament aixo: vostés estan defensant en el
seu fur intemn una altra cosa, ben segur, que no pas ¢l domini
partidista o partidari del qual nosaltres els acusem perque ho
veiem aix{, i nosaltres no estem demanant un repartiment de po-
der politic sobre el territori, que ens deixi acontentats des del
punt de vista de la colocacié de les nostres, diguem, demandes
o de la satisfaccié de les nostres legitimes, segurament, deman-
des personals, doncs, de realitzacié en el terreny politic. No és
aixd el que ens mou, ni a vostds ni a nosaltres, perd el poble
s’ho pensa; estd convengut quasi, jo diria, que és aixi, 1 que
quan nosaltres critiquem aquell castell que es compra o no es
compra, o quan vostés diuen: «no s’han presentat a tal reu-
nié...», I'inic que ester discutint €s a veure qui manara: no qui
governara, qui manara.

Nosaltres tenim la impressié —i en €l debat de politica ge-
neral el primer Secretari del nostre partit i President del Grup
parlamentari ho va dir—, tenim la impressié que vostes s’ apo-
deren més que governen. Es la impressié que en tenim: vostss
fan una politica de poder, i ben feta i conseqient, i segurament,
fins i tot, des d’un punt de vista dels interessos nacionals de Ca-
talunya, és discutible que s hagi de condemnar en la seva totali-
tat, Pero tenim la impressié que fan exclusivament una politica
de creacié d’un poder catald, administrat per vostés, perod no
una politica de govern, no una administracié de govern.

Dit aix0, pensem que seria legitim que, en aquest moment,
nosalftes els requerissim —i els hem requerit, des d’aquesta le-
gitimitat— que variin la seva posicid, no en la seva radicalitat,
perd si en un punt molt important, que és passar de pensar que
tot ¢l que es va fer estava ben fet, i adormir-s’hi al damunt, i
tractar de demostrar que es compleixen els terminis que es
compleixen —i també els que no es compleixen, que €s la seva
obligacié, segurament—, o bé fer un punt i a part, passar pagi-
na, i dir: «no, senyors, estem disposats a reconsiderar-ho». No
facin apeHacions a quin era I’esperit intern amb el qual van fer
les lleis, perqué jo el respecto ~—no hi estic d’acord, pero el
respectem—, ni nosaltres en farem a les nostres. Fls demanem:
reconsiderin-ho. Quan el Vice-president del Grup parlamentari
ha dit que nosaltres estariem disposats a presentar una mocio en
determinades condicions, que eren les condicions d’un acord,
ha dit el que nosaltres pensem: nosaltres no presentarem cap
mocid si no és sabent que vostes hi estan d’acord. I no accepta-
rem una mocid aigualida, aquelles mocions... —aix0 si que els
ho diem-——, no acceptarem una mocié aigualida per sortir del
pas i que es pugui dir que hi ha hagut una cosa i que després no
passi res. No, aixd tampoc ho acceptarem. Perd si hi ha voluntat
real de reconsiderar-ho ——com sembla que s’ha derivat de les
ultimes paraules, de les iltimes, del senyor Gomis—, nosaltres
presentarem, tractarem de presentar una mocié conjunta amb
vostes que posi el Govemn en 1’estat —el Govern, 1a majoria i la
minoria—, en ’estat de collaborar en la recreacié d’un consens
que va existir segurament abans de les lleis, de les «<LLOT», i,
en tot cas, també amb certesa, després de les «LLOT» i, concre-
tament, després de les eleccions al Parlament de 1988,

Aquest és el nostre esperit, i prenguin-lo literalment: oferim
coMaboracid, no entendriem que no hi fos, i pensarfem que, si
realment no podem anar a aquesta sortida avui en aquest Parla-
ment, s haura perdut un altre tren, no de la importancia i de la
transcendéncia que va ser el tren de les «<LLOT», perd si un
moment de reconsideracié important que permetria resituar i re-

direccionar un tren que va sortir malament, des del nostre punt
de vista.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moites gracies, Ex-
cellentissim senyor Diputat. T¢ la paraula, per a un torn de con-
traréplica, ’'Honorable Conseller senyor Molins.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Completara la réplica I'Honorable Con-
seller Gomis, Simplement, en alguns aspectes, IHustre senyor
Diputat, la manera com estem aplicant la legislacié és aquest
esperit obert que demana I'THustre senyor Diputat. La Comissié
de Transports, que s un organisme ttil per poder fer el que es
vol fer, que és I’estudi i decisions respecte a com ha de ser el
transport a la conurbacio, com ha de ser el transport en 1I’Ambit
de la Regi6 Primera o, en un ambit més ampli, si creiem que les
necessitats dels nous desenvolupaments aixi ho poden aconse-
llar, nosaltres estem absolutament oberts, no només a rebre pro-
postes sind a fer també les nostres, amb totes les admi-
nistracions implicades, que no és només la responsabilitat del
Govern de la Generalitat: ho és el de la planificaci®, no ho és el
de I’execucio d’aquestes infrastructures. Per tant, aquest esperit
existeix, jo 1i ho asseguro, i molt probablement I’THustre senyor
Diputat sap que €s veritat, perque aquest s I’ambient que presi-
deix les reunions d’aquestes comissions. '

No voldria que ens cridéssim a engany, de tota manera,
THustre senyor Diputat, independentment de les respostes que
doni I’Honorable Conseller Gomis: st per consens s’interpreta
acceptar a ulls clucs les propostes que fan vostes, aixo no ho
tindran. Per que dic aix® en agquest Parlament? Pel tema de 1’ai-
gua, senyor Diputat. Vostg ha fet una afirmacié que entenc que
no la pot fer un diputat d’aquesta Cambra, Alcalde de la ciutat
de Barcelona. Dir que la manca d’aigua que esta patint la co-
nurbacié de Barcelona és perqué ha legit en els diaris avui que
ens hem deixat una aixeta oberta, I’ Administracié de la Genera-
litat, em sembla de molt mal gust i molt poc en el cami que
vostd, senyor Diputat i senyor Alcalde, demana. El problema de
I'aigua és molt més ampli que aquest; el problema de 1’aigua,
com voste sap, I’bem intentat afrontar amb dues lleis —que ens
poden agradar més o menys—, que jo m’he ofert al didleg en
tot moment, tant per la de I’abastament Ter-Llobregat com la
del canon hidraulic, que és la que ens ha de possibilitar fer les
infrastructures que el pafs necessita, perqué la manca d’aigua,
dbviament, no és conseqiiéncia que ningi s hagi deixat una ai-
xeta oberta.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: El senyor Gomis desit-
ja intervenir? T¢ la paraula.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Si, molt breu-
ment, senyor President. Senyores i senyors diputats, senyor Di-
putat, miri, senyor Maragall, potser si que en el comengament
no i després a poc a poc he anat avangant cap a una posicié més
entenedora, En tot cas, quan voste parla: «estan disposats a re-
considerar-ho?», permeti’m que, honestament, també 1i digui:
«estan disposats a reconsiderar-ho?», perqué és evident —al-
menys jo haig de partir sempre d’aquesta base-— que no tot ho
hem fet bé, no tot ho farem bé, perd 1’esperit que ha mogut les
«LLOT« és un esperit gue es va entendre que €s el que volia el
poble de Catalunya quant a I’organitzacié territorial de Catalu-
nya.

Segurament hi ha coses —ho he dit abans— que potser no
han funcionat com es pretenia: corregim-les; segurament que
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potser hi ha hagut trencaments que sén innecessaris i que no
s6n bons per avangar cap a la construccié d’un model on tots
ens sentim més comodes: rectifiquem. Per tant, jo 1i diria: «nos-
altres, si». Miri: ho portava escrit, perque jo volia tancar el de-
bat d’avui —em pensava que es faria un sol debat i que, per
tant, jo el podria tancar-—, i, per tant, m’ho he escrit, perque no
volia dir ni una paravula més ni una paraula menys, o sigui, no
és fruit de la improvisacio, ni, diriem, de les seves paraules, que
jo valoro en certa part positivament; en altres ho hauriem de
discutir, i no voldria allargar-ho jo en aquest moment. Els ho
llegiré, per acabar només la meva intervencid. Deia, al final:
«Estem disposats —ho hem de dir de nou, perque no en quedi
cap dubte— a introduir en la normativa vigent totes les modifi-
cacions que calguin, en la mesura que el desenvolupament ins-
titucional ho aconselli, i cercar en tot moment —tal conmt hem
manifestat en anteriors intervencions— les majors cotes de con-
sens amb totes les forces politiques en el tractament d’una
questié de tanta transcendéncia per al futur de Catalunya. Pero,
aix6 si, sempre (ue no es pretengui fer un pas enrere en el
procés d’actualitzacié dimanant de I’Estatut, de les estructures
de I’Administracié local catalana i1 de ’obligat equilibri entre
aquestes i les de la Generalitat de Catalunya.»

Aquest €s el principi, aquest és el fonament i aquest és I’aca-
bament d’aquesta intervencio.

Gracics.

(L’1. Sr. Maragall demana per parlar.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies. Només
per aclarir-ho: el debat en relacié amb la interpeHacio esta clos;
crec que s’han produit les altecrmances. Ara bé, interpreto que
I'THustre Diputat vol replicar o contestar una breu allusié. En
tot cas, per fer-ho té la paraula. Només en relacié amb 1’allusio,
si H plau,

El Sr. MARAGALL: Si, ja ho he entés: no replicaré ni con-
testaré les paraules del Conseller Gomis, que, d’altra banda, en
fi, agraeixo.

Senyor Molins, del tema de ’aigua, ja en parlarem: té a veu-
rc amb ’aixeta oberta i t€ a veure amb altres coses més impor-
tants, com voste ha dit. A parer del nostre Grup, la mancanga
d’aigua es produeix per una falta de politica de previsié, com
estd succeint en molts fendmens de ta vida social, econdmica i
territorial del nostre pais, i és culpa de moltes administracions:
tothom té el problema, en aquest moment, que totes les infras-
tructures estan essent molt més utilitzades del que s’havia pre-
vist, atds ¢l creixement econdmic que hi ha, en fi, que se sol
oblidar en les fases de crisi. Aixo passa amb les autopistes, que
és un servei public gestionat per una empresa privada que
vostes coneixen bé —avui s’hi ha fet alusié aqui—, aixo passa
amb els telefons, aixo estd passant, d’alguna forma, amb ’ener-
gia electrica, 1 passa, d’una manera molt greu —potser la més
greu de totes, aixd si que m’ho haura de reconeixer——, amb el
tema de P'aigua, perque, €s clar, no tenir aigua és un tema quasi
diria jo de continent, no de pais; és a dir, que ens situa en un al-
tre continent mental.

Per tant, ¢l que pugui haver-hi darrere d’aquesta situacio és
un tema que haurem de discutir i escatir a fons. Jo crec que es
va menysprear una oportunitat important, de didleg intercomu-
nitari, en un moment que hi ha altres comunitats que tenen
molt a dir sobre aquesta iiestié, tenien una actitud, per primera
vegada, objectiva i no sacralitzada, sobre el tema. Vosté sap

que, de 1’aigua, se’n pot fer una religid, i se n’ha fet molt so-
vint: hem viscut uns anys —que ara desgraciadament han pas-
sat— en els quals les autoritats autonomiques —no les nostres,
siné d’altres autonomies amb les quals hem de parlar i enten-
dre’ns, segurament— havien adoptat una actitud objectiva i no
religiosa respecte al tema, I van dir: «necessitem 400.000
hectarees de regadiu», 400.000, que sén moltes, perd és un
nimero, no s una religié, no és un déu ni és una apellacié a al-
guna cosa infinita, és finit. Doncs bé, aquell moment es va de-
saprofitar per les raons que siguin, que ara no jutjo de qui van
ser culpa.

En tot cas, hi ha un problema gran, gran, de 1’aigua, gros, a
Harg termini, que no es pot transferir facilment a un culpable
iinic, perd després hi ha un tema més concret, i és gue hi ha la
possibilitat que del febrer a I’abril hi hagi restriccions d’aigua a
la zona cinquena, a I’drea de la Societat General d’Aigiies de
Barcelona. En aquest cas, en fi, jo Ii demanaré que s’ho miri:
crec que es van deixar I’aixeta oberta; no perqué ho hagi dit el
diari, sin6 perque darrere d’aquesta cosa que diu el diari hi han
uns informes de 1’Entitat Metropolitana que indiquen que hi va
haver un desembassament important —1’estiu del 88, em penso
que va ser—, d'uns 80 hectometres cibics, a Susqueda, em
penso que va ser, i, en fi, que aixd representa el consum de tres
0 quatre mesos. Si aixd resulta no ser cert, el problema conti-
nuara essent igual de gren com ¢&s i politicament igual de trans-
cendent; si aixd resulta ésser cert, vostés hauran de prendre
algunes mesures que, en fi, ja anirem seguint, perqué aquest no
¢s el cas a discutir,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, senyor
Diputat. Correspon ara substanciar el punt set de 1’ordre del dia:
la interpeltacié sobre la seguretat dels habitants de les zones
properes a les centrals nuclears, interpellacié que formula
PTHustre Diputat senyor Victor Gimeno, que té la paraula.

InterpeHaci6 al Consell Execatin sobre
la scguretat dels habitants de les zones
proximes a les centrals nuclears

El Sr. GIMENO: Gricies, senyor President. Senyores i se-
nyors diputats, després del debat ampli sobre 1’ordenacié terri-
torial, voldriem passar a un tema molt més concret, perd que
també afecta directament P'ordenacié territorial. 1 dic que tot
aix0 se’n podria anar en orris —i contactaria amb el que ha co-
mentat ’IHustre Diputat Pere Ayguadé aquest mati—, que si
hagués explotat Vandellds I, en aquests moments la problemati-
ca seria una altra, no estariem parlant de com ho ordenem siné
de com intentem sobreviure aquells que no hagin quedat tan
afectats.

Perque hi ha una cosa que és clara: el 19 d’octubre va posar
en evidéncia que en aquest pais, i concretament a Catalunya, un
accident nuclear és possible, no és una mera consideracié tedri-
ca que esta escrita damunt d’un paper, siné que un accident nu-
clear és possible. El mateix President del Consejo de Seguridad
Nuclear, Donato Fuejo, plantejava que avui dir que la segure-
tat.,., assegurar (ue les centrals nuclears eren segures, aixd era
una falacia. I també I’informe del Consejo de Seguridad Nu-
clear —aquest provisional que se’ns ha lliurat— diu que la fuita
radioactiva, en més o menys intensitat, va estar molt proxima;
parla que vam arribar a la temperatora del COy a 310 graus,
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quan el maxim és 315, o que la pressid va ser de 29,7 bars quan
la maxima és de 30,1, penso que ens hauria de fer reflexionar
sobre la proximitat a qué va estar de produir-se una fuita ra-
dioactiva.

I també crec que ha quedat damunt la taula la sensacié que
les condicions de seguretat dels habitants sén molt precaries. I,
a aixo, el mateix informe també hi fa referéncia quan diu que:
«gracies a I'habilitat manual dels tecnics de la central nuclear,
no es van produir més accidents», i quan —no ho diu 'informe,
perd també és clar— gracies al valor demostrat pels bombers de
la Generalitat, que hi van anar sense cap formacid, sense cap
preparacié especifica, perd van utilitzar el seu sentit de respon-
sabilitat, I’accident, I’'incendi, no va ser més greu, i avui podem
parlar que simplement no va haver-hi fugues radioactives, no es
va produir res irreparable. Perd crec que, en les conclusions que
hauriem de traure d’aquell accident —i que no totes, perd mol-
tes, les fa el mateix informe provisional del Consell de Segure-
tat Nuclear—, es pot deduir que, en 'aspecte preventiu, ¢l
PENTA, el Pla d’Emergéncia Nuclear de Tarragona, és un gros
—i dic «gros» perqué hi ha bastant de paper— document
inhabil.

Per qué no va funcionar I’avisada de la central nuclear, del
director de la central nuclear a Proteccié Civil. Proteccicé Civil
no va saber quin punt havia d’aplicar del PENTA perque no te-
nia informacié —i no en va tenir fins passades unes hores— de
la central nuclear —actuava per intuicié i no per unes normes
conseqiients d’una informacié que se’ls havia, que se’ls donaria
I que no se’ls va donar—: van aplicar ~—i ho diu aix{ Proteccié
Civil— una situacié de pre-emergéncia 0, perd que s’actuava
com si fos situacié 1 —aixo sén paraules del mateix Governa-
dor Civil de Tarragona.

Pero és que, a més, dins d’aquesta insuficiéncia preventiva,
s’ha pogut constatar que no hi ha cap sistema de seguretat i de
prevencié d’incendis a I'interior de la central nuclear Vandellds
I: no hi ha sistema de proteccié d’incendis; no hi ha ni un
bomber que estigui destinat a aquesta central; no hi ha, en els
bombers de la Generalitat que van actuar, cap pla de formacié,
ni mitjans apropiats ——no hi ha ni tan sols coneixement, ni tan
sols coneixement, de quines sén les instaHacions de la central;
és a dir, no sabien, quan hi anaven, on s’havien de trobar—, i és
simptomatic que el primer vehicle que va arribar all3, a 1a cen-
tral nuclear, va ser un vehicle tot-terreny, apte per apagar focs
forestals, i va ser el primer que va arribar perqué no hi ha mesu-
res apropiades per afrontar un risc d’aquestes caracteristiques.

I també pensem que estd clar que 1’area d’influéncia, I’area
d’influeéncia del PENTA, no és la més correcta. I posaré simple-
ment un exemple, no sols de la extensid, siné que hi ha pobles
que, cas que hi hagués un incendi, hi hagués un accident nu-
clear, estarien obligats a evacuar o bé nedant —o bé nedant— o
bé de cara a les centrals nuclears; és a dir, se n’haurien d’anar
aproximant-se a les centrals nuclears pel tipus de comunica-
cions que tenen (remor de veus).

Perd, a part del tema preventiu, també es va mostrar una in-
suficiencia de la vigilancia, ja que el control i la vigilancia del
que fa la central nuclear és totalment insuficient. No hi ha —i
s’ha reconegut aixi-— inspector resident —que és obligatori a
totes les centrals, 1 es veu que Vandellos 1 deu tenir butlla, Perd
tampoc no hi ha, no hi ha hagut fins ara, per part del Consejo de
Seguridad Nuclear, una exigeéncia de control de les mesures...,
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de compliment —vull dir— de les mesures de segurciat jue
se’ls van instar, a aquesta central nuclear, el juny de! 86, a par-
tir de Pavaluacié de accident de Txerndbyl: se’ls van posar
cinc exigencies, i les més importants, que anaven quant a pro-
teccid d’incendis i quant a millora del sistema de refrigeracid,
no s’han portat a terme; en tres anys, el Consejo de Seguridad
Nuclear no ha tingut temps, valor, voluntat que aixo es portés a
terme.

No s’han donat dades sobre si P’accident pot ser degut que
s’ha produit una sobreexplotacié d’aquesta central nuclear; es
podria haver produit un tema com é&s el de la fatiga de materials
degut a aixo, a passar de la poténcia maxima establerta, i que
aix0 podria ser una de les causes: de causes, no se’n parla. I
tampoc no sembla que s’hagin pres, tot i que hi ha algun rumor
que ja se sabia, ja s’havia avisat, per part dels técnics, no es co-
menta i s’havien demanat algunes mesures sobre la deteccié de
les vibracions al turbogeneradors; vull dir: sembla —ho repetei-
Xx0— que aquestes vibracions ja s’havien detectat i, en canvi, no
s’havia fet res. Fins i tot direm més: el mateix informe diu que
no hi ha..., no estava previst, com a possible accident, com a
possible accident dins la central nuclear, la ruptura del turboge-
nerador i I'incendi que es va produir.

1, finalment, en els tres aspectes deficitaris —ni el preventin
ni el de vigilancia—, el d’evacuaci6 dels ciutadans tampoc no
esta plantejat seriosament en cap PENTA. Per qué? Perque la
megafonia és incompleta i t¢ fallades freqiients —i, aixd, ho
sap tothom. Les carreteres, els ponts, realment, mesures d’eva-
cuacié urgents no estan..., no sén correctes... I, si no, només cal
preguntar als veins de 1’Ametlla de Mar com haurien de sortir
quan tenen tres muralles —tres muralles— que els dificulten la
seva sortida: per una banda el mar i per I’altre canté hi ha I’an-
topista i la xarxa dels ferrocarrils, que els fa passar per diverses
corbes i carreteres estretes i inhabils per a situacions d’aques-
tes, d’emergeéncia. No hi ha cap organitzacié d’evacuaci6 per-
qué tampoc els veins tenen cap formacié suficient de que és el
que haurien de fer si passés algun d’aquests accidents.

I, aixo, ho estem dient, que hi ha insuficiéncies —i fixin-s’hi
bé— divuit anys després que Vandellos 1 s’hagi posat en mar-
xa. Quan un pla de prevencié i d’evacuacié hauria de ser previ
a I’existeéncia del risc, fa divuit anys —divuit anys— que fun-
ciona aquesta central nuclear, i després s’han anat acumulant
les centrals nuclears en aquella zona i els plans encara no estan
en funcionament: s’estd discutint, s’estd treballant, estem reso-
lent les mancances, hi han fet inversions; si hi ha mancances
vol dir que no s’han complert i si no s’han complert divuit anys
després vol dir que, des de llavors fins ara, no hi ha hagut serio-
sitat,

Finalment, en aquestes mesures d’evacuacid, les unitats o
centres d’acollida no estan condicionats i els sanitaris que estan
en teoria adscrits a atendre aquesta gent que haguessin de fugir
tampoc no tenen ni cap preparacio ni els mitjans adients per po-
der atendre adequadament les persones evacuades.

I aixd, que ha sortit arran de 1’accident de Vandellos I, estem
convenguts que no és un defecte de Vandellds I: moltes
d’aquestes mesures sén defectes de totes les centrals nuclears
de Catalunya i de 1’Estat espanyol. Doncs, per qu&, per qué, a
I'informe preliminar del Consejo de Seguridad Nuclear, se’ns
fa una analisi tan succinta de les causes ~—diu que s’estan estu-
diant—, de les causes de I’accident, i per qué no es parla, en ab-
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solut, d’exigir responsabilitats a tots aquells que en poguessin
tenir i, simplement, el que es proposa és una sancid, una sancié
administrativa i fer una sériec de mesures que moltes ja estaven
plantejades fa tres anys i que, fins ara, no se n’havien preocu-
pat?

Jo els diré per que, per queé no hi ha aquesta analisi de causes
i exigeéncia de responsabilitats: perque totes les administracions
hi estan —i em permetran la paraula— «enfangades». La Gene-
ralitat, perque té deficiéncies en bombers, en sanitat 1 en la seva
acceptacio tacita o explicita d’aquesta fantasmada del PENTA;
el Consejo de Seguridad Nuclear, en ser una administracié no-
menada pel Govern central, tot 1 que la llei diu que €s inde-
pendent, perqué accepta fer uns dissenys de plans d’emergéncia
nuclear que no serveixen per a res, ni tan sols com a model
teoric; perque hi ha una supeditacid als interessos de les empre-
ses eléctriques, i perque hi ha una negligéncia manifesta a fer
complir les exigencies minimes, com podrien ser aquestes que
porten arrossegant durant fa tres anys i que ells mateixos reco-
neixen que, per la burocracia, no s’han pogut portar a terme.

[lavors -—acabo ja——, a mi em fa una mica de gricia, pero al
mateix temps pena, que el Diputat Serratusell, quan aquest matf
parlava que es negaven a crear la comissié d’investigacio, deia
que el que cal €s retornar al pafs la confianca, el que cal és ins-
tar..., és demostrar que les institucions vetllen pel compliment
de les normes de seguretat, i —també se m’ha dit per aquests
passadissos-— que no hem de fer alarmisme, que hem de retor-
nar al poble la tranquillitat, que cal no donar-li més voltes a
I"assumpte.

Bé, 4 mi em sembla que, per a aixo, no és prou dir que les
institucions vetllen pel compliment de les normes de seguretat,
perque aixo avui 5’ha demostrat que és una mentida, i que cal
fer un gest serios, responsable 1 contundent de quines son les
mesures que, a partir d’ara, es promouen des de qualsevol ad-
ministracié. Des de la Generalitat, que €s el que es pensa fer? |
aixo €s el que voldria que se’m contestés, quina valoracié fa el
Govermn de la Generalitat sobre les condicions de seguretat que
hi ha a I’entorn de les nuclears 1 quines sén les seves propostes
d’actuacié immediata.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies.

Té la paraula, per contestar la interpellacid, I'Honorable
Conseller de Governacio, senyor Gomis,

El Sr, CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyores 1 senyors diputats, senyor Gimeno, home!, ha parlat
amb paraules que s6n una mica gruixudes: «institucions enfan-
gades», «mentides de certes institucions»,... Jo no sé si es pot
fer aquesta valoracié des del rigor i des de la responsabilitat,
Evidentment que el tema és preocupant! Lvidentment gue ens
ha de preocupar a tots! Pero, en realitat, del que estd parlant és
de tornar a reobrir un debat que ja $’ha fet en aquest Parlament,
sense tenir en compte les conclusions que va prendre aguest
Parlament, unes conclusions que sén: des de la preocupacio, de-
manar la revisic del pla PENTA, perque entenem que hi ha in-
suficiencies, demanar cl tragpas de la seguretat de la proteccié
civil a la Generalitat de Catalunya, demanar que no es forni a
posar en funcionament Vandellos I si no es compleixen totes
les seguretats que la poblacio necessita 1 totes aquestes mancan-
ces de curreteres, eteetera, que vosteé ha epumerat, que aquest
Parlament ja ho ha contemplat, que va fer la seva valoracio.

Per tant, jo li demanaria, per favor, que aixd d’«institucions

DIARI DE SESSIONS / P-Nuam. 44 / 30 novembre 1989 / SESSIO PLENARIA Niim. 38.2

enfangades», doncs, em sembla que €s un critert que no sols no
s’ajusta a la realitat de la preocupacié del Parlament de Catalu-
nya i de la Generalitat, siné que no s’ajusta a una cosa que ¢s
important: voler donar a entendre que el Consell d’Energia Nu-
clear s una institucié manipulada, €s una institucié que esta al
servei de no sé qui..., del Govern central, perque estd nomenada
per ell... Jo, en aquests moments ——deixi’m que li digui, amb tot
respecte—, em fa la impressié que hi ha coses que no les po-
dem posar en dubte: en principi, hem d’entendre que el Consell
d’Energia Nuclear, integrat per técnics en la mateéria, ha fet una
analisi prévia sobre la situacid, i ha dit: «Es va produir un acci-
dent greu, hi ha coses que van fallar, i acabarem aquest infor-
me». I, aleshores, mentrestant, qué hem fet nosaltres? Hem
seguit el plantejament des de la responsabilitat: demanar la re-
visié del Pla, demanar que totes les mancances —que potser i,
i segurament, que fa divuit anys moltes d’elles s’havien d’haver
corregit— d’infrastructures de curreteres, que es tinguin en
compte...

Perd després voste m’ha parlat d’una cosa que jo li haig de
dir que no és certa. Miri, jo vaig ser aquella nit alla, jo hi vaig
ser, 1 jo estava amb els bombers; voste ha fet cas d’unes opi-
nions, que a mi em mereixen també respecte, perd que no
s’ajusten gaire a la realitat: els bombers de la Generalitat de Ca-
talunya van anar a apagar un foc convencional, d’una zona con-
vencional de la central. I tampoc és cert —jo li podria llegir—
de dir «els bombers no tenen cap formacio». Miri: s’han fet
cursos sobre radioactivitat, sobre técniques i manipulacié dels
vestits —di tinc la relacié dels bombers de la Generalitat que hi
han assistit—, un curs superior sobre energia nuclear de la Di-
reccié General de Proteccid Civil, un curs sobre capacitacié
d’emergeéncies nuclears, jornades d’informacié sobre la ra-
dioactivitat a Bellaterra, etcetera. Hi ha material! Ara bé, com-
partim la seva preocupacié, ’ha compartit aquest Parlament,
s’ha discutit ampliament 1 a bastament.

Per tant, quina és I’actitud del Govern de 1a Generalitat? De-
manar la revisié del pla PENTA, demanar que no s’obri lIa cen-
tral fins que no es compleixin tots els requisits de seguretat —i
que ha de posar qui els ha de posar, que és el Consell d’Energia
Nuclear— 1 demanar que la proteccié civil passi a Catalunya.
Aquest €s I’esquema del plantejament que la Generalitat assu-
meix, no sols que la Generalitat respecta, siné que la Generali-
tat hi participa i demana que signi d’aquesta manera. Aquest €s
el capteniment del Govern de la Generalitat de Catalunya.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Té¢ la paraula ¢l senyor
Gimeno, per replicar aquesta interpellacio.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President,

Jo no sé si la paraula «enfangades» —ja he dit que em per-
metessin..., que em podien permetre 1’expressié— potser és una
mica dura o malsonant, perd que podriem dir involucrades, in-
volucrades en negligéncia 1 en poc interés, jo no crec que fins
ara se’m pugui demostrar el contrari.

L’opinié dels bombers de 1a Generalitat, la seva actuaciéila
seva formacié, jo penso que no puc parlar en nom d’uns deter-
minats bombers de Comissions Obreres —com aqui es va dir
en el debat de politica general 1’altra setmana—, siné a la majo-
ria dels bombers, ja que Comissions Obreres és el sindicat cla-
rament majoritari dintre dels bombers. Perd no em vull referir a
les paraules d’ells; em vull referir, em vull referir a un escrit de
la Direccié General de Prevencié i Extincié d’Incendis i Salva-
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ments de Catalunya, en el qual fan manifestacié explicita que hi
ha mancances. Diu; «Com a conseqiiencia de I'incendi, s’ha
posat de manifest que, per resoldre incidents d’aquestes carac-
terfstiques, manquen €ls equips de proteccié necessaris per ga-
rantir la seva seguretat personal». Per tant, vol dir que, que ens
hagin teoritzat o que hagin dit que alli tenen tres vestits
d’amiant per a proteccions d’aquest tipus, que els tinguin a Ta-
rragona, a Cambrils o on sigui, quan hi van haver més de qua-
ranta, a la vora d’una cinquantena de bombers que van anar
alla, ja em diran com es pot considerar que les dotacions sén
minimament suficients, quan no tenien detectors, no hi havia
detectors de radioactivitat —els bombers no en portaven—, ni
tenien dosimetres, i que la formacié especifica... També ens
diu: «Cal donar la formacié tedrica i practica suficient perque
aquest treball es dugui a terme amb totes garantia d’efectivitat.
Aquesta Direccié General té la voluntat de resoldre aquests as-
pectes 1 d’aconseguir les dotacions econdmiques suficients per
portar-ho a la practica». Per tant, aquf fa una constatacié mani-
festa que els bombers no estan suficientment preparats.

Aixd, per una banda. Perd és que en ’aspecte sanitari, en-
tenc que la mancanga és la mateixa: tampoc no hi ha les ins-
tatlacions i la preparacié suficient de les institucions sanitaries
com per poder fer aquestes acollides de la gent que estigui afec-
tada per un accident nuclear.

Llavors, jo és que no sé si fer tremendisme és dir les veritats
o si el millor, el més adequat és callar i procurar que la cosa es
vagi diluint, perque, a mi, que al Parlament aprovéssim una re-
solucid que deia —no deia que demaniavem ¢l tancament de
Vandellds, com a la premsa surt—, deia que el Parlament reco-
mana —escoltin, fer recomanacions no té el valor de fer
exigéncies o de fer sollicituds—, recomana la conveniéncia —
que €s una altra matisacié molt subtil—: recomanem la conve-
niéncia que no es torni a posar en marxa la central de Vandellos
I. Aixd no és una exigencia, aixd és recomanar conveniéncies.

Llavors, nosaltres pensem que el que ens guia aqui, en totes
les nostres actuacions, és la garantia, el que exigim és la garan-
tia de la seguretat del conjunt dels habitants de Catalunya, i
molt especialment dels que estan més proxims a les nuclears, i
no volem, en absolut, que aquesta seguretat se’ls pugui donar o
aquesta sensacié de seguretat se’ls pugui donar des del silenci o
des de la ignorancia dels mateixos afectats de quines sén aques-
tes conseqiiencies. Jo crec que també aquesta ignorancia ens
podria portar a alld que en diem: «deixem-ho tot en pau» i
podriem arribar a la pau dels cementiris. I, en aixd —i encara
que sigui una mica macabre—, diuen alguns veins d’aquella zo-
na: potser per aixd, potser per aixd, per aquesta sensacié que
podem arribar tots alla, als plans de mancances s’arreglen molts
camins que van dirigits a les ermites i als cementiris.

Nosaltres pensem que la seguretat dels ciutadans sols pot
aconseguir-se sense centrals nuclears, sense centrals nuclears,
De totes maneres, som conscients que avui no poden tancar-se
totes les centrals; creiem que €s necessart tancar ja Vandellos I,
per la quantitat de mancances demostrades, perd que s’ha
d’anar a un procés, al més rapidament possible, de tancament
de les altres centrals nuclears, i que per aixd cal impulsar d’una
forma clara i rotunda, tant aqui com a Madrid, el procés d’in-
vestigacié i d’aplicacié d’energies alternatives, per substituir
aquestes centrals nuclears. Perd, mentrestant, i com que les te-
nim i com que estan funcionant, pensem que cal extremar i con-

trolar els plans i sistemes de seguretat en la perspectiva, no
d'una hipotética fuga radioactiva, siné del major accident nu-
clear, i aixd significa, no fer retocs al PENTA siné reformular,
de cap i de nou, el PENTA. I que per aixd també cal dedicar els
recursos necessaris per fer efectius els plans, i pensem que cal
obligar les empreses eléctriques a efectuar les inversions que
comporten tots aquests plans i que vénen com a conseqiiéncia
de 1a seva implantaci6, i que els podrien fer modificar els seus
indexs de rendibilitat, que avui si que els permet dir que és
I’energia, que la nuclear és 1’energia més rendible, més rendible
perqué no apliquen mesures de seguretat interior, ni en protec-
cié d’incendis ni en els mitjans t&cnics suficients; no fan ells les
despeses directes dels plans d’emergéncia per a la poblacié, no
tenen planificat —i evidentment, encara no estan resolts ni per
les empreses ni pel Consejo de Seguridad Nuclear— el control
dels residus i tot el que aixd comporta; no tenen encara pressu-
postat quins son els costos de manteniment de les centrals una
vegada que aquestes s’hagin tancat, i no tenen en compte tam-
poc quines s6n les reperctissions econdmiques de caracter indi-
recte sobre la poblacié afectada per la seva proximitat a les
centrals nuclears i que, moltes vegades, es limita la seva activi-
tat agricola, com la industrial, com la turistica, i aquestes limi-
tacions haurien d’estar contemplades dins del que sén els plans
d’inversi6 de les centrals. No pot ser que la gent que estigui al
costat visqui amb aquestes hipoteques, i de tant en tant, a través
dels ajuntaments, se’ls doni algunes subvencions, més per ga-
rantir la passivitat dels ajuntaments que per preocupar-se real-
ment pel futur d’aquesta gent.

1, per dltim —i acabo—, pensem també que cal, per recupe-
rar aquesta credibilitat i aguesta voluntat que Ies instituctons es-
tan preocupades, exigir les responsabilitats que calgui —tant
civils com penals— a tota aquella gent de les empreses i de les
institucions que han pecat de negligéncia 1 que han pecat de
desprotegir 1a majoria dels habitants de Catalunya.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, 1ldustre
senyor Diputat. I.’Honorable Conseller té la paraula per contra-
replicar.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt breument,
senyor President. Senyores i senyors diputats, senyor Gimeno,
deixi’m dir-li —a més a més, voste sap que li puc dir des de
I’afecte d’una amistat de fa molts anys— que, quan 1'acusen a
voste de tremendisme, $’equivoquen, no el coneixen. Aquesta
és la seva sensibilitat, voste trasllueix una congruéncia extraor-
dinaria, { quan utilitza aquests mots i aquestes frases és des
d’'una sensibilitat i un sentiment 1 una opcié, evidentment,
politica que realment el fan parlar d’aquesta manera. Voste no
utilitza paraules de mort i de cementiri per fer tremendisme:
voste ho sent d’aquesta manera i ho explica, i aixd, jo que el co-
nec, sé que és d’aquesta manera. _

Segona, les resolucions del Parlament de Catalunya, voste
les va votar: no me les critiqui ara. Jo sé que segurament li de-
vien costar un esforg, des del seu discurs programatic sobre
I’energia nuclear, perd voste les va votar. Per tant, el que no és
bo és que, vuit dies després, es vingui a criticar si s6n més fe-
bles, si s’havia d’haver dit o no s havia d’haver dit. Les conclu-
sions, les resolucions van ser serioses i em sembla que voste les
compartia.

Posicié del Govern de la Generalitat, la que li he dit abans:
exigir la maxima seguretat, perque el que ens importa és la se-
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guretat de tots els ciutadans i evitar que es pugui produir un ac-
cident com el que es va produir. I per aixd actuarem ding les
nosires possibilitats i capacitats legals i politiques que tenim
perque aixo sigui d’aquesta manera,

Res més i moltes gracies.

(1.'1. Sr. Gimeno demana per pariar.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: No, no, perdoni, per-
doni, vosté només pot intervenir si ha estat contradit en relacié
amb I’afirmacié del senyor Conseller, en el sentit que no ha-
guds votat el que ha referit. (Remor de veus.) Silenci, senyor
Diputat! Si no és aixi, no pot intervenir. Ara, si vosté ha d’inter-
venir per dir que el que ha dit el Conseller no respon a la vera-
citat, aleshores pot intervenir. Sino, no.

El Sr. GIMENOQ: B, jo crec que hi ha una contradiccio: €s a
dir, nosaltres vam votar una proposta, que no era la nostra, per-
qué enteniem que era un mal menor, pero la nostra proposta...

E1 Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Senyor Diputat, senyor
Diputat...

Il Sr. GIMENQO: ... era exigir ¢l tancament.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Senyor Diputat, ho
sento molt. El que vost® va votar en aquell moment va tenir els
mecanismes reglamentaris per defensar-ho o no defensar-ho,
perd no hi ha hagut contradiccid: el senyor Conseller ha fet una
afirmacio sobre la base d’uns fets que es van produir aquf; la
contradiccié és quan es falta a la veritat, i el Reglament ho es-
pecifica molt clarament. Per tant... (L'1. Sr. Saura demana per
pariar.) Senyor Portaveu?

El Sr. SAURA: 81, crec que si que hi ha una contradiccié
(remor de veus), quan ¢l senyor Gomis acusa... Perdd, perdo,
senyor President, dir que...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Senyor Portaveu, el se-
nyor Gomis acaba de dir-lt, al senyor Diputat, que el senyor Di-
putat va votar unes resolucions en un determinat sentit. Aixd ha
dit 1 ves més.

El Sr. SAURA: Amb aix0, totalment d’acord, Ara...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Doncs, aleshores, se-
nyor...

{Remor de veus.)

El Sr. SAURA: No, és que jo vull fer una altra interpretacio:
dir que s’acusa...

El Sr. VICE-PRESIDENT: Silenci!

Ll Sr. SAURA: ..., dir que s’acusa el senyor Gimeno de tre-
mendisme... (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Perdoni, no, no... {Re-
mor de veus.) Silenci, si us plau! Aquesta Presidéncia no ha
senfit ¢l que acaba de dir el senyor Diputat; per tant, si ho ha-
gudés sentit, com en altres ocasions, li hauria donat el torn cor-
responent per atusions, en tot cas. No s’ha produit aixi.

Per tant, senyors diputats, ara suspendrem la sessié, que re-
prendrem a dos quarts de cinc, amb el tor corresponent de pre-
guntes, (Remor de veus.)

Moltes gracies i fins a dos quarts de cinc. Se suspen la ses-
si6,

(Son tres quarts de dues del migdia ¥ dew minuts.)

La sessio es reprén a tres quarts de cine de la tarda § sis mi-
nuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompa-
nyat dels 1. Srs. Vice-presidents Primer | Segon i de I'l. Sr.
Secretari Primer, la [, Sra. Secretaria Tercera i I'l. Sr. Secreta-

ri Quart. La Mesa és assistida per I’ Oficial Major i els letrats
Sr. de Alfonso i Sr. Sol.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Gover-
nacié, d Ensenyament, de Cultura, de Politica Territorial i
Obres Pibliques, d Indistria i Energia i de Benestar Social.

El Sr. PRESIDENT: Es repren la sessio.

Anunci de la constitucié de la Comissi6
de Seguiment dels Jocs Olimpics

Abans d’entrar en la continuacié de 1’ordre del dia, d’acord
amb I'article 37.2 del Reglament, es comunica la constitucid de
la segiient comissié: Comissié de Seguiment dels Jocs
Olimpics. President, I’'THustre senyor Higini Clotas i Cierco,
Vice-president, ’IHustre senyor Jané i Bel, i, Secretari, 1'THus-
tre senyor Miquel Angel Marimor.

Preguntes

D’acord amb Particle 133.3 del Reglament, es passa ara a
les preguntes amb resposta oral, La primera, la formula UHlus-
tre Diputat Xavier Guitart i Domeénech, del Grup Socialista,

Pregunta al Consell Executiu sobre el retard de les
obres de la residéncia per a la tercera edat
al poligon La Capa (Barcelona)

El Sr. GUITART 1 DOMENECH: Gricies, senyor President.

Quan es va formular el projecte d’un poligon, a la Zona
Franca de Barcelona —poligon La Capa—-, es va projectar una
residencia per a ciutadans de la tercera edat. Aquest poligon es
va acabar fa un any i mig i aquesta residéncia, doncs, encara no
estd en funcionament, i sembla que Ii queda encara uns guants
dies, La pregunta és, simplement, que interessa saber quan
aquesta residéncia podra estar en funcionament, tal com estava
previst posar-la en funcionament fa un any i mig. Gricies.

E1Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitatt.

Pel Consell Executiu té la paranla I'Honorable Conseller se-
nyor Comas,

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL {Antoni Co-
mas): Si. Molt Honorable senyor President, senyores i senyors
diputats, en primer lloc voldria puntualitzar que no es tracta,
propiament, d’una residéncia per a la tercera edat, siné de qua-
ranta-quatre habitatges en régim de promocid publica, destinats
a cobrir les necessitats de persones grans. A més a més dels ha-
bitatges, el projecte consta d’una llar d’avis i d’un centre social,
ubicats a les plantes baixes i a I’entresol del mateix edifici.
L’aprovacié del projecte es va produir el juliol del 88. La licita-
¢ié de les obres va tenir lloc tres mesos després, i se¢’n va pro-
duir I’adjudicacié definitiva el 29 de setembre del mateix any, i
I’acta de replantejament es va efectoar el 15 de desembre del
mateix any. El termini d’execucié de les obres és de setze me-
508, 1 n’esta previst, per tant, ’acabament el 15 d’abril de 1990.
Jo crec que, realment, no es pot parlar d’endarreriment d’inict
de I"obra, perqud és diferent aquesta promocid, quant a terminis
i quant a projecte, dels cent setanta-sis habitatges de promocié
ptiblica que hi ha alla mateix, a La Capa, que aquest va co-~
mengcar el 28 de desembre del 84 —molt abans que es fes el
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projecte de que estem parlant ara— i va finalitzar 'l de febrer
del 88.

Aquesta és la situacié, senyor Diputat: esti previst 1’acaba-
ment —i en aquests moments és de preveure que es complird-—
el 15 d’abril del 1990.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

Per a réplica, el senyor Guitart t€ la paraula.

El St. GUITART I DOMENECH: No, senyor President, cap
réplica, siné agrair, simplement, la informacio.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitart.

Pregunta al Consell Executiu sobre la subvencié
atorgada al poligon d’ habitatges La Capa

El Sr. PRESIDENT: La segiient pregunta també la formula
el mateix Diputat senyor Guitart, sobre la subvencid atorgada al
poligon d’habitatges L.a Capa. T¢ la paraula.

El Sr. GUITART 1 DOMENECH: Sf, senyor President,
gracies. '

Sobre aquest mateix poligon del qual parlavem abans, la
Conselleria de Benestar Social subvenciona uns quants ciuta-
dans propietaris d’alguns pisos d’aquest poligon amb la quanti-
tat —si no ho recordo malament-— d’unes 1.000 pessetes
mensuals, que, a més, han de passar a recollir per les oficines
de Benestar Social. El que motiva aquesta pregunta és per qué
aquesta subvenci6 es déna a un determinat nombre de ciutadans
d’aquest poligon, 1 no es déna a tots els ciutadans d’aquest
poligon, essent que tots els ciutadans estan alla en unes condi-
cions molt similars. Gracies. '

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitart. 1.”Ho-
norable Conseller senyor Comas t€ la paraula per contestar.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Si. Molt
Honorable senyor President, senyores i senyors diputats, bé,
aixo, la realitat €és la sepiient. Hi ha el barri d’Eduard Aundés,
que és un dels barris degradats que té Barcelona, i que patia re-
gularment inundacions greus: la darrera —molt greu, per cert—
va tenir lloc P'octubre del 87; tan greu va ser que els habitatges
més humils, que com a maxim arribaven a divuit metres qua-
drats el que en tenia més —que eren 67, exactament, 67 habitat-
ges—, els qui vivien en aquests habitatges ho van perdre tot, i
aquella mateixa nit no van ni poder residir, continuar residint en
el mateix habitatge, i van ser traslladats a aquest poligon de La
Capa, que estava acabat —encara les obres no estaven ben bé
acabades, perd hi havia habitatges que podien ser ocupats,
Aleshores, I’Ajuntament de Barcelona —amb molt bon crite-
ri— els va traslladar alld, i van ser uns ciutadans que van tenir
aquest habitatge durant molt de temps, fins i tot sense contracte,
perque es va dir que es faria després. Aleshores, com que aixd
havia anat succeint, aquests ciutadans havien anat tenint inun-
dacions molt freqlientment, o amb certa freqii®ncia, el Departa-
ment de Benestar Social, acollint una peticié que havia fet
I’Associacié de Veins d’Eduard Aunés —no de La Capa, siné
d’Eduard Aunds, que és on residien aquests habitatges—, va
decidir, perqué va creure que recollint 1’opinié dels veins i de
les altres persones i altres associacions dels entorns, que aguests
ciutadans havien de tenir una baixa en els seus habitatges, atesa
la consideracio de trasllat for¢és, produit per la causa que he
dit: aquesta va ser la condicié. Per tant, no van ser tots els habi-
tatges..., uns pocs habitatges, siné que van ser 67, que eren tots

els qui van patir aquestes inundacions.

El Sr. PRESIDENT: Gricies, senyor Conseller.

Per a réplica, el senyor Guitart té 1a paraula.

Fl Sr. GUITART 1 DOMENECH: Gricies, senyor President.

Jo crec, senyor Conseller, lamento que no dec haver aconse-
guit d’explicar-me. En realitat, trobo molt bé la decisié de la
Conselleria, de subvencionar aquestes famflies d'un barri que
estava en una situacié 1imit, Eduard Aunds, i, per tant, és abso-
lutament raonable i just, i llastima que no pugui ser amb més
quantitat que se subvencioni aquestes families; la pregunta no
és aquesta, que ja dic que trobo absolutament correcta, siné per
queé no se subvencionen totes, essent que les altres families que
s6n alla hi sén també fruit d'expropiacions i han hagut d’anar
alla amb les mateixes necessitats que els ciutadans d’Eduard
Aunés. Per que uns si i els altres no, essent que tots hi han anat
amb la mateixa necessitat? Per altra banda, quant a criteri, jono
sé si el criteri, dignem-ne, a ’hora d’atorgar una subvencid, ha
de ser un criteri estrictament territorial o ha de ser un criteri de
situaci6 econdmica familiar. Jo no 3¢ si seria més just veure, di-
guem-ne, qui pot pagar i qui no pot pagar i, aleshores, ser més
amatent amb qui no pot pagar que no atribuir un simple criteri
territorial que, en principi, no té per que coincidir amb el criteri
economic.Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Guitart.

Senyor Conseller, només li queden vint-i-set segons.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Bé, en vint-
i-set segons li diré que s’ha intentat fer no un criteri territorial;
el que passa és que unes persones que vivien en un habitatge de
divuit metres quadrats, realment estaven en una situacié molt
Iimit, i, aleshores, la subvencid, jo entenia que 1’havia de fer
I’Ajuntament de Barcelona, el Patronat Municipal d’Habitatge,
que €s a qui pertocava, perd ja que no ho podia fer, no estava en
les seves possibilitats —deien—, aleshores es va creure que la
Generalitat ho havia de fer per a aquests habitatges, que no tots
eren iguals, ja que aquests havien patit la pérdua de tots els seus
béns, cosa que no passa als altres que van a viure en aquells...

E] Sr. PRESIDENT: Se li ha acabat el temps, senyor Conse-
ller.

Passem a la tercera pregunta, que la formula la Diputada
senyora Dolors Torrent, del Grup Socialista. Té la paraula.

Preguntes al Consell Executiu sobre la subvencié
del Departament de Cultura per a la produccié de
pellicules | séries per a la televisio i
sobre la subvencid del Departament de Cultura
per a programes de promocié cultural de TV3

La Sra. TORRENT: Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, si m’ho permet, senyor President, acumu-
lariem la pregunta nimero 3 i la niimero 4.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Pot fer-ho.

La Sra., TORRENT: Gracies.

Senyor Conseller de Cultura, ha passat tant de temps des que
es va fer la formulacié de les preguntes que he dubtat de fer-les.
Finalment, he cregut que tenten plena actualitat i vigéncia per-
que els directors i els productors de cinema han protagonitzat
durant aquest any una important mobilitzacid en relacié amb la
manca d’una politica cultural de la Conselleria de Cultura i de
TV3. Per tant, }i formulo les preguntes.

Fascicle segon
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Piiblicament es va anunciar que el Departament de Cultura
de la Generalitat destinard aquest any una partida de 900 mi-
lions de pessetes a impulsar la produccié de pellicules i séries
per a la televisié. Iis evident que, per dur a terme una politica
nacional de cinematografia, cal comptar amb la cooperacié de
la televisio, perd, atesa la poteéncia de recursos econdmics de
que disposa TV3, quin és ’objectiu d’aquesta subvencié anun-
ciada per la Conselleria de Cultura? I, d’aquests 900 milions
que $’anuncien per a programes de cooperaci6 cultural, s’ha es-
tablert algun conveni amb TV3 que contempli les condicions i
la quantia economica que es destinara a produccions cinema-
tografiques?

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyora Torrent.

L’Honorable Conseller de Cultura té la paraunla per contes-
tar.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA (Joan Guitart i Agell):
Si, senyor President.

Senyores i senyors diputats... En primer lloc, senyora Dipu-
tada, jo crec que els productors i directors de cinema han prota-
gonitzat algunes actuacions aquests darrers mesos, perd em fa
I’cfecte que potser no és tota la informacié exactament tal com
voste I’obté, sind que la principal preocupacié que hem tingut
ha estat, precisament, per la modificacié que els afecta, fona-
mentalment, dels decrets a nivell d’Estat que regulaven els ajuts
a la cinematografia ——és a dir, per parlar clar, en canviar el «de-
cret Mird» pel «decret Sempriny», i em sembla que aquest ha
estat I’objectiu principal de les seves, si més no, de les seves
expressions. I nosaltres hi hem participat també, hem parlat
amb ells 1 hi hem coHaborat d’alguna forma, i aixi ho hem fet
arribar també al Ministeri de Cultura en relacié amb aquesta in-
quietud, que €s una inquietud fonamentada. Vosté sap que mol-
tes de les..., els ajuts, aquests ajuts de proteccié del cinema no
han estat transferits, 1, per tant, els diners de que es disposa a
I'Estat es disposen..., en disposa el Ministeri de Cultura, mal-
grat la nostra reclamacio i no en disposem nosaltres.

Efectivament, nosaltres varem signar, a part dels 300..., dels
250 milions que es consignen en el Pressupost, un conveni amb
TV3 per incrementar 1a quantitat destinada a adquirir drets
d’antena de pellicules catalanes o a la realitzacié de coproduc-
cions amb productors catalans o encarrecs, preparacio de pro-
jectes o séries de televisio. Iis a dir que el conveni amb TV3 era
per incrementar la quantitat que ells ja tenien anteriorment per
fer produccié catalana. L’import que s’ha destinat a aixo, que
¢€s un increment per a produccid, és de 450 milions de pessetes,
una consignacié addictonal. I, efectivament, hi ha un conveni
signat amb TV3 en que sf que ¢’estableix, i $’estableix com
aix0 es realitza 1, al mateix temps, s’estableix una comissio pa-
ritaria entre la Direccié de TV3 i la Direccié General de Promo-
¢16 Cultural per tal de poder fer el seguiment dels projectes que
la televisto seleccionara.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller
Guitart,

Per fer la réplica té la paraula la IHustre Diputada senyora
Dolors Torrent.

La Sra. TORRENT: Voste em remet al descontentament dels
productors del cine catala respecte de Madrid. Jo el que li vull
discutir... Evidentment que jo abans de formular la pregunta i
d’expressar-me avui he parlat també amb el sector, 1 s0c una

coneixedora del descontentament que existeix envers la Conse-
lleria de Cultura. Senyor Guitart, jo el que li volia discutir és...,
en relacié amb la meva pregunta voldria deixar clar un principi:
la peca central que ha de fer possible un cinema en catala és
I'existéncia d’una politica cinematografica de la televisio; cap
cinema nacional no ha emergit a Europa sense una televisi6 al
darrere. Totes les televisions europees tenen una politica cine-
matografica excepte TV3.

Crec que no és correcte que el Departament de Cultura hagi
de subvencionar TV3 per fer politica cinematografica propia.
Crec que és una paradoxa que des del Govern és dediquin di-
ners a TV3 per al cinema en catala quan, d’altra banda, s’ha dit
en aquest Parlament que TV3 s’autofinangava; si és aixi, no
s’hauria de permetre que el Departament de Cultura s’endeutés.
El que caldria és sumar esforgos des de la Conselleria i des de
la televisié publica per promocionar la cultura i el cinema en
catald, Aqui es fa al revés del que pertoca; no hi ha industria ci-
nematografica propia sense ¢l suport de la televisié, Per posar-li
un exemple: al Pais Basc es fa una oferta de suport des de la te-
levisié publica; la inddstra cinematografica alemanya ha arri-
bat als nivells de qualitat actuals gracies a I’impuls i al suport
de la televisio.

D’altra banda, dels 450 milions, dels 900 per a cooperacié
cultural que es destinen a produccions cinematografiques, voste
diu que s’ha establert un conveni. Fins ara, de tota manera, els
productors n’estan descontents; no s’han aclarit criteris, no se’ls
ha consultat, i vostes també ho saben. Els professionals es quei-
xen que no es coneixen les condicions; per tant, no hi pot haver
control. Només hi ha descontentament, com deia: la inco-
herencia, la manca d’una politica cultural clara i seriosa ha fet
que, durant aquest any, hagin proliferat les posicions critiques
vers la politica cultural del Govern de la Generalitat. De fet,
I’empenta cultural innovadora de que presumim els catalans ha
quedat per sota de les seves possibilitats, i Catalunya ha perdut
aixi el ritme 1 les capacitats d’influéncia: vostés en sén, en un
grau ben elevat, responsables.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT" Moltes gracies, senyora Torrent.

I.’Honorable Conseller senyor Guitart té la paraula per a la
contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: Senyora Diputada, em
sap molt de gren haver-la de contradir, una persona -—com
voste diu— tan informada com voste, perd jo tinc cartes i con-
verses i documents dels productors catalans en els quals s’hi
manifesten d’acord. Jo en tinc una de molt recent amb les con-
verses 1 amb les actuacions que hem tingut a la Conselleria.
Probablement devien saber que voste era socialista i es devien
pensar que retransmetria el seu descontentament, que aixd si
que existeix a tot el sector, en relacié amb el nou decret anun-
ciat, I’anomenat «decret Sempnin», i a aquest si que hi hagut
una..., la professié unanimement s’hi ha mostrat descontenta.
Per tant, jo tinc la impressié que vosté, probablement, s’ha
equivocat en la seva orientacio.

Per altra banda, coincideixo amb vosté en una altra cosa:
efectivament, la cinematografia requereix una televisié que si-
gui capa¢ de poder tenir una produccid cinematografica ade-
quada, i aixd és veritat, Es a dir, el cinema de tots els paisos
europeus es fonamenta..., hi déna un gran suport la televisio. I
per aixo, precisament, s’ha fet aquest conveni, en el qual s’in-
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crementen de 450 milions les quantitats minses que tenia la te-
levisié. Una televisié pot estar equilibrada econdmicament,
perd ho pot estar de moltes maneres. I una pot ser perqué no
tingui diners suficients per emprendre produccions propies,
que, per altra banda, sén molt costoses. [ nosaltres el que hem
procurat fer ha estat afegir aquests diners que complementen els
que ja tenia perqué puguin destinar-los a producci6 propia, i hi
han participat els productors, hi ha moltes persones que hi estan
actuant, i, per tant, em sorprén quan, precisament, voste diu que
no saben de que va, quan hem tingut moltes, diverses converses
1 hi ha programes i actuacions que s’han iniciat i §’han dut a ter-
me.

Jo crec, senyora Diputada, que en aquest cas no hi ha des-
contentament amb la politica de la Generalitat; jo crec que hi ha
una comprensié de Pesforg que es fa, sobretot quan li haig de
repetir una cosa, i que jo crec que voste podria fer alguna cosa
en aquest sentit: el fons de protecci6 al cinema no esta transfe-
rit; els recursos que s’apliquen des de la Generalitat per a aixo
han estat uns recursos no transferits, i hi ha un recurs al Tribu-
nal Constitucional, perd, si nosaltres tinguéssim aquest 30%
que reclama, jo li puc assegurar que aixo si que satisfaria els
productors i els directors perqué disposarien de diners per fer
cinema catala.

Es a dir —i per resumir—, jo crec que ¢l que hi ha és una in-
justicia en no haver estat transferida aquesta quantitat; aquesta
injusticia ha estat sovint reclamada —em sap greu haver-ho de
dir amb aquesta claredat— 1 crec que, en aquest moment, I’ele-
ment de gran intranquitlitat &s, precisament, per aquest Decret
que alguns coneixen, perd que no se’ls ha acabat de consultar,
que hi ha un didleg, perd que sembla que no se’ls acaba d’es-
coltar, i, per tant, nosaltres I’inica cosa que podem fer és acom-
panyar aquests productors catalans amb uns ajuts insuficients,
perd que estem convenguts que poden donar un ajut al cinema.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

Pregunta al Consell Executiu sobre el
nombre de ciutadans europeus

La segiient pregunta la formulen els Diputats senyor Manuel
Nadal i Arseni Gibert. Té la paraula el senyor Arseni Gibert.

El Sr. GIBERT: Moltes gricies, senyor President,

Amb motiu de les passades eleccions europees del mes de
juny, el Consell Executiu va endegar una campanya institucio-
nal amb el lema «Som sis milions d’europeus». Ens podria dir
algun membre del Consell Executiu quin era el missatge pro-
fund i la intencié d’aquesta campanya, que, la veritat, no ho
vam acabar d’entendre?

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Gibert.

Per contestar, té la paraula ’Honorable Conseller senyor
Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA (Macii
Alavedra): Senyor Gibert, el missatge «profund» (rialles)
d’aquesta campanya és que els sis milions de catalans som sis
milions d’europeus i que, per tant, aquelles eleccions ens con-
cernien. Crec que li puc dir, li puc assegurar que els sis milions
de catalans, excepte rarissimes excepcions, ho van entendre
(rialles).

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

Per fer la réplica, t€ la paraula el senyor Gibert.

El Sr. GIBERT: No, senyor President, més que réplica, re-
pregunta, que em sembla que és reglamentariament ortodoxa, A
la llum de la resposta, la repregunta seria: en algun moment
d’aquesta darrera campanya de les legislatives va pensar el
Consell Executiu a fer una campanya amb 1’eslogan «Som sis
milions d’espanyols»?

Moltes gracies.

{Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller té€ llibertat de con-
testar perqué, és clar, no és el text de la pregunta, pero no li
coarto la llibertat, si 1a vol contestar,

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: La veri-
tat és que no hi vam pensar. (Rialles i remor de veus.)

Fl Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

Preguntes al Consell Executiu sobre I avantprojecte de
I’ autopista Terrassa-Rubi, sobre la formula
de peatge per al tram d’ autopista Terrassa-Rubi
i sobre la possible adjudicacié de la
construccié de I’ autopista Terrassa-Rubi a
I"'empresa Autema

La segiient pregunta és del Diputat senyor Magi Cadevall,
del Grup Socialista, que té la paraula per formular-la.

El Sr. CADEVALL: Si em permet, senyor President, acumu-
laré les preguntes 6, 7 i 8.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. CADEVALL: Aquestes preguntes son sobre 1’autopis-
ta Rub{-Terrassa, i voldria fer uns aclariments previs. En primer
lloc que no estem contra la construccid de modernes vies de co-
municacié i que un acte simbolic, en aquest sentit, seria 1’ager-
manament de les ciutats de Terrassa i Manresa, dues ciutats
separades per Sant Lloreng i la serra de I’Obac i ara comunica-
des per autopista. El problema és la mala qualitat i el peatge.
També voldria fer constar que les preguntes van entrar el 10 de
maig, fa sis mesos, i aquest retard de sis mesos em fard canviar
algun matis,

La primera pregunta és sobre cls defectes de I’avantprojecte
de 'autopista Rubi-Terrassa. Tant alguns municipis com asso-
ctacions de veins varen presentar allegacions; algunes allega-
cions han estat ateses —per exemple hi ha una mitlora en la
redaccid definitiva de 1'avantprojecte dels enllagos a I’entrada
de Terrassa—, perd altres allegacions no han estat ateses, han
estat desestimades —algunes referents a I’'impacte ecologic: jo
insistiria, especialment, en el traspas de la riera de Rubi, pel sis-
tema de terraplanar i, altre cop, el traspas de la riera del Palau;
aix0 fa que una mateixa vall quedi tancada dues vegades i el
barri de les Fonts completament aillat.

La segona pregunta és: per qué s’ha adoptat la férmuia de
peatge? Catalunya s’estd convertint en un paifs de peatge i aixd
és totalment inadmissible, si no s6n casos excepcionals, potser,
com el tinel en 1'area metropolitana. A més a més, en ¢l Pla
especial de comunicacions de 'eix Terrassa - Rubi - tinel de
Vallvidrera no es preveia la férmula «peatge», ho sap el senyor
Conseller, i vam tenir una desagradable sorpresa quan va sortir
aquest avantprojecte de peatge.

L.a tercera pregunta és: per qué s’ha fet I’adjudicacié directa
a Autema, faltant a totes les normes juridiques que regeixen en
aquest pais 1 4 totes les normes &tiques que haurien de presidir
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la contractacié piiblica? Sobretot, penso que aqui es tracta d'un
cas gravissim de favoritisme, perque la valoracié de I’avantpro-
jecte és de més de 6.000 milions de pessetes i t€, a més a més,
un altre aspecte, que és que es déna una concessid, aproximada-
ment, per trenta-cinc anys. En defensa de la legalitat 1 de I’¢tica
de les contractacions, el PSC ha presentat un recurs de reposi-
ci6; com que d’aixd ja fa més d'un mes, penso que podem en-
tendre que aquest recurs esta denegat per silenci administratiu.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT; Moltes gracies, senyor Cadevall,

Per contestar té la paraula I’Honorable Conseller senyor Mo-
lins.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Senyor President, aniré responent per
parts.

En primer lloc, la relacié de modificacions que s’han intro-
duit en el projecte de 1’autopista a través o com a conseqiiéncia
d’una informacié publica realitzada. S’ha adaptat ’enllag de
I’A-7 a P’obra que s’estd executant en aquest tram; s’ha recupe-
rat ¢l tragat que cra previst en el Pla especial de comunicacions
de I'eix Terrassa - Sant Quirze - Rubi - tiinel de Vallvidrera, en-
tre els quilometres 1,5 1 2,5 de ’autopista; s’ha modificat I’en-
[la¢ amb la carretera de Rubf{ a Terrassa, deixant-hi tan sols les
sortides i les entrades cap a Barcelona i trasiladant els altres
moviments a ’enllag del quilometre 5: aquesta modificacid
comporta la rebaixa de rasant i la constraccié d’un tanel artifi-
cial de 100 metres de longitud, 1 la rad d’aquesta modificacio és
la preservacié de I’entorn de la zona de Can Felinet —el senyor
Diputat, almenys en la pregunta per escrit, feia referéncia a
aquest tram-—; s’ha disposat una interseccié a diferent nivell
amb I’'avinguda del Valles.

Quant al tema concret del traspas per la riera de Rubi, que hi
teia referéncia el senyor Diputat, i del Palau, i vistes les allega-
cions de ’Ajuntament de Rubi, s’ha incrementat la llum dels
viaductes al punt quilometric 5,1, i al punt quilomeétric 1,400
del ramal de ’enllag de Terrassa sud, amb la qual cosa dismi-
nueix notablement el terraplanament previst i se salva el risc
d’avingudes que I'THustre Diputat demanava o esmentava en la
seva pregunta formulada per escrit.

Obviament, respecte a la baixa qualitat del projecte, i mal-
grat les moltissimes allegacions presentades, moltes d’clies
molt critiques, respecte al projecte, cap, ni una d’elles, feia
aquesta valoracié que fa I’IHustre senyor Diputat respecte a la
qualitat del projecte tecnic. Probablement no ho coneix el se-
nyor Diputat, perd també en el moment de la informacié publi-
ca del projecte es va treure a informacid, per primera vegada,
I'estudi de I’avaluacié de 'impacte ambiental. Fruit d’aquetla
avaluacid d’impacte ambiental —primer projecte que es fa a
Catalunya d’avaluacio de I'impacte ambiental—, va venir la in-
formacié corresponent i la Comissié d’Activitats Classificades
en la seva darrera reunio, de fa pogues setmanes, va aprovar, fi-
nalment, les prescripcions imposades per aquest estudi d’im-
pacte ambiental. Hi ha molts punts, que recull aquest informe:
considera que 'expedient d’avaluacid d’impacte ambiental del
projecte esmentat s ha tramitat adequadament; formuld una de-
claracié d’impacte ambiental amb caricter favorable 1 després
fa tot un reguitzell, tot un seguit de mesures relatives a ’impac-
te sobre la «gear», mesures relatives a I'impacte sobre les aigiies
subterranies i superficials, abans, durant la construccid 1 durant

I’explotaci6, mesures relatives a I'impacte sobre Ja vegetacid,
mesures relatives a I’impacte sobre el paisatge, mesures relati-
ves a la contaminacié acistica, amb la construccié d'uns apan-
tallaments en determinades zones de I'autopista, mesures
relatives a la contaminacié per pols, etcétera. Per tant, es fa, per
primera vegada, s’ha fet aquest estudi d’avaluacié d’impacte, la
Comissié d’Activitats Classificades ha dictaminat, i aquestes
prescripcions 8’incorporaran al projecte definitiu —com €s pre-
ceptiu, per altra banda.

Feia també referéncia, I'IHustre senyor Diputat, al tema de
per que de peatge. I en la seva pregunta per escrit fa referéncia
a les males comunicacions d’aquesta zona. Val a dir que no puc
estar d’acord amb 1’apreciacié de ’THustre senyor Diputat: és
de les poques zones de Catalunya que estd servida amb una au-
topista lliure de peatge, precisament, que €s I’autopista Barcelo-
na-Sabadell-Terrassa.

Quant a la unid concreta entre Terrassa i Rubi, estd servida
per una carretera de la Diputacié de Barcelona; no és com-
peténcia de la Generalitat de Catalunya 1, per tant, si creu el se-
nyor Diputat que estd en mal estat, adreci’s, en tot cas, a la
Diputacié de Barcelona, que és 1a competent en aquesta carrete-
ra Terrassa-Rubi, concretament.

Precisament perque ja hi ha una carretera €s quan creiem
nosaltres que, per fer una via que €s objecte de necessitat, preci-
sament per les que s’estan construint... Es curiés que 1'IHustre
senyor Diputat només cregui que €s necessari el peatge en el
tinel de TABASA: és I'inica carretera de Catalunya que, pel
que es veu, cren ¢l senyor Diputat que aquesta si que s’ha de fer
per peatge —no deixa de ser curios.

El tram Terrassa-Rubti uniri, exactament, dos trams de carre-
tera de peatge: el tiinel de TABASA i la Terrassa-Manresa. O
sigui, el que no tindria cap sentit és fer una autopista ltiure de
peatge, precisament, en una zona ¢ue €s intermeédia entre dues
autopistes de peatge. La Terrassa-Rubi, tal com esta programa-
da actualment, ¢és d’acord amb D’existeéncia de dues autopistes
de peatge, la Terrassa-Manresa i el tinel de TABASA. Per tant,
crec que queda plenament justificat el perqueé del peatge en
aquest tram, per alira banda relativament curt quant a quildome-
tres respecte a la longitud total de U'itinerari, que, com li dic,
comenca, de fet, a la Via Augusta de Barcelona i finalitza exac-
tament a Sallent —no és Manresa, és exactament a Sallent.

Quant al perque de I'autoritzacié d’aguesta perllongaci6 de
la concessid de Terrassa-Manresa, aqui ha fet esments a I'etica
que, jo, IHustre Diputat, permeti’m que hi passi per sobre, sen-
se..., fent veure que ni I’he sentit, perque crec que és el que es
mereix.

I.a Llei 8/1972, del 10 de maig, ateses les peculiaritats de les
concessions que constitueixen el seu objecte, regula especifica-
ment en el seu article 25 ampliacié de les concessions d’auto-
pistes existents, com un suposit diferenciat al d’atorgament de
concessions per a la construccid i 1’explotacié de noves autopis-
tes. ID’acord amb les potestats que atribueix a I’ Administracié
aquest precepte, que €s una llei, senyor Diputat, el Consell Exe-
cutiu de la Generalitat, en data 28 de juliol de 1989, va aprovar
el conveni d’ampliacié de la concessié de I’autopista de peatge
Terrassa-Manresa, adjudicada pel Decret 351/86, del 18 de de-
sembre, amb el tram Rubi-Terrassa, segons 1’avantprojecte
XB032, que autoritza aquest Conseller —el Conseller de Politi-
ca Territorial i Obres Pibliques— a formalitzar el conveni cor-
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responent. L’ ampliaci6 s’ha acordat en apreciar la concurréncia
dels pressuposits establerts a tal efecte per Particle 25 d’aquesta
Llei del 72, amb subjecci6 estricta al procediment que aquest
precepte estableix, adaptat a la mateixa organitzacié de I’ Admi-
nistracié de la Generalitat.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
El senyor Cadevall pot fer réplica.

El Sr. CADEVALL: Respecte als defectes, senyor Conseller,
tinc aqui una fotocopia de 1’avantprojecte definitin, i no corres-
pon al que diu. Per exemple, la llum dels viaductes s’ha am-
pliat, dignem-ne, un tram per banda, perd aixd no soluciona el
problema: queda el terraplenament, que destrueix, que talla la
vall, Segon, ha estat incorrecta la seva informaci6é que s’havia
solucionat I’accés a diferent nivell de 1’avinguda del Valles: si
el senyor Conseller ha llegit I’avantprojecte definitiu, sabra per-
fectament que alla hi ha una cosa impresentable, que és que din
que hi ha una partida algada per desenvolupar una solucio, i ni
es pressuposta ni es doéna la solucié técnica, i, aixd, senyor
Conseller, ho ha de fer una empresa privada que potser mirara
més el negoci que no pas la qualitat t&cnica de la solucid.

Segon, sobre el peatge. Es carfssim; a més a més, el peatge
que han posat, en pessetes, del 88..., que ja ho veurem, quan
s’estrenard, a quin preu sera, no? I, a més a més, el pla anterior
—per alguna cosa es fa, aquest pla especial, aquesta planifica-
ci6, senyor Conseller— preveia que aquesta autovia complia
una funcié comarcal, també; per tant, hi havia enllagos com-
plets. En el moment que ha estat una autopista de peatge, s’han
fet enllacos incomplets i no serveix per a una funcié comarcal,
senyor Conseller —i no faci bromes amb les carreteres de la
Diputacié que, a més a més, en aquests moments, 1’han repara-
da totalment—, que aquest pla comarcal preveia, doncs, una
funcid..., aquest pla de comunicacions, una funcié comarcal que
no tindra de cap manera amb aquests semienllagos i el peatge...
I d’aix0 s’ha queixat I’Ajuntament de Rubi, tots els ajunta-
ments, no me n’he queixat jo, senyor Conseller.

I, finalment, anem a I’dltim punt. S6n vostes els qui han dit
que s’atenien a 1’article 25 de la Llei d’Autopistes: no he estat
jo. Doncs, llegeixin, si us plau, bé, I’article 25 de la Llei d’Au-
topistes, perque alla diu molt clarament que «només per neces-
sitat del servei» es pot fer una ampliacié. Jo li pregunto, senyor
Conseller, es pot, sensatament i racionalment, considerar una
ampliacié un tram de set quildmetres, que estd separat dos
gquilometres i escaig per un tram lliure de peatge de 1’autopista
de Manresa? Perque, el que vostes diuen que és una..., n’ha dit
«perllongacio», llegeixi bé, alld no parla de «perllongacié»,
parla d’ampliacié —que podia tenir un sentit molt diferent. 1
com es pot dir que és una ampliacié un trag discontinu, sobretot
quan tots els antecedents consideraven que 1’autopista Rubi-Te-
rrassa formava part de 1’eix del tinel de Vallvidrera i no de
I’autopista Barcelona-Sabadell-Terrassa-Manresa, guan vostes
mateixos, a ’autopista de Manresa, li han posat el titol d’A-18 i
hi han posat el quilometratge de 1’ A-187

I una altra cosa: si llegeix bé aquest article 25, veurd que en
el paragraf 2 diu que es necessita el dictamen previ del Consell
d’Estat. On ¢és, senyor Conseller, aquest dictamen previ del
Consell d’Estat, que és el que podria aclarir si té raé voste o
tinc raé jo? Per tant, penso que tenim un motiu suficient i el
pattit s’esta pensant seriosament que, si vosteés no fan cas de les

nostres dentncies politiques, aquest assumpte I’haurem de por-
tar a un judici contenciés administratiu, i veurem, senyor Con-
seller, qui té rad.

Jo lamentaria molt que un tribunal hagués de desautoritzar
imprudencies fetes per la Generalitat en benefici d’una empresa
privada, perque, senyor Conseller, no és I’inic incident que
passa amb aquesta empresa: quan hi va haver el problema del
viaducte de la Baells, ja va sortir de seguida el Delegat del Go-
vern, el delegat territorial, abans de tenir cap informe, a dir que
I’empresa no és responsable. Per tant, hi ha casos repetits de fa-
voritisme respecte a aquesta empresa: algun motiu hi deu haver
—ijo no el sé, senyor Conseller; m’agradaria que me’l pogués
explicar.

I, a més a més, han aplicat malament, perd molt malament,
quant a técnica juridica, article 25. I, a més a més, en la inau-
guracié de I’autopista de Manresa, el senyor Pujol ho va dir
molt clar, el senyor President; va dir: «Tenim la voluntat politi-
ca de donar la concessié a aquesta empresa, i ja buscarem una
férmula juridica». Senyor Conseller, la férmula juridica que
han buscat és molt dolenta.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Cadevall.

A T'Honorable Conseller i queda un minut i deu segons per
a la contraréplica.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Gricies, senyor President,

Primera, ¢l tema que comentava, del Consell d’Estat, com
voste sap, senyor Diputat, bona part de les competéncies del
Consell d'Estat han estat traspassades al que es diu, al que
s’anomena la Comissi6 Juridica Assessora, i aquesta Comissié
Juridica Assessora ha fet I'informe preceptiu en aquest cas, i
I’ha fet, i, bbviament, és favorable. I probablement I'THustre Di-
putat potser no ho coneix, perd aixi és. Només perque la Co-
missié Juridica Assessora el mes de maig ja havia fet aquest
informe favorable, el senyor President va fer I’afirmacié que va
fer en el moment de la inauguracié de la Terrassa-Manresa, per-
que, obviament, a través de la voluntat politica, perd també a
través de ’informe favorable de la Comissié Juridica Assesso-
ra, ja estavem en condicions d’afirmar la forma juridica que
adoptaria la realitzacié d’aquest tram d’autopista Terrassa-
Rubi. Per tant, informe del Consell d’Estat —en aquest cas, de
la Comissid Juridica Assessora.

Segonament: si voste, doncs —que segur que ho fa—, va pel
moén, s’ adonara que moltes de les autopistes que existeixen avui
tenen lliures de peatge els trams urbans, els trams que es poden
considerar circumvallacions. ¥is aquest és cas del tram de cir-
cumvatlacié de la ciutat de Terrassa, que té dos quilometres,
que ja s’ha fet, que posa en comunicacié 1’A-18 amb I’ antopista
Terrassa~-Manresa i que igualment posard en comunicacid, sen-
se trencar la seva continuitat, I’autopista Terassa-Rubi. Per tant,
entenem nosaftres —com ho ha entés, també, la Comissié
Juridica Assessora— que existia i que ¢s donava aquest suposit
contemplat per la Llei d’Autopistes, de possibilitat de tirar en-
davant 1’autopista Terrassa-Rubf a través d’aquest mecanisme
d’ampliacié de 1a concessié de la Terrassa-Rubdi,

Per tltim —i referent al contingut del projecte definitin—,
no €s 'avantprojecte que voste coneix 'iltim projecte. Com
voste sap, precisament... em penso que ¢l dia 4 de desembre, la
concessioniria estd obligada, pels terminis exposats en la con-
cessid, a presentar el projecte definitiu. Només sera el projecte
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definitin el gue podra demostrar si contempla o no totes aques-
tes coses que —Ii ho repeteixo, senyor Diputat— estan incloses
dintre de les prescripcions a través de les quals la conces-
sioniiria ha de fer el projecte definitiv. Només després podrem
entendre’ns respecte a si es recullen o no les coses que jo he dit.
Gracies.
El Sr. PRESIDENT: Gracies, Honorable Conseller.

Pregunta al Consell Executiu sobre les obres
d' habilitacié del Vapor Marcet per a
I'escola publica Lanaspa, de Terrassa

La segiient pregunta també la formula el Diputat senyor
Magf Cadevall, que té la paraula.

El Sr. CADEVALL: Gracies, senyor President.

Aquesta pregunta és sobre I’habilitacié del Vapor Marcet
per al collegi piblic Lanaspa, de Terrassa, que és un collegi di-
vidit en dos locals separats, i aixd creava un greu problema. El
senyor Conseller havia assegurat que estava fet el projecte i es
disposava de recursos, mentre que ¢l Cap dels Serveis Territo-
rials deia que no existia aquest projecte i1 aixd va motivar la pre-
gunta per aclarir la situacié. També aqui el temps transcorregut
fa que, cn aquest moment, em consti que ja hi ha un projecte
acabat, que tots cls qui han vist aquest projecte diven que es
tracta d’un projecte excellent, 1 que ha comengat en aquest mo-
ment Uenderrocament de les parts no aprofitables de I’edifici.
Per tant, només em queda preguntar al senyor Conseller quan
s’adjudicara aquesta obra i en quins terminis es realitzara.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gricies, senyor Cadevall.

Per contestar la pregunta, té la paraula I'Honorable Conse-
ller senyor Laporte.

El Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT (Josep Laporte):
Gracies, senyor President,

Senyor Cadevall, voste ha explicat moltes coses... No cal
que entrem en la discussié sobre les dates en que I’ Ajuntament
de Terrassa va fer la transferdncia dels terrenys a la Generalitat,
Contestant breument ¢l que voste pregunta, 1i puc dir que ¢l ter-
mini previst €s de divuit mesos a partir del comengament de les
obres d’enderroc.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Vol fer réplica, €l senyor Cadevall?

El Sr. CADEVALL: Només agrair al senyor Conseller Ia in-
formacid.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies.

Pregunta al Consell Executiu sobre el
Premi Internacional Catalunya

La segiient pregunta la formula PIHustre Diputat senyor Jau-
me Sobrequés, que té la paraula.

El Sr. SOBREQUES: Moltes gricies, senyor President,

Com és sabut, ¢l passat 2 de maig, ['Institut Catald d’Estudis
Mediterranis ~—que va ser qualificat per I’Honorable senyor
Joan Tlortala com a tinglado personalista— va convocar el Pre-
mi Internacional Catalunya —que va ser qualificat per 1’IHustre
Diputat senyor Ignasi Riera com a «propi d’una repuiblica bana-
nera»—, i el motiu de 1a meva pregunta és demanar al Consell
Executiu que ens expliqui quines motivacions ha tingut Ja con-

vocatoria d’aquest Premi, i per quina causa aquest any la con-
cessi6 va ser feta d’una manera tan precipitada, amb absoluta
manca de rigor i de seriositat, fins al punt que hi ha amplis sec-
tors del mén de la cultura internacional i nacional catalana que
consideren que aixd va comprometre el prestigi internacional
del Govem i de les institucions catalanes.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Sobrequés.

Pel Consell Executiu, té la paraula I'Honorable Conseller se-
nyor Guitart.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA: Miri, em sap molt
greu no poder fer esment de cap dels diputats que no estan en
aquesta Cambra, per0 ¢l que jo li puc dir és que aquest Premi es
va crear i es va convocar, precisament, per prestigiar Catalunya
i per donar-li una projeccié externa. I també li haig de dir que,
des del moment que es va atorgar el Premi, des del moment que
va ser concedit, varen desapardixer les critiques que hi havia
hagut. I tothom va recongixer que aquest acte del dia 24 en la
figura de Karl Popper va aconseguir un ressd a Catalunya, a tot
1’Estat i internacionalment envejable.

Jo li podria donar, de la mateixa manera com feia referéncia
a diversos diputats, em podria referir a informes internacionals.
Per exemple, com s’hi va referir, d’una manera encomiastica, la
mateixa Televisié Espanyola, o diferents fonts d’informacio,
com el Herald Tribune, o I'agéncia France Press. ¥s a dir, crec
que ha contribuit a prestigiar Catalunya, es va fer amb aquesta
intencid, i crec que la persona que es va guardonar ha contribuit
a aquest prestigi.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Conseller.

El senyor Sobrequés té la paraula per formular réplica.

El Sr. SOBREQUES: Moltes gricies, senyor President.

Lluny de la meva intencié posar en qiiestié la valua profes-
sional del guardonat, ni tampoc la solvéncia del jurat que va
atorgar aquest premi, perd ningi no em podra negar que aques-
ta concessié va ser feta en una situacié plena de greus irregula-
ritats.

En primer lloc, el premi es va concedir —concedir— només
un mes i mig després d’haver estat creat per aquest Parlament,
es va tancar la concessié del premi un mes 1 mig després d’ha-
ver estat creat per aquest Parlament I’drgan que ’havia creat, la
qual cosa, segons manifestacions fetes pel responsable d’aquest
Institut, posa en relleu que, un any abans que el Parlament
aprovés la creacié d’aquest Institut, ja es treballava en la con-
cessié d’aquest premi, la qual cosa, com a minim, és una des-
consideracié per la tasca que el Parlament ha de realitzar.

En segon lloc, la concessio es va fer en abséncia de gairebé
la totalitat de membres del jurat, i el responsable de 1’Institut va
mani estar que aquest jurat s’havia cartejat, s’havia comunicat
per teléfon i s’havia comunicat per fax. Es, com a mfnim, una
marnera singular de reunir-se un jurat internacional que té una
comesa tan important,

I, darrerament, darrerament, li haig de dir que les reaccions
(que va provocar la manera de capteniment de la forma de con-
vocatoria va ser molt censurada, perque, realment, la gent del
sector de la cultura catalana no s’explica com, quan el premi
més important que atorga Catalunya, el Premi d’Honor de ies
Lletres Catalanes, té una quantia determinada, es crea un premi
internacional deu vegades més ben dotat que aquest que guar-
dona un capteniment i una obra cultural d’una persona de
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I’ambit dels Paisos Catalans...

El Sr. PRESIDENT: Se li ha acabat el temps.

El Sr. SOBREQUES: Moltes gracies, senyor President,

Fl Sr. PRESIDENT: 1.’Honorable Conseller senyor Guitart?

Fl Sr. CONSELLER DE CULTURA: Si, senyor President.
Només per intentar respondre les giiestions que formula el se-
nyor Diputat.

Miri, quan voste diu «en abséncia de gairebé la totalitat dels
membres del jurat», no és exactament aixi, senyor Diputat: hi
va haver quatre representants del jurat —arribats de Franga,
dels Estats Units, de Madrid i un de Barcelona——, que van llio-
rar, en nom dels seus companys —perd n’hi havia quatre, dels
membres—, al notari de 1I'IMustre CoHegi de Barcelona, el se-
nyor Jesus Led, les paperetes signades per la totalitat del jurat i
amb el nom del candidat —és a dir, no hi havia fax: eren pape-
retes signades per tots els jurats. I aquest jurat, després, es va
reunir amb la quasi totalitat dels seus membres el dia de la con-
cessioé del premi; és a dir que, els qui per abséncia no van poder
formalitzar amb la seva preseéncia la votacid, ho van fer per pa-
pereta signada que va anar davant de notari i després van com-
pardixer en 'acte d’atorgament del premi.

La segona cosa és la precipitacid, perd el senyor Diputat
m’ha donat la mateixa..., ell mateix ha respost. Com voste sap,
hi va haver un retard en el procés, primer legisiatiu, i després
burocratic, d’aquest Projecte de Llei, a causa del canvi de legis-
latura, perd el senyor Diputat em deia que feia un any que 5’es-
tava preparant aquest premi. Per tant, jo no crec que hi hagués
una precipitacid, sind que, en tot cas, hi va haver una superposi-
ci6 de la feina realitzada i el moment que es va atorgar. 1, quant
a la quantia del premi, senyor Diputat, és un premi important
perque aixi es pretenta, i es pretenia prestigiar Catalunya. Hi ha
molts muntatges culturals que s’estan fent avui que costen més
diners que aquest premi; per tant, jo crec que la quantitat que
s’ha donat és una quantitat adequada i suficient per tal de con-
tribuir a aquest millor prestigi del nostre pafs.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller
Guitart.

Pregunta a ' H. Sr. Conseller de Benestar Social
sobre les raons que té per negar-se a facilitar
el Pla d’ Actuacio al Districte de Ciutat
Vella a un illustre senyor diputat

Per formular la segiient pregunta, té la paraula I'THustre Di-
putat senyor Joan Oliart.

El Sr. OLIART: Gracies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, senyor Conseller de Benestar
Social, val la pena que recordi el procés que ha dut a la formu-
lacié d’aquesta pregunta. A final de febrer, el Conseller de Be-
nestar Social va anunciar a la premsa 'existéncia d’un pla
d’actuacié al districte de Ciutat Vella, de Barcelona. Immedia-
tament, aguest Diputat va solficitar, pel Reglament, per Iarticle
13.2, que li fos tramés aquest Pla. Al cap d’un mes —€és a dir,
just el temps que dona el Reglament perqué es pugui contes-
tar—, aquest Diputat va rebre una resposta del Conseller de Be-
nestar Social que li denegava la tramesa de 1’esmentat Pla.
Aquest va ser un dels factors que va dur aquest Diputat i un al-
tre diputat a presentar una interpetacié al Consell Executiu so-

bre la seva politica informativa. En aquell debat, aquest Diputat
tampoc no va saber, no i van donar satisfaccié sobre les raons
per les quals no ki havia estat trames aquest Pla en el moment
que el va demanar. Immediatament després d’aquesta inter-
pelacié, aquest Diputat va presentar, aleshores, aquesta pre-
gunta oral. Un dia després de l'entrada de la pregunta al
Parlament, el Pla va ser trames, perd... Naturalment, en aquest
moment aquest Diputat disposa del Pla, perd els motius pels
quals oportunament no va ser trames, d’acord amb el Regla-
ment, doncs, romanen; per tant, la pregunta que jo faig ara al
Conseller de Benestar Social —la reformulo una mica, perd és
la mateixa— €s: per quins motius no va ser trames el Pla opor-
tunament?

Moltes gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies, senyor Oliart.

Té la paraula I’'Honorable Conseller senyor Comas, per con-
testar.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Molt Hono-
rable senyor President, senyores i senyors diputats... Quan voste
va fer la petici6, senyor Diputat, d’aquest Pla, no existia el Pla.
Hi va haver la presentacid, a I’ Ajuntament de Barcelona i a di-
ferents collectius que trebalien a Ciutat Vella, d’un avantpro-
jecte que aleshores, en aquell moment que vosté va demanar el
Pla, estaven en periode de consultes i d’intercanvi. I aixo és el
que jo vaig contestar, per mitja del Molt Honorable President
del Parlament, el 6 d’abril. Concretament, deia: «Les raons de
tal posici6 rauen en el fet que 1’esmentat Pla es troba en procés
de consulies obertes amb diferents organitzacions o entitats que
poden ésser afectades per la seva posterior aprovacié», etcétera.

Aleshores, voste, el dia 24 de maig, va fer agquesta pregunta.
Quan jo li vaig enviar el Pla... A més —aquesta és una qiiestié
que es pot comprovar—, jO no tenia aquesta pregunta de voste.
Jo, quan vaig tenir aquest Pla, I’hi vaig enviar, el 25 de maig; si
voste fa fer entrada en el Parlament el 24, és molt comprensible
que jo, el 25, no pogués tenir la seva pregunta. Per tant, voste té
aquest Pla, no hi va haver cap intent d’amagar-lo —hauria estat
absurd——; quan nosaltres vam arribar a pactar amb 1’ Ajunta-
ment de Barcelona i amb les altres entitats el que s’havia de fer,
el que estavem d’acord tots plegats a fer, li vaig trametre ¢l Pla
que té al seu poder,

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.

Per fer réplica, el senyor Oliart té 1a paraula.

El Sr. OLIART: S1i. Senyores i senyors diputats, senyor Con-
seller, bé, jo dissenteixo de la seva contesta; jo he pogut compa-
rar aquest Pla amb el Pla que oportunament va ser distribuit a
les associacions de veins, i que també va ser distribuit al distric-
te de Ciutat Vella, i €s el mateix; €s exactament el mateix, no hi
ha cap tipus de modificacio.

De qualsevol manera, en el moment que aquest Diputat de-
mana un pla —o projecte de pla, que no ve al cas—, ’obligacié
de la Conselleria de Benestar és trametre el que en aquell mo-
ment t€, i el que en aquell moment havia ja distribuit a tothom,
€s a dir a les associacions de veins i al districte de Ciutat Vella.
[ a mi em sembla que aixo, indubtablement, és un menyspreu a
aquest Diputat, €5 un menyspreu a tots els diputats d’aquest
Parlament, i ¢s un menyspreu, naturalment, al Parlament, que té
I"obligacié de controlar I’Executiu. I, naturatment, si no té els
documents per poder controlar 1'Executin, és molt dificil que
aquest control pugut ser eficac.
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Jo, el que penso, senyor Conseller, és que voste, el que vol,
¢és que precisament el Parlament no el pugui controlar, perqué
voste vagi fent propaganda, vagi fent publicitat de plans que,
després, realment, no es realitzen. Perqué una altra cosa que
aquest Diputat ha fet abans de formular aquesta pregunta és mi-
rar quin grau de compliment ha tingut aquest Pla —aquest
Pla—- a Ciutat Vella...

El Sr. PRESIDENT: Se li ha acabat el temps.

El Sr, OLIART: Voste va prometre mil milions de pessetes, i
en aquest moment només hem arribat, essent molt generosos, a
considerar que vostés han complert un 25%, €s a dir 250 mi-
lions. Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: 1.’Honorable Conseller, per contestar.

El Sr. CONSELLER DE BENESTAR SOCIAL: Si. Te-
legraficament.

Jo tinc el deure de coutestar el que se¢’m demana, i aleshores,
en aquell moment, se’'m va demanar un pla i el pla no existia;
aquesta és la primera giiestid que jo vull fer. Que comcidien
I"avantprojecte amb el projecte definitin? Es gue I'avantprojec-
te estava molt ben fet 1, per tant, va meréixer la conformitat de
tothom. I, aleshores, és aquesta, la rad. Si les associacions de
veing o "Ajuntament de Barcelona no 'haguessin trobat bé,
doncs, I'hauriem discutit 1 hauria estat absolutament diferent,
perque el Departament estava decidit a acceptar les allegacions
o els punts de vista que 1i haurien pogut formular,

Quant al grau de compliment, excepte un punt, que €s el pro-
jecte d’un polisportiu que no s ha pogut plantejar fins ara per-
que PAjuntament de Barcelona no ens ha donat els terrenys
pertinents —ara hi sén—, tota la resta s’ha complert. Jo, a pri-
mers de febrer, tine per costum demanar la compareixenga a la
Comissié de Politica Social; fing ara, no se m’ha demanat mai,
sempre ’he demanada jo: fres vegades que hi he acudit ha estat
per iniciativa propia, i, per tant, aixo que se’m digui que jo,
aleshores, no acudeixo al Parlament, és, com a minim, una
qiiestié que no ¢s veritat. Tingui per segur el senyor Diputat
que, st em demana aquesta qliestiod, en la compareixenga que jo
faré —que ja la vaig anunciar-— el mes de febrer, voste podra
demanar-me totes les comprovacions que siguin al cas, d’aquest
Pla i de qualsevol altre pla que el Departament hagi promogut,

Moltes gracies.

IZ1 Sr. PRESIDENT: Gracies, Honorable Conseller.

Pregunta al Consell Executiu sobre la installacio
d'indicadors d'accés al parquing de vehicles que
transporten matéries inflamables i perilloses
ala sortida 33 de 'A-17

La segiient pregunta la formula la JHustre Diputada senyora
Maria Dolors Montserrat, que té la paraula.

[.a Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor President.

Senyores i senyors diputats... Voldria adregar-me a voste, se-
nyor Conseller, fent una petita historia d’aquesta pregunta. No-
saltres, el 16 de febrer d’enguany 1i varem formular
practicament la mateixa pregunta, i li comunicavem que, a la
sortida ndmero 33 de I'autopista A-7, no hi havia cap indicador
que per aguella s’accedia al parquing de materies inflamables 1
perilloses del riu Clar, a Tarragona. Voste, al cap d’un mes tot
just, ens va contestar adregant-nos la contesta en la qual ens
diu: «Els retols de qualsevol tipus de senyalitzacié a 1’autopista

A-7 corresponen a I’empresa concessionaria ACESA, sobre la
qual tan sols té responsabilitat 1a Delegacién del Gobierno Cen-
tral sobre Autopistas, ja que aquesta A-7 és una concessié de
’esmentat Govern». Al cap de pocs dies, a través, en aquell
moment, del nostre Senador del Grup Popular, senyor Jorge
Fernandez, varem adrecar una pregunta al Goverm, i els comu-
nicavem pricticament el mateix, que en la sortida nimero 33 de
I’autopista A-7 no existia tal indicador, i que la senyalitzacié de
I’existéncia d’aquest estacionament afavoriria, sense cap dubte,
la seguretat del transport en general, i especialment la seguretat
dels vehicles que portaven les matéries inflamables i perilloses.
Ens contesta, el mes de juny, el Govemn, i ens contesta dient-
nos... Un moment... (Pausa.) Ens contesta dient que ¢l Ministe-
rio de QObras Piblicas y Urbanismo ja havia sollicitat a la
Generalitat de Catalunya la realitzacié d’una proposta concreta
respecte a aixo. Per aquest motiu hem formulat la pregunta que
avui ens ocupa, perqueé, en definitiva, la bona senyalitzacié
comporta donar a congixer I’excellent aparcament del riu Clar i
contribuir en benefici del risc que comporta el transit de merca-
deries perilloses. Res més, i moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT: Moltes gricies, senyora Montserrat.

L’Honorable Conseller senyor Molins té la paraula per con-
testar,

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Gracies, senyor President.

Senyora Diputada, efectivament, com voste sap, ja existeix
la senyalitzacid, tant a les carreteres 240, com 420, com 340, i
dos senyals més en els ramals de 1’autopista A-17. Pel que fa a
la senyalitzacié que cal sitnar damunt de la mateixa autopista
A-17, tal com li deia en la meva resposta que vosté esmentava,
tant a la sortida 33 com en altres punts a seleccionar, no és
competéncia nostra, no la podem autoritzar nosaltres. Ara es-
tem, nosaltres, per iniciativa propia, fent un estudi de senyalit-
zacié especific, a través d’un consultor especialitzat, ja que
aquest senyal no esta contemplat en el cataleg del Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo, respecte a aquest tipus de senyal.
Aquest estudi va ser encarregat el mes de marg, aproximada-
ment; el mes de juliol vam rebre un primer avangament, que
vam comunicar a la Delegacién del Ministerio aqui, el mes de
setembre, 1 que hi donarem entrada oficial i formal el mes de
desembre, que és quan aquest consultor privat ens enviara la
proposta concreta de senyalitzacio.

En qualsevol cas, la senyalitzacié no podra ser duta a terme
{ins que el Ministerio adopti, si €s el cas —si és que ho fa—, la
introduccté d’aquest senyal que nosaltres li proposem com a
senyal oficial. Fins que no estigui continguda dintre de les nor-
mes del MOPU, no podra efectuar-se ni realitzar-se aquesta
senyalitzacio.

il Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
LLa senyora Montserrat t€ la paraula per fer 1a replica.

[.a Sra. MONTSERRAT: No, res més. Moltes gracies, em
dono per contestada.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyora Montserrat,

Pregunta al Consell Executin sobre el garantiment de la
seguretat viaria al quilometre 11 de la C-246

Passem a la pregunta segiient, que formula 1’THustre Diputat
senyor Bauza, del Grup Popular.
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Fl Sr. VIDAL-QUADRAS: La pregunta es retira, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: Es retira; doncs, queda retirada.

Les preguntes segiients, les 14, 15 1 16, han estat posposa-
des; per consegiient..., i ja es compleix I'hora, donarem per aca-
bat el capitol de preguntes, i continuarem amb Uordre del dia,
que és el punt desg, que és interpellacié... No, que s’ha ajorat,
aquest. El quinze: interpeHacié al Consell Executiu sobre la
politica de garantiment de la seguretat de les instatlacions in-
dustrials. (Pausa.)

InterpeHacio al Consell Exccutiu sobre
Ia politica relativa a Penergia nuclear

La vuit no s’havia formulat: com que no he clos jo o no he
suspes la sessié aquest matf, siné que ho ha fet el Vice-presi-
dent, a mi m’havien passat els papers com si aquesta s’hagués
tramitat ja. De manera que el punt vuité: per formular la inter-
peHacié at Consell Executiu sobre la politica relativa a 1’ener-
gia nuclear, té la paraula ’THustre Diputat senyor Maria Pere.

El Sr. PERE: Senyor President, senyores 1 senyors diputats,
els comunistes pensem que Vandellds ens indica que el mite de
la seguretat de les centrals nuclears no és cert. Es a dir, Harris-
burg, Txerndby!l i Vandellos ens indiquen que aquest mite no és
cert.

Voldria aclarir també que el tema de les centrals nuclears no
és una qtiestio electoral, com a vegades s’estil intentant tractar.
Es una qiiestié que ens interessa a tots, a tota la societat, com
els temes de la desmilitaritzaci6, de la pau, la coexisténcia
pacifica i el medi ambient. Es una qiiestié que caracteritza la
nova etapa histdrica que estem vivint; €s el que alguns en dirien
un tema de catalanisme politic, altres d’humanitat o de civilit-
zacié de vida, Per tant, és un tema que hem de resoldre conjun-
tament, que si és un tema que no es discuteix bé és
condicionant de poder discutir altres interessos.

Per tant, és un tema que 8’ha de discutir amb nova mentalitat
i no amb concepcions administratives. Ens hem de situar a la
nova etapa historica. Diria, per tant, que és un tema que s’ha de
fer molt de debat, molta transparéncia, molta transparéncia,
molta informacié i un compromis de suma d’esforgos per crear
la nova situacié historica, I amb aquest tarannd, amb aquest ta-
rann3, els comunistes entrem a discutir el tema.

En el cami del tancament de Vandellds avui ens porta a
plantejar al Consell Executiu unes preguntes-suggeriments, en
pla constructiu, que 1’accident de Vandelios ens obliga a plante-
jar, a obrir un debat i a tractar solucions, tenint en compte que
el 40% de les centrals nuclears estan a Catalunya en relacio
amb 1I'Estat espanyol i tenint en compte que només hi ha dues
concentracions tan importants de centrals nuclears al mén, que
és a Catalunya i a un altre loc, i que ara fa poc s’estd co-
mengant a debatre la desnuclearitzacié del Mediterrani.

Per tant, el problema no és tenir 0 no tenir competéncies per
a nosaltres; el problema és no tenir o tenir competéncies, per a
nosaltres; el problema €s que els catalans hem de fer propostes,
hem de dir, hem de contribuir, hem d’intervenir, hem de dir el
que pensem sobre aquests temes i, fins i tot, fer suggeriments
als organismes que corresponguin. Mai hem d’amagar el cap
sota 1’ala.

Per tant, amb aquest taranna de participacié, de consciéncia

nacional, els comunistes formulem al Consell Executin les
segiients preguntes, i diria preguntes-suggeriments en pla cons-
tructiu, Vist 'informe preliminar sobre I’accident del 19 d’oc-
tubre de Vandellos, elaborat pel Consell de Seguretat Nuclear,
aquest informe déna una part de rad a aquest Diputat que parla,
en la seva intervencié a la Comissié, quan va fer la comparei-
xenga el senyor Conseller Macia Alavedra.

La primera pregunta que faria és si, degut a la distancia que
hi ha entre I'informe del Consell de Seguretat Nuclear i 1’infor-
me que ens va fer el senyor Conseller, el senyor Conseller, Ma-
cid Alavedra, farh una nova compareixenga voluntiria a la
Comissié d’Energia, per veure de discutir quins sén els ele-
ments nous que ens planteja I’informe del Consell de Seguretat
Nuclear i, per tant, poder discutir tranquillament aquests ele-
ments nous.

La segona pregunta és: a la primera Legislatura d’aquest
Parlament, quan es va posar en marxa la central nuclear
d’Asco, el Parlament va demanar un informe al catedratic se-
nyor Agusti Alonso, que els ecologistes anomenen 1’ «informe
secret», sobre les conseqiiéncies d’un accident de grau mitja,
que s’hauria pogut donar a Ascé. La pregunta és: vist el que fa
referéncia a Vandellos i vist que hi ha una situacié nova a Cata-
lunya, d’industrialitzacio, demografica i, fins i tot, industrial, si
el Consell Executiu pensa realitzar un estudi semblant en rela-
cié amb Vandellds 11 les altres centrals en aquests moments
historics.

Tercera. Vist I’informe del Consell de Seguretat Nuclear,
pensa el Consell Executiu exigir i fer ¢l seguiment de les pena-
litzacions que s’hagin d’aplicar a I’empresa?

Quarta, Tenint en compte i atés que no es varen complir les
cinc propostes de correccio demanades el 86, segons 1’informe
del Consell de Seguretat Nuclear —1’empresa no va complir les
cinc correccions demanades i el mateix informe es planteja que
part d’aquestes incorreccions sén i estan i tenen a veure amb
I’accident—, la pregunta &s, tenint en compte que el Consell de
Seguretat Nuclear ha estat constituit per la Liei 15 del 1980, del
22 d’abril, de creacié del Consejo Nuclear, que en Particle 2,
apartat d), diu que el Consell Nuclear ha de portar a terme la
inspeccid i el control amb ['autoritat de suspendre el seu fun-
cionament per seguretat —<€s a dir, el Consell Nuclear té potes-
tat per demanar la suspensid de la central nuclear—, la pregunta
és si el Consell Executiu pensa demanar explicacions al Consell
de Seguretat Nuclear pel fet que no va demanar cap suspensio
des del 86, corrent el perill que corria aquesta central nuclear. 1
el perill el corria Catalunya; per tant, crec que, el Consell Exe-
cutiu, seria bo que ens digués si pensa demanar explicacions del
perque no es va demanar la suspensio.

Cinquena pregunta. Que opina o que opinara ¢l Consell Exe-
cutin sobre el model de gestié técnica de subcontracte que té
Vandellos —que, com sap molt bé ¢l senyor Conseller, a Euro-
pa s’estd treballant amb un model de gestié autosuficient: tots
sabem que el model de subcontracte déna molts beneficis als
sectors bancaris; ara, és un model insegur i a Europa s’esta tre-
ballant amb un model autosuficient—; qué en pensa el Consell
Executiu d’aquest tema i si pensa fer alguna accié o alguna re-
flexid.

Sise. Que opina el Consell Executiu de la distancia tan forta
gue hi ha entre els maxims a rebre, com a indemnitzacié per
I’asseguranga en cas d’accident per part de les centrals nu-
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clears, entre ¢l que es déna als Estats Units, el que es dona a
Franga t el que es déna a Espanya, que €s escandalds!

Setena pregunta. Corren rumors, i jo vull plantejar una pre-
gunta: en les proves de contaminacié realitzades a la mar Medi-
terrania, en els tltims cinc anys, alguna vegada s’ha trobat
plutoni en petites proporcions?

Vuite. Té el Consell Executiu algun pla d’investigaci6 sobre
els efectes dermatologics produits per efectes radiologics
d’aquestes centrals en normal funcionament? Es a dir, tothom
sap que en aquests moments a Europa s’estan fent estudis que
les centrals nuclears, en normal funcionament, produeixen efec-
tes dermatoldgics. s a dir, la pregunta és si el Consell Executiu
pensa fer algun pla d’investigacié i, com a conseqiiencia i en
correspondéncia, un pla d’intervencioé de la salut piblica espe-
cial a aquest respecte amb els habitants de la zona.

Nove. Pensa establir un criteri el Consell Executin sobre les
deficiencies actuals que tenen els cementiris nuclears? Es a dir,
quan es treu el combustible cremat, 5s’ha de colocar en un ce-
mentiri; tothom sabem els problemes que hi ha actualment de
cementiri. Té algun criteri el Consell Executiu al respecte? Aix{
mateix, com el Consell Executiu pensa que s’ha de realitzar al-
gun pla de seguretat especial en relacié amb el transport del
combustible cremat que surt de Vandellds i surt de les centrals
d’aquella zona i se’n va cap a Franca? Aixi com si, després
d’aquest accident, el Consell Executiu pensa que és necessari
revisar les distancies d’evacuacié immediata i area de control |
vigilancia d’aliments després d’aquest accident —ja sé que aixd
ho vam discutir un dia, perd encara que ho haguem discutit un
dia, després d’un accident cal reflexionar si vam correspondre
bé. I, en aquest sentit, també, preguntar si pensa el Consell Exe-
cutiu plantejar un programa que millori Pestructura material i
formacié dels bombers.

Dese. Sap el Consell Executiu si es compleixen els acords
signats internacionalment amb I’agéncia internacional nuclear,
que limiten I’ds del plutoni del combustible cremat per a bom-
bes atomiques? —ho pregunto en relacié amb les vendes que
des de Vandellos s’estan fent cap a Franga.

Onze. T¢ comptats el Consell Executiu els costos socials que
implica tota I’activitat entorn a les centrals i que sén costos so-
cials que estan a carrec de I'Estat i a carrec de Catalunya, que
paguem tots, perd que no graven amb el valor del quilovat/hora,
que sén costos molt importants abans que arriben a I’urani na-
tural en el marc de tota la seguretat entorn de la central nuclear
i en els marcs posteriors del combustible cremat?

Dotze. Ha estudiat el Consell Executin I’'impacte de 1’acci-

dent de Vandellds en 'economia catalana pel que fa a la
industria, el comerg i el turisme?
Tretze. El 92 s’ha de redefinir el Pla Energétic Nacional
parlo del Pla energetic de ’Estat—: pensa el Consell Execu-
tiu posar a debat al Partament de Catalunya les bases d’un nou
model energétic tenint en compte la Comunitat Europea, sense
descartar fonts d’energia alternativa, com han realitzat Austria i
Dinamarca? Ja sé que no és competéncia nostra de fer el Pla, el
PEN, el Pla Energétic Nacional, perd si que és competéncia
politica, si estem d’acord gue som nacid, de dir el que pensem
els catalans i qué volem els catalans sobre aquest Pla energetic
nacional.

I voldria acabar amb un tema, i s mostrar la meva preocu-
pacié perque en una intervencié aquest mati s ha colocat un di-

putat en una situacié, jo diria, antidemocratica. Es a dir, podem
retrocedir: §’han presentat en aquest Parlament diverses propos-
tes de resolucions, una d’elles presentada pel nostre Grup, que
demanava el tancament de Vandellds —demanava el tanca-
ment—; el que s’ha votat és que no obrin. Senyores i senyors
diputats, no és el mateix que no obrin o que es tanqui i es clan-
suri 1 es faci la piramide de cimentaci6; no €s el mateix (remor
de veus). I és ben democritic...

El Sr, PRESIDENT: Silenci!

El Sr. PERE: I és ben democratic que encara que nosaltres
haguem votat d’una forma escalonada les dues o tres propostes,
com a mal menor, que continuem insistint perqué no ens creiem
encara que es tanqui aquesta central i continuem pressionant
perqué es tanqui aguesta central. I €s ben democratic. Per tant,
no neguem que es continui plantejant, perqué negar aixd sén
posicions de retrocés democratic.

Gricies, senyor President; gricies, senyores i senyors dipu-
tats.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies. L."Honorable Conseller,
senyor Macia Alavedra, té la paraula per contestar.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
President, senyores i senyors diputats, senyor Maria Pere, voste
fa una interpellacié amb la qual em fa diverses preguntes
—suggeriments, en diu voste. S6n unes preguntes que res tenen
a veure amb la interpellacié que fa. Com vosté sap, la inter-
pellacié sempre ha de tractar del capteniment, és a dir de la
linia politica general; les preguntes concretes tenen un tramit
parlamentari, que és el de preguntes; els suggeriments tenen el
tramit parlamentari de les proposicions no de llei, o, en tot cas,
de les mocions. Per tant, jo recullo totes aquestes preguntes-
suggeriments —les he apuntat: voste ha dit dotze o tretze, perd
com que alguna devia tenir diverses preguntes, jo en tinc setze,
d’apuntades—; me les estudiaré amb tot I'intergs i, si vol, ho
tornarem a comentar.

Li’n contestaré una, d’entrada. No tinc previst tornar a com-
pareixer davant la Comissié per fer una altra informacié. I li
diré el perqud. Perque com a Consell Executin, com a Govern
—1i voste interpela el Govern—, nosaltres ens hem de moure
dins de la legalitat, i els partits o els grups parlamentaris poden
transformar la legalitat, i també el Govern fent propostes en el
Parlament, que és qui pot transformar la legalitat, dins del marc
de les seves competeéncies, dins el marc de les competéncies de
cada administraci6, perd, quan jo li contesto com a Conseller,
per sobre de mi i per sobre de tots hi ha la llei vigent, el marc
legal, que és una de les grandeses de la democricia, és I’imperi
de la llet: jo m’haig de moure dins d’aquesta llei, vostg ho ha de
compendre. Voste, com a diputat interpellant, pot preguntar
quantitat de coses que totes van més enlla de les nostres com-
petencies, i a més voste ho diu, «ja ho sé, que no sén com-
peténcies de voste», perd em sembla que davant d’un tema tan
greu, i per evitar la confusi6, valdria la pena que expliquessin
quin és el marc legal en el qual ens movem d’una vegada per
totes. Jo ho vaig intentar explicar a la Comissié en la sessi6 in-
formativa. Aquella sessi6 informativa jo la vaig demanar per un
motiu, perque encara el Consell de Seguretat Nuclear no havia
emes el seu informe preliminar, i ja ha emes un informe provi-
sional, ara ha emes I'informe preliminar i estem a I'espera de
I'informe definitin. Jo creia que tenia 1’obligacié de com-
pareixer per informar del que jo sabia.
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Crec que el que jo vaig dir Iliga bastant amb I’mforme; si hi
ha alguna contradiccié —que quedi clar—, qui t€ ra6 és 1’ infor-
me del Consell de Seguretat Nuclear, no aquest Conseller que
va informar, qui té raé és ’informe del Consell de Seguretat
Nuclear: no es discuteix, perque els seus informes sén vincu-
lants per a totes les administracions, i s6n vinculants per a I’ Ad-
ministracié que hi té competéncia, que és el Ministeri
d’Industria i Energia, de I’ Administracio central.

L’altre dia vostd devia veure per televisié el Ministre
d’Indistria i Energia, el senyor Claudio Aranzadi, que li pre-
guntaven sobre aquest tema, i va dir: «No diré res. Esperaré
I'informe definitin del Consejo de Seguridad Nuclear, perque
aquest és un informe preliminar, un informe que aporta moltes
dades, i aquestes dades valen sobre tot el que pugui dir jo. Per
tant, no 1i contestaré res del que diu el Consejo de Seguridad
Nuclear; basta llegir el que diu i, per mi, acatar-ho —i per voste
discutir-ho, si vol, perd per mi acatar-ho.»

Senyor Maria Pere, vosté sap que no tenim competencies so-
bre aquest tema, o no tenim les competéncies, almenys, impor-
tants; tenim unes funcions encomanades. L’energia es
considera un element clau de la planificaci6 econdmica general,
i, per tant, I’elaboracié dels plans energetics nacionals queda re~
servada a 1’Administracié de I’Estat. I estem ara sota la
vigéncia del Pla Energetic Nacional de 1983, que va contenir la
decisié de posar algunes centrals nuclears en construccié en si-
tuacié de moratoria, que van ser Lemoniz 1 1 If, Valdecaballeros
i Trillo II. La revisié del Pla Energetic Nacional que es faci
podra contenir o la posada en funcionament d’aquestes centrals
nuclears, o Ia decisié de tancar-ne alguna, o la posada en mo-
ratoria d’altres, o la continuitat de la moratoria d’aquestes.

Per part de la Generalitat, la seva activitat en temes
energétics ve formulada pels articles 9, 10 i 12, que diuen:
«Aprofitaments hidraulics, canals it regadius, quan les aigiies
corrin integrament per dins de Catalunya; instalacions de pro-
duccié, de distribucié i de transport d’energia, quan aquest
transport no surti del seu territori i el seu aprofitament no afecti
una altra provincia o una altra comunitat autdnoma; aigiies mi-
nerals, termals, subterranies», etcétera, Per tant, queda clar que
una central com aquesta queda fora de les competencies de la
Generalitat perque, si fos poc, I'article 12 de 1'Estatut, referent
a competencies sobre industria, exclou d’una manera explicita
les indiistries que estiguin sotmeses a la legislacié de mines, hi-
drocarburs i energia nuclear: no solament és una competéncia
que no tenim, en funcié de les competéncies que la Constitucid
atribueix a ’Estat, siné que el mateix Estatut d’ Autonomia, en
Particle 12, ho exclou d’una manera expressa. Per tant, ia legis-
lacié aplicable és una altra; demana una série d’autoritzacions
que totes sén de 1’ Administraci6 central.

I la Llei 80, de creacié del Consejo de Seguridad Nuclear,
estableix que aquest organisme és I'inic responsable en
materies de seguretat nuclear i proteccié radiologica, i assumeix
les funcions que tenia abans la Junta de Energia Nuclear i el
Consejo de Seguridad Nuclear —ho dic per aclarir alguna cosa
que s’ha dit aquest matf, que estava nomenat pel Govern cen-
tral; no &s veritat, no ha estat nomenat pel Govern central: esta
adscrit a les Corts Generals 1 nomenat per les Corts Generals
per donar-li un criteri d’independéncia i per sobre de totes les
aaministracions, i es va voler, quan es va fer aquesta llei, que
en un tema tan delicat com la seguretat nuclear, precisament, hi

hagués un organisme que inspirés respecte a tothom i que po-
gués dictaminar amb criteris técnics i cientifics, més enlla del
joc politic del moment.

Jo crec com voste que aquest no és un tema electoral. Jo no
en faig cap acusacid, perd convé que aquests temes siguin dic-
taminats més enlla del joc politic, perque son temes, efectiva-
ment, que $’han de tractar amb una gran cura.

El Consejo de Seguridad Nuclear és independent de 1' Admi-
nistracié central, vincula 1’ Administracié central, vincula les
administracions, i ha d’informar preceptivament el Congrés i el
Senat, semestralment. No entraré en el detall de la descripcio
del que és el Consejo de Seguridad Nuclear, perd diré que el
Parlament de Catalunya va instar el Consell Executin a signar
acord d’encomanament de funcions amb el Consejo de Seguri-
dad Nuclear, 1 aix0 va ser signat ¢l 15 de juny del 84, i, poste-
riorment, ampliat. Aquest encomanarrient de funcions, senyor
Maria Pere, cobreix fonamentalment tres aspectes: el control —
ho deia aquest mati el senyor Vidal-Quadras— dels plans de vi-
gilancia ambiental a I'entorn de les centrals nuclears, que
consisteix en la presa de mostres que nosaltres fem, segons un
programa que ens defineix el Consejo de Seguridad Nuclear,
que portem a analitzar a uns laboratoris que ens defineix el
Consejo de Seguridad Nuclear, i que nosaltres enviem al Con-
sejo de Seguridad Nuclear perqué ell en faci I’avaluacié; en se-
gon lloc, fem la inspeccié de les installacions radioactives a
Catalunya, sobretot per a les aplicacions mediques, i el trans-
port de material nuclear a Catalunya. Per controlar aquestes
funcions ecomanades, que sén unes funcions d’amidament, i
d’amidament que, a més, femn continuadament, d’una manera
redundant, per tenir-les no Gnicament segons el programa que
ens defineix el Consejo de Seguridad Nuclear, siné en qualse-
vol moment, i que nosaltres també enviem a aquest Parlament,
doncs, s’ha creat el Consell de Seguiment de Seguretat Nuclear
a Catalunya.

Ho repeteixo: el marc juridic defineix que 'tinic organisme
competent €s el Consejo de Seguridad Nuclear i que el Ministe-
ri d’Inddstria i Energia, que és qui ha d’actuar, rep informes
preceptius i vinculants.

Ara, vostg, senyor Maria Pere, en la seva interpeHacié em
diu quin és el nostre posicionament sobre 1’energia nuclear en
el seu conjunt, i jo crec que valdria la pena parlar seriosament
d’aquest tema.

Miri, la situacié de cobertura eléctrica a Catalunya, en
aquests moments, és la segiient: hi ha una cobertura procedent
d’energia hidraulica del 22,6%, de ténmiques del carbé de
I’1,5%, de fuel o de gas del 2,5% i d’energia nuclear del
73,4%. Aquesta és una situacié que hem heretat, és aix{. Quina
és la situacié real? Que el potencial hidriulic catala es troba
practicament explotat en la seva totalitat —excepte petits apro-
fitaments, excepte les minicentrals, que, per altra banda, reben
una gran oposicié ecologica, perd que tampoc resolen cap pro-
blema—, es troba esgotat: hi ha algun gran projecte d’inunda-
cié dels Collegats, que avui dia seria impossible de tirar
endavant, €s un projecte una mica fantasrnagoric. Per tant, cl
creixement d’aquest recurs de produccié electrica és limitat. Jo
crec que quan es parla de la posicié sobre ’energia nuclear s’ha
de tenir en compte aixo.

Una altra font de produccié d’electricitat és el carbd, que a
Catalunya esta limitada a una unica central, la de Cercs, que
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crema el carbé del Berguerdd, que és un carbé de baixa quali-
tat, molt ric en sofre, i li recordo que el director de la central de
Cercs, per altra banda, ha estat processat i condemnat, per con-
taminacid; vull dir que es veu dificil augmentar la produccié
termica per motiu del carbd, si no és important carbd a Catalu-
nya.

L’altra font de produccié €s 1'is de derivats del petroli, i to-
tes les politiques de tots els Estats i les comunitaries de paisos
desenvolupats recomanen, donen directrius i diuen que es faci
un esforg per reduir la dependencia de petroli. Jo li volia recor-
dar un tema del qual ja ningd no en parla, 1 que va passar fa ben
pocs anys, que €s la crisi del petroli, que va produir una crisi
econdmica general en el mon desenvolupat, que vam patir a
Catalunya d'una manera molt forta, que va propiciar la destruc-
ci6 de molt teixit industrial, que ens va portar a I’atur fins a ta-
xes del 22 o del 23%, crisi de la qual a penes ens estem
comengant a recuperar des del segon semestre del 1985. Aques-
ta és la realitat.

1, per tant, hi ha ’energia nuclear, evidentment, que no esta
exempta de problemes, no estd gens exempta de problemes,
perd que, en aquests moments, representa el 73% de la produc-
ci6 de Catalunya, i, com deia el senyor Gimeno aquest mati, a
curt termini, d’una manera immediata, no s’hi veu una alternati-
va; si algi I’aporta, I'estudiarem amb el maxim interes, perd les
alternatives de les quals es parla s6n, evidentment, les energies
renovables, és ’energia solar, és Penergia edlica, és la biomas-
sa, sén les minicentrals, és la cogeneracid, sén tots aquests te-
mes sobre cls quals la Generalitat ha fet un esfor¢ molt
considerable, que continuarem fent aquest esforg molt conside-
rable, perd que, en tofs els paisos occidentals representa, apro-
ximadament, ¢l 2% del total de la produccié energetica: el
maxim, els que ho tenen més desenvolupat, representa el 2%,

Jo li puc assegurar, senyor Diputat, que la Generalitat ha fet
un esfor¢ en aquest tema: més de 20.000 metres quadrats de
pannells solars, diverses installacions edliques, aprofitaments
de biomassa de més de 150.000 tones equivalents de petroli per
any, 30 milions de quilovats/hora anuals de produccié en peti-
tes centrals hidriuliques, diversos aprofitaments geotérmics, a
més de les instalacions de cogeneracié que han fet muiltiples
empreses de Catalunya i que han rebut el nostre ajut. Nosaltres
hem destinat a aixo —1 amb 'ajut de la Comunitat Econdmica
Europea— molis diners, 1 realment puc dir, sense cap pe-
tulancia, que som ¢ls que més hem fet a nivell de tot I’Estat.

Jo crec que la Huita estd a assegurar al maxim la seguretat de
les centrals nuclears, seguint els criteris del Consell de Segure-
tat Nuclear, instant el Consell de Seguretat Nuclear, com va fer
aquest Parlament, a posar les garanties maximes a actuar.

Jo crec que politicament no m’haig de definir; en el debat de
politica general aquest Parlament s’ha definit, s’ha definit en al-
guna resolucié per unanimitat, i aquesta resolucié per unanim-
itat, que demanava la no-continuitat de la central de Vandellos I
1 que no es tornés a obrir la central de Vandellos I, jo, com a
Conseller d’Induistria i Energia, 1 seguint I’'impuls del Parlament
de Catalunya, la vaig comunicar immediatament al President
del Consejo de Seguridad Nuclear, el senyor Donato Fuejo, i al
Ministre d’Indiistria, senyor Claudio Aranzadi,

Gracies, senyor President.

1] Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.,

El senyor Maria Pere t¢é cinc minuts per a reéplica.

El Sr. PERE: No, en primer lloc, Conseller Macia, sé...
~-10, no és normal, aixd, no? (remor de veus)-—, Conseller
Macia, sé que la suma de tretze preguntes sén una interpellacid,
sén una interpelacié perqué cal agafar el fil conductor de les
tretze preguntes. Jo puc admetre que avui vés no esteu en con-
dicions de contestar-les, i espero la contesta, espero la contesta
d’una forma tranguilla, perque és bo, és bo que entrem en
aquests temes,

Estava fent una interpeHacid, no unes preguntes desfilades.
També amb la consciéncia que estava parlant d’una part de
I’energia nuclear que ens preocupa a Catalunya. Perque hauria
pogut parlar de més coses: per exemple, un tema que em preo-
cupa sén els problemes de contaminacié que han aparegut en
algun hospital de Barcelona, per exemple. Perd hauria pogut
parlar d’altres coses, perd avui ens interessa discutir aquestes
coses.

Insisteixo en una cosa: jo crec —i vull deixar-ho clar—, jo
no em vull sentir stibdit d’organismes especials, em vull sentir
ciutada i, per tant, amb el dret d’opinar quin és el futur model
de Catalunya, que no hi hagi cap organisme per sobre de nosal-
tres —encara que hagi estat nomenat especialment— que ens
negui el dret a opinar (se sent un crit de «bravo!»}, i aquest €s
un tema que nosaltres hem d’opinar...

El Sr. PRESIDENT: Li prego al public...

El Sr. PERE: ...al maxim.

El Sr. PRESIDENT: ...que s’abstingui —perdéd, perd6, se-
nyor Pere—, que s’abstingui en absolut de formular qualsevol
manifestacid, perque, per manament del Reglament, em veuré
obligat a pregar-los que se’n vagin de la sala. Continui, senyor
Pere.

El Sr. PERE: Es a dir, el dret a opinar sembla que &s impor-
tant, al marge de qui ha de decidir. Perque, si no —jo els ho
vull dir amb claredat—, fa temps que estic sentint la constant
discussié sobre la contradiccié entre centralisme i drets nacio-
nals. No sera que, de vegades, tenunciem a exercir aquests drets
voluntariament? I dic: és cert que hi ha una contradiccié cons-
tant, des de fa bastant temps, entre centralisme i drets nacionals,
perd també hem de, nosaltres, exercir aquest dret, també hem
de decidir el model o, almenys, dir quin modetl volem, i, aquest,
I’hem de discutir entre tots, aquest, I’hem de discutir entre tots,
i plantejar-lo alla on correspongui. I que després no vingui que
haguem de dir: «Oh, és que ens fan aixd, és que ens fan aixo al-
tre...». I aixo t€ molt a veure —ho he dit abans— amb alguna
cosa que amb algun diputat de per aqui estic d’acord ——d’Unié
Democratica—, que és el problema del catalanisme politic. O
—ho he dit abans— amb alguna cosa que estic molt d’acord,
també; amb el futur de la humanitat. s a dir, aquests sén temes
que jo penso que o els deixem clars, per veure com democrati-
cament obrim un debat sobre 1’energia nuclear i les seves con-
seqiiencies, 0 sobre models energétics, que ha de concloure el
92...

Segon. Dic: jo em sento ciutada, i no stbdit, depenent d’algi
que decideixi.

Un altre element: dir que, malgrat tot, nosaltres... Vosté diu
que em contestara més tard, perd vull dir que jo he plantejat uns
temes... De dir: al Consell Nuclear, cal dir-li per qu& no va in-
tervenir, Perqué una de les conseqiidncies de la seva no-inter-
vencio €s aquest accident. I cal fer un altre aclariment: per que
no vau intervenir? Almenys, fet legalment com correspongui,
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perd cal dir-li-ho, cal dir-li-ho, i nosaltres tenim aquesta obliga-
cio.

Hi ha altres temes que sén de competéncia directa: el tema
de salut, que he plantejat. Per exemple, avui s’estan estudiant a
Europa les conseqiiéncies d’una radiacié normal d’una central,
que és el 125, Resulta que avui s’estan fent aquests estudis de
les repercussions, 1 es fan plans especials de salut. Nosaltres...,
aix0 és una matéria nostra, i I’hem d’entrar, aquest tema.

Tinc una diferéncia amb voste, senyor Conseller Macia, que
és que, per a mi, la crisi del petroli no va ser 1’origen de la crisi
que vam tenir, sind que, en tot cas, era un sfmptoma d’una altra
crisi —perd deixem-ho aqui: en tot cas, €s una discussié de
dues visions de la vida, de dues concepcions del moén.

Ara bé, exactament vostd ha plantejat vint-i-dos..., els per-
centatges de fonts d’energia que tenim a Catalunya. Es cert que
hi ha un 73% d’energia nuclear; és cert que aixd no es pot tan-
car d’avui per a demd —aix0 seria suicida—, perd també és
cert que ens adonem que les conseqiiéncies d’un aparell
d’aquest tipus, en aquest moment, que hi ha una distancia entre
possibilitats humanes i desenvolupament tecnologic, és..., se’n
va a un mili6é d’anys posteriors —per tant, hem de pensar molt
bé en funcié de la humanitat del futur, T els valors que costen
d’inversi6, que sén —voste ho sap, que costa molt, una central
nuclear— 200.000 milions de pessetes, i 400.000 milions de
pessetes, sén valors que es poden perfectament invertir, per
exemple, en t&rmiques, que avui voste sap que hi ha filtres —en
térmiques—, hi ha filtres que perfectament estan controlant tots
els aspectes de contaminacid: avui ja hi ha avengos tecnologics
en aquest sentit. I, compte!, hi ha avengos tecnologics en aquest
sentit: per tant, no estic ja plantejant un contra-pla energetic; es-
tic dient: «Discutim-ho, discutim-ho; no ens aturem, discutim-
ho, i discutim-ho abans del 92 per poder dir qué volem i qué no
volem».

Perd hi ha gent que ho esth discutint. Fs més: curiosament,
hi ha una distancia —i acabo aqui— entre els debats que vostes
fan fora d’aquest Parlarment, com, per exemple, ¢l debat sobre
el simposium sobre la Terra... Alla s’estan discutint unes coses i
aqui es discuteix una altra cosa. I hem d’acabar amb aquesta si-
tuacidé politica, que els representants del Parlament, alla al
simpOsium de la Terra, discuteixin una cosa amb t&cnics i aqui
discutim una altra cosa: si alla es discuteixen alguns dels ele-
ments que jo he plantejat aqui, en aquesta taula —que algun di-
putat de Ia dreta diu que no—, que alla es discuteix, per qué no
ho podem discutir aqui, per qué no ho podem discutir aqui? Jo
crec que és bo! S’ha d’entrar en nova mentalitat; si no, queda-
rem endarrerits, parlarem molt d’Europa i quedarem endarrerits
amb aquests canvis que estd havent-hi en aquests moments, in-
ternacionals.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, IHustre senyor Maria
Pere.

Per contestar, té la paraula I’'Honorable Conseller senyor
Macia Alavedra.

E! Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA 1 ENERGIA: Si, se-
nyor President, molt breument.

El dret a opinar, evidentment, el té el senyor Maria Pere, i
ningl li pot discutir, i, de fet, ho esta fent: ho va fer I"altre dia
en el debat de politica general, ho fa ara i ho continuara fent,
utilitzant tots els instruments que el Reglament posa a la seva
ma. [, a més a més, pot opinar com a ciutada. I, a més a més,

aquest Parlament també pot expressar opinions —de fet, com a
conclusié del debat de politica general, el que va fer el Parla-
ment va ser expressar una opinioé, perqué sempre que s’actua
fora de les competencies propies, no es fa altra cosa que expres-
sar una opinié, i la decisié es pren en els llocs on hi ha les com-
peténcies.

La diferéncia entre ciutadd i subdit..., en podriem parlar
molt, seria un tema interessant: jo crec que, efectivament, 1’im-
portant és ser ciutadd. Perd ser ciutada, per sobre de tot, és ac-
ceptar les lleis vigents, sobretot quan aquestes lieis han estat
aprovades democraticament, I la Llei que aprova el Consejo de
Seguridad Nuclear, del 80, és una llei democratica i que esta-
bleix que el que diu ¢l Consejo de Segurtdad Nuclear és vincu-
lant per a nosaltres. [, per tant, jo crec que aixd és ser
perfectament ciutada, acceptar aquest marc legal. Una altra co-
sa és que, després, alla on es pot modificar, que &s a les Corts
Generals, el senyor Marid Pere intenti fer-ho modificar a les
Corts Generals, i que utilitzi, si convé —i si pot—, una opinid
del Parlament de Catalunya com un integrant més de la seva
Huita per fer modificar el que diuen les Corts Generals. Perd ni
més ni menys que aixd: el que decidim aqui, sobre aquest tema,
comn que no en tenim competéncies, sera simplement una opi-
nié. I, aixo, cal dir-ho al poble de Catalunya, perque, si no,
I’enganyem; si no, voste, aqui fa uns discursos... (Forta
cridoria en el sector del pitblic.)

El Sr. PRESIDENT: Xxxttt! (Continua la cridoria.) Silenci!
Escoltin!, vagin..., retirin..., retirin aquests... (Persisteix la
cridoria.) Xxxttt...! B¢, faci..., faci el favor d’abandonar la sala!
{Persisteix encara la cridoria.) Se suspén la sessi6, se suspen la
sessié durant cinc minuts!

(La sessio se suspén a un quart de set de la tarda i vuit mi-
nuts i es reprén a un quart i trefze minuts.)

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

El Sr. CONSELLER I’INDUSTRIA I ENERGIA: Bé, jo
continuo dient que creiem que si fem creure, efectivament -—i
aixd n’és una mostra—, que el que diem aqui pot resoldre
aquests temes, estem enganyant el poble de Catalunya, perque
nosaltres, el que podem fer, és recomanacions, expressar opi-
nions... Jo crec que aixd n’és una mostra i que hem de tenir el
rigor de dir que, aqui, simplement expressem opinions.

Perque, senyor Maria Pere, voste din que abans del 92 aqui
hem d’arreglar aquests problemes, i vosté sap que en el Parla-
ment de Catalunya, aguests problemes, no els arreglarem. Les
Corts Generals, evidentment, poden fer molt més, perd jo li di-
ria que fins i tot el tema de I’energia nuclear és un tema que va
més enlla: en primer lloc, perque, per exemple, Franca t& 55
centrals nuclears, té el cost de I’energia nuclear més barat que
qualsevol altre pais europeu; en el tema del common carrier eu-
ropeu, que funcionara a partir del 92, i de la lliure circulacid,
també, de I’energia, el gran problema que s’estd plantejant és
precisament que Alemanya veu amb por com Franga pot ven-
dre-li I’energia, que la produeix més barata a causa de les fonts
de producci6 nuclear, i que aquest €s un tema que va molt més
enila del Parlament de Catalunya, més enlld, jo diria, de les
Corts Generals, i que €s un tema a nivell europeu.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, Honorable Conseller.
(L'1. Sr. Subira demana la parayla.) El senyor Subira demana
la paraula per...7

e e e e e - —
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El Sr. SUBIRA: Senyor President, per una qgiiestié d’ordre, i
donada la gravetat dels fets que s’han produit a Ja Cambra,
anuncio que el nostre Grup parlamentari presentara, en la forma
convenient —que estem estudiant—, un escrit a la Mesa per
veure quin grup parlamentari ha lliurat les invitacions als ciuta-
dans que s’han comportat de la manera que acabem de veure.

El Sr. PRESIDENT: Queda anunciat aquest proposit.

Maodificacid de Uordre del dia

El nové punt de 1'ordre del dia, la interpeHacid, ha quedat
posposat, i aixi mateix la que constituia el punt dese.

InterpcHacio al Consell Executiu sobre
1a politica de garantiment de la seguretat
de les instaHacions industrials

Per consegtient, es passa al quinzé punt de Pordre del dia,
que ¢s la interpelacio sobre la politica de garantiment de la se-
guretat de les installacions industrials, que formulara el Diputat
IHustre senyor Santiago Riera i Olivé: té la paraula.

El St. RIERA I OLIVE: Gricies.

Molt Honorable senyor President, senyores diputades i se-
nyors diputats, s¢é que el que ha passat aqui és empipador, pero
els prego que ho superem i situem el tema o ’atenci6 en el te-
ma que vaig a tractar, perqué €s un tema, al meu entendre, im-
portant. I, si en el que estavem parlant anteriorment les nostres
competeéncies son certament limitades, en aquest cas hi tenim
moltes competéncies. Per tant, em penso que és bo que en par-
lem.

L’estiu de I’any 87, aquest Ple del Parlament va aprovar una
llei, 1a Llei de Seguretat de les InstaHacions Industrials, una lei
important: legislavemn, aixi, en una de les competéncies que
se’ns havia traspassat més antigament, la seguretat a les ins-
taHacions industrials. Intentavem, amb aquesta Llei, posar al
dia els mecanismes, ¢ls instruments que tenia I’ Administracié
per tal de garantir, garantir per als ciutadans, tot tipus d’ins-
taHacid industrial 2 Catalunya.

Penso que €s hora de fer un balang, senyores i senyors dipu-
tats, del compliment de les normatives de seguretat industrial
que s’estan emprant a Catalunya. Cal dilucidar si el Govemn fa o
no fa tot el que hauria de fer per garantir aquesta seguretat, i
penso que si ho féssim, senyores i senyors diputats, aquest ba-
lang no seria positiu, malauradament no seria positiu, 1.’incre-
ment d’accidents que malmeten el medi, l’increment
d’accidents que lesionen persones per incompliments de norma-
tives, aquests darrers anys han anat augmentant al nostre pafs.
L’accident de I’Hospital Princeps d’Espanya, a Bellvitge, amb
la caiguda d’un ascensor, ¢és una demostracié clara, senyores i
senyors diputats, que aqui hi ha dificultats, que ¢l Govern no fa
tot el que hauria de fer, que hi ha incompliments de normatives
greus que no es poden tormar a repetir.

Permetin-me, senyores i senyors diputats, que faci una mica
de memoria det que va passar aquella tarda del 21 de maig a
I’'Hospital de Bellvitge —no €s culpa meva, que arribi aquesta
interpeHacié la data que som: va ser presentada el 2 de juny al
Parlament; vostés saben els motius que han fet que es posposés
a la data d’avui. Aquella tarda del 21 de maig la caignda lliure
d’un ascensor d’aquest hospital a ta tarda va causar set morts:

aquesta caiguda liiure d’aquest ascensor va ser provocada pel
trencament de 1’esparrec que sostenia la cabina i, successiva-
ment, per la manca de funcionament correcte de I’anomenat
«paracaiguda» o sistema de frenatge de la cabina, que havia de
funcionar.

Es un fet certament irreversible, i més quan hi ha hagut, ma-
lauradament, set morts. Per tant, vegin en aquesta interpellacio,
senyores i senyors diputats, vegin no altra qiiestid, en estudiar,
en preocupar-nos d’aquest afer, que la voluntat que no es torni
repetir mai més un accident d’aquest tipus en cap ascensor del
nostre pais, a poder ser.

Perd aix0 ens obliga —i no fariem cas de les nostres obliga-
cions si no ho féssim— a exigir responsabilitats si hi van ser i,
en tot cas, a aclarir els fets per demanar corregir allo que no va
funcionar per tal que no es torni repetir. Exigir responsabilitats,
senyores 1 senyors diputats, perqué s’ha demostrat, al meu en-
tendre clarament, que Pempresa conservadora d’aquests ascen-
sors no estava complint les seves obligacions periddiques de
revisar els punts essencials d’aquest ascensor; no estava com-
plint el temps adequat per tal d’anar revisant en el temps que li
pertocava aquell aparell que va fallar, aquell ascensor —prime-
ra qiiestio.

Per I’incompliment del titular d’aquesta instatacid, I'incom-
pliment del titular d’aquesta instaHacid, que és ’Institut Catala
de la Salut, per no haver fet a temps, no haver encarregat la re-
visio obligatdria que tenia obligacié de reclamar abans del 31
de desembre de I’any 88 —segon incompliment greu, senyores
i senyors diputats.

Un altre incompliment molt greu: per I'incompliment de
I’empresa concessionaria de la Generalitat, 1a qual havia d’ha-
ver acudit en temps i forma corresponent quan, en data 4
d’abril, segons fonts del mateix hospital, li va ser reclamat que
anés a fer la inspeccio6 i en data 21 de maig encara no s’hi havia
acostat —sembla que pensava fer-ho a final..., o al juny, sembia
que pensava fer-ho.

Aquestes inspeccions, senyores i senyors diputats, aquestes
revisions havien, precisament, de revisar especialment i
forcosament els dos elements que van fallar: Pesparrec de sos-
teniment de la cabina i el frenatge, el «paracaiguda» de 1’ascen-
sor, Ja mai sabrem, senyores i senyors diputats, ja mai sabrem,
per desgracia, si aquestes inspeccions, aquestes revisions, si
s’haguessin fet com corresponia fer, si aquest accident no
s’havria produit; ja no ho sabrem mai, aixd, senyors diputats.
En qualsevol cas, insistir-hi més, que per aixd tenim [’obligacié
politica els diputats d’aquesta Cambra d’exigir responsabilitats,
si hi van ser, 1, en qualsevol cas, reclamar totes les modifica-
cions que calgui amb Uactitud de qui correspongui per tal
d’evitar que aixd es pogués tornar repetir,

Exigir responsabilitats en primer lloc a qui, senyores i se-
nyors diputats? A la Conselleria de Sanitat del Govern de la
Generalitat de Catalunya, de la qual depén ’'Institut Catala de
Ia Salut, de 1a qual depén I’hospital. Com pot ser possible, com
pot ser possible, senyores i senyors diputats, que declaracions
dels responsables de 'hospital i declaracions del Conseller, que
és més greu, arribin a dubtar, arribin a dubtar i posar en dubte
que la revisié s’havia de fer al cap de dos anys i, si no, que
s’havia de fer al cap de quatre? Com ¢s possible que els respon-
sables de 1'hospital dubtessin que la revisi6é obligatoria s’havia
de fer al cap de dos anys i diguessin que aixd era dubtds, que
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ells es pensaven que s’havia de fer al cap de quatre anys? Com
és possible, aix®, senyores i senyors diputats?

Responsabilitat del Departament de Sanitat per no haver de-
manat en temps i forma la inspeccié obligatoria; responsabilitat
del Departament de Sanitat perqué 1’hospital no seguia amb
atencié el compliment curds del contracte de manteniment que
tenia amb 1’empresa mantenidora d’aquest ascensor.

"També té responsabilitat aqui, senyores i senyors diputats, el
Departament d’Indistria, perqué al Departament d’Industria,
per la llei, li correspon, 1ogicament, la tutela, 1a inspeccié de les
instalacions industrials a Catalunya: en aquest cas, la tutela, la
inspecci6 del compliment de les normatives que afecten els as-
censors, Perqué, senyores i senyors, en virtut d’aquesta tutela i
d’aquesta obligacié d’inspeccié que té el Departament
d’Industria, 10gicament tenia els elements per haver pogut, ha-
ver pogut detectar amb prou temps i forma que en aquel! hospi-
tal havien passat més de dos anys 1 no s’estava fent la revisié
obligatoria, la qual, fogosament, s’havia de fer.

Per tant, com he dit abans, és un fet irreversible, la voluntat
que no es torni repetir, perd per a aixd cal congixer I’opinié del
Govermn. Per aixod jo pregunto a aquesta Cambra si se’m pot dir,
per part del Consell Executiu, quants expedients s’han obert
producte d’aquest afer. Quines responsabilitats s’han exigit al
Departament d’Indiistria? N’hi ha hagut en cap Departament?
Que s’ha exigit al Departament de Sanitat? Hi ha hagut alguns
expedients oberts? A qui? Com? De quina manera? S'ha exigit
alguna cosa a I’empresa concessionaria, 1’entitat colaboradora
de I’Administraci6, que havia de fer la inspeccié al meu juf
amb temps suficient, i no a final de maig, encara no haver-s’hi
presentat? S’ha fet algun expedient? Hi ha alguna qiiestié en
aquest tema? I no sols aixd. Per a la tranquillitat dels ciutadans
de Catalunya en un tema com aquest, senyores i senyors dipu-
tats, em pot dir el Govern, em pot dir el Govern quants ascen-
sors publics i privats, en aquest moment, $’han revisat a
Catalunya? Quants en manquen per revisar? Quants estan fora
de termini als efectes d’inspeccié obligatoria? Cal modificar la
reglamentacié que, en aquest sentit, esta tragada per incremen-
tar Ja seguretat en alguns aspectes? Cal fer-ho, o és suficient la
normativa que existeix? Quantes sancions s’han fet a partir de
les inspeccions que hi hagi hagut, a través de les entitats cola-
boradores, en alguns ascensors tancant-los provisionalment,
producte d’inspeccions que s’hagin fet a Catalunya?

En definitiva, senyores i senyors diputats, en un tema com
aquest, penso que la nostra obligacié ~-no ja de I’oposici6: de
tots— és exigir responsabilitats, i encara, almenys, aquest Grup
no coneix que s’hagin exigit, i, en qualsevol cas, demanar ga-
ranties perque aixd no es torni a repetir. Per aixd interpetem el
Govern en aquest afer i esperem amb atencié la resposta que
ens pugui dar. Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Riera.

Per contestar, en representacié del Consell Executiu, té la
paraula I'Honorable Conseller senyor Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Molt
Honorable President, senyores i senyors diputats, s una volun-
tat decidida del Consell Executiu I'exercici i el desplegament
de les seves competéncies en materia de seguretat d’instaHa-
cions industrials. Aquest desplegament té com a referéncia la
Llei del 9 de juliol del 87, que va ser aprovada per aquest Parla-
ment per unanimitat. Aquesta Llei regula la intervencié de
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I’ Administracié i marca el conjunt de mesures vinculants amb
finalitats preventives, que son d’aplicacié a les installacions in-
dustrials. La filosofia del sistema de la Llei que vam aprovar i
del que s’estd aplicant comporta quatre fases principals.

La primera intervenci6 es produeix en relacié amb el disseny
i la fabricacié de determinats clements de les installacions, i
aquests elements estan subjectes a homologacid i, en determi-
nats casos, a comprovacions periddigues de la fabricacié en
strie.

La segona intervencioé té per objecte els projectes de les ins-
talacions, que estan sotmesos a liberalitzacié industrial, perd
que I’ Administracié comprova, per mostreig, i que han de com-
plir els requisits reglamentaris.

La tercera intervencié es produeix en ’execucid per inspec-
cionar la installacio.

I 1a quarta fa referéncia a un tema que citava el senyor Riera,
que son les inspeccions periddiques durant la vida vtil de les
instalacions per comprovar-ne 1'ds i el manteniment, i veure si
sOn els adequats.

(El M. H. Sr. President s"absenta del Salé de Sessions i I'l,
Sr. Vice-president Primer el substitueix en la direccié del de-
bat.)

La Llei també estableix les responsabilitats 1 les obligacions
dels agents que intervenen en les diverses fases de la vida d’una
instalacié. Hi ha la responsabilitat, que no podem oblidar, dels
fabricants o importadors respecte al compliment de les condi-
cions teécnigues dels elements que ells fabriquen o importen; hi
ha Ia responsabilitat de 1’autor del projecte, del tecnic director
de I’obra, de I’empresa installadora respecte a les caracteristi-
ques de Ja instaHaci6; hi ha les responsabilitats i les obligacions
dels propietaris i del personal encarregat de les instalacions
respecte a I’Gs i el manteniment d’aquestes. Perque nosaltres te-
nim una legislacié en la qual I’ Administracié traspassa a unes
entitats concessionaries una série d’activitats sobre seguretat in-
dustrial i, aleshores, fixa unes responsabilitats. I en el tema dels
ascensors, per exemple, és ineludible la responsabilitat del pro-
pietari, que té 1’obligacié d’assegurar-ne el manteniment, i vull
dir que en el cas de I'hospital de Bellvitge I'empresa installado-
ra GIESA tenia un contracte amb preséncia vint-i-quatre hores
sobre vint-i-quatre a 1’hospital, tenia un contracte de manteni-
ment per part de 1'ICS.

Totes aquestes obligacions i responsabilitats exigeixen, evi-
dentment —ho ha dit el senyor Riera—, un control de I’ Admi-
nistracio, entitats concessionaries, traspas de responsabilitats. I
la responsabilitat de 1’ Administracié és controlar que tot aixo es
faci: control de I’Administracié en ¢l projecte, en ’execucié, en
el muntatge, en 1I'ids, en la conservacié i el manteniment de les
installacions. La Llei regula les inspeccions i les sancions en
matéria de seguretat, que posen a I’abast de 1’ Administracié un
mitja coercitiu per corregir els incompliments.

Fent s d’aquesta habilitacié prevista a la Llei de Seguretat
Industrial, la Generalitat ha iniciat el procés de delegacid, en
materia de seguretat industrial, a entitats concessionaries de
I’Administracié a través de les quals I’ Administracié obté un
efecte multiplicador de la seva actuacio. El model d’actuacié
aix{ establert, un cop estigui totalment desplegat, permetra ade-
quar la capacitat de control de I’ Administracié a les necessitats
d’un parc d’installacions en rapidissim creixement —que
aquest és un tema que tampoc podem oblidar.
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El 31 del 7 del 86 es va adjudicar el concurs per a 1’explota-
¢i6 del servei d’inspeccié i control reglamentari a dues entitats.
Una, I'Institut Catala d’Inspeccié i Control Tecnic, una entitat
nascuda al voltant del CoHegi d’Enginyers Industrials de Cata-~
lunya, i una altra de privada, ECA, Entitat Collaboradora de
I’ Administracié. Aquestes dues entitats van comengar a exercir
en tots els camps reglamentaris: en el camp dels ascensors, en
el camp de la baixa tensid, i han anat entrant —i aniran en-
trant— en altres camps que s’han de controlar, com sén els apa-
rells a pressio, ’electricitat d’alta tensid, I’emmagatzematge de
productes quimics, els gasos combustibles, els vehicles i els
contenidors, el medi, el fred industrial, la calefaccid, la climatit-
zacid i ’aigua calenta sanitaria, i Pavaluacié de la qualitat.

Mitjans materials i humans, Aquestes dues entitats tenen lo-
cals d’atenci¢ al pablic en les deu principals poblacions de Ca-
talunya i disposen actualment de cent trenta-quatre inspectors
acreditats, cosa evidentment molt superior als inspectors dels
quals disposava I’ Administracid, i tenen un programa d’expan-
sid, per al qual alguna d’aquestes entitats ens demana ajut, per
passar molt raipidament a tres-cents cinquanta inspectors. Per
tant, hi ha una voluntat decidida, que és una de les preguntes
que feia I'IHustre Diputat interpeHant, d’accentuar els mitjans
per fer aquestes funcions d’inspeccié periddica sobretot, d’ins-
peccié del projecte, d’inspeccié i d’homologacié dels productes
i del disseny, 1 de crear un clima de seguretat e¢n totes aquestes
instaHacions industrials.

El Departament d’Inddstria i Energia fa un seguiment
d’aquestes actuacions i un control periodic de les seves activi-
tats. El total d’intervencions d’aquestes dues entitats durant el
1988 ha estat de 29.210, amb un increment estimat per a ’any
89 del 23%, i, a més a més, amb una especial dedicacié al tema
dels aparells elevadors. Per als aparells elevadors, efectivament,
I’esquema és el mateix: una intervenci6 referida al disseny, una
referida al projecte de cada installacidé, una inspeccié de la ins-
taHacié 1, després, el manteniment per part d’aquestes empre-
ses.

Jo voldria, sobre ¢l tema de responsabilitats del qual s’ha
parlat, citar article 13 de la Llei, que diu «el propietari o, si hi
escaun, ’arrendatari d’un aparell d’elevacié i manutencié objec-
te d’aquest Reglament, ha de tenir cura que aquest es mantingui
en perfecte estat de funcionament, i també impedir-ne la utilit-
zaci6é quan no ofereixi les degudes garanties de seguretat per a
les persones o les coses». Es a dir, aqui hi ha un traspas de res-
ponsabilitat legal segons la llei al propietari, i nosaltres pensem
fer tota una activitat publicitaria —més ben dit, d’informacié-—
perqué em temo que molts dels propietaris de les cases de Bar-
celona o les comunitats de propietaris no saben aquesta
responsabilitat de la llei, ja que s6n ells els qui han d’avisar
’entitat concessionaria perque faci la inspecci6, i s6n ells que,
en cas que puguin pensar que aquell aparell no funciona, han
d’impedir-ne el funcionament. Aixo és el que diu la llei, 1 crec
que aquesta €s una llei que esta en linia amb totes les lleis que
s'estan fent en els paisos europeus sobre aquests temes de segu-
retat industrial,

Les entitats d’inspeccio i de control en el camp concret dels
ascensors han assumit diverses funcions que s’estableixen en
I’Ordre del Departament d’Inddstria i Energia, del 30 de de-
sembre del 86.

Entre les funcions a realitzar destaquem les segiients: el con-

trol de les actuacions de les empreses installadores, dels projec-
tistes 1 dels directors d’obra en relacié amb el compliment del
Reglament d’aparells elevadors; la realitzacié de les inspec-
cions periddiques que preveu Darticle 19.2 del Reglament
d’aparells elevadors; ¢l contro! i la vigilancia del manteniment
realitzat per les empreses installadores-conservadores.

Sobre la revisié periodica, jo voldria destacar els terminis
maxims per efectuar aquesta revisié, que sén: ascensors ins-
tallats en edificis industrials i llocs de publica concurréncia, ca-
da dos anys —¢s el cas de Bellvitge—; ascensors installats en
edificis de més de vint habitatges o amb més de quatre plantes,
cada quatre anys; ascensors installats en edificis no inclosos en
els apartats anteriors, cada sis anys. El nombre de revisions pe-
riddiques realitzats a Catalunya des del 1987 fins avui és de
24.923, que representa un 65% de totes les revisions efectuades
a I’Estat espanyol, que sén aproximadament 38.000.

Deia abans que hem de fer, sobre aquest tema —1 de fet ho
estem fent, i ho hem comengat el mes de novembre—, unes
campanyes de divulgacié adregades al gran piblic sobre la se-
guretat en general: anuncis als mitjans de comunicacid, distri-
bucié de fulletons i opuscles, campanyes de formacié adregades
a projectistes, installadors, conservadors i propietaris, la creacié
d’incentius econdmics per la incorporacié voluntaria pels pro-
pietaris de determinats elements d’installacions amb alta in-
cideéncia en I’evitacié d’accidents, com per exemple les portes
d’ascensors, que s’han fet moltes coses en aquest aspecte...

Sobre el tema concret de Bellvitge, s’ha obert un expedient,
evidentment, perd jo voldria recordar al senyor Diputat que
aquest tema és sub iudice, i que el Departament ha preparat un
informe per a la jutge encarregada d’aquest tema, i que s’estan
seguint les diligéncies, i, per tant, jo m’evitaré fer uns comenta-
ris que puguin influir en el judici. S’han examinat una série de
dades, 'informe del Departament d’Industria 1 Energia ha estat
lliurat a la jutge... Voste sap que ha estat en els mitjans de co-
municacié que, per exemple, el pern que subjectava 1’ascensor
—no entro en detalls técnics— tenia una fractura de fatiga que
semblava que venia d’un defecte de disseny o de produccid,
original de I’aparell. Aixo ha estat dictaminat pel laboratori al
qual la jutge va enviar I’analisi d’aquest pern, que és el Centre
d’ Analisis Metalhirgiques de Madrid. Per tant, aquest €s un ele-
ment important que, com a conseqiiencia del resultat d’aquest
laboratori, el Departament d’Indistria i Energia va precintar, va
tancar tots els ascensors del mateix tipus i de la mateixa fabri-
cacio 1 de la mateixa empresa, fins que no estiguin totalment
amb garanties, amb la substitucié de pern degudament homolo-
gat per tornar a funcionar, cosa que es va fer i van tornar a fun-
cionar aquests ascensors. Després, I’altre element important que
s’estd examinant és el funcionament del «paracaiguda», és a
dir, de Pelement de frenatge, que, encara que hagi deixat uns
senyals molt clars que hi va haver un inici de funcionament,
doncs, finalment —com s’ha demostrat—, malauradament, no
va funcionar i no va poder parar I’ascensor en la seva caiguda.
Aquesta analisi no ha estat encara rebuda, segons el nostre co-
neixement, i estem a I'espera..., la rebrd, evidentment, la jutge,
que ens n'informar, si ho creu convenient, perd aquest és un
tema en el qual hem de seguir els tramits judicials pertinents.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Hono-
rable Conseller.
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Té la paraula 1I'IHustre Diputat senyor Santiago Riera.

El Sr. RIERA I OLIVE: Gracies, senyor President.

Jo, la veritat és que m’indigna una mica la resposta que fa el
senyor Conseller, perque, miri, senyor Conseller, que, a mi, em
respongui el director del centre que la inspeccid no era cada
dos, que era cada quatre anys..., el director de serveis, «no era
cada dos, era cada quatre anys, no calia fer aquella inspec-
cié»,... Qui ho diu, aixd? La llei? Ho ignoren. Que el mateix
Conseller de Sanitat digui a la premsa, que ho porto aquf: «Es
molt dubt6s que hi hagués d’haver inspeccié obligatoria al cap
de dos anys». Escolti, voste m’ho acaba de dir ara: és dos anys.
Es clar que un ja no se sorprén de res, perqué, veient que a Be-
Ilvitge, quan va passar ¢l tema de la SIDA, el director de ser-
veis —no sé si era el director de serveis, perd almenys el diari
ho porta—, que diu que ignorava que fos obligatori revisar, en
les inspeccions de les extraccions de sang, fer la prova de la SI-
DA... Fis clar, és que es veu que, a Bellvitge, es veu que ningii
no coneix la llei, senyor Conseller! I no ha dimitit ningia! No ha
plegat el director de serveis! No ha plegat el director de 1’hospi-
tal, i no I’han fet plegar! Es molt greu, tot aixd, eh, senyor Con-
seller! s gravissim, tot aixo!

Em diu I’ascensor que hi havia, la fatiga... Home, és clar que
esta fatigat! Setze anys, un ascensor d’un lloc piiblic, que fun-
ciona les vint-i-quatre hores del dia? Es natural! I jo Y dic, se-
nyor Conseller, revisions: no es complien amb les periodicitats
que calia. Al meu jui és cada deu dies. L"iltima, la darrera, va
ser el 21 d’abril, va ser el 21 de maig. Havia passat un mes i en-
cara s’havia de repetir la revisié que havia de ser —al meu
jui— cada deu dies. Voste no em diu res, d’aixo.

L’altre tema, la inspeccié obligatoria que havia de ser abans
del 31 de desembre del 86. Escolti, em diu «és sub iudice». No,
no, escolti, que estigui sub iudice el que vulgui, perd aqui hi ha
responsabilitats administratives a les quals vostds han de res-
pondre, perd ja, si és que estan governant i si és que volen go-
vernar, o si governen, perque, en tot cas, jo, el que sf que entenc
és que em digui que ja fard una campanya de publicitat i propa-
ganda dient als titulars que facin les inspeccions. Perd és que el
titular, en aquest cas, és la Conselleria de Sanitat! Es el patro,
és el propietari de I’hospital, senyor Conseller! Es que aqui te-
nim responsabilitat doble. No una, doble, com a administracid
que ha de vetllar perque les inspeccions es facin, i repeteixo
que la Conselleria d’Indiistria tenia tots els mitjans, almenys
des de 'any 81, per poder posar en un ordinador —que no és
pas gaire dificil— totes les inspeccions obligatories que hi ha
hagut als hospitals, com a minim als pdblics, que tenen molts
problemes d’anar amunt i avall tot el dia, per tal de poder veure
en aquell ordinador quines faltaven per complir la inspeccié
obligatoria, i haver avisat! Aixd ho tenia vosté en el seu Depar-
tament, senyor Conseller! Per tant, és que és molt greu, tot
aixd! Es gravissim, tot aixo. Jo, la veritat, és que la seva respos-
ta, a mi, m’ha deprimit, perqué penso que no €s manera de res-
pondre quan s’estd governant. Perd bé, sembla que aix{ anem,
doncs, bé, anem aixi. En qualsevol cas, veig que anem molt ma-
lament, en tots aquests temes, senyor Conseller.

No m’ha respost si han obett..., quin expedient... Ja m’expli-
card quin expedient ha obert a qui, m’agradaria congixer-ho,
aixo, per veure, doncs, que ha passat. No hi ha hagut cap dimis-
si6, aqui no plega ningi, tots som al millor dels méns... Ah,
aixd sf, activitat publicitaria... Mitjans materials... Escolti, se-

nyor Conseller, mitjans materials... El fet que hagin fet dues
concessions a dues empreses perque facin aquests serveis no
elimina que el Departament pugui dirimir que cal un sobrees-
forg 1 lliurar unes partides perque hi hagi més inspectors que ho
facin per la seva banda! En qualsevol cas, si hi ha dues empre-
ses, només, és qiiestié de vostes, del Govern: n’hi podria haver
quatre, cinc o sis! La concessié de dues va ser una decisié de
vostes, no pas d’aquest Diputat. Entre altres coses, aquest Dipu-
tat, en aquests temes de seguretat, va proposar, en el debat de la
Llei —de la qual m’honoro d’haver estat ponent pel Grup So-
cialista—, que els ajuntaments poguessin ser entitats a les quals
poder fer, també, concessié d’aquests serveis, per tal de millo-
rar la capacitat entre tots. Se’ns va dir que no: aquesta esmena
no va passar.

Jo veig, senyor Conseller, senyores i senyors diputats, que
no és una resposta correcta, la que m’ha donat el Conseller, so-
bretot per la gravetat d’aquest accident, no €s una resposta co-
rrecta. Es vol eludir el tema, com en tantes ocasions, 1 jo els
faig una reflexié que aixi no anem enlloc: cal que rectifiquin,
cal que rectifiquin, 1 m’agradaria saber, també, a veure si en
aquest tema vostés creuen que és suficient el marc que hi ha, de
normativa industrial, o cal afegir-n’hi. Perque recordem una co-
sa, senyor Conseller: sortosament, en aquest tema tenim com-
peténcies —si volem exercir-les— per, aquesta normativa, si és
que fos insuficient, complementar-la —la de I'Estat és minima,
senyor Conseller, no és maxima. Per tant, aqui tenim tots els
tramfos per poder haver respost d’una altra manera que voste
no m’ha respost, i que tant de bo en aquest moment vosté em
respongués d’una altra manera, per tal de tranquilitzar una mi-
queta, perque vegem que es fa alguna cosa més del que ha dit,
que el que ha dit, per mi, és prou depriment per a I’ Administra-
ci6é de Catalunya.

Gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, IHustre senyor
Diputat.

Té€ 1a paravla I'Honorable Conseller senyor Macia Alavedra.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Senyor
Diputat, en primer lloc, quan jo li dic que aixd era una fractura
que se’n diu «de fatiga», un defecte «de fatiga», vosté ha de sa-
ber que aixd es diu aixf i ve d’un defecte d’origen, que no
aguanta la fatiga, perque, normalment, aquests perns duren molt
més dels setze anys que voste diu, i precisament 1’analisi del la-
boratori demostra que hi havia una fatiga perqué hi havia una
deficieéncia en la fabricaci6 inicial; és a dir, no em jugut amb els
mots de la fatiga i dels setze anys, perqué aixd, técnicament, no
s'aguanta —voste, evidentment, no ho ha de saber; jo me n’he
assabentat. Es a dir, es diu «defecte de fatiga», perd, evident-
ment, un pern d’aquests ha d’aguantar molt més de setze anys,
moltissim més; si no, malament anirfem amb els 50 o 60.000
ascensors que en aquests moments estan funcionant a Barcelo-
na.

Aquf, senyor Diputat, jo li citaré una an¢cdota. Una vegada,
fa molt poc, em van invitar els industrials d’Olot per demanar-
me la portada del gas natural a Olot. Hi va anar la Catalana de
Gas, va fer els seus nimeros i, la conduccié per gasoducte, no li
sortien els mimeros, i aleshores va dir als industrials d’Olot que
no entrava en els seus plans portar el gas natural a Olot. 1, ales-
hores, aquells industrials van demanar si la Generalitat podia
estudiar el tema, i hi podia haver un ajut perqué Olot, que esta
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allunyat de les grans linies de comunicacié, que té una base in-
dustrial molt solida, doncs, si tingués gas, realment seria la
creacié d’una infrastractura, d’un servei important per al seu
desenvolupament. Vam estar mirant els temes, i, en el moment
que es acomiadavern, haviem decidit fer un estudi, tothom molt
satisfet, i un dels industrials d’Olot —perdoni I’anécdota; €s per
lligar-ho amb un altre tema—, va dir: «Escolta, perd suposo
que el gas natural no és perillés...». Doncs si, el gas natural ¢és
perillés; vaig tornar a seure —ja estava dret—, vaig tornar a
seure, 1 vaig dir: «El gas natural és perillds». Es poden prendre
una s¢rie de mesures de seguretat, perd el gas natural és perillds
—més ben dit, va saltar tota una casa, a Barcelona, fa uns vint
anys. I gas natural és perill6s, els ascensors sén perillosos, les
centrals nuclears de les qual hem parlat sén perilloses, les ins-
taHacions industrials sén perilloses..., 1 per aixd parlem de
politica de serguretat.

Fs a dir, quan vost& fa un discurs de dir «que no passi mai
més», d’acord, és un discurs que jo també li dic, «que no passi
mai més»: ho desitja voste i ho desitjo jo (remor de veus). No,
pero vull dir amb aixd que tots aquests sén uns temes de risc i

*accident, i I’accident sempre €s una acumulacié de diverses
falles. Quan hi ha un accident, dius: «Per que hi ha hagut un ac-
cident, si aixd no havia de passar?». Es perqué casualment han
fallat ——casualment o per desgracia—, han fallat una série de
coses (remor de veus). Senyor Diputat, deixi’m parlar; jo I'he
escoltat amb tota I’atencio.

Vull dir, amb aixo, que evidentment aquests sén uns temes
importants, pero hi ha pafsos que estan intentant fer aixd que
voste en diu publicitat —en podriem dir formaci6, o informa-
cié—- sobre el que representa la cultura del risc, perqué vivim
en una societat amb enormes riscos, 1 evidentment la caiguda
d’un ascensor a Bellvitge és enormement deplorable. Jo li dic
que s’han incrementat enormement les inspeccions d’ascensors,
que a Catalunya fem ¢l 65% de les inspeccions que s’han fet a
I’Estat espanyol, que a més no se’n fan prou, que en volem fer
moltissimes més, que passem de cent i escaig —ho tinc aqui, li
he dit abans— inspectors a 350 abans de I’any 92, que poten-
ciarem al maxim aquestes entitats d’inspeccid i control, i sobre-
tot una que va lligada amb ¢l Collegi d’Enginyers Industrials
—i ’altra també, perd diguem que basicament aquesta, que vol
fer un gran esforg per dotar-se d’inspectors.

Aixd forma part del nostre programa i aixo és el que i res-
ponc. Si voste, aixd, se sent decebut, doncs jo ho lamento molt.
Jo em sento decebut, també€, enormement decebut, quan hi ha
un accident, perdé quan li dic que nosaltres passem de 120 ins-
pectors a 350 en un periode d’un any i mig o de dos, jo no li
puc dir més; si aixd també el decep, jo, aleshores, ja ho lamento
enormement,

Voste diu: «Per qué no es fan més inspeccions, per qué el
Departament d’Industria no fa més inspeccions?», Escolti, quan
cs fa una concessié a dues entitats —voste coneix la figura
Juridica de la concessid—-, no es pot comengar a actuar quan hi
ha dues entitats concessionaries, ni se’n pot demanar una altra
improvisadament. Va ser un tera de debat, aquest —jo no era
Conseller d’Industria, en aquell moment, perd va ser un tema
de debat molt important. Es va dir: «O es donen moltes conces-
sions a una serie d’empreses que cap d’elles podra sobreviure, o
es fan dos grans graps, com passa a Alemanya Federal, que pu-
guin ser la base de dues grans empreses, especialistes en la se-

gauretat i en la qualitat a Catalunya». I per crear aquests dos
grans grups, es va donar només dues concessions, perque tin-
guessin la base per poder créixer. Perqué no és segur que cinc
—hi ha cinc entitats que fan inspeccions—, no és segur que ho
facin millor que dues, perque dues poden tenir una part més im-
portant del mercat i ser capaces d’equipar-se molt millor. Per
tant, no digui «per que dues»; va ser un tema molt meditat —i,
de fet, en alguns Estats de la Repiiblica Federal d’Alemanya
n’hi ha una per Estat, que s’han convertit en grans empreses
que després es projecten internacionalment i que algunes estan
actuant a Madrid, a Espanya, sobre aquest tema.

Senyor Diputat, jo lamento la seva decepcid; espero que tin-
drem ocasié de tornar a parlar d’aquests temes i que com-
prendra com €s de delicat el tema: per aixd li he citat —i me
n’excuso— I’anécdota anterior, i 1’esforg que intentem fer.

Gricies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, Honorable
Conseller,

Mocié subsegiient a Ia interpeHaci6 al Consell Executiu
sobre la Politica d’Integracié dels Centres del CEPEPC
a la Xarxa ¥scolar Piblica

Correspon ara, ja, entrar a les Mocions. La primera és la Mo-
cié subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre la
Politica d'Integraci6 dels Centres del CEPEPC a la Xarxa d’Es-
cola Publica; per defensar-la, té la paraula 1'IHustre Diputat se-
nyor Magi Cadevall.

El Sr. CADEVALL.: Gracies, senyor President.

Senyores diputades, senyors diputats, vinc a defensar una
Mocié subsegiient a la interpellacié sobre la integracié dels
centres del collectiu del CEPEPC, En realitat, és una interpella-
cié subsegiient a un llarg periode d’inactivitat parlamentria;
per tant, espero que no s’enfadin, que no es molestin, si recordo
algunes conclusions del debat.

Una conclusié que en vaig treure ¢és la importancia del
procés d’integraci6 dels centres del CEPEPC a la xarxa publica;
segons informacid del senyor Conseller, més o menys hi havia,
integrats o per integrar, 84 centres, que afectava un miler de
professors i que ha tingut un cost aproximat de 2.000 milions
de pessetes, 1 aquest €s un aspecte —penso— que cal conside-
rar-ho com un balang positiu, que s’hagi fet aquesta obra im-
portant.

Perd, al mateix temps, vaig assenyalar que hi havia hagut un
retard en el procés. En primer lloc, es va tardar a elaborar la
Llei, encara que finalment es va aprovar per consens; 1’aplica-
cié ha estat lenta: ]Ja llei d’integracié es va aprovar P’any 83 i,
ara, cinc anys després, s’estd cancellant 1’operacié ——en gran
part esta ja cancellada—, i haig de dir que comprenc les dificul-
tats del procés, perd també que penso que un govern progressis-
ta potser haguera fet amb més celeritat i conviccié aquest
procés.

Les conseqiiencies d’aquesta aplicacié lenta, jo penso que
sén negatives: hi ha hagut desencis, hi hagut desillusi6 i fins i
tot diria que hi ha hagut traumes en alguns centres; en alguns
casos, penso que es pot perdre la finalitat principal d’aquesta
Llei, que era que puguin treballar, aquestes escoles, aquests
mestres, dintre de 1'escola piiblica, junt amb totes les altres es-
coles, per la millora de la qualitat de I’ensenyament.
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Aquest retard, o 1a manifestacié d’aquest retard, ha estat per
uns problemes. Un era el retard en els pagaments convinguts
amb els titulars de I’escola, que a vegades afectava credits que
tenien pendents. Aquest problema, sembla que esta totalment
solucionat —es va dir en aquell moment que estava en vies de
solucié— i, per tant, no és objecte de la Mocid.

Un segon problema ¢&s el pagament dels deutes que tenien
les escoles al Banc Hipotecari, i assumit per la Generalitat, que
em sembla que es tracta de 594 milions. Haig de dir que, en
aquest sentit, hi ha hagut en aquest periode algun problema: per
exemple, el coHegi Andersen de Vic va rebre un anunci de sub-
hasta del seu centre, que en principi, oficialment, representava
la cooperativa, perd que en realitat era ja una escola piblica, 1
fins 1 tot els pares van rebre requeriments perque, com a mem-
bres de la cooperativa, havien avalat; aquest tema també sembla
solucionat, perque els diputats del nostre Grup senyor Joan Ro-
ma i senyor Antoni Nogué han rebut ja una contesta del senyor
Conseller d’Ensenyament dient que no hi ha hagut tal subhasta
i1 que s’ha pogut signar ja I’escriptura —per tant, aquest tema
tampoc és objecte de la Mocid. Per tant, ja anem a I'dltim punt:
quin €s ’objecte d’aquesta Mocié?

L’objecte d’aquesta Mocié és el que jo entenc que és el prin-
cipal problema que encara queda pendent d’aquesta integracié
dels centres del CEPEPC, que és el problema de la integracié
dels mestres, Recordin que I’any 1984 es suprimeixen les opo-
sicions restringides i llavors a la Llei 17 del 1985, de 1a Funcié
publica de Catalunya, en la transitoria desena, es diu que 1or-
denacié legal de la funcié puablica docent de la Generalitat pre-
veura les condicions especffiques d’accés. D’aixd ja fa cinc
anys i, per tant, penso que hi ha motius suficients per presentar
una Mocié perque es compleixi aquest compromis que es té
—potser ho he dit malament: 89, doncs més de quatre anys—, i
que aixd es faci amb la méaxima prudéncia juridica, perque
aquesta llei, que el senyor Conseller ha dit que tenia algunes di-
ficultats, pero que fins a aquest moment no ens ha volgut infor-
mar gens de quines caracteristiques tindrd, doncs tingui les
maximes garanties d’éxit, 1 també demanaria que es faci amb el
maxim consens, tant amb tots els organismes administratius
com amb els interessats que es vegin afectats per aquesta Hei.

En la interpeHacié jo diria, i no m’agradaria ser exagerat,
que per part del senyor Conseller hi va haver una petita descon-
sideracié respecte als professors ——i tracto de mesurar les pa-
raules; he dit només «petita desconsideracié». En primer lloc,
respecte al problema dels diners. Va dir que la integracié dels
professors —i va dir, que, dit sigui entre paréntesis, ens han
costat molts diners— esta subjecta a la normativa legal... Natu-
ralment, que ha costat molts diners! Senyor Conseller, sén 84
escoles més que han integrat, que han passat a formar part de la
xarxa publica d’escoles de Catalunya! Amb un professorat —
em sembla— experimentat en 1’ensenyament actiu, en la inno-
vacié pedagogica, i per tant, naturalment, doncs —nio es podien
tenir uns professors gratis—, aquesta operacié ha costat diners.

Un altre aspecte que em va semblar una mica desconsiderat
era el fet de potser insistir que any darrere any s’havien fet opo-
sicions normals. Per exemple, en una contesta a una pregunta
del Diputat senyor Ignasi Riera diu textualment: «En qualsevol
cas, cal recordar que any darrere any s’han convocat oposi-
cions-concurs al cos de praofesors d’EGB, a les quals s’han po-
gut presentar els professors de les escoles integrades a 1'empara

de la Llei 14/1983». Naturalment, senyor Conseller, que s’hi
poden presentar, i alguns efecttvament s’hi han presentat i te-
nen el problema solucionat, perd aquest no era el compromis: el
compromis era fer una lei de la funcié piblica docent que pu-
gui solucionar aquest problema.

Jo, per tant, els demano que votin aquest Mocid, que aquest
és el seu sentit; no diguin que ja han declarat que faran aquesta
llei, perqué fa quatre anys que hi ha aquest compromis pendent.
Per tant, no penso que sigui inapropiat que jo en aquest moment
plantegi la votacié d’aquesta Mocid. I perqué no sembli que jo
faig demagdgia o exagero les preocupacions que poden tenir
aquests professors, per acabar llegiré unes paraules d’ells ma-
teixos en un document que es titula «Informe breu sobre la si-
tuacié actual de les escoles del CEPEPC», i que la data és del
juny del 88 —vol dir que si fa un any i escaig estaven preocu-
pats, molt més ho deuen estar ara—, diuen el collectiu del CE-
PEPC: «Aquesta disposicié» —Ila transitoria desena que hem
dit—- «no ha estat aplicada. En conseqti¢ncia, el termini de cinc
anys encara no ha comengat a comptar, I la situacié d’interinitat
té un efecte ben negatiu en I’estat d’anim dels equips. Cal tenir
present que la integracié a la xarxa piblica no ha estat» —
diven— «una opei6 individual dels mestres, sind una decisié
institucional de cada escola, de vegades dificil i amb fortes dis-
cussions intemes. La prolongacié d’aquest estat de coses ten-
deix a crear desanim i malfianga i no afavoreix gens la
dedicacid a la tasca pedagdgica. La integraci6 a la xarxa piébli-
ca» ~—dinen— «obliga els mestres a rescindir el seu contracte
laboral indefinit i a renunciar a la seva antiguitat a I’escola. En
altres paraules, es passa d’una situacié laboral estable a una al-
tra d’inestable.»

Per tant, jo exposo a la seva consideracid, senyores i senyors
diputats, que aquest colectin de professors estd preocupat, que
aixo pot influir en la seva labor pedagogica, i, per tant, per do-
nar-los anims, per facilitar 1a seva tasca, els demano que votin a
favor d’aquesta Moci6 amb el sentit de complir, al més aviat
possible, el compromis que es té contret.

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gricies, IHustre senyor
Diputat.

No havent-hi cap esmena presentada, correspon ara posicio-
nar-se¢ als grups que ho desitgin, El Grup Mixt? (Pausa.)
L’ Agrupaci6 del CDS? (Pausa.) T¢é la paraula I'THustre Diputat
senyor Latorre.

El Sr. LATORRE: Gracies, senyor President.

Els diputats centristes no varem poder votar I’aprovacié de
la Llei 14/1983, Reguladora del Procés d’Integracié dels Cen-
tres Docents Piblics, perque en aquells moments no gaudiem,
encara, de representaci6 parlamentaria, Es per aixd que aqui vo-
lem, ara, en primer lloc, fer piblic el reconeixement en aquesta
Cambra de la important tasca de renovacié pedagogica, d’ho-
mogeneitat tecnica i de gestié democratica portada a terme en
tots aquests centres privats, CEPEPC, que en un gest que els
honora van decidir, I'any 1977, convertir-se en escoles pibli-
ques 1 Integrar-se a la xarxa d’escoles piibliques de Catalunya.

No és qiiestio ara de tornar a recordar les miiltiples dificul-
tats que varen haver de véncer, que en el debat de la interpeHa-
cié anterfor a aquesta Mocié van donar lloc que I'THustre
Diputat presentant de la interpelacid, el senyor Magf Cadevall,
i I'Honorable Conseller, fins i tot, ho qualifiquessin com una
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cursa d’obstacles. I no farfem justicia a 1’esperit que va donar
lloc al consens unanime en 1’aprovacio de la Llei 14/1983 sino
es completés el procés amb la integracio real i total del personal
docent, i tots sabem que aixo encara esta pendent.

Els centristes creiem que les lleis es fan per a I’home i no a
I'inrevés. Nosaltres som conscients que hi ha un collectiu de
professors que, tot i tenint en compte el que disposa 1’article
6.1.b), no han estat integrats, i esperem de I’ Administracié de la
Generalitat que, malgrat la Llei 30/84, de Mesures per a la Fun-
cié Pdblica, on es din que no poden convocar-se proves es-
pecifiques diferents de les que es convoquin per al mateix cos,
es facultt aquests professors per a la integracié com a reconei-
xement de la important tasca feta, tasca que va permetre cobrir
les greus deficiencies de les escoles piibliques de Catalunya:
nosaltres creiem que aquesta situacié es pot resoldre mitjancant
—com ha dit I’Illustre Diputat senyor Magi Cadevall— el de-
senvolupament de la Disposicié Transitoria Desena de la Llei
17/85, de la Funcié Pablica de 1’ Administracié de la Generali-
tat.

Es per tot aixd, senyor President, senyores 1 senyors diputats,
que votarem a favor de la Mocid.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, 1llustre
senyor Diputat.

Correspon ara posicionar-se al Grup parlamentari Popular;
per fer-ho, té la paraula la Ilustre Diputada senyora Maria Do-
lors Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies.

Senyor President, senyores i senyors diputats, tant en la
substanciacié de la interpcllacio com avui, en la de la Mocié, és
clar que el problema de la integracié dels professors d’escoles
del CEPEPC en la funcié piblica esta pendent de la Llei de
Cossos Docents de la Generalitat, Per tant, si la Mocid, el que
fa, és impulsar el Govern a accelerar 1’elaboracié d’aquesta
Llei, és a dir a ésser diligent en la seva feina, cl nostre Grup no
pot sind sumar-§’hi 1 votar favorablement,

Res més i moltes gricies.

Ll Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyora Diputada.

Correspon ara al Grup d’Iniciativa; per fer-ho, t€ la paraula...
El representant del Grup d’Iniciativa, si us plau! (Pausa.) El se-
nyor Saura t€ la paraula.

El Sr. SAURA: Gractes, senyor President.

Nosaltres, evidentment, votarem favorablement aquesta Mo-
ci6 —ja en el mes de juny d’enguany haviem presentat dues
preguntes en el sentit de la interpetlacié socialista i de la Moci6
subsegiient. 1 dir que, darrera del CEPEPC, hi ha una doble
dindmica, que nosaltres politicament hem compartit; la necessi-
tat i I’impuls de I’escola piiblica a Catalunya, aixi com la cata-
lanitat d’aquesta escola. Dir, d’altra banda, que el CEPEPC ha
estat un moviment fonamental per a la renovacié pedagogica
permanent a Catalunya, i que, evidentment, en aguest sentit, la
Mocié socialista contempla tots aquests aspectes, 1 per aixo, hi
insisteixo, votarem favorablement aquesta Mocid.

Gracies, senyor President,

£l Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gricies, IHustre Dipu-
tat.

Finalment, correspon posicionar-se al Grup de Convergencia
i Unid; per fer-ho, té la paraula ’'IHustre Diputat senyor Coll i
Bertran.

El Sr. COLL I BERTRAN: Senyores i senyors diputats, la
Mocié que ens ocupa, i que presenta el senyor Magi Cadevall,
tracta de la integracié del professorat dels centres del CEPEPC
al cos de professorat d’EGB. De fet, el senyor Magi Cadevall,
amb I’argument que la interpellacié es va substanciar el mes de
juny, I’ha repetit, més o menys, i ha esmentat moltes altres co-
ses que no tenen a veure amb la Mocié ~—jo ho comprenc, per-
que realment la nostra impressié és que la Mocié és bastant
inconsistent, i repetint la interpellacié sempre queda més com-
pleta,

En qualsevol cas —i només per sortir-me, per un moment,
del que tinc previst contestar-li estrictament referent a la Mo-
cié—, el que li volia dir és que el deute del conjunt del Banc
Hipotecari que voste ha esmentat, descomptats cent milions —
que ¢l Banc Hipotecari ha fet aquest descompte—, hi ha com-
promis de pagar-lo abans que acabi I’any. Dit aixd, anem a
parlar concretament del problema del professorat que voste
planteja.

Aquests professors del CEPEPC tenen regulada la seva inte-
graci6 a la xarxa escolar puiblica per la Llei 14/83, i en aquesta
Llei el que es din és que el professorat, en ¢l termini maxim de
cinc anys, comptats a partir del moment de la signatura del con-
veni del centre, han de participar a les convocatories d’accés al
cos de funcionaris, segons les normes que establird I’ Adminis-
traci6 per a aquesta finalitat —efectivament, El problema esta
—o0 va néixer— quan, en la Llei 30/84, de Mesures per a la
FFuncié Pidblica, de I’Estat, se suprimien les oposicions restrin-
gides als cossos diferents de I’ Administracié i, en concret, al de
professorat. El cam{ previst a la Llei que va fer aquest Parla-
ment quedava tallat, 1 es va haver d’esperar a la Llei de la Fun-
cié Pablica de P'any 85, de 1’ Administracié de la Generalitat,
per resoldre la qiiestio.

Concretament, es resolia en la seva Transitoria Desena, on
deia que I'ordenacié legal de la funcié piiblica docent de la Ge-
neralitat preveura les condicions especifiques d’accés per tal
que els professors que I’any 82 prestaven servei als centres do-
cents afectats per la Llei —els centres docents del CEPEPC—-
poguessin accedir a la funcié piiblica docent de la Generalitat.
A més a més, la Transitoria Desena matisava el problema dels
cinc anys que vosté acaba d’esmentar, dient que, efectivament,
els cinc anys no es comptarien a partir del moment de la signa-
tura del conveni, sind a partir del moment que es convoqués la
primera prova d’aquestes especifiques que s’han de fer, i que
tenen cinc anys a partir del primer concurs. Obliga també,
aquesta Transitoria Desena —ja ho deia la Llei-—, a presentar-
se a totes les proves que es facin durant els cinc anys, 1 diu que
si un professor, després de presentar-se durant els cinc anys a
totes les proves, no ha obtingut plaga, a partir d’aquell moment
entra pel sistema normal d’accés a la funcié publica. Tot aquest
és el cami que marca la transitoria Desena de la Llei 17/85.

L’any 87 -——com voste ha dit— es varen acabar de signar la
practica totalitat dels convenis d’integracié dels centres del CE-
PEPC i aquest punt va coincidir amb l’inici dels treballs que
han de concloure amb el Projecte de Llei de Cossos Docents de
Catalunya, que ¢l Govern s’ha compromes a presentar al Parla-
ment dintre el 90, que properament comencem. Es dins del
marc d’aquesta Llei de Cossos Docents de Catalunya, i Gnica-
ment dins d’aquest marc —tal com diu la Llei de la Funcié
Piiblica—, que ¢s resoldra el problema de la integracié del pro-
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fessorat del CEPEPC al cos de professorat ’EGB, i, aquesta
Llei, la tindrem al Parlament en giiestié d’uns mesos.

Si entrem en el text concret de la Mocid que voste ens pro-
posa, ens adonem que, efectivament, el que se’ns demana de
donar suport és que ¢l Parlament insti el Consell Executiu a fer
just el que acabo d’explicar que esta fent el Departament d’En-
senyament, aixd és donar compliment a la Transitoria Desena
de la Llei 17/85. Per tant, podriem votar-li perfectament que si
a aquesta Mocid, perqué el que es demana que es faci és justa-
ment el que en aquests moments estd fent el Departament d’En-
senyament, Ara, vost® sabrd que el nostre Grup es resisteix a
acceptar que sigui bo demanar al Govern que faci alld que jus-
tament esta fent, simplement perqu ens sembla innecessari.

Per tant, senyor Cadevall, senyores i senyors diputats, el
nostre vot a la Mocié sera negatiu.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Itlustre
senyor Diputat.

Tot seguit, sotmetrem a la consideracio dels senyors diputats
aquesta Mocid.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta Moci6 ha estat rebutjada per 32 vots a favor, 61 en
contra i cap abstencio.

Mocio subsegiient a la interpcHacid
al Consell Executiu sobre I’ Empresa
Familiar Agraria i la Incorporacio
de Joves a I’ Agricultura

La seglient Moci6 és la presentada sobre I’Empresa Familiar
Agraria i la Incorporacié de Joves a I’ Agricultura; per defensar-
la, té la paraunla I’IHustre Diputat senyor Ramon Aleu.

Silenci, si us plau.

El Sr. ALEU: Moltes gracies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, veiem avui una Mocid presenta-
da fa més de cinc mesos —com totes les que es veuran avui—,
fruit d’una interpeHacié sobre 'Empresa Familiar Agraria. La
veritat és que, des d’aquells moments fins avui, han passat bas-
tants coses: potser la més espectacular és I’anunci de la dimis-
si6, del cessament o del canvi del Conseller d’ Agricultura, que
clarament —ho hem pogut legir tots els diputats— aquest seria
el seu desig, de retorar a la professié i abandonar la politica;
perd, sobretot, n’ha passat una molt més important, per als efec-
tes d’aquesta Mocti6, i és que ha passat el temps, ha passat el
temps que era necessari per fer les accions que aquesta Mocié
proposa per patliar un defecte que 1é ’actuacié del Govern de
la Generalitat en aquest tema: i és que el termini per actuar, i
per actuar amb contundéncia, es pot acabar, s’acaba el 31 de
desembre de 1989, perque és la data limit de presentacié de
soHicituds. Malgrat tot, nosaltres mantenim la Mocié i dema-
nem que es voti, perque 1’actuacié es pot continuar portant en-
davant. Podem dir Gnicament i exclusivament com a disculpa
que la interpellacié que va donar peu a aquesta Moci6 es va
presentar el mes de marg, i la situacié que ha viscut aquesta
Cambra ens porta que es vegi Diltim dia del mes de novembre.

He de comengar demanant a totes les diputades i a tots els
senyors diputats que hi ha un error, des del comencgament, al
plantejament de la Moci6, que subsisteix en la correccid d’estil

que se’ns ha presentat, i & que es parla del Decret 808/1982,
quan en realitat és el Decret 808/1987 ——i demanem als serveis
de la Cambra que en prenguin nota, i que consti que €s el Reial
Decret 808/1987.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: ID’acord, senyor Dipu-
tat. Gracies.

El Sr. ALEU: Aquesta és una constant en el nostre Grup,
que és la primera vegada que ho presentem des de la perspecti-
va d’unes ajudes comunitaries, pero que ja I’hem presentat dife-
rents vegades, que és el reconeixement que hi ha a Catalunya
unes zones, importants zones agraries, de secd, que no coinci-
deixen ben bé amb la delimitacié comarcal, perd que queden
bastant incloses dintre d’unes comarques, d’un seci aspre, d’'un
seca dur, que tenen una agricultura dificil, complicada, i que,
quan la pluja s’entesta a no ploure, com aquests iiltims anys,
doncs, fan que 'economia agraria quedi molt malmesa i els pa-
gesos ho passin francament malament.

Nosaltres vam presentar, en ]a discussié pressupostaria de fa
uns anys —i ho hem continuat presentant—, la peticié que es
fes un pla especific per a cada una d’aquestes comarques, amb
una dotacié pressupostaria important, amb una dotacié de 1.500
milions, i, fins i tot, un any es va aprovar: hi va haver un any
que es va aprovar que es farien aquests plans i que es faria la
inversi¢é de 1.500 milions per tres comarques; ¢l que no s’ha fet
és ni el pla ni la inversid, 1 en anys successius aixo ja no s’ha
aprovat. Es a dir, hi va haver un any que Convergéncia i Unié,
el Grup de Convergéncia i Unid, va manifestar la voluntat d’ac-
tuar en aquest sentit, perd posteriorment ja no s'ha aprovat, ad-
duint que ja es fa.

Doncs bé, ara ens trobem davant d’un fet, que és que hiha la
possibilitat d’aprofitar les ajudes comunitaries per aprofitar el
Decret 808, que €s el de millora d’estructures i millora de la
productivitat. Aquest Decret es pot aprofitar sense cap mena de
dubtes —i estem segurs que aix{ es den estar fent—, pero té un
problema per a aquestes agricultures de secd, que €s que és req-
uisit indispensable per poder concdrrer a les ajudes que es de-
mostri un increment de la viabilitat, una viabilitat amb un
increment de la produccié i amb un increment dels ingressos
econdmics d’aquesta explotacid. I, aixd, és molt possible que
costi demostrar-ho, fins i tot numéricament —no ja realment,
sind fins i tot numeéricament—, i nosaltres demanem que, per a
aquestes comarques o per a aquestes zones d’un conreu de seca,
es tingui una actuacié important i decidida, i que es faci una ac-
tuacié concreta. Aixd estd contemplat, aquesta possibilitat que
I’ Administracié autonomica actuf en aquest sentit, queda con-
templat en la Disposicié Addicional Primera del Reial Decret
808, al qual hem fet esment: hi ha ia possibilitat que I’ Adminis-
tracié faci diferents actuacions i, nosaltres, el que li demanem
és que tingui sensibilitat cap a aquestes zones, que tingui una
sensibilitat important, que la demostri i que actui en tres eixos.
El primer és fent una campanya especifica de divulgacié —ja
&s complicat, fer aixd, ho reconeixem, perd encara s’hi és a
temps—; el segon és obrir una dotacié pressupostaria que pu-
gui..., per cobrir les solicituds provinents de les zones de sech
esmentades, el pla de viabilitat de les quals no demostri un in-
crement de rendes, 1 el tercer és incrementar les subvencions
d’aquestes zones que compleixin les condicions reglamentaries
d’acord amb les disposicions addicionals del Reial Decret
808/1987.
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Abans s’ha argumentat, per part del Diputat que ha parlat en
nom del Grup de Convergencia i Unid, que el Grup de Con-
vergéncia i Unié és reticent a aprovar coses que el Govern ja
estd fent, Evidentment, a la Comissié d’Agricultura de 1’altre
dia ho vam comprovar: ¢l Grup de Convergencia i Unié no
aprova ni alld que esta fent encara que ho faci després de la ini-
ciativa dels grups de ’oposicié. Aquesta no I'esta fent; hi és a
temps a fer-la, i és necessaria i poden demostrar una sensibilitat
cap a les rendes econdmiques més baixes que hi ha en aquest
pais; ho poden fer i els demanem que ho facin. I aquest €s un
pals agrait, i agraird i entendra que aix0 és absolutament neces-
sari, perd ’actuacié no esta a parlar, siné a fer les dotacions, es-
tablir les dotacions i tirar-ho endavant.

Jo demano a tots els diputats del Parlament que votin aques-
ta Mocid.

Moltes gracies.

IEl Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat.

No hi ha cap esmena presentada a aquesta Mocid. Correspon
ara posicionar-se als grups: per I’ Agrupacié parlamentaria del
CDS, ¢l senyor Latorre t€ la paraula.

El Sr. LATORRE: Si, gracies, senyor President, per mani-
festar el nostre vot favorable a aquesta Mocié. Creiem que, per
tal d’afrontar la modernitzacié de les empreses familiars
agraries i, per tant, possibilitar que els joves treballin en aquest
ambit de I’activitat econdmica, cal garantir una miima rendibi-
litat dels que exploten la terra, 1 per aconseguir aixo no és sufi-
cient que el Departament d’ Agricultura, Ramaderia i Pesca crel
una xarxa de serveis agraris técnics. No podem pretendre que
els nostres joves s’incorporin a I’agricultura, mentre no puguin
tenir accés a la terra, i la terra, com vosaltres sabeu, és moltes
vegades utilitzada per especular, com a amagatall de diner ne-
gre, i aixd per la indefinicid en fixar les terres dedicades a 1'as
agricola i la seva funcio social,

No vull acabar la meva intervencié sense tornar a posar de
manifest, com ho varem fer en la Proposicié no de Llei que so-
bre assegurances agraries va presentar la nostra Agrupacié par-
lamentaria —que tots els grups de la Cambra, per cert, varen
votar favorablement, excepcié feta, és clar, del Grap de la ma-
joria—, la necessitat de subvenctonar des de I’ Administracié
Ies assegurances agraries ja que la manca d’informacié i de
subvencions fan que els pagesos catatans estiguin en franc de-
savaatatge amb els de les altres autonomies.

Si volem que els joves prenguin el rellen en aquest ambit de
Pactivitat econdmica caldrd prendre mesures serioses, mesures
des del Govern de la Generalitat per tal de resoldre ’actual si-
tuacié. Com hem dit al principi, senyor President, votarem afir-
mativament el text de la Mocio,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat.

Pel Grup Popular, té la paraula la IHustre Diputada Maria
Dolors Calvet...(remor de veus), Montserrat.

L.a Sra. MONTSERRAT: Gracies, eh?, per haver rectificat
(remor de veus). Griacies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, en la Mocié que avui ens ocupa
voldria dir-li a I'THustre Diputat que, estudiada detingudament
la seva interpelacié, el nostre Grup votara favorablement el
punt nimero 1, perque entenem que tot el que vagi en una linia
d’incrementar la tasca de ditusio dels ajuts sobre millores que

poden obtenir els pagesos d’aquestes zones de seca de Catalu-
nya incidirad que aquests puguin accedir a molts ajuts en bé de
millores i modernitzar les seves empreses familiars agraries,
que, per manca en moltes ocasions d’una informacié adequada i
d’un bon assessorament, els pagesos no en surten beneficiats.

Pel que fa als punts nimero 2 i mimero 3 de la Mocid, el
nostre Grup parlamentari entenem que els greus problemes
d’aquestes comarques —com va anunciar I'IHustre Diputat—
del Baix Ebre, del Montsid, Terra Alta, Priorat, Baix Camp,
Conca de Barbera 1 d’altres, que corren el perill de despobla-
ment, no passen per incrementar les subvencions. El Grup Po-
pular entén que ¢l greu problema de les zones esmentades passa
per un tipus de solucions de gran envergadora. De passar de
seca al regadiu no és I’ Administracié qui ha de posar la primera
i I'dltima pedra, €s I’Administracié que ha d’apropar aquestes
comarques a les més industrialitzades i qui ha de dotar-les de
tots els mitjans d’infrastructura rural.

Evidentment, el nostre Grup estd preocupat perque aquestes
empreses familiars agraries obtinguin els ajuts de I’ Administra-
ci6 que, a través del Reial Decret 808/87 i de les ordres ministe-
rials posteriors que el desenvolupen, han sollicitat, perd
entenem que la Conselleria d’Agricultura hi té un gran com-
promis i, com a tal, defensard i gestionard aquests milers de
pre-sollicituds amb el ple convenciment de la necessitat que
millorin aquestes zones. Si no fos aixi, és quan -—entenem-—
s’hauria d’obrir una dotaci$ pressupostaria per a aquestes solli-
cituds, que no arribin a demostrar un increment en les rendes.

Amb aquests criteris, ens abstindrem en el punt nimero 2 i
mimero 3 de 1a Moci6, per la qual cosa li demano, senyor Presi-
dent, una votacié separada.

Moltes gracies, res més.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyora Diputada.

Pel Grup d’Iniciativa, té la paraula I’THustre Diputat senyor
Victor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President.

Bé, seré molt breu perqué —com molt bé va dir el Diputat
Ramon Aleu quan va fer la presentacié d’aquesta Mocié— era
continuacié d’una que jo ja havia presentat aqui. I no crec que
sigui necessari estendre’m en la conformitat dels posiciona-
ments que ell va fer.

Jo sols els voldria contar una anécdota que em va passar la
settnana passada. Al Consell Comarcal del Montsia estavem
fent un remodelatge d’adscripcions de responsabilitats i a un
conseller convergent —un conseller convergent— se li atorga-
va la responsabilitat de la Comissié d’Agricultura del Consell
Comarcal. I el Conseller ens va dir: «Mireu, jo acceptaré» —
aixo ens ho deia a tots els consellers comarcals d’alli-—-, «ac~
ceptaré que sigui el responsable, sempre que part de 1’estructura
administrativa i dels recursos siguin destinats» —del Consell
Comarcal, s’entén—, «siguin destinats a una campanya de difu-
si6 1 de foment de les ajudes del 797 i del 808». Jo m’hi vaig
oposar, i m’hi vaig oposar no perque entengués que m’hi havia
d’oposar, siné que li vaig dir: «Per coheréncia, per coheréncia
amb ¢l que el teu Grup diu, que el teu Conseller d’ Agricultura
diu, aquestes campanyes sén suficients, sén molt més elevades
en nombre i en resultats que a la resta de I’Estat i, en tot cas, tu
hauries d’estar orgullés de la tasca tan eficient que ha fet el
Conseller d’ Agricultura i el Govern de la Generalitat en la difu-
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sié d’aquestes ajudes». [ que és el que em va dir? Diu: «Home!,
tu saps que aixd és politica, perd tu saps que la realitat dels pa-
gesos, 1 sobretot del secd» —ho va dir aixi, perqué a la nostra
comarca tenim dues bandes ben diferenciades, seca i regadiu—,
«és molt dura i que aquestes ajudes no arriben a la informacid
dels pagesos». Li vaig haver de repetir els arguments que m’ha-
via donat el Conseller i vaig dir: «A mi no em van convencer,
perd suposo que a tu t’hauria de convéncer; per tant, jo no et
puc autoritzar o no puc donar la conformitat a destinar recursos
dels consells comarcals per fer ¢l que a mi m’han dit al Parla-
ment que ja s'ha fet amb escreix». Aix{ va quedar, que aquest
conselier es va enfadar fins i tot amb mi, dient que jo ho politit-
zava, i no! «Jo séc¢ coherent amb el que a mi em van dir: jo em
crec, o m’hauré de creure, o almenys acceptar, el que se’ns diu
al Parlament; tu no solament ho hauries d’acceptar, siné que
n’hauries d’estar convencut i ho hauries de defensar». Aixf va
quedar; no sé si ho acceptard o no, perd és una mostra que..., €s
una mostra que potser ni els mateixos convergents es creuen
que aquestes campanyes son tan excelents i arriben tan Iluny
com seria de desitjar.

Per tant, com una mostra més i redundant amb les nostres ar-
gumentacions i amb les del Partit Socialigta, en nom de Ramon
Aleu, votarem favorablement perqueé entenem que és una am-
pliacié del que deiem aquell dia, i, concretament, es refereix a
ajudes a la zona de seca, més necessitades encara que les de re-
gadiu.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Itlustre
senyor Diputat,

Pel Grup de Convergéncia i Uni6, té Ia paraula I’THustre Di-
putat senyor Graells,

El Sr. GRAELLS: Molt Honorable President, senyores i se-
nyors diputats, jo considero aquesta Mocié molt important, s0-
bretot per a la gent a que va dirigida aquesta Moci6, perqué va
dirigida a aquestes explotacions familiars que viuen a les co-
marques més pobres de Catalunya, aquestes comarques seques
que en Thomthwaite qualificaria d’arides o semiarides, on els
vells es queden sols i hi ha molta solitud.

Jo en la contesta que faré intentaré parlar del tema seriosa-
ment, sense fer cap mena de demagogia, 1 analitzaré punt per
punt els temes que es tracten a la Mocid.

Senyor Aleu, és veritat, és veritat, que ¢l 808 en ¢l seu arti-
cle 5 diu que perque les explotacions familiars tinguin accés a
aquestes subvencions hauran de presentar un programa d’inver-
sions que generi un 15% més de la renda, el que en diuen el
programa de viabilitat, s cert. I, aleshores, quin €s ¢l proble-
ma? El problema esti..., és que, en totes aquestes finques que es
troben en aquestes zones de seca, les inversions no les necessi-
ten moltes vegades per generar més renda, sind que sén impres-
cindibles per mantenir 1’estat fisic de la mateixa explotacié. Es
a dir, sén imprescindibles per mantenir la mateixa renda. I en
aquestes comarques nostres de seca, dels turons i les espones,
per exemple, una de les millores que és imprescindible per
mantenir fisicament I’explotacié és que quan cau una espona,
doncs, aquesta espona es reconstrueix.

Sortosament, senyor Aleu, senyor Aleu, a 1’article 18 de
I’Ordre que desenvolupa el Reial Decret diu que els casos que
estiguin en aquestes circumstancies se’ls podra disculpar que en
el programa de millores que presentin vingui implicit un incre-
mert de la renda o del producte brut del 15%. I avui, i avui, sor-

tosament —i no ha estat decisié nostra, aquesta, no és del De-
partament d’Agricultura—, avui, sortosament, perque aixi ho
ha interpretat el Ministeri d’ Agricultura i és bo, totes les solici-
tuds que es presenten, totes les sollicituds que es presenten de
totes aquestes zones arides i semiarides de Catalunya, encara
que no generin cap renda, seran auxiliables. ID’aixo, ens hem de
felicitar,

I, aleshores, per aixd el segiient punt de 1a Moci6 no tindria
sentit ja votar-ho a favor perqué, realment, el que voste pretenia
avui ja es compleix (remor de veus).

Respecte al primer punt de Ia Moci6: es demana que hi hagi
més divulgacid, que hi hagi més divulgacié sobretot en aques-
tes zones tan precaries, com sén les comarques que moltes ve-
gades ha anomenat el senyor Aleu. Jo me n’aniré a proves
objectives: nosaltres, a Catalunya, hi ha, més o menys, un 6%
de la poblacié agraria de tot Espanya; en aquest moment, a
Pempara d’aquest Decret, el Departament d’ Agricultura ha tra-
mitat €l 18% dels expedients que s’han tramitat a tot Espanya.
Es cert que en aquestes arees, si aquestes comarques que nosal-
tres estem parlant, mai hi haura, mai hi haura tantes sollicituds,
i és evident, perque el ventall de possibilitats que té, per exem-
ple, una finca que esta situada en un rec, pot fer millores del seu
reg d’aspersid, del degoteig, del de microaspersié..., té tot un
ventall de varietats de fruiters que pot plantar, pot fer hivemna-
cle, si vol... Tots aquests tipus de millores es poden fer en les
zones de reg, 1 és logic, i1 és logic que hi hagi més nimeros
d’expedients sempre, a I’empara d’aquest Decret, i sempre hi
seran, que es presentin de zones de reg que no pas d’aquestes
zones de seca.

Perd, tot i aix{i, tot i aixi, tot 1 aixi, fins a la data a les Garri-
gues s’han presentat 85 expedients; a Terra Alta, 208; al Prio-
rat, 73; a Ribera d’Ebre, 134; a la Segarra, 21; a la Conca del
Barbera, 34 —aixo0 son els que s’acullen a plans de millora, a
I’empara del Decret 808. 1, de nova instatlacié de joves agricul-
tors, a les Garrigues se n’han presentat 19; a Terra Alta, 34; al
Priorat, 39; a Ribera d’Ebre, 51; a la Segarra, 37, i a la Conca
del Barbera, 30: en total, 765 expedients ~—és important, el
ntimero és important. I, nosaltres, el que hem de fer és conti-
nuar en aquesta linia. Sempre, sempre segurament, sempre hi
pot haver més divulgacié; sempre n’hi pot haver més, sempre.
Pero nosaltres creiem que el treball que ha fet el Departament
en aquest sentit és molt meritori —Aleu, voste sap que ¢l De-
partament d’Agricultura ha fet 163 confereéncies en diferents
pobles de Catalunya.

Respecte al tercer punt: en el tercer punt de la Mocid, el se-
nyor Aleu, el que ens demana és que nosaltres, totes aquestes
subvencions que preveu el Reglament 797 i que desenvolupa el
Reial Decret 808, totes aquestes subvencions, que en alguns ca-
sos seran del 50% o en uns altres del 62%, que nosaltres els
subvencionem amb cinc punts més. Miri, nosaltres creiem -—
creiem— que no hem d’entrar, que la politica del Departament
d’Agricultura no ha d’entrar en un joc d’alineacié amb les
politiques que s6n competencia de la CEE i del MAPA. Nosal-
tres creiem que per treballar en aquestes zones, senyor Aleu, el
que hem de fer és treballar en tasques que la CEE i el MAPA
no faran, i treballar en altres linies. Perqué és importantissime,
per exemple, que a les Garrigues hi hagi un centre d’investiga-
ci6 de les terres semiarides. Per gueé? Per millorar la teécnica de
I’olivera: és imporantissim. I és importantissim que, per exem-
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ple, al Mas Bové hagin tret quatre varietats d’ametller que res-
ponen a les peculiaritats del nostre microclima, i és impor-
tantfssim, aixo6. I és importantissim que a Lleida es treguin, es
facin varietats de blat i de civada apropiades per a aquestes co-
marques. Pero és que, després, la tasca que nosaltres hem de di-
rigir, principalment, a aquestes comarques, és millorar les seves
estructures, que, aix0, no ho fa el Decret 808. Nosaltres, els
nostres diners, els hem d’emprar en qué? A fer els regadius de
la Ribera d’Ebre, el Camp de Tarragona, els regadius de la Te-
rra Alta, el canal Segarra-Garrigues, el canal de les baixes Ga-
rrigues, el canal d’ Algerri-Balaguer, el rec de suport a les altes
Garrigues per a P'olivera i ametller... Nosaltres, és aqui on
hem de dirigir principalment les nostres inversions; no a com-
plementar amb cinc o sis punts més les subvencions que donin
altres institucions. Perd és que en tot passa una cosa: la directi-
va especifica que 1a CEE t€ per palliar les necessitats d’aques-
tes comarques, com vostes saben, és la 75/268, que per aixod es
diu «d’agricultura de muntanya i de determinades zones desafa-
vorides». I, aleshores, aqui es donen subvencions per cap de
bestiar que aquests agricultors tenen, o es donen subvencions
per hectarea de terra que cultiven. I en aquest cas, lamentable-
ment, no s ha interpretat gaire bé —i no ho dic amb anim critic,
de veritat, senyor Aleu, no ho dic amb anim critic—, perd es
podria interpretar millor el que diu I’article quart d’aquest Re-
glament, quan diu, segons I’article 4 del Reglament 75/268:
«56n zones desafavorides les que estan en perill de despobla-
ment» —que ¢s el cas de totes aquestes zones—, «amb terres
poc productives i amb escassa densitat i amb tend@éncia a Ja re-
gressio», que €s el cas de totes aquestes zones de qud estem
parlant. 1, aleshores, jo em pregunto: per que no s’inclou, dintre
de la directiva 75 -—apunti-s’ho—, Massoteres, que 1’any 1960
tenia 372 habitants i ara en té 1597 O per queé no s’hi inclou Sa-
natija, que en tenia 1.353 ’any 1960, i ara en té 4577 O Cas-
tellé de Farfanya, que tenia, el 1960, 1.001 habitants, i avui en
té 6347 O Cubelles, que en tenia, el 1960, 1.630, i avui en té
4147

Jo, el que vull dir, és que perque...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Senyor Diputat, h re-
cordo que el seu temps s’ha exhaurit.

El Sr. GRAELLS: Acabo.

Realment, en aquestes zones, si nosaltres hi poguéssim fer
quelcom més del que es fa a través del Reglament de 1a directi-
va 797, si es fa quelcom més dels pressupostos que nosaltres hi
dirigim en investigacio i en millora d’estructura, que d'alguna
manera es fes un estudi més acurat perque tots els pobles del
nostre seca, aquests pobres i de solitud, entressin en aquests
plans i en aquesta directiva 75 de la Comunitat Econdmica Eu-
Topea.

Per tot aix0, nosaltres hi votarem en contra,

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltes
gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, [Hustre
senyor Diputat.

Recollint I'esmena que ha referit I’'IHustre Diputat senyor
Aleu amb referéncia al Reial Decret 808/1987, farem la votacié
separada tal com s’ha indicat i, per tant, en primer lloc, votarem
el primer punt de I’ordre del dia i tot seguit els altres dos punts,

Primer punt de la Mocid.

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest primer punt ha estat rebutjat per 24 vots a favor, 59
en contra i cap abstencié.

Segon i tercer punts de la Mocid.

Vots a favor, s posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquests segon i tercer punts han estat rebutjats per 22 vots a
favor, 61 en contra i cap abstencid.

Mocio subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiu
sobre la Politica Relativa al Medi Natural

Correspon ara la seglient Mocid, que és la corresponent a la
interpeHaci6 sobre la politica relativa al medi natural, presenta-
da per I'[lustre Diputat senyor Victor Gimeno.

El Sr, GIMENO: Gracies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, fa exactament cinc mesos vam
presentar aquesta interpelacid, que conduia a la Mocié que en
aquests moments vull presentar. En aquella interpellacié vam
discutir quina era la politica general d’actuacié del Consell
Executiu en la linia del medi natural, atesa D'existdncia d’una
remodelada Direccié General del Medi Natural, i que entenfem
que tenia una certa conflictivitat a I'hora de discutir quines eren
les competencies que havia de portar la Direccié General del
Medi Ambient, que depén del Departament de Politica Territo-
rial i Obres Pdbliques. Com que crec que és en 1’anim de tots
que un dels temes més importants d’aquella Mocié o d’aquella
interpetlacio era que és el que pensiavem fer i qué és el que pot
arribar a ser el Pla d’Espais d’Interds Natural, nosaltres vam
presentar —i no se’ns van poder rebatre— una serie de man-
cances, una série de deficiéncies que enteniem que tenia aquest
Pla, de les quals n’anomenaré, com a més representatives,
nomeés dues: una €s que 1’avantprojecte aquest, que estava a ex-
posicio publica de les entitats locals, no planteja en cap moment
els beneficis técnics i financers per a la poblacié de la zona
afectada i les seves activitats, d’acord amb el que diu I’article
17 de la Llei 12/85, d’Espais Naturals, i que aix0 significava un
grau d’indefinicié que podia portar a una manca de voluntat
d’assumir, la Generalitat, alguns compromisos concrets; que
podia ser una manera de quedar bé, perd no de tirar endavant un
pla real de proteccié de I’entorn de Catalunya.

Deiem també que s’incomplia I’article 20 de la Llei, on es
deia que P'aprovacié del Pla ha de comptar amb 1’informe previ
del Consell de Proteccié de la Natura, i déiem que aquest Con-
sell, el 28 de juny del 89, encara no s’havia constituit. Des de
llavors fins ara, I"iinic que hem pogut constatar, a part diverses
preguntes i diverses manifestacions del Conseller d’Agricultu-
ra, €s que s’havia de remodelar amb la idea d’introduir-hi més
representants del sector, dirfem, ecologista o ambientalista, i
que aixd va ser realitat fa escassos dies. Vol dir que durant
aquest temps, durant aquests cinc mesos, 1’tnic que s’ha fet ha
estat una modificacié puntual, no de les persones —que encara
no s’han nomenat, st no estic mal informat—, siné dels repre-
sentants de les diverses entitats que han de constituir aquest
Consell de Proteccié de la Natura. Logicament, si no ha estat
constituit aquest Consell, no ha emes informe, i aix® fa cinc
mesos, aquest Pla, que estd aturat.
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Nosaltres, en la interpeHaci6, el que voliem era que desta-
quéssim la importancia vital que té per al pafs la conservacid, la
proteccio i la millora del patrimoni natural i, en aquest sentit,
que ¢l Parlament subratliés el significat que ha de tenir aquest
Pla d’Espais d’Interés Natural per a la consecucié d’aquests ob-
jectius, 1 que, alhora, reconegués que I’avantprojecte de pla ha
tingut nombroses atlegacions —més de dues-centes— i sugge-
riments fets formalment o informalment durant 1’exposicié
publica. I, fruit d’aquest reconeixement de la importancia 1 de
fes aHegacions presentades, el que calia fer —i el que calia que
fes I’'Executiu, i aixo és el primer punt, que insta el Govern de
1a Generalitat— era reformular el Pla d'Espais d’Interés Natu-
ral, d’acord amb el que estableix Ia Llei 12/85, entre ells la de-
terminacié dels beneficis tecnics i1 financers, i la creacid i
1’elaboracié de 1'informe del Consell de Proteccié de la Natora.

Deiem també que calia actualitzar els limits de les zones que
cal protegir, a base d’una de les mancances que constatavem,
que era que no s’havien fet estudis detallats 1 sobre el terreny de
quin era cada un dels espais que s havia de protegir, que moltes
coses s havien fet, simplement, per corbes de nivell, al marge
de quines eren les realitats de cada una de les zones, i déiem
que calia estendre el coneixement del Pla —estendre el conel-
xement del Pla— entre la poblacié de les arees afectades per tal
de garantir una proteccié efectiva del territori que la necessiti,
amb la conformitat d’aquestes zones incloses en el mateix terri-
tori. Perque el que deiem €s que no es pot, des de dalt, planifi-
car una zona protegida si la gent no sap si la vol protegir, si no
la vol protegir, si hi estan d’acord, quins avantatges, quins in-
convenients, i, en definitiva, amb un desconeixement de la po-
blacid, que part d’aquest desconeixement €s el que va generar
una quantitat important de les alegacions. Davant d’una situa-
cié de desconeixement, el que fa un ciutada qualsevol —i un
representant dels municipis afectats té el mateix dret a optar per
aquesta via— &s desconfiar. Es a dir: «Ens posen una limitaci,
no ens diuen quines compensacions hi ha, no ens diuen quins
beneficis ens reportard, oposem-nos-hi, per principi; si diem al-
guna cosa, potser en traurem alguna cosa». I en aquest sentit és
el primer punt.

En el segon punt, no m’hi vull estendre gaire, perd vam par-
lar de com es gestionaven les reserves nacionals de caga, i vam
entrar en un cert debat respecte a una concreta, d’aquestes, que
era una reserva nacional que cau en tres territoris, la reserva na-
cional de caga dels ports de Tortosa-Beseit, que afecta les co-
munitats de Catalunya, Pais Valencid i Aragé, i que en la
resposta del Conseller ens deia que les reserves es gestionen bé.
A part les dificultats burocratico-administratives que té una re-
serva gestionada entre tres comunitats autonomes, el que és clar
és que el sentiment de la gent —concretament d’aquesta sé que
no és aixf—, la satisfaccid per la bona gestié no €s ni mitjana-
ment gens acceptable, i el que consideravem —un altre dia par-
larem més especificament d’aquest tema— era que calia revisar
—no déiem en quin sentit—, revisar el funcionament de les re-
serves nacionals de caga, amb 1’objectiu de fer compatible la
proteccié del medi amb els interessos de les reserves, essencial-
ment d’ordre faunistic i cinegétic i amb els interessos de les
arees, és a dir, de les poblacions afectades per la implantacié
d’una reserva, perque, si fem compatibles aquests tres aspectes
—veins, reserva, des del punt de vista dels cagadors, fonamen-
talment, i proteccié del medi— és com millor podem fer fun-

cionar bé qualsevol reserva de caga del territori catala, En
aquest sentit fem aquestes dues propostes, 1 pensem que poden
ser absolutament assumibles per tota aquesta Cambra.

I el que voldriem deixar clar, també, és que ens preocupen
molt aquests cinc mesos de retard, que no s’ha avangat practica-
ment gens en aquest avantprojecte de pla, i no voldriem que po-
gués servir, aquesta Moci6 nostra, com una forma d’endarrerir
el pla, és a dir, el que no pretenem ¢€s tirar enrere el pla, tornar a
fer un procés que estiguem dos, tres, cinc anys més formulant i
reformulant el pla, i que, en definitiva, aix0 no sigui més que
paper mullat. Es a dir, podria ser un paper aprovat o ni tan sols
aprovat: pensem que cal accelerar els tramits perque aquest
PEIN sigui un instrument real de proteccié de la natura al nos-
tre pais.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHuastre
senyor Diputat.

Correspon ara defensar 1’esmena presentada pel Grup Socia-
lista; per fer-ho, I'Ilustre Diputat senyor Maduefio.

El Sr. MADUENO: Gricies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, el passat debat es va centrar en
els temes referents al medi natural, fonamentalment centrats en
els temes de 1'estructura i organitzacié de que el Consell Exe-
cutiu es dota per tirar endavant els temes de medi natural.
També es va parlar profundament del Pla d’Espais Naturals,
perd nosaltres creiem que aquest debat sobre la politica o, pos-
siblement, la manca de politica sobre medi natural del Consell
Executiu, fara falta un debat, encara continuar-lo, més aprofun-
dit, 1, en aguest sentit, nosaltres hem presentat una interpeHacid
que suposem que servira per a enriquir aquest debat necessari
sobre la politica o la manca de politica del Consell Executiu so-
bre els temes de medi natural.

Parlant, concretament, de Ia Mocié presentada, nosaltres
practicament estem d’acord amb les propostes de I’interpeliant,
i, fonamentalment —malgrat que es van centrar en temes d’or-
ganitzacié—, s’han centrat en les propostes, fonamentalment,
sobre el Pla d’Espais Naturals, un pla moltes vegades anunciat i
mai presentat en aquest Parlament, malgrat que el seu anunci
data de 1’any 1985. El PEIN, ¢l Pla d’Espais d'Interés Natural,
estava previst com un inventari d’urgeéncia per frenar la degra-
daci¢ dels nostres espais naturals, evidentment no provocada
durant I’etapa democratica, sind, fonamentalment, en etapes an-
teriors. Com a inventari d’urgéncia, requeria unes mesures que
no s’han pres fins ara; ara hi ha presentat un avantprojecte, i
aquf se centra la primera esmena nostra, que té alguns aspectes
de correccid, simplement, perque es parlava de pla i el que s’ha
presentat no €s el pla, perqué no estd aprovat —afortunada-
ment: si el tinguéssim com a pla voldria dir que ja estava pre-
sentat i ja estava aprovat pel Consell Executiuv—; per tant, unes
esmenes molt puntuals. Perd hi ha una part, dintre d’aquesta es-
mena, que no és simplement formal, siné que és de contingut:
quan es parla que s’ha d’aconseguir la conformitat de les zones
afectades —jo vull recordar aqui que, de vegades, s’ha utilitzat
aquesta férmula per aprovar, en ¢l Parlament, que s’ha de de-
clarar espai protegit una zona, que ha de comptar amb la majo-
ria de la conformitat de les zones afectades, 1 encara estem
esperant que es pugui declarar perque les zones afectades... I
per aixd diem: sf, s’ha de comptar amb les zones afectades al
maxim que sigul possible, perd protegir una zona del pais, que
és d’interés del pais, ho ha de decidir I’organisme i la institucié
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que representa el pafs, és a dir el Consell Executiu.

La segona esmena estd plantejada perque 1’avantprojecte que
han presentat no recull practicament, practicament, cap de les
figures que contempla la mateixa Llei 12/85, d’Espais Naturals.
L’tinic que fem en aquesta esmena és recordar, perque es reculli
en aquest avantprojecte, que els espais naturals —que aqui s’ha
presentat que ¢l 18% estaran protegits— encara no sabem, amb
I’avantprojecte —potser es pot corregir en el projecte defini-
tin—, quina categoria d’espais, d’acord amb la Llei que vam
aprovar en aquest Parlament, tindran aquests espais. Per tant,
aquesta segona esmena planteja que és necessari que cada espai
gue figura en el pla d’espais, en I’avantprojecte, estigui dotat de
la figura corresponent aprovada a la matcixa Llei.

I, per dltim, la tercera esmena va en la linia de dir: si decla-
rem uns ospais t els dotem dels pressupostos que en aquests
moments tenen per funcionar, és evident que aixd no funcio-
nari: dotar-los amb 150 milions de pessetes, com estan avui dia
els espais, quan altres comunitats similars hi destinen 2.000 mi-
lions de pessetes per gestionar-los, €s evident que vostes reco-
neixeran amb mi gue aixd simnplement permet fer una politica
d’imatge 1 un petit control, pero no donen per a més, aquests di-
ners. Per aixo diem nosaltres que, per gestionar els espais ac-
tuals més els espais que reculli el Pla d’Espais d’Interes
Natural, s’ha de fer un programa financer que permeti realment
protegir i conservar els cspais naturals de Catalunya. ID’acord
amb uns objectius nostres? No: d’acord amb els objectius que
fixa la mateixa Llet d’Espais Naturals aprovada per aquest Par-
lament, on deia que Pobjectiu del Pla d’Iispais Naturals, els ob-
jectius sén «protegir, conservar, gestionar, i, 5t escau, restaurar i
millorar la diversitat genética, la riquesa i la productivitat dels
espais naturals de Catalunya», Tot aix0, sense diners, és evident
que no es pot fer.

En definitiva, cada dia que passa sense que tinguem aprovat
aquest Pla d’Espais, €s evident que estemn contribuint a degra-
dar més el nostre pais en lloc de conservar-lo i protegir-lo amb
vista a les gencracions posteriors,

Es per aixd que jo cree que és fonamental que el debat es fa-
ct sobre el Pla d’Espais Naturals, perd ¢és encara més important
que, d'una vegada, s’aprovi aquest Pla.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, senyor
Diputat,

Ara es podran posicionar ¢ls grups que no han intervingut
fins ara: en primer lloc, per I’ Agrupacié del CDS, Plhustre Di-
putat senyor Latorre.

[Z1 Sr. LATORRE: Gracies, senyor President.

De Ja lectura que hem fet de la transcripeio de la interpeHa-
cié es despren que la Mocié que ara presenta I'THustre Diputat
senyor Gimeno se centra en dos aspectes; d’una banda, el Pla
&’Lspais d’Interés Natural 1, d’altra banda, les reserves nacio-
nals de caga, com s’hauria pogut centrar en altres giiestions que
tamb¢ van sortir a la substanciacié de la interpetacio.

Hem de tenir en compte que la interpellacid era sobre politi-
ca del medi natural en general, per la qual cosa no s’ha aprofun-
dit, entenem, prou en el debat de qiicstions concretes: en
particular, el Pla d’Espais d’Interds Natural. Es podrien, ente-
nem, haver inclos aspectes com la falta de funcionament del
Consell de Proteccid de la Natura -—al qual ara ba fet esment
I'THustre Diputat senyor Gimeno—, la inclusié de noves zones
en ¢l PEIN, critiques a Ia manca d’inversions pressupostaries

—com ara ha fet I'IHustre Diputat senyor Maduefio—, en la
Iinia, totes elles, de les nostres intervencions en proposicions no
de llei, mocions i, fins i tot, en el darrer debat de politica gene-
ral davant d’aquesta Cambra. Perd tot aixd sén aspectes que no
es van tractar o que varen ser tractats superficialment a la inter-
peHacié.

Creiem que el punt 1 de la Mocid, tal com estd formulat, €s
bastant neutre o genéric, i serveix per a poca cosa determinada,
perd també creiem que I’esmena que ha presentat el Grup So-
cialista ’enriqueix, el dota de prou contingut, i, si el proposant
de la Mocid accepta aquesta esmena, nosaltres el votariem fa-
vorablement.

Respecte a la qliestié de les reserves nacionals de caga,
creiem que sOn precisament els espais protegits sobre els quals
cauen les critiques dels grups proteccionistes en general, de Ia
qual cosa deduim que el seu funcionament deu ser, en tot cas,
semblant al dels altres espais protegits, sobre els quals tots sa-
bem que recauen multitud de critiques. De la lectura del text de
Ia interpelaci6é tampoc s’extreuen suficients dades com per
pensar que calgui una revisié del seu funcionament, encara que
tampoc ens acaben de conveéncer les explicacions de I'Honora-
ble Conseller d’Agricultura, senyor Mird, quan diu —com ha
dit el Diputat senyor Gimeno— que les reserves nacionals de
caca s'exploten bé. Ens és dificil substanciar el signe del nostre
vot sobre aquest punt 2 de la Moci6 i, per tant, optariem per
["abstencid, en aquest punt.

Pel que fa a les esmenes nimeros 2 i 3, del Grup Socialista,
hi donariem suport plenament, perqué coincideixen absoluta-
ment amb ¢ls nostres postulats.

En consegiiéncia amb tot el que hem manifestat, senyor Pre-
sident, demanariem ja des d’ara votacié separada del pont 2 de
la Mocié.

Gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat.

Correspon ara, pel Grup Popular, defensar la seva posicié a
la senyora Maria Dolors Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Molt breument, moltes gracies, se-
nyor President,

També voldriem votacid separada de la Moci6, i dir-1i, IHus-
tre senyor Diputat, que compartim plenament la inquietud del
seu Grup i entenem que les esmenes presentades pel Grup So-
cialista enriqueixen I’apartat primer de la seva Mocid, la qual
votarem favorablement en el punt nimero 1 i ens abstindrem en
¢l punt nimero 2,

Res més. Moltes gricies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies.

Pel Grup parlamentari de Convergéncia i Unid, té la paraula
I"[Hustre Diputat senyor Ricard Masé.

El Sr. MASO: Senyor President, senyores i senyors diputats,
€s sorprenent, fing i tot per als qui ja portem uns anys de vida
parlamentaria, veure i sentir com és possible que les coses si-
guin valorades i comentades des de punts de vista tan diferents,
Perque és normal i legitim que I’oposicid, en el compliment de
la seva obligacié politica, de controlar el poder de I'Executiu,
digui que les accions de govern s’han de millorar —i aquest és
un dret que deu estar sempre emparat per la rad, perque en
aguest mon, senyores i senyors diputats, tot ho és, de millora-
ble—; ara bé, en aquest cas, Iniciativa per Catalunya presenta
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una Mocié que, en el seu primer punt, proposa la reformulacié
del Pla d’Espais d’Interés Natural, altrament anomenat PEIN,
que comporta, perque el Govern el pugui millorar, tornar-lo a
comengar —e¢l senyor Gimeno ens ha explicat que no era ben
bé aixd, perd és evident que reformular el Pla fent tot el que.ell
deia, en el fons vol dir tornar-lo a comengar. Una proposta to-
talment oposada, totalment contradictdria amb 1’esmena del
Grup Socialista, que demana que aquest Pla s’aprovi amb
caracter d’urgencia. Bs a dir, uns i altres, qué volem? Que el Pla
d’Espais Naturals, volgut, desitjat, esperat per tots, fruit d’una
llei aprovada amb ampli suport d’aquesta Cambra, és a dir, vo-
lem que el PEIN sigui una realitat com més aviat millor, o que
—molt diferent— es torni a reformular —com diu la proposta
defensada pel senyor Gimeno, encara que ell diu que no voidria
que aixd fes perdre temps, perd tornar-lo a reformular i torar-
lo a fer vol dir temps. Des del nostre punt de vista, quan un pla
curosament preparat, com aquest, propicia iniciatives que pro-
posen que es tramiti amb caricter d’urgéncia, al costat d’altres
que recomanen aturar-se i tomar-lo a reformular, com a minim
deu voler dir que el Pla ha portat un ritme no censurable.

I, pel que fa a les seves caracteristiques, que son a les que les
intervencions que m’han precedit han fet referéncia, especial-
ment la del senyor Gimeno, i que s6n, de fet, continuacié de les
gue havia expressat quan va formular la interpeHacid, deia 1la-
vors que aquest era un Pla que no era prou conegut, que no te-
nia el coneixement dels ciutadans, que no sabia la gent de que
anava... Escolti, I’audieéncia no se sap mai si és suficient o no és
suficient, pero, en qualsevol cas, compleix rigorosament, al peu
de 1a lletra, alld que fixa la Llei d’Espais Naturals. Han estat
consultades les entitats locals, els ens locals, perd no només una
vegada, siné dues —no digui gue no, senyor Gimeno, perque
voste ho sap tan bé com jo mateix—, ha estat posat a informa-
cio, a audiéncia dels ens locals, una primera vegada, prorrogant
per dues vegades el termini d’informacio, i, després, aquest mes
de juliol, per segona vegada, terminis en els quals s’han recollit,
realment, moltes observacions, que tampoc sén tantes: voste
parlava de dues-centes, no sé el nombre exacte, perd encara que
fossin dues-centes, un pla que va a cavall, que afecta quatre-
cents municipis de Catalunya, serien molt poques esmenes,
molt poques observacions, perque vol dir que, només, com a
maxim un de cada dos ha fet observacions, que gairebé totes
han estat recollides, han estat recollides en ¢l pla, estan essent
introduides, perque, és clar, un pla d’aquestes caracteristiques,
que passara a ser —tal com diu la Llei— un pla sectorial de Ca-
talunya, requereix un filtratge, requereix un consens ampli, una
analisi amplia, un estudi ampli de les entitats d’aquest pais.

Abans de fer-lo, va ser també sotmes a un informe ampli, a
una consulta amplia. Miri, només li diré alguns noms ~—que no
sé si val la pena, de tota manera, perqué sé¢ conscient que
aquesta sessié plenaria d’avui ja tots plegats tenim ganes que
arribi al punt final—, pero, per al tema de flora, es van consult-
ar, especificament, el senyor Xavier Llimona, de la Universitat
de Barcelona, pel que feia a liquens, fongs i algues; es va con-
sultar el senyor Creu Casas, de I’Autdbnoma de Barcelona, per
al tema dels bridfits; per a la fauna, es va requerir I"informe del
senyor Jordi Ruiz i Olmo, de la Universitat de Barcelona, per al
tema dels mamifers; del senyor Joaquim Basdlvez, per al tema
dels micromamifers; del senyor Jordi Serra, per al tema dels
quirdpters; del senyor Xavier Ferrer i els seus colaboradors,

per al tema de les aus, dels ocells; del senyor Albert Montori i
del senyor Xavier Pasqual, per als réptils i els amfibis; del se-
nyor Adolf Tossostoi i coHaboradors, per als peixos continen-
tals... Plegaré, perque la llista s molt extensa i em sembla que
no és el cas, perd sortint, acabada aquesta sessid, si ho vol, se-
nyor Gimeno, Ia hi puc brindar i 1a hi puc deixar, molt amable-
ment (remor de veus). .

Potser valdria la pena també comparar per veure (qué s’ha
fet, perqué miri, aixd de la informacié i de Paudiencia, sempre
és molt facil dir: «Oh, és que no n’hi ha hagut prou, €s que no
ens n’hem assabentat prou...». Possiblement estaria molt bé,
perd voste sap molt bé que aixo no és un tema de referéndum;
per tant, arriba un moment que hi ha d’haver un limit: el limit
minim €s aquell que fixa la Llei que va aprovar aquest Parla-
ment, i aquest es compleix, perd és que, a més a més, és un
limit molt més intens que el que han fet altres comunitats
autdnomes, com, per exemple, Andalusia, Navarra 1 Canaries,
que els han aprovat sense cap mena d’audiéncia mi als ens Jo-
cals. :

Pel que fa als beneficis, és cert que en la primera versio, po-
sada a informacié publica, posada a audiéncia, aquella primera
informacié que va donar lloc a dos allacgaments de termini,
potser no estava prou ben plantejat, pero espero que voste cone-
gui que, en aguesta segona audiéncia, s’hi estan introduint, s*hi
han introduit millores pel que fa, per exemple, a les ajudes als
ajuntaments que hauran d’executar el planejament o que hauran
de fer estudis d’impacte per culpa, pel motiu d’estar inclosos en
el Pla d’Espais Naturals. O bé les subvencions de la Direcci6
General de Medi Ambient per a la promocié d’aquests espais, o
bé aquells particulars que tindran ajudes prioritaries del Depar-
tament d’Agricultura pels plans forestals. Bé, s’hi estan intro-
duint, perd és que aquest pla sera un fruit, sera el resultat d’una
gran mformacio, d’una gran analisi, d’una exhaustiva participa-
cio dels ens locals de Catalunya, perque, guan sigui aprovat de-
finitivament, tingui realment el suport i tingui el beneplacit de
tots aquells que realment hi estaran afectats.

Senyor Gimeno, nosaltres no votarem aquesta Mocidé, aquest
primer punt, perqug aquest €s un pla que nosaltres entenem que
es prepara d’una manera molt acurada, que és conegut o0 $’han
donat mitjans perque tots els municipis de Catalunya i tots els
consells comarcals el coneguin: s’ha anat a informar cadascun
dels consells comarcals, per part del Govern, amb molt de de-
tall; bi ha hagut temps sobrat —i encara n’hi ha— perque, en
els perfodes d’audiencia, tothom hi pugui dir la seva, i, per tant,
aquest és un pla que segueix un ritme molt correcte, que no surt
gens ni mica de les previsions de la Llei d’FEspais Naturals
aprovada per aquest Parlament, i, per tant, nosaltres no votarem
aquest primer punt de la Mocid.

I, pel que fa al segon punt, el de les reserves nacionals de
caga, miri, escolti’m, «revisar el funcionament»... Es que voste
ha estat molt poc concret, no ha dit qué s’havia de revisar, i
voste mateix ho ha anunciat —«no sé en quin sentit», diu voste.
Escolti’m, si no saben en quin sentit s’ha de revisar, si no ens
ho explica..., doncs, que vol que li digui, jo? Nosaltres tampoc
ho sabem, perque, en principi, per a nosaltres funcionen. Es clar
que les coses sempre sén revisables, i ¢s revisen: hi va haver un
decret, una vegada —el Decret 185, de 1'any 85—, que va ser
una gran revisié, quan va modificar les juntes consultives, que
son aquelles que anualment fixen també les quantitats de peces
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que es poden cagar, De revisions, se’n fan; és evident que tot €3
millorable i és evident que tot és revisable. Com que voste no
ha precisat qué €s el que s’havia de revisar, nosaltres entenem,
agraint la seva observacié —perque estic segur que el Govern
la recollird i que mirard a veure si és que hi ha alguna cosa revi-
sable—, perd en qualsevol cas no entenem que hi hagi cap revi-
sié que signi motin de mocid. Per tant, nosaltres tampoc
votarem aquest segon punt.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Gracies, [Hustre senyor
Diputat.

Per pronunciar-se sobre ’esmena presentada pel Grup So-
cialista, té la paraula I’IHustre Diputat senyor Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President.

Com que &s un posicionament sobre les esmenes, m’agrada-
ria contestar el portaveu del Grup de Convergencia i Unidé, perd
no ho faré...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Ell ha manifestat una
voluntat que no fa, Obviament, per tant...

El Sr. GIMENO: Per tant, no crec que se’l pugui criticar,

Vull dir que, les esmenes, les trobem realment enriquidores.
Pensem que, la primera esmena, com diu el seu redactat, millo-
ra el redactat nostre: no és un pla, siné que €s un avantprojecte.
Potser en aquesta inquictud manifestada que «reformular» po-
dria ser tornar a plantejar de cap i de nou —la reformulacié pot
ser total o parcial—, i I’esmena del Grup Socialista diu «refor-
mar», potser és un abast menys important i exigeix menys
temps de dedicacio i menys dilacié. 1 també estem d’acord que
no sempre €s operatiu aconseguir la conformitat de tothom a les
zones incloses al mateix territori, pot ser en un moment deter-
minat un motiu de paralitzacié d’un projecte, quan una gran
majoria pot estar-hi d’acord; llavors, que tinguem I’objectiu
d’aconseguir al maxim la conformitat, tamb¢ em sembla un afe-
git molt digne de tenir-lo en compte.

Quant a la segona, crec que he manifestat que no voldriem
que el primer punt signifiqués un alentiment o una paralitzacié
d’aquest projecte, i creiem que aquf el que diu €$ «aprovar amb
caracter d’urgéncia», que no vol dir no tenir en consideracio el
primer punt, siné que vol dir fer les coses suficientment rapid
perqué no dilatem aspectes com podria ser aquesta —que no
se’ns ha comentat pels altres grups—, aquesta impossibilitat, no
s¢ per quina rad, de crear, constituir ¢l Consell de Proteccié de
la Natura i que aquest comenci a treballar amb un informe, amb
un informe que ¢s preceptiu: mentre aquesta gent no estigui
constituida, no poden fer I’'informe; llavors, si $’avanga en tota
la resta que sc’ns ha dit, perd en aix0o no s'avanca, no creiem
que es pugut anar molt endavant.

Hi ha un aspecte que crec que deu ser un error, perque crec
que podria induir a la confusié en aquesta esmena nimero 2.
Diu: «Aprovar amb caracter d’urgencia el Pla d’Espais d’In-
teres Natural...», etcétera; diu: «aixd s’haura de fer adaptant-se
a una de fes seglicnts modalitats...». Sembla que pel redactat es
podria entendre que el Pla s’ha d’adaptar a una d’aquestes mo-
dalitats: parc natural, paratge natural d’interés nacional...,
etcétera. El que crec que podria ser una correceié técnica —
perqué aix{ ho he entes de la descripeié del portaven del Grup
Socialista— és que aqui es refercix a cada un dels espais, 1 crec
que aix0 es podria arreglar dient que «aixd s’haura de fer adap-
tant» —substituir «se» per «els espais»— «els espais a una de
les segiients modalitats»; crec que amb aixd es recolliria 1’ob-

jectiu del Diputat Maduefio.

Quant a "dltima, la tercera esmena, també hem dit que, si els
beneficis t&cnics 1 financers s’hi inclouen, i sembla també, no
en tenim coneixement, perd sembla que din que aixo ja s’in-
clour3, per tal de complir amb els objectius 1 amb la lletra de la
Llei, que tot aixd ja entrara dintre, perd no perqué hi entri
implicitament, no estaria de més fixar un programa financer su-
ficient i detallat en el sentit que planteja el Grup Socialista, i
que estaria d’acord amb aquest article 17, que nosaltres déiem
que s’incomplia. Per tant, també la votarem favorablement.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gricies, IHustre
senyor Diputat. (L'I. Sr. Masé demana per parlar.) Senyor
Masé?

El Sr. MASO: Perdd, senyor President, he entds que el se-
nyor Gimeno deia que jo havia dit que el Consell de Proteccié
de 1a Natura no avangava,; no ho he dit, aixd, en absolut, perqueé
el que si que voldria dir és que avanga suficientment perque,
quan el pla aquest estigui a punt, €l pugui informar preceptiva-
ment el Consell de Proteccié de la Natura.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Una altra vegada, se-
nyor Diputat, 1i pregaré que em demani la paraula, que no co-
menci a parlar sense préviament haver-me demanat la paraula,
Moltes gracies.

Voldria demanar a !’IHustre Diputat senyor Latorre que, si
no ho he entés malament, ell demanava votacid separada per-
que en el segon punt tenta discrepancies, perd que, en canvi, te-
nia acords amb el tercer i quart punts que ara s’han incorporat.
Per tant, votariem €l primer punt, després el segon punt i, final-
ment, el tercer i el quart punts, tenint en compte que el senyor
Gimeno ha incorporat les dues esmenes del Grup Socialista. Es
aixi, veritat?

El Sr. LATORRE: Per la nostra part, caldrien només dues
votacions,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Ah, perfecte. Per tant,
passem a sotmetre a votaci6é la Moci6 corresponent. Punt pri-
mer de la Mocid.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest primer punt de la Mocid ha estat rebutjat per 26 vots
a favor, 59 en contra i cap abstencid.

Segon punt de la Moci6, amb les incorporacions de les es-
menes acceptades,

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest segon punt de la Moci6 ha estat rebutjat per 22 vots
a favor, 59 en contra i 4 abstencions.

Mocio subsegiient a la interpeHacio
al Consell Executiu sobre la Politica
General del Lleure

Passem ja al darrer punt de ’ordre del dia, que és la Moci6
subsegiient a la interpellacié sobre Politica General del Govern
sobre el Lleure; per defensar-la, t€ la paraula ’THustre Diputat
senyor Arseni Gibert.

El Sr. GIBERT: Moltes gracies, senyor President.

No tinc del tot clar si d’una mocié substanciada fa cinc me-~
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sos és gaire propi, lingiifsticament, dir-ne «subsegiient», pero
tant se val, perqué el nom no fa la cosa, i el que si que €s €s una
mocid (remor de veus i rialles).

El que sf que és clar és que, aquests cinc mesos, en un tema
com el que estem parlant, podrien haver suposat, en altres cir-
cumstincies, una obsolesceéncia total de la Mocid, i, en aquest
cas, logicament, I'haurfem retirat. Créiem que no €s aixi i que,
ans al contrari, els esdeveniments i les noves circumstancies
afegeixen actualitat i sentit a la proposta de crear una comissié
d’estudi del procés d’implantacié -—en el fons, basicament, la
interpellacié anava en aquest sentit— d’'un centre recreatin
turfstic a Vila-seca i Salou, que, com ja saben els senyors dipu-
tats, és, doncs, el tema d’aquesta Mocio.

Efectivament, a la funcié prevista en ¢l redactat i en la inten-
cié en la Mocid, que era la de satisfer la voluntat expressada re-
petidament pel Conseller de Comerg, Consum i Turisme de
transparéncia en tot el procés, i en aquest sentit ja era una fun-
ci6é que assigndvem a aquesta Comissid, s’hi afegeix ara una al-
tra funcié, creiem, més important, fins 1 tot, en aquests
moments. Entenem que, en aquest moment, el Consell Execu-
tiu, per diferents raons, no esta en condicions de garantir plena-
ment la implantacié del parc tematic d’atraccions —o hi ha,
com a minim, dificultats—, i que estudiar aquestes dificultats i
intentar resoldre-les, perqué es pugui realment garantir aquesta
implantacié, podria ser una funcié —en aquest moment, insis-
teixo, la més important— d’aquesta Comissio.

De fet, en la substanciacié de la interpellacié recordaran les
senyores i els senyors diputats que ja vam pronosticar que la si-
tuacié es podria complicar; era un prondstic, nosaltres entenem,
facil, perque les coses que ~—sempre al nostre criteri— es fan i
es comencen malament, solen complicar-se, i, si no es rectifica
a temps, solen, fins i tot, acabar malament. Es cert que hi ju-
guen factors que en aquell moment no podiem pronosticar per-
queé no els haviem previst, no els preveiem —en aquell moment
no els preveiem—, encara que potser si que el Consell Executiu
els hauria d’haver previst o hi havia possibilitats de preveure’ls:
concretament, estic parlant —i suposo que ho hauran intuit—
del fet, més o menys sorprenent en €l temps i en les cir-
cumnstancies, de la segregacié de Salou del municipi de
Vila-seca, que sembla que és la preocupacid que més ha preo-
cupat darrerament tant potser el Consell Executiu com la matei-
xa empresa adjudicataria de la concessié d’implantar el parc.

Perd no n’hi ha prou, en qualsevol cas, de resoldre aquest
problema —que segurament té€ solucions i nosaltres pensem
que en té—, perque n’hi ha d’altres de pendents, en funcié
d’aquest procés que nosaltres creiem desencertat, que poden
sorgir més endavant: vam parlar ja en aquell moment d’una
possible complicacié juridica del tema, en un moment més pos-
terior, en que quedés, fins 1 tot, greument empantanegat el te-
ma, i, fing i tot, podriem parlar —i no ho faré amb extensid, ni
molt menys: en vam parlar en el seu moment, poc o molt— que
Pevoluci6 i la modificacid eventual dels plans PENTA i, sobre-
tot, del SEQTA, podrien també crear dificultats,

Hem d’insistir que les coses que es fan malament es compli-
quen: no vull ara, de cap manera, reproduir ni el debat ni la
historia de tot aquest procés, en absolut, perque crec que no €s
el moment; el que passa és que una breu sintesi, en funcié
d’aquests mesos que han passat, si que la voldria fer. A nosal-
tres ens sembla que, quan diem «procés mal portat», la sintesi

—molt i molt breu, em comprometo que sigui molt i molt
breu— és la d’haver seleccionat uns terrenys que, sense im-
plantacié de cap parc, ja tenien un gran valor potencial, el d’ha-
ver-los mantingut sense qualificar artificiosament, durant el
temps que hagi fet falta, i després i sobretot el d’instrumentar
una llei aparentment innecessaria, perd que si que era ne-
cessaria per consagrar la figura legal d’una filigrana semantica
que se’n diu centre recreatiu turistic, que consisteix —com sa-
ben totes les senyores i els senyors diputats— en un parc
tematic d’atraccions i una urbanitzacié com una unitat indisso-
luble per tal de fer extensiu I’intergs social de I’expropiacié a la
zona residencial annexa al parc tematic. I aquesta €s la font de
molts dels problemes que hi ha hagut i dels que hi poden, enca-
ra, haver,

A Pajuntament de queé formo part ~—i no veig ¢l senyor
Martinez, que deu ser fora; n’és alcalde— tenim un regidor del
Grup Popular que sol dir, sol dir que (remor de veus i rialles)...

EL Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Si us plau, senyors di-
putats, no es dirigeixin al Diputat que esta intervenint.

El Sr. GIBERT: ...que sol dir que el mot «expropiacidé» no
figura en el seu diccionari; en el meu, si, que hi figura, pero si,
a la paraula «expropiacid», hi afegim «arbitraria», aleshores
potser si que seria bo que desaparegués de tots els diccionaris.
En aquesta exposicid que tenim a fora, hi ha I’article 17 de la
Declaracié dels Drets Humans del 1789, que parla precisament
del dret de 1a propietat.

«]l pensiero ¢ tuo; i panini, di tutti», dinen els italians —un
refrany italia presumiblement de centre-esquerra, encara que a
Italia em sembla que assumit per la democracia cristiana—; a
un «sociata» com jo se li podria suposar, espero, es podria su-
posar més interessat en la segona part —aixo que el pa, els pa-
nets, o els entrepans, sén de tots—, perd aquesta vegada em
quedo amb la primera part: el pensament &s de cadascii, el pen-
sament és liare, i per aixd pensar o no pensar que Anheuser
Busch no és I’inic beneficiari d’aquesta sofisticada operacié €s
per a cada ciutada i per a cada membre d’aquesta Cambra, com
a minim, opcional. En qualsevol cas, permeti’m expressar una
opinié que crec compartida per la majoria d’aquesta Cambra,
per la immensa majoria d’aquesta Cambra, per més que alguns
estem en millors condicions d’expressar-la que d’alires, perd
crec sincerament que compartida per aquesta Cambra, i que ve
al cas —1’opini¢ es refereix a altres temes, perd també, concre-
tament, a aquest—; I’opinid és que una de les moltes coses que
convenen a aquest pafs, des del meu punt de vista, és anticipar
I’adveniment —el feli¢ adveniment, jo diria— de ’era «posina-
feta» (remor de veus).

Perd tormem al que eng ocupa —i, concretament, a demanar
a tots els grups el suport per a la creacid d’aquesta comissio.
Cal repetir-ho: ¢l Consell Executiu no estd en condicions, ara
com ara, de garantir plenament la implantacié del parc, i nosal-
tres esperem, com hem esperat sempre, que el parc tematic
d’atraccions s’implanti. 1 esperem que agquesta comissié podria
ser wtil per resoldre problemes, per estudiar i resoldre proble-
mes. Perque seria bo que no perdéssim aquesta oportunitat.

Ja sé, i n’estic molt i molt segur..., més ben dit, ho intueixo
només, només intueixo que és possible o probable que, si en el
suposit, que no desitgem, que aixd no fos aix{, i realment es
perdés Poportunitat, hi hauria esforgos, probablement fins i tot
exitosos —de més verdes en maduren, o n’hem vist madurar—
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de culpar la gent, els grups que ens hem oposat al procediment,
que mai a la implantacié del parc —seria injust dir el contrari:
ni dins aquesta Cambra, ni fora d’aquesta Cambra, mai ens hem
oposat a la implantacié d’un parc tematic a Catalunya; el que si
que és cert és que ens hem oposat i estem en contra del procedi-
ment, aquell procediment que vostes deien que era 'tinic que el
feia viable i que els fets demostren que potser no era tan cert
que el feia viable aquest procediment.

En qualsevol circumstancia, la giiestié no és aquesta. No és
giiestié de saber, en aquest suposit que no desitgem, si aixo pas-
saria 1 si vostés tindrien éxit o no, senyors de la majoria; la
qiiestié és una altra: la qiiestié és com resoldre els problemes i
impedir, doncs, que no es pugui garantir aquesta implantacio, la
implantacié d’un parc tematic d’atraccions, i prego que es fixin
que estem dient «parc tematic d’atraccions» i no «centre recrea-
tiu turistic». Per aixd demanem el vot per a aquesta comissié
d’estudi, perque hi volem contribuir, perque pensem fins i tot
que la contribucié a resoldre aquests problemes podria ser ne-
cessaria. | en aquest sentit demano —hi insisteixo una vegada
més— ¢l vot a tots els grups per a la creacié d’aquesta comissié
d’estudi.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, Il1ustre
senyor Diputat.

Correspon ara posicionar-se a tots els graps, tenint en comp-
te que no hi ha hagut cap esmena presentada. Per fer-ho en pri-
mer lloc, el senyor Latorre, en representacic de 1’ Agrupacio del
CDS.

El Sr. LATORRE: Gracies, senyor President. (Remor de
veus.)

En llegir...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Silenci, si us plau.

El Sr. LATORRE: ... novament el Diari de Sessions, corres~
ponent al debat de la interpeltacié que ha donat lloc a la Mocié
que ara discutim, m’ha confirmat amb més rotunditat el que ja
em va semblar aleshores, 1 és que el fons de la giiestid, en el de-
bat de la interpellacid, estava desenfocat —i que consti, TlHustre
Diputat senyor Gibert, que compartim algunes i {ins i tot moltes
de les sospites, afirmacions i pronostics que vosté feia, i, és
més, aquestes 1 altres coses que malauradament es produeixen i
¢s produiran ja les varem anunciar en el transcurs del debat de
defensa de I'esmena a la totalitat que varem presentar, 1 dic de-
senfocat perque cl que ara sospita i ha manifestat I'THustre Di-
putat senyor Gibert és que el beneficiari de 'operacié
especulativa immobiliaria que facilita la llei podria no ésser
Anheuser Busch, siné un altre o uns altres.

El reconeixement, ’altra banda, del senyor Gibert d’haver-
s¢ equivocat quan qualificava la Llei de vestit a mida va fer les
delicies det Conseller Alegre, i aix{ ho vaig dir, aix{ ho vaig dir
quan li deia: «Sort que avui es reconeix que no é€s aixi, que
aquesta llei no és un vestit a midal». Doncs que no es fact illo-
sions el Conseller Alegre: cls centristes continuem sense re-
contixer el que ¢ll deia llavors; si aquesta llei no €s un vestit a
mida, almenys és un pret-a-porier, perd un pret-a-porter
d’aquells que només uns pocs privilegiats hi poden accedir.
Tant se val, senyor Gibert, que els beneficiaris d’aquesta opera-
¢ié immobiliaria encoberta signin uns o siguin uns altres: el
fons de la giiestio és que a hores d’ara ja s’cstan expropiant te-
rrenys urbanitzables a preu de nistic. Com ja ho déiem en el de-

bat de la Llei i no ho tornarem a dir ara. Perd €s que, en la ins-
trumentacié practica d’aquesta expropiaci6, ja estem assistint
de fet als contrasentits a qué necessariament ha de donar lloc.
Aixi, a les actes d’aixecament previ s’estan descrivint finques
com a » de les hectirees que siguin, sense tenir en compte que,
ope legis, aquests terrenys sén ja urbanitzables, com ho diu
Particle vuite de la Llei, 1 que aquestes coses, i d’altres que no
esmentaré per no allargar-me, a més de confirmar el que ja hem
dit abans, no se sostenen juridicament, com no se sosté politica-
ment una expropiacié forgosa per fer una obra que no és pibli-
ca, sind privada.

Aixd, logicament, els perjudicats de I’expropiacié ho saben,
es defensen, i molt possiblement es defensaran fins arribar al fi-
nal. I en 1ltima instancia podria ser que els tribunals haguessin
de tenir 'iltima paraula. De fet, tots els grups de 1’oposicié
d’aquesta Cambra hem presentat un recurs de reposicid contra
el Decret d’adjudicacié del centre recreatiu turistic; recurs de
reposicié, per cert, que no ha merescut, ni tan sols, la resposta
del Consell Executiu —tampoc tenia I'obligaci6 de fer-ho; dic
el fet substantiu.

Perd no només €s aixd. Ara ens trobem que Vila-seca i Sa-
lou, com a conseqiiencia de la seva segregaci6, és avui només
una realitat fisica, perd no una realitat juridica; és a dir, Vila-se-
ca i Salou, com a ajuntament, com a corporacié publica, no
existeix, i, mentre, quin sera 1’ajuntament que ha de tramitar i
aprovar la revisi6 del planejament o la creacié ex novo del pla-
nejament exigit per la Llei? Com i quan ¢s podran complir les
prescripcions de la Llei en relacié amb els instruments d’orde-
naciod? Aquestes i altres qliestions que podria dir i que passaré
per alt, per no allargar-me excessivament, porten necessaria-
ment a una preocupacié afegida i principal, i també a un
pronostic molt preocupant -—nosaltres també farem un
pronodstic. La preocupacié és... —atés que nosaltres també vo-
lem el parc tematic d’atraccions;-nosaltres, els centristes, també
volem el parc tematic d’atraccions—, que fard la multinacional
americana davant d’aquesta disbauxa; el pronostic €s encara
més greu: si continuen aixi les coses, si continuen les coses per
aquest cami, el futur de tot el centre recreatiu 1 turistic podria
perillar. Ja ho varem dir en el debat de la Llei: quan el Conse-
ller Alegre ens deia «Ens trobem davant d’un projecte estrellax,
jo mateix vaig dir: «Atencid, Conseller, no fos cas que ens *“es-
trelléssim” amb aquest projecte estrellax.

Per tot aixd, senyor President, senyores diputades, senyors
diputats, no només hem de donar suport a la Mocié presentada
pels diputats del Grup Socialista, siné saludar aquesta iniciativa
al mateix temps que demanar de la responsabilitat d’aquesta
Cambra I’aprovacié de la Mocié per la importancia que per als
interessos de Catalunya t€ la resolucié dels problemes que
aquest projecte planteja.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats.

El St. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, [Hustre
senyor Diputat.

Per posicionar-se, en nom del Grup parlamentari Popular, té
la paraula la senyora Maria Dolors Montserrat.

La Sra. MONTSERRAT: Gracies, senyor President.

El nostre Grup, des del primer moment en qué es va parlar
de la creacié d’un centre reacreatiu turistic a Salou, es va mos-~
trar favorable a aquesta creacid, i es va mostrar favorable per
’efecte positiu que aquest centre pot tenir per a Salou i per a
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Catalunya, perd ja quan es va aprovar en aquesta Cambra la
Llei de centres recreatius i turistics el nostre Grup també va re-
cordar que en cap moment interessos dels particulars podien
ésser trepitjats i que 1’especulacié no podia €sser mobil per a la
consecucié dels parcs.

Bs dins d’aquesta Hnia, la del total respecte als interessos
dels afectats, que el nostre Grup votara favorablement la crea-
cié d’aquesta comissié d’estudi.

Res més, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies.

Pel Grup d’Iniciativa, t€ la paraula 'IHustre Diputat senyor
Gimeno.

El Sr. GIMENO: Gracies, senyor President.

Com que crec que és innecessari repetir argumentacions que
s’han fet aqui diverses vegades, seré molt breu, perque crec que
1’hora també ja ens fa estar poc atents al que és el que es diu.
Simplement dir que votarem favorablement. Una, pel principi
general que entenem que €s bo que la voluntat de transparéncia
es pugui fer realitat en tots i cadascun d’un procés que sabem
que no és suficientment clar. I, 1’altra, perque, a la mateixa
complexitat del tema —que ja vam denunciar en el seu moment
quan vam estar debatent la Llei i que no faig esment de quins
eren els nostres posicionaments, pero que en definitiva deiem
que no hi havia necessitat d’una llei per justificar aquesta inver-
si6, que tothom hi estivem d’acord—, s’hi han afegit aquestes
dificultats afegides: una és la segregaci6é de Salou del terme de
Vila-seca, amb la dificuitat administrativa que aixo comporta, i
1’altra és les possibles conseqiidncies que pot tenir I’accident de
Vandellds quant a 1a repercussioé turistica en aquella zona.

Creiem que féra bo que hi hagués una comissié que es preo-
cupés perque aquests 37.000 milions d’inversié que estan ve-
nint —perque alguns ja s’han invertit, encara que de moment
sigui per a compra de terrenys— puguin arribar aqui i puguin
arribar en les millors condicions i puguem reduir aquestes pos-
sibilitats d’especulacié o de mala gestid, d’aprofitament d’al-
guns collectius reduits de la destinacié d’aquests diners.

Res més. Votarem favorablement.

El Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies.

El Grup Socialista desitja posacionar-se? (Remor de veus.)
No, no, podria posicionar-se... Per fer-ho, té la paraula, en nom
del Grup de Convergéncia i Unid, el Grup parlamentari... se-
nyor Joan Marti (remor de veus.)

El Sr. MARTI I FERRE: Gricies, senyor President.

Senyores i senyors diputats, crec que de tots els portaveus
que han fet el torn aquesta tarda aqui, defensant..., practicament
tots han defensat aquesta Mocid, coincidirem que estem trac-
tant un tema molt important. El centre recreatiu i turistic de Sa-
lou és, turisticament parlant, i dintre de la politica del lleure, el
tema més important que té plantejat en aquest moment Catalu-
nya. Ho és quant a la seva realitzacid —parlem de dos milions i
mig a tres milions de turistes/any que visitaran aquest parc, que
visitaran Catalunya—, ho és en el terreny de les inversions —
en la primera fase parlem de 33.400 milions de pessetes, fins
arribar a 150.000 milions de pessetes. Com s’ha negociat, a
través de I’Executiu, a través del Parlament, tot aquest conjunt,
tot aquest projecte? A través, en principi, d’una llei presentada
per I’Executiu: s’aprova el 16 de febrer d’aquest any; en el
tramit en aquest Ple, el Grup de la majoria —per a major trans-
pareéncia, davant d’algunes actituds d’algun grup que deia que

no hi havia prou transparéncia— demanem la compareixenga
en comissié del Conseller de Comerg i Turisme, abans que
s*adjudiqui per decret aquest parc tematic —aquesta comparei-
xenga ¢s fa 1’1 de juny——; subsegiient a aquesta compareixenga,
s’adjudica aquest parc tematic, per decret, el dia 23 de juny;
subsegiientment, el Grup Socialista presenta al Parlament una
interpetlacié que és a bastament contestada pel Conseller de
Comerg 1 Turisme,

Crec, senyores i senyors diputats, que, de transparéncia, tota,
la maxima que preveu la nostra legislacid, la maxima. I, a més a
més, jo crec que podriem considerar que, aixo, €s a canvi de
que? Que ens déna, aquesta Llei? S6n 800 hectarees, de les
quals estan destinades 194 a parc tematic i1 2.500 habitatges —
dos mil cinc-cents habitatges. Creiem que les contraprestacions
que s’estableixen per la Llei aprovada per aquest Parlament s6n
un &xit politic, no solament del Govem catald, siné que és un
éxit politic de tots els grups d’aquesta Cambra en el moment
que es dicta el decret d’ajudicacié. Hi ha una empresa, concre-
tament I’ Anheuser Busch, que licita i se li adjudica directament,
ja, doncs, aquest projecte. Jo diria que en un Estat de dret aixo
ens hauria de congratular i tancar el procés. I, si més no —i se-
guint, potser, una mica, la linia que ens ha marcat sempre, des
d’aquesta tribuna, el Grup Soctialista—, mirem qué passa a En-
ropa quan hi ha un projecte d’aquesta categoria. (Remor de
veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Silenci, si us plau
—perdoni, senyor Diputat—, silenci! Gracies.

El Sr. MARTI I FERRE: A Franca, amb un Govern socialis-
ta, es crea un parc tematic recreatiu de dues mil hectarees —no
800: 2.000 hectarees—, on el parc tematic només tindra —el
maxtm que tindra— cent trenta hectarees, davant les cent no-
ranta-quatre que €s el parc tematic Busch a Catalunya —194-—
cent trenta / dues mil hectarees —per a Catalunya, 800. On
s’ocupa aquest parc? Als voltants de Paris, a una zona de loca-
litzacié preferent. S’adquireixen aquests terrenys a través d’un
organisme oficial, I’Epafrance: I'Epafrance adquireix els te-
rrenys per via expropiatoria; paga a preu agricola; es compro-
met a trobar els partenaires econdmics que acompanyen
Disney, en aquest cas, que només aporta el 16% del capital; as-
soleix la realitzaci6 de tota la infrastructura necessaria de la zo-
na, 1 retrocedeix a Disney Europa la propietat dels terrenys un
cop expropiats. Aixo, a Paris, a Franga. El Govern encara es
compromet, a més, 1 diu: «Portaré el metro d’alta velocitat des
de Paris fins al parc; construiré una nova estacié de TGV en el
si del parc; aportaré 1’abastament d’aigua, gas, telefon i electri-
citat, i, a més a més, hi contribuiré financerament». Disney, a
que es compromet, que li donen, a canvi? Li deixen construir
5.500 habitatges —5.500 habitatges—, li deixen construir
700.000 metres quadrats d’oficines, 750.000 metres quadrats de
local d’alta tecnologia, 150.000 metres quadrats per a co-
mergos, 18.200 habitacions d’hotel, 2.400 residéncies hoteleres
1 40.000 metres quadrats de centre de congressos.

Amb aquesta comparacié tornaria a dir el que he dit abans:
crec, senyores i senyors diputats, que ens podem felicitar de
I’exit politic que el Parlament de Catalunya ha tingut d’aconse-
guir un parc tematic d’aquestes caracteristiques a Catalunya
amb tan poc cost —bona negociacid, com deia el senyor Gibert
en la seva interpellacid; no dubtem de la capacitat negociadora
de I’Executiu.
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Perd resulta que aqui no s’acaba. La Mocid que avui ens
ocupa és el final d’un reguitzell d’actuacions que jo crec que €s
un mal estil politic; és un mal estil politic que ens avisava ja,
voste, senyor Gibert, quan ens deia: «Jurfdicament i politica-
ment tindran problemes, vostes», Juridicament, suposo que no
devia coneixer que el fiscal presentaria un recurs, i que ¢l per-
dria —estic convencut que la independéncia del poder judicial
¢és total, 1 que, per tant, aixd, vosté, no ho podia condixer—,
perd que politicament, politicament vosté si que va utilitzar, en
la interpetlacio i al Harg de la discussié de la Llei, un to que no
era I’adient amb el que representem tots nosaltres en aquesta
Cambra. Primer deia que la Llei estava feta a mida de la Busch,
per un costat; després, en la interpeHacid, ens diu: «No, no, es-
colti, em vaig equivocar, no estava feta a mida» —aix0 és en el
Diari de Sessions del dia 29 de juny—; ara, €l que passa és que
«aqui hi ha una especulacid, és un contracte, hi ha una part, es-
colti’m, que no sabem qui s6n», i, aleshores, vosté s’atreveix a
dir —Hegeixo el Diari de Sessions—, diu: «La voracitat pels
negocis d’algunes persones que tenen molta capacitat de deci-
si6 a I’Administracié i al Govern de Catalunya ens fan creure
que €s una operacid que esta dissenyada perque aquests benefi-
cis no els gaudeixi exclusivament I’adjudicatari». Perdoni’m,
perd, després de les dades que hem donat del que significa
aquest parc tematic a Catalunya, i el que fan els socialistes a
Franga, no hi ha comparacid, és totalment..., després de la
transparencia que s’ha demostrat en el si d’aquesta Cambra,
aix0 no té per on aguantar-se.

Perd és que resuita que no ho va dir voste sol, siné que és el
Partit Socialista, que, el mes de juliol, buscant la connexid, a
través del seu secretari, din: «Vostes han de saber que I’ Anheu-
ser Busch, juntament amb la GTECH, que és la subministradora
de les butlletes de la Loto Rapid, resulta que tenen els mateixos
advocats als Estats Units» —han anat arrissant el ris, ja; ja ’han
anat arrissant tot el mes de juliol. Bé, després, resulta que
aquest bufet d’advocats, Corporation Trust Company, té
210.000 clients, i entre ells les 400 empreses més grans de tot
America del Nord. Aixo vol dir, senyores i senyors diputats,
que aquest estil d’empastifar, d’anar dient el que voste acaba de
dir, senyor Gibert —les he respost ja abans—, aixo no és mane-
ra de defensar el parc tematic, com ha dit que defensava, i a
més ho ha dit moltes vegades. La manera de defensar-lo €s, un
cop aprovat, tots plegats, fer veure que aixd ho volem realment,
no posant pals a les rodes, siné dient que aix0 ha de ser i donar
la carta que necessita -—la carta blanca que necessita— 1’Exe-
cutiu per tirar endavant aquest parc i, si no ho fa, aleshores si, el
control, I'impuls des del Parlament, i dir per qué no ho ha fet
bé, que és el que ha passat, i si hi ha incidit o no hi ha incidit la

segregacié de Salou i Vila-seca, que és un tema que és margi-
nal, i que correspon tinicament i exclusivament a I’Executin, no
pas a una comissié d’estudis, ni molt menys.

Per tot aixd, senyores i senyors diputats, nosaltres direm
«no» a aquesta Mocid, pel que significa, consegiientment a tot
un plantejament, que hi estem totalment en contra, perque, real-
ment, nosaltres si que volem que el parc tematic recreatiu de la
Busch es faci a Catalunya, perque el necessitem.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats. (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Moltes gracies, IHustre
senyor Diputat. (Remor de veus.) Silenci, si us plau! (L’1. Sr.
Guitart { Doménech demana par parlar.) Senyor Xavier Gui-
tart?

Fl Sr. GUITART 1 DOMENECH: Senyor President, només
per deixar constincia que les paraules de I'IHustre Diputat se-
nyor Marti no han estat un posicionament, siné que han estat
entrar en polemica. (Remor de veus.) El que jo voldria dema-
nar-li, sense fer més qiiestio, és que retirés la paraula «empasti-
far», perqué no crec que hi hagi cap diputat d’aquesta Cambra
que «empastifi»: els diputats parlamenten, perd no «empasti-
fen». Per tant, jo li demanaria que retirés aquestes paraules.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: De tota manera, senyor
Diputat, és normal que es produeixi polémica, perqué per aixd
es fa un debat; és molt propi de la naturalesa, i aquesta... (I'1.
Sr. Marti { Ferré demana la paraula) —un moment, senyor Di-
putat—, aquesta Presidéncia ha entés que estava opinant en re-
lacié amb una mocié que és subsegiient a una interpellacid, i és
logic, entenc, que es refereixi consegiientment a aquesta inter-
petlacié; de tota manera, el senyor Marti... (remor de veus) —
un moment—, el senyor Marti té [a paraula.

El Sr. MARTT I FERRE: No tinc cap inconvenient, senyor
President, a retirar esta paraula, sempre que Ilavors consti que
també, dins els drets humans, hi ha el dret de I’honor de les per-
sones, que no es pot, des d’aquesta tribuna, tocar (remor de
veus).

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER: Bé, passem ja a votar
aquesta Moci6... Silenci, si us plau.

Vots a favor de 1a Mocid, es posin drets, si els plau.

Vots en contra?

Abstencions?

La Mocié ha quedat rebutjada per 29 vots a favor, 59 en
contra i cap abstencid,

No havent-hi altres temes a 1’ordre del dia, s’aixeca la ses-
§id.

(Son tres quarts de nou de la nit | onze minuts.)
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