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Sessio Plenaria num. 11

La sessio s’ obre a dos quarts de dotze del mati.
Proposta de Resolucid per tal que el Parlament interposi Recurs d’Inconstitucionalitat contra els articles 22.1, 23.2, 25.2i 3,
26, 28.2 segon incis, 3 i4, 29.2 segon incis, 30.1.b), 49.2,110.b), 110.¢), 110.1) 1 110.1), 112.¢), 115.¢) i 115.d), 118, 1a Disposi-

cio Transitoria Tercera i la Disposicio Transitoria Quarta 2.n.¢) de la Ley 22/1988, de 28 de Julio, de Costas. (Punt Gnic dc
ordre del dia.)
Presentaci6 : L Sr. Martii Ferré (Cill) (p. 230).
Posicio dels grups : 1. Sr. Latorre (M) (p. 232), 1. Sr. Sabanza (ERC) (p. 233), . St. Curto (P) (p. 234), 1. Sr. Fuentes (IC) (p.
236), 1. Sr. Tomas (S) (p. 237) i L. Sr. Subira (CiU) (p. 239).
L'l Sr. Tomas (S) interve per contradiccions (p. 240).
L’L Sr. Subirc (CiU) intervé per aclariments (p. 240).
Votacioé : aprovada per 90 vots a favor, 28 en contra i cap abstencio (p. 240).
La sessio s aixeca a tres quarts d una del migdia i sis minuts.
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SESSIO PLENARIA Niim. 10

La sessio s'obre a tres quarts d'onze del mati i un minut. Presideix
el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els mem-
bres de la Mesa, la qual és assistida per I'Oficial Major i I'Oidor de
Compltes.,

Al bane del Govern seuen els 1. Srs. Consellers de Cultura, de
Politica Territorial i Obres Pibliques, dAgricultura, Ramaderia i
Pesca, d’Industria i Energia, i de Comerg, Consum i Turisme.

Ordre del dia

1. Debat i votacio del Dictamen de la Comissio de UEstatut dels
Diputats sobre incompatibilitats (art. 7 del Reglament).

2. Designacio de diputats interventors del Parlament de Catalu-
nya (article 46. 3 del Reglament).

3. Debat i votacio del Dictamen de la Comissio de Govern [nteri-
or sobre el Projecte de Pressupost del Parlament | del Sindic de
Greuges per al 1989,

Dictamen de la Comissio de ’Estatut
dels Diputats sobre incompatibilitats

Fit Ple del Parlament, després d'estudiar el dictamen de la Comis-
s$i0 de UEstatut dels Diputats sobre la situacio de compatibilitat o
d'incompatibilitat dels diputats al Parlament de Catalunya, d'acord
amb larticle 7.2 del Reglament, adopta la resolucio segiient ©

«ID’acord amb la legislacio vigent i amb les dades relatives a
la professi6 1 als carrecs publics manifestats per les L. Sres. i pels
[. Srs. diputats d’acord amb Particle 4.2 del Reglament, el Ple
del Parlament estableix la situacid de compatibilitat de les 1.
Sres. Diputades i dels I. Srs. Diputats : Joan M. Abelld i Alfon-
so, Macia Alavedra i Moner, Ramon Aleu i Jornet, Jaume
Aligué i Escudé, Lluis Armet i Coma, Pere Ayguadé i Ay-
guadé, Joan Aymerich 1 Aroca, Francese Xavier Bada 1 Amat-
ller, Rosa Barenys i Martorell, Josep Manuel Basaficz i Villa-
luenga, Agusti M. Bassols i Parés, Manuel Ferran Bauza i
Gomez, Xavier Bigatd i Ribé, Josep Borras i Gené, Maria
Gracia Bosch i Agusti, Rosa Bruguera i Bellmuni, Maria Pilar
Busquets i Medan, Magi Cadevall i Soler, Max Cahner i
Garcia, Arcadi Calzada i Salavedra, Ramon Camp i Batalla,
Jaume Camps i Rovira, Ferran Camps i Vallejo, Marti Carnicer
i Vidal, Josep Lluis Carod-Rovira, Pere Casals i Lezcano,
Margal Casanovas i Guerri, Enric Castelinou i Alberch, Josep
Clofent i Rosique, Higini Clotas i Cierco, Francesc Codina i
Castillo, Josep Coll i Bertran, Josep M. Coll i Majo, Angel
Colom i Colom, Victor Colomé i Farré, Joan Colominas 1
Puig, Josep M. Culleil i Nadal, Josep Curto 1 Casad6, Antoni
Dalmau i Ribalta, Manuela de Madre Ortega, Joan Descals i
Esquius, Justo Dominguez de la Fuente, Raimon Escudé i Pla-
dellorens, Rosa Maria Fabian Martinez, Jordi Fernandez i
Diaz, Antoni Fernandez i Teixido, Pilar Ferran i Hernéndez,
Joaquim Ferrer i Roca, Daniel Font i Cardona, Roc Fuentes i
Navarro, Joan M. Ganyet i Solé, Dionisio-Eugenio Garcia
Guillamon, Lluis Andrés Garcia i Saez, Arseni Gibert i Bosch,
Florencio Gil Pachén, Victor Gimeno i Sanz, Paiil Gonzalez i
Castells, Josep M. Graells i Forcada, Josep Joan Grau i Folch,
Francesc Guasch i Fernandez, Joan Guitart i Agell, Xavier

Guitart i Domeénech, Joan Hortala 1 Arau, Antoni Jorda i
Novas, Josep Laporte i Salas, Javier Latorre Piedrafita, Felip
Lorda i Alaiz, Rafael Madueiio i Sedano, Pasqual Maragall i
Mira, Miquel Angel Marimon i Fort, Rosa Marti i Conill, Joan
Josep Marti i Ferré, Juan Martin Toribio, Frederic Martinez i
Ibaniez, Jordi Martinez i Planas, Ricard Maso6 i Lluncs, Lluis
Medir i Huerta, Jordi Menéndez i Pablo, Josep Mirdi Ardévol,
Josep Moliner i Florensa, Joaquim Molingi Amat, Josep Mon-
talat i Cufi, M. Dolors Montserrat i Culleré, Joan Antoni Mur
i Borras, Joaquim Nadal i Farreras, Manuel Nadal i Farreras,
Trinitat Neras i Plaja, Jaume Nualart i Serrats, Raimon Obiols i
Germa, Joan Oliart i Pons, Jaume Manuel Oronich i Miravet,
Esteve Orriols i Sendra, Miquel Padilla i Diaz, Pere Parera i
Cartr6, Maria Pere i Lizandara, Eugeni-Jesus Pérez-Moreno i
Pallarés, Ramon Pla i Nadal, Ferran Pont i Puntigam, Miquel
Pueyo i Paris, Jordi Pujol i Soley, Josep M. Rafi¢ i Blasco,
Enric Renau i Folch, Joan Reventos i Carner, Teresa Ribes i
Utgé, Rafael Ribd i Masso, Ignasi Riera 1 Gassiot, Santiago
Riera i Olivé, Joan Rigol 1 Roig, Joan Roma i Cunill, Joan
Manuel Sabanza 1 March, Josep M. Sala i Griso, Flora Sanabra
i Villarroya, Josep Sanchez i Llibre, Celestino Andrés Sanchez
Ramos, Juli Sanclimens i Genesca, Joan Saura i Laporta,
Josep Sendra i Navarro, Josep Serratusell i Sitjes, M. Carme
Servitje i Mauri, Doménec Sesmilo i Rius, Antoni Siurana i
Zaragoza, Jaume Sobrequés i Callico, Jordi Solé i Tura, Xavier
Soto i Cortés, Antoni Subira i Claus, Josep Oriol Sufier i
Carbd, Daniel Terradellas i Redon, Esteve Tomas i Torrens,
Maria Teresa Utgés i Nogués, Enric Vendrell i Duran, Fran-
cesc Vernet 1 Mateu, Aleix Vidal-Quadras i Roca, Jordi Vila i
Foruny, Carles Vifiasi Serra, Joaquim Xicoy i Bassegoda, »

Designacio de diputats interventors
del Parlament de Catalunya

Fl Ple del Parlament pren Facord segiient :

«El Ple del Parlament, a proposta de la Comissid de Govern
Interior i d’acord amb I"article 46.3 del Reglament, ha designat
diputats interventors per al que resta del periode pressupostari
del 1988 els I. Srs. Francesc Codina i Castillo i Xavier Guitart i
Doménech i tal. Sra, Rosa M. Fabian i Martinez. »

Dictamen de la Comissio de Govern Interior
sobre el Projecte de Pressupost del Parlament
de Catalunya i del Sindic de Greuges
per al 1989

El Ple del Parlament, després de debatre el Dictamen de la Co-
missi6 de Govern Interior sobre el Projecte de Pressupost def Parla-
ment de Catalunya i del Sindic de Greuges per al 1989, dacord
amb larticle 46.2.2." del Reglament, per assentiment ha pres els
acords segiients : :

«1. S’aprova el Projecte de Pressupost del Parlament de
Catalunya (servei 01 de la seccié 01) per al 1989 per un total de
1.760.117.000 pessetes amb el detall gue figura en Pannex
numero 1.

»2, S’aprova el Projecte de Pressupost del Sindic de
Greuges per al 1989 (servei 02 de la seccio 01) per un total de
122.430.527 pessetes amb el detall que figura en "annex
numero 2.
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»3, S’incorporen al text articulat de la Llei de Pressupost
de la Generalitat, de les Seves Entitats Autonomes i de les En-
titats Gestores de la Segurctat Social per al 1989 les Disposici-
ons Addicionals segilents :

»Primera : La Comissio de Govern Interior del Parlament
ha d’incorporar els romanents de crédit de la scecid 01 del Pres-
supost del 1988 als mateixos capitols pressupostaris del Pressu-
post del 1989,

»Segona : Les dotacions pressupostaries de la seccio 0]

g’han de lliurar en ferm i periddicament a nom del Parlament,
a mesura que aquest ho demanara.

»Tercera : La Comissid de Govern Interior pot acordar
transferencies de crédit entre conceptes de la seccié 01 sense li-
mitacions, la qual cosa ha de fer avinent al Departament d’Eco-
nomia i Finances. »

Vegeu lannex.

(La sessio s'aixeca a les onze del mati i vuit minuts,)

ANNEX

Any: 1989
Departament o Seceid Direccio General, Servei o Organisme Nimere organic
Parlament de Catalunya Parlament de Catalunya 01.01
APLICA(_I_IB 7 B ) | 'Int_al per _. | 'l‘ol:rl[[;er articlesﬁ
o EXPLICACIO DE LA DESPESA conceples i capitols
Econdmica  Funcional
CAPITOL 1 - Remuneracions del personal
Article 10 - Alts carrecs 465.000.000
100 Retribucions basiques i altres remuneracions
100.01.  Assignacions Diputais 465.000.000
Article 12 - Funcionaris 316.000.000
120 Retribucions personals i del lloc de treball
120.01. Retribucions basiques 310.000.000
120.02. Retribucions complementaries 6.000.000
Article 13 - Personal laboral 5.500.000
130 Personal laboral {ix
130.01. Retribucions basiques 3.000.000
130.02.  Altres remuneracions 1.000.000
131 Personal laboral temporal
131.01. Retribucions basigues 1.000.000
131.02.  Altres remuneracions 500.000
Article 14 - Personal contractat en régim administratiu, eventual i d’altres 21.800.000
140 Personal contractat
140.01. Retribucions basiques 1.000.000
140.02. Retribucions complementaries 300.000
142 Personal eventual
142.01. Retribucions basiques carrecs de confianga 18.500.000
142.02. Altres remuneracions 500.000
143 Altre personal
143.01. Retribucions basiques 1.000.000

143.02. Altres remuneracions

500.000
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PRESSUPOST DE LAGENERALITAT DE CATALUNYA-Detall-P.1. ' Any: 1989
Departament o Seceid Dreccid General, Servei o Organisme Niimero organic
Parlament de Catalunya Parlament de Catalunya 01.01
APLICACIO , B ' Totalper  Total per aticles
EXPLICACIO DF LA DESPESA conceptes i capitols
Feonomica  Funeional
Article 15 - Incentius al rendiment i aclivitats extraordiniries 3.001.000
150 Incentius al rendiment _
150.01. Productivitat 1.000
151 Aclivitats extraordinarics
151.01.  Gratificacions per serveis extraordinaris 3.000.600
Article 16 - Assegurances i prestacions socials 134.950.000
160 Quotes Socials
160.01. Quotes Seguretat Social del Personal 49.000.000
160.02. MUFACE 1.500.000
160.03. MUNPAL 12.000.000
160.04.  Altres régims de previsio social 2.200.000
160.05. Quotes Seguretat Social dels diputats 69.500.000
161 Prestacions socials
161.01.  Ajutfamiliar 250.000
161.02. Classes passives Diputats 500.000
TOTAL CAPITOL I 946.251.000
CAPITOL 11 - Despeses de béns corrents i de serveis
Article 20 - Lloguers 5.000.000
200 200.01. Lloguers fotocopiadores 4.000.000
200.02. Lloguer d’altres béns mobles 1.000.000
Article 21 - Conservacio i reparacio 20.550.000
210 210.01.  Reparacionsiconservacid de Uedifici 6.000.000
210.02. Conservacid i manteniment sistema informatic 6.500.000
210.03. Conservacit aire condicionat 2.500.000
210.04. Conservacio parc mobil 1.000.000
210.05. Conservacid sistema alimentacio eléctrica ininterrompuda 1.000.000
210.06. Reparacio i conservacio ceniraleta electronica 550.000
210.07. Conservacio altra maquinaria i equip 3.000.000
Arlicle 22 - Material, subministramentsi alires 164.650.000
220 220.01. Material ordinari d’oficina 7.000.000
220,02. Mohiliariiequipd’oficina 800.000
221 221.01. Subministrament d’aigua, llum, gas 16.000.000

221.02. Carburants 2.000.000




Departament o Seccio Direccio General, Servei o Organisme

Parlament de Catalunya

J\l'l;l(li\('l() B )
EXPLICACIO DE LA DESPESA

Feondmica  Funcional

221.03. Vestuari

221.04, Material informatic
221.05.  Altres subministraments
222 222.01. Comunicacions
223 223.01. Transports
224 224.01. Assegurances
226 226.01. Protocol
226.02. Despesesrelacions institucionals exteriors
227 227,01, Neteja
228 228,01, Estudisitreballs
229 229.01. Biblioteca. Subscripcions i enquadernacions
229.02. Publicacions obligatories (BOPC i DSPC)
229.03. Publicacions voluntarics
229.04. Serveis agéncics de noticies
229.05. Formacio6 personal
229.06. Servei Bar-Restaurant
229.07. Prestacid servei informatic
229.08. Altres prestacions i serveis
229.09. Conveni Hospital Clinic
Article 23 - Indemnitzacions
230 230.01. Dictes, locomocio i trasliats
230.02. Conveni RENFE
231 231.01. Indemnitzacions
231.02. Indemnitzacions diputats per I’excrcici de la seva funcio
Article 24 - Dotacions per a nous serveis
240 240.01. Serveis de nova creacio

TOTAL CAPITOL II

CAPITOL 1V - Transferéncies corrents
Article 48 - A families 1 institucions sense finalitat de lucre

481.01. Assignacio als grups parlamentaris

TOTAL CAPITOL 1V

Parlament de Catalunya

Total per
conceptes

2.500.000
3.500.000
8.500.000
500.000
600.000
12.000.000
10.000.000
31.000.000
3.000.000
5.000.000
25.000.000
5.000.000
2.000.000
1.300.000
4.300.000
10.000.000
12.000.000
850.000

10.000.000
400.000
300.000

180.000.000

250.000

352.215.000

1.800.000

Any: 1989

Niimero organic

01.01

Total per articles

i capitols

190.700.000

250.000

381.150.000

352.215.000

352.215.000
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PRESSUPOST DE LAGENERALITAT DE CATALUNYA-Detall-P.1.

Any: 1989

Departament o Seccid Direceid General, Servei o Organisme : Nitmero organic
Parlament de Catalunya Parlament de Catalunya 01.01
APLICACIO -  fotalper Total per aricles
- EXPLICACIO DE LA DESPESA conceptes i capitols
Feonomica  Funcional
CAPITOL VI - Inversions reals
Article 61 - Inversions en edificis i altres construccions 30.000.000
611 611.01. Obres de condicionament de ’edifici 30.000.000
Article 62 - Inversions en maquinaria, instatlacions i utillatge 14.501.000
621 621.01. Programa microfilmaci6 arxius 1.500.000
622 622.01. Programa ’audio-visuals 1.000
623 623.01.  Adquisicio de vehicles 5.000.000
624 624.01.  Altra maquinaria 8.000.000
Article 64 - Inversions en mobiliari i estris 8.000.000
041 641.01.  Adquisicto de mobiliari 8.000.000
Article 65 - Inversions en equip de procés de dades 22.000,000
651 651.01. Plainformatic 10.000.000
051.02.  Adquisicio fotocomponedores 12.000.000
Article 67 - Inversions en altre immobilitzal material 6.000.000
671 671.01.  Adquisicioé dellibres 6.000.000

TOTAL CAPITOL VI 80.501.000

CAPITOL I 946.251.000
CAPITOL I 381.150.000
CAPITOL 1V 352.215.000
CAPITOL VI 80.501.000

1.760.117.000
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PRESSUPOST DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA-Detall-P.1 Any:1989
Departament o Seccid Direceio General, Servei o Organisime Numero organic
Parlament de Catalunya Sindic de Greuges 01.02
CAPLICACIO Totalper  Total perarticles
— EXPLICACIO DE LA DESPESA conceptes i capitols
Feondmica Funcional
CAPITOL I - Remuneracions del personal
Article 10 - Alts carrecs
100 100.01. Retribucions basiques 15.581.144
100.02. Retribucions complementaries 6.457.227 22.038.371
Article 13 - Personal laboral temporal
131 131.01. Retribucions basiques 1.000
131.02. Retribucions complementaries 1.000 2.000
Ariicle 14 - Personal contractat adm. eventual i altres
140 Personal contractat
140.01. Retribucions basiques 1.000
140.02. Retribucions complementaries 1.000 2.000
142 Personal eventual
142.01. Reiribucions basiques 51.336.540
142.02. Retribucions complementaries 1.300.000 52.636.540
143 Altre personal
143.01. Retribucions basiques 1.000 1.000
Article 15 - Incentius al rendiment i activitats extraordinaries
150 Incentiual rendiment
150.01.  Productivitat 1.000 1.000
151 Activitats extraordinaries
151.01. Gratificacions per scerveis extraordinaris 1.000 [.000
Article 16 - Quotes socials
160 Quotes socials
160.01.  Seguretat Social 11.774.400
160.02. MUNPAL 2.580.000
160.04.  Aliresréegims de previsio social 1.000 14.355.400
161 Prestacions socials
161.01. Ajut{amiliar 30.000 30.000
TOTAL CAPITOL1 89.067.311
CAPITOL 1l Compra de béns correntsi de serveis
Article 20 - Lloguers
200 200.01. Lloguer de béns mobles 30.000
200.02. Lloguer de bénsimmobles 3.600,000 3.630.000
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PRESSUPOST DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA-Detall-P.1.

Departament o Seccid

Parlament de Catalunya

APLICACIO

Feonomica

Funcional

Direccié General, Servei o Organisme
Sindic de Greuges

EXPLICACIO DE LA DESPESA

Articie 21 - Conservacid i reparacio

210 210.01. Despeses de manteniment de 'immobilitzat material
Article 22 - Material, subministraments i altres
220 220.01. Material d’oficina
221 221.01. Subministraments de béns i de serveis
222 222.01. Comunicacions
223 223.01. Transports
224 224.01. Primes d’assegurances
226 226.01. Atencions protocoHariesi representatives
227 227.01. Neteja
228 228.01. Estudisitreballs t&cnics
229 229.01. Despeses diverses
Article 23 - Indemnitzacio per rad del servei
230 230.01. Dietes, locomocio i trasllats
231 231.01. Altres indemnitzacions
Article 24 - Dotacions per a nous serveis
" 240 240.01. Serveis de nova creacio
TOTAL CAPITOLII
CAPITOL VI - Inversions reals

61 Article 61 - Inversions en edificis i altres constriccions
62 Arlicle 62 - Inversions en maquinaria, instatlacions i utillatge
64 Article 64 - Inversions en mobiliari i estris
65 Article 65 - Inversions en equips per a procés de dades

TOTAL CAPITOL VI

CAPITOL 1 89.067.311
CAPITOLII 23.463.216
CAPITOL VI 9.900.000
TOTAL PRESSUPOST 122.430.527

Total per
concepes

4.300.000

1.500.000
3.200.000
1.700.000
60.000
250.000
800.000
4.047.216
300.000
2.875.000

600.000
1.000

200.000

500,000
6.000.000
3.000.000

400.000

Any: 1989

Namero organic

01.02

Tatal per articles

i capitols

4.300.000

14.732.216

601.000

200.000

23.463.216

500.000

6.000.000

3.000.000

400.000

9.900.000
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SESSIO PLENARIA Nam. 11

L.a sessio s'obre a dos quarts de dotze del mati. Presideix el M.
11, Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els membres de
la Mesa, la qual és assistida per F'Oficial Major i el lleirat Sr. Pau.

Al bane del Govern seu el M. 11 Sy, President de la Generalitat,
acompanyat dels 11, Srs. Consellers de Cultura, de Politica Territo-
rial i Obres Pitbliques, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de Justi-
cia, d’'Industria i I'nergia, | de Comere, Consum i Tirisme.

Ordre del dia

Punt unic : Debat | votacio de fa Proposta de Resolucio preser-
tada per mes d'una cinguena part dels diputats del Parlament, del
Grup parlamentari de Convergencia i Unio, per tal que el Parla-
ment interposi Recurs d'tnconstitucionalitat contra els articles
22,1, 23.2, 25.20 3, 20, 28.2 segon incis, 3 i 4, 29.2 seson incis,
30.1.0), 49.2, 110.b), 110.c), 110.f) i [10.0), 112.¢), 115.¢) i
H5.d), 118, la Disposicio Transitoria tercera i la Disposicio
Transitoria Quarta 2.".¢) de la Ley 22/1988, de 28 de Julio, de
Costas.

ELSr. PRESIDENT : Comenga la sessio.

L 0nic punt de Plordre del dia és el segtient : debat i volacio
de la Proposta de Resolucio presentada per meés d’una cinquena
part dels diputats, tots clls del Grup parlamentari de Conver-
eencia i Unid, per tal gque el Parlament interposi Recurs d’In-
constitucionalital contra els articles 22.1; 23.2: 252 1 3; 206;
28.2 segon incls, 3 14; 29.2 segon incis; 30.1.b); 49.2: 110.b);
P10.0); 110.) 1 110.0); 112.0); 1150 i 115.4); 118, la Disposi-
cio Transitoria ‘Tercera i la Disposicio Transitoria Quarta 2.%.¢)
de la Llei 22/1988, del 28 de juliol, de Costes. S'informa els
membres de la Cambra que lesmentada Proposta ha estat pu-
blicada cn cl Butlleti namero 15, de data 17 d’octubre.

Per al debat se seguira el que determinen els articles 141 i
142 del Reglament del Parlament sobre el procediment per
interposar recurs d’inconstitucionalitat.

T¢ la paraula PHHustre Diputal senyor Marti, representant
de meés d'una cinquena part dels “diputats proposants. T¢
qQUINZe minuis.

E1St. MARTI I FERRE - Senyor President, senyores i seny-
ors diputats, crec que a ning( d’aquesta Cambra ens pot resul-
tar agradable pujar a aquesta tribuna per tal de defensar un
recurs d’inconstitucionalitat, perqué aixo signilica que qui els
parla té el total convenciment que cl nostre Ustatut, la carta
magna que regeix cls catalans juntament amb la Constitucio
Espanyola, ¢s a dir, 'Estatut ha estat agredit. Es, per tant, des
d’aquesta insatisfaccio, pero amb Pesperanca que puguem
cvilar aquest greuge al nostre Bstatut, que pretendré argumen-
tar, per tal que ses senyories puguin votar favorablement la
presentacio del recurs d’inconstitucionalitat. 1 ho far¢ —si és
possible, en la mesura que sigui possible per part meva— des
de la maxima objectivitat politica. [ alegire de bon principi, que
acceptem i acatem Particle 45 i el seu espertit de la Constitucio
cspanyola, quan diu que els poders publics vetllaran per la uti-
litzacio racional de tots els recursos naturals, a [i de protegir i
millorar la qualitat de la vida i defensar 1 restavrar ¢l medi am-
bient amb ¢l suport de la indispensable solidaritat cotlectiva. |
també ho fem des de la solidaritat amb la Carta del litoral de

1981, proclamada per la Comunitat Econdmica Europea, i
diem no al deteriorament del nostre litoral, de les nostres
zones maritimo-terrestre, protegir les nostres platges i dir no a
la privatitzacié d’aquestes. 1 ho diem, a més, de la manera tan
aferrissada com sigui possible per cada un dels grups d’aquesta
Cambra, fins i tot d’aquells grups extraparlamentaris que fan
de la defensa del medi ambient el scu contingut politic.

Dit aixo, i acceptant també Particle 132 de la Conslitucio es-
panyola que diu que son béns de domini public estatal els que
la lei determiini i, en qualsevol cas, la zona maritimo-terrestre,
les platges, la mar territorial, crec que ¢s en aquesia Cambra
que hem de posar un punt d’atencio dient que, acatant aquest
article 132 de la Constitucio espanyola, no vol dir aixo que la ti-
tularitat d’aquests dos béns de domini pliblic estatal, d’acord
amb les paraules del President del Govern a Madrid, senyor
Felipe Gonzalez, cn el primer debat sobre les avionomies al
Scnat va dir que tant cra Bslal PAdministracio central com cra
Estat [es comunitats autonomes; per lant, també creiem que fa
titularitat d’aquests béns de domini pOblic estatal podricn co-
rrespondre a les comunitats autdonomes i, concretament, a
Catalunya.

El que no ¢s pot fer mai i no csta mai permeés és que, des
d’un principi constitucional, es vingui a dir quc cal protegir
altres institucions piibliques, altres poders pablics, que son tan
importanis com pugui ser PAdministracid de I'Estat —com és
PAdministracio autondmica o PAdministracidé municipal —,
dient que no ho fan bé i que, per tant, cai protegir-tos amb una
llei de rang inferior —com és la Llei de Costes contra la qual
avui recorrem o pretenem recorrer aqui cn aquesta Cambra—,
una llei de rang inferior al nostre Estatut, 1ens diguin que és el
gue hem de fer a Catalunya, com ho hem de ler 1 qui ho ha de
fer.

Dit aixo, 1 buscant el total consens, individual § de tots els
grups politics de 1la Cambra, jo basaré Gnicament la delensa da-
quest Recurs d’Inconstitucionalitat en el dictamen gue ha
emes la comissio del Conscll Consultiu,

Com moll b¢ ha dit el President del Parlament, hi ha una
serie d’articles de la Llei de Costes de qué, en la seva conclusio
el dictamen diu ; «BEn la mesura que declaren, en la mesura
gue infringeixen Pordre de competéncies cstablert entre ["Tistat
1 {a Generalitat de Catalunya», aguests articles anomenats pel
President del Parlament son inconstitucionals. Doncs bé, de
tot aquest reguitzell d’articles, aquest dictamen ve a dir que
son inconstitucionals perqué afecten les competéncies de Cata-
lunya, de ta Generalitat de Catalunya i dels municipis de auto-
nomia municipal, dels municipis de Catalunya. Ja de Particle
28.2, 3 i 4, que la referéncia a la servitud d’accés al mar, diu
aquest dictamen que «s’inscriuen dins de les competencies
d’ordenacid de territori i, en conceret, del litoral, que son exclu-
sives de la Generalitab», fonament cinqué.

Val a dir que, en tota la valoracio que hem de fer les senyores
diputades i els senyors diputats en agquest moment, i en el
moment de decidir ¢l nostre vot, hem de tenir present el que
diu la Constitucio i el que diu el nostre Estatut, La Constitucio,
concretament a Particle 149, quan parla de compelitncies ex-
clusives de ULEstat, en cap moment es refereix a competencies
d’ordenacio territorial, d’urbanisme o d’habitatge. Tot al
contrari, és Particle 148 de la Constitucio, que diu quc seran
lcs comunitats autonomes que podran tenir competéncics ex-
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clusives en materia d’ordenacio del territori, d’urbanisme i
d’habitatge. T aixi mateix ho recull el nostre Estatut d’Autono-
mia en 'article 9; ja en el punt 9, quan diu que tenim compe-
tencia exclusiva de la Generalital en matéria d’ordenacid del
territori, ordenacio del litoral i de I’habitatge, i cn el mateix ar-
ticle, el punt 15, també referent als ports. Per tant, i tornant al
meu argument sobre Particle 28 —que ja div ¢l mateix dicta-
men del Consell Consultiu que és inconstitucional—, incideix
plenament cn Particle 9.9 del nostre Estatut. El mateix suc-
ceeix amb article 22, i cal llegir el fonament cinque quan diu
que PAdministracio de PEstat dictard normes per a la proteccio
de determinats trams de costes «en desarrollo» —llegeixo lex-
tualment la Llei~—, «en desarrollo de lo previsto cn los articu-
los 23.2, 25, 26.1, 27.2, 27.1 y 29 de esta Ley». Diu el dicta-
men : «Es tracta, per tant, d’una norma que autoritza ’'Admi-
nistracioé estatal per desenvolupar, mitjancant reglamenis»
~n0 lleis basiques, reglaments— «e¢ls preceptes als quals ens
remet». « L'Estat gaudeix de compelencia exclusiva peralale-
gislacio basica en proteccid del medi ambient», continua el
dictamen, «la Generalitat, en el marci en els termes d’aquesta
legislacio basica, 1¢ facultats de desenvolupament legislatiu i
d’execucio i, a més, establir-ne les normes addicionals de pro-
teccid. La Generalitat gaudeix de les competéncies exclusives
en maleria d’ordenacio del territori, del litoral, d’urbanisme i
habitatge». I'ins i tol —i m’aparto certament del dictamen—
creiem nosaltres, el nostre Grup creu i ho ha cregut sempre,
gue fins i tot tenim la titularitat per fer aquelles lleis que desen-
volupen, no solament els reglaments sind les licis que dosen-
volupen aquestes materics. Per tant, aquest article 22.1 1 tots
els que hi fan referéncia —articles 23, el 25.2, 26.1 1 2 i la Dis-
posicio Transitoria Quarta, punt 2, lletra ¢) — son totalment in-
constitucionals, d’acord amb el dictamen de la Comissio,

Article 30. lgual que hem parlat del 28, que cs referia a la
zona de servitud, parla Particle 30 de la Llci de Costes, que es
refereix a la zona d’influencia. A tot el que hem dit —i per no
ser rciteratiu a ses senyories— em remeto —igual que fa el dic-
tamen de la Comissio— al que hem dit en aquest article. Per
tant, tolalment inconstitucional,

Hem parlat abans que el nostre Estatut, en Uarticle 9, punt
15, parla de matéria exclusiva de fa Generalitat : poris. Els arti-
cles 49.2 1 112.¢) de la Llei de Costes regulen Padscripeio de
béns de domini public maritimo-terresire a Ics comunitats
autonomes per a la construcciod de nous ports que no siguin
d’interes general i vies de transports, vinculant el previ infor-
me favorable de PAdministracio central.

Primera cosa que se’ns apareix aqui : la figura juridica de
Padscripcio; tnicament en Lot lordenament juridic a nivell
d’Estat, la figura d’adscripcio la trobem a la Llei del Patrimoni
de I’Bstat quan es diu : no béns de domimi public, sind béns
patrimonials als organismes autonomes. Es un greuge compa-
ratiu dir ; «organisme autonom igual a comunitat autonoma
». Crec que aquest no és Pesperit de ningt d’aquesta Cambra,
perd molt menys hauria de ser esperit del legislatiu a nivell
d’Estal, i molt menys de ’'executiu a nivell d’Estat.

Per tant, illegitima la reduccio de les competencies exclusi-
ves nostres, i, 4 més a més, no solament amb c¢ls ports, sind
també en el punt 14 del mateix article 9, que ens dona també
compeleéncia exclusiva en carreteres i camins, itinerari dels
quals passt integrament per territori catala,

A més, aquests arlicles signifiquen també —els articles
aquests que ens referim de la Llei de Costes— la modificacio
del Reial Decret de Traspassos 2876/80, del 22 de desembre,
que circumscriu exclusivament aquest informe de PAdmi-
nistracid central als possibles efectes de les obres sobre la
costa. [ he de dir a ses senyorics que la Constitucid, en Uarticle
147.2, lletra d), equipara en categoria els decrets, cls reials de-
crets de traspassos, cls propis estatuls —per tant, també el rang
de llei organica—; en camp moment una llei ordinaria, com és
la Llei de Cosies, pot interferir en competéncics que ens han
estat ja traspassades al Govern de la Generalital, 1 que nos-
altres, des d’aquesta Cambra, tenim el dret i ¢l deure de contro-
lar 1 d’impulsar aquestes competéncies. En definitiva, aixo sig-
nifica convertir el domini piblic maritimo-terrestre en un nou
i atipic titol competencial per a 'Administracio central en detri-
ment de ’Administracid catalana.

En Particle 110 estableix les competéncies de Administra-
cid de I'Estat, i aquestes competencies diu que son © «La de
mateéria d’autoritzacid ales zones de servituds, la tutela i policia
d’aquestes zones, aixi com les facultats de la vigilancia». L'Es-
tat sols t& competéncia en I'elaboraci6 de la legislacio basica, i
aquest no és el cas dels epigrafls que els acabo d’anomenar, ni
molt menys, com no ho ¢s de Vepigraf ), que fa referéncia a
I"article 22, aquell que comentavem que cra auloritzacio per
fer reglaments per part de I’Administracio central, que implica
que ens diguin queé hem de fer en el si de Catalunya.

Per Gltim, als fonaments, em referiré al que diu practicament
el dictamen dec la Comissio, perdé, del Consell, que diu que
preveu gue I’Hstal és competent «para la ejccucion de los
acuerclos v convenios inlernacionales en las materias de su co-
mpetencia y, en su caso, la coordinacion ¢ inspeccion de su
cumplimiento por las comunidades autonomas, pudiendo
adoptar, si procede, las medidas adecuadas para su obscrvancia
». « Al nostre entendre», diu ¢l Consell Consultiu, «aquesta
previsio no s’ajusta al sistema de repartiment de competencies
gstablert a la Constitucia i a PEstatut d’Autonomia de Catalu-
nya>». Iin efecte, tant ’Estat com la Generalital —analitzem
I’article 27.3 de I'Estatut— han d’adoptar les mesures necessa-
ries per a 'execucié dels tractats i convenis internacionals en
allo que afccta les matéries atribuides a la scva competencia.

Senyores i senyors diputats, Gltimament vostes decuen haver
vist als mitjans de comunicacio com s ha acusat el Governde la
Generalitat de Catalunya que intenta confiscar el poder local.
11 ha una fotogratia en una actitud caracteristica de ponderacio
d’un iustre diputat d’aquesta sala a La Vanguardia que aixi
ho testifica. Doncs bé, aquesta Llei, la Llei de Cosics, aquesta
Llei si, entra de ple en les competéncies, en Pautonomia, en
tes competéncies de les administracions locals, concretament
dels municipis. | ho fa en contra de! que ja van dir oportuna-
ment la Federacio de Municipis de Catalunya, per boca del seu
President, 1 tambeé del que diu ’Associacié Catalana de Muni-
cipis en boca del President, el senyor Juli Sanclimens..

Tots dos, el senyor Nadal i Farreras, President de I’Associa-
ci6 de Municipis de Catalunya, i el senyor Juli Sanclimens 1 Ge-
nesca, tots dos, acorden i manifesten que és necessari prescntar
recurs d’inconstitucionalitat contra la Llei de Cosles perque
atempta contra I’'autonomia municipal.

Nosaltres, tot i creient que el Dictamen del Consell Consul-
tiv és minso, que hauria d’anar més enlli, acatem aquest Dicta-
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men pel que fa referéncia a la defensa de les autonomies dels
municipis, pel que fa referéncia als articles 1151 118 de la Llei
esmentada.

Senyores i1 senyors diputats, un recurs d’inconstitucionalitat
per tal d’evitar una agressio a les competéncies, a I’esséncia del
nostre Estatut, creiem que és un tema fonamental.

Jo voldria recollir les paraules de ’Illustre Diputat senyor
Obiols, en Gltim debat de politica general, quan deia que en el
que és fonamental, en allo que és el moll de I’os per tirar enda-
vant ¢l nostre pais, cal arribar al consens, cal arribar al pacte,
per anar tots junts i defensar la nostra autonomia. D’acord, to-
talment d’acord. Jo espero, desitjo que aixo sigui aixi, perque
nosaltres avui i aqui represeniem la voluntat del nostre poble,
¢és a dir, la sobirania de Catalunya, i des d’aquesta sobirania
hem elegit un govern que ens ha de governar i que el Parla-
ment ha de controlar i impulsar, i no podem pretendre que,
dintre del nostre autogovern, senyores i senyors diputats,
puguin, a través d’interpretacions de texts constitucionals que
vulneren el nostre Estatut 1 que van, fins i tot, contra la ma-
leixa Constitucid, no podem admetre que se’ns imposi una
manera i un qué com hem de governar-nos aqui a Catalunya.
Aix0 serta tant com acceptar que estem dinamitant ’Estat de
dret, seria tant com dir que comencem a admetre principis
feixistes.

Per tot aixd, senyores i senyors diputats, espero que tot el
conjunt de la Cambra tinguem el consens per tal de votar
aquest recurs d’inconstitucionalitat.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Marti. Els grups
lenen oportunitat de fixar la seva posicio, per ordre de menor a
major. Pel Grup parlamentari Mixt, té la paraula el Diputat
senyor Latorre.

El Sr. LATORRE : Senyor President, senyores diputades,
senyors diputats, el recurs d’inconstitucionalitat, la presentacio
del qual per aquesta Cambra anem a debatre agui avui afecta
una Llei, com és la de Costes, que genera i generara profundes
lensions; som davant d’una llei polémica.

No ens hem d’enganyar, les tensions i la polémica obeeixen
a un doble fet, afecta importants interessos, legitims o no, i
afecta també la distribucié de competéncies entre I’Admi-
nistracié de I'Estat, de la Generalitat i dels ajuntaments, és a
dir —i aquest és I’aspecte principal i més polémic—, a quina ad-
ministracio o administracions es confia, en aquesta Liei, la
gestio de I'ordenacid i la proteccio del litoral per a la «imple-
mentacio» 1 execucio de la Llei.

Es cert que durant els darrers anys s’ha produit a les nostres
costes un procés degradador de conseqiiéncies, a vegades, irre-
parables. Nosaltres, cls Diputats del Centre Democratic i
Social, ja ens hem referit en diverses ocasions a aquesta gliestid
des d’aquesta tribuna. Es cert també que la legislacio anterior-
ment vigent —basicament la Llei de Costes del 26 d’abril de
1969 i la Llei de Proteccid de les Costes Espanyoles del 10 de
mar¢ de 1980— no podia ter cara al conjunt de situacions que
es planigjaven, dia a dia, a les nostres costes. Pero no s només
aixo0, hi ha més, hi ha hagut una molt forta pressio dels interes-
sos especulatius que incideixen brutalmeni en les nostres
costes, interessos que no s han sabut frenar ni des de les instan-
cies municipals, siguin del color que siguin, ni des de les in-

stancies de I’Administracio central.

Teniem una Llei —ja m’hi he referit~, la de Proteccio de
les Costes Espanyoles de 'any 80 que —eren altres temps— es
va aprovar al Congrés dels Diputats per unanimitat, la qual
cosa vol dir que llavors tothom cstava d’acord amb aquesta
Llei, i aquesta Llei no s’ha complert, en absolut, per culpa
d’una deixadesa administrativa greu, com es diu en I’exposicid
de motius de la Llei que ara ens ocupa.

L'Administracié socialista ha estat molt més preocupada a
Catalunya en mostrar-nos quina és la manera menys in-
telligent de llangar 2.000 milions de pessetes en dos anys, pas-
sejant la sorra de les nostres platges del Maresme d’un llocaun
altre, que no pas d’ocupar-se, com €ra el seu deure, de lluitar
per la preservacio de les nostres costes.

Perd també és cert que, transcorreguts deu anys de la pro-
mulgaci6 de ’Estatut d’Autonomia de Sau i vuit anys des de la
transferéncia a la Generalitat de Catalunya de les competéncies
en matéria de ports i costes, cap iniciativa legislativa s’hadut a
terme fins ara per part del Govern de Convergéncia i Unid per
tal de protegir les nostres costes.

El municipi de Pals, el municipi de Pals, a Girona, ha estat
un bon exemple perque el Consell Executiu hagués exercit les
seves competéncies i no hagués permes tot alld que ha permes.
No és el problema tenir competéncies, el problema és
exercir-les.

Enfront d’aquesta greu situacio, la nova Llei introducix ele-
ments positius, podria ser una bona llei. Larticle 132 de la
Constitucio determina que la Llei regulara el régim jurtdic dels
béns de domini public i que la zona maritimo-terrestre, entre
altres qilestions, forma part d’aquest domini public i que el ti-
tular d’aquest és I’Estat, Per¢ una cosa és la titularitat del
domini pablic i una altra de ben diferent les competéncies que
el puguin afectar. Naturalment que la titularitat d’aquest
domini public determina per part de ’ens que la t¢ —en aquest
cas I’Estat— una série de facultats de regulacio del seu régim
juridic, que afecten, obviament, el domini pablic, no pas la to-
talitat de la zona d’influéncia.

La Llei de Costes que arajutgem ajuda a augmentar la confu-
si0 entre el marc competencial de 'Administracié central, de
la Generalitat i dels ajuntaments. L’article 148 — hi ha fet refe-
rencia I'[Hustre Diputat que m’ha precedit en 1I’0s de la
paraula— indica que les comunitats autbnomes podran assumir
competéncies en matéria d’ordenacio territorial 1, de fet, la Ge-
neralitat les té i les té en exclusiva i regulades a article 9 del
nostre Bstatut de Catalunya. Contrariament ~——també ens hi ha
fet referéncia abans—, a Particle 149 de la Constitucio, on es
relacionen totes les competencies sobre les quals I’Estat té co-
mpeténcia exclusiva, no hi apareix cap de les esmentades.

Per tant, la Llei de Costes, no només introdueix confusio en
el camp competencial de les diferents administracions, també
envaeix les competencies de la Generalitat 1 dels ajuntaments.
El Titol segon de la Llei estableix un seguit de limitacions de la
propietat sobre els terrenys que limiten amb la ribera del mar
«per raons de proteccio del domini pablic maritimo-terrestre
», 1 ho fa mitjancant I’establiment d’una serie de servituds, de
proteccio, de transit, d’accés al mar i una série de limitacions a
la propietat per la gliestid d’extraccio d’arids i de la denominada
zona d’influéncia. No es tracta aqui d’estendre’ns en particula-
ritats i petits detalls sobre cadascuna de les limitacions i servi-
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tuds esmentades, la gliestié de fons —ja m’hi he referit— és
que la competencia exclusiva en mateéria d’ordenacio del terri-
tort del litoral pertany a la Generalitat i aixo fa, des del nostre
punt de vista, que els articles 22.1, 23.2, 25.2i 3, 26, 28.2,
segon incis 3.4, 29.2, segon incis i 30.1.b) de la Llei de Costes
envaeixen ’esmentada competéncia exclusiva, per la qual cosa
entenem que sén inconstitucionals.

El Titol tlercer de la Llei fa referéncia a la utilitzacid del
domini piblic maritimo-terrestre, El capitol 111 d’aquest titol
tracta de les resetves 1 adscripcions de les comunitats autono-
mes. Larticle 49.2 de la Llei de Costes estableix que «els pro-
jectes de les comunitats autbnomes, en aquest cas, de la Gene-
ralitat, haurien de comptar amb I'informe favorable de ’Admi-
nistracio de I’Estat pel que fa a la delimitacio del domini pablic
estatal, susceptible d’adscripcid tsos previstos —subratllo— «i
mesures necessaries per a la proteccio del domini pablicy». La
redaccié d’aquest article introdueix un nou concepte, ja subrat-
llat, d'usos previstos sobre les competéncics que s’atorguen a
I’Estat en el Reial Decret 2876/1980, de 12 de desembre,
sobre el traspas de serveis estatals en maléria de posteir-
cumstancia que determina, des del nostre punt de vista també,
la seva inconstitucionalitat. 1, per analogues consideracions a
les ja esmentades creiem que son inconstitucionals els articles
110 b}, ¢), £} i 1) i 112 del Titol sise, de les competéncies
administratives.

Larticle 115 de la Llei relaciona una série de competéncies
que podran correspondre als municipis, diu la Llei : «en los
términos previstos por la legislacion de las comunidades auto-
nomas». Els apariats ¢} i d) d’aquest article tracten de les plat-
ges quant a P'explotacié de serveis de temporada i neteja.
Aquestes competeéncies s’han d’alorgar mitjancant una Llei de
la Generalitat en comptes d’una de I'Estat, atesa la distribucio
de competéncics que fa la Llei Reguladora de Bases de Régim
Local.

Fn conseqgiiéncia, creiem que els apartats ¢) i d) d’aquest ar-
ticle s6n també inconstitucionals, 1 Particle 118 del capitol IV,
relacions interadministratives, pretén atorgar a ’Administraci
de I’Estat la facultat de coordinar 'activitat de les administraci-
ons locals implicades en els termes previstos a I"article 59 de la
Llei de Bases de Réegim Local.

Aquesta facultat de coordinacio que la Llei de Costes tracta
d’establir a favor de 'Administracio de I’Estat necessita uns
condicionants que no apargixen expressais cn aquesl article,
com s0n el grau de detall, limits de la coordinacié i modalitats
de contro! a carrec dels corresponents Parlaments. Aixo fa que
eniengucm que aquest article no respecta ['autonomia local i,
en conseqgiléncia, és inconstitucional, com creiem que sén
tamb¢ inconstitucionals les disposicions transitoria tercera i la
disposicio transitoria quarta 2.¢), perqueé es refereix a guestions
que no son de competeéncia estatal i, per tant, la pretensio per
part de I’Administracié de I'Estat de la seva regulacié les fa
inconstitucionals.

Senyor President, senyores diputades, senyors diputats, si
com a conseqiiéncia de ’admissio a tramit d’aquest recurs d’in-
constitucionalitat, al qual el nostre Grup parlamentari —com
ja he anunciat— donara suport, es pogués demorar de fet,
encara que no legalment, I'aplicacié de la Llei de Costes, el
Centre Democratic i Social vol anunciar, davant d’aquesta
Cambra, la seva intencio de promoure una iniciativa parlamen-

taria que permelés la suspensid de la tramitacio dels plans urba-
nistics no aprovats definitivament, i també la suspensio de tots
els processos que signifiquin requalificacions urbanistiques a
tot el litoral catala en Pambit d’aplicacié de la Llet de Costes,
obviament, pel termini de temps que aplicacid de la Llet de
Costes pogués ser afectada, Ja hem dit —ho repeteixo ara—
que entenem que la Llei de Costes és inconstitucional, pero
ningu 1€ dret a aprofitar-se d’aquesta circumstéancia per conti-
nuar ¢speculant amb les nostres costes degradant-les encara
meés.

Moltes gracies, senyor President; senyores diputades i seny-
ors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Latorre. Pel Grup par-
lamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya t¢ la paraula el
diputat senyor Sabanza.

E! Sr. SABANZA : Senyor President, senyores i senyors di-
putats, deixant de banda la de constitucio d’est Parlament, en
aquesta recent legislatura hem celebrat vuit sessions plenaries,
d’aquestes, dues han estat per fer nomenaments, una per a la
creacid de la Conselleria de Benestar Social, una per al debat
d’investidura, una altra per al debat de politica general i tres
han estat per interposar recursos d’inconstilucionalitat contra
sengles lleis que, aprovades pel Govern central, a proposta del
PSOE, vulneren, conculquen i, en la majoria dels casos, inten-
ten recuperar les competéncies que ens concedeix tant la Con-
stitucio espanyola com I’Estatut d’Autonomia de Catalunya.

Aquest percentatge de plens de recursos és tan cscandalds
que demostra la manca de voluniat del Govern central de re-
spectar les nostres competéncies, en alguns casos per voluntat
expressa i en altres per Pambigiiitat, feblesa i exhauriment del
nostre text competencial. Un percentatge que a nosaltres, cl
Grup d’Esquerra Republicana, ens porta a reclamar un cop
mes la clarificacio i ampliacio del nostre sostre competencial i,
per tant, a tornar a insistir en la reforma de ’'Estatut.

En canvi, per a sorpresa de propis i estranys, porta ¢l Govern
de Catalunya —i més concretament el seu President — a reco-
néixer el bon moment d’entesa de les relacions amb Madrid, el
nivell d’aquest entesa i de desbloguejament de temes conflic-
tins importants. Bon moment que tamb¢é constatava ¢l presi-
dent del Grup parlamentari Socialista al nostre Parlament, en
el darrer ple que, amb motiu del dcbat de politica general, vam
celebrar fa tot just catorze dies.

Si en deu ser de real i estable aquest estat idillic de les relaci-
ons amb el Govern central i els seus partits de suport que han
hagut de passar gairebé 1.200.000 scgons, o sigui, 14 dies,
perquc es trenqui i tornem a la realitat; una realitat que, per
molt que se’ns disfressi, és aquestai, per cert, ben trisia.

Entrant ja de ple en el tema que cns ocupa, haig de dir que el
Grup d’Esquetra Republicana de Catalunya donara suport a la
interposicic del recurs d’inconstitucionalitat contra fa Llei
22/88, del 28 de juliol, dita de Costes. Hi donarem suport no
perque estiguéssim en contra de P'existéncia d’una Llei que
reguli i posi fre als desgavells del nostre litoral i li retorni el ca-
racter de public, perque a ning s’escapa el nivell de degradaci6
urbanistica i ecologica que, com a consegiiéncia d’una desme-
surada especulacio, esta vivint la nostra costa, i bons exemples
en son el poc respecte a les Heis de proteccio dels espais natu-
rals, o els recents afers escandalosos d’Amposta o Alcanar, per
citar-ne alguns. Sense oblidar, pero, les consequencies que a la
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llarga pot tenir per a un sector tan important com el turistic, si
realment junt amb la quantitat volem ienir una quota impor-
tant de qualitat.

i donarem suport perqué estem en contra de la forma de la
Llei, perque constatem, un cop més, que aprofitant una llei
sectorial ¢l Govern central aprofita avinentesa per a ignorar
Ics competencies que té reconegudes la Generalitat, i aquesta
vegada anant fins 1 tot més enlla, també les dels municipis,
emparant-se, altra vegada, en la necessaria coordinacio i uni-
formitzacid de les diferents parts del territori espanyol i els
scus habitants a queé fa referéncia a article 149.1.1 de la Con-
stitucio Espanyola.

En aquest cas, Pestratégia esta basada en ducs consideraci-
ons : la primera és que la Llei parteix del fet que la titularitat
d’un bé de domini piblic es confon amb les competéncies ph-
bliques que ¢l puguin afcctar, i —és ben clar— aquestes dues
polestats son de naturalesa juridica diferent.

I, la segona, és que amb una laxa interpretacié de les compe-
téncies de I’Administracid de 1'Estat per legislar a nivell de
bascs, introdueix elements reglamentaristes de desenvolupa-
ment i fins 1 tot d’execucid, reservais a PAdministracio de la
Generalitat i, en alguns casos també, a lcs corporacions locals,
gque queden, amb aquesta Llei, cn una posicid totalment
subalterna.

[‘s evident que sobre el domini public maritimo-terrestre
operen competéncies amb diversos titulars —Estat, les comu-
nitats autonomes, les corporacions locals—, diversos titulars
sobre mateéries com ara és urbanisme, 'ordenacio del litoral,
Pordenacid del territort, defensa, les obres publiques, aboca-
ments, medi ambient, etcelera. Perd el titular d’aquesics co-
mpetencies pot ser diferent del titular del domini, 1, en ol cas,
st titular, pel sol (et de ser-ho, no absorbeix les competéncies
que s’cxerceixen sobre el bé pablic cn giiestio, i aixi ho reco-
neixia ja la Senténcia 77/84, del 3 de juliol, del Tribunal Con-
stitucional.

La Constitucio Fspanyola i I'Estatut d’Autonomia de Cata-
lunya reconeixen, en primet lloc, a la Generalital compcetenci-
es exclusives en maieria d’ordenacio del territori i del litoral,
urbanisme 1 habitatge —article: 9.9 de [DEstatut de
Catatunya-—, i, per tant, formular i aprovar plans d’ordenacio
en zones dels litorals, cxcloent, pcrod, la zona maritimo-
terresire —exclusio que, dit de passada, no es dona en altres
cslatuls~, 1 lambé autoritzar els usos dels sols que pretenguin
localitzar-se a la zona ordenada, a traves del Reial Decret
3301/81, de Transferencies de I'Eslat a la Generalitat. Ports
que no siguin d’interes general —article 9.15 de PEstatut de
Catalunya— i 'execucio de la legislacio estatal en relacio amb
els ports amb qualificacio d’interes general —article 11.8 de
I’Estatut de Catalunya.

La Constitucio Espanyola i I’Estatut de Catalunya reco-
neixen també, en segon lloc, a la Generalitat competencies de
desenvolupament legislatiu i d’exccucio en el mare de fa legis-
lacio basica de 1'Estat en matéria de proteccid del medi ambi-
ent, sens perjudici de les facullats de la Generalitat per a esta-
blir normes addicionals de proteccio a I'article 10.1.6 de ’Esta-
tut de Catalunya. En matéria d’expropiaci6 for¢osa, contractes
i concessions administratives, a Particle 10.1.2 de I'Estatut, i
competencies d’execucio de la legislacio estatal en materia d’a-
bocaments industrials i contaminants a les aigiies lerritorials

de I’Estat corresponent al litoral catald, article 11.10 de I'Esta-
tut de Catalunya.

Doncs, bé, en contra del primer bloc ara esmentat, el de co-
mipeiencies exclusives, la Llei de Costes conté cls articles 28.2
—el scgon incis—, 28.3, 28.4, 29 —el segon incis—, quant a
ordenaci6 del territori. L'article 30.1 i la Disposicid Transitoria
Tercera quant a urbanisme, 1 els articles 49.2 1 112.¢), quant a
ports.

“n conira del segon bloc, la competencia de desenvolupa-
ment legislatiu i d’execucio, la Liei de Costes conté els articles
22.1, 23.2, 25.2, 253, 26, 110.¢) i la Disposicio Transitoria
Quarta 2.¢), quant a medi ambient. Altre cop article 29.2, en
aquest cas pel que fa a expropiacions forgoses; {"article 110.b) i
¢} quant a concessions i medi ambient, i ¢ls articles 115.¢) i d)
quant a assignacio de competencies als municipis, que s’ha de
fer a través d’una llei antondomica i no d’una llei estatal.

Quant a la facultat de coordinacié de Pactivitat de ’Admi-
nistracio local a fi d’assegurar la coheréncia de I’actuacio de les
administracions pabliques en la zona del litoral, en els termes
que estableix larticle 59 de la Llei Reguladora de Bases de
Reégim Local, ens trobem que els condicionants de definicio i
detall que aquest article estableix per garantir 'autonomia de
les corporacions locals s’ha de regular per llei, i no es troben
presents en Particle 118 de la Llei de Costes.

Per Gltim, tenim Particle 110, apartat [}, que preveu, per
part de I'Estat, la coordinacié i la inspeccio del compliment,
per les Comunitats Autonomes, dels acords i convenis interna-
cionals, en allo que afecta les seves competéncics. En no exis-
tir, pero, cap norma que atorgui a ’Esial compeliéncies de coor-
dinaci6 1 inspecciod del compliment per part de les comunitats
autonomes de 'execucio dels acords 1 convenis internacionals,
voldria dir que 'Estat s’esta atribuint unes facultats executives
quc 1o sén previstes ni en la Constitucié ni en I'Estatut, i, per
lant, aquest article també seria inconstitucional.

Per tots estos moltius, volarem a favor de la interposicit del
recurs d’inconstitucionalitat contra la Llei 22/88, del 28 de
juliol, Llei de Cosles, si bé ens queda ¢l dubte que amb aquest
recurs pugucm afavorir que cspeculadors desaprensius 1 blan-
quejadors de diners puguin, ajudats per la sovint passivitat i
contradiccions de 'Administracioé urbanistica, continuar espo-
liant 1 malmeten ¢l nostre litoral. Per tant, desitjariem que de
manera immediata a la interposicio del recurs d’inconstitucio-
nalitat, el Govern de la Generalital arbitrés les mesurcs meés
adients 1 ajustades a la realitat del nostre pais, per tal d’assegu-
rar que quan ¢l Tribunal Constitucional dicti sentencia no ens
trobéssim davant situacions irreversibles, alhora que facilitari-
em la gesiid urbanistica d’unes corporacions locals que no
saben ben bé a qué atenir-se amb aquesta incertesa legislativa,
que tani pot paralitzar la seva aciivitat com derivar en los supo-
sits negatius que ara mateix esmentavem.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Sabanza. Pel Grup
parlamentari Popular, té la paraula lHustre Diputat senyor
Curto.

il Sr. CURTO : Senyor President, senyores 1 senyors dipu-
tats, tots ja recuperats del «susto» que ens ha donat lo repre-
sentant de Convergéncia ¢ Unidé amb les seues Gltimes pa-
raules, anuncio que el Grup parlamentari d’Alianga Popular
votarem favorablement la proposta de resolucio per tal que el
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Parlament de Catalunya interposi recurs d’inconstitucionalitat

contra la Llei de Costes, Llei 22/1988, del 28 de juliol, referit
est recurs a part dels articles 22, 23, 25, 26, 28, 29. 30, 49, 112,
115, 118, la Disposicid Transitdria Tercera i la Disposicid
Transitoria Quarta.

Perque per insuficiéncia de legislacid en mateéria de costes,
era necessari un nou texi que més que modificar, ampliar o co-
mplementar la Llei del 26 d’abril del 69, o la Llei de Proteccio
de Costes, del 1980, les pogués substituir perqué, mentre {a
primera fonamentalment emparava la simple assignacio de co-
mpetencies sobre el domini public, la segona, la del 1980,
nomes tipificava les infraccions, determinava les sancions i as-
senyalava, posteriorment, lo proccdiment per a la imposicio
d’estes sancions. Per consegilent, i en un principi, vam coinci-
dir a Madrid —lo nostre partit— en los criteris origens d’esta
Llei, que proclamen que ni la perspectiva competencial ni la
perspectiva sancionadora a qué m’he referit eren suficients per
elles mateixes per a adequar una regulacié completa als béns
de domini public de les zones maritimo-terrestres i que en
molts de casos, i pel caracter fragmentari d’estes dues lleis que
he enumerat, obligava a aplicar com a dret supletori legislacio i
disposicions legals del segle XIX.

Amb estos antecedents, i en compliment de ’article 132 de
la Constitucié Espanyola, Alianga Popular vam compartir la
necessitat d’una nova llei que regulés les transformacions de-
mogratiques, les transformacions geografiques, les transforma-
cions econodmiques, i també les alteracions dels costums
humans que han produit un accelerat procés de trasllat de po-
blacio des de les zones de Pinterior a les zones dcl litoral de
tola la geografia espanyola.

En definitiva, tots voliem wna nova Llei de Costes, que, a
meés de preservar I’equilibri fisic i de rcafirmar la qualificacid
del mar i de la seva ribera, renoves, amb la maxima puresa, los
nostres principis de dret historic que probablement estaven de-
bilitats en la seua aplicacio.

Pero per diversos factors, 1, sobretot, factors politics que han
incidit negativament sobre I’escassa dcfinicié del que és la
zona maritimo-terrestre 1 sobre la utilitzacio de 'antic concepte
de servitud com a conservacid de la integritat del domini
public, Alianca Popular, al Congrés dec Diputats, cns vam
oposar frontalment a I’aprovacio d’esta Llei de Costes, i, curio-
sament —i relatiu al que ja anunciavem—, 1o primer conllicte
apareix a Cambrils, on lo Ministeri d’Obres Publiques i Urba-
nisme no deixa comengar les obres del passeig Maritim, preci-
sament per fa interpretacio d’est concepte de servitud que des
de la nostra opinid no sempre ha de significar ocupacid de
zones de domini public.

Fetes estes consideracions, vull afegir que ninga vegi que en
cap moment est Diputat ha pensat a reproduir un debat politic
que correspon nomeés al Congrés dc Diputats, i molt menys
aprofitar I’oportunitat d’esta tribuna per a intentar desqualificar
una Llel que, si bé és cert que com a partit mantenim lo nostre
desacord, no és menys veritat que derivar un posicionament
de vulneracid de competencies en una critica politica a un
govern que no és aqui, me semblaria simplement, i per la
meua part, un desprop0sit, i com a Diputat probablement
hauria atemptat contra els més elementals principis del que
tots coneixem per corlesia parlamentaria.

[’examen juridic que ens facilita lo Consell Consultiu de la

Generalitat, independentment del vot particular del Conseller
senyor de Carreras, que també val la pena prendre en conside-
racio i al qual després me referiré, ’examen juridic, deia, decla-
ra obertament que els articles referits vulneren competéncies
que en alguns casos son exclusives de la Generalitat de Catalu-
nya. | amb estos raonaments inicials, I’article 114 de la Llei de
Costes, en reconeixer les competencies de les Comunitats
Autonomes en maieéria d’ordenacid del territori del litoral, en
matéria de ports, en urbanisme, en la proteccio del medi ambi-
ent i en matéria d’abocaments contaminants, entra en una evi-
dent contradiccid amb tot lo que fa referencia a la servitud de
proteccio, a la servitud de transit, a la servitud d’accés al mar, a
les limitacions de la propietat i fins i tot m’atreveixo a dir a les
competéncies municipals en alld que la mateixa Llei denomina
«relacions interadministratives». Pero segurament lo gran
bloc de discrepancia juridica se fonamenta, una vegada meés,
en la interpretacio d’alld que tots tantes vegades hem assenya-
lat des d’esia tribuna : lo principi de tutela i lo principi d’auto-
nomia. Perque la garantia constitucional de {’autonomia impli-
ca que existeix un nucli que el legislador estatal no en pot dis-
posar, i encara que nosaltres diem 1 afirmem que el principi
d’aulonomia es concilia i s compatible amb lo control de lega-
litat, est control, tant si és control genéric com control determi-
nat, mai podra situar una comunitat autonoma a través d’una
Llei, en est cas la Llei de Costes, mai podra situar una comuni-
tat autonoma en una posicio de subordinacio o de dependéncia
davant ’Administracio de ’Estat.

Per aixo una vegada més volem distingir juridicament lo que
s’enten per titular de be public i titular de competencia, con-
ceptes que mai se poden confondre, perqué, mentre no cs de-
mostri el contrari, son dues potestals que, ja s’ha dil abans,
tenen naturalesa juridica diferent.

En esta Llei, lo titular del bé piblic és I’Estat i el titular de la
competéncia és la Generalitat. I, per una altra part, mentre lo
concepte del domini plblic serveix només per a qualificar una
determinada categoria de béns, lo concepte de competencia,
molt més ampli, assenyala un conjunt de facultats i de potestats
que es poden exercir sobre una determinada materia.

Fs evident que, en un simple repas, lo text de la Llei de
Costes confon, 1 és clar, lo que és lo conceple del domini
public, lo concepie de la competéncia, la distribucio de compe-
tencies 1 la titularitat del domini i de la competéncia, perque,
en est sentit, 1 en lo sistema public preconstitucional, 1a doctri-
na del Consell d’Estat i la jurisprudéncia del Tribunal Suprem
aixi ho reconeixien, 1 tambe ho particularitza la Consltitucio Es-
panyola i el Tribunal Constitucional en la Sentencia del 1984,
del 3 de juliol. Per consegiient, i una vegada determinat qui és
lo titular del domini pablic i qui és lo titular de la competéncia,
vull afegir que si bé és cert que una administracio titular d’un
bé pablic pot passar a assumir una competéncia, no s menys
cert gque una norma pugui privar sense cap compensacio a una
persona o entitat piblica o privada d’aquelles atribucions que
per naturailesa li sén propies.

I ja que a algun diputat li agrada referir-se als diaris de sessi-
ons, prengui nota qui correspongui —perque 1’akusid és ben
directa— que amb los mateixos argumenits politics i amb los
mateixos elements técnics, lo Grup parlamentari d’Alianca Po-
pular vam defensar els conceptes de titularitat i de competéncia
en el debat de les lleis d’ordenacié territorial en allo que feia re-
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ferencia a les provincies i a les diputacions provincials, sense
que llavors pogués prosperar lo dictamen juridic a qué nosaltres
ens vam referir i que vam acordar. Probablement avui podrem
veure com una gran majoria de diputats s’aplicaran allo que el
que és impottant no ¢s el que sigui, sind quc lo important i lo
veriaderament important és lo que convé que sigui. Aixi,
(’esta manera, quan alguns apellin a la coheréncia els podrem
dir que és la seua particular coheréncia amb criteris variables,
segons com vingui en cada ocasio.

Lo vot particular que formula el Conseller senyor de Carre-
ras fa una especial referéncia als conceptes juridics de titularitat
i de competencia i que interpretant ell, per una part, Particle
149.1 de la Constitucio Espanyola, i, per una altra part, les sen-
téncies del Tribunal Constitucional de juliol del 81 i de juliol
del 82, arriba a la conclusio, des de la seua opinid, que en lo
domini public de titularitat estatal I’Estat és beneficiari de
totes les facultats, ja siguin facultats normatives o facultats exe-
cutives. En la seua conseqiiéncia, lo vot particular del senyor
de Carreras considera que la Liei respecta el bloc constitucional
i estatutari, llevat dels articles 30, 110, 118 i la Disposicio
Transitoria Tercera, que si que atenen els raonaments juridics
exposats al Dictamen del Consell Consultiu.

Precisament, per discrepancies politiques entre Fstat i Gene-
ralitat, perd fonamentalment per diferéncies técniques i juridi-
ques en I'Informe del Consell Consultiu, lo Grup parlamentari
d’Alianca Popular ens ratifiquem i reilerem lo nostre vot favo-
rable a la interposicié d’est recurs, perqué sigui el Tribunal
Constitucional qui es pronuncii sobre la possible ilegalitat
dels articles referits en aquest Gnic punt de I'ordre del dia.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, senyor Curto. Pel
Grup parlamentari d’Iniciativa per Catalunya, té la paraula
I’IHustre Diputat senyor Fuertes.

El Sr. FUENTES : Senyor President, senyores diputades i
senyors diputats, abans d’entrar en detall en els motius que fan
que nosaltres donem suport a aquest recurs d’inconstituciona-
litat que es planteja en relacié amb la Llei de Costes, voldria
—encara que fos breument— referir-me al marc, al moment, a
la situacio en que ¢s produeix aquesta Llei de Costes, i també a
aquells aspectes basics, a aquells aspectes que estan en el fons
d’aquesta Llei i amb els quals nosaltres estem plenament
d’acord.

Haig de referir-me a una situacioé que apareix ja d’entrada en
I’Exposicio de Motius de la Llei, que és la constatacio de la si-
{uacio malmesa de les costes espanyoles en un percentaige ele-
vadissim. Es una situacid que s’ha produit durant molts anys,
una situacio que fa que aquesta Llei arribi —malauradament—
amb molt de retard, perqué no hi ha dubte que una ilci d’a-
questes caracteristiques hauria fet falta, com a minim, fa trenta
anys. El cert, perd, €s que creiem que fins i tot els mecanismes
que hi ha hagut per a la defensa de les costes en aquest pais no
han estat utilitzats 1 aprofitats en tota la seva integritat ni pel
Govern central ni per la Generalitat de Catalunya, Creiem que
la Llei és necessaria, que la Llei parteix d’una consideracid
basica del domini pablic, quant a la zona maritimo-terrestre,
que nosaltres compartim plenament que esta en la linea asse-
nyalada per Particle 132 de la Constitucid, i creiem que la Llei
també fixa uns mecanismes per fer possible aquesta proteccid,
en definitiva, perqué aquestes costes de P'Estat espanyol que

estan tan malmeses, i d’una manera especial i particular les
costes catalanes, €s puguin preservar, en la mesura que sigui
possible, a partir de la promulgacid d’aquesta Llei.

Per tant, la necessitat d’aquesta Llei, la urgéncia d’un marc
legislatiu que es pugui oposar frontalment i obertament als
interessos especulatius que han estat en el fons dels problemes
i del deteriorament de les costes de I’Estat espanyol és absolu-
tament imprescindible. Per tant, cl fonament politic, el fona-
ment juridic que té aquesta Liei és plenament assumit per nos-
altres; diriem més, nosaltres —i ho hem dit aixi en el Congrés
dels Diputats— creiem que aquesta Llei t& —entre d’altres que
després explicaré i que fan que sigui des del nostre punt de
vista inconstitucional— un defecte essencial, i és que es gueda
curta. Aix0d ho reconeix la mateixa Exposicid de Motius quan
assenyala els mecanismes de proteccio, les servituds, que son
de les mes escasses dintre del dret comparat; aixo
—insisteixo~~ ho reconeix la mateixa Exposicié de Motius, i
les nostres esmenes anaven en la linia de fixar unes bases pro-
tectores meés amplies, encara que, tal com explicaré després,
sense entrar en la invasié de competéncies per part d’aquesta
Llei, quant a la Generalitat, quant a les comunitatls autdnomes
i quant als municipis.

Es a dir que el fons d’aquesta Llei és acceptable per a nos-
altres, el fons d’aquesta Llei és protector de les costes, el fons
d’aquesta Llei és —encara que insuficient i encara que amb les
disposicions transitories pugui permetre que es puguin produir
siluacions no desitjables a les costes— perfectament
acceptable.

Pero, que passa aleshores amb el redactat i amb ’establiment
d’aquesta Llei? Nosaltres creiem que, malauradament, el legis-
lador —i ens hem de referir a ell perqué les lleis no neixen mai
per generacid espontania—, el legislador es malfia de les comu-
nitats autonomes i dels municipis. Dona la sensacio que aquest
interes en la protecci6 de les costes, en la proteccid d’aquells
béns comuns de tots els ciutadans de I'Estat espanyol només
puguin ser perfectament defensats mitjancant el poder del
Govern central i tots els seus mecanismes d’autoritzacio, de
controt i de sancio.

Per tant, aquesta ja és una concepcid de la qual nosalires
hem de discrepar i discrepem radicalment. Nosaltres creiem
que lots els organismes de I’Estat, entés ¢n un sentit ampli, per
tant, el Govern central, pero les comunitats autdnomes 1 els
ajuntaments, dintre del marc de les seves compelencies, han
de desenvolupar i desenvolupen la seva activilat, 1 no vol dir
que aquesta garantia estigui assegurada o estigui més assegura-
da si tot aixo cau en mans del Govern central, ans al contrari.
Nosaltres creiem que aix0, a més a més d’envair d’una mancra
escandalosa competéncies de les comunitats autonomes, 1 en
concret de la Generalitat de Catalunya —altres companys s$’hi
han referit, pero és indubtable que m’haig de referir als articles
9, 111 10 de ’Estatut, on es marquen, entre altres, les compe-
téncies que es refereixen a 'ordenacio6 del territori, a I'ordena-
ci6é del litoral, a urbanisme, competéncies exclusives, quant
als ports que no son d’interes general, competencies de desen-
volupament en els ports d’interés general, competéncies
també de desenvolupament i d’aplicacié de la legislacio refe-
rent al medi ambient, a la proteccid del medi ambient... 1 tal
com $’ha dit, i no m’estendré en la munio d’articles de que
aqui plantegem la seva inconstitucionalitat, no hi ha dubte
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que, d’'una manera frontal, aquesta Llei envaeix aguestes co-
mpeténcies; envaeix aquestes competéncies i, a la vegada, co-
mporta un alire element més complicador, que és ¢rear una
xarxa burocratica, crear uns elements d’autoritzacid per part
del Govern central, que fan que Lot un seguit de gilestions
hagin de passar necessariament per '’Administracio de I'Estat,
per "autoritzacio de ’Administracio de I’Estat, quan és evident
que aixo ha de formar part de les facultats reglamentaries, per
tant de les facultats de desenvolupament de les normes basi-
ques que s6n competencia de la Generalitat, i també, en molts
aspectes, dels ajuntaments.

No hi ha dubte, i aixi ho han afirmat ja la Federacié de Muni-
cipis de Catalunya i ’Associacio de Municipis, que envaeix la
Llei, també, competéncies municipals. Per tant, aquesta Llei
nosaltres entenem que s’ha d’aplicar immediatament, perqué
en el secu fonament, en els seus objectius aquesta Llei és positi-
va, aquesta Llei —com hem dit— creiem que s’ha quedat
curta, pero creiem també que aquest intent, que es va repetint
malauradament en moita legislacié que dimana del Parlament
espanyol, aquesta Llei envaeix competéncies de la Generalitat,
envaeix competéncies dels ajuntaments i va en la direccid con-
triria a la que nosalires creiem que ha d’anar aquest pais, que
ha d’anar la legisiacio i la practica politica de I’Estat espanyol,
que ¢s precisament la contraria, que és reforgar el paper dels
ajuntaments, les seves competencies i, naturalment, també els
seus mitjans econdmics per afrontar i atendre aquestes compe-
tencies; millorar i augmentar les competéncies de les autono-
mies, 1 molt en coneret, 1 molt especialment, naturaiment des
del nostre cas, a la Generalilat de Catalunya, aix0 acompanyat
de 1a seva descentralitzacid, perd amb la transparéncia, el tras-
pas fins 1 tot d’aquelles competéncies que so6n del Govern
central 1 que nosaltres creiem que per la via de Particle 150 de
la Constitucié han de passar a fa Generalitat de Catalunya,

Per tant, la nostra concepcio politica, la nostra concepcit de
com ha de funcionar U'Estat difereix diametralment del que ¢s
desprén d’aquesta norma, que va en sentit contrari, que va en
el sentil de retallar aquestes competéncies, quc va en el sentit
de complicar d’una manera cxtraordinaria I’administracié pii-
blica a Catalunya, fent passar pel Govern central tot un seguit
de facultats d’autoritzacio, de control i de sancid que nosaltres
entenem que s6n 1 han de ser de la Generalitat i dels
ajuntaments.

Per tot aix0, nosaltres davant d’aquest recurs, donarem el
nostre suport destacant aquests aspectes, assenyalant que en
cap ¢as nosaltres compartim ni podrem compartir aquelles op-
cions que, sola ¢l concepte cert que la Llel envaeix les compe-
tencies autonomiques 1 les competéncies municipals, molles
d’elles que s’han expressat aqui i fora d’aqui, en definitiva el
qgue fan €s intentar defensar uns interessos particulars que
poden ser molt respectables uns o poden no ser-ho tant
d’altres, perd que en qualsevol cas estan en contra dels interes-
sos generals, de 'interés pablic que creiem que fonamental-
ment la Llei pretén defensar, perd que per fer-ho adequada-
ment ha de fer-ho respectant els marcs competengcials i tenint
en compte que tots els organismes de I’Estat, i naturalment i
en primer terme els autonomics i els municipais, estan en con-
dicions de defensar, d’aplicar la normativa exactament igual
que ¢l poder central. No és acceptable des de cap punt de vista
aquesta concepcid de voler absorbir tot el poder com si només

es confiés en les mateixes determinacions del Govern central.

Per totcs aquestes guestions, i moltes d’altres que, evi-
dentment, no tinc temps d’expressar, nosaltres donarcm
suporl aaquest recurs d’inconstitucionalitat.

Moltes gracies. Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Fuentes. Pel Grup
parlamentari Socialista, té la paraula I'IHustre Diputat senyor
Tomas. '

Fl St. TOMAS : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, senyor Conseller de Politica Territorial i Obres Pabliques,
per posicionar-me davant la demanda de posar un recurs d’in-
constitucionalital davant la Llei de Costes.

Jo, venint cap al Parlament, pensava, perque, és clar, un
s’ha llegit tots els diaris de sessions del Congrés, del Senat, de
les opinions { de les esmenes que els diferents grups parlamen-
taris van posar a la Cambra on s’ha legislat la Llei de Costes, i
jo pensava : després que el grup de la majoria, el que ostenta el
Govern de la Generalitat, va presentar les esmenes menys pro-
teccionistes —i dic «menys» per utilitzar un to suan— o gens
proteccionistes de la costa i del litoral del conjunt d’esmenes
presentades a la Llei de Costes, i, evidentment, derrotades
aquestes esmenes,com el diputat que hauria de defensar les es-
menes o la presentacio del recurs davant del Tribunal Constitu-
cional faria la seva defensa i que, logicament, hauria d’allegar
que aquesta Llei trepitja, conculca competéncies que son de la
Genceralitat de Catalunya. 1, logicament, per qué? Perque és
cert que la Generalitat 1& competéncies exclusives en 'ordena-
cio del territori i del litoral. I com es justifica davant del poble
de Catalunya que després de vuit anys de tenir aquesta compe-
tencia, després de vuit anys d’estar governant aquest pais el |i-
toral catald, les costes catalanes estan més degradades que fa
vuit anys enrere? Com es justifica que hi ha processos d’espe-
culacio, de degradacio del nostre litoral, per a qui ostenta el
Govern al nostre pais, per a qui ostenta la competéncia i la cap-
acitat de gestio per a la protecciod d’aquest litoral?

Logicament, vol dir que aqui estem en un debat d’estar més
a favor de protegir o estar totalment a favor de protegir aquest
litoral i les costes catalanes o d’estar-hi en contra o menys pre-
disposats. [ com a fruit d’aquesta Llci i en les poques zones
encara salvables de la nostra costa s’ha produit un proceés d’in-
tentar modificar plans d’urbanismes, requalificacions de sols
edificables, requalificacions de sols rustics, perqué en el procés
del tramitf intentar especular, intentar construir, intentar modi-
ficar aquells terrenys per acabar d’afavorir processos d’especu-
lacié. Fis de domini pablic : precisament, en la zona del litoral
dc Tarragona, que és el que menys danyat estava del proces
d’especulacid uns anys enrere, és on 8’ha produit notablement,
1 ha sortit aixi a la premsa, als diaris, en els acords de grups mu-
nicipals de requalificar aquests sols. Podem parlar de la zona
dels Eucaliptus, per exemple, a Amposta, o del que ¢sta pas-
sant en el municipi de Cambrils, o de 'Amectlla, etcétera,
elcetera.

Per tant, nosaltres considerem que aquesta Llei és una llei
que defensa les costes i que ho fa a partir del que diu la Consti-
tucié, que és que la zona maritimo-terrestre €s una zona de
domini public estatal, que cal..., que qui en té la titulariiat I’ha
de protegir; que aquesta zona, que queda protegida com un
espai natural, logicament genera unes servituds de proteccio,
unes servituds de pas, unes servituds d’accés cap a aquesta




238 DIARI DE SESSIONS / P-Num. 9 / 20 octubre 1988 / SESSIONS PLENARIES Nams. 10i 11

zona. [ qui en (€ la titularitat, fent us de les seves prerrogatives,
diun : «jo vaig a elaborar una llei que em permeti protegir
aquesta costa». Es cert que davant d’aquesta Llei hi ha hagut
una discussié —que crec molt interessant—, que és que ¢n
aquestes zones ja intervenen, i amb competéncies exclusives,
diferents administracions : I’Administracio de I’Estat, PAdmi-
nistracio de les comunitats autonomes —en el nostre cas de la
Generalitat— iles administracions locals o els ajuntaments,

Significa aixd que qui en t¢é la titularitat, cncara que, potser
no la gestiod o la competéncia, no pot arribar a protegir, elabo-
rant una llei de proteccié d’aquest domini public estatal?
Penso que aixo no ¢€s la primera vegada que passa, ja en aquest
Parlament vam estar parlant d’una llei en qué es presentava
aquesta situacio, que era la Llei d’Aigiies. A la mateixa Llei
d’Aigiies i pel que feia referéncia a les aiglies continentals, es
presentava aquesta situacio de concurréncia de tres administra-
cions entorn d’un mateix espai fisic. Aleshores també va
haver-hi un dictamen del Consell Consultiu, perd aleshores el
Grup de la majoria, segurament per altres raonaments, va deci-
dir que aquell Dictamen era un dictamen i que, en canvi, la po-
sicio politica era clara i que, per tant, aquella Llei no vulnerava
el que en podriem dir el marc competencial de la Generalitat,
el marc competencial que estableix el nostre Estatut, ni
tampoc violava les competencies que tenen les administracions
locals.

1 aix0 ha succeit igualment amb carreteres, 1 ha succelt amb
instatlacions industrials. Es a dir, que estem davant d’una si-
tuacio que cns permet formular la segiient pregunta : per qué
la dreta politica s’esvera davant d’aquesta Liei quan csta parlant
de solars ubicats en ¢l litoral i en la costa, i, en canvi, en canvi,
no ha dit res quan es parla de carreteres o d’aiglies? Logica-
menl, perque els terrenys adjacents a una carretera no tenen la
mateixa connotacid que els lerrenys adjacents a la zona litoral,
on realment en aquest moment hi ha una fase profunda d’espe-
culacio, que cal denunciar, 1 que ja en parlarem mes endavant,
En parlarem nosaltres presentant iiciatives, 1 en parlarem
amb preguntcs i amb interpellacions, pero ¢l proces de degra-
dacio de la nostra costa és un procés que cal aturar, si no, seny-
orcs 1 senyors diputats, si no, ciutadans de Catalunya, molt
aviat, a Catalunya no lindrem un sol metre, un sol metre de la
nostra costa que estigui Hiure, invulnerat quant als seus aspec-
tes d’espai a protegir.

Quant a les esmenes presentades pels municipis, nosaltres
les hem estudiades amb molta cura, i les hem esiudiades amb
molta cura perque normalment, normalment, els municipis
son I’ens local on es reben més les pressions, on es reben meés
les influéncies de la ciutadania, com és logic —és la ceHula
activa de la regio social del nostre pais—, 1 les seves, les seves
opinions respecte si aquesia Llei podria o no podria vulnerar
les seves competéncies. Hem de dir que nosaltres també hem
fet els nostres dictamens, que no coincidien amb els posiciona-
ments cautelars i rigorosos fets per les associacions de munici-
pis de Catalunya, perd, en tot cas, si que el Consell Consultiu
ens ve a dir en el seu Dictamen, i més en el vot particular que
comenta el senyor Carreras, que dels articles que la Federacio i
I’Associacio de Municipis presentaven com a cautelars, no vul-
neren el seu marc competencial, no vulneren la seva autono-
mia. Logicament, hi ha un article, ¢l 25 -—hi ha un articie, el
25—, que diu, de manera molt clara, que com que hi ha una

zona de servitud, com ho estableixen altres lleis de proteccio
—ijo vull recordar aqui la Llei d’Espais Naturals, aprovada
i’any 85 per aquest Parlament—, la qual marca una zona de ser-
vituds que obliga, logicament, que els plans d’urbanisme s’ade-
qiiin a la proteccid d’aquell territori, s’adeqilin prohibint un de-
terminat tipus d’edificacions, prohibint que s’hi posin, doncs,
tanques de publicitat, prohibint que hi passin, per aquelles
zones, linies d’alta tensio, per exemple. 1, aixo també ho hem
aprovat aqui, i ho hem aprovat tots els grups parlamentaris, i
aixo €s el que estableix aquesta limitacid, i, per tant, no vulnera
ni conculca cap de les competencies que tenen cstablertes els
municipis a través de la Llei de Régim Local com de les lleis ca-
talanes de caracter municipal.

Finalment, finalment, estem davant, pel que fa referéncia a
la concurrencia de competéncies, d’una situacidé que logica-
ment no esta ben resolta, no esta ben resolta, i que ha donat,
com a conseqiiencia d’aquest conflicte legitim de competencies
entre les diferents administracions, ha donat com a conseqiién-
cia que ja es pronunciessin o s’elaboressin diferents senténcies
del Tribunal Constitucional, per resoldre aquest problema, per
resoldre aquesta situacio, i crec que en aquesta Llei es dona la
millor de les solucions, [ qué ens diu aquesta Llei? Que cs
posin d’acord totes les administracions que estan treballant en
un mateix territori. I no ho fa des de cap posicio de prepoteéncia,
qui en té la titularitat. Diu : «les normes de proteccio d’a-
guestes zones del litoral s’hauran de fer d’acord amb les tres ad-
ministracions». Ho diu molt clar la Llei. Com la Llei, en un
altre article, diu clarissimament que rcspecten les competénci-
es de les comunitats autonomes i les competénctes dels muni-
Ccipis.

Jo penso que aquesta Llei ofereix o que ha de ser un exemple
del que ha de ser el treball en comu entre unes administracions
que Lreballen i que tenen competencies, que treballen en el
mateix territori, que estan en el mateix territori, i ho diu per la
via de ’acord en com, per la via de 'acord en comt. (Remor
de veus.) | aquesta és... Tils senyors diputats els estd molestant
que segurament després de vuit anys de no protegir ¢l litoral
ara hi ha una llei (forta remor de veus), hi ha una llei que esta
protegint el litoral de Catalunya. Els esta molestant? (Foria
remor de veus.) Jo penso que les intervencions que hi ha hagut
aqui al marge de les seves posicions respecte al tema competen-
cial, hi ha una mala consciéncia que a Catalunya no tenim ¢l li-
toral salvat. Si estem degradant el litoral, senyors diputats! Jo
pensava que tots els diputats d’aquest Parlament sempre estari-
en d’acord a salvaguardar les costes de Catalunya. (Forta remor
de veus.) '

Penso que el que diu, i tornant al que és la nostra posicio,
que aquesta Llei promou aquest acord d’administracions, i ho
fa des del punt de vista d’arribar, d’arribar a la via de ’acord per
resoldre contlictes, cosa que, per exemple, no va fer la Llci ca-
talana d’Espais Naturals, no ho va fer. Com, per exemple, cn
el tema municipal, quan afecta diu que només «s’escollaran
els ajuntamentsy; aqui no, aqui diu que les comunitats auto-
nomes, els ajuntaments i PAdministracid de UEstat s’han de¢
posar d’acord, i, si no hi ha acord, no es tira endavant el projec-
te de proteccid. 1 penso que aquesta és una bona via, 1 que al
marge de les posicions defensades i al marge de les situacions
plantejades poc proteccionistes per part d’aquest sector de la
Cambra, penso que aquesta reflexio que introdueix aquest arti-
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cle d’aquesta Llei ha de ser objecte d’atencio, avui i més enda-
vant, perque obre una bona via de treball en com, de collabo-
racid 1 de cooperacid entre totes les institucions, una de les
moltes demandes que el nostre Grup ha fet sempre en aquesta
Cambra quan es tracta de la relacié i de la coordinacio entre les
diferents administracions catalanes.

En aquest sentit, nosaltres considerem que no hi ha ra6 per
presentar aquest recurs d’inconstilucionalitat; que si no €s va
presentar per altres Hleis similars, com la Llet d’Aiglies, tampoc
hi ha rao, si darrere qui pretén la presentacio del recurs —si
darrere— no hi ha, des del punt de vista conservador, no hi ha
altra intenci6 que la d’alavorir, a través d’aquesta Llei, 'evolu-
¢i6 de 'especulacio que s’esta donant a les nostres costes.

Per tant, anuncio : el nostre Grup votara en contra d’aquesta
presa en consideracio.

Moltes gracies.

(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Gracies, senyor Tomas. Pel Grup par-
lamentari de Convergéncia i Uni6, té la paraula I'IHustre Di-
putat senyor Subira.

El St. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, no teniem, el nostre Grup parlamentari, previst fer
aquesta intervencio de posicionament, i els explicaré per qué,
és molt senzill : perque els diputats que fan la peticio de recurs
d’inconstitucionalitat sén tots del nostre Grup parlamentari, i
perqué els arguments substantius els ha exposat amb una clare-
dat absolutament tolal el nostre representant, el representant
d’aquells cinquanta diputats —entre els quals també hi era jo,
senyor President—; per tant, els nostres arguments els ha ex-
posat amb tola claredat i amb tota precisio.

El que passa és que assistint al debat —i moll atentament,
com se sol dir— m’he anat convencent que calia fer-la, aquesta
intervencio, perque aqui hi ha hagut un intent no gaire subdil
—fins fa una estona era subtil, pero fins fa molts pocs moments
ha deixat de ser subtil— de desvirtuar et debat (remor de veus),
de desvirtuar el debal. Perque, é€s clar, jo anava pensant i anava
prenent noles, i pensava dir : «aqui es tracta de discutir si real-
ment s’envaeiken, s’eliminen, s’erosionen competéncies de la
comunitat autonoma, 1 no, en canvi, es tracta de veure si algu-
nes administracions que tenen autonomia en determinats as-
pectes fan o no les coses a gust del Govern de I’Estat». Aixo
semblava que era el raonament subtil, ch?, de dir : «no, s’ha
de fer aquesta Llei perqué¢ aquestes administracions son
menors d’edat, no fan les coses al nostre gust, i per tant els fem
una llei i les obligarem, ara, a fer les coses bé». Es un nefast
principi, i a més a més és un principi essencialment antipro-
gressista. D’aixo del progressisme, en tornarem a parlar des-
prés. (Remor de veus.) 1..., si, si! Perod és que resulta que, sense
cap subtilesa, en una intervencio recent, se’ns ha dit que el
debat no era ni tan sols aquest —que podia tenir un cert contin-
gut general—, sind que el debat era : «escolti, aqui hem de de-
cidir si erosionem les competéncies de la Generalitat perqueé
s’han de protegir les costes». Escoltin, aixo és absolutament,
absolutament intolerable (remor de veus), per dos motius,
perqué les costes es protegeixen, perque ’actuacié del Govern
de la Generalitat en temes urbanistics i d’ordenaci6 del territori
ha estat, durant aquests vuil anys, una actuaci absolutament
impoHuta, absolutament correcta, i perque —i
continuarem-—, 1 perqué vostés no ens poden dir, no ens

poden dir : «han tingut les competéncies durant vuit anys, no
ho han fet al nostre gust» —no poden dir res més—, «no ho
han fet al nostre gust, i ara els les traurem». Aquest és el
raonament.,

Es tracta de saber si interposem un recurs per evitar I’erosio
de competencies de la Generalitat; es tracta, en tot cas, es
podria tractar de saber si s’erosioncn o no les competéncies
dels ajuntaments. Jo tinc I’'argumentacio feta per la Federacio
de Municipis i ’Associacié de Municipis i veig la firma del
senyor Nadal, al final, juntament amb la del senyor Juli Sancli-
mens —el que no veig €s el senyor Nadal aqui avui, deu tenir...
(Remor de veus.) No, Paltre senyor Nadal, el President de la Fe-
deracio de Municipis. (Remor de veus i rialles.) Perd 6s que és
més : aquest €s un debat que esta viciat des de fa molts mesos,
moltes setmanes; un alt carrec de Administracié —de PAd-
ministracié central—, referint-se a aquesta Llei va dir : «és
una llei progressista» -—cosa que jo nego, radicalment; la nego
radicalment perqué conculca competéncics, conculca compe-
téncies d’ens locals i d’ens autonOmics, i una llei que conculqui
competéncies i que faci paternalisme no és una llei
progressista— (remor de veus), perd din, ¢l raonament diu el se-
giient, diu : «£€s una llei progressista, llastima que sigui anti-
autonomica; la tirarem endavant». (Rialles.) Aquesta és una
afirmacio feta per un alt carrec de ’Administraci6 central,
imaginin-s¢ on ens podria conduir aquest tipus de raona-
ments... Busquin als diaris. (Forta remor de veus i rialles.) Bus-
quin als diaris, que hi estan molt d’afeccionats a buscar als
diaris, i jo també en s¢ de buscar als diaris.

Alguns grups, alguns grups sembla que tinguin un cert
pudor a sorlir a aquesta tribuna —i ho comprenc— 1 coincidir
plenament amb el Grup del Govern, i llavors alguns grups han
sortit aqui, han fet una argumentacio correctissima sobre la
substancia del tema, jo diria que tots han entral molt correcta-
ment, tots els grups mes petits, han entrat molt correctament
cn la substancia del tema ~-¢&s a dir, si hi havia o no hi havia
crosio de competéncies i que aquest era el guid fonamental de
la guestio—, pero per no coincidir plenament, han aprofitat
per fer algunes critiques al Govern de la Generalitat, critiques
que nosaltres rebutgem i que estem disposats a parlar-ne per a
qualsevol altra iniciativa que arribi a aquesta tribuna, a aquesta
Cambra, perod, evidentment, no en el procés d’un debat sobre
si 8’interposa 0 no un recurs per defensar lcs competlencies de
la Generalitat de Catalunya.

Jo els deia fa un moment que tamb¢ en llegeixo, de diaris, i,
¢s clar, aqui hi ha un problema, aqui hi ha el problema de la co-
rtina de fum. Jo he intentat sortir amb molta fredor, cosa que
no ha passat en intervencions anteriors —scgurament, quan es
t& mala consciéncia és quan es t¢ menys fredor i quan es vol
muntar una cortina de fum—, perqué, mirin, en un diari del
dia 12 d’agost es donava la noticia, amb titulars grossos, una
noticia molt important : que a Brusseles la Comunitat Euro-
pea es veia en la necessitat de denunciar una actuacio, sobre el
terreny que ens ocupa, espantosa, dolentissima; fins al punt
que, bé, el titular diu : «Bruselas denuncia a Espaia por el
grave deterioro del Coto de Doftana». (Riafles.) Es clar, Conti-
nua el subtitol i diu : «Si la demanda no es atendida, ¢l Gobi-
erno sera llevado a los tribunales». Aixo €s ’unic exemple de
greu deteriorament que hi ha en el litoral espanyol, fins al punt
que requereix aquesta decisio de la Comunitat Europea
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—aquesta decisio de la Comunitat Europea. (Forta remor de
veus.)

El Sr. PRESIDENT : Prego silenci!

Fl Sr. SUBIRA : I si el PSOE t& mala consciéncia, en relacié
amb aquesta qiiestio, el que hauria de fer, en lloc d'impulsar
una llei abusiva a totes les comunitats autdbnomes i a tots els
ajuntaments d’Espanya, si el PSOE té mala consciéncia, ¢l que
hauria de fer és donar instruccions als seus diputats —que em
sembla que sOn la majoria, si no ho recordo malament— en ¢l
Parlament andalis i que fessin ¢l que haguessin de fer.

Jo suposo que aquest deteriorament del Coto de Dofana
deu ser veritat, si no laComunitat Europea no ho diria, suposo.
Perd també suposo, també estic convengut que les actuacions
que s’han dut a terme en altres coses similars, a prop, properes
al Coto de Dofana deuen ser correctes —no estic pas dient que
no ho sigui—; el que passa €s que aix0 deu provocar mala con-
sciéncia —aix0 deu provocar mala consciéncia—, i no vulguin
vostes tapar la seva mala consciéncia amb una cortina de fum.
(Remor de veus.) Matalascafias no ha de fer que vostés tinguin
aquestes actuacions e¢n el Parlament de Catalunya.

Moltes gracies, senyor President.

(Forta remor de veus.)

ELSr. PRESIDENT : Gracies. (Forta remor de veus.)

Procedirem... (L1, Sr. Tomas demana per pariar.). Digui.

Fl Sr. TOMAS : Article 67.3, per allusions i contradiccions.
El senyor Subira ha dit que en una intervencio recentment
s’havien dit unes opinions que, en tot cas, no s’ajusten a la
veritat.

Fl Sr. PRESIDENT : Aquesta Presidéncia no ha advertit
que hi hagi hagut aHusions per a la seva senyoria. (Remor de
veus.)

E1Sr. TOMAS : El senyor...

El Sr. PRESIDENT : En absolut. Fa estat contradit, perd
no haestat...

El Sr. TOMAS : Senyor President. Senyor President, el
senyor Subira ha dit que es defensava, que per defensar la Llei
de Costes calia una erosid de les competéncies, 1 aixd, evi-
dentment, jo no ho he sentit, en aquest Parlament, aquest
mati. 1, per tant, jo demano al senyor Subira que no posi en
boca d’altres opinions que no s’han admes avui en aquest Par-
lament, i demano que retiri aquestes paraules.

(Remor de veus i alguns aplaudiments.)

El Sr. PRESIDENT : Perdoni. El senyor Diputat, amb la
seva nltima intervencid acaba de recongixer que no ha cstat
alludit, sin6 contradit.

(Remor de veus.)

El Sr. TOMAS : Senyor President, he dit també «contra-
dit», i li hie dit ¢l 67.3, que diu : «En cada debat, tothom que
se senti contradit...», tal i tal, que és 'article que jo he demanat
per demanar ’'s de la paraula : «Un o més oradors tindran
dret a replicar o a rectificar una sola vegada i durant un temps
maxim de cinc minuts».

(Remor de veus.)

En tot cas, aquest Diputat esperara que el senyor Subira faci
una intervenci6 de retirada de les seves paraules. En tot cas,
que digui que aquelles opinions son seves i de no cap altre grup
parlamentari. I, en tot cas, si que reafirmar, una vegada més,
que nosaltres hem comengat la intervencio dient que durant
vuit anys... (Forta remor de veus.) Senyor President.

ElSr, PRESIDENT : Acabi! Acabi, per favor!

El St. TOMAS : Si. Demani silenci, perqué se senten molts
sorolls a lasala, (Remor de veus.)

Que si durant vuit anys..., ens lamentavem que si durant
vhil anys —vuit anys— no s’havia aplicat la competé&ncia ex-
clusiva a la Generalitat era en el sentit que 'estem reclamant
des de fa vuit anys i que volem que ¢l Consell Executiu apli-
qui d’una vegada. I, per tant, en cap cas, d’erosid de les
competencies.

(Remor de veus.)

El Sr, PRESIDENT : Senyor Diputat, senyor Diputat, com
pot comprendre i pot observar, la paciéncia de la Presidéncia és
extraordinaria, perqué voste estd fent una altra intervencié,
eh?

El Sr. TOMAS : En absolut! Senyor President, jo penso que
no estic fent una intervencié d’un altre contingut, sind que
m’estic referint a unes paraules que ha emeés el senyor Subira,
que ha posat en boca d’altres i, com que ha dit que era una
intervencio recent, vull que quedi molt clar que aquestes pa-
raules no les ha dit el Grup Socialista. I com que, a més a més,
jo no les he sentit aquest mati en aquesta Cambra, crec que
ningu les ha dit, i crec que les ha de retirar. | si, a més a meés,
aix0 significa la reafirmacio de la defensa del Grup Socialista
en materia del marc competencial, ha estat formulada, en la
meva intervencié —i per aixd, doncs, dic que. és una
contradiccio—, que estem reclamant des de fa vuit anys que
sigui el Consell Executiu de la Generalitat, amb les seves co-
mpeténcies, qui protegeixi el litoral de Catalunya.

(Remor de veus. L'l Sr. Subirdt demana per parlar.)

ELSr. PRESIDENT : Senyor Subira.

Ei Sr. SUBIRA : Senyor President, un diputat d’aquesta
Cambra acaba de demanar ue jo retiri unes paraules, No cn
retiro ni una, senyor President.

(Remor de veus.)

El Sr, PRESIDENT : Procedirem a la votacidé que, com
saben les iHustres senyores diputades i els iHustres senyors di-
putats, requereix majoria absoluta.

Les senyores i els senyors diputats que estiguin a favor de la
interposicio del recurs, es posin drets, per favor.

Els que hi estiguin en contra, es posin drets.

Els que s’abstinguin?

L'acord d’interposar recurs d’inconstitucionalitat ha estat
aprovat per 90 vots a favor, 28 vols en contra i cap absiencio.

Per consegiient, hi ha majoria absoluta i s’interposara el
recurs. .

S’aixeca la sessio.

(Son tres quarts d’una del migdia i sis minuts.)
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