I\

| Ly
DIARI DE SESSIONS

DEL
PARLAMENT DE CATALUNYA

SerieP-Numero 117 / T1ILegislatura / Vuité periode Dilluns, 21 de desembre de 1987

Presidencia del Molt Honorable
Sr. Miquel Coll 1 Alentorn

Sessid Plenaria num. 84

Tercera reunio

SUMARI

La sessio, suspesa divendres dia 17, es reprén a un quart d'onze del mati i vuit minuts.
Dictamen de la Comissi6 d’Economia, Finances i Pressupost sobre el Projecte de Llei de Pressupost de 1a Generalitat de Cata-
lunya i de les seves Entitats Autdnomes i de les Entitats Gestores de la Seguretat Social per a I'Exercici del 1988 (Punt quinzé
de I’ordre del dia.)
Esmenes a P’articulat
Articlel
EIM. H. Sr. President anuncia lajornament del debat d'aquest article (p. 5443) (DPSC, 119).
Article2
Esmenes del G. p. del PSUC  (nims. 41 5, de supressio)
Torn afavor : 1 Sr. Vives (PSUC), juntament amb les esmenes niims. 7i 8 (p. 5443).
Torn en contra : 1. Sr. Subirg (CiU) (p. 5444).
Esmena del G. p. Popular (num. 6, de supressio)
Torn afavor : 1. Sr. Curto (P) (p. 5445).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5445).
Esmena del G. p. del PSUC  (num, 7, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 4).
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim, 8, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 4).
Esmenes del G. p. d’Esquerra Republicana  (nims. 91 10, d’addici6)
Torn afavor : I Sr. Torres (ER) (p. 5445).

(Dos fascicles) Fascicle primer
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Torn en contra : 7. Sr. Subira (CiU) (p. 5446).
Esmena del G. Socialista (nim. 11, d’addicid)
Torn afavor : I Sr. Carnicer (S), juntament amb les esmenes niums. 55, 8687 (p. 5446).
Torn en contra : I. Sr. Subira (CiU) (p. 5446).
LI Sr. Vives intervé per retirar l'esmena niim. 8 (p. 5446).
Votaci6 de les esmenes niims. 4, 5i 7 : rebutjades per 21 vots a favor, 70 en contra i 4 abstencions (p. 5447).
Votacio de ’esmenanOm. 6 : rebutjada per 2 vots a favor, 73 en contra i 24 abstencions (p. 5447).
Votacio de les esmenes nums. 9i 10 : rebutjades per 31 vots a favor, 68 en contra i cap abstencié (p. 5447).
Votaci6 de 'esmena nim. 11 : rebutjada per 32 vots a favor, 68 en contra i 2 abstencions (p. 5447).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 70 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions (p. 5447).
Article 3
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 79 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 5447).
Article 4
Esmenes del G. p. del PSUC  (num. 12 13, d’addicio)
Torn a favor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5447).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5448).
Esmenes del G. p. Popular (nim. 14, 151 16, de supressio)
Torn afavor : I Sr. Curto (P), juntament amb l'esmena ntim. 18 (p. 5448).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5449),
Esmena del G. Socialista (nGm. 17, de supressio)
Torn afavor : L Sr. Carnicer (S) Jjuntament amb les esmenes niims. 20:27 (p. 5449).
Esmena del G. p. Popular (nim. 18, de supressi6)
Debatuda abans (esmena niim. 14).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 19, de modificacié)
Debatuda després de l'esmena num. 21,
Esmena del G. Socialista (nim. 20, de modificacio)
Debatuda abans (esmena niim. 17).
Esmena del G. Socialista  (nim. 21, de supressi6)
Torn afavor : I Sr. Riera i Olivé (S), juntament amb l'esmena nim. 76 (p. 5450).
Torn en contra : I Sr. Subira (CiU) (p. 5450).
Esmena del G. p. del PSUC  (num. 19, de modificaci6)
Torn a favor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5451).
Torn en contra : I, Sr. Subira (CiU) (p. 5451).
Esmena del G, Socialista (nim. 22, d’addicio)
LI Sr. Carnicer (S) n'anuncia la retirada (p. 5451).
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 23, d’addici6)
Tornafavor : I Sr. Torres (ER), juntament amb 'esmena niim. 24 (p. 5451).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5452).
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  {nim. 24, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 23).
Esmena del G. Socialista (ntm. 25, d’addici6)
Tornafavor : 1 Sr. Carnicer (S) (p. 5452).
Torn en contra ; 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5453).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 26, de supressi6)
Torn a favor : 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5453).
Esmena del G. Socialista  (nim. 27, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 17),
Esmena del G. Socialista (nim. 28, d’addici6)
L1, Sr. Santiburcio (S) anuncia la retirada d'aquesta esmena i de l'esmena nim. 31 (p. 5454).
Torn en contra de ’esmena num. 26 ; 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5454).
Esmena del G. Socialista (nGm. 29, d’addicio)
Tornafavor : 1. Sr. Tomas (S) (p. 5454).
Torn en contra : 1. Sr. Subirg (CiU) (p. 5455).
Esmena del G. Socialista  (nGim. 30, d’addicio)
Torn afavor : I Sr. Aleu (S) (p. 5455).
Esmena del G. Socialista (num, 31, d’addici®)
Retirada abans (esmena nim. 28).
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Esmena del G. Socialista (num. 32, d’addicid)
Torn afavor : I Sr. Oliart (S), juntament amb I'esmena niim. 33 (p. 5456).

Esmena del G. Socialista (nGim. 33, d’addici6)
Debatuda abans (esmena num. 32),

Esmenesdel G, Socialista (nims. 34i 35, d’addici6)
Torn afavor : I Sr. Guitart i Doménech (S) (p. 5457).

Esmenesdel G. Socialista (ntims. 36137, d’addici6)
Torn a favor : I Sr. Santiburcio (S), juntament amb 'esmena num. 37 (p. 5457).

Esmena del G. Socialista (ntm. 38, d’addicio)
L1 Sr. Carnicer (S) n'anuncia la retirada (p. 5457).
Torn en contra de les esmenes nums. 30, 32, 33, 34, 35,361 37 : I. Sr. Subira (CiU) (p. 5457).
Votacié de ’esmena nim. 12 : rebutiada per 38 vots a favor, 67 en contra i cap abstencio (p. 5458).
Votacio de I’esmena num. 13 : rebutiada per 10 vots a favor, 67 en contra i 28 abstencions (p. 5458),
Votaci6 de les esnenes nims. 141 18 : rebutiades per 28 vots a favor, 77 en contra i cap abstencié (p. 5458).
Votacio de ’esmenaniam. 15 : rebutjada per 4 vots a favor, 77 en contra i 24 abstencions (p. 5458).
Votacié de ’esmena nim. 16 : rebutiada per 28 vots a favor, 71 en contra i 6 abstencions (p. 5458).
Votaci6 de ’esmena num. 19 : rebutjiada per 34 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p. 5459).
Votaci6 de 'esmena nim. 20 : rebugjiada per 38 vots a favor, 67 en contra i cap abstencié (p. 5459).
Votaci6 de I’esmena nim. 21 : rebutjada per 38 vots a favor, 67 en contra i cap abstencié (p. 5459).
Votacid de I’esmena nam. 23 : rebutiada per 38 vots a favor, 67 en contra i cap abstencio (p. 5459).
Votacid de ’esmena niim, 24 : rebutiada per 34 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p. 5459).
Votacio de ’esmena niim. 25 : rebutiada per 34 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p. 5459).
Votacio de Pesmena nim., 26 : rebutiada per 34 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p. 5459).
Votaci6 de 'esmena nim. 27 : rebutjada per 34 vots a favor, 67 en contra i 4 abstencions (p. 5459).
Votacié de les esmenes niims. 29, 30, 32, 33, 34, 35, 361 37 : rebutjades per 30 vots a favor, 67 en contra i 8 abstencions (p.
5459).

Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 67 vots a favor, cap en contra i 38 abstencions (p. 5459).

Article5s

Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 75 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions (p. 5459).

Article 6 .

Esmenesdel G. p. Popular (nGims. 39, 40 41, de supressi6)
Torn a favor : I Sr. Curto (P), juntament amb l'esmena ntim. 43 (p. 5459).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5460).

Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (ntm. 42, de modificacié)
L1 Sr. Torres (ER) anuncia la retirada d'aquesta esmena i de l'esmena nitm. 45 (p. 5460).

Esmena del G. p. Popular (nim. 43, de supressiod)
Debatuda abans (esmena ntim. 39).

Esmena del G. Socialista (nim. 44, de supressio)
Torn a favor : 1. Sr. Santiburcio (S) (p. 5460).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5461).

Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 45, de modificacio)
Retirada abans (esmena nim. 42).
Votacio de les esmenes nims. 39140 : rebutjades per 5 vots a favor, 64 en contra i 16 abstencions (p. 5461).
Votaci6 de I’esmena nam. 41 : rebutjada per 21 vots a favor, 64 en contra i cap abstencié (p. 5461).
Votaci6 de les esmenes nims. 43 1 44 : rebutjades per 23 vots a favor, 64 en contra i 4 abstencions (p. 5461).

Text del Dictamen
Votacié : aprovat per 64 vots a favor, cap en contra i 31 abstencions (p. 5461).

Article 7

Esmenesdel G, p. del PSUC (num. 46, de modificacid; 47, 48, 49, d’addicié, i 50, de modificaci6)
Torn a favor : I, Sr. Padullés (PSUC), juntament amb esmena niim. 67 (p. 5461).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5462).
Votaci6 de les esmenes niims. 46, 47, 48, 491 50 : rebutjades per 19 vots a favor, 56 en contra i 5 abstencions (p. 5462).

Text del Dictamen
Votaci6 ; aprovat per 56 vots a favor, 6 en contra i 19 abstencions (p. 5462).

Article 8

Esmena del G. p. dei PSUC (nim. 51, de supressi6)
Torn a favor : 1. Sr. Padullés (PSUC) (p. 5462).
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Fsmena del G. p. Popular (ndm. 52, de supressid)
Torn afavor : 1 Sr. Curto (P), juntament amb l'esmena nitm. 53 (p. 5463).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5463).
Votacio de les esmenes nums. 511 52 : rebutjades per 21 vots a favor, 59 en contra i 3 abstencions (p. 5463).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 64 vots a favor, 6 en contra i 15 abstencions (p. 5463).
Article 9
Esmena del G. p. Popular  (nim. 53, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 52).
Esmena del G. p. del PSUC  {num. 54, de modificacio)
Torn afavor : 1. Sr. Padullés (PSUC) (p. 5463).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5463).
Esmena del G. Socialista  (nGim. 55, d’addicié)
Debatuda abans (esmena num. 11).
Votacié de ’esmena nim. 53 : rebutjada per 4 vots a favor, 56 en contra i 26 abstencions (p. 5464).
Votaci6 de 'esmena niim. 54 : rebutjada per 26 vots a favor, 56 en contra i 7 abstencions (p. 5464).
Votacié de ’esmena nim. 55 : rebutiada per 30 vots a favor, 56 en contra i cap abstencio (p. 5464).
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovat per 56 vots a favor, 6 en contra i 24 abstencions (p, 5464).
Addicio de nous articles
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 56, d’addicid)
Torn afavor : 1. Sr. Padullés (PSUC) (p. 5464).
Torn en contra : 1 .Sr. Subirg (Cill) (p. 5464).
Votacid : rebutiada per 6 vots a favor, 56 en contra i 18 abstencions (p. 5 464)
Article 10
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 57, d’addici6)
Torn afavor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5464).
FEsmena del G. Socialista (nim. 58, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Carnicer (S), juntament amb l'esmena nim. 60 (p. 5463).
Torn en contra conjunt : I Sr. Subira (CiU) (p. 5465).
Esmena del G. p. Popular (niim. 59, de supressi6)
Torn afavor : 1. Sr. Curto (P) (p. 5465).
Torn en contra : I Sr. Subira (CiU) (p. 5465).
Esmena del G. Socialista (num. 60, de supressid)
Debatuda abans (esmena niim. 58).
FEsmenesdel G. p. Popular (num. 61, de supressié i, 62, de modificacid)
L1 Sr. Curto (P) n’anuncia la retirada (p. 5466).
Esmena del G. p. del PSUC (ntim. 63, d’addicié)
Torn afavor : I, Sr. Padullés (PSUC) (p. 5466).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5466).
Votacié de les esmenes nims. 571 63 : rebutjades per 23 vots a favor, 53 en contra i 4 abstencions (p. 5466).
Votaci6 de ’esmena ntim. 58 : rebutiada per 26 vots a favor, 57 en contra i 4 abstencions (p. 5466).
Votacid de 'esmenanum. 59 : rebutiada per 4 vots a favor, 58 en contra i 25 abstencions (p. 5466).
Votacio de I’'esmena nim. 60 : rebutjada per 29 vots a favor, 57 en contra i cap abstencio (p. 5466).
Text del Dictamen
Votacio de ’apartat 1 : aprovat per 58 vots a favor, 5 en contra i 25 abstencions (p. 5466).
Votacié de ’apartat 2 : aprovat per 58 vots a favor, 4 en contra i 25 abstencions (p. 5466).
Article 11
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 65 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions (p. 5466).
Article 12
Fsmena del G. p. Popular (nim., 64, de supressié)
Torn afavor : 1. Sr. Curte (P) (p. 5466).
Esmena del G. Socialista  (nim. 65, de supressid)
Torn afavor : L Sr. Carnicer (S) (p. 5467).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 66, d’addici6)
Torn a favor : 1. Sr. Vives (PSUC). Alhora anuncia la retirada de l'esmena niim. 69 (p. 5467).
Torn en contra conjunt : . Sr. Subirit (CiU) (p. 5467).
Votacio de ’esmena nim. 64 : rebutiada per 31 vots a favor, 60 en contra i cap abstencié (p. 5467).
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Votaci6 de ’esmena nim. 66 : rebutjada per 30 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p. 5467).
Text del Dictamen
Votacio de ’apartat 1 : aprovat per 64 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 5467).
Votacio de I’apartat 2 : aprovat per 60 vots a favor, 30 en contra i 4 abstencions (p. 5467).
Article 13
Esmena del G. p. del PSUC (num. 67, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 46).
Esmena del G. p. Popular (nGim, 68, de supressi6)
Torn afavor : 1 Sr. Curto (P) (p. 5467).
Torn encontra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5468).
Votaci6 de les esmenes ntims. 67 i 68 : rebutiades per 10 vots a favor, 60 en contra i 23 abstencions (p. 5468).
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovat per 60 vots a favor, 10 en contra i 23 abstencions (p. 5468).
Article 14
Esmena del G. p. del PSUC  (num. 69, de modificacio)
Retirada abans (esmena niim. 66).
Esmena del G. Socialista (nim. 70, d’addici6)
L1, Sr. Carnicer (S) la déna per defensada (p. 5468).
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (num. 71, d’addicio)
Tornafavor : 1. Sr. Torres (ER) (p. 5468).
Torn en contra : I Sr. Subira (CiUl) (p. 5468).
Votaci6é de 'esmena nuim. 70 : rebutjada per 31 vots a favor, 62 en contra i cap abstencio (p. 5469).
Votacid de ’esmenanum. 71 : rebutjada per 31 vois a favor, 62 en contra i cap abstencio (p. 5469),
Se suspen la sessio a tres quarts de dues del migdia i quatre minuts i es reprén a dos quarts de cinc de la tarda i vuit minuts.
Article 15
Esmena del G, Socialista (nim. 72, d’addici6)
Torn a favor : 1. Sr. Cadevall (S) (p. 5469).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5470).
Esmena del G. Socialista (ntm. 73, d’addici6)
L1. Sr. Carnicer (S) en fa avinent la retirada (p. 5470).
Esmena del G. p. Popular (ntm. 74, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Curto (P) (p. 5470).
Torn en contra : L Sr. Subira (CiU) (. 5471).
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 75, de modificaci)
Torn afavor : 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5471).
Torn en contra : I Sr. Subird (CiU) (p. 5471).
FEsmena del G. Socialista (ntim. 76, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim, 21).
Esmena del G. p. Popular (ntim. 77, de modificaci6)
Torn a favor : L Sr. Curto (P} (p. 5472).
Tornen contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5472).
Esmena del G. p. Popular (ntim. 78, d’addici6)
Torn afavor : L Sr. Curto (P) (p. 5472).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5472).
Esmena del G. Socialista (num. 79, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 5472).
Tornen contra : I. Sr. Subira (CiU) (p. 5473).
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (ntim. 80, d’addici6)
Torn a favor : I .Sr. Torres (ER) (p. 5473).
Tornen contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5474).
Text del Dictamen (article 14)
Votaci6 apartat 1 : aprovat per 65 vots a favor, 3 en contra i 26 abstencions (p. 5474).
Votacid apartat 2 : aprovat per 68 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 5474).
Votaci esmenanim. 72 : rebutjada per 30 vots a favor, 60 en contra i 5 abstencions (p. 5474).
Votacio esmena nim. 74 : rebutjada per 30 vots a favor, 60 en contra i 4 abstencions (p. 5474).
Votacid esmenanim. 75 : rebutjada per 35 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p. 5474).
Votacio esmena nim, 76 : rebutiada per 31 vots a favor, 60 en contra i 4 abstencions (p. 5474).
Votacié esmenanum. 77 : rebutjada per 9 vots a favor, 60 en contra i 30 abstencions (p. 5474).
Votacié esmena ntim. 78 : rebutjada per 35 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p. 5474).
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Votaci6 esmena nam. 79 : rebutiada per 34 vots a favor, 60 en contra i 5 abstencions (p. 5474).
Votaci6 esmena niim. 80 (primer punt) : rebutjat per 35 vots a favor, 60 en contra i 5 abstencions (p. 5474).
Votaci6 esmena niim. 80 (segon punt) : rebutjat per 30 vots a favor, 65 en contra i cap abstencié (p. 5474).
Text del Dictamen (article 15)
Votacié : aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 35 abstencions (p. 5474),
Article 16
Esmena del G. p. del PSUC (ntm. 81, de modificacid i d’addicié)
Torn afavor : 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5474).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 82, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Padullés (PSUC) (p. 5475).
Esmena del G. p. del PSUC  (nam. 83, d’addicio)
Tornafavor : I Sr. Riera i Gassiot (PSUC) (p. 5475).
Esmena del G, p. del PSUC  (num. 84, d’addicid)
Torn a favor : 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5475).
Torn en contra conjunt (esmenes niims. 81, 82, 83 84) : I Sr. Subira (CiU) (p. 5476).
Esmena del G. p. Popular (nGim. 85, de supressio)
L1 Sr. Curto (P) n’anuncia la retirada (p. 5476).
Esmenes del G. Socialista (nums. 861 87, d’addicid)
Debatudes abans (esmena nim. 11).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 88, de supressi6)
Torn a favor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5476).
Esmena del G. Socialista (num. 89, de supressio)
Torn a favor : I Sr. Carnicer (S) (p. 5476).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5477).
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 90, de supressié)
Torn afavor ; I Sr. Vives (PSUC) (p. 5477).
Tornencontra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5477).
FEsmena del G. Socialista  (num. 91, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 5477).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5478).
Votaci6 esmenes niims. 81, 82, 83184 : rebutiades per 26 vots a favor, 60 en contra i 6 abstencions (p. 5478).
Votacio esmena nim. 86 : rebutiada per 33 vots a favor, 60 en contra i cap abstencié (p. 5478).
Votacio esmenanum. 87 : rebutjada per 33 vots a favor, 60 en contra i cap abstencié (p. 5478).
‘Votacié esmena nim. 88 : rebutjada per 27 vots a favor, 64 en contra i 3 abstencions (p. 5478).
Votacio esmena nim. 89 : rebutiada per 30 vots a favor, 60 en contra i 4 abstencions (p. 5478).
Votaci6 esmena niim. 90 : rebutjada per 4 vots a favor, 65 en contra i 26 abstencions (p. 5478).
Votacié esmenantim. 91 : rebutiada per 29 vots a favor, 65 en contra i cap abstencié (p. 5478).
Text del Dictamen (article 16)
Votaci6 : aprovat per 65 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 5478).
Article 17
Esmena del G. Socialista  (ntim. 92, de supressio)
Torn afavor : I Sr. Santiburcio (S) (p. 5479).
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 93, de supressi6)
Tornafavor : I Sr. Vives (PSUC). Tot seguit n'anuncia la retirada (p. 5479).
Torn en contraconjunt (esmenes nims. 92i93) : 1 Sr. Subira (Cill) (p. 5479).
Votacio esmenanim. 92 : rebutiada per 25 vots a favor, 53 en contra i 3 abstencions (p. 5479).
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovat per 52 vots a favor, 25 en contra i 3 abstencions (p. 5479).
Addicio de nous articles
FEsmena del G. Socialista  (nim. 94, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Santiburcio (S) (p. 5479).
Tornen contra : I, Sr. Subird (CiU) (p. 5480).
Esmena del G. Socialista (num. 95, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Siurana (S) (p. 5480).
Torn en contra : I. Sr. Subira (CiU) (p. 5480).
Votaci6 esmenes nims. 94195 : rebutjades per 29 vots a favor, 51 en contra i cap abstencié (p. 5481).
Disposicions Addicionals Primera, Segona, Tercera, Quarta i Cinquena
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovades per unanimitat (p. 5481).
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Disposicio Addicional Sisena
Esmenes del G. p. d’Esquerra Republicana  (nims. 96197, d’addici6)
Torn afavor : 1. Sr. Torres (ER), juntament amb lesmena niim, 100 (p. 5481).
Tornen contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5481).
FEsmena del G. Socialista  (num. 98, d’addicio)
Torn afavor : I, Sra. Mata (S), juntament amb l'esmena num. 102 (p. 5482).
Torn en contraconjunt : I Sr. Descals (CiU) (p. 5482).
Esmena del G. p. Popular  (ntim, 99, de modificacid)
Torn a favor : I Sr. Curto (P) (p. 5483).
Torn en contra : 1. Sr. Subird (CiU) (p. 5483).
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (niim. 100, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim, 96).
Esmena del G. p. Popular (ntim. 101, d’addici®)
Debatuda abans (esmena nim. 96).
Esmena del G. p. Popular (num, 101, d’addicio)
Torn afavor : I Sr. Curto (P) (p. 5483).
Torn en contra : L Sr. Subira (CiU) (p. 5483).
Esmena del G. Socialista (ntm. 102, d’addici6)
Debatuda abans (esmena niim. 98).
Votacié esmena nim. 96 : rebutiada per 30 vots a favor, 54 en contra i cap abstencié (p. 5483).
Votacié esmenantm. 97 : rebutiada per 31 vots a favor, 54 en contra i cap abstencio (p. 5483).
Votaci6 esmena nim. 98 : rebutiada per 26 vots a favor, 54 en contra i 4 abstencions (p. 5483).
Votaci6 esmena nim. 99 : rebutiada per 4 vots a favor, 55 en contra i 28 abstencions (p. 5483).
Votaci6é esmena nam. 100 : rebutiada per 31 vots a favor, 56 en contra i cap abstencio (p. 5483).
Votacié esmenanam, 101 : rebutjada per 31 vots a favor, 56 en contra i cap abstencié (p. 5483).
Votacio esmenanam. 102 : rebutjada per 28 vots a favor, 56 en contra i 4 abstencions (p. 5483).
Text del Dictamen
Votaci6 apartat primer : aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 27 abstencions (p. 5484).
Votaci6 de laresta d’apartats : aprovats per 56 vots a favor, cap en contra i 31 abstencions (p. 5484).
Disposicio Addicional Setena
Esmena del G. p. Popular (nOm. 103, d’addicid)
Torn a favor : I Sr. Curto (P) (p. 5484).
Esmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (nim. 104, d’addici6)
Torn a favor : L Sr. Torres (ER) (p. 5484).
Torn en contraconjunt : 1. Sr. Subira (Cil) (p. 5485).
Votacié esmena num. 103 : rebutjada per 36 vots a favor, 53 en contra i cap abstencio (p. 5485).
Votacio esmena nim. 104 : rebutiada per 36 vots a favor, 53 en contra i cap abstencié (p. 5485).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 36 abstencions (p. 5485).
Disposicié Addicional Vuitena
Esmena del G. p. del PSUC (num. 105, d’addicio)
Torn a favor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5485).
Torn en contra : I, Sr. Subird (CiU) (p. 5485).
Votacid : rebutiada per 32 vots a favor, 53 en contra i cap abstencio (p. 5486).
Text del Dictamen
Votacib : aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions (p. 5486).
Disposicio Addicional Novena
Esmenes del G. p. del PSUC  (ntims. 106, de supressio, i 107, d’addicio)
Torn a favor : I Sr. Vives (PSUC) (p. 5486).
Torn en contra : I Sr. Subira (CiU) (p. 5486).
Votacié esmena num. 106 : rebutiada per 30 vots a favor, 57 en contra i cap abstencio (p. 5486).
EIM. H. Sr. President anuncia el decaiment de l'esmena num. 107 (p. 5487).
Text del Dictamen
Votacié : aprovat per 57 vots a favor, 5 en contra i 24 abstencions (p. 5487).
Disposicions Addicionals Desena, Onzena i Dotzena
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovades per 60 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions (p. 5487).
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Disposicio Addicional Tretzena
Esmena del G. Socialista (nim. 108, de supressio)
Torn afavor : 1. Sr. Carnicer (S) (p. 5487).
Tornen contra : 1 Sr. Subira (CiU) (p. 5488).
Votacio : rebutjada per 22 vots a favor, 57 en contra i 6 abstencions (p. 5488).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 57 vots a favor, 18 en contra i 9 abstencions (p. 5488).
Disposicio Addicional Catorzena
Esmena del G. Socialista  (nim. 109, de supressio)
Torn a favor : 1. Sr. Carnicer (S) (p. 5488).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5488).
Votacid : rebutiada per 23 vots a favor, 53 en contra i 6 abstencions (p. 5488).
Text del Dictamen
Votacié : aprovat per 52 vots a favor, 23 en contra i 9 abstencions (p. 5488).
Disposicio Addicional Quinzena
Esmena del G, p. del PSUC  (ntim. 110, de supressio)
Torn afavor : 1. Sr. Vives (PSUC), juntament amb l'esmena niim. 112 (p. 5488).
Fsmenadel G. p. del PSUC (nim. 111, de supressi6)
Torn afavor : I Sr. Oliart (S), juntament amb l'esmena nim, 119 (p. 5488).
Torn en contra conjunt {(esmenes nums. 1101 111) : L. Sr. Subira (CiU) (p. 5489).
Torn en contra esmena nam. 119 : I Sr. Vila i Fontcuberta (CiU) (p. 5490).
Vot particular del G. p. del PSUC  (nim. 112, de modificacié)
Debatut abans {esmena niim. 110). -
Votacid esmenes nums. 1101 111 : rebutjades per 23 vots a favor, 49 en contra i 6 abstencions (p. 5490).
Votaci6 vot particular nim. 112 : rebutjat per 4 vots a favor, 49 en contra i 25 abstencions (p. 5490).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 49 vots a favor, 23 en contra i 6 abstencions (p. 5490).
Disposicio Addicional Setzena
Esmena del G. p, del PSUC  (ntim. 113, d’addicié) -
Torn a favor ; 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5490).
Tornen contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5491).
Votacio : rebutiada per 26 vots a favor, 42 en contra i cap abstencié (p. 5491).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 47 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 5491).
Disposicions Addicionals Dissetena i Divuitena
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 47 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 5491).
Disposicio Addicional Dinovena
Esmena del G. Socialista  (nim. 114, de supressio)
L’L Sr. Carnicer (CiU) n'anuncia la retirada (p. 5491).
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovat per 48 vots a favor, 19 en contra i 7 abstencions (p. 5491).
Disposicio Addicional Vintena
Esmena del G. p. del PSUC  (ndm. 115, de modificacio)
Torn afavor : 1. Sr. Vives (PSUC) (p. 5491).
Torn en contra : I Sr. Subira (CiU) (p. 5491).
FEsmena del G. Socialista  {nim, 116, de supressio)
Torn afavor : I Sr. Carnicer (S), juntament amb 'esmena num. 132 (p. 5492).
Tornencontra : 1. Sr. Subird (Cill) (p. 5492).
Votacio esmena num. 115 : rebutjada per 7 vots a favor, 47 en contra i 26 abstencions (p. 5492).
Votacié esmenanium. 116 : rebutjada per 26 vois a favor, 47 en contra i 7 abstencions (p. 5492).
Text del Dictamen
Votacio apartats primer, segon i tercer : aprovats per 47 vots a favor, 3 en contra i 29 abstencions (p. 5492).
Votacio apartat quart : aprovat per 47 vots a favor, 22 en contra i 10 abstencions {p. 5492).
Disposicio Addicional Vint-i-unena
Esmena del G. Socialista  (nim. 117, de modificacid)
Debatuda després (Disposicié Addicional Vint-i-dosena).
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Disposicions Addicionals Vint-i-dosena, Vint-i-tresena, Vint-i-quatrena, Vint-i-cinquena, Vint-i-sisena i Vint-i-setena
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovades per 47 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions (p. 5492).
Fsmena del G. Socialista (nim. 117, de modificacio)
Torn afavor : I Sr. Guitart i Doménech (S), juntament amb l'esmena nim. 124 (p. 5493).
Torn en contra (esmenanum. 117) : . Sr. Subira (CiU) (p. 5493).
Torn en contra (esmenanam. 124) : I Sr. Vidas (CiU) (p. 5493).
Votacié esmenanim. 117 : rebutjada per 20 vots a favor, 54 en contra i 6 abstencions (p. 5493).
Text del Dictamen (Disposicié Addicional Vint-i-unena)
Votacio : aprovat per 54 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 5493).
Addicio de noves disposicions addicionals
Esmena del G. Socialista  (nim. 118, d’addicid)
Torn a favor : I Sr. Terradellas (S) (p. 5493).
Tornen contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5493).
Esmena del G. Socialista (nim. 119, d’addici6)
Debatuda abans (esmena nim. 111).
Esmena del G. Socialista (nim. 120, d’addicié)
Torn afavor : L Sr. Aleu (S) (p. 5494).
Torn en contra : 1. Sr. Subira (CiU) (p. 5494).
Esmenes del G, Socialista (ntims. 1211 122, d’addici6)
Torn afavor : 1 Sra. Barenys (S).(p. 5495).
Torn en contra : 1. Sr. Descals (CiU) (p. 5495).
Esmena del G. Socialista  (nim. 123, d’addicid)
Tornafavor : H. Sr. Codina i Torres (S), juntament amb les esmenes niims. 126 127 (p. 5495).
Torn en contra : I Sr. Vidias (CiU) (p. 5496).
Esmena del G. Socialista (nGm. 124, d’addicid)
Debatuda abans (esmena niim. 117).
Esmena del G. Socialista (nim. 125, d’addicid)
Torn a favor : 1. Sr. Carnicer (S) (p. 5497).
Tornencontra : 1. Sr. Vifias (CiU) (p. 5497).
LI Sr. Carnicer (S) intervé per retirar l'esmena niim. 125 (p. 5497).
Esmenes del G. Socialista  (nims. 1261127, d’addici6)
Debatudes abans (esmena nim. 123),
Fsmena del G. Socialista  (nim. 128, d’addicio)
Tornafavor : I. Sr. Riera i Olivé (S) (p. 5497).
Torn en contra : I, Sr. Cardiis (CiU) (p. 5497).
Esmena del G. Socialista (ntim. 129, d’addici6)
Torn a favor : 1. Sr. Cigarran (S) (p. 5498).
Torn en contra : 1. Sra. Neras (CiU) (p. 5498).
Esmena del G. Socialista (nam. 130, d’addici6)
Torn a favor : L Sra. Barenys (S) (p. 5499).
Torn en contra : I Sr. Codina i Castillo (CiUl) (p. 5499).
Votacié esmenan(m. 118 : rebutiada per 24 vots a favor, 61 en contra i 5 abstencions (p. 5500).
Votacié esmenanam. 119 : rebutjada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Votacié esmena ntim. 120 : rebutjada per 24 vots a favor, 61 en contra i 5 abstencions (p. 5500).
Votacid esmena nim. 121 : rebutiada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Votacid esmena nim. 122 : rebutjada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Votacié esmena num. 123 : rebutjada per 29 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié (p. 5500).
Votacio esmenaniam. 124 : rebutjada per 24 vots a favor, 61 en contra i 5 abstencions (p. 5500).
Votaci6 esmena nam. 126 : rebutiada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Votacio esmena ntim. 127 : rebutiada per 29 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié (p. 5500).
Votaci6 esmena nim. 128 : rebutjada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Votacié esmena niim, 129 : rebutjada per 17 vots a favor, 61 en contra i 12 abstencions (p. 5500).
Votacio esmena num. 130 : rebutiada per 20 vots a favor, 61 en contra i 9 abstencions (p. 5500).
Disposicions Finals
Primera
Fsmena del G. p. del PSUC (num. 131, d’addici6)
Torn a favor : 1 Sr. Vives (PSUC). tot seguit n'anuncia la retirada (p. 5500).
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Text del Dictamen (Disposicions Finals Primera, Segona i Tercera)

Votacio : aprovades per 65 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 5501).
Annex 1
FEsmena del G. Socialista {(nim. 132, de supressio)

Debatuda abans (esmena num. 116).

Votacio : rebutjada per 31 vots a favor, 60 en contra i 9 abstencions (p. 5501).
Text del Dictamen ‘

Votacio : aprovat per 60 vots a favor, 16 en contra i 14 abstencions (p. 5501).
Annex 2
Text del Dictamen

Votacié : aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 30 abstencions (p. 5501).
La sessio se suspén a dos quarts de nou del vespre i nou minuts.
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La sessio, suspesa divendres dia 17, es reprén a un quart d'onze
del mati i vuit minuts. Presideix el M, H. Sr. President del Parla-
ment, acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assis-
tida per I'Oficial Major i 'Ordor de Comptes.

Al banc del Govern seuen els Consellers de Governacio, d'Econo-
mia | Finances, d’Ensenyament, de Sanitat i Seguretat Social, de
Politica Territorial i Obres Pibligues, dAgricultura, Ramaderia i
Pesca, i de Comerg, Consum i Turisme.

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessio.

Projecte de Llei
de Pressupost de la Generalitat de Catalunya,
de les seves Entitats Autonomes i de les Entitats Gestores
de la Seguretat Social per a I’Exercici del 1988

Caldra passar ara al segiient punt de ’ordre del dia, que és
debat i votacié del Dictamen de la Comissidé d’Economia, Fi-
nances i Pressupost sobre el Projecte de Llei del Pressupost de
la Generalitat de Catalunya, de les seves Entitats Autobnomes i
de les Entitats Gestores de la Seguretat Social per a I’Exercici
del 1988, i de les esmenes reservades per a defensar en el Ple.

Aquesta Presidéncia té el gust d’informar que la Comissio
d’Economia, Finances i Pressupost ha acabat els seus treballs i
ha emes dictamen. Algun illustre diputat ha estat encarregat
per la Comissi6 de presentar el Dictamen? (Pausa.) Essent
que no, podrem passar, doncs, ja a la discussid, al debat del
Projecte de Llei.

(Pausa.)

Tenint en compte gue el contingut de ’article primer pot ser
modificat per les esmenes, caldra, d’acord amb el que és
costum, deixar la discussio per al final. Comengarem, dongcs,
per les esmenes de ’article 2. La primera esmena és I’esmena
que porta el nimero 4, i és del Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I'THustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, agrupariem la defensa de les esmenes4, 5,7 i
8, que afecten totes elles aquest article segon, és a dir, aquella
part de ’articulat de la Llei de Pressupostos que parla de les
possibles modificacions pressupostaries a posteriori de ’apro-
vaci6 pel Ple del Parlament. I dic «a posteriori de ’aprovaci6
pel Ple del Parlament» perqué aquest és I’element central que
motiva la presentacid d’aquestes quatre esmenes al Grup parla-
mentari del PSUC. Es a dir, fins a quin punt, amb ’articulat de
la Llei de Pressupostos, el que estem fent és permetre al
Govern que modifiqui coses que no deixa que el Parlament
—que els diferents grups parlamentaris— puguin modificar
amb les seves esmenes. [ entenem que el contingut dels quatre
textos afectats per aquestes esmenes a Iarticulat afecten preci-
sament ¢l cor d’aquest debat pressupostari.

Algl podra argumentar que soén imprescindibles, és a dir,
que deixar que el Consell Executiu pugui, després, fer deter-
minades rectificacions en els pressupostos és un tema impres-
cindible per al bon funcionament del Govern; pero és evident
també que aquesta argumentacio pot ser contestada dient que,
si bé han de ser imprescindibles, el que també és cert és que
han de ser absclutament limitades, aquestes modificacions,
perque, si no, el debat que comenga avui en aquesta Cambra

no tindria sentit.

En consideracio, I’'esmena namero 4, el que pretén €s la su-
pressio de Papartat 3.a) d’aquest article segon. Qué diu? Diu
que correspon al Consell Executiu fer «les transferéncies de
crédits entre els consignats en els diversos departamentsi orga-
nismes autdnoms. » El nostre Grup parlamentari possiblement
no hauria fet aquesta esmena si el text digués : «entre un de-
partament i els seus organismes autonoms». El que succeeix
és que no ho diu. El que diu és que les transferéncies de credit
consignades «entre els diversos departaments i organismes
autbnoms», per tant, tots; per tant, tots, i és evident que, si el
que es volia dir és alld que jo ara estava explicant, que nosaltres
estariem en condicions de donar-hi suport, aixo no es diu, i,
com que no es diu, introdueix un cert marc d’ambigilitat que,
logicament, no és bo que estigui contingut en I’articulat de la
Llei de Pressupostos. Per qué? Perqué de la lectura concreta
d’aquest apartat a) el que es dedueix és que, entre els credits
consignats en els diversos departaments, es poden fer transfe-
réncies. Observin les senyores i els senyors diputats que, d’a-
cord amb aquest redactat concret, alldo que no podem fer els
grups parlamentaris quan fem esmenes —passar partides d’un
departament a un altre—, deixem que el Consell Executiu si
que ho pugui fer; és a dir, t¢ més autonomia davant un text
pressupostari ja aprovat per llei el Consell Executiu de la Gene-
ralitat que els diferents grups parlamentaris d’aquesta Cambra
amb via d’esmenes, amb via d’esmenes.

Esmena nimero 5, que pretén la supressié de I’apartat
quart, que diu que el Conseller d’Economia i Finances pot mo-
dificar el capitol I com vulgui : «El Conseller d’Economiai Fi-
nances pot autoritzar, amb les limitacions que estableix I’apar-
tat 2» —i Papartat 2 afecta només els crédits nominatius, els
ampliables, credits extraordinaris i suplements de credits—,
«transferéncies de crédits entre els consignats en un mateix
departament» —ara si, dins «un mateix departament» — «o
organisme autonom, i també les transferéncies que afectin els
credits destinats a despeses de personal que incideixin en un o
en diversos departaments d’organismes autonoms.» De nou,
si els senyors diputats del Grup Socialista, del Grup Popular,
d’Esquerra Republicana, del Mixt, o de Convergéncia i Unid,
o del PSUC haguessin volgut, aqui, dir : «No, és que és im-
portant la reduccié de capitol I en tal o en tal departament,
perqué ens sembla exagerada», i, a canvi, incrementar les do-
tacions per personal de tal o tal altre departament, aixo, el Par-
lament de Catalunya no ho podria acordar, El Parlament de Ca-
talunya, aquest Ple no podria acceptar una esmena que anés en
aquesta direccio, perqué és prohibit pel treball reglamentari, i,
en definitiva, pel Reglament d’aquesta Cambra. Aix6 que el
Ple del Parlament no pot fer es deixa, ara, que ho pugui fer,
simplement, el Conseller d’Economia i Finances en solitari.
Esa dir, t& més capacitat d’actuacio sobre el capitol I, despeses
de personal, un conseller del Govern de Catalunya que el cent
per cent dels diputats que estan avui asseguts en aquestes cadi-
res del Parlament. Es realment fantastic el treball que es fa fer
al Parlament i realment escanyat el treball que li deixem al
senyor Conseller d’Economiai Finances.

Esmena nimero 7, que pretén modificar —suprimir, més
ben dit— un apartat del paragraf 5 d’aquest article segon, quan
diu : «S’autoritza el Conseller d’Economia i Finances perqué
formalitzi les modificacions pressupostiries que siguin proce-




5444

DIARI DE SESSIONS / P-Niim. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIQO PLENARIA Niim, 84.3

dents per a aplicar el sistema retributiu resultant de la valoracié
dels llocs de treball.» Fins aqui correcte, perqué és evident
que, si s’ha de fer una avaluaci6 de llocs de treball, si hi ha un
treball encarregat, exhaustiu, per arribar a aquesta conclusio,
€s bo que deixem que el Conseller d’Economia i Finances
pugui formalitzar, com a conseqiiéncia d’un fet que vindra des-
prés de Paprovacid d’aquest Pressupost, pugui modificar, en
definitiva, totes aquelies atribucions estrictament pressuposta-
ries que siguin necessaries, fruit d’aquella valoracié dels llocs
de treball. Perd, a continuacio, es diu : « Aquestes modificaci-
ons no poden significar, en cap cas, un increment de la despesa
publica». I, de nou, si es digués : « Aquelles modificacions no
poden significar 'increment d’alld que es pressuposta en
aquest Pressupost», hi estariem d’acord, per no deixar oberta
la porta que modificacions a posteriori, fruit de la valoracié de
1locs de treball, alteressin la xifra global de despesa publica que
aquest Parlament autoritza. Pero, és clar, no es diu aixo. Es diu
que les modificacions no poden significar, en cap cas, un incre-
ment de la despesa pablica; per tant, s’entén que aquestes mo-
dificacions no poden tampoc, en cap cas, generar un crédit ex-
traordinari 0 —en aquest cas féra més correcte—, un suple-
ment de crédit, i aixd és, evidentment, amb el que no estem
d’acord, perque &s una forma de dir a les centrals sindicals, és
una forma de dir a aquell que hagi realitzat 1’estudi, si arriba a
determinades conclusions, és una forma de dir, en definitiva,
als representants dels funcionaris : «mireu, la valoracié de
llocs de treball dona com a conseqiiéncia que us hauriem d’a-
pujar el sou a aquests, a aquests, a aquests i a aquests, perd no
podem fer-ho perque el Parlament de Catalunya ens ho va pro-
hibir quan va aprovar la Llei de Pressupostos, perqué va dir
que no podriem incrementar la despesa publicay, i, per tant,
podem fer els estudis més brillants, els estudis més senyors,
perd, en definitiva, per via de guillotina pressupostaria, es
busca I’argument al Consell Executiu per negar després qualse-
vol possible increment retributiu a determinats sectors del fun-
cionariat de la Generalitat de Catalunya, fruit de ’aprovacio
d’aquesta esmena.

En definitiva, entenem que el fet que el Parlament avui es
bloquegi, no ja la quantitat global aprovada en aquest Pressu-
post de despesa publica, siné la possibilitat, deia, com a conse-
qiiencia d’una ordenacidé més acurada dels llocs de treball, no
tinguin la capacitat per anar a suplements de crédit, que impli-
quin ajustar els nivells retributius en aquesta avaluaci6 de llocs
de treball, logicament és quelcom que el Parlament no pot ac-
ceptar o que, almenys, el nostre Grup considera que no és
aquest el cami per arribar a la finalitat proposada en la Llei de la
Funcié Pablica amb la valoracioé dels llocs de treball.

I, per acabar, esmena nimero 8, que pretén la supressio de
I’apartat sise, en el qual es diu que «els titulars dels Departa-
ments i els presidents d’organismes autdnoms poden autoritzar
transferéncies amb les limitacions establertes per larticle 42
de la Llei de Finances Pabliques» —que els estalvio— «entre
els credits consignats en un mateix article del capitol segon i
del capitol 4». Se’ns dira : «home, és que estem treballant
només dintre d’operacions corrents i, per tant, aquest tipus de
transferéncies €s bo que es puguin fer». Hom es pregunta, re-
alment, si aixd es pot fer, encara que sigui en el marc del 42 de
la Llei de Finances Publiques, quin sentit té que la Comissio
tercera d’aquest Parlament es passés durant més d’una setmana

discutint ’estat de despeses, perqué el que implica aquesta
autoritzacio €s passar diners que en principi han de servir per a
despesa corrent de la mateixa Generalitat —els famosos llapis,
les gomes i els boligrafs— a transferéncies corrents que sovint
amaguen, no sovint, sempre, sén subvencions, perd sovint
s6n subvencions no estrictament destinades a all¢ que el capi-
tol 4 del Pressupost preveu.

LLogicament, si tenim present que estem en un any, s’entrara
en un any que té una fita electoral important, a ningo se li pot
escapar que la possibilitat de destinar diners, que en definitiva
van adregats estrictament al funcionament de la Generalitat, a
un tipus de subvencié encoberta i poder-ho fer sense limitaci-
ons, el que s’esta fent, el que esta fent Convergéncia i Unib és
disfressar la possibilitat de tenir més diners per repartir
aquestes subvencions sobre la base de reduir, en el seu cas, el
capitol 2.

Si tenim en compte que en el comput global del Pressupost,
corporacions locals incloses, I'increment del capitol 4 represen-
ta un increment del 53, que és fals en aquest cas, perqué hi ha
les corporacions locals, perd que se situa molt pel damunt del
25%, logicament el nostre Grup parlamentari no esti en condi-
cions d’acceptar que a més a més es puguin fer aquestes
modificacions.

En conseqliéncia, senyor President, el que plantegem és que
sigui possible fer determinat tipus de modificacions pressupos-
taries a posteriori de 1’aprovacié del Pressupost pel Ple d’a-
questa Cambra, perqué son, segurament, imprescindibles, en
una situacié com la que encara té la Generalitat de Catalunya,
pero que, en qualsevol cas, siguin limitades als parametres que
nosaltres hem situat, que tenen un unic fil conductor, que és
que alld que aquest Ple d’aquest Parlament no pot fer, tampoc
ho pugui fer el Conseller d’Economia en solitari,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat, senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, moltes gracies. Si, jo
faré un breu torn en contra a aquests quatre torns a favor que
ha fet el senyor Maties Vives.

Abans d’entrar en I’argumentacio especifica, que per altra
banda és coneguda, m’agradaria fer notar a les senyores i seny-
ors diputats que un altre Grup parlamentari d’aquesta Cambra,
que si que té responsabilitats de govern en un altre Govern, no
ha fet —i és molt significatiu i lloable—, no ha fet capesmena a
aquest article. I no ha fet cap esmena perqué segurament —i
aixo €s una deduccid, aixo és una deduccib—, segurament han
vist que, efectivament, aquest tipus de previsid de la Llei de
Pressupostos passa a tots els paisos de I’Europa Occidental i,
en general, als pa'sos del mon occidental. s a dit, la possibili-
tat del govern de fer aquestes modificacions. Llavors, senyor
Maties Vives, vosté ens ha explicat, amb una oratoria especta-
cular, qué era aix0, perd aixd mateix es podia dir amb el to que
ho estic dient jo i1 defensar-ho en els termes de la més estricta
normalitat, primer, a tots els governs de 1’Estat espanyol —i
dic plural, perqué hi ha els governs autondomics—, a tots els
govern de I’Estat espanyol i practicament a tots els governs
dels parsos del mon occidental. Evidentment en els paisos del
moén oriental no sé que passa, perd suposo que el Parlament
deu tenir poques possibilitats de modificar els pressupostos, ni
tan sols.

Bé, llavors, si passem al tema —aix0 pel que fa a les modifi-
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cacions que pot fer el Govern i a les modificacions que pot fer
el Conseller d’Economia i Finances—, pel que fa al tema de la
seva esmena 9, numeraci6 de I'Informe de Ponéncia, que és ia
7 actual, voste aqui fa exactament el contrari de les altres vega-
des, ¢s a dir, treure, proposar que es tregui una limitacié, pero,
a més a més, pensi que €s una limitacié estrictament logica en
un-Govern com ¢l de la Generalitat i en un Parlament com ¢l
de Catalunya, que no té accés al déficit i que no té accés a 1a ma-
quina de fabricar diners. Llavors vol dir que si nosaltres adme-
téssim que determinada cosa pogués provocar, no un augment
del capitol I, un augment de despesa global, estariem dient que
alld només es pot finangar, si diguéssim que es pot admetre un
augment de despesa global estariem dient, perqué és estricta-
ment equivalent, que alld només es pot financar amb accés al
deute public, i llavors, com que 'origen d’aquest augment de
despesa global seria, precisament, despeses de personal, estari-
em dient I’aberraci6 de finangar despesa corrent —i, concreta-
ment, de capitol I— amb accés al deute. Aixod pel que faal’es-
mena numero 7, de 1a numeraci6é nova.

-1, pel que fa a ’esmena niimero 8, només dir-li que simple-
ment ho ha llegit malament, el punt 6, aquest, de Particle
segon; perqué el punt 6 de I’article segon, que vosté vol supri-
mir, fruit d’una lectura jo crec que equivocada, almenys pel
que he entés de la seva argumentacio, deixa als titulars dels
Departaments que facin aquestes modificacions a qué vosté es
refereix en els capitols II i IV, pero no entre els capitols ITi IV,
sind estrictament en un mateix article, és a dir, dins d’un
mateix article —aixo si, dels capitols II i IV—, perd no passant
diners del capitol I al capitol IV ni viceversa.

Per tots aquests motius, senyor President, nosaltres ens opo-
sarem 4 les esmenes defensades,

El Sr. PRESIDENT : Ens toca ara passar a debatre I’esmena
numero 6, del Grup Popular. Per defensar-la tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO : Gricies, senyor President. Molt breument,
nosaltres ja sabem que una llei pot modificar, substituir o an-
uHar una altra llei i també acceptem ja d’entrada que el Con-
seller d’Economia i Finances pugui utilitzar transferéncies de
crédit en un mateix Departament.

Per aix0, esta esmena de supressio, senyor President, esta
mal redactada, no sé en est moment de qui ha sigut error,
perd com que la nostra argumentacio estd fonamentada en alld
que preveu article 42 de la Llei de Finances Publiques de Ca-
talunya, lo que en realitat tracta de suprimir esta esmena és a
partir de «i també les transferéncies» fins a « organismes auto-
noms». Si técnicament o reglamentariament aixd no es
pogués arreglar retirant nosalires la primera part, que diu :
«entre els consignats» fins a «organisme autdbnom», si aixd
no pogués ser, senyor President, refirariem esta esmena.
(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra tinc el gust de
donar la paraula a ’IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gracies. Si,
efectivament per a un torn en contra perqué aquesta supressio
el que fa..., aquesta és una supressio d’una limitaci6, per tant,
el que faria, en tot cas, seria donar encara més llibertat. Nos-
altres entenem ara el sentit de ’esmena, perqueé, efectivament,
tal com es diu, no es va entendre ni en el..., vaja, en ¢l treball
de ponéncia no, perqué va ser ponéncia de ponent Gnic, perd

no en el treball de comissid, no vam tenir ’oportunitat en el
treball de comissio de poder aclarir aixo.

Jo crec que la solucié, senyor President, podria ser —i
I’ofereixo~ la votacié separada, perd nosaltres, en qualsevol
cas, votarem en contra de les dues parts de la votaci6 separada.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Ara, encara dintre d’aquest article, hi
ha les esmenes d’addicio, que corresponen a I’addici6é de nous
apartats, la primera de les quals és 1a 9, de la qual és titular Es-
querra Republicana de Catalunya. Per defensar-fa tinc el gust
de donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor Torres.

El Sr. TORRES : Gracies, Honorable President. Amb el seu
permis defensaré conjuntament les esmenes 9 i 10, que fan re-
feréncia al mateix article.

Bé, aquestes dues esmenes del nostre Grup parlamentari a
Particle segon obeeixen ja a un desig reiteradament manifestat
i reiteradament contestat, gairebé podria dir, en el curs d’a-
questa legislatura i de les anteriors. Es a dir, del que es tracta és
que el nostre partit desitja que hi hagi un major control pel que
fa a les eventuals modificacions dels crédits pressupostaris. En
el debat recent ja virem manifestar les nostres reticéncies per
les modificacions introduides en curs d’exercici i cada vegada
estem més convenguts de la necessitat de més control i
transparencia.

En el punt sisé de I’article segon es faculta els consellersii els
presidents dels organismes autonoms a autoritzar transferénci-
es entre els crédits consignats en un mateix article dels capitols
segon i quart. Evidentment no ens podem oposar al principi
d’aquestes transferéncies, perqué cal reconéixer que han
acabat per ser un costum dins de la practica d’aplicacié dels
pressupostos. No cal, doncs, repetir els arguments que poden
esgrimir-se a favor i en contra d’aquests mecanismes autoritza-
dors. Tanmateix, volem insistir una vegada més en la necessi-
tat d’on control parlamentari d’aquestes operacions i és la ra6
per la qual la nostra esmena nimero 9 demana que les transfe-
réncies autoritzades als apartats 4 i 6 de I’article 2 siguin comu-
nicades trimestralment al Parlament.

Pel que fa a I’esmena namero 10, al punt vuite, es tracta
també d’un desig de major control, no pas aquesta vegada pel
Parlament, sind pel mateix Consell Executiu. De que es
tracta? Es tracta dels casos en qué I'informe de la intervenci6
delegada sigui desfavorable a la proposta de modificacié pres-
supostaria. En aquest cas, en cas d’informe negatiu d’un orga-
nisme tan especialitzat com és la intervencié delegada, del
punt vuité de Particle 2, es limita a determinar que, en aquests
casos, s’ha de remetre ’expedient al Departament d’Economia
i Finances perqué el Conseller adopti la resolucio que consideri
pertinent.

El nostre Grup pensa que €s un control apreciable perd insu-
ficient; bé esta que es doni al Departament de Finances la pos-
sibilitat d’arbritrar les diferéncies entre els soHicitadors de crg-
dits i la intervencio delegada, pero creiem que seria oport(, en
aquests casos, prescriure que la decisio arbitral de la Conselle-
ria fos sotmesa a una ratificacié per part del Consell Executiu,
donant aixi major forga i responsabilitat a la decisié adoptada
en definitiva.

Aquest, doncs, €s el sentit de les dues esmenes que acabo de
defensar.

Moltes gracies.
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El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Subira,

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, molt breument perque les inquietuds que expressa el
senyor Torres, en nom d’Esquerra Republicana, €s a dir, no hi
estem gens en contra, perd pensem que estan perfectament re-
soltes per la normativa actual, sense cap necessitat d’introduir
aquestes modificacions.

Concretament, les transferéncies, tant les transferéncies de
credit com les modificacions pressupostaries de tota mena, apa-
reixen recollides en el document d’execucié trimestral del
Pressupost que la intervencié general remet al Parlament, i
aix0d ho fa puntualment, i aixd estd manat ja, estd manat, con-
cretament, per 'article 83 de la Llei de Finances Pabliques de
Catalunya. L'article 83, que diu, concretament : « El Conseller
d’Economia i Finances trametra al Parlament, a titol informa-
tiu i d’estudi per la Comissi6 d’Economia i Finances, i fara
public en el Diari Oficial de la Generalitat, és a dir, es tramet al
Parlament i es fa public en el Diari Oficial de la Generalitat, tri-
mestralment, i dins el trimestre segiient, ’estat mensual d’e-
xecucio, etceétera, i va especificant el que s’ha d’enviar, entre
altres coses, aix0 que vostés demanen.

Bé, en relacié amb ’altra esmena, la de la ratificacio del Con-
sell Executiu, ja hi ha casos, efectivament, en qué el Consell
Executiu ha d’intervenir per ratificar, en cas de discrepancia
expressada per I'Interventor General, perd no aquests. Concre-
tament, els casos que a nosaltres ens sembla logic que hi siguin
i que, a més a més, també estan manats per la llei, concreta-
ment la Llei de Finances Publiques, estan recollits en els arti-
cles 701 71 de la Llei de Finances Pabliques —en vigor—, que
diu que, efectivament, en cas de discrepancia, haura de re-
soldre el Consell Executiu quan la discrepancia afecti la dispo-
sici6 de despeses, el reconeixement d’obligacions o I’ordenacio
de pagaments.» En aquests casos, si hi ha discrepancia entre el
departament que sigui i la Intervencid General, llavors la reso-
lucid pertoca no al Conseller, sin6 al Consell Executiu. En els
€asos que, en canvi, s’examinen en aquesta situacié concreta,
ens sembla que €s suficient aixo i que no cal fer més feixuga la
tasca del Consell Executiu.

Moites gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha encara a aquest article una altra
esmena, de la qual és titular el Grup Socialista, que és’esmena
numero 11. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I’IHustre Diputat senyor Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Si, senyor President, de 1’esc6 estant,
si us plau. Es tracta d’'una esmena d’informaci6, també diria a
la Presidéncia que, al mateix temps, defensaria, a part de I'11,
la 55, 1a 86 1 1a 87, atés quals el seu caracter és molt semblant,
es tracta totes quatre d’esmenes amb les que el nostre Grup
desitjaria introduir que per part del Consell Executiu es trame-
tés informacio al Parlament sobre diferents elements.

Amb I’esmena numero 11 es tracta de demanar informaci6
sobre les transferéncies de crédit, que, malgrat que en la Liei
esta previst que ja, com deia el senyor Subird, se’ns informi...,
o sigui, que en la documentacié que se’'ns envia ja hi ha les
transferéncies, la informaci6 sobre les transferencies realitza-
des, en qualsevol cas, en ’addicid del paragraf que nosaltres
proposariem hi ha una Gltima frase, que diu : «aixi com les
seves motivacions». El que passa és que la informacié que

se’ns envia és una informacid totalment estadistica, que no
ens explica mai en cap cas el perqué d’aquestes transferéncies i
tampoc amb un detall suficient.

s per aixd que nosaltres desitjariem que aqui se’ns pogués
enviar aquesta informacié sobre les transferéncies. Com es
deia abans, es pot entendre, encara que seria desitjable que hi
hagués alguna limitacié més, es pot arribar a entendre algun
tipus de les transferéncies que se’ns proposen en aquest article
2. Perd el que si que caldria és que, malgrat aquesta bona
entesa, que se’ns informés suficientment del perqueé.

En la §5, demanem una informacié semblant sobre les ho-
mogeneitzacions de! complement de productivitat; en la 86,
sobre el refinancament del deute, i, en la 87, sobre les renova-
cions d’avals a les entitats autbnomes.

Es clar, aqui, el que nosaltres pretenem, d’una banda, és
també evitar espectacles relativament vergonyosos com el que
vam poder veure no fa massa mesos, en el qual, per obtenir
una informacié sobre 'endeutament de la Generalitat, va ser
necessaria una interpellacio, van ser necessaries unes moci-
ons, i van ser necessaries, a més a meés, paratlelament, una
série de preguntes per escrit, que va formular aquest Diputat,
perqué es pogués aprovar una mocio a partir de la qual se’ns
donés la.informaci6é suficient per poder conéixer en aquells
moments quin era I’estat del deute de la Generalitat.

Perqué aixd no sigui necessari fer-ho trimestralment,
perqué aix¢ ho puguem obtenir amb una certa regularitat, és
pel que nosaltres demanem el vot favorable a aquestes
esmenes,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’THustre Diputat senyor Subira.

El St. SUBIRA (de l'escé estant) : Si, senyor President, les
mateixes argumentacions que he donat abans sén perfecta-
ment aplicables a la situacié que ens ocupa. De tota manera, a
mi m’agradaria afegir una cosa : evidentment, les transferenci-
es i modificacions pressupostaries, de les quals es déna infor-
macié —estadistica, obviament— al’'informe que es tramet tri-
mestralment al Parlament, es poden comparar, naturalment,
amb ’estat d’autoritzacio de despeses inicial.

Ara, les motivacions, per poder-les comparar amb alguna
cosa, hauriem de tenir davant una cosa que no tenim i que
tampoc no és normal, i que ningd ha demanat, tampoc, que és
un pressupost que al costat de cada partida digués les motivaci-
ons per ser-hi, perqué, llavors, si que es podrien comparar amb
les motivacions per modificar-ho.

A mi em sembla que la peticio que es fa és realment excessi-
va; ni la Llei de Finances Publiques aprovada fa molts anys,
perqué em sembla recordar que és del 82, és molt estricta
quant a la informacié que s’ha d’enviar, i ni en aquells mo-
ments es va contemplar la possibilitat del que es demana.

Per tant, senyor President, ens oposarem a les esmenes
defensades.

El Sr. PRESIDENT : Bé, cal passar ara ja a les votacions.
Aquesta Presidéncia voldria preguntar al titular de les esmenes
del Partit Socialista Unificat si creu que les podem votar totes
conjuntament o vol que sigui separadament. (L7, Sr. Vives
saixeca per parlar.)

El Sr. VIVES (de l'escd estant) : Senyor President, no hi ha
cap inconvenient que siguin votades conjuntament, si ningl
s’hi oposa, perd, en qualsevol cas, anunciem la retirada de ’es-
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mena nimero 8.

El Sr. PRESIDENT : La 8, retirada. Bé, hi ha algun inconve-
nient perqué es votin conjuntament? (Pausa.)

Bé, dongs, anem a votar conjuntament totes les esmenes
aquestes que s’han defensat del Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya, a excepci6 de la 8, que ha estat retirada.

Els qui siguin favorables a aquestes esmenes, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Les esmenes aquestes del Partit Socialista Unificat de Cata-
lunya han estat refusades per 21 vots a favor, 70 en contra i 4
abstencions.

Posem a votaci ara I’esmena niimero 6, de! Grup Popular.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena... (L. Sr. Curto
demana per parlar.) Diguen.

El St. CURTO (de l'esco estant) : Senyor President, votacid
separada, o bé retirem la primera part; el que vulgui aquesta
Presidéncia.

.E1Sr. PRESIDENT : No, el que vés vulgueu.

El Sr. CURTO : Retirem la primera part. Votem a partir de
: «itambé», fins a « personal ».

-~ El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores anem a votar aquesta
part que acaba de ser descrita per I'IMustre Diputat senyor
Curto. -

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

La primera part de 1’esmena, segons aclariment de 'IHustre
titular, ha estat retirada, i, aleshores, hem votat la segona part,
que ha estat refusada per 2 vots a favor, 73 en contra i 24
abstencions.

Sotmetem ara a votacié ’esmena niimero 9, d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya..., es pot agrupar amb la 10? (Pausa.)
Gracies. Doncs, les dues esmenes d’Esquerra Republicana de
Catalunya son les que ara sotmetem a votacio.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Les dues esmenes han estat refusades per 31 vots a favor, 68
en contra i cap abstencio.

I ara resta la votacié6 de I’esmena nimero 11, del Grup
Socialista. .

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 32 vots a favor, 68 en
contrai 2 abstencions.

Anem a votar el text del Dictamen per a aquest article 2.

Els que siguin favorables a aquest text del Dictamen, que
tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article 2 ha estat aprovat
per 70 vots a favor, cap en contra i 32 abstencions.

Larticle tercer, no té cap esmena, per tant, podem votar el

text del Dictamen directament.

Els que siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a Iarticle tercer, ha estat aprovat
per 79 vots a favor, cap en contra i 23 abstencions.

Passem ara a l’article 4, que té diverses esmenes. De la pri-
mera, la nimero 12, n’és titular el Partit Socialista Unificat de
Catalunya; és una esmena d’addicio i es refereix a D'apartat
primer, lletra c). Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa-
raula a I'IHustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President, tot i que,
d’acord amb les respostes del senyor Subird, segurament
I’hauria pogut posar a votaci6 directament.

Es clar, el senyor Subira, quan defensa torns en contra d’es-
menes del Grup Socialista, t& un recurs facil, que és dir :
«Home, vosteés a Madrid també ho fan». I, és clar, quan arriba
I’hora d’anar contra les esmenes del PSUC, Havors, amb una
posicié absurda i que el nostre Grup realment no entén, no
entén ni amb clau d’humor, diu : «és clar, és que, a més a
més, ho fan tots els d’Europa occidental, Es clar, com que a
vostés segurament aixo d’Europa occidental no els va i és
Europa oriental....» Comprendra, senyor Subird, que, si va
per aquest cami, a nosaltres també ens fora facil parlar de deter-
minats paisos qualificats normalment en vinculacié amb els
platans, no amb aquesta definici6, sin6 amb una altra, que no
els aplicaré, que no els aplicaré, perd que algunes parts d’aquest
Pressupost s’hi assemblen, no als de ’Europa oriental, no als
de I’Europa oriental, que segurament no en tenen, d’articulat
en els Pressupostos, i, en qualsevol cas, aquest Diputat ho
coneix segurament menys que voste, sind aquells que si que
en tenen i que s’hi assemblen en vinculacid amb aquell tema
que jo li deia abans; per tant, no caiguem en aquest error, ni
voste ni jo, i anem al text del que realment es tracta.

L’esmena niimero 12 i I’esmena nimero 13, que les defen-
sarem conjuntament, fan referéncia a 1a materia dels crédits
ampliables en el Pressupost, i proposen, d’una banda, una ad-
dici6 a la lletra ¢) del punt primer d’aquest article, i, d’altra
banda, una addicié d’un punt ¢) bis, que tenen un lligam entre
ells dos.

El que plantegem és que, alla on diu que s6n crédits amplia-
bles els triennis derivats dels computs de temps de servei real-
ment prestat a I’Administracié pels funcionaris, s’hi afegeixi
els funcionaris, perd per a quins? Per a aquells que siguin tras-
passats a la Generalitat de Catalunya a partir de la data d’apro-
vacio del Pressupost per al 88, perqué entén el nostre Grup par-
lamentari que es pot calcular, amb caracter previ a ’aprovacio
d’aquest Pressupost, quins triennis, i les conseqgiliéncies que
d’aix0 es deriven des del punt de vista de crédit ampliable, d’a-
quells funcionaris que ja estan prestant els seus serveis a la Ge-
neralitat de Catalunya.

I punt 2, lligat amb aquest, que es considerin crédits amplia-
bles els destinats al pagament del personal no sotmés a la legis-
lacié laboral, d’acord amb les previsions de larticle 7.1. Per
qué? Perque, precisament en funcié de les negociacions ac-
tualment en curs, es poden veure alterats determinats tipus de
retribucions i, en conseqiiéncia, obrir per aquesta viala porta a
crédit ampliable, perqué no és cert que si aixo es fes aixi I'inica
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soluci6 fos ’emissi6 de deute, que, logicament, estariem vul-
nerant la Llei de Finances PUbliques de Catalunya, en la
mesura que ’emissio de deute no es pot destinar a despeses co-
rrents; pero no és menys cert que en funci6 de les transferénci-
es autoritzades en aquest mateix Pressupost, i en funcio de les
que pot autoritzar aquest Parlament a posteriori, una transfe-
réncia de crédit que permetés aclarir determinats tipus d’opera-
cions d’inversio faria, logicament, fins i tot en el cas que s’ha-
gués d’emetre deute, logicament completament legal, ’emis-
sié de deute per atendre operacions d’inversi6 i les transferén-
cies que fes falta realitzar amb el suport d’aquest Parlament. El
que neguem és que, en qualsevol cas, aixd es pugui fer sense
tornar al Parlament de Catalunya, ja ho hem dit abans. Es a dir,
encara que sigui per la via de suplement de crédit, o precisa-
ment perqué hauria de ser per la via de suplement de credit,
hauria de tornar a aquest Parlament.

Per tant, entenem nosaltres que la previsié que es fa en el
punt ¢) és insuficient i plantegem la seva ampliacio, i que ente-
nem que, amb I’esmena niimero 13, de nou es volen bloquejar
uns hipotétics acords sobre retribucions d’un determinat tipus
de personal, en aquest cas no sotmes a la legislacid laboral
—per tant, estrictes funcionaris—, sobre la base del que esta-
bleix la Llei de Pressupostos, cosa que entenem que no és «de
rebut» per a les negociacions en curs.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’'IMustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gricies.
Senyor Maties Vives, si voste i jo ens emboliquéssim en una
discussio, ens podriem divertir molt —vosté i jo, tots dos—,
en una discussio d’aquelles d’aquell estil que vosté deia en co-
mengar, perd no he hem de fer; no ho hem de fer, perqué
fariem un mal servei als nostres companys de Cambra.

De tota manera, pensi que la meva allusid inicial a 1'altre
grup que té responsabilitats de govern no ha estat pas gens en
el sentit que deia voste, sind que ha estat de dir : «Hatingut el
reflex de no fer aquest tipus d’esmenes», que €s molt propi
d’algt que no les té, les responsabilitats de govern, i no és res
dolent no tenir responsabilitats de govern. Es poden fer altres
funcions molt ldgiques i sanes, com soén les funcions
d’oposicio.

Llavors, entrant ja concretament en el tema de les esmenes,
bé, el tema dels triennis és el mateix que estavem dient. s
molt facil dir : «Escoltin, pero si vostes tenen totes les dades,
calculin-ho». Dongcs, miri, resulta que no, i ja li diré per qué, o
Ii’n posaré un exemple. Concretament, hi ha un reial decret
que es refereix al collectiu de personal docent d’EGB; és, con-
cretament —perqué pugui consultar-lo, si ho vol—, el Reial
Decret 1240, de 1987, de 1’11 de setembre, que, precisament,
fa previsions que demostren i que solucionen la impossibilitat
de calcular a priori el tema aquest dels triennis per a un collec-
tiu, concretament per a aquest collectiu. No se li escapa la co-
mplexitat, a voste. El que passa és que, mirat des de fora i amb
un sentit de dir : «Bé, doncs, ja s’apanyara el Govern, i que
faci el que pugui», es pot dir el que voste diu, perod, realment,
no es pot fer. De manera que nosaltres mantenim la necessitat
del text tal com esta, perqué, si bé teoricament és possible re-
spondre positivament a I’esmena que voste planteja, a la practi-
ca no ho és. I no ho és ni en administracions molt més antigues
que la nostra, i amb molts més potencials de comput, diriem.

Bé, la segona de les esmenes que vosté ha defensat esta
lligada amb I’anterior, en certa manera, o fa referéncia a temes
similars, Jo el que li haig de dir és que nosaltres ens mantenim
en la posicio que les adaptacions necessaries per equilibrar el
sistema retributiu, d’acord amb la taula de valoracio de llocs de
treball que s’estd acabant d’elaborar, no pot implicar —i
aquesta es una decisio de voluntat politica—, no volem que im-
pliqui augment de despesa global. fis aixi, i, llavors, les soluci-
ons que s’arbitren, en canvi, son diferents de les que voste pro-
posa. Les solucions que s’arbitren son les que ja s’han parlat,
de transferéncies, les que contempla [’article 8 del Projecte de
Llei i 'article 2.5, que acabem de discutir. I aixd son, simple-
ment, dues opcions. I voste em diu que no, pero jo li torno a re-
petir que si, que tot augment de despesa per sobre d’aquest
Pressupost, ateses les caracteristiques de finangament de
I’autonomia catalana, només es pot pagar amb recurs al deute,
i un augment de despesa de personal pagat amb un augment de
recurs al deute, nosaltres creiem que €s inadequat, Simplement
aixo.

El Sr. PRESIDENT : Anem ara a ’esmena segiieni, que és
la 14, de la qual és titular el Grup Popular. Per defensar-1a, tinc
el gust de donar la paraula a ’'IHustre Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Defensaré con-
juntament les esmenes 14, 15, 161 18.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé.

El Sr. CURTO : Lo que passa, senyor Subira, és que ni lo
Grup Popular ni est Diputat som infaklibles; un error lo pot
tenir est Diputat, pot ser un error de mecanografia o pot ser un
error d’impremta; pero, en qualsevol cas, si hagués estat un
error meu, no hauria tingut cap inconvenient a recongixer-lo
aqui.

L'apartat que la nostra esmena nimero 14 intenta suprimir
és una prova evident d’alld que vam denunciar reiteradament
al debat de Pressupostos quan se van substanciar les esmenes a
la totalitat; és a dir, partides corresponents a despeses de funci-
onament denominades «despeses periodiques», que vostes
demanen que puguin ser ampliades precisament perqué utilit-
zen lo sisterna incremental sobre xifres de I’any anterior, Nos-
altres diriem que és la soluci6 facil i falsa de mirar que, en tele-
fon, per exemple, es van pressupostar 100, I’any passat, i en-
guany se’n pressuposten 110, I es podria discutir est sistema si,
en lloc de guiar-se per la xifra que estava pressupostada [’any
87, se guiessin per lo pagament efectiu del 87. Pero com que la
liquidacié anterior, la del 87, débviament, encara no la tenen
feta, utilitzen la practica aviciada que comporta desviacions im-
portants. En definitiva, continuen confonent la simple previsio
amb el que hauria de ser una analisi per partides i per departa-
ments amb ’objecte d’optimitzar i contenir la despesa corrent.

I, quant a les esmenes 15, 161 18, son totes de supressio,
perque tots estos primers articles se refereixen a ampliacions
de crédit 1 a transferéncies de crédit; aixo si, amb P’informe fa-
vorable del Departament d’Economia i Finances, perqué tots
hi veiéssim Penorme transparéncia, i considerant [’article 16
de la Llei de Finances Pabliques de Catalunya, perqué tots hi
veiéssim I’enorme legalitat. I nosaltres ni dubtemi de la transpa-
réncia ni dubtem de la legalitat; el que posem en dubte és la
norma i el metode comptable i pressupostari que vostes estan
utilitzant. Ara resulta que, després de tants anys, després de
tants pressupostos, i després de tantes liquidacions, que a
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qualsevol administracidé amb uns minims d’organitzacid i
d’ordre serien per obtenir desviacions pressupostaries, ara re-
sultaria que no saben quins seran els recursos finalistes, que no
saben quines operacions financeres hi ha, quan al Pressupost
figuren limits autoritzats, i, com a simmum de tot, demanen
ampliacié per pagar interessos, ampliacio per pagar amortitza-
cio de principal i ampliacié per pagar despeses diverses deriva-
des del deute public.

Aixo, senyor Diputat, si el Pressupost esta ben fet, sén pre-
caucions que resulten improcedents i inadmissibles.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a ’IHustre Diputat senyor Subiré.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, bé, comengant una per una, I’esmena niimero 14 —antiga
nimero 16— no fa referéncia al que voste deia, senyor Curto;
fa referéncia a una altra cosa, és a dir, deu ser un altre error,
aixo. Diu..., ja veura, la lletra 1), eh?; és una esmena a la lletra
f) del punt primer de I’article 4, eh? La lletra f) diu : «Els cre-
dits destinats a despeses de funcionament, de serveis...»
~entre paréntesis, «Capitol 11, despeses de...», etcétera—
«...per als quals s’exigeixen taxes, exempcions parafiscals,
canons o preus. » Esa dir, aquestes, aquestes.

Llavors, vosté sap que les taxes, les exempcions parafiscals,
els canons o els preus, soén uns ingressos que, segons la Llei,
han d’estar estrictament relacionats amb les despeses. Vol dir
que, si hi ha més recaptacid, doncs, la despesa ha de tenir el
seu paraliel, o bé s’ha d’adaptar la taxa; I’any segiient es pot
fer, adaptar la taxa. 1, llavors, es diu : «Bé&, aquests seran am-
pliables, concurrentment amb aquestes taxes que son finalis-
tes, aquests ingressos que sén finalistes, perd seran ampliables
sempre que estiguin en termes reals per sobre dels ingressos de
P’any anterior». En termes reals! I aquest 5%, senyor Curto,
no és incremental; aquest 5% és la previsio de desvaloritzacid
del diner o d’increment del cost de la vida, com vosté ho
vulgui dir, que, en totes les partides relacionades amb aguestes
matéries d’increment dels costos, d’increment de index de
preus, es fa en els Pressupostos Generals de I’Estat.

Com que qui realment té les eines politiques que poden fer
que els preus pugin més o menys és el Govern de I’Estat
~—dins uns certs limits, perqué aixd no ho pot controlar un
govern totalment, mai—, ell esta en molt millors condicions
per estimar quin tant per cent s’ha de comptar, i nosaltres, sim-
plement, hem utilitzat exactament el mateix; simplement,
aix0, Per tant, no és que es pugui gastar el 5% més en llapis o
en teléfons; és que les partides que estan lligades amb taxes
sén ampliables si aquestes taxes pugen més d’un 5%, un 5%
pensat amb ’estimacid d’increment normal dels costos.

Bé, després tenim €l tema de P’esmena nimero 15, que
diu... Escolti, el que vostés volen suprimir és una lletra que diu
—&s el punt segon, eh?, estem parlant dels crédits de les enti-
tats autdnomes de caracter comercial, industrial, financer o
analeg, d’aquestes, eh? — : «Els crédits, la quantia dels quals
es determina en funci6 de recursos finalistes efectivament ob-
tinguts», que vol dir la seva activitat comercial; vol dir la seva
activitat comercial. Ara imagini’s que una entitat comercial
obté més recursos dels que ha pressupostat per la seva activitat
comercial, i que no es pogués ampliar el crédit; no té sentit, no
té cap sentit. Es a dir, la supressi6 d’aixo consistiria en 1elimi-

nacié del caracter comercial d’aquestes institucions. En un
moment determinat haurien de dir : «Parem, no fem més acti-
vitat».

I, llavors, I’altra esmena es refereix als crédits que s6n neces-
saris... Ah, si. Si, si, alldo que a vosté 'escandalitza. Senyor
Curto, potser si que per a la majoria de ciutadans privats les car-
regues financeres sén estrictament previsibles, perqué son
contractuals; pero resulta que, per a les administracions publi-
ques —vosté ja fa temps que es mou en el terreny ptiblic—, per
exemple, només a titol d’exemple, hi ha interessos indexats
en el MIBOR. No fa gaire, des d’aquesta tribuna, vaig haver
d’explicar qué era el MIBOR en relacié amb una cosa concreta,
si, a un company del seu Grup parlamentari, perd és aixi, Fs
aixi, estrictament.

Per tant, si hi ha operacions de credit, les més avantatjoses,
les més avantatjoses, indexades; perqué, sap qué fan, vosté,
les entitats de crédit, quan no indexen, sindé que posen un
interés fix en el client? Home, es cobreixen per sobre, evi-
dentment. Es a dir, les operacions de credit més avantatjoses
son aquelles que tenen els interessos indexats i, per tant, sén
aquelles que exigeixen aquestes ampliacions de crédit.

Per totes aquestes raons, senyor President, no és que no vul-
guem, €s que no tenim més remei que votar en contra d’a-
questes esmenes.

El Sr. PRESIDENT : Continuant aquesta discussié d’esme-
nes d’aquest article, pertoca ara ocupar-nos de ’esmena
nimero 17, presentada pel Grup Socialista. Per defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a I'lHustre Diputat senyor
Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Griacies, senyor President. Defensarem
al mateix temps la 17, Ia 20 i la 27, que sOn tres esmenes que
pretenen posar en qilestio el caracter d’ampliable a les partides
de tipus financer. Per qué fem aix0? Bé, en 'esmena 17,
perque, entre altres coses, es parla d’operacions financeres
autoritzades; per tant, en primer lloc se suposa que no hi haura
sorpreses, que son dades totalment conegudes i que, per tant,
si son conegudes es poden pressupostar.

En I'’esmena 20 es tracta del mateix, pero el que passa és que
nosaltres ho fem amb una altra formula técnica, ja que ente-
nem que, quan es tracti de refinancament, hi pot haver proble-
mes formals que facin necessari donar-hi el caracter d’amplia-
ble, i per aixo diem que si que poden ser ampliables, pero sola-
ment en el cas que es tracti d’operacions de refinangament.

I 1’esmena 27 tracta del mateix tema, relacionada amb ’Insti-
tut Catala de Finances i I'Institut Catala de Credit Agrari, paga-
ment d’interessos i amortitzacions de crédit,

Bé, aqui, el senyor Subira, en el torn que ha fet abans, en
contra de I’esmena del Grup Popular, ens ha parlat de les difi-
cultats que hi ha a preveure les despeses que poden originar els
interessos d’un tipus de crédit. En qualsevol cas, nosaltres
també volem posar en giiestié que no es tracta simplement d’a-
questes dificultats, sind que també d’aquesta manera es pot fer
una previsid baixa, atés el caracter d’ampliable, i aconseguir
aixi altres recursos per a altres finalitats que poden ser no...,
que, si no tingués el caracter d’ampliable, la partida d’interes-
sos podria no caber-hi.

Aixo és el que, per exemple, a nosaltres, ens podria portar a
explicar que 'any 1986, I'ltim pressupost que en aquest
moment tenim liquidat, la partida d’interessos del Pressupost
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de la Generalitat, en la seva previsio6 inicial, era de 10.000 mili-
ons de pessetes, en la liquidaci6 van ser gairebé 15.000 milions
de pessetes. Ens trobem, doncs, amb un marge d’error del
50%; ens sembla una mica gros. Ens sembla una mica gros
aquest tipus d’error en la previsio. Si haguéssim vist que en
I"Gs que es feia de les partides ampliables hi hagués hagut
errors del 10%, errors del 5%, sens dubte no tindriem aquesta
recanca a considerar ampliables les partides d’interessos. Pero,
com que considerem que vosteés en fan un s i un abus, d’a-
quest caracter ampliable per desvirtuar els pressupostos, és per
aixd que proposem suprimir-los aquest caracter.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat... No hi ha torn en contra?
(Pausa.) Anem ara, doncs, a ’esmena numero 21, del Grup
Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula al
senyor Santi Riera.

El Sr. RIERA I OLIVE : Moltes gracies, senyor President.
Senyores diputades, senyors diputats, defensarem aquesta
esmena 21, juntament amb ’esmena 76, I’antiga 81,

Bé, es tracta de dues esmenes que, de fet, el redactat que pre-
tenem esmenar &s un redactat, des del punt de vista de Conver-
gencia, del Govern de Convergeéncia, penso que coherent, el
redactat que pensem esmenar. Vostés van fer una politica d’a-
vals a empreses privades de la Generalitat, a empreses priva-
des, uns avals a empreses privades de barra oberta, sense
massa cauteles i, logicament, ha tingut uns resultats que els
obliga a vost&s a tenir una partida oberta per poder afrontar tots
aquells avals fallits, a totes aquelles empreses que no afronten
les seves obligacions i vénen a cobrar, ’entitat crediticia ve a
cobrar a la Generalitat,

Per aix0 vostes, coherentment amb aquesta politica, politica
negativa per als interessos publics de la Generalitat, van modi-
ficar els articles 64 i 65 de la Llei de Finances Pabliques de la
Generalitat, que establia la precaucié que, a I’hora d’avalar, la
Generalitat es reservés el benefici d’excussio, previst a 'article
1.830 del Codi Civil, per tal que ’entitat que déna un crédit
avalat per la Generalitat abans de poder anar a cobrar a la Gene-
ralitat vagi a exhaurir el patrimoni de Pempresa avalada; vostés
aix0 ho van treure i, logicament, aixo els ha obligat, també, a
anar mantenint una partida oberta a I’hora d’afrontar aquestes
obligacions adquirides per la nostra institucidé de manera tan
poc responsable.

En conseqiiéncia, nosaltres proposem dues esmenes perqué
retornin les coses al lloc que haurien d’estar, al lloc que no ha-
gueren hagut mai de marxar, perque ’experiéncia ha estat
prou negativa. Segons les dades que I’Honorable Conseller de
Finances m’ha anat trametent, si no ho tinc mal anotat, a final
de ’any 86 haviem pagat 1.615 milions per empreses que no
havien afrontat els seus avals i a final d’aquest any, el 30 de se-
tembre, donem ja —segons les dades que jo tinc—, n’ha arribat
a pagar més de 2.000, la qual cosa vol dir que si vostés van faci-
litar, van donar avals a unes empreses privades al voltant de
6.467 milions i a final d’any n’haurem hagut de pagar més
—perque aixo és de 30 de setembre—, més de 2.000 milions,
vostes, doncs, van comprometre la institucio d’una manera i
amb una poca responsabilitat que ha permés que més d’un
30% del muntant avalat hagi hagut ja de ser afrontat per la
nostra institucié; d’empreses privades, parlo, senyor Con-

seller; d’empreses privades; no parlo d’empreses pabliques i
d’altres coses. 2.066 milions contra 6.467, d’avals formalitzats,
més del 30%.

Per aix0 nosaltres proposem en aquestes dues esmenes dues
coses : que es retorni a inicial redactat dels articles 64 i 65 de
la Llei 10/1982, de Finances Publiques de la Generalitat, per
tal que totes aquelles empreses que han estat avalades abans
que l'entitat crediticia, d’aquell crédit que no pot cobrar a ’em-
presa, abans d’anar a cobrar a la Generalitat hagi d’anar contra
el patrimoni d’aquella empresa i I’hagi d’exhaurir abans d’anar
contra el patrimoni public de la Generalitat. Per aix06 demanem
que es retorni a ’antic redactat dels articles 64 i 65 de la Llei de
Finances Pabliques de la Generalitat, que vostés han esmenat
per mitja de la Llei de Pressupostos, no pas aquest any, sin6 en
anys anteriors. Mesura precautoria que entenem que és neces-
saria; per aixo nosaltres celebrem que en aquest moment sigui
Plnstitut Catald de Finances qui doni ’aval, perqué pensem
que aixo és una garantia, una garantia davant d’un Consell Ex-
ecutiu que ha demostrat negligéncia 1 irresponsabilitat
—vostes sabran per qué— a I’hora de donar uns avals determi-
nats, per aix0 demanem aquest retorn, perqué ja em diran
vostes que un Consell Executiu que en més d’un 30% s’e-
quivoca a I'hora d’avalar unes empreses, que vol dir que un
govern assessorat per una comissio técnica, que estava formada
per cinc caps de serveis, dos directors generals, un vocal per la
Conselleria d’Economia, per la Conselleria de Treball, per la
Conselleria de Comerg, per la Conselleria d’Agricultura..., si
tota aquesta bona gent que assessoraven un govern resulta que
s’equivoquen en més d’un 30% de vegades a les empreses pri-
vades —que a vostés tant els agrada dir : a ’empresa privada
aix0d no passaria—, escolti, tots al carrer, eh!, tots al carrer,
tots. Perd no, vostés, logicament, volen mantenir aquest
Govern, i jo ho comprec, per aix0 tenen majoria, perod el que
esta clar és que entenem que aixo no pot ser, que les coses han
de tornar al seu lloc, Per aixd demanem aquestes dues esmenes
: d’una banda, retornar aquest redactat antic dels articles 64 i
65 de la Llei de Finances i, d’altra banda, també, tancar la parti-
da, aquesta, per retornar crédits avalats que no han estat atesos
a la partida que ja tenim disposada, que son 600 milions per a
I'any 88; déu n’hi doret, no? Per tant, doncs, pensem que la
partida aquesta I’hem de tancar per estimular el Govern, per
estimular el Govern a anar a les empreses aquestes que han fet
fallida, que no han fet fallida algunes, sind que no han retornat
nomes el crédit, per si vol anar a cobrar aquests avals, aquests
avals que ha hagut d’afrontar la Generalitat, i aix0 és un consell
que els va donar a vostés la Sindicatura de Comptes : escoltin,
vostes han d’anar a intentar a aquelles empreses que no han
tancat, que no han pagat, vostes han d’anar a intentar cobrar»,
i, logicament, aixd és el que vostés han de fer.

Per tant, presentem aquestes dues esmenes amb la seguretat
que sOn perfectament compreses per la majoria i amb la no
tanta seguretat que siguin votades.

Moiltes gracies. Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President; moltes gricies. Bé,
les esmenes defensades pel senyor Riera es poden enfocar de la
manera que ho ha enfocat ell o es poden enfocar amb rigor de
técnica pressupostaria, i el que si que és evident és que no es
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pot fer una esmena que dius : «home, la faig per reconvenir-
los, per reconvenir-los, perque, és clar, déu nos en guard que
’aprovéssim».

Pensi que I’inica manera, efectivament, de poder tancar del
tot i que no hagués de ser ampliable una partida d’avals seria
posar-hi la totalitat del risc. Aleshores, el que s’ha de fer és el
que concretament es fa en aquest pressupost, que és posar-hi
una estimaci6 raonable, i, si després resulta que s’ha d’ampliar,
s’amplia. El senyor Conseller —jo ho he observat també, i ell
ho deu congixer molt més bé que jo, és la seva feina, i segur
que la fa bé—, quan vosté donava aquelles xifres des de la tri-
buna, he vist que ho negava amb el cap, i com que les xifres
son totes objectives i son damunt la taula i vosté ha dit que les
havia tret dels informes que la mateixa Conselleria havia
trames al Parlament, doncs, només caldra —wvaja!, jo ho penso
fer, perd no ara, evidentment, quan s’acabi la sessié—, doncs,
repassar-les, perqué estic segur que té ra6 el senyor Conseller i
no voste. L

Per tant, senyor President, nosaltres ens oposarem a
aquestes esmenes. :

El St, PRESIDENT : Bé, aquesta Presidéncia ha de demanar
excusa a I’IHustre Diputat del Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya per haver-se saltat inadvertidament una esmena que
ha presentat, que és la nimero 19. Per defensar-la, tinc el gust
de donar la paraula a ’IHustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Gracies, senyor President. Bé, aquesta
esmena numero 19 el que pretén és modificar el text d'una de
les seccions que es consideren ampliables, concretament la del
deute public, per ajustar-ho al que entenem que €s o que pot
introduir un cert element d’incertesa; és a dir, el que estableix
aquest article en ’apartat concret que pretenem esmenar €s
que sigui ampliable la seccid 17, del deute public, i que ho
siguin els crédits que es destinen al pagament d’interessos i a
I’amortitzacié de principal, d’una banda, aixi com les despeses
derivades del deute, d’una altra.

El nostre Grup parlamentari entén que, efectivament, tot
allo que vingui derivat de I’emissio del deute entra en un cert
terreny d’incertesa, per raons que excuso argumentar-los
—s6n conegudes de tots els senyors diputats i de totes les seny-
ores diputades— perd que, en canvi, els crédits destinats al pa-
gament estricte d’interesssos, no com a conseqiiéncia de 'e-
missio, sind com a consegiiéncia d’aquelles subscripcions ante-
riors al deute public i a I’amortitzaci6 del principal, poden ser
elements perfectament determinats abans de I’inici de 'exerci-
ci econdmic i, en consegliencia, no entenem per qué han de
ser ampliables aquesies dues partides i proposem que quedi
simplement reduit a les despeses derivades de ’emissié del
deute, que, efectivament, si que té una logica.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Subira,

El Sr. SUBIRA : Senyor President, si, efectivament, jo
m’havia adonat que s’havia saltat aquesta esmena namero 19
perque esperava fer el torn en contra després de la intervencio
del senyor Vives, per no repetir tres vegades la mateixa argu-
mentacid; tres vegades vull dir ; la primera, amb el senyor
Curto; la segona, amb el senyor Marti Carnicer i, la tercera,
amb el senyor Maties Vives.

Mirin, quan s’ha subcrit una operacio de crédit amb els inter-
essos indexats, per exemple, doncs, el MIBOR més mig punt o

MIBOR —si €s una operaci6 en el mercat de Londres— més
tres quarts de punt; el que se sap amb certesa son les condicions
del préstec; el que no es pot pressupostar amb certesa son els
interessos per la senzilla ra6 que depenen d’una variable que
no controla el Govern, sind que controla el mercat. Esa dir, les
condicions son fixades, pero els interessos no.

B¢, jo no sé com dir-ho més. Es aixi, eh? 1, aleshores, és
clar, si aixd no es vol entendre, doncs, mala sort, perd com que
s’han de pagar uns interessos que —insisteixo-- son més favo-
rables que els fixats; és a dir, normalment, aquests tipus de
mercats van inventar les operacions amb interessos indexats
precisament per poder ajustar més el cost de ’operacio, perqué
si ’entitat prestadora elimina una part del risc, atés que 1’os-
cillaci6 de costos del diner per a ells la passa al client, és a dir,
elimina una part del risc; llavors "linica cosa que es cobra addi-
cionalment pel risc que queda, que és el risc d’insolvéncia del
prestatari, ve determinat pel marge, és a dir, per aquells tres
quarts de punt, per aquell mig punt, i com més gros és el marge
indica que menys solvent a la vista de ’entitat prestadora és el
prestatari. Perd tot aixo s’hauria de saber, és a dir, si estem dis-
cutint uns pressupostos d’un ens public, i si aixd no se sap,
doncs, almenys es podria, diguem-ne, informar-se. Perd és
aixi, és absolutament impossible tancar la partida d’interessos,
i aix0 és bo, perque aixo vol dir que el Govern de la Generalitat
estd fent operacions financeres amb costos més reduits que el
que faria si fos un ciutada normal que va al banci diu : «escol-
ti, deixi’m diners; doncs, miri, el 14% fix». Doncs, com que és
aixi ens oposarem a les esmenes, perqueé, a més a més, hauria
de gastar molt més temps —suposo— per intentar fer entendre
que no només els interessos, sind que moltes vegades les des-
peses d’emissio, amb emissions importants d’aquesta naturale-
sa, les despeses d’emissié també son imprevisibles al cent per
cent, perqué depén de les condictons momentanies del mercat.

Perd, com que no tinc &xit fent-me entendre amb aquella
cosa mes senzilla, que son els interessos indexats, doncs, re-
nuncio a t'altra part i anuncto, aixo6 si, que votarem en contra
amb una total tranquilitat, perqué és d’una correccio técnica
absoluta al cent per cent; €s a dir, aqui no hi ha ni una ombra,
ni un bri d’una cosa que no és dolenta, perd que a vegades exis-
teix, que és opcid politica; és a dir, vosté ens deia : «que
siguin ampliables els crédits de personal», nosaltres déiem
«que ho siguin, perd amb la condici6é que la despesa global no
augmenti». Aix0 és una opcio politica, perd aixo que estic de-
fensant ara, senyores i senyors diputats, és estrictament técnic.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Bé, tenim ara a la vista I’'esmena
numero 22, del Grup Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de
donar... (L. Sr. Carnicer s'aixeca per parlar.)

El Sr. CARNICER : Senyor President, crec que ha estat
retirada.

El Sr. PRESIDENT : Retirada? Bé, gracies. Pertoca, doncs,
la 23, que és d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per
defensar-1a, tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Diputat
senyor Torres.

El Sr. TORRES : Gricies, President, Amb la seva autoritza-
ci6, 1a 23 i1a 24, que fan referéncia al mateix article.

Bé, em semblen molt importants les aplicacions anomena-
des en el punt tercer de P’article 4 i, sobretot, la que esta relacio-
nada amb la lletra c), que es refereix, entre altres, «als crédits
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destinats al pagament de les obligacions derivades de menys-
captes en operacions avalades per la Generalitat de Catalu-
nya, :

Volem recordar que aquesta partida —ja s’ha dit—, aquesta
partida al pressupost d’Economia i Finances atorga una assig-
naci6 de 600 milions de pessetes per atendre els aperduaments
produits en les operacions avalades per la Generalitat. Es
tracta, evidentment, d’un afer de la major importancia, car el
desenvolupament negatiu d’una operaci6 de crédit pot ocasio-
nar aperduaments considerables que, fins i tot, poden tenir
conseqiiencies per a ’equilibri del Pressupost. Per altra part, la
valoracié que es pugui fer de 'oportunitat d’algun aval a jutjar
pels seus resultats és també un element digne de ser pres en
consideracio.

Bs per aquesta rad que el nostre Grup pensa que és molt con-
venient que el Parlament estigui degudament informat tothora
dels pagaments que s’efectuen en aquestes operacions de
crédit avalades per la Generalitat. Ja sé que I'IHustre Diputat
senyor Subira em contestara que aixo ja estd previst i que es
practica regularment i amb una determinada mecanica, perd
nosaltres en aquesta esmena insistim sobretot en el fet que
voldriem que se’n donés compte a mesura que es produeixin, i
aquesta és una petita diferenciacié amb les argumentacions
que s’esgrimeixen normalment.

Pel que fa a ’'esmena nlimero 24, al mateix article, respon a
una altra preocupacio, diferent de I’anterior. El punt tercer fa
una enumeracio d’aplicacions de diferents seccions del Pressu-
post i totes elles responen a la legitima pretensié de donar una
destinacio correcta a les ampliacions que puguin produir-se en
aspectes molt variats, perd ens ha semblat que I"apartat d) del
punt tercer mereixeria una addici6 relativa als crédits destinats
a inversions en projectes d’infrastructura que puguin rebre
subvencions del FEDER. Volem recordar que la memoria del
pressupost fa una expressa menci6 dels ingressos previstos via
FEDER, que pugen a 3.500 milions de pessetes, que represen-
ta el 6% del finangament condicionat.

Em sembla, doncs, que seria convenient que a la lletra d),
corresponent a la Seccid 09, o sigui Politica Territorial, s’hi afe-
gissin els credits destinats a inversio en projectes d’infrastuctu-
ra que rebin subvencions del FEDER, car, altrament, correri-
em el risc que, si s’aproven tots els projectes de carreteres pre-
sentats o projectats, s’hauria de treure diners d’altres projectes
per tal de satisfer els seus compromisos d’inversid amb el
FEDER, es tractaria, en definitiva, de vestir un sant per
desvestir-ne un altre. I és per aquesta rad que nosaltres dema-
nem que s’afegeixi un paragraf que és I’objecte de la nostra
esmena nimero 24,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'Tilustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gracies. Seny-
ores i senyors diputats, el senyor Victor Torres molt aguda-
ment ha detectat que, efectivament, li contestaié que aquesta
informacio es tramet al Parlament, i llavors ell m’ha dit : «im-
mediatament que es produeixi», en lloc de «amb la periodici-
tat que marca la llei». Perd, és clar, com que la periodicitat que
marca la llei és trimestralment, a nosaltres ens sembla que el
retard maxim possible son tres mesos, el retard mitja seria
d’un mes i mig i el retard minim, evidentment, seria el dia

abans, és a dir, ens sembla que és un periode prou moderat
perqué no s’hagués d’instrumentar un procediment extraordi-
nari que consistis a enviar papers en el moment que es produis-
sin determinats fets, i la veritat és que si fos sis mesos seria una
altra cosa, o si fos un any, la liquidaci6¢ del Pressupost, pero
essent cada tres mesos, ens sembla prou prudent el termini.

I, pel que fa a ’ampliabilitat de crédits relatius al tema del
FEDER --concretament es fa referéncia—, bé, aqui passa una
altra cosa : passa que Particle..., és a dir, no hi estem en conira,
hi estem a favor; perd, a més a més, no només per als crédits
d’obres puabliques, sind per a tots, perqué ’article 44 de la Llei
de Finances Publiques resulta que ja ho preveu, [’article 44
diu..., Particle 44..., és igual el text, I'article 44 el que preveu
és que es produiran aquestes situacions d’ampliabilitat quan es
tracti d’aportacions de persones fisiques, juridiques per finan-
car, juntament amb la Generalitat, etcétera, coses, i va seguint,
fins que arriba a «credits de 'exterior» —crédits de
Pexterior— «per a inversions pabliques»; llavors no sén
només d’obres publiques, sind qualsevol, perd ha de ser activi-
tat inversora, i llavors ja la Llei de Finances Pabliques autoritza
aquesta ampliabilitat; és a dir, no hi estem en contra, perd
creiem que €s innecessari i, a més a més, restringir-la a obres
publiques, només.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara ens trobem davant d’una
esmena, la nimero 25, amb la qual aquesta Presidéncia té una
petita confusi6é que agrairia a I'Ilustre representant del Grup
Socialista que li aclaris. Teniem nosaltres un escrit d’aquesta
minoria en el qual se’ns deia que es retirava ’esmena nimero
25, segons ’ordenaci6 del Dictamen de la Comissio, i, pel que
sembla no era aixi, eh!, perqué abans se’ns ha dit que erala 22
la que estava retirada, Per tant, 1a 25, aquesta, no esta retirada.
(L. Sr. Carnicer s'aixeca per parlar.)

El1 Sr. CARNICER (de 'escé estant) : Senyor President, era
la 25 de I’ordenaci6 de la Ponéncia, que erala 22 de ’ordenacio
del Dictamen de la Comissio, i per aixo he dit abans que la 22
estava retirada.

El Sr. PRESIDENT : Aquesta que ara tenim a la vistano ha
estat retirada?

ElSt. CARNICER : No, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per tant, s’ha de defensar. Pet tant,
prego, doncs, a I'IMustre Diputat que procedeixi a la seva
defensa.

El Sr, CARNICER : Gracies, senyor President, a ’article 4
del Pressupost de I’any 1987, que també feia referéncia als cré-
dits ampliables, a I’apartat tercer, lletra i) podiem flegir que es
declarava ampliable la partida 14.04.762.02, en funci6 del que
disposi la llei que, si s’escau, ha d’aprovar el Parlament sobre
el finangament de municipis turistics..., no, no era..., que s’ha
d’aprovar sobre municipis turistics. Bé, aquesta era una opcio
que a nosaltres ens semblava que obria uns camins determinats
en el tema del finangament dels municipis turistics i una pro-
blematica del finangament del turisme en general. I per aixo,
diguem, la vam recolzar o no hi vam presentar cap esmena al
Pressupost de 1’any passat.

La nostra sorpresa ha estat que enguany aixo, aquest caracter
ampliable en una partida semblant, no hi és i, per aixo, d’algu-
na manera, nosaltres creiem que pot ser, 0 ens pensavem,
abans del trimit de comissi6, que podia ser un oblit, vam inten-
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tar d’esmenar-ho introduint-lo nosaltres; en el tramit de co-
missioé ens vam adonar que no, que no era un oblit, sind que
era un canvi explicit de la voluntat politica del Consell Execu-
tiu en el que es refereix al finangament dels municipis turistics,
oblidant-se, d’alguna manera, d’un seguit de promeses, d’un
seguit de reflexions que, des de la Conselleria, s’havien fet en
el seu moment. I per aixd no estem d’acord amb aquest canvi
de politica i per aixd nosaltres creiem que s’ha d’introduir
aquest caracter d’ampliable a les partides referents a municipis
turistics. Perqué creiem que és una de les mancances impor-
tants que hi ha en la politica del Consell Executiu de la Genera-
litat, en el tema del camp del turisme.

Per qué diem aixd? Esta relacionat que també, no solament
aquesta partida la creiem ampliable, sind també la 763.01 i la
764.01. Si nosaltres fem una comparaci6 dels pressupostos glo-
bals de la Generalitat amb la part que es destina a turisme,
podrem veure que, per-exemple, I’any 1985, de cada milié de
pessetes de pressupost de la Generalitat, hi havia 3,762 pesse-
tes destinades a la Direccié General de Turisme; 'any 1988,
en el Pressupost que estem debatent en aquests moments, per
cada milié de pessetes del Pressupost global de la Generalitat
hi ha 2.226 pessetes; és a dir, hi ha un 40% menys d’incidéncia
del turisme dins dels Pressupostos de la Generalitat. Quan aixo
ho comparem amb la reflexid que ens feia el senyor Conseller
amb la compareixenga que va tenir Hoc en aquest Parlament fa
pocs dies, i ens deia que era molt lamentable, perd que era rela-
tivament normal, que la poca atencioé que des dels governs en
general —generalitzava, en aquell moment— es dedicava al tu-
risme, perd que ell comprenia que aquesta era una dinamica
que calia canviar, que aquest era un gest que calia fer, donant
al turisme la importancia que té. Es clar, lamentablement
aquelles paraules no concorden amb les xifres que es presenten
en el Pressupost i el que no podem acceptar és que el turisme
perdi importancia d’una manera continuada en els Pressupos-
tos de la Generalitat, perqué també podriem fer la comparaci6
amb I’any 87 o amb 'any 86, i veuriem que, igualment, ’any
1988 dels quatre Ultims anys és I’any en qué menys pessetes es
destinen al turisme; encara que, per exemple, ens oblidéssim
dels 100.000 milions de pessetes de les comunitats locals —per
fer una comparacié més estricta—, la baixada en lloc de ser del
40 seria del 30%, Lamentablement no estem d’acord amb la
poca atencio que al turisme es destina des del Consell Executiu
de la Generalitat, 1 per aixo, perqué durant ’exercici de 1988
pugui ser esmenable aquesta poca atencid, demanem que s’a-
provi la nostra esmena declarant ampliables una série de parti-
des de turisme,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra tinc el gust de
donar la paraula a 'THustre Diputat senyor Subira.

Fl Sr. SUBIRA : Senyor President, moltes gracies. Senyores
i senyors diputats, de tant en tant conve, diguem-ne, intentar
d’aclarir el que estem discutint, perque ara semblava, i si jo
m’hagués deixat arrossegar per la seva argumentacio, senyor
Marti Carnicer, ens podria semblar a tots plegats que voste es-
tigués argumentant a favor de destinar més diners al turisme i
podria haver semblat a continuacié que jo estigués argumen-
tant destinar-n"hi menys. Doncs, no és aixi, eh! Perqué I’esme-
na de vostés no diu que s’hagin de destinar més diners, suposo
que després --després o abans—, en ’estat de despeses..., lla-

vors alld han hagut de ser més precisos, i si han volgut destinar
més diners a turisme els han hagut de treure d’un altre canto,
i, llavors és molt dificil. Perd aqui, que només es tracta de
parlar, €s moilt més facil de donar aquesta impressid que nos-
altres som generosos i donem més diners a turisme, no se sap
d’on, i en canvi aquests senyors d’aqui al costat no ho volen.
Perd és que no és aixi, perqué I’esmena que vosté defensa diu
gue es declarin ampliables unes partides «en funcié de la llei
que en el seu cas s’aprovi sobre el financament de municipis tu-
ristics», i, llavors, el que jo li dic és : si no hi posem aixo0, «en
funci6 de la llei que en el seu cas s’aprovi, de finangament de
municipis turistics», ja es farad; la seva esmena simplement
demana que el Pressupost ho anuncii, faci de tanca publicitaria,
digui : «quan es porti la llei de municipis turistics, recordin-se
de financar les accions que ja demanen vostés», i nosaltres
sabem que aix0 s’ha de fer, desgraciadament sempre, és a dir
que no es poden fer lleis que impulsin a fer coses sense el finan-
cament adequat, i ens sembla absolutament innecessaria la
tanca publicitaria que vosté munta amb aquesta esmena; quan
arribi la llei de finangaments de municipis turistics..., a més a
més la Llei de Pressupostos, en el seu articulat, mana que aixo
no signifiqui augment de despesa global; és a dir, la llei de fi-
nan¢ament de municipis turistics, quan arribi, dird que esfa i
com es fa per finangar-ho, i tots dos estem parlant de donar
diners a turisme. :

Moltes gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT : Tenim ara a la vista I’esmena nimero
26, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a 1'lHustre Diputat senyor
Maties Vives,

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. El que
pretén aquesta esmena és suprimir la lletra h) del capitol de
crédits ampliables, que és el que fa referéncia que ho seran els
consignats per a operacions corrents i també els consignats en
el capitol VI, «Inversions Reals», d’aquest organisme que
estd de moda aquests dies, que és I’Organisme Auténom de
Jocs i Apostes de la Generalitat.

El nostre Grup parilamentari no hauria fet aquesta esmena si
aqui s’esmentés que els crédits ampliables sén els d’operacions
corrents, o, en tot cas, I’hauria precisat amb 1’article concret de
transferéncies corrents que de I'Entitat Autonoma de Jocs i
Apostes es fa a la Generalitat de Catalunya en funcio de la re-
captaci6 esperada per aquest ens com a consegiiéncia dels seus
treballs, que son relativament pocs, amb la Loto Rapid i la
6/49. Es clar, ’argument que dona el text &s que la comissio
que aporten aquests ingresssos s ha de fixar per decret del Con-
sell Executiu, el que succeeix és que ja estan fixats; poden ser
variables, d’acord; aixd pot comportar un major ingrés per a
I'EAJA, d’acord. Llavors, el que ens ccupa ara aqui —ho dic
per centrar el tema— és a qué es destina una hipotética major
recaptacié de I’Entitat Autonoma de Jocs i Apostes. I aquest
no és un tema técnic, comno ho era aquell d’abans —i després,
en privat, el senyor Subird i jo ja en seguirem parlant—, el que
és és un tema estrictament politic : si ’EAJA supera els ingres-
s0s previstos en el Pressupost, a queé els destina?, a que els des-
tina? I nosaltres entenem que no és acceptable, no és politica-
ment acceptable que els destini a ampliar les seves inversions,
ni les propies —que logicament no es justifiquen ni les que hi
ha al Pressupost, per aixo hi ha una esmena a la totalitat a
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aquest ens autdbnom—, ni aquelles que representen o que
veénen lligades en funcid del contracte EAJA-Luditec per a
’adquisicio de material, perqueé el que no és «de rebut » és que
se’ns expliqui, d’una banda, que és d’unes condicions fabulo-
ses, i que tenim deu anys per pagar tot aixo en la manera que
ens sigui més comoda possible, i, per altra banda, que diguem,
sobre un pressupost de prop de 2.000 milions de pessetes, que
si hi ha uns majors ingressos els destinarem aqui.

Per tant, entén el nostre Grup parlamentari que qualsevol
major ingrés com a conseqiiéncia de les comissions fixades pel
Consell Executiu en materia de joc han d’anar a incorporar-se
al Tresor de la Generalitat, i si han d’anar incorporats al Tresor
de la Generalitat poden ser ampliables al capitol IV, de
I’EAJA, mai als capitols destinats a inversions reals.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra tinc el gust de
donar la paraula a PIHusire Diputat senyor Subirh. No?
Agruparan.

ElSr. SUBIRA : Si, senyor President, per demanar ’agrupa-
ci6 amb ’esmena 32, numeracié antiga, que és la 27, numera-
ci6 del Dictamen, que tracta sobre el mateix tema, amb els ma-
teixos termes.

El Sr. PRESIDENT : Perfectament. Bé, ara, doncs, hem de
demanar a I'Illustre representant del Grup Socialista que de-
fensi aquesta esmena 27. O ha estat defensada ja? (Pausa.) Ara
tenim a la vista de la 28 a la 38, totes del Grup Socialista, i totes
d’addicié de nous articles. Per defensar-les, sigui conjunta-
ment, sigui separadament, tinc el gust de donar la paraula a
I'THustre Diputat senyor Santiburcio?

Esla 28, que és seguida d’altres correlatives, totes de...

El Sr. SANTIBURCIO : Es per retirar-la, senyor President.
La28ilanimero 31, les retirem.

El Sr. PRESIDENT : De la 28 al 31, retirades. (Remor de
veus.) Ah! La28ila 31, Bé, doncs, tenim 1a 29 ala vista.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, si em permet la Presi-
déncia, jo havia demanat fer el torn en contra de ’esmena 26,
després que es fes el torn a favor de I’'esmena 28, que era sobre
el mateix tema i amb el mateix text, perd, és clar, en ser retira-
da quedo indefens.

El Sr. PRESIDENT : Li queda, naturalment, en peu la seva
defensa.

El Sr. SUBIRA : Gracies, senyor President. Miri, senyor
Maties Vives, és molt senzill : vosté sap que ’Entitat Autdono-
ma de Jocs i Apostes nodreix els seus ingressos dels percentat-
ges que percep per les activitats de joc. Bé, llavors, aix0, per un
cant6, té un element d’incertesa, que és el volum global. I, 1la-
vors, vosté sap també, perqué durant molts i molts dies —fins i
tot abans que el tingués la Comissié d’Investigaci6-~ voste
tenia el contracte entre..., vaja, tots els contractes..., tots els
contractes, i els tenia molt abans que la Comissié d’Inves-
tigacid els tingués. Voste sap que '’EAJA pacta amb Luditec
un sistema de pagament dels immobilitzats, dels equips, que
permet..., que &s variable, és a dir, que permet triar a’EAJA si
paga més de pressa 0 més a poc a poc, en funcio dels intressos
que percep.

Naturalment, si "EAJA, amb els percentatges de recaptacio
per a ella que té acordats pel Consell Executiu, en funcid
d’unes hipotétiques majors vendes de les previstes de Loto
Rapid i Lotto 6/49, aconseguis algun import addicional, a mi
em sembla d’una prudéncia de bon administrador, total i abso-

luta, satisfer imports avangats, més importants que els previs-
tos estrictament al contracte; que el contracte li permet fer-ho,
amb la qual cosa s’estalviaria, entre altres coses, alld que va ser
tan discutit i tan vituperat, és a dir, aquell MIBOR més el mig
per cent. I aixd em sembla que qualsevol pare de familia pru-
dent, administrant qualsevol cosa, qualsevol cosa, ho faria,
senyor Maties Vives. En tot cas, aixo ja és una opcio politica; jo
crec que ho faria, i, per tant, votarem en contra.

El Sr. PRESIDENT : Ara ens pertoca d’intervenir a 'esme-
na nimero 29, del Grup Socialista. Per defensar-la tinc el gust
de donar la paraula a I'TlHustre Diputat, senyor Tomas.

El Sr. TOMAS : Si, senyor President, senyores i senyors Di-
putats, per defensar I’esmena niimero 29, gue ve a demanar
que el concepte 760.01, de la Direccié General d’Urbanisme,
sigui considerada com una partida ampliable. I aix0, per que?
Tenim en compte que la Direccié General d’Urbanisme, mal-
grat les critiques que nosaltres puguem fer i que no pertoca en
aquest moment, ha emprés una bona tasca d’anar donant
suport als municipis perqué vagin elaborant un planejament,
de tal manera que, avui en dia, molts municipis de Catalunya,
d’una manera o una altra, ja tenen una figura del planejament,
la qual cosa vol dir que anem ordenant lentament, perd conti-
nuament, el conjunt de Catalunya.

De totes maneres, encara i només cal atenir-nos a la memo-
ria que s’ha presentat al Departament, de ’any 86, no fa massa
dies : encara queden 319 municipis, la majoria d’ells amb pocs
habitants, vol dir amb més dificultats economiques, vol dir
amb poques possibilitats de planejament, i per aquest concepte
nomes es pressuposta la mateixa quan.tltat consignada ’any
1987.

Bé, aixo és el cas; ho hauriem pogut tractar a I’estat de despe-
ses demanant més recursos; aqui no ho toquem, pero si que hi
ha un element pel qual nosaltres hem presentat aquesta
esmena, que és que, segurament, mentre el Departament ¢’E-
conomia i Finances elaborava —i suposo que amb molta
dedicaci6— I’Avantprojecte de Llei del Pressupost de 1a Gene-
ralitat de Catalunya, parallelament, un altre Departament, el
de Politica Territorial, comengava a elaborar el que és el
primer projecte que atorga, per cessio de competéncies munici-
pals, competéncies als consetls comarcals, és a dir, al nou ens
local que hem creat.

I aquesta Llei, com vostés coneixen molt bé, la Llei de Plans
Urbanistics, dota d’unes competéncies els consells comarcals,
amb un conjunt de condicionaments, perqué puguin elaborar
un planejament parcial, general, especial, etcétera.

Per tant, vol dir que estem davant que aquests municipis, se-
gurament amb més possibilitats, son els que agruparan o que
hi ha la possibilitat que cedeixin la seva competéncia en aquest
consell comarcal i, per tant, son els que necessiten aquestes
ajudes per portar endavant aquest planejament.

En aquest sentit diria que, en aquest sentit, aquesta partida
sigui ampliable, a I’efecte d’una qgliestié, que ésla que hem dis-
cutit molt en aquest Parlament, és que si aquests nous ens
locals tenen noves competéncies, és just que aquestes compe-
tencies rebin els recursos suficients per poder-ho exercir; una
manera d’exercir-les s que, si fan i apliquen la Llei de Plans
Urbanistics, que s’aprovara 'any que ve, tinguin els recursos
necessaris i, en aquest sentit, que aquesta partida sigui conside-
rada ampliable.




DIARI DE SESSIONS / P-Num. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Niim. 84.3

5455

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’THustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, amb tota cordialitat, senyor Tomas, se li ha escapat una
frase, que és molt important, diu : «malgrat les critiques, la
Direccié General ho fa forga bé». Llavors, aix0 pot significar
diverses coses, no? Que es critica per criticar i que, malgrat les
critiques, ho fa bé; o bé que, malgrat les critiques, ho fa bé
perqueé no fa cas de les critiques. Es a dir, es pot interpretar de
diferents maneres, En tot cas, amb tota cordialitat, ho entenc,
pot haver estat un lapsus dir aixo, perd, en tot cas, és una gran
sinceritat, és a dir, malgrat les critiques, el que queda en ferm
és que hofa bé.

Llavors, parlem de la filosofia del crédit ampliable, perqué
nosaltres no estem en contra de dedicar més diners a aixd, si és
necessari, perd no a través del mecanisme del crédit ampliable,
sind a través del mecanisme. de la modificacio de crédits, article
2. Parlem-ne, seriosament.

La filosofia del crédit ampliable és la segilent : es preveuen
com a ampliables, en general —jo no vull dir que no trobéssim,
si ho miréssim bé, alguna excepcio al que diré—, es preveuen
com a ampliables aquells crédits que —per dir-ho amb paraules
vulgars— es porten 1’oli, és a dir, que es porien els ingressos.
Exemple : aquells que li he explicat abans, €s a dit, unes taxes
que es cobren per prestar uns serveis; doncs, llavors, si es re-
capten més taxes perque hi ha més clients d’aquell servei, evi-
dentment, el crédit ha de ser ampliable. S’entén, és a dir, am-
pliables uns crédits que es porten els seus ingressos.

Hi ha altres crédits ampliables que, desgraciadament, no son
aixi, perd que han de ser, necessariament, ampliables. Aquells
crédits que mostren que son el reflex d’obligacions absoluta-
ment ineludibles. Es a dir, un exemple arquetipic d’aquests
sobn els interessos d’operacions de crédit pactades amb interés
indexat. Hi ha un contracte, hi ha un contracte amb el presta-
mista que diu : «Escolti, jo li pagaré a vosté el MIBOR més el
mig per cent; si el MIBOR puja, s’ha d’ampliar el crédit. » Evi-
dent, Perd llavors hi ha altres crédits, com aquests, senyor
Esteve Tomas, que poden haver-se d’ampliar, perd, ilavors, si
no s’han d’ampliar augmentant la despesa, que és el que volem
que passi en aquest pressupost, llavors, si s’han d’ampliar, sha
de fer amb reduccid d’alguna altra cosa i ha de ser una decisid
politica del Consell Executiu, de les regulades a article 2. De
manera que nosaltres no estem en contra que al {larg de ’exer-
cici passi aixo, pero, si passa aix0, passara per una decisio expli-
cita i expressa, com les regulades a I’article 2, del Consell Exe-
cutiu de la Generalitat, no per un mecanisme establert a priori,
que &s ¢l que voste, ens demana.

Es a dir, simplement aixd, i vegi que la discrepancia no és
una discrepancia en el fons de la gliestié, perque, tal com
voste, igual que vosté pensem que ho fan bé, sind que és una
discrepancia quant a si la decisié ha de ser automatica i arrosse-
gada per la forga dels fets o ha de ser una decisio politica del
Consell Executiu.

Simplement aixo.

El Sr, PRESIDENT : Per a la defensa de I’esmena segiient,
que és la 30, tinc el gust de donar la paraula aI’THustre Diputat,
senyor Marti Carnicer. (Remor de veus.) Perdé, al senyor Aleu.

El Sr, ALEU : Moltes gracies, senyor President. El que

passa és que la dindmica dels fets sembla que necessariament
porta que una partida hagi de ser ampliable 0 que una partida
s’hagi d’obrir.

L’any passat, en la discussio que teniem, la discussio pressu-
postaria, nosaitres vam defensar [’obertura d’una partida per a
la contractacio de noves carreteres. La resposta, amb sorna, del
Diputat de la majoria ens va remetre a un pam i mig de carrete-
res, que no tenia massa sentit, i la votacié encara va ser més
contundent. Pero aquest any nosaltres hem volgut introduir el
mateix tema i voliem que la partida 660.03 del servei 09.05,
que correspon a obres en carreteres de la Direccié General de
Carreteres del Departament de Politica Territorial i Obres Pu-
bliques, fos una partida ampliable. Per qué? Doncs, miri, a
partir de la constataci6 de la realitat ciclica de contractacié d’o-
bres pabliques en carreteres, conseqiiéncia de la no menys rea-
litat ciclica electoral. Es a dir, I'any 87 ha tornat a ser un any
pre-electoral i, com a conseqiléncia, ha tornat a ser un any de
forta contractacié de carreteres. I, bé, si els 10.000 milions i
escaig que vostés destinaven a obres en carreteres I’any 87 es
corresponien al que vostés mateixos ens indicaven en ’annex
d’inversions reals, vostés, el Consell Executiu va licitar totes
les obres sense suport pressupostari, o bé hem de creure que el
Govern ens presenta un document pressupostari, que és ’an-
nex d’inversions reals, sense cap voluntat de fer-hi cas. Una
cosa i altra son dolentes, perd, si entrem en el terreny concret
del que s’endevina a partir de les obres contemplades en ’an-
nex, hi ha gilestions que fa necessari questionar la seva politica
i que fara necessaria una nova dinamica de contractacions.

Fer I’eix de I’Ebre i només dedicar 50 milions al tram Maials-
Sudanell no té ni solta ni volta, perqué queda escapgat; fer la
carretera del Doll i la de Sort a Esterri i no fer la dels Terradets
no t¢ cap sentit; deixar la 1313 com esta no pot ser; fer la vari-
ant de Palamos fins a Calonge —i ara la variant de Platja
d’Aro— i deixar el tram Platja d’Aro-Calonge és un disbarat. |
no velem parlar de 1’eix transversal, perqué ningl sap ni tan
sols per on passa. Per aixo, perqué considerem que els fetsi la
realitat els obligaran a contemplar aquests i altres trams de car-
reteres, €s pel que defensem que el concepte 660,03, de la Di-
reccid General de Carreteres, sigui considerat ampliable,

Ja no volem incidir en les consideracions que ha fet el
senyor Victor Torres sobre les obres demanades al FEDER,
pero, si tinguéssim la sort que ens les concedissin, obligarien a
una major inversio, i obligarien a desvestir un sant per vestir-
ne un altre. Perqué, si no és aixi, ens caldria entendre que tant
el Govern com el Grup de la majoria consideren que un docu-
ment pressupostari d’informacié addicional, perd document
pressupostari, que és I’annex d’inversions reals, no té altra fi-
nalitat que fer cap a I’arxiu o al cove, com vulguin vostes.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’[Hustre Diputat, senyor Subira,

El St SUBIRA : No, senyor President. Si em permet la pre-
sidencia, jo demanaria de fer el torn en contra de tota una série
d’esmenes del Partit Socialista de Catalunya, que son la 30, la
32,1a 33, 1a 34, 1a 35, 1a 36, 1a 37 ila 38, que demanem, estric-
tament, I’aplicacié de la mateixa técnica pressupostaria a tota
una série de tematiques diferents, Obviament. 1 el meu torn en
contra serd Unic per a totes elles, si em permet la Presidéncia.

El Sr. PRESIDENT : Bé, la Presidéncia no hi té cap incon-
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venient, sempre que, després de sentir el torn a favor correspo-
nent, no ens torni a demanar la paraula. No sé si m’explico.

El Sr. SUBIRA : No, senyor President. Tancat per part
meva; ja renuncio d’entrada a demanar la paraula...

ElSr. PRESIDENT : Doncs, endavant,

E1Sr. SUBIRA : D’acord.

El St. PRESIDENT : L’esmena 32. Per defensar-la, tinc el
gust de donar la paraula a 'IHustre Diputat senyor Oliart,

El Sr. OLIART : Senyor President, aprofitaria per defensar,
a la vegada, I’esmena niimero 33.

ElSr. PRESIDENT : D’acord.

El Sr. OLIART : Senyores i senyors Diputats, esmena
numero 32 demana que es faci com a crédit ampliable la partida
« Ajuts extraordinaris a llogaters», del servei 09.08, concepte
480.03, de la Direcci6 General d’Arquitectura i Habitatge.

L’argument és molt simple : aquesta partida, en les despe-
ses, en la partida de despeses, estd consignada amb 60 milions
de pessetes. Considerem que 60 milions de pessetes per a una
politica d’ajuts a llogaters, és a dir, per ajudar les families que
son amenagades de desnonament, és molt poca cosa, i mes si
tenim en compte que aquesta partida de 60 milions de pessetes
no ha estat variada des dels tres darrers altims anys. La Direc-
ci6 General d’Arquitectura i Habitatge ha justificat aquest no-
increment anual de ’esmentada partida pel fet que les solici-
tuds que s’havien adregat a la Direccié General no havien ex-
haurit aquest fons.

Bé, aixd és degut al fet que el Decret que ddna suport a
aquesta partida, un decret de 'any 1982, és molt restrictiu
quant a ’accés de les persones, dels sollicitants d’aquest tipus
d’ajuts. Ara fa escassament dues o tres setmanes, a la Comissi6
de Politica Territorial, el Grup Socialista va presentar una pro-
posicid no de llei en la qual es demanava aquesta modificacio
del Decret. B&, es va arribar a un principi d’acord amb el Grup
de la majoria i amb la resta de grups de la Cambra, la qual cosa
fa esperar que, després d’aquesta modificacié que el Govern
fara de esmentat Decret, sigui més facil I’accés a aquest tipus
d’ajuts; per tant, dins d’aquesta esperanga d’ampliar aquests
ajuts, és logic, doncs, que el Govern es plantegi la necessitat
d’incrementar I'esmentada partida.

Nosaltres ja vam presentar a la Comissié una esmena
d’augment d’aquesta partida, que va ser rebutjada; per tant,
aleshores, no tenim més remei que fer-ho mitjangant aquesta
altra via, del crédit ampliable, perqué, d’acord amb les soHici-
tuds que durant 'any 1982 vagin venint, doncs, s’amplii
aquesta partida.

Com a ultim argument, vull dir, per reforgar el fet que son
completament insuficients per poder cobrir amb una politica
real d’ajut a les families amenagades de desnonament, que el
mateix diari Avuiel dia 11 de desembre va publicar una noticia,
en la qual deia : «Cada dia hi ha tretze desnonaments a Barce-
lona», &s a dir, tretze desnonaments solament a la ciutat de
Barcelona. Per tant, vostés ja poden considerar el nombre de
desnonaments que hi ha a la resta de Catalunya, a tot
Catalunya.

Quant a I’esmena niimero 33; bé, aquesta esmena és consi-
derar credit ampliable la partida de transferéncies a corporaci-
ons locals de la Direccié General d’Arquitectura 1 Habitatge.
Jo vull fer aqui una série de consideracions. Si vostés miren
I’estat de despeses, veuran que, de transferéncies de capital, la

Direccié General d’Arquitectura i Habitatge fa un total de
5.284 milions, que sén destinades - principalment
—principalment, no Unicament— a PInstitut Catala del Sol i
després també a ADIGSA, 1, en canvi, es posa una partida pel
mateix concepte a les corporacions locals, dotada inicament
amb 1.000 pessetes. Es clar, aqui ja veiem la gran diferéncia
que existeix entre una politica de construccio d’habitatges, po-
litica de rehabilitacio que fa la mateixa Generalitat amb el patri-
moni seu, i, en canvi, doncs, la poca dotacid que s’adreca a les
corporacions locals. No, jo no vull parlar del tema de la con-
struccié d’habitatges, perqué el tema de la construcci6 d’habi-
tatges va per una altra via, normalment va per convenis entre
I'INCASOL. i les corporacions locals. Perd si que hi ha dos con-
ceptes molt importants que les corporacions locals han d’afron-
tar : el primer és ’eradicaci6 del barraquisme, la lluita contra
el barraquisme. Des de any 1982, senyores i senyors diputats,
la Generalitat no ha consignat ni una sola pesseta per aquest
concepte. I després també un altre concepte moli important
que ara afronten les corporacions locals és la rehabilitaci6 del
seu patrimoni municipal d’habitatges, que esta, en aquest
moment, aprovat amb trenta-set mil habitatges.

Jo vull recordar que aix0 s’afrontava, fins a ’any 1986, mit-
jancant uns crédits extraordinaris que venien de ’Administra-
cid central, via crédit extraordinari de finals d’any, i que no
estava mai consignat en els Pressupostos de la Generalitat,
malgrat les esmenes que any rere any aquest Diputat i el Grup
Socialista presentava.

Bé, I’'any 1986, després de I’acord de finangament autonomic
—aquest acord que se’n diu definitiu, perd transitoriament
definitiu—, aquest tipus de partida va deixar de consignar-se
en els Pressupostos Generals de UEstat, entenent I’Admi-
nistracié central que quedava subsumida aquesta partida en
aquests esmentats acords.

Aleshores, 1’any 1986 ni una sola pesseta a corporacions
locals per a la rehabilitaci6, per ala reparacio del seu propi patri-
moni. Aleshores, aquest any s’ha aconseguit, mitjangant una
esmena del Grup Socialista al Congrés de Diputats, que hi hagi
consignats 400 milions de pessetes, també amb carrec als Pres-
supostos de I’Administracio central, per aquest concepte, per a
Catalunya. Pero, segons els nimeros que han fet les corporaci-
ons locals, aquests quatre-cents milions sén insuficients i s’a-
valuen en uns set-cents milions de pessetes les quantitats ne-
cessaries per afrontar aquest tipus de rehabilitacions, aquest
tipus de reparacions durant aquest any.

Per tant, si I’Administracié central estd disposada a donar,
com ja ho ha aprovat en el Congrés de Diputats, quatre-cents
milions per a aquest concepte, doncs és 10gic també que la Ge-
neralitat, que és completament competent en matéria d’habi-
tatge, doncs també aporti la seva quantitat. Per tant, conside-
rem que I’Uinica via que en aquest moment tenim és la de consi-
derar crédit ampliable aquest concepte.

Pels motius esmentats i per les raons que acabo d’expressar,
senyores i senyors diputats, els prego que votin favorablement
aquestes dues esmenes.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Per a la defensa de ’esmena que ve
després, que és la 34, del Grup Socialista, tinc el gust de donar
la paraula a I’THustre Diputat senyor Guitart.
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El Sr. GUITART I DOMENECH : Gricies, senyor Presi-
dent. Defensaré ’esmena 34 i la nimero 35.

Les partides, els diners dedicats aquest any a I'Institut de
Formacio6 i Promocié Cooperativa, senyores diputades i seny-
ors diputats, aquest any son 30 milions de pessetes. Per a avals,
per avalar el moviment cooperatiu aquest any es dediquen 235
milions de pessetes. Per ajudar les cooperatives i les societats
anonimes laborals, 129 milions de pessetes, i, com a fons
d’ajut al moviment cooperatiu, 45 milions de pessetes. Jo
penso, senyores diputades i senyors diputats, que aquestes
xifres per si soles estalvien la meva intervencio, xifres absolu-
tament ridicules i insuficients.

Per qué nosaltres no vam proposar en ’estat de despeses
una al¢a determinada amb una reduccié d’una altra partida?
Doncs, perque la técnica pressupostaria no ens ho permetia, és
a dir, en el si del Departament de Treball, que es on podiem fer
aquesta operacio, no hi havia diners de lliure disposicié per
intercanviar-los, si no era traient-los de serveis molt
determinats.

Probablement, el senyor Subira ens dird : « Home; aquesta
no és la filosofia del crédit ampliable», potser no, potser no.
Pero, senyor Subird, nosaltres vam fer partides, vam proposar
conceptes nous —en ’estat de despeses ja ho vam discutir, no
correspon fer-ho ara— per una quantitat de 1.000 pessetes i
que, amb la técnica prevista en ’article 2 dels Pressupostos, s
podien fer les transferéncies de crédit oportunes per dotar-les
de nous cabals, i vostés varen votar que no. Probablement
voste, i probablement amb ra6, em contestara des d’una posi-
¢i6 estrictament formal i técnica. Jo 11 proposo un debat politic,
i li dic : em sembla que aquestes partides son insuficients; si
no discuteixo aixo aqui, no ho podré dir en llog, i vull dir sim-
plement que aquesta €s, si, si, aquesta s una posicid politica,
per sobre dels defectes o avantatges de forma, diferent la seva
de la nostra. Nosaltres entenem que tractar el moviment coo-
peratiu d’aquesta manera no és seri6s, i volem dir que nosaltres
ho fariem d’una altra manera, més enlia de la discussi6 formal
que podem tenir i que estic segur que vosté ens plantejara.

Igualment, el mateix raonament faria servir per a les partides
destinades a la lluita contra ’atur, Obviament insuficients. Em
dira exactament el mateix : per qué no féiem la transferéncia
de crédit..., perdd, la transferéncia, ’alta i la baixa en el si del
Departament? Doncs, perqué no hi havia diners per fer-ho.
Perd si que, en canvi, hi ha diners en el si dels Pressupostos ge-
nerals, en el si del Consell Executiu; per exemple, només de
partides destinades a publicitat i a propaganda, nosaltres ente-
nem que podriem dotar molt millor que no estan les partides
de lluita contra I'atur. Pero aixd, técnicament, no ho podem
fer, perd com a minim si que ho volem dir i volem que es voti,
perque son posicions diferenciades. '

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a la defensa de I’esmena segiient,
que ¢s la 36, tinc el gust de donar la paraula a I'THustre Diputat
senyor Santiburcio.

El Sr. SANTIBURCIO : Gracies, senyor President. Defen-
saré la 36 i la 37, que, en la linia de totes les esmenes que
estem defensant en aquest article, el que es fa pales és, fona-
mentalment, la insuficiéncia pressupostaria d’un conjunt de
temes a que ja ens hem referit, i que ara em referiré a dos més.

Un és tota la politica d’inversions referent a nous centres de

proteccié de menors, que és, evidentment, una partida absolu-
tament insuficient, i, per tant, per aixo plantegem el tema que
la politica d’inversions a nous centres de proteccié de menors
tingui caracter ampliable.

1 el segon tema, que fa referéncia a ’esmena 37, és també de
donar caracter ampliable a una partida, que, per cert, no és el
14.01, sind el 14.02 en 'esmena, de convenis amb la Fira de
Barcelona. Per qué plantegem aixo? Plantegem aixd perqué
després de diversos anys en els quals s’han sighat convenis per
part del Govern, per part del Consell Executiu, convenis que
no han estat complerts, recordaria, i per aixd, evidentment...,
si s’haguessin complert segurament no fariem aquesta
esmena, perqué segurament el Conseller d’Economia i el Con-
sell Executiu tenen instruments com per complir aquests con-
venis, perd si els haguessin complert segurament no fariem
aquesta esmena. Jo el que vull dir és el segilent : en aquest
Pressupost hi ha dos-cents quatre milions per a totes les fires,
per invertir, per fer ampliacions, i resulta que solament, en el
conveni amb la Fira de Barcelona, n’hi han de posar dos-cents.
Que vol dir, que per a les fires de Lleida, Girona i Tarragona li
donaran quatre quilos més, solament? Realment curids; curi-
0s. Vostés poden fer transferéncies de credit, poden fer instru-
ments, poden utilitzar els seus instruments per complir aquest
conveni, perd jo recordaria que I'incompliment dels convenis
amb la Fira de Barcelona anteriors representa quatre-cents mil-
ions que vostés han deixat de pagar, quatre-cents milions,
quatre-cents.

Per tant, son allo, una Administracio i son un Govern que
han demostrat, historicament, que —no solament en aquest
camp; segurament si el senyor Terradellas i altres diputats ex-
pliquessin altres convenis en el camp de ’esport o en el camp
d’educacid, podrien demostrar clarament que vostés tenen el
récord de signar convenis i després de no complir-los. Per tant,
aquesta esmena és donar-los I’oportunitat perqué el Consell
Executiu pugui complir els seus compromisos en ferm, serio-
sament, perqué, evidentment, amb les partides que han posat
en el Pressupost no ho podran fer, i, per tant, continuara en la
linia habitual de signar papers que no serveixen per ares.

El Sr. PRESIDENT : Finalment, tenim [’esmena 38, també
del Grup Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa-
raula... (LT Sr. Carnicer s aixeca per parlar.)

El Sr. CARNICER (de l'escé estant) © No, per retirar-la,
senyor President,

El Sr. PRESIDENT : Per retirar-la; molt bé, gracies. En
aquest cas, doncs, haig de donar la paraula a PIHustre Diputat
senyor Subird per a un torn en contra de les que no s’han
debatut.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, i amb molta pena per
part meva, de no poder fer un torn en contra de I’esmena que
acaba de ser retirada, senyor President, perqué bo que era G-
nica —i aixd és un torn a favor... (Remor de veus.) D’acord,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Senyor Subira, li prego que no ens
entretinguem...

El Sr. SUBIRA : Es igual, és igual. Sense I’avantatge que
em donava el torn en contra de ’esmena que ha estat retirada,
senyor President, sense aixo.

Jo abans he explicat la naturalesa i la finalitat dels crédits am-
pliables : és quan —ho repeteixo— hi ha no una decisio politi-
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ca, sind quan hi ha un augment dels ingressos —és el cas de les
taxes—, i llavors la partida esta lligada amb els ingressos, o
quan hi ha una obligaci6 ineludible, contractual; exemple : els
interessos variables, que poden ser. Perd el que no té sentit és
utilitzar el mecanisme del crédit ampliable —a mi em sembla
que si que en té, de sentit, i €s logic i natural i se’ns ha dit; diu

. «Escolti, és que d’aquesta manera és ’oportunitat que tenim
de dir-ho i d’explicar el nostre diferenciat plantejament politic
»; d’acord. Perd, mirin, per exemple : ajuts extraordinaris per
a llogaters, una de les esmenes que s’ha defensat. Es plantegen
les coses com si el Govern de la Generalitat estigués en contra
d’aix0, o com si el Govern de la Generalitat estigués en contra
de donar mes diners per a aixo. I fixin-se en la historia explica-
da pel Diputat que ha fet el torn a favor, com és. S’inicia
aquesta iniciativa, la pren el Govern de la Generalitat fa uns
quants anys amb un determinat decret. Llavors aquests ajuts es
van produint i no s’esgota la partida, historicament no s’esgota;
i, llavors, alguns grups de 'oposicid plantegen al Govern la
possibilitat de modificar el decret; i llavors el Govern —se'ns
ha dit— no s’hi oposa, s’esta estudiant la possibilitat de modifi-
car el Decret. I llavors, la técnica per atendre... Ara imaginem
que si, que, efectivament, es modifiqui el Decret, i imaginem
que, efectivament, el no-esgotament de la partida fos degut al
que es corregeix —que també podria passar que no—, és a dir,
€s una partida que no s’ha esgotat mai; ara imaginem que si
que fos degut a alld que es corregeix, i un cop corregit llavors
s’esgotés la partida; llavors, la técnica correcta és 1a decisio poli-
tica coherent amb la també decisié politica de modificacié del
Decret, d’aplicar Iarticle 2 i ampliar el crédit, ampliar el crédit
d’acord amb Darticle 2, o modificar-lo, millor dit, modificar el
credit d’acord amb Particle 2 per decisi6 del Consell Executiu,
no pas per un mecanisme automatic decidit a priori aqui, és a
dir, la voluntat politica la demostrarem en el moment que es
faci alld, pero ara que estem fent pressupostos, i que els estem
fent en un marc de pressupost global tancat... Perqué fixin-se
en la diferéncia : la diferéncia d’aplicar Particle 2 és que ’arti-
cle 2 mateix mana que aixo s’ha de fer sense augment de despe-
sa global; doncs, molt bé, el Govern de la Generalitat tindri la
restriccio de prendre les decisions politiques que cregui que ha
de prendre, d’acord amb ’article 2 amb aquesta restriccid, no
pas amb un automatisme que ampliaria el crédit sense més,
perqué — hi insisteixo— la filosofia del crédit ampliable és basi-
cament iHustrada en aquest cas pel tema de les taxes : «com
que s’amplia I'ingres, ampliem-ne el crédit». No és aixi, eh! I,
per tant, nosaltres no estem en contra d’aquestes despeses ad-
dicionals que es poden haver de fer, perd si que estem en
contra que es facin per modificacié de Iarticle que estem discu-
tint, no pas per aplicacio de ’article 2.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara cal passar ja a la votacio de les
esSmenes corresponents a aquest article 4.

Aquesta Presidéncia agrairia als grups parlamentaris que per-
metin el maxim d’agrupacio dintre del que la logica exigeixi,
eh? De manera que, per tant, comencem pel Grup del Partit
Socialista Unificat de Catalunya... (L7 Sr. Vives saixeca per
parlar.)

ElSr. VIVES (de l'escé estant) : Demano la paraula.

El Sr. PRESIDENT : Voldria demanar-los, doncs, que ens
autoritzin a fer les agrupacions convenients.

El Sr. VIVES : A efectes de votacio, senyor President, no hi

ha cap inconvenient que les del nostre Grup siguin sotmeses a
la consideracio de la Cambra conjuntament, aixi com les de la
resta de grups per grups parlamentaris, simplement amb [’ex-
cepcio de les esmenes 16 i 17, que desitjariem votar a part.

El Sr. PRESIDENT : Bé, doncs, anem a la votacio de les es-
menes... (L. Sr. Carnicer s'aixeca per parlar.) Digueu, digueu,
si us plau.

El Sr. CARNICER (de !'escé estant) : Senyor President, per
part del nostre Grup tampoc hi ha cap dificultat, llevat de la 13
ilals.

El Sr. PRESIDENT : Anem ara, doncs... (1. Sr. Torres
S'aixeca per parlar).

El Sr. TORRES (de l'esc estant) ; Si, Honorable President.
Nosaltres desitjariem votacié separada per a unes quantes es-
menes. Hihala12,1a13,1a19, 1a 20, la 21, naturalmentla 231
la24,1a25,1a26ila27.

El Sr. PRESIDENT : Bé, em fa ’efecte que davant d’a-
questa situacié val més que els votem un per un. (Pausa.) A
partir de la 28 totes plegades.

Bé, anem a sotmetre a votacié 1’esmena ntimero 12 i la
namero 13... La 12 sola.

Els qui siguin favorables a ’esmena niimero 12, que tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

I’esmena ha estat refusada per 38 vots a favor, 67 en contra
i cap abstencio.

Anem a la votacio6 ara de I’'esmena namero 13,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

D’esmena ha estat refusada per 10 vots a favor, 67 en contra
i 28 abstencions.

Som ara a I’esmena niimero 14 i 18, del Grup Popular.

Els qui estiguin a favor d’aquestes dues esmenes que tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquestes dues esmenes han estat refusades per 28 vots a
favor, 77 en contra i cap abstencio.

Passem ara a I’esmena niimero 15, també del Grup Popular.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena 15 ha estat refusada per 4 vots a favor, 77 en
contrai 24 abstencions.

Posem ara a votaci6 I’esmena nimero 16, també del Grup
Popular.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 28 vots a favor, 71 en
contrai 6 abstencions.

Passem ara a I’esmena numero 17.

Els qui siguin favorables... Ah!, si, decaiguda. (Pausa.) La
19, 'esmena 19, del Partit Socialista Unificat de Catalunya.
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Els qui hi siguin favorables que tinguin la bondat de posar-se
de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 34 vots a favor, 67 en contra
i4 abstencions.

Sotmetem a votacié ara I’esmena nimero 20, del Grup
Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 38 vots a favor, 67 en contra
i cap abstencio.

Somara a’esmena nimero 21, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 38 vots a favor, 67 en contra
i cap abstencio.

Som ara a ’esmena niimero 22, Ha estat retirada. L'esmena
numero 23, d’Esquerra Republicana,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Desmena ha estat refusada per 38 vots a favor, 67 en contra
i cap abstencio.

Som ara a’esmena 24.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 34 vots a favor, 67 en contra
i 4 abstencions.

Som ara al’esmena nimero 25, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 34 vots a favor, 67 en contra
i 4 abstencions.

Somaraal’esmena 26.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 34 vots a favor, 67 en contra
i4 abstencions,

Tenim ara ala vista ’esmena 27.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 34 vots a favor, 67 en contra
14 abstencions.

Ara podem votar totes les que queden menys la 38, que ha
estat retirada. Bé, per tant, d’aquestes que queden anem a ex-

ceptuar la 31 i la 38 que han estat retirades.

Per tant, a veure, votem la 29, la 30, la 32, 33, 34, 35, 361
37. Aquestes esmenes son les que ara sotmetem a votacio.

Els qui hi siguin favorables que tinguin la bondat de posar-se
de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquestes esmenes han estat refusades per 30 vots a favor,
67 en contrai8 abstencions.

Ara anem a la votacio del text del Dictamen per a aquest arti-
cled.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest ar-
ticle 4, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
67 vots a favor, cap en contra i 38 abstencions.

Ara passem ja directament a la votacio del text del Dictamen
per al’article 5, perqué no hi ha cap esmena a aquest article.

Els qui siguin favorables a aquest text del Dictamen per a
Particle 5, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article 5 ha estat aprovat
per 75 vots a favor, cap en contrai 23 abstencions.

(El M. H. Sr. President sabsenta del Salb de Sessions i I'l, Sr.
Vice-president Primer el substitueix en la direccio del debat.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Passem ja a substanci-
ar les esmenes corresponents a I’article sisé. Esmena 39, del
Grup parlamentari Popular, Per defensar-la, té la paraula el
senyor Curto.

El Sr. CURTO : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, defensaré conjuntament les esmenes 39, 40, 41 i43...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
senyor Diputat.

El Sr. CURTO : ..., que, en realitat, se tradueix en una
esmena de supressio a tot ’article 6.

Est article 6 a I’apartat primer diu : «L'import dels credits
pressupostaris destinats a transferéncies a favor de les entitats
autonomes administratives i de les empreses pibliques regula-
des per la Llei 4/1985, del 29 de marg, s’han d’ajustar de
manera que la liquidaci6é dels pressupostos el 31 de desembre
sigui equilibrada.» Home!, només faltaria aix0. Evidentment,
que ha de ser equilibrada la liquidaci6 dels pressupostos, pero
est —ha d’estar equilibrada, naturalment—, perd est, a dife-
réncia dels crédits ampliables, i el senyor Subird ha de co-
mprendre moltes vegades que alguns diputats parlem per alld
que podriem anomenar deformaci6 professional, perd corres-
ponent a empreses molt organitzades i que fan les coses molt
ben fetes. Perqué, €s clar, quan se parla dels crédits ampliables
en operacions d’actiu, senyor Subira, s’ha de tenir en compte
qué fa el Departament d’Economia i Finances en les operaci-
ons de passiu; consigna una quantitat i diu : «d’interessos pro-
cedents d’operacions financeres, 1.000 milions de pessetes»;
ningl ens pot dir que seran exactes estos 1,000 milions de pes-
setes, que hi haura desviacions; llavors, en operacions d’actiu
consignen una quantitat amb les consegiients desviacions que
hi haura, a favor o en contra, perd mai crédits ampliables. Est
era el nostre sentit técnic, no politic, d’aquella esmena.
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I, en relaci6 amb estes esmenes —39, 40, 41 1 43 —, nosaltres
diem que han de ser equilibrat i que només faltaria aixo, perod
que est no és cap motiu per deixar sense limit —i un limit co-
mporta un disposat—, per a deixar sense limit un import a
transferir que tingui com a finalitat equilibrar les liquidacions
de pressupost a les entitats autdbnomes i a les empreses pabli-
ques 1, en tot cas, €s segur que, interiorment —1’THustre Dipu-
tat convindra amb mi—, quan a I’article 6 parla que : «s’han
d’ajustar de manera», és una expressié ambigua, perqué inde-
pendentment que la liquidacid hagi de ser equilibrada el 31 de
desembre no deixa clar en quin moment s’ha de produir est
ajust quan diu : «s’ha d’ajustar de manera».

En relacié amb I’apartat tercer d’est article 6, simplement
manifestar la improcedéncia des del nostre punt de vista d’un
redactat que parla de : «lliurar fons en excés», perqué ’aplica-
cio d’est terme atempta, també des de la nostra opinio, contra
I’eficacia del control i deixa les mans lliures, quant a arribar a
un objectiu fonamental; en unes altres paraules i en to cordial
: estimula ’anarquia en la gestio.

Per nltim, molt breument, les esmenes 41 i 43, Nosaltres no
compartim lo criteri de transferéncies excessives, i molt
menys transferir quantitats per a compensar pérdues d’exerci-
cis futurs.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, ’IHustre Di-
putat senyor Subira té la paraula.

El St. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gracies. B¢, el
senyor Curto ha defensat des de I’esmena —jo faré servir la nu-
meracio antiga, senyor President—, des de la 44 fins a la 48,
numeracio de la ponéncia...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : No, perqué hi ha la
47, d’Esquerra, IHustre senyor Diputat.

El Sr. SUBIRA : Jaho sé.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : En tot cas, ha defen-
satla45, 46148.

El Sr. SUBIRA : Ladd4, 45, 461 48... Si, si, senyor President,
té totalaraod. (Pausa.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Es el mateix. Que co-
rrespon als nimeros 39, 40, 41 143.

Fl Sr. SUBIRA : Si, senyor President. I, realment, el seu
torn de defensa s’ha contret molt al punt primer de article 6, i
jo realment pensava que s’hauria estés més en la defensa del
punt cinqué, del qual també proposa la supressio, perb jaque
no ho ha fet, tampoc ho faré..

Bé, de fet, aquest article el que fa respecte a aquestes empre-
ses, a aquestes entitats a les quals ens referim, és mantenir ’e-
quilibri comptable, no I’equilibri econdmic, sind 'equilibri co-
mptable, perqué si en algun moment s’haguessin produit —tal
com preveu en alguns dels punts de ’article— excedents, seria
en funcié d’hipotétics beneficis, i aleshores el que article fa és
simplement possibilitar que aquests beneficis hipotétics, o la
seva causa més immediata, que sén unes subvercions per a la
prestacio dels serveis que fan aquestes entitats, que poden
haver estat superiors a les despeses, possibilitar que s’apliquin
al financament de fons de maniobra, és a dir, d’estocs que
hagin hagut de ser augmentats en funcié de la major activitat,
etcétera.

El senyor Curto, que, tal com ell diu, procedeix de ’'empresa

privada —i d’empreses ben administrades, n’estic segur—, sap
perfectament que es necessiten recursos permanents, recursos
permanents que en empreses del sector pablic han de ser dels
comptes del patrimoni, capital, etcétera, no només per atendre
les inversions, sind que una bona administracio, una sana ad-
ministracio d’empreses el-que diu és que també s’ha de finan-
car el fons de maniobra. L’augment d’activitat normalment co-
mporta augment del fons de maniobra, si més no per als
estocs; no parlem ja d’entitats que poden tenir —no en el cas
que ens ocupa-—, seguramént, augment de necessitats a fons
de maniobra per deutors, probablement no, pero per estocs, al-
menys, si, 1 aleshores el tractament comptable adequat de tot
aixo requereix les disposicions que aqui es contemplen, senyor
Curto, ni més ni menys que aixo, i no es pretén altra cosa.

Per tant, ens haurem d’oposar a la supressio que voste inten-
tafer.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Esmena 42, del Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana. Per defensar aquesta esmena, el
senyor Victor Torres té la paraula.

El Sr. TORRES : No, Honorable President. Es per anunciar
la retirada de les esmenes nimeros 42 i 45,

Gracies.

El St, VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. L'ani-
ca que queda, per tant, ja en aquest article és I’'esmena 44, del
Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la, té la paraula
I'THustre Diputat senyor Santiburcio.

El Sr. SANTIBURCIO : Gracies, senyor President. Molt
breument, aquesta esmena el que planteja és la supressio d’un
apartat que ve a dir, més o menys, el segiient : si una empresa
té una subvencid de la Generalitat —sempre que, evi-
dentment, sigui una empresa pablica al 100%— i produeix un
excedent, és a dir, que li sobra part d’aquesta subvencio, la
podra dedicar —evidentment, sempre d’acord amb el Consell
Executiu, previ acord del Consell Executiu— a fer ampliacions
de capital.

Es clar, jo aixd no ho trobo amb massa sentit. Es a dir, jo el
que trobaria amb molt sentit seria fer un plantejament de dir :
«voste té uns teorics beneficis», sempre beneficis entre come-
tes, «i, per tant, a vosté ’any que ve li retallarem o li reduirem
per a aquesta quantitat, per exemple, les transferéncies co-
rrents o la subvencid que li pertoqui rebre». BEvidentment,
aix0 té bastant de sentit; el que no en té és dedicar aquest exce-
dent a ampliaci6 de capital. Pensin vostés, per exemple, en un
cas no aplicabie, que és el de la Junta de Sangjament; que si,
evidentment, la Junta de Sanejament fos una empresa amb
capital —que no ho és, perqué és una junta, és un organ admi-
nistratiu, una entitat autonoma administrativa—, segurament
estaria ara amb un capital que sobrepassaria els 100,000 milions
de pessetes, cosa absolutament impensable en qualsevol em-
presa, per una rad molt senzilla, perqué li sobren 100.000 mili-
ons de pessetes que els té en els comptes corrents i que, per
tant, no els dedica a invertir.

Es evident que aixd no té massa sentit, Es a dir, el que
tindria sentit és que en una empresa s’ha de fer ampliacio de
capital en funcio6 del seu grau de descapitalitzacio, en funcié de
criteris, que augmenti el volum de negoci, el volum econdmic
de 'empresa i, per tant, si s’han de fer ampliacions de capital
ha de ser en funci6 de criteris econdmics i no en funcidé d’un




DIARIDE SESSIONS / P-Niim. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Niim. 84.3

5461

criteri tan aleatori com que tingui un excedent o no. Per tant,
jo el que veig és que té sentit Ia segona part de [’esmena, millor
dit, la segona part de ’articulat, en el sentit d’anar a compensar
futures pérdues, pero, sobretot, establir el criteri d’ampliacions
de capital no en té massa.

I, en tot cas, per acabar, a article es fa..., no és necessari,
perqué com que el pressupost segilent el controlara el Consell
Executiu, el Conseller d’Economia, en definitiva, pot fer les
retallades que vulgui a les transferéncies corrents i, per tant,
no fa falta aquest...

“El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula
el senyor Subira.

Bl Sr. SUBIRA : Si, senyor President. B&, jo tenia la sensa-
ci6, amb la intervencié anterior, que em quedava una mica
sense explicar el meu punt de vista sobre la supressié del punt
cinque, perd I’esmena que acaba de defensar el senyor Santi-
burcio me’n déna oportunitat. _

Senyor Santiburcio, en la seva argumentacié hi ha una con-
fusi6 —classica, per altra banda, perd no per aixd. menys
equivocada— entre tresoreria i beneficis, i vosté aquesta
equivocacié la fa per partida doble, perqué primer ens diu,
primer ens diu : «si hi ha beneficis», entre cometes i tot aixo,
«si hi ha beneficis, aleshores, ’any que ve menys subvencio».,
Bé, és clar, aixo voldria dir que els beneficis fossin coincidents;
si els beneficis fossin coincidents amb generaci6 de tresoreria
~-alld que ara modernament se’n diu cash flow—, si, pero pot
ser que no, perqué tal com jo he explicat abans pot ser que
sigui absolutament indispensable destinar els recursos generats
com a beneficis, per exemple, a financament de majors estocs.
I, llavors, vosté tambeé fa la confusié en sentit contrari quan
diu, quan diu : «l’empresa» —no sé quina ha dit, de la
Generalitat—, diu : «com que no ha invertit res i {é tots els
seus diners en comptes corrents, hauria d’haver ampliat molt
el capital»;, novament confusi6 entre tresoreria —si ha fet
aixd, mal fet, eh?; és a dir, si en lloc d’invertir-los els ha tingut
en caixa, mal fet, perd, de tota manera, no séon beneficis, no
sbn beneficis..., de caixa, perd no patrimonial, és a dir, benefi-
cis. Es a dir, aixo és un..., no hi hem d’anar per aquest cami,
perd és que no té rad voste; tinc rad jo en aquest sentit. (Ri-
alles.) Oh, la comptabilitat és molt important, eh?, senyor
Maties Vives. (Pausa.) Perdd, he dit senyor Vives?, volia dir...
(Rialles.) Perdo, perdd.

Bé, realment —amb perdd per les equivocacions de noms
dels diputats—, el que és absolutament cert, per altra banda, és
que estem parlant d’empreses en les quals 1'(nic accionista és
la Generalitat i, 2 més a més, senyor Santiburcio, que diu :
«Els lliuraments a compte assenyalats», amb els quals es pot
fer aquesta operaci6 de passar-los a ampliaci6 de capital, és po-
testatiu, €s a dir, «podran», i voste deia : «aixd només s’ha
de fer si ho recomanen o ho requereixen determinades circum-
stancies»; d’acord; apreciades per qui?, apreciades per qui té
el cent per cent de les accions, és a dir, el Consell Executiu,
que és el que diu Particle. O voldria que ho apreciés algu altre?

A nosaltres ens sembla que és perfectament correcte el plan-
tejament que es fa en el punt cinqué i, per tant, proposem que
Nno se suprimeixi.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, moltes gracies.
D’aquest article ja han estat substanciades les esmenes i farem

dues votacions : una primera, si no s’indica el contrari, que
agruparia les esmenes 39, 40 i 41, i una segona, que serien la
43 ila44.D’acord?

El Sr. CARNICER : Senyor President, la 39 i 40, per
separat.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : 39 i 40, per separat?
D’acord. Cada una d’elles o conjuntament les dues? (Pausa.)
Primera votacio, 39140.

Vots a favor, es posin drets, si us plau,

Votsen contra?

Abstencions? :

Les esmenes 39 i 40 han estat rebutjades per 5 vots a favor,
64 en contrai 16 abstencions,

Esmena4l.

Vots a favor, si us plau, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 21 votsa favori 64 en
contra.

Correspon ara la votaci6 de les esmenes 43 1 44.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes esmenes han estat rebutjades per 27 vots a favor,
64 en contra i 4 abstencions.

Passem ja a I’article seté. La primera esmena és ’esmena 46,
del Grup parlamentari...

Sr. VIVES : Senyor President, s’hauria de votar el text del
Dictamen per deixar el Pressupost acabat.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Si, evident. El text
del Dictamen.

Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de I’article sisé ha estat aprovat per 64
vots a favor, cap en contrai 31 abstencions.

Ara si, article seté. La primera esmena &s ’esmena 46 del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya.
Per defensar-la té& la paraula I’IHustre Diputat senyor Padullés.

El Sr. PADULLES : Senyor President, defensaré les esme-
nes nameros, d’acord amb el text del Dictamen, 46, 47, 48,
49, 50167.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat.

El Sr. PADULLES : I a més a més ho faré breument, ja els
agrada. Es tracta de veure si, a través d’aquestes esmenes del
Grup parlamentari del PSU, els funcionaris de la nostra Gene-
ralitat tenen un nivell retributiu al mateix nivell que els funcio-
naris d’altres administracions. I aix6 que no ho diem només
nosaltres, sind que ho diu un estudi fet entre les centrals sindi-
cals i aprovat conjuntament entre les centrals sindicals i el De-
partament de Governacid : resulta que avui els funcionaris de
la nostra Generalitat tenen una mitjana de 15% per sota dels
sous dels funcionaris d’altres institucions, i, en concret, d’una
autonomia pe! que sembla moltes vegades molt estimada pel
Grup majoritari d’aquesta Cambra, I’autonomia basca, Doncs,
bé, es tracta senzillament que aquestes esmenes van en aquesta
direcci6. Equiparar el personal que prové d’altres administraci-
ons i que esta avui en ’administracio de la Generalitat i equipa-~




5462

DIARIDE SESSIONS / P-Ntim. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Nuim. 84.3

rar amb el personal d’alires Administracions catalanes també.
Si hi hagués el Conseller de Governaci6 parlariem de {a famosa
frase que ell va dir de I’equitat dels sous dels funcionaris de la
Generalitat, com que no hi és ens saltarem aquest punt.

I plantejar que en I’esmena 46 fem la proposta global i traiem
d’aqui el personal estatutari de I’'ICS i del Departament d’Ense-
nyament, que afegim en una esmena posterior. Que en ’esme-
na 49, 54 del text de la Ponéncia, plantegem que, en relacibd
amb la massa salarial del personal laboral, es tingui en compte
la negociacio que s’ha obert arran de la vaga que s’ha produit
aquests dies, i, per tant, aquesta quantitat total de la massa la-
boral estigui en funci6 del resultat d’aquesta negociacio. 1 en
relacié amb 1’esmena 50 plantegem que quedi només fixat que
les retribucions integres dels alts carrecs han de ser les que re-
sultin d’incrementar un 4% les retribucions corresponents
vigents el 87. I la resta, que estan en apartats segiients, estiguin
en funcid de la negociacié que es preveu i del que resulti de
I’equiparacio.

Amb tot aixd, entenem nosaltres que si fossin acceptades
aquestes esmenes quedarien els funcionaris de la Generalitat
equiparats a la resta de funcionaris d’altres administracions.

Moltes gracies; moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies
fHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra té la paraula
I'THustre Diputat senyor Subira,

El Sr. SUBIRA : Si senyor President, i molt breument
també. Nosaltres som perfectament conscients del que mana la
Llei 17/85, en el seu article 65.a), i que parla de I’ajust de les re-
tribucions a ’entorn sdcio-econdmic tant com sigui possible. 1,
bé, aix0 s’esta fent en funcié d’aquell estudi de llocs de treball,
aquella valoracio de llocs de treball, que n’hem parlat tantes ve-
gades en aquest Parlament. I les possibilitats d’adaptacio, de
les conclusions d’aquell estudi, dels sous dels funcionaris de la
Generalitat és possible i esta instrumentat en aquest Pressu-
post, quant al seu articulat, en els articles 8 —que ara hi entra-
rem, d’aqui a un moment—; de fet, la seva esmena..., no, fare-
feréncia a un altre article, i després, sobretot, sobretot, amb
Iarticle segon d’aquest articulat, que permet fer-ho sense que
aixod comporti augment global de despeses, tal com abans hem
discutit, perd permet adaptar els crédits necessaris,

Bé, jo no crec que sigui necessaria més argumentacio; és a
dir, vosté ens ve a dir : «vostés no volen fer aix0»; nosaltres li
diem : «ho estem fent, estem acabant els treballs necessaris
per fer-ho», i vosté ens diu : «instrumenti-ho d’una manera
determinada», i nosaltres diem ; «miri, nosaltres pensem que
s’ha d’instrumentar d’aquesta altra manera, és a dir, d’acord
amb els articles 8 i article segon del text, i es pot fer». Vosté
diu algunes coses més; per exemple, ens diu que no haurfem
de fer com a base genérica, independentment d’aquelles adap-
tacions fruit de la valoracio6 de llocs de treball, no hauriem de li-
mitar I’augment al 4% —aix® ens ho diu, si no recordo mala-
ment, a 'esmena 52, actual 47 o0 48, més o menys—, pero és
que, és clar, aixd no ho podem fer. No ho podem fer perque
nosaltres el que no podem fer és increments de capitol 1 que
s'allunyin sistematicament, any darrere any, dels ingressos
que rebem de I’Estat, evidentment amb una partida global,
perd una part importantissima de les quals esta computada en
funci6é de Paugment que els Pressupostos Generals de I’Estat
preveuen per a aix0, perqué si no, seria la, vaja, I’absoluta dis-

bauxa del Pressupost de 1a Generalitat. Pensi que el capitol 1, i
sobretot en funcié de nombres molt importants de funcionaris
transferits tant a Ensenyament com a Sanitat, etcétera, si es
desviés dels augments de capitol 1 que preveuen els Pressupos-
tos de I’Estat, és que penso que podriem deixar la Hisenda de
la Generalitat absolutament en una situacié desastrosa. Si I’Es-
tat en algun moment decideix que els augments de les noOmines
de personal seran més enlla del 4%, doncs suposo que es faran
les transferéncies corresponents, o si un altre any preveu un
augment superior; perd imagini’s el que passaria amb el Pres-
supost de la Generalitat si nosaltres acordéssim augments
superiors als que acorda ’Estat,

A mi em sembla entendre que els altres grups parlamentaris,
que en cap cas han esmenat aquest article, és a dir, 1’article 7
nomes té esmenes de vosteés... Jo també ho entenc, que sigui
fruit d’un posicionament politic de fa molt de temps, que
vostes han pres sobre aquesta gilestio, perd entenguin que nos-
altres ens hi hem d’oposar quan tenim el tema enfocat i resolt
des del punt de vista técnic per ’article 8 i per I’article 2, i, a
més a més, amb la confirmaci6 addicional que ens dona real-
ment moral, independentment de les votacions que es pro-
dueixin després, perd almenys en la intencié primera, fer les
esmenes en el Pressupost : no hi ha hagut cap altre grup que
s’hagi plantejat esmenes en aquest sentit, i aix0 ho agraim
molt. - : '

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies,
IHustre senyor Diputat. Si no hi hagués indicacio contraria, vo-
tariem totes aquestes esmenes conjuntament.

Per tant, vots a favor de les esmenes 46, 47, 48, 49 i 50, es
posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquest conjunt d’esmenes 46, 47, 48, 49 i 50 han estat re-
butjades per 19 vots a favor, 56 en contrai 5 abstencions.

Text del Dictamen de Iarticle 7.

Vots a favor, es posin drets, si us plau?

Vots en contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de article 7 ha estat aprovat per 56
vots a favor, 6 en contrai 19 abstencions.

Passem ja a I’article 8, la primera esmena és I’esmena 58, del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la té la pa-
raula PIMustre Diputat senyor Padullés.

El Sr. PADULLES : Gracies, senyor President. Aquesta és
I'esmena a Particle 8, que resulta que és Particle per 1a via del
qual el senyor Subira equiparara els sous dels funcionaris de la
Generalitat de Catalunya. 1 és article de les «bufandes». Es
I'article que facilita que es pugui donar el diner a qui es vulgui.
No que quedi establert. Es aquella partida que permet que els
caps que..., a partir de no se sap quin cap, fins al capdamunt de
tot, puguin donar les pessetes a aquelles persones que a ells els
interessin. Aquesta és la seva politica de retribucio de personal,
aquesta és la seva politica de retribucio dels funcionaris de la
Generalitat. Un determinat sou i després parlem-ne, veiem,
tu, 'altre, patatim, patatam. I amb quins criteris? Amb cap.
No hi ha cap criteri establert de tot aix0, i per aixo les centrals
sindicals estan en contra d’aquest article, i estan en contra d’a-
questa politica que tenen vostés en relacié amb aquesta part de
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la retribucib dels funcionaris; per aixd nosaltres demanem la
supressio de tot article 8.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Possiblement desitja
acumular les dues esmenes; el Grup Popular té 1a paraula en la
persona del senyor Curto, per defensar la que li és propia.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Defensaré con-
juntament les esmenes 52 i 53, que, corresponents als articles
8 i 9, parlen de complement especific i complements de pro-
ductivitat, La supressié que demana el Grup Popular no ve mo-
tivada per un desacord politic, per un desacord de contingut
dels articles 8 i 9, sind que nosaltres entenem que per allo que
el definit mai entra en la definicié, en aquest cas, la Disposicié
Addicional tretzena de la Llei 17/85, que a la vegada remet a
Iarticle 22 de la mateixa Llei, és suficientment clara i expressi-
va com per no reiterar conceptes en un projecte de liei, i em
permetra que li digui, senyor Subira, que a vegades penso,
quan miro aquest article 8, quanta rad tenen aquells ciutadans
que no volen entrar al mon ambigu de les lleis i dels decrets;
est article 8 n’és tot un exemple.

Gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra té la parauta I'THustre Diputat senyor Subiri.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Si, efectivament,
passa de vegades aixo; €s a dir, passa que es repeteix una dispo-
sicid quan el mateix Grup ha argumentat en algunes interven-
cions, i ho reconec amb tota naturalitat, que no era necessari
introduir determinada cosa perqué ja estava contemplada en
una altra llei que era vigent. Pero nosaltres entenem perfecta-
ment la necessitat de repetir-ho aqui, i simplement la de-
mostraci6 1’ha vist vosté amb les esmenes a article 7, és a dir,
quan..., i, a més a més, amb una série d’instruments parlamen-
taris que s’han fet servir en els darrers mesos per entrar a discu-
tir sobre aquesta qiiestio. Es a dir, ens hem trobat que [’oposi-
ci6 molt legitimament, doncs, ha sotmeés I’Executiu, el Con-
seller del ram, concretament el de Governaci6, a interpeHaci-
ons sobre el tema de politica retributiva del personal de la Ge-
neralitat, i llavors entenem perfectament que el Govern vulgui
fer aquesta petita accio pedagogica i de compromis també, que
consisteix a dir en el punt 1 de Particle 8 : « El personal al qual
es refereix I’article 7.4 pot percebre un complement especific o
de destinacid, el qual serd de caracter transitori fins que no
tindra operitivitat plena el desenvolupament de la Disposicio«
a la qual voste es refereix, la Disposicié Tretzena de la Llei
17/85. D’acord. Es podria haver posat o es podria no haver
posat. No passa exactament el mateix, no passa exactament el
mateix amb la supressié que vostés proposen, en ’esmena a
Particle 9, que és la 52 de la numeraci6 del Dictamen, perqueé,
precisament, la Llei de 1a Funci6 Publica, en el seu article 47,
remet a la Llei del Pressupost per fer el que aquesta Llei del
Pressupost fa, &s a dir, per concretar el complement de produc-
tivitat aplicable en cada exercici, de manera que aqui la remis-
si6 o dir «no ho regulem perqué ja ho regula la Llei de la
Funci6 Pablica«, no seria correcte, perqué la Llei de la Funci6
Pablica diu : faci la concrecid d’aixo6 cada any a la Llei de Pres-
supostos, i és el que fem, és el que fem, eh! Doncs per aquestes
raons i les que he explicat abans, que en el fons la tematica és la
mateixa, la nostra opci6 és fer-ho d’aquesta manera, d’acord
amb aquest article 7, i, si hi ha ampliacions necessaries d’acord

amb I’article 2, tal com s’ha explicat abans, ens oposarem a
aquestes esmenes.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Votariem ara aquestes dues esmenes,
conjuntamentla51ila52.

Vots a favor, es posin drets, si us plau?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes 51 i 52 han estat rebutjades per 21
vots a favor, 59 en contrai 3 abstencions.

Text del Dictamen de I’article 8.

Vots a favor, es podin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de I'article 8 ha estat aprovat per 64
vots a favor, 6 en contrai 15 abstencions.

Correspon ara la defensa de ’esmena 54 de I'article 9, del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar aquesta
esmena, té la paraula I’IHustre Diputat senyor Padullés.

El Sr. PADULLES : Gracies, senyor President. Pot sem-
blar, després de la intervencié de I'IHustre Diputat senyor
Curto, englobant el complement de productivitat i el comple-
ment especific amb el tema de les «bufandes», que nosaltres
estariem d’acord, en aquests moments, amb aixo. Pero si
vostes llegeixen atentament I’esmena veuran que no només
no hi estem d’acord, sin6 radicaiment en contra,

D’entrada un parell de precisions : el complement de pro-
ductivitat —i d’aixd en vam parlar un dia en un determinat
nivell— és un complement perfectament objectivable i perfec-
tament negociable i, per tant, possible i correcte. Perd la prime-
ra precisid que fem és que és correcte per a tot el personal, i
aixd no ho diem nosaltres, sindé que ho diu una senténcia de
Magistratura. Per tant, si aqui es digués només un determinat
nivell de personal, ens trobariem que després ho hauriem de
pagar igualment a tots els altres, perque tornariem a tenir
moltes senténcies de Magistratura que obliguen que el comple-
ment de productivitat afecti tot el personal.

I amb quins criteris nosaltres entenem que pot acceptar i que
s’ha d’acceptar aquest complement? Amb els criteris que s’es-
tabliran per part del Departament de Governaci6 en el primer
trimestre de 1988, prévia negociacié amb les centrals sindicals
que es considerin més representantives.

Aquest és I'element que fa objectivable i que fa assumible
als funcionaris el complement de productivitat, i que no el
deixa a les mans del Consell Executiu o dels diferents caps
--com deia abans— perqué facin d’aquestes quantitats el que
considerin més oportl, gue no vol dir que sigui el millor, com
a minim per a ’Administracio.

Per tant, nosaltres entenem que aquesta esmena fa que
aquest complement sigui perfectament correcte, sigui objecti-
vable i sigui negociat i, per tant, assumit.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre Diputat. Per a un torn en contra, el senyor Subira té la
paraula. '

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, el complement de productivitat, des del nostre punt de
vista, esta regulat en I’article 9 molt bé i molt correctament.
Fixin-se que aquest complement, segons estableix el punt 3 de
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Particle, $’ha de determinar d’acord amb quatre punts, que son
d’una total correccid. Es a dir : «’apreciacio», diu el primer
punt, «de la productivitat s’ha de fer en funci6 de circumstan-
cies objectives relacionades directament amb el lloc de treball i
amb la consecucio de resultats objectius assignats a aquest lloc
de treball». Mal podria ser de productivitat si no fos aixi. «Els
complements de productivitat s’han de fer ptiblics en el centre
de treball.» Segona : «En cap cas les quantitats assignades per
complement de productivitat durant un periode de temps, no
poden originar drets individuals respecte a les valoracions o
apreciacions corresponents a periodes successius.» Obvia-
ment, perqué pot deixar de ser..., de tenir dret a un comple-
ment de productivitat un individu concret que el va tenir en un
moment determinat i que després pot no ser productiu en
aquell sentit. Tercera —i aquesta és important perqué ha
format part de I’argumentacié que vosté ha dit, com si no fos
aixi— : «Cada Departament ha de donar compte al Departa-
ment de Governacié i d’Economia i Finances de la quantia
dels complements, especificant els criteris de distribucio. A la
vista d’aquesta informacié els Departaments de Governaci6 i
d’Economia i Finances han d’elevar al Consell Executiu les
propostes pertinents a fi d’homogeneitzar els criteris per aplicar
el complement de productivitat.» A nosaltres ens sembla un
procés estrictament 1dgic, ben pensat, i estem convenguts que
correctament aplicat, Per tant, ens oposarem a les esmenes.

Moltes gricies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Havent estat defensades les esmenes
aaquest article, passarem a la seva votacio.

Esmena 53, del Grup Popular.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 4 vots a favor, 56 en
contra i 26 abstencions.

Esmena namero 54, del Partit Socialista Unificat de
Catalunya.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra? '

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 56 en
contrai7 abstencions.

Esmena nimero 53, del Partit Socialista.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 55 ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 56
en contra i cap abstencio.

Text del Dictamen de ’article 9.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de ’article 9 ha estat aprovat per 56
vots a favor, 6 en contra i 24 abstencions.

Correspon I’esmena 56, I’addicié d’un nou article, del Grup
parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya. El
senyor Padullés té la paraula per defensar-la.

E! Sr. PADULLES : Gracies, senyor President, Aquesta
esmena és per intentar que el Govern garanteixi el poder ad-

quisitiu dels salaris dels funcionaris de la Generalitat de Catalu-
nya; aixi de clar. (Remor de veus.) Si, senyor Subira, si, aixi de
clar, i es pot fer, a més a més; només hem de fer que acceptar
’esmena. Una esmena que preveu que si el febrer del 89.5’ha
depassat la inflaccié del 3% prevista, doncs, aquesta superacio
es faci efectiva als treballadors de la Generalitat, als seus funci-
onaris, per les diferents vies que nosaltres plantegem en
aquesta esmena. Aixd és perfectament possible, perfectament
legal, i només cal tenir la voluntat politica de fer-ho.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, el senyor Subira té la paraula,

Fl Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Per escriure-ho a un
paper, fins i tot a un paper tan important com una llei, efectiva-
ment, senyor Padullés, només faria falta que votéssim a favor
la seva esmena; una altra cosa diferent és per pagar-ho. Jali he
explicat abans que nosaltres no podem anar més enlla de la pre-
visié que fan els Pressupostos Generals de ’Estat per a incre-
ment de sous de funcionaris. Podem anar una mica més enlla,
perque esta previst i perqueé estd manat per la Llei de la Funcié
Piblica, pel que fa a la valoracié de llocs de treball, perd no
podem anar més enlla. I vosté encara hauria pogut argumentar
més coses, segurament, perod jo també li hauria fet el meu torn
en contra, perque vosté hauria pogut dir : «no sé que...».
Miri!, sap amb qué ens podem trobar? Ens podem trobar que
I’index de preus al consum fins i tot baixi, i en canvi vosteé ens
hauria pogut argumentar —sobretot des que s’ha declarat se-
creta la seva composicio... Perd, és clar, llavors vosté ens diria
. «No, és que, llavors, aquesta referéncia que fem al 3% de I'in-
dex de preus al consum no val, perqué realment tothom sap
que la vida ha pujat més, el cost de la vida», perd com que una
administracio no té més remei que basar-se en les regulacions
vigents, no t& més remei que basar-se en el que els pressupos-
tos, dels quals es nodreix el seu pressupost, facin, i nosaltres,
d’aquesta linia de serietat i de..., no m’atreveixo a dir-ne auste-
ritat, sind simplement de realisme, no ens en volem moure,
no li podrem votar aquesta esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Esmena que sotmetem a votacio.

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets.

Votsencontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 6 vots a favor, 56 en
contrai 18 abstencions.

Correspon ara la defensa de les esmenes corresponents al’ar-
ticle 10. La primera és 1a 57, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, té la paraula
I’'THustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President, Es tracta
simplement que, tal i com es diu al text articulat, durant I’exer-
cici del 88 no es poden tramitar expedients d’ampliacid de plan-
tilles, ni expedients o disposicions de creaci6 o de reestructura-
cid d’unitats organiques, si aquest increment no es compensa
mitjangant la reduccid d’altres conceptes pressupostaris. En el
cas de ’esmena del nostre Grup parlamentari, diu : «Si aix0
es fa, que es compensi mitjangant altres concepies pressuposta-
ris, perd del Capitol I»; és a dir, que a retribucions de personal
1i corresponguin minoracions en les retribucions del personal
del propi Pressupost; si no ho féssim aixi obririem la porta a
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interpretacions excessivament extensives, en el sentit de
reduir partides no estrictament adrecades a personal, i creiem
que introduim un cert criteri de racionalitat, que no es dispari,
més enlla de les canonades que 'actual Consell Executiu ja ha
efectuat en aquest tema, una excessiva contractacié en camps
en els quals sovint el nostre Grup no hi troba justificacio.

Per tant, d’acord si vostés volen incrementar plantilles per
qualsevol tipus de disposici6d, pero llavors retallin la despesa,
treguin aquests diners d’altres partides del mateix Capitol I.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra? (Pausa.) Desitja acumular amb les posteri-
Ors esmenes.

L’esmena 58, del Grup parlamentari del Partit Socialista, Té
la paraula, per defensar-la, el senyor Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Si, senyor President, moltes gricies. Fs
una esmena en un sentit idéntic a la que fa el Grup del PSUC,
encara que nosaltres diem no solament «Capitol I», sind
«Despeses corrents», en el sentit que podem entendre que hi
pugui haver una racionalitzacidé o que hi pugui haver qualsevol
element que pugui permetre pensar que pugui estalviar algun
increment de plantilla a la partida de despeses corrents. Per
aixd que estariem..., la nostra esmena donava el sentit que es
podrien permetre ampliacions de plantilla, sempre que els in-
crements de despesa de personal que aixd suposés es po-
guessin, al mateix temps, produir baixes en altres capitols de
despeses corrents, deixant aixi el total del Capitol de despeses
corrents amb €l mateix import.

Defensaria també, senyor President, ’esmena 60 al mateix
article, que ésla 65 de I’antiga numeracio.

Bé, aqui es tracta que aquesta..., diu la redaccié actual que
«I’ampliaci6 i creaci6 de plantiltes o de reestructuracio de plan-
tilles organiques derivades de I’entrada en funcionament de
noves inversions...»; llavors diu que aquestes plantilles es pod-
rien finangar a partir d’altres dotacions de despeses consumpti-
ves no ampliables, o bé també despeses d’inversions del
mateix Departament. Evidentment, nosaltres creiem que seria
un desvirtuament total de la tasca que s’esta fent en aquest Par-
lament si, per mitja d’aquest forat de ’article 10, es permetés
passar de despeses d’inversions a despeses corrents. Donat que
no hi estem d’acord, per aix0 proposem i’esmena niimero 60.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, té la paraula 'IHustre Diputat senyor
Subira,

(EI M. H. Sr. President es reincorpora al seu loc.)

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Encara que apa-
rentment I’esmena que s’ha acabat de defensar, aquesta que fa
referéncia a la possibilitat de minorar partides d’inversio,
sembla de la mateixa naturalesa de les anteriors, no ho és,
perque aquesta és una esmena a! punt 2 de ’article 10, i araem
referiré en el torn a la diferéncia que hi ha entre el punt 1i el
punt 2.

Referint-me a les esmenes del punt. Referit a les esmenes
del punt 1, nosaltres hem de dir que la limitaci6é que s’imposa
ens sembla una limitacidé excessiva; és a dir, pensin en el que
hauria passat, per exemple, si, tal com demanava el Grup del
PSUC, s’haguessin fet ampliables les partides de personal. Si
s’haguessin fet ampliables les partides de personal —cosa que
no s’ha fet— i, al mateix temps, s’hagués aprovat aquesta

esmena, hauriem entrat en una contradiccio legal durissima :
totes —la majoria, almenys les que jo conec— les lleis de finan-
ces pabliques ~la nostra i altres de I'Estat espanyol — regulen
que no es poden minorar, per tal de passar diners a altres parti-
des, crédits ampliables, i aix0 és logic, perqué aixo seria com
aild que se’n diu popularment «la bota de Sant Farriol», és a
dir : «ampliar la partida, treure diners, ampliar la partida,
treure diners». Bé, llavors no hem caigut en aquest error. Nos-
altres pensem que s’ha de donar aquesta possibilitat només per
al cas que s’hagin de crear petites estructures noves; tot I’ambi-
ent que es despreén, o la intencid politica que es desprén de I’ar-
ticle 10, és precisament de limitar-ho, aix0, eh?; pero, en cas
que s’hagués de fer, s’ha de poder fer de la manera que propo-
semenelpunt 1.

En el punt 2 —i ara parlaré de '’esmena amb la numeracio
antiga 65, que és la 60 en la numeraci6 actual—, pensin que el
punt 2 es refereix a I’'ampliacié o creacié de plantilles o re-
estructuracio d’unitats organiques que es derivin —limitat,
que es derivin— a I’entrada en funcionament de noves inversi-
ons, i llavors, si no s’admetés la redaccio del punt 2 i acceptés-
sim I’esmena que proposa el Grup Socialista, ens trobariem
amb la possible incoheréncia que una inversio estigués acabada
i que no pogués entrar en funcionament precisament perque
no es pot fer aixd. Nosaltres el que pensem és que val la pena,
és logic que es pugui detreure una petita part de la inversio per
tal que aquella inversio pugui entrar en funcionament, que ¢s
el que preveu el punt 2, i aixo amb el caracter d’excepcionalitat
que presideix totes les previsions de article 10.

Per aquestes raons que he explicat, ens oposarem a les
esmenes.

El Sr. PRESIDENT : Tenim ara a la vista I’esmena 59, del
Grup Popular. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula
al'IHustre Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Est apartat asse-
nyala —I’apartat segon— que, si la creacio de plantilles se
deriva de noves inversions, la minoraci6 es fara de despesa
d’inversio. El nostre criteri politic és manifestar que la despesa
publica no és poder minorar-la de la inversi6 i si d’altres dotaci-
ons gue esta esmena tracta de suprimir o de solucionar.

QGracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'[Hustre Diputat senyor Subira.

E! Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Nosaltres també ho
pensem, pero ja he argumentat I'imperatiu que representa la
posada en marxa d’una inversio.

De tota manera, pensi com quedaria si s’acceptés la seva
esmena de supressio. Diria : « Amb minoracié d’altres del de-
partament o entitat que ho proposa», sense cap limitacio. Fsa
dir, potser no ha estat aquesta la intencid amb qué s’ha fet,
eh?, pero, si efectivament féssim la supressio de I’expressi6 de
despeses consumptives no ampliables o d’inversions, el text li-
teralment diria que aixo es pot fer «amb minoracio en altres
dotacions del departament o I’entitat que ho proposa». Sense
més. Per tant, es podria tocar tot, qualsevol cosa, i, és clar, nos-
altres creiem que..., vaja, no desitgem aquesta llibertat que ens
donaria.

Fl1 Sr. PRESIDENT : Tenim ara a la vista I’esmena 61,
també del Grup Popular, Per defensar-la, tinc el gust de donar
la paraula a I’IHustre Diputat senyor Curto.
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El Sr. CURTO : Senyor President, les esmenes 61162 lesre-
tirem perque fan referéncia a I’apartat tercer de ’article 10, i a
I"article 10 no hi ha cap apartat tercer.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. Tenim, doncs, I’esme-
na 63, ara, del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat
de Catalunya. Per defensar-1a, tinc e} gust de donar la paraula a
I'THustre Diputat senyor Padullés.

El St. PADULLES : Gracies. Es no a I’apartat 3, que no ex-
isteix, evidentment, que aquest va desaparéixer en els tramits
de poneéncia i de comissid, sind que és d’addici6 a I’apartat 2.

Nosaltres estem d’acord amb tal com esti plantejat aquest
apartat 2; I'inica cosa que diem és que els departaments i les
entitats autonomes que facin aquesta contractacié comunica-
ran trimestraiment al Departament de Governacid aquest
tipus de contractacio, i que aquesta serd donada en forma d’in-
formacio a les centrals sindicals representatives.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'Illustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Nosaltres entendriem
el sentit de ’esmena si s’haguessin acceptat algunes de les es-
menes anteriors, i no precisament del seu Grup parlamentari,
en el sentit de suprimir el caracter d’excepcional i de temporal
d’aquestes modificacions. Com que el caracter d’excepcionali-
tat és clar, queda clar en la redaccio, i el caracter de temporalitat
tambe, nosaltres pensem que no €s necessari,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, havent substanciat ja totes les es-
menes d’aquest article 10, anem a la seva votacié. Comenga-
rem per la 57, que és del Partit Socialista Unificat de Catalunya.
Creu I'THustre representant d’aquest Grup que la podem votar
amb I’altra esmena, la nimero 63? (Pausa.) Bé, doncs, sotme-
tem a votacio les esmenes 57 i 63, que fan referéncia a I’article
10.

Els qui siguin favorables a aquestes esmenes, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquestes dues esmenes han estat refusades per 23 vots a
favor, 53 en contrai 4 abstencions.

Sotmetem ara a votacid ’esmena 58, del Grup Socialista.
Podem agrupar-la amb la 60? (Pausa.) Bé, doncs, sotmetem a
votacio, doncs, les esmenes 58 i 60 del Grup Socialista. (L7,
Sr. Curto demana per parlar.) Digueu, si us plau.

El St. CURTO (de l'esco estant) : Votacié separada, senyor
President.

ElSr. PRESIDENT : Votacio6 separada. Bé, votarem ara ’es-
mena 38,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 57 en contra
i 4 abstencions.

Sotmetem ara a votacid I’esmena 59, del Grup Popular. Po-
dem..., no, les altres han estat retirades, Sotmetem a votaci6
I’esmena 59, del Grup Popular.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 58 en contra i
25 abstencions.

Sotmetem ara a votaci6 I’esmena 60, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’'esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 57 en contra
i cap abstencid. .

Ara, hem acabat ja la votacio d’aquestes esmenes, perque la
61 i la 62 han estat retirades, i anem a la votaci6 del text del
Dictamen per a aquest mateix article. (L. Sr. Vives demana per
parlar.) Digueu.

El Sr. VIVES (de l'escé estant) . Senyor President, per dema-
nar votacio separada dels dos apartats d’aquest article.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Doncs, anem a la votacio6 del
primer apartat d’aquest article, segons el text del Dictamen.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret. '

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Anem, ara, a la segona part del text del Dictamen.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

La primera part del Dictamen ha estat aprovada per 58 vots a
favor, 5 en contrai 25 abstencions.

Lasegona part, 58 afavor, 4 en contra i 25 abstencions.

Passem, ara, a I’article 11, que no t€ cap esmena i, per tant,
podem votar directament el text del Dictamen.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

E! text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
65 vots a favor, cap en contra i 18 abstencions.

Entrem ara a les discussions de les esmenes de [’article 12,
La primera és la 64, que correspon al Grup Popular. Per
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’IHustre Diputat
senyor Curto.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Seria curios es-
coltar i veure qué pensen alguns ciutadans si els preguntéssim
sobre el contingut d’est apartat segon de Particle 12, perd més
curios encara sera lo torn en contra que fara el Grup de la majo-
ria si ben bé és similar al que va manifestar en el debat en
Comissio.

Est article, que intenta compensar els honorables consellers
que deixen el seu carrec per a un temps determinat de fins a
divuit mesos i per a una possible inactivitat posterior. L’article
assenyala també que deixaran de percebre la pensié —no una
pensid, sino la pensié— en lo moment que obtinguin ingressos
de ’Administracio piblica. Lo que nos hauria d’aclarir el porta-
veu de Convergéncia i Uni6, amb paraules que les enten-
guéssim tots, és si esta pensi6 és una recompensa a la responsa-
bilitat passada, o bé compleix la finalitat de no deixar en si-
tuacié precaria un home o una persona que ha estat conseller
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de la Generalitat de Catalunya.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Subir.

El St. SUBIRA : Senyor President, donada la mateixa natu-
ralesa de les esmenes que vénen a continuacio i fins i tot de les
que hi ha hagut en anys anteriors sobre aquest tema, preferiria
fer el torn en contra, si m’ho permet, al final d’aquestes
gsmenes.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Passem, doncs, a la discussio
de ’esmena 65, del Grup Socialista; que tingui la bondat de
defensar-la el senyor Marti Carnicer,

El Sr. CARNICER : Gracies, senyor President. Ewvi-
dentment, estem davant d’un classic del debat parfamentari.
En qualsevol cas, enguany, segurament per justificar I’opini6
de la majoria, la novetat que hi ha és que des d’altres instancies
del Consell Exécutiu ja s’ha justificat la compatibilitat entre
fons de la Generalitat amb pensions i amb altres coses estrany-
es. Per tant, doncs, suposem que va en aquest mateix sentit;
nosaltres ens ratifiquem en el que historicament hem defensat
en aquest tipus d’esmenes.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara, una esmena del Partit Socialis-
ta Unificat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar
la paraula a I'THustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Per defen-
sar I’esmena 66 i anunciar-li, al mateix temps, la retirada de
’esmena 69.

El que planteja el nostre Grup parlamentari en aquesta
esmena s’ha explicat ja a bastament pels dos portaveus que ens
han precedit en I’Gs de 1a paraula. El cert és que, a la vista de de-
claracions del Molt Honorable President de la Generalitat,
vam tenir la temptacié de no presentar-la, perque, és clar,
quan es considera normal estar cobrant el subsidi d’atur i rebre
retribucions —no amb caracter laboral, aixo si, sin a través de
la presentacié de minutes— en determinat departament de la
Generalitat de Catalunya, més normal li deu semblar al Molt
Honorable President tenir activitats de caire privat remunera-
desi continuar cobrant la pensio pel fet de ser ex-conseller.

El que planteja el nostre Grup parlamentari —classic del
debat parlamentari en aquest tema-— és que aquesta pensio
sigui incompatible quan es desenvolupin determinades activi-
tats; que la caracteristica fonamental no &s que es desenvolupin
aquestes activitats, sino el fet que siguin remunerades.

Per tant, amb aquesta esmena queda clara la nostra posicio
també contraria a aquella filosofia basica de normalitat que el
Molt Honorable President atribuia al cobrament d’aquella
doble retribucio.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : L’IHustre Diputat senyor Subira vol
intervenir ara?

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, jo faré un torn en
contra del que es tracta estrictament, no d’altres temes que
s’han tret, perqué em sembla fins i tot d’un cert mal gust
fer-ho, no?

Bé, és clar, el senyor Curto pot sentir els arguments per pri-
mera vegada; els altres grups parlamentaris segurament que els
han sentit moltes vegades, ja. Jo he argumentat algunes vega-
des, des de la tribuna —i em sembla que és una argumentaci6
raonable, normal i solida, amb aquesta solidesa que donen les

coses normals i raonables, és clar—; vosté imagini’s el con-
seller de la Generalitat —hipotétic, un hipotétic conseller de la
Generalitat—, un professional lliure, que, després de vuit
anys, setze anys de fer de conseller de la Generalitat (riafles),
s’hagués de reincorporar a lactivitat lliure, privada, eh?
Aquell metge, aquell pediatra, etcétera, no? Advocat, per citar
un altre exemple possible, no? Li costaria una mica, al pediat-
ra, a aquell metge; els seus clients se li haurien fet vells de cop,
eh?, amb tot aquest procés, i se li faria dificil agafar-ne de
nous. En canvi, els ingressos procedents d’activitats del sector
public, segurament tenen una automaticitat en la incorporaci6
que justifica plenament la redaccio tal com esta feta.

Les activitats en el sector privat signifiquen una incorporacio
a un mercat que moltes vegades és molt més lent i, de vegades,
previsiblement molt més lent que divuit mesos, de tal manera
que, a nosaltres, aix0 ens sembla un fet absolutament logic, ra-
onable, manipulable —si, senyor : es poden fer discursos,
entorn d’ell, es poden fer discursos que, la gent normal, evi-
dentment, no en fa cas, perqué no s’ho creu, perqué entén per-
fectament el que nosaltres estem dient en ’article 12.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, ara, a la votacio de
lesesmenes a larticle 12.

Els qui siguin favorables a I’esmena 64, del Grup Popular,
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L'esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 60 en contra
i cap abstencio.

Votem ara I’esmena 65. (Pausa.)} Decaiguda. Doncs, [’esme-
na 66, del Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 60 en contra
i cap abstencio.

Anem ara a la votacio del text del Dictamen, separadament
els dos apartats. Per tant, comencem per ’apartat 1.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’apartat
1, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest apartat 1 ha estat aprovat
per 64 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions.

Passem ara a la votacio de I’apartat 2.

Els qui siguin favorables a ’apartat 2, segons el text del Dic-
tamen, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi éstiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest apartat 2 ha estat aprovat
per 60 vots a favor, 30 en contrai 4 abstencions.

Entrem ara a la discussio de les esmenes de [’article 13, La
67 ha estat ja defensada. Passem, doncs, a la defensa de 1a 68,
que és del Grup Popular, Per defensar-la, tinc el gust de donar
la paraula a I'THustre Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Esta esmena in-
tenta suprimir tot I'article 13, que, en la nostra opinio, és del
tot innecessari, i perqué vegin els itlustres diputades i diputats
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la valoracié respecte a aix0 i la consideracié que tenim cap al
Consell Executiu, nosaltres volem argumentar que, primera-
ment, volem la supressio d’est article perqué entenem que esta
valoraci6 €s inherent a la mateixa responsabilitat del Consell
Executiu i, en segon terme, perque la Llei de la Funci6 Publica
és suficientment explicita en autoritzar al Consell Executiu
funcions i atribucions relatives als increments retributius.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem ara a la votacié de les esme-
nes a aquest article.., Perdo, per a un torn en contra ting el gust
de donar la paraula a 'THustre Diputat senyor Subir.

El Sr. SUBIRA : §i, senyor President, moltes gracies. Seny-
ores i senyors diputats, brevissimament, només per dir que re-
cordin els arguments donats en el sentit de reconéixer que,
efectivament, era estrictament no necessari, perd no dolent
aquesta repeticid que els he donat quan he fet el torn en contra
de I’esmena 67 del PSUC.

F1Sr. PRESIDENT : Bé, passarem a la votacio de les esme-
nes 67 i 68. (Pausa.) Anem a la votaci6 de les esmenes 67 1 68,
que totes dues son de supressio.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Les esmenes han estat refusades per 10 vots a favor, 60 en
contrai23 abstencions.

Anem ara a la votacio del text del Dictamen per a aquest arti-
cle13.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El Dictamen per a ’article 13 ha estat aprovat per 60 vots a
favor, 10 en contra i 23 abstencions.

Passem ara a P’article 14, que ja no té cap esmena perqué ha
estat retirada la que hi havia. Anem, doncs, a votar... (Pausa.)
Hi ha uns nous apartats del mateix article proposats per les es-
menes 70 i 71, Per defensar ’esmena 70, tinc el gust de donar
la paraula a I’'THustre Diputat...

(L'L Sr. Carnicer s aixeca per parlar.)

El Sr. CARNICER : Senyor President, crec que ha estat de-
fensada, ja.

El Sr. PRESIDENT : Ha estat defensada, ja? (Pausa.)
Dongs, la 71, d’Esquerra Republicana de Catalunya. L'IHustre
Diputat senyor Torres té la paraula per a la seva defensa.

El Sr. TORRES : Gracies, Honorable President. Breument,
perqué s’acosta I’hora de dinar i tots estem, em fa ’efecte, una
mica impacients. Bé, en els debats de I’articulat de [’any passat
ja varem tenir ocasio, com tantes altres vegades, d’esgrimir
abundosament arguments a favor i en contra del tema sempre
espinés de la contractaci6 directa d’inversions, Es varen donar
arguments destinats a restringir o almenys a controlar millor
aquestes operacions, i €s varen contraopinar pel grup que ales-
hores abonava el Govern.

Com sigui que la redaccié de article 14 d’enguany ¢€s la
copia literal del de ’any anterior, evitarem la reiteracio dels ar-
guments que es varen esgrimir d’una part i de [’altra, car ja
sabem quin en va ser el resultat. Ens limitarem, una altra
vegada, una vegada més, a insistir —sintetitzant el sentit de la

nostra esmena d’addicié— en el punt 1 de I’article 14.

Demanem, en primer lloc, que les adjudicacions que superin
els 10 milions de pessetes es posin en coneixement del Parla-
ment cada trimestre; és a dir que, si €l punt 1 determina que el
Consell Executiu pot autoritzar contractacions directes sempre
que llur import sigui inferior als 50 milions, nosaltres voldriem
que, de totes les adjudicacions superiors al 10 milions, hi
hagués control parlamentari. La mateixa esmena, que no s’aca-
ba aqui, soHicita que un mateix Departament no pugui adjudi-
car per contractaci6 directa a una mateixa persona, fisica o juri-
dica, més de tres projectes d’obres. La intencionalitat d’aquesta
esmena no escapara a la sagacitat dels senyors diputats, per bé
que també estigui prevista una possible correcci6 en el cas que
el precepte anterior fos d’impossible aplicacio.

En fi, la nostra esmena pretén que una mateixa obra no
pugui segregar-se en projectes parcials si aquests son adjudicats
per contractaci6 directa, Fins aqui hauria pogut acabar la defen-
sa de la meva esmena, tal com ho vaig fer a la Comissi6 corres-
ponent. Perd ulteriorment he tingut ocasié de prendre con-
eixement d’un text legislatin que té una certa importanca, i jo
consulto a la Cambra, al Grup que doéna suport al Governi a
I’Honorable Conseller si aixd no pot tenir una incidéncia en el
text de larticle que estem examinant, que és el Reial Decret
Legislatiu 981/1986, del 2 de maig, pel qual es modifica la Llei
de Contractes de I’Estat per adaptar-laa les Directives de la Co-
munitat Econdmica Europea. | aquest Reial Deciet-Llei legis-
latiu diu, en el seu article 37 —ho llegeixo textualment i ho
poso & la consideraci6 de la Cambra— : .

«La contratacién directa solo podra acordarse por el 6rgano
de contratacion respecto a las obras en las que concurra alguna
de las siguientes circunstancias, que deberan justificarse en el
expediente :

»Primero. Aquéllas en-que no sea posible promover concur-
rencia en la oferta o en que, por circunstancias técnicas o €x-
cepcionales, no convenga promoverla.

»3egundo. Las de reconocida urgencia, surgida como conse-
cuencia de necesidades apremiantes que demandaran una
pronta gjecucion que no pueda lograrse por medio de la trami-
tacion urgente, regulada en el articulo 26 de esta Ley, y previo
acuerdo del 6rgano de contratacion.

»Tercero. Las de presupuesto inferior a 25 millones de pese-
tas.»

I n’hi ha algunes altres que no tenen relacié amb el que
estem discutint, perd jo em pregunto si aquesta limitacio, de
25 milions de pessetes, que dona com a topall aquest Reial
Decret legislatiu, no esta en contradiccié amb els 50 milions
que preveu l'articulat de la Llei de Pressupostos d’enguany.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Bé, efectivament, el
senyor Torres ens ha dit que no repetiria argumentacions
d’anys anteriors, perqué l’article era el mateix. Bé, estricta-
ment, estrictament, el mateix no I’és, perque..., almenys no
ho és en pessetes constants. Es a dir, el manteniment literal
d’un limit en un entorn inflacionari, el que fa a la practica és la
disminuci6 del limit, eh? Depén dels anys i depén de la infla-
ci6, pero estrictament el mateix no ho és, aixo és veritat.

Bé, '’esmena d’Esquerra Republicana té dos aspectes. Un as-
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pecte és la informaci6é que es demana, perd una lectura acurada
de Particle 14, especialment del punt 2, condiciona o mana
~-mana, sempre— la publicacié en el Diari Oficial de la Genera-
litat en aquests casos. Per tant, nosaltres pensem... (Remor de
veus.) Si, perd fent referéncia a les condicions técniques, tal
com diu ’article, perd naturalment fent referéncia i explicita a
la intenci6é de contractar directament. I, per tant, no queda,
diguem-ne, confés en una boirina, sind que se sap perfecta-
ment quines son les obres que s’adjudiquen per aquest
procediment,

Nosaltres, a la vista d’aixo i a la vista de ’exercici perfecta-
ment legitim que se n’ha fet, i en alguns casos amb acumulacié
d’interpelacions, la qual cosa provoca un cert debat sobre la
qiiestio, ampli, ens sembla que el grau que el Parlament ha ex-
ercit de control sobre aquesta qiiesti6é és prou demostracio que
si, que hi ha el coneixement necessari per fer-ho.

Respecte al Reial Decret Llei que s’ha esmentat, he de con-
fessar, com a representant del meu Grup parlamentari, que no
el coneixia —per tant, seria absolutament imprudent, per part
meva, dir que, en fi, I’he estudiat—; evidentment, ara, quan
me I’ha llegit el senyor Torres I’he conegut, aixd requereix
estudi; pel que he sentit, em sembla que no hi ha una contra-
diccib estricta, perqué em sembla haver entés que el limit de
25 milions és per, sense més requisits, poder adjudicar. En tot
cas, jo li asseguro, senyor Torres, que si, efectivament, s’ha-
gués de fer una adaptacio legislativa a la directiva comunitaria,
no tinc cap dubte que el Govern de la Generalitat la proposaria
i aquest grup parlamentari li donaria suport.

El Sr. PRESIDENT : Anem ara a la votacié de les esmenes
corresponents a aquest article 14. Recordem que la 69 ha estat
retirada; per tant, hemde votarla70ila71.

Els qui siguin favorables a I’esmena ntimero 70, que tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L'esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 62 en contra
i cap abstencio.

Anem alavotacié de’esmena 71,

Els qui hi siguin favorables, gue tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? _

L'esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 62 en contra
i cap abstencio.

En arribar aqui, aquesta Presidéncia creu que caldria sus-
pendre la sessio, per reprendre-la aquesta tarda a dos quarts de
cinc.

Per tant, se suspén la sessio.

(Sé6n tres quarts de dues del migdia i quatre minuts.)

La sessio es reprén a dos quarts de cinc de la tarda | vuit minuts.
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots
els membres de la Mesa, la qual és assistida per I'Oficial Major i
I'Ovdor de Comptes.

Al banc del Govern seuen els H, Srs. Consellers de Governacio,
d’Fconomia i Finances, d’Ensenyament, de Justicia, d’Indistria i
Energia, i de Comerc, Consum i Turisme.

El Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Esreprén la sessio.

Correspon ara la defensa de I’esmena 72, corresponent a 1’ar-
ticle 15, del Grup parlamentari Socialista, Per defensar aquesta
esmena, té la paraula 'THustre senyor Magi Cadevall.

ElSr. VIVES (de l'escé estant) : Senyor President, aquest Di-
putat, si no recorda malament...

El Sr. VICE-PRESIDENT : Resta per votar el text del Dicta-
men de I'article 14, efectivament. Aquesta Presidéncia intenta-
ra avangar en la defensa de les esmenes, substanciar les esme-
nes corresponents i procurara en el seu moment procedir a la
votacié com indicava molt bé I'IHustre Diputat.

El Sr. VIVES : Per quin motiu no es pot votar ara, senyor
President?

El St. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perqué entrem en la
discussi6 de I'article 15, com ha anunciat aquesta Presidéncia,
i aleshores, quan acabi de defensar aquestes esmenes, posard a
la votacio Particle 14 i ’article 15.

El Sr. VIVES : Pero aixd vol dir que farem tota la defensa de
les esmenes de ’articulat i al final ho votarem tot, o...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : No. Farem les esme-
nes corresponents a I'article 15, i després votarem el 14 que
hem deixat aquest mati, i el 15, perqué ja havia donat la paraula
a I'IHustre Diputat. (Pausa.) Moltes gracies. El senyor Magi
Cadevall té 1a paraula.

El Sr. CADEVALL : Es tracta de defensar una esmena d’ad-
dici6 demanant un aval de 5.000 milions de pessetes per a la
primera anualitat de la programacié universitaria. 1.'objectiu
d’aquesta esmena és assolir que durant I’any 1988 es puguin
fer les primeres inversions de la programacié quadriennal
universitaria.

Haig de dir que defenso aquesta esmena sense gens d’entu-
siasme, ja que es tracta d’un altim recurs, a causa de la imprevi-
si6 i retard amb que la Conselleria d’Ensenyament ha enfocat
el tema. Nosaltres prefeririem que en el Pressupost figurés una
quantitat minima de 5.000 milions de pessetes per a inversi a
les universitats, perd el senyor Subir sap perfectament que no
hi és aquesta quantitat en el Pressupost.

Varem presentar una esmena obrint una partida simbolica
per inversions a la primera anualitat de la programacio, pero la
majoria va votar en contra. Per tant, penso que només queda
un Gltim recurs, que és el crédit de les universitats, avalat per
la Generalitat de Catalunya. Ja fa tres anys, vull recordar, fa
tres anys que el nostre Grup, abans de ’aprovacié de cada Pres-
supost, reclama 1’aprovacié de la programacié universitaria.
Aquest novembre passat, a més a més, varem fer una inter-
peHacid i una moci6 on entre altres coses es demanava I’apro-
vacio i dotaci6 econdmica de la programacio.

Nosaltres, modestament, en aquesta Moci6é demanavem I’a-
provacio de la programacio abans del 31 de desembre perqué ja
coneixem jo diria la incompeténcia de la Conselleria d’Educa-
cid, perd Convergéncia i Unid va votar en contra, dient que
«que el 31 de desembre?«, que el dia 10 de desembre estaria
aprovada la programaci6 universitaria. Jo em temo que el dia
d’avui no estd encara aprovada aquesta programacio; si no, no
entenc com el senyor Conseller d’Ensenyament, va declarar a
la premsa el dia 19 que s’aprovaria immediatament aquesta
programacio.

Per tant, vull manifestar la nostra protesta, el nostre desa-
cord per retard, per la improvisacio, i per la manca de previsio
de la Conselleria en aquest tema. I aix0 es pot demostrar amb

Fascicle segon
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diversos arguments : en primer lloc, haig de repetir una
vegada més que aixd és un clar incompliment de 1a Llei de Co-
ordinacié Universitaria, que diu, en el seu article 9.4, : «El
Consell Executiu ha d’aprovar, a proposta del Conseller d’En-
senyament, les subvencions anuals corresponents a cada uni-
versitat i incloure-les en els projectes de pressupostos de la Ge-
neralitat.«« I en el 9.5 diu : « Aquestes subvencions s’han de
determinar tenint en compte les necessitats i els projectes i els
nous desenvolupaments que cada universitat es proposa fer i
que siguin recollits en la programacié universitaria de
Catalunya.«

Perd, a més a més d’aixd, que no han complert la Llei, és
que a hores d’ara encara no es coneixen els criteris d’assignacio
de les quantitats d’aquesta programacié universitaria : no se
sap per que¢ la Universitat Politécnica, per exemple, té 11.000
milions, la de Barcelona 8.000 milions, I’Autonoma 6.000 mili-
ons. Per qué? El Consell Interuniversitari, que és I’organisme
consultiu apropiat, no ha fixat ni conegut cap criteri i cada uni-
versitat ignora els criteris amb qué s’ha assignat a la resta d’uni-
versitats. No hi ha hagut una posada en comi d’informacio.
Per tant, hi ha un menyspreu a aquests Organs consultius. Perd
també hi ha la preocupacid per la quantia del déficit i dels cré-
dits acumulats per les universitats, Si no estic equivocat, en
aquest moment, les sumes dels crédits i déficits suma uns
5.000 milions entre les tres universitats, D’altra banda, resulta
que, si com sembla, aquests credits i déficits serien absorbibles
per a la programacié universitaria, ja no es tractaria d’una nova
inversi6 de 25.000 milions, siné només de 20.000 milions,
perqué 5.000 milions, per dir-ho aixi, ja han estat gastats.

L’altra qiiestié que preocupa és qui pagaria les despeses fi-
nanceres d’aquests deutes. Les universitats no ho poden fer
amb la subvenci6 ordinaria. Per qué? Perqué, com les universi-
tats han exposat a la Conselleria, hi ha un déficit ordinari pre-
vist per les tres universitats a ’any 1988 de 2.400 milions de
pessetes. Jo haig de fer constar que les universitats a Catalunya
varen rebre amb gran ilusio la transferéncia de les competén-
cies sobre universitats a la Generalitat de Catalunya, perd
també haig de dir que en aquest moment creix el desanim i co-
mencen a haver-hi veus que diuen que si les universitats de-
penguessin del Ministeri, no tindrien per a ’any que ve aquest
deficit previst.

Per tant, es tracta d’un problema dramatic. Dimecres
passat, dia 16, hi va haver una reuni6 del Conseller d’Ensenya-
ment amb els tres rectors, i llegeixo en E/ Pais una nota que
espero que es tracti d’una confusi6 o d’una equivocacio,
perque diu que un dels rectors «reveld que en la reunidn el
Conseller Guitart se neg6 a discutir la subvencién ordinaria
para 1988 aduciendo que era muy tarde y los reunidos tenian
sueflo«. (Rialles.) Bé, jo penso que, si el senyor Conseller no
troba altres excuses, n’hi podriem suggerir, com ara que el
senyor Prenafeta necessita molts diners per a la publicitat i per
a les subvencions. El que no pot donar el senyor Conseller és
’excusa que no es pot debatre aquest tema perqué els reunits
tenen son; entre altres coses perque, com tots vostes saben, hi
havia costum de reunir el Consell Interuniversitari cada dos
mesos, i saben perfectament que es van suprimir les reunions
de juliol i setembre, que eren les reunions anteriors als Pressu-
postos, que és quan es podien discutir i preparar aquests
temes, i no ara, que ja s’estan aprovant els Pressupostos a la

Cambra i resulta, senyor Conseller, que encara s’estan negoci-
ant aquests temes a les universitats. Aixo, realment és una im-
provisacio inadmissible.

Per tant, m’agradaria que quedés ben clar, en defensar
aquesta esmena, que 1’objectiu en demanar un crédit a les uni-
versitats, avalat per la Generalitat, és realment un Gltim recurs
per compensar la improvisacio del Consell Executiu. Natural-
ment, Convergéncia i Unib té tot el dret de votar en contra, ara
bé, jo per respecte, no només a aquest Diputat, a aquesta
Cambra, sind també a les universitats i a la societat catalana
que, en gran part, esta interessada pel tema, els demanaria,
senyor Subira, que, si voten en contra, ens expliquin la seglient
questid. Primer, quan esta previst que pugin les inversions uni-
versitaries per a ’any 1988, primera pregunta, si voten que no.
I, segona, amb quins recursos es cobriran aquestes inversions.
L'nica resposta que no és admissible és que estan estudiant el
tema. Per que? Perqueé fa tres anys, han tingut tres anys per es-
tudiar aquest tema; per tant, no és un problema d’estudi, ésun
problema de prioritats politiques i em temo que les universitats
no sén una prioritat politica del Govern de Convergéncia i
Uni6. '

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra, té la paraula ’'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA. : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, escolti, senyor Magi Cadevall, si el tema s’estd tractant
amb les universitats i ara ho resolguéssim, segons diu voste, a
base d’un aval sense acordar amb el consell universitari estari-
em afegint una improvisacié sobre les improvisacions de qué
voste¢ ens acusa. I aixo, evidentment, no ho pensem fer,
senyor Magi Cadevall. Les universitats mai havien tingut
tanta possibilitat de didleg sobre els seus déficits, que arrosse-
guen de ’etapa que vosteé sap perfectament, com ara. I les uni-
versitats ara plantegen unes reivindicacions que tampoc mai
s’havien atrevit a plantejar abans. Per tant, el Conseller d’Ense-
nyament esta fent el que ha de fer i arribara als acords a qué es
pugui arribar amb persones tan responsables i tan serioses com
son els rectors de les universitats i llavors es fard el que es
pugui fer, perd, el que evidentment no farem sera afegir la im-
provisacié que vosté ens proposa amb aquests 5.000 milions
d’aval.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Passem ja a ’esmena
73, del Grup parlamentari Socialista, per defensar-la té 1a pa-
raula I'IHustre Diputat senyor Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Senyor President, crec que s’ha presen-
tat un document retirant-la, el que passa és que potser anava
amb el namero 78, com ’altra vegada.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, aleshores,
aquesta presidéncia no en tenia coneixement; moltes gracies.
Retirada.

Correspon, per tant, I’esmena 74 del Grup parlamentari
Popular.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Esta esmena 74
~apartat segon, article 15— assenyala en est apartat que els
avals han de ser autoritzats pel Consell Executiu a proposta del
Conseller i signats pel mateix Conseller o per ’autoritat en qui
delega expressament.

Esta esmena ja es va debatre en Comissio, i la resposta que
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en va donar el portaveu de la majoria, la veritat és que no ens
va acabar de convéncer, senyor Subira, perqué nosaltres ho en-
tenem aix0, no un problema politic, sind un problema procedi-
mental i de forma.

A partir d’aqui, a partir de la lectura d’est segon apartat,
sembla coherent que si algll t& autoritat per a delegar esta
firma, és lo Consell Executiu a partir que delega en lo Con-
seller, pero mai lo Conseller, que és una persona delegada.

Per conseglient, nosaltres també en esta intervencio que ara
fem, respectem el principi d’autoritat que té el Consell Execu-
tiu i el reconeixem a través d’esta esmena. Per consegiient, qui
té ’autoritat per delegar en la persona que sigui és lo Consell
Executiu, perd mai lo Conseller.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, per a
un torn en contra té la paraula I’IHustre Diputat senyor Subira.

El St. SUBIRA : Si, senyor President. Ffectivament, la dis-
crepancia veig que es manté, perque el que diu el punt 2, que
es proposa esmenar, és que els avals els autoritza el Consell Ex-
ecutiu, els autoritza, i aix0 no es canvia, ni amb 1’esmena de
vostés tampoc. Per tant, aix0, és correcte, I, llavors, el Con-
seller del Departament interessat, per rad de la matéria, a pro-
posta conjuntament del Conseller d’Economia i Finances, els
aprova el Consell Executiu a proposta del Conselier d’Econo-
mia i Finances i del Conseller del Departament interessat per
rad de la matéria, i han de ser signats —diu la llei—, lallei dona
la facultat de signar, no €s una delegaci6, sin6 que la Llei déna
la facultat de signar al Conseller d’Economia i Finances i, la-
vors, la llei el que fa és autoritzar a aquest que té la facultat,
que la delegui, a aquest que té la facultat,

Fixi’s que la signatura no €s una facultat del Consell Execu-
tiu, la facultat del Consell Executiu és I’autoritzacio, la signatu-
ra és una facultat del Conseller d’Economia i Finances i, natu-
ralment, qui pot delegar, és qui té la facultat, I, vaja, nosaltres
ho entenem aixi i veiem que tampoc és un tema gravissim i ho
mantindriem tal com esta, eh?

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara la defensa de I’esmena 75, del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per fer-ho té la pa-
raula el senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Bé, és una
esmena que pretén modificar I’apartat 3 d’aquest article 15,
que diu que el Consell Executiu pot determinar, en cada cas, el
caracter solidari o no solidari dels avals autoritzats. Nosaltres
plantegem que els avals autoritzats no tinguin, en cap cas, ca-
racter solidari. Per qué fem aix¢? Bé, perqué entenem que 1’ac-
tual redacci6 ja és un pas endavant en relacié amb el que hi
havia en alires anys, no anterior, que va ser on es va solucionar
aquest tema, sind en anys anteriors, quan es deia que els avals
de la Generalitat sempre tindrien carcter solidari.

Ara es diu que podra decidir-ho en cada cas. Nosaltres ente-
nem que tampoc és bo que es faci aixi, és a dir, esthivem en
contra en el seu dia, vam presentar I’eSmena que ara és text del
Govern, en el sentit de dir, bé, quan es concedeixi un aval i es
produeixi una situaci6 que faci obligatori executar aquest aval,
que sigui sempre primer el patrimoni d’aquell a qui hem avalat
i, en definitiva, un cop exhaurit i si no hi ha més remei, que
pagui la Generalitat de Catalunya. Perque, tal com estava
abans, sempre solidari, en el que es convertien els avals era,

practicament, en avals a fons perdut; és a dir, era evident per a
qualsevol entitat financera que li era millor sempre anar a exe-
cutar Paval directament a la Generalitat de Catalunya, per
raons dbvies, que no adregar-se primer a aquell qui havia rebut
P’aval. Es cert que ara es diu que el Consell Executiu podra de-
cidir en cada cas, perd aixd introdueix un element d’una certa
discrecionalitat que continuem sense entendre i pensem que,
en qualsevol cas, és millor que es digui que mai tindra caracter
solidari. Es a dir, vost® incompleix el pagament d’aquest prés-
tec, primer ens dirigim contra vosté, logicament, si vosté no
pot satisfer el deute, llavors ens dirigirem contra la Generalitat
de Catalunya, perqueé, si no, introduir aquest criteri, que en
algun cas pot respondre a criteris, efectivament, de raonament
des del punt de vista comptable o de situacio financera, de si-
tuacio econodmica de tal o tal empresa avalada, perd que, en
altres casos, pot respondre a altres tipus de criteris, entenem
que és introduir un marge de discrecionalitat que no compar-
tim en aquest tema en concret. Es a dir, quan entenem que el
ldgic, el normal, 1’usual des del punt de vista de suportar risc
és, evidentment, que no tingui mai caracter solidari, sind que
els primers béns patrimonials als quals es pugui adrecar ’enti-
tat que va fer el crédit siguin aquells de la persona que hem
avalat, mai la Generalitat de Catalunya,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
senyor Diputat. Per a un torn en contra, €l senyor Subira té la
paraula.

El Sr. SUBIRA : Moltes gricies, senyor President. Bé,
abans s’ha defensat una esmena que en la numeracio antiga és
la 81, que és la 76 de la numeracié del Dictamen de la Comis-
si6, que és una esmena del PSC, en uns termes lleugerament
diferents dels de I’esmena que acaba de defensar el senyor
Maties Vives, i I’esmena del PSC té —diguem-ne— més logica
i més forga que la del senyor Maties Vives i abans I’hem rebut-
jat, n’hem fet el torn en contra. No I’hem rebutjat encara,
perqué no s’ha votat, perdb hem fet el torn en contra, la qual
cosa vol dir un anunci de vot en contra, siné seria estranyissim
fer el torn en contra i després votar a favor, vaja, seria una co-
sa... Llavors hi ha un argument que és vilid per a I’esmena que
abans ha defensat el Partit Socialista, que és que, perqué
aquests avals compleixin la seva funcio, de vegades es necessi-
ta que el Consell Executiu pugui donar I’aval sense excloure la
solidaritat de I’aval i, en aquests casos, ’obligaci6é que I’aval no
fos solidari els faria inviables, els faria inviables i, per tant, im-
possibles d’aplicar a aquelles oportunitats concretes.

Amb molta visio, el Partit Socialista ja preveu que aixo no
hagi de ser aixi, en casos de les empreses que ell exclou d’a-
questa necessitat, és a dir, entitats autbonomes, empreses publi-
ques, o corporacions locals perqué, miri, li donaré només un
exemple que entra de ple en les excepcions que fa el Partit So-
cialista, en el qual, el benefici d’exclusié faria inviable I’aval,
perque I’entitat prestamista no hi voldria saber res. Es a dir, els
avals que necessita el metro, el metro de Barcelona, €s a dir,
I’empresa de Transports Publics de Barcelona, si es volgués
aplicar aquesta excepcid de ’exclusié, simplement, o aquesta
exclusid, el benefici d’exclusi6, les entitats prestadores no
voldrien donar I’aval. Si abans hem argumentat en contra d’a-
quella esmena, imagini’s si no hem d’argumentar en contra de
la de voste, pels mateixos motius, abundantment.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies. Co-
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rrespon ara la defensa de I’esmena 77, del Grup parlamentari
Popular. El senyor Curto té la paraula per defensar-1a.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Una altra vegada
la Llei de Pressupostos modifica la Llei que regula 'Institut
Catald de Finances. Nosaltres, senyor Subira, entenem que el
limit del 2% que preveu I’apartat 4 de Particle 11 de la Llei 2/85
és més —apartat 4, efectivament, ho he dit bé~ que suficient,
perqué sibééscert queenlo2,enlo5,enlo10,enlo150en
lo 20%, lo limit sempre seria de 2.000 milions de pessetes, no
és menys cert que quan se traslladen estos percentatges a xifres
absolutes, lo 2% equival a 40 milions de pessetes per aval, i el
5% equival a 100 milions de pessetes per aval. Si el limit fos in-
ferior, nosaltres diriem : d’acord que s’apuja el percentatge,
perd s’augmenta el limit a 2,000 milions de pessetes, i entenem
que 40 milions de pessetes per aval és més que suficient.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, el senyor Subira té la paraula.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Aquest és un tipus de
debat d’un ordre absolutament opinable. La veritat és que jo
havia fet també els numeros que ha fet el meu IHustre contra-
dictor i, evidentment, la seva proposta situa un limit de 40 mil-
jions de pessetes, i la nostra, la del text del projecte situa el limit
a 100 milions de pessetes. A nosaltres ens sembla perfectament
correcte 1 adequat, ateses les dimensions actuals d’aquesta
unitat de mesura que es diu pesseta, ens sembla perfectament
adequat que el limit siguin 100 milions de pessetes i no 40.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, co-
rrespon ara |’esmena 78, tarabé del mateix Grup. Per defensar-
la té la paraula el senyor Curto,

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Les hauria
pogut defensar totes dues, perqué esta esmena intenta que
totes les operacions referides als apartats quart i cinqué de Iar-
ticle 15, sobre la quantia dels avals, lo Parlament ne tingui con-
eixement. Se tracta de raons d’informacio i de control, tenint
en compte que estem parlant de limits de 2.000 milions de
pessetes.

Gracies, senyor President,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Molies gracies. El
senyor Subira té la paraula per fer el torn en contra,

El Sr, SUBIRA : Senyor President, nosaltres, amb aquesta
peticié de comunicaci6 al Parlament diem el mateix que hem
dit altres vegades, és a dir, amb les operacions habituals de con-
eixement de comptes que es dona al Parlament trimestral-
ment, queda inclos aixdo d’una manera suficientment clara
perqué no se n’hagi de fer una mencio especifica.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara la defensa de I’esmena 79; per fer-ho té la paraula
el senyor Riera, en nom del Grup parlamentari Socialista.

El Sr. RIERA I OLIVE : Gracies, senyor President, molt
breument, Bé, senyor Subira, agrait per la defensa de la nostra
esmena, ¢l que no entenc és per queé no la voten, si la troben
tan logica, eh? Vull dir que no dificulta cap tipus d’operaci6 fi-
nancera, evidentment que no.

Bé, fa uns moments hem expressat la nostra satisfaccio pel
fet que els avals, a partir de fa un any i mig, els donin a través
de 'Institut Catald de Finances, perqueé estem segurs que aixo
sera una millor garantia per als cabals de Ia Generalitat, que no
eren els avals que facilitava el Consell Executiu, Ara, doncs, al

nostre punt de vista, es tracta de dotar-lo suficientment,
aquest Institut, de capacitat financera i, també, al mateix
temps, intentar que tingui linies politiques d’actuacio, perque
si no hi ha totes dues coses, la cosa tampoc funcionara. Per
aixo, aquesta esmena que proposem, concretament el que
pretén, d’una banda, és recuperar {a capacitat financera que no
es va utilitzar I’any 86 i 87, nosaltres estimem que aquests dos,
Pany 86 i 87, es van aprovar per part del Parlament qgue po-
guessin avalar empreses privades fins un muntant de 4.500
milions de pessetes, i, si no porto els comptes malament —i
aquesta vegada, tampoc els porto malament—, n’hem utilitzat,
el senyor Conseller de Finances em pot dir si o no, 447 fins al
setembre. Aix0 vol dir que, de 4.500 que teniem aprovats en
aquests dos anys, n’hem utilitzat 447, és a dir, no arribem al
10%. I no em diran a mi, senyores i senyors diputats, que no hi
ha operacions industrials a les quals poder, realment, donar
suport.

Per tant, doncs, és clar que manquen politiques d’actuacio,
per aix0 fem aguesta esmena, de recuperar aquesta capacitat fi-
nancera a favor de 'Institut Catala de Finances i per aixo pro-
posem, concretament, tres camps d’actuacio precisos per tal
d’orientar aquesta politica d’aval.

En primer lloc, proposariem que el Parlament aprovés una
autoritzacidé de 500 milions per a un fons d’aval d’economia
social, és a dir, empreses de treball associat, cooperatives i soci-
etats anonimes laborals, que han demostrat, des del nostre
punt de vista, que, realment, creen ocupacié i que creen em-
presa nova.

En aquest sentit, pensem que els 50 milions del 87 que es va
reservar per a aquests afers la Direccié General de Cooperati-
ves, o els 25 que reserva aquest any 88, realment soén totalment
insuficients i estic segur que vostés convindran amb mi que €s
aixi.

Una altra linia de criteri que voldriem que fos aprovat per
aquest Parlament ; és que es dotés 300 milions per avalar
també el Fons de Garantia i Aval que ha creat la Confederacié
de Cooperatives de Catalunya. Recordaran vostés, senyores i
senyors diputats, que la Confederacid va estar treballant en un
conveni amb els ministeris de Treball i d’Agricultura de I’Estat
per tal que arran i amb motiu dels patrimonis confiscats a la
Guerra Civil hi haguessin unes dotacions econdmiques que
possibilitessin d’alguna manera el foment cooperatiu.

D’aquest conveni es deriven unes quantitats que crearan
aquest fons administrat per la Confederacio de Cooperatives.
Qué res més que nosaltres donéssim suport a aquest fons de la
Confederacié de Cooperatives amb 300 milions de pessetes
més per a avals, per tal de poder-lo fer profitos per al foment
cooperatiu. Només un exemple, senyors diputats i senyores di-
putades : recordin, per exemple, que en el camp de les coope-
ratives de consum, en els propers anys entraran a Catalunya els
grans espais comercials europeus, que faran molt mal a la coo-
perativa de consum si no som capacos de donar-los suport per
tal de poder fer actuacions empresarials cooperatives de
consum que tinguin realment futur i una dimensié adequada
per a la seva competitivitat. Pensem que aqui podriem ajudar-
los moltissim, i és un exemple que penso que caldria
considerar,

Iun d’altim : proposem també que es dotin de 3.000 milions
de pessetes, 3.000 milions per a avals a empreses privades, per
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a renovacio tecnologica. I només un petit exemple que alguns
diputats ja me ’han sentit no fa pas molt en el si de 1a Comissid
d’Indistria, en el debat amb el Conseller on informava del seu
capteniment de cara al futur. El sector téxtil, per exemple; se-
nyores i senyors diputats, vostés saben —i, si no, els ho diré
jo— que a Catalunya actualment es valora que prop d’un 70%
del téxtil que es comercialitza esta fet pels teixidors auxiliars,
pels «drapaires», que es diu aixi en termes populars, Sén peti-
tes empreses de set o vuit treballadors, més de 1.000 empreses
que han salvat aquests anys el téxtil a Catalunya. Aquesta gent
tenen un parc tecnologic de prop de 7.500 telers, dels quals
més del 40% soén obsolets, son telers que venien o que havien
d’haver estat aferrallats després del pla de reconversid, pero
aixd no va ser aixi. I per no ser aixi, hem pogut salvar el téxtil
avui dia a Catalunya. Els hem d’ajudar; no pot ser que el Parla-
ment, després que aquestes petites empreses, que son el 90%
de les empreses de Catalunya, petita dimensi6 —set, vuit
treballadors—, que han salvat un sector com el textil, no els
ajudem, No pot ser que hagin de comprar telers de segonamaa
Italia de dos milions de pessetes, perqué per manca d’aval, per
manca de garantia suficient, poden tenir accés a maquinaria, a
telers amb suficients garanties de tecnologia que valen, logica-
ment, de sis a set milions cada un. Per tant, pensem que son
operacions de dimensi6 adequada, que si que el nostre Govern
podria entrar-hi, i, llavors, no hauriem de veure d’aquesta
manera astorada com de 4.500 milions de pessetes per avalar
operacions industrials d’empreses, se n’utilitza practicament
només que un 10%. A Catalunya hi ha giiestions com aquestes,
que si que podem abordar i que PInstitut Catald de Finances
pot arbitrar aquelles eines suficients per tal de garantir el bon
us d’aquests avals, i, per tant, pensem que s6n operacions que
aquest Parlament no hauria de defugir, i que hauria de fixar-ho
perque el Govern, doncs, realment, ho tirés endavant. Nos-
altres pensem que son esmenes que realment recullen tot un
seguit de realitats que cal defensar a Catalunya i que mereixeri-
en el suport d’aquesta Cambra. Jo n’estic segur i penso que
potser, malgrat que no ho votin, molts de vostés també ho
estaran.

Gracies, senyor President. _

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, el senyor Subira t¢ la paraula.

El St. SUBIRA : Senyor President, efectivament, jo abans
he fet un torn en contra d’'una esmena comunista, dient que
’esmena socialista —que també n’haviem fet un torn en
contra abans, anteriorment— era més propera a les nostres po-
sicions, perd no suficientment propera com per votar-la a
favor. Jo, simplement, feia un argument a fortiori, que se’n diu.

Llavors, el senyor Riera ara ens proposa diverses coses. La
primera cosa que ens proposa és que la capacitat d’aval anteri-
orment autoritzada no decaigués, i aix0 ja passa; és a dir, aix0
estd recollit en el punt sis¢ de Varticle 15. Es recull el no-
decdiment d’aquesta possibilitat d’endeutament.

Hi ha un punt en el qual si que estic d’acord amb el senyor
Riera, perd no €s suficientment important com per fer-me
votar a favor de la seva esmena, que és que ’Institut Catala de
Finances ha demostrat una relativament escassa capacitat d’u-
tilitzacié dels avals, ateses les necessitats que hi ha, que sén
moltes. Pero aixo és un tema que també es pretén —en aquest
text articulat que estem discutint— resoldre amb una reestruc-

turacid del mateix Institut, que discutirem meés endavant.

Perd, d’acord amb aquesta gilestio, nosaltres pensem que el
punt 6, efectivament, recull aquesta capacitat d’aval anterior,
que es pot xifrar en un total —per als anys 86 i 87— de 4.500
milions de pessetes, si no he sumat malament i em sembla que
no, i que llavors el senyor Riera ens vol compartimentalitzar,
ens vol compartimentalitzar en tres trams : un tram de 500,
un altre tram de 300, i llavors un tram de 3.000, que sumen els
3.800 que vosté diu, aproximadament —sumen aproximada-
ment els 3.800.

Bé, a nosaltres ens sembla que la compartimentalitzacié que
es proposa afegeix rigidesa a tota aquesta qiiestio, i especial-
ment el punt ¢), al qual destina el gruix més important, és a
dir, els 3.000 milions. Es clar, aquestes operacions, amb la nor-
mativa que preveu I'article 15, no queden excloses; no queden
excloses, el que passa és que vosté ens vol obligar que sigui
aquesta quantitat i aixd nosaltres pensem que és una rigidesa
afegida innecessaria. Perd, és clar, el que no podem estar-nos
d’esmentar en aquest torn en contra és que no s’hi val que
se’ns digui que una cosa que s’havia d’haver fet, que era un
aferrallament de determinats equips, que, gracies que no es va
fer, s’ha salvat. Fsa dir, aixo, en tot cas, seria un rebuig global
dels plans anomenats de reconversio, que, és clar, van ser fets
amb acord dels diferents sectors implicats i del Ministeri d’In-
dustria; doncs, és que deurien estar molt mal fets. En qualsevol
cas, nosaltres pensem que com que les operacions que ell ens
proposa —especialment aquesta dels 3.000 milions— no
queden excloses, perd no volem sotmetre I’'Institut a aquestes
rigideses de la compartimentalitzaci6, és correcte Iarticle 15
tal com esta.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Passem ja a I’esmena 80, del Grup parlamentari d’Esquerra Re-
publicana. El senyor Victor Torres té la paraula.

El Sr. TORRES : Gricies, senyor President. Bé, nosaltres
amb aquesta esmena, contrariament al que es fa habitualment,
de dir : «si no s’aprova aquesta esmena, passard aixd o aixo
altre», nosaltres diriem a ’inrevés. Nosaltres, diriem : queé
passard si per miracle —perqué a aquestes algades del debat ja
es pot parlar de miracle per a ’aprovacié d’una esmena—, qué
passaria? Passaria el segilent : si aquesta esmena que propo-
sem nosaltres s’aprova, aixo voldria dir que cada vegada que la
Generalitat dona un aval, I’entitat de credit que dona els diners
a I'empresa avalada, si aquesta no pot afrontar els compromi-
sos, ’entitat de crédit en qiiestio, abans d’anar directament,
com passa ara, en contra de la Generalitat, haura d’exhaurir les
posstbilitats d’actuacié en contra de I’empresa avalada pel que
fa als actius que encara Ii resten; és a dir, que és una mesura
precautoria que em sembla perfectament raonable.

1, per altra part, la segona part de ’esmena fa referéncia a
possibles incompliments parcials o totals per part de I’empresa
avalada, la qual cosa genera despeses i interessos de demora,
Aquests, evidentment, no els ha de pagar la Generalitat, sind
que van a carrec de la dita empresa avalada. I és per aquestes
raons, que nosaltres proposem una esmena d’addicié que diu
el segiient, senzillament : en cap cas I’avalista, en les operaci-
ons especificades en els apartats anteriors, fara rendincia als
drets d’ordre, divisio i exclusio. A més, s’entén que la garantia
de ’aval cobreix en tots els casos només el principal i no els
interessos directes o de demora.
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Esperem amb curiositat la resposta del nostre honorable co-
mpany i INustre Diputat senyor Subira.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Al qual tinc el goig de
donar la paraula.

El Sr. SUBIRA : Com ho ha endevinat, senyor President?
Efectivament, el meu torn en contra no €s res més que unare-
peticio del torn en contra que he fet al’esmena del PSUC en el
mateix sentit, perd especialment, senyor Torres, per fer-li avi-
nent ben clarament que en les condicions que quedarien si
efectivament aprovéssim 1’esmena que vostés proposen, les
entitats prestadores no acceptarien 1’aval que, per exemple, ne-
cessita Transports de Barcelona per afrontar inversions del
metro, i, llavors, 1a finalitat dels avals, que €s la possibilitat de
tirar endavant determinades inversions, quedaria greument
perjudicada. No és aquest 1'inic exemple, n’hi hauria d’altres,
pero li dono aquest com a itustracio.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, moltes gracies.
Correspon ara les votacions. En primer lloc, votariem el text
del Dictamen de P’article 14; en primer lloc, article 14 en la
seva totalitat... (LI Sr. Vives s’aixeca per parlar.) Per separat?

El Sr. VIVES (de lesco estant) : Per separat els dos apartats,
senyor President.

Fl Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. El
punt primer de ’article 14.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

El primer punt de Particle 14 ha estat aprovat per 65 vots a
favor, 3 en contra i 26 abstenctons.

Punt segon.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

El segon punt ha estat aprovat per 68 vots a favor, cap en
contra i 26 abstencions.

Correspon ara la votacio de les esmenes corresponents a I’ar-
ticle 15. La primera és ’esmena d’addici6 socialista, ’'esmena
72.

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions? :

L’esmena 72 ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 60 en
contrai 5 abstencions.

Esmena 74, del Grup Popular,

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

L’esmena 74 ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 60 en
contra i 4 abstencions,

L’esmena 75, del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat de Catalunya.,

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena, la 75, ha estat rebutjada per 35 vots a
favor, 60 en contra i cap abstencio.

Esmena 76.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions? _ :

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 60 en
contra i 4 abstencions,

Esmena 77, del Grup Popular, i esmena 78, del mateix
Grup.

Vots a favor...? Separadament.

Doncs, esmena 77.

Vots a favor?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 77 ha estat rebutjada per 9 vots a favor, 60
en contra i 30 abstencions.

Ara,la78.

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions? .

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 35 vots a favor, 60 en
contra i cap abstencio.

L’esmena 79, del Grup parlamentari Socialista.

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 34 vots a favor, 60 en
contrai 5 abstencions. (L. Sr. Curto s'aixeca per parlar.)

El Sr. CURTO (de I'escé estant) : Senyor President, si m’ho
permet, la proxima esmena d’Esquerra Republicana, votaci6
separada des d’«en cap cas» fins a «divisié i exclusid».

Gracies.

E! Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : El primer punt i el
segon punt. Bs el primer punt i a part.

El primer punt i a part, vots a favor, que es posin drets.
(Pausa.) Punt i seguit, perdo.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest primer punt ha estat rebutjat per 35 vots a favor, 60
encontrai S abstencions.

El segon punt, vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Ha estat rebutjat per 30 vots a favor, 65 en contra i cap
abstencio.

Correspon el text del Dictamen de I’article 15,

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

E! text del Dictamen corresponent a I’article 15 ha estat
aprovat per 60 vots a favor, cap en contrai 35 abstencions.

Passem ara a les esmenes corresponents a l’article 16, la pri-
mera de les quals és P’esmena 81, del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, t€ la pa-
raula I'THustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Es una
esmena de modificacio i addicio a I'article 16, que és el que fa
referéncia a les operacions de deute de la Generalitat de
Catalunya.

El Grup parlamentari del PSUC ha presentat quaire esmenes
a aquest article que el que pretenen —com aquesta que estic
defensant ara, que és I’esmena nimero 81— €&s atribuir a quin
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tipus d’inversions en concret caldria destinar aquest deute
public, amb el benentés que, del conjunt de les quatre esme-
nes, es despren que, si fossin aprovades les quatre, el Grup par-
lamentari del PSUC plantejaria que el deute no fos de 15.000
milions, sind de 20.000 milions de pessetes.

Per que, aixd? Bé, perqué entenem, o intentem fer veure
que allo important no és tant aquella quantitat global, absoluta,
de deute public, sinbé 1’0s i la destinacié que aquest deute
tingui, clar i explicit, en el text articulat del Pressupost. Per
aixo la primera de les esmenes diu que, d’aquells 20.000 mili-
ons de pessetes, se’n destinarien 1.000 a inversions en el marc
del Pla Director d’Inversions Locals de Catalunya. Per qué
aixd? Bé, doncs, en primer lloc, per fer-lo possible. Laltre dia
discutiem el Pla Unic d’Obres i Serveis, la inexisténcia d’aquest
Pla Director d’Inversions L.ocals era una de les motivacions
clau del vot en contra d’aquest Grup parlamentari en relacio
amb aquella Llei, i és evident —és evident— que destinar
aquests 1.000 milions a plans parcials d’inversions en el marc
del Pla d’Inversions Locals permetria desfer aquest suposat
equivoc, que nosaltres entenem intencionat, de vehicular, a
través del Pla Unic d’Obres i Serveis, totes les inversions locals
de Catalunya. Els podria resoldre el tema de 1’antic canon ener-
gétic; els podria resoldre el tema dels plans especifics per a
zones de muntanya; els podria resoldre el tema de les inversi-
ons especifiques de caire municipal en comarques mal anome-
nades «deprimides»; en definitiva, podriem donar compli-
ment a la Llei.

Per tant, el que planteja aquesta esmena és, simplement, fer
possible que es pugui complir la Llei Municipal de Catalunya,
que es puguin vehicular aquests plans anuals que aquella Llei
preveu, al marge del Pla Unic d’Obres i Serveis, i que, en defi-
nitiva, fos possible la trobada, en el terreny estrictament inver-
sor, entre els ajuntaments de Catalunya i el Govern de la
Generalitat.

Per tant, que quedi clar que el sentit &s fer possible tot aixo i,
a més a més, dir : «No es crea el Pla Director i ja en parlarem
després», sin6é que aquest Pla Director el dotem ja, no a si
mateix, que no té finalitat directament inversora, siné els dife-
rents programes anuals que s’incorporen al Pla Director, al
marge del Pla Unic d’Obres i Serveis, de 1.000 milions de
pessetes.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra... (Pausa.) Passem ja a ’esmena seglient,
I’esmena 82, que é&s també del mateix Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, téla pa-
raula I'THustre Diputat senyor Padullés.

El Sr. PADULLES : Gricies, senyor President. Si vostés
s’han pres la moléstia —em refereixo a la majoria, evi-
dentment, perqueé els alires ho hem hagut de fer— de repassar
el pressupost del Departament de Treball, hauran vist que la
quantitat de diner destinada a lluitar contra I’atur a Catalunya,
doncs, alld que es diu, brilla por su ausencia; és a dir, no hi ha
cap quantitat mitjanament considerada amb aquest objectiu.
Aix0, que és un tema que ja discutirem quan presentem [’es-
mena a la totalitat al Departament, en aquests moments, en
aquests moments haig de tibar-lo per tal de defensar que nos-
altres fem, en ’articulat de la Llei, una proposta de destinar un
endeutament de 5.000 milions de pessetes per a inversions del
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programa de foment a I’ocupacio, a desenvolupar d’acord amb
les centrals sindicals representatives i les organitzacions
patronals.

Per tant, tres qliestions : la primera, la destinacié de ’en-
deutament de la Generalitat —pensem que aquesta és una
bona destinacio6 : la de lluitar contra la desocupacio—; ’altra,
destinar-hi una quantitat suficient, no les quantitats minses, ri-
dicules que hi ha previstes, no per a un programa d’aquestes ca-
racteristiques, sind per a altres coses, al Departament de Tre-
ball, i, I’altra, un programa a desenvolupar d’acord amb les
centrals sindicals i les organitzacions patronals, una altra de les
coses que tampoc apareix per enlloc, no ja en el pressupost,
sind en la politica del Departament de Treball.

Entenem que aquesta seria —i va ser, en la primera etapa del
Govern de la Generalitat— una tasca a fer, i seria una bona
esmena per ser votada en aquest moment,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
THustre senyor Diputat. Correspon ara la defensa de I’esmena
83, del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Cata-
lunya. Per fer-ho, té la paraula I'lHustre Diputat senyor Ignasi
Riera.

El Sr. RIERA 1 GASSIOT : Gricies, senyor President. Evi-
dentment, per als comarcalistes era molt important saber com
funcionaria el desenvolupament de la Llei 6/1987, del 4 d’a-
bril, sobre I'Organitzaci®é Comarcal de Catalunya, i és justa-
ment el sentit d’aquesta esmena proposada, d’addicio. Es una
esmena que diu : «2.000 milions per a noves inversions de
caire comarcal, a partir de I’aprovacio dels diferents programes
d’actuaci6 comarcal», perqué em sembla que seria enorme-
ment perillds que aixd de les comarques quedés nomeés com
una proposta a les publicacions i a la propaganda de les dife-
rents conselleries, que no hi hagués uns plans reals que vitalit-
zessin les comarques, o que els fons de funcionament de les co-
marques es traguessin d’uns altres tipus de plans que en
aquests moments ja van molt escanyats i que tant els ajunta-
ments, que podrien ser les primeres victimes, com altres plans
generals de les conselleries en patirien i en patirien en exces.

Es a dir, en resum és una esmena destinada a evitar que les
comarques siguin els tigres de paper d’aquesta Cambra.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Correspon ara la de-
fensa de ’esmena nimero 84, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat de Catatlunya. Per fer-ho, el senyor Maties
Vives té la paraula.

El Sr. VIVES : Es tracta, senyor President, de fer possibie la
creacid del Fons de Cooperacid Municipal de Catalunya.
Aquest Diputat ha escoltat ’opinié solemne del Conseller de
Governaci6 —no I’actual, sindé un dels seus antecessors— a
’assemblea de la Federaci6 de Municipis celebrada a Reus fa ja
molts anys, fa ja molts anys, dient : «En el moment en qué
tinguem !'acord previ de financament signat amb el Govern
central, donarem llum verda al Fons de Cooperacié Municipal
de Catalunya. Doncs bé, aquest acord s’ha signat, tambeé fa
alguns anys; fa, sobretot, molts mesos, i continuem sense
Fons de Cooperacié Municipal de Catalunya. Del que es tracta
amb aquesta esmena és de fer-lo possible, i fer-lo possible amb
una dotacié de 12,000 milions de pessetes, que entenem que
féra el minim imprescindible perqué tirés endavant. Era obvi
que podiem haver-hi ficat 5.000 milions de pessetes; no &s




5476

DIARI DE SESSIONS / P-Num. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Niim, 84.3

menys obvi que hi podiem haver ficat 7.000 milions de pesse-
tes, i no incrementar el deute. El que volem deixar ben clar
amb els 12,000 milions de pessetes —perqué la voluntat politi-
ca fora igual— és que, si la finalitat fos precisament la pretesa
del Fons de Cooperacié Municipal de Catalunya i les tres que
hem defensat abans, el nostre Grup parlamentari no tindria
cap inconvenient —com no ho ha fet mai en aquesta
Cambra— a donar ltum verda a un increment del deute piiblic,
malgrat la situacio en que es troba avui aquest tema a la Gene-
ralitat de Catalunya.

Per tant, si el Conseller de Governacid, davant tots els alcal-
des, regidors, diputats, en aquella assemblea va afirmar el que
va afirmar, una de dues : o ens el creiem, alld que deia era
cert, i aixd ara cal coHocar-ho aqui, o €l que va dir llavors no
era cert, el que va fer va ser una volada de coloms i, en definiti-
va, paraules inexactes i voluntat de compromisos que després
no volia mantenir, no volia complir i, llavors, logicament, les
conseqiiencies politiques, les conclusions politiques que n’ha
de treure el nostre Grup parlamentari serien, precisament, bas-
tant desastroses per a I'opinid d’aquest Conseller i per al
Govern de Catalunya,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula I'Ilustre
Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gricies. Seny-
ores i senyors diputats, vostés hauran observat que el nostre
Grup parlamentari ha renunciat a fer el torn en contra de les
quatre esmenes que fineixen amb aquesta que acaba de defen-
sar el senyor Maties Vives, perqué hem volgut que quedés ben
palés, no —tal com ens ha dit el senyor Maties Vives— que, su-
posant que fossin aprovades totes quatre, provocarien un en-
deutament addicional de 5.000 milions de pessetes, no, sind
molt més que aixo : si fossin aprovades aquestes esmenes i per
les quantitats que fossin aprovades, provocarien un desequili-
bri en els Pressupostos de la Generalitat per les quantitats que
fossin aprovades, perqué, si ho fossin per 20.000, provocarien
un desequilibri de 20,000, perqué els 15.000 milions que estan
autoritzats d’emetre, de deute, tenen, pel principi de caixa
Unica, son ingressos en el tresor de la Generalitat que es desti-
nen al conjunt d’inversions del pressupost. Si nosaltres ens
avinguéssim a fer aquestes destinacions especifiques d’emissi-
ons de deute que ens proposa el PSUC, estariem provocant un
desequilibri en el Pressupost de la Generalitat, no de 5.000 mil-
ions, que serien els addicionals, siné de 20.000 milions, senyo-
res i senyors diputats. I aixd és absolutament impossible, evi-
dentment, perd només referint-me a [’esmena darrera que ha
estat defensada, i sobre la qual faig el torn en contra, senyor
President, ens trobem que tenim... Sap quins articles tenim
suspesos, de la Llei Municipal i de Régim Local, per un recurs
interposat pel Govern de I’Estat, en suspensi6? Doncs, miri,
precisament, els articles 181 i 182, que son els que defineixen
el Fons de Cooperacid Local de Catalunya i el seu nodriment, i
nosaltres estariem provocant un desequilibri en el Pressupost
de la Generalitat, de 12.000 milions de pessetes per aixo,
senyor Maties Vives, Per tant, hi votarem en contra.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara ’esmena 85, del Grup parlamentari Popular. El
senyor Curto té la paraula.

El St. CURTO (de !'esco estant) : Senyor President, per an-

unciar la seua retirada.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies. Correspon
ara I’esmena 88, del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat de Catalunya. ,

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President. El que
pretén aquesta esmena namero 88 és suprimir Uapartat 4 d’a-
quest article 16, que és el que fa referéncia a I’endeutament de
tresoreria, en definitiva, per atendre necessitats de liquidesa
del Consell Executiu de la Generalitat.

El que pretén és incrementar els limits autoritzats fins ara
que, si no ho recordem malament, se situaven a I’entorn dels
25.000 milions de pessetes per deute de tresoreria en cadascun
dels exercicis economics, com a limit maxim d’endeutament
viu, i aixd es pretén incrementar en un 1% del muntant global
de les xifres pressupostades per a’any 1988.

El nostre Grup parlamentari pretén la supressié d’aixo, com
altres anys hem pretés la reduccié del limit maxim d’endeuta-
ment viu per aquest concepte, en la mesura que entenem que
la definici6, tal com es fa enguany, introdueix una certa incer-
tesa en les xifres, introdueix un excés d’endeutament de treso-
reria de cap manera justificable des del punt de vista del creixe-
ment pressupostari, i és evident que ara, amb un sistema de fi-
nancament establert, logicament, el marge de discrecionalitat
que es tingui en relacié amb aquests conceptes siguin molt
menors que el que es tenia fins ara, Si, a aix0, hi afegim que
qualsevol increment del sostre maxim d’endeutament viu co-
mporta al seu temps un excés de cost i d’interessos per a la Ge-
neralitat de Catalunya, comprendran les senyores i els senyors
diputats les raons de Pesmena que acabem de defensar.

Fl Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
[HMustre senyor Diputat.

Passem ja a I’'esmena niimero 88, del Grup parlamentari So-
cialista. Bl senyor Marti Carnicer té la paraula per defensar-la.
89, eh?

El Sr. CARNICER : 89, si. Si, senyor President, moltes gra-
cies, Bé, en la regulaci6 del que s’anomena el «crédit de treso-
reria», el Consell Executiu i el Grup de Convergéncia i Unid
ens tenen acostumats a una diversitat de criteris bastant ampli-
a. En uns primers anys va comengar amb una quantitat fixa,
després va passar a una quantitat proporcional i ara, enguany,
enceta una nova técnica, que és dir : « A la quantitat proporci-
onal de ’any passat, cada any hi afegirem un 1% del Pressupost
». B&, aixo6 vol dir que el que ens proposa per a ’any 1988 és el
4% de ’any 1987, més 1'1% de limit 1988.

Nosaltres hem de dir que no estem d’acord amb aquest siste-
ma i per aix0 proposem [’eliminacié de PMiltima frase, que
deixaria el limit de ’endeutament a I'1% del 1988, que creiem
que seria més just. Per qué? Bé, perqué amb el sistema actual
el que es fa és un procés acumulatiu; cada any aniriem acumu-
lant un 1% del pressupost vigent. Aixo voldria dir que, en una
hipotesi de pressupostos que es mantinguessin estables, sense
inflaci6, podriem tenir un crédit de tresoreria sense limit,
perqué un any seria el 4% del total, un altre any el 5, un altre
any el 6, un altre any el 7, en principi no hi hauria limit, la qual
cosa suposaria uns costos financers molt elevats i —com deia
el senyor Maties Vives— sense cap justificacié a partir del
moment que hi ha uns sistemes de financament acceptats i
acordats.

Perd és que, a més a més, es generen situacions curioses,
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com, per exemple, tal com es diu a la Memoria, enguany §’in-
clou el Fons de Cooperacidé Municipal en els Pressupostos de la
Generalitat, cosa que no s’havia fet cap any, sin6é que s’havia
fet pel sistema de crédits ampliables, i enguany s’inclou com
un element formal, directament. Aleshores, aixd qué vol dir?
Vol dir que pel crédit de tresoreria, per aquest simple element
formal d’inclusié, s’inclouen 1.000 milions de pessetes més de
tresoreria. El tema és preguntar si aixd servira perque es
puguin avangar les quantitats dels ajuntaments, O, si no, per
que? Quin sentit tindria?

Per aixd nosaltres proposem que s’elimini aquesta ltima
frase i deixar I’1% de I’endeutament del crédit del pressupost
del 1988 al limit maxim de ’endeutament de tresoreria.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies,
IHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, el senyor
Subird té la paraula.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. Aquesta és una d’a-
quelles discussions historiques, que suposo que es remunten a
I’&poca, a la primera &poca del senyor Lucchetti —perqueé des-
prés hi va haver una segona época— i, realment, nosalires
estem molt més satisfets del redactat que es presenta aquest
any del tema de ’endeutament de tresoreria, perqué obeeix
molt estrictament a la logica de I’endeutament de tresoreria.
L'endeutament de tresoreria s’entén per afrontar els desajusta-
ments entre les despeses i els ingressos, que, com vostés
saben, els ingressos es produeixen a glops i, desgraciadament,
distanciats, i, llavors, ’endeutament de tresoreria serveix per
afrontar aquests desajustaments, que, de fet, és la funcidé que
compleix la tresoreria en qualsevol activitat econdomica.

Llavors, si ens reduissim, tal com pretén el Grup Socialista,
a un 1%, seria obviament petit; és a dir, hauriem d’haver co-
mputat un altre percentatge més gros, que inclogués I’endeuta-
ment existent més aquest 1%. A mi em fa ’efecte que afegir
1’1% és, a més a més, molt prudent, perqué vol dir que el rissat
entre el saldo d’ingressos i despeses no sera, evidentment, de
tota la quantitat, és a dir que posar-hi aquest 1% addicional
com a absorcid dels majors desajustaments que es poden pro-
duir, simplement pel major volum del pressupost, és perfecta-
ment logic, .

De tota manera, senyor Marti Carnicer, també deixi’m fer-li
una observacio : fer extrapolacions sempre és dificil, sempre
és arriscat, pero sobretot és arriscat fer extrapolacions amb una
sola observacid; és a dir, vosté dedueix del fet que aquest any
es formuli el tema de..., ’endeutament de tresoreria es formuli
d’aquesta manera, vosté dedueix que cada any es fara; jo no, jo
no : és la primera vegada que passa, em sembla una bona for-
mula i, segurament, seria inadequat anar-la aplicant
sistematicament. '

Per aquests motius, jo crec que voste ha fet una extrapolacié
infundada i, pels motius que he explicat abans, em sembla que
és molt correcta la formulacié que es fa aquest any dels crédits
de tresoreria. '

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara I’esmena 90, de! Grup parlamentari del Partit Soci-
alista Unificat de Catalunya. Per fer-ho, té la paraula el senyor
Maties Vives,

El Sr. VIVES : Si. El que pretenem, senyor President, és

que es suprimeixi un apartat que diu : «S’autoritza el Centre
d’Informaci6 i Desenvolupament Empresarials perqué concer-
ti durant e} 88 operacions d’endeutament en qualsevol modali-
tat per un import de 150 milions de pessetes, destinats a opera-
cions de capital.»

De la lectura de la memoria, de la lectura dels programes, no
en deduim per qué un centre d’informacié ha d’emetre deute
public.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon el torn en contra. Per fer-ho, té la paraula I'IHustre
senyor Subira.

El1 Sr. SUBIRA : Si, senyor President, molt breument. Nos-
altres creiem que aquesta formulacié i la quantitat és absoluta-
ment adequada a les activitats que desenvolupa el CIDEM,
gue a més a més sén amplissimament conegudes i que jo ara no
em puc entretenir a detallar, perd, evidentment, el CIDEM és
una entitat que ha fet una activitat perfectament adequada i
que la quantitat que se li pot destinar per a aquest concepte és
perfectament correcte,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Un
nou apartat, amb I’'esmena 91, que, per defensar-la, té la pa-
raula I’IHustre Diputat senyor Riera.

El Sr. RIERA I OLIVE : Gricies, senyor President, des de
’esc6 mateix. Aquesta esmena pretén, com vostés poden
veure de la seva lectura, autoritzar el Laboratori General d’As-
saigs i Investigacions perqué es pugui endeutar en 500 milions
de pessetes.

Per qué proposem aquesta esmena? Es possible demanar
que el Laboratori s’endeuti amb aquesta quantitat? Nosaltres
creiem que no tan sols és possible, sind que és coherent amb la
manera com §’ha vingut, fins ara, finangant la seva construcci6.
L’any 86 es va finangar la construccié del LGAIN amb 245 mil-
ions per part de la Generalitat, de subvencio, i 440 amb crédit;
I'any 87, 467, de la Generalitat, del pressupost, i 1.000 milions
a través de crédit; 'any 88 vostés proposen 1.500 milions del
pressupost ordinari de la Conselleria i cap crédit. Nosaltres
creiem que, perfectament, aquest any podria també finangar-se
amb 500 milions de pessetes de crédit, que aix0 seria rebaixar
la quantia de 'aportacié de la Generalitat directa, a través de la
Conselleria, en 1.000 milions, rebaixar-la 1.000 milions, i 500
en crédit. 500 en credit, per que, senyores i senyors diputats?
Perqué entenem que hi ha un servei, i aixo lliga justament
amb una esmena que vam fer, de les esmenes a les despeses,
de dotar el CIDEM —de qué voste parlava, senyor Subira—
amb 500 milions de pessetes més.

Per qué fem aixo i proposem aquesta esmena d’aportar 500
milions al CIDEM? Perqué jo entenc que I’esmena que ha pro-
posat ara fa poc també el mateix diputat del PSU 1’ha posada
perque, logicament, el CIDEM no actua ni té els programes su-
ficients a I'altura de les necessitats i potencialitats que podria
realment desenvolupar. Nosaltres creiem que és auténtica-
ment necessari que realment es porti endavant una xarxa d’a-
quest centre, una xarxa per a tot Catalunya, als principals caps
de comarques i ciutats, que permetin dotar de formaci6, infor-
macio i assessorament a tot tipus d’emprenedors que hi puguin
arribar. Pensem que aixo seria possible amb aquesta quantitat
i, per tant, ho proposarem i ho estem proposant : donar infor-
macid, també, senyor Subira, a aquesta gent que vost¢ ha dit
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que el sorprenien —els teixidors auxiliars—, que ha dit :
«home!, com pot ser que vinguin un 40% dels telers de la fer-
ralla, si aix0 no hauria de ser aixi». Miri, vosté sap tan bé com
jo —i ho sap potser més bé que jo— que moltes empreses t&x-
tils de Catalunya es van convertir en comercials donant, a
canvi, moltes vegades, d’un expedient de regulaci6, un teler a
una persona perqueé teixis una roba, i aquesta gent sén els que
han aguantat el téxtil a Catalunya en aquests anys, Per tant, per
aixd déiem que no els podem deixar, en aquest cas, a la cuneta
iels hem d’ajudar.

Per aixd proposem aquesta esmena, perqué pensem que el
CIDEM hauria de funcionar a tota marxa i, aleshores, entenem
que amb aquesta esmena fem dues coses : mantenim la cober-
tura del financament del LGAIN i, al mateix temps, alliberem
una quantitat, per a una operaci6 del CIDEM que creiem total-
ment necessaria.

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, té la paraula I’IHustre Diputat senyor
Subira,

Bl Sr. SUBIRA : Miri, senyor President. A mi m’hagués re-
sultat enormement comode fer el torn en contra de 'esmena
del PSUC dient : «Escolti, els socialistes proposen que se’ls
en donin 500 i no 150, perd no ho he fet ni ho faré, perque
nosaltres el que pensem és que la xifra pressupostada correspon
a les necessitats que es preveuen per al programa d’actuacio del
CIDEM, ja que parfavem del CIDEM,

Llavors, vosté ens diu, a més a més, que en el Laboratori
d’Assaigs i Investigacions, el seu financament ha d’estar
format, en Hoc de 1.500, ens ha explicat una cosa que jo pensa-
va explicar, que era la historia del finangcament del Laboratori
~-JO pensava comengar una mica abans encara, pero €s igual—,
la historia del finangament del laboratori. Nosaltres arribem a
la conclusio que un endeutament addicional per al Laboratori
no és convenient i que pot dotar-se amb els 1.500 milions que
voste diu, que participen, evidentment, que participen, evi-
dentment, perqué encara hi ha el principi de caixa tnica, ja que
no hem acceptat aquelles esmenes que classifiquen el deute
per on ha d’anar, doncs, evidentment, el finangament del La-
boratori per inversio tindra una part proporcional aliquota a la
que li correspongui del deute de la Generalitat, evidentment. 1
a nosaltres el que ens semblava, i ens continua semblant, és
que no és convenient un endeutament especific per al Labora-
tori ulterior, que el nivell d’endeutament que té ja és prou alt i
que, atés el plantejament global del pressupost, es pot finangar
perfectament d’aquesta manera.

No puc resistir la temptacio de parlar del finangament anteri-
or : jo només els voldria recordar [’esforg inversor enorme que
aquest Govern ha fet en relacib amb el Laboratori
—enorme--, i I’ha fet i el fa, i el fa de la manera que li sembla
més correcta, que, de fet, és aquesta. Perqué, només perque
tinguin una idea de com estava el Laboratori quan va ser trans-
ferit de ia Diputaci6 a la Generalitat, només els he de dir que
els aparells d’assaigs van anar directament del Laboratori al
Museu de la Ciéncia i la Tecnologia —si no ho recordo
malament-; és clar que s’ha hagut de fer un important esforg
inversor, 1 es fa, i es fa de la manera que el Govern creu que
s’ha de fer.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, correspon ja sot-
metre a votacié les esmenes corresponents a aquest article.
Podrifem votar les esmenes de I’apartat primer, del Partit Socia-
lista Unificat de Catalunya, totes juntes, si no s’indica el
contrari. ' :

Per tant, vots a favor de les esmenes 81, 82, 83 i 84, es posin
drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions? |

Aquest conjunt d’esmenes, 81, 82, 83 i 84, ha estat rebutjat
per 26 vots a favor, 60 en contra i 6 abstencions.

Passem ja a I’esmena 85, del Grup Popular.

Vots a favor... (Pausa.) Ha estat retirada. Perdo.

La 86, del Grup parlamentari Socialista.

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 33 vots a favor, 60 en
contra i cap abstencio.

Esmena 87, del Grup Socialista,

Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 33 vots a favor, 60 en
contra i cap abstencio.

Esmena 88, de supressio, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat de Catalunya.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions? .

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 64 en
contrai 3 abstencions.

La 89, del Grup parlamentari Socialista.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 60 en
contrai 4 abstencions.

Correspon ara ’esmena 90, a I’apartat 10.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 90 ha estat rebutjada per 4 vots a favor, 65
en contrai 26 abstencions.

L'esmena 91.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 29 vots a favor, 65 en
contra i cap abstencio.

Text del Dictamen de I’article 16.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

El text del Dictamen per a I’article 16 ha estat aprovat per 65
vots a favor, cap en contrai 30 abstencions.

La defensa correspon ara a I’esmena 92 al’article 17, esmena
del Grup parlamentari Socialista, que defensara 1’IHusire Di-
putat senyor Santiburcio.
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El Sr. SANTIBURCIO : Gricies senyor President. L’esme-
na de supressio de I’article 17 és una esmena diriem gairebé
historica, perque aquest article també ja va ser inclos en els
Pressupostos de fa ja dos, tres anys, que és la imposicié d’una
autolimitaci6 en 'augment de la despesa publica per part del
Govern. Es evident que no té massa sentit disposar d’un article
en el qual es crea aquesta autolimitacio, i per tant €s una volun-
tat politica que ha de manifestar el Govern i no el legislador i
que, per tant, si el Govern ho vol aplicar, ho fard perfectament.
El fet d’explicitar-la aqui és simplement allo..., dubtar d’a-
questa voluntat politica, dubtar en la mesura que no es troba o
no es creu suficientment capag d’aplicar aquesta voluntat poli-
tica, i per aixo traspassa aquesta responsabilitat el Govern al le-
gislador, a aquesta Cambra, perqué assumeixi en definitiva
aquesta responsabilitat, Per tant, jo crec que un govern respon-
sable i un govern que estigui amb aquesta voluntat de no
augmentar la despesa piblica, de fer una politica de contencid
de la despesa publica, ho ha de fer amb accions de govern, amb
compromisos de govern, sense fer aquests traspassos de re-
sponsabilitat, que no té gaire sentit.

Per tant €s, per aix0 que nosaltres hem plantejat la supressié
d’aquest article,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdé, si, 93.
rrespon ara la defensa de ’esmena 92 del Partit Socialista Unifi-
cat de Catalunya. Per fer-ho té la paraula el senyor Maties
Vives.

El Sr, VIVES : 93, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT : Perdé, si, 93.

El Sr. VIVES : Bé&, en una primera discussio sobre el text
d’aquest article 17 que diu que «el Consell Executiu no
prendra cap iniciativa legislativa durant el 88 que suposi incre-
ment de la despesa plblica», apartat primer; apartat segon,
que «el Consell Executiu és obligat a oposar-se a qualsevol ini-
ciativa parlamentaria que comporti increment de despesa po-
blica» —el nostre Grup parlamentari va presentar esmena de
supressio d’aquest apartat segon, dient : «Bé, si el Consell Ex-
ecutiu es vol guillotinar a si mateix, doncs prou grans i prou re-
sponsables son els seus membres com perque aixi ho faci, perd
no ens obliguin el Parlament a quelcom que a més a més ja
poden fer, és a dir, quan hi hagi una proposicié de llei que
vostes considerin que incrementa la despesa publica, poden
oposar-s’hi, i, per tant, {per qué obligar-nos ja des d’ara i no
fer Us de la potestat que tenen en cada cas d’oposar-se a aquest
tema? Per tant, vostés facin el que vulguin amb el seu Govern,
perd deixin que el Parlament tingui la possibilitat de discutir
cas per cas, quan hi ha un increment de despesa publica en una
llei concreta, si vostés decideixen que tiri endavant o no.

El que succeeix és que algun diputat del nostre Grup parla-
mentari fa notar a posteriori que ’any 1988 el Consell Executiu
de la Generalitat presumiblement canviard, i, per tant, per
tant, collocar la guillotina parlamentaria des d’ara en mans
d’un Govern que presumiblement pot estar en mans de 1’es-
querra d’aquest pais, ens sembla també tallar, tallar un hipoté-
tic plantejament a partir del mes de..., segurament final de
maig comengament de juny, a un nou Govern a Catalunya.

En conseqiiéncia, com que té rad I’esmena socialista, que ja
s’havia adonat d’aix0 en el moment de fer les esmenes, anunci-
em, senyor President, que retirem I’esmena 93, no pas perqué
no sigui important i transcendent, com acabo de dir, sind

perqué votarem ’esmena 92, molt més omnicomprensiva i
ajustada als diputats i resultats electorals de la propera contesa
acasa nostra.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra...

Fl St. SUBIRA : Senyor President, tinc una gran satisfaccio
d’inaugurar una previsio del Reglament, perqué amb la seva
habitual habilitat el senyor Maties Vives, la seva intuicio regla-
mentaria, m’ha agafat totalment despistat, si no s’hagués mo-
dificat el Reglament, perque jo he renunciat a fer el torn en
contra de I’esmena Socialista esperant el seu torn de la seva
esmena, i llavors en retirar-la m’hauria impedit fer-ho; perd
com que el Reglament m’autoritza a fer el torn en contra donat
que s’ha fet el torn a favor, el faré. (Remor de veus.) No, si no
ho hagués autoritzat no ho hagués pogut fer.

Bé, aquest article té dues parts, tal com s’ha dit. A mi m’agra-
daria molt més ordenat al revés, és a dir, posant la segona en
lloc de la primera i viceversa, perqué aquest article en el fons és
1a concreci6 legal d’alld que se’n diu que el que avisa no és trai-
dor, és a dir, el Consell Executiu fa amb aquest article, punt 2,
una solemne declaracié que efectivament utilitzara la facuitat
que té d’oposar-se a les iniciatives que impliquin augment de
despesa, i vosté em pot dir : «oh!, és que aix0 no caldria que
ho digués 1a Llei perqué ja ho pot fer«. D’acord : ja ho pot fer,
evidentment, perd d’aquesta manera ho anuncia solemne-
ment. Llavors, el punt 1, que a mi m’agradaria que fosel 2, és
quasi una conseqiiéncia d’aquest, és a dir, aix0 que diem que
farem, a més a més, ens ho apliquem nosaltres mateixos, Tots
dos son facultats que ja té el Consell Executiu i, per tant, gue
no caldria que figuressin en la Llei, perd compleixen, crec jo,
en aquesta Llei, una funcid didactica, el segon, i etica, el
primer.

Llavors, quant a les dificultats que vosté preveu en un cas hi-
potétic, realment hipotétic, doncs, que hi hagués un altre
govern i vosté fos Conseller d’Economia i Finances, sempre té
una possibilitat, que és presentar un text legislatiu, que llavors
seria un projecte de llei d’article unic, que digués : « Queda de-
rogat I’article 17 de la Llei de Pressupostos de Catalunya per a
I’any 1988« ija esta.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Anem a votar I’esmena 92.

Vots a favor de I’esmena 92 es posin drets si us plau?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 53 en
contra i 3 abstencions.

Correspon ara la votacio del text del Dictamen de ’article 17,

Vots a favor es posin drets si us plau?

Vots en contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de I’article 17 ha estat aprovat per 52
vots a favor, 25 en contra i 3 abstencions.

Abans de passar a les disposicions addicionals tenim esme-
nes en els articles, addicions.

Esmena 94, que és ’addici6, que presenta el Grup parla-
mentari Socialista. Per defensar aquesta esmena té la paraula
I'THustre Diputat senyor Santiburcio.

El Sr. SANTIBURCIO : Gracies, senyor President. Aquesta
esmena el que planteja és que, donada aquesta voluntat del
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Govern i del Grup de la majoria d’autolimitar-se en les despe-
ses, dongs, posem una limitacid, una limitacié que a més a més
no hem posat nosaltres, sind que la va posar aqui fa uns mesos
el President de la Generalitat, que son les despeses de publici-
tat, El senyor President de la Generalitat diu ; «La publicitat
institucional no és més del 0,06% del total del Pressupost«.
Molt bé, posem-ho en un article, ho posem en un article i, per
tant, si vostés han gastat —diuen—, segons aquest 0,06, 300
milions de pessetes ’any 88, amb aquest increment important,
se’n gastaran 400. Per tant, no estem plantejant alld de la con-
gelacid : «vostés se’n gasten 300!«, no, els donem un incre-
ment d’un 25%; per tant, vostés podran gastar 400 milions de
pessetes en despeses de publicitat, Si és veritat el que diu el
Molt Honorable President de la Generalitat, vostés votaran ara
mateix aquest article i, per tant, podrem fer realitat aquesta
frase, aquesta afirmacio politica del President del Govern.

Per tant, jo crec que és evidentment una proposta que no és
de ’oposici6, és una proposta que hauria de sortir més aviat
des de la mateixa majoria, des del propi Govern, i, per tant, en
aquest cas, jo més que sentir-me un diputat socialista m’estic
sentint un diputat molt fidel al meu President i per tant, des
d’aquest punt de vista estic defensant un criteri de govern, un
criteri de la majoria. Ara bé, espero que me la votin i, per tant,
com que espero que me la votin els senyors de la majoria, segu-
rament podrem trobar-nos que, si vostés la votessin, ’any 8§,
tota aquesta propaganda institucional que es veu a TV3 en els
anuncis, etcétera, segurament no en veuriem, practicament,
ni la meitat o una tercera part del que estem veient. Perque,
evidentment, ning( es creu que vostés van gastar ’any 87 300
milions de pessetes. Aixd ho sap qualsevol publicista, aix0 ho
sap qualsevol técnic del mitja i, per tant, vostés votaran avui en
contra d’aixo, perqué, si ho fessin, I’any 88 practicament no
sortirien enlloc. '

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra té la paraula I'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Nosaltres, senyor President i senyores i se-
nyors diputats, estem totalment d’acord amb P’afirmaci6é que
va fer el senyor President de la Generalitat referit al que havia
representat la despesa. El que passa és que nosaltres, com a
Grup parlamentari, tenim tot el dret del mén de discrepar del
senyor President de la Generalitat (rialles) de cara al futur, i,
per tant, com que el Pressupost €s presentat pel Consell Execu-
tiu i el Pressupost és presentat, per tant, amb la solidaritat del
President de la Generalitat, nosaltres considerem que establir
aquesta limitacié seria inadequat, senyor Diputat, i no la
volem establir. (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara {a votacio de ’altre nou article corresponent a I’es-
mena 95, també del Grup parlamentari Socialista. Per
defensar-la té la paraula I'Ilfustre Diputat senyor Antoni
Siurana.

El Sr. SIURANA : Senyor President, simplement per insis-
tir en una qilestié que ja el senyor Maties Vives hi ha fet refe-
réncia, que és afegir un article que crei aquest Fons Nacional
de Cooperacié per als ajuntaments de Catalunya. El senyor
Maties Vives s’ha referit a un Conseller, el de Governacio; jo
em refereixo a un altre Conseller que també va fer promesa pU-
blica d’aquest tema, que és el Conseller d’Economia. Per tant,
Economia i Governacié d’acord, practicament estem tots d’a-

cord que aixd és bo per als ajuntaments de Catalunya; i &s bo
per a la Generalitat; i €s de justicia que es doni aquest fons,
perque, si els ajuntaments participen d’una part dels ingressos
de I’Estat, transferits aquests ingressos a la Generalitat és logic
que automaticament una part d’aquests ingressos que té la Ge-
neralitat en ella mateixa participi vagin directament als ajunta-
ments. I aixo seria bo, a més a més, per evitar el mecanisme re-
iterat de subvencions i de convenis : és dolent per a la Genera-
litat de Catalunya anar fent tractes amb els ajuntaments com si
fossin entitats sin animo de lucro, No és el mateix, és una giies-
ti6 d’Estat tenir aquesta deferéncia amb els ajuntaments
perque siguin diners sense condicionants, diners sense un ob-
jectiu finalista, diners que permetin a I’autonomia municipal
gestionar el seu propi pressupost. Tots convindran que els pres-
supostos dels ajuntaments son escassos i tots convindran que
aixo seria bo; seria bo perqué la Generalitat de Catalunya no
fos una diputacié general, fos realment un govern J’Estat
dintre de Catalunya i, aixo, crec que és necessari que ho facin
per un sentit politic de les relacions ajuntaments i Generalitat i
per un sentit de la justicia, i també per complir les paraules dels
consellers fetes pliblicament en la Federacié de Municipis de
Catalunya i en I’Associaci6é Catalana de Municipis. Jo crec que
donaria molt poder a la Generalitat que el senyor Basaiiez,
igual que fa el senyor Solchaga, es pogués reunir cada any amb
els alcaldes i discutir-ho i fer-los passar una mica per la porta
estreta del Pressupost de I’any segiient del Fons de Cooperacid.
Tant de bo es pugui portar a terme, no amb el senyor Basaftez,
siné amb un altre Conseller d’Economia, i aix4 jo crec que sera
ben aviat, i vostés llavors votaran a favor d’aquest Fons Nacio-
nal de Cooperaci6 per als ajuntaments.

Gracies.

(Rialles.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra té la paraula I’THustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, el tema que ens ocupa
amb aquestes esmenes, és a dir, aquest Fons de Cooperacid
Local, és un tema enormement serios i important. La primave-
ra passada aquest Parlament va aprovar una Llei que se’n diu
Llei Municipal i de Régim Local de Catalunya, que té dos arti-
cles, el 181 i el 182, que fan referéncia a aquest Fons de Coope-
raci6 Local de Catalunya, i que hi fan referéncia —jo ho
recordo— amb una votacid molt majoritdria d’aquesta
Cambra, no solament del nostre Grup, perque tothom era con-
scient que aquest és un tema que o es resol de debd —i es resol
de debo vol dir amb aportacid6 de les diferents
administracions— o no es resol bé; i seria simplement posar un
pedac, i a més a més un pedag que després seria utilitzat per
una altra administracié per dir : «Escolti, com que ja ho fan
vostes, miri...« Llavors resulta que, un cop aprovada aquesta
Llei, e} BOE nimero 192, d’aquest any, publica un element
que es diu «recurs», la decisié d’interposar un recurs d’in-
constitucionalitat, eh?, i diu : «Recurso de inconstitucionali-
dad promovido por el Presidente del Gobierno contra determi-
nados preceptos de la Ley 8/87, de 15 de abril, Municipal y de
Régimen Local de Catalufia». I sap quins articles impugna,
entre d’altres, i suspén —no és allo de dir : «Miri, no els sus-
penem, no ho veiem clar, perod que el Tribunal ho decideixi»,
no, no, els suspen—? Doncs, el 181 i el 182. Amb aquestes
condicions nosaltres creiem que fem el que hem de fer fent els




DIARIDE SESSIONS / P-Ntm. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Niim. 84.3

5481

pressupostos com els fem, i quan 1'Estat resolgui aquesta giies-
tid, o ara el Tribunal Constitucional resolgui aquesta qiiestio,
jaen parlarem. -

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Posem a votacio aquestes dues esmenes.

Esmena 94 i 95 conjuntament, si no s’indica el contrari.

Vots afavor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 29 vots a
favor, 51 en contrai cap abstencio.

Correspon ara la votacio del text del Dictamen corresponent
a les Disposicions Addicionals Primera, Segona, Tercera,
Quarta i Cinquena, que no tenen cap esmena.

Vots a favor d’aquestes Disposicions, es posin drets, si us
plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquestes Disposicions Primera, Segona, Tercera, Quarta i
Cinquena han estat aprovades per unanimitat dels presents.

La Disposicié Addicional Sisena té una primera esmena, 96,
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana. Per defensar-
la, té 1a paraula I'IHustre Diputat senyor Victor Torres.

El Sr. TORRES : Gracies, President, per defensar conjunta-
ment, si em permet, 1a96,1a97ila 100.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

El Sr. TORRES : Bé, aquestes tres esmenes a la Disposicio
Addicional Sisena es refereixen a les ajudes sense assignaci6
nominativa; és a dir, que afecten colectius generals o indeter-
minats —subratllat. Aixd sembla voler dir que es tracta d’aju-
des o subvencions que, en aquests moments, no sabem quins
en seran els beneficiaris, no ho sabem, és la incertitud total. Es
a dir, que hi ha d’entrada aquesta ignorancia dels possibles ben-
eficiaris d’aquestes subvencions.

Es cert que el punt primer ens diu que aquestes subvencions
s’han d’aconseguir d’acord amb criteris de”publicitat, concur-
réncia i objectivitat, i que també el punt segon ens precisa que
els departaments han d’establir les normes per regular-ne la
concessio : és cert, hi ha unes precaucions, hi ha unes cauteles.
Perd també €s cert que tant el punt primer com el punt segon
no son, al nostre judici, suficientment tranquititzadors. La
millor manera de poder controlar o comprovar que les subven-
cions es concedeixen amb criteris suficients de publicitat, con-
curréncia i objectivitat, com diu la Llei —o el Projecte de
Llei—, és saber exactament qui s6n els beneficiaris, i la millor
manera de saber-ho és que les concessions definitives es publi-
quin al Diari Oficial de la Generalitat. Per altra part és conveni-
ent que no es deixi al sol arbitri del department —o dels
departaments— [’establiment de les normes de concessio, sind
que, al nostre criteri, haurien de ser aprovades pel mateix Con-
sell Executiu,

En fi, voldriem afegir, al punt gquart, que expressa una caute-
la absolutament indispensable i que es justifica per si sola, és a
dir, una declaracié suplementaria que considerés com un fet
positiu no haver subvencionat anteriorment una subvencio si-
milar. La motivacié d’aquesta innovacié hem de cercar-la en el
desig del nostre Grup parlamentari —i segurament és compar-
tit per molts grups de la Cambra—, és el desig de donar a les
noves iniciatives, la possibilitat d’accedir a un ajut o a una sub-

vencio; es tractaria, en definitiva, de potenciar, de donar un
cert impuls, un estimul a la creativitat. L'adopcié d’aquestes
tres mesures que proposa el nostre Grup amb aquestes tres es-
menes, al nostre judici, milloraria d’'una manera considerable
la Disposicid Addicional Sisena. No sén —ho reconec— dispo-
sicions d’una gran transcendéncia, perd el conjunt d’aguestes
tres mesures complementaries, al nostre judici, millorarien el
text de la Disposicid Addicional Sisena.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, té la paraula I'IMustre Diputat senyor
Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, molt breument, perd surto a la tribuna perqué requereix
una explicacid addicional, i em sembla que es pot fer millor des
d’aqui que des de I’esco.

La primera de les esmenes parla de la publicitat, tal com s’ha
dit. I m’agradaria fer notar que aquest article, aquesta Disposi-
cid Addicional, millor dit, convé llegir-la en el seu conjunt,
perque..., d’acord amb I’excepcionalitat que marca el punt
primer i amb els criteris que defineix el punt primer, basica-
ment els criteris de publicitat, concurréncia i objectivitat, perd
aquesta esmena primera d’Esquerra Republicana fa referéncia
al punt primer i parla de publicitat quan, precisament és el punt
tercer el que defineix la publicitat, quan s’hagi fet Gs de I’ex-
cepcionalitat de concedir directament. Quin és el motiu
d’aixd? A nosaltres ens sembla que és correcte, aquest plante-
jament, perqué, evidentment, el més delicat és quan es fa Us
de I’excepcionalitat de la concessié sense concurs, i llavors s’e-
xigeix la publicacio al Diari Oficial de la Generalitat, punt tercer.

En el punt primer, quan son subvencions que es donen per
concurs, ens sembla que la publicitat del concurs és suficient
—i la resoluci6 finalment es coneix també—, perod que la publi-
citat del concurs és suficient. A nosaltres —insisteixo en
I'argument— ens sembla que quan podria haver-hi aquells ele-
ments de reticéncia o de, fins i tot, sospita, de favoritisme, que
és quan es donen sense concurs, ja esta contemplat en ef punt
tercer que es publiqui en el Diari Oficial de la Generalitat 1a
concessio.

Respecte a la segiient esmena a I’apartat segon, la veritat &s
que no "acabem d’entendre, perd ens sembla llegir que el que
hauria de fer el Consell Executiu seria ordenar la publicacio, i
ens sembla que deu ser un error potser d’impremta; pero, de
tota manera, nosaltres pensem —ordenar-ne la publicacio,
diu—, a nosaltres ens sembla que tal com esta regulat que ho
facin els departaments, regular-ne la concessio, ens sembla su-
ficient, i no veiem per que el Consell Executiu hi ha d’interve-
nir en els termes que es contemplen aqui.

I, finalment, respecte a I’apartat 4, que faria dificil la conces-
si6 d’ajuts en el cas que ja se n’haguessin rebut en anys anteri-
ors, provocaria aquella situaci6 tan dificil o tan incomoda, que
consisteix que una activitat que s’ha endegat correria el risc de
ser discontinuada, si fos un element a tenir en compte en
sentit negatiu, el fet que en anys anteriors n’hagin rebut; a ve-
gades, precisament és al revés, que la continuitat... és a dir,
que no es pot fer en un sol exercici, i que 1’activitat aquella no
es pot dur a terme en un sol exercici... No, no, ja ho sé que diu
. «També es tindra en compte addicionalment i com a factor
positiu el fet de no haver percebut subvencions durant I’exerci-
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ci anterior», i hi estic argumentant en sentit contrari, és a dir,
de vegades I’activitat és més llarga que no pas un any i re-
quereix una certa continuitat, i llavors aquest factor negatiu
seria perjudicial. Per aquests motius —i jo s6¢ conscient que
no és tema fonamental i franscendental—, peré ens sembla
que, tal com esta regulada la Disposicidé Addicional Sisena, és

: primer, per un cantd, té prou garanties de publicitat i, per
I’altre canto, és prou funcional per atendre les necessitats que
s’han d’atendre.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara ’'esmena 98, d’addicié d’un nou apartat, del Grup
parlamentari Socialista, Per defensar-la, té la paraula la
IHustre Diputada senyora Marta Mata.

La Sra. MATA : Senyor President, senyors diputats, des de
I’esc6 mateix, es tracta de dues esmenes, la 98 i la 102 —ara
n’acumulo la defensa—, sobre la concessi6 i el control d’unes
subvencions que si que son molt conegudes : les subvencions
a ’escola privada, ara ja convertides practicament totes elles en
concerts.

Aquest tema ha estat motiu d’esmena a tots els Pressupostos
que jo recordo haver assistit des de I’any 1977 en la inauguraci6
de la democricia. El tema és un tema previ a la democracia; la
democracia heretava del darrer franquisme, del fracas de la po-
litica d’expansi6 de la Liei Villar Palasi, del 1970, heretava la
via de subvenci6 a I’escola privada, perd el franquisme no es va
atrevir a tirar endavant aquesta linia politica sense una instan-
cia de control, i va fer unes comissions provincials de control
de les subvencions, si no ho recordo malament, desdel 73 o el
74. :

Aquest tema, el vam heretar i el vam considerar com a deci-
siu en la concepcio de politica educativa, de servei piblic d’e-
ducaci6, i aixi va passar en la Constitucio, en la doble via que
si, efectivament, es subvencionava I’escola privada, perd
també en la via que hi havia un control, un control que es feia
centre per centre amb la intervencio dels sectors en el centre, i
un control que es feia en la programacio a partir de la participa-
ci0 dels sectors afectats en la programacio. Aquesta participacié
dels sectors afectats era garantida pels poders plblics —per pri-
mera vegada la Constitucié diu aixd en plural, no parlava de
I’Estat sin6 dels poders piblics—; a cada una de les instancies
de poder puablic li correspondria després un consell escolar per
garantir la participaci6 en la programacio.

L'esmena, ies dues esmenes que presento son, precisament
—i les que hem presentat des de ’any 77—, per remarcar com,
de fet, hi ha una retirada d’aquest control a mesura que va
avancant I’afirmacié de la politica de subvencio, ara de concert.
A I’Espanya del Govern d’UCD aix6 es va constatar ja, i
aquestes van ser esmenes que nosaltres vam presentar —ho re-
peteixo des del 77—; a la Catalunya del Govern de Convergén-
cia, també hem hagut de presentar aquesta esmena any rera
any, tot i que, efectivament, la politica de subvencid a I’escola
privada i conversi6é d’escola privada en servei pablic ha estat
una politica que ha tingut les seves caracteristiques a Catalu-
nya, de manera que a Catalunya s’ha passat del 48% d’escola
privada al 50 i tant per cent, hi ha hagut una llei com la del
CEPEPC que ha fet aquest pas, i, no obstant aixd, aquesta
esmena I’hem hagut de fer cada any, pricticament.

Mentrestant, hi ha una llei organica, la LODE, que ha con-
vertit la subvencié en concert, és a dir, amb unes condicions

fermes i amb uns terminis ferms, i que ha articulat els consells
escolars, donant als consells escolars de I’Estat, de comunitat
autbnoma, municipals, les seves propies competéncies. I ara,
en aquest moment, a Catalunya som a les portes de I’aprovaci6
d’un decret de consells escolars municipals, que només 1i falta,
pel que jo sé, ser publicat; perd precisament és en aquest con-
sell escolar municipal que nosaltres ara voldriem que fos referi-
da la politica de concerts amb !’escola privada, perqué es co-
mplis el mandat constitucional de la participaci6 dels sectors
afectats en tot aquest afer. Es un moment realment molt im-
portant per als municipis i per a ’educaci6, és un moment que
els municipis entren a colaborar en la programacio escolar,
que estan també a les portes de la reforma de 'ordenacio del
sistema educatiu, molt relacionada amb la programaci6 escolar,
que estan també en una situacié d’estreta collaboracié entre
administracio escolar-administracié local, és una colaboracié
no exempta de dificultats, pero el funcionament d’aquestes in-
stancies a nosaltres ens semblaria que seria la manera correcta
que aquestes dificultats se solucionessin.

Jo sé que he hagut de presentar aquestes esmenes com cada
any; sé que se’m dira que la informaci6 aquesta dels concerts
escolars es dona amb una mena o altra de comissié improvisa-
da, constituida improvisadament, sense, perd —pel que jo
sé~ informaci6 prévia amb temps de discutir-la, i jo fins i tot
he estat a punt de pensar si havia de retirar les esmenes, perd
penso que no, que val la pena mantenir-les, encara que sigui a
costa que es vegi clarament la incongruéncia del fet que, a
mesura que s’aferma una politica de concert, és a dir, de consi-
deracio de servei piiblic d’educaci6, continua baixant la politica
de control pablic, ara precisament que amb els consells escolars
municipals hi hauria una nova instancia per fer-se’n el carrec.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Molies gracies,
THustre senyora Diputada. Per a un torn en contra, t€ la paraula
I’Itlustre Diputat senyor Descals.

El Sr. DESCALS : Gracies, senyor President. Bé, a nosaltres
ens sorprén la presentacid d’aquestes esmenes perqué, en
primer lloc, aquest plantejament no es va presentar a I’hora de
la discussio i el debat de la Llei de Consells Escolars, del 10 de
desembre. Segonament, ens sorprén perqué justament, tal
com ha dit 1a IHustre Diputada, el Consell Escolar de Catalu-
nya ha aprovat favorablement el decret, el futur decret, dels
consells escolars municipals, i el grup del PSC hi té represen-
tants, perd no hi ha ni una sola esmena presentada en aquest
aspecte a I’hora de plantejar-ho al Consell Escolar de
Catalunya.

Perd no només aixd, sind que també —iustament per la
LODE—, el Govern de la Generalitat té 1a responsabilitat de la
concessié i del control de totes aquestes beques, de totes
aquestes subvencions, perdo, dites ara concerts, i que s’hafeta
través de tres ordres, la del 4 de juny, la del 31 de juliol i 1a del
27 d’octubre, tenint en compte que sén uns fons finalistes que
vénen dels Pressupostos Generals de I’Estat. 1 tenint en
compte també que el Govern de la Generalitat no pot treure’s
de sobre la responsabilitat d’aquesta concessio i d’aquest con-
trol, nosaltres votarem en contra d’aquesies esmenes.

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Correspon ara ’'esme-
na 99, del Grup parlamentari Popular. Per defensar-la, té la pa-
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raula ’THustre Diputat senyor Curto.

(EI M. H. Sr. President es reincorpora al seu lloc.)

El Sr. CURTO : Grcies, senyor President. Portem sis hores
de debat, 99 arguments, i no hem fet transigir el senyor Subira,
Almenys és evident que I’hem fet suar.

Esta esmena modifica... —si, ha estat una prova evident que
estava suant, senyor Subira— 1’apartat tercer, pero, fonamen-
talment, si s’hi fixa, fa referéncia a ’apartat segon.

Nosaltres diem que si, que el conseller pot concedir directa-
ment subvencions genériques o innominades, perd que, en tot
cas, siguin publicades en el Diari Oficial de la Generalitat. Lo
motiu essencial és clarificar la situacio, evitant que la concessio
de subvencions pugui revestir maneres d’excepcionalitat o
d’impossibilitat de concurreéncia, perd, per una altra part, ente-
nem que sempre s possible promoure la concurréncia pablica,
i evitem aixi ’ambigiiitat que sempre suposa lo contingut
d’«excepcional ».

Gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, si el senyor Curto diu que les esmenes al punt 3 s6n esme-
nes al punt 2, dongcs, llavors potser si.

Perd el punt 3 del text del Projecte diu : « Excepcionalment,
es poden concedir directament, per ordre del conseller corres-
ponent, que ha de ser publicada en el Diari Oficial de la Genera-
litat de Catalunya, les subvencions...», etcétera. I ’'esmena de
vostes diu : «Les subvencions innominades o generiques &s
podran concedir directament per ordre del conseller correspo-
nent, que sera publicada en el Diari Oficial de la Generalitat de
Catalunya.»

Miri, "Gnica diferéncia és que nosalires diem que aixo
només és amb caracter excepcional, perd la necessitat de publi-
cacio, exactament igual, senyor Curto, i, per tant, nosaltres
creiem que és més restrictiu el nostre redactat, i ens sembla
molt correcte que ho sigui, el redactat del Govern, i, per tant,
el mantindrem.

El Sr. PRESIDENT : Anem ara a la substanciacio de I’esme-
na... (Pausa.) Hem acabat les esmenes d’aquesta disposicio?
(Pausa.)

Bé, acabades les esmenes de la Disposici¢ Sisena, caldra
passar a la votacid. (LT, Sr. Curto s'aixeca per parlar.)

El Sr. CURTO (de I'escé estant) : Senyor President, crec que
manca la 101, si no ho recordo malament, (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT : Ah, bé, perd6. L’'esmena 101 no ha
estat defensada. Per tant, tinc el gust de donar la paraula a
I’IHustre Diputat senyor Curto perqué la defensi.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Esta esmena
d’addici6 a la Disposicid Addicional Sisena diu que «no
obstant el que queda dit, serd obligada la convocatoria publica-
da en el Diari Oficial de la Generalitati s"hauran d’explicitar les
caracteristiques de les activitats objecte d’ajuts i les condicions
o requisits per a poder-hi accedir.»

Lo redactat, senyor Subird, és suficientment expressiu,
perd, en definitiva, es tracta de donar a congixer als possibles
interessats caracteristiques i condicions a través d’un mitja ofi-
cial, com és lo Diari Oficial de la Generalitat.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Subira,

Bl Sr. SUBIRA : Si, senyor President, molt breument, nos-
altres, ja s’ha vist que en alguns casos entenem —en aquestes
esmenes a aquesta Disposicié Addicional — que les condicions
demanades ja son incloses; en altres casos, com ha estat I’esme-
na anterior, entenem que la redaccioé del Projecte és més re-
strictiva i ens sembla, per tant, més correcta, i, donada ’estruc-
tura que comporta tot el que hem dit en relacié amb aquest
tema en la Disposicid Sisena, ens sembla innecessari ’afegitd
que proposa el Grup Popular.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara, doncs, podem passar jaala vo-
tacio de les esmenes de la Disposicid Addicional Sisena.

Els iHustres membres de la Cambra que estiguin a favor de
I’esmena 96, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 54 en contra
i cap abstencio.

Votem ara ’esmena 97.

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 54 en confra
i cap abstencio.

Tenim ara a la vista I’esmena 98, d’addicié d’un nou apartat.

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 54 en contra
i4 abstencions.

Passem ara a’esmena 99, del Grup Popular.

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 55 en contra i
28 abstencions.

Pasem ara a votacio ’esmena numero 100, d’Esquerra
Republicana,

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 56 en contra
i cap abstencio.

Som ara a I’esmena 101, d’addicié de nous apartats; és del
Grup Popular.

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

1’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 56 en contra
i cap abstencio.

Finalment, hi ha I’esmena 102, també d’addici6é de nous
apartats, del Grup Socialista.

Els que siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?
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Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 28 vots a favor, 56 en contra
i 4 abstencions.

Ara, anem a la votaci6 del Dictamen per a aquesta Disposicio
Addicional Sisena. (L], Sr. Vives demana per parlar.)

ElSr. VIVES (de l'escé estant) : Senyor President...

El St. PRESIDENT : Digueu, si us plau.

El Sr, VIVES : Per demanar votacié separada de ’apartat
primer.

El Sr. PRESIDENT : Primer. I els altres tots junts, eh?
Molt bé.

Anem a posar, doncs, a votaci6 el text del Dictamen per a
’apartat primer.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

I’apartat primer de la Disposicié Sisena del Dictamen ha
estat aprovat per 61 vots a favor, cap en contrai 27 abstencions.

Ara posem a votacio la resta del Dictamen d’aquesta Dispo-
sicif Sisena.

Els que siguin favorables a aquest conjunt descrit, que tin-
guin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

La resta del Dictamen per a aquesta Disposicié Addicional
Sisena ha estat aprovat per 56 vots a favor, cap en contra i 31
abstencions,

Ara, anem ja a la discussio de les esmenes de la Disposici6
Addicional Setena. La primera, la nGmero 103, és del Grup Po-
pular. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I’'THustre Diputat senyor Curto.

El Sr. CURTO : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, Oltima esmena que presenta el Grup Popular al text articu-
lat del Projecte de Llei, i precisament volem fer notar la impor-
tancia gue té per al Consell Executiu la famosa partida d’estu-
dis i treballs técnics, fins al punt que el Pressupost, com
sempre, li dedica tota una norma addicional per regular la seva
disposicid. (Remor de veus.) Disposicié Addicional Setena...

El Sr. PRESIDENT : Perdo, senyor Diputat, perdoni’m;
permeti’m que reclami I’atencid i el silenci de la Cambra, Pot
continuar.

El Sr, CURTO : Gracies, senyor President. Disposicié Addi-
cional Setena : «Per a disposar de fons amb carrec a les aplica-
cions pressupostaries», diu lo Projecte de Llei, estudis i tre-
balls técnics», cal I'aprovaci6 del Consell Executiu a proposta
del conseller corresponent, o respectiu, si la quantia d’ells
supera els dos milions de pessetes. »

Des del nostre punt de vista, est redactat equival a un acudit
de mal gust, i, a més, explicat amb molt poca gracia. Es una
aparen¢a de control, que, incorporada a un projecte de llei,
denota, a més, poca seriositat; poca seriositat, tant per qui ’ha
redactat, com per qui després ’ha assumit. Es com si diguessin
vostés, senyors de la majoria, que esta esmena que presenta el
Grup de la majoria necessitara els vots de Convergencia i Unid,

Per aixo tractem nosaltres d’incorporar una addicio a la Dis-
posicid Addicional Setena i reiterar que, efectivament, tenim i
teniem ra6é quan en lo seu dia vam denunciar que la partida
d’estudis i treballs técnics representa 1,600,000 pessetes diaries

sense que avui, encara, ningl ens digui com s’empren i com
s’empraran estos 1.600.000 pessetes cada dia; L’esmena, per
consegiient, diu que «els estudis i treballs a que fa referéncia
el paragraf anterior, quan es realitzen sobre una mateixa maté-
ria, constituiran una unitat a efectes de la seva quantificaciod
econdmica i corresponent aprovacio. »

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT ; Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a ’'THustre... (Pausa.) No hi ha torn en contra.
Bé. Anem ara, doncs, a I’esmena segilent, que és la 104, d’Es-
querra Republicana de Catalunya. Que tingui la bondat
I'IHustre Diputat... L’IHustre Diputat senyor Torres té la pa-
raula per defensar-la.

El Sr. TORRES : Gracies, Honorable President. Bé, no faré
cap descoberta si recordo que les partides pressupostaries desti-
nades a la denominacié generosa i genérica d’«Estudis i tre-
balls técnics» s6n unes de les que susciten més suspicacies i
més reserves. Una lectura rapida de les diverses seccions det
Pressupost ens revela la multiplicitat de partides d’aquest tipus
i les quantitats relativament importants que s’hi destinen. No
he fet la suma d’aquest conjunt, perd és innegable que es tracta
d’un volum considerable. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Silenci. Continui, senyor Torres, li ho
prego.

El Sr. TORRES : Gracies, President. Deia que no hem fet la
suma d’aquest conjunt de quantitats que es destinen a aquests
conceptes, perd és innegable que es tracta d’un volum conside-
rable. El nostre Grup ha presentat en diversos punts del Pres-
supost una quantitat d’esmenes a aquestes afectacions, precisa-
ment perqué tenim molts dubtes quant a la utilitzacio correcta
que es pugui fer d’aquests cabals.

Es corrent "opini6é —no sé fins a quin punt justificada—~ que
aquestes partides serveixen o podrien servir per a utilitzacions
impropies i fins i tot allunyades del seu enunciat, a partir del
moment que existeixen unes disponibilitats d’afectaciéo amb
unes possibilitats d’informacié notdriament insuficients. Es
cert que el text de article ens diu que «les aplicacions pressu-
postaries d’aquest signe, quan son superiors a dos milions, han
de ser aprovades pel Consell Executiu», perd per evitar tota
suspicacia i eliminar els dubtes que es puguin tenir sobre la co-
rrecta distribucié de molts milions de pessetes, el nostre Grup
proposa en la seva esmena ’adopcid d’un conjunt de mesures
aclaridores, i, en particular, les segiients : primera, que els es-
tudis o treballs técnics en cap cas puguin trossejar-se quantitati-
vament; segon, que es faci una relacié que precisi qui els fa,
quina n’és la denominaci6 i el contingut, i quin n’és I'import,
i, tercera, que aquesta relacio sigui publicada al Diari Oficial de
la Generalitat perqué cada ciutada de Catalunya pugui
assabentar-se d’on han anat a parar ¢ls milions destinats a estu-
dis i treballs técnics.

I s6n molts milions, senyores i senyors diputats, que es desti-
nen a aquests estudis i treballs técnics. En volen uns exemples?
Mirin, Secretaria General i Consell Executiu : 149 milions de
pessetes; Direcci6 General de la Joventut —i ho
arrodoneixo— : 38 milions de pessetes; Direccié General de
I’Esport : 31 milions de pessetes; Governaci6 : 20 milions de
pessetes; Director General d’Administracié Local : 25 milions
de pessstes. Cal continuar? Si, cal continuar. Ensenyament :
52 milions de pessetes; difusio cultural i estudis i treballs : 21
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milions de pessetes. Paro aqui aquest llistat que vostés con-
eixen tan bé com jo, pero, efectivament, ens sembla que és un
desproposit que en el Pressupost de la Generalitat de Catalunya
hi hagi unes assignacions tan considerables numéricament
sense una afectacio precisa.

Si no ho recordo malament, I’'THustre Diputat representant
del Grup que abona el Govern em va retreure aquell lema de
’Orde de la Jarretiere anglesa : Honni soit qui mal y pense! Bé,
ja ho veura, jo soc republica, i més que una apeHaci6 a una
moral filosofica, que es pot compartir o no, jo prefereixo el
rigor, I’exemplaritat i la fredor d’un precepte legistatiu.

Moltes gracies, senyor President,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a ’'IMustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, aquest precepte, que es concreta aquest any en la Disposi-
cié Addicional Setena, és relativament nou en els Pressupostos
de la Generalitat. Si no ho recordo malament, té data de I’any
84, Aquest precepte es va introduir, precisament, per evitar el
tipus de suspicicia que s’ha dit des d’aqui. Es a dir, és un pre-
cepte que, quan els estudis o dictamens o treballs técnics sén
de determinada envergadura, doncs, es necessita, com diu el
precepte, I’acord explicit i especific del Govern de la Generali-
tat i, naturalment, llavors consta en les actes, i hi ha les iniciati-
ves parfamentaries per demanar-ho. Nosaltres pensem que no
serien ni possibles ni correctes els plantejaments que es fan en
les esmenes. Per qué no serien possibles? Perqué una de les
coses que es demana en les esmenes és 'agrupacid, i vostés
han de saber, i ho saben, i ho han de recordar, que cada secci6é
pressupostaria, en el seu ambit, t& un determinat grau d’auto-
nomia. Bs a dir, m’estic referint a les seccions pressupostaries
que, com vostes saben molt bé, a part els organismes autod-
noms, son les diferents conselleries. I aquesta agrupaci6 que es
demanaria en una de les esmenes, per qiiestié de la matéria,
seria de molt dificil determinacid. Per tant, nosaltres creiem
que la prevencio, el punt de cautela que introdueix la necessitat
de 'aprovacio especifica, per a aquells treballs técnics i per a
aquells estudis que sobrepassin els dos milions de pessetes, per
un organ collegiat tan responsable i tan serios com és el Con-
sell Executiu és suficient garantia.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Anem, doncs, ara, a la votacié d’a-
questes dues esmenes a la Disposicio Setena.

Primer, doncs, posarem a votaci6 la 103.

Els senyors membres de la Cambra que siguin favorables a
aquesta esmena, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? _

L'esmena ha estat refusada per 36 vots a favor, 53 en contra
i cap abstencio.

Posem ara a votacié I’esmena 104, d’Esquerra Republicana.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

[’esmena ha estat refusada per 36 vots a favor, 53 en contra
i cap abstencio.

Entrem ara a la discussié de les esmenes de la Disposicié
Vuitena. Perd6, hem de votar el text del Dictamen de la

Setena. Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret. '

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta Disposicié Addicional
Setena ha estat aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 36
abstencions.

Passem ara a la Vuitena, a la Disposicié Addicional Vuitena,
que té una esmena, I’esmena 105, del Partit Socialista Unificat
de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I'IHustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Bé, el que
diu aquesta Disposicid Addicional és que sempre que hi hagi
una disposicié normativa de caracter general, del Consell Exe-
cutiu, que impliqui recurréncia de despeses en futurs exercicis
pressupostaris, aquesta disposici6 sigui aprovada pel Parlament
de Catalunya. Aixo0 és el que plantegem nosaltres; és a dir, que
no ho faci el Consell Executiu en solitari, siné que sigui el Par-
lament qui ho hagi d’aprovar. Jo crec que és una mesura caute-
lar Obvia, per tal que alld que abans apuntavem com una hipo-
tesi, €s a dir..., una hipotesi, d’altra banda, que és la gracia del
sistema democratic, és a dir, I’alternativa al Govern, aprovar
una resolucid que impliqués despesa obligatoria per a futurs ex-
ercicis pressupostaris, no quedi a mans d’un govern que, en de-
finitiva, passara, sind que quedi a mans d’aquesta Cambra, ala
qual vindran, fruit de les majories que hi hagi, els successius
governs. Perque entenem que, en alguns casos, pot ser una
mesura encertada, comprometre’s a una recurréncia de despe-
sa per a exercicis posteriors, i en la mesura en qué ho sigui, 0b-
viament aquest Parlament donara llum verda perqueé tiri enda-
vant aquesta disposicidé normativa, perd pot ser una mesura
desencertada i, llavors, és obvi que el Parlament ha de
confrontar-se amb aquesta disposicio i dir que no hi esta d’a-
cord. No fer-ho pot obligar aquest hipotétic futur govern alter-
natiu a perdre dies, hores, mesos, moltes estones, a intentar
esbrinar qué hi ha sota les catifes de la plaga de Sant Jaume,
palau de la Generalitat, en la mesura que compromisos presos
per un govern poden comportar obligacions que lliguin de
peus i mans futurs governs alternatius en P’us d’aquella despesa
pablica. Per tant, no neguem que hi pugui haver disposicions
que impliquin recurréncia de despeses, no neguem que la inici-
ativa d’aixo hagi de correspondre al Consell Executiu, no
neguem que hagi d’emetre informe preceptiu el Departament
d’Economia i Finances, en qualsevol cas, perqué afecta el Pres-
supost; el que diem és que la resolucio6 final no sigui aprovada
pel Govern, sind que aquestes disposicions, que impliquen co-
mpromisos de futur per a successius exercicis pressupostaris,
siguin aprovades per aquesta Cambra.,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gracies, moit
breument i molt escaridament, perd no menys contun-
dentment, Les disposicions, Obviament, a qué es refereix
aquesta Disposicié Vuitena son disposicions reglamentaries.
Aquest Parlament aprova les lleis;, nosaltres pensem que el
Govern no té per queé sotmetre les disposicions reglamentaries
a la decisi6 del Parlament. Simplement aixo, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, dongcs, ara, a la votaci6 d’a-
questa esmena.
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Els qui siguin favorables a aguesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 32 vots a favor, 53 en contra
i cap abstencio.

Votarem ara el text del Dictamen per a aquesta mateixa Dis-
posicio Vuitena.

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta Disposicié Addicional
Vuitena ha estat aprovat per 53 vots a favor, cap en contra i 33
abstencions.

Passem ara a la Disposicié Novena. Aquesta Disposici6 té
una esmena, la nimero 106, del Partit Socialista Unificat de
Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I’THustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. En realitat
en té dues, d’esmenes, que les defensarem conjuntament, que
sonla106ilal07.

El Sr. PRESIDENT : Perfecte.

El Sr. VIVES : Perqué van lligades 'una amb [Daltra.
Aquesta Disposicid Addicional, el que diu és que el Consell
Executiu pot autoritzar «I’adquisicié d’immobles pels dife-
rents departaments de la Generalitat per substituir els que ac-
tuaiment ocupen en régim de lloguer, o per construir nous edi-
ficis». Fins aqui, d’acord. El Grup parlamentari del PSUC esta
d’acord amb una politica, des del punt de vista patrimonial,
que impliqui substituir situacions de lloguer per situacions
d’increment de patrimoni propi via adquisicié d’immobles.
Per tant, hi estem d’acord. Amb el que no estem d’acord és
amb el que ve a continuaci6, que diu : « Amb aquesta finalitat
» —substituir [loguers per compra-~ <« pot acordar les modifi-
cacions pressupostaries que calgui», perqué aixd converteix,
certament, en un debat en el buit el debat pressupostari en rela-
ci6é amb aquest tema.

Si el Pressupost és un mecanisme —I™anic que tenim— de
previsid d’una politica econdmica i, per tant, d’una politica pat-
rimonial, nosaltres entenem que no podem, aquest Parlament,
acordar lloguers i que després, per decisid estricta del Govern
s converteixin en compres; ens preguntem : per qué fem, lla-
vors, un pressupost pel que fa referéncia a aquest capitol?

El que entén el nostre Grup parlamentari és que, quan es
produeixi aquesta circumstancia, i, logicament, deixant les
mans lliures al Consell Executiu per fer aquelles opcions de
compra que s’escaiguin, en la mesura que realment ’operaci6
pugui ser d’interés, a criteri del Consell Executiu, i, per tant,
per no deixar-la escapar, com a conseqiiéncia d’un tramit parla-
mentari, que sempre és més llarg que 1'estricta decisié de
govern, nosaltres plantegem : primer, que, amb aquesta finali-
tat, no sigui el Consell Executiu el que pugui acordar les modi-
ficacions pressupostdries que calguin, sindé que, deixant-li
—repeteixo— a la seva estricta reserva les operacions d’opcid
de compra, que sempre comporten un cert risc, i, per tant, as-
sumint que aquest risc quedi en mans del Consell Executiu, el
que demanem és que aquestes modificacions pressupostaries
siguin aprovades pel Parlament de Catalunya.

En definitiva, no fariem res més que alld que abans ens reco-
manava el senyor Subira. Deia : «Quan governaran vostés,
faran la lei d’article tinic, que derogara aquest article». Doncs,
bé, encara que segueixin governant vostés, d’aqui fins a I’estiu
de ’any 1988, del que es tracta és que si hi ha d’haver una mo-
dificacio pressupostaria de substitucio de lloguers per anar a op-
cions de compra, per anar a compres, aquestes modificacions
pressupostaries, deixant salvades la resta d’activitats, siguin
aprovades pel Ple del Parlament de Catalunya, que és, en defi-
nitiva, qui haura autoritzat ja, amb I’acte que estem fent avui i,
segurament, dema, aquells lloguers que quedarien substituits
per aquelles compres.

El St. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’THustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, a mi em faria molta an-
gunia, realment, fer un torn en contra a una disposicio que fes
el contrari del que fa aquesta disposicié. Es a dir, si realment
del que es tracta és de poder comprar edificis amb diners auto-
ritzats per a lloguers, a mi em sembla que aixd no ésres dolent,
sobretot, sobretot, senyor Vives, si llegim la disposicio de dalt
a baix i no ens aturem a ’acabament del.punt primer; perqueé si
llegim la disposicié de dalt a baix, resulta que el punt segon
din : «Si el pagament de I’adquisicié6 damunt dita s’efectués
en terminis superiors a un any» que, logicament, si es tracta
de fer compra d’edificis amb unes quantitats similars a les de
lioguer, dbviament, el més normal, el corrent serd que sigui
aquest segon punt el que regeixi—, diu : «Si el pagament de
I"adquisicié damunt dita s’efectués en terminis superiors a un
any, se n’ha de donar compte al Parlament.» Fs a dir, hi ha la
previsié que el Parlament estigui absolutament assabentat d’a-
quest canvi de destinacio de recursos, no quant a la naturalesa
de la utilitzacid, siné quant a la forma d’adquisicié de 1"Gs d’a-
quell bé : en un cas, per a lloguer —despesa corrent—, en un
altre cas, inversid o compra,

I, de passada, permeti’m, senyor President, dir que a causa,
precisament, del clarissim redactat d’aquest punt segon, per
nosaltres queda fet un possible torn en contra a I’esmena d’Es-
querra Republicana que ve a continuacid, perqueé es tracta, pre-
cisament, de donar compte al Parlament, i a nosaltres ens
sembla que és suficient donar-ne compte, quan es dona aquest
segon cas, que serd el més normal. (Pausa.) Ah!, la 117 antiga,
si us plau,

ElSr. PRESIDENT :Bé...

El Sr. SUBIRA : Demano excuses. Es un lapsus, senyor Pre-
sident; estic utilitzant una fotocopia, estic utilitzant una foto-
copia en la qual apareixia una esmena que segurament no s’ha
reservat.

El Sr. PRESIDENT : Bé, jo voldria cridar 'atencid de
I’'THustre Diputat que ’esmena aquesta €s del Partit Socialista
Unificat de Catalunya. Bé, anem ara, doncs, a la votacié d’a-
questa esmena numero 106.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 57 en contra
i cap abstencio.

Ara anem a la votacio del text del Dictamen per a aquesta
Disposicié Novena,
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Els qui siguin favorables al text del Dictamen... (Pausa.) Bé,
anem a votar, doncs, ’esmena 107... (Pausa.) (L1 Sr. Vives
S aixeca per parlar.)

El Sr. VIVES : Senyor President, ’hem defensada, perd en-
tenem que decau amb la votacié anterior. Per tant, no cal
sotmetre-la a votacio.

El St. PRESIDENT : Bé, perfectament. Anem, doncs, araa
la votaci6, com déiem, del text del Dictamen per a la Disposi-
cid Addicional Novena,

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta Disposicié Addicional
Novena ha estat aprovat per 57 vots a favor, 5 en contra i 24
abstencions.

Ara som a la Disposicié Addicional Tretzena... Passem ara al
text del Dictamen per a les Disposicions Addicionals Desena,
Onzena i Dotzena, que sén les que no tenen esmenes. Aquesta
votacid, doncs, és la que aquesta Presidéncia convoca.

Els senyors diputats que siguin favorables a aquest conjunt
de disposicions addicionals que acabem d’enumerar, que tin-
guin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest conjunt de disposicions addicionals —desena,
onzena i dotzena— ha estat aprovat, quant al text del Dicta-
men, per-60 vots a favor, cap en contra i 20 abstencions.

Ara som a la Disposicid Addicional Tretzena, que té una
esmena, la nimero 108, del Grup Socialista. Per defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor
Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Gricies, senyor President. La Disposi-
ci6 Addicional Tretzena autoritza el Consell d’Economia i Fi-
nances perqué pugui disposar la no-liquidacié o, st s’escau,
diu, "anulacié i la baixa a Comptabilitat d’aquelles liquidaci-
ons de les quals resultin deutes inferiors a la quantia que es
considera necessaria per cobrir la despesa de ’exacci6 i la recap-
tacio. Be, en qualsevol cas, aquest tipus d’esmena, aquest tipus
de disposicid, per a nosaltres conté dos elements que fan que
considerem que s’hagi d’anullar : d’una banda, diriem que
oblida que les taxes, o els elements la recaptacioé dels quals es
proposa, en qualsevol cas, aqui anular, tenen no solament un
efecte economic, sind que també tenen necessariament un
efecte de dissuasid o un efecte de vetllar pel compliment de de-
terminades obligacions —per petites que siguin les quantitats,
a vegades hi ha un efecte d’exemplaritat que és necessari
mantenir— : igualment, de la manera com esta redactada
aquesta autoritzaci6, entenem que hi ha una manca d’objectivi-
tat, que en algun moment es pot arribar a convertir en una
certa arbitrarietat, i és per aixd que demanem I'anuHacié d’a-
questa Disposicié Addicional Tretzena.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, aquesta és una disposicio
habitual en tots els pressupostos i també, desgraciadament, és
habitual I’esmena que acabem d’escoltar; és a dir, &s un contra-
sentit, €s un contrasentit que s’exigeixi que, a consciéncia, el
Govern de la Generalitat despengui més que alld que pot obte-

nir de la despesa; és una contribucié clarament negativa at
Tresor de la Generalitat. I aquesta norma és tan de sentit comu
i tan logica que aquest diputat s’ha dedicat a investigar si hi ha
normes analogues en els pressupostos de les entitats publigues
que ens envolten, i, efectivament, hi és a totes, i ens sembla
molt bé&, i molt logica, i molt natural que hi sigui. Per tant, nos-
altres la continuarem mantenint en la nostra.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, dongcs, ara a la votaci6 d’a-
questa esmena numero 108,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

[’esmena ha estat refusada per 22 vots a favor, 57 en contra
i 6 abstencions.

Votarem ara el text del Dictamen per a aquesta mateixa
Disposici6.

Els membres de 1a Cambra que siguin favorables a aquest
text del Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se de peu
dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta Disposicié Tretzena ha
estat aprovat per 57 vots a favor, 18 en contra i 9 abstencions.

Passem ara a la Disposicié Addicional Catorzena, que té una
esmena, la nimero 109, del Grup Socialista. Per defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Diputat senyor
Marti Carnicer,

(EI M. H. Sr. President sabsenta del Salé de Sessions i l'l, Sr.
Vice-president Primer el substitueix en la direccié del debat.)

El Sr. CARNICER : Gricies, senyor President. En aquesta
Disposicié Addicional Catorzena s’autoritza el Departament
d’Economia i Finances perqué pugui disposar de crédits del
Pressupost del 1988 per pagar despeses generades en anys ante-
riors, sigui dintre del pressupost general, sigui dintre del pres-
supost de les entitats gestores de la Seguretat Social, i aixd
sense cap mena de control i sense cap mena d’informaci6 espe-
cifica per poder-ho saber. Bé, en qualsevol cas, aix0 per a nos-
altres contravé una série de principis : un principi és, un
primer seria segurament el fet del debat que estem fent en
aquest moment i de les facultats d’aquest Parlament, en tant
que les disposicions que aquest Parlament tragués en temes
pressupostaris es podrien fer servir per a objectius no previstos,
és a dir, per pagar despeses d’anys anteriors. Igualment, trenca
quelcom que en la técnica pressupostaria és molt important,
que €s el principi d’unitat pressupostaria; es deixa de respectar
aquest principi, el principi que els cabals que s’aproven per a
un any han de servir per a les despeses d’aquell any. I, finsi tot,
ens podriem trobar amb una seérie d’elements desconnexos,
com podria ser que a partir d’uns ingressos que son condicio-
nats no es complissin les condicions d’aquests ingressos, en
tant que els diners que es rebessin es poguessin fer servir per a
altres despeses que no es corresponguessin amb 1’autoritzacié
inicial. _

Tot aix0 podria arribar a produir, per a nosaltres, creiem, un
efecte bola de neu, que seria alld que, sens dubte, en un
moment determinat es podria trobar sota les catifes. Ja que des-
itgem que sota les catifes no hi hagi res, per aixd proposem |’a-
nuHaci6 d’aquesta Disposicid Addicional.
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El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, t& la paraula I'THustre Diputat senyor
Subira. _

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, aquesta norma, la Disposicid Addicional Catorzena —no
amb aquesta numeraci6, amb una altra, la que tocava—, ha
estat present en els Pressupostos de 1a Generalitat des de mol-
tissims anys, des que aquest Diputat té record, que s6n molts
anys. s més, aquesta norma, precisament per una prevencié
del tipus que expressa el senyor Diputat que m’ha precedit en
I’0s de la paraula, va ser objecte, I'any 87, en els Pressupostos
del 87, va ser ohjecte d'una esmena, que va ser recollida preci-
sament, que constitueix el punt tercer, que és aquell que diu, i
que efectivament garanteix algunes de les coses que a voste el
preocupen, en el sentit de dir : en qualsevol cas, la imputacio
dels pagaments s’ha de fer contra despeses de la mateixa natu-
ralesa i dins del mateix capito! pressupostari. Es una practica
habitual, corrent, que no ha creat problemes a cap administra-
¢i6, no és habitual i corrent només en la nostra, i ens sembla
correcta, i, per tant, ens oposarem a I’esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ja la votacio d’aquesta esmena.

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets, si us plau?

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 53 en
contra i 2 abstencions; 5 abstencions, perdd, 5 abstencions...,
6,412, 6.

Text del Dictamen de la Disposicio Catorzena.

Vots a favor, es posin drets?

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta Disposictd ha estat aprovada per 52 vots a favor, 23
en contra i 9 abstencions.

Esmena 110 del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per
defensar-la, té la paraula I’'IHustre Diputat senyor Maties
Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Defensari-
em conjuntament I’'esmena 1101 ’esmena 112.

ElSr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

El Sr. VIVES : Que el que pretén, en el primer cas, és supri-
mir una Disposicid Addicional, que diu que P'Institut Catala
del S0l pot fer Gs de la via de compensacié per cobrament dels
credits al seu favor derivats dels convenis amb entitats locals,
per al finangament de la construccio d’habitatges de promocio
pablica. El que pretenem és suprimir aquesta Disposicié Addi-
cional perque el nostre Grup parlamentari vol negar, com a po-
sicio politica, la utilitzacioé de la via de compensacio entre insti-
tucions, per al cobrament de crédits.

Jo, no és que vulgui collocar el Parlament de Catalunya al
mateix nivell dels ens locals, perd imaginem-nos per un
moment que un ajuntament decidis, per la via de compensacio,
no lliurar per exemple el canon de sanejament com a conseqii-
encia de la no-realitzacié de determinades obres vinculades
amb aquest, per exemple. Aqui entrariem en una guerra insti-
tucional d’un abast absolutament desproporcionat, pero sobre-
tot, en una espiral d’irracionalitat entre institucions bastant
grossa. Perqué, és clar, quan es decideix autoritzar una de les
dues institucions que faci 0s de la via de compensacié per al co-

brament de crédits, estem dient que, quan un ajuntament no
{liuri determinades quantitats al Consell Executiu perqué en-
tengui que alldo que s’ha executat, per exemple, no s’ajusta a
alld que es va pactar, la interpretacid d’aixo, la deixem en
mans d’una sola de les parts. Segurament amb un simil ho en-
tendran millor : imaginin-se vostés que un llogater d’una casa
qualsevol te¢ forats a la teulada, requereix el propietari perqué
I’hi arregli, aquest li div que no I’hi vol arreglar, i aquest
senyor deixa de pagar el lloguer, en via de compensacio :
«Com que no m’ho vols arreglar, jo em quedo els diners del
lloguer i amb aquests diners ja arreglaré la teulada».

El que vostés fan en aquesta Disposicio Addicional és preci-
sament aixd : si’ajuntament no compleix per tal o tal clausula,
el Consell Executiu de la Generalitat, jutge i part, no els lliura
determinats diners en determinades matéries. Quan hi ha in-
compliment  d’obligacions —de  particulars, entre
institucions—, hi ha un poder neutral, tedricament indepen-
dent, que és el poder judicial, que és qui ha de resoldre aquest
tipus de controvérsies; mai podem deixar en mans d’una de les
dues parts resoldre qui té ra6 i aplicar la via de compensacio di-
rectament davant de Pincompliment suposat de ’altre. Per
tant, la millor soluci6 féra suprimir aquesta Disposicio Addici-
onal.

El que succeeix és que, en vista de I’exit que tenen les nos-
tres esmenes —per aixo les defensem conjuntament, no hi vul-
guin veure cap mena de contradiccid—, per si aquesta esmena
de supressio no prosperés, cosa que segurament succeira, nos-
altres vam fer vot particular a una esmena de Convergéncia i
Unid aprovada en Comissio, perque el que deia el text originari
gra que aquesta via de compensacié només es podia aplicar en
el cas de no-liquidacié de crédits pels ens locals d’aquells con-
venis que s’havien fet per finangar la construccioé d’habitatges
de promocié publica, és a dir, una situacié molt concreta, la
construccio d’habitatges de promoci6 publica. El que succeeix
€s que el Grup parlamentari de Convergéncia i Uni6é va esme-
nar aixo, fent-ho encara més exagerat i dient «tot tipus d’ac-
tuacions que tinguin a veure en la promocid plblica del sol».
Logicament, aixo ens condueix per uns viaranys molt més ex-
tensos que el que es plantejaven inicialment en la Disposicio
Addicional, i en definitiva agreuja el mobil central de 1a nostra
esmena, que és que el Consell Executiu considera que ell,
quan fara Us de la via de compensaci6 és perque té rad; doncs,
bé, les raons sempre les hem de buscar, quan hi han dues parts
en controversia, amb un tercer neutral i, si és possible, inde-
pendent : mai amb una sola de les dues parts. Per aix0 dintre
del mal d’aquesta Disposicid Addicional que ens plantegem su-
primir, consideravem que, si no es suprimia, acotar-ho al
maxim era bo per evitar situacions abusives i, per tant, acotar-
ho al finangament de construccio d’habitatges de promoci6 pu-
blica ja era prou extens, molt més si es pot aplicar la via de co-
mpensacio a tot tipus d’actuacions en matéria del que son tipi-
ques i propies de I’Institut Catala del Sol.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Correspon ara la defensa de I’esmena
111; per fer-ho, té la paraula I’'THustre Diputat senyor Oliart.

El Sr. OLIART : Gracies, senyor President. Amb la seva
venia, acumularia també la defensa de 'esmena 119.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

El Sr. OLIART : Bé, pel que fa a ’esmena 111, que també
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és la supressi6d de la Disposicidé Quinzena, 1a donem per defen-
sada amb ¢ls mateixos arguments del Portaveu del PSUC, del
senyor Maties Vives, que ho ha fet amb molta brillantor. Fem
nostres, doncs, els mateixos arguments.

Quant a ’esmena 119, bé, 'esmena 119 és addicié d’una
nova disposicio addicional per tal que el Consell Executiu pro-
cedeixi a ’elaboracié d’un Pla per a ’area de rehabilitacio inte-
grada, amb un import de 1.000 milions de pessetes. Aquesta
ARI —que no PERI, com figura en el Butlleti— és, com tots
vostés hauran deduiit, senyores i senyors diputats, €l de Ciutat
Vella;, és a dir, un barri degradat, uns barris degradats en els
quals tots estem d’acord que cal fer-hi uns procediments, unes
actuactons urgents d’inversio a través dels anys : hi estd d’a-
cord I’Ajuntament de Barcelona, hi estd d’acord també la
Generalitat.

Per aquest motiu el Grup Socialista i el Diputat que els parla
pensaven veure en els Pressupostos d’enguany, doncs, la parti-
da corresponent a les inversions per a aquest any, per a I'any
1988. Les expectatives d’aquest Diputat s’han vist frustrades
perque no hi ha una partida especifica, que, ho repeteixo, crec
que hi hauria de ser. I em permetran, senyores i senyors dipu-
tats, que faci unes consideracions prévies de tipus politic molt
lligades amb aquest tema, Mirin, durant ’Gltima campanya
electoral, aquest Diputat es va estranyar que el Grup de la ma-
joria descobris I’existéncia de bosses de pobresa i descobris la
degradacio del barri de Ciutat Vella; perd aquest Diputat és
una persona optimista, i va pensar : «Bé, si ho han descobert,
vol dir que d’aqui endavant actuaran en conseqiiéncia». 1, ales-
hores, jo esperava els Pressupostos d’enguany, del 1988, amb
una gran expectacio, perqueé pensava : «Bé, hi haura, doncs,
moltes partides de lluita contra la pobresa, sobretot en matéria
d’habitatge, que és la que aquest Diputat fa el seguiment.»
Doncs b€, ni una pesseta en la lluita contra el barraquisme, ni
una pesseta per a la rehabilitacié del patrimoni municipal de
I’habitatge, ni una pesseta per a ’ARI de Ciutat Vella.

Aleshores, és clar, aquestes son les expectatives que s’han
vist frustrades, i aleshores, jo donaré les raons, més quantitati-
ves ara, per les quals crec que s’ha d’obrir aquesta partida sens
falta. Aleshores, per la via de ’articulat mirarem a veure si és
possible que aix0 sigui aixi, El senyor Subira ja fa un gest de
dubte; bé, jo, de totes maneres senyor Subira, jo ara li diré les
meves raons,

Miri, ’Ajuntament de Barcelona, aquest any té una inversié
prevista de 4.800 milions de pessetes. I’Ajuntament de Barce-
lona esta disposat a financar el 50% d’aquests 4.800 milions de
pessetes. 1, sembla ser..., no perque hi hagi un acord signat,
sind perque s’han fet declaracions que, taxativament —o, sino
taxativament, tacitament—, donen a suposar que la Generali-
tat també esta disposar a fer el mateix si ’Ajuntament de Bar-
celona ho fa.

En aquests 4.800 milions de pessetes estan inclosos ja 1.300
milions en actuacions en habitatge que van a carrec de la Gene-
ralitat, i he de fer una reserva, perqué cal fer els nimeros ben
afinats : 687 milions d’aquests 1.300 estan ja consignats en
’annex d’inversions que ens ha presentat 'INCASOL, peré hi
ha una série d’actuacions compromeses en el seu moment d’a-
questa manera emparaulada que no estan incloses en aquest
annex d’inversions; jo els faré 1a referéncia perqué tampoc no
sOn tantes : ampliacio dels Angels, 58 milions; Peu de la Creu,

125 milions; Basses de Sant Pere, 120 milions; Tantarantana,
54 milions; Comerg-Picasso, 48 milions; placa de Marquilles,
48 milions; Sant Pere més Alt, 99 milicns; Séquia, 87 milions;
Almirall Cervera, 14 milions. Aix0 s6n unes actuacions que ¢s-
taven més o menys compromeses, emparaulades i que nos-
altres no hem pogut veure en I’annex d’inversions de I'INCA-
SOL, raé per la qual és necessari, €5 una rad més, per obrir
aquesta partida que nosaltres demanem. Pero hi ha un tema
més important encara, que és el tema segiient : no solament
sOn actuacions en habitatges el que es precisa a Ciutat Vella,
sind que es necessita també fer les expropiacions, es necessita
fer la urbanitzacié i es necessita fer equipaments. Les xifres
que ens dona I’Ajuntament de Barcelona son 1.500 milions per
a expropiacions, 500 milions per a urbanitzacio i 800 milions
per a equipaments. Aquests diners, com vostés ja poden
deduir, son diners que van a fons perdut, perqué és impossible
de fer-ho repercutir en el preu dels habitatges. Aleshores, bé :
a fons perdut, quina és la quantitat que la Generalitat dona per
a P’any 1988 per a inversio a Ciutat Vella? Nosaltres no hem
sabut trobar ni una sola pesseta. Aleshores, és possible que es-
tiguin consignades en uns altres conceptes i que se’ns aclareixi
aix0, perd, de moment, nosaltres no ho sabem.

Senyores i senyors diputats, jo penso que aquestes sOn raons
ja suficients, i el que voldria dir és que, si el Consell Executiu, i
el Grup de la majoria que 1i dona suport, accepta aquesta
esmena, doncs, bé, haura demostrat d’una manera clara que la
campanya de lluita contra la pobresa que van endegar durant
I’Gltima campanya municipal, electoral, no era demagogia,
sind que, reaiment, era un sentiment i que realment, doncs,
volia fer actuacions adients en aquest sentit.

I que no se’ns contesti, si us plau, que aquesta via procedi-
mental no és I'adequada, perqué, en qualsevol cas, el que
voliem, el que volem, el que necessitem sén raons politiques,
en un cas o en un altre.

Moltes gracies, senyores i senyors diputats; moltes gracies,
senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra? Té la paraula I’THustre Diputat senyor
Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, i per demanar a la Presi-
déncia si seria possible que el Diputat que els parla fes el torn
en contra de I’esmena 111 i, en canvi, el torn en contra de I’es-
mena 119, que també s’ha defensat de manera una mica impre-
vista, el fes un altre diputat del meu Grup parlamentari.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Aixd ja esta previst
reglamentariament. Si, pot fer-ho.

El St. SUBIRA : Moltes gricies, senyor President. Bé, la de-
fensa que s’ha fet de [’esmena 111 i que ha provocat determi-
nats gestos d’admiracié meus —que han estat mal interpretats,
senyor Oliart —la defensa de I’esmena 111 s’ha despatxat molt
rapidament, a base de dir que s’adheria a les argumentacions
donades pel PSUC, referides a una esmena anterior, que devia
ser la 110..., exactament, sobre el mateix temai amb el mateix
text. El que passa és gue, les argumentacions que ha donat el
senyor Maties Vives, nosaltres no les compartim, perqué
creiem que la garantia de ’equilibri econdmic i financer de
I'Institut Catald del Sol requereix aquest tipus de disposicio,
perd a mi m’estranya moltissim que vosté s’hi adhereixi,
perqué resulta que aixd no ho hem inventat nosaltres; no ho
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hem inventat nosaltres. Perque aquesta técnica de la compen-
sacio, aplicada a aquesta matéria concreta, és fruit d’'un Reial
Decret legislatiu, que és el nimero 781, del 1986, del 18 d’a-
bril, i, és clar, nosaltres, el que no volem és tenir el nostre In-
stitut Catala del Sol amb inferioritat de condicions en relacié
amb els instruments de queé, per compensar la seva situacio fi-
nancera, es dota ’Estat per a aquestes mateixes activitats i re-
specte també als ajuntaments. 1 com que nosaltres no volem
estar en inferioritat de condicions, guan vam veure que I’Estat
es dotava d’aquesta eina, de la compensacié relativa a aquestes
actuacions, nosaltres pensem que és logic i natural que nos-
altres també ho fem, I, molt be, el senyor Maties Vives hi pot
estar en contra, perd a mi em sembla que vosté, realment, no.,

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Té la paraula
I"'IHustre Diputat senyor Vila.

El Sr. VILA I FONTCUBERTA : Si, moltes gracies, senyor
President. Bé, per fer un torn en contra de I’esmena 111. En
primer lloc, voldria dir-1i, al Diputat senyor Oliart, que la seva
condicié de ciutada barceloni potser I’ha trait... Perdo, ’esme-
na 119. I.a seva condici6 de ciutada barceloni I’ha trait, perqué
la redacci6 de I’esmena diu, textualment : «El Consell Execu-
tiu procedira a ’elaboraci6é d’un pla per a I'Area de Rehabilita-
cié Integrada, amb un import de 1.000 milions de pessetes, per
a 'any 1988.» El que passa és que, en tot cas, en aquest
moment, estan declarades Area de Rehabilitacié Integrada, és
a dir ARI, les ciutats de Barcelona, Matar6, Olot, Girona i Sa-
badell. Es a dir, en aquests moments, doncs, vol dir que ara,
en la seva defensa de {’esmena, ens ha aclarit a quina ARI es re-
fereia, en aquest moment, que és a’ARI de Ciutat Vella.

Aquestes declaracions d’area de rehabilitaci6 integrada, com
sap molt bé el senyor Diputat, ¢s troben en fases diverses de
desenvolupament i definicié d’actuacions, d’acord amb els
ajuntaments respectius. El que passa €s que la Generalitat, en
aquest moment, no disposa de sol lliure, que han d’aportar els
ajuntaments per a la tramitacié d’aquestes arees de rehabilita-
ci6 integrada, per a les actuacions en matéria d’habitatges pa-
blics en aquestes zones. I, a més a més, resulta que la cosa s’a-
greuvja quan esta prevista la publicacié d’un Reial Decret sobre
mesures financeres en matéria d’habitatge i rehabilitacié per
part de ’Administracié central que, segons té coneixement
aquest Diputat que els parla i el Govern de 1a Generalitat, su-
primeix els incentius a la rehabilitacié privada especial de les
arees de rehabilitacio integrada, si no és que a Gltima hora s’ha-
gin recollit les esmenes del projecte, presentades per la Gene-
ralitat de Catalunya i d’altres administracions autonomiques,
que son del mateix color politic que el Diputat que ha defensat
I’esmena.

A més a més, també cal dir gue aguesta manca de sensibili-
tat, que nosaltres entenem per part de I’Administracié central,
sobre la rehabilitacié que tant defensa el senyor Oliart i el seu
Grup, que es desprén, evidentment, del Projecte de Reial
Decret, afectara 'actuacio de les administracions pabliques de
Catalunya, en aquest cas ajuntaments i Generalitat, vers les
arees de rehabilitaci6é integrada, i ambdues administracions
hauran d’adaptar els programes a aquesta nova situacio.

En tot cas, el que si que puc dir al senyor Diputat és que es-
tigui tranquil, que, si els ajuntaments posen a disposici6 de la
Generalitat el sl necessari, la xifra de 1.000 milions que

demana el senyor Oliart en nom del Grup Socialista per a inver-
sio el 1988 sera ampliament superada a través dels programes
d’inversid de promocié publica d’habitatges i d’actuacions en
nuclis antics del Departament de Politica Territorial i Obres
Publiques, que, evidentment, consten en les memories d’ac-
tuaci6 i en els programes d’actuacio, i, a més a més, es comple-
mentaran amb inversions d’altres departaments.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
passem ja a la votacio d’aquestes esmenes.

Esmena 110 i 111 conjuntament. Vots a favor, es posin
drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 23 vots a
favor, 49 en contrai 6 abstencions.

Esmena 112, del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat,

Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest vot particular ha estat rebutjat per 4 vots a favor, 49
en contra.i25 abstencions.

Correspon ara el text del Dictamen de la Disposicid
Quinzena.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

La Disposicid Quinzena ha estat aprovada per 49 vots a
favor, 23 en contra i 6 abstencions.

Correspon ara la defensa de les esmenes corresponents a la
Disposicio Setzena : 1a 113, que és la del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la té la
paraula I'IHustre Diputat senyor Maties Vives.

El St. VIVES : Telegraficament, senyor President. Aquesta
disposicid addicional el que fa és modificar un article de la Llei
de Creaci6 de I’Institut Catala del Crédit Agrari, de forma que
consideri, dintre de les empreses agraries susceptibles d’acollir-
se a crédits d’aquella institucio, les empreses agroalimentaries
sobre les quals tingui competéncies el Departament d’Agricul-
tura, Ramaderia i Pesca. Cap problema ni un que aixd sigui aixi
- 88 logic, és de calaix—; el que succeeix és que el nostre Grup
parlamentari demana que el Departament d’Agricultura, Ra-
maderia i Pesca comuniqui al Parlament el nom i les caracteris-
tiques de les empreses agroalimentaries, i segueix. En cormissio
se’ns argumentava dient ; «Bé&, és que n’hi ha trenta no sé
quantes mil, vostés comprendran que, aixo, no ho podem
enviar», etcétera. No, és que s’havien llegit malament [’esme-
na, perqué el que diu és que comuniqui el nom d’aquestes em-
preses als efectes d’aquesta Llei i de la creacié de I'Institut
Catala del Credit Agrari. Fs a dir, que es comuniqui al Parla-
ment el nom d’aquelles empreses considerades com a agroali-
mentaries en el moment que acudeixin a 'ICCA a sollicitar
un suport de tipus financer. Logicament, aquestes no seran
30.000, seran moltes menys, i el que succeeix..., o la motivacio
d’aquesta esmena és que el Parlament prengui coneixement
d’aixo, de cara a poder corregir, si €s el cas, que creiem que no
ho sera, pero si és el cas de desviacié de fons, que, en principi,
estaven previstos per ajudar el sector primati de la nostra eco-




DIARIDE SESSIONS / P-Num. 117 / 21 desembre 1987 / SESSIO PLENARIA Nam, 84.3

5491

nomia i que, fruit d’aquesta disposici6, podrien anar, per una
interpretacio excessivament extensiva i alegre, a altres sectors
econOmics de casa nostra.

Per tant, no que se’ns subministri la llista d’empreses, sin6é
nomeés a efectes d’aquesta Llei i de 1a de I'TICCA, ésa dir, enel
moment que soMicitin el suport financer d’aquesta entitat,
que, ldgicament, seran molt poquetes.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, té la paraula I'IHustre Diputat senyor
Subira.

Fl Sr. SUBIRA : Senyor President, senyor Maties Vives, no
cal exagerar, és a dir, no son 30.000 empreses, el que passa és
que si que és cert que la diferenciacié entre empreses agraries i
empreses agroliamentaries modernament és una diferenciacio
molt ténue, i, llavors, el que nosaltres argumentavem és que
hi ha aproximadament 12.000 empreses inscrites en el registre
del Departament d’Agricultura, de les quals es pot fer una esti-
maci6é, amb aquesta dificultat, amb aquesta ténue frontera, de
6.000 d’una mena i 6.000 d’una altra; pero aixo era simplement
a efectes d’explicar la dificultat del tema. Perd, en canvi, el fet
que la frontera és ténue i que, en un moment determinat, dis-
tingir el que és una empresa agroalimentaria o agraria pot ser
dificil, donada 1’evoluci6 tecnologica del sector, que vosté
coneix molt bé, ens sembla, donades aquestes raons, que sén
absolutament valides i que, simplement, confirmen les que
vam donar en el debat en comissio.

Per aquestes raons, nosaltres ens oposarem a ’esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Esmena que sotme-
tem a votacio.

Els IHustres Diputats que hi estiguin a favor, que es posin
drets, si us plau.

Encontra?

Abstencions? _

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 42 en
contra i cap abstencio.

Text del Dictamen de la Disposicid Setzena.

Vots a favor, es posin drets.

Vots en contra?

Abstencions?

El text del Dictamen de la Disposicidé Addicional Setzena ha
estat aprovat per 47 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions.

Passem ja a I’esmena corresponent a la Dinovena Disposicid
Addicional, que ésla 114... El text del Dictamen?

El1S8r. VIVES : A la Disposici6é Divuitena, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : No té esmena, no,
hem de votar.

Votsafavor? (Pausa.)

Text del Dictamen de la Disposicid Addicional Disset i
Divuit,

Votsen contra?

Abstencions?

Les Disposicions Addicionals Dissetena i Divuitena han
estat aprovades per 47 vots a favor, cap en contra i 25
abstencions.

Ara I’esmena 114, de la Disposicié Addicional Dinovena,
del Grup parlamentari Socialista, Per defensar-la té la paraula
I'THustre Diputat senyor Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Senyor President, el nostre Grup ha
estat sempre en contra que a partir de la Llei de Pressupostos

es facin modificacions importants en altres lleis; aquest és el
cas de I'Institut Catald de Finances. Donat que es tracta meés
d’un tema de forma que no pas de fons, i donat ’escas exit que
les esmenes tenen en el debat actual, la retirem.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Votarem, per tant, la
Disposicid Addicional Dinovena, el text del Dictamen.

Vouts a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

La Disposicié Addicional Dinovena ha estat aprovada per 48
vots a favor, 19 en contrai 7 abstencions.

Correspon ara la defensa de I’esmena 115, a la Disposici6
Addicional Vintena, del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat de Catalunya. Per defensar-la té la paraula ’IHustre
Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Si, senyor President, que pretén simplement
que les taxes referides a aquesta Disposicié Addicional...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau.
Perdoni, senyor Diputat.

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President, El que pre-
tenem és simplement que les taxes que preveu aquesta Dispo-
sici6 Addicional Vintena, com d&iem, per a les quals es preveu
un augment del 5%, limitar aquest augment al mateix index de
creixement salarial : Fs a dir, limitar-ho estrictament a un
creixement del 4%.

Es evident que avui hi ha en el plantejament global, en el
conjunt de I’Estat, comengant per aquelles que més directa-
ment afectaven els ciutadans, que eren les taxes judicials, una
voluntat d’anar suprimint la retribucio directa per una prestaci6
de serveis des de ’Administracio. Aquest argument fora un ar-
gument de fons, que, en qualsevol cas, el que justificaria és
una esmena de supressid d’aquesta Disposicié Addicional,
dient «creixement zero, i anem-ho reduint». Em sembla que,
tot fent cami des de la Generalitat cap a aquest objectiu, co-
mpartit -—ho repeteixo— per altres administracions publiques,
fora bo que, si emprem hores, papers, paraules a justificar una
moderacié del creixement salarial i retributiu de 'ordre del
4%, fora bo que el Consell Executiu de la Generalitat comen-
cés aplicant-se també aquest mateix principi i, per tant, limités
el que s6n prestacions estrictes de servei des d’aquesta Admi-
nistracio a un creixement ideéntic. Si no, els ciutadans poden le-
gitimament creure, quan veuen que determinades partides de
més lliure disposicio a les taxes creixen pel damunt d’aquest
index retributiu, que el que estem fent —i nosaltres no és que,
com a ciutadans, pensem aixd, creiem, sincerament, que
s’esta fent aix0— é&s descarregant, en definitiva, una reducciod,
una retallada, de capacitats adquisitives estricament sobre
aquells que estan sotmesos a un sou.

Em sembilaria, per tant, un bon principi que la Generalitat li-
mités el creixement de les seves taxes estrictament al que és el
tant per cent del creixement retributiu dels salaris, és a dir el
4%, no el 5% com preveu el Projecte.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra té la paraula I’THustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, només dues dades
molt precises. La primera dada és que l'increment retributin
del capitol II, efectivament, tal com vosté diu, al 4% només en
I’aspecte de les retribuicions basiques dels funcionaris; perd
vosté sap que també hi ha aquell altre 1%, que és el que ha de
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permetre atendre les conseqiiéncies de ’estudi de valoracio de
llocs de treball, tot alld de qué hem estat parlant. De manera
que, en conjunt, €s un 5%. I una altra dada, una altra dada,
senyor Maties Vives : "augment del 5% per a les taxes és exac-
tament el mateix augment que fan els Pressupostos Generals
de 'Estat per a les taxes a tota la resta..., vaja, de les taxes que
sOn de la seva competéncia.

Nosaltres creiem que aquestes dues dades son suficientment
illustratives per veure gue I’augment que es proposa és perfec-
tament raonable, i, per tant, ens oposarem a la reduccio.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Esmena 116, del Grup Socialista. Per defensar-la, té la paraula
I’THustre Diputat Martf Carnicer.

El Sr. CARNICER : Gracies, senyor President. La nostra
esmena és per anullar apartat quart d’aquesta Disposicié Ad-
dicional Vintena, en tant que a partir d’aquest apartat quart es
dona entrada a un annex, annex que també desitjariem supri-
mir amb la nostra esmena nimero 132, i que també defenso en
aquest moment.

Bé, ens trobem, com ja ens hem trobat altres anys, a partir
de la Llei de Pressupostos fer una modificacié de taxes no sola-
ment de tipus proporcional —la que nosaltres, diguem,
entenem—, sind modificacions puntuals, suposo que a partir
de noves situacions o a partir de noves despeses. Pero el que
passa €s que, com ja hem reclamat en altres moments, aquestes
taxes, aquestes noves taxes no son acompanyades de cap tipus
d’estudi que ens permeti a nosaltres discernir quin és I’incre-
ment que aixd comportara en els ingressos, i tampoc quina és
la seva incidéncia o la seva possible incidéncia en la pressid
fiscal. Atés que aquesta és una informacio que reiterativament
se’ns ha negat, és per aixd que nosaltres proposem la supressio
d’aquest apartat quart, i la supressid de I'annex a que¢ dona
entrada. '

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra té la paraula I'THustre Diputat senyor Subiré,

F1Sr. SUBIRA : Senyor President, nosaltres creiem que I’a-
daptaci6, simplement adaptacié, d’algunes taxes amb una téc-
nica no proporcional és un element absolutament habitual en
les lleis de pressupostos. Nosaltres pensem que I’Annex 1 és
correcte, i, per tant, naturalment, ens oposarem a la supressid
de 'apartat 4.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Passem a votacio ’esmena 115.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 7 vots a favor, 47 en
contrai 26 abstencions.

Esmena 116.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

L'esmena 116 ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 47 en
contrai7 abstencions,

Text det Dictamen de la... Separat? (LT, Sr. Carnicer saixeca
per pariar.)

El Sr. CARNICER (de l'esco estant) : 1’apartat quart, per se-
parat.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Els
apartats primer, segon i tercer,

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsencontra?

Abstencions?

Aquests apartats primer, segon i tercer han estat aprovats
per 47 vots a favor, 3 en contra i 29 abstencions.

Apartat quart. '

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest apartat gquart ha estat aprovat per 47 vots a favor, 22
en contra i 10 abstencions.

Correspon ara la votacio de les Disposicions Addicionals
Vint-i-dosena,  Vint-i-tresena,  Vint-i-quatrena,  Vint-
i-cinquena, Vint-i-sisena, Vint-i-setena.

Vots a favor d’aquestes disposicions, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest conjunt de disposicions addicionals ha estat aprovat
per 47 vots a favor, cap en contra i 22 abstencions. (L. Sr. Car-
nicer s aixeca per parlar.)

FEl Sr. CARNICER (de l'escé estant) : Crec que ens hem
deixat I’esmena 117, '

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Si, la defensa de la
117, i la votacib. Correspon la seva defensa..., disculpin-me,
senyors diputats, he passat a la votacio de la Vint-i-dosena, i,
per tant, correspon ara la defensa de la 117. Té la paraula
I'THustre Diputat... (Remor de veus.) No, no hem votat la Vint-
i-unena; o sigui que, ara, votarem [’esmena i després la..., creia
aquesta Presidéncia que ja era feta.

El senyor Guitart té la paraula.

El Sr. GUITART I DOMENECH : Gracies, senyor Presi-
dent. Aquesta esmena a la Disposicié Addicional Vint-i-unena
no representa cap variacioé econdmica, ni important ni no im-
portant, sind que pretén que les coses es facin d’una determi-
nada manera, des del nostre punt de vista d’una manera
correcta,

Hi ha una partida als Pressupostos de més de 2.000 milions
de pessetes, com a Programa de Foment de I’Ocupacio, i nos-
altres proposem que aquest Programa de Foment de ’Ocupacio
sigui gestionat de manera que les obres que s’hagin de dur a
terme suposin una ocupacio intensiva de ma d’obra, cosa que
no ha succeit en exercicis precedents.

Demanem també que es faci quelcom que no s’ha fet fins
ara, i és que el Govern faci una oferta publica d’ocupacié. No
hauriem de dir-ho, no hauriem de demanar-ho, perqueé la Llei
aixi ho exigeix; la Llei exigeix que es faci una oferta publica
d’ocupacio per desenvolupar aguest programa, perd, malaura-
dament, fins ara no s’ha dut a terme aquesta oferta pliblica d’o-
cupacid, i, per tant, volem tornar a insistir-hi perqué quedi
escrit, en quedi constancia i, en tot cas, aquest any vagi d’a-
questa manera.

Finalment, demanem que les centrals sindicals exerceixin
un control trimestral sobre el desenvolupament d’aquest pro-
grama. Encara ara, aquesta setmana passada, he rebut una re-
sposta de ’'Honorable senyor Conseller de Treball, segons la
qual no em pot dir quants llocs de treball s’han creat en el
decurs del 1987. Ja sabem que les obres no s’han acabat, perd
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si que ens podrien dir com a minim una xifra aproximada, cosa
que no ha estat el cas. Pensem que l'aprovaci6é d’aquesta
esmena podria resoldre favorablement aquesta situacié.

1, senyor President, defenso, si vost® m’ho permet, amb
tota brevetat, I’esmena nimero 124,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Naturalment; moltes
gracies.

El Sr. GUITART I DOMENECH : Gricies, senyor Presi-
dent. I’esmena 124 fa referéncia a una partida de 241 milions
de pessetes, destinada a entitats sense finalitat de lucre, Direc-
ci6 General de 1’Ocupacié. Fixin-se vostés, senyores diputa-
des, senyors diputats : entitats sense finalitat de fucre, 241 mil-
ions de pessetes; Programa d’Ocupacié Juvenil, 250 milions
de pessetes. Sembla, com a minim, desproporcionada la
quantitat, perd no entrarem a qliestionar-{a. Si, en canvi, que
demanarem el mateix que demanavem en ’esmena anterior,
és a dir, que aquestes entitats sense finalitat de lucre que reben
aquestes partides per crear ocupacid, per crear liocs de treball,
facin realment el que han de fer, és a dir, facin també, tal com
diu la Llei, una oferta d’ocupacié per tal que la transparéncia
en la gesti6 d’aquest credit sigui evident per a tothom.

Gracies. :

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra, té la paraula el senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President, moltes gricies, i, en
primer lloc, per demanar que se’m permeti a mi fer el torn en
contra de I’esmena 117 i que l’altra que ha estat defensada
sigui contradita per un altre diputat del meu Grup
parlamentari.

Bé, la Disposicio Vint-i-unena, simplement el que fa és refe-
rir 'execucid d’aquest fons, d’aquesta secci6 pressupostiria,
d’aquestes partides, referir-les als mateixos criteris de la Llei
de Pressupostos del 86, concretament... —del 2 de juny—,
concretament en 1a seva Disposicié Addicional Setena.

Aquesta Disposicié Addicional Setena de la Llei de Pressu-
postos del 86 estableix uns criteris que a nosaltres ens semblen
valids per gestionar aquests recursos, i que aquests criteris con-
cretament so6n : que s’ha de tractar d’inversions que siguin ex-
tensives en la utilitzacié de ma d’obra..., intensives, millor dit,
en la utilitzacié de ma d’obra; que en ’adjudicaci6 dels projec-
tes s’ha de donar prioritat a la contractacié de treballadors
sense subsidi d’atur, i, finalment, en tercer lloc, que la gesti6
dels crédits per a inversions reals previstos en els programes
per al foment de I’ocupacié han de ser gestionats pels departa-
ments inversors corresponents.

A nosaltres ens sembla que aquests criteris de la Llei del 86
continuen essent valids i, per tant, votarem en contra de 1’es-
mena proposada.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gricies. Per
defensar altra esmena, té la parauia 1'THustre Diputat senyor
Vifias.

El Sr. VINAS : Gricies, senyor President, des de 1’esco
mateix, si m’ho permet. '

Jo voldnia dir al senyor Diputat esmenant que el programa
d’ajut a la contractacié mitjangant les entitats sense finalitat de
lucre no és un programa d’ocupacioé comunitaria. En tractar-se
d’entitats amb tasques molt concretes i especialitzades, neces-
siten d’un minim de flexibilitat a I’hora de seleccionar els joves
idonis per aconseguir ’objectiu fixat per cada una de les associ-

acions, dintre de la seva mateixa finalitat de caracter social.

Per tant, rebutjarem ’esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
Passem a votacié ’esmena 117,

Vots a favor d’aquesta esmena, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 54 en
contra i 6 abstencions.

Correspon €l text del Dictamen de la Disposicié Addicional
Vint-i-unena.

Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquest text del Dictamen de la Disposicié Addicional Vint-
i-unena ha estat aprovada per 54 vots a favor, cap en contrai26
abstencions.

Correspon ja la defensa, havent fet ja la votaci6 de totes les
altres disposicions i abans d’entrar a les disposicions finals, de
les addicions de noves disposicions, la primera de les quals és
la 118, del Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la, té la
paraula I’IHustre Diputat Daniel Terradellas.

El Sr. TERRADELLAS : Gracies, senyor President, si
m’ho permet, de I’eschd estant. Aquesta és una esmena classica
del nostre Grup, que el que intenta és donar racionalitat a les
subvencions —a les subvencions 1, per tant, al diner pablic. El
logic fora, senyores i senyors diputats, que les administracions
es posessin d’acord, perd, en tot cas, permetin-me llegir-los el
text exacte de ’esmena. Diu : «Les subvencions d’esports,
cultura i joventut atorgades a entitats sense finalitat de lucre
seran informades de forma immediata als respectius ajunta-
ments»,

Ens sembla que el text de I’'esmena es defensa per ell mateix,
Jo crec, senyores i senyors diputats, que correspon —em
sembla que tots ho admetem— als ajuntaments el foment de
I’esport, de la cultura i del suport a la joventut, i aix0 es fa
—com tots vostés saben— o bé directament des dels ajunta-
ments o a través, mitjancant les entitats. I, dbviament, també
les entitats poden fer promocio pel seu compte, perd la veritat
¢s que mentre hi hagi una descoordinacié entre les subvenci-
ons que es donen des de ia Generalitat i des dels ajuntaments,
hi ha una poca rendibilitat, al nostre entendre, dels diners
pablics.

Es cert, al nostre entendre, que els ajuntaments també se
n’informen, de les subvencions atorgades, perd a través dels
grups parlamentaris, no pas directament a través de la Direccid
General de I’Esport o de la Joventut, o de la Conselleria de
Cultura.

Es en aquest sentit, per tant, per intentar que no hi hagi du-
plicitat dels ajuts publics per a entitats, i per intentar racionalit-
zar les subvencions, que el nostre Grup presenta aquesta esme-
na. El nostre Grup entén que dificilment es poden amagar les
subvencions que es poden donar, i entén que €s una esmena
perfectament assumible i aixi es demana el vot a totes les seny-
ores i els senyors diputats. '

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per a un torn en
contra, té la paraula I'IHustre Diputat senyor Subira.

Fl Sr. SUBIRA : Senyor President, efectivament, aquesta
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esmena és tan historica que segurament va ser redactada abans
de les eleccions municipals, perqué textualment jo entenc —a
la millor és un error mecanogrific, eh? —, pero diu : «Les sub-
vencions a esports, cultura, atorgades a entitats sense finalitat
de lucre seran informades de forma immediata als futurs ajun-
taments». (Remor de veus.) Bé&, almenys és el que deia original-
ment I'esmena. Llavors, el nostre Grup entén que aquest
debat és simplement una reproduccié del que hi ha hagut en
altres discussions de pressupostos, i jo he explicat diverses ve-
gades que el Govern de la Generalitat no pot renunciar a una
politica propia no condicionada per altres plantejaments,
també legitims perd diferents, i opcions politiques diferents,
en relacio amb el foment de ’esport i en relacié amb les sub-
vencions a entitats evidentment esportives i sense finalitat de
lucre, com es diu en els textos corresponents.

Per tant, nosaltres, senyor President, i donant per reprodui-
des les intervencions que hem fet sobre aquesta matéria en
molts diversos debats de pressupostos, anunciem el nostre vot
contrari a aquesta esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.
Passem ja a ’esmena 120, del Grup parlamentari Socialista.
Per defensar-la té la parauia I'THustre Diputat senyor Aleu.

El Sr. ALEU : Moltes gracies, senyor President, Forgosa-
ment he de portar el Diari de Sessionsdel dia 30 de desembre de
1986 perqué els diputats poden recordar que ’any passat, quan
nosaltres vam presentar una esmena cosina germana d’a-
questa, només en tres comarques, €s va suscitar una discussio
sobre la possibilitat reglamentaria d’admetre-la a tramit i, final-
ment, es va admetre a tramit. Perd, mentre es produia aquesta
discussio, hi va haver un pronunciament clar del llavors Con-
seller d’Economia i Finances, i vull llegir qué va dir el Con-
seller : «Jo no sé si podria ajudar d’alguna manera, doncs, a so-
lucionar aquest problema, dient que, per part del Govern, exis-
teix la voluntat de, en el transcurs de I’any 87, poder presentar
a aquesta Cambra un pla de reactivaci6 per a les comarques de
les Garrigues, el Priorat i la Conca de Barbera, de manera que
totes les activitats que s’estan realitzant, totes les accions que
ja estan realitzant a les mateixes comarques es presentessin de
manera coordinada en aquest Parlament, coordinaci6 dels dife-
rents departaments del Govern de la Generalitat, juntament
amb els ens territorials d’aquestes comarques, i que aixo,
dintre de les possibilitats pressupostaries, fos presentat en
aquest Parlament com a pla de reactivacié durant ’exercici del
1987, Jo no sé si aixd pot donar satisfaccio a les diferents parts
que estan en litigi en aquests moments. »

Posteriorment, per decisié de la Mesa, ’esmena es va sub-
stanciar, i el Portaveu de la majoria, el senyor Subira, també va
intervenir en el tema, i va dir el segiient : «Senyor President,
nomeés, formalment, per fer un torn en contra...», pero, des-
prés, acaba dient : «El nostre Grup, i aprofito per dir-ho, en
aquest formal, només formal, torn en contra, fa totalment
seves, €s sensible a la problematica, que és, per altra banda,
coneguda, ben coneguda pel nostre Grup, mercés als diputats
que tenim en aquelles comarques i, en aquest sentit, fa seves
totalment les paraules que va pronunciar sobre aquesta qilestio
I'Honorable Conseller d’Economia i Finances ahir. Vull fer
aquesta manifestacio precisament arran de les darreres paraules
que el Diputat senyor Ayguadé ha pronunciat des de la tribu-
na.»

Com a consegiiéncia d’aquesta voluntat del Consell Execu-
tiu i del Portaveu del Grup majoritari, el senyor- Ayguadé vare-
tirar I’esmena, Va retirar I’esmena, i aixo va portar com a con-
seqiiéncia que tots entenguéssim que el pla de reactivacio per a
les comarques del Priorat, de la Conca de Barbera i de les Gar-
rigues seria un fet; que algun dia.un conseller presentaria
davant de la Cambra alld a qué es referia aquest pla de reactiva-
cib. I, de fet, van comengar a treballar; és a dir, els diputats de
les zones van comengar a tenir reunions amb els alcaldes, a
prometre I’ oroy el moro, fins i tot n’hi va haver que van escriure
la carta als Reis. Hi va haver gent que s’ho va creure, que aixo
podia tirar endavant, i la trista realitat és que fa un mes que uns
quants diputats d’aquesta Cambra han preguntat per aquest pla
de reactivacio, per qué no s’havia presentat, queé passava, i, ves
per on, la culpa ja no la té solament Madrid; 1a té la Comunitat
Econdmica Europea! Tal com sona, son les paraules del Con-
seller d’Economia i Finances. Fs a dir que, ara, ja no tenim so-
lament un culpable de les mancances nostres, sindé que n’hem
trobat un altre, perd la realitat, la trista realitat... La resposta la
poden anar a buscar al Butlleti Qficial del Parlament i poden
mirar el que diu el senyor Conseller.

Per tant, la trista realitat &s que aquest pla no s’ha fet, perd
nosaltres som una mica tossuts i tornem a presentar I’esmena.
Tornem a presentar ’esmena, i demanarem que es voti, i que
tothom es defineixi. Quina és la voluntat de cada Grup? Sén
necessaris aquests plans de reactivacié per a aquestes comar-
gues —que, en aquesta proposta concreta, ja no son tres, sind
que son cinc : son concretament les Garrigues, la Conca de
Barbera, el Priorat, la Noguera i la Terra Alta—, 0 no sbn ne-
cessaris? Hi ha voluntat d’actuar coordinadament, o no n’hi
ha? Per tant, nosaltres, atenent els compromisos que ’any
passat hi va haver, tant per part del Consell Executiu com per
part del Grup de la majoria, entenem que aquesta esmena no
hauria de tenir gaires dificultats per prosperar i, sobretot, no
hauria de tenir gaires dificultats per tirar endavant, per dur a
terme el pla de reactivacio i per presentar-lo a aquesta Cambra,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula
P'IHustre Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. El nostre Grup parla-
mentari arriba a la conclusioé que el que realment cal, i es fa
—cal i1 es fa—, no és un pla de reactivacidé que, simplement,
sobre un paper, vagi sumant inversions, sind que es facin les
inversions. I, com que nosaltres, examinades les inversions
que s’han fet i les que estan planejades sobre aquestes comar-
ques, arribem a la conclusié que es fan actuacions enormement
importants i valuosesi utils, i el que volem és demostrar que si
que es fan les inversions, no es tracta simplement de sumar les
inversions en un pla, sind de fer-les, i es fan, i estan dissenya-
des i projectades, i es faran, per aguesta rad ens oposem a I’es-
mena, que nosaltres entenem que és merament nominal,
perqué simplement consisteix a posar, a les inversions que
s’estan fent i que es faran, un nom. Nosaltres creiem — hi insis-
teixo, i amb aixd acabo— que alld important son les inversions
i no el nom,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara la defensa de ’esmena 121, del Grup parlamentari
Socialista. Per fer-ho, té la paraula la IHustre Diputada senyora
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Rosa Barenys.

La Sra. BARENYS : Gracies, senyor President, des de
’escé mateix. Acumulolal2lila122...

El St, VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

La Sra. BARENYS : ...perqué les dues fan referéncia al tras-
pas de les escoles bressol del Departament de Sanitat al Depar-
tament d’Educaci6, al Departament d’Ensenyament. Volia
dir, per comengar, que aquest s un tema que és recurrent ja
des del comencament..., des del debat dels primers Pressupos-
tos de la Generalitat, des de I’any 80 i 81, portem aqui en el
Parlament aquesta resoluci6, aquesta proposta.

Volia dir també que aixd té un rerafons historic, que parteix
del 1936, de la Generalitat republicana, on I’escola anava unifi-
cada i ja plantejava que les llars d’infants és un tema educatiu,
no és un tema assistencial. Voldria recordar aqui que va ser
molt avancat el posicionament de la Generalitat republicana
en els temes d’assisténcia i d’educacid. Aquest tema el repre-
nem €l 1968, amb les primeres escoles d’estiu, on hi ha una
manifestacié per part de tots els assistents, professionals de la
pedagogia, dient que les llars d’infants és un tema d’educacié;
possiblement, segurament, per afrontar I’heréncia assistencial
de les guarderias infantiles i les guarderias laborales. E! 1981 el
Grup Socialista presenta una proposicio de llei per crear les es-
coles bressol a la Generalitat, proposicid que és rebutjada, perd
també el 1981 surt un decret, signat pels dos Consellers, el
d’Ensenyament i el de Sanitat i Seguretat Social, establint que
les escoles bressol foren traspassades del Departament de Sani-
tat al ’Educacié —é&s a dir, en la linia de transformar la politica
assistencial en politica educativa per als infants. El 1982 —i
perdonin que faci aquest memorandum, perd penso que és im-
portant que vosts ens puguin contestar amb tota ’amplitud -
surten també, conjuntament, una ordre de Sanitat i una ordre
d’Ensenyament en aquest mateix sentit. El 1984 al primer dis-
curs de la segona legislatura que fa I’Honorable Conseller d’En-
senyament fa la promesa que les escoles bressol serien traspas-
sades en aquesta legislatura al seu Departament.

A la darrera compareixenga del Conseller d’Ensenyament,
el 1987, fa quatre dies, se 1i tornava a demanar com estava el
tema, i ens deia que aquesta..., bé, que realment passarien les
escoles immediatament. Ens pensdvem que en els Pressupos-
tos el tema estaria resolt, i no ho esta; el que hem contemplat,
en mirar les partides corresponents, la Direccié General d’In-
novacié Pedagodgica, una partida de 1.000 pessetes, que podri-
em interpretar que per aqui es vol introduir el tema, Realment,
aprofito per dir que no hi vindriem d’acord. Aquesta gliestio,
sota el nostre criteri, hauria d’estar dintre de la Direcci6 Gene-
ral de Gestid de Centres, no d’Innovacié6 Pedagogica; evi-
dentment, és una activitat que ja es ve realitzant. Perd també
voldria manifestar que, com el senyor Descals sap molt bé, a
nivell de tot ’Estat s’esta discutint la LOSE, la Llei d’Ordena-
ci6 del Sisterna Educatiu, on es diu que, de zero a sis anys, 1’ac-
tivitat docent és una activitat educativa, 'activitat per a infants
és educativa, i ens semblaria avangar-nos a aquest Projecte que
la Generalitat de Catalunya tingués aquest tema ubicat dintre
del Departament d’Ensenyament.

Es per aquest motiu que nosaltres presentem aquesta
esmena, i ens agradaria que ens ’acceptessin o que clarifi-
quessin el tema d’acord amb totes les declaracions i resolucions
que ja s’han pres en el Govern de la Generalitat.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. Per a un torn en
contra, té la paraula I'THustre Diputat senyor Descals.

El Sr. DESCALS : Gricies, senyor President. Senyores i se-
nyors diputats, nosaltres hem examinat detingudament 1’es-
mena 121, i hem vist que, per un canto, i com a aspecte proce-
dimental, hem de dir que alld que aquesta esmena pretén i que
fa referéncia a mecanismes de transferéncia, ja esti establert a
Iarticle 2 dels Pressupostos, que fa referéncia a modificacions
pressupostaries. Per tant, no cal ’esmena, des d’aquest punt
de vista. Pero, a més, tenint en compte el contingut, hauriem
d’afegir que hi ha un principi d’acord entre I'FCASS i el Depar-
tament d’Ensenyament, per a la constituciéo d’una comissio la
setmana que ve. I aquesta comissi6 fixara les condicions del
traspas de persones, els convenis amb els ajuntaments, les des-
peses inherents al capitol II, i també tot alld que fa referéncia al
capitol VI, d’inversions de reposicié. I, en canvi, I’esmena pre-
sentada només fa referéncia a aspectes parcials. Per tant,
també és un altre motiu per no tenir-la en compte.

Pel que fa a esmena 122, nosaltres creiem que no hem de
dictar al Departament d’Ensenyament alla on ha d’anar a parar
tot aquest aspecte que fa referéncia a les llars d’infants, sin6
que sera la mateixa comissié —i les seves conclusions— la que
dira on ha d’anar en el Departament d’Ensenyament. El que si
que puc dir a la senyora Diputada és que, logicament, no anira
ni al 06.01, que és el Gabinet del Conseller, ni al 06.06, gue és
universitats.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara la defensa de ’esmena 123, del Grup parlamentari
Socialista, Per defensar-la, té la paraula 'Honorable senyor
Codina.

El Sr. CODINA 1 TORRES : Senyor President, senyores i
senyors diputats, defensaré alhorala 123,1a12611a 127,

En Pactual Govern de la Generalitat i el Grup que li déna
sosteniment, cada vegada que es parla de participaci6 de les
forces socials sembla que els vingui, com diuen els andalusos,
el telele, perque és que no en volen saber..., no en volen sentir
absolutament res. A més, en unes coses que fa la sensacié que
les institucions, que tant ens han costat de fer, mentre no es-
tiguin fetes per ells, no valen per a res versusConsell de Treball

Consell de Treball : aqui hi ha dignes diputats que van
participar-hi. No és un estament contra la Generalitat, ni de
bon tros; la representacio és paritiria entre representants dels
treballadors i representants dels empresaris, amb un arbitre
que és ’Administracié, o sigui, el presideix el Conseller de
Treball, i, quan es parla que qualsevol cosa es discuteixi en el
Consell de Treball, resulta que no se’n vol saber absolutament
res.

A més a més, fins i tot es diu que només sigui consultiu, o
sigut que, fins i tot, no serveix per obligar el mateix Govern.
Per tant, aqui es demostra, es veu, es veu que amb ’experién-
cia ludica que hem agafat en aquest pais es fa una cara de
pbquer en un canto i en I'altre; quan es demana participaci6 es
nega absolutament, i, en canvi, continuament s’esta demanant
participaci6 de la Generalitat a tot arreu —iesfamoltbé :ala
resta de I’Estat, a Europa, a tot arreu— i, en canvi, aqui, es tan-
quen totes les possible oportunitats que hi ha. I nosaltres no de-
manem pas tant! Un programa d’higiene i salut laboral, que
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alguna cosa tindran a dir els empresaris i els treballadors,
alguna cosa hauran de dir! Que es faci un pla dintre del Consell
de Treball per portar-ho a efecte, i que no obliga; només s’ha
d’escoltar, perd es veu que fa molta por que hi hagi un lloc on
es pugui discutir, on es pugui tenir dialéctica, i la millor
manera és ignorar-ho absolutament i aixi es demostra que
també es pot arribar a una oligarquia politica, diguéssim, a
través d’una democracia, intentant que n’hi hagi un, exclusiva-
ment, que porti la direccié d’un poble, i aquest es veu que és el
cami que ha triat Convergéncia i Unié i el Govern que en
aquests moments esta a la Generalitat.

Per tant, si els treballadors i els empresaris no tenen res a
dir, en una qiiestié6 de salut laboral, ja m’explicareu en qué
hauran de dir... I, a més a més... és que els fard por que els
donin idees, sera aixo; potser els fa por que els donin idees,
perqué poden ser millors que les que apliquin ells. Aleshores,
aixo0 és terrible per a un poble; per a una naci6 aixo és una si-
tuacio6 vertaderament ridicula-politica, jo ho diria aixi.

Per tant, nosaltres demanem aixo : que es faci un programa
concret d’estudis i campanyes en matéria d’higiene i salut labo-
ral, que es discuteixi en et Consell de Treball i que, aleshores,
logicament, la decisio ha de ser del Govern, perqué per aixo ha
estat elegit i per aix0 té responsabilitats, pero que escolti la dia-
lectica que es pot fer dintre del mateix Consell de Treball.

En el mateix caire va I’esmena 127, on els conceptes 228.01,
229.02, 229.04 i 229.06, que també fan referéncia a qiiestions
que importen i que comprometen a tots els sectors socials, que
son els empresaris i els treballadors —estic repetint conti-
nuament empresaris i treballador, amb ’arbitratge de 1’admi-
nistraci6, que també s’escolti, no que es decideixi el que diuen
aquests, que s’escolti, perqué es puguin prendre els consells, el
paper, les oportunitats diferents que puguin tenir tots aquests
sectors de la societat. Estem parlant d’una societat catalana,
perd es veu que aquesta societat catalana només és quan
convé; quan convé és només una oligarquia idealista, equivo-
cada, al meu entendre, que vol imposar els seus criteris sense
comptar, absolutament en res, amb ningq.

Laltra esmena. L'altra esmena va també pel mateix cami,
perd és que resulta que fins i tot en les qliestions, ja que estem
en una experiéncia ladica, la gliestio d’oci i d’esbargiment dels
mateixos treballadors, tampoc se’ls vol escoltar; o sigui que es
veu que els treballadors hauran de fer el que el conseller de
torn cregui que hagin de fer; si no els agrada jugar a la xarranca,
doncs, hauran de jugar a la xarranca, no podran triar que els
agrada més jugar a frontd o jugar a una altra cosa; no pot ser, no
pot ser que vagin tots alla i diguin : «Escolteu, nosaltres
voldriem aix0, voldriem aixo altre, voldriem fer aquests plans
de vacances»; no, no, s’ha de fer el que el conseller de torn,
que podria ser i pot ser molt inteHigent i que tingui moltes
idees, pero alguna idea podran tenir els altres que siguin practi-
ques, i a la millor encara que la idea no li agradi, al conseller,
potser agrada als que estan dirigint aquest esbarjo i aquesta qii-
estio i aquesta branca de la ladica en aquest pais.

Per tant, demanem que es crei el Consell Catala del Temps
Lliure i que hi participin ’Administraci6 i les centrals sindicals,
i que no sigui tampoc —com ho diria jo? — com un altre
govern a ’ombra, sind que sigui, tnicament i exclusivament,
un lloc on cadasc( doni les seves opinions, Ja esta, ja esta, jo ja
ho veig clar : a Convergéncia i Unié no li agrada que els sindi-

cats hi participin, perqué els sindicats no es poden muntar com
una comissio qualsevol; els sindicats costen molt de fer-los; no
els pot fer un, ja hi sén, i, per tant, aquests ja no els agraden;
els agraden les institucions que es poden crear i que siguin a
imatge i semejanza —com deiem des de petits— det creador, i
aleshores, és clar, estan molt més domesticades i aleshores no
porten absolutament cap pega.

Per tant, aquestes esmenes, aquestes esmenes no porten cap
desequilibri pressupostari; a aquestes si que no es pot dir :
«Ui, és que desequilibren el pressupost». Aqui hi pot haver
un desequilibri mental, que potser s’haura de pensar, perque a
la gent se ’ha de convencer, a la gent se i han de donar raons i
no se li pot dir ordeno y mando, i, per tant, aixd potser serd
I"inic desequilibri que podria portar.

Per tant, jo tradicionalment feia unes esmenes, que ja els co-
mpanys em diuen : «Tu fas I’esmena classica», i fins i tot §’a-
provava moltes vegades; aquesta vegada no crec que se m’a-
provi, no crec que se m’aprovi, perquée és molt perillés donar
participacio a les forces socials d’aquest pais; és molt perillos.
Es pot demanar a Madrid? Si, perqué jo tinc I’avantatge o la
desgracia —no ho sé— que estic aqui i estic a Madrid, i sentoel
discurs dels d’aqui alla reclamant la participaci6 de la Generali-
tat en tots els aspectes de la vida social, i ho fan molt bé, perd
quan aqui es demana la participacio resulta que «donde te digo
digo, digo Diego». .

Per tant, demanem aquestes tres addicionals, perque crec
que seria la manera que els treballadors —que també son part
d’aquesta societat—, i els empresaris —que alguns d’aqui
també ho s6n, i també sbn part d’aquesta societat—, i ’admi-
nistraci6 —que també és part d’aquesta societat—, fem entre
tots el programa, per fer d’aquest pais un pais avangat, no un
pais que miri només enrere 0 que només es miri el llombrigol.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat, Per al torn en contra d’aquestes esme-
nes, té la paraula I'IHustre Diputat senyor Vifias.

El St. VINAS : Gracies, senyor President. Jo, primer de tot,
voldria dir a I’'Honorable senyor Diputat que m’ha precedit en
la paraula que jo no tinc el do d’ubiqiiitat que té ell, d’estar
aqui i a Madrid; jo només estic aqui.

I, quant a ’esmena 123, li diria que, doncs, no cal, aixo no
cal, atés que el Departament, mitjancant els quatre centres de
seguretat i higiene, coordinats pel Servei d’'Higiene i Seguretat,
ja té elaborats diversos projectes en mateéria d’higiene i salut la-
boral per a ’any 88, els quals seran presentats a les juntes terri-
torials de seguretat en la seva primera reunié del mes de gener
que ve.

Quant a ’esmena 126, miri, senyor diputat, el temps iliure,
els aspectes ladics, tot aixd és molt interessant, és molt impor-
tant —en som conscients—, perd la creacid6 d’un Consell
Catala del Temps Lliure compost per membres de I’Admi-
nistraci6 i les centrals sindicals per gestionar aquest programa
referit al temps lliure és innecesséaria, atés que el Decret
278/1987, del 4 d’agost, ja atribueix al Consell de Treball, que
és un organ format per I’Administracio, el Sindicat de Treballa-
dors i les organitzacions empresarials, les funcions d’organ de
participaci6 institucional per a les qilestions relacionades amb
la xarxa de residéncies i altres serveis transferits pel Reial
Decret 2688/80, del 4 de desembre.
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I, finalment, I’esmena 127. En realitat, en el Consell de Tre-
ball de Catalunya els interlocutors socials ja reben una amplia i
detallada informacio6 sobre les actuacions a qué es refereix I’es-
mena que es proposa i d’altres propies del Departament, Per
tant, establir una obligacié de tipus burocratic com la que es
proposa repercutiria negativament, ocasionant un retard en la
tramitacib dels corresponents expedients.

Per tots aquests motius, votarem en contra d’aguestes
esmenes.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Co-
rrespon ara la defensa de I’esmena 125, del Grup parlamentari
Socialista, Per fer-ho, té la paraula I’'IHustre Diputat senyor
Marti Carnicer.

El Sr. CARNICER : Senyor President, molt breument. So-
lament per indicar que mitjan¢ant aquesta esmena pretenem
que es declarin exempts de taxes els actes de conciliacio.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra...

E1Sr. VINAS :La125?

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : La 125, si. Per a un
torn en contra, el senyor Vifias té la paraula.

El Sr. VINAS : Gracies, senyor President. El Grup de Con-
vergéncia i Unio ha presentat una esmena similar quan parla
de tots els serveis que presti el Centre de Mediacio, Arbitratge
i Conciliaci6 relacionats amb una conciliacié prévia a la via de
reclamacié davant la jurisdiccié laboral, des de la presentacio
de la papereta de conciliaci6 fins al foment del lliurament als
interessats de la copia certificada de ’acta.

Is per aixd que votarem també en contra d’aquesta esmena,

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. El
senyor Carnicer desitja retirar-1a?

El Sr. CARNICER : Davant de les explicacions, retirem
I’esmena.

El Sr. VICE- PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Reti-
rada ’esmena.

Passem ja a ’esmena 128, també del Grup parlamentari So-
cialista. El senyor Riera s’atansa a la tribuna i té 10s de la
paraula,

El Sr. RIERA I OLIVE : Gricies, senyor President.
Breument, aquesta esmena 128 pretén aplicar aquest seguit de
partides prévia consulta a les associacions d’oficis artesans. S6n
partides, senyors diputats, basicament, dedicades a propaganda
de Iartesania i també al funcionament del Centre Permanent
de I’Artesania.

Per qué presentem aquesta esmena i parlem de la consulta
prévia a les associacions d’oficis artesans, tota vegada que el
Consell Executiu, pel Decret 233, de I’any 84, del 19 de juliol,
va crear, entre altres coses, una Comissié d’Artesania? Miri,
presentem aquesta esmena perqué entenem que aquesta quies-
tib d’artesania al llarg d’aquests dos anys —vora tres— de fun-
cionament s’ha demostrat totalment inoperant; inoperant -—i
vostés ho comprendran rapidament —, perqué ha estat una es-
pécie de barreja de moltes entitats que, en molts casos, poca
¢osa tenen a veure amb I’artesania : s’hi han barrejat gremis de
botiguers, de botigues que tenen alguna cosa a veure amb
venda, entre altres coses, de productes artesans; $’hi han barre-
fat petites empreses, que moltes no tenen res a veure amb el
mon de ’artesania, i s’hi han barrejat també entitats, associaci-

ons gue tenen socis, que cotitzen realment, que sbén artesans
d’ofici.

Per tant, comprendran, certament, que aquesta mateixa co-
missi6é és inoperant, no pot funcionar d’aquesta manera i per
aixo proposem que aquestes partides s’apliquin prévia ’audi-
éncia de les associacions d’oficis artesans. Perqué, senyores i
senyors diputats, convindran amb mi que ['artesania, real-
ment, 'artesania expressa, potser més que una altra cosa, la
cultura d’'un poble, la cultura d’un pais; per tant, reaiment,
hem de ser molt curosos amb tot el que fa referéncia a ’artesa-
nia. I el Centre Permanent de I’Artesania, que son les partides
que es refereixen a aquesta esmena, per les persones que 1’ha-
gin visitat, per les persones que tinguin experiéncia de com
estd funcionant, convindran amb mi, n’estic segur, que és un
Centre que no recull, ni molt menys, la necessaria atenci6 al
mon i a la promocio de ['artesania de Catalunya. s un centre
situat en un espai car, al Passeig de Gracia —costa realment
molts diners, aquest centre—, que fa unes exposicions sense
cap criteri de seleccié —i si algun diputat té atencio a les exposi-
cions que han fet ho veurd perfectament—, que dona tot un
tipus d’informacié que no serveix per al foment de I’artesania,
que, tot plegat, és un centre i cregui’m que és aixi-- que
doéna una imatge molt pobra de I’artesania de Catalunya; si
vostés volen, dona una imatge pobra envoltada d’un vestit,
per sobre, luxos, perd que, en definitiva, per sota va despullat i
que, en definitiva, no té cap mena de projecte de futur per a
Partesania.

Cal, des del nostre punt de vista, que aquest centre d’artesa-
nia fos un centre que donés assessorament i servei als artesans,
que donés a coné&ixer I’artesania del nostre pais dintre un marc
de projecte de futur per a I’artesania, que estudiés la realitat
economica de I’artesania a Catalunya; tal com s’esta fent avui
dia des del Govern, i vostés ho saben, els que segueixen
aquest tema, no podrem arribar a conéixer mai les possibilitats
i potencialitats del mén artesa de Catalunya. S’esta fent simple-
ment, esperant que els artesans que vulguin es presentin a la
Generalitat i demanin el carnet d’artesd; és a dir, pretenem
coneéixer la realitat artesana de Catalunya esperant que la gent
vingui a demanar-nos un carnet. Aixo, certament, pot ser un
metode molt artesa, molt artesa, pero, escolti’m, absolutament
inoperant. Per tant, cal que s’estudii la realitat del mon artesa a
Catalunya per detectar les seves insuficiéncies i també les
seves potencialitats.

Per aixd, breument, i acabo aqui, ja, presentem aquesta
esmena, perque entenem que, del dialeg amb els auténtics ar-
tesans, amb aquelles associacions que representen la gent tre-
balladora artesana, realment pot donar a entendre, pot possibi-
litar un acord per poder, realment, que els pocs diners que hi
dediquem —se n’hi podrien dedicar més, perd en aquest cas
no estic parlant d’aix6— puguin tenir realment una utilitzaci6
per al foment artesa, que —els ho recordo— és, en molta part,
la imatge de la nostra cultura.

Gracies, senyors diputats; gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula
I’IHustre senyor Diputat Cardus té la paraula.

El Sr. CARDUS : Moltes gracies, senyor President. Obvia-
ment, no compartim les opinions del senyor Riera, portaveu
del Grup Socialista que ara entra, sobre el Centre d’Artesania.
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Nosaltres creiem que, efectivament, respon a les finalitats per
a les quals esta creat i que, realment, fa un bon paper per a I'ar-
tesania, per a P’artesania del nostre pais.

Llavors, entrant de ple en ’'esmena, el senyor Riera demana
que es consultin préviament a les associacions d’artesans una
série de decisions que nosaltres entenem que sén molt pun-
tuals, que nosaltres entenem que sOn molt concretes. Real-
ment, que se’ls consulti qué s’ha de fer amb la partida 229.06,
publicitat i propaganda; qué s’ha de fer amb la partida 611.01,
remodelatge del Centre Permanent d’Artesania; amb la
620.01, equips de mostra itinerant —suposo que deu trobar bé
el nostre itinerant, perqué he vist que no s’hi ha referit—, i
també la 640.02, equipaments del Centre Permanent d’Artesa-
nia, també. O sigui, que realment es consultin aspectes con-
crets i puntuals sobre com s’ha de fer la publicitat i com s’han
de fer les inversions,

Nosaltres entenem que hi ha d’haver aquest didleg que
vosté deia amb les associacions artesanes per fixar les grans
linies mestres politiques; ara bé, arribar a aquests nivells de
concrecio, creiem que no €s logic, Realment son decisions que
corresponen d’una forma plena a I’Executiu, que son responsa-
bilitat total de I’'Executiu. Llavors, jo crec gue aixo no seria bo,
no respon a les linies mestres del que ha de ser I’estat de dret, i,
en tot cas, aixo dificultaria extraordinariament la presa de deci-
sions. Vosté mateix ha dit abans que hi ha bastant de garbuix
quant a associacions artesanes, que n’hi ha moltes, que n’hi ha
molts que hi sén, molts que no hi sén, i, fins a cert punt, fins i
tot, per tot aix0 que vost®é mateix ha dit, seria dubtés que
fossin representatives almenys del 100% del sector. Es per tots
aquests motius que ens oposarem a la seva proposta.

Moltes gracies.

El Sr. VICE-PRESIDENT : Correspon ara ’esmena 129,
del Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la té la paraula
I’IHustre Diputat Carlos Cigarran.

El Sr. CIGARRAN : Gracies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, aquesta esmena no es tracta d’'una esmena
que varii economicament res del Pressupost ja aprovat en
aquest Parlament per al 1988; es tracta simplement que els cré-
dits consignats en el Departament de Comerg i Turisme, en la
Direccié General de Promocié Comercial, destinats a la trans-
feréncia al Consorci de Promocié Comercial de Catalunya,
siguin aplicats prévia la presentacid a la Comissio d’Industria i
Energia, Comerg i Turisme d’un programa per a ’actuacio que
hagi de fer I’esmentat Consorci. Es simplement la necessitat
que aquest Grup té i aquest Parlament té d’un coneixement de
com es van a aplicar 600 milions de transferéncia al Consorci
de Promocié Comercial. L'{inica referéncia que tenim en els
papers que hem rebut de la Conselleria, del Consell Executiu,
és en el Pressupost per programes, en el punt 14.05, que din
simplement que una part d’aquest programa consisteix en
transferéncies al Consorci de Promocié Comercial de Catalu-
nya, creat pel Decret tal, i per portar a terme les accions previs-
tes de promocié de I'activitat exportadora catalana. Aquest en-
unciat, a aquest Grup, no I’ha satisfet suficientment, la infor-
macié d’en qué es varen gastar aquests 600 milions. En el Pres-
supost d’enguany, de 1987, ja hi figurava una partida inicial, o
dues partides, també, en el capitol 4 i el capitol 7, de 110 mili-
ons, que inicialment tenien la denominacié també de transfe-
réncia al Consorci de Promocié Comercial. Aleshores no s’ha-

via creat €l dit Consorci i 'explicacié que el Grup de la majoria
ens ha donat referent a aquesta partida és que havia estat una
equivocacio, un error en la transcripcio de la denominacio, i
han fet desaparéixer la denominacié de Consorci de Promocio
Comercial per la genérica d’empresa publica. La veritat és que
nosaltres creiem que aquests 110 milions han acabat anant al
Consorci de Promocié Comercial, perd no sabem exactament
quina és la destinaci6é d’aquests milions, d’aquests 110, ni d’a-
quests 600 que es preveu per a 1988.

Es veritat que, si examinem la diferéncia de Pressupostos
del 87 al 88, manquen algunes partides que en el 87 existien i
que ara no exisieixen, partides..., la més important, la més im-
portant, de 200 milions, per a institucions sense finalitat de
lucre, destinada a accions que afavoreixen ’exportaci6; és una
partida que venia en els 0ltims Pressupostos, del 87 i del 86, i
en aquest Pressupost no apareix. No sé si es que el Consorci de
Promocio Comercial ara es dedica a donar també subvencions
des del mateix Consorci a institucions sense finalitat de lucre;
pero, tota aquesta falta d’informacio, és pel que nosaltres de-
manem que s’aprovi aquesta esmena, que no congsisteix en res
més que en el fet que es presenti un programa d’actuacié del
Consorci en la Comissio corresponent.

Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra té la paraula la IHustre Diputada senyora Tri-
nitat Neras.

La Sra. NERAS : Gricies, senyor President. Malgrat que el
Diputat senyor Cigarran ho coneix perfectament, em permet-
ré..., em permetra que defineixi el Consorci de Promoci6 Co-
mercial de Catalunya com una formula de coliaboracid entre
les iniciatives publica i privada per dirigir tot un conjunt de pro-
grames orientats a la promoci6 del comerg exterior.

Voldria remarcar també que el COPCCA esta integrat, per
part del sector public, per diferents departaments de la Genera-
litat, i que el President del Consell General és el mateix Con-
seller de Comerg, Consum i Turisme, i el President del
Comité Executiu és el Director General de Promocié Comerci-
al. I faig aquest aclariment previ per deixar clar que el nostre
Grup no pot admetre 1’esmena del Grup del PSC, d’una nova
Disposicid Addicional en la qual es demana que les partides
consignades com a transferéncies corrents i de capital al
COPCCA siguin aplicades prévia presentacio a la Comissio
d’Indastria, Energia, Comerg i Turisme d’una proposta d’ac-
tuacié de ’esmentat Consorci.

I ens hi oposarem perqué, en primer lloc, entenem que
aquest €s un organisme amb control majoritari per part de la
Generalitat i, per tant, esta sotmes també al control de la Sindi-
catura de Comptes, en segon lloc, perqué, tal com preveu el
Reglament de la Cambra, en qualsevol moment es pot dema-
nar al Conseller, es pot requerir la seva presencia per compa-
réixer davant de la Comissié d’Industria, Energia, Comerg i
Turisme per donar tota la informacié que es cregui oportuna
referent a aquest programa de promocio, i en darrer terme
també perqueé és evident que el mateix Conseller pot compa-
réixer davant aquesta Comissié per donar també aquesta
informacio.

Per totes aquestes raons, senyor President, nosaltres ens
oposarem a I’esmena del Grup del PSC.

Moltes gracies.
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El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. I ja la
darrera Disposicio Addicional proposada &s la del Partit Socia-
lista, el Grup parlamentari Socialista, que la defensara la
IHustre Diputada senyora Rosa Barenys.

La Sra. BARENYS (de l'esco estant) : Gracies, senyor Presi-
dent. Aquesta esmena té per objectiu demanar que en el termi-
ni de tres mesos es faci un pla d’actuacio social per a la ciutat de
Barcelona i es doti pressupostariament amb Pressupost de 1’1
CASS per un import de 600 milions de pessetes. Per que propo-
sem aquesta esmena, senyores i senyors diputats? Proposem
aquesta esmena per dues raons fonamentals : una primera,
perque en ¢l consistori de ’Ajuntament de Barcelona ja hi ha
un acord previ, de mesos endarrere, a fi i efecte que el Govern
municipal i el Govern de la Generalitat endeguin un pla de
lluita contra la pobresa, que s’ha comengat, perd que realment
esta infradotat economicament per part del Govern de la
Generalitat. :

Per altra banda, també hi havia un acord d’una mesa de par-
tits, reunida mesos endarrere, que tenia per objectiu potenciar
I'increment dels pressupostos a fi i efecte de poder afrontar
aquest problema que en aquests dies, en aquests mesos darrers,
el tenim a les portes del carrer, el tenim al carrer, el tenim a les
places, i realment hem de buscar una manera ordenada, planifi-
cada d’afrontar-lo. Aquesta Comissié parlamentaria es va
aigualir, va fer aigiies en el seu moment, perd també és cert
que en el Parlament de Catalunya ha entrat una proposicio fir-
mada per tots els grups parlamentaris demanant que es crei
una comissié per estudiar la millor manera de poder afrontar €l
problema de la pobresa en el nostre pais, a Catalunya. També
és cert que en el pressupost de I’TCASS hi ha una partida de
322 milions de pessetes, 225 milions de pessetes —una partida
que..., vaja, en la nostra consideracio, insuficient, n’hem
parlat ja en la Comissié—, per poder ajudar els ajuntaments de
tot Catalunya que tenen algun tipus, o aquest tipus de proble-
mes, (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau.
Silenci!

LaSra. BARENYS : Gracies, senyor President.

ElLSr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

La Sra. BARENYS : La segona rad per la qual proposavem
’aprovacié d’aquest Pla d’Actuacié Especial era perque el
Govern de la Generalitat ja té previst aprovar un pla d’actuacié
social per a Catalunya, i en aquest Pla, per a Catalunya, hi ha
un subprograma de lluita contra la pobresa, a partir d’unes
dades que estan intentant recollir, elaborant un mapa sobre la
situaci6 catalana. Aquest Pla d’Actuacié Social té com a objec-
tiu fer un pla d’actuacié integral de lluita contra la pobresa pera
Catalunya, mantenir un conjunt de programes especials per a
la prevenci6 de la marginacié i per a la integraci6 i un conjunt
de mesures especifiques gue en el seu moment suposo que ja
tindrem ocasi6 de discutir en un altre marc. Evidentment que
aquest Pla no és un pla..,, encara que digui que ha de ser inte-
gral és insuficient, tal com s’explicita en el Mapa de Serveis So-
cials, perd si més no €s un punt de partida per poder endegar
algun tipus d’actuacié per part del Govern de la Generalitat.
Nosaltres demanariem que aquest Pla es fes extensiu a ciutats
importants com la de Barcelona, on realment la lacra de ]a mar-
ginaci6 i de la pobresa és més punyent que en altres llocs del
territori catald, i s per aquest motiu que demanavem que s’a-

provés aquesta Disposicid Addicional, que en el termini de
tres mesos es comprometés el Govern de la Generalitat a apro-
var aquest Pla per a Catalunya —per a Barcelona, perdé— i, a
la vegada, el dotés pressupostariament.

E!l Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre Diputada. Per a un torn en conira té la paraula
I'THustre Diputat senyor Codina.

El Sr. CODINA 1 CASTILLO : Gracies, senyor President,
També des de ’escd, si m’ho permet. Realment la intervencié
que ha fet la IHustre Diputada senyora Rosa Barenys m’ho
posa una mica facil, perqué de fet el que ha fet ha estat plantejar
un problema i a la vegada donar-hi solucions, €s a dir, ja ha re-
conegut que part del que ella ha plantejat esta contemplat des
de la mateixa Generalitat. Malgrat tot, jo hi faré una referéncia.
De fet, aquesta esmena, el que proposa és que es crei un pla
d’acci6 concret a la ciutat de Barcelona, que aquest Pla es finan-
ci a través de PICASS i que s’hi facin les modificacions perti-
nents, dintre del pressupost de I'ICASS, perqué aixo6 pugui ser
possible. Jo li voldria dir a 1a senyora Diputada —ella també ho
ha dit, perod potser endinsant-nos-hi una mica més— que, pel
que fa al Pla d’Actuacio, ella coneix i sap que, com a compli-
ment de la Llei de Serveis Socials que virem aprovar aproxima-
dament ara fa dos anys, el termini per elaborar aquest Pla d’Ac-
ci6 Social s’exhaureix a principi de I’any 88, i puc dir que em
consta que el Govern, a principi de ’any 88, al mes de gener,
donara sortida, fard la presentacié del Pla d’Actuaci6é Social,
Pla d’Actuaci6 Social que no es limita, com ella remarca, ’ac-
cent, sobre la ciutat de Barcelona, sind que és en el conjunt de
la poblaci6 catalana, i que nosaltres entenem..., i que nosaltres
entenem que, a partir del mateix Pla, d’aquesta forma ¢s
donara sortida, no només —segurament que no del tot, perd
no només— a Barcelona, sin6 al conjunt de la poblacio.

Per altra banda, també ha reconegut que I’Ajuntament de
Barcelona i 1a Generalitat, aquest any en qué som, ’any 87,
s’ha signat un conveni; la Generalitat hi ha aportat 78 milions i
escaig de pessetes. I és poc, és evident que és poc : es vaferen
un moment en queé els pressupostos ja estaven aprovats, perd
es va donar un pas endavant; ella ha dit que era poc, jo també
considero que segurament s’ha d’ampliar, perd s’ha d’ampliar
a partir del Pla d’Acci6 Social, no des del punt de vista, diriem,
localista en aquest cas, amb tots els respectes que ens pot repre-
sentar la ciutat de Barcelona per la seva propia complexitat. Pel
que fa a fer-ho des de ’'ICASS i només des de I'ICASS, ens
sembla que aixo ens faria desaprofitar alguns altres tipus d’acti-
tuds que hi ha; per exemple, doncs, en aquest moment recordo
la Direcci6 General d’Habitatge i d’altres departaments de la
Generalitat que coHaboren, des del punt de vista de les seves
aportacions, a eradicar en part o ajudar a eradicar aquesta po-
bresa : per tant, si ho limiten a 'TCASS, tal com es planteja,
em sembla que no seria del tot adient.

Pel que fa al finangament en darrer terme, és a dir, 600 mili-
ons de pessetes, també ha reconegut la senyora Diputada que
hi ha prevista una quantitat de 225 milions, que 225 no sén
600, aixo és evident, perd que 225 és una quantitat important.
Peré per qué no podem arribar als 600 milions? Bé, doncs no
podem arribar directament als 600 milions perqueé en la distri-
bucié interna que s’ha fet de I'ICASS, doncs, passar-se d’a-
quests 225 milions representaria, que d’altres accions que s’es-
tan portant des de la mateixa Direccié General, en aquest cas
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des de 'ICASS, farien que quedarien sense resposta altres co-
Hectius, doncs, com poden ser, com vosté sap perfectament,
infancia, vells o, és igual, qualsevol dels altres capitols que hi
ha dintre de la Direccié General, que s’haurien forgosament
de minvar perqué es pogués passar dels 225 als 600,

Respectant en tot el que ha estat la voluntat de la senyora Di-
putada, nosaltres ens hem d’oposar a aquesta esmena.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Bé, moltes gricies.
Correspon ja la votacio d’aquest conjunt de noves Disposicions
Addicionals, que votariem conjuntament si no s'indica el
contrari. (Pausa.) Una per una?

Comencem perla 118,

Vots a favor, es posin drets si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 118 ha estat rebutjada per 24 vots a favor,
61 en contrai 5 abstencions,

Esmena 119. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

L’esmena 119 ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 61 en
contrai 9 abstencions.

Esmena 120. Vots a favor, es posin drets, si us plau,

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 61 en
contrai 5 abstencions.

121. Votsa favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 121 ha estat rebutjada per 20 vots a favor,
61 encontrai9 abstencions.

122. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 61 en
contrai 9 abstencions.

123. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Votsen contra? '

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 29 vots a favor, 61 en
contrai cap abstencio,

Esmena 124. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots encontra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 61 en
contrai5 abstencions.

Esmena 125. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Retirada.

Esmena 126, (Rialles.) Poden seure, és que estava retirada.

L’esmena 126. Vots a favor, es posin drets, si us plau,

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 61 en
contrai 9 abstencions.

Esmena 127, Votsa favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 127 ha estat rebutjada per 29 vots a favor,

61 en contra i cap abstencio.

Esmena 128. Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 127 ha estat rebutjada per 20 vots a favor,
61 en contrai9 abstencions.

Esmena 129, Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?

Aquesta esmena 129 ha estat rebutjada per 17 vots a favor,
61 encontrai 12 abstencions.

I, finalment, 1a 130. Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 61 en
contrai9 abstencions.

L’Gnica esmena que resta pendent a la Disposicioé Final Pri-
mera és la 131, Per defensar-la té la paraula I’IHustre Diputat,
senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. El que diu
aquesta esmena és que quan el Departament d’Economia i Fi-
nances faci les adaptacions técniques que calgui com a conse-
quiéncia de reorganitzacions administratives, pugui fer les mo-
dificacions pressupostaries que s’escaigui, d’acord amb
aquestes mateixes modificacions administratives.

El que planteja I’esmena del Grup parlamentari del PSUC és
que aixo es faci prévia autoritzacié del Parlament. El que suc-
ceeix és que molt ens temem que, malgrat la voluntat del
senyor President que s’aprovin esmenes de I’oposici6, expres-
sada recentment, aquesta esmena tampoc prosperi. En qualse-
vol cas, entenem que ateses les dates en qué ens trobem, i per
correspondre, segurament, al detall d’un Diputat det Grup par-
lamentari de Convergéncia i Uni0, del qual jo vull deixar con-
stancia al Diari de Sessions, el senyor Pere Parera, el nostre
Grup parlamentari, per economia processal i per agrair-li el
detall, retira aquesta esmena, senyor President. (Pausa.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau,
Moltes gracies, IHustre senyor Diputat. Bé, correspon la vota-
cio de les disposicions finals, si no hi hainconvenient... Silenci,
si us plau! Si no hi ha inconvenient, Disposicié Addicionat Pri-
mera, separadament, '

El Sr, VIVES : Per a una qilestié d’ordre, senyor President :
m’he oblidat de dir el Diputat senyor Pere Parera i la Diputada
senyora Carme Servitje. (Remor de veus i aplaudiments.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Si us plau! Procedeix
la votacié de la Disposicié Final Primera i, st no s’indica el
contrari, votariem la Segona i la Tercera. Hi ha cap inconveni-
ent? I I’'annex tampoc? Per tant, I’annex separat, d’acord.

Per tant, Disposicions Finals Primera, Segona i Tercera.
Vots a favor, es posin drets.

Votsen contra?

Abstencions?

Les Disposicions Finals Primera, Segona i Tercera han estat
aprovades per 65 vots a favor, cap en contrai 25 abstencions.

Correspon ara la votacié de I’'esmena 132, corresponent a
’annex primer.

Esmena 132. Vots a favor, es posin drets, si us plau.

Vots en contra?

Abstencions?
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Aquesta esmena 132 ha estat rebutjada per 31 vots a favor,

plau.

60 encontrai 9 abstencions. Votsen contra?
I, finalment per avui, Pannex primer. Vots a favor del text Abstencions?

del Dictamen, es posin drets, si us plau. Aquest annex segon ha estat aprovat per 60 vots a favor, cap
Votsen contra? en contrai 30 abstencions.
Abstencions? Bé, suspendrem la sessio, que reprendrem dema a les deu
El text del Dictamen ha estat aprovat per 60 vots a favor, 16 del mati.

en contra i 14 abstencions. Se suspén la sessio.
[annex 2. Vots a favor de ’annex 2, es posin drets, si us

(Son dos quarts de nou del vespre i nov minuts.)
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AVIS ALS SUBSCRIPTORS

Es recorda al subscriptors que el periode de subscripcié actual fineix el dia 31 de desembre i
que per a continuar rebent les publicacions cal que la subscripcid hagi estat renovada abans del
proxim periode parlamentari, el 31 de gener de 1988,

Els preus de subscripcié de les publicacions oficials del Parlament de Catalunya a partir del
proxim periode son els segiients :

— Subscripcio al Butlleti Oficial del Parlament de Catalunya 4,620 pessetes
— Subscripcid al Diari de Sessions del Parlament de Catalunya 4.620 pessetes
— Subscripcié conjunta al Butlletii al Diari 8.820 pessetes

Servei de Publicacions del Parlament de Catalunya




Parlament de Catalunya

LEGISLATURA 1980 - 1984

11,

1L

Publicacions del Parlament de Catalunya
Barcelona, 1986.

2 volums.

1.006 pagines.

ISBN 84-505-4739-3, obra completa
Preu : 3.500 PTA

Obra que resumeix el treball i el funcionament del Parlament
en la legislatura 1980-1984. Conté les dades biografiques i par-
lamentaries dels diputats, la composicié i el treball dels organs
de la Cambra, el text de les lleis, les resolucions i les mocions
aprovades, amb la referéncia detallada de llur tramitacio i de
totes les altres tramitacions : interpetlacions, preguntes, etc.

Aquesta obra ha estat concebuda justament per poder estalviar,
en la major part dels casos, ia consulta a les coHeccions del Bur-
lleti Oficial i del Diari de Sessions. Només caldrd recorrer-hi
quan es voldra conéixer el contingut concret d’un document
de tramit o d’'una intervencioé parlamentaria.

I’obra conté, al final, un index analitic que classifica per con-
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on poden ser localitzades.
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