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SESSIO PLENARIA Niim. 80

La sessio s'obre a un quart d'onze del mati i dotze minuts. Presi-
deix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots els
membres de la Mesa, la qual és assistida per I'Oficial Major i el llet-
rat Sr. de Alfonso.

Al banc del Govern seu el M, H, Sr. President de la Generalitat,
acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacié, d’Economia i
Finances, d’Ensenyament, de Politica Territorial i Obres Publiques,
de Justicia | d'Industria | Energia,

Ordre del dia

Punt tinic :  Debat general sobre l'accio politica i de govern en
relacié amb la situacio del joc a Catalunya.

El Sr. PRESIDENT : Comenca la sessio.

Aquesta sessi6 tindra, com €s sabut, un Gnic punt de I’ordre
del dia, que és el debat general sobre ’acci6 politica i de govern
en relacié amb la situacié del joc a Catalunya, a soHicitud dels
Grups parlamentaris Socialista, Popular, del Partit Socialista
Unificat de Catalunyai d’Esquerra Republicana.

Aquesta Presidéncia ha d’explicar que el debat comenca
amb la intervencié de I’'Honorable senyor Conseller de Gover-
nacid : I’Honorable senyor Conseller té la paraula.

Fl Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Agusti Bassols)

: Molt Honorable senyor President, illustres senyores diputa-
des i senyors diputats, 1’Estatut d’Autonomia de Catalunya, en
mérits del que disposa el seu article 9.32, atorga a la Generalitat
de Catalunya competéncies exclusives en matéria de casinos,
jocs i apostes, amb exclusidé de les Apostes Miutues
Esportivo-benéfiques.

Aquestes competencies i els serveis corresponents foren as-
sumits per la Generalitat de Catalunya en virtut del Decret de
10 de setembre de 1982, que sanciona el corresponent acord de
la Comissi6 Mixta, Des d’aleshores han transcorregut cinc
anys, un periode de temps durant el qual el Govern de la Gene-
ralitat ha desplegat una auténtica politica de joc en les seves di-
verses manifestacions. Es hora, doncs, de recapitular i reflexio-
nar i d’establir pautes de cara al futur,

Per aixo, jo celebro la convocatoria d’aquest debat parlamen-
tari sobre la situacio del joc a Catalunya i la rapidesa amb qué, a
partir de la seva peticio, ha estat assenyalat.

Crec que és obligat fer la historia d’aquests cinc anys, encara
que aixd m’obligui a retenir llargament 1’atencié de la Cambra,
bo i que procuraré cenyir-me als esdeveniments més impor-
tants i que tendeixin a assolir ’objectiu que tots perseguim —o
hauriem de perseguir— en aquest debat : la clarificacié d’un
tema que ha adquirit, darrerament, una importancia desmesu-
rada en I’ambit de tot I’Estat i en el qual 1’obligat respecte a la
llibertat individual i a una realitat social innegable no ens alli-
bera de donar ’adequada resposta a tots els problemes que es
generen al seu voltant,

Aquests Ultims dies, i d’una manera quasi sobtada, ha saltat
aquest tema al primer pla de ’actualitat i de ’escena politica. I
ha estat utilitzat pels diferents partits de ’oposicié com a arma
d’erosi6é del Govern. Res hi hauria d’objectar si els atacs no
s’haguessin portat per alguns amb la passivitat d’alguns altres

fins a limits inadmissibles, amb total oblit de les regles &tiques
més elementals. (Remor de veus.)

Per aixo jo crec que aquest debat no ha de ser només el de la
situacid o de la politica del joc;, aquest no és Unicament un
debat sobre ’ética del joc, en abstracte, o sobre si s’hauria de
jugar o no, o sobre la publicitat i els seus limits. Aquest debat
té un dels seus origens en unes acusacions que afecten ’hono-
rabilitat de persones i en la dentincia d’unes irregularitats. I per
aixo0 jo pregunto, jo pregunto ala Cambra : poden fer-se acusa-
cions d’aquesta gravetat sense proves? Quina és I’honorabilitat
que esta en joc? Seria molt cobmode, per part dels que han llan-
¢at acusacions d’aquest tipus, defugir ara aquest debat
refugiani-se en ’excusa que el problema de fons és un altre. El
problema de fons és el limit &tic de la politica, abans que el joc.
Per damunt d’un formalisme legal —tema que també sera ob-
jecte de debat—, cal saber fins a on es pot arribar en I’exercici
de fer mal a I’adversari politic; aquest és el gran debat.

Cal, doncs, que aguest no s’acabi sense que la Cambra es
pronuncii sobre les actituds a qué vinc referint-me, sense
deixar ben establerts, és clar, els limits étics del joc, perd
també, els del joc politic. (Remor de veus.)

Vaig a iniciar ara, tal com he anunciat, 1a historia de cinc
anys en ’exercici de les competéncies exclusives que ens co-
rresponen en matéria de joc, perd abans, acceptant el risc
d’allargar-me una mica més, perqué crec que el tema s’ho
mereix, he de referir-me a la situacié del joc en el conjunt de
I’Estat quan van produir-se els traspassos d’aquelles competén-
cies, ja que, vulguem o no, hem hagut d’assumir aquella si-
tuacié i suportar-ne les conseqiiéncies, com també les d’uns
drets adquirits, i a voltes d’una simple realitat factica, de dificil
liquidacio.

El joc és un fenomen social, tan antic com la mateixa huma-
nitat, estés pertot arreu, i Espanya no és una excepci6. Encara
que socialment hagi estat mal considerat i sovint, amb algunes
excepcions, qualificat legalment de delicte, la realitat és la que
acabo d’anunciar. Fins i tot en les époques pretesament més
puritanes, durant la dictadura franquista —que poso com a ex-
emple per no allunyar-me en el temps—, han arribat a coexistir
plenament autoritzats els jocs seglients : la Loteria Nacional,
les Apostes Miitues Esportivo-benéfiques, fortament impulsa-
des des del govern, el cupd dels cecs —I"ONCE~-, I'aposta
hipica, els canddroms i els trinquets. I, a més, a ’empara d’'una
gran tolerancia governativa van proliferar aleshores una gran
diversitat de jocs clandestins. Aixo si, el codi castigava les acti-
vitats ludiques no autoritzades i no inicament els responsables
de ’organitzacié6 del joc, sind també els jugadors.

Aquest régim fou reformat en el curs de la transicié politica
a la democracia per obra de dues disposicions : el Decret-llei
de 25 de febrer de 1977 i el Decret complementari del dia 11
del mes de marg segiient.

Substancialment, perd, tot seguia igual. Per una part, ’Ad-
ministracié de I’Estat usava la prerrogativa de determinar
quins jocs d’atzar quedaven autoritzats, afegint-ne, a la llista
dels que he anomenat, quatre més © bingos, casinos, butlletes
i maquines recreatives i d’atzar, I, per altra part, seguia
mantenint-se la sancié penal per als llocs no autoritzats, cada
cop menys aplicada.

D’aquesta forma, 'any 1980 el diner invertit a Espanya en
joc doblava el que s’havia invertit el 1977; el doblava. En
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aquesta situacio, a la fi de 1982 la Generalitat va assumir les co-
mpeténcies en I’ambit de joc, i, molt poc després, un fet impor-
tant vingué encara a empitjorar les coses. Em refereixo a la pro-
mulgacié de la Llei Organica de 25 de juny de 1983, de Refor-
ma Urgent i Parcial del Codi Penal, que va deixar buits de con-
tingut els articles que castigaven el joc iHegal. Per tant, aquest
quedava absolutament despenalitzat i considerat com una
simple infraccié administrativa.

Fins aquell moment la legislacié penal i la normativa admi-
nistrativa eren dues peces d’un mateix sistema. Aquesta
Gltima, encara que molt deficientment, regulava el joc legal o
autoritzat, i aquella castigava i, per tant, reprimia, el no
autoritzat.

En suprimir-se aquesta penalitat, el joc ilegal va quedar, i
es troba encara, en millors condicions que el joc autoritzat, per
absurd que aixd sembli. El joc legal resta subjecte a una série
de limitacions i requisits, i és objecte d’una forta carrega tribu-
taria. Els altres no tenen més amenaga que una sancié admi-
nistrativa, facil d’eludir, mitjancant recursos, suspensions i fi-
duciaris insolvents. No és d’estranyar que, d’aquesta manera,
les activitats iHegals comencessin a proliferar a Catalunya i a
tot I’Estat. El desgavell era encara de més dificil soluci6 perqué
la tipificacio de les infraccions administratives i de les correspo-
nents sancions venien establertes en disposicions legals de
rang inferior, malgrat la reserva de llei exigida per la jurispru-
déncia constitucional. .

A Catalunya, assumides per la Generalitat les competéncies
exclusives en matéria de joc, comportant, per consegiient, la
potestat legislativa, excepte en I’ambit penal, vam tractar de
posar remei a aquesta situacié mitjangant la promulgacidé d’una
llei reguladora del joc. No hauria estat possible, per ra6 d’in-
constitucionalitat, dictar una norma prohibint purament i sim-
plement el joc a Catalunya; aquesta no era tampoc la voluntat
dels membres d’aquesta Cambra perqué, tal com es diu en el
preambul de la Llei promulgada, aquesta prohibici6 seria con-
traria a les tendéncies socials.

Aquesta Llei de 20 de marg de 1984, la primera promulgada
en tot I’ambit de I’Estat després de I’adveniment de la demo-
cracia, és avui plenament vigent, no obstant el recurs d’in-
constitucionalitat en tramit, interposat pel President del
Govern central, per haver aixecat el Tribunal Constitucional la
suspensio dels articles recorreguts que, en essencia, es referien
i regulen les nostres competéncies en matéria d’homologacid
dels elements del joc.

Amplament consensuada i votada unanimement, la nostra
Llei del Joc constitueix 1a més palesa demostracié de la volun-
tat d’aquesta Cambra, atesa I’existéncia d’aquesta realitat
social, de procedir a enquadrar-la dintre d’un marc legal que,
sense suposar prohibicid, reguli el joc adequadament.

El Decret de 28 de novembre de 1985, desplegant aquella
Llei i establint el planejament del joc en el nostre ambit territo-
rial, va disposar que la Loteria i qualsevol de les seves variants
fos organitzada per la Generalitat de Catalunya, i en mérits de
la Llei del Joc i de I'indicat Decret, el Govern de la Generalitat
va presentar després al Parlament el Projecte de Llei de Creacid
de ’Entitat Autdonoma de Jocs i Apostes, amb I’encarrec d’or-
ganitzar i gestionar els jocs reservats a la Generalitat,

Senyores i senyors diputats, aqui cal que ens detinguem un
moment, Aquesta Llei de 17 d’abril de 1986, que crea I'expres-

sada entitat amb la finalitat dita, fou també consensuada, i si
en estricte rigor no pot afirmar-se que fos aprovada per unani-
mitat, si que ho foren la gran majoria dels seus preceptes i so-
bretot aqueils que palesen la clarissima voluntat de tots els
grups parlamentaris respecte al fet que la Generalitat organitzi
i pestioni els seus propis jocs.

El debat que va precedir I’aprovacié de la Llei, i també "ulie-
rior explicacio de vot, no deixen dubte sobre la coincident vo-
luntat de tots els representants del nostre poble en el sentit in-
dicat. Em remeto al Diari de Sessionsdel dia 9 d’abril de 1986.

Bé, d’acord amb les dues lleis i el Decret a qué m’he referit,
la Generalitat de Catalunya té en materia de joc dos camps d’ac-
tuacio. Primer, la planificacid, control i inspeccid del joc
privat, competéncies que corresponen a la Conselleria de Go-
vernacio i a la seva Direccid General de Joc i Espectacles. [
segon, I'organitzacio i gestié del joc ptblic, del joc propi, és a
dir, de les loteries, comesa que ha d’exercir I’Entitat Autdno-
ma de Jocs i Apostes. I aix0 és aixi. No per la sola voluntat de la
majoria, sin per la unanime dels membres d’aquesta Cambra;
aquesta és la primera conclusio a qué ens porta ’exposici6 que
estic desenvolupant, i que desitjo que quedi ben clara.

Per tant, qualsevol modificacio de la situacio6 i de la normati-
va vigent exigeix una reconsideracié del tema per aquesta
Cambra i una votacid majoritaria.

He dit que aquest debat no només ha de limitar-se a la si-
tuacié del joc a Catalunya, sind que té un abast més profund.
D’aquest segon aspecte, no deixaré de parlar-ne en el curs de
les meves intervencions. Perd ara, perque no vull eludir res,
cap problema, em disposo a parlar del joc en la doble vessant a
qué acabo de referir-me. Comengaré per 'exposicio de 1’ac-
tuacié del Govern de la Generalitat en €l curs dels aludits cinc
anys, en I'exercici de les competéncies de regulacid del joc
privat, és a dir, de ’organitzat per tercers a través de la Con-
selleria de Governacié i de la seva Direccié General de Jocs i
Espectacles.

Deixant de banda el sector de rifes, tbmboles i combinacions
aleatories, per la seva escassa incidéncia econdmica i social, em
referiré seguidament a la politica seguida respecte a les ma-
(quines recreatives, al bingo o plena i als casinos.

Aquesta politica s’ha desenvolupat en les segiients arees
d’actuacié : l’establiment d’una normativa legal adequada, un
sistema impositiu racional, la defensa de les nostres competén-
cies exclusives davant les temptatives d’erosié procedents del
Govern central, la modernitzacié i agilitacié dels mecanismes
de control 1 de vigilancia sobre el joc autoritzat i I’eradicacié del
jociHegal.

Per no fer inacabable aquesta exposici6é, només prodré reca-
pitular, ben a desgrat meu, les dades més destacades relatives a
cada una d’aquestes arees d’actuacid, cosa que passo a fer en
els termes segiients.

L’establiment d’una normativa legal adequada. La iniciativa
del Govern i la potestat reglamentaria s’han exercit d’una
manera prudent, encaminada a posar ordre en ¢l sector del joc,
molt cadtic, com s’ha dit, en assumir les competéncies, i
encara més desbocat després, a causa de la despenalitzacio,
tractant de respectar els drets adquirits i els interessos licits
dels organitzadors del joc i de no provocar la pérdua de llocs de
treball, |

Tampoc s’han volgut introduir modificacions radicals en la
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normativa vigent, que podrien tenir una incidéncia desfavora-
ble en la preservacid d’interessos legitims o en el moén del tre-
ball, descartant tota precipitacié o innovacié que no fos fruit
d’un detingut estudi i de ’experiéncia adquirida amb el temps.
Aixi i tot s’ha portat a cap una tasca normativa important i efi-
ca¢. En efecte, a més de les dues lleis abans esmentades, la Llei
del Joc i la de Creacié de ’Entitat Autdonoma de Jocs i Apostes,
s’han dictat, per no mencionar sin6 els més importants, els dos
decrets de 28 de novembre de 1985, que estableixen la planifi-
caci6 del joc a Catalunya en termes de gran racionalitat i mode-
racib, i que aproven el primer catileg de jocs i apostes
autoritzats.

La normativa d’ambdés decrets introdueix, a més, determi-
nades precisions que, com en ¢l camp de les escurabutxaques,
han permés de mantenir —amb algunes modificacions— la re-
glamentacid antecedent. Aquestes modificacions estan contin-
gudes en els Decrets del 27 de desembre de 1983 i del 14 de
gener de 1985, sobre requisits d’identificacié de les maquines
recreatives i d’atzar, les autoritzacions per a la seva explotacié i
la dels locals on s’instaHin.

Cal destacar, per ultim, 1’Ordre del 7 de desembre de 1984,
que introdueix modificacions importants i necessaries en el re-
glament estatal del joc del bingo.

El sistema impositiu racional, encara que en algun moment
’actuacidé del Govern de la Generalitat en aquest camp hagi
suscitat alguna critica, avui tothom reconeix —compresos em-
presaris i empleats— ’encert amb qué ha actuat en ’exaccid de
taxes i recarrecs. La nostra politica impositiva s’ha mogut entre
dues coordenades : evitar la temptacié de I’'excés, amb el con-
segilent perill de provocar tancaments i pérdua de llocs de tre-
ball, pero de gravar, en canvi, aquelles activitats susceptibles
d’assumir-ho, Responent a aquestes motivacions, va
presentar-se al Parlament el Projecte de Llei del 24 d’octubre
de 1984, establint un impost del 20% sobre el preu dels
cartrons del bingo. Aquest recarrec fou atemperat després d’a-
cord amb I’experiéncia i en ocasio del canvi del valor facial dels
cartrons. També es presenta el Projecte de Llei del 5 de gener
d’enguany, que creava un recarrec igualment del 20% sobre la
taxa estatal que grava les maquines escurabutxaques, per esti-
mar que concorren, en aquesta modalitat de jot, les condicions
que justifiquen la conveniéncia d’aquesta exaccid.

La defensa de les competéncies exclusives de la Generalitat.
La Constitucié Espanyola no fa cap referéncia al joc, ni en
parlar de les competéncies que corresponen a I’Estat —article
149— ni de les que poden ser exercides per les comunitats
autdnomes via estatutaria —article 148. I, en canvi, en tots els
Estatuts d’Autonomia es confereixen competéncies en aquesta
matéria a les comunitats autdnomes, si bé moltes d’elles no les
han assumit encara. Pero, després, com en altres esferes co-
mpetencials, s’han desvetllat les apeténcies de I’Estat pel que
fa al recobrament de les competéncies sobre el joc, o més exac-
tament, dels ingressos que aquesta activitat genera. Aixo ens
ha obligat a interposar cinc conflictes de competéncia en defen-
sa d’altres tantes competéncies de les que ens corresponen
amb caracter exclusiu. Cal destacar, entre aquestes, el conflicte
encaminat a evitar la implantacié de la loteria primitiva de I’Es-
tat a Catalunya i el que s’ha interposat recentment, en relaci
amb el nou reglament de maquines recreatives i d’atzar.

Referent al primer d’ells, malgrat fer ja més de dos anys de la
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seva interposicié, continua pendent de senténcia del Tribunal
Constitucional, mentrestant, aquesta modalitat de loteria fou
implantada a Catalunya, amb un bon desplegament publicitari,
i 8’hi manté amb un nivell de venda que s’aproxima avui a 450
milions de pessetes setmanals. Es un fet remarcable i lamenta-
ble que, amb la sola excepcié del conflicte competencial inter-
posat pel Govern de la Generalitat, ningl, que jo sapiga, ni,
per tant, els altres partits politics, hagin formulat la seva protes-
ta, reservant les seves critiques exclusivament per a les loteries
catalanes. Laitre conflicte, contra el nou reglament de ma-
quines recreatives i d’atzar, aprovat pel Reial Decret del 3 de
juliol darrer, ha estat interposat perqué a través del seu article
tercer es declaren genéricament aplicables a tot ’Estat i, per
tant, també a Catalunya, malgrat les nostres competéncies ex-
clusives, els preceptes referents a homologacio i classificacio
de les maquines, registres nacionals, régim d’importacié i d’ex-
portacio, identificacié documental de les maquines pel que fa
referéncia a la guia de circulacio, aixi com aquells altres precep-
tes que puguin incidir en I’ordre piiblic i en la seguretat ciutada-
na. Com que el conflicte plantejat per nosaltres no suspén 1’a-
plicacid del Decret impugnat, els seus preceptes regiran a Cata-
lunya, almenys fins que el Tribuna!l Constitucional dicti ia re-
solucid oportuna. Es tracta d’un reglament molt més permissiu
que la nostra mateixa reglamentacio i la de 1’Estat, antecedent,
aplicada com a supletoria, i que desvirtuara bona part de la poli-
tica restrictiva que estivem desplegant en aquest sector, Per
tant, si en endavant s’augmenten els preus de les partides i dels
premis, si s’introdueix el «doble o nada» i altres modalitats si-
milars, i, sobretot, si es pot jugar a les maquines Bi C —les re-
creatives amb premi i les d’atzar— a partir dels setze anys i no
dels divuit, com s’exigia fins ara, sera gracies al referit decret
estatal. Sera un contrasentit que Catalunya, on hem tractat de
preservar els menors del joc fins al punt de sancionar amb el
tancament alguns establiments que els han venut cartrons de
la nostra propia loteria, haguem de contemplar nois de setze
anys jugant a les escurabutxaques, per imperatiu d’una regla-
mentacid que contradiu les nostres competencies exclusives i
la nostra orientacidé politica. Jo penso que aquesta Cambra,
acdhuc el Grup parlamentari del PSC-PSOE, no pot romandre
indiferent sobre aquest particular.

Passant a un altre tema, i com he dit abans, el Tribunal Con-
stitucional va aixecar la suspensio dels articles de la nostra Llei
del Joc relatius a I’homologacié de materials, per la qual cosa
son avui plenament vigents, Sorprenentment, pero, s’ha plan-
tejat des de Madrid un conflicte de competéncia contra el
Decret del Govern de la Generalitat del 15 de gener d’en-
guany, que, en desplegament estricte d’aquells preceptes, atri-
buia al Director General del Joc Pexpressada facultat d’homo-
logaci6. El Decret ha quedat en suspens i som a ’espera que el
Tribunal Constitucional, atenent la nostra soMicitud, aixequi
aquesta suspensio, que, com a minim, constitueix un absurd
juridic en haver-se aixecat la de la Llei, i, en la practica, repre-
senta un gravissim obstacle per al desenvolupament dels nos-
tresjocs.

Per exemple, la recent negativa de 1a duana a despatxar un
cami6é amb cartrons de la Loto Rapid, ha pretés fonamentar-se
en ’esmentada suspensio de les facultats del Director General
. Afortunadament, el titular d’aquest carrec havia efectuat,
abans de produir-se la repetida suspensid, 1’homologacid
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global de tot el sistema de cartrons utilitzats per aquella loteria,
perqué totes les séries son tecnicament iguals, i, finalment, ha
prevalgut la nostra rad. Desmenteixo, de passada, les noticies
que han aparegut en determinada premsa sobre les causes del
comportament de la duana, que n’atribufa la responsabilitat a
la Generalitat de Catalunya per presumir-se que havia omeés el
requisit de sotmetre aquells materials a ’homologacié de la Co-
mision Nacional del Juego. Aquesta és una mostra més de les
moltes que podrien aportar-se sobre 1’orquestracié d’una cam-
panya de desprestigi del Govern de la Generalitat o d’alguns
dels seus membres, o de I’alt personal que el rodeja, sense mes
fonament que el d’una intencionada o0, més exactament, mal
intencionada finalitat politica.

A part d’aquests problemes d’ordre competencial, abocats al
Tribunal Constitucional, se n’han originat d’altres que no han
transcendit de ’esfera administrativa, perd que ha calgut afron-
tar amb decisid perqué, com anirem veient, el que realment hi
ha en el fons de tot el problema, és la disputa del mercat de joc
de Catalunya. Actualment, i per tractar ampliament d’aquest
problema i d’alguns de més concrets que hi queden compresos,
en el si de la Comissié de Cooperacid Estat-Generalitat, s’ha
creat una subcomissio, la qual ha iniciat ja la seva tasca.

La modernitzacié i agilitacié dels mecanismes de control del
joc. La Direccié General del Joc ha d’afrontar situacions de
gran complexitat, com, per exemple, el control de maquines
recreatives tipus A, que no donen premi, i de 58.000 maquines
més tipus Bi C —recreatives amb premi i d’atzar—, i d’una ele-
vadissima xifra d’expedients sancionadors. Ha calgut, doncs,
amb caréacter prioritari, i dintre del programa d’informatitzacio
de la Conselleria, atendre el de 1'esmentada Direccié General.
El programa esta practicament ultimat i té ja una repercussio
molt favorable en el control de les diverses modalitats de joc
privat i molt especialment de les maguines escurabutxaques.
D’aquesta manera s’exerceix un control efectiu, no unicament
sobre les propies maquines, sind també sobre les empreses
operadores i sobre els locals on son instalades, i es facilita con-
siderablement la tasca repressora de 1’Escamot del Joc i del De-
partament d’Economia i Finances pel que fa al cobrament de
les taxes.

Vigilancia de! joc autoritzat i eradicacio del joc itlegal. Amb
aquesta doble finalitat, pel Decret del 26 de juliol de 1984, es
va crear i regular el Servei d’Inspeccié del Joc. Aquest Servei
havia d’acabar integrant-se en la policia autonomica, de confor-
mitat amb ’article 10 de la Llei del Joc. Aquesta integracié es
va portar a cap per Decret det 6 de novembre de 1986, el qual
atribueix als mossos d’esquadra I’esmentat servei, i amb
aquesta finalitat la Direcci6é General de Seguretat Ciutadana ha
format un grup especial, I’Escamot del Joc. Inicialment, la
seva actuacio anava dirigida al control de les maquines escura-
butxaques, i efectuava —especialment a I’estiu, quan les in-
fraccions son més visibles— intenses campanyes inspectores
per tota la geografia de Catalunya, que ens permeten assegurar
que la preséncia de maquines incontrolades és avui practica-
ment nula o molt escassa. Tot seguit, 'Escamot del Joc va
responsabilitzar-se de la inspeccio de les sales de bingo. S’ha
constatat una progressiva disminucié d’infraccions, malgrat
Patencié que es presta a aquesta vigilancia —i probablement
com a conseqiiéncia d’aquesta—, de manera que dels 494 expe-
dients incoats 1’any 1986, han passat a incoar-se’n només 282

I’any 1987,

La inspeccid de casinos també s’ha iniciat, i esperem arribar
fot seguit a un acord amb la Brigada del Juego perqué deixi
d’ocupar-se’n. També en aquest sentit seria bo el suport de la
Cambra.

Correspon exposar ara [’activitat de la inspeccié pel que faa
la repressio i eradicacto del joc iHegal. Aquest capitol ha con-
stituit una de les prioritats de la Conselleria de Governacid
dins el programa de la politica de joc. A les reserves que social-
ment mereixen els jocs autoritzats, cal afegir, pel que fa als
iHegals, la manca de garanties per al mateix jugador; la illicita
competéncia dels organitzadors del joc autoritzat, els quals
abonen els seus impostos, i el frau fiscal —i, per tant, a la
societat— que comporten. Generalment, proliferen, a més, en
aquests ambients, altres activitats tan nefastes com el mateix
joc ilegal. Cal anar pensant en la repenalitzacié del joc no
autoritzat com el més efica¢ mitja per a la seva eradicacio; repe-
nalitzaci6é que jo propugno decididament. En I’ambit de la re-
pressio de la iHegalitat les accions meés brillants s’han dut a
terme en relacié amb el tancament de minicasinos o sales de
joc iHegal; sén 34 els que han estat clausurats fins avui gracies
a I’accié de I'Escamot del Joc. No ha estat aquest, perd, un
camp repressiu en qué s’ha actuat. Per exemple, en relacid
amb PRODIECU, s’han exercit accions molt decidides, agafa-
des continuades de butlletes, i també —més ocasionals— de
planxes o elements d’impressid i tancament de locals, sense
que s’hagi aconseguit la interrupcid, si bé si que una certa re-
duccid, de la seva activitat. Ens han mancat determinats su-
ports i certa coordinacio a nivell estatal, i també una solucid
idonia per als minusvalids que hi presten el seu treball. La
nostra accié va ser especialment intensa el mes de novembre
del 1986, perd, com he dit, no prou fructifera per les raons ex-
posades. Per exemple, mentre deixavem [’organitzacid practi-
cament sense butlletes ni possibilitat momentania d’imprimir-
ne, aquestes arribaven de Saragossa perqué no s’havia portat a
cap I’accid parallela prevista. Ara €s en curs una nova accio,
potser més lenta perd més ben encaminada, perque han estat
remoguts aquells obstacles.

- Puc proclamar, crec, per tancar aquest capitol, que la Gene-
raitat de Catalunya és capdavantera dins I’Estat espanyol en la
repressio del joc ilegal, i aixi ens ha estat generalment recone-
gut per la mateixa Administraci6 central i les altres comunitats
autonomes.

Com a resum del que porto dit sobre els criteris politics que
estem aplicant, passo a ressenyar els resultats positius que hem
assolit. En el mén de les maquines recreatives i d’atzar, quan
es va produir el traspas de competéncies —fet constatat en una
memoria reservada del Ministeri de 'Interior—, hi havia a Ca-
talunya més de 100.000 maquines entre els tres tipus, A, BiC,
una quarta part de les quals es trobava indocumentada, fora de
control i sense pagar cap mena de taxa. Doncs bé, el parc de
maquines s’ha reduit a 70,000, i descomptant les de tipus A,
en el nombre de 12.000, merament recreatives, com he dit, i
que no donen premi, el total és de 57.710 maquines del tipus
B, i la resta, 290, del tipus C, perfectament localitzades i
legalitzades.

També correspon fer una valoracio positiva sobre la regula-
¢id i avaluacio dels bingos. El nostre Decret de planificacid va
limitar-los a 130 en el conjunt de la nostra geografia, en uns
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moments en qué excedien aquesta xifra. Aquesta limitacié va
impedir una proliferacio exagerada i inviable de locals dedicats
a aquesta modalitat de joc. Avui en funcionen 91, i les oscilla-
cions que periddicament es produeixen sén reduides i no han
sobrepassat els 96 en els nltims mesos. He dit ja que els expedi-
ents sancionadors s’han reduit extraordinariament, i no dubto
a qualificar la situaci6 del sector d’estabilitzada.

Els tres casinos de Catalunya funcionen també adequada-
ment i sense queixes. Em cal recordar, pero, que cal la fixaciod
del nombre de casinos autoritzats a Catalunya, que la seva ad-
judicacié i les condicions d’aquesta adjudicacié sén anteriors
als traspassos de competéncies a la Generalitat i que, per tant,
son temes que formen part de la situacid heretada,

Em disposo a parlar seguidament de ’altra vessant del joc, €s
a dir, del joc piiblic que organitza i gestiona la mateixa Genera-
litat. Amb aquesta finalitat, i com ja he dit, es va constituir per
llei —Llei acceptada per tothom— I’Entitat Auténoma de Jocs
i Apostes, adscrita al Departament de Presidéncia. Per portar
endavant els seus projectes es necessitava contractar una série
de serveis, i amb aquest motiu es va convocar, o un concurs
administratiu, sind una concurréncia d’ofertes per a la informa-
cio, els equipaments, I’assessorament técnic i la prestaci6 dels
serveis necessaris per a la posada en marxa dels dos jocs. Es
tractava d’un concurs molt obert amb ’objectiu que aportés ex-
periéncia mundial sobre loteries i que li permetés de fer la
propia opcid, a partir d’un ampli espectre de possibilitats d’e-
leccio de joc.

Sortint al pas d’algunes falsedats que han circulat aquests
dies, he de precisar que I’Entitat Autdnoma no tenia cap neces-
sitat de subjectar-se a les normes de la Llei de Contractes de
I’Estat pel que fa a adquisicions i altres contractes relacionats
amb I’objecte de I’Entitat, i que podia contractar lliurement el
subministrament dels equipaments i dels serveis necessaris
per a la posada en marxa de les loteries. Aquestes afirmacions
es recolzen en ’article 2 de la Llei de Contractes de I’Estatien
la Llei de I’Estatut de I’Empresa Piiblica Catalana i en els ma-
teixos estatuts de la societat, tal com es concreten en el Decret
del 12 de maig de 1986, i aixd sense cap dubte. Aixi ho disposa
clarament ’article 8 de ’esmentat Decret : «Les adquisicions
patrimonials, les relacions externes i el régim de contractaci6
de ’entitat que estiguin directament relacionats amb I’objecte
de la seva activitat son subjectes al dret civil i mercantil, no al
dret administratiu. »

L’anunci, doncs, obrint un periode de concurréncia d’ofer-
tes sense cap formulisme, no tenia més objecte que disposar
d’un ampli ventall de possibilitats d’escollir, Es inttil, per tant,
cercar possibles defectes formals, perqué en aquest cas la con-
curréncia no estava subjecta a més formalitats que les imposa-
des per la mateixa Entitat, st bé, encara que a causa de la impor-
tancia de 1’assumpte, s’hi va donar la maxima publicitat, adhuc
amb la publicacié al Diari Oficial de la Generalitat, al butlleti ofi-
cial de I’Estat i a 1a premsa de Barcelona i de Madrid, L’amplia
difusié d’aquesta convocatoria queda demostrada per la con-
curréncia de trenta-sis ofertes, que entre ofertants, empreses
associades i colaboradores, representaven un total de cent
cinquanta empreses interessades, cinquanta-tres de les quals
son estrangeres. Moltes d’aquestes ofertes van haver de ser ra-
pidament descartades per no ajustar-se a alld que es demanava
a la convocatoria, o per respondre-hi només d’una manera par-

cial. Acabat el corresponent estudi de totes elles, el consell
d’administracié de I’Entitat Autdonoma va decidir per unanimi-
tat la contractacio dels equipaments i els serveis objecte de la
convocatoria amb Luditec, SA, i posar-se en contacte amb
aquesta societat per a la formalitzaci6 de comi acord del corres-
ponent contracte.

El Consell de I’Entitat s presidit pel senyor Andreu Gispert,
Secretari General Adjunt del Departament de Presidéncia, en
representacié d’aquest Departament, i en formen part un re-
presentant del Departament d’Economia i Finances, com a
Vice-president, un representant del de Governacid, el Director
General de la mateixa Entitat, i hi actua com a secretari el cap
del Gabinet Juridic Central,

Les raons de ’eleccid, succintament exposades i segons re-
sulten de 1’acta de la corresponent sessi6 del consell, es basen
en el fet que els equipaments oferts per Luditec permeten una
explotaci6 integral de les diferents modalitats de loteria enco-
manades a la gestio de ’entitat; en les garanties d’eficicia dels
equipaments, demostrades en altres jurisdiccions i loteries; en
la seriositat de ’empresa que havia de subministrar-los, en I’a-
vangada tecnologia objecte de I’oferta —degudament
contrastada—, i en 'adequacid entre cost, inversio, finanga-
ment i temps d’implantacio.

De conformitat amb la decisi6 del consell d’administracio de
I’Entitat Autdnoma, i després de 1’oportuna negociacié amb
Luditec, SA, el dia 14 de gener d’enguany se signa el correspo-
nent contracte. El Consell Executiu n’havia aprovat les bases
el dia 18 de desembre de I’any anterior, En aquesta data, Ludi-
tec es trobava degudament inscrita en ¢l Registre Mercantil, i,
per tant, és absolutament intranscendent la data de tal inscrip-
¢id, perqué, en tot cas, era anterior. Em permeto recordar, a
més, que, d’acord amb la Llei de Societats Andnimes, tota co-
mpanyia constituida notarialment pot contractar amb plena va-
lidesa, abans de la seva inscripcié registral, sempre que el
contracte sigui ratificat per la mateixa societat després de la
inscripci6.

Amagar aquesta disposicio legal i proclamar pablicament ’e-
xisténcia d’una irregularitat en la contractacié amb Luditec per
aquesta causa és un engany als ciutadans. No tothom esta
obligat a saber dret, perd si a callar en cas d’ignorincia. (Remor
de veus.) Aquesta manera de procedir i d’aprofitar el desco-
neixement del ciutada sobre els requisits de constituci6 i capa-
citat d’una societat andnima... (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Silenci!

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : ...forma part
dels comportaments gue denunciava al principi d’aquesta ex-
posiciO com a contraris a I’ética politica més elemental.
(Remor de veys.)

El Sr. PRESIDENT : Silenci!

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Demostrada la
indiscutible wvalidesa del dit contracte, passo a ilustrar la
Cambra sobre el seu contingut,

«Luditec, SA s’obliga a subministrar els equips necessaris
per al funcionament i operativitat de les loteries, siguin on line,
instantanies o passives, al manteniment d’aquests equips,
assumint-ne les reparacions i substitucions necessaries per tota
la durada del contracte, fixada en deu anys; a introduir en
aquests equips, sense cap cost a carrec de ’entitat, totes les in-
novacions i millores que desenvolupi la firma fabricant durant




I’indicat pericde; a la prestacio del software i del know-how,
dels serveis d’instalaci6, de I’assisténcia técnica i informatica,
de la formacio de personal i entrenament de detallistes, segure-
tat, subministrament de matéries (bitllets, participacions de lo-
teria, marketing, cintes d’impressio6) i distribuci6 de tot el mate-
rial als detallistes, com a obligacions més concretes. »

En aquest punt s’ha de fer observar que aquest contracte no
constitueix una concessio administrativa, sind que es contreu
exclusivament el compromis de subministrament de determi-
nats equipaments i la prestacié d’uns serveis, i que tota la re-
sponsabilitat de I’organitzaci6 del joc, la direccid, les decisions
sobre venda, sorteig, maneig dels fons, ingressos, pagaments,
premis i decisions de tot ordre queden reservats a ’Entitat
Autdonoma de Jocs i Apostes.

La prestacié que percep Luditec en relacié amb la Loto
Rapid és del 20% de 1a recaptacid bruta; en relacié amb la Lotto
6/49, s’ha fixat en un 10% sobre els primers 20 milions de la in-
dicada recaptacid, percentatge que es redueix fins al 7% a
mesura que aquesta s’incrementa,

No dubto que els iHustres membres d’aquesta Cambra con-
eixen el veritable i elevat cost de la moderna i més avangada
tecnologia, com la que necessitava ’entitat i era objecte de 'o-
ferta. Pero, aixi i tot, les critiques més afilades contra aquest
contracte, o, més exactament, les acusacions gratuites que
s’han formulat en termes inadmissibles, que afecten (remor de
veus) I’honorabilitat de les persones, s’adrecen principalment
contra la contraprestacié econdmica que correspon a Luditec,
titllada d’excessiva, i contra la pressuposada fuga de diner de
Catalunya, per ra6 de la preséncia, entre els accionistes de Lu-
ditec, de la societat irlandesa Imperial Trading and Develop-
ment Limited.

Ajuda a rebatre la primera d’aquelles acusacions la compara-
cid, I'inica possible, entre la rendibilitat de la nostra Loto
Rapid, gestionada directament per I'Entitat Autdnoma de Jocs
i Apostes, i I"nica loteria similar que hi ha en funcionament a
I’Estat espanyol. Em refereixo a la Loteria Instantdnea del Pais
Basc, explotada —aquesta si— en régim de concessié per una
empresa privada. :

La nostra Loto Rapid retorna un 45% de la recaptacid en
forma de premis; ingressa un 23% al tresor de la Generalitat;
atribueix un 20% a la prestacio dels serveis i subministraments
—és a dir, a Luditec—, un 7% a la mateixa entitat autdnoma i
un 5% al detallista.

La Loteria basca només torna el 40% en forma de premi; el
20% correspon al tresor, i el 40% restant s’atorga a 'empresa
concessionaria, perque, en aquest cas, es tracta d’una auténtica
concessio administrativa, com he dit.

En resum, doncs, la loteria catalana déna cinc punts més de
premis, ingressa almenys tres punts més al tresor i el cost de la
gestid, administracié i distribucio és vuit punts més baix en re-
lacié amb la Instantania del Pais Basc.

Ignoro si ’actitud del PSC-PSOE de Catalunya sobre aquesta
qilestic (forta remor de veus) induira el Govern basc, amb parti-
cipacidé pel PSOE, a denunciar el contracte que els lliga amb la
concessionaria de la seva loto, sobre el qual fins ara no havien
exterioritzat cap objeccid. (Forta remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Silenci!

(Pausa. Forta remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Prego a la Cambra que es mantingui
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en silenci.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Sobre la pretesa
desproporcio de la compensacié econdmica atribuida a Ludi-
tec, no vull deixar de fer unes observacions. En tots els sectors
econodmics, el know-how sol contractar-se a base d’un percen-
tatge sobre les vendes. En el camp de les loteries modernes,
aquesta practica també és habitual, i una gran part de les ofertes
més serioses presentades a I’Entitat Autdnoma incloien la
contractacio en la funci6 de vendes.

A més, hi ha una part dels costos de subministrament que
depenen del volum de vendes : son les butlletes, Ia resta del
material de joc i, com a minim, la distribucio.

Per a la nostra entitat aquest sistema suposa també una
norma de prudéncia, que evita que en moments de crisi, ben
possibles al llarg de deu anys, hagués d’afrontar el pagament
d’una quantitat fixa i, naturalment, elevada. Amb els percen-
tatges assignats, Luditec ha d’afrontar el subministrament de
les butlletes —el cost de les quals és de 5,75 pessetes per
unitat, i ja se’n porten venudes 128,000.000, en data d’ahir—,
el know-how el cost comercial, el manteniment dels equips,
substitucions i millores, i de I’estoc i el seu cost financer,
I’estructura de la seva empresa i del personal, i el pagament de
I’impost, el 35% del benefici.

Pero la preséncia d’Imperial Trading a I’accionariat de Ludi-
tec ha donat lloc a acusacions molt més greus encara que les
que he d’exposar, gravissimes acusacions, tant per rad del lloc
on han estat formulades, des d’aquesta mateixa tribuna que
ara m’honoro d’ocupar o davant de tots els mitjans de comuni-
cactd de Barcelona, com per rad de les persones amb responsa-
bilitat de govern a qui anaven dirigides. Em refereixo, natural-
ment, senyor Sala, a les frases insidioses que amb inaudita ir-
responsabilitat ha pronunciat a aquest respecte. (Remor de
veus.) Aqui, em cam fer una digressié : Luditec, SA, quan va
presentar la seva oferta i es va subscriure el contracte correspo-
nent estava constituida pel Banc Hispano-americi, amb un
20% del capital, per la Caixa de Barcelona, amb un altre 20% de
capital, per les Societats Inverama i Inversions de Ponent, que
agrupava els casinos de Catalunya i Balears amb un 16% cada
una i, finalment, per Imperial Trading, amb el restant 28% del
capital.

He dit ja que eren moltes —per no dir quasi totes— les ofer-
tes que es van rebre amb participacio de societats estrangeres,
pero aixo, lluny de meréixer una valoracio desfavorable, con-
stituia un element de valoracio positiva, atés que, a Espanya,
la tecnologia avancgada i especialitzada, com la que necessitava
la loteria que s’ha muntat, era poc menys que inassequible.

No crec que posi en dubte ningu, per tant, la participacio
d’una empresa estrangera en una societat espanyola; si fos aixi,
em permetria observar gque aquesta fora una magra aportacié a
I’obertura internacional de I’Estat i que (remor de veus), d’altra
banda, per exemple, en moltes de les empreses reprivatitzades
de RUMASA els compradors tenen accionistes estrangers, en
alguns casos adhuc majoritaris. No, la preséncia d’aquesta soci-
etat estrangera, que no hauria de produir cap rebuig nt suscitar
cap sospita, ha estat aprofitada deslleialment per fer-ne una
arma politica, per desprestigiar i deshonorar ’adversari una
vegada mes, i sense proves.

En aquest punt, crec oportu referir-me al debat que sobre el
cas Flick va tenir Hoc al Congrés espanyol (remor de veus) amb
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motiu de les acusacions dirigides contra el president...

El Sr. PRESIDENT : Silenci.

Et Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO :... del Govern
central atemptatories a la seva honorabilitat.

He de comengar per recordar les durissimes paraules que €l
senyor Felipe Gonzalez va emprar en aquella ocasié : «(...)El
funcionamiento del Estado de Derecho significa que una per-
sona tiene que ser considerada, tanto si es un ciudadano
normal como si es el Presidente del Gobierno, inocente hasta
que no se demuestre lo contrario, Ahora, como usted sabe
muy bien, no aqui si no fuera de aqui, se esté diciendo : ‘ ‘de-
muestre usted que es inocente”, lo cual es, como usted sabe
muy bien, una reminiscencia de algunas tentaciones nazis.» O
aquelles altres paraules, més dures encara, del mateix Presi-
dent : « A ver si por una vez somos capaces en Espaiia de dejar
claro que no se puede infamar o calumniar gratuitamente
—quien lo haya hecho— sin quedar en ridiculo, abochornado
por lo menos ante 38 millones de espaiioles. » Sén paraules del
Govern, son paraules del President del Govern socialista i Se-
cretari General del PSOE. No obstant aix0, semblen adregades
als qui aqui s’han mostrat d’aquella manera en ocasi6 de I’apa-
ricio de les nostres lotos.

En aquella ocasid, quin comportament més diferent per part
de Minoria Catalana que el que ha seguit aqui un sector de I’o-
posicid! (Remor de veus.) Al respecte, em plau repetir algunes
de les frases pronunciades pel! portaveu de la indicada Minoria,
senyor Miquel Roca, en el Congrés, i en aquella ocasio, tals
com : «Nosotros afirmamos en esta Camara y desde esta tribu-
na solemnemente —si otros no lo han hecho, alla ellos— la ho-
nestidad absoluta de todos los partidos politicos que componen
esta Camara y la honestidad absoluta de todas sus sefiorias, y
no cambiaré los criterios sobre la situaciéon si no es ante los
hechos probados, ante hechos que resulten contundentemente
probados porque, como se ha dicho hoy, est4 la presuncion de
inocencia; el hecho de la inocencia debe presumirse a cualquie-
ra y sélo cederé ante esta presuncién cuando tos hechos de-
muestren lo contrario. Lo opuesto seria hacer un triste favor al
Estado de Derecho. » I continuava dient : «Hay una cosa que
el Estado de Derecho que hemos consagrado en la Constituci-
6n no puede aceptar, que ¢s la duda, la sospecha generalizada
»», diari de sessions del 14 de novembre de 1984,

I oposici6 tenia i té dret a preguntar, tenia i té dret a contro-
lar, perd no el té a formular acusacions calumnioses. No es pot
dir : «tinc el dret a pensar», «es diria que», «sembla com».
Aquests tipus d’expressions obliguen a concretar, a concretar
amb noms i cognoms, de qui s6n aquells butxaques poc hono-
rables on van els diners del joc, Voste, senyor Sala, ha de con-
cretar i provar o rectificar.

En espera d’aquesta concrecié o rectificacié, que molt dubto
que ens arribi, jo podria deixar aqui el tema de I'Imperial Tra-
ding, pero no vull fer-ho sense deixar cap clau per reblar. Per
aix0 em cal cal aHudir encara al profit que se’n vol treure d’un
problema hipotéticament existent entre un accionista de la dita
societat 1 una caixa d’estalvis de Friburg. A part de tractar-se
d’una noticia no confirmada, en la hipotesi que es confirmés,
no tindria cap significacié per perjudicar ’elecci6 feta per I’enti-
tat autdnoma. Aquesta havia d’informar-se sobre la societat
que anava a contractar i, Si es vol, sobre els seus socis, pero de
cap manera sobre els socis dels seus socis, els quals, per altra

part, s6n susceptibles de canvis constants pel simple mecanis-
me de 1a venda de les mateixes accions.

S’ha sostingut també que la participacio en el capital de Ludi-
tec per part d’Imperial Trading és iHegal, perqué la llei no
permet un percentatge superior a un 25% del capital en empre-
ses de joc per part de societats estrangeres. Aquesta limitacié
participativa en el capital no és aplicable al cas que comentem
ja que Luditec no explota cap joc, sind que presta serveis a la
societat que ’explota. (Remor de veus.) Aixi ho hem explicat
abans, aix{i resulta dels estatuts d’aquesta societat i aixi ho
devien entendre també el notari que va autoritzar I’escriptura
de constitucio i el registrador mercantil que la va inscriure al
registre,

Jo penso que tot aix0 és molt clar. A meés, ningl no dubta
que el Organismo Nacional de Loterias y Apuestas del Estado,
IPONLAE, gestiona directament les loteries estatals; doncs,
bé, la seva xarxa d’agents comarcals, formada per empreses pri-
vades, gaudeix de moltes més atribucions que en relacié amb
la nostra entitat autonoma li corresponen a Luditec, 1a qual no
toca ni administra ni un céntim de les nostres loteries; en
canvi, aquelles agéncies s’ocupen del control i la recaptacié de
les apostes i del pagament de premis i, en aquest cas, si que van
diners publics a comptes privats, en administracio,
naturalment.

Per 0iltim, als qui han acusat I’entitat autonoma de manca de
transparéncia en relacié amb ’empresa amb la qual ha contra-
ctat els serveis i els seus accionistes, els recomano que repassin
la premsa del dia 10 de desembre de 1986 : I’entitat va convo-
car una conferéncia de premsa el dia 9 en qué va donar compte
de la resoluci6 presa sobre el concurs d’ofertes i va explicar qui
era Luditec, quins eren els seus accionistes —també la presén-
cia d’Imperial Trading— i quina era llur participaci6 en el capi-
tal social.

Que quedi ben clar que I’Entitat Autdonoma de Jocsi Apostes
va contractar el subministrament d’uns equips i la prestacio
d’uns serveis a una persona juridica, una societat anonima, Lu-
ditec, SA, en ¢l capital de la qual participa Imperial Trading
and Development. Luditec ens informa que aquesta empresa
va aportar ajut en la solucié de la tecnologia ofertada per les
nostres loteries; aportacié tecnoldgica resolta per tres grans co-
mpanyies :la Gtech Corporation, nord-americana, la canaden-
ca Pollard Banknote i la irlandesa Concurrent Computer Co-
rporation, tres empreses prou conegudes i acreditades, de les
quals he de referir-me especialment a la primerament anome-
nada, Gtech Corporation, no solament perque esta considerada
capdavantera al moén pel que fa a projectes on line, sin6 perque
a més va avalar les obligacions contretes per Luditec i va garan-
tir la qualitat dels equipaments, totes les obligacions de mante-
niment, substitucid i introduccié de millores establertes en el
contracte i aixd per tota la seva durada.

Inicio ara la ressenya concreta de les activitats dutes a terme
per I’Entitat Autonoma de Jocs i Apostes per a ’assoliment de
les seves finalitats, Recordo, primerament, que l’aprovacié
unanime per la Cambra de la Llei de la seva creacié implicava
el mandat parlamentari d’organitzar joc, les loteries, objecte de
reclamacions anteriors. Per aquesta ra6 sén dificils d’entendre
les objeccions tardanes que ara s’exterioritzen; que ningl no
aixequi ara la seva veu si no va fer-ho quan era el moment
oporti. Es necessari assumir que el joc és un fet, una realitat
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social i que Catalunya juga, es jugava abans de les nostres lotos
i, amb elles o no, es continuara jugant. He dit algun cop, des
d’aquesta tribuna, que no és veritat, perd, que el catala sigui
gui més juga dins de I’Estat espanyol i per aix0 aprofito ara, de
passada, ’oportunitat per expressar que segons estadistiques fi-
dedignes Catalunya ocupa el seté lloc entre totes les comunitats
autonomes en la despesa mitjana per habitant en el joc i el
desg, el desé lloc, si ens atenem com es fa habitualment, al’in-
dex de renda familiar disponible per capita. Per ser més precis,
puc afegir que a Catalunya, durant el passat any 1986, es van
jugar 450.000.000,000 de pessetes, en xifres rodones, distribui-
des de la manera segiient, també en xifres rodones : casinos,
16.000 milions; bingos, 53.000 milions; maquines escurabut-
xaques, 280,000 milions; loteria nacional, 52.000 milions; lo-
teria primitiva, 15.000 milions; travesses esportives benéfi-
ques, 7.000 milions; travessa hipica, la Q.H., 200.000,
I’ONCE, 31.000 milions. D’aquesta suma la Generalitat de Ca-
talunya nomeés ha percebut 4.578 milions de pessetes per ra6
del seu.impost sobre ¢l bingo a part dels que li corresponen per
la recaptaci6 sobre el tribut cedit. En vista d’aquestes xifres,
senyor Esteve i Oriol, jo penso que potser si que Catalunya,
com tot Espanya, com molts d’altres paisos, sigui una timba,
perd en aquest cas si que puc assegurar-li que el crupier no ésel
senyor Basafiez. (Rialles.)

Aquestes xifres...

El Sr. PRESIDENT : Silenci. |

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : ..aquestes
xifres resultarien encara més reveladores si les referissim a
’any en curs degut a I"augment, molt elevat, que han experi-
mentat les vendes de la primitiva i el cup6é de PONCE, el
CUpORazo.

Hi ha aqui, per tant, un mercat de joc, del qual els altres
treuen un rendiment important. La defensa d’aquest mercat és
la rad de ser de I’Entitat Autdonoma de Jocs i Apostes, amb el
llangcament consegiient de les dues loteries, la recaptaci6 de les
quals és objecte de la distribuci6 seglient. La Loto Rapid : en
premis, el 45%; al Tresor de la Generalitat, el 23%; per I’Entitat
Autdnoma, el 7%; a Luditec, el 20%, i als detallistes o vene-
dors, el 5%. La Lotto 6/49 : en premis, el 55%; al Tresor de la
Generalitat, del 21 al 24%; a I’Entitat Autdnoma, el 9%, iaLu-
ditec, el 10%, disminuint fins a un 7 a partir de determinada
fitxa recaptatoria, i als detallistes igualment el 5%.

Fins ara, en el conjunt de les dues loteries, les vendes han
estat de 12.744 milions de pessetes, i han permés un ingrés al
Tresor de la Generalitat que s’aproxima als 3.000 milions de
pessetes, i que supera, per tant, el cost de tota la inversiod feta.
La introduccio de les noves lotos en el mercat de joc de Catalu-
nya representa, doncs, un augment quast imperceptible en el
valor del diner jugat, possiblement compensat, almenys en
part, a costa de les escurabutxaques, del rendiment de les escu-
rabutxaques, i, en canvi, un increment molt important d’in-
gressos per al Tresor de la Generalitat. Jo prego, jo demano I’a-
tencié de la Cambra sobre aquestes xifres : per un volum de
diner jugat a Catalunya de 450.000 milions de pessetes, el
nostre Tresor va ingressar 4.578 milions, a part de 1'impost
cedit, i per un volum de 12.700 milions, procedents de les
dues lotos, i només de gener a setembre, n’ha rebut quasi
3.000 milions. La conclusié no és dubtosa, i és sorprenent que
siguin aquestes loteries, les nostres loteries, les que hagin des-

encadenat la critica en contrast amb la passivitat anterior.

Ara bé, la defensa del nostre mercat pressuposa una lluita, i
una lluita desigual : s’ha de tenir en compte que un dels grans
factors que inclinen el jugador per una determinada modalitat
de joc és el valor absclut del premi maxim assolit, i les loteries
d’ambit estatal, adrecades a una ciutadania sis vegades superior
a la nostra, poden oferir premis a uns nivells inassequibles per
a nosaltres.

L’Administraci6 central disposa d’uns ressorts que ens man-
quen, també. Aixi, per exemple, pot suspendre la nostra nor-
mativa legal, via Tribunal Constitucional; ja ho ha fet : el
recent exemple, al qual ja m’he referit abans, de la paralitzacid
d’un camid a la duana amb cartrons de joc €s prou iHustratiu.
La mateixa Administracio central anuncia, a mes, la introduc-
ci6 d’importants i properes innovacions en els seus jocs, per
fer-los més competitius i més a I’abast del pablic. Observi’s
també que la nostra Loto Rapid té els més directes competidors
en les maquines escurabutxaques i en el cupd de ’'ONCE
aquelles es troben a I’abast de tothom en els bars, cafeteries i
establiments d’hoteleria, en general, i el cup6 de ’ONCE s’ex-
pedeix en quioscs ben visibles, estratégicament collocats a la
via pablica. I és molt important 1’elevada quantia del jackpot
que, per ra6 del seu ambit territorial, pot oferir la Primitiva en
directa competéncia amb la Lotto 6/49. Fs 1ogic, doncs, que a
nosaltres, per poder acceptar el repte de defensar el nostre
mercat de joc, ens calgui recorrer a uns models de loteries mo-
dernes i competitives i que, naturalment, com passa amb les
maquines escurabutxaques i amb el cupd de ’ONCE, es trobin
a’abast del ptiblic.

Tema a part és la publicitat; també &s criticada la que esta rea-
litzant ’Entitat Autdnoma de Jocs i Apostes. Pero la publicitat
és una altra conseqiiéncia de la lluita pel mercat. No pot I’Enti-
tat Autonoma deixar d’anunciar els nostres jocs, perqué els
altres també s’anuncien, i ja venien anunciant-se molt abans
de ’aparici6 de les nostres loteries. Ningu no podra acusar-nos
d’haver estat els precursors, Puc afirmar, a més, amb rotundi-
tat que la nostra despesa publicitaria és molt inferior a la de les
altres modalitats del joc public. Aquesta despesa, segons dades
d’agéncia fidedigna, s’ha produit de la manera segiient durant
els primers nou mesos d’enguany, de gener a setembre de
1987 : Loteria Nacional, 606 milions, Loteria Primitiva, 289
milions; ONCE, 1.331 milions, i 1-X-2, travesses, 67 milions.
Lotto Catalunya, 77 milions. Se’ns dird que el nostre joc ptblic
no va llangar-se fins a ’abril i que, per a una adequada compara-
ci6, cal introduir en el calcul la corresponent correccid; bé,
perd, aixi i tot, la diferéncia continua essent molt gran.

I que quedi motlt clar que jo no defenso gens ni mica la propa-
ganda del joc : afirmo només que és obligada per a la defensa
del nostre mercat, mentre les altres organitzacions de loteria es
continuin servint d’aquest sistema. Siguem conseqiients : si
volem que la nostra Administracié organitzi joc i proporcioni
ingressos al Tresor de 1a Generalitat —i, en aixd, sembla haver-
hi una amplissima majoria favorable—, és necessari que les
nostres loteries es venguin, i aixo és impossible, atesa la propa-
ganda de les competidores, sense un suport publicitari, que, al-
trament, és demanar un miracle. La solucié no consisteix,
doncs, que la nostra organitzacié redueixi o elimini unilateral-
ment la publicitat; és, en tot cas, necessari un acord global de
tots els interessats que tendeixi a aquesta solucib, que ens anti-
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cipem a acceptar des d’ara, o que prosperi la iniciativa a que de
seguida em referiré.

Senyores i senyors diputats, em proposo acabar tot seguit
aquesta exposicid, potser massa llarga, la durada de la qual
m’atreveixo a excusar sobre la base del proposit de no eludir
cap problema i de proporcionar una visié global, pero sufici-
entment iHustrativa, de la situacio del joc a Catalunya, Només
em cal, tot allargant-me uns moments més, fer referénciaa dos
fets molt recents i de la maxima relievancia : la iniciativa del
Grup parlamentari de Minoria Catalana, que acaba d’introduir
en el Congrés una Proposicio no de Llei per a la limitacio o, si
cal, la supressid en tot ’ambit de I’Estat de qualsevol classe de
publicitat relativa al joc, i la Proposicid, també no de Llei, del
Grup de Convergéncia i Uni6, demanant a aquest Parlament
una Comissié investigadora de les loteries catalanes. No cal
que els digui que celebro una i altra iniciativa i desitjo que
ambdues prosperin. Pel que fa a la primera d’elles, senyores i
senyors diputats del PSC-PSOE, si volen de veritat acabar o li-
mitar la publicitat sobre €l joc, 1a seva majoria a les Corts sera
determinant. (Remor de veus.)La Proposicié demanant 1a crea-
ci6 de 1a Comissio respon a I’interés del President de 1a Genera-
litat i de! Govern que s’aclareixi tot el referent als jocs gestio-
nats per I’Entitat Autdonoma de Jocs i Apostes, a fi d’evitar les
especulacions, les insinuacions, les tergiversacions i, fins i tot,
les manifestes falsedats que aquests dies s’estan produint
entorn d’aquest tema. Per aix0 es demana que el Parlament de
Catalunya constitueixi una comissioé que, en un termini rapid,
dugui a terme una investigaci6é sobre aquest particular i emeti
el seu dictamen.

Podriem acollir-nos al que darrerament ha esdevingut
norma en moltes instancies de govern, que és no acceptar que
es constitueixin comissions d’aquest tipus —el cas més cone-
gut recentment és el de RUMASA —, pero el Govern de la Ge-
neralitat esta molt segur de la correccié juridica i, més encara,
ética, de la seva actuaci6 en tot aquest tema. Per altra banda,
estd molt segur també que una analisi dels fets, una analisi
sobre documents i dades objectives i no sobre suposicions, in-
sinuacions malévoles o afirmacions imprecises, demostrara
com la campanya d’aquesis darrers dies ha respost al que
alguns cops hem anat a anomenar un mal estil de fer politica.
Cal que es constitueixi aquesta Comissié i que vagi a fons, que
no deixi cap dubte sobre la correccié en la gesti6é dels jocs
propis de la Generalitat de Catalunya i la irresponsabilitat dels
«infundis» de qué ha estat objecte; només aixi es podra repa-
rar el mal que s’ha fet. (Remor de veus.)

Senyores i senyors diputats, no dubto que les dues iniciatives
a que acabo de referir-me contribuiran poderosament a clarifi-
car els problemes objecte d’aquest debat i al manteniment de
I’ética politica que hem de salvaguardar per damunt de tot.

Moltes gracies.

{Remor de veus.)

El Sr, PRESIDENT : Moltes gracies, Honorable Conseller.
Cal suspendre ara ia sessi6 per reprendre-la aquesta tarda a les
quatre en punt.

Se suspén la sessio.

(S6n dos quarts de dotze del mati i tretze minuts.)

La sessio es reprén a un quart de cinc de la tarda i sis minuts.
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots

els membres de la Mesa, la qual és assistida per I'Oficial Major, la
Hletrada Sra. Andreu i el lletrat Sr. Pau.

Al banc del Govern seu el M. H. Sr. President de la Generalitat,
acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacid, d’Fconomia i
Finances, d’Ensenyament, de Politica Territorial i Obres Piibligues,
dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de Justicia, d'Indistria i Ener-
gia, i de Comerg, Consum i Turisme.,

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessio.

El debat prosseguird amb les intervencions dels represen-
tants dels grups parlamentaris, les quals seran de trenta minuts.
Dordre d’intervencid dels grups parlamentaris vindra fixat,
com €és habitual, en relaci6é inversa al nombre de diputats que
P’integren, és a dir, de menor a major.

Per aixo, doncs, tinc el gust de donar la paraula al Portaveu
del Grup parlamentari Mixt per un temps de trenta minuts,
L’IHustre Diputat senyor Garriga té la paraula.

El Str. GARRIGA : Senyor President, senyores i senyors di-
putats, permetin-me que comenci aquesta intervencid citant
alguns textos, tres exactament, que sén ben coneguts d’aquest
Parlament.

Primer —entre cometes— : «La intencid no és ni fomentar
el joc ni prohibir-lo amb un rigor que seria contrari a les ten-
dencies socials. »

Segon —també entre cometes— : «L’objectiu primordial
consisteix a establir unes regles terminants que ofereixin als
ciutadans la seguretat juridica deguda i, d’altra banda, permetin
al poder executiu de 1a Generalitat de desenvolupar una politi-
cade joc adaptada a les circumstancies de cada moment. »

Tercer —també entre comentes— : «La planificacié del
Consell Executiu ha de tenir en compte la realitat i la incidéncia
social del joc i de les apostes i la necessitat de reduir-ne,
diversificar-ne i no fomentar-ne ’habit, i d’impedir, dins la
seva gestio, activitats monopolistiques. »

Les dues primeres citacions soén declaracions d’intencions,
perd no, per aquesta ra6, menyspreables. L.a darrera és una
norma imperativa en vigor, de compliment obligat. Declaraci-
ons i norma pertanyen, és clar, a la Llei del Joc aprovada per
aquest Parlament en la passada legislatura.

Si he volgut encetar aquesta exposicié amb les citacions pre-
cedents, no ha estat, evidentment, de manera gratuita. Reco-
nec, d’entrada, que tampoc és una forma original d’afrontar un
debat; totes o algunes de les frases a qué m’he referit s’han
anat repetint fins a la sacietat en els dies precedents a aquesta
espécie d’assaig general pre-electoral a qué venim assistint i en
el qual sembla que alguns s’hagin posat d’acord a representar
un monoleg, sense prestar massa atencié al que diguin els
altres.

No dic que el resultat final no pugui ésser brillant, perd
correm el risc que els espectadors d’aquest debat, els ciutadans
de Catalunya, en fi, acabin per no entendre res del que aqui es
parla, de quin és el fons real del tema que ens ocupa.

Dic aixd perqué, després de recorrer a la citacié dels textos
que he assenyalat, els debats que he escoltat aquesta darrera
setmana, sovint, massa sovint, es traslladen sospitosament de
les institucions a les persones, de les dades objectives a les pre-
sumpcions i als judicis de valor, del contingut essencial als ele-
ments accidentals. I mentre aixo succeeix, les grans qiiestions
del joc a Catalunya podrien quedar sense resposta.
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Posaré alguns exemples per tal d’esbrinar si estem en condi-
cions de respondre avui les giiestions segiients : s’estan co-
mplint els objectius basics de la Llei del Joc? {Existeixen ja
aquelles regles del joc adrecades als ciutadans i als poders pu-
blics? & Disposem avui els ciutadans de Catalunya de la deguda
seguretat juridica? ¢Fs adequada a ’entorn econdmic i social
de Catalunya I’actual politica del joc del Consell Executiu de la
Generalitat? Jo crec que aquestes son les qiiestions crucials en
aquest debat, les que preocupen realment els ciutadans, i crec
també que, efectivament, estem en condicions d’opinar, de
pronunciar-nos sobre aquest extrems en un clima de reflexié
serena i seriosa.

En aquesta linia, la meva propia reflexié girara entorn dels
tres elements que crec que han de permetre fer una valoracid
global sobre la politica del joc de la Generalitat.

Primer, les regles del joc; segon, el joc com a font d’ingres-
sos; tercer, I’organitzaci6 del joc.

Per fer aquesta analisi, disposem d’instruments basics i fona-
mentals : les lleis que aquest Parlament ha aprovat en el curs
d’aquests darrers anys. Tenim la Llei del Joc¢, que defineix el
marc d’actuacio de la Generalitat en la matéria; la Llei de I'Im-
post sobre el Joc de la Plena o Bingo i la Llei de Recarrecs sobre
la taxa que grava les maquines escurabutxaques, que submi-
nistren exemples de com pot utilitzar-se el joc, com a font su-
plementaria d’ingressos, i, finalment, la Llei de Creacié de
I’Entitat de Jocs i Apostes, que ultima el model d’organitzacio
del joc a Catalunya. |

Primer punt a estudiar : les regles del joc. La Generalitat té
competéncia exclusiva en matéria de casinos, jocs i apostes.
Aquesta afirmacio és tan Obvia —1’ha dita i ’ha explicada a bas-
tament aquest mati el Conseller— que no requereix més co-
mentaris. No obstant aixd, enmig de la polémica oberta re-
centment, a vegades sembla que s hagi oblidat I’existéncia d’a-
questa competencia recollida a 'article 9.32 del nostre Estatut.,

Podriem recordar també com a antecedent el projecte d’Es-
tatut de Catalunya del 1931, I’Estatut de Nuria, que jaen el seu
article 19, que tractava de les finances de la Generalitat, re-
collia també les loteries d’aleshores.

Possiblement, per una distorsié que té a veure amb la si-
tuacio de prohibicié, forma a qué havia estat sotmesa durant el
régim anterior, el joc es veia, en els origens de I’etapa democra-
tica, exclusivament com un capitcl més d’entre els que els
poders publics disposaven en el camp de la policia.

Les expressions «policia del joc» o «policia dels espectacles
» sOn ben conegudes de tothom. El pes del passat va quedar
ben palés en els traspassos sobre el joc de I’Estat a la
Generalitat.

L’any 1982 es varen traspassar, efectivament, serveis i funci-
ons que abans corresponien al Ministeri de 1’Interior i als go-
verns civils : autoritzactons administratives per instalar i
obrir casinos, sales de bingo, salons de maquines recreatives o
funcions de control, inspeccio6 i sancié administrativa. Aquest
era el contingut essencial del traspas de I’Estat a la Generalitat.

La Llei 15/1984, de 20 de marg, del Joc, suposava, en canvi,
una ruptura amb aquesta dinamica. El fenomen social del joc
no podia ésser desconegut pels legisladors, i aixi, la nostra Llei
del Joc no €s ja una llei d’ordre public, o no és una Llei d’ordre
public exclusivament. Certament en ella es regula la interven-
¢i6 administrativa en la fabricaci6, en la reglamentaci6 de les
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caracteristiques de les maquines i material de joc, en I’homolo-
gaci® de material —aspecte discutit per I’Bstat algunes
vegades—; també es regula el control legal, técnic i administra-
tiu del joc, disposant la creacid d’un serveis d’inspectors del
joc, avui dependent de la Direccié General de Seguretat Ciuta-
dana i dins la Policia Autondmica, i també el régim sanciona-
dor. Tot aixd en la vessant de 1’actuaci6é administrativa coacti-
va, perd, a la vegada, la Llei introdueix "obligatorietat de dis-
senyar un cataleg de jocs i aspostes per part del Consell Execu-
tiu, i es disposa que el Govern de la Generalitat és ’encarregat
de la planificacio del joc a Catalunya. La Llei dona, doncs, man-
dats expressos al Govern de la Generalitat o, si es vol, el Parla-
ment vol que el Govern de la Generalitat, planifiqui el joc a
Catalunya. ’

Si aixo0 és atxi —1i no oblidem que aquesta Llei del Joc fou un
fruit d’un ampli consens en aquesta Cambra—, el que cal
preguntar-se &s si el Govern ha complert la Llei i, fonamental-
ment, si ha planificat el joc a Catalunya.

Haig d’avangar la meva opinio : crec que si. El Decret
324/1985, de 28 de novembre, és la primera de les disposicions
emanades del Govern en compliment de la Llei : casinos,
bingos, maquines recreatives, rifes i tbmboles —també els
hipédroms— reben un tractament normatiu.

El Decret, d’altra banda, es mou en un judici en els termes
d’equilibri que la Llei assenyalava. Recordem allo, no es tracta
de fomentar ni de prohibir : limita el nombre d’autoritzacions
de sales de bingo a Catalunya a 130, limita a tres el nombre de
casinos autoritzats a Catalunya, estableix condicionants en 1’0-
bertura de nous salons recreatius, etcétera, Diversifica i no fo-
menta, en definitiva. I crec que en aixd podem estar d’acord.

Sobre aquest darrer punt myY’agradaria fer un petit incis, una
petita digressid, si m’ho permeten, ja que va aixecar una certa
polémica, i era el tema de la publicitat. Penso —i hi
insisteixo— que la publicitat no s’ha de confondre amb la pro-
paganda, tal com vaig dir en un darrer debat. No té la finalitat
de promoure o incitar el consumidor, sin6 la de desviar o modi-
ficar uns habits de consum, que incideix, sobretot, en factors
d’informaci6 i de comunicaci6, com els diria qualsevol especia-
lista en el tema, pero aixo pot ser objecte d’un altre debat.

Per la seva banda, el Decret 325/1985, també del 28 de no-
vembre, aprovava el primer Catdleg de Jocs i Apostes autorit-
zats a Catalunya. Els jocs tradicionals —ruleta, bacara, vint-i-u,
daus— resten inalterats, es garanteix la seguretat dels particu-
lars en els jocs més populars —rifes i tbmboles—, s’esmenten
les modalitats de les loteries que remeten a regulacions especi-
fiques i es consagra, finalment, la licitud de les apostes tipiques
de llebrers i de trinquet. Els jocs i apostes del Cataleg son els
que ja s6n al carrer. Les regles son clares, 1a seguretat juridica
dels ciutadans sembla prou garantida. El desenvolupament d’a-
questes normes és, doncs, suficient. D’altra banda, aquest
mateix any 1987, s’han dictat normes sobre autoritzacions de
promocions de venda mitjangant combinacions aleatories,
practica cada cop més estesa, sotmetent la seva publicitat a con-
trol —recordem la Resolucidé del 14 de juliol del 87. Crec,
doncs, com ja avangava, que I’esperit de la Llei del Joc s’esta
complint.

Segon punt : el joc, com a font d’ingressos. Capitol a part
mereix la Llei 21/1984, del 24 d’octubre, que crea I'Impost
sobre el Joc de la Plena o el Bingo. Malgrat la promesa de no in-
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crementar la pressid fiscal a Catalunya, assumida plenament
pel Govern de la Generalitat durant la primera legislatura, i rei-
terada en el programa electoral del 1984 i en el debat d’investi-
dura, la segona legislatura gairebé s’obria amb I’entrada d’a-
quest projecte, que esdevindria Llei finalment, constituint-se
aixi en el primer impost propi de 1a Generalitat. Certament, la
creacié d’aquesta figura impositiva, plantejada com a nova font
suplementaria d’ingressos, es veia mitigada pel fet que 'impost
gravava selectivament les persones fisiques que compraven els
cartrons de la plena; €s a dir, aquells que lliurement, i en exer-
cict d’aquesta llibertat, decideixen jugar-hi.

En el vessant positiu —respecte a la intencionalitat del
Govern—, cal recordar també P’esperit inspirador de la Llei :
satisfer, amb els recursos assolits, necessitats de benestar
social, d’ajuts als disminuits i voluntat de solucionar els efectes
de I’atur a Catalunya. En el debat de la Llei es posava ja de ma-
nifest, pero, els dubtes seriosos que plantejava el fet que no hi
hagués a la Llei una afectacié expressa d’aquests recursos su-
plementaris a I’atencid d’aquelles necessitats i els efectes nega-
tius que per al sector hauria de tenir. Convé recordar també
aqui les critiques que en el seu moment es van fer respecte a la
carrega imposada al subjecte passiu, substitut del contribuent
: les persones o entitats titulars d’autoritzacions administrati-
ves per explotar el joc i la societat de serveis que els gestionen,
que havien d’autoliquidar I’impost en soHicitar el subministra-
ment de cartrons; tema, ara per ara, ja resolt.

Des d’un punt de vista de politica tributaria, la Llei podia,
doncs, ésser criticable. Des d’un punt de vista social, és indub-
table, pero, el seu caracter selectiu en la mesura que no gravava
rendes ni patrimoni de les persones. Des d’una perspectiva téc-
nica, el desenvolupament reglamentari posterior va solucionar
els problemes de retimbratge i de premis, de cobrament, que la
Llei havia deixat «de rebut ». ‘

Raons similars a les exposades han impulsat més recentment
una altra Llei, la 2/1987, del 5 de gener, que estableix un Re-
carrec sobre la Taxa Estatal que grava les Maquines Escurabut-
xaques; equitat tributaria per tal d’evitar la proliferacié massiva
de maquines en locals hotelers —es deia en la presentacié de la
Llei. En el seu moment, varem exposar també la nostra opini6
i aquesta reflexio val tant per a aquesta Llei com per a I’anteri-
or, Val, en general, sobre tota la politica fiscal sobre el joc de la
Generalitat. No em sembla inoport( introduir gravamens per a
I’obtencié de més recursos; és més, em sembla correcte que
per aquesta via, indirectament es pugui limitar la proliferacié
del joc. Al capi alafi, aquest era un dels objectius basics de la
Llei del Joc a qué he alludit : reduir-io. El que em sembla més
dubtos és que es posin més esperances de les fonamentades ra-
cionalment en la utilitzacié d’aquests instruments.

Aqui s’ha dit —i ho repetim~— que és utdpic pensar que la
fiscalitat sigui una eina adequada per controlar un fenomen
social evident : 1a gent juga, i juga molt més del que les previsi-
ons legals pretenen. Es poc seriés pensar, doncs, que a través
de 1a fiscalitat es deturi el fenomen, i no cal oblidar tampoc el
possible efecte bumerang d’aquesta politica, perqué una pres-
si0 excessiva pot afavorir —de fet, ’actuaci6 inspectora de la
mateixa Generalitat en matéria de joc, aixi ho ha vingut de-
mostrant i ho ha posat en relleu—, perqué pot afavorir
—deia— els jocs itlegals i sense cap mena de control admi-
nistratiu ni t&cnic ni legal. El resultat final s’apartaria aixi d’a-

quells objectius basics que la Llei del Joc volia aconseguir : no
solament no reduiria el joc, sind que es crearia, i, a més a mes,
al marge de la Llei i dels poders publics.

Tercer i Giltim punt a tenir en compte : I’organitzacio del joc.
Amb la Llei 5/1985, del 17 d’abril, de Creacié de ’Entitat
Autdnoma de Jocs i Apostes, Pevolucio de la politica del joc de
la Generalitat déna un pas qualitativament molt important. La
Llei distingeix aqui entre competéncies administratives i de
control i competéncies d’organitzacio i de gestid d’alguns jocs,
que es reserva la Generalitat, Fins a aquesta Llei, I’organitzacié
del joc de la Generalitat, tot i els avengos de la Llei de 1984,
continuava essent tributaria d’una concepcié molt policial o
d’ordre public. Bl Departament de Governacio, i especialment
la seva Direcci6 General del Joc, amb els seus apéndixs territo-
rials, tenien atribuides totes les competéncies en la materia. La
Liei de Creacio6 de I’Entitat Autdnoma i el seu Decret de Des-
plegament suposen un pas important, perqué, en crear una en-
titat autdbnoma comercial, li encomana I’organitzacio i la gestio
directa dels jocs que les disposicions reserven a la gestio de la
mateixa Generalitat, singularment les loteries. L'esquema ini-
cial era clar, i, al nostre judici, raonable. L’area administrativa i
inspectora a carrec d’un Departament i I’area de gesti6 directa
a carrec d’un organisme autonom, dependent d’un altre Depar-
tament —en aquell cas, el de Presidéncia. Dic, perd, que
aquest era I’esquema inicial; sobre aquest plantejament i en el
curs d’un any i escaig, s’han produit notables modificacions, ja
que raons d’unificacié de matéries de coordinaci6 i d’eficicia
—aix0 diu el Decret 34/1987, del 15 de gener— aconsellaren
d’adscriure I’Entitat Autdnoma al Departament de Governaci-
0. No pot afirmar-se amb tanta claredat ja la separacié nitida
entre Direccié General del Joc i Entitat Autdnoma de Jocs i
Apostes, perd creiem que ha de subsistir la idea de ’esquema
inicial, de separar ’administracid i organitzaci6 de la gestio.

Amb I’Entitat Autdonoma en funcionament s’han posat en
marxa els mecanismes per a I’organitzacié de les loteries de la
Generalitat. També aqui han aparegut les regles. El Reglament
General dels Jocs de Loteria organitzats per I’Entitat Autdono-
ma, els reglaments especifics de joc de 1a Loto Rapid i de 1a Lo-
teria Semiactiva, la Resoluci6 sobre les caracteristiques del sis-
tema de loteria semiactiva —Lotto 6/49— i els decrets de fixa-
cid de I'estructura i percentatge dels premis, comissions i li-
quidacions de la loteria pre-sortejada i de 1a Lotto 6/49.

Sobre 1a polémica oberta entorn a ’adjudicacié dels contra-
ctes corresponents a la Loteria Instantinia i a la Lotto 6/49,
permetin-me aqui que manifesti la meva sorpresa davant de la
discussio aferrissada, especialment llegida en els mitjans de co-
municacio, al voltant de qui gestiona les loteries. La mateixa
Llei de Creacié de I’Entitat Autdbnoma estableix que aguesta
Entitat és la que organitza i gestiona directament els jocs que
les disposicions generals reserven a la gestié de la mateixa Ge-
neralitat. D’altra banda, el Reglament General dels Jocs de Lo-
teria —Decret 241/1986, del 4 d’agost— especifica que ’orga-
nitzacié i la gestio directa de la loteria, en qualsevol de les vari-
ants previstes en el Cataleg de Jocs, és a carrec de [’Entitat
Autonoma. Finalment, 'anunci del 9 de desembre del 1986,
pel qual es fa ptublica la concurréncia d’ofertes convocada per
I’Entitat Autonoma, adjudica a ’lempresa Luditec, SA els siste-
mes, equipaments, materials, subministraments i serveis,
perd encarrega l'inici de I’explotacié a ’Entitat Autdnoma,
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com em sembla que ha explicat a bastament el Conseller
aquest mati. (Remor de veus.) :

Permetin-me que conclogui aquesta exposicié amb unes
consideracions finals sobre la politica del joc del Govern de la
Generalitat aquests anys i quines han de ser les seves orientaci-
ons futures, al nostre parer.

En un diari del proppassat diumenge encara es deia —i crec
que és una opinio6 respectable, perd que no comparteixo— que
fora preferible que la Generalitat creés nous impostos per af-
rontar les seves necessitats, que no pas que estimulés el joc. El
mateix diumenge, en un debat nocturn a TV2, es deia també
que tots estem d’acord que el joc pot arribar a ésser un vici.
Sembla com si tota la discussi6 s’hagi de polaritzar al voltant
d’aquests dos elements : més pressié fiscal indiscriminada i,
sobretot, moralitat, Jo haig de fer algunes observacions respec-
te a aixo, i comengaré a I’'inrevés,

D’una banda, €l joc pot ésser, efectivament, un vici; ho pot
ser per a alguns, pero el que és innegable €s que és una realitat
social, i segurament s’estén més en periodes de crisi, Negar la
seva existéncia a base de prohibir-la, és un experiment que ja
es va provar a Espanya durant molts anys. Pot afirmar-se que el
joc no existia Ilavors, perqué estava prohibit, perd aixd €s una
falacia. Tots sabem que es jugava de manera més o menys en-
coberta; el joc era prohibit perd es tolerava, Era, sens dubte,
un bon exercici de doble moral, perd en democracia aixo em
sembla que no té sentit. .

D’altra banda, els rendiments del joc s’obtenen a partir
d’una previa i lliure decisidé de les persones que decideixen
jugar, Els impostos, ans al contrari, no solen ésser tan conside-
rats amb les decisions dels contribuents, Segurament, la linia
seguida pel Govern de la Generalitat pot ésser qualificada, sies
vol, de vacilant i en alguns casos imprecisa, pero el que si que
és cert és que aquells que han decidit de no jugar no han vist
augmentada la pressio fiscal que sobre ells es podria exercir.
Dit aix0, pero, cal recordar el que també he assenyalat anterior-
ment : un augment creixent de la pressio fiscal —i ja portem
dues lleis respecte a aixd— pot generar la proliferacié dels jocs
al marge de la Llet.

Vull acabar, doncs, senyores 1 senyors diputats, fent una
breu recapitulacioé del que fins ara he esmentat. Primer : el
marc legal i normatiu del joc a Catalunya esta, al meu judici,
prou desenvolupat. Les lleis aprovades, fonamentalment la del
Joc, son prou clares i explicites.

Amb aquestes regulacions estem donant compliment,
dongcs, a ’atribucié de competéncies atorgada a I’Estatut a la
Generalitat. El que cal, doncs, és complir escrupolosament les
lleis i fer-les complir.

Segon : la politica fiscal del joc, si es redueix als limits fins
ara seguits, pot qualificar-se de prudent. L'dptim desitjabie ha
d’ésser el de combinar harmonicament ’increment d’ingressos
per a la Generalitat amb la no-proliferacié de practiques del joc
fora de la llei. Si s’assoleixen ambdos resultats, podrem sentir-
nos plenament satisfets.

Tercer : Porganitzacié del joc a Catalunya ha d’aprofundir
en la linia de la nitida separacio6 entre el vessant administratiu i
de control i el vessant de gestié i organitzacié propia de jocs
que encetava la Llei de Creacid de ’Entitat Auténoma.

I quart, i per acabar : el joc és una realitat social ingiiestiona-
ble, amb la qual poders publics i ciutadans han de conviure; cal

procurar, doncs, que aquesta convivéncia sigui pacifica, que
Pactivitat del joc sigui transparent i que les seves regles es
respectin.

Gracies, senyor President, senyores i senyors diputats,

El Sr. PRESIDENT : Prosseguint amb les intervencions
dels grups, aquesta Presidéncia té el gust de donar la paraula a
I’'IHustre Diputat senyor Alay, en representacié d’Esquerra
Republicana de Catalunya.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, aquest Ple extraordindri ha tingut aquests dies el que en
podriem denominar un pretudi o bé un «pre-Luditec», no ho
sabem ben bé (rialles), per ser més exactes i per ajustar-nos a la
realitat. Aquest «pre-Luditec» va tenir com a inici una inter-
peliacié d’Esquerra Republicana que varem substanciar al pe-
naltim Ple, i una moci6 subsegiient a aquesta, que es vadebat-
re i es va votar —amb poca fortuna, per cert— en el darrer.

A partir de Pacceptaciéo per aquesta Cambra de celebrar
aquest debat sobre politica general en matéria de joc, hem
tingut 'ocasi6 de participar en alguns debats en els mitjans de
comunicaci6;, concretament, el portaveu del Grup de Conver-
géncia i Unio, el senyor Subira, i jo mateix hem participat en
un de televisiu i en dos de radiofonics.

Vull fer una consideracié abans d’entrar a la intervencio
propia d’aquest debat per aclarir dos punts, dues giiestions que
han aparegut en aquest preludi, en aquests debats extraparla-
mentaris. La primera : d’una manera insistent, el senyor
Subird, en els tres debats —i també ho ha fet algun altre diputat
en altres ocasions aqui—, ha assenyalat ’afirmacié d’unes pa-
raules meves, que consten en el Diari de Sessions del febrer del
83, que dites i tretes de context podrien fer creure que jo era
partidari de la politica de joc que ha seguit després el Govern
de la Generalitat. Naturalment, la citacié era sempre la ma-
teixa, era aprioristica, perqué encara ningll havia definit quin
tipus de loteries ni quin tipus de joc es faria; aixo, ni per part
del Govern ni per part del Grup d’Esquerra Republicana. I el
que si que després havia passat és que nosaltres ens haviem
manifestat en contra de les denominades «loteries instantanies
». Per tant, recomano que, si ens referim a citacions de Diaris
de Sessions, tinguin en compte també les del Diari de Sessions
del 28 de febrer del 85, les del Diari de Sessions del 25 de juny
del 86, sobre la presa en consideracid de la nostra Proposicio de
Llei sobre Limitacié de Practiques d’Atzar en Establiments Pu-
blics, en les quals queda clarament reflectida la posicié del meu
Grup. D’aquests textos també podem nosaltres extreure’n afir-
macions; ho farem només si cal.

El segon punt que vull aclarir és el segiient : en un dels
debats, i per tres vegades —en el de televisio—, el senyor
Subird va esmentar que el senyor Joan Hortald també era re-
sponsable solidari de les decisions del Govern. Vull aclarir, i
tinc la satisfaccié d’aclarir-ho d’una vegada per totes, que el
nostre partit va participar en el Govern de la Generalitat, i en
va sortir en una data i en un moment determinats, i cal
preguntar-se quina en fou la causa. Es possible que obeis a una
voluntat de no seguir el Govern a la vista de la politica general
que se seguia? (Remor de veus.) Es possible, senyor Subira. El
que vosté no podia fer era I’afirmacié que el senyor Hortala,
quan estava a la Comissio de Traspassos, no havia aconseguit
absolutament res —i aix0 vosté ho va dir—, quan sap perfecta-
ment bé que ell tenia la qiiestié de Treball, sobre la qual tenim
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poques competéncies, i I’inica cosa que queda per traspassar
és precisament I’INEM, que no ho ha aconseguit ni la mateixa
Comissi6 Especial que es va crear darrerament. Es va traspassar
I'IMAC, es va traspassar I’Institut del Temps Lliure, es va fer
conveni sobre inspeccidé de treball i 1'Instifut de Seguretat i
Higiene en el Treball; perd no era mérit seu, era mérit de tota
la Comissié de Traspassos, i aixo0 s’ha de dir. I també, quan va
ser Conseller, va aconseguir coses com artesania, acords amb
el PEIN, un acord per a la gestidé de les ZUR, i la gestio del
CDTI, i aix0, vosté ho va manipular com li va semblar, dient
que &ix0..., ésa dir, com si no hagués fet res.

Ara entrem a la intervencid d’aquest mati del senyor Con-
seller. El senyor Conseller no ha fet més gque repetir el que
d’un temps enga va dient el Govern, perd no ha donat gens de
lum sobre el que nosaltres voliem saber, i em penso que sobre
el que volia saber cap grup de ’oposicié. Ha estat excessiva-
ment agressiu i nervids; sembla com si s’hagués trobat una
patata calenta a les mans i que no sabés com treure-se-la de
sobre. Jo reconec, li he de reconéixer, senyor Conseller, que
voste ha rebut un llegat, una heréncia, eh?, prou pesant, i que
costa ara molt de pair, i jo també i he de fer justicia : recordo,
quan voste era Conseller de Justicia, que va tenir vosté molta
serenitat en les seves intervencions, molta serenitat en les
seves actuacions, i el seu comportament penso que va ser ad-
mirat per molta gent, del seu Grup, naturalment, i també de
’oposicié. Perd no €s el cas d’avui. No es pot caure en el
parany de 1’agressivitat ni de la crispaci6. El tema és molt im-
portant, i el que cal és fer Hum sobre les coses, aclarint-les,
perd sense fer escarafalls. Perd, naturalment, aixd no vol dir
tampoc —1 ara ho dic pel que jo diré—, no vol dir que no ens
haguem de referir a molts aspectes sobre els quals discrepem
d’una manera tan rotunda. El senyor Conseller ha enfocat el
tema com un enfrontament Catalunya-Madrid, i aixd no és co-
rrecte ni €s convenient, si volem resoldre la giiestié del joc.

El senyor Conseller ha dit aqui, aquest mati, que ningi no
s’havia queixat mai, aqui, de la politica de loteries. Esquerra
Republicana, senyor Conseller, si. Ho ha fet, i des de fa bastant
temps, bastants anys, com veurem després, Haviem dit que la
instantania era tan perillosa o0 més que les escurabutxaques, i
que voliem loteries tradicionals. Ha anunciat també —ja ho va
anunciar el senyor Subira Paltre dia— que es crearia una comis-
si6 d’investigacié a fi d’escatir qué és el que passava. B&,
aquesta comissio, nosaltres estem molt d’acord que es consti-
tueixi, perd si que li he de dir per endavant que no estem d’a-
cord que se li fixi la data del 20 de desembre perqué tingui els
seus treballs acabats. Aixd és totalment improcedent, i seria to-
talment indigne d’un govern, que reclamés, en fi, una celeritat
tan gran a una comissi6 d’investigacié d'un tema tan important
itan gran. '

A partir de la nostra primera interpelacié sobre els proposits
de capteniment del Govern, que va tenir lloc I’any 83, es va ce-
lebrar després una sessié informativa —a la qual va assistir el
que aleshores era Conseller de Governacié— a la Comissio de
Justicia, i fruit d’alld va sortir un projecte de llei i, després, la
Llei 15/84, que és el marc pel qual s’ha de regir el joc avui. Pos-
teriorment hem anat insistint, hem anat presentant interpela-
cions i preguntes, i el nostre Grup el que vol és puntualitzar
quin ha estat ’esperit del conjunt de les nostres iniciatives re-
specte a aixo.

Primer, voliem que es donés compliment estricte al punt
9.32 de 'Estatut, pel qual el joc i les apostes fossin totalment
transferits, incloses les loteries; per aix6 voliem que el Govern
fes aquest traspas, perd que, si aix0 no era possible —perqué
Madrid es feia el fonedis i, més tard, fins i tot transgredint el
nostre Estatut, creant la Loteria Primitiva en I’ambit catala—,
que la Generalitat pogués, en darrera instancia, crear també les
seves propies loteries; perd no les que ara esta creant. A causa
d’aquesta falta de sensibilitat per part de Madrid, calia que no
s’envaissin totalment les nostres competéncies, i és per aixo
que ho voliem. En aquest punt varem comencar a discrepar
dels criteris del Govern, El Govern volia crear una loteria in-
stantania i una on line. No ens oposavem especialment a 1’on
line, perqué no és instantania, és a dir, per 1a seva naturalesa,
perd si a la instantania. Enteniem que el coneixement immedi-
at dels resultats incitava a tornar-hi a jugar, equiparant-ho a les
maquines escurabutxaques, per bé que, si com s’assegurava, la
Lotto era gestionada per ’Administracié, sempre seria millor
que les maquines, que eren de gesti6 privada. Varem intervenir
amb certa duresa quan varem parlar de maquines escurabutxa-
ques, perque era una manera alarmant d’incitar I’habit del joc,
i perqué eren un negoci fabulés per als fabricants i els
operadors.

Cinqué : no virem ser tan exigents amb els casinos i els
bingos perqué eren locals destinats exclusivament al joc, i
perqué el public era diferent; no s’incitava la gent a entrar-hi,
almenys d’'una manera tan descarada. Calia anar-hi expressa-
ment, la qual cosa significava una voluntat expressa de partici-
par en el joc.

Vull aclarir que nosaltres no estem en contra del joc per puri-
tanisme, com va dir P’altre dia un senyor diputat. El joc és una
realitat social —avui ell també ho ha dit—, pero hi ha el jugador
patologic, que cercara com sigui el lloc i la manera de jugar,
perd també hi ha el jugador ocasional que pot, no obstant,
adquirir-ne I’habit i fer-ne un vici si se li posen tan a I’abast els
elements del joc.

Vull recordar-1os que I’article 4 de la Llei del Joc diu clara-
ment : «,..reduir-ne, diversificar-ne i no fomentar-ne I’habit,
i d’impedir dins de la seva gestio activitats monopolistiques».

Senyores i senyors diputats, diversificar el joc, prou que ho
han fet; reduir-ne i no fomentar-ne I’habit, ho han fet total-
ment al revés, Fomentar-ne 1’habit, ho han fet descaradament,
amb la publicitat televisiva i, a més a més, d’'una manera tan
poc elegant com ja vaig posar de manifest en les dues sessions
plenaries anteriors, amb la interpellaci6 i la mocié que es van
substanciar. No em repetiré en els arguments, perd és obligat
referir-me a la pejorativa qualitat dels anuncis televisius, que
ferien la sensibilitat de tanta gent. També en fomenten I’habit
donant les autoritzacions de venda a establiments que res no
tenen a veure amb el joc, com sén els forns de pa, els «colma-
dos», els quioscs, supermercats, etcdtera; és a dir, llocs de
consum habitual d’altres mercaderies, no propiament del joc.

El Conseller de Governaci6, en el debat de la interpeHacié
que varem substanciar, i a la qual feia referéncia, va fonamen-
tar la defensa que ’EAJA, Luditec i TV3 no fomentaven ’ha-
bit del joc dient que la premissa que s’ha vulnerat la llei no és
certa. Nosaltres no podem acceptar que es prejutgi la falsedat
d’una premissa quan no és una premissa; era una conclusié
que nosaltres féiem.
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Al capialafi, no sé si encara el senyor Conseller ha obtingut
PPestudi juridic serios que li vaig demanar de que vol dir «fo-
mentar I’habit», en relacié amb Particle 4 de 1a Llei del Joc. Ha
anunciat avui que Minoria Catalana presentara al Congrés dels
Diputats una proposicio de llei sobre la publicitat, per a la pro-
hibicioé de la publicitat a tot 1’Estat espanyol. Encantats de la
vida, i tant de bo que es faci amb aixo i amb I’acohol ~que
aqui hi va haver tambe¢ un debat important respecte a aixd, i no
es va aconseguir treure’n I’entrellat—; ho celebrarem,

També ho han fet permetent que les maquines del tipus B
—el foment del joc— estiguin a bars i a establiments altres que
els dedicats exclusivament a aquesta finalitat. Un diputat de
Convergencia i Unid va dir 'altre dia que la Generalitat havia
actuat en aquesta matéria abans que Madrid. Aixd no és cert;
aix0 no €s sostenible.

D’impedir dins de la seva gesti6 activitats monopolistiques,
tampoc; en els casinos, que no ens preocupen gaire, com ja he
dit, hi ha una situacio de monopoli de fet : sOn tres, com la san-
tissima trinitat, en una sola ma. També es ddna aquesta si-
tuacio amb la loto instantania i amb la 6/49, per obra i gracia de
I’aparici6 de Luditec, que les gestiona —o no les gestiona, que
és el que volem saber. Parlant de maquines, el Reial Decret
—de Madrid, naturalment, per ser Reial— 1895/82, que dero-
gava el 895 —/82, també—, diferenciava prou bé el gue eren
maquines recreatives o de tipus A del que eren maquinesBi C,
que donaven premi en metalic. Les del tipus A es podien in-
stalar en bars; les del tipus B només podien instalar-se en ca-
sinos de joc, vaixells autoritzats per la Comissié Nacional del
Joc, sales de bingo i salons recreatius degudament autoritzats
per a aquesta finalitat, El Govern de la Generalitat publica des-
prés, en el DOGC, el Decret 549/83, sobre identificacio, auto-
ritzacto 1 installacié de maquines als locals i permet que les B,
igual que les A, puguin estar als bars, No només van ser primer
a Madrid, siné que el nostre Govern ha estat molt més permis-
siu respecte a aixo0. Per que no es va aprofitar aquell precedent
de Madrid? Al capi alafi era un precedent, i podia haver servit
per justificar-se. Per cert que, parlant del Decret 549/83 —bé,
no t¢ importancia—, nomeés hi havia que vint-i-tres errades
que van haver de ser corregides en el seglient DOGC.

En el Decret 324/85 es limitava el nombre de maquines es-
curabutxaques del tipus B al nombre de les que ja existien,
pero no es reduien; molt pitjor : com que es poden renovar les
velles, s’estableix un nou mercat de traspassos de llicéncies o
fitxes d’autoritzacid. Aixo no és cap errada, perqué no ha estat
corregit i, per confirmar-ho, per Ordre de 31 de gener del 86
encara es diu a I’article 3 que : «les guies de circulacio per ma-
quines B seran emeses sempre que provinguin de recanvii en
substitueixin una d’anterior.», és a dir, no han reduit el nom-
bre. A partir d’ara hi haura sempre les mateixes. B4, aixd sem-
blara una mica el mercat de Calaf.,

Esquerra Republicana va presentar una Proposicié de Llei
que va ser refusada pel grup de 1a majoria, precisament, sobre
I’'emplagament de les maquines Bi C, demanant que només es
poguessin installar en locals destinats Uinicament i exclusiva-
ment al joc. El govern va perdre una ocasioé d’or per restablir
una normalitat desitjable; aixd demostrava la poca disposiciod
del Govern areduir ¢l joci a reduir la privatitzacio dels jocs.

Loteries : ja hem indicat qué pensem de les instantanies,
pero ara cal parlar de ’actuacié de 'EAJA. El Decret 325/85

diu : «La loteria, per la seva part, ofereix una peculiaritat es-
sencial : no és realitzable pels particulars, siné per la propia
Administracio. » El Conseller de Governacio ens va assegurar
en la substanciacio de la interpellacié del 28 de febrer del 85
que podiem estar tranquils, perqué les loteries, fossin del tipus
que fossin —que serien, per descomptat, loto instantania o on
line, va dir—, serien de creaci6 propia de ’Administracio, i en
cap cas no serien per concessio; veurem com ha quedat la cosa.
Decret 241/86, del 4 d’agost, en el seu article 18 es determina
la quantitat dels premis entre el 40 i el 60%. En el DOGC del
15 de setembre de 1986 apareix ’anunci sobre la concurréncia
d’ofertes de ’EAJA; no sembla que sigui un concurs, evi-
dentment, és una concurrencia; no es fa per contractacio admi-
nistrativa, sin0 per concurréncia d’ofertes, per0, bé, jo penso
que una concurreéncia d’ofertes es pot fer, quan es tracta de co-
mprar la taula d’un despatx o pintar un local o contractar un
servei de transport fix, perd la contractacid d’un servei que
afecta precisament un ens autdnom i de la importancia que té,
penso que calia haver-ho fet per contractacié administrativa.

Al cap i a la fi, Luditec, SA, és una concessié que costa a
I’EAJA 18 milions de dolars, al canvi de 139 pessetes, que
dona serveis, que déna informaci6, que déna know-howi que
per nosaltres gestiona les loteries. Veurem si el dolar continua
pujant o baixant, perque aixoé, segons com vagi la cosa pot ser
catastrofic. :

En el DOGC niimero 784, del 31 de desembre del 86, es pu-
blica 'adjudicacié a Luditec, SA, de la loteria instantania, és a
dir del «rasca-rasca», pero la contractacid de sistemes, d’e-
quipaments, materials, subministrament i serveis, la contracta-
cio de sistemes, d’equipaments i materials i, a més a més, s’hi
afegeix el subministrament i serveis, i també —com va dir el
senyor Conseller— la distribuci6 —ho va dir en la darrera
sessio—, aixo €s la gestid, o0 jo no sé que volien dir,

Pot dir-nos el senyor Conseller quin know-how poden aportar
Luditec o I'Imperial Trading en el «rasca-rasca», perque
pugui atorgar-se’ls un 20% sobre la facturacié bruta? Senyor
Conseller, hi ha una qiiestié que és molt clau : es fa ’anunci el
15 de setembre d’una giiestié tan complexa com és aquesta,
perqué si no ja se I’hauria fet la mateixa EAJA; el 15 de setem-
bre es fa ’anunci i es donen les bases, perqué aleshores hi con-
corri qui vulgui; resulta que es fa ’anunci de les bases, es fa
’estudi per part dels licitants, després es fa ’estudi d’ofertes
per part de ’EAJA 1, vaja!, per descomptat, des d’un punt de
vista técnic i financer —m’imagino—, i resulta que el 31 de
desembre en el Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya ja
sortia ’adjudicacié a nom de Luditec. A mi em sembla que en
tant poc temps era impossible fer tantes coses ben fetes, si no
és que els possibles concursants coneguessin les bases abans.

Decret 67/84, de 4 de marg, s’estableix el criteri de distribu-
ci6 al public del bitllet i de les comissions que s’han de percebre
pel Tresor de la Generalitat, entre el 40 i1 50% en premis, i tal,
el 7% per a ’EAJA, el 5% de comissi6 per als venedors i, des-
prés, 'empresa subministradora, en fi, la Luditec, es fixa un
20%. Bé, aleshores, jo no comprenc aquesta gliestio, perque hi
ha loteries, com la Loteria Nacional d’Espanya, que déna un
70% en premis; les de ia Generalitat donen entre un 40 i un
55% en premis; es veu massa que les fetes pel nostre Govern
tenen més una voluntat recaptatoria i I’obtencidé d’un guany,
perod el que passa és que aquest guany tampoc és propiament
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per a la Generalitat, sindé que és més per a les mans privades
que no pas per a I’Administracié i per al Tresor de la Generali-
tat i, és clar, aixd no va de cap de les maneres. Jo m’imagino
que si la Loteria Nacional d'Espanya fos gestionada per un ens
privat, per una empresa privada no sé qué farien, qué podria re-
captar I’Administracib, el Tresor de I’Estat, si només disposa
d’un 30% brut, 1 d’aixd s’ha de pagar encara les comissions i ha
de pagar les administracions de loteria i altres. En fi, si hi ha
una voluntat exclusiva per recaptar diners i que la major part
d’aquests diners vagin a mans privades, aix6 és una altra
qiiestio.

Aqui hi ha una voluntat de privatitzacié del joc que és evi-
dent. Malgrat les reiterades manifestacions dels membres del
Govern, que poden dir el que diguin en aquest aspecte, perd hi
ha una cosa que a mi em va sorprendre extraordinariament i va
ser que en el nimero 873 del Diari Oficial de la Generalitat, del
5 d’agost, es publicava un anunci d’informacié puiblica del Pro-
jecte de Decret de modificacio de ’article 6 del Decret 324/85.
En lloc de publicar-ho a través del DOGC aix0 es va posar en el
tauler d’anuncis del Departament de Governacidé. Aquest
anunci era d’informacié publica, és evident, i no nego que
potser era el lloc correcte de fer-ho, perd és que resulta que
aixo afectava article 6, el punt b) de I’article 6 del Decret 324,
al qua! feia esment, que diu : «I autoritzacié per a ’establi-
ment d’un hipdbdrom comportara la de gestionar les apostes
internes i també les urbanes relatives a les curses que s’hi cele-
brin.» Bé, i ara surt que en aquest Projecte de modificacié de
Decret es diu ; «b) P’organitzacié i gestié6 d’apostes internes
d’un hipodrom correspondra a I’entitat explotadora d’aquest.
Punt ¢) : I'organitzacié i gesti6 d’apostes externes corres-
pondra a la Generalitat de Catalunya i pot ésser desplegada di-
rectament o a través d’una entitat pablica o privada.» Es a dir
que hi ha subjacent un proposit manifest de la privatitzacio al
maxim del joc. '

Abans he parlat de les loteries, de les possibilitats que hi
havia per al Tresor : la Loteria Nacional d’Espanya, al Tresor
el 30%; la loteria primitiva, al Tresor el 34% i gesti6, 1’'11%; la
Loto rapid, Tresor, 23, gestio, 32; Lotto 6/49, Tresor, 21, i
gestié, 24, sempre superior la gestid, el que s’emporta la gesti6é
que el que s’emporta el Tresor. Naturalment, la Loteria Nacio-
nal d’Espanya entre Tresor i gestié acumulats s’emporta
només el 30%.

Luditec. El 20% del que juguem els catalans va a unes mans
privades catalanes, espanyoles i altres, perqué aqui hi ha de tot.
L’Imperial Trading té el 28% de les accions fundacionals de Lu-
ditec, SA, i, com que aquesta té el 20% de la recaptaci6, suposa
que s6n molts diners, que juguen els catalans, que van a parar a
I'Imperial Trading. Fs o no veritat que ’Imperial Trading era
una societat instrumental adormida i que en les seves finalitats
0 els seus objectius socials hi havia de tot menys el joci les lote-
ries? s 0 no veritat que la constitucié de Luditec, SA, va coin-
cidir més o menys amb la concessié d’aquests serveis per part
de ’'EAJA? Quin know-how podia portar I’Imperial Trading a
Luditec, SA, quan no en tenien cap experiéncia i, fins i tot,
van haver de modificar els seus estatuts per a encabir-hi les lo-
teries que no hi figuraven, perqueé en els estatuts originals de
’Imperial Trading hi havia de tot, i després es va fer la modifi-
cacio i hi van posar : «hotels, casinos, parcs d’atraccions, aero-
ports, cinemes, teatres, estacions de televisio, video, botigues
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d’esports, gimnassos, restaurants, loteries, apostes hipiques,
hipddroms, cria de cavalls, i qualsevol negoct relacionat amb
’oci.

El concurs de la Generalitat anava adrecat a organitzacions i
a persones suficientment qualificades. Se’ns pot dir quina era
I’'empresa que formés part de Luditec que pogués presentar un
expedient de qualificaci6 tal que s’ajustés a les bases? Quines
mesures va prendre ’EAJA i el Govern de la Generalitat
perque els concursants demostressin a bastament la seva capa-
citat? Podien demostrar una experiéncia especifica en altres ju-
risdiccions de loteria? Quan el 27 d’octubre es va constituir Lu-
ditec, SA, amb un capital social de mig mili6 de pessetes,
quina garantia podia donar del que hem dit? Es o no veritat
que en el contracte privat entre EAJA i Luditec s’estableix :
«seran a compte i a carrec de I'EAJA les despeses correspo-
nents a la xarxa telefonica per al sistema on line Lotto 6/49, in-
cloent el lloguer de I’equip necessari, i tal...? Ho dic perqué
aquest mati el senyor Conseller ha dit : «Oh, és que aix0 costa
molts diners, perqué aixo ho paga I’ens autondmic, ho paga
’Administracié de la Generalitat, aixd ho paguem tots els cata-
lans», i resulta que qui fa la gestio, de fet, és una empresa com
Luditec, que, per cert, si no fa la gestié no sé qué és el que fa,
perque tenia 140 treballadors fa una setmana, mentire que
’EAJA només en tenia 24 o 27, ara no ho recordo prou bé.
Quin és el contracte que té establert ’"EAJA amb Luditec, SA?
Per qué s’ha amagat? Demanem que es faci pablic. No s’ado-
nen que aquest €s un tema molt relliscos i que cal anar amb
peus de plom?

La Lotto 6/49 va esclatar en aquesta Cambra, aquesta mena
de «lottogate», per la insospitada coincidéncia d’un apaga-
ment de llum a tot Catalunya amb la inauguracié d’aquesta mo-
dalitat de joc. Al meu entendre no hi havia una relacié de
causa-efecte, perd potser ha estat positiu que es produis,
perque aixi tenim ocasié de debatre-ho. Qué es fard amb tot el
material que suposa alguns milers de milions i que s’havia pre-
vist per a un sistema de radiofonia? I, tal com va dir altre dia
el senyor Conseller, em vaig quedar astorat en assabentar-me
que aixo es podria aprofitar en bona part a través del servei de
bombers.

Bé, parlaré una mica, ara, de la necessitat del joc per arribar
fins a la immoralitat. Ja he dit abans que no m’importaven tant
el joc dels casinos i dels bingos com el joc de les maquines escu-
rabutxaques, el del «rasca-rasca» i el de la Lotto 6/49. Es una
qiiestid de principis. Les maquines, el «rasca-rasca» i la Lotto
6/49 tenen un consumidor d’un altre tipus : és el poble senzill
i treballador, que amb vint-i-cinc pessetes, amb dues-centes o
amb el que sigui té ’esperanga de poder treure un premi i re-
soldre una situacié peremptdria. Qui juga a aixd no és el ric,
evidentment, és el pobre que moltes vegades no pot portar el
que volia a casa, o0 és la mare que potser ha d’anar a comprar i
no tenia prou diners i ho prova i es gasta algunes monedes;
aixo és un problema molt més social que el que a primera vista
pot semblar. Es licit que un Govern posi tan a ’abast de les
classes populars mecanismes de joc que I'inciten a provar fortu-
na? Nosaltres no ho hem cregut mai. ¢

La setmana passada, en el debat de la nostra Mocié sobre el
joc, vaig citar unes declaracions del senyor David Clark, Presi-
dent i Director General de la Lotto Quebec. Aquest senyor va
fer una mena d’espot publicitari a TV3, pero alhora unes decla-
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racions a un important diari de Catalunya. Afirmava el senyor
Clark que el joc en general és més 0 menys un vici, que en tot
joc hi ha una part negativa i que el diner no és quelcom de molt
noble, sind que sempre és una mica brut; deia també que les lo-
teries, a la gent del carrer, li suposava una possibilitat de guany-
ar diners, perd que tampoc era bo que es gastés massa en I’in-
tent. Després d’haver dit que Espanya jugava quatre vegades
més que el Canada, reblava el clau dient que el joc €s sempre
una qiiestié d’aprenentatge i que en els paisos on no n’hi
havien d’altres, el més simple, el de rascar una simple butlleta,
pot crear auténtics viciosos, i aixo €s el que nosaltres estem
fent, fer rascar als catalans les butlletes. No es digui que sén pa-
raules, en aquest cas, tretes fora de context, perqué estan en el
diari.

Mirin, hi ha una altra giiestié de fons : hi ha hagut, ara i
abans, pero, bé, aquest tema deixem-lo, perqueé ja s una mica
massa filosofic, en parlarem en un altre moment...

Jo ara el que voldria indicar és que el que no es pot és frivolit-
zar el tema del joc. Nosaltres no volem per a Catalunya una ltei
seca, ni la prohibici6 del joc, perd no penso ser agosarat dient
que la major part de la gent pensa que tampoc és bo fer apologia
de la violéncia, ni incitar al consum de tabac, ni d’alcohol, ni
de res que sigui poc desitjable i convenient. I aquest és un dels
casos, el joc, en mateéria del qual a 1a Gran Bretanya no hi ha
pas una llei seca, perd en canvi es prohibeix el consum en de-
terminats..., en els establiments, en els bars unes determinades
hores del dia; és una mesura, si més no, de reduir un habit, poc
eficag, pero és quelcom.

En matéria de joc, no el fomentem, si us plau. Potser caigui
el Govern en la temptacié de dir-nos que arreu del mon es
juga, pero en pocs llocs més que aqui, i encara que fos aixi, és
que st a fora fan malament una cosa nosaltres també ’hem de
fer malament? Es que aixo justifica la nostra &tica, de la qual
avui tant s’ha parlat? Perqué Madrid faci publicitat de coses no
desitjables com el joc no vol dir que nosaitres puguem fer el
mateix, perque, a més a més, a Catalunya tenim una llei que
ens diu que no podem fomentar-ne 1’habit i —ho repeteixo—,
senyor Conseller, si la publicitat televisiva no és fomentar I’ha-
bit, doncs, haurem de buscar alga que ens ho expliqui.

No oblidem que és important el tema, perqué a Espanya es
juguen dos bilions i mig de pessetes, i a Catalunya devem
gastar més de 400.000 milions. L’espectacle que es dona al
carrer, als quioscos, a TV3, és que Catalunya €s xauxa, que €s
el paradis del joc. Afirmacions com les del President de la Ge-
neralitat en el sentit que s’ha exagerat el tema, que la Generali-
tat no fomentava el joc, que si no s’hagués posat en marxa el
nostre propi joc la gent continuaria jugant igual, és frivolitzar
un tema d’aquesta transcendéncia, senyor President. Afirmaci-
ons per radio del secretari general per delegacié d’un partit
dient gue la polémica sobre la Lotto 6/49 era fabricar un pro-
blema s6n inadmissibles. En primer lloc, perqué tot aixo del
joc no ve d’ara, sindé que ve del febrer del 83. Dir que hi ha
interessos darrere les acusacions sobre publicitat és absurd i
prendre el pel. Dir que Madrid ha tractat la Generalitat pitjor
que a un petit ajuntament en la giliestio de les freqiiéncies d’e-
missio i en Pafer del camié retingut a la Jonquera és una mica
passar-se —al cap 1 a la fi, les infraccions existien més o menys
i, per tant, s’havia d’haver negociat, si més no. Perd, a més a
més, dir o afirmar al final que si I’oposici6 es fica amb el joc és
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perqué no té res més a fer, aixdo em sembla auténticament un
insult. _

El mes d’abril, el senyor Trias Fargas, en un article publicat
a La Vanguardia i titulat «Rien ne va plus», es queixava que
en els parlaments no es tractessin temes tan importants com el
joc; Iarticle era molt bo, 1 venia a dir extractat el que avui els
acabo d’exposar : I’Unic que li vaig poder criticar, molt cordial-
ment —perqué quan hi havia aquesta coincidéncia només ho
podia fer cordialment—, que no '’havien assabentat, el seu
Grup parlamentari, el seu partit, que en el Parlament de Cata-
lunya era el Parlament, precisament, on s’havien discutit
aquestes coses.

Vantar-se, com fa el President de la Generalitat, que el joc
aportara al Pressupost de la Generalitat de set a vuit mil milions
de pessetes em sembla també una altra frivolitat, i molt més
quan el Departament de Finances, en els pressupostos, posa
que Paportacio sera de 6.000 milions. No estd negociant...
Perdéd, acabo de seguida... No estd negociant, la Generalitat,
aquests famosos serrells atipics que estan pendents i dels quals
tant ens parlen? Potser valdria la pena collar una mica més 1
aconseguir aquests 6,000 milions com a serrell, com un ajut al
serrell.

Segurament algl pensara que ’actitud de ’oposicid €s exces-
sivament moralitzadora, i que aixd no és bo. Doncs jo dic a qui
sigui que si els politics no podem moralitzar no sé a qui corres-
pondra de fer-ho. I aqui no es tracta només de moralitzar, sind
d’impedir que hi hagi abus i corrupcié en una mateéria que per-
judica la nostra gent i desprestigia el nostre pais.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
diputats. _

El Sr. PRESIDENT : Perqué pugui intervenir en nom del
grup subsegiient, que és el del Partit Socialista Unificat de Ca-
talunya, tinc ¢l gust de donar la paraula a I’THustre Diputat
senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, per qué el Grup parlamentari del PSUC va demanar, con-
juntament amb altres grups parlamentaris, la celebracio d’a-
quest debat? Volem ser rotunds en afirmar que vam fer-ho per
intentar trencar una imatge que es vol crear —vull creure que
no interessadament—, a Catalunya, que en matéria de joc
arreu hi ha irregularitats, arren hi ha gent tacada, ningi esta
net : per treure aquesta imatge vam demanar aquest debat.
Vam demanar aquest debat per trencar aquesta imatge
—aquesta si interessada i impulsada des del Consell
Executiu— que tots som iguals, que si algh parla de corrupcid a
tots ens pot tocar. Per negar aixo, rotundament, des del Grup
parlamentari del PSUC, vam demanar aquest debat.

I vam demanar-lo, senyores i senyors diputats, per situar
aquest tema en ¢l terreny que li correspon, que és el terreny
del debat politic, no detectivesc, no simplement juridic, no
simplement de seqiiéncies historiques. I és per aixo que avui,
aquest mati, en escoltar el senyor Conseller Bassols fent
apellacions als possibles traspassos dels limits étics de la politi-
ca, quan aixo ho fa algl que fa quaranta-vuit hores ha hagut de
llegir en els diaris i escoitar a les radios que es pot justificar, que
és comprensible, que un senyor estigui cobrant el subsidi
d’atur i diners publics des de I’Administracid, senyor Bassols,
voste té els peus de fang en aquesta afirmaci6.

No podem acceptar, no podem acceptar, senyores i senyors




5071

DIARI DE SESSIONS / P-Num. 109 / 11 novembre 1987 / SESSIO PLENARIA Nim. 80.1

diputats, que se’ns facin apeHacions, a I’oposici6 —perque el
senyor Bassols no ha concretat—, en general, que {raspassem
els limits étics de la politica, i aixo es faci avui, quan ahir s’han
demanat excuses —i, aix0, en tot cas, €s un gest elegant—,
perd quan abans d’ahir es van traspassar, des del seu propi
Grup, els limits d’aquesta &tica politica en un debat televisiu.
Per tant, des de la posicid, si vosteé ho vol, petita, de sis diputats
d’aquesta Cambra, que no cal que ens omplim la boca per
parlar dels limits de I’&tica politica, perqué creiem que no els
hem traspassat mai, és des d’on cal encarar, senyor Conseller,
el debat que avui tenim en aquesta Cambra, perqué tenim clars
quins son els limits d’aquesta ética politica i on acaba ia politica
i on comencen altres coses.

El debat sobre el joc, que no és un tema menor, no €s un
tema més de Pactivitat de govern, és un tema amb un profund
contingut social, amb una profunda carrega social... Qui juga a
Catalunya? I vostés podran contestar : tothom. Bé, no : en
aquest tipus de loteries, que son el moll de I'os del que avui
estem discutint, hi juguen basicament les capes socials amb
menys recursos econdmics, hi juguen les capes més populars
de casa nostra, hi juga aquella gent —segurament una minoria,
perd important— que busca a través del joc sortides a situaci-
ons desesperades a que¢ —permeti’m dir-ho— ’actuacié de
govern, del seu Govern, no ha pogut trobar solucions a casa
nostra. Un iHustre diputat del nostre Grup parlamentari ha
escrit | ha dit que el joc és dolent perqué va contra altes espe-
rances. El joc segurament és dolent perqué &s la darrera espe-
ranga que li queda a molta gent de casa nostra de sortir d’una si-
tuacid de crisi econdmica greu, I aquests son els qui juguen a
aquest joc, senyor Conseller. I qui guanya a aquest joc? Catalu-
nya? Es possible, una petita part, les arques de la Generalitat,
perod no ho oblidi : amb diners de catalans, amb diners de cata-
lans i d’aquests sectors socials, L'Estat? Es possible, perd amb
diners d’aquests sectors socials. I, al costat d’aixd, qui hi
guanya son honorables —per qué no? — ciutadans de Catalu-
nya benestants que se n’aprofiten, d’una conjuntura economi-
ca favorable, per engreixar les seves butxaques amb diners gue
procedeixen d’altres catalans d’extraccié molt més humil.

I és per aix0 que aquest és un tema de profund contingut
social, que afecta el conjunt de la politica del Consell Executiu.
No és un tema més. 1 un pais, permetin-me que els ho digui,
que recorre al joc, i com a Unic argument des d’aquesta tribuna
el senyor Conseller diu : «és que aquest €s un important in-
strument recaptatori per a la nostra autonomia», com a unic
argument de defensa d’aquest joc, és un pais tercermundista,
senyor Conseller, que no té res a veure amb la idea de moder-
nitat de la qual tant li agrada omplir-se 1a boca al President del
seu Consell Executiu. Sobretot, sobretot, quan, a la recaptacid,
no se li vol donar el caire finalista que nosaltres vam reclamar,
per exemple, quan discutiem el famaés tribut sobre el joc de la
plena o del bingo i, negant-se-li aquest caracter finalista, se li
déna una finalitat estrictament recaptatoria que, tot sovint, no
retorna a aquells sectors socials marginats, a aquells sectors so-
cials que sofreixen, en definitiva, determinat tipus de pertorba-
ci6 des del punt de vista individual, siné que va a parar a les
arques de la Generalitat —en la petita part que hi va a parar—
per a altres tipus d’activitats.

Per tant, tema important i tema d’estricta competéncia d’a-
quest Consell Executiu : Reial Decret 2624/82, article 9.32 de

I’Estatut, Decret 460/82... No hi ha excuses, aquesta és la seva
competéncia. No apelin a cap enemic de fora, no apellin a cap
comparacid que no té lloc avui en aquesta Cambra, perqué
estem discutint la seva politica, no la politica del Pais Basc, de
Galicia o de qualsevol altre indret de I’Estat : la seva, I que es-
peraven els ciutadans de Catalunya en rebre les transferéncies
en matéria de joc? Esperaven, vull creure jo, els més consci-
ents, que aqui reconduissim el tema, que féssim capagos de
colocar-lo en els seus justos parametres, no que prohibissim
el joc. Si esta clar que el joc és un fet social... Com podriem pre-
tendre, amb lleis, parar un fet social que existeix en la societat?
Pero, en definitiva el que ens reclamaven, entén aquest Dipu-
tat, és que el Consell Executiu no estengués el joc, que no el
fomentés, que foéssim capagos de dibuixar una societat menys
embrutada, on hi haguessin altes esperances, que no fos
’estricta del joc, per a molts sectors socials. Perque el joc és,
per a una minoria de la nostra societat, aix0, un joc —i no cal
dir res més en relacié amb aquest tema—; per a una altra mino-
ria més important, ’intent de buscar sortida a aquell tipus de
frustracions socials; perd, per a la més amplia majoria, tant de
les persones que juguen com dels diners que s’hi dediquen, el
joc és, basicament, un vici. Jo no entraré ara a qualificar si és
un vici agradable o un vici desagradable —cadascti amb la seva
moral—, perd en qualsevol cas quan, des del Govern, des de
vostes, es fomenta el vici, aquesta és una actitud d’absoluta
vergonya per a qualsevol ciutada de Catalunya amb voluntat,
ho repeteixo, de veure que el seu pais és un pais menys brut,
menys vicios. Perqué si vostes fomenten el vici, vostés tenen
la responsabilitat que aquest sigui cada dia un pais amb més
vici, un pais més vicios en el seu conjunt.

Per tant, és per aixo, o €s per aquests motius, que el nostre
Grup parlamentari, al seu dia, vam votar la Llei del Joc, en
aquesta Cambra, el 20 de marg del 84 —que, curiosament, és
el dia que comengava la primavera, a casa nostra—, i vam dir,
en el torn d’explicacié de vot, que era una llei aclaparadora-
ment consensuada, perd és que, a una llei aclaparadorament
consenstuada, li ha de correspondre un desenvolupament regla-
mentari que respongui a aquell consens. Qué déiem aqueil
dia? Que deia el PSC? Deia : «Coneixem auténtiques tragédi-
es familiars motivades per aquestes maquines» —pariava del
fet social. Que deia el PSUC? Deia : « Aquest és un text que,
efectivament, regula ’activitat social de discutible benefici per
a la societat, pero que, en qualsevol cas, com que és un fet que
existeix, el dret fa el que ha de fer en aquests casos : ja que el
fet existeix, ha de regular-lo de dret; repetim : és discutible el
seu benefici per a la societat, perd, ja que és aixi, almenys que
estigui regulat. » Qué deia Esquerra Republicana? Deia : «Per
que hem d’oblidar que e} joc és un dels temes més conflictius i
que més poden alterar la personalitat de la persona que juga, i
moltes vegades, com €s el cas de les maquines escurabutxa-
ques, que afecta precisament la joventut...», etcétera. Pero, és
clar, qué deien vostés? Qué deien vostés? Deien : «Tots
estem d’acord que ¢l joc no és una matéria agradable; social-
ment no és una matéria aconsellable...», tal, tal i tal, conti-
nuava, parlava d’aquells tants per cent que 1’altre dia ens repe-
tia el senyor Alay, que aqui érem els campions del joc, deia :
«I, per tant, en definitiva, anem en primer lloc europeu en
aquesta especie de desastre social». Aquestes eren les argu-
mentacions de tots els grups parlamentaris en aprovar aquella
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llei. On ens ha portat aquella Llei? On som? Com estan els
principis d’aquella Llei? Basicament, dos : aquella Llei volia,
primer, impedir activitats de gestié monopolista del joc a Cata-
lunya; dos, tenir en compte la incidéncia social i no fomentar-
ne I’habit, i fins i tot reduir-lo. I el que correspon a aquesta
Cambra, penalitzar responsabilitats politiques, és..., On sén
aquells principis? Anem pel primer : situacié monopolista.
N’hi ha o no n’hi ha, en el joc, a Catalunya? L’altre dia, el
senyor Macia Alavedra deia : «No, aixd no és un monopoli,
aixo és un holding. » Bé, és clar, si el holding es fa amb finalitats
de controlar el joc a Catalunya és un holding monopolista.
Diguin-ho com vulguin : &s una situacié de monopoli. Hi ha
pressions o no hi ha pressions, des d’aquest monopoli, en el
tema de ’hipodrom?

Per cert, com expliquen vostés que les empreses que submi-
nistraven material a aquells qui volien concursar als hipodroms
siguin, curiosament, les mateixes empreses que subministrin
tot I’aparell de base a Luditec? Aquesta sera una bona pregunta
per a qualsevol investigacié posterior. Quina normativa i, so-
bretot, quines practiques han seguit vostés —i en parlarem
després— en relacié amb les maquines escurabutxaques respo-
nent a les pressions d’aquest monopoli? I, logicament, per cul-
minar aquesta muntanya monopolista, el que jo anomenaria
«el ciri pasqual » de Luditec. Jo no parlaré que sigui una socie-
tat fosca ni que sigui una societat poc transparent —esta en el
Registre Mercantil, els seus estatuts son puablics, tots els
podem anar a consultar—, perd si que té coses curioses. Per ex-
emple : el President de Luditec, del Consell d’Administracio,
és el mateix President de Casinos de Catalunya, actualment In-
verama, ai las!; el Secretari de Luditec, del Consell d’Admi-
nistracié, és un dels consellers delegats d’Inverama Casinos de
Catalufia, ai las!, i el vocal de Luditec, senyor Guirao, és, al
mateix temps, conseller delegat també d’Inverama. Curios!,
no hi ha monopoli. Els tres casinos sén un monopoli 0 no? No,
senyor Alay, no sébn un monopoli de fet, sén un monopoli de
dret —so6n un monopoli de dret—; per tant, és tan monopoli
de dret que la comptabilitat dels tres casinos és conjunta. Fixi’s
si ho és.

Hi ha connexid o no hi ha connexio a CIRSA-Casinos de Ca-
talunya N’hi ha, veritat? Participa o no participa, majoritaria-
ment, Casinos de Catalunya a Luditec? Hi participa? Doncs,
escoltin, diguin-li com vulguin; li poden dir un monopoli, un
holding monopolista o el que a vostés se’ls pugui acudir, dintre
de la linia de modernitat de 1éxic que comencen a utilitzar,
perd, en qualsevol cas, hi ha un ens —en aquest cas, Luditec,
Casinos de Catalunya i la gran empresa d’escurabutxaques
CIRSA, que son tres peus del mateix instrument— de control
monopolista del joc a Catalunya, i els monopolis no es creen
perque si; es creen per imposar-los, a vostés, Consell Executiu,
la politica que ells volen que es faci en matéria de joc, i aixd és
el que vostés estan fent a Catalunya.

Qui més hi ha a Luditec? La Imperial Trading. Se n’ha parlat
tant que jo ja no vull tornar-ne a parlar. Simplement un bot6 :
es va escollir aquesta empresa per la seva gran experiéncia en
materia de joc. A on? A on, senyor Bassols? Experiéncia de
joc, aon, Luditec? On, Imperial Trading?

Hi ha una altra empresa : Inversions Ponent, de Mallorca...
(Remor de veus.) No, és que hi ha algun diari que diu que ni a
Madagascar... El que diu algun diari és que, a partir de 'experi-
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éncia catalana, perisen exportar aquesta experiéncia a paisos
del tercer mon (rialles), aix0 si que ho han dit. (Rialles.) Aixd
sf que ho han dit. :

Inversions Ponent. Bé, aquesta és una curiosa empresa. Fins
a ’agost del 86 es dedica a la compra-venda de finques risti-
ques, 1 ara apareix aqui com una gran experta en matéria de joc
—agost del 86; Luditec es crea I’octubre del 86. Pero, curiosa-
ment, en aquest interludi, hi ha una injeccié de capital majori-
tari a Inversions Ponent, que, quan un grata en el registre mer-
cantil de Palma de Mallorca, resulta que és Casinos de Baleares.
Fantastic! Aqui tenim un holding monopolista —d’aixo que,
segurament, a alguns del seu partit els deura agradar—, no ja
de Catalunya sin6 dels Paisos Catalans. Es a dir, vostés han
aconseguit aqui la quadratura del cercle.

Hi ha el Banc Hispano-america. Es clar, quan un llegeix
aix0, es recorda que en alguna publicacié ha llegit que aquest
banc és el principal creditor d’un determinat partit politic no
nat a Catalunya, que es va presentar —amb poc éxit, val a dir-
ho— a les eleccions generals de juny del 86. Tampoc es va pre-
sentar a Galicia ni a Euzkadi, em sembla, alla potser hi havia
altres partits, peré a la resta es va presentar, i, és clar, no pot fer
menys que sospitar quina és la connexidé que hi hagi darrere
d’aixd. En definitiva, hi ha personatges curiosos, com el
senyor José Pedro Pérez Llorca, cada dia més vinculat a Catalu-
nya, cada dia més amant de la nostra terra, i que el que ens
motiva a preguntar és qué hi fa aqui? Qui té al darrere? El
senyor Pérez Llorca no apareix en un consell d’administracio,
sobretot no essent accionista, si no té al darrere algi que li me-
reixi la suficient garantia i, al mateix temps, I’imposa la sufici-
ent serietat com per donar el seu nom per ser en aquest tema.
Pero, en fi, com que vostés son tan amables de proposar-nos
una comissid d’investigacié, doncs, mirin, aquest tema, ala co-
missi6 d’investigacio ja en parlarem a veure com s’esclareix.

I, és clar, quan un va veient que hi ha dentncies de Casinos
de Catalunya, que hi ha dentincies a Inverama que no es trami-
ten, i comenga a gratar, en aquesta activitat detectivesca a la
qual ens han obligat, al conjunt de grups parlamentaris, a fer
aquests dies, apareix un altre personatge curios, com a secretari
del Consell d’Administraci6é d’inverama, que és el senyor Joan
Piqué Vidal. Els sona, o1, aquest nom?

Bé, per tant, Luditec. Luditec, que jo no parlaré de fantas-
mes, ni parlaré d’empreses poc transparents, si que, des de ’e-
xigéncia de responsabilitat politica, hem de dir que és una em-
presa muntada per garantir aquest control, des d’un holding
monopolista, del joc a Catalunya; que és una empresa muntada
per satisfer, indirectament, interessos distints als generals de
Catalunya, que s’emboliquen sota aquesta pantalla del concep-
te metafisic del «ser catalans», 1 que, en definitiva —si m’ho
permeten, i com a judici d’intencions—, és una empresa mun-
tada per repartir un pastis sobre la base de poca transparéncia
en la concurréncia d’ofertes, i sobre la base del joc
d’influéncia, tan en Us a casa nostra. I no em diguin que no,
perque si I’Entitat Autonoma de Jocs i Apostes pensava guany-
ar 1.000 milions de pessetes ’any 1987 amb aquesta loteria, ni
I’experiéncia de Luditec, que es constitueix 1’octubre del 86,
ni el seu capital social de mig milid de pessetes avalaven la seva
eleccidé com a empresa per a aquest cas. Per tant, tema niimero
dos : vostés han consolidat a Catalunya una situacioé de mono-
poli del joc.
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- Segon principi de la Llei : no n’haviem de fomentar I’habit;
’haviem de reduir. Aqui ha sortit TV3, Catalunya Radio...
Senyor Bassols, no em crec allo dels 77 milions de pessetes;
aqui els vam autoritzar 270 milions de pessetes. Suposo que
n’hauran fet un bon 0s, d’aquests 270 pessetes, en relacié amb
la publicitat; pero és que, és clar, el tema més preocupant en
matéria publicitaria no sén els anuncis, no son els anuncis; és
la coHocacié d’aquestes maquines en segons quins indrets. Per
qué la 6/49 a les fleques, a les carnisseries, als establiments co-
mercials, a les botigues de queviures? Aquesta publicitat és la
nefasta, senyor Bassols, aquesta és la nefasta; no avaluable eco-
nomicament, perd aquesta és la que nosaltres denunciem. No
nosaltres...! L'altre dia al final del debat de televisio i en el pos-
terior debat que hi havia per radio, amb trucades, una senyora
que ens va acusar —al senyor Sala, al senyor Alay, al senyor
Esteve i Oriol i a mi— de ser uns botiflers i uns agents corrup-
tes de Madrid, que voliem vulnerar la fortalesa del senyor
Subira en aquell debat, després ho feia dient que ella afirmava
aix0 perqué mai havia jugat, perd que, en canvi ara, des que
anava a comprar el pa i hi havia la maquineta, dongs, carai!, si
que jugava ara (rialles); ara si que ho feia, aixod. Es clar, aixo fa
riure perd és I’expressid sublim del que vostés estan aconse-
guint. Encara que no hi hagués ni una pesseta de publicitat a la
televisié o a la radio, aquesta senyora deixaria igualment els
deu durets a la maquina de la Lotto 6/49. I no només aguesta
senyora. Una altra senyora que va trucar amb un to molt dife-
rent, va afirmar, compungida, la bronca familiar que tenia a
casa seva perqué el seu nen de catorze anys —de catorze
anys!— ja feia dos dies que, quan tornava de la botiga del pa, li
tornava també amb la butlleta de la Lotto en lloc dels deu
duros de canvi que li havien de tornar.

Aquesta és la Catalunya, senyor Bassols, que vostés estan
construint collocant aquestes maquinetes en aquests llocs,
mal li pesi —mal 1i pesi! I, és clar, aquests senyors que fan...
(L. Sr. Diputat fa el so de tocar ['ase), diran : «Home!, qui ju-
ga..., és voluntari, és un acte de la voluntat». Ho podriem dis-
cutir quan no hi ha mitjans d’influéncia social, quan no hi ha
mitjans d’usos socials, etcétera, Perd fins i tot amb aquests mit-
jans entremig, es pot parlar d’acte de la voluntat quan un ha
d’agafar les seves cames i anar-se’n a un establiment especialit-
zat a comprar la seva participacié en aquesta loteria; no em
parlin d’actes de la voluntat quan vostés, al costat del pa, al
costat del café o al costat de la mantega els han colocat
aquestes maquinetes.

Com poden vostés fer compatibles, senyors del Consell Exe-
cutiu —i lJamento que el senyor Laporte no sigui aqui—, cam-
panyes contra altres formulacions de tipus viciés, com pot ser
el tabac, com pot ser ’alcohol, i al costat d’aixd vostés coHo-
quen, en botigues que no sén ni de tabac ni d’alcohol, les ma-
quines d’un altre vici? Quina credibilitat politica tenen vostes
per lluitar contra aquests altres vicis a partir d’aqui? Cap ni
una, ni una. No vam quedar que era un desastre social? No ho
deia el ponent de Convergéncia i Unidé a la Llei del Joc?
Dongcs, per qué coHoquen vostés desastres socials al costat del
pa i de la mantega, senyor Bassols? Per qué els hi codoquen?
Vostes, en definitiva, han fomentat ’hdbit; no ’han reduit. 1
aixo va contra la Llei; no només contra la Llei, va contra els
seus propis decrets, 67/87, 237/87 : «Canals de distribucio :
es compatibilitzara els bitllets de loteria amb els altres produc-

tes que es comercialitzin en els establiments». Expliqui'm
voste, senyor Bassols, com lliga vosté, com casa la mantega i la
Lotto, o el pa i la Lotto, i com lliga aixo amb els decrets —no
les lleis, els decrets— que vostés mateixos han aprovat des del
Consell Executiu. Per qué una llei consensuada no. es co-
mpleix? Per qué no compleixen vostés ni els seus propis de-
crets? I no vull parlar del tema dels tants per cent d’inversions
estrangeres ni del tema de si hi havia autoritzacié no hi havia
autoritzacid per a importacioé de béns d’equip, ni si el «Rasca,
rasca és un bé d’equip, ni parlar d’autoritzacions administrati-
ves per a inversions estrangeres; ja ho veurem a la comissid
d’investigacio, tot aixo. Perd, en qualsevol cas, vostés han vul-
nerat volgudament, i amb un Unic argument de tipus tercer-
mundista, els dos grans principis d’aquella Liei.

Tercer gran argument : «els diners es queden a Catalunya
». Miri, no, es queda a Catalunya una part petita d’aquells
diners; i, d’entrada, dir-li que tots surten de les butxaques cata-
lanes. Qué hem de pagar, amb el contracte de Luditec? : 2.593
milions de pessetes en deu anys, més uns interessos que son
els corresponents a la mitjana aritmética del mercat interbanca-
ri a Madrid, incrementat en un 0,5%. Saben les senyores i els
senyors diputats que un dels tres bancs testimonis del contracte
de Luditec fix per calcular aquest interbancari és el Banc
Hispano-america, que és, al mateix temps, soci de Luditec?

«Hem de pagar el 10% dels ingressos bruts fins a una deter-
minada quantitat», ha dit el senyor Conseller aquest mati. No,
no! Fins a 20.000 milions de pessetes d’ingressos bruts per la
6/49; el 10% fins a 20.000 milions de pessetes de la 6/49. No
una quantitat, no! : 20.000 milions de pessetes. Ah!,inoésel
10%, és el 10% més I'TPC, com els lloguers. Hem de pagar els
drets de duana dels equips; hem de pagar la xarxa telefonica de
suport... Saben vostés que, quan es feia per radio aquesta mena
de «xapussa» nacional que van fer aquests senyors, a ’hora
d’envair fregiiéncies, a I’hora de provocar el que van provocar,
aix0 ho pagava Luditec, perd que, en canvi, ara, en fer-ho per
telefon, aixd ho hem de pagar tots? Ho sabien, aixo? Doncs és
aixi. No només fan una cosa mal feta, no només envaeixen
una freqiiéncia, no nomeés fan una emissié pirata, sin6 que ara,
com que han de rectificar, aixd ja no ho paga Luditec i ho
paguem nosaltres : benefici acumulat per a Luditec, més cirre-
gues per a nosaltres,

Qué queda? Els nimeros son molt clars, senyor Conseller :
50 pessetes per dues apostes de 1a 6/49, un duro per a Luditec
per prestacio de serveis -——d’aqui, ja ingressa—, 27,5 a premis,
4.5 a gestio de ’Entitat Autdonoma de Jocs i Apostes, 2,5 als
venedors; ens queden 10,5 de cada aposta de 50. Perd, amb
aquestes 10,5 hem de pagar : les assegurances de les ma-
quines, els drets de duanes, la xarxa telefonica i 2.600 milions
de pessetes, més els interessos que abans els explicava, en el
decurs de deu anys. Si vosteés fan els numeros, al 10% del diner
—favor que els faig— del mercat interbancari, la Generalitat
no veu ni una pesseta fins a I’aposta 100.001 de cada dia. Es
queden els diners a Catalunya, senyor Conseller? Durant
molts mesos té rad aquest Diputat : haurem de pagar a Luditec
de diners que no sortiran de la propia loteria (Remor de veus.)

Ah!, diu : «Es clar, el contracte el que fa és que només des-
carrega una part de la gestid». Volen que els llegeixi que diu el
contracte, qué ha de fer Luditec? : «Serveis d’installacio, as-
sisténcia técnica, manteniment, recolzament d’activitats de re-
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captacié, materials, suport publicitari...». Segueix : «s’en-
tén...», aquesta clausula és merament anunciativa, «...i $’en-
tén ampliada i detatlada en el que vulguin, en els termes i con-
dicions de ’oferta per ella presentada». Segueix : «sense cap
exclusio, totes les funcions relatives a la posada en marxa i ex-
plotacié ulterior del joc». Explota o no explota Luditec el joc?
Pacte tercer, senyor Bassols, del contracte que vosté deu tenir
—ijo també el tinc—, pacte tercer del contracte : explotacio.

Vostés s’han venut PEntitat Autdnoma de Jocs i Apostes; se
I’han venuda, senyor Pujol, se I’han venuda. I el que volem
saber és si no fora millor dissoldre aquesta entitat o, com a
minim, suspendre les seves funcions durant deu anys, prorro-
gables de cinc en cinc, com diu el contracte de Luditec;
perqué, és clar, no fares : li fiquen la pantalla, fa la invasi6 de
freqiiéncies, recull els diners i reparteix els premis. Tota la
resta, aixo, per a Luditec. De veritat gestiona ’Entitat Autdno-
ma de Jocsi Apostes? Els diners es queden a Catalunya, és pos-
sible; pero a les butxaques de Luditec, no a les del Govern de
Catalunya, senyor Conseller.

Es una empresa fosca o no? No! El senyor Bassols ha dit :
«No és fosca aquesta empresar». Fixin-se bé : vam fer una
roda de premsa —és curios aixo— el 9 de desembre del 86
—desembre del 86—; ’octubre del 87, debat de politica gene-
ral, el President de la Generalitat diu : «Ara, primer, em
diuen, em diu el Conseller —vosté ha dit que el consultés—
que Luid... —com es diu, aixd? », i alga li din, des del Govern
: «Luditec», i llavors el senyor President diu : «Luditec».
Senyor Bassols, o el seu President no llegeix els diaris, o Ludi-
tec, no la coneixia ni el President de la Generalitat. (Rialles.)

Octubre del 87. Jo vull fer-li una pregunta, senyor Pujol :
coneixia vosté o no coneixia el contingut del contracte de Ludi-
tec? Perque si el coneixia, la responsabilitat de la seva signatu-
ra, que —ho repeteixo— és una venda encoberta d’una part de
les competéncies de la Generalitat a I’empresa privada, una
venda d’un tros d’Estatut; si vosté coneixia aquest contracte
—i, logicament, si no correspon a aquesta consulta que li faig,
deixara un gran dubte en aquesta sala—, si el coneixia, la re-
sponsabilitat és de vosteé, i, si no el coneixia, de vosté era la ig-
norancia, i com que li han cotlocat un gol, el primer que ha de
fer és fer cessar el responsable d’aquest gol, i el té ben a prop.

Perqueé e! contracte de Luditec representa, més enlla del seu
contingut en tal o tal altre aspecte concret —ho reiterem—, la
venda a I’empresa privada d’un tros de I’Estatut d’Autonomia
de Catalunya. I aix0 és responsabilitat del Consell Executiu.
Fora activitats detectivesques! Fora historia! Fora discussio ju-
ridica en aquesta sala, en aquest tema concret! Responsabilitat
politica. Regalar durant deu anys tota la gestid del joc a una em-
presa privada té responsabilitats politiques, com la té el fet que
cada vegada que la Brigada del Joc precintava una maquina es-
curabutxaques de tal o tal operador, de tal o tal bar, curiosa-
ment, vint-i-quatre hores després, apareixia la totpoderosa
CIRSA acolocar-ne una de nova.

Qui li explicava a CIRSA que es precintaven aquestes ma-
quines? On van, senyor President de la Generalitat, les deniin-
cies dels casinos de Catalunya —Lloret, entre elles— i quina és
Pactitud del Consell Executiu de la Generalitat en aquell
moment? Per queé els ajuntaments que intenten instruir expe-
dients en matéria de joc topen frontalment amb vostés a ’hora
de tirar endavant aixo? Per qué és permissible que informes de

la Brigada del Joc diguin que : «So6n notables els efectes de les
pressions que rep la Generalitat del totpoderos grup CIRSA,
que emparant-se en la seva actval transparéncia legal i fiscal li
déna dret, segons sembla, a influir amb poderosissims argu-
ments de fidel compliment fiscal sobre la direccid del joc de Ca-
talunya i el poder politic de Catalunya, en general». No ho
estic dient jo, aixd, ho esta dient la Brigada del Joc a Catalunya,
senyor President.

Com és possible que es facin afirmacions que aquesta
circumstancia —la de no instruir expedients— s’ha accentuat
des que la Generalitat ha assumit les competéncies en materia
de joc, ja que de les actes que s’han aixecat tampoc es té con-
eixement que s’hagi instruft cap expedient sancionador.

Com justifiquen vostés aquestes afirmacions? No sén
meves, no son «infindies», no sén opinions, so6n el text
d’una memoria de la Brigada del Joc de Catalunya, senyor Con-
seller, que suposo que vosté coneix. Com es pot dir que la sen-
saci6 d’impunitat en el camp del joc és absoluta i el mateix Di-
rector General del Joc porta fins i tot a indicar verbalment
—no faltaria més— a la Brigada que aquesta no actui en el
camp de la maquina recreativa ni escurabutxaques. Com és
possible que es digui aixd des de la Brigada del Joc, senyor Pre-
sident de la Generalitat?

En definitiva, senyor President, senyores i senyors diputats,
el nostre Grup parlamentari vol deixar constancia en aquesta
Cambra, per acabar, i per ser fidels als minuts que se’ns havien
concedit, puntualment ftrenta —vint-i-nou en aquest
moment—, que no serveix de res, des de les posicions en qué
s’han fet avui, ’espantall a comparacions amb altres loteries
d’aitres indrets de I’Estat. Possiblement en algun lloc tan ver-
gonyoses en el seu foment com les que aqui estem tractant,
perod aixd no és excusa perqueé vostés defugin les seves respon-
sabilitats de govern,

Fer aixo, dir si a Madrid no juguen, o si al Pais Basc no
juguen o si a Galicia no juguen o no fan publicitat, nosaltres
tampoc no en farem. Aixo els converteix a vostés mateixos en
simples delegats regionals d’aquell Govern de torn, perqué
vostés son Govern i, com a tal, poden suprimir aquesta publici-
tat, poden retirar les maquines d’aquests establiments, poden
acabar amb la situacié de monopoli a Catalunya, poden exercir
de Govern, |

I aqui apareix, al final de la nostra intervencid, la pregunta,
la cangd que venim repetint des d’aquesta tribuna des de fa
més d’un mes, dos mesos, quatre anys : qui governa a Catalu-
nya, senyor Pujol? Madrid? Doncs, qué hi fa vosté, assegut
aqui? El Consell Executiu? Doncs assumeixin les seves re-
sponsabilitats i no facin volar coloms que «si Madrid fa aixo,
aqui també ho farem.» Facin-ho vostés, facin-ho vostés.
Perqué, si no, la societat que vostés volen dibuixar ens porta a
nosaltres a creure, en aquest tema concret, que és un tema de
profund contingut social, que en aquest tema concret qui go-
verna Catalunya no és Madrid, no és el Consell Executiu de la
Generalitat, sin el sector totpoderds del monopoli del joc a
Catalunya, i que vostés s6n una simple joguina a les seves
mans. I en aquesta societat i en aquesta forma de govern el
PSUC no el trobaran, des del més estricte respecte als limits
&tics de la politica, no des de cap falsa puresa, reconeixent que
el joc és un fet a casa nostra i que cal regular-lo, per6 reco-
neixent que cal una actwacio decidida de govern per
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afrontar-ho.

Des de la certesa, senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, que hi ha una altra politica a fer en aquest camp, és des de
la qual hem intentat situar en la nostra intervencioé d’avui el
tema en el terreny estricte del debat politic, sense caure en cap
altra insinuacié de cap altre tipus i, en definitiva, sent fidels al
que representa la trajectoria historica del PSUC a Catalunya;
un partit profundament nacional, perd profundament tambe al
servei d’unes determinades capes socials que vostés, del bracet
d’aquest monopoli del joc, continuen esprement, continuen
xarrupant, a Catalunya.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Perqué pugui parlar en nom del Grup
parlamentari Popular tinc el gust de donar la paraula a
P'IHustre Diputat senyor Esteve i Oriol,

El Sr. ESTEVE 1 ORIOL : Molt Honorable senyor Presi-
dent, senyores diputades, senyors diputats, el Grup d’Alianga
Popular ha d’aplicar, ha aplicat i continuara aplicant sempre a
totes les persones fisiques i juridiques i, com és 1dgic tambég, a
les relacionades amb el mén i els interessos del joc un principi
politico-juridic basic, aquell que estableix I'article 24 de la Con-
stitucid : «Tothom té dret a la presumpci6 d’innocencia». Per
aix0 ens creiem en el dret i el deure d’exigir als beneficiaris d’a-
questa presumpcid, i en justa correspondéncia a ella, dues
qualitats : d’una banda una transparéncia total, fins i tot infor-
mativa; nota aquesta de la transparéncia que expressament
recull el darrer paragraf de I’exposicié de motius de la Llei Ca-
talana del Joc de ’any 84, I, d’altra banda, una acurada acomo-
dacid de les conductes de tots els interessats a I’ordenament ju-
ridic, al principi de legalitat, fonament de tot estat de dret.

El Grup d’Alianga Popular no és pas partidari de formular
alegacions, de formular acusacions, de fer afirmacions sense
un suport provatori suficient, només basades en rumors, supo-
sicions i indicis. '

Creiem que aquestes conductes no sén admissibles en politi-
ca, perqué en la cosa pablica —com reiterarem després—
tampoc podem admetre el principi que el fi justifica els mitjans.

Pensem que quan algun politic llanga fang a la cara de I’opo-
nent probablament I’enilota, perd, amb tota seguretat, les
seves mans romanen brutes. I el que és pitjor, 1a imatge de la
classe politica tota en surt malparada,

Amb aix6 volem dir quin no és el nostre estil, perd dit aixd
volem igualment assenyalar que tota accidé de resposta, tot i
essent potser legal, nogensmenys pot donar peu a possibles i di-
ferents interpretacions.

Permetin-me aqui invocar en primer lloc el principi d’invio-
labilitat parlamentaria, consagrat a Iarticle 31 del nostre Esta-
tut, i que, evidentment, tot referint-se a les opinions emeses
pels diputats en ’exercici de llur carrec, no exigeix pas que
aquestes s’explicitin només dins ’hemicicle, sind que s’estén,
a criteri nostre, més enlla, si més no a tot I’edifici del Palau del
Parlament, dins el qual tingué lioc la roda de premsa motiu de
la querella, i en el qual, Obviament, ens movem no pas com a
funcionaris ni com a public invitat, sind, precisament, amb la
nostra condici6 de diputats.

1, en segon ltoc, hom pot pensar que un cop més s’esta recor-
rent a la via penal, la tipica querella catalana per tal d’obtenir
altres tipus de rédits, com podria ser un cert condicionament
de les posicions dels que constituim els grups parlamentaris

d’oposicié davant d’aquest Ple monografic i d’'una contesa
electoral no massa llunyana.

Per tot aix0, hem de repetir per enéssima vegada que no és
bo per a Catalunya I’enfrontament sistematic i permanent de
les dues forces majoritaries a casa nostra, aprofitant tots i cadas-
cun dels camps i terrenys. Sembla que tota excusa és bona per
mantenir aquest caliu malsa. Abans-d’ahir, era la Generalitat
versus la Corporacid Metropolitana de Barcelona. Ahir, Con-
vergéncia i Uni6 contra el PSC arran de I’anomenada batalla de
Gracia. Avui, és el combat judicial entre el Secretari General
de la Presidéncia i un Diputat del Grup Socialista. Dema, pro-
bablement, sera la confrontacid a proposit de les comarques.

Per acabar amb aquestes guerres, batalles, batusses, o
diguin-ne com vulguin, ’opci6 d’Alianga Popular de Catalunya
ofereix un altre estil, una manera de fer inédita i diferent en-
front de posicions cada vegada més radicalitzades que en res
afavoreixen els ciutadans, I’esdevenidor del nostre poble i el
normal funcionament de les institucions d’autogovern autono-
mic, provincial, comarcal, metropolitd i municipal. (Remor de
veus.)

Recobrant, perd, I’eix fonamental del debat d’avui ja hem
assenyalat abans que la presumpcié d’innocéncia requereix,
com a contrapartides, dues : la transparéncia i, fonamental-
ment, la legalitat. Perd, ens hem de preguntar : han concorre-
gut certament de forma plena en aquest terreny lliscos del joc
aquests dos requisits basics? Sincerament creiem que no s’hi
han donat de manera total. Efectivament, hi ha alguns punts
d’una gran foscor —i no ens estem referint, evidentment, a I’a-
pagada del proppassat 14 d’octubre—; sobre aquests extrems
demanem i demanarem les oportunes explicacions. Per aixo,
al Harg de la nostra intervenci6, drecarem un exhaustiu llistat
de disset preguntes, totes elles en boca de molts ciutadans i
mitjans de comunicacid i a les quals desitjariem que el Consell
Executiu ens donés puntualment i a bastament resposta. Hic et
nunc ; aqui i ara, senyor Bassols; aqui i ara, senyor Pujol. Vull
dir que qualsevol intent de traslladar la resposta a les nostres
preguntes cap a ’avui anunciada Comissié d’Investigacio la
interpretarem com que vostés no volen respondre o0 no tenen
respostes a les nostres preguntes.

D’altra banda, en ’ambit de la produccid normativa sobre el
joc, creiem que manta vegades ha estat burlat el principi de le-
galitat pel mateix Govern de la Generalitat de Catalunya. Tant
de bo se’ns demostrés que estem errats.

Sense més preAmbuls, dongcs, passem ja a I’exposicio i analisi
de les apuntades mancances, Essent aquest debat general
sobre la situaci6 del joc a Catalunya, cal comengar, bé sigui per
un criteri d’eliminacié, amb aquells jocs menys conflictius,
entesa aquesta expressié en el sentit que la seva normativa
palesa clarament quins eren, quins son, o millor dit, quins eren
els proposits de capteniment del Consell Executiu respecte
d’ells.

Fonamentalment la voluntat d’ordenacio6 del sector i, d’altra
banda, I’afany recaptatori de la Generalitat. Corresponen a
aquesta etapa o capitol primer tres blocs normatius basics :
d’una banda, la Llei 15/1984, del Joc a Catalunya i les seves
normes de desplegament, els Decrets 324 i 325 del 85 sobre
Planificacié del Joc a Catalunya i aprovant el Cataleg de Jocs
autoritzats al Principat respectivament.

Un segon bloc és el de la Llei 21/84, que establi I'impost del
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20% sobre la plena o el bingo. I la tercera és 1a Llei 2 del 87, es-
tablint el recarrec del 20% sobre la taxa fiscal de les maquines
escurabutxaques.

No vull insistir en aquest darrer tema, perqué I'THustre Di-
putat senyor Alay ho ha fet ja a bastament denunciant que les
maguines B, en principi reservades per a llocs especialitzats,
avui dia s’han anat generalitzant malauradament.

Tot aquest bloc d’aquestes tres normes, en general consen-
suades com ens recordava aquest mati I'Honorable Conseller,
perd evidentment consensuades per ser complides i no per ser
inobservades com demostrarem després, suposava la voluntat
de dur a terme una politica objectiva a I’hora de regular la reali-
tat social del joc i un desig d’aprofitar-se d’aquest com a nova
font impositiva, com a férmula per incrementar els recursos
tributaris de la Generalitat per tal —deia la Llei de 1'Impost del
Bingo— de «millorar la qualitat de vida de tots els ciutadans de
Catalunya i d’aprofundir en una politica de benestar social. »

El fet que el bingo i, sobretot, les maquines escurabutxa-
ques, com ja s’ha dit, siguin els jocs d’atzar de les economies
més modestes ens porta, doncs, a formular la nostra primera
pregunta : (Creu de veritat el Govern de la Generalitat que
amb el joc s’ha aconseguit el doble objectiu de millora de la
qualitat de vida de tots els ciutadans de Catalunya i d’aprofun-
diment en la politica de benestar social?

Recordem que avui ja a totes les instancies es reconeix I’exis-
téncia a Catalunya d’auténtiques bosses de pobresa, cada
vegada més nombroses i profundes, a les quals sembla que la
Generalitat pensa només destinar la minsa quantitat de 411
milions de pessetes en els Pressupostos del 1988.

Capitol a part mereix la situacid del joc als casinos. La Llei
del Joc de Catalunya establi en el seu article quart dos principis
fonamentals : primer, que la planificacié del joc havia d’impe-
dir activitats monopolistiques en la seva gestid, 1 segon, que
aquesta planificacié havia d’establir els criteris reguladors de
les concessions basant-se en tres factors : situacio territorial,
nombre d’autoritzacions i condicions objectives per obtenir-
les. El cert és que el Decret 324/85, sobre Planificacio del Joc,
regula —respecte dels casinos— un d’aquests tres factors, el
numeric, limitant-los a tres, pero deixa sense encetar els altres
criteris, el territorial i el de les condicions objectives, que
quedaven, aixi, a la interpretacid discrecional del Director Ge-
neral del Joc, a qui la norma atorgava 1’autoritzacié dels casinos
i 1a seva renovacio. 1 dic «la seva renovacié», senyor Bassols,
perque no podem oblidar aixO, perqué no tot és situacio
heretada.

Tothom sap que, respectant una diversificacio territorial, els
tres casinos catalans, i sense entrar encara aqui en la participa-
cid d’aquests a Luditec, es troben en mans d’un Ginic grup soci-
etart, 1 €s per aixo que hem de formular aquesta segona pregun-
ta : creu el Govern de Convergéncia i Uni6 que en la seva pla-
nificacio6 del joc als casinos i en les concessions d’aquests s’han
respectat els dos principis ordenats per la Llei del Parlament
abans esmentats, és a dir el de defugir activitats monopolisti-
ques i el de fixar en ’esmentada planificacid sobretot les condi-
cions objectives per obtenir les autoritzacions, la qual cosa, evi-
dentment, allunyaria tot eventual risc de subjectivisme?

I vull passar ara als hipodroms. Aquest és un debat sobre po-
litica general —o, perdd, és un debat general sobre politica del
joc— i, o ho he entés malament, o aquest mati I’Honorable

Conseller no ens ha esmentat les apostes hipiques ni com a joc
ni des del punt de vista normatiu o legislatiu, Volem, doncs,
passar als hipodroms, tema en el qual existeixen, a criteri
nostre, nombrosos interrogants, que només troben resposta
adient —a criteri nostre, ho repetim— si els relacionem amb la
contractacié de 'EAJA —de I’Entitat Autdnoma de Jocs i
Apostes— amb Luditec.

Veiem : el setembre del 83 Governacio promulga un decret
regulant les curses de cavall amb apostes, el qual preveia la pos-
sibilitat que aquestes fossin organitzades o bé per la mateixa
Generalitat o bé per concessid a entitats pibliques o privades, i
contemplava, al mateix temps, dos tipus d’apostes : les inter-
nes —aquelles que es fan mitjancant butlletes dins el mateix
hipdodrom— i les externes o urbanes, mitjangant la correspo-
nent xarxa de terminals. A ’empara d’aquest Decret, quatre
mesos després, mitjangant una Ordre del gener del 84, es con-
voca concurs public per a "autoritzacié de 'hipdodrom de Bar-
celona i per a la concessid, alhora, plegada, de les seves apostes
internes i externes. Previsiblement, el concurs havia d’ésser
resolt en un termini de tres mesos, pero la coincidéncia de les
eleccions autondmiques de P’abril del 84, ai las!, interferi el
normal procés d’aquest atorgament, el qual es demorava sense
motius aparents. Pensin que el darrer informe preceptiu, el de
la Conselleria de Politica Territorial i Obres Publiques, fou
emeés el 16 d’octubre del 84. Finalment, el concurs fou declarat
desert per Ordre del 14 d’abril del 85, és a dir al cap,de quinze
mesos de convocat, i es dona com a explicaci6 de la demora el
que figura en el seu atés quart, que ~permetin-m’ho—, els lle-
giré : « Atés que amb posterioritat a aquesta data», s’esta refe-
rint a I'informe de Politica Territorial, «s’han soHicitat altres
informes sobre les entitats concursants i sobre els membres de
les esmentades societats i s’ha procedit a una analisi minuciosa
de I’expedient, tenint en compte la seva complexitat técnica,
la qual cosa ha obligat a extremar les cauteles en 1’estudi d’an-
tecedents i en ’examen de possibles consegiiéncies, amb la fi-
nalitat d’assegurar que la decisid s’ajusti al maxim als objectius
de 'intergs public que ha de presidir la resolucié ». El concepte
d’«interés public» es reitera dos cops més en la mateixa
Ordre. He volgut llegir-los aquest fonament de fet, perquée
—avancant-nos ja— unes tals cauteles, malauradament, han
estat totalment absents en la contractacidé de Luditec per part
de 'EAJA, Malgrat haver-se declarat desert el concurs per a
I’hipodrom i les seves apostes, el Govern de Catalunya conti-
nua treballant en el tema, la qual cosa no deixava d’ésser sor-
prenent si es té en compte que sempre el dret, malauradament,
va a remolc de la realitat social. I, aixi, es dictaren, d’una
banda, I’Ordre del 17 d’octubre del 85, aprovant el Reglament
d’Apostes Hipiques, I'article primer del qual fa referéncia
—llegeixo literalment— a les «curses de cavatls que tenen lloc
en els hipodroms de Catalunya» —aixi, en férmula present,
«que tenen lloc», quan no existien ni apostes, ni curses, ni hi-
podrom. Més tard, mitjangant Decret del 25 d’octubre del 85,
s’aprova el reglament de les curses de cavall al galop : valgui
aqui el que acabem de fer abans com a anterior comentari. Cu-
riosament, després d’aquesta euforia normativa, no se’n parla
més, de ’hipddrom i de les apostes hipiques; és un tema que es
deixa aparcat, en via morta.

Dit aixo, ens formulem la tercera pregunta : quines foren
les veritables raons dels quinze mesos necessaris per declarar




desert el concurs per a I’hipddrom i les seves apostes, i quina és
’explicaci6 a I’aparent abandé d’aquest projecte? I diem «apa-
rent abandd», perqué sembla talment que el Consell Executiu
tingui avui intencié de reobrir el tema de ’hipddrom de Barce-
lona : almenys, la concurréncia de cinc circumstancies, apa-
rentment aillades, ens indueixen i ens condueixen a pensar-ho
aixi. '

Primera circumstancia : el divendres passat, al cap d’un mes
d’haver formulat una pregunta al Govern de la Generalitat
sohre la possible concessié d’un hipodrom, hem rebut la re-
sposta de ’Honorable senyor Bassols, datada el 19 d’octubre,
perd, curiosament, no entrada a la Cambra fins al 2 de novem-
bre, en qué se’ns diu : « Lanic que s’ha fet va ésser la publica-
ci6 en diferents diaris, amb data 8 d’agost d’enguany, d’un
anunci demanant ofertes de terrenys» —remarco : «anunci
demanant ofertes de terrenys»; fixem-nos en el tecnicisme del
dret administratiu : «concurs public» és el que ens han ense-
nyat a la facultat, després s’inventa la «concurréncia», «ofer-
tes», ara es diu simplement «demanda d’ofertes de terrenys
» —, «per a procedir a I’estudi de la possible ubicacio det futur
hipddrom de Barcelona, sense que s’hagi donat cap més pas, ni
tan sols en ’expedient de contractacio per a la compra de terre-
nys» —faltaria «plus», diriem nosaltres. «Per tant, encara
menys es pot haver procedit», continua dient ’Honorable
Conseller, «a la concessié de I’hipddrom. » Davant d’aquesta
informacié, formulem una quarta pregunta : considera el Con-
sell Executiu un fet normal que ’anomenada «demanda d’o-
fertes de terrenys» es publiqui en un periode tan desavinent
com 1’agost, i en els diferents diaris del pais, menys en el Diari
Oficial de la Generalitat? 1, d’altra banda, té alguna partida en el
Pressupost del 88 que cobreixi la compra, si s’accepta 1’oferta
que es demana? Perqué, evidentment, si es demana una oferta
és, en tot cas, per acceptar-la : almenys, tenir aquesta previsio
pressupostaria. Perqué, en definitiva, suposem que aquesta de-
manda d’oferta de terrenys és el primer pas per a la construccié
d’un hipddrom, d’altra banda, evidentment necessari per als
Jocs Olimpics, amb diners puablics, la qual cosa deixaria sense
cap justificaci6 ’eventualitat que després una companyia priva-
da pogués gaudir de P’explotacid de les seves apostes.

Segona circumstancia : per contra, el que si que aparegué en
el DOGC del dia 5, també d’agost d’enguany —és curiés com
treballen el mes d’agost a la Conselleria—, fou I’anunci del De-
partament de Governacié comunicant I’existéncia d’un projec-
te de modificacié de article 6 del Decret sobre Planificacio del
Joc —el 324/85—, precepte que precisament contempla el
tema dels hipodroms, i és aquell en el qual s’estableix que
autoritzacidé de ’hipddrom comportara necessariament la de
gestionar, d’una forma lligada, les seves apostes internes o ur-
banes. Tota vegada que el termini per a la informaci6 pubtlica
durava un mes i finia, per tant, el 5 de setembre, que era un
dissabte, des d’aqui adrecem una cinquena pregunta : quin és
el propodsit i contingut de tan estiuenc projecte de modificacié
de I'article sisé del Decret 324 del 857

Tercera circumstancia : aprofitant I’avinentesa de la promul-
gacio del Decret del 4 d’agost del 86 —altre cop agost, aquesta
vegada de I’any anterior—, que aprova el reglament de les lote-
ries de ’'EAJA, s’introdui, com qui no diu res, una Disposici6
Addicional Primera que modifica el Decret 324 del 85, de Pla-
nificacié del Joc. Qué es pretén amb aquesta modificacio?
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Doncs, bé, amb aquesta modificaci6, d’una legalitat mes que
dubtosa, puix contravé la Llei del Joc, que disposa que corres-
pon al Director General del Joc ’atorgament de les concessions
de iocs i apostes, doncs, dic, modificant aix0, s’estableix, mit-
jangant un decret, que, a partir d’ara, qui tindra la facultat d’a-
torgar les concessions serd 'EAJA, per als seus propis jocs
~—dic, clarfssimament—, en contra del que disposa la Llei del
Joc. Dit d’altra manera : 'EAJA és ja 'inica competent per
atorgar les concessions de les loteries i d’apostes hipiques, que
son aquells jocs reservats per a la Generalitat,

Quarta circumstancia : el contracte entre 'EAJA i Luditec
del 14 de gener del 87 —aquesta vegada no és d’agost, perod
igualment s’intenta que quedi amagat, com un contracte de
dret privat—, Luditec s’obliga a subministrar i a instalar el
hardware necessari per al funcionament de tot tipus de loteries
i d’altres jocs i apostes, i a facilitar informacié permanent ac-
tualitzada sobre els productes o modalitats de jocs i apostes ex-
istents arreu del mon, i les seves alternatives, novetats, variaci-
ons i canvis, etcétera. Aixi, resta ja resolt el tema de la xarxa de
queé ja parlava I'Ordre del gener del 84, convocant el concurs
que després es declara desert.

Cinquena i darrera circumstancia : només resta aqui analit-
zar I’Ordre del 5 d’octubre d’enguany. Aquesta Ordre disposa
que la venda de la loteria semiactiva —per als no iniciats, és la
6/49— per part dels agents venedors comporta obligatoriament
la venda de 1a resta de jocs de loteria gestionats per 'entitat.
Pensem, doncs, que es podria caure facilment, si més no, en la
temptacié d’emprar per a unes futures apostes hipiques el
mateix cami de ’obligatorietat.

Tot aixd —possible construccid de ’hipddrom, modificacio
de la normativa sobre aquest i les seves apostes, adjudicacio
d’aquestes, adequaci6 de les xarxes informatiques i obligatorie-
tat de les xarxes comercials-- ens porta a plantejar una sisena
pregunta : quines son les intencions de futur del Govern de
CiU pel que fa a I’autoritzacié d’un hipddrom i la concessié de
les apostes hipiques?

I passem ja ara a I’establiment de les relacions del contracte
entre EAJA i Luditec, que, si més no, podem qualificar —en la
linia del que déiem abans, de les férmules innovadores de dret
administrativ— de sorprenents, en tant que en aquest contra-
cte s’estableix —i abans amb la concessié— un model, diriem,
innovador i inédit en el dret administratiu, tant pel que faala
vessant del concurs i adjudicacié com a la posterior contractacié
o formalitzaci6 de ’acord entre, d’una banda, un ens autdnom
de ’Administracié publica i, d’altra banda, una societat de dret
privat. '

Nosaltres, discrepant, evidentment, del que deia el Con-
seller, entenem que aquest acord és completament illegal
—en termes juridics— i diriem, d’entrada, ja, per raons for-
mals. Fixin-se : P’article quart de la Llei de Creaci6é de I'EAJA,
del 86, disposa que la contractacioé de la distribucio al public
dels elements del joc —que és una de les miltiples feines
contractades a Luditec— s’ha de regular per decret —per de-
cret. I el seu article 7 —de la Llei que nosaltres vam aprovar—
exigeix també un decret per fixar les comissions de I’entitat i
de les persones o entitats colaboradores en la distribucid i ope-
raci6 dels elements materials del joc. Doncs, bé, aquestes dues
normes queden fidelment reflectides en el reglament de
’EAJA del maig del 86, on s’estableix, a favor del seu Consell
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d’Administracio, logicament, meres facultats de proposta al
Govern de la Generalitat, tant per a I’esmentada contractacié
com per a l’establiment d’aquests percentatges, a fi que,
rebuda la proposta del Consell de ’EAJA, el Consell Executiu
aprovi o no aprovi la contractacio i les comissions.

Doncs, bé, senyores i senyors diputats, en aquest cas, no ex-
isteixen els decrets previs que autoritzin la contractacié i ’esta-
bliment de les comissions d’EAJA dels repartidors o venedors.
Aqui, qué ha passat? Dongcs, senzillament, que 'EAJA, sense
encomanar-se ni a Déu ni al diable —o potser si—, contracta i
pacta percentatges. No se’ns parli, senyor Bassols, d’un suposat
acord del Consell Executiu del 18 de desembre, jaquelaLlei i
el reglament parlen clarament de decret. Miri, fa molts anys
que voste ha estat exercint d’advocat, i som molts els qui exer-
cim la mateixa professid, i nosaltres sabem que els acords d’un
govern han de tenir un contingut material i un contingut
formal i, per tant, no n’hi ha prou que, suposadament, hi hagi
un acord —que li demanarem, i demanarem que se’ns en lliuri
certificacio—, sind que, a més a més, aquest acord, aquest
acord formalment s’ha d’explicitar. 1 s’ha d’explicitar formal-
ment de dues maneres : adaptant-se a uns tipus preestablerts
en dret administratiu i donant-ne una publicitat. Es a dir, cal o
una resolucid o una ordre i un decret, i, a més a més, ha de
sortir publicat en el Diari Oficial de la Generalitat : i vosté ens
parla d’un simple acord, que no decret, i que, evidentment, no
ha estat publicat abans en el Diari Oficial de la Generalitat,

Vostés diran el que vulguin, perd la millor confirmacio que
la nostra tesi €s correcta la tenim —aix0, aplicant la doctrina
del dret civil—- en els actes posteriors de vostes, perque,
adonant-se gue han comés el que se’n diu vulgarment una
«xapussa», intenten suplir, a posteriori, aquesta mancanga, i,
aixi, en el Decret del 4 de marg del 87 —el contracte, recordin
que és del gener—, es fixen els tants per cents de la Loto
Rapid, i en el Decret del 23 de setembre del 87 es fa el mateix
pel que pertoca a la Lotto 6/49, en el qual —fixin-s’hi bé, i aixd
em sembla que és una prova palesa del que estem sostenint
aqui—, en aquest Decret no es té el rubor d’amagar ’ou i es
diu textualment que «la Comissié de Luditec es fixa en el que
fou establert en el contracte del 14 de gener del 87, és a dir, del
10 al 7% en funcié del nivell de venda». Ho repeteixo : «el
que fou establert en el contracte del 14 de gener del 87 », quan
el 1ogic, si és una norma del Govern, és que digui el que va
estar establert en ’acord —suposat— del 18 de desembre del
86.

En resum, s’han invertit els termes. Primer se signa el
contracte entre ’EAJA i Luditec, i s’estableixen els percentat-
ges, i, després, aix0 obliga el Consell Executiu, el contracte
obliga, i per aixd s’intenta legalitzar a posteriori aquesta si-
tuaci6 amb la promulgacié d’ambdés Decrets. Aixo ens
sembla molt, perd molt greu, i, per tant, aixd ens obliga a for-
mular una setena pregunta : com s’explica que, en aquest cas,
no s’hagin dictat els previs decrets autoritzant a contractacio i
la distribucié de percentatges de comissions, sind que se n’han
promulgat, dos i vuit mesos després de signat ja el contracte,
quan tot ja estava dat i beneit?

Passant ara a analitzar la necessitat d’un sistema d’adjudica-
ci6 1 de contractacio de dret public, cal assenyalar que la Llei
que creda ’EAJA disposa que aquesta es regira per la Llei de
I’Estatut de ’'Empresa Publica Catalana, tot afegint que el seu
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régim de contractacié serd el propi dels organismes publics.
Cert és que el Reglament de ’EAJA intenta desviar cap al dret
civil o mercantil la susdita contractacid, perd entenem que
aquest precepte no té validesa per contravenir el principi de je-
rarquia de normes, perqué contradiu la Llei. ’

Fl sistema de contractacid pablica —i aixo, senyor Bassols,
em dol haver-li-ho de palesar aqui— no és un «infundi», com
vosté ha dit amb molt poca cura terminoldgica aquest mati,
sind una opinid juridica de qui, en aquest moment, s’estd adre-
¢ant a la Cambra —opinié. juridica tan respectable com una
altra, tan respectable com una altra—, i és determinat per la
Llei de Contractes de 1'Estat —ja que la Generalitat ho és— de
’any 65, que estableix 1’obligatorietat del plec de prescripcions
previ, I’obertura publica de les proposicions rebudes i la sub-
hasta o concurs, com a férmules per garantir I’objectivitat i la
proteccio de I'interés public; i, sobretot, el seu article primer,
quan disposa taxativament que els contractes que tinguin per
objecte directe la gestié de serveis de I’Estat o la prestaci6 de
subministraments restaran sotmesos al dret administratin i es
regiran peculiarment per aquesta Llei.

Recordem novament que les apostes hipiques o les loteries
son matéries I'organitzacio i la gestié de les quals resten en
principi reservades a la Generalitat, i, tenint en compte, per
altra banda, que el contracte significa la prestacié d’un servei
—segons la tesi de la Generalitat; servei public, hi afegim nos-
altres, ja que es tracta d’una de les loteries reservades a la
Generalitat— i, d’altra banda, el subministrament d’equip in-
formatic, ambdues prestacions per quanties molt elevades, de
més de 2.500 milions de pessetes només 'equip, cal formular
aquesta vuitena pregunta : com s’explica que no s’hagi emprat
la via administrativa ni el concurs en la formulacié de 'ulterior
contracte, no perqué ho exigeixi o no la Llei de Contractes de
I’Estat, sind, almenys —si més no—, perque en un assumpte
d’aquest tipus cal la maxima transparencia i publicitat? I aixo
no ho dic jo, aixo ho diu vosté, senyor Bassols, en la seva Reso-
lucid del 23 de febrer d’enguany, quan declara inadmissible el
recurs d’algada d’un dels concurrents rebutjats.

Dit tot aixo0, volem passar ara a ’analisi del contracte de Lu-
ditec en si mateix, Malgrat tot el que s’ha dit fins aqui, sense
cap decret previ, el 14 de gener, el senyor Vilarrubi, director
general d’EAJA, duent a terme ’adjudicaci6 per ell acordada
el mateix dia, perdo, el 9 de desembre del 86, i invocant un
acord del consell d’administracié del mateix dia, signd amb Lu-
ditec el famoés contracte que aquest mati a bastament ja s’ha
analitzat.

Passo, doncs, de totes les particularitats especifiques del
contracte —possiblement tindrem temps de tornar-hi—, i vull
assenyalar només que el contracte aixeca els interrogants segil-
ents. Primer : ja hem assenyalat —o s’ha assenyalat— que el
contracte fixa en 139,50 pessetes el contravalor del dolar ame-
ricd; perd aquesta divisa, el 14 de gener del 87, estava a un
canvi de 128,477 pessetes de compra i 128,799 de venda. Aixd
nomeés produeix ja un diferencial en benefici de Luditec de
quasi 185 milions de pessetes. Sembla innecessari recordar
que, des de fa temps, la divisa dels Estats Units tendeix a la
baixa, com a conseqiiéncia de la seva politica de manteniment
del déficit. El correcte, doncs, hauria estat ajustar el canvi del
dolar a la baixa o, com a maxim, a I’equivaléncia del mateix dia
i, athora, cobrir el contravalor amb una asseguranga de divisa,
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ja que ’EAJA, com a institucié publica, no pot pas assumir un
risc ni un lucre per aquest capitol, sind que s’ha de limitar a
una escrupolosa administracié. Demanem, doncs, resposta a
aquesta pregunta niimero nou : existeix o no I’asseguranca de
divisa i, en qualsevol cas, per qué va acceptar-se un canvi
superior al del dia en 11 pessetes per dolar? Com s’explica que
el contravalor acceptat per 'EAJA coincideixi practicament
amb el del juliol del 86, és a dir, amb el de sis mesos abans del
contracte i dos mesos abans del concurs? Continuant en el
tema del preu, no podem silenciar el caracter lleoni d’aquest
contracte en benefici de Luditec. Com pot admetre’s que s’a-
torgui a Luditec un percentatge, i tan alt, de participacio, no ja
en beneficis, sind en vendes, gairebé com si fos un contracte
societari? Perque el logic i normal és la facturacié d’un preu
fix, liquid i préviament quantificat o quantificable, pels serveis
prestats mes rere mes, que és la formula usual a les empreses
de tot contracte de prestacidé de serveis. Perd no!, vostes, ale-
grement, signen un contracte amb percentatges que permet a
Luditec ingressar —a part dels guanys per vendre hardware i
del canvi del dolar, com hem vist— quantitats astrondmiques
en una empresa privada. Unes xifres a tall d’exemple : des del
27 @’abril —no gener, com ha dit voste, sind el 27 d’abril—,
dia de la Mare de Déu de Montserrat, que comenga la Lotto,
fins ara, s’han emés de la Loto Rapid 148.800.000 butlletes al
preu de 100 pessetes cada una. Aplicant-hi el 20% de Luditec
—sumin només les ordres ministerials— obtenim un volum
de comissi6 de 2.976 milions de pessetes. Pot set que no s hagi
venut tot, efectivament; el Conseller ens ha dit que, davant
dels 14,000 milions, se n’han venut per 12.700 milions. D’a-
cord, perd, en qualsevol cas, aixo és un 15% menys, i tanma-
teix aquestes xifres, crec que a més d’un han de donar motius
per reflexionar i ens donen una dimensi6 del volum de afer.
Per aixo formulem una doble pregunta : per que varen ser re-
butjades les empreses que concorregueren oferint practica-
ment els mateixos serveis per una xifra fixa i liquida, determi-
nada o determinable, amb quantia moit inferior a Luditec?

Acabo ja, només fent unes darreres reflexions. Senyores i se-
nyors diputats, en el rerafons d’aquest debat, un cop més, es
posa de manifest [a manca de capacitat d’entesa politica entre
el Govern central, el Govern socialista de 1’Estat, i 1’actual
Govern de la Generalitat. L'Estatut d’Autonomia disposa que
la Generalitat té competéncia exclusiva en matéria de joc i
apostes, amb exclusidé de les travesses. Aquesta redaccio del
text estatutari, amb exclusions concretes, hauria d’haver estat
suficient per no invocar altres elements constitucionals, com
el d’unitat de mercat, per desvirtuar absolutament, encara que
sigui sota un criteri de legalitat, ’esperit i 1a lletra de I’Estatut
sobre la matéria objecte d’aquest debat,

La invasid per part de I’Administraci6 de 1’Estat del mercat
catala amb noves modalitats de jocs i apostes, amb absoluta
manca de sensibilitat autondbmica, és una accié que no pot
oblidar-se a ’hora de jutjar objectivament la situaci6 del joc a
Catalunya. No és menys cert, no obstant aixd, que la reaccid
del Consell Executiu ha estat totalment desafortunada. Hem
entrat, senzillament, en una guerra institucional per aconse-
guir la millor quota de mercat en relacié amb el joc i les apostes
amb finalitats recaptatories,

Senyor President...

El Sr. PRESIDENT : Prego a I’IHustre orador que tingui en

compte que el seu temps ha estat més que consumit.

El Sr. ESTEVE 1 ORIOL : Li demano només un minut,
senyor President, per poder acabar.

El St. PRESIDENT : Jase ’ha pres, un minut, ¢h?

El Sr. ESTEVE I ORIOL : El f1, ja ho hem dit abans, no jus-
tifica els mitjans. La necessitat d*uns majors recursos per a ’Es-
tat i per a la Generalitat no justifica que convertim Catalunya
en el que abans ja hem esmentat. La degradacié moral i social
s’esta produint i es produira de continuar aquesta politica en la
nostra societat, i és obligacié de tots nosaltres evitar-ho. Com
hem dit ja, 'argument que «els altres també ho fan»
—fomentar el joc— no justifica el «nosaltres no tenim per qué
no fer-ho». Es millor rectificar a temps que perseverar en
Perror.

Senyors socialistes i senyors de Convergéncia, seguin a
parlar, negociin, perd evitin-nos a nosaltres, i sobretot al poble
de Catalunya el vergonyés espectacle que entre tots estan ofe-
rint a ’opinié publica. Han d’arribar vostés a un acord per tal
que la Generalitat ingressi el tant per cent de recaptacio per
aquest concepte que li correspongui. El Conseller de Governa-
¢io ha dit avui que existeix una subcomissio...

El Sr. PRESIDENT : Senyor Diputat, fins i tot aquest altre
minut que vosté m’ha demanat s’ha escolat.

ElSr. ESTEVEIORIOL : Queden aquests tres paragrafs...

El Sr. PRESIDENT :Bé, bé, pero... (Remor de veus.)

El Sr. ESTEVE [ ORIOL : Si d’aquest debat, déiem, neix la
necessitat d’un exercici de reflexié collectiva i la necessitat
d’un cop de timd en la politica del joc, el nostre Grup es donara
per satisfet.

Quedem, doncs, en la confianga i sobretot en ’esperanga
que, si no fos aixi, els ciutadans de Catalunya exigiran, en I’e-
xercici del vot...

El Sr. PRESIDENT : Senyor Diputat, li prego que acabi. No
m’obligui a retirar-li el microfon.

El Sr. ESTEVE 1 ORIOL : Moltes gracies, senyor President,
senyores i senyors diputats.

El St. PRESIDENT : Perqué pugui parlar en nom del Grup
Socialista de la Cambra tinc el gust de donar la paraula a
I’IHustre Diputat senyor Sala.

El Sr. SAL A : Senyor President, senyores i senyors diputats,
el 29 de febrer de 1984, el Parlament de Catalunya, per acord
pracficament unanime de tots els grups parlamentaris aprovava
la Llei del Joc. Es regulava aixi, fent Gs d’una competeéncia es-
tatutaria, una qliestié que diferents portaveus van qualificar
—i vull citar textualment les seves paraules— de «dificil», de
«delicada» i de «complicada». Fl mateix portaveu de la majo-
ria aquell dia va afirmar que el joc no és una matéria agradable
socialment; no és una matéria aconsellable. Varem fer, per
tant, una Llei del Joc —i tots vostés ho recorden— no perqué
estiguéssim d’acord amb el joc, no perqueé el consideréssim
una activitat a promoure; ho varem fer, simplement, per prag-
matisme, perqué el joc existeix, perqué és una realitat que
acompanya I’home des que aquest ho és, i la seva prohibicié
tindria efectes contraris als perseguits. Pero, en regular-lo, no
hem d’oblidar que ho vam fer a contracor, conscients que trac-
tem un tema que tots els corrents de pensament, laics o religio-
s0s, €5 mostren unanimes a condemnar, i que també, des
d’una altra perspectiva, les escoles d’econOmiques, dels clas-
sics als neoliberals, passant pels keynesians i els marxistes, co-
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incideixen en els seus judicis severament critics contra el joc, i
també, a aquesta condemna, hi podem afegir, per acabar, 1’ana-
lisi dels que, des de I’Optica fiscal, estudien o consideren el joc
com una férmula tributaria, i que sense excepcions coingci-
deixen a considerar el joc com una de les formules impositives
més injustes i regressives, que perjudica sobretot els treballa-
dors i els sectors populars.

Varem intentar regular, per tant, amb la Llei del Joc, una ac-
tivitat socialment negativa, perod existent, i amb el pragmatis-
me que en aquestes ocasions és més efica¢ una adequada regu-
laci6 que 1a prohibicié que, per altra banda, obviament, és invi-
able en un plantejament estrictament catald. Perd hi havia
també un altre plantejament pragmatic que tots els grups assu-
miem i assumim : el fet que a Espanya i també a Catalunya es
juga, i es juga molt : més de 2 bilions de pessetes a Espanya
I’any 86, dels quals més de 400,000 milions a Catalunya.

Historicament, els Estats han tret rendiment fiscal del joc, i
era normal i era necessari que la Generalitat també ho fes, i cal
dir avui que, fins ara, ho ha fet : 19.800 milions de pessetes en
concepte d’impost sobre el joc del bingo i taxes de joc ’any 84,
i, per exemple, en el Pressupost del proxim any, una previsio
de 31.450 milions I’any, afegint-hi ja el recérrec a la taxa de les
maquines escurabutxaques i el rendiment de les loteries de
I’entitat autdonoma, perqué en aquests moments ja el Govern
de Catalunya treu rendiment fiscal d’una part important
—d’una part molt important— del volum global de la despesa
del joc a Catalunya, i aixd no hem d’oblidar-ho, perqué si
sumem escurabutxaques, bingos i casinos, aixi com la previsié
de loteries, obtenim uns 350.000 milions de pessetes, sobre els
quals la Generalitat obté rendiment fiscal, a través de taxes 0 a
traveés d’impostos propis, mentre que les loteries de I’Estat a
Catalunya, sumades, signifiquen 67,000 milions, les travesses,
10.000, i els ingressos de ’'ONCE, 30.000.

El Govern de Catalunya pot ja actuar avui fiscalment sobre
el 75% del volum global de joc que juguen els catalans, i estem
d’acord a incrementar encara més aquest percentatge, perd no
confonguem el punt de partida. Acord, per tant, a regular una
activitat existent, perd moralment i socialment negativa; acord
que el joc servis per complementar les finances de la Generali-
tat; aprovacio per consens de la Llei del Joc, que en el seu arti-
cle 4.1 resumia I’esperit de tots els grups en el moment
d’aprovar-la ; «Correspon al Consell Executiu de planificar el
joc i les aposies. Aquesta planificacid ha de tenir en compte la
realitat i la incidéncia del joci de les apostes, les seves repercus-
sions economiques i tributdries i la necessitat de reduir-ne,
diversificar-ne i no fomentar-ne 1’habit i d’impedir dins de la
seva gestié activitats monopotistes.» I, tres anys i mig més
tard de I'aprovacid de la Llei, aquest consens politic i civic al
voltant del que ha de ser la politica del joc a Catalunya s’ha
trencat, i la majoria dels partits politics i una amplia majoria de
’opinié publica catalana assisteix, astorada, alarmada i amb
creixent preocupacio, al desplegament per part del Consell Ex-
ecutiu d’una politica de joc clarament contradictoria amb els
objectius inicials, i que continuen essent els Uinics acceptables.

Quins elements caracteritzen, senyores i senyors diputats, la
politica del joc que el Consell Executiu ha practicat al llarg d’a-
quests tres anys? El Consell Executiu no solament no ha
actuat per reduir el joc i no fomentar-ne I’habit, sind que en les
ultimes setmanes, en els dltims mesos, s’ha convertit en un
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agent molt actiu de promoci6 del joc. A través de la publicitat,
si, perd, sobretot, de la seva politica de punts de venda de joc,
que supera de molt els plantejaments més agosarats que es
poden observar en altres patsos d’Europa.

El Consell Executiv ha practicat tambe una politica de
manca de claredat i de transparéncia, una politica deliberada-
ment confusa i obscura en aspectes essencials de la politica del
joc. El cas, que ja ha comentat algun iHustre diputat, de I’apari-
cid i desaparicié —en cap cas sense aclariments— dels intents
de posar en marxa els hipodroms, la confusi6 entre diferents
departaments sobre qui té responsabilitat sobre el joc i, en fi,
les peculiars relacions establertes amb el sector privat en el sis-
tema de loteries de la Generalitat, son exemples clars d’aquesta
manca de claredat i de transparéncia.

En tercer lloc, el Consell Executiu no ha impedit activitats
monobpolistes, sind que objectivament ha contribuit amb la
seva politica a incrementar el grau de moenopoli en determinats
sectors del joc. El cas del grup Suqué a casinos i del grup
CIRSA a les maquines escurabutxaques en soOn proves evi-
dents. La vinculacid, per altra banda, del grup Suqué amb el
negoci de les loteries és una prova més que els monopolis del
joc actuen també en un sentit horitzontal.

En quart lloc, cal dir que el Consell Executiu i els organismes
que d’ell depenen han actuat amb poca competéncia, i en un
tema que exigiria la maxima responsabilitat, amb un escas
sentit d’aquesta. La precipitada i poc preparada posada en
marxa de la 6/49, amb una xarxa de terminals que en aquell
moment no estava encara preparada per afrontar-se al public,
la invasid de les freqiiéncies de FECSA per part de la xarxa
pirata de comunicacions de ’entitat autdbnoma i una politica de
nomenaments clarament imprudent, que culmina en el nome-
nament del senyor Patxot com a Director General del Joc, so6n
tres episodis que serveixen per illustrar un estil de gestio carac-
teritzat per la manca de competéncia, la manca de responsabili-
tat i la improvisacio, '

I, per Gltim, i aquesta és Obviament la gilestio més greu, el
Consell Executiu ha creat un mecanisme que més que benefi-
ciar els interessos publics, que més que servir per incrementar
els recursos de la Generalitat serveix per beneficiar directa-
ment el sector privat, i aix0, dbviament, no és rebutjable per
ell mateix, i en moedalitats de joc com ’ONCE, gue tenen uns
rendiments socials importantissims, €s plenament legitim,
perd, en canvi, el trencament del model pablic de gestio del joc
en el camp de les loteries i la irrupcié de manera gens clara, per
altra banda —com després veurem—, de sectors privats en la
gestié d’aspectes clau d’aquest negoci i, per tant, en la captaci6
per mans privades d’una part important dels recursos generats
pel joc a Catalunya, configura una situaci6 clarament inaccepta-
ble, sobretot quan una part d’aquests interessos privats encara
no se sap qui son.

Senyores i senyors diputats, la politica de joc del Govern de
Convergéncia és una politica desgraciada, imprudent i contra-
ria a ’esperit i a la lletra de la Llei del Joc; és una politica que
trenca ¢l consens inicial i provoca la inquietud, ’alarmaila in-
dignacié d’amplis sectors del nostre pais, i els Oltims episodis,
els vinculats a la posada en marxa de les loteries de la Generali-
tat, resumeixen d’una manera tan clara, tan exemplificadora,
els enormes forats d’aquesta politica, les seves flagrants irregu-
laritats i errors que, inevitablement, els hem de dedicar una
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atencid especial.

En la posada en marxa de les loteries de la Generalitat, la
Loto Rapid i la 6/49, vostés s’han llan¢at d’'una manera que
crec que molta gent estard d’acord a qualificar, com a minim,
de poc raonable, incontrolada, a incitar els ciutadans de Catalu-
nya a jugar més; ja no es tracta simplement de repartir millor,
entre les administracions publiques, els recursos del joc, que
és un objectiu desitjable, i garantir-ne una part a la Generalitat,
que també ho és; amb la seva politica publicitaria, i sobretot,
sobretot, amb la seva politica de vendes vostés fan molt més
que aixo; vostés inciten a jugar més, inciten —i aixo és pitjor
encara— que més ciutadans de Catalunya es converteixin en
jugadors; la seva politica publicitaria, i sobretot la seva politica
de vendes, ha fet jugar més gent avui, i no vacilla tampoc a uti-
litzar cap instrument, ni tan sols I’apeHacio al sentiment patri-
otic dels ciutadans, per a aconseguir el fi d’incrementar el
volum del joc. Per a vostés aquesta vegada el fi ha justificat tots
els mitjans. - |

Campanya publicitaria agosarada, agressiva, sense establir
cap tipus de prevencio, dirigida a publics de tota edat, a juga-
dors i a no jugadors, fomentadora i no limitadora de I’habit;
campanya publicitaria de molts mitjans, i encara més si hi afe-
gissim els espais gratuits que els mitjans publics de Catalunya li
ofereixen. Perd, en qualsevol cas —i en solitari—, despesa pu-
blicitaria que, des del punt de vista relatiu, és superior a la de
les loteries de la resta de I’Estat : trenta pessetes per habitant i
any a Espanya i quaranta pessetes per habitant i any a Catalunya
sén les xifres de la publicitat del joc respectivament, aplicant
xifres corresponents al 1987.

Pero, tot i ser-ho, i ser molt greu, el tema més greu no sén
tant les campanyes publicitaries com la politica de vendes de
I’entitat autbnoma. Senyores i senyors diputats, a Catalunya
ens hem atrevit en aquesta gilestio a fer coses que no solament
a Espanya, que no se’n fa ni cap, sind practicament a tot
Europa no tan sols no es fan, sin6 que a molts llocs estan prohi-
bides. Vostes s’han atrevit, senyors del Consell Executiu, a in-
stakar punts de venda del joc a tot arreu, a granges i a bars, a
quioscos de diaris, a papereries, a forns de pa, a estacions de
servei, a drogueries, a pastisseries, a tot arreu; a tot arreu
vosteés obliguen a cada un dels ciutadans, amb independéncia
de la seva edat i condici6, dels seus antecedents jugadors o no,
a entrar en contacte directe amb el joc, a ser incitats a jugar;
han convertit el quiosquer de la cantonada i el forner, i el propi-
etari del bar on esmorzes, i la propietaria de la llibreria on co-
mpres ¢ls llapis i les llibretes en agents actius de venda del joc;
han situat el joc a prop dels nens; han posat el joc en contacte
amb sectors de la poblacié que mai no havien jugat i que gracies
a la seva imprudent i desgraciada politica han jugat ja per prime-
ra vegada, '

I, per altra banda, vostés també han distorsionat el comerg
de Catalunya; han creat una discriminaci6 objectiva entre bo-
tiguers que venen loto i els gue no en venen; han seleccionat
arbitrariament; han pertorbat el funcionament ordinari de
molts comergos, de molts establiments publics en modificar
gratuitament el seu objectiu comercial, han incrementat el
temps de servei, en moltes ocasions, i han perjudicat els clients
i els mateixos propietaris.

Per qué no han fet el normal, el que es fa a Espanya, el que
es fa a quasi tot Europa, el que fan els altres jocs que funcionen

a Catalunya, el que fa I'ONCE, les loteries o les travesses? Per
qué no han instalat punts especifics de venda, botigues de lo-
teria on cal anar per anar a jugar? Per qué han preferit introduir
el joc pertot arrey, infiltrar-lo a tota la societat? Creuen vostes
que quan actuen aixi, quan installen punts de venda del joc,
amb terminal o sense, a botigues, a fornsia quioscos, estan co-
mplint ni que sigui minimament els preceptes de la Llei del
Joc? Per qué no han creat una xarxa propia de distribucid en
solitari 0 en collaboracié amb alguna de les ja existents? Per
queé no es poden beneficiar de les loteries de Catalunya els invi-
dents o els minusvalids? Per qué han preferit ’enorme impru-
déncia del sistema que han escollit, d’una sistema que intro-
dueix el joc fins a Ialtim raco del pais?

Pero tot aixd no ens ha d’estranyar, senyores i senyors dipu-
tats, en una administracié que posa en marxa un tema com el
del joc sota la dependéncia d’un Departament, el Departament
de la Presidéncia, sota la direccié maxima d’un home, el Secre-
tari General de 1a Presidéncia, el senyor Lluis Prenafeta, i que
quan tot estd muntat, tot estd decidit, tot esta adjudicat,
permet que aquest es tregui el tema de sobre i el traspassi a un
altre Departament, el de Governaci6, mantenint, aixo si, un
control molt directe sobre el tema a través del mateix Director
General del Joc i dels dirigents de ’entitat autdonoma. Per qué
no deixaven que fos ja des del principi el Departament de Go-
vernacio el que posés en marxa ’entitat autdOnoma, el que adju-
diqués els contractes? Com permeten que encara avui el
senyor Prenafeta tingui tant a dir en la politica del joc de la Ge-
neralitat? Per qué permeten vostés aquest embolic
competencial?

Perd aquesta no és, ni de molt, la giiestié més greu. La qlies-
tib més greu és que vostés han creat les condicions perqueé
interessos privats es beneficiin de les loteries de la Generalitat
en quantitat molt superior a la que els correspondria pel tipus
de servei que presten. El que és més greu és que vostés han
creat les condicions perqué una part important dels recursos
del joc, que haurien d’incrementar els recursos de la Generali-
tat, vagin a parar de manera totalment injustificada a mans pri-
vades. El que és més greu és que algunes d’aquestes mans pri-
vades que es beneficien del sistema de loteries de la Generalitat
presenten perfils molt poc clars, i algunes d’elles sén encara
avui desconegudes, El que és més greu és que vostés han creat
les condicions perqué una part dels beneficis del joc de Catalu-
nya beneficiin interessos privats obscurs, i aixo en detriment
de ’interés public.

I anem a parlar de tot aixd, anem a parlar dels recursos que
es desvien cap a una empresa privada, la Luditec, del seu
volum injustificat i escandalosament alt; anem a parlar també
de ’abusiu i a la vegada lesiu per a I’interés public sistema es-
collit per remunerar aquesta empresa; anem a parlar d’aquest
contracte, que és el contracte més escandalos que s’hagi signat
mai entre una empresa putblica i una empresa privada;, anem a
parlar dels mecanismes poc transparents utilitzats per a selecci-
onar aquesta empresa, la Luditec, i també de com s’hi va esta-
blir la relacié contractual; anem a parlar, i parlem, de la compo-
sicié accionarial de Luditec, dels seus socis, dels coneguts
—intentarem saber qui son els seus socis desconeguts—, i, fi-
nalment, anem a parlar d*un dels socis de Luditec, de ’empre-
sa instrumental suisso-irlandesa, la Imperial Trading and De-
velopment Limited, de ’obscura empresa Imperial Trading
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and Development Limited i dels seus socis, dels seus socis ir-
landesos i suissos. Nosaltres parlarem, explicarem el que
sabem i demanarem aclariments al Consell Executiu, formula-
rem preguntes al Consell Executiu i esperem, esperem que
aquesta vegada, aquesta tarda, aquestes preguntes tindran una
resposta adequada. ,

Senyores i senyors diputats, ’Entitat Autdnoma, represen-
tada pel senyor Carles Vilarrubi, el seu Director General, signa
el 14 de gener del 87 un contracte amb Pempresa Luditec, re-
presentada pel seu administrador, Antonio Aizpun, carrec im-
portant també —com s’ha comentat abans— de Casinos de Ca-
talunya. Aquest contracte, m’atreveixo a qualificar-lo com el
contracte més escandalos i més lesiu per a I'interés pablic que
s’hagi signat mai entre una administracid i una empresa priva-
da; aquest contracte per si sol és una vergonya, i ho
demostrarem.

Pel que fa referéncia als equips, al hardware, als ordenadors
centrals, als terminals i als sistemes de comunicacions, es fixa
un preu de 18.416 milions de dolars que, valorant el dolar a
139,50 pessetes dona una quantitat a abonar a Luditec de
2.569 milions de pessetes. ID’aquesta part del contracte hi
hauria moltes coses a dir, algunes s’han dit i algunes les recor-
daré, per exemple, que una empresa puiblica contracta sense
utilitzar els procediments ordinaris de contractacid administra-
tiva per valor de 2.569 milions de pessetes; podriem parlar
també del preu dels equips, del preu unitari dels equips i analit-
zar si el preu que vostés han acceptat, per exemple, per a les
terminals és un preu raonable, encara que jo els puc dir que un
milié de pessetes, el preu d’aquestes terminals que vostes in-
filtren pertot arreu, crec que és un preu molt alt. Podriem
parlar també de la situacio en qué queden els equips de comu-
nicacid després de la lamentable historia de la xarxa de comuni-
cacions pirata. Podriem parlar del tipus d’interés a aplicar per
als pagaments, dels pagaments «aplacats» i de les precaucions
que es prenen en benefici de Luditec que culminen en una
clausula draconiana, on la relaci6é d’explotacié, en el sentit més
estricte del terme, entre Luditec i I’entitat autonoma queda
perfectament definida i que hauria de fer pujar els colors a les
persones que I’han signat : «llevat d’errors previs, la determi-
nacid per Luditec del tipus d’interés aplicable a cada periode
d’interés tindra caracter definitiu i inapelable, essent conclo-
ent a tots els efectes de la certificacio que a tal fi expedeix Ludi-
tec», lamentable clausula en un contracte entre una empresa
publica i una privada on es posa tota la decisié a mans de 'em-
presa privada. _

Podriem parlar, en fi, s’ha parlat fa un moment, de la fixacidé
del preu del dolar de sis mesos enrere, de 139 pessetes per
dolar, quan en el moment de signar el contracte el valor del
dolar era molt inferior, de 128, i aix0 sol ja fa perdre a la Gene-
ralitat més de 200 milions de pessetes i el benefici d’aquests
interessos privats fa que s’incrementin de 200 milions de pes-
setes, sense comptar la baixada posterior de la moneda
americana.

Podriem parlar de moltes coses de la part del contracte que
parla del subministrament de la maquina, del hardware, perd
crec que cal dedicar, perqué és en el punt on estan les coses
més escandaloses i el temps de qué disposem és breu, el capitol
del software, del material, dels subministraments per al joc,
dels serveisi del manteniment,

Segons aquest contracte, segons aquest desenraonat contra-
cte, senyores i senyors diputats, per remunerar Luditec per ser-
veis, i acceptem la seva terminologia, acceptem la seva termi-
nologia, en contrapartida d’aquestes funcions que assumeix,
no es fixa una quantitat en funcié del cost real dels serveis pres-
tats, per exemple, funcié del nombre de terminals per a les ac-
tivitats de manteniment i similars o una quantitat fixa per a les
feines d’assessorament, o una quantitat pactada pel know-how
anterior; no es fa aixod, no es fa, que és el que es fa sempre en
contracte d’aquesta naturalesa, que €s el normal, que és ’habi-
tual, que és el logic. No, senyores 1 senyors diputats, no es fa
aixo : es fixa una comissio, un percentatge de les vendes i de
les vendes brutes, un percentatge sobre les vendes brutes, un
20%, sobre la quantitat jugada a la Loto rapida, un 20%, i un
10% fins als primers 20.000 milions jugats a la 6/49. Es un plan-
tejament, com a minim, escandalds. A quin cervell privilegiat,
que tingui una minima sensibilitat i una minima preocupacio
per l'interés public, ha pogut passar pel cap acceptar des d’una
empresa publica un plantejament similar? Seria, si em perme-
ten I’exemple, com si uns grans magatzems acceptessin abonar
pels serveis de manteniment, de posada en marxa i similars de
la seva xarxa de terminals, un percentatge sobre la xifra de
vendes del magatzem i no una quantitat en funcié del nombre
de terminals. Qué té a veure la quantitat que els ciutadans
juguen amb el cost dels serveis de manteniment i d’assessora-
ment? Qué té a veure, senyores i senyors diputats? I, per si
aixod fos poc, aquest contracte, aquest contracte lesiu té una
durada de deu anys, de deu anys durant els quals Luditec anira
cobrant un percentatge fix dels ingressos totals del joc a Catalu-
nya. Com és possible que el senyor Vilarrubi signés un contra-
cte amb una clausula tan impresentable i tan nociva per a I’inte-
rés public, un 20% en el cas de la Loto rapida i un 10% en el cas
de la 6/49?

Acceptem €l preu que vostés donen pels bitllets, aquests
que no es fabriquen a Espanya, sind que s’importen del
Canada; acceptem el preu de sis pessetes —ja no li dic 5,75—,
sis pessetes per bitllet, encara que fonts solvents diuen que si
es fabriquessin a Espanya costarien la meitat, costarien tres
pessetes només, perd és igual, acceptem les sis pessetes; sis
pessetes per cada cent jugades déna un 6% en el cas de la Loto
rapida; descomptem-lo del 20%, ens queda un 14% en el cas de
la Loto rapida i un 10% en el cas de la 6/49; recordem que la
Generalitat ingressa en ambdés conceptes un 23 i un 21% —no
massa distancia—, el doble aproximadament. No estem parlant
de pocs diners : la Generalitat preveu, en els pressupostos per
a I’any proxim, uns ingressos en concepte de les loteries de
6.000 milions de pessetes; la meitat és el que correspondra a
Luditec, 3.000. Estem parlant, per tant, d’uns ingressos per a
I’'any 88 de Luditec de 3.000 milions de pessetes i, bbviament,
a mesura que el temps passi aquests ingressos aniran augmen-
tant, i ’any cinc seran més i I’any deu seran més; no faig espe-
culacions sobre aixo. Parlem només del primer any : 3.000
milions de pessetes per uns serveis que, com a maxim, com a
maxim, només poden arribar a costar uns 800 milions de pesse-
tes. Aquesta empresa diu que té 130 persones en plantilla; fot
tres mesos, avui només en té 40, Luditec. Jo els accepto el per-
sonal de fa tres mesos, 130, els I’accepto, 400 milions de pesse-
tes de personal, i per molt que ens trenquem el cap, per molt
que ens imaginem que 1’assessorament, ’explotacio, el know-
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how, que té& una amortitzacié de deu anys pugui costar el
mateix que aquests 400 milions de pessetes sera impossible
que arribem a un cost que arribi als 800 milions de pessetes,
serd impossible, sera de veritat, com a maxim, 200, pero accep-
tem els 800; 3.000 menys 800, menys 1.000, 2.000 milions de
pessetes de benefici a I’any, 2.000 milions de pessetes de bene-
fici a I’any comptant curt, senyores i senyors diputats, i-aixd
per a una empresa que no arrisca res, que no compra les ma-
quines, gue les compra ’entitat avtdnoma, que té un capital in-
icial de 500.000 pessetes i avui té un capital de 60 milions, que
se li garanteix un rendiment del 3.000%, de! 3.000% en aquests
moments, senyores i senyors diputats, ingressos de milers de
milions de pessetes i beneficis d’aquest ordre de magnitud, i
aquests beneficis es resten —literalment— de la part que perto-
ca a la Generalitat, es resten de la part que pertoca a la Genera-
litat, perque cada pesseta de més que ingressa Luditec és una
pesseta de menys que ingressa la Generalitat, i aix0 durant deu
anys; multipliquem, multipliquem : un minim de 25.000 mili-
ons de pessetes al llarg de deu anys aniran a Luditec i haurien
pogut anar probablement a la Generalitat,

Jo m’atreviria a dir que un maxim de 50.000 milions de pes-
setes, Estem parlant, en deu anys, d’una xifra que, entre
25.000 o 50.000 milions de pessetes, es treura dels recursos de
la Generalitat i anira a parar a mans d’una empresa privada. A
qui se li ha ocorregut signar un contracte d’aquestes caracteris-
tiques? Per quins motius, quins mérits especials té Luditec
perque li hagi tocat la veritable loteria, la loteria de les loteries
de la Generalitat, Ia gran grossa, senyores i senyors diputats? 1
com es selecciona, com es selecciona aquesta Luditec, el gran
beneficiat d’aquesta loteria? Es evident —i aixd ho han comen-
tat iHustres diputats abans que jo mateix— que la prudéncia
politica, el sentit comq, la necessitat de preservar les aparen-
ces, fins i tot, el respecte a I’esperit de 1a llei, haurien aconsellat
fer la seleccié d’acord amb els criteris de maxima transparéncia,
publicitat i garanties de control, i aixd amb independéncia que
la Llei de 'Empresa Pablica o I’estatut de ’entitat autdbnoma
permetés utilitzar altres mecanismes contractuals —m’és igual

I aixo, també, amb independéncia de si ’estructura real de les
relacions entre Luditec i I’Entitat defineixen una concessio per
explotar un joc o una prestacio de serveis —també m’és igual,
no vull entrar en aquesta qiiesti6. El sentit comu i la prudéncia
politica aconsellaven fer el contrari del que s’ha fet : concurs
public, contracte administratiu, maxima publicitat durant tot
el procés, maxima transparéncia, maxim control public.

Em podrien dir per qué va renunciar la Generalitat, i 'Enti-
tat Autdnoma, a les garanties i els avantatges que els ofereix, a
les administracions puibliques, els mecanismes de contractaci6é
administrativa? Per qué I’Entitat Autbnoma, en aquest contra-
cte, es lliura de mans i peus a Luditec? 1 preguntem-nos
també : qui és aquesta empresa Luditec, que obtindr un re-
ndiment tan exagerat, tan injust, tan contrari a I'interés public
de les loteries de la Generalitat? Qui és aquesta empresa? Es
una empresa que es constitueix molt poc abans de la concur-
réncia d’ofertes convocada per la Generalitat, que s’escritura
davant de notari tot just tres dies abans de la finalitzacio del ter-
mini de presentacié d’ofertes, que no s’inscriu definitivament
en el Registre Mercantil fins al 12 de desembre, una setmana
després que el consell de I’Entitat Autdnoma, sobre la base
—suposem— de la seva experiéncia... Tot aixo és igual. Supo-

sem també gue aquest know-how, que en principi se li hauria
de congixer, I’han adquirit per reial decret, també, també
tenen el know-howi tal, empresa muntada a corre-cuita, senyo-
res i senyors diputats, empresa muntada per presentar-se a un
concurs i amb totes les aparences de presentar-s’hi per
guanyar-lo, Es una empresa el principal accionista de'la qual és
una empresa suisso-irlandesa, una peculiar i obscura societat
suisso-irlandesa, la Imperial Trading and Development Limi-
ted, constituida —i, d’aixd, n’hem parlat molt— a Belfast, Ir-
landa del Nord, per dues advocadesses, les senyores May Kane
i Edna Heron, que s6n propietaries d’una xarxa d’empreses in-
strumentals, que posteriorment sén socis d’aquesta empresa
uns advocats suissos i irlandesos, un senyor Barrett, un senyor
Clifford, un senyor Toulorge i un senyor Carpetaux, que deixa
de ser soci d’aquesta empresa, soci fiduciari —i ho aclareix ell
mateix—, soci fiduciari —en catald, «fiduciari», senyores i se-
nyors diputats, vol dir «testaferro»--, soci testaferro d’a-
questa empresa, perqué es troba implicat, jo no sé si amb culpa
o sense, en la fallida d’una caixa hipotecaria a Friburg : aquest
senyor Carpetaux ja no hi és. Aquests advocats suissos i irlan-
desos controlen una xarxa d’empreses, moltes d’elles instru-
mentals, com la Imperial Trading, sense cap vinculacié anteri-
or amb el tema del joc, no en tenen experiéncia.

El setembre de ’any 86, quan es constitueix Luditec, la Im-
perial Trading és una empresa adormida, sense activitat, amb
un capital simbolic, 10.000 lliures, 2 milions de pessetes; el
seu balang de desembre del 86 —el concurs ja s’ha adjudicat —
és el mateix que el desembre del 85; el document oficial del
Registre de Belfast, el desembre del 86, diu : « There is no
profit and loss account as the company has not traded since incorpo-
ration» —no existeix compte d’explotacié perqué aquesta co-
mpanyia no ha actuat comercialment des de la seva
constitucié—, a desembre del 86, concurs adjudicat, principal
accionista de ’empresa adjudicataria una empresa que no tenia
activitat des del moment de la seva constituci6. Que representa
la Imperial Trading? Qué és el que aporta aquesta empresa, en
el moment de portar el concurs? Sera potser ’experiéncia de la
loteria de Madagascar aquesta, que diuen que fan i que després
resulta que no, segons diuen avui els diaris. I es presentaven
altres empreses estrangeres solvents al concurs —si que se n’hi
presentaven, i vostés ho saben. Fs clar, després de ’adjudicaci6
del eoncurs i de guanyar de veritat la loteria, aquesta Imperial
Trading es desperta i es posa a cérrer : canvia els estatuts,
amplia el capital —de deu mil lliures a un milib— i ens anuncia
ja avui —com també ha comentat algun iHustre diputat— que,
a més de la loteria de Madagascar —que aquesta em sembla
gue, en principi, ja diuen els diaris que ja no 1’ha aconseguit—,
té en projecte aprofitar I’experiéncia catalana i installar loteries
similars a Africai Asia. Continuem fent pafs. [ aquesta empresa
irlandesa, aquesta obscura empresa suisso-irlandesa, és la prin-
cipal accionista de I’entitat que cobrard uns beneficis milmilio-
naris de les loteries de la Generalitat.

Perd les peculiaritats accionarials de Luditec no acaben aqui.
Encara no sabem —i potser avui se’ns aclarird— quins sén ac-
tualment els accionistes de Luditec. Un dels primers accionis-
tes, una caixa catalana, va traspassar molt aviat les seves acci-
ons a terceres persones sense que, de moment, se’ns hagi
pogut dir a quines; s’ha fet una ampliaci6 de capital i ha estat
impossible saber si s’han incorporat accionistes o no : el que si




5084

que sabem és que, a més de Luditec i un banc, I’Hispano-
americd —si és que encara hi té accions, perque tampoc esta
clar que en tingui—, controlen paquets significatius d’accions
Casinos de Catalunya —&s a dir, ’empresa que té el practic mo-
nopoli del sector dels casinos catalans, &s a dir el grup del
senyor Artur Suqué, del senyor Artur Suqueé, que entre els ca-
sinos 1 les loteries és un dels grans beneficiats del joc a Catalu-
nya : per que, senyores i senyors del Consell Executiu? — i les
Inversions Ponent, és a dir els casinos de Mallorca. I sabem
també que, amb accions o sense, figura en el Consell d’Admi-
nistracid de Luditec el senyor José Pedro Pérez Llorca, ex-
ministre de la UCD i home molt vinculat, com ja s’ha comen-
tat, en el seu moment, a l’operacio reformista.

Massa punts obscurs, senyores i senyors diputats : excessius
beneficis sense justificacid van o aniran a parar a butxaques pri-
vades, massa socis irlandesos i suissos, massa empreses instru-
mentals, massa accionistes misteriosos, massa concursos i
contractes privats, massa punts de venda del joc aforns de pa, a
quioscos i a pastisseries, excessiva incitacio al joc... Lamentable
politica, la del joc a Catalunya, que ha acabat en una profunda
crisi 1 que ha ferit i esta ferint la sensibilitat democratica i ética
de molts ciutadans i ciutadanes del nostre pais, la sensibilitat
democratica i &tica dels sis milions de ciutadans del nostre pais.

Senyores i senyors diputats, massa giiestions a aclarir, re-
sponsabilitats que caldrd exigir. Fa dues setmanes, des d’a-
questa mateixa tribuna, i després des del local del Parlament,
junt amb els altres grups parlamentaris —llevat del de la
majoria—, varem llancar un crit d’alarma, una expressio de
preocupacio per un tema gque en dues setmanes s’ha demostrat
que era realment preocupant, i avui estem debatent la gliestio
en un ple especial convocat a ’efecte. La mateixa majoria no
ha tingut tampoc més remei que cedir a les exigéncies de tots
els grups de la Cambra per constituir una comissié d’inves-
tigacio. L'opini6 publica esta alarmada i preocupada pels punts
foscos que no hem aclarit, per les moltes preguntes, interro-
gants i gliestions que estan plantejades i que ningu respon, 1 la
intervencié del Conseller Bassols aquest mati ha estat un ex-
emple perfecte d’aquest intent de no aclarir res i d’ocultar la
veritat,

1, en resum, malgrat els seus intents per desinformar, per
ocultar els fets, per amagar la realitat, aqui hi ha dos fets que
han quedat clarament establerts i que els acusen, a vostés,
molt durament, d’una manera severissima. No som nosaltres
qui els acusem, son els fets qui els acusen, i nosaltres n’aixe-
quem acta.

Primer : vostés han signat el contracte més escandalds, més
pends, més lesiu als interessos de Catalunya i de la Generalitat.
Cada dia, la Generalitat perd cinc o sis milions en virtut d’a-
quest contracte, que van a parar a les butxaques de ciutadans
privats que romanen en ’obscuritat; cada any, la Generalitat
perd dos o tres mil milions; en deu anys, de 25.000 a 40.000
milions, en una hipotesi prudencial.

Segon : els beneficiaris d’aquest negoci rodd, d’aquesta
auténtica loteria dins de la loteria, romanen amagats, no
donen la cara, no s’atreveixen a donar la cara; per aixo jo vaig
dir, 1 ho reafirmo rotundament, que son ciutadans poc honora-
bles i, vostés, o saben qui sbn, i per tant en sd6n complices, o no
ho saben, i en aquest cas s6n uns perfectes irresponsables.

Perque tenim el dret a conéixer la veritat, i el Parlament de

Catalunya i els ciutadans de Catalunya tenen el dret a conéixer
la veritat, tornem a formular algunes de les preguntes que
s’han formulat al llarg de les diverses setmanes i que, des del
Consell Executiu, només han tingut fins ara com a resposta ¢l
silenci, i esperem que avui aquestes preguntes tinguin resposta
: quines mesures pensa adoptar el Consell Executiu per aturar
tots aquells aspectes de la politica de I’Entitat Autdnoma que
per incitar el jo¢, per incitar que més ciutadans juguin, estan en
flagrant contradiccié amb 'article 4 de la Llei del Joc? Quan i
com el Consell Executiu va prendre P’acord d’installar punts
de venda del joc a forns de pa, «colmados», granges, pastisse-
ries, quioscos t establiments comercials o similars? s que el
Conseller de Comerg, Consum i Turisme va donar la seva con-
formitat a aquesta decisi6é? Com justifica el Consell Executiu
la discriminaci6 que es produeix entre establiments comercials
d’una mateixa localitat pel fet que uns poden vendre loteria i
gls altres no? Quins han estat els criteris de seleccid d’aquests
establiments? Per qué no van convocar vostés un concurs
public sotmés a les regulacions de la contractacid administrati-
va i van optar en canvi per mecanismes privats de contractacio?
Per qué I'Entitat Autonoma, i per tant el Govern, renuncien a
les prerrogatives i avantatges que els atorga el procediment de
contractacié administrativa? Quins criteris van utilitzar-se per
concedir el negoci de les loteries de Catalunya a una empresa
sense experiéncia anterior en el tema com Luditec i que, a
més, tenia uns accionistes que tampoc la tenien? En concret :
coneixia el Consell Executiu els antecedents del principal acci-
onista de Luditec, la Imperial Trading, en el moment d’adjudi-
car el contracte? Van analitzar vosteés ’experiéncia anterior i la
solvéncia técnica d’aquest soci estranger? Coneix el Consell
Executiu quins son els accionistes de la Imperial Trading, a
meés dels advocats irlandesos i suissos que han estat identificats
fins ara? Qui subscriu I’ampliacié de capital d’'un milié de
lliures? Coneix el Consell Executiu qui esta darrere dels socis
de la Imperial Trading, {enint present el seu caracter, en algun
cas, de fiduciaris? En el cas de Luditec, quina és I’actual co-
mposicid accionarial d’aquesta empresa? Quins son els seus ac-
cionistes actuals? Qui ha comprat les accions de la Caixa de
Barcelona? Qui ha subscrit I’ampliacié de capital? On esta
aquest 40% que ningti sap en mans de qui esta? ¢ Algh va reco-
manar —i en cas afirmatiu, com va fer-ho— als altres socis es-
panyols que havien de deixar participar Imperial Trading amb
el paquet d’accions més importants? Per qué no es va respectar
el limit del 25% en la participacio estrangera? Quins interessos
accionarials representa, si en representa alguns, el senyor José
Pedro Pérez Llorca, integrant del Consell d’Administraci6 de
Luditec? Coneix el Consell Executiu el grau de control mono-
polista que el grup del senyor Artur Suqué exerceix en sectors
sencers del joc de Catalunya, com en els casinos, en contradic-
¢id clara de Particle 4 de la Llei del Joc? Si és aixi, com és que a
través de Luditec es fomenta la seva actuacid en altres sectors?
Com va forjar-se, en quin lloc i en quin moment, i sota quins
impulsos, 'empresa Luditec? Quan van establir-se els primers
contactes dels responsables de I’Entitat Autonoma i les perso-
nes que en aquell moment o en el futur havien de representar
els interessos de Luditec? Qui és el responsable material del
contingut del vergonyos contracte de I’Entitat Autonoma amb
Luditec? Qui sén els responsables politics d’aquest contracte?
Quan van autoritzar la signatura? Coneixien la lesivitat de les
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condicions estipulades en aquest contracte per la Generali-
tat?... un minut només, senyor President. Quines mesures
pensa prendre el Consell Executiu per denunciar immediata-
ment aquest contracte, per denunciar immediatament aquest
contracte tenint present els seus efectes economics, clarament
perjudicials per a la Generalitat? Sap el Consell Executiu que
cada dia que aquest contracte continua vigent perdem més de
cinc milions de pessetes? Quines mesures pensa prendre el
Consell Executin per recuperar les quantitats abonades de més
per la compra de maguines, si més no, com a conseqiiéncia de
I’aplicacié d’un valor del dblar clarament lesiu? Creu el Consell
Executiu que a la signatura d’aquest contracte hi ha només in-
competéncia, o existeixen altres raons? I, en tot cas, coneixia
el Consell Executiu els termes del contracte abans de ia seva
signatura? El Conseller d’Economia i Finances hi va donar la
seva conformitat? Quan pensa el Consell Executiu destituir els
responsables directes de la signatura d’aquest contracte? Qui i
quan va assumir la responsabilitat politica Ultima de la signatu-
ra d’un contracte tan perjudicial per als ciutadans de Catalu-
nya? I, per ultim, coneixia el President de la Generalitat
aquestes condicions i va autoritzar-les? Qué sabia el President
i quan ho va saber?

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT : L'Honorable Conseller senyor Bassols
té la paraula.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors diputats, em disposo ara a
contestar globalment les intervencions que han fet aqui els
cinc diputats representants d’altres tants grups de ’oposicié. Jo
he optat per no contestar-los, a cada un, separadament
—suposo que cap ho haura interpretat com una descortesia :
els he escoltat a tots amb molta atencid—, perque intuia, abans
de comengar aquestes intervencions, que moltes d’elles serien
probablement coincidents en I’argumentaci6, en les allegaci-
ons. I, en aquest cas, si anava intervenint un per un, m’exposa-
va a haver de fer constants reiteracions, repeticions. I en el cas,
de totes maneres, que no fos aixi i que allegués cada un dels re-
presentants de cada grup arguments, suggeriments i idees moit
diferents, que, de totes maneres, també la meva intervencio,
en cada cas, fraccionava el total del debat i perdia coheréncia.

Per aix0 contesto, doncs, cinc intervencions athora. Es per a
mi una certa dificultat, una certa carrega —no s6c home, preci-
sament, de memoria—, perd, no obstant aixo, amb 'auxili de
les moltes notes que he pres, espero no deixar-me res, donar
resposta a tot el que s’ha dit i potser, finsi tot, referir-me al que
no s’ha dit i que jo em pensava que es diria. Ja en parlarem.

Jo procuro, ara, precisament per no incidir en una de les
causes que ha fet que no contestés un per un, no fer-ho ara :
no contestar amb retard individualitzant la meva resposta, en
correspondeéncia a 'allegacié que s’ha fet per cada un dels di-
putats dels diferents grups, sind que intento englobar les dife-
rents tesis, argumentacions que s’han expressat en el curs del
debat, per contestar-les, podriem dir, per capitols, per grans
grups, per grans blocs, i no nominativament a cada un dels
seus autors; que, per altra part, si és cert que hi ha hagut una
certa reiteracié, una certa reiteracié d’arguments —que jo
havia previst—, també és cert que hi ha hagut una mica de tot,
que també, doncs, alghh s’ha dedicat més a exposar segons

quins temes que altres, és a dir, tamb¢ semblava 1’existéncia
d’una certa especialitzacié o de repartiment previ de papers.
(Rialles.)

Bé, no és res de mal; no ho dic pas amb un to de critica.
(Rialles.) ‘

Bé, una de les coses en les quals jo he sentit que es posava
major émfasi —i ho ataco de cop, no obstant la insisténcia amb
qué se n’ha parlat— és el tema d’aquest pretés foment del joc
que diuen que es fa des de la Generalitat, i que noeslimitajaa
una possessié de la publicitat que fem sobre el tema, sind
també al sistema de venda. Es a dir, per qué hem posat el Loto
Rapid i els terminals de la Lotto 6/49 a les botigues, als forns, a
una seérie d’establiments, i també la publicitat.

Bé, jo, aquest mati pensava haver estat escoltat, i no en
dubto, perd jo aquest mati he fet ja una referéncia sufici-
entment, jo diria, eloqiient sobre I’'un i I’altre tema.

Respecte al de la venda, de la venda a les botigues, de posar
a 'abast del pdblic, o d’aproximar el public al material de
venda, he parlat que aquest era un problema que ens imposava
un sistema, una modalitat de joc que se’ns imposava des de la
competeéncia, perqué la modalitat de la Loto Rapid, especial-
ment, t€, com a gran competidor, la maquina escurabutxaques,
basicament, i també el cupd de ’ONCE, perqué rep un premi
cada dia. Es a dir, sén el tipus de joc que es podrien agrupar
sota el concepte d’«instantanis» : 1a Loto Rapid, que dbna el
premi de seguida, exactament com 1’escurabutxaques, i una
mica més tard, perd dintre del mateix dia, que els cupons de
I"ONCE. .

Doncs bé, les maquines escurabutxaques es troben, com €s
sabut, a I’abast del public en tota classe d’establiments, de cafe-
teries, de bars, de restaurants —en parlarem, també, de les es-
curabutxaques, no puc fer digressions, perd en parlarem—, i
els quioscs de I’ONCE son en plena via pablica, colocats nor-
malment d’una manera molt estratégica, és a dir, a la proximi-
tat de mercats, de parcs, de zones de la maxima concurréncia. I
aix0 ens obliga a nosaltres, si €s que volem fer loteriai si és que
volem que aquesta ingressi diners en el Tresor de la Generalitat
—i, com deia aquest mati, sembla que en aquest punt tots hi
estem d’acord—, ens obliga a procedir a utilitzar aquesta moda-
litat de la Loto Rapid, que no és una invencié de Catalunya.
Aquesta modalitat, aquestes lotos, existeixen a molts paisos, i
en tots ells, i per tant, jo lamento haver de contradir que aqui
s’hagi dit que aixd només es feia a Catalunya, jo lamento haver
de dir que no és pas aixi, que els punts de venda escampats en
el conjunt d’una poblaci6 es donen a tots els paisos, és obligat,
utilitzen aquesta modalitat de venda.

Mirin, a Finldndia, amb una poblacié de 4.900.000 habi-
tants, la loto té 7,000 punts de venda; a Francga, en té un per
cada 4.230 habitants —aqui, un per cada 4.600 o0 4.500—; a
Suecia, la loteria instantania —pais de 8.300 habitants— té...
(remor de veus), perd6, de 8 milions d’habitants...

El Sr. PRESIDENT : Prego la Cambra que es mantingui en
silenci.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Perdonin el
petit lapsus. Suécia, amb 8,300.000 habitants té per a la loto in-
stantania, 1.800 punts de venda, i per la loto en projecte, la
loto de niimeros que s’esta preparant, s’estan disposant també
4.600 punts de venda. I, aquests punts de venda, no es posen
precisament, o no es posen generalment en quioscs, en establi-
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ments arllats, que, a més a més, no ho permetria la rendibilitat
de la venda, sind que es coHoquen, es situen, dongcs, en altres
establiments, com per exemple, en bars, com per exemple, en
estancs —els punts de venda de Catalunya, el 50% estan distri-
buits en aguest tipus d’establiments—, en farmacies —aixo és
molt freqiient, per exemple, a Nord-américa—, i tambeé en es-
tabliments alimentaris. A Bélgica —puc assegurar-ho— hi ha
molts establiments alimentaris, on igual es pot comprar un
gelat que un quilo de fruita, que un cartré de la loto, i el mateix
a Alemanya, a la Republica Federal d’Alemanya. I no cal dir al
Canada, al Quebec, d’on potser —tampoc puc assegurar-ho—
és filla aquesta loto, o, almenys, ha estat el model que més fi-
delment hem seguit, perque alla el 32% dels punts de venda
son en els magatzems d’alimentacio, i en d’altres : en re-
staurants, en institucions financeres, en quioscs de dépanners,
en hotels, etcétera, de manera que aixo €s un sistema —hi in-
sisteixo, no €s una invencid nostra—, és un sistema inherent a
les lotos instantanies o on line, i que, per tant, o no fem aquesta
loteria, o hem de seguir aquest cami. I aixo és aixi perque, fins
i tot, i consti que no vull motivar aquesta acusacid que volem
fer el mateix que fan a Madrid, quan justifiquem amb el que
fan a Madrid per fer-ho nosaltres; no!, és perqué és un proble-
ma generalitzat, el de la competéncia entre les diferents moda-
litats de joc, i aixo fa, doncs, que la competéncia comporti I’en-
giny i que, per exemple, sabem que ara la Primitiva estad pen-
sant ja a posar també els seus butlletins, les seves butlletes, a
un major abast del public. Per tant —hi insisteixo—, que no es
vegl en aquesta venda a través dels establiments, de les bo-
tigues, dels supermercats, com una invenci6, com un excés d’i-
maginacio, com una provocaci6, perqué €s un sistema normal
a tot arreu 1 a tot el mon, 1 el mateix puc dir respecte a la
publicitat.

En primer lloc, jo els vull recordar —no sempre és aixi—
que ’aparicié d’un nou joc i la publicitat que I’acompanya no
sempre comporten un augment en el volum del diner que es
juga, sind que moltes vegades introdueix sempre un desplaca-
ment del diner, que abandona determinat joc per passar a un
altre, o, en tot cas, es produeix un augment del volum del
diner jugat molt inferior al que aconsegueix fer per ell aquella
nova modalitat. Aquest és el cas, per exemple, ben patés, de la
gran reduccid, del gran descens, de les travesses esportives
quan va apareixer la Primitiva. I jo podria dir-los que, segons
les estadistiques, amb pessetes constants, en el conjunt d’Espa-
nya i a Catalunya —i a Catalunya, potser amb una proporci6
que supera la mitjana—, des de I’any 1981 al 1986, no obstant
que els jocs han proliferat, el diner jugat és inferior, el del 86 és
inferior al del 81, calculat, naturalment, amb pessetes con-
stants. Bé, la publicitat, doncs, i ’aparicié d’un nou joc —hi
insisteixo— no sempre comporta un augment del diner que es
juga, sin6 aquest desplagament, que és propiament el que bus-
quem nosaltres, en aquest cas, no que la gent jugui més, sin6
que jugui a uns determinats jocs.

Aquest mati, per demostrar que no haviem incorregut en ex-
cessos sobre el tema de la publicitat, jo llegia unes xifres
~—naturalment, que si les xifres que jo llegeixo no soén cregu-
des, potser em podria estalviar el treball de fer-ho, perd sén
xifres que procedeixen de fonts solvents, si no, no les
tindriem—, i si, per exemple, per limitar-nos estrictament a
Catalunya i a la TV3 —ho dic perqué sén dades que tots els

grups aqui representats, tots els grups politics aqui representats
les poden comprovar—, les dades que se’ns donen del periode
de ’any 1986, de TV3, é&s... perdo, 1987 —perque hi incloem
ja la publicitat de les nostres lotos— : la Creu Roja, ha gastat
141 milions; la Loteria Nacional, 243; la Primitiva, 148;
I’ONCE, 230 i 1a Loto Rapid, 38. Aixo a la TV3; naturalment
que després I"ONCE ha fet una campanya publicitaria extraor-
dinaria i que les altres modalitats de joc han utilitzat mitjans de
comunicacio, que no séon tnicament aquests,., Pero, en fi, jo
crec gue aixo en déna una idea. I de com esté el tema de la pu-
blicitat, com és de necessari cuidar-lo si és que realment es vol
vendre, jo tinc, precisament —ha caigut a la meva ma—, I’a-
nunci del Butlleti Oficial de 1’Estat, I’anunci que publica I’ON-
LAE, I’'Organitzacié Nacional de Loteries i Apostes de I’Estat,
en virtut de la qual adjudica a una determinada empresa,
contracta amb aquesta empresa, la publicitat per al tercer tri-
mestre d’aquest any..., perd6, per al quart trimestre d’aquest
any, i la xifra en 500 milions de pessetes, i anuncia un concurs,
per al primer trimestre de I’any que ve, amb un pressupost de
750 milions de pessetes. De manera que estem, potser si, en
una espiral; la publicitat, naturalment, és un conjunt d’accions
i de reaccions;, s’ha d’intensificar cada vegada que la compe-
téncia ho fa, i estem potser en una espiral que no és bona. 1
d’aqui, precisament, la iniciativa, la iniciativa de Minoria Cata-
lana, amb aquesta Proposicié no de Llei que ha introduit al
Congrés perqué es limiti —o es prohibeixi, si cal— a tot Espa-
nya la publicitat del joc a través dels mitjans de comunicacio.

Jo penso que aquesta és una mesura socialment sana; s’aca-
bara, doncs, si la publicitat es pot considerar com una incitacié
al joc, s’acabard aquesta incitacid, i la gent jugard pel seu
impuls lliure, i jugara en aquells jocs que li semblin de maxim
o de major interés.

Nosaltres, anticipadament, hem demostrat, doncs, jo
penso, coincidint amb aquest debat, una posicié molt clara pel
que fa a la publicitat relativa al joc, que hauria, com a minim,
de ser, jo diria, compartida per tots els que han utilitzat aquest
motiu de la publicitat com a critica a la nostra accio, a la politica
del joc, sumar-se a ella i posar-hi remei.

. Bé, s’ha parlat —entro en un tema diferent— de les escura-
butxaques, i se n’ha parlat —pel senyor Alay i per algun altre
dels oradors que m’han precedit—, i s’ha dit una cosa que no
és exacta, i que a mi m’interessa puntualitzar. Si que aquestes
escurabutxaques es troben en els bars, es troben a les cafeteri-
es, perd no és cert que s’hi trobin per la voluntat nostra o per la
voluntat estricta de la nostra Conselleria i de la politica de la
Generalitat. Perqué ’any 1981, i en el Reglament aprovat pel
Ministeri del 1981, les maquines escurabutxaques podien
coHocar-se i no hi havia limitaci6 en tots els establiments d’ho-
teleria dependents del Ministeri de Turisme, i aquesta era la si-
tuacié que nosaltres vam heretar : un auténtic desgavell de
maquines escurabutxaques, en aquells moments cotlocades
sense norma, sense el control en tots els establiments d’hotele-
ria i sense limitaci6 de nombre,

M’he referit ja aquest mat{ a una memoria reservada del Mi-
nisteri de I’Interior que xifrava a Catalunya en 100.000 les ma-
quines escurabutxaques existents i es reconeixia que, com a
minim, una quarta part d’elles no estaven degudament
documentades.

Bé, és cert que després, des de I'Estat, es va intentar regular




i treure les maquines dels establiments d’hoteleria, i és cert
també que, finalment, s’han acabat autoritzant. A Catalunya
no hem passat per aquests vaivé, perd si que les hem limitat, si
que les hem limitat i les hem controlat, i que, d’aquelles cent
mil maquines que hi havia en aquells moments, n’hi ha ara
unicament —deixo a part les maquines tipus A, perqué séon
merament recreatives— dels tipus B i C —n’hi ha unes 58.000
com deia aquest mati—, perfectament legalitzades i localitza-
des. De manera que també aqui s’ha fet una politica, una politi-
ca —jo entenc— adequada.

I no és solament aquest sector del joc on hem incidit, hem
incidit en els bingos, també han baixat de 36 a 91, i hem proce-
dit a la reducci6 del joc d’acord amb aquest article 4 de la Llei,
que tant se’ns invoca, d’acord amb aquest article hem procedit
a la reduccio del joc, comengant, naturaiment, pel joc illegal.
Jo explicava aquest mati tota la tasca --crec que important—
que s’ha realitzat pel nostre escamot del joc.

I em sorprén, em sorprén alguna de les manifestacions que
s’han fet aqui en ordre a la inspeccio dels casinos. Aquesta in-
speccio, a la qual els governs civils, a través de la Brigada del
Joc, i, per tant, 1a Policia Nacional s’hi sent molt aferrada, i ens
costa, en conseqiiéncia, introduir-nos-hi, aquesta inspeccié
ens passa unes actes, sempre, d’infraccions molt lleus o sense
cap infraccid. No obstant aixo, nosaltres, les hem seguit totes,
les hem tramitat i hem arribat al final, de manera que no
entenc com es pot dir que hi ha actes, actes d’infraccio que ens
arriben i que no les tramitem. '

Perd és que arriba el punt —arriba el punt i jo ofereixo a qui
vulgui aquesta carta—, carta que em va dirigir fa un temps PAr-
tur Suqué, com a president dels casinos de Catalunya,
queixant-se, precisament, de la politica sancionadora de la
Conselleria de Governaci6 de 1a Generalitat. (Remor de veus.)1
em deia, amb agquestes mateixes paraules : « Abans de vos-
altres, teniem un millor tracte.» (Remor de veus.) Aquesta
carta és testimoni que 1a nostra accid, si no ha anat més ltuny,
si no ha anat més lluny ha estat, perqué, com dic, les actes que
rebem no permeten majors sancions.

- Bstem entrant en aquest camp, en la inspeccié dels casinos;
jo espero que la Brigada del Joc ens donara entrada definitiva-
ment, que no haurem de compartir aquesta inspeccid i que
sera, realment, fructifera.

I ja que parlem de casinos jo m’excuso de no seguir potser
un procediment molt ordenat, molt estructurat, perd s’han dit
tantes coses aqui que se’m fa dificil de tractar-les d’una manera
sistematica, perd s’ha parlat de casinos, s’ha parlat del monopo-
li de casinos. Jo voldria, doncs, fer unes puntualitzacions sobre
aquest punt.

En primer {loc, s’ha de tenir en compte que va ser I’Estat en
el moment que tenia totes les competéncies sobre el joc qui va
fer 1a planificacid dels casinos a nivell d’Estat i en va autoritzar
divuit, tres dels quals corresponien a Catalunya. Va ser I’Estat
qui va fer les adjudicacions a tres societats :la del Gran Casino
de Barcelona, la dels Casinos de Lloret de Mar i el Casino de
Perelada. 1 va ser ’Estat —i no va fer res que no estigués d’a-
cord amb els Reglaments— qui va autoritzar aquestes tres soci-
etats a constituir-ne una altra, portant-hi les accions de cada
una, la societat Casinos de Catalunya, perqué s unifiqués I’ac-
cionariat dels tres Casinos, i no va fer res ~—com dic— que no
es pogués fer perqué el Reglament permetia que una sola per-
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sona, per tant, una persona individual o juridica, com en
aquest cas, Casinos de Catalunya, tingués la titularitat d’acci-
ons de tres casinos, no de mes, perod de tres casinos.

El que ha pogut, ha permés aquesta argumentacio que con-
sentiem un monopoli és perqué en traspassar-se les competen-
cies de joc a Catalunya, com que a Catalunya hi havia adjudicats
tres casinos, ens han passat els tres casinos, les accions dels
quals sOn tres societats, perd les accions de les tres societats co-
rresponen a una altra sola societat. Aixd no era problema quan
es donava aquest fet en el conjunt de divuit casinos més. En
traspassar-los a Catalunya es déna aquesta circumstancia que
pot semblar andmaia, perd que no respon més que a una estric-
ta aplicacié de la legislacié en cada moment vigent. I ve el
moment que promuiguem la nostra Llei del 84, i en aquest arti-
cle quart diem, realment, gue en el joc que gestionem evitarem
el monopoli, la frase no és exacta, perd s’hi aproxima,

En primer lloc, caldria veure qué vol dir dins la gestié del
joc. Es Ginicament que el monopoli ens ’autoprohibim pel joc
que gestionem directament, o afecta tota classe de jocs?
Perqué segons aquesta segona interpretaci6 — perfectament
valida, no és que jo la defensi, pero és perfectament valida—,
si parlem de casinos parlem de joc privat i, per tant, el monopo-
li accepta, perque el Reglament diu —perd és una regulacid
reglamentaria—, que ningd pot tenir accions de més de tres ca-
sinos, hauria, s’ha de subjectar a aquesta regulacid, perd no se
1i aplicaria 1a nostra Llei, perqué es tractaria de joc privat. Perd,
fins i tot suposant en el cas que pariem de joc privat, en el
moment que es dicta la Llei, 1’any 84, lanostra Llei, els casinos
porten quatre o cinc anys de concessio i estan en el ple gaudi
dels seus drets adquirits, en virtut de la legislacié anterior, a
consegiiéncia de la qual van fer les seves inversions, estan des-
envolupant €l seu negoci i jo entenc que fins que acabin
aquestes concessions, el juliol del 89, no és possible que els
apliquem la nostra Llei.

En el moment que es doni la finalitzaci6é d’aquestes concessi-
ons, efectivament s’ha de planejar de nou la politica dels casi-
nos, ja hi estem, ja I’estem estudiant, i1 aquesta situaci6 ha de
desaparéixer.

Pero el que és encara, jo diria, sense cap fonament, perqué
aqui almenys hi ha aquesta circumstancia de tres casinos i una
sola societat que en posseeix les accions, que es vulgui en-
tendre que hi ha monopoli, perqué aquesta societat que englo-
ba els tres casinos Inverama té una participacio, una participa-
¢i6 dintre de Luditec, inicialment del 16%, després augmentat,
quan estem parlant d’una societat, Luditec, que, per comengar
no explota joc, no és una societat concessionaria, és una socie-
tat que dona assisténcia, que dona serveis a qui explotael joc, a
’Entitat Autdnoma de Jocs i Apostes. Per tant, mal hi pot
haver monopoli del joc per la participaci6 en el capital d’una so-
cietat que no explota joc, sind que, simplement, facilita equipa-
ments i serveis a la que ’explota. (Remor de veus.)

Perd és que, a més a més, encara que fos aixi, saben vostés,
senyores i senyors diputats, quin és el volum econdmic en
ordre al joc, quin és el moviment en ordre al joc dels establi-
ments de qué estem parlant. Saben —ho han dit aquest mati,
s’ha repetit aquesta tarda—, que a Catalunya I’any 1986 es van
jugar, el volum del diner jugat es xifra en uns 450.000 milions,
i que estem parlant de tres casinos que han mogut 15.000 mili-
ons i d’una loto per a la qual pressupostem per a I’any 88 6 mili-
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ons més, és a dir que estem parlant d’un volum de joc de
20.000 milions contra 450.000 milions. Fs a dir, si considerem,
encara que fos una sola persona, que no ho és, perqu¢e —hi
insisteixo— la participacié d’Inverama dintre de Luditec erain-
icialment del 16% i que, en tots els casos, encara que I’hagi
augmentat, no és una participacio en societat de joc, ni, en tot
cas, ho seria al cent per cent. De manera que estem parlant
d’un monopoli amb molt pocs tentacles, d’un monopoli que
no domina el camp del joc.

I hi ha més, en aquest punt : s’ha dit —no sé per qué—, s’ha
citat aqui e! nom de CIRSA, els noms de Lao. Es cert, és cert
almenys per les referéncies que tenim, que la familia Lao té
una petita participaci6 a Casinos de Catalunya, perd és una par-
ticipacié. Jo, naturalment, no puc dir més que aquelles noticies
que nosaltres procurem tenir i que intentem que siguin certes,
que siguin comprovades, perd té, Ginicament, cent setanta-set
accions, ara no trobo les xifres exactes, perod cent setanta-set
accions dintre d’un capital de deu mil accions, com a minim.
De manera que el que si que recordo és aquesta participacid
que es xifra en decimals; és el 0,012 del total del capital. Aixd
ne és un monopoli, aixd no és un monopoli. Monopolis del
0,012 no sén admissibles. Aixo és parlar... I si fos un monopoli
i el poguéssim evitar, és que ’evitariem, perd és que noho ési
no té cap sentit. Que CIRSA sigui una empresa molt poderosa
en el camp de les escurabutxaques, com ho sén les Industries
Franco, aixd és un fet, és cert, perd jo entenc que d’aixd no
tenim, podriem dir, cap alarma ni cap motiu per oposar-nos-hi.

Bé, continuo una mica si voleu, si em permeten, desordena-
dament, comentant totes les coses que han estat objecte d’ar-
gumentaci6, de discussié. (Pausa.) Ja que estem parlant de ca-
sinos i, per tant, d’aquesta participacio seva dintre de Luditec,
parlem d’aquest tema. Parlem de la creacié de Luditec, de la
concurréncia d’ofertes en virtut de la qual es van contractar,
per ’Entitat Autonoma de Jocs i Apostes, els equipaments, el
subministrament d’equipaments i els serveis que utilitza la
nostra entitat autonoma.

Fl primer que em cal dir, és que, sense una contractacio d’a-
quest tipus —amb Luditec o amb una altra empresa
semblant— i sense la possibilitat d’un know-howi d’una tecno-
logia i el software vinguts a través de societats estrangeres, aqui
dificilment hauriem pogut muntar una loto, especialment com
1a 6/49. De manera que era necessaria la contractacid d’aquests
serveis tecnics perqué Espanya no esta especialitzada
—encara— en aquestes activitats,

Insisteixo, i aixd és molt important, que I’Entitat Autdonoma
de Jocs i Apostes no estava en absolut obligada, per contractar
aquesta classe d’equipaments i de serveis, a utilitzar el procedi-
ment del concurs administratiu, i senzillament no ho estava
perque la Llei ’allibera. Jo penso que en algunes de les inter-
vencions s ha reconegut efectivament que era aixi tot dolent-
se’n i tot dient que hauria estat millor continuar el procés ordi-
nari del concurs administratiu, perd tot i reconeixent que no
era necessari. I no era necessari, efectivament : la Llei lan’alli-
bera, i no obstant aixo, es va fer i es va donar una gran publici-
tat; ja ho he dit aquest mati, ho cotroboro ara. Es va donar una
publicitat que tampoc era obligada;, que podia ser-ho, en tot
cas, per dues raons : primer, donada la importancia del temaii,
segon, perque interessava que les bases d’aquesta convocatoria
fossin ampliament difoses perqué el que es buscava és que s

presentessin moltes opcions, a fi de tenir unes millors alternati-
ves d’escollir, 1 que es va tenir aquesta difusio es demostra per
la presentacid de trenta-sis ofertes. D’aquestes trenta-sis ofer-
tes, per qué es va elegir la de Luditec? Doncs, mirin, jo em
penso que €s impossible, en Pambit d’aquest debat, que els ex-
pliqui qui eren cada un dels candidats d’aquestes trenta-sis
ofertes. No és possible que jo llegeixi aquestes trenta-sis ofer-
tes, perd és que si ho desitgen, i potser prévia una breu inter-
rupci6d, perqué les hauria de recollir, donaria tots els seus
noms. De tota manera, si s’acorda la comissio, la comissio que
nosaltres demanem que es constitueixi, és 1dgic que sigui I’en-
carregada d’estudiar-ho detingudament. (Remor de veus.)

Bé, vostés ho han volgut. (Rialles.) Si. Les trenta-sis ofertes
son : Hispano Olivetti, amb empreses associades de Serveis In-
formatius, Téxtils, SA, Mael, d’Italia, i Olivetti, d’Italia —els
equipaments eren d’Olivetti; Autron, SA, amb empreses asso-
ciades, Industries Alfanumeriques, SA, i General de Tecnolo-
gia, SA, amb empreses collaboradores com Sistemes de Con-
trol i Esselte Security Sistems, de Suécia; Control i Aplicaci-
ons, SA, amb empreses associades, Control Data Wacering Di-
vision, dels Estats Units; Scientific Games amb empresa colla-
boradora, Dicoix Corporation; equipaments Stratus, USA,
Servanest, SA, amb empreses associades de Josep Maria Ca-
rulla; la Caixa de Pensions, ESABE, Sallent Germans, i
Tandem DDB; Pronto Premio, SA, empreses associades
Rafael Ortiz, Ferran Conti, i collaboradores, Mc. Quorquodale
Printinc, Anglaterra, i Fabrica Nacional Moneda y Timbre;
Sorpresa (rialles), empreses associades, Juegos, SA, Societat
General Confiteria, SA, Miguel Pleguezuelo Castillo, i com a
associades collaboradores, la Coedis i la Caixa de Pensions;
Opax Catalunya, SA, amb ’associada Recreativa Franco, i em-
preses collaboradores Norton Opax, Coordinadora Minusva-
lids; Niord, SA, Josep Maria Carreras Pallarés, Fabricants i
Operadors, com a associats, i colaboradors : Norton Opax i
CESMB, d’Australia; Serveis de Gestié Tecnologica —aqui hi
ha moltes firmes associades— Grup Age, Hidroterm Ibérica,
Terma, SA, Sociedad Desarrollo Postal, i com a collaborado-
res : Hidroterm Dieburg; Show Business, amb firmes associa-
des Josep Maryairius, Ricard Maya Ibafiez, J. I. Sarda i Antdn,
i com a collaboradores, el Gran Casino de Madrid, [a Tabacale-
ra, SA, Gibbs Hill Espanyol i J. Soler Serrano (remor de veus);
la General Instrument, d’Estats Units, amb ’empresa associa-
da General Instruments, SA 1 CIRSA.

A proposit, faig notar i aixi a la vegada interrompo aquesta
avorrida relacié d’empreses... (Remor de veus.) No!, ja conti-
nuaré, ja continuaré (rialles i remor de veus), perd, no és només
per dir que, ara que surt CIRSA, CIRSA surt quatre vegades, i
CIRSA no es va endur el contracte, De manera que aquest
tracte de favor, que m’ha semblat entendre a través d’aquest
monopoli —basat en un 0,012, perd, en fi, d’aquest
monopoli—, que sembla que se’n sospita I’existéncia, no
obstant tenir CIRSA quatre opcions sobre trenta-sis, perqué va
presentar sota diferents agrupacions quatre ofertes, no i va ser
adjudicada la definitiva. ‘

Bé, continuo : International Lottery Tecnologia, amb
CIRSA —altra vegada—, Franco —Industrias Franco— i una
altra empresa dels Estats Units, Burroughs, i collaboradores,
la British American i la Banknote, del Canada; la International
Printing Tecnology, altra vegada amb CIRSA i una empresa
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americana que no llegeixo bé, American Banknote, Canada,
British American, i ’'ONCE, com a empresa coHaboradora; la
Webcraft Games, amb The Corporation for Applied, de firma
coHaboradora; la Sainco, amb firmes associades, Electricitat
Gorrayola Diaz, Galvel, SA, Omnium Ibérico Industrial, SA, i
firmes coMaboradores, CSEE i System-form, la primera fran-
cesa, la segona alemanya; la Luditec, amb la Caixa de Barcelo-
na, el Banc Hispano-america, I’Imperial Trading and Develop-
ment, I’Inverama i les Inversions Ponent, amb firmes collabo-
radores Gtech, USA, ila Pollard Ltd.; la Joan Segura i Castafio,
amb un grup d’empreses titulat APD com a collaboradores; la
Loteria Instantania de Catalunya, que portara com a firmes co-
Haboradores I’Instant Marketing, d’Australia, la Imprimerie
Special de Banceve, I’Office Frangais des Papiers Fiduciers et
de Securité, la Switzerland Game Pint, i dues societats holan-
deses. Bé, em penso que sumen trenta-sis, tal com havia dit al
comengament. :

Bé, per quina rad va ser escollida 'oferta de Luditec? En
primer lloc, i substancialment, per la garantia dels equipaments
que presentava i de tot I’aspecte tecnologic, Darrere de Luditec
hi havia —ho he dit aquest mati, no és cap secret— tres grans
empreses : la Gtech Corporation, de Nord-américa; la Pollard,

canadenca, i la Concurrent Computer, d’Irlanda. Aquestes tres -

empreses sén capdavanteres en tots els sistemes de loteria mo-
derna, de tecnologia d’informatica, i, realment, ’oferta era la
més solvent, era I'oferta que reunia les millors condicions,
quant, almenys, a garanties, amb la particularitat que la Gtech
avalava el contracte; posava -hi és— la seva signatura, garan-
tint la bondat, 1a bona qualitat de tots els equipaments i el seu
manteniment, mitjangant substitucions, si €s necessari,
durant tota la durada del contracte i amb obligacid d’introduir
totes les millores que vagi aplicant en el futur durant aquest
periode.

A part d’aixo, Luditec oferia preus que en aquells en que la
competéncia va ser més marcada —amb Scientific Games, que
era I'oferta que va ser més considerada després de la de
Luditec~, hi ha diferéncies, de tota manera, de preus. Per ex-
emple, en ordinador central, de Loteria Instantinia, Luditec
ofertava 57 milions i Scientific Games, 97, amb els terminals,
els ordinadors terminals, 1.887 milions per part de Luditec i
4.710 milions, en funci6 dels cdnons anyals de canvi, més el
2% de venda bruta per Scientific Games, i pel conjunt de ser-
veis que oferia Luditec, que superaven els que podia donar Sci-
entific Games. Aquesta va ser una de les condicions importants
a tenir en compte, i no s’oblidi que, per exemple, pel que fa als
preus dels terminals —que aquesta tarda no se n’ha dit res,
dels ordinadors terminals, perd que alguna altra vegada he
sentit potser... (remor de veus), si $’ha dit aquesta tarda, doncs,
se m’ha escapat el detall, en fi, millor—, que jo puc donar els
preus de les diferents ofertes d’aquests ordinadors terminals.

Fl que ofertava Luditec, que era marca o fabricat per la
Gtech, sortia amb el preu d’1.229.644 pessetes; estava en el
punt mitja. Més econdmic que aquest hi havia el de General In-
struments, d’Estats d’Units, per 935.000 pessetes, i el d’Essel-
te, Suécia, per 1.120.000 pessetes. Després, els altres dos eren
més cars, el CSEE, de Franga, amb 1.309.000 pessetes i el
d’IBM amb 3.055.000 pessetes. Bé, altres circumstancies, com
he dit, van abonar que es contractés amb Luditec tots aquests
equipaments i tots aquests serveis. El contracte era un contra-

cte de subministrament d’equips a pagar en deu anys, amb un
interds en absolut criticable —~I’interés interbancari no pot
ser-ho mai—, a més, en un pagament a deu anys —és 1ogic que
"interés no es fixés sobre un tipus determinat inamovible,
sind que estigués subjecte a les oscillacions propies de
’economia—, i, a part d’aquests equipaments, doncs, ens pres-
taven aquesta serie de serveis,

I jo insisteixo i dic que no era una concessio administrativa,
perqué I’Entitat Autdbnoma de Jocs i Apostes no s’ha despres
de la titularitat dels seus drets i obligacions pel que fa a aquestes
loteries; és a dir, el risc i ventura —no hi ha hagut un traspas de
titularitat— de 'operacié continua corresponent a I’Entitat
Autdnoma de Jocs i Apostes (remor de veus), no és la concessi-
ondria, la concessiondria normalment és la que cobra, la que
cobra dels clients, del puablic, dels tercers, i paga, paga un
cinon, un percentatge, un canon a I’Administracid, i aqui el
moviment és completament diferent. Es Luditec qui maneja
tots els diners, qui rep tots els fons de tots els venedors i de tots
els detallistes, i qui déna després a Luditec el percentaige que
li correspon.

(Rialles i remor de veus.)

L’Entitat Autonoma percep tots els diners que procedeixen
dels detallistes, dels venedors, i st volen que els doni més de-
talls, perqueé no estic inventant, i perd6 si m’he equivocat...

El Sr. PRESIDENT : Prego la Cambra que es mantingui en
silenci.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : ...en emprar ¢ls
termes, els diré que, pel que fa referéncia a la Loteria Instanta-
nia, a la Loto Rapid, no se serveix als venedors, als detailistes,
els cartrons corresponents fins que han fet €l corresponent
ingrés en els comptes corrents de I’Entitat Autdnoma de Jocs i
Apostes, en les tres caixes : de Barcelona, de Pensions, i de
Catalunya. I és després, quan I’Entitat Autdbnoma ha establert
les seves liquidacions, que passa el percentatge a Luditec, de
manera que Luditec no toca ni un diner, només el que li corres-
pon per rad del seu percentatge. No té la via d’apressament,
propia de tots els concessionaris, i no té per que tenir-la,
perqué 1"inic que ha de cobrar és el que se li ltiura des de I’Enti-
tat Autonoma. [ igualment la propietat dels béns, de totes
aquestes installacions, de totes aquestes costoses installacions
és propietat de ’Entitat Autonoma de Jocs i Apostes, que ha
de pagar en aquest periode de deu anys.

(Remor de veus.)

Bé...

El Sr. PRESIDENT : Silenci!

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Sobre totes
aquestes bases es va procedir, pel consell d’administracio de
I’Entitat Autdbnoma, a prendre la decisi6 de contractar amb Lu-
ditec, i aquesta decisid es va prendre el dia 9 de desembre, perd
el contracte amb Luditec no va tenir lloc fins al 14 de gener.
Per tant, fins al 14 de gener, Luditec no tenia per qué estar de-
gudament constituida; ho estava molt abans, perd no tenia
perq ué estar-ho, perqué la decisié de ’Entitat Autdnoma era
un acte unilateral, que no obligava que els altres estiguessin de-
gudament constituits. 1 els diré que, si aquest és I'argument
que es vol fer valdre en el Tribunal Contencios de Catalunya,
on hi ha interposat un recurs contra aquest contracte o contra
aquesta pretesa adjudicaci6, un recurs interposat per una de les
entitats que aspiraven al contracte, que és la Lofranti, aquesta
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societat.., S’ha parlat que Luditec va ser una societat que es va
fer en aquell mateix moment. Es clar que si : es va fer en
aquell moment per poder participar en aquesta concurréncia
d’ofertes. (Remor de veus.) Es va fer per altres societats exis-
tents i amb capacitat, que es van unir —que es van unir— per
presentar la seva oferta. I aixo és el normal i el que ocorre. Perd
és que la Lofranti, que critica aixo, resulta que s’havia constitu-
it el dia 20 de juny de 1986 per una secretaria, un advocat i un
estudiant; tres socis, que constitueixen la societat el 20 de
juny, amb 15.000 pessetes de capital, capital que, despreés,
quan realment... Perd aixo és perfectament 10gic! Per tant, jo
ho explico aqui perqué no es critiqui dels altres. Societat que el
dia 24 d’octubre amplia el seu capital en 2 milions; és una am-
pliacio, si ho voleu, modesta, perd sens dubte, si se’ls hagués
concedit el contracte, si haguéssim contractat, probablement,
doncs, haurien fet 'ampliacié deguda i aquesta societat hauria
estat en condicions econdomiques per fer-hi cara. Vull dir que
aix0 és perfectament logic i natural, i no ha de considerar-se
com cap estigma, com cap handicap per a Luditec. Luditec
podia aspirar-hi perfectament, i Luditec, per les raons objecti-
ves que he explicat i pel gran pes d’aquestes tres empreses im-
portants que hi havia al darrera, va ser ’elegida per portar
aquest contracte, i Luditec compleix, ha complert totes les
seves obligacions, han arribat els equipaments, i les loteries,
doncs, s’han muntat d’acord amb la tecnologia, amb el know-
howque ella ha facilitat. :

Jo penso que sobre aquest punt no he de donar ja més expli-
cacions, perd me’n queden d’altres. Jo lamento, m’excuso, si
és que m’estic estenent massa. Procuraré, si és possible, en
totes aquestes manifestacions i respostes, si puc, de no tornara
intervenir, si no és que realment sigui necessari, sigui necessari
per deixar-ho tot molt ben aclarit.

El senyor Esteve... Perdd, em sembla que se m’ha demanat,
també, la informaci6 sobre 1’actual accionariat de Luditec. No
hi ha el menor inconvenient a facilitar-lo : la Caixa de Barcelo-
na en té ara el 0,05; el Banc Hispano-america en té el 0,16. Esa
dir, aquest banc, del qual s’ha parlat aqui, també, com si era
’encarregat de gestionar el cobrament de determinats crédits
del Partit Reformista, i que, a més a més, té intervencio6 en la
fixacié d’aquest interés interbancari que s’ha de determinar
cada vegada que ve un venciment d’interessos, i que semblava
estrany que estigués dintre de Luditec, resulta que avui en dia
només hi té el 0,16. I aquest descens de les participacions de
capital de la Caixa de Barcelona i del Banc Hispano-america
obeeix al desig que aquestes entitats, que havien de moure
fons de I’Entitat Autdnoma i en les quals s’havia de dipositar
I'import de les seves factures, llavors no tinguessin una partici-
pacid important dintre de la societat; és a dir, que, o es benefi-
ciessin del moviment de fons, del tema de financament, o dela
seva posicid societaria, per¢é que no estiguessin a cavall d’a-
questes dues activitats, i per aixd una ha venut part de la seva
participacio i ’altra s’ha quedat purament amb la inicial. Inver-
sions Ponent, SA, en té el 22%, Inverama el 44 i Imperiat Tra-
dingel 33.

Bé, jo voldria ara prestar... Com he dit, he contestat, em
penso, indiscriminadament, al senyor Garriga, al senyor Alay,
al senyor Maties Vives, al senyor Esteve i Oriol i al senyor Sala.
Perd penso que el senyor Esteve i Oriol ha tocat un tema que
no ha estat, en canvi, posat sobre la taula pels altres, i també

m’agradaria, doncs, correspondre-li i donar-li’n algunes expli-
cacions. Em refereixo, en primer lloc, a... Senyor Oriol, vosté
ha parlat, en primer lloc, que se li contestessin unes preguntes
que son tan extenses que ni voste ha tingut el temps de formu-
lar en la seva totalitat; per tant, jo tampoc les hi contestaré
totes, i encara ho hauré de fer d’una manera una mica succinta.

Bé, voste ens pregunta si amb el joc aconseguim el doble ob-
jectiu de millora de la qualitat de vida de tots els ciutadans de
Catalunya i d’aprofundiment en la politica de benestar social.
Miri, senyor Esteve, la meva resposta és la segiient : per a
I’any 88, les previsions del nostre pressupost d’ingressos proce-
dents del joc puja, a través del bingo, 6.500 milions, 6.000 de la
Loto Rapid i 950 de les maquines escurabutxaques. En total,
13.450 milions. Jo li asseguro que donarem a tots els ciutadans
de Catalunya tot el benestar que sigui possible amb ’exigiiitat
d’aquesta xifra.

Em demana si en la planificacio del joc, els casinos i les con-
cessions d’aquests s’han respectat els principis ordenats per la
Llei del Parlament. Naturalment que si, i, en el fons, aqui hi
ha, hi belluga el tema del monopoli dels casinos, sobre el qual
m’he estés extensament.

De ’hipodrom. Voste pregunta les raons de per qué no es va
donar la concessié de I’hipddrom quan vam treure’l 2 concurs,
i per qué vam trigar tant a deixar-lo desert. Senyor Esteve, i, en
fi, senyores i senyors diputats, el concurs de 'hipddrom va
tenir una resposta molt infima, molt minima. Només dues em-
preses es van presentar, dues entitats es van presentar a con-
cursar, Es va fer 'estudi corresponent i va semblar que una
d’elles realment no oferia les garanties suficients que es dema-
naven perqué I’hipddrom fos el que nosaltres voliem. A altra,
’oferta de I’altra, dintre del grup de la qual hi havia una empre-
sa anglesa, el Ladbroke, un grup important anglés, no se li
podia adjudicar sense que coneguéssim exactament ’historial
d’aquesta empresa, les garanties que oferia, i tot aixo, sobtada-
ment, es va veure que era molt fosc, que hi havia problemes a
Anglaterra, amb aquesta empresa. Es van fer les indagacions
corresponents; van ser molt lentes, perque hi havia un procedi-
ment legal contra aquesta empresa en els tribunals anglesos, i
nosaltres voliem saber, doncs, 1a realitat d’aquest plet, com
acabava i que és el que hi havia a dintre. La Comissié de Joc
britanica va intervenir en el cas, ens va donar ’ajuda correspo-
nent, perd amb molta lentitud, i vam trigar molts mesos fins
que, per una via absolutament fidedigna i segura, de la Comis-
si6 de Joc britanica, es va saber que els tribunals havien tancat
onze casinos que regentava la Ladbroke, i per aquest motiu
vam creure que no oferia la confianga per donar-li la concessi6
del nosire hipddrom 1, per aix0, encara que amb molta
demora, li va ser denegada. I, després, hem tornat a parlar de
I"hipodrom. Jo espero que arribarem a realitzar-lo, perd, per
no estendre’m gaire, li haig de dir, senyor Esteve, jo natural-
ment que respecto totes les seves opinions, i mésles d’advocat,
les de professional, que les de politic, perqué en politica estem
en un banc diferent; professionalment, jo em penso que estem
en la mateixa linia, o hi estdvem, perqué jo, ara, doncs, n’he
hagut de sortir; perd jo respecto, respecto absolutament les
seves opinions professionals. El que no podem fer és, en
aquest hemicicle, entaular un debat, una polémica juridica,
pero sapiga, doncs, que quan la Conselleria va demanar aquest
estiu per anunci ~—per anunci, no era ni una convocatoria—,
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que se li oferissin o se li indiquessin finques susceptibles de
construir-hi o d’utilizar per a un hipdédrom, era simplement
una deteccid, una prospecciod que féiem sobre la possibilitat de
trobar-ne d’idonies i de calcular-ne les distancies, i de tenir
una primera orientacio, que després podia 0 no continuar amb
un concurs administratiu, amb una compra per subhasta, perd
el que importava en aquell moment era saber la realitat,
perqué una finca per a un hipddrom no és tan facil, sobretot
una finca com la que nosaltres volem, que ha de tenir condici-
ons molt especials, perd que, simplement, les de I’hipddrom ja
so6n de si prou complicades. Sapiguen que ha de tenir unes di-
mensions especials, que ha de tenir la possibilitat d’una recta
de 1.300 o 1.400 metres, que ha de tenir una orientacié deter-
minada al sol, que necessita, com a minim, 1 milid de litres
d’aigua cada dia, que ha de tenir unes comunicacions molt
facils, un accés molt facil, que ha d’estar a prop, en canvi, de
rutes importants per a I’entrada i sortida de cavalls, en fi... Es
va fer aquest anunci en ple estiu, simplement perqué no es
tractava d’establir en aquell moment una competéncia, propia-
ment, ni un concurs, sind per a aquesta prospeccio, i es devia
difondre també bastant, perqué penso que ens han vingut
moltes finques, ens han ofert o ens han parlat de moltes fin-
ques, i han confirmat la nostra versié, el nostre convenciment
que n’hi ha molt poques, perqué dins de les quinze o setze o
disset que s’han rebut, la gran majoria no reuneixen cap d’a-
questes condicions, Perd, com li dic, estigui tranquil, senyor
Esteve, que aixd era un simple anunci; no era ni una
convocatoria,

Bé, jo em penso que he parlat practicament de tots els temes
o de la gran majoria de temes que s’han posat a debat aquesta
tarda. Potser em queda (patisa), si, potser em queda només un
comentari a unes manifestacions del senyor Sala, respecte al
cost, als diners, al pretingut benefici desorbitat que es déna a
Luditec en virtut del contracte signat per I’Entitat Autbnoma
de Jocs i Apostes, fins al punt que el senyor Sala ha dit que Ca-
talunya o nosaltres perdem cada dia uns quants milions a con-
seqiléncia d’aixd. Jo penso que no és aixi, que és tot el contrari,
i que nosaltres obtenim, doncs, els ingressos que eren presumi-
blesi justos.

Perd, vull, en aquesta gran observacié, vull puntualitzar-los
el segiient : primer, senyor Sala, voste diu que els diners o que
una bona part dels diners no queden a Catalunya, Miri, la Loto
rapid i la Lotto 6/49, amb unes certes variants, pero, donen els
seus premis, que van del 45 al 55%, els premis normaiment
queden a Catalunya si els que adquireixen o fan les apostes co-
rresponents son d’aqui (rialles i remor de veus), el 23%, en un
cas, i el 21, en I’altre, va al Tresor; el 7%, en un cas, i €l 9%, en
Paltre, va a I’Entitat Autdnoma, i aquest percentatge es destina
a pagar les despeses de I’explotacid que hi pugui haver a carrec
de 'entitat i, a més a més, a pagar els terminis de la compra
dels equipaments, de manera que aquests ingressos del 23% i
del 21% que corresponen al Tresor de 1a Generalitat sén nets,
perque a través d’aquests altres percentatges, que sembla que
no es considerin, un 7 i un 9%, és per on es liquiden les despe-
ses i es paga, a poc a poc, la inversi6 inicial. Els detallistes son
d’aqui també i reben el 5%; Luditec, que és una empresa
d’aqui, rep el 20%, i si Luditec té un soci que és estranger, amb
una participacié del 28 i que ara hem vist que havia augmentat
al 33, i Luditec arriba a donar beneficis, i aquesta empresa,

doncs, exporta o treu licitament aquests beneficis, sobre una
participacio del 28% jo vaig fer el calcul que de cada cinc pesse-
tes li podrien tocar catorze céntims, sempre gue tot I'ingrés
que percep Luditec, el que en podriem dir la recaptacié bruta
que li correspon, només n’extraiéssim els impostos, i que tot
Paltre fos benefici.

Bé, esvaida, en podriem dir, aquesta objecci6, els ingressos,
la percepcid que rep Luditec pot ser, pot ser, vosté ha fet unes
xifres, doncs, jo diria molt per sobre, possiblement si vosté les
repassés, doncs, ja no les conformaria, perqueé..., pero aquesta
és la dificultat, haver de fer xifres en un Ple d’un debat parla-
mentari. Jo crec que aquests son temes per estudiar millor en
comissio, perd com que sembla que si aqui s’insinua que aixod
seria millor parlar-ho en comissio és que es vol extreure del Ple
i del coneixement public, per aixd he de fer, doncs, tan exten-
sament aquesta intervencié meva.

I voldria parlar, i voldria parlar... Miri, en primer lloc, el sis-
tema de percentatge, que ja he dit que era generalitzat en
aquest tipus de negocis, en aquest tipus de loteries modernes,
s’aplica especialment als Estats Units, perqué €s on aquestes lo-
teries tenen per ara més predicament —van arribant ja a
Europa—, i aixi es dona als Estats de Nova York, de California,
de New Jersey, d’Island... de Rhode Island, de Columbia, etcé-
tera, i vosté pensi —ho he dit abans— que només les butlletes
de la instantania que costen 5,75 pessetes, no sis pessetes,
senyor Sala, i que se n’han venut ja 140, aix0 representa una in-
versio que ha de fer Luditec, que les ha de pagar Luditec i que
s’ha de subjectar als models i als tipus que nosaltres elegim i
que ha de pagar tota la série, i que, si la série no es ven, només
rep el percentatge de recaptacio de la part venuda, perd ha de
pagar la totalitat de la série, aixd representa ja en aquests mo-
ments per a Luditec la xifra de 750 milions.

Nosaltres tenim un estudi —que després el podran
contrastar— sobre aquests vint punts, aquest 20% que corres-
pon a Luditec, de la recaptacid bruta, i considerem que les but-
lletes, quant a la Loto rapid, les butlletes se li emporten un 5,5
punts, el know-how —i considero que és molt poc— el 5,8; el
cost comercial..., el know-how que ja té contractat i que, supo-
sem, que ha de pagar a la Gtech i a les altres empreses a qué
m’he referit repetidament, el cost comercial, material dels
punts de venda, distribucioé i seguretat de la distribucio, el 4,7,
el manteniment de ’estoc i cost financer de I’estoc, el 0,3
punts i que amb el 3,3 restants ha de pagar tota I’estructura i or-
ganitzacid de 'empresa i els impostos —vostés saben que sén
el 35%— sobre el benefici realitzat, I, pel que fa referéncia a
I’on-line, a la qual només li correspon e} 10% fins a 20.000 mili-
ons —jo em penso que no m’he equivocat abans quan ho he
dit, m’ha semblat provocar algun somriure--, li correspon el
10% sobre la recaptacid bruta dels primers 20.000 milions, i
després aquest 10% descendeix fins al 7 a mesura que la recap-
taci6 s’incrementa.

Doncs, bé, partint de la base d’aquest 10%, el distribuim a
base de know-howi part del manteniment, amb 5 punts, el ma-
terial de joc, altra part del manteniment, promoci6 i publicitat
dels punts de venda, 2 punts, i Pestructura i organitzacié de
I’empresa, amb 3 punts,

I jo li puc dir que, contrastades aquestes xifres i ateses la
venda meés aviat justa que estd realitzant o que es ven de la
Lotto 6/49, de seguir amb aquesta tonica acabaria perdent-hi
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diners. Bé, jo demano excuses pel temps que he ocupat
aquesta tribuna, espero que substancialment he donat resposta
a tots els temes, a totes les objeccions que aqui $’han presentat,
i en cas que no fos aixi i realment fos molt necessari que es do-
nessin aclariments tornaria a intervenir, pero, en principi, no
espero fer-ho.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

(E! M. H. Sr. President s'absenta del Salé de Sessions i I'l. St.
Vice-president Primer el substitueix en la direccio del debat.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, Ho-
norable senyor Conseller. Correspon ara un torn de réplica als
grups que han intervingut fins a aquest moment de deu minuts
cada un d’ells. El Grup Mixt hi renuncia. En nom del Grup
d’Esquerra Republicana, té la paraula I'THustre Diputat senyor
Albert Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, he estat dubtant de si pujava novament a la tribuna o si no
pujava, perque jo diria que aixo...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdoni, senyor Di-
putat. Prego silenci a la Cambra, si us plau.

El Sr. ALAY : Gracies, senyor President.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies.

El Sr. ALAY : ...al final ja no sé si aixd és un debat o qué.
Aqui ha pujat ara el senyor Conseller i ha fet un garbuix tan im-
pressionant amb el pretext de no voler donar, doncs, explicacid
un per un i demés, la qual cosa és perfectament legitim, ho pot
ser, globalment, perd ha fet un garbuix auténticament impres-
sionant i, a més a més, és que ha dit coses, coses com per ex-
emple que un debat juridic —que aqui no es pot tenir—, quan
aix0 €és una cambra legislativa. Si us plau, no cal ser jurista per
no poder parlar, per haver de parlar de coses juridiques i poder
fer un debat juridic, i aqui si no fem debats juridics no sé queé és
el que fem; no sé qué és el que fem, si estem fent lleis. El que
no es pot fer és un debat judicial, evidentment (rialles), no es
pot fer un judici, perd un debat juridic em sembla que si o, al-
menys, sobre temes juridics, que també son politics (remor de
veus)..., no, sense «ah!».,

Ha fet una afirmacio, una insinuacié com si hi hagués hagut
un repartiment de papers; que jo sapiga no n’hi ha hagut cap,
de repartiment de papers, entre nosaltres; en tot cas jo aqui
tinc un paper que és impresentable 1 que no sé ni com ordenar-
ho i hauré de fer punt per punt les coses, encara que després
s’hagi de tornar a repetir.

Miri, la Loto rapid i la Lotto 6/49 i les maquines escurabut-
xaques. Escolti, vosté diu : «oh, és que en alguns llocs ja hi
havia les maquines escurabutxaques» i justifica el fet que ales-
hores es pugui fer en els forns de pai en el «colmado», i tal i
altre lloc, i tal, i d’aixo. Ara resulta que hi ha maquines escura-
butxaques en un lloc i, a més a més, hi ha la Loto instantania
en un altre i, a més a més, hi ha la 6/49 en un altre o en els ma-
teixos. Nombre de punts de venda molt superior; aixo és per
reduir 1’habit del joc, diversificar-lo, és evident, i no fomentar-
ne ’habit. Perdd, aixo és totalment impresentable. Facin una
politicai pensin una mica qué és el que volen.

Jo no viatjo gaire; viatjo molt menys que el senyor President
de la Generalitat (rialles), i jo no sé, i a més penso que el senyor
President de la Generalitat no anira bar per bar quan se’n va a
Suécia 0 a Londres (rialles), ni anird «colmado» per «colmado

» buscant un refresc, perd, escolti, jo el poc que he viatjat, i no
vaig al nivell del President de la Generalitat, la veritat és que jo
no he vist ni a Anglaterra, ni a Franga, ni a Bélgica, ni enlloc
aquest escandol que hi ha actualment aqui a Catalunya.

La densitat de joc a Catalunya avui és autenticament fas-
tigosa i aix0 és gairebé axiomatic per a qualsevol persona que
es prengui la moléstia de mirar-ho. El senyor Conseller ens diu
per comengar que d’aquestes loteries instantanies ja n’hi ha a
Finlandia, a Franga, a Alemanya i no sé on més ha dit, i que es
venien en els mateixos llocs, i al final de la seva intervencio6
diu : «és que aquestes loteries son noves i que estan als Estats
Units i que ara comencen a venir a Europa». Bé, en que
quedem? S6n noves a Europa? Doncs, no n’hi ha a tants llocs.
(Rialles.) _

Publicitat. Senyor President..., ai, senyor Conseller, siguem
seriosos. De publicitat, se’n pot fer si és informativa : hi ha
una publicitat informativa i una altra d’inductiva, i aixd és el
que vosté no vol comprendre o no li interessa comprendre-ho.
I quant a les xifres que déna ni me les crec ni me les deixo de
creure, €s que no sé ni st s6n certes dins de la documentacid
que voste té, perque no lliguen les coses, en fi, no lliguen en
absolut, i mirant, doncs, la publicitat, per exemple, de la Loto
rapid, que era auténticament fastigosa, doncs, jo no sé si voste
I’ha vist, només sumant el nombre d’espots dona quantitats
molt superiors a les que voste ha assenyalat.

Casinos. Els casinos, que n’hi ha tres, que si és situacio de
monopoli, que si no és situacié de monopoli... Escolti, si 'amo
és el mateix és que és situacid de monopoli (Riafles.) Diu
que..., i amés a més ha dit que : «essent joc privat no esta sub-
jecte a la nostra llei», m’ha semblat entendre aixé —desitjaria
haver-me equivocat—, bé, aix0 suposaria que seria un error,
una transcripcid, un lapsus inguae, no tindria altra importancia.

Luditec, SA, que no gestiona. Jo no sé qué fa. Escolti, si el
punt 3 del contracte que tenen subscrit diu : «precisament
totes les funcions que té», i en aquestes funcions hi ha la de
gestio, i repassi’s vosté bé el contracte i ho podra comprovar;
hi ha gestid, perqué si no n’hi ha encara és pitjor, pergué ales-
hores ja és aixecar una mica un pél la camisa. En fi, miri, escol-
ti, jo no em poso ara amb qué oferien els altres concursants, ni
amb la Lofranti, ni amb totes les que s’hagin dit, en fi, m’és
igual; ara, escolti, si us plau, que vostés facin un anunci el 15
de setembre i resulta que el 9 de desembre ja ha estat conclosa
la resolucié i tot, aix0d és quelcom totalment inacceptable,
perqué és que no hi ha temps material ni per als concursants
per poder presentar-se. Que ho podien fer per concurréncia
d’ofertes ja ho sé, i he estat jo que li he dit, perqué els hi auto-
ritzava la llei, perod, cural, la concurréncia d’oferta se sol fer
quan es compra un automaobil, quan es compra, doncs, una
taula per a un despatx, quan es pinta un establiment o coses
per ’estil, perd aqui es tracta d’una operacié de 18 milions de
dolars, i aleshores, si més no per donar una seguretat juridica i
una seguretat moral a tots els ciutadans, i perqué hi hagués
transparéncia, vostés havien d’haver fet aixo per concurs admi-
nistratiu, avui almenys podriem parlar aqui d’una altra manera.

El 20% que té Luditec, el justifiquen perqué diuen que no fa
res mes que portar la tecnologia, €l know-fiow... Escoltin,
aquest 20%, en el cas de la Loto Rapid, és que no té cap mena
de justificacié per més que la butlleta valgui sis pessetes : aixo
és una immoralitat, aixo és una escapada de diners que van al
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sector privat, i vosté encara manté que no, i després surt amb
la historia que si el 35% d’impostos i tal... Aixo és auténtica-
ment escandalos! 1, a més a més, que justifiquin també
d’haver-ho adjudicat a Luditec perque a Luditec hi havia una
empresa, la Imperial Trading, que tenia el contacte amb la
Gtech i amb dues altres companyies més d’informatica,
tampoc és de rebut, perqué aleshores potser que haguessin
anat directament a la Gtech i haguessin fet..., en fi, per cinc-
cents milions de pessetes els haurien donat el know-how1i des-
prés els haurjen venut la maquinaria. Aix{ és com es fa!

Bé, aleshores, estem aixi. I, a més a més, ara he de tornar, és
clar, al 15 de setembre i al 9 de desembre i, aixd, amb una soci-
etat que es constitueix per 500.000 pessetes. Bé, i, després, el
misteri de la venda d’accions de la Caixa de Barcelona i del
Banc Hispano-america : com és possible que la Caixa de Barce-
lona i el Banc Hispano-america primer subscriguin una quanti-
tat important d’accions i després les venen, i llavors perqué
s'incrementin les d’Inverama fins al 44 i les de la Imperial Tra-
ding, o0 no sé qué ha dit vost&, el 33 —deu ser la Luditec, m’i-
magino... Bé, aleshores, jo puc pensar..., en fi, penso que el
Banc Hispano-america és un banc serids, eh?, un banc serios,
encara que no sigui un banc propiament catala (rialles), perd
també penso que és una institucio seriosa la Caixa de Barcelona
i, si aix0, com sembla, és bon negoci, jo no comprenc com
aquestes entitats han refusat de participar en aquest negoci.
Aix0 és quelcom d’incomprensible. Potser és que han vist la
cosa que era tan, tan absolutament escandalosa que han dit :
«No, no hi participem perqué encara ens esquitxarem».
(Remor de veus.) Fs a ’tnica conclusid a qué puc jo arribar.

Senyor Conseller, ho sento molt, perd no havia jo assistit
mai a un debat en aquestes circumstancies, com el d’avui.
Sento molt que aqui haguem de discutir sobre una matéria
com el joc -——pensava que n’hi havia prou que el Govern se’n
«cuidés» : veig que no, en absolut— i, naturalment, doncs,
s’hi haura de continuar, aqui i alla on sigui, perd aixo no va ni
amb rodes.

Moltes gracies.

- El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat, Correspon el torn ara a 'IHustre re-
presentant del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat
de Catalunya. Per fer-ho, té la paraula I'IHustre Diputat
senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President. Senyores i
senyors diputats, senyor Bassols, el qualificatiu de «neci», tra-
duit : nrecio és : «aquells que no saben alld que haurien de
saber». Hi ha un proverbi xings al qual jo soc particularment
afeccionat que diu gue quan un senyala la Iluna només els
necis miren la punta del dit, que és el que ha fet vosté amb la
seva intervencio, en relaci6, almenys, amb el Grup parlamen-
tari del PSUC.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : IMustre senyor Dipu-
tat, li prego que s’abstingui de fer certes consideracions, que
podrien ser qualificades d’insult.

E! Sr. VIVES : Senyor President, abans he explicat el sentit,
precisament per curar-me en salut, de la paraula «neci», que
al diccionari és «aquells que no saben alld que haurien de saber
»; no €s cap insult, senyor President.

(Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Vosté sap que aquesta

paraula té moiltes interpretacions...

E1Sr. VIVES : Perd jo acabo...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : ...a part de la que
vosté ha referit! Continui, per favor.

El Sr. VIVES : Senyor President, precisament perque
quedés clar quina era la meva, jo he fet abans la definicié que
donava a aquesta paraula. (Remor de veus.) Perque, és clar, el
senyor Bassols ha justificat la ubicacié —que és la part segura-
ment més cridanera, des del punt de vista d’opinid pablica—
de la Loto a les botigues, les botigues de queviures, des del
punt de vista de la competencia, des del punt de vista del
mercat del joc, i nosaltres, senyor Bassols, si els mercats, en
qualsevol circumstangcia o activitat de tipus econdmic, fossin
absolutament transparents, segurament no hi tindriem cap in-
convenient, a entrar en aquesta via; si existis en aquests mer-
cats la igualtat d’oportunitats, segurament no tindriem cap in-
convenient a entrar en aquesta via. Perod fixi-s’hi bé : en tots
els temes menys en aquells que tenen a veure amb situacions
de vici social. Per tant, no és «de rebut». [ molt menys «de
rebut» és el seu argument quan vostés, collocant aquests apa-
rells en aquests establiments, no van al mercat, sind que el ma-
nipulen, sindé que el manipulen. I, per tant, si inacceptable és,
en nom del lliure mercat i la lliure competéncia, aplicar-ho a
criteris de vici —i ho diu I’Exposicié de Motius de la Llei del
Joc i ho deia el senyor Macia Alavedra quan la presentava : «a-
questa és una activitat que cal reglamentar profundament, que
cal intervenir profundament» —, no sén «de rebut»..., vosté
estava mirant la punta del dit, quan surt aqui a defensar, des de
criteris de competéneia, que menors de setze anys tinguin
accés a aquestes maquines, que gent que no ha jugat mai tingui
accés al joc, en nom d’una mala entesa competéncia i d'una
mala entesa formulacié del mercat, perqué no és aplicable el
criteri de mercat al vici, i menys manipular-ho des d’un govern
com és el Govern de Catalunya.

Diu : «Oh!, amb aix0 dels casinos, ja hi hem fet un munt
d’inspeccions». Torni’m a contestar. Lloret : per qué, enmig
d’una vaga, vostés nomenen crupiers no qualificats... (Remor
de veus.) Puc esperar que el senyor Conseller m’escolti o puc
prosseguir? ... no qualificats per fer la feina de crupiers, i
vostés tiren endavant aquesta consideracid? (Remor de veus.)

Situaci6 de monopoli de casinos : s’argumenta que
aquesta... (Remor de veus.) No paro per respecte a la resta de di-
putats, senyor Diputat... S’argumenta que aquesta és una si-
tuacié que ve donada pel Govern de I’Estat, efectivament, i
vull recordar-li que és un Govern de I’Estat que comptava amb
el suport de Convergéncia i Uni6, que comptava amb el suport
parlamentari de Convergéncia i Uni6 en aquells moments, 1,
per cert : quan faran vostés el reglament de casinos? Perqué
I"Gltima vegada que els ho vam preguntar ens van dir : «El de
Madrid ja ens va bé», i ara aquest reglament de Madrid resulta
que ja no els va bé i li serveix, a vosté, d’escut, d’escut per dir
que no intervenen en aquest tema. _

No m’expliqui, senyor Bassols, que Particle 4 de la Llei del
Joc voste no sap a qué es refereix. Diu : « Correspon al Consell
Executiu de planificar els jocs i apostes» —tots— «i, dintre
d’aquesta planificacié, d’impedir, dins la seva gestié, activitats
monopolistes». 1 si voste pensava que només es referia als
seus jocs, voste ja ha creat el monopoli atorgant-lo en exclusiva
a Luditec i incorporant una clausula, en aquest contracte, que
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li déna dret preferent davant de qualsevol altra oferta per a suc-
cessius jocs que s’instalin a Catalunya. I vosté em pot explicar
o pot fer determinat tipus de malabarismes, pero si tres socie-
tats participades —per cert, en algun mitja especialitzat es diu
que CIRSA té el 18% de Casinos de Catalunya, senyor
Conseller—, si tres societats participades, lligades entre si, que
controlen el 100% de Casinos, el 90% de les escurabutxaques i
el 100% de la Loto, aixd no és un hAolding monopolista, «que
venga no sé quin santy lo vea», senyor Conseller.

Vosté ha afirmat que ’empresa Luditec no explota el joc de
la Loto. Senyor Bassols, nosaltres si que hem anat al tauler d’a-
nuncis del seu Departament a buscar el document de concur-
réncia, i diu que «és una licitacio publica per a la proposicio i
oferta dels sistemes, equipaments, materials, subministra-
ments i serveis necessaris per a la posada en marxa». Fins aqui
té rad, perd hi afegeix : «...i explotaci6 simultania, alternativa
o seqiiencial de les modalitats de loteria... », etcétera, etcétera.
Ho explota, o no explota el joc, Luditec a Catalunya, senyor
Bassols? Pacte tres del contracte : «La relaci6 de serveis i sub-
ministraments que s’obliga a prestar Luditec en mérits d’a-
questa clausula és merament anunciativa, i s’entén ampliada i
detallada en el que calgui en els termes i condicions en I’'oferta
per ella presentada, incloent sense cap exclusio totes les funci-
ons relatives a la posta en marxa». Fins aqui té rad, senyor Bas-
sols, perd és que hi afegeix : «... i explotacid ulterior del joc o
jocs». I, aixo, ho han firmat vostés. Explota o no explota Ludi-
tec aquest joc? I vosté diu : «No, no 'explota perqué I’Entitat
Autonoma de Jocs i Apostes fa de caixa». D’aix0 ens
queixem, d’aixd ens queixem, que només fa de caixa, perque,
per si no fos poc, amb aquest contracte vostés han donat a Lu-
ditec capacitat per fiscalitzar els.seus ingressos. Logic : si
n’han de percebre un percentatge, ha de tenir I’oportunitat de
fiscalitzar quins ingressos bruts tenen vostés,

No es tracta que el risc i I’aventura estiguin en mans de I’En-
titat, senyor Bassols, és que amb aquest contracte que vostés
han signat només hi esta el risc : ’aventura, dissortadament,
no hi és. Una cosa comparteixo amb vosté : es pot constituir
una empresa, cinc dies abans d’una concurréncia, i posterior-
ment fer aquelles adequacions per ajustar-se a alld que els ha
estat donat. Perd no em negara vosté, senyor Bassols, que
aguesta practica habitual té una esquerda, en aquest cas, i és
que, efectivament, Luditec es constitueix abans, I vosté diu :
«Perd el 14 de gener del 87, que és quan firmem el contracte,
aquesta empresa ja te tots els requisits necessaris per poder
signar el contracte». Doncs, miri : no, no, perqué ’ampliacié
de capital no es produeix fins cinc setmanes després. Es a dir,
vostés van firmar un contracte, senyor Conseller, absoluta-
ment en precari, amb una empresa amb capital social, llavors,
de mig milié de pessetes, en el qual vostés es comprometien al
pagament de 2.600 milions de pessetes. 1, és clar, es pot dir :
«Home!, és que el Banc Hispano-america no ha volgut anar a
’ampliacié i, per tant, s’ha quedat amb la seva participaci6 an-
terior...» logicament, a través, m’imagino, de la seva vincula-
cio via el propi negoci del propi banc amb la resta d’empreses
que formaven part d’aquesta entitat Luditec. Com s’explica, si
no, que l’aval bancari de 50 milions que figura en el contracte
sigui precisament del Banc Hispano-america? 1, és clar, els
diners es queden a Catalunya. Ha fet un joc, ha fet vosté un joc
de xifres; molt bé, aquest joc de xifres que vosté ha fet, en el

resum, és : de cada 50 pessetes que es juguen, 1,65 se’'nvana
I’estranger. .

Pero, en definitiva, per no perdre el fil —i per acabar, senyor
President, senyores i senyors diputats—, vostés no han des-
mentit coses que hem afirmat, no han explicat aspectes com el
tema de la invasid de freqiiéncies... Miri, ’Ajuntament de
Molins de Rei, que és més diligent que vostés, els vaenviar un
escrit dient : «Escolti, per poder utilitzar el reemissor de Palle-
ja han de tenir I’autoritzacio6 de freqiiéncia de treball del Servei
de Telecomunicacions». Aix0, els ho deia ’Ajuntament de
Molins de Rei : un ajuntament és més curds que no pas vostés
a l'’hora de fer, en definitiva, la concrecid d’aquestes
freqiiéncies.

Pero, sobretot, no han contestat els dos temes claus : con-
eixia el senyor President de la Generalitat aquest contracte, sf
o no? Perqué hem de situar responsabilitats politiques, en bé o
en mal, per dir «Ho han fet molt bé : cal donar-los un premi »,
0 «Aquest contracte no va : cal, en definitiva, buscar la re-
sponsabilitat en un sentit negatiu». Qui és I’autor d’aquest
contracte? Qui el coneixia? Qui el va autoritzar? Qui va per-
metre que, a través d’aguest contracte, es vengués —ho torno
a repetir— un tros de ’Estatut d’Autonomia de Catalunya, un
tros de la capacitat de gestio del Consell Executiu?

I, finalment, senyor Conseller, qué n’opina vosté, de la inci-
déncia social d’aqueést tema? Qué n’opina vosté, del fet que
aquest joc, per les seves caracteristiques, pel lloc on esta
ubicat, pel tipus de premis, pel tipus de formulaci6é que vosté
hi fa, vagi a afectar els sectors socials més desvalguts de la
nostra poblacio, les capes socials de situacié econdmica més
precaria, mentre que els seus beneficis, en una immensa majo-
ria, en la immensa major part, van a parar a butxaques benes-
tants de Catalunya, i una part va a parar a les arques de la Gene-
ralitat? Qué n’opina voste, com a corresponsable d’un govern
a Catalunya, d’aquesta consideracio?

Dit aix0, senyor President, senyores i senyors diputats, ente-
nem que al debat, ho repeteixo, mentre alguns preteniem se-
nyalar la lluna, alguns han preferit mirar la punta del dit
—donem a aixo0 el qualificatiu que es vulgui—, i que, en defini-
tiva, el senyor Conseller, el que ha fet aqui, en aquesta inter-
vencio de réplica, és un seguit de perdigonades per intentar
distreure I’opini6 de la resta de grups parlamentaris sobre de-
terminats temes menors, perd que no ha respost el que és el
fons de la giiestio : per que vostés, des de la seva responsabili-
tat, s’han dedicat a fomentar una activitat que en ’opini6 pu-
blica catalana no respon a res més que a un vici, per queé vostés
han estimulat practiques monopolistes a casa nostra, per qué
vostes continuen utilitzant aquest argument fals que els diners
es queden a Catalunya, perod, sobretot, on son, de vostés, les
responsabilitats politiques d’aquest contracte amb Luditec, on
és, de vostés, el paper social, nefastament social, que aquest
tema representa a Catalunya.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat, Correspon ara el torn a I’IHustre re-
presentant del Grup parlamentari Popular en la persona del
senyor Joan Esteve i Oriol.

El Sr. ESTEVE 1 ORIOL : Gracies, senyor President.
Suposo que encara tinc el temps, malgrat que esti encesa la
bombeta...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Si, un momentet...
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Bé, ja ho controlarem des de la Presidéncia : continui enda-
vant. Moltes gracies.

El Sr. ESTEVE T ORIOL : Moiltes gracies. Senyor Conseller,
en la seva intervencié em sembla que caldria distingir dues
parts completament diferenciades; uns punts en els que
sembla que vosté hagi contestat, malgrat que li remarcarem
que no ha contestat pas, i uns altres que ha eludit, hem de su-
posar, amb gran habilitat politica.

Primer grup, aquells punis que sembla que vosté hagi con-
testat, pero que de veritat no ha contestat. Fem referéncia, en
primer lloc, a 'increment qualitatiu en la publicitat, derivada
del fet de la ubicacio dels punts de venda de la Loto. Miri,
voste ens ha comparat la Loto Ripid amb les maquinetesiamb
I’ONCE; em sembla que aixo és fer volar coloms. Les ma-
quines estan limitades en uns llocs molt concrets i precisos, i
I’ONCE no és ni una loteria instantdnia ni semi-activa, sin6
que és el que se’n diu una loteria passiva, I’'ONCE, a diferéncia
de la Loto Rapid. Si us plau, estudii’s el reglament de les loteri-
esde ’EAJA.

Nosaltres ens queixem que hi hagi un minicasino a cada
xamfra, que hi hagi un minicasino a cada vorera. Nosaltres ens
queixem que s’estigui fomentant que la temptacié sorgeixi a
cada cantonada, que hi hagi la temptacio incitant constantment
al joc; que sorgeixi a cada passa, oferint-se indiscriminadament
—com ja s'ha dit aqui— a tota classe de public. Nosaltres,
senyor Conseller, estem d’acord que hi hagi joc; que hi hagi joc
en uns llocs determinats on aquell que vulgui jugar hagi d’anar.
El que no estem disposats a acceptar €s que el joc vingui a I’en-
contre del ciutada i es fiqui a dins de casa nostra.

La torna, dels anys 40 i 50, quan &rem més joves, consistia
en un crostod de pa, i avui vosteé sap que la torna, el canvi de la
moneda, és la butlleta de la Loto. | aix0 no estem disposats a
acceptar-ho per al bé del nostre poble. Pensi que aquesta no és,
de cap de les maneres, la concepcio que nosaltres tenim de Ca-
talunya —no sé si vosté tindra la mateixa. S’esta estimulant el
joc, de més a més, amb una publicitat, que els francesos en
diuen mensongere, en tant que, per exemple, la Loto, no diu
ningu que el calcul de probabilitats d’encert és 1 sobre
13.800.000 possibilitats. I aixd s’ha de dir, perqué si no aixo és
una publicitat enganyosa amb caire institucional. El que passa
—diguem-ho tot— és que és un impost que a la Generalitat li
va bé perqué la gent ¢l paga sense adonar-se’n.

Segon : voste ha parlat de la proposta de Minoria Catalana;
sens perjudici que aix0 ens agrada, i ens agrada que hagin can-
viat de criteri respecte al darrer Ple on van votar en contrade la
proposta d’Esquerra Republicana de disminuir la publicitat
—mai és tard per rectificar—, nosaltres hem comengat a ence-
tar una pregunta que tampoc ha tingut contesta : si en el Con-
grés de Madrid es vota en contra de la proposta de Minoria Ca-
talana, quina sera la posicio del Govern de vostés respecte a la
reducci6 o ’eliminacio6 de la publicitat del joc aqui a Catalunya?
I aixd és una responsabilitat que pel caire exclusiu de ’article 9
de ’Estatut vostés no poden defugir. Ens han de dir, sigui quin
sigui el resultat d’aquesta proposta al Congrés de Madrid, quin
és el proposit, quin és el model de joc que tenen vostés en
aquest tema tamb¢ de la publicitat.

Tercera qliestié : vosté ha defugit el tema de la qualitat de
vida i del benestar social. Per favor, senyor Bassols, no em
parli d’ingressos genérics dintre del pressupost! No parlem

d’ingressos; parlem de despeses, parlem de destinacions espe-
cifiques; perqué ne oblidem —i algl ja li ho ha recordat
abans— que les lleis dels impostos i les taxes son unes lleis
finalistes.

Quart punt : tema de Vhipodrom. L’hipodrom, en passat,
del 83-84, accepto la seva explicacié, molt clara. Miri!, nos-
altres no ho vam atorgar perqué, una, no interessava, i ’altra
era fosca; vam estar fent indagacions quinze mesos a I’estran-
ger, a Anglaterra : afers judicials, perfecte. Vol que li digui
quin és el revers de 1a moneda? Luditec, tres mesos, setembre-
desembre del 86, afers judicials a Friburg. Escolti!, no em faci
dir un acudit; és que davant d’aixo0, ara entenem perqué la pu-
blicitat a la televisid és el Loto Rapid, rapid, eh? Hipodrom...
senyor Bassols, hipddrom de futur. Vosté no ha contestat en
absolut, en absolut, sobre qué pensen fer : si el pensen tirar
endavant o no el pensen tirar endavant.

En aquest punt hi hagut una manifestacio de vosté que
suposo que ha estat un entrebanc, i en aquest sentit crec que
s’ha de precisar. Vosté ha dit que tenia envers a mi un respecte
professional, i aixd és mutu —jo també el tinc—, i ha dit que
no el tenia politic perqué estava en un banc diferent. Doncs,
miri, jo li tinc a vosté, fins i tot un respecte politic, malgrat que
estigui en un banc diferent,

A mi em sembla demencial que es digui aqui que, bé, que no
som aqui per fer debats juridics; avui ja li ho he recordat : aixo
és una Cambra evidentment politica, perd és una Cambra legis-
lativa. Es una Cambra legislativa i ning@ prohibeix que el debat
es pugui portar com el diputat ho creu adient. I jo ho he volgut
portar per un terreny juridic, i ja he explicat, en comengar, per
que; pero, en definitiva, potser és que no els agrada que ho
porti a aquest terreny; perqué, com que per la via dels fets difi-
cil és demostrar algunes imputacions, i per aixod nosaltres no
les fem, en el terreny del dret vosté sap tan bé com jo —perqueé
dic que €s bon jurista— que son nombroses les defaliences i les
mancances que nosaltres hem anat denunciant i que vostés no
han sabut o no han volgut rebatre. Vosté no ens ha contestat a
una qilestié cabdal en aquest tema : per qué no existeixen els
decrets autoritzant el contracte del 14 de gener i autoritzant les
comissions «amb caracter previ», que diu la Llei nostra, no a
posteriori, intentant redrecar allo que, una vegada més, han fet
vostés malament en el terreny del dret?

Tampoc m’ha contestat si hi havia o no asseguranca del
canvi de divisa, ni per qué els han regalat a Luditec onze pesse-
tes més per dolar, que representen 185 milions de pessetes.
Tampoc m’ha contestat vosté al tema dels interessos : per qué
s’ha agafat una mitjana de V'interés del mercat interbancari, el
MIBOR, quan tothom sap que és, dels diferents indexs que es
poden escollir, el més alt i, a sobre, accepta ’EAJA, que és in-
crementat en un 0,5 punts; quan, de més a més, en la formaci6
d’aquest index, resulta que hi participa aquell que, a la vegada,
¢€s un dels Bancs constituents de la societat; d’alguna manera
es constitueix aixi també en jutge i part.

Queda un 1ltim punt que aqui s’ha insinuat, i gue ning\ ha
acabat de reflectir bé, i que, evidentment, vosté no ha contes-
tat : per qué ’EAJA, des del mes segiient que la van crear, és a
dir, des del Reglament del mes de maig del 86, depenia de Pre-
sidéncia, i just ’endema del contracte, el contracte es firma et
14 de gener del 87...; doncs, bé, mitjancant un decret del 15,
just I’endema de signar-se el contracte entre EAJA i Luditec,
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aquest ens es passa, mitjancant aquest Decret de I’endema del
contracte, a la Conselleria de Governacid, de la gqual voste
depén? Jo no sé dir, sincerament, que aqui hem d’aplicar I’ om-
nia consumata est o ¢l rien ne va plus.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Correspon ara el torn a I'[Hustre Di-
putat representant del Grup parlamentari Socialista, que és la
persona del senyor Sala,

El Sr. SALA : Senyor President, senyores i senyors diputats,
senyor Conseller Bassols..., i és I’Gltima referéncia que li faré al
larg d’aquesta réplica, perqué preguntar-li, a vosté, qliestions
ha quedat demostrat, en la seva intervencid, que no serveix
per aclarir res,

Amb tota tranquilitat li vull dir que vosté ha demostrat
avui que, o bé porta el tema del joc sense conéixer-lo, o bé
voste no porta el tema del joc. I, per tant, em referiré al Consell
Executiu, perqué jo crec que el Consell Executiu té I’obligacid,
a través de la persona o de les persones que, de veritat, con-
eixen qué és el que passa amb el joc a Catalunya, d’aclarir totes
les giiestions que avui s’han plantejat sobre el joc, que s’han
plantejat durant aquests dies, i que durant el dia d’avui, practi-
cament —practicament— no han tingut cap tipus de resposta,
i, en tot cas, si n’han tingut alguna —perqué, és veritat, que
alguns dels aclariments que hem demanat se’ns han donat;
algun, nomeés algun—, els que se’ns han donat precisament
han servit per confirmar que totes les prevencions i totes les
preocupacions i totes les alarmes que els diferents grups parla-
mentaris i que els diferents grups d’opini6 de 1a societat catala-
na havien manifestat sobre aquest tema tenien rad.

El Consell Executiu, en primer lloc ha trencat el consens
social i politic sobre el joc; aixd ha quedat clarissim, El Consell
Executiu ha fomentat ¢l monopoli del joc a Catalunya; aixd
s’ha reconegut avui pel seu representant. El senyor Artur
Suqué apareix com el gran monopolitzador del joc a Catalunya,
com el gran beneficiari del joc a Catalunya, a més, del grup
CIRSA; ja no només monopolitza casinos, ens hem assabentat
que, practicament també, en aquests moments, esta aconse-
guint la majoria a Luditec —ens n’hem assabentat avui, és1'0-
nica cosa de la qual avui ens n’hem assabentat—, i el senyor
Artur Suqué, per tant, apareix —i aix0, en aquest Parlament
ens n’assabentem— com a la persona que de veritat avui s’esta
beneficiant del joc a Catalunya.

Vostés han incitat, senyors del Consell Executiu, a jugar
més, s’ha reconegut. Vostés han installat —i s’ha intentat jus-
tificar d’una manera absolutament impropia— punts de venda
pertot arreu del pais. Aixd, a Espanya, per exemple, no es fa;
ara ja no recorren al que fan sempre, que és a les comparacions
amb Espanya : aixd no es fa a Espanya, i, practicament, no es
fa a Europa. Hi ha algun pais d’Europa que aixo si que es fa,
algun pais d’Europa; a Bélgica, per exemple, a les botigues de
queviures, als supermercats, i només les caixeres —no
confonguem— (rialles), i, practicament, en forns de pa, en bo-
tigues de queviures, a cap altre pais d’Europa...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau.

ElSr. SALA : ...acap altre pais d’Europa, senyores i senyors
diputats, s’ha fet la politica que vostés han practicat en aguest
pais. Vostes, la politica d'infiltraci6 del joc en tots els racons de
la societat espanyola..., a Espanya no es fa, a cap altre lloc, a Es-
panya no es fa. I vostés tenien la possibilitat de fer-ho o de no
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fer-ho; tenien la possibilitat d’instatlar la seva xarxa propia o
de no instalar-la; podien installar la seva xarxa propia, com la
instalat la Primitiva o la Loteria Nacional, o podien fer el
mateix que I’'ONCE —ja els ho he dit—, i podiem anar a buscar
la cotaboracié de xarxes de distribuci6 existents a Catalunya.
1, per exemple, podiem fer una cosa que el senyor Conseller
—que, de tant en tant, parla sobre el joc, perd no sap massa de
qué va— havia dit que farien en el moment de coustituir-se.
En una entrevista en un diari abril del 87, quan es parlava
sobre aix0, deia : «La funci6 social de la loteria catalana sera
present, pero la nostra intencid és que els minusvalids, fins ara
manipulat per PRODIECU, participin dels guanys; a més, cal
recordar que la Generalitat no es planteja la loteria com a
negoci». Per qué no han fet aixo, per exemple? Per que no
han aprofitat les xarxes de distribucié existents? Haurien
pogut fer-ho. No calia anar als forns de pa, no calia anar a les
granges ni calia anar als bars. Ha estat una decisio deliberada i
voluntaria de politica d’aquest govern, aixo ha quedat clar.
Vostés, en publicitat, gasten el mateix, probablement, que el
Govern d’Espanya, en publicitat, que les loteries ~una mica
més aquest any—, les xifres que s’han donat ho confirmen :
40 pessetes per habitant i any, 30 pessetes per habitant i any les
loteries d’Espanya. El que no fan, i que el que vostés de cap
manera han discutit fins ara, és el tipus de publicitat que es fa,
’apellacio, per exemple,. al patriotisme; cosa que ha permeés,
aquesta apeHacio a través de la publicitat que vostes han fet,
trencar el complex social de culpa de molts ciutadans d’aquest
pais que, gracies a aquesta apellacid al patriotisme que vostés
han fet amb la seva publicitat, han trencat aquest complex
social i han jugat per primera vegada. Aixo tampoc s’ha fet en
altres llocs.

Vostés, ha quedat clar que han seleccionat una empresa que
no tenia cap justificacio per ser seleccionada, i des d’aquesta tri-
buna aixo ha quedat absolutament clar; una empresa sense cap-
ital, una empresa que no tenia cap tipus d’experiéncia ni know-
how previ en el tema; una empresa que no aportava cap tipus
d’experiéncia anterior, quan —i de la llista que s’ha llegit— hi
havia empreses amb capital, moltes empreses amb capital, ex-
istents, reals, no empreses ficticies, no empreses muntades
vint-i-quatre hores abans, siné empreses que ja existien des de
feia temps, amb coneixement tecnologics i amb relacions inter-
nacionals suficients per portar endavant aquest tema. I vostés
seleccionen una empresa que ni té experiéncia, ni té capital,
perqué el soci que tedricament aporta aquesta experiéncia es
diu Imperial Trading, que és propietat d’unes advocadesses i
d’uns advocats de Belfast, de Londonderry, de Ginebra i de
Friburg que, en tot cas, tenen experiéncia en societats fiducia-
ries, i ho diuen, perd no tenen cap experiéncia prévia en el
tema del joc. I aquesta empresa és la que té know-how i
I'experiéncia?

Aquesta empresa, Imperial Trading, senyores i senyors dipu-
tats, senyors del Consell Executiu, d’acord amb les xifres que
s’han donat del compte d’explotaci6, reberd el 5,8% de la Loto
Rapid que, amb un calcul molt simplista, vol dir 1.200 milions
de pessetes per know-how ’any; que, amb un contracte de deu
anys vol dir 10.000 milions de pessetes minim de pagament de
know-how, per la Loto Rapida. A qui li passa pel cap que e}
know-how a la Loto Rapida pot pujar durant deu anys, a 10.000
milions de pessetes? Perod, que és que estem en aix0? A qui li
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passa pel cap aquestes bogeries, senyores i senyors diputats,
que es pugui dir aquest tipus de coses? Que es parli d’un cost
comercial per punt de venda, fa un moment, del 5% també,
que també representaria més de 1.000 milions de pessetes
I’'any, que, st dividim pels 1.700 punts de venda; voldria dir un
cost comercial de més de 600.000 pessetes per punt de venda,
potser que li regalin al botiguer les 600.000 pessetes i li treguin
la maquina, que potser estard més content! Cost comercial de
600.000 pessetes per punt de venda ’any? Perd, com €és possi-
bie que, des d’aqui, se’ns expliquin les xifres d’aquesta
manera? 3.000 milions de pessetes d’ingressos —els ho torno a
repetir—, una despesa global per Luditec que, en cap cas..., i
les xifres que s’han donat fins fa un moment, per part de la per-
sona que ha pariat en nom del Consell Executiu, no s’acosten,
ni molt menys, a aquesta xifra. Una xifra de beneficis ’any,
per a aquesta empresa, de més de 2.000 milions de pessetes, se-
nyores i senyors diputats; 25.000 milions de pessetes durant
deu anys, i potser 40 o 50.000 milions de pessetes, en una em-
presa que es munta a corre-cuita, que té uns accionistes que no
tenen cap tipus d’experiéncia anterior, que el seu soci estranger
és una empresa suisso-irlandesa que, en tot cas, entén d’em-
preses fiduciaries —que, els ho torno a recordar, que fiduciaria
en catala vol dir «testaferro»—, i que ens n’assabentem avui
—1i d’aix0 també en vull donar constancia— que les dues enti-
tats que donaven una minima garantia a aquesta empresa Ludi-
tec, que podien donar-li una minima garantia, com eren la
Caixa de Barcelona i el Banc Hispano-america, en el moment
que es presenta, immediatament es venen les accions, a través
dels corresponsals, perd es venen les accions, i resulta que en
aquests moments el capital d’aquesta empresa, que fara benefi-
cis milmilionaris de les loteries de la Generalitat, que es benefi-
ciard —i aix0 €s una butxaca privada, catalana o irlandesa,
m’és igual, perd és una butxaca privada—, que es beneficia del
diner del joc a Catalunya, és una empresa que, fonamental-
ment, controlen el senyor Artur Suqué, una empresa de casi-
nos de Mallorca i una empresa suisso-irlandesa, que és una em-
presa fiduciaria i suisso-irlandesa. I que consti que, amb la deci-
sib6 de Dentitat autbnoma, a través —ho torno a dir— del
contracte més vergony6s, més lesiu per als interessos publics
que s’hagi pogut firmar mai, a través d’aquest contracte,
aquesta empresa —i, per tant, I’empresa del senyor Suqué, oel
grup del senyor Suqué, el grup dels casinos de ponent i 1a Impe-
rial Trading, obtindran beneficis milmilionaris, i 'explicacié
del perqué aixo passa, ningu avui ens 1’ha donat.

Senyores i senyors diputats, podriem parlar de moltes coses;
podriem parlar de per qué aquest contracte preveu un paga-
ment per comissio, quan, fins i tot, al mateix plec de condici-
ons que fixava ’entitat autbnoma no es parla mai de comissi-
ons, perqué no hi ha cap tipus de contracte d’aquesta naturalesa
entre una empresa i algt que 1i presta els serveis de manteni-
ment, de software i de posada en marxa i disposicio, que es fixi
per comissions, no existeix cap casa, en aquest pais, no hi ha
cap empresa privada que faci una cosa d’aquestes, i la mateixa
entitat, quan redacta el seu plec de condicions, parla de preus,
de preus pel subministrament, bé es tracti de bitllets, de mate-
rials i de subministraments, de hardwarei de software, que és el
que es fa; que és el que es fa menys en el cas de Luditeci’enti-
tat autonoma. 1, gracies a aquest sistema de la comissid, se li
regala a aquesta empresa i als accionistes d’aquesta empresa,

2.000 milions de pessetes 'any, 25.000, 40.000, 50.000 milions
de pessetes al llarg de deu anys.

Senyores i senyors diputats, aqui no s’ha contestat aquest
mati cap pregunta; no s’han donat els criteris que es van utilit-
zar per concedir el negoci de les loteries a Catalunya a una em-
presa sense experiéncia anterior en el tema. No se’ns ha aclarit
si es coneixien o no els antecedents de la Imperial Trading i
quin sentit podia tenir la preséncia a Luditec de la Imperial Tra-
ding com ’empresa que portava el know-how, perqueé és 1'inic
accionista que podia portar el know-how; el senyor Suqué podia
portar altres coses, no el know-how, No es coneixia, no se’ns ha
aclarit si el Consell Executiu va ser conscient de tot aixo abans
que el contracte se signés. Avui no s’ha parlat del senyor José
Pedro Pérez Llorca, aixd s’ha demanat des de més d’un diputat
intervinent, queé representa el senyor José Pedro Pérez Llorca
en el Consell d’Administracié de Luditec, no s’ha explicat, i
torno a preguntar-ho, Tampoc no se’ns ha explicat si el Consell
Executiu és conscient o no del grau de monopoli del senyor
Artur Suqué en sectors sencers del joc, i sabent aixo, sabent el
nivell de monopoli del senyor Artur Suqué i del grup del
senyor Artur Suqué en el sector de casinos, com és possible
que es permeti que el grup del senyor Suqué encara penetri,
d’una manera clara, en altres sectors del joc de Catalunya com
el de les loteries.

No se’ns explica qui és el responsable material del contingut
d’aquest contracte : qui se’n fa responsable d’aquest contra-
cte? Que, torno a repetir, és el contracte més vergonyds que
s’hagi pogut signar mai entre una entitat publica i una entitat
privada, els agradi o no els agradi.

No ens aclareix si el Consell Executiu coneixia o no el
contracte en tots els seus termes abans que aquest contracte es
produis, si coneixia les clausules de pagament del servei, si
coneixia la clausula dels interessos, aquesta clausula dels inter-
essos que dona a Luditec, com deia abans, tota la potestat en la
fixacio dels interessos, tota la potestat en la fixacié dels interes-
sos, i converteix I’Entitat Autdnoma, en aquest tema i en
molts altres, en una organitzacié explotada per Luditec, i no al
revés...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Lamento senyor Di-
putat d’haver-lo d’interrompre, només li vull recordar que
queda un minut i com que el llum no funciona, tinc ’obligacio
de fer-ho.

ElSr. SALA : Molt bé, estic a punt d’acabar i no m’estendré
més. I no se’ns ha aclarit, senyores i senyors diputats, qui i
quan va assumir la responsabilitat politica Gltima de la signatu-
ra d’un contracte tan perjudicial per als ciutadans de Catalunya,
i en cap cas se’ns ha dit si el President de la Generalitat coneixia
aquestes condicions i va autoritzar-les i tampoc se’ns ha aclarit
qué sabia el President i quan ho va saber,

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
diputats.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Diputat. Bé, correspon ara posicionar-se al re-
presentant del Grup de Convergéncia i Unié i per fer-ho té la
paraula I'THustre Diputat senyor Antoni Subira.

E1 Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, en aquest Parlament fa unes quantes setmanes, probable-
ment una mica més d’un mes, els Grups de ’oposicié van
abandonar una sessié informativa sobre el tema dels incendis
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forestals, amb I’excusa que el Conseller havia fet I’enorme in-
correccid de donar informacié als mitjans de comunicacié dos
dies abans. Els mateixos Grups han provocat debats en els mit-
jans de comunicacio sobre aquesta qiiestio des de fa moits dies
i avui no ho troben malament, jo no ho trobo malament, perd
si que trobo malament alld que es va fer a un Conseller del
Govern de la Generalitat. I aix0 se m’ha suggerit... (Remor de
veus.) No, senyor Esteve, no és diferent, és exactament el ma-
teix... (Remor de veus.)1, senyor Esteve...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau.

Fl Sr. SUBIRA : Aixd se m’ha suggerit, fer aquesta recor-
danga, se m’ha suggerit perque la intervencio que acabem d’es-
coltar és purament i simplement una repeticié, no del que s’ha
dit ja a P’anterior intervencié del mateix Diputat en aquest
debat, que podria donar lloc llavors a dir : escolti, voste fa un
torn en contra del gue un diputat ha dit en una intervencio an-
terior, no, no solament és la repeticio estricta, sense haver es-
coltat ni un sol argument, o si s’han escoltat no s’han entés, ni
un sol argument (remor de veus), o no s’han volgut entendre de
I’Honorable Conseller, perd tampoc ni un sol argument dels
que vaig esgrimir jo mateix en aquests debats anteriors.

Es a dir, les argumentacions que s’han donat des d’aquesta
tribuna han estat, estrictament, les mateixes que es van co-
mengar a sentir el diumenge al vespre a Catalunya. (Remor de
veus.) I aixd, a més a més, em dona peu, senyor President, per
entrar en un tema que hauria pogut donar peu que jo demanés,
en produir-se una de les primeres intervencions, un torn per
atusions, i no ho he fet, perd, en vista del desenvolupament
ulterior del debat, he de fer un breu comentari sobre la giiestio,
que m’hauria pogut autoritzar a mi a demanar un torn
d’altusions.

S’ha dit, per part d’un diputat dels que han intervingut, que
jo havia tingut una falla d’estil, i, si senyor, la vaig tenir, i a mi
em sap molt de greu, i com que em sap molt de greu tenir falles
d’estil, automaticament vaig rectificar, perd és que aquest
mateix Diputat ha tingut falles d’estil molt més greus des d’a-
questa tribuna i jo no he sentit cap rectificacio, Jo hi estic molt
acostumat, hi estic molt acostumat perqué d’aquestes falles
d’estil i, concretament, de Ia mateixa naturalesa que l1a que jo
vaig fer, el Diputat que els parla en va ser victima durant molts
i molts mesos, durant molts i molts mesos, i tots en podem fer
de falles, i tots en podem fer de falles i tots podem rectificar,
perd només alguns rectifiquem i altres no rectifiquen. (Crits de
«molt bé » i xiulets.)

I s’han llangat insinuacions des d’aquesta tribuna, perque,
de fet, de punts substancials, senyores i senyors diputats,
només n’hi ha dos; punts substancials que jo els aclariré i els in-
tentaré aclarir, suposo que no em voldran entendre, igualment.
Un d’aquests punts essencials és el tema dels nimeros, de les
xifres del contracte, i I’altre punt essencial és el tema de la pro-
mocio6 del joc.

Pero, abans d’entrar en aquest tema, abans d’entrar en
aquest tema deixin-me fer uns quants comentaris sobre
aquesta técnica de mal estil de les allusions que s’ha continuat
practicant fins a extrems d’un ridicul que es podria qualificar
de surrealista —hi arribarem, en aquest ridicul surrealista. El
senyor Pérez Llorca. Escoltin, el senyor Pérez Llorca és un ex-
ministre d’UCD que suposo que té el dret, com qualsevol altra
persona, a fer un exercici professional, i és advocat, i pot ser

perfectament membre d’un consell d’administracio, o és que
els ex-ministres d’UCD no sbén prou bons, per exemple, per
ser ministres d’afers estrangers del Govern Socialista? (Ri-
alles.) Perd és que aquestes aHusions continuen, i Navors re-
sulta que se’n fa una..., aquesta, simplement, és ridicula, perd
després se’n fa una de molt més mal intencionada, i el que ’ha
fet que rectifiqui o que ’expliqui. Qué vol dir I’allusié a ’advo-
cat senyor Piqué? Esperem la rectificacié o Paclariment.
(Remor de veus.) Nosaltres podriem aprofundir-hi molt, en
aquest estil, i podriem aprofundir molt, efectivament, perqué
nosaltres també podriem anar pel mén dient : «Escolti, orga-
nitzem un debat a veure per que una empresa que €s compra
en una reprivatitzacié per 500 milions de pessetes al cap d’X
mesos es ven per 35.000», i després algy ens explica uns ni-
meros i ens diu que, escolti, qué passa amb els nimeros, els
numeros els els explicaré, el que no em podran explicar vostés,
no em podrien explicar si jo em llancés per aquest cami és qué
passa amb la diferéncia que va de 500 a 35.000 milions en tot el
tema de Galerias Preciados. (Forta remor de veus.) 1 si conti-
nuéssim per aquest estil...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per favor, per favor,
senyor Diputat, prego silenci a la Cambra, com ha anat
desenvolupant-se al llarg de tot el debat. Per favor, silenci.

El Sr. SUBIRA : I si continuéssim amb aquest estil, podriem
comengar a dir, podriem comengar a dir : haurem de mirar
amb qui contracta ’Ajuntament de Barcelona els possibles
contractes d’informatica de tot el tema relacionat amb els Jocs
Olimpics, perqué a la millor els contracta a I’Olivetti, i no ho
farem. (Forta remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Per favor, per favor,
prego silenci! Prego silenci! Un segon, senyor Diputat. Aquest
debat s’ha produit amb molta serenitat i tranquillitat i desitjari-
a... {remor de veus), desitjaria, silenci, silenci, desitjaria que
acabés amb aquest estil, Per favor, si us plau, continuf, senyor
Diputat,

El Sr. SUBIRA : Senyor President, moltes gricies. El que fa-
ré..., em saltaré una série d’exemples que tenia per aqui, i el
que faré serd passar directament, sera passar directament al ri-
dicul antoldgic que s’ha dit des d’aquesta tribuna, a la insi-
nuacié ridiculament antoldgica o antoldgicament ridicula que
s’ha dit des d’aquesta tribuna. S’ha dit : «com pot ser que el
Banc Hispano-america, que és un dels que participa en la certi-
ficacidé del MIBOR » —que vol dir I’Interbancari a Madrid, et-
cetera, ho saben vostés— «com pot ser que aquest banc sigui
soci d’una societat... » Escolti, és que el Banc Hispano-america,
perqué participa en aquesta formacié del MIBOR no pot fer
operacions bancaries i no pot ser soci d’una entitat, aixo és una
bestiesa monumental. S’ha llangat amb aquest estil d’insi-
nuacio : que el banc Hispano-america, que participa..., doncs,
miri, li explicaré més coses, d’aixo.

Aquesta empresa té prou garantia per contractar una opera-
ci6 sobre el MIBOR amb un marge addicional —si no he entés
malament les xifres que s’han donat— de mig punt. Doncs,
miri, I’Gitima operacié que va concretar i que va concertar I’A-
juntament de Barcelena, si no ho recordo malament —i la me-
moria la tinc bastant bona— va ser el MIBOR més tres quarts
de punt. Sap queé vol dir aquest marge? La confianga que
mereix la institucié prestataria. Ho ha entes bé? Doncs miri,
aquesta és la diferéncia. (Remor de veus.)
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Bé, ara parlarem, si vostés volen, si vostés volen, ara parla-
rem dels nimeros i després parlarem de qui fomenta i qui no
fomenta el joc, que a mi m’ha semblat que eren els dos grans
blocs d’argumentaci6é que a nosaltres també ens interessa molt
que quedin ben clars i que quedin perfectament diafans.

Per cert, parlant de diafanitat, el contracte —que veig que el
tenen tots, aixd és una actuacié d’una gran diafanitat-—~ ha
estat llegit malament, eh, perqué resulta que en parlar, precisa-
ment del contracte, en el pacte tercer, quan es parla d’explota-
¢i6 s’han descuidat de llegir el que ve a continuaci6 que diu :
«per part de UEntitat», «explotacié per part de I’Entitat»
(Remor de veus.) 1 quan han citat les bases del concurs, les
bases del concurs, s’han oblidat d’acabar la frase, que diu :
«dels jocs gestionats per I’entitat ».

Bé, entrem en els nimeros. Un IHustre diputat d’aquesta
Cambra, fa uns quants anys, ens va fer des d’aquesta tribuna
un exercici Gtil, Otil i correcte i, finsi tot, jo diria que certament
graciés, en el bon sentit-de la paraula, i ens va dir : «vostés
haurien de fer el mateix que fa el senyor Dalmau de la Via Laie-
tana» —no el senyor Dalmau del meu Grup parlamentari—,
«quan fa els seus escandalls. » Doncs jo li faré I’escandall.

Miri, de cada cent pessetes venudes de Loto Rapid —aix0 es
faria molt més bé en una pissarra, perd com que ho podrem fer
amb paper i llapis a sobre d’una taula a la Comissio d’Inves-
tigacid, no pateixin—, de cada cent pessetes que es venen de
Loto Rapid, vint van a Luditec, amb aquella distribucié de per-
centatges, recordin, 23%, 7%, 45%, 5% i 20%, que son vint
pessetes.

Llavors tenim un bloc de despeses, agrupant les xifres que
ha donat el Conseller, tenim un bloc que es pot considerar —i
que de fet ho és— despesa proporcional a la venda, que puja un
17%. Home, em sembla que és obvi gue el cost de les butlletes
és proporcional a la venda, i vosteé em podra discutir i ho ha dis-
cutit, donant una argumentacio totalment no ajustada a la reali-
tat, perd aix0 no és un problema de falsedat, deu ser un proble-
ma de no-coneixement, que és el tema del know-how. Miri, els
contractes de know-howhabitualment son per percentatge, fins
al punt que la normativa del Ministeri d’Industria, si no ho re-
cordo malament, diu que : «els contractes de Anow-fow que
representin un tant per cent superior al 20» —no al 5o al 5,8,
que ¢és el que estem parlant aqui, sind al 20— «hauran de ser
autoritzats especiaiment »,

Molt bé. Llavors, aquest 17% de despeses proporcionals al
volum de venda, si els deduim del 20% que hem dit abans
queda com a despeses generals i contribucio al benefici, ens
queda un 3,3%. Llavors, aquest 3,3%, aplicat sobre el volum
previsible de Loto Rapid a Catalunya, que pel que es refereix a
aquest exercici, I’exercici 87, sembla que sera de 14.000 mili-
ons de pessetes, ens dona un benefici, una contribucio a costos
generals per al pagament dels empleats i el benefici, abans
d’impostos, de 462 milions de pessetes. 462 que, si en dedu-
im... Jo he fet una estimacio6 a ull, donada Ia xifra de personal
que voste ha dit, que és certa, jo he fet una estimacié d’un cost
del personal d’uns 322 milions de pessetes, ens dona un bene-
fici, abans d’impostos, de 140 milions. Es a dir, tenim 140 mili-
ons de benefici abans d’impostos que aporta la Loto Rapid.

Fent uns nimeros de caire similar amb la Loto 6/49 —i no
els avorriré, perd les despeses aquestes que es poden conside-
rar estrictament proporcionals sén el 7%- i preveient una fac-

turacié de 1.500 milions de pessetes ens dona uns beneficis
abans d’impostos de 15 milions en aquest exercici. Evi-
dentment queden molt pocs mesos per al final de I’exercici. Si
sumem les dues xifres tenim un benefici abans d’impostos de
155 milions de pessetes, si apliquem els impostos al 35% hem
de deduir-ne 55 milions i ens queden 100 milions de pessetes
nets de benefici per a aquest exercici per a Luditec.

I, llavors, si hi ha un soci que té el 30%, aquest soci estranger
s’emportara 30 milions de pessetes, suposant que la Junta Ge-
neral d’Accionistes... —escolti’m, per favor, perquée després
resultara que tornara a dir aquells contes del Gran Capitén, i és
que no ens haurem entés— (remor de veus), suposant que la
Junta General d’Accionistes decideixi repartir tot el benefici
com a divident.

Per tant, aquesta és la situacio... Ah, perd, comparem amb
el Tresor de la Generalitat, Mirin, en aquest procés en el qual
en aquest any, en aquest exercici, en el que queda d’exercici
—£€s un exercici truncat, evidentment—, ’'empresa pot tenir
un benefici net del voltant de 100 milions de pessetes, el
Tresor de la Generalitat, amb els mateixos barems n’ingressa
3.535 —3.535. I si, llavors, vostes em volen fer creure que aixo
és «el contracte mes vergonyos que... no sé quéx», doncs,
mirin, simplement, no m’ho crec.

Bé, anem a I’altra qiiestio; anem a altra gliestio... pero,
abans d’abandonar aquest tema deixin-me dir una cosa,
també. Mirin, aixo que he fet jo és simplement sumar i restar
—simplement sumar i restar. Em consta que alguns dels dipu-
tats que han argumentat xifres astronomiques també saben
sumar i restar; em consta. Per tant, quina explicacidé té?
Doncs, mirin, ’Uinica explicaci6é que té és, simplement, la ma-
nipulacié de les xifres, constant, repetida, reincidida, amb, em
suposo perfectament quins efectes : als efectes de 'impacte
que aixd pot produir, evidentment, en el publici en els mitjans
de comunicacio, i aixo és una mala manera d’actuar—, i aixo
és una malta manera d’actuar (Remor de veus.)

Bé, ara podriem parlar..., és un tema molt interessant : el
tema de la promocid del joc. Jo no tornaré —nomeés hi passaré
molt per sobre— a donar les xifres que ha donat abans el Con-
seller sobre la publicitat despesa a Catalunya, despesa amb pu-
blicitat del joc, a Catalunya i a Espanya. El que si que els asse-
guraré, perqué suposo que els inspirard meés confianca a
vostes, que desqualifiquen sistematicament les informacions
que vénen del Consell Executiu, és que aquesta informaci6
procedeix d’una empresa independent, P’ofici de la qual és re-
capitular i donar les despeses de publicitat en els diferents mit-
jans i per les diferents empreses. Bé, segons aquestes xifres
~—les recordo, simplement, rapidament—, sén : Loteria Naci-
onal, 606 milions; Primitiva, 289; ONCE, 1.331; Loto —en les
seves dues activitats—, 77, Total : 2,303, dels quals 2.303 els
77 representen el 3%. Bé, llavors, anem al tema de les accions
comercials, perqué jo he entés perfectament que a vostés no
els preocupa tant el tema de la publicitat estricta; primer, els
preocupa el tema de la publicitat estricta; quan se’ls expliquen
les xifres llavors no és la publicitat estricta, llavors ve aquell
mecanisme de la publicitat gratuita : «escolti, la publicitat gra-
tuita». Mirin, la publicitat gratuita més espectacular que hi ha
hagut en aquest pais en el tema del joc és aquella tortura, per
als que no som aficionats a les curses de cavalls, a qué ens va
sotmetre TVE, primer canal, durant molt de temps, de donar-
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nos sistematicament les curses, les retransmissions de les
curses de cavalls. I)inica interpretacié possible d’aixo, donada
la molt respectable pero petita aficid a les curses de cavalls que
hi ha en el pais, és publicitat gratuita i promoci6 de la travessa
hipica; si no, no entenc quina altra explicacié hi pot haver. Bé,
doncs, llavors, parlem d’accions comercials, que és 1’altre co-
mponent que vostés descobreixen quan veuen que l’argument
de la despesa publicitaria se’ls desmunta.

Mirin, hi ha una coincidéncia que, a més a més, és d’aquelles
que —en fi, no ho sé, els astres es van confabular—, precisa-
ment el dia que vostés organitzaven 1a roda de premsa aqui, al
Parlament de Catalunya, per encetar tota aquesta qtiestid, el
Ministeri d’Economia y Hacienda dictava una Ordre, que es
publica en el BOE del dia 31 d’octubre. Aquesta Ordre ens
déna molt la clau del qué estd passant, perque I’'exposici6 de
motius de 'Ordre —que €s un paragraf—, comencga dient :
«Razones de indole comercial aconsejan la diversificacion de
los concursos de loteria primitiva.» 1, llavors, continua amb
unes autoritzacions que, a primera vista, no eren massa expli-
cables, és a dir, dona molta més elasticitat i capacitat de movi-
ment i de formulacid de nous concursos a la loteria primitiva,
pero, resulta que si que té explicacid. Perqué, mirin, veuen?
aqui hem aconseguit..,, nosaltres també sabem aconseguir
coses que son més o menys confidencials, és a dir, el senyor
Maties Vives en sap molt més, perqué aconsegueix els infor-
mes confidencials de la policia, perd nosaltres hem pogut acon-
seguir una cosa que diu : Borrador de reglamento para la operaci-
on de la loteria primitiva en los cajeros automaticos —Borrador de
reglamento. 1, llavors, comenga... és un estudi molt ben fet,
extraordinariament ben fet, que comenca dient : «Definicio-
nes :», escoltin bé, «Operacion loto, apuestas muiltiples de lo-
teria primitiva, que se ha realizado por medio de un cajero
automatico.» I, llavors, continua i ens explica els horaris de
servei d’aquests caixers automatics fent ["operacio loto, i
aquest horari de serveis sera, excepte els dijous, excepte els
dijous, que només és de 0 hores a 9, perque suposo que després
deu estar previst fer el sorteig, tots els altres dies de la setmana,
inclosos dissabtes i diumenges, son 24 hores. 1, aixo, a quants
punts de venda? Doncs, mirin, estd previst ~en I’annex 1 d’a-
quest reglament— que I’any, el gener del 88... —saben quan és
el gener del 88?7 d’aqui tres mesos, o d’aqui menys mesos
encara—, 1.391 terminals bancaris de tot Espanya estiguin fun-
cionant, inclosa Catalunya, les 24 hores del dia per rebre apos-
tes de la loto, per terminal, de 'ONLAE, és a dir, de I’Organi-
zacion Nacional de Loterias y Apuestas del Estado. Pero és que
quan la cosa arriba a uns extrems absolutament increibles és
quan exposa ja el model fins i tot de carta publicitaria dirigida
als posseidors de targetes, i es fa ’argumentacio segiient. Se’ls
diu : «Estimado cliente, como usuario de la tarjeta tal, siem-
pre ha sido nuestro objetivo ofrecer nuevos y avanzados servi-
cios, que le permitiran de forma f4cil i 4gil (rialles), comoda y
segura utilizar su tarjeta...», i continua. I, llavors, diu :
«Donde vea este simbolo», un simbol que esta dibuixat, gue
diu Loteria Primitiva del Estado, etcétera, «usted podra reali-
zar apuestas multiples de loteria primitiva, con cargo a su
cuenta corriente...» B¢, i, llavors, resulta que nosaltres fem
promocio del joc.

Miri, un altre exemple : jo no tornaré a repetir aquelles
dades que ha donat el Conseller, que sén absolutament certes,

sobre les modalitats de venda i els punts de venda en diferents
paisos d’Buropa i del mén occidental, perqué, és clar, jo he vist
uns somriures quan s’ha parlat del Quebec, es diu «el Quebec
no és Europa»; doncs, miri, s’assembla miés el Quebec amb
Europa que Polonia, per exemple. (Fortes rialles.) 1.1avors, la
loteria nacional d’Espanya, el darrer any triplica els punts de
venda —a més a més amb els escandols que tots coneixem i
que no m’hi referiré—, i nosaltres promocionem el joc, i nos-
altres som els que incitem la gent a jugar; molt bé, molt bé.
(Remor de veus.) '

Senyores i senyors diputats...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Prego els illustres di-
putats que s’abstinguin d’interrompre, si us plau.

El Sr, SUBIRA : Senyores i senyors diputats, aquest debat
comenga fa uns quants dies amb una acusacié tan ridicula que
no se’n pot tornar a parlar més. Es fa aquella acusacié de dir :
«Escolti’m, la seva xarxa, ha desconnectat un interruptor de
FECSA, 1 aix0 ha provocat I’apagada.» I, aixd, desapareix al
cap d’uns moments, perque, és clar, no se’n pot tornar a parlar.
Continua amb unes acusacions de poca honorabilitat, de miste-
ris i fantasmes, que el que les ha fet les haura de provar, o bé
quedard com un calumniador. A continuacid, es produeix
aquella cosa tan curiosa, jo diria que finsi tot una mica ridicula,
d’aquell camid que s’atura a la frontera —aixo si, va bé, no?,
perqué forma part d’aquella operacid d’imatge que en aquell
moment es tenia muntada—, s’atura un camio a la fronterai al
cap de quatre dies s’ha de deixar passar perqué no hi ha cap ar-
gument juridic per retenir-lo. I ara ens trobem, en el debat,
que els elements en discussié son la promocid, els punts de
venda, els nimeros, etcétera. B&, han anat evolucionat,
aquestes coses. Suposo que fins i tot vostés podrien anar conti-
nuant trobant elements simplement dialéctics, cap de real.

Precisament per aixo, i perqué nosaltres si que ens agafem
seriosament aquest tema, s’ha fet..., hem proposat —unareali-
tat, la proposta és en aquest Parlament, seriosa, nosaltres ens
I’agafem molt seriosament-~, hem fet la proposta de la comis-
si6 d’investigacié. Jo ja sé que s’ha dit, per part d’alguns : «&s
que fan aquesta proposta perqué no tenen més remei.»
Home!, si que tenim més remei, tenim més remei, i I’inic que
hauriem de fer per tenir remei seria aplicar a aquesta comissié
les mateixes argumentacions que fa servir el nostre ilustre ex-
company i actualment portaveu del PSOE en el Congrés dels
Diputats, senyor Martin Toval, que diu : «No, jo estic en
contra de les comissions d’investigacio perqué les fa servir I’o-
posicié6 a efectes simplement politics.» Podriem haver dit
aixo, perd no ho volem, perqué nosaltres estem absolutament
convenguts que el que es manipula politicament és la vaguetat,
el que es manipula politicament és alld que se’n diu la foscor,
el que es manipula politicament &s tot aixd, i com que ho
volem aclarir, perqué precisament la nostra millor defensa és
la tranquiHitat que tenim de ’aclariment que d’aixd se’n pot
fer a fons, tornant a fer aquells niimeros, senyor Sala, un darre-
re I’altre, en la comissio, tornant-los a fer, eh? Doncs, com
que d’aixd n’estem absolutament segurs i nosaltres esiem
segurs tamb¢ que els que estan interessats a mantenir la
foscor, la boirina, les insinuacions, les insidies, son vostés,
doncs per a aixd fem la comissid d’investigacio. I, al mateix
temps, a més a més de la comissio d’investigaci6, fem tres pro-
postes politiques, la primera de les quals segurament no ¢és
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viable per raons constitucionals, i és obvi, que és aquella de la
supressio del joc, o sigui que ja no la tornaré a dir, eh?; jano la
tornaré a dir. Es veritat, no és viable. Perd, pensin que, a més a
més, aquestes dues que queden, les fem des de I’Optica d’un
agent en aquest mercat de Catalunya, que representa menys de
1’1% del mercat. Per tant, és des d’aquesta optica que s han de
mirar perqueé si nosaltres féssim tan absolutament irresponsa-
bles de dir : «Nosaltres, unilateralment, suprimim la publici-
tat», vostés, amb rad, ens dirien : «Perd, escoltin, quin us fan
vostes de les competéncies que tenen? Quin Us fan vostés de
les competencies que tenen? » Si s’ha de parlar seriosament de
supressio de publicitat, s’ha de parlar de la supressid d’aquell
que té el 99% del mercat, també. 1, llavors, les propostes que
fem s6n aquestes dues : una, que ja ha entrat —tal com se’ls
va explicar ahir— en forma... —aquest mati{, millor dit— de
proposici6 no de llei, que proposa que el Congrés dels Diputats
prengui les mesures oportunes perqué es reguli i finsi tot s'a-
nuHi la publicitat en aquestes materies. 1, ’altra, és una pro-
posta potser mes agosarada, que consisteix a dir : «Donin-nos
Estat, donin-nos la part que correspon a I’Administracié publi-
ca dels ingressos dels jocs estatals a Catalunya, perd no ens
diguin que ja ho negociarem, que ja en parlarem i que de
moment tanquem..., no, no, no; acord en ferm, ben valorat;
donin-nos-ho i nosaltres cessem les nostres activitats del joc. »
Aixo €s un plantejament realista i etic al mateix temps, real; no
gtic només de paraula. Que &tic només de paraula, classica-
ment, se n’ha dit fariseisme.

Moltes gracies, senyor President. (Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
IHustre senyor Subira. Silenci, si us plau! (', Sr. Vives demana
per pariar.) Un moment, Senyor Maties Vives.

El St. VIVES (de l'esco estant) Senyor President, demanaré
la paraula per una altusié molt concreta que se m’ha fet, i per
dues contradiccions molt puntuals.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Un moment. Crec
que si que té dret a un minut per allusions. Les contradiccions,
aquesta Presidéncia no les ha observat... Bé, en tot cas, té un
minut, IHustre Diputat, en relacié amb els mots inicials del
senyor Subird, quan es referia a la réplica corresponent.

E1 Sr. VIVES (de l'escé estant) : Moltes gracies, senyor Presi-
dent. El senyor Subird ha fet allusions que moltes vegades
aquest Diputat tenia falles d’estil. En tot cas, jo el que li
voldria demanar és que em concretés quines son aquestes
moltes vegades, perqué no tindria cap inconvenient —si real-
ment s6n falles d’estil— a rectificar, perqué jo I’he dit abans
que quan el senyor Diputat s’havia excusat aixo era un detall
que ’honorava, i, per tant, amb idéntic sentit jo voldria que
em concretés aquestes falles d’estil, aquestes moltes falles d’es-
til, a fi i efecte de poder-ne presentar, si s’escau, les excuses co-
rresponents en cas de ser certes,

I dues contradiccions, que el senyor President estimara si ho
sén o no. Jo he llegit una part del pacte tercer del contracte,
que el senyor Subira diu que no havia llegit sencer a partir de la
paraula «explotaci6»; m’agradaria que o ell o jo el poguéssim
llegir, per tal que quedés clar que no parla en absolut, després
d’aix0, que la gestié queda a mans de I’Entitat Autonoma. Lo-
gicament s’han colocat a 1a meva boca coses que jo no havia
dit, perqué el contracte diu : «... i explotacio viterior del joc o
jocs, reservant-se en tot cas I’entitat...» qué es reserva? : I'e-

leccié entre les propostes que, per als treballs, activitats, ser-
veis, subministraments i materials fard Luditec, no la gestio.

I segona contradiccié que jo he interpretat que es produta,
senyor President : jo no he llegit aqui cap informe confidencial
de la policia; he llegit la Memoria de la Brigada del Joc que,
entre altres llocs, ha estat publicada en un setmanari‘en catala
d’amplia difusi6 a Catalunya. Per tant, no era cap informe con-
fidencial, sin6 {a Memoria pablica de la Brigada del Joc.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
[Hustre senyor Diputat. (L. Sr. Subirg demana per parlar.) El
senyor Subira?

El Sr. SUBIRA (de l'escé estant) : Miri, en castella, el que jo
faré ara, ho qualifiquen d’alld de dir, o pots comengar dient
«no me duelen prendas». No, de debo. Li explicaré concreta-
ment, senyor Maties Vives, 1’alusié de mal estil a la qual jo
m’he referit, que ha estat una, concretament, i de vosté :
1’aHusié que ha fet a I’advocat senyor Piqué.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Bé,
havia demanat... (L1 Sr. Vives demana per parlar.) El senyor
Maties Vives? |

El Sr. VIVES (de l'esco estant) : No, senyor President, vull
dir que aquesta era una allusié que, el fet de no haver-la fet,
en res modificaria el meu discurs. Jo he dit que era curids que
aquest senyor fos secretari del consell d’administracié d’Inve-
rama. Si aix0 es considera per part d’algi —que jo no ho crec,
perd— un mal estil en aquesta frase en concret, no tenim cap
inconvenient, senyor President, atés que en res modifica el
nostre discurs, a retirar del nostre text aquesta referéncia en
concret del senyor Piqué Vidal.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Molies gracies,
IHustre senyor Diputat. (Il Sr. Sala demana per parlar.) Per
favor, senyor Sala?

El Sr. SALA (de l'esc estant) : Per allusions. El senyor
Subira ha dit que jo manipulava xifres; crec que és una allusié
directa a una accio6 del diputat, i voldria, simplement...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdoni... (Remor de
veus.) Silenci, si us plau! Silenci, si us plau! Ho lamento,
THustre senyor Diputat, jo penso que voste ha estat citat, perod
no ha estat alludit. E! Reglament diu —perdonin, senyors
diputats— que sén alusions quan es refereixen a la conducta
o0 a la persona del senyor Diputat, que penso que aix0 s’ha vist
molt clarament fa un moment, entre les observacions que ha
fet I’'Illustre Diputat senyor Subira i el senyor Maties Vives,
Penso que aquesta Presidéncia té ’obligacié de fer complir el
Reglament, i no ha observat sincerament cap allusi6. Es pot
equivocar, perd en principi no ha observat cap atusid. (Pausa.
Forta remor de veus.)

Silenci, si us plau.

(1'H. Sr. Armet s aixeca per pariar.)

El Sr. ARMET : Perdoni, senyor President. Amb molta
calma, amb molta calma, que consti en acta la protesta del
Grup Socialista perqué en aquesta Cambra no es pot dir
«Piqué Vidal» i, en canvi, es pot dir «manipular xifres».
(Remor de veus.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdonin, perdonin,
si els plau. Aquesta Presidéncia en cada moment penso que ha
observat i ha fet observar el Reglament, i ha fet les observaci-
ons corresponents cada vegada que ha estab.'né"c‘e?saﬁ  Jer tant,
només vull recordar als itlustres senx_érs’diputats que & ; sta
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sessi6 s’acaba, i que el fiming de dema sera el segiient :de 9a Res més, moltes gracies, i la sessio es reprendra dema a les
9,35 es podran presentar les propostes de resolucio; tot seguit, onze del mati.
la Mesa les qualificara i obrira un termini de les 9,45 ales 10,35 Bona nit. Se suspén la sessio.

per fer les oportunes transaccions. (Es un quart de deu de la nit i guatre minuts.)
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que per a continuar rebent les publicacions cal que la subscripcié hagi estat renovada abans del
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