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La sessio s aixeca a un quart de tres de la tarda i tres minuts.

La sessio, suspesa ahir, es repren a dos quarts de nou del mati i
quatre minuts. Presideix el M. H. Sr. President del Parlament,
acompanyat de I'l. Sr. Vice-president Primer i de I'l. Sr. Secretari
Quart. Assisteix la Mesa I'Oficial Major.

ElSr. PRESIDENT : Esreprén la sessio.

Bé, I'obertura té per objecte la presentacié de propostes de
resolucio i donar 1loc a ’actuacio de 1a Mesa, Aquesta obertura
és de mitja hora, de trenta minuts. La sessio plenaria comenga-
ra no abans de les onze, posem a un quart de dotze, exactament
a un quart de dotze. Per tant, doncs, estem disposats a rebre
aquestes propostes de resolucid. (Pausa.) El termini de mitja
hora acabara a les nou i sis minuts.

Se suspeén la sessio.

(Sén dos quarts de nou del mati i sis minuts.)

La sessio es reprén a dos quarts de dotze del mati i quatre minuis.
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat de tots
els membres de la Mesa, la qual és assistida per I'Oficial Major i la
Liletrada Sra. Andreu.

Al banc del Govern seu el M. H. Sr. President de la Generalitat,
acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacio, d’Economia i
Finances, d’Ensenyament, de Cultura, de Sanitat i Seguretat
Social, de Politica Territorial | Obres Publiques, d Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, de Treball, de Justicia i de Comerg, Consum i
Turisme. | '

F1Sr, PRESIDENT : Es repren la sessio.

Com esta previst dedicarem aquesta estona a la defensa de
les propostes presentades, entre les quals s’ha establert 'ordre
reglamentari fent un sorteig entre les presentades els primers
deu minuts i deixant després, per ordre, les que han vingut
després. A conseqiiéncia d’aix0, I'ordre sera el segiient : en
primer lloc, les propostes del Grup Socialista al Parlament de
Catalunya; en segon lloc, les del Grup parlamentari Mixt; en
tercer lloc, les del Grup parlamentari Popular; en quart lloc, les
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya,
en cinqué lloc, les del Grup parlamentari del PSUC, que son
les que han entrat en sorteig, i, finalment, en darrer lloc, la del
Grup parlamentari de Convergéncia i Unio.

Aixi mateix haig d’anunciar que per a cada proposta hi haura

un torn a favor i, facultativament, un torn en contra, de deu
minuts de durada cadascun. I que, després de defensades totes
les propostes, es procedira a la votacio pel mateix ordre i, aca-
bades les votacions, hi haura possibilitat d’explicar el vot. En
conseqiiéncia d’aixo, tinc el gust de donar la paraula a I’'Hono-
rable Diputat senyor Armet, que defensara les propostes de re-
soluci6 del Grup Socialista del Parlament de Catalunya.

FEl Sr. ARMET : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, ahir en aquest debat —i en tots ¢ls debats aixo acostuma a
succeir, sempre hi ha giiestions de tipus anecdotic, interessants
i que, si més no, serveixen per estimular ’enginy de tots els di-
putats d’aquesta Cambra— el Molt Honorable President de la
Generalitat es va referir al conte —dit en castella— de Blanca-
nieves y los siete enanitos —és a dir, dit en catala, Blancaneusiels
set follets—, i va voler fer el paralelisme del que no havia de
ser una politica unitaria a Catalunya. Aquest mati poso una
emissora de radio i em parlen del conte de Blancaneus i els set
Jfollets com si fos aixd un dels elements importants del debat;
poso una altra emissora i torno a sentir el mateix. I aixd m’ha
dut a la reflexié de dutxa —que, si em permeten vostés, la fare
com a portic de la meva intervencié— en el sentit segiient :
que el conte de Blancaneus i els set follets, tant en la seva versio
infantil com adulta, és a dir la Blancaneus tant amb farbalans
com amb roba interior, t& una logica i una dialectica interna
que permet, sens dubte, sortir bastant triomfant amb els
follets. 1, aleshores, a Catalunya, suposar que un follet —per
espavilat que sigui, per llest que sigui, per habilitats que
tingui— podra amb la Blancaneus, tinc la sensacié que anem
per mal cami en aquesta orientaci6. Aixd em serveix de portic
per dir molt clarament, molt clarament, que nosaltres hem in-
tentat, en tot aquest debat, fer un gran esfor¢ d’aproximacio al
que era el referent historic del catalanisme dels anys setanta,
en el moment que Catalunya tenia les majors cotes d’esperan-
¢a, de possibilitats d’autogovern, de treball d’entusiasme co-
Hectiu per assolir aquests objectius, i aixd he hem fet reitera-
dament, perqué creiem que el restabliment d’aquest clima, €l
restabliment del clima de I’Estatut del 79 és absolutament ne-
cessari avui, en la situacié de la politica catalana. Es a dir, nos-
altres, el que vam fer en la intervencié d’ahir és refermar el
pacte de I’Estatut i refermar-lo amb una proposta politica. I
una proposta politica que és una proposta que no passa per poli-
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tiques «d’unitat» —és a dir politiques d’unitat en tot, o politi-
ques de confusid entre espais politics—; passa, precisament,
per entendre que la forga del Parlament de Catalunya, expres-
si6 del poble de Catalunya, esta en el seu pluralisme democra-
tic i que en el si d’aquest pluralisme democratic hi ha comuns
denominadors, basics i fonamentals, que cal posar damunt de
la taula si volem fer una estratégia de politica catalana que per-
meti tirar les nostres cotes d’autogovern al maxim nivell des
del punt de vista de 'eficacia de les politiques que puguin
sortir de dins de Catalunya.

Crec que aixo6 és indiscutible : jugar d’una manera o d’una
altra o a la subhasta del peix, o a’expressio de les passions per-
sonals o de les voluntats patridtiques, €s intentar-nos diferenci-
ar uns dels altres en relacié amb uns temes que haurien de
servir de comu denominador i no, precisament, de diferéncia,
si no és que es vol entendre que el que conveé al nostre pais son
plantejaments de catalanisme globalitzador, confusié amb un
partit, la consequéncia del qual ens porta a una debilitat pro-
funda de les nostres possibilitats nacionals.

Nosaltres hem fet —i crec que estem fent des de fa mesos—
un esfor¢ de renovacid d’un climax politic, un climax politic
que no passa per les qiiestions formals, que passa per qiiestions
reals, que passa perqueé no es produeixi aquella sitvacio absurda
que succei en el finangament autonomic, quan tants i tants di-
putats d’aquesta Cambra i del nostre Grup parlamentari ens
hem passat hores i hores fent i desfent plantejaments que
sovint es feien malament, fins i tot, des de la part catalana,
perqué estaven presidits més per orientacions politiques con-
junturals que pel iema de fons.

I, finalment, amb aquest treball en parallel, sense comunt-
cacio, s’obté un resultat positiu, amb esfor¢os extraordinaris,
amb dificultats enormes, intentant consens i cotlaboracio i so-
lidaritat de totes les comunitats autonomes, des del mateix
espai socialista i després dels resultats electorals, que el logic
seria que hi hagués una revenja governamental; en canvi, quan
nosaltres proposavem ’acord era el mes d’abril, quan hi havia
una certa debilitacio per part del Govern o voluntat d’accepta-
ci6 perque érem al portic d’unes possibles eleccions.

[ fixi’s que aquest és el tema que millor ha sortit en la politica
catalana, i aquest tema que ha sortit millor en la politica catala-
na son quantitat d’esforgos mal canalitzats, amb un resultat re-
lativament positiu per a tots, perd que, sens dubte, enfocar els
temes d’aquesta manera ens porta a unes conclusions realment
molt dificils perque no podem extrapolar-ho amb la realitat del
conjunt dels problemes nacionals de Catalunya. 1 he volgut
citar, realment, un problema que era de primerissima magni-
tud per a la nostra realitat nacional.

Nosaltres, en la proposta, hem fet un gran sacrifici. [ hem fet
un gran sacrifici per una rad molt senzilla : perque aquest
debat calia plantejar-lo sota la doble orientacié que va plantejar
¢l senyor Raimon Obiols, i el senyor Raimon Obiols va fer un
gran sacrifici en dir «aprofundiment dels aspectes critics». En-
tenem per «aspectes critics» allo que ens permetia I’Estatut i
alld que nosalires hem desenvolupat; lleis que no s’han fet;
possibilitats que no hem aprofitat. L'Estatut, per qué? L’hem
posat en funcié d’un progressisme a Catalunya? Per reduir des-
igualtats, no I’hem posat? L’hem posat en funcio de les neces-
sitats culturals del pais? Hem fet un tractament no discrimina-
tori en 'actuacio de les nostres inversions? Fer tot un balang
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detallat de tot aquest conjunt d’actuacions hauria estat molt
facil per part de I'oposicid, i teniem Parsenal argumental sufici-
ent per poder demostrar el no-aprofitament positiu del gran in-
strument que era I'Estatut d’Autonomia. En canvi, hem
volgut reforcar tot alldo que podia significar un canvi, un punt
d’inflexio en la politica catalana. Punt d’inflexié que no és ne-
cessari perqué ho creiem els socialistes, siné perque creiem
que és objectivament necessari. I per una altra rad @ perqueé
creiem que es donen les condicions objectives perque es pugui
desenvolupar aquest canvi a nivell de Catalunya. Canvi que
ens exigeix la societat per tal d’optimitzar els esfor¢os politics,
per tal de situar les nostres energies colectives en funcio d’ob-
jectius plausibles, objectius que vagin avangant en les cotes
d’autogovern i que ens permetin, evidentment, afermar, amb
la fortalesa necessaria, les possibilitats que conté I’Estatut del
79 i, més enlla, altres possibilitats des del punt de vista de con-
tinguts estatutaris i plantejaments politics que es poguessin fer
des de Catalunya. Perqué tot no és pas competencial, sind que
una politica catalana inclou també una politica d’aptituds i
aquell principi que deia, del temps del! President Terradelias,
que alguna vegada ha dit el President Pujol : res del que passa
a Catalunya pot ser alié a les orientacions politiques que es deri-
vin d’una reflexio sobre Catalunya., |

Nosaltres hem fet una proposta de resolucid d’oferta, una
proposta de resolucié que no era cap element critic amb el
Govern, perqué no hem vingut a fer, avui, I’oposicio al
Govern, hem intentat avui intentar servir les necessitats ex-
pressades pel poble de Catalunya per resituar-lo en la via co-
rrecta, reconduir una logica historica i tornar-la a situar a 1’0rbi-
ta correcta; hem fet, per tant, un esfor¢ que no és I’esfor¢ en
funci6 dels interessos del partit, sindé que hem intentat fer un
esforg en funcio del que creiem sincerament que son les neces-
sitats que avui expressa el poble de Catalunya en les seves
potencialitats,

Nosaltres creiem que aquest debat nomes tenia una sortida
politica possible : una reseluci6 Unica, una resolucio de con-
sens majoritari, una resolucié que no fos, simple i exclusiva-
ment, 'inventari de problemes, sind que expressés linies poli-
tiques de sortida davant d’aquests problemes —que hi soén, i
alguns d’ells son importants, i aixd ho hem reconegut a basta-
ment. Per tant, era un debat politic que per a nosaltres havia de
marcar una punt d’inflexio clar i net del que ha estat I'evolucié
de la politica catalana al llarg d’aquests sis darrers anys, que per
responsabilitats d’uns i dels altres moltes coses no han funcio-
nat gens bé per al pais.

La nostra sorpresa, i possiblement —diria— la nostra decep-
cio... perqué abans d’aquest debat, durant aquest debat i des-
prés d’aquest debat no hi ha hagut, en cap moment, la voluntat
d’aproximacio, perqué el nostre plantejament de proposta és
un plantejament franc, obert i honest en el sentit de dir : Seny-
ors de la majoria, acceptar aixd €s bo per al pais, acceptar
aquestes propostes és bo per a Catalunya, acceptar aquestes
propostes és bo per al pluralisme d’aquesta Cambra, acceptar
aquestes propostes és bo per al President de la Generalitat de
Catalunya, acceptar aquestes propostes reforga la institucid na-
cional de Catalunya, Generalitat de Catalunya.

Com he dit, no hi ha hagut cap possibilitat de dialeg; ho la-
mentem. I hem fet uns esfor¢os extraordinaris per no donar ni
un motiu, ni un motiu!, de politica conjuntural, d’expressio
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sincera, perd que podia, d’'una manera o d’una altra, en el si
d’aquest debat, ofendre la majoria d’aquesta Cambra. Hem fet
aquest esforg i aquest sacrifici, en funcié que obtinguéssim en
aquesta Cambra un acord unanime. I jo els vull dir que, de les
propostes que s’han plantejat aqui, que cadasct ha fet, logica-
ment i legitimament, les seves, tenim el reguitzell de planteja-
ments diversos que s’han anat fent en el temps o que s’han fet
en aquest debat. Si la resultant d’aquest debat es tracta de fer
un puzzle desordenat de plataformes reivindicatives, sense ca-
nalitzar aix0 politicament i adequadament, sens dubte estem
en la via de la frustracid, o estem creant, novament, una via de
frustracio.

Dir-los, a tots els grups d’aquesta Cambra, que moltes de les
seves propostes ens plauen, que en moltes de les seves propos-
tes coincidim, que no hi ha cap grup que no aporti algun ele-
ment amb queé nosaltres coincidim, en el si d’aquest esquema
que va defensar Raimon Obiols de la lectura autonomista, que
permet la Constitucio i I’Estatut, i, per tant, que hi ha aportaci-
ons inestimables, tant des de la vessant critica —que en alguns
aspectes, evidentment, no hi estariem d’acord— com en els as-
pectes de propostes en concret. I estem d’acord en moltes
d’elles. També wvull dir amb tota claredat que, en algunes
d’elles, no hi estariem d’acord, perd nosaltres, avui, creiem
que tenim la responsabilitat historica d’haver intentat { d’haver

_posat damunt la taula una proposta que permetés complemen-
tar, amb la proposta que sortis de la majoria i d’altres grups par-
lamentaris, per anar a una gran proposta Unica, que reforcés
’esperit del 79 i que signifiqués un canvi d’orientaci6 politica a
Catalunya. Aix0 no ha estat possible, dbviament; nosaltres
presentem aquesta proposta; votarem aquesta proposta, i nos-
altres, en tota la resta de propostes —perque no volem partici-
par en un plantejament que ens pogués dur a una nova frustra-
cid 1 que no servis per canalitzar aquest conjunt d’energies par-
lamentaries amb fets positius i amb projectes positius per al
pais—, mantindrem una abstencid, tot i felicitar els grups par-
lamentaris pels esforgos parcials i totals, en alguns casos, que
han fet realment des del punt de vista d’elements projectius de
la nostra autonomia.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? (Pausa.) No
havent-hi torn en contra, doncs, passarem al grup segiient,
que és el Mixt, i perque defensi les seves propostes, tinc el gust
de donar la paraula a I'lHustre Diputat senyor Garriga.

El Sr. GARRIGA : Senyor Presidéent, senyores diputades,
senyors diputats, amb molta brevetat, per no cansar-los des-
prés del dens debat que hem tingut, vull exposar simplement
el nostre pensament que, com a grup, vam reflectir en el dis-
curs que va fer ’Honorable senyor Folchi, d’una manera emi-
nentment técnica, realista, cenyint-nos exclusivament a la si-
tuacio actual del nostre Estatut.

Es varen demanar aclariments, i es varen donar -—-penso
jo— a bastament, al nostre i als altres grups, dintre, sempre,
del marc d’aquest debat. Conseqglientment amb aix0, sotme-
tem avui a la consideracio, a la reflexio i a la votacio d’aquest
Ple les nostres propostes de resolucio, que tots els diputats con-
eixen, subsegiients al debat general sobre I'Estatut d’Autono-
mia de Catalunya.

Ara, com que aixo és una Cambra de reflexid, després de lle-
gides les propostes de resolucio dels altres grups, veient les

nombroses coincidéncies que hi ha en alguns punts, pel que fa
a la proposta numero 2 del nostre Grup, que vostés poden
llegir, pensem i entenem que no és replantejable potser de
manera immediata demanar la cessio de la gestio, recaptacio, i
liquidaci6 de I'impost sobre la renda de les persones fisiques,
perd no renunciem —i ho dic aqui, des d’aquesta tribuna— a
replantejar-ho segons evolucionin les circumstancies. Retirem,
per tant, doncs, aquesta proposicio.

La nostra tercera, referent a la Policia Autonomica de la Ge-
neralitat, hem vist que en el punt 2 de la proposta de Conver-
géncia 1 Unio es parla a bastament d'aquest tema, també d’una
manera coincident, i aquest punt 2 de la proposta de Conver-
géncia parla de I’entitat, capacitat, actuacio i desplegament de
la Policia Autonomica, i nosaltres creiem que aquest text co-
mpleta, en certa manera, i concreta, millorant-lo també, el
nostre, per tant, retirem aquesta proposta de resolucio, amb la
qual cosa queda només sotmesa a la consideracio de les senyo-
res i els senyors diputats la primera de les nostres.

Gracies, senyor President.

E! Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Bé, no
havent-hi torn en contra, caldra passar al grup segiient, que és
el Grup parlamentari Popular. Té la paraula I’lHustre Diputat,
senyor Simon Pujol.

El Sr. PUJOL I FOLCRA : Molt Honorable senyor Presi-
dent, senyores i senyors diputats, estem d’acord amb el que va
dir el Molt Honorable President de la Generalitat ahir, quant
que el que s’ha de fer és mantenir ’Estatut del 79, pero assu-
mint, demanant o exigint I’esperit que el va conformar en el
moment de la seva aprovacio. També estem d’acord, natural-
ment, amb el que va dir el representant del Grup majoritari,
quan aixo ho simplificava, dient que el que s’ha de fer és rein-
terpretar ’esperit de I’Estatut de I’any 79.

Bé, com que estem d’acord amb aix0, nosaltres fem una
petita analisi que després es concreta en propostes de resoluci-
ons, basada en els motius segiients, motius pels quals es justifi-
ca —creiem nosaltres— per qué aquest esperit no hi &s ac-
tualment. En primer lloc, perque les lleis de bases del Govern
de I’Estat han esdevingut lleis de bases molt reglamentistes o,
per dir-ho d’una altra manera, molt detallistes. La manera,
doncs, com es fan aquestes lleis creiem que és el principal
focus de malentesos, i origina discrepancies i, amb la frase que
va emprar el President de la Generalitat, «malfiances». No
queda res per legislar quan les comunitats autobnomes han de
fer 1a seva adaptacio a les peculiaritats autonomiques; és a dir,
no hi ha marge ampli perqué es pugui fer un desplegament
legislatiu. _

En segon lloc, la interpretacio restrictiva de certes compe-
tencies, també obliga a seure en unes taules de negociacio
perqué, d’aquesta manera, s’eviti d’anar al Tribunal Constitu-
cional. :

En tercer lloc, creiem que un dels altres motius és la redistri-
bucid de competéncies que es fa d’'una manera mimetica per a
la incorporacio de 1'Estat a les institucions internacionals i que
forcosament, almenys a la practica, rebaixen el sostre
autonomic.

També una de les altres maneres que baixi aquest sostre
autonomic ¢s I'incompliment dels acords de la Comissio Mixta
de Traspassos, i molts dels quals fins i tot estan condicionats ja
per una senténcia definitiva del Tribunal Constitucional.
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Estem d’acord que tots aquests problemes es podrien soluci-
onar amb una comissio de cooperaci6, pero el President de la
Generalitat ens va dir que el Govern de I’Estat la planteja com
que els membres siguin membres de les dues administracions.
Nosaltres entenem que no, que haurien d’estar compostes per
membres, quant a la part catalana, del Parlament de Catalunya.
I estem d’acord amb el que va dir el senyor Obiols ahir, que no
tindrien credibilitat, o no tenen credibilitat, almenys les perso-
nes que en aquest moment han estat nomenades, perque
aquestes mateixes persones han de fer dues funcions : uns
dies, han de fer d’oposicio, i un altre dia, em sembla que va
emprar la paraula «collaboracio». I també va parlar d’un
canvi de barret, amb la qual cosa estem d’acord.

Per aixo, amb aquestes argumentacions, nosaltres fem dues
propostes de resolucio, en les quals, en una demanem la crea-
ci6 d’aquesta comissié de cooperacid, de manera que s’inter-
preti meés fidelment I’esperit dels promotors de I’Estatut de
any 1979, i que aquesta comissi6 de cooperaci6 estigui repre-
sentada per tots els politics catalans amb representacio
parlamentaria. '

En la segona proposta de resolucio del Grup Popular dema-
nem que el Parlament de Catalunya denuncit que I’actual espe-
rit que regeix la legislacio de les normes basiques de ’Estat no
deixa marc per al desenvolupament de les comunitats
autonomes.

El debat del mes d’octubre sobre orientacié de politica gene-
ral del Consell Executiu, nosaltres féiem una proposta de reso-
lucio en la qual demanavem la creacié del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya. Es veritat que ens varem quedar una
mica curts perque, potser buscant un altre recolzament de
grups parlamentaris, va quedar simplement que la Conselleria
de Justicia ens donés compte de qué és el que s’havia fet per de-
manar la creacié d’aquest Tribunal Superior de Justicia. El
senyor Lucchetti ja va dir, 1 haig de reconéixer que tenia rao,
que en un tema tan important demanar simplement que es
doni compte en aquest Parlament de les gestions realitzades,
«jo ja s&», deia ell, «que ens vindran amb aquelles tres cartes
que sempre ens envien.» Realment, el que ha passat és aixo.
Nosaltres, per consegiient, pujant una mica el llist6 de la pro-
posta de resolucié que varem fer en I"Oltim debat general, la
fem de manera que ja definitivament el Govern de I’Estat
aprovi les disposicions adients per tal que Sa Majestat el Rei, a
proposta del Consell General del Poder Judicial, nomeni el
President del Tribunal Superior de Justicia. I la justificacié d’a-
questa peticid, que creiem que ja és de manera definitiva, o, al-
menys, contundent, nosaltres I’argumentem de manera idénti-
ca a la que varem fer en I’Gltim debat general; és a dir, entenem
que l’article 19 de I’Estatut d’Autonomia ens ho exigeix, i, a
mes, perque esta previst en article 152 de la Constitucid Espa-
nyola. A més, la Llei Organica del Poder Judicial, del mes de
juliol de I’any 83, obliga la seva constitucié abans d’un any, és
a dir, abans del mes de juliol de I'any 86.

L'excusa que es podria donar que, primerament, era neces-
saria la Llei de planta i demarcacio, creiem que no és aixi,
perque en la Disposicido Addicional Primera d’aquesta mateixa
Liei Organica, deia que aquesta Llei de planta i demarcacié
havia d’haver estat acabada abans d’un any. Per consegiient, si
ens escudem que abans hi havia d’haver la nova Llei de planta,
el que tem €s refugiar-nos en un altre incompliment per justifi-

car la impossibilitat de complir.

Aquestes son les justificacions de les nostres propostes de re-
solucid, a les quals demanem el suport d’aquesta Cambra.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Si no
hi ha torn en contra, aleshores caldra donar pas a la defensa de
les propostes de resolucid presentades pel Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana de Catalunya, i per fer-ho tinc el gust
de donar la parauia a I'Ilustre Diputat senyor Torres.

El Sr. TORRES : Honorable President, senyores i senyors
diputats, probablement recordaran que al final del debat politic
que va tenir lloc el 3 d’octubre de I’any passat, el nostre Grup
es va abstenir de presentar propostes de resolucié, i va decidir
de no votar-ne cap, perque pensavem que era necessari esperar
al debat general sobre I’Estatut, que estem acabant en aquests
moments,

Ens haviem fet la ilusidé que aquest debat hauria portat una
resposta adequada a la pregunta que es formula el pais, de si
l’autonomia que hem assolit amb tantes penes i treballs és
aquella per la qual han lluitat i han sofert tants patriotes.

[ hem de confessar, amb tota sinceritat i amb tota modestia,
que les esperances que haviem posat en aquest debat no han
estai'conﬁrmades, jaque les conclusions a les quals hem arribat
—si es pot parlar que hem arribat a conclusions— no aporten
practicament cap novetat en relacié amb el que ja s’ha dit i re-
petit abundosament en el curs de debats anteriors.

Hem assistit una vegada més a una juxtaposicié de mono-
legs, com deia ahir el Diputat Raimon Obiols. Cada grup es
manté en les seves posicions ideologiques i estratégies, i ens
cal reconeixer que aquest debat no haura contribuit gaire a
apropar-les.

En aquesta situacid, el nostre Grup no podia fer altra cosa
que romandre fidel als mateixos criteris i als mateixos judicis
de valor, que poden no ser compartits per tothom, perd que
son demostratius d’una linia de continuftat rigorosa en defensa
de laidentitat nacional de Catalunya.

El President del nostre Grup recordava ahir el debat de la pri-
mera investidura del President Pujol el 1980, en el curs del
qual ja varem reivindicar la reforma de I’Estatut, molt abans
que no s’hagués gelat el Baltic. Recordava també Barrera la pro-
mesa del candidat Jordi Pujol d’endegar el procés de reforma
de ’Estatut abans que finalitzés aquella legislatura. I jo voldria
recordar, també, que dos anys després, el 22 de setembre de
1982, en el curs del debat politic reglamentari anual, el Porta-
veu d’Esquerra Republicana, el nostre company Joan Hortala,
acabava la seva intervencio demanant al President de la Gene-
ralitat de ratificar piiblicament el compromis adquirit de refor-
ma de I’Estatut, tot fixant terminis a les corresponents accions
de tramit procedimental.

El President contestava afirmant textualment : «Es cert.
Nosaltres entenem que I’Estatut, no tan sols com quedaria,
sind tal com és, és un Estatut en certs aspectes insuficient. » I
afegia : «Es preveu en I’Estatut la possibilitat de retocar-lo i,
per tant, aixo continua essent present en la ment del President
de la Generalitat i en la voluntat i en el programa del Consell
Executiu. »

Podriem repetir moltes citacions similars corresponents als
debats politics dels anys 83, 84 i 85, illustratives de la tenacitat
en els nostres plantejaments reivindicatius, abans i després del
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23-F, perd no ho farem, perqué la nostra intenci6 no és de mor-
tificar ning(. Pero si que voldriem dir que ha de quedar molt
clar que la nostra posicio politica en relacié amb la validesa de
I’Estatut del 1979, no solament no és una novetat capriciosa,
sinG que els fets ens estan donant la rad, cada dia meés, perqué
ja €s public i notori que ’actual carta autonomica, amb ¢ls seus
vicis inicials i amb la deficient lectura que se n’ha fet, no pot
considerar-se com un instrument efica¢ per satisfer les legiti-
mes aspiracions de Catalunya al seu autogovern, a la defensa
de la llengua i al manteniment de la nostra identitat nacional,
constatacions que constitueixen la introduccid dels tres apar-
tats que integren la proposta de resolucié que sotmetem a la
consideracio de la Cambra.,

En el primer apartat es proposa de donar un nou impuls a la
defensa de la nostra llengua, utilitzant la solemne declaracio de
Iarticle 3 de la Constitucid, quan diu, en el seu tercer apartat,
que «la riquesa de les modalitats linguiistiques d’Espanya és un
patrimoni cultural que sera objecte d’especial respecte i protec-
cid». El menys que es pot dir —i nosaltres diriem molt més—
és que el catala és una modalitat linguistica i un patrimoni cul-
tural. Nosaltres suggerim, doncs, que es prenguin, a nivell de
I'Estat, totes les mesures necessaries per assegurar-ne el re-
specte i la proteccio.

El segon apartat ens recorda la possibilitat que ofereix I’arti-
cle 150 de la Constitucid, per tal de transferir a les comunitats
autonomes facultats corresponents a alguna mateéria de titulari-
tat estatal i que no han estat transferides, evidentment, per la
seva matéria de titularitat estatal.

La nostra proposta posa ’accent sobre aquest mitja d’ac-
tuacié i demana al Consell Executiu que estudit les mesures
concretes d’ampliacio de les nostres possibilitats d’autogovern.
No creiem que es tracti d’una proposta excessivament ambicio-
sa i, per descomptat, no és demagogica, car es limita a situar-se
a favor del desig generalitzat d’ampliar els nostres ambits co-
mpetencials dins de ’ordenament constitucional vigent.

En fi, una proposta de resolucié d’Esquerra Republicana
que no introduis la reforma de I’Estatut seria dificilment co-
mpresa i, evidentment, incompleta. No afegiré cap argument
als que ja va exposar ahir el nostre company Heribert Barrera,
ni insistiré en la necessitat de conscienciar-nos sobre la necessi-
tat d’aquesta reforma, Coneixem perfectament les dificultats
procedimentals que aquesta operacié presenta, | no ignorem
que P’actual correlacio de forces politiques no és pas massa fa-
vorable, en aquests moments, per a ’assoliment d’aquest ob-
jectiu. Pero nosaltres estem convenguts que la defensa d’un
gran projecte nacional no ha de paralitzar-se per falsos realis-
mes ni pels pragmatismes injustificats. «Que la prudéncia no
ens faci trdidors», es va dir en un memorable Onze de Setem-
bre, quan encara no teniem I’'Estatut. Que la prudéncia no ens
faci renunciar al coratge ni a la imaginacio creadora, aquest €s
el desig que formulen les nostres propostes, en sotmetre-les a
la consideracio de les senyores i els senyors diputats.

Quant a les propostes formulades pels altres grups politics,
les nostres votacions seran ecléctiques, car tindran en compte
el sentit que representen, la filosofia en la qual s’inspiren i, na-
turalment, votarem a favor de totes aquelles que, explicita-
ment o implicitament, representin un apropament de les nos-
tres posicions politiques. Votarem decididament en contra d’a-
quelles que se n’allunyen, i ens abstindrem en aquelles altres

que, al nostre judici, s’allunyen de la substantivitat d’aquest
debat.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Si no
hi ha torn en contra, aleshores passarem a les propostes del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya i,
per defensar-les, tinc el gust de donar la paraula a I'iHustre Di-
putat senyor Lucchetti.

El Sr. LUCCHETTI : Moiltes gracies, senyor President. Se-
nyores diputades, senyors diputats, les nostres resolucions van
en la linia del que ja en el debat, ahir, va anunciar el Portaveu
nostre en el debat, i President del Grup, Rafael Ribo.

Nosaltres pensem que ’analisi de la situacio de [’estat de
I'autonomia, en aquest moment, que feia el President Pujol,
era una analisi, en el seu diagnostic, basicament correcta, pero
pensem que, en analitzar les causes de per qué haviem arribat
en aquesta situacié —que nosaltres, en la descripcio que feia,
estem, jo diria, d’acord quasi en el 99% —, nosaltres entenem
que no assenyalava prou les responsabilitats concretes que el
Consell Executiu, que el President de la Generalitat, fins i tot
personalment, pot haver tingut en el desenvolupament d’a-
quest procés que ens ha portat a la situacio que avui tenim,

Es cert que potser no li tocava a ell d’explicar el malament
com ho havien fet, i que tocava a ’oposicio, perd nosaltres
pensem que aquesta mala analisi de les causes és el que porta,
també, a un desencert en les mesures que es proposen i, per
tant, en el seu discurs, en les resolucions que avui presenta el
Grup que li dona suport i, per tant, nosaltres entenem que,
fins i tot aquestes vint-i-tres resolucions —vint-i-tres
resolucions— que avui presentem tots els grups, cap d’elles
transaccionada —no hi ha hagut ni una sola transacci6, ni un
sol apropament entre cap dels grups que avui formen aquesta
Cambra—, aix0 sol ja demostra un fracas de la politica del Con-
sell Executiu, que era segurament el més interessat o tan inter-
essat com tots els altres grups a poder arribar a algun acord que
expressés aquesta voluntat d’avangar en un tema prou greu,
prou important com el que ara ens ocupa.

Les nostres resolucions, tots els senyors diputats les tenen
davant. La primera fa referéncia a la possibilitat, com ara expli-
cava el senyor Torres, de millorar ’'Estatut a través de 1’article
151 de la Constitucio, a través de lleis organiques que permetin
de traspassar, que permetin competencies avui constitucional-
ment a mans del Govern central, que siguin exercides per les
comunitats autonomes, en concret per la Generalitat de Cata-
lunya, i aixo és possible perque, de fet, hi ha estatuts d’autono-
mia que contemplen competéncies que no estan contemplades
com a propies de [’autonomia en el nostre Estatut i, per tant,
aqui hi ha un camp possible de millora del nostre autogovern,
que nosaltres pensem que cal explorar i que cal tirar endavant.

La segona resoluci6 fa referéncia —i aquesta €s una de les
primeres mancances que nosaltres vam posar ahir de manifest
en la nostra intervencid— a la necessitat de modificar totes les
lleis organiques, les lleis de bases, les altres lleis que han signi-
ficat retalls —lleis del Parlament espanyol— en I'exercici del
nostre autogovern. 1, aixo, a través de qué? De propostes de
llei davant el Parlament espanyol en el sentit que millorin el
contingut autonomic d’aquestes propostes. 1, paralielament,
que el Consell Executiu negocii aquests acords. No es tracta




nomeés, com hem fet moltes vegades, de fer proposicions de
llei que portem al Parlament espanyol amb un éxit molt migrat
—ijo diria que han estat poquissimes les propostes que han
prosperat—, que abans hi hagi préviament un acord, hi hagi
préviament una negociacié per aconseguir que aquestes pro-
postes arribin a bon terme.

I, en aquest sentit, fan referencia a la tercera resolucio, en
queé proposem mecanismes de cooperacio entre les diverses ad-
ministracions, pero, en concret, la possibilitat de fer nosaltres
una proposta cn el Parlament que permeti que les propostes
que es fan des dels Parlaments autondomics no tinguin tants
llums vermells, perque en tenen més d’un, com els que s’estan
trobant actualment i que, per tant, propostes que facin els Par-
laments autondOmics, adrecades al Congrés de Diputats,
puguin arribar a bon terme, que em sembla que va ser una de
les qliestions que es van manifestar ahir per diferents grups
parlamentaris. o

La segiient resoluci¢ fa referéncia al procés d’integracio de
I’Estat espanyol en les Comunitats Europees, i ens limitem
aqui a proposar una resolucié que és una proposicio no de llei
que ja es va aprovar el 10 d’octubre de 1986, que, de fet, no
s’ha portat a la prictica, que es va aprovar per unanimitat en co-
missio, en la Comissio, precisament, de Seguiment del Procés
d’Integracié de I’Estat Espanyol en les Comunitats Europees, i
que nosaltres creiem que val 1a pena que avui, quan tornem a
parlar d’un tema tan important com pot ser el retallament que
I’entrada d’Espanya i de Catalunya a la Comunitat Econdmica
Europea pot portar amb el desplagament de competencies, que
aguest sigui un tema que sigui novament tingut en compte en
aquest debat que estem fent.

A la resolucio lletra E) nosaltres, precisament perqué hem
quedat decebuts del debat que hem celebrat en aquest Parla-
ment, i perque pensem que aquest debat té una dimensié que
escapa de la dimensi6é purament de Catalunya i que ésun debat
que caldria tenir-lo a nivell de tot I’Estat, proposem la celebra-
cid d’un debat de caracter general i extraordinari, que sigui
instat des del Parlament de Catalunya a la Mesa del Congrés de
Diputats —i aqui demano disculpes a la Mesa : s’hauria de
tallar una frase que se’ns va escapar, i que vam posar aqui, pero
que no té sentit, que és : «conjuntament del Congrés de Dipu-
tats i del Senat», nosaltres proposem que no sigui «conjunta-
ment del Congrés de Diputats i del Senat», sin6 que sigui plan-
tejar a Ia Mesa del Congrés de Diputats ’oportunitat de la cele-
braci6 d’un debat de caracter general i extraordinari, sobre
I’Estat de les autonomies, i que en aquest debat hi poguessin
tenir participacio representants dels Parlaments autonomics.

Finalment, hi ha tres resolucions que fan referéncia, una, al
sistema de finangament i, una altra, a les comissions mixtes.
Al sistema de finangament reiterem una resolucio ja aprovada
en I'0ltim debat general, i que va ser aprovada per unanimitat
en aquest plenari, respecte a la forma i al contingut del financa-
ment que des de la Generalitat hem de demanar, i proposem
quelcom que ens sembla a aquestes al¢ades bastant obvi, i és
que les comissions mixtes de transferéncies, de valoracions i
de transferéncies siguin reconvertides, siguin reconvertides en
una comissié a molta més alta instancia —una comissié que
també hauria de substituir aquesta dita Comissié de
Cooperacio—, una comissio (nica, que estigués presidida pel
President de la Generalitat i estigués formada també pels
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maxims dirigents de tots els partits politics.

A nosaltres ens sembla fonamental, perqueé el tema que en
aquest moment s’esta ja discutint, ja no és inicament d’aquests
flecos que se’n diuen, d’aquests serrells competencials que
estem discutint, alguns d’ells importantissims —recordo
I’INEM i I'Institut Nacional de la Seguretat Social—, sin6 que
ja hem de comengar a discutir els limits que s’han posat de ma-
nifest en aquest debat, els limits de ’Estatut d’Autonomia.

- Finalment, proposem que el President de la Generalitat in-
formi, en el si d’'una comissid que es crearia, de seguiment i de
control, que es crearia en aquest Parlament, informés tri-
mestralment de quin és el grau de compliment de les resoluci-
ons que avui s’aprovaran aqui.

Nosaltres entenem que el problema que hem discutit aquests
dies, el problema que expressen aquestes resolucions i la de
tots els grups parlamentaris és un problema molt greu i molt
important i que és Catalunya sencera la que esta pendent de la
solucié d’aquest problema, en un grau meés gran o mes petit. |
és cert, com deia ahir el senyor President —o ho donava a en-
tendre, amb alld que deia dels nans del bosc i dels follets, que
deia abans el senyor Armet—, és cert que ell, el Grup que li
dona suport i que el Govern —és cert, i nosaltres ho entenem
aixi— s6n més representatius de Catalunya, senyor Pujol, que
el senyor Rafael Rib6 i que el nostre Grup parlamentari, pero
també és cert que és molt més representatiu de Catalunya el
seu Grup més el nostre, més el Socialista, més tota la resta de
grups, i aixd és molt més representatiu de Catalunya que no
voste sol, senyor Pujol —que jo els admeto el grau de represen-
tativitat molt més gran que tenen que el nostre Grup—, pero
pensi que aquest €s un problema important per a Catalunya, i
per la importancia que te, nosaltres reclamem que les gestions
que es facin per desbloquejar aquest tema tan important siguin
gestions fetes amb el nivell que nosaltres proposem en la
nostra proposta.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.)Bé, no
havent-hi torn en contra, doncs, correspondra ara la interven-
cio al Grup de Convergéncia i Unio. Per defensar les seves pro-
postes, tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Diputat
senyor Ferran Camps.

El Sr. CAMPS 1 VALLEJO : Moltes gracies, senyor Presi-
dent. Senyores i senyors diputats, el fet d’haver escoltat ja els
diferents grups ens permet d’entrada anunciar que hi ha algu-
nes de les formulacions d’altres grups que son for¢a acceptables
per nosaltres i que, fins i tot algunes vegades, algunes d’elles
son coincidents i en podrem votar alguna d’elles, escollint
aquella que ens sembla millor, no perqué les altres no siguin
prou bones quan son de temes coincidents, sino aquella que
ens sembli més encertada i més apropada a la nostra proposta
de resoluci6.

La nostra proposta de resolucié consta de quatre punts i el
primer és la constatacid de I'incompliment del pacte d’Estat,
que va ser I’Estatut de ’any 79; a continuacid, fem una analisi
de quins son els punts, d’altra banda, reiteradaments exposats
pel President de la Generalitat en la seva intervencio; a conti-
nuacio, plantegem que cal fer una negociacié amb el Govern
central per resoldre tota aquesta llarga llista d’incompliments, i
que, en la hipotesi que no es donessin solucions satisfactories,
caldria plantejar-se una altra actuacio, i, finaiment, plantegem
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la conveniéncia que aquest Parlament sigui degudament infor-
mat de les gestions, de I’éxit o del fracis d’aquestes.

El primer punt, doncs, és aquesta constatacié que, per activa
.0 per passiva, jo diria que ha estat reconeguda per tothom, els
uns amb un grau més complert, fins i tot més queixosos del
que el nostre Grup esta, pero, vull dir, insisteixo que hi ha un
criteri coincident,

El segon punt, instar el Govern de la Generalitat perqué em-
prengui aquestes iniciatives necessaries prop del Govern de
PEstat per reconstruir I’Estatut, tal com va ser plebiscitat pel
poble de Catalunya, ens obliga, ens du a dir que, és clar, ’ac-
tuacio dels grups parlamentaris, dels partits que hi ha en
aquesta Cambra que van demanar el referendament ’any 79,
si no ens mourien a creure que vam demanar que es referendés
una cosa que després no s’ha complert, com creiem que és, i
que ara estem en el moment de fer la correccio d’aquest
incompliment.

Pactuaci6 son dotze punts, els dotze punts també dits més
d’una, de dues i de tres vegades, i que en moltes de les inter-
vencions aqui ja n’ha quedat constancia. El primer son les lleis
de bases, que creiem que han de ser un marc auténticament ge-
neral, no una actuacié que impedeixi aquest Parlament de le-
gislar i que, d’altra banda, aixo és la tesi sostinguda pel Tribu-
nal Constitucional en la, repetides vegades mencionada, sen-
ténciade laLOAPA,

El segon és la necessitat que siguin respectades, i no conver-
tides en compartides o concurrents, les competéncies exclusi-
ves. Aquest €s un dels temes malauradament flagrant que
aquest Parlament ha constatat i que ’ha obligat a presentar di-
ferents recursos al Tribunal Constitucional. :

Tercerament, ¢l compliment dels traspassos ja aprovats o
d’aquells que encara estan per negociar. Nosaltres creiem que
aquest és un tema d’urgencia, aquests dos punts, tant acabar
els traspassos, quan portem més de set anys de vigéncia de I’Es-
tatut, i, segon, de nou incomplert acord, senténcia del Tribunal
Constitucional que els acords de la comissio mixta sOn compro-
misos que ha de complir ’Estat i que aqui també s’han dit, ja
més d’una vegada, els casos de temes que s’allarguen i que el
Govern no compleix, per tant, el que li ha manat el Tribunal
Constitucional.

A continuacio, es planteja un altre problema, que també dar-
rerament hem tingut la llum d’una senténcia del Tribunal Con-
stitucional donant-nos la ra6 d’una manera clara i evident, i és
que el model d’Estat autonomic exigeix el repartiment territo-
rial de les subvencions estatals. Per tant, pel que fa Catalunya,
i en aquelles matéries en qué tenim competéncia, cal que
aquesta distribucio es faci en plena llibertat de decisio per fer
efectin el principi d’autonomia en la despesa inherent a tota
autonomia politica; qualsevol altra actitud endarreridora, retar-
dadora d’aix0, creiem que té una gravetat enorme i posa en dis-
cussio la validesa del nostre Estatut.

El Sr. PRESIDENT : Prego a la Cambra que es mantingui
en silenci.

El Sr. CAMPS I VALLEJO : També creiem que cal destacar
—i aqui aquest €s un tema que s’ha destacat i que fins i tot hi
ha hagut algun Grup que circumstancialment ha retirat la seva
proposta—, la corresponsabilitzacio fiscal, que ha de ser un cri-
teri amb el qual caldra elaborar amb rapidesa un pensament per
al moment que s’hagi de fer i definir el sistema definitiu del fi-

nan¢ament de la Generalitat.

A continuacid, plantegem el tema de les competéncies en
matéria de politica econdmica, que no han de tenir altre limit
que el que en resulti del marc auténticament general establert
per les bases i per la coordinaci6 de la planificacié econdomica
de I’activitat,

A continuacio, el tema de la Policia Autonomica, en el qual
volem destacar especialment el finangament propi, suficient i
especific que cal que tingui, com s han produft en un altre cas,
d’una altra autonomia, i en ¢l qual el financament de la policia
autondmica queda, a més a més del concert economic.

Pel que fa al tema de la Comunitat Europea, motiu de preo-
cupacio compartit reiteradament —em sembla— per tots els
grups parlamentaris, demanem que, amb rapidesa, es pugui
participar en la formacio de la voluntat politica de I’Estat,
donat que portem meés d’un any d’integracié a la Comunitat
Europea i encara no s’ha resolt aquest problema.

En el tema de la llengua i la culiura catalanes, nosaltres re-
prenem un tema que ja va ser plantejat pel II Congrés de la
Llengua Catalana, i també coincident en part amb el que pro-
posa algun altre grup, nosaltres plantegem que hi ha d’haver
un suport financer per part de I'Estat per donar compliment al
corresponent principi constitucional, és a dir, a ’article 3 de la
Constitucid. "

El tercer punt és purament posar en evidéncia que, si es con-
statés la impossibilitat d’aplicar I’Estatut i que els criteris ante-
riors no son assolits, nosaltres creiem que caldria iniciar el
procés de la reforma de 1’Estatut.

I, finalment, em sembla que €s important que aquest Parla-
ment, que ha debatut amb intensitat aquesta tematica, tingui
una puntual informaci6 dels avengos que es produeixin, que
desitjariem que es produissin, o, si sorgissin obstacles o situaci-
ons no satisfactories, també caldria que el Parlament en tingués
un coneixement. Per aix0, nosaltres proposem la formula que
el Govern, trimestralment, informi aquest Parlament a través
de la Comissio primera, . ,

Moltes gracies, senyor President; senyores i senvors
diputats.

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? Bé, aleshores,
havent-se acabat I’exposicio i defensa de les propostes de reso-
luci6, caldra passar a la votacié pel mateix ordre en qué ha
tingut lloc el debat.

Tinguem present que aquesta Presidéncia pot, vaja!, esta a
la disposicio dels senyors diputats que desitgin fer votacions
fragmentades, si no globalment, grup per grup.

En aquest sentit, anem a sotmetre a votacio, ara, les propos-
tes del Grup Socialista al Parlament de Catalunya. Hi ha alguna
peticid de globalment? (L1 Sr. Torres demana per parlar.) A
veure... Digui, digui.

El Sr. TORRES : El nostre Grup desitja gue es faci una vota-
ci6 separada del punt primer i del punt segon, i, a I'interior del
punt segon, votacid separada dels tres primers apartats, que
poden votar-se en bloc, per a nosaltres, i el quart i el cinque
votats separadament.

El Sr. PRESIDENT : Per tant, una votacid per al primer
punt.

ElSr. TORRES : Aixo mateix.

El Sr. PRESIDENT : Aleshores, per al segon punt, una vo-
tacio dels tres primers paragrafs. ..
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ElSr. TORRES :...dels tres primers paragrafs,

El Sr. PRESIDENT : ...pero globalment-en aquest cas o
separadament?

El Sr. TORRES : No, no, globalment, i separadament el
quart i el cinqué paragrafs. '

El Sr. PRESIDENT : Bé, alguna altra observacié sobre
aix0? No?

Dongcs, anem a sotmetre a votacid el punt primer i, del punt
segon, els tres primers paragrafs.

Els qui estiguin interessats... (Pausa.)

El punt primer sol? B&, molt bé.

Dongs, els qui siguin favorables al punt primer de les propos-
tes de resolucid del Grup Socialista, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt primer ha estat rebutjat per 34 vots a favor, 72
encontra i 18 abstencions.

Passem ara a la votacio dels tres primers paragrafs del punt
dos. '

Els qui siguin favorables aquests tres primers paragrafs del
punt 2, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquests punts han estat rebutjats per 52 vots a favor, 72 en
contra i cap abstencio.

Ara, el punt segiient, o sigui, el quart parigraf de I’apartat
segon, que comenca per «impulsar una accio politica.

Els qui siguin favorables a aquest paragraf, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf ha estat rebutjat per 41 vots a favor, 72 en
contrai 11 abstencions.

Ara, finalment, el segiient paragraf, que comenga per «des-
envolupar ».

Els qui siguin favorables a aquest paragraf, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf ha estat rebutjat per 41 vots a favor, 78 en
contra i 6 abstencions.

Passem ara a les resolucions del Grup Mixt, les que han
quedat subsistents, que és només la que porta el nimero 1.

Els qui siguin favorables a aquesta resolucié nimero 1 del
Grup Mixt, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta resolucid del Grup Mixt ha estat aprovada per 85
vots a favor, cap en contra 1 40 abstencions.

Passem ara al Grup parlamentari Popular. Es pot fer en
bloc? (L. Sr. Torres saixeca per parlar.)

El Sr. TORRES : El nostre Grup desitja votacio separada
per cada un dels tres punts.

ELSr. PRESIDENT : Cada un dels tres punts. Molt be.

Els qui siguin favorables al punt primer del Grup parlamen-
tari Popular, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt ha estat rebutjat per 7 vots a favor, 78 en contra
i 40 abstencions.

Passem ara al punt segon.

Els qui siguin favorables a aquest punt segon, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt 2 ha estat rebutjat per 12 vots a favor, 71 en
contra i42 abstencions.

Passem ara al punt tercer.

Els qui siguin favorables a aquest punt tercer, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret. '

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt ha estat rebutjat per 7 vots a favor, 71 en contra
i48 abstencions.

Passem ara a les propostes del Grup parlamentari... (L7, Sr.
Subira demana per parlar.) Digui, senyor Subira, li ho prego.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, perdoni, potser he aixe-
cat la ma massa aviat, perd com que vosté anava a dir que entra-
vem en la votacio de les propostes d'Esquerra Republicana,
era per demanar votacié separada.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Punt per punt, cada un dels
tres punts,

El Sr. SUBIRA : Senyor President, per part nostra, es podri-
en fer tres blocs : un primer bloc, que fos el paragraf introduc-
tori; un segon bloc, que fossin els punts 1 i 2, 1 un tercer bloc,
que fos el punt 3.

El Sr. PRESIDENT : Bé, alguna observacidé sobre aixo?
(Pausa.) Doncs, anem a procedir a fer-ho aixi.

Els qui siguin favorables al paragraf introductori, que tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf introductori ha estat rebutjat per 5 vots a
favor, 80 en contra i 41 abstencions.

Araanem als apartats 11 2.

Els qui siguin favorables als apartats 1 i 2, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Els apartats 1 i 2 de les propostes del Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana han estat aprovats per 84 vots a favor, cap
en contra i 42 abstencions.

Finalment, el punt 3.

Els qui siguin favorables a aquest punt 3, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest tercer punt ha estat rebutjat per 5 vots a favor, 80 en
contrai4l abstencions.

(Pausa.)

Per tant, com a esmena técnica, quedaria, aixo, redactat en
la forma segiient, el comengament : el paragraf introductori
seria, simplement : « El Parlament insta el Govern...», i, ales-
hores, les resolucions aprovades.

(L' Sr. Ribo s'aixeca per parlar.)

El Sr. RIBO : No pot quedar aixi, senyor President, perqué
la primera resolucid seria impossible des del punt de vista con-




DIARI DE SESSIONS / P-Num. 83 / 13 febrer 1987 / SESSIO PLENARIA Nam. 66.3

3799

stitucional, aleshores. El Govern no pot presentar proposicions
de llei al Congrés dels Diputats. (Remor de veus.) Al Congrés
dels Diputats no la pot presentar, 'hauria de presentar el Parla-
ment de Catalunya, senyor President.

(Pausa.)

Bé, anem a la votacio de les propostes del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya. En quina forma s’ha
de fraccionar? (LI Sr. Torres demana per parlar.) Digueu, si us
plau,

El Sr. TORRES : Senyor President, lamentant la nostra me-
ticulositat, perd, per a la clarificacio de les votacions, nosaltres
demanariem votacid separada per a cada una de les lletres de la
proposta del Partit Socialista Unificat,

El Sr. PRESIDENT : Bé, no solament les que estan designa-
des per una lletra, sind, dintre d’aquestes, també les que estan
designades per un nombre... (Remor de veus.) Lletres, només?
(L1 Sr. Pyjol i Folcra s aixeca per parlar.)

El Sr. PUJOL I FOLCRA : President, nosaltres demanem
que lalletra b) es voti separadament, I’apartat 1 i apartat 2.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. (L'I. Sr. Folchi demana per
parlar.) El senyor Folchi.

El Sr. FOLCHI : Senyor President, per demanar també vo-
tacié separada de Papartat D.4.

(Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a passar a votacié aquestes
propostes.

Laproposta A.

Els qui siguin favorables a elila, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

I’apartat A d’aquestes resolucions ha estat rebutjat per 13
vots a favor, 74 en contra i 40 abstencions.

Passem ara al primer punt de 1’apartat B, o sigui B.1.

Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Elsquis’abstenen?

L’apartat B.1 ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en
contra i 42 abstencions.

Ara, aneémal B.2,

Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El punt 2 de I’apartat B ha estat aprovat per 92 vots a favor,
cap en contra i 35 abstencions.

(Pausa llarga.)

Bé, perdd. Com a esmena tecnica —de fet, s una logica de
redaccid—, quedaria, aixo, en la forma segiient : «El Parla-
ment de Catalunya acorda instar el Consell Executiu a negociar
els acords necessaris per aconseguir la modificacié de les lleis
organiques, de bases i altres, que emanen de la Constitucio,
que afecten I’autonomia, molt en concret les contemplades en
els articles 104.2, sobre forces i cossos de seguretat, i
149.1. ISE, sobre les bases del régim juridic de les administraci-
ons publiquesi el régim estatutari dels seus funcionaris».

Bé, estem d’acord? (Remor de veus.)

Tinguin en compte, els senyors diputats, que acabem de

votar un paragraf que parla d’aconseguir la modificacié d’a-
questes lleis. Per tant, aquestes lleis son les que la Presidéncia
s’ha permés d’enumerar. (Remor de veus.)

(L1, Sr. Subira s aixeca per parlar.)

Qué diu el senyor Subira?

E1Sr. SUBIRA (de l'escé estant) : Senyor President, per acla-
rir el sentit de la nostra peticio de votacio separada, que nos’ha
fet explicitament perqué I’ha formulada abans el senyor Pujol,
perd que nosaltres, evidentment, ’hem utilitzada en la vota-
cio, perfectament a consciéncia, senyor President, que ens es-
tavem referint a aquestes lleis. I el que hem fet ha estat, simple-
ment, rebutjar —per a les mateixes lleis— un procediment, i
en canvi admetre I’altre procediment. El punt 1 defineix, per a
aquestes lleis, un determinat procediment, i el punt 2, un altre
procediment per a aquestes mateixes lleis. I, simplement, el
que hem fet ha estat rebutjar un procediment i donar el vot a
’altre, Simplement aixo.

El Sr. PRESIDENT : Bé, em sembla que queda prou clar,
aixo0, i és aquesta la intencid de la Presidéncia quan hem fet
aquesta esmena técnica.

Passem al punt C.

Els qui siguin favorable al punt C, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El punt C ha estat rebutjat per 6 vots a favor, 85 en contra i
35 abstencions.

Ara passem a votar laresta menys el punt 4... Del D, natural-
ment, L'apartat D.

(L' Sr. Pujol i Folcra s'aixeca per parlar.)

El Sr. PUJOL I FOLCRA (de F'esco estant) : Sembla que el
punt 4 és una transcripcidé d’un acord del Parlament de Cataiu-
nya. Aleshores, com es pot votar ara un acord que jas’ha pres?
(Remor de veus.)

Perdo, perdo... Lalletra D, apartat 4. '

El Sr. PRESIDENT : Es una ratificacié d’un acord pres, re-
fermament d’un acord pres. Noés...

El Sr. PUJOL I FOLCRA : Perd és una transcripci6, senyor
President. En tot cas, e! que es vota és Ia lletra D. La resta és
una transcripcio d'un acord, ja, del Parlament de Catalunya...,
que no cal tornar a votar, crec jo. '

(L’ Sr. Lucchetti s'aixeca per parlar.)

Fl Sr. LUCCHETTI : Senyor President, efectivament és la
ratificacio d’un acord, i si el transcrivim aqui €s per cortesia als
grups, perque sapiguen a quina resoluci6 fem referéncia, no té
cap altra... Haguéssim pogut dir : «Ratificar una resoluci6 que
vam aprovar en €l seu dia i que encara no s’ha complert, 1 que
volem que es ratifiqui», i haver fet referéncia del Butlleti Oficial
de Parlament on es publicava; per cortesia parlamentaria I’hem
reproduit aqui, perque pensem que ajuda el debat. Re més.

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, a veure..., votar ’apar-
tatD...

Sotmetem a votacio tot I’apartat D, menys el punt4.

Els qui siguin favorables a aquest conjunt que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El punt D, llevat del paragraf 4, ha estat rebutjat per 6 votsa
favor, 74 en contrai47 abstencions.
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Passem ara a la votacio del punt 4.

Els qui siguin favorables a aquest punt 4, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt 4 ha estat aprovat per 80 vots a favor, cap en
contrai47 abstencions.

Naturalment, caldra fer precedir aquest paragraf per la frase
«Fl Parlament de Catalunya acorda impulsar...», o «impul-
sa».

L’apartat E). [ tinguin en compte les modificacions que han
estat ja assenyalades, o sigui, supressio de la frase «conjunta-
ment del Congrés dels Diputatsi del Senat».

(L'H. Sr. Folchi demana per parlar.)

L’Honorable Diputat senyor Folchi té la paraula.

El Sr. FOLCHI (de l'escé estant) : Senyor President, simple-
ment perqué em sembla que també estem en una situacié en la
qual caldria fer una correccié tecnica, si hem entés ’esperit
amb el que esta presentada la proposta pel PSU; «per totes
aquestes quiestions» obligaria, o bé a reproduir tot el que és
més amunt, o bé suprimir-ho, que és literalment la Resolucio
que aquest Parlament ja va aprovar i repeteix la seva aprovaci6
avui, renova avui,

De manera que, «per totes aquestes giiestions», o fora o re-
produir. Jo penso que queda més clara la Resolucioé si ho
treiem, no? ‘ :

Estic parlant, naturalment, de la votacié que ja ha tingut
lloc, de 1aD.4. Jo proposaria que, per correccid técnica se supri-
mis, «per totes aquestes qiiestions», perque vol dir tot el
procés d’integracié comunitaria,

El Sr. PRESIDENT : Si. Sembla bé, no?

Bé, tornem a Papartat E, amb la supressio dels mots «con-
juntament del Congrés dels Diputats i del Senat». (Pausa.)

Bé, els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf, amb la supressio assenyalada, ha estat re-
butjat per 11 vots a favor, 81 en contrai 35 abstencions.

Passem ara a I’apartat F. Es poden votar conjuntament F, G i
H? No? Anem a l’apartat F, doncs.

Els qui siguin favorables a I’apartat F, que tinguin la bondar
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en
contra i 42 abstencions.

Ara ens toca votar I’apartat G.

Els qui siguin favorables a aquest apartat GG, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest apartat G ha estat rebutjat per 6 vots a favor, 79 en
contrai42 abstencions.

Araanem al’apartat H.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin-en contra?

Els qui s’abstenen?
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P’apartat H ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en contra
i 42 abstencions.

Amb aixd hem acabat les propostes del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Passem ara a les del Grup parlamentari de Convergéncia i
Unio.

(L'1. Sr. Torres demana per parlar.)

El Sr. TORRES (de l'esco estant) : Senyor President, el
nostre Grup demanaria votaci6 separada del punt niimero 1 i
del punt nimero 2, fins alla on diu, a I’altra pagina : « Aquesta
actuacié haura de tenir en compte...», etcétera. I, per altra
part, votacio separada dels punts 3 14. '

El1Sr. PRESIDENT : Alguna altra peticio en aquest sentit?

Bé, ara, doncs, anem a sotmetre a votacio els punts 112, fins
al paragraf que diu, que comenga : « Aquesta actuacio...».
Aix0 sera objecte d’una altra votacio.

Els qui hi siguin favorables que tinguin la bondat...

(L’I. Sr. Pujoli Folcra s'aixeca per parlar.)

El St. PUJOL I FOLCRA (de l'escé estant) : Senyor Presi-
dent, no, no, els apartats 1, 2, 34, separadament. Després, en
Papartat 2, es pot fer la distincio que demana el senyor Torres.

ElSr. PRESIDENT : Bé, anem a la votacio de I’apartat 1.

Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest primer paragraf ha estat aprovat per 74 vots a favor,
S encontrai47 abstencions.

Ara anem a sotmetre a votacid ’apartat 2, fins al paragraf
que acaba dient : «que els referendés», i, per tant, i no co-
mprenent en aquest votacié, encara, «aquesta actuacio;
aix0, sera per a una votacio ulterior.

Els qui siguin favorables, doncs, a aquest punt que tinguin la
bondat.de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest paragraf ha estat aprovat per 80 vots a favor, 5 en
contrai4] abstencions.

Ara anem a la votacié de fa part d’aquesta proposta que co-
menga per «aquesta actuacio». Es pot donar la votacidé en
bloc... (Pausa.) Bé, podem votar ara la resta del dos, o sigui,
aix0 i conjuntament també el tres i quatre?

Bé, doncs anem a la votacio de la resta de apartat 2. Els qui
hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-se de peu
dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta resta de Papartat 2 ha estat aprovat per 85 vots a
favor, cap en contrai4l abstencions.

Ara sotmetem a votacio ’apartat 3.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest apartat ha estat aprovat per 74 vots a favor, 11 en
contra i 42 abstencions.

Finalment ’apartat 4.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.
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Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquest punt 4 ha estat aprovat per 85 vots a favor, cap en
contrai4] abstencions.

Fetes ja totes les votacions, hi haura ara la possibilitat de
donar explicacioé de vot.

Aquesta Presidéncia, donada I’hora que és, prega que s’ac-
cepti el seu punt de vista —per altre canto reglamentari— de
fer-ho de la forma habitual en les votacions, de menor a major.
Per tant, doncs, el menor Grup que vol parlar? No vol parlar.

Eld’Esquerra Republicana? Tampoc. El Grup Popular?

El Sr. LUCCHETTI (de l'escé estant) : Senyor President,
simplement per fer constar que el nostre Grup considera que
no és reglamentari que es faci el torn d’explicacio, de tota
manera nosaltres no farem Us del nostre torn.

El Sr. PRESIDENT : Li prego que consulti un article que
diu que el President pot ordenar els debats. (Rialles.) D’aixd es
tracta, 0i?

El Sr. LUCCHETTI (de lescé estant) : Senyor President,
rebut el missatge. (Rialles.)

El Sr. PRESIDENT : El Grup Popular...
vol fer explicacio de vot?

El St, PUJIOL I FOLCRA (de I'esc estant) : Senyor Presi-
dent, si no hi ha explicaci6 de vot, no farem explicaci6 de vot.

E! Sr. PRESIDENT : Ha de ser explicacié de vot... (Rialles.)

'Si que n’hi ha. Hi ha explicacié de vot i, per tant, jo ofereixo al
Grup Popular de donar aquesta explicacié de vot, perd ha de
set, realment, explicacio de vot, no ha de ser un torn més a
favor o en contra, 5in6 explicacio de vot.

El Sr. PUJOL 1 FOLCRA (de l'escé estant) : Senyor Presi-
dent, després d’aquest aclariment, no farem explicacio de vot.
(Rialles.)

El Sr. PRESIDENT : Bé, el Grup Socialista vol fer explica-
¢i6 de vot? [’Honorable Diputat senyor Armet té la paraula.
Em permeto repetir el prec que aixo sigui, realment, explicacio
de vot i no un nou torn a favor o en contra.

El Sr. ARMET : Senyor President, seré molt breu. Un
debat que havia aixecat unes grans expectatives, i vista la seva
evolucio, obliga, almenys al Grup Socialista, a una molt breu,
perd molt breu explicacié de vot.

Des del nostre punt de vista aquest debat hauria d’haver cul-
minat en un acord unanime d’aquesta Cambra, per tant, en
una mocid Unica, aprovada amb la forga de tot el Parlament,
expressio del pluralisme democratic- de Catalunya. Aquesta
seria la conseqiiéncia logica d’un debat que entenem que
hauria de significar un canvi qualitatiu en la politica catalana,
per tant, un punt d’inflexio a la politica catalana.

Obviament el Grup Socialista ha fet una oferta i ha votat les
seves mocions, entenent sempre que les seves mocions eren
una oferta a la Cambra, pero eren una oferta a la Cambra que
es fonamentava en el desig i voluntat d’arribar a aquest acord
unic, unanime per part de tots els grups.

El Grup Socialista ha volgut respectar escrupolosament,
amb la seva votacio d’abstencio a la resta de mocions que es
presentaven, I’esfor¢ que molts grups parlamentaris han fet
allladament i que han incorporat moltes posicions de les quals
ens sentim, en patt, representats i que poden coincidir amb po-
sicions nostres. Aix0 explica aquesta posicié d’abstencid
global, perque el nostre objectiu d’aquest debat era aconseguir

El Grup Popular

aquest objectiu politic.

Crec que per aconseguir aquest objectiu politic el Grup Soci-
alista ha fet una oferta inequivoca, clara, ha estés la ma, pero
ha estés la ma al pais i pels interessos del pais, no a un partit.
Ha intentat situar els interessos de la politica catalana per
damunt dels interessos del partit, ha intentat fer un sacrifici i
un esforg sabent perfectament que aquest sacrifici i esforg li
podien significar més perjudicis electorals i politics que
guanys. Pero, si significava alguna cosa, era un guany per al
paisi per a la politica catalana,

Des d’aquest punt de vista estem satisfets d’haver emprés
un cami que hem iniciat fa temps, que hi continuarem insis-
tint, perqué creiem que és 1’Unic valid per a assolir resultats
operatius i €xits concrets en la politica catalana.

Es evident, com deia un escriptor important des del meu
punt de vista : «la ra6 és la carta de navegar, la passio la galer-
na.» Entenent que la galerna és un vent fort, intermitent, que
normalment acaba en borrasca, que normalment produeix
sempre una baixa depressio. Entenem que la nau de Catalunya
funciona, pot funcionar, existeixen totes les condicions objec-
tives per dirigir aquest pais, 1a nostra voluntat és portar la nau a
bon port, contribuir des de les inequivoques posicions de de-
fensa de la catalanitat i de lectura autonomista de I’Estatut a les
potencialitats del nostre pais, i fer-ho, amb plena fidelitat al
pluralisme democratic d’aquest pais, és a dir, defensant
aquelles posicions diferencials sobre ia politica de govern.

Entendre aquesta logica politica no és entendre la logica poli-
tica dels socialistes, sind que és entendre, des del nostre punt
de vista, el que és la tradicié més positiva del catalamsme poli-
ticen el segle XX,

Gracies, senyores i senyors diputats.

El Sr. PRESIDENT : Pel Grup de Convergéncia i Unid, per
donar explicacid6 de vot tinc el gust de donar la paraula al
senyor Subira.

El Sr. SUBIRA : Senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, aquesta explicacio de vot té dos aspectes totalment dife-
rents : el referit a les votacions que el nostre Grup ha fet enre-
lacié amb les proposicions de la majoria de grups parlamentaris
que, donat que ells no han fet explicacié de vot, jo tampoc
m’hi referiré.

Hi ha un altre aspecte substancial que és ’explicacié del
nostre vot en relacid amb la proposicio, a la proposta de resolu-
ci6 socialista. Fl senyor Armet ens acaba d’explicar per queé ells
han votat com han votat, i jo ara explicaré per qué nosaltres
hem votat com hem votat en relacié amb la nostra proposici6 i
alad’ells.

Es diu : necessitavem un acord 0nic; el pais, el Parlament
necessitava un acord Unic. Pero un acord Unic entorn del pro-
blema, entorn del problema real, no entorn d’una cortina de
fum. Perqué, quin és el problema real? El problema real —iel
debat real— és : hi ha o no hi ha erosi6 autonomica? Hi ha o
no hi ha quinze, dotze, vint técniques concretes de retallar sis-
tematicament I’Estatut? Hi ha hagut o no hi ha hagut en
aquest pais, des d’una data determinada un procés d’involucio
autondomic? Aquestes eren les qiiestions reals. Es podia discre-
par sobre com estaven distribuides les responsabilitats, pero el
que no es pot fer és simplement venir a hafﬁb M&icade vio-
lins a dir-nos que, sobretot, la unn‘,@t que sobreto“t"‘" rla
unitat, d’acord, senyor Armet, pero W unltat entorn al pr@ble-

Nyt
iy
&4 _ ﬁﬁ -
wL, T v 4
@. y‘-;.; LS .". ;'r_.: .<
. PN
@

WL jorech



DIARI DE SESSIONS / P-Ntim. 83 / 13 febrer 1987 / SESSIO PLENARIA Nam. 66.3

ma real—, no la unitat entorn d’unes coses que sonen molt bé,
que poden sonar molt bé, perd que no sén, ni aquest debat, ni
¢l problema amb que ens enfrontem,

Per tant, torno a formular la pregunta, que és una pregunta
retorica a aquestes algades del debat, perd tenim ampli temps
per anar-ho discutint perqué aquest €s un debat que s’inicia
només : ha existit 0 no ha existit ’erosio? Es pot recuperar o
no es pot recuperar aquesta erosid? Ens veurem obligats o no
ens veurem obligats, finalment, a demanar la reforma de I’Es-
tatut? Aquestes son les qilestions reals i, si us plau, no «desen-
volupar una acci6 politica dirigida a ’enfortiment del pluralis-
me democratic... », si, si, aixo esta molt bé, pero la gliestio que
estem discutint no és aquesta, la gliestié que estem discutint és
si I’Estatut ha estat erosionat o no, per qui, com i que s*ha de
fer per recuperar I’Estatut i ’esperit del 79.

Per tant, senyores i senyors diputats, no s’estranyin, no
s’estranyin que nosaltres haguem votat en contra d’algunes
coses que sonen com un acord perfecte en do major, no se
n’estranyin, perqueé, en el context del debat, eren dissonancies,
eren —ho repeteixo— cortines de fum. -

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltes graci-
es. (Remor de veus.)

Preguntes

El Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat aquest punt de l'ordre
del dia i ens queden les preguntes amb resposta oral. Abans d’i-
niciar aquesta part, la Presidéncia ha de fer avinent que han
estat retirades de ’ordre del dia i posposades per a una propera
sessio plenaria les preguntes tres i set per comu acord entre els
iHustres senyors diputats i els honorables consellers
corresponents. '

Anem a passar, dongcs, a les preguntes.

Pregunta al Consell Executiv sobre
la residencia dels refugiats catalans
a la Catalunya Nord

La primera que hem de contemplar és la nOmero 1, que és
una pregunta que fa al Consell Executiu sobre la residencia
dels refugiats catalans a la Catalunya Nord, el Molt Honorable
Diputat senyor Heribert Barrera, a qui tinc el gust de donar la
paraula.

El Sr. BARRERA : Gracies, senyor President. Senyores i se-
nyors diputats, en altres ocasions ja he tingut I’avinentesa d’in-
dicar a la Cambra que, del nostre punt de vista, la Generalitat
de Catalunya no es pot desinteressar de la situaci6 de cap catala
situat a fora del seu territori que, per les circumstancies que
sigui, es troba perseguit. Aquesta és una practica general de
totes les nacions. Em sembla que en una altra ocasio havia re-
cordat, per exemple, les gestions fetes pel Govern espanyol en
favor de traficants d’heroina, condemnats a Tailandia. Podria
alegir-hi les gestions fetes pel Govern espanyol en favor d’un
capita de vaixell retingut o condemnat —no ho sé-— en un pais
africa, pero, en fi, sense necessitat de donar meés exemples, és
gvident que totes les nacions del moén es preocupen de la si-
tuacio dels seus nacionals.

Com que per a nosaltres Catalunya és una nacib, entenem
que aquest principi que s’ha anunciat repetidament que nos-

altres haviem indicat de manera expressa en la nostra campa-
nya electoral ja I’any 1980, i que el President de la Generalitat
va tenir ocasio de recordar novament —em sembla que era
ahir o abans-d’ahir—, doncs aquest principi que la Generalitat
no es pot considerar aliena a res que afecti Catalunya, per a nos-
altres, ha d’estendre’s, és a dir, és valid no solament per a les
gilestions que afecten Catalunya, sind també per a tots els
ciutadans de Catalunya,

I bé, ens hem trobat, darrerament, en una situacié en que
extrapolant —no entenc per qué— unes mesures preses en re-
lacié amb ciutadans bascos, el Govern francés ha, també, pres
mesures contra residents catalans a Franga i, especialment, ala
Catalunya Nord.

Bé, nosaltres no estem d’acord, ni en el cas dels catalans ni
en el cas dels bascos, que algh que esta en situacié regular en
un territori pugui ser lliurat a les autoritats del seu pais d’o-
rigen, si s que n’ha fugit per una persecucio. I si no esta en si-
tuacio regular, tampoc, perqué, aleshores, el que procedeix és
passar a portar-lo, en tot cas, al pais que ell esculli.

Pero, aix0, és encara menys justificat en el cas d’aquests ca-
talans, perqué realment no es poden invocar cap d’aquestes
raons que poden no justificar, perd explicar mesures contra
ciutadans bascos. No hi ha, a Catalunya, terrorisme, ni d’a-
quests ciutadans catalans es pot inferir en el més minim que
s hagin dedicat a activitats que puguin ser contraries als interes-
sos de I’Estat espanyol.

En aquestes condicions, ens sembla que la Generalitat no
pot desinteressar-se d’aquesta situacio, i que en la manera que
fos, ja sabem que no pas per la via diplomatica, perd es pot
actuar de moltes maneres, havia de manifestar el seu desig que
aquests catalans es veiessin protegits contra qualsevol possibili-
tat, en primer lloc, de ser lliurats a les autoritats de 1’Estat espa-
nyol, i, en segon lloc, també, de veure dificultada la seva exis-
téncia,.la seva forma de vida, etcétera,

Bé, aquesta pregunta va ser formulada el 22 de desembre, i,
d’altra banda, haig de dir que coincidia amb una demanda pre-
sentada al Sindic de Greuges per la Comissié de Defensa dels
Drets de.la Persona, del Collegi d’Advocats de Barcelona, D’a-
leshores enga ha passat llargament un mes i mig; no tinc una in-
formacié molt completa de la questié, i em sembla que les
coses s’han apaivagat, i que possiblement, doncs, tot ha seguit
un cami que podem considerar satisfactori. No obstant aixo, a
mi m’agradaria —i per aixd he mantingut la pregunta— que
per part del Govern de la Generalitat, d’algun dels scus
itlustres representants, se'ns pogués dir si realment ells accep-
ten aquest principi de la necessitat d’un interés per la situacié
de catalans que veuen compromesa la seva manera de viure a
P’estranger, i si realment, doncs, en aquest cas concret, han
pogut fer alguna gestio, que, segurament, si ’han feta, hauria
estat seguida d’&xit.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a la contestacio, tinc el gust de
donar la paraula a I’Honorable Conseller senyor Bassols.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (Agusti Bassols)

: Molt Honorable senyor President, senyores i senyors dipu-
tats, trobo digna de tot elogi la preocupacié del Molt Honorable
Diputat autor d’aquesta pregunta en relacié amb els nostres co-
mpatriotes, amb tots els nostres compatriotes, qualsevol que
sigui la seva situacio, ja es trobin a Catalunya o es trobin, com
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en el cas a que fa referéncia la pregunta, fora de la jurisdicci6 de
la Generalitat de Catalunya. La trobo digna d’elogi i la compar-
teixo personalment, aquesta preocupacio,

Pero, a ’hora de contestar concretament la pregunta, he de
recordar —dic «recordar» perqué tots els membres d’aquesta
Cambra en son prou conscients— I’absoluta mancanca de co-
mpeteéncies que permetin a la Generalitat de Catalunya una ac-
tuacio per una via constitucional o estatutaria, per tractar de re-
soldre els problemes a que la pregunta fa referéncia.

L’article 149 de la Constitucid, en el seu niimero 3 —si no
m’equivoco—, reserva exclusivament a I’Estat tota la temati-
ca, tota I’area de les relacions internacionals. De manera que
aquest tema, a qui correspondria tractar-lo, paradoxalment, és
al Govern central de I'Estat.

El senyor Barrera ha citat exemples d’actuacions del Govern
espanyol en defensa de sibdits espanyols a Tailandia, a
Nigéria, em sembla, perd aquestes accions han estat portades a
cap per la via diplomatica pel Govern que té les competéncies
d’aquestes relacions internacionals. I ho ha fet, a més, en de-
fensa de subdits d’Espanya que eren en conflicte amb els
paisos respecte als quals es tractava d’incidir, sense
—naturalment— jurisdiccié en aquell pais, perd si que amb
capacitat d’establir aquestes relacions internacionals i diploma-
tiques, i en relaci6 amb subdits que tenien acusacions
—acusacions greus, a vegades—, perd que no eren directament
acusats per I’Estat espanyol.

En aquest cas, doncs, la Generalitat de Catalunya no té una
via constitucional, estatutaria, diplomatica, a través de la qual
pugui actuar, ni pot demanar, dbviament, la intervencié de!
Govern central, quan es tracta, precisament, d’uns sabdits ca-
talans que es troben fora d’Espanya precisament per trobar-se
en conflicte amb les forces de seguretat de I’Estat espanyol, i,
en definitiva, acusats de delictes contra —acusats, purament—
el mateix Estat. De manera que, al problema competencial al
qual vinc fent referéncia, s’hi afegeix, clarissimament el pro-
blema que representaria una actuacio del nostre Govern en un
tema que afectaria directament el Govern espanyol. Em penso
que no és necessari que m’allargui més en agquest punt, perque
sens dubte la fina percepcié de la Cambra entendra perfecta-
ment el que vull dir, i que no puc anar més enlla.

I, no obstant aixo, senyor Barrera, no vacillo a dir-li que a
nivell absolut d’oficiositat, a nivell particular, per raons si més
no d’humanitarisme, estem disposats a fer aquelles gestions,
estem disposats, i hem fet, quan ha éstat necessari, aquelles
gestions que han pogut permetre sense interferéncies politi-
ques alleugerir la situacid de compatriotes nostres que es
troben en els casos que vosté assenyala en la seva pregunta.

I, per Gltim, li vull dir que estic molt d’acord també, senyor
Barrera, amb la seva afirmacié que la Generalitat de Catalunya
no pot ser aliena a cap problema que afecti Catalunya, i també
els catalans, es trobin on es trobin, pero I’afirmacié de voste
—que també comparteixo~ fa referéncia a la Generalitat de
Catalunya, i la Generalitat de Catalunya, com tots sabem, no
és només el President i el Govern, sind que ho és també aquest
Parlament, aquesta Cambra, que ha de compartir, per tant,
identica preocupacio.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
diputats.

El Sr. PRESIDENT : El Molt Honorable Diputat interro-

gant vol tornar a intervenir?

El Sr. BARRERA : Bé, primerament, jo voldria lamentar
un aspecte de la intervencié de I’Honorable senyor Conseller,
que ha donat un criteri d’interpretacio de la Constitucio que, al
meu entendre, en 'opini6é del nostre Grup, €s absolutament
inacceptable : és a dir, confondre relacions exteriors amb rela-
cions diplomatiques.

Nosaltres estem d’acord que..., millor dit, perdonin que
m’he expressat malament...; bé, ja ¢s aix0. Nosaltres estem
d’acord que la Generalitat de Catalunya no té cap competéncia
per actuar en relacions entre Estats, és a dir, amb el que s’acos-
tuma a indicar com a relacions diplomatiques. Ara bé, creure
que la Generalitat de Catalunya no pot fer res a I'exterior, aixo
no podem de cap manera acceptar-ho, i la doctrina del Govern
de la Generalitat i d’aquest Parlament ha estat que és possible,
perfectament, tenir relacions amb altres Estats, i, per exemple,
¢l President de la Generalitat Gltimament ha tingut una série
de relacions amb Franc¢a, amb organismes regionals de Franga,
etcétera, que indiquen que no es pot de cap manera confondre
el que diu la Constitucié amb la impossibilitat de tenir cap
mena de relacio amb autoritats d’altres Estats.

Per tant, nosaltres no podem acceptar aquest criteri de dir :
la Generalitat no es pot adrecar a cap antoritat d’un altre Estat
perque aixo seria contra fa Constitucio6. Si s’hi adreca per giies-
tions comercials, per exemple, o per giiestions economiques,
s’hi pot adrecar també per a tota mena de giiestions.

D’altra banda, evidentment ja sabem que potser no pot plan-
tejar les coses de la mateixa manera que ho pot fer un Estat,
pero fer coneixer la satisfaccié amb que el Govern de la Gene-
ralitat veuria que les mesures preses contra ciutadans catalans
fossin anullades, per exemple; fer conéixer aquesta satisfac-
¢id, jo crec que es pot fer no solament oficiosament, sind ofici-
alment. I si es renuncia a fer-ho oficialment, una vegada més
es renuncia a 'amplitud que jo crec que la Constitucié permet
de les competéncies de la Generalitat de Catalunya.

Bé, dit aix0, evidentment, amb els altres aspectes, dono les
gracies al senyor Conseller perqué considero satisfactoria la
seva resposta, i simplement espero que per aquestes vies ofici-
oses, privades, etcétera, si és necessaria la intervencio dels re-
presentants de Catalunya, espero que aquesta intervencid
tindra lloc.

I quant al fet que, evidentment, la consideracioé que la si-
tuacié dels nostres compatriotes no ens és aliena s’aplica
també al Parlament de Catalunya, evidentment, estic d’acord
amb "Honorable senyor Conseller; també s’aplica al Parlament
de Catalunya, pero, evidentment, en segons quins casos hi ha
coses que és més adequat que siguin fetes per I’Executiu, i en
altres casos, evidentment, podrien ser fetes pel Parlament.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller vol tornar a
intervenir?

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt breurnent,
senyor President, nomeés per donar les gracies al senyor Barre-
Ta, ja que estima satisfactoria la resposta que li he donat, i per
dir-li que si no porto les meves explicacions més enlla és
perque crec que fins i tot per una questio formal no em corres-
pon de fer-ho, ja que estem en el torn de preguntes.

Jo penso que si la Cambra ha d’assumir algunes accions en
aquest sentit, seria en tot cas bo que pel mateix senyor Barrera,
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o per qualsevol altre Grup parlamentari, es plantegés aquest
tema en forma d’interpetlacions, de mocions, en fi, que per-
metin un ampli debat, que no s’escau en el torn de resposta
d’una pregunta.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : El Molt Honorable Diputat interro-
gant vol tornar a intervenir? (Pausa.) Bé, abans de passar a la
pregunta numero 2, aquesta Presidéncia ha de fer present que
la pregunta 4 ha estat posposada, a peticio del Govern.

Pregunta al Conself Executiu sobre les
normes per a l'emissio de publicitat
a Televisio de Catalunya, SA

Passem ara a la pregunta dos : pregunta al Consell Executiu
sobre les normes per a I’emissio de publicitat a Televisio de Ca-
talunya, Societat Andnima, que formulara el Diputat Molt Ho-
norable senyor Heribert Barrera, del Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana, al qual tinc el gust de donar la paraula.

El Sr. BARRERA : Senyor President, senyores i senyors di-
putats, em sembla que tots estem d’acord que caldria, d’una
vegada, veure ‘quines reformes reglamentaries haurien
d’introduir-se perqué el sistema de control de ’accid de
Govern que ’Estatut imposa com una de les obligacions d’a-
quest Parlament, pogués ser realitzat amb eficacia i no de la
manera actual, que fa que moltes vegades interpelacions i pre-
guntes es tramitin quan ja han perdut tota actualitat. Em
sembla recordar manifestacions de tots els grups parlamentaris
en favor d’aquesta reforma del Reglament, i em sembla que
caldria portar a la practica, doncs, la reforma i que les intenci-
ons declarades tinguessin ocasid de manifestar-se elaborant
textos concrets.

Dic aixo perque, evidentment, la pregunta que vaig a formu-
lar ara fa referéncia a quelcom que esta ja passat . es tractava
d’una emissio de primer d’any, de TV3, i encara que la pregun-
ta va ser entrada en el registre del Parlament el 23 de desembre,
és a dir, quan vaig tenir coneixement de la gilestio, ésclarissim
que, el 13 de febrer, el primer d’any queda molt Hluny.

Perd, en fi, com que la qiiestio té un interés general, tanma-
teix no he retirat la pregunta, i vaig a intentar formular-la.

La Llei de Creacio de I'Ens Public Corporacid Catalana de
Radio i Televisio estableix que el director general és nomenat
pel Consell Executiu. Aquesta Llei enumera les funcions d’a-
quest director deneral i, evidentment, a través del nomena-
ment del director general, em sembla clarissim que, del bon
funcionament de la Corporacio i de les seves empreses filials,
el que n’és, en darrera instancia, responsable, és el Govern de
la Generalitat.

En aquestes condicions, malgrat que jo estic d’acord que el
director general ha de disposar d’una amplia llibertat d’accio,
cree que el Govern de la Generalitat no pot, de cap manera,
descurar la seva vigilancia i, en particular, ha de vetllar perque
es respectin els principis étics fonamentals de tota empresa pl-
blica, perque no oblidem que les empreses publiques son fi-
nangades —o, almenys, el seu déficit és cobert— amb diners
de tots, amb diners publics, i no oblidem, en aquest cas con-
cret, gue la Corporacio Catalana de Radio i Televisio ha signifi-
cat un esfor¢ economic important —milers de milions— del
Pressupost de la Generalitat; és a dir, milers de milions que

podien haver-se gastat en altres coses o que, si se’n podia haver
estalviat una part, n’hauriem disposat per a altres necessitats
també urgents.

Bé. Una norma ética de totes les televisions publiques és la
d’evitar que es realitzi publicitat indirecta gratuita; és a dir, que
empreses privades surtin beneficiades d’emissions de la televi-
si0 que son pagades amb diners publics.

Televisio catalana t€ establerta en aquest sentit una regla si-
milar a la que figura en altres emissions, que estableix que no
es pot permetre ’aparicid en antena, en un programa propi de
I’emissora, de cap persona que durant els tres mesos anteriors
hagués aparegut en una emissio de publicitat. I, bé, resulta que
una persona, prou coneguda entre els qui miren 1a televisio ca-
talana, va estar apareixent en una emissio publicitaria durant
mesos i mesos, fins, em penso, gairebé la vetlla del dia de cap
d’any, i aleshores, el dia de cap d’any, va apar¢ixer en una
emissio, pagada per TV3 i, a més a més, amb un decorat que,
segons m’han explicat, s’assemblava estranyament —molt
estranyament— al decorat en qué havia efectuat la seva emis-
si0 publicitaria.

Bé. Sé que aquesta qiiestio va ser plantejada al Consell d’Ad-
ministracio de la Corporacio; sé també que aquesta questié va
ser plantejada a la Comissié de Control d’aquest Parlament,
perd com que es tracta d’una gliestié d’una importancia molt
general, no he volgut retirar la pregunta, perque, quina expli-
caci6 s’ha donat d’aix6? Simplement una manca de coordina-
ci6 entre els serveis de publicitat i de programaci6, ignorancia,
etcétera,

Bé, aquesta explicacié és inadmissible. Es inadmissible
perqué no es tracta, ho repeteixo, d’algh desconegut, d’alg(
gue pugui passar desapercebut, algu que s’ignori, doncs, qui
és, sin6 que és una figura prou important dintre la programacio
perqué la ignorancia no es pugui allegar. Pero jo vull admetre
gue hi hagués hagut ignorancia. En aquests casos, la norma, en
un pais com el que tots nosaltres diem sempre que voldriem
que Catalunya fos, és que el responsable ha d’ésser sancionat.
No la persona que ha aparegut en el programa; ell, evi-
dentment, no té res a veure amb la giiestio. Pero el que ha fet
possible la transgressid d’aquesta norma ética fonamental ha
d’ésser sancionat. Se li ha de demanar la dimissi6 o se li ha d’a-
plicar alguna forma de sancio.

I, bé, que jo sapiga, no hi ha hagut, en absolut, sanci6; ningl
ha assumit la responsabilitat d’haver faltat a aquesta normai ha
estat disposat, doncs, a pagar-ho, com és normal que es faci en
els altres paisos,

I, bé, en aquestes condicions, doncs, crec que s’imposa que
el Consell Executiu, el nosire Govern, prengui cartes en
aquesta qiiestio, i que també ell s’hi interessi d’una manera ofi-
cial i prengui alguna mesura. El que no pot ser és que, en
aquests aspectes étics —en aquest aspecte també, perque n’hi
molts d’altres sobre els quals es podria parlar de la manera com
actua TV3—, TV3 sigui un mal exemple per a la societat catala-
na, i sigui un molt mal exemple del que podria ésser un sector
public en ’economia catalana. Jo, per tant, desitjaria que aigun
dels honorables consellers aqui presents em digués queé hafet o
pensa fer el Govern de la Generalitat sobre aquesta giiestio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a la contestacié, tinc el gust de
donar la paraula a I’'Honorable Conseller senyor Bassols.
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Fl Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
President, senyores i senyors diputats, amb molt de gust torno
a pujar a la tribuna per contestar una pregunta del Molt Hono-
rable Diputat senyor Barrera, i també, en aquesta ocasio, he de
donar-li la rad en molts aspectes dels que giren al voltant de la
pregunta que acaba de formular.

Es cert que correspon al Consell Executiu la responsabilitat
darrera —com ha dit molt bé, en ultima instancia— de la gestid
de la Corporacio Catalana de Radio i Televisio. I és cert també
que hi ha una normativa respecte a publicitat i a aparicions en
les emissions de la mateixa Corporacio, que és exactament
com ha estat exposada aqui pel senyor Barrera, i que és neces-
sari que hi hagi aquests tres mesos de diferéncia entre 'anunci
i una aparicio en programes propis de ’emissora.

Pero jo recordo també que la competéncia concreta en maté-
ria d’aquesta publicitat, i pel que fa al compliment de determi-
nats.reglaments, correspon al Consell d’Administracio de la
Corporacio, Consell, que és, en certa manera, una emanacio
de! Parlament, d’aguesta mateixa Cambra.

I, llavors, aix0O em porta a explicar els fets tal com van suc-
ceir. Es cert, és cert —i no hi ha cap altra explicaci, senyor Bar-
rera, en honor de la veritat, i lamento no poder-n’hi donar cap
altra— que no hi ha més explicacié que una descoordinaci6
entre la seccid comercial de publicitat i la seccié de programa-
¢i0, que va ser la causa que, mentre la persona a queé es referia
el senyor Barrera havia estat contractada per a un determinat
anunci, la seccio de programacio el contractés per dirigir i inter-
venir en el programa de cap d’any.

Quan el Director General va ser conscient que estavemn a
prop de conculcar aquest Reglament, es va adrecar al Consell
d’Administracid, explicant les circumstancies que giraven al
voltant d’aquest fet i, molt concretament ~—i aixo potser no jus-
tifica la solucid, perd almenys ’explica—, i explicant com la su-
pressio de I’anunci comportava greus problemes, tota vegada
que ’'empresa anunciant, aliena a tota responsabilitat, podia re-
clamar fortament danys i perjudicis, ja que havia centrat la seva
campanya publicitaria en aquest spor cara a la venda de Nadal, i
que, suprimir la preséncia d’aquesta persona del programa de
cap d’any comportava una série de problemes, ja no d’ordre
economic —que hi eren, perqué el programa estava ja en un
avangat estat d’enregistrament—, sind perqueé era molt escas el
temps per poder-ne preparar un altre. :

Davant aquestes circumstancies, que van ser exposades pel
Director General al Consell, el Consell va contestar —jo la-
mento no poder llegir felicment, i la tenia a punt, la resposta,
perque acabo de perdre les ulleres, no els papers—, perd, en fi,
en definitiva, la resposta del Consell és que, si bé, doncs, con-
stata tots els perjudicis i els problemes que comporta, remet la
decisio al mateix Director General, fent-li "advertiment
—diu : «aquest Consell d’Administracié no acceptara cap re-
peticié d’un cas similar i que en cap cas podra servir de prece-
dent». Pero, en definitiva, li deixa llibertat perque resolgui el
tema amb el seu bon criteri, que va ser el del Director General,
el de permetre aquesta simultaneitat d’aparicions, que jo la-
mento, perd que si que assenyalo que pel Consell —el Consell
Executiu, em refereixo ara— es prenen i es prendran les mesu-
res perquée fets aixi, que realment no s6n admissibles, no es
repeteixin,

Perd tampoc ha cregut et Consell que hagués de prendre me-

sures, en aquest cas concret, més drastiques de les que ha adop-
tat : aquest advertiment, ja de cara al futur, que ha adoptat el
Consell d’Administracié de la mateixa Corporacié, en el qual
hi ha precisament la representacio, més o menys indirecta, de
tots els grups politics que s’asseuen en aquest hemicicle.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
diputats.

El Sr, PRESIDENT : El Molt Honorable Diputat interro-
gant vol tornar a intervenir? (Pausa.)

El Sr. BARRERA : Si, senyor President, breument, des de
I’esco. Primerament, donar les gracies a 'Honorable senyor
Conseller per la seva resposta. Després, ja que ell ha fet allusio
a la composicio del Consell d’Administracio, aleshores, preci-
sar que ’acord del qual ens ha parlat, del Consell d’Administra-
ci6, deixant la decisié darrera a mans del Director General, va
ser pres per majoria del Consell d’Administracid, i que van
votar en contra d’aquest acord els representants indirectes dels
grups parlamentaris, de tots menys el del Grup que constitueix
fins ara la gairebé totalitat del Govern.

Voldria també dir que, evidentment, em sembla que I’Ho-
norable senyor Conseller, en certa manera, no ha estat cohe-
rent quan ha dit que aixo no era una qiiestio que fos de compe-
téncia del Govern de la Generalitat, sind del Consell d’Admi-
nistracio. Jo crec que aixo0 €s una giiestio competéncia del Di-
rector General. | el Director General, ho repeteixo, és nome-
nat pel Govern de la Generalitat; no és nomenat pel Consell
d’Administracio.

Es a dir, el Director General ha de donar compte de la seva
actuacio o, en fi, esta regulada la seva relacié amb el Consell
d’Administracié, perd, al cap i a la fi, la seva responsabilitat
moral | politica és davant de qui I’ha nomenat, i el Consell
d’Administracio no I’ha nomenat. Qui el nomena és el Govern.

Bé, jo, de tota manera, crec que ara ja és massa tard per
poder fer res. La qliestio va ser plantejada en el Consell d’Ad-
ministracio de la Corporaci6 el dia 18 de novembre, de manera
que, fins a cap d’any, encara quedaven quaranta-dos dies. Jo ja
s¢ que els programes de televisid necessiten temps per
preparar-se, perd dubto que hi hagi cap programa que en
quaranta-dos dies no pugui ser fet. Per tant, 'argument de la
manca de temps tampoc em sembla gaire bo; pero, en fi, de
totes maneres, ara si que aixo ja és una qilestio passada. Jo,
simplement, prenc nota de les afirmacions del senyor Con-
seller, i espero que aixo no es repetira, i, que si es repeteix, es
prendran aleshores les sancions oportunes.

Gracies. .

El Sr. PRESIDENT : L'Honorable Conseller vol tornar a
intervenir?

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (de l'esco estant) -
Si, senyor President. Unicament per fer alguna precisio, i de-
manant disculpa anticipada al senyor Barrera si m’equivoco,
que és possible. Bé, no respecte a I’energia amb qué s’ha de
tractar aquest tema en el futur i evitar que es repeleixin casos
com aquest, punt en el qual estem absolutament d’acord.

No, jo voldria dir que, sincerament, quan he expressat que
el Consell d’Administracié de la Corporacio s’havia produit
amb aquells termes, que no he pogut llegir literalment, ignora-
va com s’havia produit la votacié que va conduir a I’aprovacid
d’aquest acord, i no dubto que el que diu el senyor Barrera és
rigorosament exacte.
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No obstant aix0, li vull fer observar una lleu perplexitat —i
aqui és on puc equivocar-me—, quan diu que va ser aprovat
pel vot majoritari dels representants dels partits que donen
suport al Govern, perque si la relacio que jo tinc davant és
exacta -1, ho repeteixo, m’excuso si no ho és—, dels dotze
membres que formen part d’aquest Consell, n’hi ha cinc de
Convergéncia i un d’Unié Democratica de Catalunya, cosa que
{a de sis, exactament la meitat, per la qual cosa no veig com es
podia obtenir aquest vot majoritari amb la simple participacio
dels representants dels partits que estan a la coalicio governa-
mental.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Passem ara... (K M. H. Sr. Barrera
demana per parlar.) Senyor Barrera, digui, digui.

El Sr. BARRERA (des de l'escd) : Si, simplement dir al
senyor Conseller que el Director General tamb¢ vota i no sé si
va haver-hi alguna altra particularitat en la votacid, pero, en tot
cas, el vot del Director General era suficient perqué hi hagués
una majoria en el sentit de I’acord que es va adoptar.

Pregunta al Consell Executiu sobre
- la publicitat institucional del
Departament de Treball

El Sr. PRESIDENT . La pregunia segiient és la niimero
cinc : pregunta al Consell Executiu sobre la publicitat instituci-
onal del Departament de Treball, que formulara el Diputat
IHustre Senyor Xavier Guitart, del Grup Socialista, a gui tinc
el gust de donar la paraula.

El Sr. GUITART 1 DOMENECH : Moltes gracies, senyor
President. El dia 30 de desembre, que nosaltres estavem aqui
debatent els pressupostos, va aparéixer en un diari de Barcelo-
na publicitat del Departament de Treball, concretament sis pa-
gines en un mateix diari, corresponent a ia Direccidé General
de Relacions Laborals al Servei d’Higiene i Seguretat en ¢l Tre-
ball, titulat « El centre d’estudi, el primer treball ».

Aquesta publicitat no venia realment cap producte concret,
sind un missatge, un missatge adrecat als estudiants de forma-
ci6 professional i relacionat amb la importancia que té la salut
dels treballadors.

No entraré en el contingut d’aquesta publicitat o d’aquest
missatge, que crec jo que seria ben opinable 1 ben discutible,
sind en el [et en si de produir-se aquest tipus de publicitat, sis
pagines d’un dia, 30 de desembre, en un so! diari, d’un tema
com aquest,

Sense ser cap expert en publicitat, és obvi que quan no es
tracta de vendre un producte molt identificat i concret, sind un
missatge, el que caracteritza aquest tipus de publicitat és la con-
tinuitat i, sobretot, que pugui arribar al suposat destinatari, és
adir, a ’estudiant de formacio professional.

Francament, jo dubto que aquesta publicitat produida un sol
dia, a rad de 121.000 pessetes la pagina —sis pagines, 726.000
pessetes—, dubto que hagi arribat a conveéncer cap estudiant
de formacio6 professional ni a crear aquella minima consciéncia
que, suposo, pretenia la Conselleria de Treball quan va impul-
sar aquesta campanya, ans tot el contrari. El que sobta, encara,
€s que en un tema com aquest, la salut dels treballadors, en la
qual s’hi esmercen molt pocs diners, en {a qual hi ha llacunes
molt importants —reconegudes per la Conselleria, per altra

banda—, el que sobta €s que quan la formacio professional és
encara la ventafocs de I’ensenyament, no esta dotada economi-
cament d’uns minims que permetin la seva activitat amb un
minim de dignitat, sobta que 726.000 pessetes, en un dia, con-
centrades, es dediquin a un mitja de comunicaci6 tractant de
fer en un dia el que s’hauria de fer durant tot un any.

Com que aix0 no ho entenem, preguntem al Conseller de
Treball : quins s6n els criteris que inspiren la publicitat del seu
Departament?

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per contestar, I’Honorable Conseller
de Treball té la paraula.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL (Oriol Badia) : Molt
Honorable senyor President, senyores 1 senyors diputats, real-
ment I'explicacio d’aquesta pregunta requereix, de totes mane-
res, emmarcar-la en el criteri general del Departament de Tre-
ball, pel que fa referéncia a la seva publicitat.

Si fos tGinicament aquest anunci el que ha aparegut a la
premsa, fora, certament també, com ha dit I’'IHustre senyor
Diputat, una qiiestio opinable i discutible, i, amb tot, anticipo
que €s una questio realment opinable i discutible.

Amb tot, jo voldria centrar aixo una mica en el marc general
de la publicitat, com es desenvolupa, els criteris —ja que, en
definitiva, el que interessa saber son els criteris del Departa-
ment de Treball—, pel que fa referéncia a la publicitat voldria
dir el segiient : en primer lloc, el Departament té I’obligacio
de vetllar perqué I’ambient laboral, i tot el que afecti el moén la-
boral, millori i, per tant, hem d’aconseguir a través dels mitjans
basics, els mitjans idonis, aquesta tasca, que jo crec una tasca
indispensable d’informaci6. I, quan dic informacié, natura-
ment, em refereixo a tots els mitjans que tinguem al nostre
abast per clarificar o per divulgar tot allo que pugui tenir interes
dins, naturalment, del que fa referencia a les nostres
competéncies.

Es per aixd que el criteri no pot sei altre que el d’intentar ar-
ribar a la major part de la poblacid per explicar en cada moment
allo que entenem que cal coneixer i no pas tant en el sentit d’a-
nunciar el que es fa des del Departament, sino del que s’ha fet,
s’ha de fer, entre tots per al bé de moén laboral.

En aquest sentit, per exemple, em puc referir al fet que es va
muntar també una campanya, amb uns mitjans que després en-
trarem, doncs, en tot cas, a considerar, per exemple, la propa-
ganda de les eleccions sindicals, i aixo també va ser centrat en
una fase determinada,

Ara bé, aix0 sol no és suficient. També cal fer arribar als ad-
ministrats els serveis que I’Administracié ofereix, perque
puguin utilitzar-1os, i és en aquest sentit que dins la problema-
tica de seguretat i higiene en el treball s’ha fet una divulgaciéd
dels centres de seguretat i higiene, i no pas Unicament a través
del mitja de premsa que feia referencia I'IMustre senyor
Diputat.

Aquesta campanya... jo voldria exhibir-li aqui la quantitat
d’anuncis apareguts en altres mitjans de la premsa, pero em
sembla que fora bastant exhaustiu haver-ho de fer en la respos-
ta a aquesta pregunta. I és cert que es va voler causar un impac-
te especial en un moment determinat i a través no diria jo d’un
diari de Barcelona, sind de I'Unic diari de Catalunya d ambit ge-
neral, per a tot Catalunya, que s’expressa en catala. Per tant,
no és un diari exclusivament per a Barcelona, sin6 que és un
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diari d’ambit nacional. D’aqui la rad per implantar-ho, aixo,
en aquest diari.

Per altra banda, si aix0 anava destinat realment, en primer
lloc, als estudiants, en definitiva, era un missatge a tot el poble
de Catalunya, perque, en definitiva, el problema dels estudi-
ants afecta les seves families i, per tant, no és sols inicament
’estudiant, sind que és tota la seva familia. Per altra banda, el
fet, doncs, que aparegués un dia determinat, naturalment, nos-
altres vam optar per un impacte i Si es va creure convenient
que fos aquest dia o un altre dia, aixo realment ho admeto com
a molt discutible.

Quant a la proliferacio, diguéssim, de pagines en qué va
sortir, aix0, és un criteri —n’estic convengut, pel que ha
manifestat— que el senyor Diputat no comparieix, pero jo crec
que un dels missatges importants de la propaganda —en aquest
sentit, era propaganda, no sols era publicitat— és el de causar
impacte i, pel que m’ha demostrat, realment el va causar,
perque fins i tot és objecte que es consideri ara en aquest Parla-
ment. Per tant, I'objecte publicitari, que és el d’impactar, crec
que ha quedat realment demostrat.

A part d’aixo, tampoc hem d’oblidar que s’estén en altres
temes la publicitat del Departament, en les mesures, evi-
dentment, de les nostres possibilitats, i m’estranya que no hagi
fet referencia, per exemple, al que sortia també un d’aquells
dies, amb una difusi6é també important, que €s el que feia refe-
rencia a temps lliure. Creiem, doncs, que també era el
moment idoni i que també era oport donar-hi aquesta publici-
tat i amb aquesta forma d’impacte.

D’altra banda, també la publicitat creiem que s’ha d’estendre
en altres giiestions, malgrat que realment no tenim pas massa
recursos al Departament, perd en temes com el que fa referén-
cia al mercat de treball, i en aquest sentit, també periodicament
venim, doncs, publicant no sols el Full Mensual d'Ocupacio,
sind també el Butlleti d'Ocupacio.

També, i en aquest sentit dels criteris generals, i per la seva
importancia, donem a conéixer les subvencions que concedeix
el Departament i, finalment, i no perqué amb aixo vulgui ser
exhaustiu —que veig que se m’ha acabat el temps—, pero si
que voldria dir, per exemple, un altre aspecte publicitari que
crec que és important i seguint el criteri d’intercanvi d’idees i
opinions, que crec que s important en aquest mon, s’ha iniciat
la publicacio durant I’any 1986 de la revista Mén Laboral, que
pretén ser el vehicle que transporti al pablic 'opini6 dels espe-
cialistes sobre matéries d’actualitat en el camp laboral.

Moltes gracies, senyor President, illustres senyores i seny-
ors diputats.

El Sr. PRESIDENT : L'THustre Diputat interrogant vol
tornar a intervenir? '

El Sr. GUITART | DOMENECH : Si, senyor President,
perqueé he quedat «impactat» (rialles) de ’explicacio de ’'Ho-
norable senyor Conseller, gue diu que ha fet una publicitat en
un diari de Barcelona —que diu ell d’«ambit nacional »; no sé
si li correspon a voste fixar els ambits exactament—, per arribar
a la major part de la poblaci6 el dia 30 de desembre amb sis
fulls, i ho contraposa al fet que té alguns anuncis publicats en
altres diaris,

Miri, senyor Conseller, ¢l Departament de Treball t€ molt
pocs recursos. Jo estic a favor de I’ajuda a la premsa, pero li co-
rrespon al Conseller que seu al seu costat, al Conseller de Cul-

tura, no a vosté, no a voste. No em parli després de la revista
Mon Laboral o del Full Mensual d' Ocupacio. Qué té a veure aixo
amb la publicitat que s’insereix en €ls mitjans de comunicacié?

Parlar, contestar un pregunta, senyor Conseller, no és
omplir el temps des que se surt a la tribuna fins que s’encén la
llum vermella, Alguna vegada jo li he dit que no em contestava
les preguntes. Ara li dirg, literalment, no em contesta les pre-
guntes, i li ho demostro. Recentment, acabo de rebre una re-
sposta de vosté que d’una pregunta meva em contesta..., jo li
preguntava quantes obres s havien fet i quants llocs de treball
s’havien ocupat. Fixi’s, vosté : «el Departament d’Ensenya-
ment va realitzar» —espai en blanc— «obres, que han permes
la contractacid de» —espai en blanc— «llocs de treball, El De-
partament de Politica Territorial i Obres Pabliques va realitzar
» —espai en blanc— «obres, que han permés la contractacio
de persones. »

Senyor Conseller, literal, no contesta. En tot cas, ens ho

apuntarem per al futur,

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller vol tornar a
replicar?

El Sr. CONSELLER DE TREBALL : Efectivament,

perque sembla que hem passat d’una pregunta a una altra. Re-
alment, aixo va ser un-error que ja ha estat esmenat i, per tant,
no sé si li ha arribat, pero jo vaig cursar degudament esmenat
Perror que va aparéixer en aquesta darrera pregunta que no
estava a 'ordre del dia. Tanmateix, ha estat ja esmenat
degudament.

Pregunta al Consell Executiy sobre
la tercera fase de les obres de
restauracio de l'església de
Sant Francesc, de Montblanc

El Sr. PRESIDENT : Finalment, la pregunta niimero sis ;
pregunta al Consell Executiu sobre la tercera fase de les obres
de restauracio de 'església de Sant Francesc, de Montblanc,
que formulara el Diputat IHustre Senyor Maties Vives, del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya,
aqui tinc el gust de donar la paraula.

El Sr. VIVES : Moltes gracies, senyor President. Senyor
President, senyores i senyors diputats, aquesta és la primera
pregunta oral en el Ple que formuia aquest Dipulat en el curs
d’aquesta segona legislatura, atés, diguem-ne, el que abans
plantejava el senyor Barrera, dels temps, de les amplies respos-
tes que es donen a les preguntes orals en Ple.

Si la formulo és perqué, en un tema que ve de lluny, re-
centment apareix en una publicacio comarcal de casa nostra
una expressid, que és expressié «corrupcio» —i ho dic
perqueé esta publicat en aquest text—, adrecada al Departament
de Cultura de la Generalitat de Catalunya. ] em sembla que el
tema és suficientment serids com perque, en tot cas, el tractem
aqui, amb independéncia del que es pugui fer més enlla. Esel
tema de la tercera fase de reconstruccio de les obres de 'esglé-
sia de Sant Francesc, de Montblanc, unes obres i una adjudica-
cio de la qual jo, el 20 de setembre del 85, demano copia de
I'expedient al Departament de Cultura, El 7 de novembre del
85, dos mesos després, se m’envia un unic paper, en el qual
se’m fa un resum de com ha anat 'adjudicacio d’aquestes




3808

DIARI DE SESSIONS / P-Num. 83 / 13 febrer 1987 / SESSIO PLENARIA Num. 66.3

obres. Aquest era el primer tema : a qui s’adjudicaven aquestes
obres? [ amb aquest paper comencen a aparéixer les primeres
ombres sobre aquesta qiiestid. El paper diu : «14 de maig del
85. Reunits els vocals i el secretari de la mesa de contractacio,
raonaren les propostes d’adjudicacio i, per a Sant Francesc de
Montblanc, proposaren com a adjudicatarij el senyor Victorino
Calvet i Vila» —contractista local, que havia fet la primerai la
segona fases i que, curiosament, segurament, per tot el que de-
batrem, també esta fent la quarta. A continuacio...
—evidentment no va fer la tercera, no va fer la tercera, que li
havia adjudicat la mesa de contractacid. Per qué no la fa?
Perque el 28 de maig, la senyora Secretaria General del Depar-
tament decideix adjudicar-ho a ’altra empresa licitadora, en
aquest cas, Construccions Porte, SA, i ho justifica dient que és
'oferta més baixa. I té rad : sobre una obra de 21 milions de
pessetes, havia fet una oferta 31.000 pessetes més barata que
’altre licitador en aquest concurs.

Naturalment, no té en compte, la senyora Secretaria General
—que actua dins del marc legal—, que la segona licitadora és
una empresa radicada a Tarragona ciutat, la qual cosa voldra dir
que haura de desplagar-se cada dia a la localitat de Montblanc
—i que, per tant, aixo encareix notablement el cost—, o no té
en compte —perqué vull creure que aixo si que ho va tenir en
compte— que, naturalment, aquesta empresa el que faria fora
avancgar per la via de la subcontractacio. Per arribar a aquesta
conclusid nomes calia que haguessin anat al Registre Mercantil
de Tarragona i haguessin observat que una empresa constituida
en el periode preconstitucional —sense que aixo vulgui judicar
res sobre aquesta empresa— fa una ampliacié del seu objecte
social just una setmana abans que surti a concurs aquesta obra.
I adjudicacio diu, I'ampliacié diu, del seu objecte social, que
«también podra ejecutar toda clase de obras publicas, con el
Estado, las comunidades autonomas, las provincias o los muni-
cipios, actuando en ellas bien directamente o bien por sub-
contratas». Bs a dir, que alld que cap llei impedeix, que és que
es subcontracti, aquesta empresa ho posa en el seu objecte
social, segurament per poder concursar en aquesta tercera
fase, i amb les caracteristiques clares sobre qué anava a fer.

Naturalment, aquesta empresa subcontracta. Aixo provoca
la retirada de determinats assessors, vinculats a tot el movi-
ment de recuperacio del que €s el nucli artistic i monumental,
medieval, de la localitat de Montblanc, i, naturalment, coloca
en una situacié dificil el conjunt de la poblaci6 en relacié amb
aquesta obra, que era una obra realment volguda i desitjada.

Com que no quedem satisfets amb aquesta contesta que
se’ns envia, el 19 de novembre tornem a demanar ’expedient.
El 13 de desembre, un mes després, la senyora Secretaria Ge-
neral em diu que passi pel Departament, que alla m’ensenyara
tot el que jo vulgui veure. Atesa ’experiéncia ara del Diputat
senyor Curto amb Economia i Finances, m’imagino que és el
que m’haguessin deixat veure, i, en qualsevol cas, segurament
no acompanyat pels deguts técnics.

Arriba el nou Secretari General del Departament. Li
demano telefonicament que m’envii ’expedient. Em diu que
me 'envia, i m’envia —oh, error! — el de la segona fase, no el
de la tercera. Quan li torno a demanar la tercera, efectivament,
aquesta vegada m’envia una série de papers, alguns d’ells tan
curiosos que estan Nrmats directament pel Conseller Rigol, del
seu puny i lletra, quan es tracta de fotocOpies. Jo voldria saber

si és que realment m’han enviat I’original d’aquesta documen-
tacio o si és que algd ha collocat, no ho vull creure, la signatura
del senyor Rigol en aquest paper; en qualsevol cas, miri-ho,
perque, si €s I'original no tinc cap inconvenient a retornar-li,
de cara que ’expedient sigui plenament complet. Pero el cert
és que no m’envien tota la documentacio. I per qué no me ’en-
vien? Doncs no me ’envien perqué en aquest conjunt d’obra,
en aquest conjunt de subcontractacions, es produeixen —i
aquest €és el motiu de la pregunta— una série de desviacions.

En concret : 1.695 metres quadrats de neteja de paraments
interiors amb vapor d’aigua, inclosa la volta de pedra a la cap-
ellaia ’absis —valorat en 1.030.000 pessetes— no s’ha fet, ni
tan sols ha entrat la maquina a 'interior de I’església. Cent
setanta-un metres quadrats de 1’aplacat amb pedra natural cal-
caria, jaspi abuixarda, de 12-14 millimetres collocada amb
morter, 1.300.000. S’ha fet amb una pedra diferent, que impor-
ta una desviacio de recursos a prop de les 600.000 pessetes.
Quaranta metres quadrats de rafec de pedra en teulades, cap-
elles, etcetera, 238.000. T podem continuar. Li ho estalvio,
pergue ho té voste escrit.

En conjunt, sobre una obra contractada per 18 milions de
pessetes, una desviacio de més de 5 milions de pessetes. Con-
struccions Porte s’havia compromes, senyor Conseller, en el
plec de condicions, a realitzar les obres amb estricta subjeccid
al projecte, al plec de condicions técniques, etcétera. I vostés
han tolerat aquesta desviacid. En definitiva, nosaltres entenem
que no s’ha complert el plec de condicions d’aquesta obra, que
hi ha hagut una desviacio de més del 25% del pressupost inicial,
que aixo és responsabilitat directa —perque van fer-ho per lici-
tacid, d’aquesta forma— del Departament, contra la decisid de
la comissié de licitacid, i llavors no s’hi val que organs del seu
Departament contestin als mitjans de comunicacio la pregunta
d’aquest Diputat, dient que, afortunadament, el Departament
de Cultura pren totes les decisions de forma colegiada i a
través de comissions. No, la comissié va decidir un senyor i
vostes en van decidir un altre —el seu antecessor, pero, obvia-
ment, voste n’és, com a part del Govern, responsable subsidia-
ri d’aquesta determinada actuacido—, i, en definitiva, hi ha
hagut, en una obra de 20 milions, un desviament de 5 milions
de pessetes, de 5 milions de pessetes.

El que vull que em contesti, 1 aqui és el motiu de la pregunta
en el Ple, s si s’han complert o no els plecs de condicions, en
tots aquells aspectes que la meva pregunta detalla fil per randa,
reproduint, a més a més, el que és un informe d’un técnic espe-
cialista en la matéria.

El Sr. PRESIDENT : L'Honorable Conseller té la bondat de
contestar?

El Sr. CONSELLER DE CULTURA (Joaquim Ferrer) :
Senyor President, senyores i senyors diputats, quan ens acosta-
vem a plantejar la pregunta aquesta, que esta anunciada i figura
en el rengle de les preguntes a enllestir en aquesta sessio, i veia
’esco del senyor Maties Vives buit, jo pensava que senzilla-
ment ho havia deixat correr. Em pensava que ho havia deixat
correr perque la gliestio és tan clara que realment tot feia possi-
ble aquesta solucid, que jo hagués considerat molt encertada,
perqué la giiestio que ell planteja —i que sap perfectament que
sobre ella no s’ha incorregut cap lleu sospita de res anormal en
el funcionament de I’Administracio—, €s, senzillament, alld
que succeeix de vegades en les restauracions : una modificacid
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del projecte. En les restauracions, a vegades ens trobem que
els técnics no poden preveure al 100% que el projecte que han
fet es realitzi exactament. Per qué? Perqué una restauracié a
vegades planteja imprevistos técnics. Aquesta vegada van
plantejar-se imprevistos técnics, i, Obviament, el Departament
va prendre la determinacio de fer aquesta modificaci6 del pro-
jecte. Aquesta modificacid del projecte no és una idea llumino-
sa del Departament de Cultura, fer-la, és senzillament que esta
prevista per la normativa vigent, Obviament, i aixi es va fer.

Per tant, doncs, es va aplicar exactament el pressupost que
hi havia previst per a obres, simplement introduint aquestes
modificacions que els técnics aconsellaven, fruit d’uns impre-
vistos que van sorgir en la restauracid de Sant Francesc.

I aprofito per a dir el que em sembla 1’inica cosa important
d’aquest tema, que és que Sant Francesc, ’antic monestir de
Sant Francesc, és una peca que hem restaurat, que n’hem
acabat la restauracio —el senyor Maties Vives ens fa referéncia
a la tercera etapa, que es va fer ’any 85, pero 'any 86 hem con-
tinuat la quarta etapa, i hem acabat la restauracié del que era
’antiga església—, i avui, em sembla que és I'important, i que
ell com a montblanqui estic segur que n’esta tan content com
tots nosaltres. Avui, Montblanc, com a cap de comarca que és,
té un equipament cultural important, que ja ha comengat a uti-
litzar i que aquest any realment utilitzara molt més. I ara co-

.mengarem la restauracio del voltant.

O sia que jo tranquilitzo la Cambra, per si, en fi, algu
hagués pogut sospitar que hi havia hagut alguna anormalitat
administrativa, res d’aix0!, i, d’altra banda, lamento que el Di-
putat que ha plantejat la pregunta no hagi aprofitat una, la via
més discreta, que era simplement retirar-la, i, dues, com a
minim, com a minim parlar que al llarg de dos o tres —quatre,
exactament— temporades, hem fet una inversio de 54 milions,
i hem recuperat un equipament cultural important,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : D’IMustre Diputat interrogant vol
tornar a intervenir?

El Sr. VIVES (de l'escé estant) : Si, senyor President, a pesar
que m’acusin d’indiscret, i em permetra el senyor President la
indiscrecio de replicar al senyor Conseller.

Miri, senyor Conseller, no s’hi val. Jo admeto desviacions
en un pressupost del 5 o el 10%. Desviacions del 25, en una
obra que, a més a més, portava ja dues fases fetes, no sén ad-
missibles. I aix0 passa perqué aquesta empresa ha subcontrac-
tat, perque ’adjudicacio estd mal feta, i perque, quan una em-
presa subcontracta —vosté ho sap molt millor que jo—, parteix
d’uns marges de benefici, diferéncia entre el que ell paga al
subcontractista i el que ell es queda. I la resta és fer volar
coloms, perque, és clar, si és modificar un projecte canviar els
aplacats de pedra, gue venga Diosy lo vea, que deia algun diputat
ahir, des d’aquesta tribuna.

Si €s un canvi de projecte deixar la xarxa de clavegueram per
fer, si és un canvi de projecte deixar els sanitaris per fer, si és
un canvi de projecte que una capella barroca que s’havia d’en-
rajolar, no calgui enrajolar-la, si és un canvi de projecte tot aixo
—ho repeteixo, senyor Conseller—, I’indiscret segurament és
voste, per no preguntar o per no passejar-se per aquells indrets
amb molta més freqiiéncia i saber realment el que passa.

Vostés han fet alld que el President de la Generalitat ens
deia |’altre dia : han canviat les peses a mitja pesada. Van fer

una adjudicacio, no irregular, perd, en quaisevol cas, desafor-
tunada, i ara en paguen les conseqiiéncies. I vostes s’han vist
obligats a renunciar a parts d’aquesta obra, a parts d’aquesta
obra, com a conseqiiéncia d’aquesta mala adjudicaci6 feta a
una empresa determinada —que em mereix tots els respectes,
d’altra banda, com a empresa que es dedica a aquest tipus de
giiestions. Perd no ens expliqui ara que aixo esta tot fet legal-
ment —home, ja ho sabem, que esta fet legalment; si no, la via
hauria estat una altra, a la pregunta, haguéssim anat per una
altra via—, el que passa €s que sota una aparenca de legalitat,
vostes han amagat el que és una desafortunada adjudicacio d’o-
bres, en contra de I'opinio de la mesa de contractacio; vostés
amaguen el que és un no arribar a poder fer totes les obres amb
el pressupost per al qual I’havien adjudicat, i ho solucionen a
través de dir que s’han de fer uns canvis en el projecte, imme-
diatament escurcen les obres a fer i, per tanl, mantencn cl
marge de benefici d’una empresa determinada, a la qual vostés
havien adjudicat desafortunadament aquesta obra, sota una
aparenca de legalitat, i, en definitiva, vostés canvien les peses a
mitja pesada, i justifiquen actuacions que, d’altra banda, jo no
crec que siguin, senyor Conseller —m’ho permetra voste—,
de cap manera justificables.

Agqguest Diputat, naturalment, s’ennrgulleix, de la restaura-
ci6 de Sant Francesc, primera i segona tases, i li puc dir que, la
quarta —va equivocat, ja ha comengat la restauracio de la part
exterior—, també marxa per bon cami. Per qué? Perqué I’elec-
cid segurament va ser bona. La tercera, desafortunadament,
no ha anat aixi, i lamentablement és la que t& més contingut,
des del punt de vista del que és I’estética de I’edifici, en relacié
amb el que representa la seva restauracio.

[ voste sap tan bé com jo que un parell de cops que I’hem feta
utilitzar —perque també li vull recordar que des de fa uns
mesos, des del seu Departament, no es deixa utilitzar aquest
edifici per a actes que pugui organitzar el mateix Ajuntament,
si no és en consorci amb vostés, o organitzats per vostes,
valgui la floreta pel que abans deia d’utilitzacio—, les critiques
cap a com s ha fet aquesta restauracio, son i vénen des de
qualsevol banda, des de qualsevol indret suposat cultural dels
molt diversos que hi ha a Catalunya, que han tingut observacié
perfecta del que ha succeit a 'interior d’aquell edifici, 1 no em
digui que, aixo, no ho sap, perque en alguna de les ocasions en
les quals aix6 s’ha posat de manifest eren presents altes instan-
cies del Govern de la Generalitat de Catalunya, i m’excusara
que no digui qui.

En definitiva, la seva resposta, senyor Conseller, no és «de
rebut». Ho lamento. Voste ha disfressat el que son una serie
d’errors comesos per vostés, i que posteriorment afecten el
que és I'empresa que va fer les obres, amb un intent de dir :
primer, aixd és completament legal, administrativament aixo
€s correcte; segon, el que s’ha fet, primera i segona fase, i
quarta fase, és evidentment molt superior a les preocupacions
que té el senyor Diputat. Naturalment, vostés han rectificat en
la quarta fase —aixo se’ls ha de reconéixer—, han fet de nou
una bona adjudicacio, a consciéncia que no hi haura, en aquest
cas, desviaci6 de recursos. Vostés es van equivocar, la senyora
Secretaria General, rectificant el que era la decisid de la mesa
de contractacio es va equivocar, ara en paguem les conseqiien-
cies, i, naturalment, les conseqgiiéncies les pagaran aquesta
paret en la qual s’ha modificat la pedra, les pagarem tots,
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perque haurem de pagar de nou uns sanitaris que ara no s’han
fet, haurem de pagar de nou una xarxa de clavegueram que ara
no s’ha fet, haurem de pagar de nou un enrajolat de capella bar-
roca que ara no s’ha fet, haurem de pagar de nou una neteja de
determinats indrets d’aquell edifici que ara, en aquest
moment, no s’han fet; haurem de pagar de nou una neteja de
determinats indrets d’aquell edifici, que ara, en aquest
moment, no s’han fet; haurem de pagar de nou el que és in-
staliacio d’uns rafecs de pedra a una altra capella; haurem de
pagar de nou unes motllures interiors. Per responsabilitat de
qui, senyor Conseller? Que aquest projecte estava mal fet?
Miri, no, no, és a dir, el mateix projecte és el projecte és el pro-
jecte de la primera fase, de la segona i de la quarta, i vosté sap
que estava ben fet, sind per una mala eleccié i per un mecanis-
me de funcionament d’una empresa que vostés van escollir,
contra Popini6 de la mesa de contractacié, que, naturalment,
no ha portat a bon port el que havia de seguir en la restauracio.

El Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller vol tornar a
intervenir? Si, T¢ la paraula.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA : El senyor Maties
Vives té interés que fem una mena d’«encontre» a la tercera
fase. En fi, és un interes, jo crec, relatiu, perqué el que interes-
sa és veure el conjunt.

1, d’altra banda, tampoc té interés a entendre alguna cosa
que he procurat expressar d’una manera clara des de la tribuna,
i s, que, evidentment, en el curs d’aquesta tercera fase, van

sortir imprevistos, i que van obligar a modificar el projecte.
Aixi de clar, aixi de diafan.

 D’altra banda —perque ell n’ha fet referéncia—, haig de dir
que, efectivament, I’església de Sant Francesc és propietat, va
ser adquirida per la Generalitat en aquests ultims anys. I, real-
ment, és un equipament cultural que s’ha restaurat, no sola-
ment pel que té propiament ell, per la seva personalitat, pel
que mereix com a edifici realment del nostre patrimoni, sind
també amb la intencid, evident, que sigui un equipament cul-
tural per a tota la comarca i, obviament, per a Montblanc.
Aquest any passat s’hi han fet dos concerts, perd aquest any hi
ha previst fer tots els concerts, doncs, ja a Sant Francesc; o
sigui que jo el que pensava que faria ell —pero si no ho faell ja
ho faig jo— és, senzillament, convidar tots els diputats i diputa-
des, senzillament, que vagin a Montblanc a comprovar com
s’ha recuperat un equipament cultural, senzillament, i com
continuarem recuperant 1’entorn d’aquest equipament cultu-
ral, '

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, acabades les preguntes, hem
acabat amb el nostre ordre del dia, i hem d’aixecar la sessi6, no
sense que aquesta Presidéncia doni les gracies als senyors dipu-
tats per la seva coHaboracio i, especialment, als que abnegada-
ment s’han quedat fins a I’Gltim moment.

S’aixeca la sessio.

(Es un quart de tres de la tarda i tres minuts.)
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