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La sessib, slsspem ahir, es reprkn a dos quarts de nou del muti i quatre minuts. 
Debat general sobre ]’Estatut d’htonomia de Catalunya (Continuació.) 
Propostes dt, resolució wbs@ients al debat 

La sessib se suspkn a dos quarts de ~ Q U  del matí i sis minuts i es reprkn a dos quarts de dotze i qwatre minuts. 
Propostes de Resolutiu d d  G. Socialista 

Torn a favor I H Sr. Armet (S) (p. 3 791). 
Propostes de Resulucib del G, p.  M k i  

Torn a favor : I. Sr. Garriga (M) (D. 3793). 
Propostes de Hesulucib del G. p. Popular 

Torn a favor : I .  Sr. Pqjoli Foicra (P) b. 3793). 
Propostes de Resolucib del G. p. d ’Esquerra Republicana 

Torn a favor ; 1. Sr. Torres (ER) (D. 3 794). 
Propostes de Resulucib del G. p, del PSUC 

Torn a favor 1 I. Sr. Lucchetti (PSUC) (u. 3795) 
Propostes de Resolucib del G. p.  de Convergincia i Unió 

Torn a favor : I .  Sr. Camps i Vallejo (CiU) (P. 3 796). 

El M. H. Sr. President obre el termini de presentucitj de propostes de resolució 6. 3 791). 
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Votació de la 1 .  aProposta de Resducib del G. Socialista : rebuouda per 34 vats a-favor, 72 en contra i 18 abstencions (pa 3798). 
Votació dels tres primers parigrafs de la 2. a Proposta de Resolucib del G .  Socialista : rebufjatsper 52 vots a favor, 72 en contra i 
cap abstencib (D. 3 798). 
Votació del quart parigraf de la 2. aProposta de Resolució del E. Socialista : rebutjlztper 41 vots afavor, 72 en contra i I I  absten- 
cions 6.3798). 
Votació del cinque paragraf de la 2.8 Proposta de Resolucib del G. Socialista : rebufjat per 41 vols a favor, 78 en contra i 6 
abstencions ~* 3 798). 
Votació de la Proposta de Resolució del G .  p .  M i x t  : caprclvadaper 85 vols a favor, cap en contra i 40 abstencions 6.3798). 
Votació de la 1 .  “Proposta de Resolució del G, p. Popular : rebugadaper 7 vots a favor, 78 en contra i 40 abstencions ($. 3 798). 
Votació de la 2. a Proposta de Resolució del G. p, Popular rebutjada per 12 vots u favor, 71 en contra i 42 abstencions (D. 3 798). 
Votacib de la 3. -Troposta de Resolució del G. p. Popular : rebuoada per 7 vots a, favor, 71 ep1 contra i 48 abstencions b. 3798). 
Votacib del paragraf introductori de les Propostes de Resolució del G. p. d’Esquerra Republicana : ~ebu$arper 5 vots a jbvm; 
80 en contra i 41 abstencions b. 3798). 
Votació de ia 1. i la 2. Propostes de Resolució del G. p. d’Esquerra Republicana : aprovaúesper 84 vots a, favol; cap en mntm i 
42 abstencions 6. 3 798). 
Votació de la 3.a Proposta de Resolució del G, p. d’Esquerra Republicana : reburjada per 5 vots a, favor, 80 en contra i 41 obsten- 
cinns (pa 3798). 
L% Sr. RibÓ (PSUC) intervé per a una qüestió d brdrp (D. 3 798). 
Votació de la I Proposta de Resolució del G ,  p. del PSUC (A) : rehuoada per 13 vots 0 , f b ~ ;  74 en contra i #O abstencions (o. 
3 799). 
Votació de I’apartat 1 de la 2. Proposta de Resoluci6 del G, p. del PSUC (B. 1) : rebufjat per I I vots a favor, 74 en contrcr i 42 
absiemions (D. 3 79 91. 
Votació de I’apartat 2 de la 2. “Proposta de Resoluciú del G. p. del PSUC (R,2) : aprovat per 92 V N S  a# fuvol; cap eiz contra i 35 
abs fencions (pa 3 799). 
Intmwwn perrn fer uns aclariments el M. H. Sr. Prmident (D. 3 799) i I% SE Subirh (CiU) (pe 3 799). 
Votació de la 3. a Proposta de Resolució del G. p. del PSUC (C) ; rebutjada per 6 vojs n favor, 85 en contro i 35 abstencions (p. 
3799)). 
Intervenen per a una qiiestió d’ordre I %  Sr. PqM i Foicra (P) 6. 3799$, eEM. H. Sr. President (D. 3799) i I% SK Lucchetti (PSUC) 
(0. 37991. 
Votaci6 de la 4.  proposta de Resolució del G. p. del PSUC, IIevat de l’npartat 4 (P) : rebutjada per 6 vots a. favor, 74 m contra i 
4 7 absrencims (pa 3 799). 
Votació de I’apartat 4 de la 4.a Proposta de Resolucih del G. p, del PSUC : aprovat per 80 vots q favoc cap en contra i 47absten- 
cions (J. 3800). 
Jntervkpra una qüeitici dhrdre /H. ~ r .  Fo/chi (M) ~. 3800). 
Votació de la 5.  “Proposta de Resduc% de1 G. p. del PSUC, llevat d’uns mots ( E )  : rebutjada per I1  vots a-favor, 81 en confra i 
35 abstencions (pa 3800). 
Votació de la 6,ii Proposta de Resolució del G. p. dei PSUC (F) : rebutjada per I I vots a favot; 74 en contrtr i 42 abstencions (p. 
3800). 
Votació de la 7.it Proposta de Resolució del G. p. del PSUC (G) : rebutjlda per 6 vots ajbvor, 79 PH contra i 42 abstencions (D. 

3800). 
Votací6 de la 8.;) Proposta de Resolució del G. p. del PSUC (H) : rebutioúaper I I  vots afbvor, 74 en contra i 42 abstencions (pa 
3800). 
Votació de la 1. Proposta de Resolució del G. p. de Convergkncia i Unió : aprovada per 74 vots u. favor, 5 en contra i 4 7 ahsten- 
cions (,D. 38110). 
Votació del primer parhgraf de la 2. u Proposta de Resolució del G. p. de Convergencia i Unió : aprouatpr 80 vots a favor, 5 en 
contra i $1 abstencions (p. 3800). 
Votaci6 de la resta de la 2.aProposta de Resolució del G. p. de Convergkncia i Uni6 : aprovatper 85 vots a favor, cup en confra i 
41 abstencions 6.3800). 
Vatacib de la 3.;‘ Proposta de Resolució del G. p. de Convergencia i Unió : aprovuda per 74 vots a.#¿ivor, I I  en confra i 42 
absrencims (p. 3800). 
Votacib de la L C V n  Proposta de Resolució del G .  p. de Canvergencia i Uni6 : aprovada ~ l e r  85 vots a,favor, cap en contra i 41 
ahstmcions (p. 3801). 
ExpIicaciÓ de vot : H, SI: Amet (S) (p. 3801) i I. Sr. Subira (CiU) (u. 3801). 

Preguntes (Punt segon de I’ordre del dia.) 
Prpgunta ai Consell E x ~ w i i u  sobre in residknciu deis refugiats catalans a la Cutalurlya Nord 

Formulació : M. H. Sr. Barrera (ER) @. 3802). 
Resposta : H. Sr. Cons~ik/* dp Governmi6 b. 38021. 
Repregunta : M ,  H. Sr. Bat*rera (ER) b. 3803). 
Segona resposta : H. Sr. Conselkr de Governacib (u. 3803). 
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Pregunta al Consell Executiu sobre les normes per a /’emissió depublicitat a Televisi6 de Catalunya, SA 
Formulaci6 : M, H Sr, Barrera (ER) 
Resposta : H, S,: Conseller de Governacib (pa 3805). 
Replica ; M. H .  Sr. Barrera (ER) (u. 3805). 
Contrarkplica : H Sr, Conseller de Govemacib ~. 3805). 
Segonarbplica : M. H Sr. Barrera (ER) 6.3806). 

Formulació I. Sr. Guitart i Dornknech (SI (D. 3806). 
Resposta : EI. SK Corneller de Treball 6.3806). 
Replica : I. Sr. Guitart ihmenech 6) (p. 3807). 
Contrareplica H, SE Conseller de Tveball (u. 380 7), 

Formulació : I. Sr. Vives (PSUC. 6.3807). 
Resposta : H. Sr. Conseller de Cultura (u. 3808). 
Rkplica ; I. SK Vives (PSUC. (n 3809). 
Contrar&plica : H Sr. Conseller de Cultura (p. 383 O). 

3804). 

Pregunta al Consell Executiu sobre la publicitat institucional del Departament de Treball 

Pregunta alCunsellE3cecutiu sobre la tercera fase de les obres de restuuracih de lksglésiu de Sant Francesc; de Montblanc 

La sessió s ’aixeca a un quart de tres de la tarda i tres minuts. 

La sessió, suspesa ahir, es reprkn a dos quarts de nuu del mati i 
quatre minuts. Presideix el M. H. SK President dei Parlament, 
acompanyat de i% Sr. Vice-president Primer i de I% SK Secreiari 
Quart. Assisteix la Mem I’OJciai Major. 

EI Sr. PRESIDENT : Es reprkn la sessió. 
. Bé, I’obertura té per objecte la presentació de propostes de 
resolució i donar lloc a l’actuaci6 de la Mesa. Aquesta obertura 
és de mitja hora, de trenta minuts. La sessió plenhria comenc;a- 
rh no abans de les onze, posem a un quart de dotze, exactament 
a un quart de dotze. Per tant, doncs, estem disposats a rebre 
aquestes propostes de resolució. (Pausa.) El termini de mitja 
hora acabarh a les nou i sis minuts. 

Se suspkn la sessió. 
(Sbn dos quarts de nou dei muti i sis minuts.) 

La sessib es reprkn CJ dos quarts de dotze del matí i quatre minuts, 
Presideix el M. H. Sr. President dei Parlament, acompmyat de tots 
els membres de la Mesa, la qiialh assistida per /’í?fic¡ul Major i /a 
Lletruda Sra. Andreu. 

Al banc del Govern seu ei M, ff. Sr. President de la Generalitat, 
acumpanyut dels H, Srs. Cumllers de Governacib, d’Economia i 
Finances, dxnsenyament, de Cultura, de Sanitcas i Seguretat 
Socia/, de Política Territorial i Obres Peibliques, dBgricuitwa, Ra- 
mderio i Pesca, de Treball, de Justícia i de Comerp, Consum i 
firisme. L 

El Sr. PRESIDENT : Es r e p r h  la sessib. 
Com est& previst dedicarem aquesta estona a la defensa de 

les propostes presentades, entre les quals s’ha establert l’ordre 
reglamentari fent un sorteig entre les presentades els primers 
deu minuts i deixant després, per ordre, les que han vingut 
després. A conseqükncia d’aixb, l’ordre sera e1 següent : en 
primer lloc, les propostes del Grup Socialista al Parlament de 
Catalunya; en segon lloc, les del Grup parlamentari Mixt; en 
tercer lloc, les del Grup parlamentari Popular; en quart lloc, les 
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya; 
en cinque lloc, les del Grup parlamentari del PSUC, que són 
les que han entrat en sorteig, i ,  finalment, en darrer lloc, la del 
Grup parlamentari de Convergencia i Unib. 

Aixi mateix haig d’anunciar que per a cada proposta hi haurh 

un torn a favor i, facultativament, un torn en contra, de deu 
minuts de durada cadascun. I que, després de defensades totes 
les propostes, es procedirh a la votaci6 pel mateix ordre i,  aca- 
bades les votacions, hi haurh possibilitat d’explicar ei vot. En 
conseqiikncia d’aixb, tinc el gust de drnar la paraula a 1’Hono- 
rable Diputat senyor Armet, que defensarh les propostes de re- 
solució del Grup Socialista del Parlament de Catalunya. 

El Sr. ARMET : Senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats, ahir en aquest debat --i en tots els debats aixo acostuma a 
succeir, sempre hi ha qiiestions de tipus anecdbtic, interessants 
i que, si més no, serveixen per estimular I’enginy de tots els di- 
putats d’aquesta Cambra- el Molt Honorable President de la 
Generalitat es va referir al conte -dit en castellh- de Blanca- 
nievesy 10s siete enanitos -és a dir, dit en catala, Blancaneus ieis 
set follets-, i va voler fer el parallelisme del que no havia de 
ser una política unithria a Catalunya. Aquest mati poso una 
emissora de radio i em parlen del conte de Blancaneus i els set 
folreds corn si fos aixb un dels elements importants del debat; 
poso una altra emissora i torno a sentir el mateix. I aixo m’ha 
dut a la reflexib de dutxa -que, si em permeten vostks, la faré 
com a pbrtic de la meva intervenció- en el sentit següent : 
que el conte de Blancaneus i els setfdkts, tant en la seva versió 
infantil corn adulta, ks a dir la Blancaneus tant amb farbalans 
com amb roba interior, 16 una logica i una dialkctica interna 
que permet, sens dubte, sortir bastant triomfant amb els 
follets. I, aleshores, a Catalunya, suposar que un follet -.per 
espavilat que sigui, per llest que sigui, per habilitats que 
tingui- podrh amb la Blancaneus, tinc la sensacirj que anem 
per mal camí en aquesta orientació. Aixb em serveix de portic 
per dir molt clarament, molt clarament, que nosaltres hem in- 
tentat, en tot aquest debat, fer un gran esforq d’aproximacib al 
que era el referent histbric del catalanisme dels anys setanta, 
en ei moment que Catalunya tenia les majors cotes d’esperan- 
qa, de possibilitats d’autogovern, de treball d’entuslasme co- 
llectiu per assolir aquests objectius, i aixb ho hem fet reitera- 
dament, perqul: creiem que el restabliment d’aquest clima, el 
restabliment del clima de I’EEstatut dei 79 és absolutament ne- 
cessari avui, en la situació de la politica catalana. És a dir, ~ Q S -  

altres, el que varn fer en la intervenció d’ahir és refermar el 
pacte de 1’Estatut i refermar-lo amb una proposta politica. I 
una proposta política que és una proposta que no passa per polí- 



3792 DIARI DE SESSIONS / P-Núm. 83 I 13 febrer 1987 / SESSIQ PLENARIA Nfim. 66.3 

tiques (<d’unitatr> -6s a dir politiques d’unitat en tot, o politi- 
ques de confusi6 entre espais polítics-; passa, precisament, 
per entendre que la forra del Parlament de Catalunya, expres- 
sib del poble de Catalunya, e& en el seu pluralisme democrh 
tic i que en el si d’aquest pluralisme dernocrhtic hi ha comuns 
denominadors, basics i fonamentals, que cal posar damunt de 
la taula si volem fer una estrategja de política catalana que per- 
meti tirar les nostres cotes d’aautogovern al mhxim nivell des 
del punt de vista de l’efickia de les politiques que puguin 
sortir de dins de Catalunya. 

Crec que aixb és indiscutible : jugar d’una manera o d’una 
altra o a la subhasta del peix, o a l’expressió de les passions per- 
sonals O de les voluntats patriotiques, és intentar-nos diferenci- 
ar uns dels altres en relació amb uns temes que haurien de 
servir de comú denominador i no, precisament, de diferkncia, 
si no és que es vol entendre que el que convé al nostre pais s6n 
plantejaments de catalanisme giobaiitzador, confusió amb un 
partit, la conseqüencia del qual ens porta a una debilitat pro- 
funda de les nostres possibilitats nacionals. 

Nosaltres hem fet - i  crec que estem fent des de fa mesos- 
un esforq de renovació cl’un clímax polític, un climax polític 
que no passa per les qüestions formals, que passa per qüestions 
reals, que passa perquk no es produeixi aquella situacib absurda 
que succeí en el finanqarnent autonbmic, quan tants i tants di- 
putats d’aquesta Cambra i del nostre Grup parlamentari ens 
hem passat hores i hores fent i desfent plantejaments que 
sovint es feien malament, fins i tot, des de la part catalana, 
perque estaven presidits més per orientacions politiques con- 
juflturals que pel tema de fons. 

I,  finalment, amb aquest treball en paral-lel, sense c ~ m u n i -  
cació, s’obté un resultat positiu, amb esforcos extraordinaris, 
amb dificultats enormes, intentant consens i col4aboracih i so- 
lidaritat de totes les curnynitats autbnornes, des del mateix 
espai socialista i desprks dels resultats electorals, que el logic 
seria que hi hagués una revenja governamental; en canvi, quan 
nosaltres proposhem l’acord era el mes d’abril, quan hi hauia 
una certa debilitació per part del Govern o voluntat d’accepta- 
ció perque érem al pbrtic d’unes possibles eleccions. 

I fixi’s que aquest és el terna que millor ha sortit en la política 
catalana, i aquest tema que ha sortit millor en la política catala- 
na són quantitat d’esf’orqos mal canalitzats, amb un resultat re- 
lativament positiu per a tots, pero que, sens dubte, enfocar els 
tcmes d’aquesta manera ens porta a unes conclusions realment 
molt difícils perque no podem extrapolar-ho amb la realitat del 
conjunt dels problemes nacionals de Catalunya. 1 he volgut 
citar, realment, un problema que era de primerissima magni- 
tud per a la nostra realitat nacional. 

Nosaltres, en la proposta, hem fet un gran sacrifici. i hem fet 
un gran sacrifici per unii raó molt senzilla : perquk aquest 
debat calia plantejar-lo sota la doble orientació que va plantejar 
cl senyor Raimon Obiols, i el senyor Raimon Obiols va fer un 
gran sacrifici en dir <<aprofundiment dels aspectes critics)). En- 
tenem per {aspectes crítics>) allb que ens permetia 1’Estatut i 
all6 que nosaltres hem desenvolupat; lleis que no s’han fet; 
possibilitats que no hem aprofitat. L’Estatut, per que? L’hem 
posat en funcih d’un progressisme a Catalunya? Per reduir des- 
igualtats, no I’hem posat? Yhem posat en funció de les neces- 
sitats culturals del pais? Hem fet un tractament no discrimina- 
tori en I’actunció de les nostres inversions? Fer tot un balanq 

detallat de tot aquest conjunt d’actuacions hauria estat molt 
ficil per part de i’oposició, i teníem E’arsenal argumenta1 sufici- 
ent per poder demostrar el no-aprofitament positiu del gran in- 
strument que era 1’Estatut d’Autonornia. En canvi, hem 
volgut reforcar tot allb que podia significar un canvi, un punt 
d’inflexió en la política catalana. Punt d’inflexib que no és ne- 
cessari perquk ho creiem els socialistes, sinó perquk creiem 
que és objectivament necessari. I per una altra raó : perque 
creiem que es donen les condicions objectives perquk es pugui 
desenvolupar aquest canvi a nivell de Catalunya. Canvi que 
ens exigeix la societat per tal d’optimitzar els esforcos polítics, 
per tal de situar les nostres energies coklectives en funció d’ob- 
jectius plausibles, objectius que vagin avanqant en les cotes 
d’autogovern i que ens permetin, evidentment, afermar, amb 
la fortalesa necessaria, les possibilitats que conté 1’EEstatut del 
79 i ,  més enlli, altres possibilitats des del punt de vista de can- 
tinguts estatutaris i plantejaments politics que es poguessin fer 
des de Catalunya. Perque tot no és pas competencial, sinó que 
una política catalana inclou també una política d’aptituds i 
aquell principi que deia, del temps del President Terradellas, 
que alguna vegada ha dit el President Pujol : res del que passa 
a Catalunya pot ser ali6 a les orientacions polítiques que es deri- 
vin d’una reflexió sobre Catalunya. 

Nosaltres hem fet una proposta de resoluci6 &oferta, una 
proposta de resolucib que no era cap element crític amb el 
Govern, perque no hem vingut a fer, avui, l’oposició al 
Govern, hem intentat avui intentar servir les necessitats ex- 
pressades pel poble de Catalunya per resituar-lo en la via co- 
rrecta, reconduir una Ibgica histbrica i tornar-la a situar a I’brbi- 
ta correcta; hem fet, per tant, un esfor$ que no és I’esforq en 
funcib dels interessos del partit, sinó que hem intentat fer un 
esforc en funció del que creiem sincerament que sbn les neces- 
sitats que avui expressa el poble de Catalunya en les seves 
potencialitats. 

Nosaltres creiem que aquest debat només tenia una sortida 
politica possible : una resolució única, una resolució de con- 
sens majoritari, una resolució que no fos, simple i exclusiva- 
ment, I’inventari de problemes, sinó que expresses linies polí- 
tiques de sortida davant d’aquests problemes -que hi són, ¡ 
alguns d’ells són importants, i aixo ho hem reconegut a basta- 
ment. Per tant, era un debat politic que per a nosaltres havia de 
marcar una punt d’inflexió clar i net del que ha estat I’evoluciÓ 
de la política catalana al llarg d’aquests sis darrers anys, que per 
responsabilitats d’uns i dels altres moltes coses no han funcio- 
nat gens bé per al pais. 

La nostra sorpresa, i possiblement -diria- la nostra decep- 
ció ... perqui: abans d’aquest debat, durant aquest debat i des- 
prés d’aquest debat no hi ha hagut, en cap moment, la voluntat 
d’aproximació, perque el nostre plantejament de proposta és 
un plantejament franc, obert i honest cn el sentit de dir : Seny- 
ors de la majoria, acceptar aixb és bo per al pais, acceptar 
aquestes propostes és bo per a Catalunya, acceptar aquestes 
propostes és bo per al pluralisme d’aquesta Cambra, acceptar 
aquestes propostes és bo per al President de la Generalitat de 
Catalunya, acceptar aquestes propostes reforqa la institució na- 
cional de Catalunya, Generalitat de Catalunya. 

Com he dit, no hi ha hagut cap possibilitat de dihleg; ho la- 
mentem, I hem fet uns esfoqos extraordinaris per no donar ni 
un motiu, ni un motiu!, de politica conjuntural, d’expressió 
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sincera, perb que podia, d’una manera o d’unn altra, en el si 
d’aquest debat, ofendre la majoria d’aquesta Cambra. Hem fet 
aquest esforg i aquest sacrifici, en funció que obtinguéssim en 
aquesta Cambra un acord unanime. I jo els vull dir que, de les 
propostes que s’han plantejat aquí, que cadascú ha fet, iogica- 
ment i legítimament, les seves, tenim el reguitzell de planteja- 
ments diversos que s’han anat fent en el temps o que s’hatl fet 
en aquest debat. Si la resultant d’aquest debat es tracta de fer 
un puzzle desordenat de plataformes reivindicatives, sense ca- 
nalitzar aixb políticament i adequadament, sens dubte estem 
en la via de la frustració, o estem creant, novament, una via de 
frust ració. 

Dir-los, a tots els grups d’aquesta Cambra, que moltes de les 
seves propostes ens plauen, que en moltes de les seves propos- 
tes coincidim, que no hi ha cap grup que no aporti algun ele- 
ment amb quk nosaltres coincidim, en el si d’aquest esquema 
que va defensar Raimon Obiols de la lectura autonomista, que 
permet la Constitució i l’Estatut, i ,  per tant, que hi ha aportaci- 
ons inestimables, tant des de la vessant critica -que en alguns 
aspectes, evidentment, no hi estaríem d’acord- com en els as- 
pectes de propostes en concret. I estern d’acord en moltes 
d’eiles. També vull dir amb tota claredat que, en algunes 
d’efles, no hi estaríem d’acord, perb nosaltres, avui, creiem 
que tenim la responsabilitat histbrica d’haver intentat i d’haver 

, posat damunt la taula una proposta que permetés complemen- 
tar, amb la proposta que sortís de la majoria i d’altres grups par- 
lamentaris, per anar a una gran proposta h i ca ,  que reforcés 
I’esperit del 79 i que signifiqués un canvi d’orientació polltica a 
Catalunya. Aixo no ha estat possible, bbviament; nosaltres 
presentem aquesta proposta; votarem aquesta proposta, i nos- 
altres, en tota la resta de propostes -perque no volem partici- 
par en un plantejament que ens poguks dur a una nova frustra- 
ció i que no servís per canalitzar aquest conjunt d’energies par- 
lamentdries amb fets positius i amb projectes positius per al 
país-, mantindrem una abstenció, tot i felicitar els grups par- 
iamentaris pels esfoqos parcials i totals, en alguns asos, que 
han fet realment des del punt de vista d’elements projectius de 
la nostra autonomia. 

GrBcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? (Pausa.) No 

havent-hi torn en contra, doncs, passarem al grup següent, 
que és el Mixt, i perque defensi les seves propostes, tinc el gust 
de donar la paraula a I’I1.lustre Diputat senyor Garriga. 

El Sr. GARRIGA : Senyor President, senyores diputades, 
senyors diputats, amb molta brevetat, per no cansar-los des- 
prés del dens debat que hem tingut, vull exposar simplement 
el nostre pnsament que, corn a grup, vam reflectir en el dis- 
curs que va fer 1’Honorable senyor Folchi, d’una manera emi- 
nentment tkenica, realista, cenyint-nos exclusivament a la si- 
tuació actual del nostre Estatut. 

Es varen demanar aclariments, i es varen donar -penso 
jo- a bastament, al nostre i als altres grups, dintre, sempre, 
del marc d’aquest debat. Conseqüentment amb aixo, sotme- 
tem avui a la consideracib, a la reflexió i a la votacid, d’aquest 
Ple les nostres propostes de resolució, que tots els diputats con- 
eixen, subsegüents al debat general sobre 1’Estatut d’Autono- 
mia de Catalunya. 

Ara, com que aixb és una Cambra de reflex%, després de Ile- 
gides les propostes de resolució dels altres grups, veient les 

nombroses coincidencies que hi ha en alguns punts, pel que fa 
a ia proposta número 2 del nostre Grup, que vostes poden 
llegir, pensem i entenem que no és replantejable potser de 
manera immediata demanar la cessib de la gestib, recaptació, i 
liquidació de l’irnpost sobre la renda de les persones fisiques, 
perb no renunciem -i ho dic aqui, des d’aquesta tribuna- a 
replantejar- ho segons evolucionin les circumstincies. Retirem, 
per tant, doncs, aquesta proposició. 

La nostra tercera, referent a la Policia Autonomica de la Ge- 
neralitat, hem vist que en el punt 2 de la proposta de Conver- 
gkncia i Unió es pitrla a bastament d’aquest tema, també d’una 
manera coincident, i aquest punt 2 de la proposta de Conver? 
ghncia parla de l’entltat, capacitat, actuacilj i desplegament de 
la Policia Autonomica, i nosaltres creiem que aquest text co- 
mpleta, en certa manera, i concreta, millorant-lo també, ei 
nostre, per tant, retirem aquesta proposta de resolució, amb la 
qual cosa queda nom& sotmesa a la consideració de les senyo- 
res i els senyors diputats la primera de les nostres. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Bé, no 

havent-hi torn en contra, caldri passar a1 grup següent, que es 
el Grup parlamentari Popular. Té la paraula IWlustre Diputat, 
senyor Simon Pujol. 

EI Sr. PUJOL E FOLCRA : Molt Honorable senyor Presi- 
dent, senyores i senyors diputats, estem d’acord amb el que va 
dir el Molt Honorable President de la Generalilat ahir, quant 
que el que s’ha de fer és mantenir I’Estatut del 79, pero assu- 
mint, demanant o exigint l’esperit que el va conformar en el 
moment de la seva aprovació. També estem d’acord, natural- 
ment, amb el que ;a dir el representant del Grup majoritari, 
quan aixb ho simplificava, dient que el que s’ha de fer és rein- 
terpretar I’esperit de I’Estatut de i’any 79, 

Bé, com que estem d’acord amb aixo, nosaltres fem una 
petita anilisi que desprbs es concreta en propostes de resoluci- 
ons, basada en els motius següents, motius pels quals es justifi- 
ca --creiem nosaltres- per que aquest esperit no hi és ac- 
tualment. En primer lloc, perque les lleis de bases del Govern 
de I’Estat han esdevingut lleis de bases molt reglamentistes o, 
per dir-ho d’una altra manera, molt detallistes. La manera, 
doncs, corn es fan aquestes lleis creiem que és el principal 
focus de malentesos, i origina discrepincies i, amb la frase que 
va emprar el President de la Generalitat, <<malfiances)>. No 
queda res per legislar quan les comunitats autirnomes han de 
fer la seva adaptació a les peculiaritats autonbmiques; és a dir, 
no hi ha marge ampli perqui3 es pugui fer un desplegament 
legislat i u. 

En segon Iloc, la interpretació restrictiva de certes compe- 
thncies, també obliga a seure en unes taules de negociació 
perque, d’aquesta manera, s’eviti d’anar al Tri buna1 Constitu- 
cional. 

En tercer Iloc, creiem que un dels altres motius és la redistri- 
bució de compethcies que es fa d’una manera mirnktica per a 
la incorporacib de 1’Estat a les institucions internacionals i que 
forqosament, almenys a la practica, rebaixen el sostre 
au tonomic. 

També una de les altres maneres que baixi aquest sostre 
autonbmic és l’incornpliment dels acords de la Comissi6 Mixta 
de Traspassos, i molts dels quals fins i iot estan condicionats ja 
per una sentencia definitiva del Tribunal Constitucional. 
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Estern d’acord que tots aquests problemes es podrien soluci- 
onar amb una comissi6 he cooperació, perb el President de la 
Generalitat ens va dir que el Govern de ]’Estat la planteja com 
que els membres siguin membres de les dues administracions. 
Nosaltres entenem que no, que haurien d’estar compostes per 
membres, quant a la part catalana, del Parlament de Catalunya. 
I estern d’acord amb el que va dir el senyor Obials ahir, que no 
tindrien credibilitat, o no tenen credibilitat, almenys les perso- 
nes que en aquest moment han estat nomenades, perqui: 
aquestes mateixes persones han de fer dues funcions : uns 
dies, han de fer d’oposició, i un altre dia, em sembla que va 
emprar la paraula {<col4aboraciÓ n. I també vit parlar d’un 
canvi de barret, amb la qual cosa estem d’acord. 

Per aixb, amb aquestes argumentacions, nosaltres fem dues 
propostes de resolució, en les quals, en una demanem la crea- 
ció d’aquesta comissi6 de cooperacih, de manera que s’iinter- 
preti més fidelment I’eesperit dels promotors de I’Estatut de 
I’any 1979, i que aquesta comissió de cooperacib estigui repre- 
sentada per tots els politics catalans amb representació 
parlamen thria. 

En la segona proposta de resoiució del Grup Popular dema- 
nem que el Parlament de Catalunya denuncii que I’actual espe- 
rit que regeix la legislació de les normes bhsiques de 1’Estat no 
deixa marc per al desenvolupament de les comunitats 
au tonomes. 

EI debat del mes d’octubre sobre orientació de politica gene- 
ral del Consell Executiu, nosaltres feiern una proposta de reso- 
lució en la qual demanivern la creaci6 del Tribunal Superior de 
Justicia de Catalunya. És veritat que ens virem quedar una 
mica curts perquk, potser buscant un altre recolzament de 
grups Parlamentaris, va quedar simplement que la Conselleria 
de Justícia ens donés compte de que ks el que s’havia fet per de- 
manar la creació d’aquest Tribunal Superior de Justícia. EI 
senyor Lucchetti ja va dir, i haig de reconkixer que tenia raó, 
que en un tema tan important demanar simplement que es 
doni compte en aquest Parlament de les gestions realitzades, 
((jo ja sé)), deia ell, <<que ens vindran amb aquelles tres cartes 
que sempre ens envien. N Realment, el que ha passat és aixb. 
Nosaltres, per consegiient, pujant una mica el Ilistó de la pro- 
posta de resolució que virem fer en I’bltim debat general, la 
fem de manera que ja definitivament el Govern de 1’Estat 
aprovi les disposicions adients per tal que Sa Majestat el Rei, a 
proposta de1 Consell General del Poder Judicial, nomeni el 
President del Tribunal Superior de Justícia. 1 la justificació d’a- 
questa petició, que creiem que ja és de manera definitiva, o, ai- 
menys, contundent, nosaltres I’argumentem de manera identi- 
ca a la que virem fer en !’Últim debat general; es a dir, entenem 
que l’artick 19 de I’Estatut d’Autonomia ens ho exigeix, i, a 
més, perque esth previst en ¡’article 152 de la Constitució Espa- 
nyola. A mks, la Llei Qrganica del Poder Judicial, del mes de 
juliol de l’any 85,  obliga la seva constitució abans d’un any, es 
il dir, abans del mes de juliol de l’any 86. 

L‘excusa que cs podria donar que, primerament, era neces- 
siria la Llei de planta i demarcació, creiem que no és així, 
perquk en la Disposici6 Addicional Primera d’aquesta mateixa 
Llei Orginica, deia que aquesta Llei de planta i demarcació 
havia d’haver estat acabada abans d’un any. Per consegüent, si 
ens escudem que abans hi havia #haver la nova Llei de planta, 
el que fem és refugiar-nos en un altre incompliment perjustifi- 

car la impossibilitat de complir. 

solució, a les quals demanem el suport d’aquesta Cambra. 
Aquestes són les justificacions de les nostres propostes de re- 

Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? {FQUSO.) Si no 

hi ha torn en contra, aleshores cald& donar pas a la defensa de 
les propostes de resolució presentades pel Grup parlamentari 
d’Esquerra Republicana de Catalunya, i per fer-ho tinc el gust 
de donar la paraula a I’Ilhtre Diputat senyor Torres. 

Ei Sr. TORRES : Honorable President, senyores i senyors 
diputats, probablement recordaran que al final del debat poiític 
que va tenir lloc el 3 d’octubce de I’any passat, el nostre Grup 
es va abstenir de presentar propostes de resolució, i va decidir 
de no votar-ne cap, perquk peasavern que era necessari esperar 
a1 debat general sobre I’Estatut, que estem acabant en aquests 
moments. 

Ens haviem fet la ilusi6 que aquest debat hauria portat una 
resposta adequada a la pregunta que es formula el pais, de si 
l’autonomia que hem assolit amb tantes penes i trebalts 6s 
aquella per la qual han lluitat i han sofert tants patriotes. 

I hem de confessar; amb tota sinceritat i amb tota modkstia, 
que les esperances que havíem posat en aquest debat no han 
estat confirmades, ja que les conclusions a les quals hem arribat 
-si es pot parlar que hem arribat a conclusions- no aporten 
practicament cap novetat en relació amb el que ja s’ha dit i re- 
petit abundosament en el curs de debats anteriors. 

Hem assistit una vegada més a una juxtaposició de mono- 
legs, com deia ahir el Diputat Raimon Obiols. Cada grup es 
manté en les seves posicions ideologiques i estrategies, i ens 
cal reconeixer que aquest debat no haura contribu’it gaire a 
apropar-les. 

En aquesta situaci6, el nostre Grup no podia fer altra cosa 
que romandre fidel als mateixos criteris i als mateixos judicis 
de valor, que poden no ser compartits per tothom, pero que 
s6n demostratius d’una línia de continui’tat rigorosa en defensa 
de la identitat nacional de Catalunya. 

El President del nostre Grup rccordava ahir el debat de la pri- 
mera investidura del President Pujol el 1980, en el curs del 
qual ja varem reivindicar la reforma de I’Estatut, molt abans 
que no s’hagués gelat el Biltic. Recordava també Barrera la pro- 
mesa del candidat Jordi Pujol d’endegar el procés de reforma 
de I’Estatut abans que finalitzés aquella legislatura. I jo voldria 
recordar, també, que CIOS anys després, ei 22 de setembre de 
1982, en el curs del debat polític reglamentari anual, el Porta- 
veu d’Esquerra Republicana, el nostre company Joan Hortalh, 
acabava la seva intesvencib demanant al President de la Gene- 
ralitat de ratificar públicament el compromis adquirit de refor- 
ma de I’Estatut, tot fixant terminis a les corresponents accions 
de trhmit procedimental. 

EI President contestava afirmant textualment : <cks cert. 
Nosaltres entenem que l’Estatut, no tan sois com quedaria, 
sinó tal corn és, és un Estatut en certs aspectes insuficient. H I 
afegia : ((Es preveu en 1’Estatut la possibilitat de retocar-lo i, 
per tant, aixb continua essent present en la ment del President 
de la Generalitat i en la voluntat i en el programa del Consell 
Executiu. n 

Podriem repetir moltes citacions similars corresponents als 
debats polítics dels anys 83, 84 i 85, ilwlustratives de la tenacitat 
en els nostres piantejaments reivindicatius, abans i després del 
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23-F, perb no ho farem, perquk la nostra intenció no és de mor- 
tificar ningú. Perb si que voldríem dir que ha de quedar molt 
clar que la nostra posició poiitica en relació amb la validesa de 
1’Estatut de1 1979, no solament no és una novetat capriciosa, 
sinb que els fets ens estan donant la raó, cada dia mes, perquk 
ja és públic i notori que l’actual carta autonomica, amb els seus 
vicis inicials i amb la deficient lectura que se n’ha fet, no pot 
considerar-se corn un instrument eficaq per satisfer les legiti- 
mes aspiracions de Catalunya al seu autogovern, a la defensa 
de la llengua i al manteniment de la nostra identitat nacional, 
constatacions que constitueixen la introducció dels tres apar- 
tats que integren la proposta de resoíucio que sotmetem a la 
consideració de ia Cambra. 

En el primer apartat es proposa de donar un nou impuls a la 
defensa de la nostra llengua, utilitzant la solemne declaracib de 
I’article 3 de la Constitució, quan diu, en el seu tercer apartat, 
que c< la riquesa de les modalitats lingüístiques d’Espanya és un 
patrimoni cultural que serh objecte d’especial respecte i protec- 
c i ó ~ .  El menys que es pot dir -i nosaltres diríem molt més- 
es que el catala es una modalitat lingüistica i un patrimoni cul- 
tural. Nosaltres suggerim, doncs, que es prenguin, a nivell de 
VEEstat, totes les mesures necessaries per assegurar-ne el re- 
specte i la protecció. 

EI segon apartat ens recorda la possibilitat que ofereix l’arti- 
cle 150 de la Constitució, per tal de transferir a les comunitats 
autonomes facultats corresponents a alguna rnatkria de titulari- 
tat estatal i que no han estat transferides, evidentment, per la 
seva matkria de titularitat estatal. 

La nostra proposta posa I’accent sobre aquest mitja d’ac- 
tuació i demana al Consell Executiu que estudii les mesures 
concretes d’ampliacib de les nostres possibilitats d’autogovern. 
No creiem que es tracti d’una proposta excessivament ambicio- 
sa i, per descomptat, no és demagbgica, car es limita a situar-se 
a favor del desig generalitzat d’ampliar els nostres irnblts co- 
mpetencials dins de I’ordenament constitucional vigent. 

En fi, una proposta de resolució d’Esquerra Republicana 
que no introduís la reforma de 1’Estatut seria dificiiment co- 
mpresa i, evidentment, incompleta. No afegir& cap argument 
als que ja va exposar ahir el nostre company Heribert Barrera, 
ni insistiré en la necessitat de conscienciar-nos sobre la necessi- 
tat d’aquesta reforma. Coneixem perfectament les dificultats 
procedimentais que aquesta operacib presenta, i no ignorem 
que i’actual correlacib de forces polítiques no é3 pas massa fa- 
vorable, en aquests moments, per a l’assoliment d’aquest ob- 
jectiu. Perb nosaltres estem convencuts que la defensa d’un 
gran projecte nacional no ha de paralitzar-se per falsos realis- 
mes ni pels pragmatismes injustificats. <<Que ta prudbncia no 
ens faci trdidors )>, es va dir en un memorable Onze de Setem- 
bre, quan encara no teniem I’Estatut. Que la prudencia no ens 
faci renunciar al coratge ni a la imaginació creadora, aquest és 
el desig que formulen les nostres propostes, en sotmetre-les a 
la consideració de les senyores i els senyors diputats. 

Quant a les propostes formulades pels altres grups polítics, 
les nostres votacions seran eclectiques, cat tindran en compte 
el sentit que representen, la filosofia en la qual s’inspiren i, na- 
turalment, votarem a favor de totes aquelles que, explícita- 
ment o implícitament, representin un apropament de Fes nos- 
tres posicions polítiques. Votarem decididament en contra d’a- 
quelles que se n’alhyen, i ens abstindrem en aquelles altres 

que, al nostre judici, s’allunyen de la substantivitat d’aquest 
debat. 

Moltes gricies, senyor President; mol tes gracies, senyores i 
senyors diputats. 

EI Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Si no 
hi ha torn en contra, aleshores passarem a les propostes del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya i, 
per defensar-les, tinc el gust de donar !a paraula a I’ilhstre Di- 
putat senyor Lucchetti. 

Ei Sr. LUCCHETTI : Moltes grhcies, senyor President. Se- 
nyores diputades, senyors diputats, les nostres resolucions van 
en la linia del que ja en el debat, ahir, va anunciar el Portaveu 
nostre en el debat, i President del Grup, Rafael Rib6. 

Nosaltres pensem que I’aanhlisi de la situació de I’estat de 
I’autonomia, en aquest moment, que feia el President Pujol, 
era una anhlisi, en el seu diagnbstic, bhsicament correcta, pcrb 
pensem que, en analitzar les causes de per qui: havíem mibat 
en aquesta situaci6 -que nosaltres, en la descripció que feia, 
estem, jo diria, d’acord quasi en el 99O/o-, nosaltres entenem 
que no assenyalava prou les responsabilitats concretes que el 
Consell Executiu, que el President de la Generalitat, fins i iot 
personalment, pot haver tingut en el desenvolupament d’a- 
quest procés que ens ha portat a la situacib que avui tenim. 

És cert que potser no l i  tocava a eii d’explicar el malament 
com ho havien fet, i que tocava a l’oposició, pero nosaltres 
pensem que aquesta mala anhlisi de les causes és el que porta, 
també, a un desencert en les mesures que es proposen i, per 
tant, en el seu discurs, en les resolucions que avui presenta el 
Grup que li d6na suport i, per tant, nosaltres entenem que, 
fins i tot aquestes vint-i-tres resolucions -vint-i-tres 
resolucions- que avui presentem tots els grups, cap d’elles 
transaccionada -no hi ha hagut ni una sola transacció, ni un 
sol apropament entre cap dels grups que avui formen aquesta 
Cambra-, aixo sol ja demostra un fracis de la política del Con- 
sell Executiu, que era segurament el més interessat o tan inter- 
essat corn tots els altres grups a poder arribar a algun acord que 
expressés aquesta voluntat d’avanqar en un tema prou greu, 
prou important com el que ara ens ocupa. 

Les nostres resolucions, tots els senyors diputats les ienen 
davant. La primera fa referencia a la possibilitat, com ara expli- 
cava el senyor Torres, de millorar I’Estatut r? travks de I’article 
151 de la Constitució, a través de lleis orginiques que permetin 
de traspassar, que permetin compethies  avui constitucional- 
ment a mans dei Govern central, que siguin exercides per les 
comunitats autonomes, en concret per la Generalitat de Cata- 
lunya, i aixo és possible perquh, de fet, hi ha estatuts d’autono- 
mia que contemplen competencies que no estan contemplades 
corn a propies de l’autonomia en el nostre Estatut i, per tant, 
aquí hi ha un camp possible de millora del nostre autogovern, 
que nosaltres pensem que cal explorar i que cal tirar endavant. 

La segona resolucib fa referencia -i  aquesta 6s una de les 
primeres mancances que nosaltres varn posar ahir de manifest 
en la nostra intervencib- a la necessitat de modificar totes les 
lleis orglniques, les lleis de bases, les altres lleis que han signi- 
ficat retalls -lleis del Parlament espanyol- en I’exercici dei 
nostre autogovern. I, aixb, a través de quk? De propostes de 
llei davant el Parlament espanyol en el sentit que millorin el 
contingut autonornie d’aquestes propostes. I, pasal.lelament, 
que el Consell Executiu negocii aquests acords. No es tracta 



3796 DIAM DE SESSIONS I P-Núm. 83 / 13 febrer 1987 / SESSI6 PLENARIA Núm. 66.3 

només, corn hem fet moltes vegades, de fes proposicions de 
llei que portem al Parlament espanyol amb un kxit molt migrat 
-jo diria que han estat poquíssimes les propostes que han 
prosperat-, que abans hi hagi prkviament un acord, hi hagi 
prkviament una negociació per aconseguir que aquestes pro- 
postes arribin a bon terme. 

i, en aquest sentit, fan referencia a la tercera resolució, en 
que proposem mecanismes de cooperació entre les diverses ad- 
ministracions, per& en concret, la possibilitat de fer nosaltres 
una proposta cn el Parlament que permeti que les propostes 
que es fan des dels Parlaments autonomics no tinguin tants 
llums vermells, perquk en tenen més d’un, com els que s’estan 
trobant actualment i que, per tant, propostes que facin els Par- 
laments autonbmics, adreqades al Congrés de Diputats, 
puguin arribar a bon terme, que em sembla que va ser una de 
les qüestions que es van manifestar ahir per diferents grups 
parlamentaris. 

La següent resolució fa referkncia al procés d’integració de 
1’Estat espanyol en les Comunitats Europees, i ens limitem 
aquí a proposar una resoluciú que és una proposició no de llei 
que ja es va aprovar el 10 d’octubre de 1986, que, de fet, no 
s’ha portat a la pdictica, que es va aprovar per unanimitat en co- 
missib, en la Comissió, precisament, de Seguiment del Procés 
d’IntegraciÓ de 1’Estat Espanyol en les Cornunitats Europees, i 
que nosaltres creiem que val la pena que avui, quan tornem a 
parlar d’un tema tan important com pot ser el retallament que 
I’entrada d’Espanya i de Catalunya a la Comunitat Econhica 
Europea pot portar amb el desplaqament de competkncies, que 
aquest sigui un tema que sigui novament tingut en compte en 
aquest debat que estem fent. 

A la resolució lletra E) nosaltres, precisament perque hem 
quedat decebuts del debat que hem celebrat en aquest Parla- 
ment, i perquk pensem que aquest debat té una dimensió que 
escapa de la dimensió purament de Catalunya i que és un debat 
que caldria tenir40 a nivell de tot YEstat, proposem la celebra- 
ci6 d’un debat de carkter general i extraordinari, que sigui 
instat des del Parlament de Catalunya a la Mesa del Congrés de 
Diputats -i aquí demano disculpes a la Mesa : s’hauria de 
tallar una frase que se’ns va escapar, i que varn posar aquí, perb 
que no té sentit, que és : <<conjuntament del Congrbs de Dipu- 
tats i del Senat H, nosaltres proposem que no sigui ({ conjunta- 
ment del Congrés de Diputats i del Senat $), sinó que sigui plan- 
tejar a la Mesa del Congrés de Diputats I’oportunitat de la cele- 
braci6 d’un debat de caracter general i extraordinari, sobre 
I’Estat de les autonomies, i que en aquest debat hi poguessin 
tenir participació representants dels Parlaments autonomics. 

Finalment, hi ha tres resolucions que fan referkncia, una, al 
sistema de finanqament i, una altra, a les comissions mixtes. 
AI sistema de finanpment reiterem una resolució ja aprovada 
en 1’6ltim debat general, i que va ser aprovada per unanimitat 
en aquest plenari, respecte a la forma i al contingut del fmanqa- 
ment que des de la Generalitat hem de demanar, i proposem 
queicom que ens sembla a aquestes alpides bastant obvi, i és 
que les comissions mixtes de transferbncies, de valoracions i 
de t ransferkncies siguin reconvertides, siguin reconvertides en 
una comissió a molta més alta instancia -una comissi6 que 
també hauria de substituir aquesta dita Comissió de 
Cooperacii, - , una comissió Única, que estigués presidida pel 
President de la Generalitat i estigués formada també pels 

I 

mhxims dirigents de tots els partits polítics, 
A nosaltres ens sembla fonamental, perquk el tema que en 

aquest moment s’esth ja discutint, ja no és Únicament d’aquests 
Jecos que se’n diuen, d’aquests serrells competencials que 
estem discutint, alguns d‘ells importantíssims -recordo 
I’INEM i I’Institut Nacional de la Seguretat Social-, sinó que 
ja hem de comeqar a discutir els límits que s’han posat de ma- 
nifest en aquest debat, els límits de 1’Estatut d’Autonomia. 

Finalment, proposem que el President de la Generalitat in- 
formi, en el si d’una comissió que es crearia, de seguiment i de 
control, que es crearia en aquest Parlament, informés tri- 
mestralment de quin és el grau de compliment de les resoluci- 
ons que avui s’aprovaran aqui. 

Nosaltres entenem que el problema que hem discutit aquests 
dies, el problema que expressen aquestes resolucions i la de 
tots els grups parlamentaris és un problema molt greu i molt 
important i que és Catalunya sencera la que esti pendent de la 
solució d’aquest problema, en un grau mes gran o mks petit. I 
és cert, corn deia ahir el senyor President --o ho donava a en- 
tendre, amb allb que deia dels nans del bosc i dels follets, que 
deia abans el senyor Armet-, és cert que ell, el Grup que li 
dóna suport i que el Govern -6s cert, i nosaltres ho entenem 
així- són mbs representatius de Catalunya, senyor Pujol, que 
el senyor Rafael Ribó i que el nostre Grup parlamentari, pero 
també és cert que és molt més representatiu de Catalunya el 
seu Grup mks el nostre, més el Socialista, més tota la resta de 
grups, i aixb és molt més representatiu de Catalunya que no 
vostk sol, senyor Pujol -que jo els admeto el grau de represen- 
tativitat molt més gran que tenen que ei nostre Grup-, perb 
pensi que aquest és un problema important per a Catalunya, i 
per la importhncia que te, nosaltres reclamem que les gestions 
que es facin per desbloquejar aquest tema tan important siguin 
gestions fetes amb el nivell que nosaltres proposem en la 
nostra proposta, 

Res més, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) Bé, no 

havent-hi torn en contra, doncs, correspondri ara la interven- 
ció al Grup de ConvergBneia i Unió, Per defensar les seves pro- 
postes, tinc el gust de donar la paraula a 1Wlustre Diputat 
senyor Ferran Camps. 

Ei Sr. CAMPS I VALLEJO : Moltes grhcies, senyor Fresi- 
dent. Senyores i senyors diputats, el fet d’haver escoltat ja els 
diferents grups ens permet d’entrada anunciar que hi ha algu- 
nes de les formulacions d’altres grups que són farga acceptables 
per nosaltres i que, fins i tot algunes vegades, algunes d’elles 
són coincidents i en podrem votar alguna d’elles, escollint 
aquella que ens sembla millor, no perquk les altres no siguin 
prou bones quan s h  de temes coincidents, sin6 aquella que 
ens sembli més encertada i més apropada a la nostra proposta 
de resducib. 

La nostra proposta de resolució consta de quatre punts i el 
primer és la constatació de I’incomplirnent del pacte d’Estat, 
que va ser 1’Estatut de l’any 79; a continuació, fem una anilisi 
de quins són els punts, d’altra banda, reiteradaments exposats 
pel President de la Generalitat en la seva intervenció; a conti- 
nuacib, plantegem que cal fer una negociació amb el Govern 
central per resoldre tota aquesta llarga llista d’incompliments, i 
que, en la hipotesi que no es donessin solucions satisfactbries, 
caldria plantejar-se una altra actuació, i ,  finalment, plantegem 
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la conveniencia que aquest Parlament sigui degudament infor- 
mat de Bes gestions, de l’exit o del fracas d’aquestes. 

El primer punt, doncs, és aquesta constatació que, per activa 
o per passiva, jo diria que ha estat reconeguda per tothom, els 
uns amb un grau més complert, fins i tot més queixosos del 
que el nostre Grup es& perb, vull dir, insisteixo que hi ha un 
criteri coincident. 

El segon punt, instar el Govern de la Generalitat perque em- 
prengui aquestes iniciatives necessaries prop del Govern de 
]’Estat per reconstruir l’EEstatut, tal com va ser plebiscitat pel 
poble de Catalunya, ens obliga, ens du a dir que, és dar, I’ac- 
tuació dels grups parlamentaris, dels partits que hi ha en 
aquesta Cambra que van demanar el referendament l’any 79, 
si no ens mourien a creure que vam demanar que es referendks 
una cosa que després no s’ha complert, corn creiem que és3 i 
que ara estem en el moment de fer la correcció d’aaquest 
incompliment . 

L‘actuacib són dotze punts, els dotze punts tambk dits més 
d’una, de dues i de tres vegades, i que en moltes de les inter- 
vencions aquí ja n’ha quedat constancia. El primer són les lleis 
de bases, que creiem que han de ser un marc autknticament ge- 
neral, no una actuació que impedeixi aquest Parlament de le- 
gislar i que, d’altra banda, aixb és la tesi sostinguda pel Tribu- 
nal Constitucional en la, repetides vegades mencionada, sen- 

, tencia de la LOAPA. 
El segon és la necessitat que siguin respectades, i no conver- 

tides en compartides o C O ~ C U I T ~ ~ ~ S ,  les competh ies  exclusi- 
ves. Aquest és un dels temes malauradament flagrant que 
aquest Parlament ha constatat i que l’ha obligat a presentar di- 
ferents recursos al Tribunal Constitucional. 

Tercerament, el compliment dels traspassos ja aprovats o 
d’aquells que encara estan per negociar. Nosaltres creiem que 
aquest és un tema d’urghcia, aquests dos punts, tant acabar 
els traspasses, quan portem més de set anys de vigkncia de VES- 
tatut, i, segon, de nou incomplert acord, sentbncia del Tribunal 
Constitucional que els acords de la comissió mixta són compro- 
misos que ha de complir 1’Estat i que aqui també s’han dit, ja 
més d’una vegada, els casos de temes que s’allarguen i que el 
Govern no compleix, per tant, el que l i  ha manat el Tribunal 
Constitucional. 

A continuació, es planteja un altre problema, que també dar- 
rerament hem tingut la llum d’una sentimcia del Tribunal Con- 
stitucional donant-nos la raó d’una manera clara i evident, i 6s 
que el model d’Estat autonomic exigeix el repartiment territo- 
rial de les subvencions estatals. Per tant, pel que fa Catalunya, 
i en aquelles materies en qub tenim competkncia, cal que 
aquesta distribucib es faci en plena llibertat de decisió per fer 
efectiu el principi d’autonomia en la despesa inherent a tota 
autonomia política; qualsevol altra actitud endarreridora, retar- 
dadora d’aixo, creiem que tk una gravetat enorme i posa en dis- 
cussió la validesa del nostre Estatut. 

EI Sr. PRESIDENT : Prego a la Cambra que es mantingui 
en silenci. 

EI Sr. CAMPS I VALLEJO : També creiem que cal destacar 
-i aqui aquest és un tema que s’ha destacat i que fins i tot hi 
ha hagut algun Grup que circumstancialment ha retirat Ea seva 
proposta-, la corresponsabilització fiscal, que ha de ser un cri- 
teri amb el qual caldrh elaborar amb rapidesa un pensament per 
al moment que s’hagi de fer i definir el sistema definitiu del fi- 

nancament de la Generalitat. 
A continuacib, plantegem ei tema de les cornpetencies en 

matkria de politica econbrnica, que no han de tenir altre límit 
que el que en resulti del marc authticament general establert 
per les bases i per  la coordinaci6 de la planificació econbmica 
de l’activitat. 

A continuació, el tema de la Policia Autonbmica, en el qual 
volem destacar especialment el financament propi, suficient i 
especific que cal que tingui, com s’han produit en un altre cas, 
d’una altra autonomia, i en el qual el finanGament de la policia 
autonbmica queda, a més a més del concert economic. 

Pel que fa al tema de la Cornunitat Europea, motiu de preo- 
cupació compartit reiteradament -em sembla- per tots els 
grups parlamentaris, demanem que, arnb rapidesa, es pugui 
participar en la formació de la voluntat política de I’Estat, 
donat que portem mes d’un any d’integracib a la Comunitat 
Europea i encara no s’ha resolt aquest problema. 

En el tema de la llengua i la cultura catalanes, nosaltres re- 
prenem un tema que ja va ser plantejat pel I1 Congrés de la 
Llengua Catalana, i tamb6 coincident en part arnb el que pro- 
posa algun altre grup, nosaltres plantegem que hi ha d’haver 
un suport financer per part de I’Estat per donar compliment ai 
corresponent principi constitucional, 69 a dir, a l’article 3 de la 
Consti tució. 

El tercer punt és purament posar en evidkncia que, si es con- 
stat& la impossibilitat d’aplicar I’Estatut i que els criteris ante- 
riors no són assolits, nosaltres creiem que caldria iniciar el 
procés de la reforma de I’Estatut. 

I, finalment, em sembla que és important que aquest Parla- 
ment, que ha debatut amb intensitat aquesta ternatica, tingui 
una puntual informació dels avenqas que es produeixin, que 
desitjaríem que es produ’issin, o, si sorgissin obstacles o situaci- 
ons no satisfactories, també caldria que el Parlament en tingués 
un coneixement. Per aixb, nosaltres proposem la fbrmula que 
el Govern, trjmestralmen t, informi aquest Parlament a través 
de la Comissió primera. 

Moltes gricies, senyor President; senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? I%, aleshores, 
havent-se acabat l’exposici6 i defensa de les propostes de reso- 
lució, caldrh passar a la vatacib pel mateix ordre en quk ha 
tingut lloc el debat. 

Tinguem present que aquesta Presidencia pot, vaja!, esta a 
la disposicib dels senyors diputats que desitgin fer votacions 
fragmentades, si no globalment, grup per grup. 

En aquest sentit, anem a sotmetre a votació, ara, les propos- 
tes del Grup Socialista al Parlament de Catalunya. Hi ha alguna 
peticib de globalment? &’I. 3 Torres demana per parlar.) A 
veure. -. Digui, digui. 

EI Sr. TORRES : EI nostre Grup desitja que es faci una vota- 
ció separada del punt primes i del punt segon, i ,  a I’interior del 
punt segon, votacib separada dels tres primers apartats, que 
poden votar-se en bloc, per a nosaltres, i el quart i el cinquk 
votats separadament. 

El Sr. PRESIDENT : Per tant, una votació per al primer 
punt. 

EI Sr. TORRES : Aixb mateix. 
EI Sr, PRESIDENT : Aleshores, per al segon punt, una vo- 

tació dels tres primers paragrafs. 
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El Sr. TORRES : ... dels tres primers paragrafs, 
El Sr. PRESIDENT : . . .p  erb globalment en aquest cas o 

El Sr. TORRES : No, no, globalment, i separadament el 

El Sr. PRESIDENT : Bé, alguna altra observació sobre 

Doncs, anem a sotmetre a votacib el punt primer i, del punt 

Els qui estiguin interessats.. . (Pausa.) 
El punt primer sol? Bé, molt bé. 
Doncs, els qui siguin favorables al punt primer de les propos- 

tes de resolucib del Grup Socialista, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

se paradamen t ? 

quart i el cinque parigrafs. 

aixo? No? 

segon, els tres primers paragrafs. 

Els qui hi esliguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest punt primer ha estat rebutjat per 34 vots a favor, 72 

Passem ara a la votació dels tres primers parigrafs del punt 

Els qui siguin favorables aquests tres primers paragrafs del 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquests punts han estat rebutjats per 52 vots a favor, 72 en 

contra i cap abstenció. 
Ara, el punt següent, o sigui, el quart paragraf de l’apartat 

segon, que cornenw per c< impulsar una acció polítican. 
Els qui siguin favorables a aquest parigraf, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest parigraf ha estat rebutjat per 41 vots a favor, 72 en 

contra i I 1  abstencions. 
Ara, finalment, el següent parigraf, que cornenGa per ({des- 

envolupar H .  

Els qui siguin favorables a aquest parigraf, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest prtrhgraf ha estat rebutjat per 41 vots a favor, 78 en 

contra i 6 abstencions. 
Passem ara a les resolucions del Grup Mixt, les que han 

quedat subsisients, que és només la que porta el número 1. 
Els qui siguin favorables a aquesta resolució niimero 1 del 

Grup Mixt, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta resolució del Grup Mixt ha estat aprovada per 85 

Passem ara al Grup parlamentari Popular. Es pot fer en 

El Sr. TORRES : El nostre Grup desitja votacib separada 

Ei Sr. PRESIDENT : Cada un dels tres punts. Molt b k  
Els qui siguin favorables al punt primer del Grup parlamen- 

tari Popular, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 

en contra i 18 abstencions. 

dos. 

punt 2, que tinguin Sa bondat de posar-se de peu dret. 

vots a favor, cap en contra i 40 abstencions. 

bloc? (L 7. SK Torm s ’aixeco per parlar.) 

per cada un dels tres punts. 

Aquest punt ha estat rebutjat per 7 vots a favor, 78 en contra 

Passem ara al punt segon. 
Els qui siguin favorables a aquest punt segon, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest punt 2 ha estat rebutjat per 12 vots a favor, 71 en 

contra i 42 abstencions. 
Passem ara al punt tercer. 
Els qui siguin’favorables a aquest punt tercer, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest punt ha estat rebutjat per 7 vots a favor, 71 en contra 

i 48 abstencions. 
Passem ara a les propostes del Grup parlamentari ... (L% Sr. 

Subiru úemanaperpariur.) Digui, senyor Subirh, l i  ho prego. 
El Sr. SUBIRA : Senyor President, perdoni, potser he aixe- 

cat la ma massa aviat, peco com que voste anitva a dir que entra- 
vern en la votacib de les propostes d’Esquerra Republicana, 
era per demanar votacici separada. 

El Sr. PRESIDENT 1 Molt bé. Punt per punt, cada un dels 
tres punts. 

El Sr. S U B I d  : Senyor President, per part nostra, es podri- 
en fer tres blocs : un primer bloc, que fos el parhgraf introduc- 
tori; un segon bloc, que fossin els punts 1 i 2, i un tercer bloc, 

i 40 abstencions. 

que fos el punt 3. 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, alguna observació sobre 

(Pausa.) Doncs, anem a procedir a fer-ho així. 
Els qui siguin favorables al parhgraf introductori, que t 

la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 

aixo? 

nguin 

Aquest parigraf introductori ha estat rebutjat per 5 vots a 

Ara anem als apartats 1 i 2. 
Els qui siguin favorables als apartats 1 i 2, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Els apartats 1 i 2 de les propostes del Grup parlarnentari &Es- 

querra Republicana han estat aprovats per 84 vots a favor, cap 
en contra i 42 abstencions. 

Finalment, el punt 3. 
Els qui siguin favorables a aquest punt 3, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
Aquest tercer punt ha estat rebutjat per 5 vots a favor, 80 en 

contra i 41 abstencions. 
(Pausa.) 
Per tant, corn a esmena tecnica, quedaria, aixo, redactat en 

la forma següent, el comenqament : ei paragraf introductori 
seria, simplement : ${El Parlament insta el Govern.. . b), i, ales- 
hores, les resolucions aprovades. 

favor, 80 en contra i 41 abstencions. 

(L ’I. Sr. R ib6 s ’aixeca per parlar.) 
El Sr. RIBÓ : No pot quedar així, senyor President, perquk 

la primera resolució seria impossible des del punt de vista con- 
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stitucional, aleshores. El Govern no pot presentar proposicions 
de llei al Congrés dels Diputats. memor de veus.) Al Congrés 
dels Diputats no la pot presentar, l’hauria de presentar el Parla- 
ment de Catalunya, senyor President. 

(Pausa,) 
Bé, anem a la votació de les propostes del Grup parlamentari 

del. Partit Socialista Unificat de Catalunya. En quina forma s’ha 
de fraccionar? (L% SE Torm demana per parlar.) Digueu, si us 
plau, 

El Sr. TORRES : Senyor President, lamentant la nostra me- 
ticulositat, perb, per a la clarificació de les votacions, nosaltres 
demanaríem votació separada per a cada una de les lletres de la 
proposta del Partit Socialista Unificat, 

El Sr. PRESIDENT : Bé, no solament les que estan designa- 
des per una lletra, sinb, dintre d’aquestes, t amg  les que estan 
designades per un nombre.. . (Remor de ~eus.) Lletres, només? 
(LT SP, Pujof i Folcru sirixeco per parlar.) 

El Sr. PUJOL I F O L C d  : President, nosaltres demanem 
que la lletra b) es voti separadament, I’apartat 1 i l’apartat 2. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. 657. Sr, Folchi demana per 
parlur..) El senyor Folchi. 

El Sr. FOLCHI : Senyor President, per demanar també vo- 
taci6 separada de I’apartat D.4. 

(Remor de veus,) 
EI Sr. PRESIDENT : R6, anem a passar a votació aquestes 

La proposta A. 
Els qui siguin favorables a ella, que tinguin la bondat de 

posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’apartat A d’aquestes resolucions ha estat rebutjat per 13 

Passem ara al primer punt de l’apartat B, o sigui B. 1. 
Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’apartat i3.I ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en 

contra i 42 abstencions. 
Ara, anem al 6.2. 
Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El punt 2 de I’apartat B ha estat aprovat per 92 vots a favor, 

(Pausa I!argd 
Bé, perdó. Com a esmena t h i c a  -de fet, ks una lbgica de 

redaccib-, quedaria, aixb, en la forma segiient : <(El Parla- 
ment de Catalunya acorda instar el Consell Executiu a negociar 
els acords necessaris per aconseguir la modificaci6 de les lleis 
orghniques, de bases i altres, que emanen de la Constitucib, 
que afecten I’autonomia, molt en concret les contemplades en 
els articles 104.2, sobre forces i cossos de seguretat, i 
149.1f18k, sobre les bases del rkgimjuridic de les administraci- 
ons públiques i ei rkgim estatutari dels seus funcionaris H. 

propos tes. 

vots a favor, 74 en contra i 40 abstencions. 

cap en contra i 35 abstencions. 

Bé, estem d’acord? (Remor de veus.) 
Tinguin en compte, els senyors diputats, que acabem de 

votar un parigraf que parla d’aconseguir la modificació d’a- 
questes lleis. Per tant, aquestes lleis són les que la Presidhcia 
s’ha permks d’enumerar, (Remor de veus.) 

(L% Sr. Subiri s ’arjcecu per parlar.) 
Que diu el senyor Subira? 
EI Sr. S U B I d  (de I’escb estant) : Senyor President, per acla- 

rir el sentit de la nostra petició de votació separada, que no s’ha 
fet explícitament perque I’ha formulada abans el senyor Pujol, 
pero que nosaltres, evidentment, I’hem utilitzada en Ja vota- 
ci6, perfectament a conscikncia, senyor President, que ens es- 
tivem referint a aquestes lleis. I el que hem fet ha estat, simple- 
ment, rebutjar -per a les mateixes lleis- un procediment, i 
en canvi admetre I’altre procediment. El punt 1 defineix, per a 
aquestes lleis, un determinat procediment, i el punt 2, un altre 
procediment per a aquestes mateixes lleis. I, simplement, el 
que hem fet ha estat rebutjar un procediment i donar el vot a 
l’altre. Simplement aixb. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, em sembla que queda prou clar, 
aixb, i 4 s  aquesta la intenci6 de la Presidencia quan hem fet 
aquesta esmena tknica. 

Passem al punt C. 
Els qui siguin favorable al punt C, que tinguin la bondat de 

posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
EI punt C ha estat rebutjat per 6 vots a favor, 35 en contra i 

Ara passem a votar la resta menys el punt 4.. . Del D, natural- 

(L7. SK Pujd i Folcria shkeca per parlar.) 
El Sr. PUJOL I FOLCRA (de Ikscb estant) : Sembla que el 

punt 4 és una transcripcib d’un acord del Parlament de Cataiu- 
nya. Aleshores, corn es pot votar ara un acord que ja s’ha pres? 
(Remor de veus.) 

35 abstencions. 

ment, L‘apartat D. 

Perdó, perd6.. . La lletra D, apartat 4. 
El Sr PRESIDENT : Qs una ratificació d’un acord pres, re- 

fermament d’un acord pres. No és.. . 
El Sr. PUJOL I FOLCRA : Perb és una transcripció, senyor 

President. En tot cas, el que es vota és fa lletra D. La resta és 
una transcripció d’un acord, ja, del Parlament de Catalunya ..., 
que no cal tornar a votar, crec jo. 

(LY. Sr. Lucchetti s ’aixeca per parim.) 
El Sr, LUCCHETTI : Senyor President, efectivament és la 

ratificació d’un acord, i si el transcrivim aquí és per cortesia als 
grups, perquk shpiguen a quina resolució fem referbncia, no té 
cap altra ... Haguéssim pogut dir : ((Ratificar una resolucib que 
vam aprovar en el seu dia i que encara no s’ha complert, i que 
volem que es ratifiqui )>, i haver fet referkncia del Butlletí Uficiai 
de Parlament on es publicava; per cortesia parlamentaria l’hem 
reprodu’it aqui, perque pensem que ajuda el debat. Re més. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, a veure,.., votar l’apar- 
tat D.,. 

Sotmetem a votació tot I’apartat D, menys el punt 4. 
Els qui siguin favorables a aquest conjunt que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI punt D, llevat del parigraf 4, ha estat rebutjat per 6 vots a 

favor, 74 en contra i 47 abstencions. 
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Passem ara a la votació del punt 4. 
Els qui siguin favorables a aquest punt 4, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest punt 4 ha estat aprovat per 80 vots a favor, cap en 

contra i 47 abstencions. 
Naturalment, caldrB fer precedir aquest paragraf per la frase 

<(El Parlament de Catalunya acorda impulsar.. . H, o {< impul- 

L‘apartat E). I tinguin en compte les modificacions que han 
estat ja assenyalades, o sigui, supressió de la frase {conjunta- 
ment del Congrks dels Diputats i del Senat )}, 

sa,). 

(LJH. SK Folchi demana per parlar.) 
L‘Honorable Diputat senyor Folchi té la paraula. 
El Sr. FOLCHI (de I’escÓ estan0 : Senyor President, simple- 

ment perque em sembla que també estem en una situació en la 
qual caldria fer una correcció tecnica, si hem entes l’esperit 
amb el que esth presentada la proposta pel PSU; <<per totes 
aquestes qüestions,> obligaria, o bé a reproduir tot el que és 
més amunt, o be suprimir-ho, que és literalment la Resolucib 
que aquest Parlament ja va aprovar i repeteix la seva aprovaci6 
avui, renova avui. 

De manera que, <<per totes aquestes qüestions)), o fora o re- 
produir. Jo penso que queda m4s clara la Resolució si ho 
treiem, no? 

Estic parlant, naturalment, de la votació que ja ha tingut 
lloc, de la D.4. Jo proposaria que, per correcci6 thcnica se supri- 
mís, <<per totes aquestes qüestions>>, perque vol dir tot el 
procés d’integracib comunithia, 

. 

El Sr. PRESIDENT : Si. Sembla bé, no? 
Bé, tornem B l’apartat E, amb la supressió dels mots ({con- 

juntament del Congres dels Diputats i del Senat H. (Pausa.) 
Bé, els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest parigraf, amb la supressib assenyalada, ha estat re- 

butjat per l l vots a favor, 81 en contra i 35 abstencions. 
Passem ara a l’apartat F. Es poden votar conjuntament E, G i 

H? No? Anem a I’apartat F, doncs. 
Els qui siguin favorables a I’apartal F, que tinguin la bondar 

de posar-se de wu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest parigraf ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en 

contra i 42 abstencions. 
Ata ens toca votar l’apartat G .  
Els qui siguin favorables a aquest apartat G, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest apartat G ha estat rebutjat per 6 vots a favor, 79 en 

contra i 42 abstencions. 
Ara anem a I’apartat H. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin-en contra? 
Els qui s’abstenen? 

se de peu dret. 

L’apartat EI ha estat rebutjat per 11 vots a favor, 74 en contra 

Amb aixb hem acabat les propostes del Grup parlamentari 

Passem ara a les del Grup parlamentari de Convergkncia i 

(LI SK Torres demana per parlar.) 
El Sr. TORRES (de ¡’esc6 estant) : Senyor President, el 

nostre Grup demanaria votacib separada del punt número 1 i 
del punt número 2, fins alIi on diu, a l’altra pigina : {(Aquesta 
actuació haura de tenir en compte ... D, etdtera. I, per altra 
part, votació separada dels punts 3 i 4. 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra petició en aquest sentit? 
Bé, ara, doncs, anem a sotmetre a votaci6 els punts 1 i 2, fins 

al parigraf que diu, que comenqa : ((Aquesta actuació ... jb. 
Aixo ser4 objecte d’una altra votació. 

i 42 abstencions. 

de? Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Unió. 

Els qui hi siguin favorables que tinguin la bondat.. . 
(LI SE Pujd i Foicrb s’akecaperpariad 
El Sr. PUJOL I F O L C d  (de I’esch estant) : Senyor Presi- 

dent, no, no, els apartats 1 , 2 , 3  i 4, separadament. Després, en 
€’apartat 2, es pot fer la distinció que demana el senyor Torres. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a la votació de l’apartat 1. 
Els qui siguin favorables a aquest apartat, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest primer parigraf ha estat aprovat per 74 vots a favor, 

5 en contra i 47 abstencions. 
Ara anem a sotmetre a votació l’apartat 2, fins al parhgraf 

que acaba dient : <<que els referendés>>, i, per tant, i no co- 
mprenent en aquest votaci6, encara, <caquesta actuació hr; 

aixb, serh per a una votació ulterior. 
Els qui siguin favorables, doncs, a aquest punt que tinguin la 

bondat de poar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest paragraf ha estat aprovat per 80 vots a favor, 5 en 

contra i 41 abstencions. 
Ara anem a la votació de la part d’aquesta proposta que co- 

menw per <<aquesta actuació)). Es pot donar la votació en 
bloc ... (Puusa.) Bé, podem votar ara la resta del dos, o sigui, 
aixb i conjuntament també el tres i quatre? 

Bél doncs anem a la votació de la resta de l’apartat 2. Els qui 
hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta resta de l’apartat 2 ha estat aprovat per 85 vots a 

favor, cap en contra i 41 abstencions. 
Ara sotmetem a votacib l’apartat 3, 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest apartat ha estat aprovat per 74 vots a favor, 11 en 

contra i 42 abstencions. 
Finalment l’apartat 4. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 

se de peu dret. 
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Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest punt 4 ha estat aprovat per 85 vots a favor, cap en 

contra i 41 abstencions. 
Fetes ja totes les votacions, hi haurh ara la possibilitat de 

donar explicació de vot. 
Aquesta Presidencia, donada I’hora que es, prega que s’ac- 

cepti el seu punt de vista -per altre cantó reglamentari- de 
fer-ho de Ia forma habitual en les votacions, de menor a major. 
Per tant, doncs, el menor Grup que vol parlar? No vol parlar. 

El d’Esquerra Republicana? Tampoc. El Grup Popular? 
EI Sr. LUCCHETTI (de E’escÚ estant) : Senyor President, 

simplement per fer constar que el nostre Grup considera que 
no és reglamentari que es faci el torn d’expiicació, de tota 
manera nosaltres no farem l j s  del nostre torn. 

El Sr. PRESIDENT : Li prego que consulti un article que 
diu que el President pot ordenar els debats. (Rialles.) D’aixo es 
tracta, oi? 

El Sr. LUCCHETTI (de !’es& estant) : Senyor President, 
rebut el missatge. @ialles.) 

EI Sr. PRESIDENT : EI Grup Popular. .. El Grup Popular 
vol fer explicació de vot? 

El Sr, PUJOL i F O L C a  (‘de IkxÓ estant) : Senyor Presi- 
dent, si no hi ha explicació de vot, no farem expiicacidr de vot. 

EE Sr, PRESIDENT : Ha de ser explicació de vot ... (Rialles.) 
’Sí que n’hi ha. Hi ha explicació de vot i, per tant, jo ofereixo al 
Grup Popular de donar aquesta explicacib de vot, perb ha de 
ser, realment, explicació de vot, no ha de ser un torn mes a 
favor o en contra, sinó explicació de vot. 

El Sr. PUJOL I F O L C d  (de 1”esch estant) : Senyar Presi- 
dent, després d’aquest aclariment, no farem explicacib de vot. 
(R iaties.) 

El Sr. PRESIDENT : Bé, el Grup Socialista vol fer explica- 
ció de vot? L’Honorable Diputat senyor Armet té la paraula. 
Em permeto repetir el prec que aixb sigui, realment, explicació 
de vot i no un nou torn a favor u en contra. 

El Sr, ARMET : Senyor President, seré molt breu. Un 
debat que havia aixecat unes grans expectatives, i vista la seva 
evolucib, obliga, almenys al Grup Socialista, a una moit breu, 
perb molt breu explicacib de vot. 

Des del nostre punt de vista aquest debat hauria d’haver cul- 
minat en un acord uninime d’aqwesta Cambra, per tant, en 
una rnoci6 Única, aprovada amb la forp  de tot el Parlament, 
expressió del pluralisme democratic de Catalunya. Aquesta 
seria la conseqükncia Ibgica d’un debat que entenem que 
hauria de significar un canvi qualitatiu en la política catalana, 
per tant, un punt d’inflexió a la política catalana. 

dbviament el Grup Socialista ha fet una oferta i ha votat les 
seves mocions, entenent sempre que les seves mocions eren 
una oferta a la Cambra, perb eren una oferta a la Cambra que 
es fonamentava en el desig i voluntat d’arribar a aquest acord 
Únic, unhime per part de tots els grups. 

El Grup Socialista ha volgut respectar escrupolosament, 
amb la seva votació d’abstenci6 a la resta de mocions que es 
presentaven, l’esfoq que molts grups parlamentaris han fet 
dilladament i que han incorporat moltes posicions de fes quals 
ens sentim, en part, representats i que poden coincidir amb po- 
sicions nostres. Aixb explica aquesta posici6 d’abstencib 
global, perque el nostre objectiu d’aquest debat era aconseguir 

aquest objectiu polític. 
Crec que per aconseguir aquest objectiu politic el Grup Soci- 

alista ha fet una oferta inequívoca, clara, ha est& la mi, pero 
ha est& la m i  al país i pels interessos del país, no a un partit. 
Ha intentat situar els interessos de la política catalana per 
damunt dels interessos del partit, ha intentat fer un sacrifici i 
un esforq sabent perfectament que aquest sacrifici i esforq li 
podien significar més perjudicis electorals i polítics que 
guanys. Pero, si significava alguna cosa, era un guany per al 
país i per a la política catalana. 

Des d’aquest punt de vista estem satisfets d’haver emprks 
un camí que hem iniciat fa temps, que hi continuarem insis- 
tint, perquk creiem que Bs l’únic vBlid per a assolir resultats 
operatius i kxits concrets en la politica catalana. 

ks evident, com deia un escriptor important des del meu 
punt de vista : <<la raó bs la carta de navegar, la passib la galer- 
na. >) Entenent que la galerna és un vent fort, intermitent, que 
normalment acaba en borrasca, que normalment produeix 
sempre una baixa depressib. Entenem que la nau de Catalunya 
funciona, pot funcionar, existeixen totes les condicions objec- 
tives per dirigir aquest pais, la nostra voluntat és portar la nau a 
bon port, contribuir des de les inequívoques posicions de de- 
fensa de la catalanitat i de lectura autonomista de 1’Estatut a les 
potencialitats del nostre país, i fer-ho, amb plena fidelitat al 
pluralisme democratic d’aquest país, és R dir, defensant 
aquelles posicions diferencials sobre !a política de govern. 

Entendre aquesta logica política no es entendre la lbgica polí- 
tica dels socialistes, sinó que és entendre, des del nostre punt 
de vista, el que és la tradició més positiva del catalanisme polí- 
tic en el segle XX. 

1 

Gricies, senyores i senyors diputats, 
El Sr. PRESIDENT ; Pel Grup de Convergencia i Un%, per 

donar explicacib de vot tinc el gust de donar la paraula al 
senyor Su bir8. 

El Sr. SUBiRA : Senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats, aquesta explicació de vot té dos aspectes totalment dife- 
rents : el referit a les votacions que el nostre Grup ha fet en re- 
laci6 amb les proposicions de la majoria de grups parlamentaris 
que, donat que elis no han fet explicacib de vot, jo tampoc 
m’hi referiré. 

Hi ha un altre aspecte substancial que 6s I’explicació del 
nostre vot en relaci6 amb la proposició, a Ea proposta de resolu- 
cib socialista. El senyor Armet ens acaba d’explicar per qu& ells 
han votat com han votat, i jo ara explicaré per quk nosaltres 
hem votat com hem votat en relaci6 amb la nostra proposició i 
a la d’ells. 

Es diu : necessitavern un acord h i c ;  el país, el Parlament 
necessitava un acord Únic. Perb un acord hnic entorn del pro- 
blema, entorn del problema real, na entorn d’una cortina de 
fum. Perquk, quin és el problema real? El problema real -i el 
debat real- és : hi ha o no hi ha erosi6 autonbmica? Hi ha o 
no hi ha quinze, dotze, vint tkcniques concretes de retallar sis- 
temiticament I’Estatut? Hi ha hagut O no hi ha hagut en 
aquest país, des d’una data determinada un p r d s  d’involució 
autonbmic? Aquestes eren les qüestions reals. Es podia discre- 
par sobre com estaven distribu‘ides les responsabilitats, perb el 
que no es pot fer és simplement venir acp- W63ipde vio- 
lins a dir-nos que, sobretot, la uni@;’:que s o b r e t o i  K l a  
unitat, d’acord, senyor Armet, pero IQ unitat entorn al p:@@e- 

4 i,” 
u* 
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ma real-, no la unitat entorn d’unes coses que sonen molt bb, 
que poden sonar molt bé, perb que no sbn, ni aquest debat, ni 
el problema amb qui: ens enfrontem. 

Per tant, torno a formular la pregunta, que és una pregunta 
retorica a aquestes alpades del debat, pero tenim ampli temps 
per anar-ho discutint perque aquest és un debat que s’inicia 
només : ha existit o no ha existit I’erosió? Es pot recuperar o 
no es pot recuperar aquesta erosió? Ens veurem obligats o no 
ens veurem obligats, finalment, a demanar la reforma de VES- 
tatut? Aquestes són les qilrestions reals i ,  si us plau, no (( desen- 
volupar una acció política dirigida a l’enfortiment del pluralis- 
me democrhtic ... >>, si, si, aixo esta molt bé, pero la questió que 
estem discutint no és aquesta, la qüestió que estern discutint és 
si !’Estatut ha estat erosionat o no, per qui, corn i quk s’ha de 
fer per recuperar 1’Estatut i l’esperit del 79. 

Per tant, senyores i senyors diputats, no s’estranyin, no 
s’estranyin que nosaltres haguem votat en contra d’algunes 
COSCS que sonen com un acord perfecte en do major, no se 
n’estranyin, perquk, en el context del debat, eren dissonincies, 
eren -ho repeteixo- cortines de fum. 

Senyor President, senyores i senyors diputats, moltes grici- 
es. (Remor de veus.) 

Preguntes 

EI Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat aquest punt de I’ordre 
del dia i ens queden les preguntes amb resposta oral. Abans d’i- 
niciar aquesta part, la Presidencia hil de fer avinent que han 
estat retirades de I’ordre del dia i posposades per  a una propera 
sessió pleniria les preguntes tres i set per comú acord entre els 
iklustres senyors diputats i els honorables consellers 
correspunen ts. 

Anem a passar, doncs, a les preguntes. 

Prcgi~ntu al Consell Executiu sobre 
Iu residkiu dels r&igiats cutalans 

a la Catalunya Nuríi 

La primera que hem de contemplar és la número 1, que és 
una pregunta que fa al Consell Executiu sobre la residkncia 
dels refugiats catalans a la Catalunya Nord, el Molt Honorable 
Diputat senyor Herikrt Barrera, a qui tinc el gust de donar la 
paraula. 

EI Sr. BARRERA : Gricies, senyor President. Senyores i se- 
nyors diputats, en altres ocasions ja he tingut l’avinentesa d’in- 
dicar a Iu Cambra que, del nostre punt de vista, la Generalitat 
de Catalunya no es pot desintereswr de la situació de cap cataia 
situat a rbra del seu territori que, per les circumstincies que 
sigui, es troba perseguit. Aquesta és una prhctica general de 
totes les nacions. Em sembla que en una altra ocasió havia re- 
cordat, pcr exemple, Fes gestions fetes pel Guvern espanyol en 
favor de traficanis d’herriina, condemnats a Tailhndia. Podria 
afegir-hi les gestions fetes pel Govern espanyol en favor d’un 
capilB de vilixell retingut O condemnat --no ho sk- en un pais 
africli, pero, en fi, sense necessitat de donar més exemples, 6s 
evident que totes les nacions del món es preocupen de la si- 
tuació dels seus nacionals. 

Com que per a nosaltres Catalunya és una nacib, entenem 
que aqucst principi que s’ha anunciat repetidament que nos- 

altres havíem indicat de manera expressa en  la nostra campa- 
nya electoral ja Yany 1980, i que el President de la Generalitat 
va tenir ocasib de recordar novament -em sembla que era 
ahir o abans-d’ahir -, doncs aquest principi que la Generalitat 
no es pot considerar aliena a res que afecti Catalunya, per a nos- 
altres, ha d’estendre’s, és a dir, és vilici no solament per a les 
qüestions que afecten Catalunya, sinó també per a tots els 
ciutadans de Catalunya. 

I b& ens hem trobat, darrerament, en una situació en quk 
extrapolant -no entenc per yuk- unes mesures preses en re- 
lació amb ciutadans bascos, el Govern francks ha, també, pres 
mesures contra residents catalans a Franca i, especialment, a la 
Catalunya Nord. 

Bé, nosaltres no estem d’acord, ni en el cas dels catalans ni 
en el cas dels bascos, que algú que esta en situació regular en 
un territori pugui ser lliurat a les autoritats del seu país d’o- 
rigen, si és que n’ha fugit per una persecució. I si no esti en si- 
tuacib regular, tampoc, perquk, aleshores, el que procedeix és 
passar a portar-lo, en tot cas, al pais que ell esculli. 

Pero, aixb, ks encara menys justificat en el cas d’aquests ca- 
talans, perque realment no es poden invocar cap d’aquestes 
raons que poden no justificar, pero explicar mesures contra 
ciutadans bascos. No hi ha, a Catalunya, terrorisme, ni d’a- 
quests ciutadans catalans es pot inferir en el més minim que 
s’hagin dedicat a activitats que puguin ser contriries als interes- 
sos de I’Estat espanyol. 

En aquestes condicions, ens sembla que la Generalitat no 
pot desinteressar-se d’aquesta situació, i que en la manera que 
fos, ja sabem que no pas per la via diplomatica, perb es pot 
actuar de moltes maneres, havia de manifestar el seu desig que 
aquests catalans es veiessin protegits contra qualsevol possibili- 
tat, en primer lloc, de ser lliurats a les autoritats de i’Estat espa- 
nyol, i ,  en segon lloc, tambk, de veure dificultada la seva exis- 
tkncia, la seva forma de vicia, etcktera. 

B6, aquesta pregunta va ser formulada el 22 de desembre, i ,  
d’altra banda, haig de dir que coincidia amb una demanda pre- 
sentada al Síndic de Greuges per la Comissi6 de Defensa dels 
Drets de.la Persona, del Col.legi &Advocats de Barcelona. D’a- 
ieshores en$a ha passat llargament un mes i mig; no tinc una in- 
formació molt completa de la qüestió, i em sembla que les 
coses s’han apaivagat, i que possiblement, doncs, tot ha seguit 
un camí que podem considerar satisfactori. No obstant aixb, a 
mi rn’agradaria --i per aixo he mantingut la pregunta- que 
per part del Govern de la Generalitat, d’algun dels seus 
il-lustres representants, se’ns pogués dir si realment ells accep- 
ten aquest principi de la necessitat d’un interks per la situació 
de catalans que veuen compromesa la seva manera de viure a 
I’estranger, i si realment, doncs, en aquest cas concret, han 
pogut fer alguna gestió, que, segurament, si l’han feta, hauria 
estat seguida d%xit. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a la contestació, tinc el gust de 

donar la paraula a I’Honorable Conseller senyor Bassols. 
El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIÓ (hgusti Bassols) 

: Moll Honorable senyor President, senyores i senyors dipu- 
tats, trobo digna de tot elogi la preocupacio del Molt Honorable 
Diputat autor d’aquesta pregunta en relaci6 amb els nostres co- 
mpatriotes, amb tots els nostres compatriotes, qualsevol que 
sigui la seva situació, ja es trobin a Catalunya o es trobin, com 
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en el cas a que fa referkncia la pregunta, fora de la jurisdiccib de 
la Generalitat de Catalunya. La trobo digna d’elogi i la compar- 
teixo personalment, aquesta preocupació. 

Pero, a t’hora de contestar concretament la pregunta, he de 
recordar -dic H recordar M perque tots els membres d’aquesta 
Cambra en són prou conscients- l’absoluta maneanqa de CQ- 

mpeteneies que permetin a la Generalitat de Catalunya una ac- 
tuació per una Via constitucionai o estatuthria, per tractar de re- 
soldre els problemes a quk la pregunta fa referkncia. 

L’article 149 de la Constitució, en el seu nhmero 3 -si no 
m’equivoco-, reserva exclusivament a 1’Estat tota la temiti- 
ca, tota I%ea de les relacions internacionals. De manera que 
aquest tema, a qui correspondria tractar-lo, paradoxalment, és 
al Govern central de I’Estat. 

El senyor Barrera ha citat exemples d’actuacions del Govern 
espanyol en defensa de slibdits espanyols a Tailhndia, a 
Nighria, em sembla, perb aquestes accions han estat portades a 
cap per la via diplomitica pel Govern que té les cornpethies 
d’aquestes relacions internacionals. I ho ha fet, a més, en de- 
fensa de sljbdits d’Espanya que eren en conflicte amb els 
pdisos respecte als quals es tractava d’incidir, sense 
-naturalment- jurisdicció en aquell país, pero sí que amb 
capacitat d’establir aquestes relacions internacionals i diploma- 
tiques, i en relacib amb súbdits que tenien acusacions 
,-acusacions greus, a vegades-, pero que no eren directament 
acusats per I’Estat espanyol. 

En aquest cas, doncs, la Generalitat de Catalunya no té una 
via constitucional, estatutarria, diplomitica, a través de la qual 
pugui actuar, ni pot demanar, obviament, la intervenció del 
Govern central, quan es tracta, precisament, d’uns súbdits ca- 
talans que es troben fora d’Espanya precisament per trobar-se 
en conflicte amb les forces de seguretat de 1’Estat espanyol, i, 
en definitiva, acusats de delictes contra -acusats, purament- 
el mateix Estat. De manera que, al problema competencia1 al 
qual vinc fent referencia, s’hi afegeix, clarissimament el pro- 
blema que representaria una actuació del nostre Govern en un 
tema que afectaria directament el Govern espanyol. Em penso 
que no és necessari que m’allargui més en aquest punt, perque 
sens dubte la fina percepció de la Cambra entendci perfecta- 
ment el que vull dir, i que no puc anar més enlli. 

I, no obstant aixb, senyor Barrera, no vacil-lo a d i r4  que a 
nivell absolut d’oficiositat, a nivell particular, per raons si mks 
no d’humanitarisme, estem disposats a fer aquelles gestions, 
estem disposats, i hem fet, quan ha estat necessari, aquelles 
gestions que han pogut permetre sense in terferkncies políti- 
ques alleugerir la situació de compatriotes nostres que es 
troben en els casos que vostk assenyala en la seva pregunta. 

I, per filtim, li vull dir que estic molt d’acord també, senyor 
Barrera, amb la seva afirmació que la Generalitat de Catalunya 
no pot ser aliena a cap problema que afecti Catalunya, i també 
els catalans, es trobin on es trobin, perb I’afirmacid, de ws te  
-que tambk comparteixo- fa referencia a la Generalitat de 
Catalunya, i la Generalitat de Catalunya, COM tots sabem, no 
és només el President i el Govern, sinó que ho és també aquest 
Parlament, aquesta Cambra, que ha de compartir, per tant, 
identica preocupació. 

Moltes gracies, senyor President; gcicies, senyores i senyors 
diputats. 

EI Sr. PRESIDENT : El Molt Honorable Diputat interro- 

gant vol tornar a intervenir? 
El Sr. BARRERA : Béq primerament, jo voldria lamentar 

un aspecte de la intervenció de 1’Honorable senyor Conseller, 
que ha donat un criteri d’interpretitció de la Constitució que, al 
meu entendre, en l’opinió del nostre Grup, es absolutament 
inacceptable : és a dir, confondre relacions exteriors amb rela- 
cions diplornatiques. 

Nosaltres estem d’acord que ..., millor dit, perdonin que 
m’he expressat malament ...; bé, ja 6s nixo, Nosaltres estern 
d’acord que la Generalitat de Catalunya no té cap competencia 
per actuar en relacions entre Estats, és a dir, amb el que s’acos- 
tuma a indicar COM a relacions diplomitiques. Ara bé, creure 
que la Generalitat de Catalunya no pot fer res a l’exterior, aixb 
no podem de cap manera acceptar-ho, i la doctrina del Govern 
de la Generalitat i d’aquest Parlarnen1 ha estat que és possible, 
perfectament, tenir relacions amb altres Estats, i, per exemple, 
el President de la Generalitat Últimament ha tingut una skrie 
de relacions amb Franqa, amb organismes regionals de Franca, 
etcetera, que indiquen que no es pot de cap manera confondre 
el que diu la Constitucib amb la impossibilitat de tenir cap 
mena de relació amb autoritats d’altres Estats. 

Per tant, nosaltres no podem acceptar aquest criteri de dir : 
la Generalitat no es pot adreqar a cap alitoritat d’un altre Estat 
perque aixo seria contra la Constitucib. Si s’hhi adrep per qiies- 
tions comercials, per exemple, o per qüestions economiques, 
s’hi pot adreqar també per a tota mena de qüestions. 

D’altra banda, evidentment ja sabem que potser no pot plan- 
tejar les coses de la mateixa manera que ho pot fer un Estat, 
perb fer conkixer la satisfaccib amb qu8 el Govern de la Gene- 
ralitat veuria que les mesures preses contra ciutadans catalans 
fossin mul-iades, per exemple; fer coneixer aquesta satisfac- 
ci6, jo crec que es pot fer no solament oficiosament, sinó ofici- 
alment. I si es renuncia a fer-ho oficialment, una vegada mes 
es renuncia a l’amplitud que jo crec que la Constitució permet 
de les compet&ncies de la Generalitat de Catalunya. 

Bé, dit aixo, evidentment, amb els altres aspectes, dono les 
grhcies al senyor Conseller perque considero sat isfactbria la 
seva resposta, i simplement espero que per aquestes vies ofici- 
oses, privades, etcetera, si és necessaria la intervenció dels re- 
presentants de Catalunya, espero que aquesta intervenció 
tindri lloc. 

I quant al fet que, evidentment, la consideracib que la si- 
tuació dels nostres compatriotes no ens ks aliena s’aplica 
tambk al Parlament de Catalunya, evidentment, estic d’acord 
amb I’Honorable senyor Conseller; també s’aplica al Parlament 
de Catalunya, pero, evidentment, en segons quins casos hi ha 
coses que és més adequat que siguin fetes per I’Executiu, i en 
altres casos, evidentment, podrien ser fetes pel Parlamenl. 

Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : L‘Honorable Conseller vol tornar a 

intervenir? 
EI Sr. CONSELLER DE GOVERNACIÓ : Molt breument, 

senyor President, només per donar les gracies al senyor Barre- 
m, ja que estima satisfactoria la resposta que l i  he donat, i per 
dir-li que si no porto les meves explicacions més enlla és 
perquk crec que fins i tot per una qüestió formal no em curres- 
pon de fer-ho, ja que estern en el torn de preguntes. 

Jo penso que si la Cambra ha d’assumir algunes accions en 
aquest sentit, seria en tot cas bo que pel mateix senyor Barrera, 
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O per qualsevol altre Grup parlamentari, es plantegés aquest 
tema en forma d’interpel4acions, de IIIOC~QIIS, en fi, que per- 
melin un ampli debat, que no s’escau en el torn de resposta 
d’una pregunta. 

Mol tes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : El Molt Honorable Diputat interro- 

gant vol tornar a intervenir? ~Pausu.) Bé, abans de passar a la 
pregunta número 2, aquesta Presidencia ha de fer present que 
la pregunta 4 ha estat pospmdda, a petic% del Govern. 

Pregunta al Consell Executiu sobre les 
norma per a I ’crmissib de publicitat 

a TL+wisirj de Catalunya, SA 

Passem ara a la prcgunta dos : pregunta al Consell Executiu 
sobre les normes per a l’emissió de publicitat a Televisió de Ca- 
talunya, Societat hnbnima, que formularh el Diputat Molt Ho- 
norable senyor Heribert Barrera, del Grup parlamentari d’Es- 
querra Republicana, al qual tinc el gust de donar la paraula. 

EI Sr. BARRERA : Senyor President, senyores i senyors di- 
putats, cm sembla que tots estem d’acord que caldria, d’una 
vcgada, veure quines reformes reglamenthries haurien 
d’introduir-se perquB el sistema de control de I’acciÓ de 
Govern que I’Estatut imposa corn una de les obligacions d’a- 
quest Parlament, pogués ser realitzat amb efickia i no de la 
manera actual, que fa  que moltes vegades interpelhcions i pre- 
guntes es tramitin quan ja han perdut tota actualitat. Em 
sembla recordar manifestacions de tots els grups parlamentaris 
en favor d’aquesta reforma del Reglament, i em sembla que 
caldria portar a la practica, doncs, la reforma i que les intenci- 
ons declaradcs tingucssin ocasió de manifestar-se elaborant 
textos concrets. 

Dic aixb perquk, evidentment, la. pregunta que vaig a formu- 
lar ara fia referimcia a quelcoiii que esth ja passat : es tractava 
&una emissió de primer d’any, de TV3, i encara que la pregun- 
ta va ser entrada en el registre del Parlament el 23 de dcsembre, 
és a dir, quan vaig tenir coneixement de la qüestió, ésclarissim 
que, el 13 de febrer, el primer d’any queda molt lluny. 

Per& en fi ,  corn que la qiiestió té un interes general, tanma- 
íeix no he retirat la pregunta, i vaig a intentar formular-la. 

LA Llei de Creació de \’Ens Públic Corporació Catalana de 
Radio i Televisió estableix que el director general és nomenat 
pel Consell Executiu. Aquesta Llei enumera les funcions d’a- 
quesl director dcneral i, evidentment, a través del nomena- 
ment del director general, em sembla clarissim que, del bon 
funcionament de la Corporació i de les seves empreses filials, 
el que n’és, en darrera instincia, responsable, és el Govern de 
la Generalitat. 

En aquestes condicions, malgrat que jo estic d’acord que el 
director generai ha de disposar d’una Amplia llibertat d’accib, 
crcc que el Govern de la Generalitat no pot, de cap manera, 
descurar la seva vigiliincta i ,  ei1 particular, ha de vetllar perqui: 
es respcetin els principis etics fonamentals de tota empresa pÚ- 
blica, perque no oblidem que les empreses públiques són fi- 
nanqades -o, almenys, el seu dkficit és cobert- amb diners 
de tots, amb diners piiblics, i no oblidem, en aquest cas con- 
cret, que la Corporacib Catalana de Ridio i Televisi6 ha signifi- 
cat un esíilrq economic important --milers de niiliom- del 
PressIipost de la Generalitat; és a dir, milers de milions que 

podien haver-se gastat en altres coses o que, si se’n podia haver 
estalviat una part, n’hauriem disposat per R altres necessitats 
també urgents. 

Bé. Una norma ktica de totes les televisions públiques és la 
d’evitar que es realitzi publicitat indirecta gratu’ita; 6s a dir, que 
empreses privades surtin beneficiades d’ernissions de la televi- 
sió que són pagades amb diners públics. 

Televisió catalana te establerta en aquest sentit una regla si- 
milar a la que figura en altres emissions, que estableix que no 
es pot permetre I’aparició en antena, en un programa propi de 
l’emissora, de cap persona que durant els tres mesos anteriors 
hagués aparegut en una emissió de publicitat. I, bé, resulta que 
una persona, prou coneguda entre els qui miren la televisió ca- 
talana, va estar apareixent en una emissió publicitaria durant 
mesos i mesos, fins, em penso, gairebé la vetlla del dia de cap 
d’any, i aleshores, el dia de cap d’any, va apareixer en una 
emissib, pagada per TV3 i ,  A mes a més, amb un decorat que, 
segons m’han explicat, s’assembiava estranyament -molt 
estranyament- al decorat en quk havia efectuat la seva emis- 
sió pubticitiria. 

Be. Sé que aquesta qüestió va ser plantejada al Consell d’Ad- 
ministració de la Corporacib; sé tambe que aquesta qüestih va 
ser plantejada a la Comissi6 de Control d’aquest Parlament, 
pero com que es tracta d’una qüesti6 d’una irnportancia molt 
general, no he volgut retirar la pregunta, perque, quina expli- 
cació s’ha donat d’aixb? Simplement una manca de coordina- 
ció entre els serveis de publicitat i de programació, ignorancia, 
etce tera. 

Bé3 aquesta explicació 6s inadmissible. Es inadmissible 
perquk no es tracta, ho repeteixo, d’algb desconegut, d’algh 
que pugui passar desapercebut, algú que s’ignori, doncs, qui 
és, sinó que és una figura prou important dintre la programacib 
perque la ignorincia no es pugui aldegar. Pero jo vull admetre 
que hi hagués hagut ignorancia. En aquests casos, la norma, en 
un país corn el que tots nosaltres diem sempre que voldríem 
que Catalunya fos, és que el responsable ha d’ésser sancionat. 
No la persona que ha aparegut en ei programa; ell, evi- 
dentment, IIQ té res a veure amb la qüestió. Pero ei que ha fet 
possible la transgressió d’aquesta norma e t  ica fonamental ha 
d’ksser sancionat. Se li ha de demanar la dimissid, o se li ha d’a- 
plicar alguna forma de sanció. 

I, bé, que jo sapiga, no hi ha hagut, en absolut, sanció; ningú 
ha assumit la responsabilitat d’haver faltat il aquesta norma i ha 
estat disposat, doncs, a pagar-ho, com és normal que es faci en 
els altres paYsos. 

I, bé, en aquestes condicions, doncs, crec que s’imposa que 
el Consell Executiu, el nostre Govern, prengui cartes en 
aquesta qüestió, i que tambk ell s’hi interessi d’una manera ofi- 
cial i prengui alguna mesura, EI que no pot ser és que, en 
aquests aspectes etics -en aquest aspecte també, perquk n’hi 
molts d’altres sobre els quals es podria parlar de la manera com 
actua TV3 - TV3 sigui un  mal exemple per a la societat catala- 
na, i sigui un molt mal exemple del que podria ésser un sector 
públic en I’economia catalana. Jo, per tant, desitjaria que algun 
dels honorables consellers aquí presents em digues quc ha fet o 
pensa fer el Govern de la Generalitat sobre aquesta qüestió. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Fer a la contestació, tinc el gust de 

donar la paraula a I’Honorable Conseller senyor Bassols. 
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El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIÓ : Molt Honorable 
President, senyores i senyors diputats, amb molt de gust torno 
a pujar a la tribuna per contestar una pregunta del Molt Hono- 
rable Diputat senyor Barrera, i també, en aquesta ocasió, he de 
donar4 la raó en molts aspectes dels que giren al voltant de la 
pregunta que acaba de formular. 

És cert que correspon al Consefl Executiu la responsabiiitat 
darrera -com ha dit molt E, en ljltima insthcia- de la gestió 
de la Corporació Catalana de Rhdio i Televisió. I és cert també 
que hi ha una normativa respecte a publicitat i a aparicions en 
les emissions de la mateixa Corporaci6, que és exactament 
corn ha estat exposada aquí pel senyor Barrera, i que ks neces- 
sari que hi hagi aquests tres mesos de diferkncia entre l’anunci 
i una aparició en programes propis de l’emissora. 

Per6 jo recordo també que la competkncia concreta en mat& 
ria d’aquesta publicitat, ¡ pel que fa al compliment de determi- 
nats+reglaments, correspon al Consell d’Administraci6 de la 
Corporació, Consell, que és, en certa manera, una emanaci6 
dei Parlament, d’aquesta mateixa Cambra. 

I, llavors, aixb em porta a explicar els fets tal corn van suc- 
ceir. ks cert, és cert --i no hi ha cap altra explicació, senyor Bar- 
rera, en honor de la veritat, i lamento no poder-n’hi donar cap 
altra- que no hi ha més explicaci6 que una descoordinació 
entre la secció comercial de publicitat i la secció de programa- 
ció, que va ser la causa que, mentre la persona a qul: es referia 
el senyor Barrera havia estat contractada per a un determinat 
anunci, la seccio de, programació el contractés per dirigir i inter- 
venir en el programa de cap d’any. 

Quan e1 Director General va ser conscient que estavem a 
prop de conculcar aquest Reglament, es va adreqar al Consell 
d’Administixi6, explicant les circumstancies que giraven al 
voltant d’aquest fet i, molt concretament -i aixo potser nojus- 
tifica la solució, pero almenys l’explica-, i explicant com la su- 
pressió de l’anunci comportava greus problemes, tota vegada 
que l’ernpresa anunciant, aliena a tota responsabilitat, podia re- 
clamar fortament danys i perjudicis, ja que havia centrat la seva 
campanya publicithria en aquest spot cara a la venda de Nadal, i 
que, suprimir la presbncia d’aquesta persona del programa de 
cap d’any cornportava una skrie de probiemes, ja no d’ordre 
economic -que hi eren, perque el programa estava ja en un 
avanqat estat cl’enregistrament -, sinó perquk era molt escas el 
temps per poder-ne preparar un altre. 

Davant aquestes circunistimcies, que van ser exposades pel 
Director General al Consell, el Consell va contestar -jo la- 
mento no poder llegir feliqment, i la tenia a punt, la resposta, 
perqui: acabo de perdre les ulleres, no els papers-, per& en fi, 
en definitiva, la resposta del Consell és que, si bé, doncs, con- 
stata tots els perjudicis i els problemes que comporta, remet la 
decisió al mateix Director General, fent-li !’advertiment 
-diu : H aquest Consell d’Administració no acceptara cap re- 
petició d’un cas similar i que en cap cas podrB servir de prece- 
dent)). Pero, en definitiva, li deixa llibertat perque resolgui el 
tema amb el seu bun criteri, que va ser el del Director General, 
el de permetre aquesta simultane’itat d’aparicions, que jo la- 
mento, perb que si que assenyalo que pel Consell -el Consell 
Executiu, em refereixo ara- es prenen i es prendran les mesu- 
res perque fets així, que realment no sbn admissibles, no es 
re pet e ix i n , 

Perb tampoc ha cregut el Consell que haguks de prendre me- 

sures, en aquest cas concret, més drhstiques de les que ha adop- 
tat : aquest advertiment, j a  de cara al futur, que ha adoptat el 
Consell d’ndministració de la mateixa Corporació, en el qual 
hi ha precisament la representació, més o menys indirecta, de 
tots els grups polítics que s’asseuen en aquest hemicicle. 

Moltes gricies, senyor President, senyores i senyors 
diputats. 

El Sr. PRESIDENT : EE Molt Honorable Diputat interro- 
gant vol tornar a intervenir? (pausa.) 

El Sr. BARRERA : Si, senyor President, breument, des de 
I’escb. Primerament, donar les grkies a I’Honorable senyor 
Conseller per la seva resposta. Després, ja que ell ha fet al-lusib 
w la composici6 del Consell d’Admi nistració, aleshores, preci- 
sar que l’acord del qual ens ha parlat, del Consell d’Administrr-t- 
ci6, deixant la decisió darrera a mans del Director General, va 
ser pres per majoria del Consell d’Administració, i que van 
votar en contra d’aquest acord els representants indirectes dels 
grups parlamentaris, de tots menys el del Grup que constitueix 
fins ara la gairebé totalitat del Govern. 

Voldria tambe dir que, evidentment, em sembla que 1’Ho- 
norable senyor Conseller, en certa manera, no ha estat cohc- 
rent quan ha dit que aixb no era una qiiestió que fos de compe- 
tencia del Govern de la Generalitat, sinó del Conscll d’Admi- 
nistració. Jo crec que aixo és una qüestió competkncia del Di- 
rector General. 1 el Director General, ho repeteixo, és nome- 
nat pel Govern de la Generalitat; no és nomenat pel Consell 
d’Administraci6. 

es a dir, el Director General ha de donar compte de la seva 
actuació o, en fi, esti regulada la seva relaci6 amb el Consell 
d’AdministraciÓ, per& ai cap i a la fi, la seva responsabilitat 
moral i politica és davant de qui l’hha nomenat, i el Consell 
d’Administraci6 no I’ha nomenat. Qui el nomena és el Govern. 
Bk, jo, de tota manera, crec que ara ja és massa tard per 

poder fer res. La qüestió va ser plantejada en el Consell d’Ad- 
ministració de la Corporació el dia 18 de novembre, de manera 
que, fins a cap d’any, encara quedaven quaranta-dos dies. Jo ja 
SA que els programes de televisió necessiten temps per 
preparar-se, per6 dubto que hi hagi cap programa que en 
quaranta-dos dies no pugui ser fet. Per tant, I’argument dc la 
manca de temps tampoc em sembla gaire bo; perb, en fi, de 
totes maneres, ara sí que aixb ja és una qüestió passada. Jo, 
simplement, prenc nota de les afirmacions del senyor Con- 
seller, i espero que aixb no es repetirh, i ,  que si es repeteix, es 
prendran aleshores les sancions oportunes. 

G ric i es. 
El Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller vol tornar a 

intervenir ? 
Ei Sr. CONSELLER DE GOVERNACI6 (de I’esu6 estaant) : 

Si, senyor President. Únicament per fer alguna precisi& i de- 
manant disculpa anticipada al senyor Barrera si m’equ ivoco, 
que és possible. Bé, no respecte a l’energia amb qul: s’ha de 
tractar aquest terna en el futur i evitar que es repeteixin casos 
corn aquest, punt en el qual estem absolutament d’acord. 

No, jo voldria dir que, sincerament, quan he expressat que 
el Consell d’Administracib de la Corporació s’havia produit 
amb aquells termes, que YIQ he pogut llegir literalment, ignora- 
va corn s’havia produrnit la votació que va conduir a I’aprovaciÓ 
d’aaquest acord, i no dubto que el que diu el senyor Barrera és 
rigorosament exacte. 
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No obstant aixb, l i  vull fer observar una lleu perplexitat -i 
aquí és on puc equivomr-me-, quan diu que va ser aprovat 
pel vot majoritari dels representants dels partits que donen 
suport al Govern, perque si la relaci6 que jo tinc davant es 
exacta - i ,  ho repeteixo, rn’excuso si no ho és-, dels dotze 
membres que formen part d’aquest Consell, n’hi ha cinc de 
Convergencia i un d’UniÓ Democratica de Catalunya, cosa que 
fa dc sis, exactament la meitat, per la qual cosa no veig com es 
podia obtenir aquesl vot majoritari amb la simple participació 
dels representants dels partits que estan a la co,c?lició governa- 
mental. 

Mol tes gsicies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Passem ara ... (E/ M. h! SL Burreru 

demunaper/~r.lrar.$ Senyor Barrera, digui, digui. 
El Sr. RARRERA (&s de I’escb) : Sí, simplement dir al 

senyor Conseller que el Director General també vota i no sé si 
va haver-hi alguna altra particularitat en la votació, per& en tot 
cas, el vot del Director General era suficient perquc hi haguks 
unit majoria en el sentit de I’acord que es va adoptar. 

IJr:untu al Cop1sdI Executiu sobre 
/u publicitat institiaoional &I 

Depurtarnen f de Treball 

EI Sr. PRESIDENT : La pregunta següent és la número 
cinc : pregunta al Consell Executiu sobre la publicitat instituci- 
onal del Departament de Treball, que formulara el Diputat 
Illustrc Senyor Xavier Guitart, del Grup Socialista, a qui tinc 
el gust de donar la paraula. 

El Sr. GUITART i DOMENECH : Moltes gracies, senyor 
President. El dia 30 de desembre, que nosaltres estavem aquí 
debatent els pressupostos, va apareixer en un diari de Rarcelo- 
ni1 publicitat del üepartament de Treball, concretament sis pi- 
gines en un mateix diari, corresponent a la Direcció Genera1 
de Relacions Laborals al Servei d’Hiigiene i Seguretat en el Tre- 
ball, titulat <<El centre d’estudi, el primcr treball H. 

Aquesta publicitat no venia realment cap producte concret, 
sinh un missatge, un missatge adreqat als estudiants de forma- 
ció profcssionnl i relacionat amb la importincia que t& la salut 
dels treballadors. 

No entrar6 en el contingut d’aquesta publicitat o d’aquest 
missatge, que crec jo que seria ben opinable i ben discutible, 
sinó en el ret en si de produir-se aquest tipus de publicitat, sis 
phgines d’un dia, 30 de desembre, en un SOI diari, dhun tema 
corn aquest. 

Sense scr cap expert en publicitat, es obvi que quan no es 
tracta de vendre un protlucle molt identificat i concret, sinó un 
missatge, el que ciiracteritza aquest tipus de publicitat es lacon- 
tinu’itat i, sobretot, quc pugui arribar al suposat destinatari, és 
it dir, ii l’estudiant de formació professional. 

Francament, jo dubto que aquesta publicitat produida un sol 
dia, a rai, de 121 .O00 pessetes la pagina -sis pigines, 726.000 
pessetes-, dubto que hagi arribat a convkncer cap estudiant 
de formació professional ni a crear aquella mínima conscikncia 
que, suposo, pretenia la Conselleria de Treball quan va impul- 
sar aquesta carnpunya, ans lot el contrari. EE que sobta, encara, 
és que en un t e m  COM aquest, la salut dels treballadors, en la 
qual s’hi esmercen molt pocs diners, en Pa qual hi ha llacunes 
nio11 importants -reconegudes per la Conselleria, per altra 

banda-, el que sobta és que quan la formació professional és 
encara la ventafocs de I’ensenyament, no estk dotada economi- 
cament d’uns rninirns que permetin la seva activitat amb un 
mínim de dignitat, sobta que 726.000 pessetes, en, un dia, con- 
centrades, es dediquin a un mitjB de comunicació tractant de 
fer en un dia el que s’hnuria de fer durant tot un any. 

Com que aixo no ho entenem, preguntem al Conseller de 
Treball : quins són els criteris que inspiren la publicital del seu 
Departament? 

GrBcies. 
El Sr. PRESIDENT : Per contestar, 1’1-Ionorctble Conseller 

de Treball té la paraula, 
El Sr. CONSELLER DE TREBALL (Oriol Badia) ; Molt 

Honorable senyor President, senyores i senyors diputats, real- 
ment I’explicacib d’aquesta pregunta requereix, de totes mane- 
res, emmarcar-la en el criteri general del Departament de Tre- 
ball, pel que fa referencia a la seva publicitat. 

Si fos únicament aquest anunci el que ha aparegut a la 
premsa, fóra, certament també, COM ha dit 1’IE-lustre senyor 
Diputat, una qüestió opinable i discutible, i ,  amb tot, anticipo 
que es una qüestió realment opinable i discutible. 

Amb tot, jo voldria centrar aixo una mica en el marc general 
de la publicitat, corn es desenvolupa, els criteris -ja que, en 
definitiva, el que interessa saber són els criteris del Departa- 
ment de Treball-, pel que fa refdncia  a la publicitat voldria 
dir el segiient : en primer iloc, el Departament i6 I’obligacib 
de vetllar perquk l’ambient laboral, i tot el que afecti el món la- 
boral, millori i ,  per tant, hem d’aconseguir a través dels mitjans 
bisics, els mitjans idonis, aquesta tasca, que jo crec una tasca 
indispensable d’iinformació. 1, quan dic informació, natura- 
ment, em refereixo a tots els mitjans que tinguem al nostre 
abast per clarificar o per divulgar tot all6 que pugui tenir interks 
dins, naturalment, del que fa referencia a les nostres 
compe tencies. 

ks per aixo que el criteri no pot ser altre que el d’intentar ar- 
ribar a la major part de la població per explicar en cada moment 
alIB que entenem que cal conkixer i no pas tant en el sentit d’a- 
nunciar el que es fa des del Departament, sinó del que s’ha fet, 
s’ha de fer, entre tots per al be de món laboral. 

En aquest sentit, per exemple, em puc referir al fet que es va 
muntar també una campanya, amb uns mitjans que després en- 
trarem, doncs, en tot cas, a considerar, per exemple, la propa- 
ganda de les eleccions sindicals, i aixb trimbé va ser centrat en 
una fase determinada. 

Ara bé, aixb sol no 6s suficient. També cal fer arribar als ad- 
ministrats els serveis que I’Administracib ofereix, perquk 
puguin utilitzar-los, i és en aquest sentit que dins la problemi- 
tim de seguretat i higiene en el treball s’ha fet una divulgació 
dels centres de seguretat i higiene, i no pas Únicament a través 
del mitja de premsa que feia referhcia 1’Ildustre senyor 
Diputat. 

Aquesta campanya ... jo voldria exhibir-li aquí la quantitat 
d’anuncis apareguts en altres mitjans de la premsa, pero em 
sem bla que fóra bastant exhaustiu haver- ho de fer en la respos- 
ta a aquesta pregunta. I és cert que es va voler causar un impac- 
te especial en un moment determinat i a través no diria jo d’un 
diari de Barcelona, sinó de I’únic diari de Catalunya d’imbi t ge- 
neral, per a tot Catalunya, que s’expressa en catalh. Per tant, 
no k s  un diari exclusivament per a Barcelona, sinó que és un 
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diari d ’ h b i t  nacional. D’aqui la raó per implantar-ho, aixb, 
en aquest diari. 

Per altra banda, si aixo anava destinat realment, en primer 
lloc, als estudiants, en definitiva, era un missatge a tot el poble 
de Catalunya, perque, en definitiva, el problema dels estudi- 
ants afecta les seves families i ,  per tant, no 6s sols ljnicament 
l’estudiant, sinó que és tota la seva família. Per altra banda, el 
fet, doncs, que aparegués un dia determinat, naturalment, nos- 
altres vam optar per un impacte i s i  es va creure convenient 
que fos aquest dia o un altre dia, aixb realment ho admeto com 
a molt discutible. 

Quant a la proliferacib, diguéssim, de pagines en que va 
sortir, aixo, és un criteri -destic convenqut, pel que ha 
manifestat- que el senyor Diputat no comparieix, pero jo crec 
que un dels missatges importants de la propaganda -en aquest 
sentit, era propaganda, no sols era publicitat- és el de causar 
impacte i ,  pel que m’ha demostrat, realment el va causar, 
perquk fins i tot és objecte que es consideri ara en aquest Parla- 
ment, Per tant, I’objecte publicitari, que és el d’impactar, crec 
que ha quedat realment demostrat. 

A part d’aixb, tampoc hem d’oblidar que s’esth en altres 
temes la publicitat del Departament, en les mesures, evi- 
dentment, de les nostres possibilitats, i m’estranya que no hagi 
fel referkncia, per exemple, al que sortia també un d’aquells 
dies, amb una difusib també important, que 6s el que feia refe- 
rkncia a temps lliure. Creiem, doncs, que tambh era el 
moment idoni i que tambk era oportfi donar-hi aquesta publici- 
tat i amb aquesta forma d’irnpacte. 

D’altra banda, també la publicitat creiem que s’ha d’estendre 
en altres qüestions, malgrat que realment no tenim pas massa 
recursos al Departament, perb en ternes carn el que fa referim- 
cia al mercat de treball, i en aquest sentit, tarnbi: periodicament 
venim, doncs, publicant no sols el Full Mensual d’ocupmió, 
sini, també el BlatIleti d’aupacib. 

També, i en aquest sentit dels criteris generals, i per la seva 
importancia, donem a conkixer les subvencions que concedeix 
el Departament i ,  finalment, i no perquk amb aixo vulgui ser 
exhaustiu -que veig que se m’ha acabat el temps-, pero sí 
que voldria dir, per exemple, un altre aspecte publicitari que 
crec que és important i seguint el criteri d’intercanvi d’idees i 
opinions, que crec que és important en aquest mbn, s’ha iniciat 
la publicació durant I’any 1986 de la revista M h  Laboral, que 
pretén ser el vehicle que transporti al públic hopini6 dels espe- 
cialistes sobre materies d’actualitat en el camp laboral. 

Mol tes grkies, senyor President, iklustres senyores i seny- 
ors diputats. 

El Sr, PRESIDENT : L’II.lustre Diputat interrogant vol 
tornar a intervenir? 

El Sr. GUITART I DOMkNECH : Sí, senyor President, 
perque he quedat <c impactat >> (rialles) de l’explicació de YHo- 
norable senyor Conseller, que diu que ha fet una publicitat en 
un diari de Barcelona -que diu ell d’cdmbit nacional >>; no sé 
si li correspon a voste fixar els ambits exactament-, per arribar 
a la major part de la poblaci6 el dia 30 de desembre amb sis 
fulls, i ho contraposa al fet que té alguns anuncis publicats en 
altres diaris, 

Miri, senyor Conseller, el Departament de Treball té molt 
pocs recursos. Jo estic a favor de I’ajuda a la premsa, perb li co- 
rrespon al Conseller que seu al seu costat, al Conseller de Cul- 

tura, no a vostk, no a vostk. No em parli després de In revista 
Mbti L,aboi.aEo del F d !  Mensual d’Ocirpacib. Que té a veure Liixi> 
amb la publicitat que s’itisereix en els mitjans de comunicacib? 

Parlar, contestar un pregunta, senyor Conseller, no és 
omplir el temps des que se surt a la tribuna fins que s’encén la 
llum vermella. Alguna vegada jo l i  he dit que no em contestava 
les preguntes. Ara l i  dir& literalment, no em contesta les pre- 
guntes, i li ho demostro. Recentment, acabo de rebre una re- 
sposta de vostk que d’una pregunta meva em contesta..,, jo li  
preguntava quantes obres s’havien fet i quiinis llocs de treball 
s’havien ocupat. Fixi’s, vostk : <<el Departament d’Ensenya- 
ment va realitzar )) -espai en blanc- {(obres, que han perrnks 
la contcactaci6 de)) -espai en blanc- <<llocs de treball. El De- 
partament de Politica Territorial i Obres Públiques va realitzar 
n -espai en blanc- (<obres, que han permks la contractació 
de persones. )) 

Senyor Conseller, literal, no contesta. En tot cas, ens ho 
apuntarem per al futur. 

G ric i es. 
El Sr. PRESIDENT : L‘Honorable Conseller vol tornar a 

replicar? 
El Sr. CONSELLER DE TREBALL : Efectivament, 

perquk sembla que hem passat d’una nregunta a una altra. Re- 
alment, aixo va ser un error que ja ha estat esmenat i, per tant, 
no sé si li ha arribat, perb jo vaig cursar degudament esmenat 
E’error que va aparkixer en aquesta darrera pregunta que no 
estava a I’ordse del dia. Tanmateix, ha estat ja esmenat 
degudament. 

Pregunta al Consell Executiu sobre 
la tercemL fase de les obres de 
restauració de S ’i==.sRIésin úe 

Sant Francesc, de bfonlblanc 

El Sr. PRESIDENT : Finalment, la pregunta número sis ; 
pregunta al Consell Executiu sobre la tercera fase de les obres 
de restauració de l’església de Sant Francesc, de Montblanc, 
que formulara el Diputat il-lustre Senyor Maties Vives, del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, 
a qui tinc el gust de donar la paraula. 

El Sr. VIVES : Moltes gricies, senyor President. Senyor 
President, senyores i senyors diputats, aquesta 6s la primera 
pregunta oral en el Ple que formula aquest Diputat en el curs 
d’aquesta segona legislatura, atks, diguem-nc, el que abans 
plantejava el senyor Barrera, dels temps, de les Amplies rcspos- 
tes que es donen a les preguntes orals en Ple. 

Si la formulo és perque, en un tema que ve de lluny, re- 
centment apareix en una publicació comarcal de casa nostra 
una expressi6, que és I’expressió <<corrupció>> -i ho dic 
perque esta publicat en aquest text-, adreqada al Departament 
de Cultura de la Generalitat de Catalunya. I em sembla que el 
terna és suficientment seriós corn perque, en tot cas, el tractem 
aquí, amb independkncia del que es pugui fer mks en119, És el 
tema de la tercera fase de reconstrucció de les obres de l’esglé- 
sia de Sant Francesc, de Montblanc, unes obres i una. adjudica- 
ció de la qual jo, el 20 de setembre del 85, demano chpia de 
l’expedienl al Departament de Cultura, El 7 de novembre del 
85, dos mesos després, se m’envia un Únic paper, en el qual 
se’m fa un resum de com ha anat l’adjudicació d’aquestes 
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obres. Aquest era el primer tema : a qui s’adjudicaven aquestes 
obres? I amb aquest paper comencen a aparkixer les primeres 
ombres sobre aquesta qiiestió. El paper diu : ( 4  14 de maig del 
85. Reunits eis vocals i el secretari de la mesa de contractació, 
raonaren les propostes d’adjudicació i ,  per n Sant Francesc de 
Montblanc, proposaren com a adjudicatari el senyor Victorino 
Calvet i Vila>> -contractista local, que havia fet la primera i la 
segona fases i que, curiosament, segurament, per tot el que de- 
batrem, també esta fent la quarta. A continuació.,. 
-evidentment no va fer la tercera, no va fer la tercera, que li 
havia adjudicat la mesa de contractació. Per qui: no la fa? 
Perque el 28 de maig, la senyora Secretiria General del Depar- 
tament decideix adjudicar-ho a l’al tra empresa licitadora, en 
aquest cas, Construccions Porte, SA, i ho justifica dient que és 
l’oferta més baixa. I té raó : sobre una obra de 21 milions de 
pessetes, havia fet una oferta 3 1 .O00 pessetes més barata que 
l’altre licitador en aquest concurs. 

Naturalment, no té en compte, la senyora Secretaria General 
-que actua dins del marc legal-, que la segona licitadora és 
una empresa radicada a Tarragona ciutat, la qual cosa voldra dir 
que hauri de desplaqar-se cada dia a la localitat de Montblanc 
-i que, per tant,.aixo encareix notablement el cust-, o no té 
en compte -perqul: vull creure que aixo sí que ho va tenir en 
compte- que, naturalment, aquesta empresa el que faria fóra 
avanpr per la via de la subcontractació. Per arribar a aquesta 
conclusib només calia que haguessin anat al Registre Mercantil 
de Tarragona i haguessin observat que una empresa constitu’ida 
en el perlode preconstitucional -sense que aixo vulgui judicar 
res sobre aquesta empresa- fa una ampliació del seu objecte 
social just una setmana abans que surti a concurs aquesta obra. 
I I’adjudicacib diu, l’ampliació diu, del seu objecte social, que 
(( tarnbih podrh ejecutar toda clase de obras públicas, con el 
Estado, las comunidades autónomas, las provincias o 10s muni- 
cipios, actuando en ellas bien directarnente o bien por sub- 
contratas,). ks a dir, que alIQ que cap llei impedeix, que es que 
es subcontracti, aquesta empresa ho posa en e1 seu obiecte 
social, segurament per poder concursar en aquesta tercera 
fase, i amb les característiques clares sobre que anava a fer. 

Naturalment, aquesta cmpresa subcontracta. Aixo provoca 
la retirada de determinats assessors, vinculats a tot el movi- 
ment de recuperació del que ks el nucli artístic i monumental, 
medieval, de la localitat de Montblanc, i ,  naturalment, col.loca 
en una situacib dificil el conjunt de la poblacib en relació amb 
aquesta obra, que era una obra realment volguda i desitjada. 

Carn que no quedem satisfets amb aquesta contesta que 
se’ns envia, el I9 de novembre tornem a demanar I’expedient. 
El 13 de desembre, un mes després, la senyora Secrethria Ge- 
neral em diu que passi pel Departament, que alla m’ensenyari 
tot el que jo vulgui veure. Atem I’experikncia ara del Diputat 
senyor Curto amb Economia i Finances, m h a g i n o  que és el 
qiie m’haguessin deixat veure, i ,  en qualsevol cas, segurament 
no acompimyat pels deguts tkcnics. 

Arriba cl nou Secretari General del Departament. Li 
deniano telefbnicarnent que m’envii I’expedient. Em diu que 
me I’envia, i m’envia -oh, error! - el de la segona fase, no el 
de la tercera. Quan li  torna a demanar la tercera, efectivament, 
aquesta vegada m’envia una &ric de papers, alguns d’ells tan 
curiosos que estan firmats directament pel Conseller Rigol, del 
scu puny i lletra, quan es tracta de fotocbpies. Jo voldria saber 

si es que realment m’han enviat l’original d’aquesta documen- 
tació O si é3 que algú ha coldocat, no ho vull creure, la signatura 
del senyor Rigol en aquest paper; en qualsevol cas, miri-ho, 
perquk, si és l’origiilal no tinc cap inconvenient a retornar-li, 
de cara que l’expedient sigui plenament complet. Pero el cert 
és que no m’envien tota la docurnentacib. I per quk no me l’en- 
vien? Doncs no me l’envien perque en aquest conjunt d’obra, 
en aquest conjunt de subcontractacions, es produeixen -i 
aquest ks el motiu de la pregunta- una skrie de desviacions. 

En concret : 1.695 metres quadrats de neteja de paraments 
interiors amb vapor d’aigua, Inclosa la volta de pedra a la cap- 
ella i a l’absis -valorat en 1.030.000 pessetes- no s’ha fet, ni 
tan, sols ha entrat la miquina a l’interior de I’església. Cent 
setanta-un metres quadrats de l’aplacat amb pedra natural cal- 
d r i a ,  jaspi abuixarda, de 12-14 mil-limetres collocada amb 
morter, 1.300.000. S’ha fet amb una pedra diferent, que impor- 
ta una desviacib de recursos a prop de les 600.000 pessetes. 
Quaranta metres quadrats de rafec de pedra en teulades, cap- 
elles, etcbtera, 238.000. I podem continuar. Li ho estalvio, 
perque ho té voste escrit, 

En conjunt, sobre una obra contractada per 18 milions de 
pessetes, una desviacib de mks de 5 milions de pessetes. Con- 
struccions Porte s’havia comprornes, senyor Conseller, en el 
plec de condicions, a realitzar les obres amb estricta subjecci6 
al projecte, al plec de condicions tkcniques, etcktera. I vostbs 
han tolerat aquesta desviació. En definitiva, nosaltres entenem 
que no s’ha complert el plec de condicions d’aquesta obra, que 
hi ha hagut una desviació de mks del 25% del pressupost inicial, 
que aixo és responsabilitat directa -perquk van fer-ho per lici- 
tació, d’aquesta forma- del Departament, contra la decisió de 
Ia comissib de licitacib, i llavors no s’hi val que brgans del seu 
Departament contestin als mitjans de comunicació la pregunta 
d’aquest Diputat, dient que, afortunadament, el Departament 
de Cultura pren totes les decisions de forma col4egiada i a 
través de comissions. No, la comissi6 va decidir un senyor i 
vostks en van decidir un altre -el seu antecessor, perb, obvia- 
ment, voste n’es, com a part del Govern, responsable subsidia- 
ri d’aquesta determinada actuació-, i ,  en definitiva, hi ha 
hagut, en una obra de 20 milions, un desviament de 5 milions 
de pessetes, de 5 milions de pessetes. 

El que vull que em contesti, i aquí és el motiu de la pregunta 
en el Ple, és si s’han complert o no els plecs de condicions, en 
tots aquells aspectes que la meva pregunta detalla fil per randa, 
reproduint, a més a més. el que es un informe d’un tecnic espe- 
cialista en la matkria. 

EE Sr. PRESIDENT : LI-Ionorabie Conseller tb la bondat de 
con testar ? 

El Sr. CONSELLER DE CULTURA (Joaquim Ferrer) : 
Senyor President, senyores i senyors diputats, quan ens acosti- 
vern a plantejar la pregunta aquesta, que estB anunciada i figura 
en el rengle de les preguntes a enllestir en aquesta sessió, i veia 
l’escó del senyor Maties Vives buit, jo pensava que senzilla- 
ment ho havia deixat córrer. Em pensava que ho havia deixat 
córrer perque la qiiestid, és tan clara que realment tot feia possi- 
ble aquesta soiució, que jo hagués considerat molt encertada, 
perque la qüestió que ell planteja -i que sap perfectament que 
sobre ella no s’ha incorregut cap lleu sospita de res anormal en 
el funcionament de I’AdministraciÓ- ‘I és, senzillament, a l b  
que succeeix de vegades en les restauracions : una modificaci6 
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del projecte. En les restauracions, a vegades ens trobem que 
els tecnics no poden preveure ai 100°/o que el projecte que han 
fet es realitzi exactament. Per quk? Perquk una restauració a 
vegades planteja imprevistos tkcnics. Aquesta vegada van 
plantejar-se imprevistos tkcnics, i, bbviament, el Departament 
va prendre la determinacib de fer aquesta modificaci6 del pro- 
jecte, Aquesta modificació del projecte no és una idea llurnino- 
sa del Departament de Cultura, fer-la, ks senzillament que esta 
prevista per la normativa vigent, obviament, i així es va fer. 

Per tant, doncs, es va aplicar exactament el pressupost que 
hi havia previst per a obres, simplement introduint aquestes 
modificacions que els tecnics aconsellaven, fruit d’uns impre- 
vistos que van sorgir en la restauració de Sant Francesc. 

1 aprofito per a dir el que em sembla 1’Única C Q S ~  important 
d’aquest tema, que és que Sant Francesc, l’antic monestir de 
Sant Francesc, 6s una peqa que hem restaurat, que n’hem 
acabat la restauració -el senyor Maties Vives ens fa referkncia 
a la tercera etapa, que es va fer I’aany 85, per6 l’any 86 hem con- 
tinuat la quarta etapa, i hem acabat la restauració del que era 
I’antiga església-, i avui, em sembla que és I’important, i que 
ell com a montblanquí estic segur que n’esta tan content com 
tots nosaltres. Avui, Montblanc, corn a cap de comarca que és, 
té un equipament cultural important, que ja ha cornenqat a uti- 
litzar i que aquest any realment utilitzarh molt més. I ara CO- 

I menGarern la restauracib del voltant. 
O sia que jo tranquilho la Cambra, per si, en fi, aleu 

hagués pogut sospitar que hi havia hagut alguna anormalitat 
administrativa, res d’aixb!, i, d’altra banda, lamento que el Di- 
putat que ha plantejat la pregunta no hagi aprofitat una, la via 
mes discreta, que era simplement retirar-la, i ,  dues, corn a 
mínim, corn a mínim parlar que al llarg de dos o tres -qualre, 
exactament- temporades, hem fet una inversió de 54 milions, 
i hem recuperat un equipament cultural important, 

Moltes gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : L‘IElustre Diputat interrogant vol 

tornar a intervenir? 
EI Sr. VIVES (de /’esc6 estant) : Sí, senyor President, a pesar 

que m’acusin d’indiscret, i em perrnetrh el senyor President la 
indiscrecib de replicar al senyor Conseller, 

Miri, senyor Conseller, no s’hi val. Jo admeto desviacions 
en un pressupost del 5 o el 10%. Desviacions del 25, en una 
obra que, a. mes a més, portava ja dues fases fetes, no són ad- 
missibles. I aixo passa perque aquesta empresa ha subcontrac- 
tat, perquk I’adjudicació esta mal feta, i perquk, quan una em- 
presa subcontracta -vostk ho sap molt millor que jo-, parteix 
d’uns marges de benefici, diferencia entre el que ell paga al 
subcontractista i el que ell es queda. I la resta és fer volar 
coloms, perqub, 6s clar, si és modificar un projecte canviar els 
aplacats de pedra, que w g a  Diosy lo vea, que deia algun diputat 
ahir, des d’aquesta tribuna. 

Si és un canvi de projecte deixar la xarxa de clavegueram per 
fer, si és un canvi de projecte deixar els sanitaris per fer, si és 
un canvi de projecte que una capella barroca que s’havia d’en- 
rajolar, no calgui enrajolar-la, si és un canvi de projecte tot aixb 
-ho repeteixo, senyor Conseller-, l’indiscset segurament és 
voste, per no preguntar o per  no passejar-se per aquells indrets 
amb molta més freqüencia i saber realment el que passa. 

Vostks han fet allb que el President de la Generalitat ens 
deia l’altre dia : han canviat les peses a mitja pesada. Van fer 

una adjudicació, no irregular, perb, en qualsevol cas, desafor- 
tunada, i ara en paguen les conseqiikncies. I vast& s’han vist 
obligats cl renunciar a parts d’aquesta obra, a parts d’aquesta 
obra, corn a conseqüencia d’aquesta mala adjudicació feta a 
una empresa determinada -que em mereix tots els respectes, 
d’altra banda, com a empresa que es dedica a aquest tipus de 
qiiestions. Pero no ens expliqui ara que aixb esta tot fet legal- 
ment - home, ja ho sabem, que esth fet legalment; si nu, Iri via 
hauria estat una altra, a la pregunta, haguéssim anat per una 
altra via-, el que passa és que sota una aparenva de legalitat, 
vosths han amagat el que es una desafortunada adjudicació d’o- 
bres, en contra de I’opiniÓ de la mesa de contractacih; vostks 
amaguen el que és un  no arribar a poder fer totes les obres amb 
el pressupost per al qual I’havien adjudicat, i ho solucionen ii 
través de dir que s’han de fer uns canvis en el projecte, imrnc- 
diatament escurcen les obres a fer i ,  pcr tant, mantcncn CE 
marge de benefici d’una empresa determinada, a la qual vostks 
havien adjudicat desafortunadament aquesta obra, sota una 
aparenva de legalitat, i ,  en definitiva, vostks canvien les peses a 
mitja pesada, i justifiquen actuacions que, d’altra banda, jo no 
crec que siguin, senyor Conseller -rn’ho permetrh voste-, 
de cap manera justificables. 

Aquest Diputat, naturalment, s’ennrgulleix, dc la restaura- 
cio de Sant Francesc, primera i segona tases, i li puc dir que, la 
quarta -va equivocat, ja ha cornencat la restauració de la part 
exterior-, també marxa per bon carni. Per quk? Perquk I’elec- 
ciÚ segurament va ser bona. La tercera, desafortunadament, 
no ha anat aixi, i lamentablement és la que té més contingut, 
des del punt de vista del que 6s l’estetica de l’edifici, en relació 
amb el que representa la seva restauració. 

I voste sap tan bé corn jo que un parell de cops que I’hem feta 
utilitzar -perque també li vull recordar que des de fa uns 
mesos, des del seu Departament, no es deixa utilitzar aquest 
edifici per a actes que pugui organitzar el mateix Ajuntament, 
si no és en consorci amb vostks, o organitzats per vostbs, 
valgui la floreta pel que abans deia d’utilitzacib-, les critiques 
cap a com s’ha fet aquesta restauració, s6n i vénen des de 
qualsevol banda, des de qualsevol indret suposat cultural dels 
molt diversos que hi ha a Catalunya, que han tingut observació 
perfecta del que ha succe’it a I’interior d’aqueil edifici. 1 no em 
digui que, aixo, no ho sap, perqui: en alguna de les ocasions en 
les quals aixo s’ha posat de manifest eren presents altes instin- 
cies del Govern de la Generalitat de Catalunya, i rn’excumrii 
que no digui qui. 

En definitiva, la seva resposta, senyor Conseller, no és <<de 
rebut)). Ho lamento. Voste ha disfressat el que són una skrie 
d’errors comesos per vostks, i que posteriorment afecten el 
que és I’empresa que va fer les obres, amb un intent de dir : 
primer, aixo és completament legal, administrativarnen t aixo 
és correcte; segon, el que s’ha fet, primera i segona fase, i 
quarta fase, és evidentment molt superior a les preocupacions 
que té ei senyor Diputat. Naturalment, vostks han rectificat en 
la quarta fase -aixo se% ha de reconeixer-, han fet de nou 
una bona adjudicació, a consciencia que no hi haur8, en aquest 
cas, desviació de recursos. Vostks es van equivocar, la senyora 
Secretaria General, rectificant el que era la decisi6 de la mesa 
de contractació es va equivocar, ara en paguem les conseqiikn- 
cies, i, naturalment, les conseqühcies les pagaran aquesta 
paret en la qual s’ha modificat la pedra, les pagarem tots, 
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perquk haurem de pagar de nou uns sanitaris que ara no s’han 
fet, haurem de pagar de nou una xarxa de clavegueram que ara 
no s’ha fet, haurem de pagar de nou un enrajolat de capella bar- 
roca que ara no s’ha fet, haurem de pagar de nou una neteja de 
determinats indrets d’aquell edifici que ara, en aquest 
moment, no s’han fet; haurem de pagar de nou una neteja de 
determinats indrets d’aquell edifici, que ara, en aquest 
moment, no s’han fet; haurem de pagar de nou el que e s  in- 
stal.lacib d’uns rhfecs de pedra a una altra capella; haurem de 
pagar de nou unes motllures interiors. Per responsabilitat de 
qui, senyor Conseller? Que aquest projecte estava mal fet? 
Miri, no, no, es a dir, el mateix projecte és el projecte és el pro- 
jecte de la primera fase, de la segona i de la quarta, i voste sap 
que estava ben fet, sinó per una mala elecció i per un mecanis- 
me de funcionament d’una empresa que vosttis van escollir, 
contra I’opiniú de la mesa de contractació, que, naturalment, 
no ha portat a bon port el que havia de seguir en la restauració. 

EI Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller vol tornar a 
intervenir? Si. Té la paraula. 

El Sr. CONSELLER DE CULTURA : El senyor Maties 
Vives té interks que fem una mena d’<<encontre>> a la tercera 
fase. En fi, és un interks, jo crec, relatiu, perque el que interes- 
sa és veure el conjunt. 

1, d’altm banda, tampoc té interes a entendre alguna cosa 
que he procurat expressar d’una manera clara des de la tribuna, 
i és, que, evidentment, en el curs d’aquesta tercera fase, van 

sortir imprevistos, i que van obligar a modificar el projecte. 
Aixi de clar, així de diifan. 

D’altra banda -perquk ell n’ha fet referencia-, haig de dir 
que, efectivament, I’esgEsia de Sant Francesc és propietat, va 
ser adquirida per la Generalitat en aquests Últims anys. I, real- 
ment, és un equipament cultural que s’ha restaurat, no sola- 
ment pel que té propiament ell, per la seva personalitat, pel 
que mereix com a edifici realment del nostre patrimoni, sinó 
també amb la intenci6, evident, que sigui un equipament cul- 
tural per a tota la comarca ¡, bbviament, per a Montblanc. 
Aquest any passat s’hi han fet dos concerts, perb aquest any hi 
ha previst fer tots els concerts, doncs, ja a Sant Francesc; Q 

sigui que jo el que pensava que faria ell --per6 si no ho fa ell j a  
ho faig jo- es, senzillament, convidar tots els diputats i diputa- 
des, senzillament, que vagin a Montblanc a comprovar com 
s’ha recuperat un equipament cultural, senzillament, i com 
continuarem recuperant I’entorn d’aquest equipament cul tu- 
rai. 

Moltes griicies. 
El Sr, PRESIDENT : Bé, acabades les preguntes, hem 

acabat amb el nostre ordre del dia, i hem d’aixecar la sessió, no 
sense que aquesta Presidkncia doni les gricies als senyors dipu- 
tats per la seva collahoracib i, especialment, als que abnegada- 
ment s’han quedat fins a l’últim moment. 

S’aixeca la sessib. 
6% un quart de tres de la tarda i tres minuts.) 
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