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SUMARI 

Sessió Plenaria núm. 5 1  

La sessi6 s ’obre a un quart d ’onze del matí i set minuts. 
Debat de 1’Informe de i’any 1985 presentat pe1 Síndic de Greuges (Punt Únic de hordre del dia.) 

Presentació ; H. Sr. Síndic de Greuges (p. 2663). 
L’H Sr. Síndic de Greuges s’absenta del salb de sessions (D. 2666). 
Intervencib déls Grups ; I, Sr. Vila i comaposada (EN (p, 26663, I .  Sr. Vives (PSUC) (pe 26661, I .  Sr. Ferndndez Diuz (PI (p. 
2668), I, Sr. Casares (S) (D. 2669) il. Sr. Ramirez (CiU) (p. 2671). 

S’aixeca la sessib a dos quarts de dotze del mati i onze minuts. 

Sessió PlenMa nhm. 52 

La sessiu s ’o bre a un quart d hna del migdia. 
Dictamen de la Comissió de Política Cultural sobre el Projecte de Llei d’OsdenaciÓ dels Ensenyaments no Reglats en el Regim 
Educatiu Comú i de Creacih de l’lnstitut Catal& de Noves Professions (Punt primer de l’ordre del dia.) 

Esmenes a la totalitat 
Esmena dei G. p .  del PSUC (núm. 1, de retorn) 

Presentació : H. SK Conseller &Ensenyament (p. 2673). 

Torn a favor : I .  Sra. Vinírb (PSUC) (pa 26 75). 
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Esmena del G. p. Popular (nfim. 2, de retorn) 
Torn a favor 1 I. SE &mls i Parral (P) 
Torn en contra conjunt : 1. Sr. Tic6 (CiU) @. 2677). 
Posició dels Grups no esmenants : 1. Sr, Casanows (EN (p. 26 78) i 1. Sr. Gomalez Navas (5) 
Votacib : rebuoades per 39 vots a favo4 S6 en contra i cap abstencib b. 26 79). 

2676). 

2679). 

Articles de 1’1 al 20 
Esmena del G, p. Popular (núm. 3, de supressib) 

Torn a favor : 1. SK Casals i Parral (P) (p. 26 79). 
Votacib : rebuQadaper 8 vots a favo6 56 en contra i 31 abstencions (D. 26 79). 

Article 1 
Esmena del G. Sociaalista (núm. 4, de modificació) 

L% Sr, Gomhlez Nuvas (S) intervé pet= retirar aquesta esmena i ies esmenes núms. 5, 7,8, 16, 19,20,22,23, 25,26,3 7,38,39, 40, 
43, 44, 46, 48, 49, SO, SI, 53 i 55. Tot seguit, f a  el torn a favor de I’esmenu núm. 24 (p. 2680). 

Esmena del 6. Socialista (núm. 5 ,  de modificaci6) 
Retirada abans (esmena núm. O. 

Esmena del G. p.  Popular (núm. 6, de supressió) 
Torn a favor : I. SL Casals i Parral (P) (a 2680). 
Torn en contra : I. Sr. TicÓ (CiU) 6.2680). 
Vutacib : rebutjada per 8 vots a favor, 56 ela contra i 30 abstencions (p. 2681). 

Votació (llevat de la segona part de la Eletra a> i la lletra b) ; aprovatsper 89 vots ajizvor, cap en contra i 8 abstencions (o. 2681). 
Votacib de la segona part de la lletra a> i la lletra b) : aprova!ssper 59 vots a favor, 31 en contra i 8 abstencions (I. 26811. 

Tat  del Dictamen 

Article 2 
. Esmena del G. Saciakta (núm. 8, de supressió) 

Retirada abans (esmena num. 4). 
Esmena dei G. p. Popular (núm. 9, d’addició) 

Torn a favor I. Sr.’ Casals i Parral (P) @, 2681), 
Torn en c o m a  : I. SE Tic6 (CiU) (p. 2681). 
Votacib : rebuoada per 8 vars a favor, 90 en contra i cap abstenció (u. 2682). 

Tex1 del Dictamen 
Votaci6 : aprovatper 60 vots afavor, 31 en contra i 8 abstencions (p. 26821. 

Article 3 
Esmena del G. p. deiPSUC (núm. 10, de modificacib) 

Torn a favor : 1. Sra. Yintró (PSUC) (p. 2682). 
Torn en contra : 1. SE Ticb (CiU) (pa 26821, 

Torn a favor : 1. SE GonzÚlez Navas (S), juntament amb l’esmena num. 1.5. Alhora, retira ¡‘esmena niim. 14 (p. 2682). 
Torn en contra : 1. SL Ticb (CiU) (p, 2683). 

Retirada abans (esmena núm. 11). 

Deba fuda abuns (exmena ntim, I I ) ,  
Votaci6 de l’esmena núm. 1 O 1 rebuuada per 31 vots a favo6 68 en contra i cap abstencib (p, 2683). 
Votació de les esmenes núms. 1 l , I2 ,13  i 15 1 rebusjlldesper 31 vots a favor, 68 en contra i cup abstemi6 @. 2683). 

Votació de les lletres a) i b) : aprovades per 54 votsa favor, 29 en contra i Babstencions (,D. 2683). 
Votacib de la lletra c> aprovada per 91 vots afavor, cup en contra i 8 abstencions (p. 2683). 

Esmenesdel G. Socialista (nbms. 1 1, de supressih, i 12 i 13, de modificació) 

Esmena del G. Socialista (núm. 14, d’addici6) 

Esmeena del G. Socialista hÚm. 15, d’addició) 

Tex] del Dictamen 

Article 4 
Esmena del G. Socialista (núm. 16, de supressió) 

Esmena del G. p, del PSUC (mim. 17, de modificació) 
Retirada abans (esmena mim. 4). 

Torn a favor : 1. Sra. VintrÓ (PSUC), juntament amb Iksmena núm. 21 6.2683). 
Torn en contra : I. SE Tic0 (CiU) 6.2683). 

Esmena del G. p, Popular (núm. 18, d’addició) 
LY. Sr. Cxlsals i Parral (P) retira aquesfa esmena i les esmenes núms. 32, 4 7 i 52 (p, 2684). 

Esmenes del G. Socialista (núms. 19, de modificació, i 20, de supressió) 
Retirades abans (esmena nhn. 4). 

Esmena del G. p.  del PSUC (núm. 21, de modificació) 
Debatuda abans (esmena n h .  J 
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Esmena del G. Sociaiistu (núm.  22 i 23,  d'addició) 
Retirades abans (esmena nlim. 41. 
Votació de l'esmena nhm. 1 I ; wbirtjudu p w  25 vots a-fbvor; 60 et! contm i 6 abstencions (p. 2684). 
Voiacib de l'esrnena núm. 21 : rebutjardo per 25 versa-fbvor, 66 en contrw i cup absrencib (p. 2684). 

Votacib dels apariats I i 3 1 uprovrrtsmr 60 vots ajbvor, 25 en conira i 6 aiisteticiotis (p. 2684). 
V o t ~ i b  de i'apartat 2 apruvntper. 87 vuts ajuvm; cop m contra i 6 absiencims (p. 21'>84). 

Tmí úd Dictamen 

Article 5 
Estnena dei G, Sociaiista (mim. 24, de modificació) 

Deharirtia abatis (esmena n i h .  4). 
Votació : aprovada per 87 voís Q , ~ Q V O I ;  cap en contra i 5 nbstencions fil. 2684). 

votaci6 de ia part no esmenada : aprovat per 87 vorsatJuvoi; cup m m i l m  i 5 abstencions (p. 2684). 
Texi del Dictamen 

Article 6 
Esmenes del G. Socialista . (núrns. 25, cle supressió, i 26, d'addició) 

Article 6 bis 
Tar del Dic famen 

Se suspkn la sessiri a tres quarts de d w s  del migdia i set minuis i es r q r &  a Eres quarts de cinc de lar turda i HOU minuis, 
Article 7 
Ksrnem del G. Socialista hÚm. 27, de supressió) 

Torn a favor ; 1. Sr. Gonzalcz Nuvas (S),tjuntamentamb les esmenes nÚms. 2!l, 31, 34 i 3.5 (pa 2684). 
Torn en contra : I. SK Ti& (CiU) (p. 2685). 
Votaci6 : reburjada per 20 vots a favor, 64 ep3 contra i 3 abstencions (pa 2685). 

Votaci6 : aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 2685). 

Reriruúesubuns (esmenu núm. 41. 

Votacib dels articles 6 i 6 bis : aprovats per 8 7 vots a,fuvor, cup en confra i 5 nb,rtencions b. 2684). 

T a t  dei Dictomen 

Article 8 
Esmepla del G. p.  del PSUC (nljm. 28, de supressió) 

Torn a favor ; 1. Sra. Vinírb (PSUC), juníament amb les esmenes núms. 30,33 i 36 (p. 2685). 
Torn en contra : I, Sr. Tic6 (CiU) (w. 2685). 

Esmena del G, Socialistu (núm. 29, de supressió) 
Debutuda abans i decaiguda (esmena núm. i??). 
Votació de l'esmena núm. 28 : rebutjada per 24 vots ajauor, 63 cn contra i cap abstenció (D. 2686). 

&tac% : aprovatper58 vots a favor, 24 en confra i 6 abstencions (,o* 2686). 
T a t  dei Dictuamen 

Article 9 
Esmena del G. p. del PSUC (núm. 30, de supressib) 

Debatuda abans i decaiguda (esmena ntim. 28). 
Text del Dictamen 

Votaci6 : aprovat per 58 votsa favor, 25 en contra'i 6 abstencions (p. 2686). 
Article i 0  
Esmena del G. p. del PSUC (núm. 33, de supressi6) 

Debatuda abum i decaiguda (esmena núm. 28). 
Esmenes del G. Socialista (núrns. 34 i 35, de supressió) 

Debarudes abans i demimdes (esmena núm. 2 7). 
T a i  del Dictamen - 

Votació : aprovat per 59 vots afavor, 24 en contra i 6 abstencions (p. 2686). 
Article 11 
Esmena deiG. p.  deiPSUC (núm. 36, de supressió) 

Debatuda abans i decaiguda (esmena núm. 28). 
Esmena delG. Socialista (núms, 37 i 38, de modificacib, i 39, d'addició) 

Retirades abans (esmena núm, 4). 
T a t  del Dicramen ' 

Votacid, : aprovat per 60 vuts a, favor, 26 en contra i 6 abstencions (p. 2686), 
Article 12 
Esmena del G. Socialisia (núm. 40, de supressió) 

Retirada abans (esmena núm, 4). 
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Esmenes del G. p. dei PSUC (núms. 4 1 i 42, d’addicib) 
Torn a favor : 1, Sra. Vintró (PSUC) (‘pe 26861, 
Torn en contra de l’esmena núm. 41 : I. SP. Tic6 (CiU) b. 26861. 
VotaciCl de l’esmena núm. 4 1 : rebutjada per 2 7 vots a favoc 66 en  con^^ i cap abstenció (o. 2686). 
Votació de l’esmena núm. 42 : aprovadaper unanimitat (D. 2686). 

Votacib : aprovat per 63 votsa favo6 cap en contra i 32 abstencions b. 2686). 
T a t  del Dictamen 

Article 13 
Esmena del G. SociaIista (nfirn. 43 , de supressió) 

Article 14 
Esmena del G. SociaIisra (núm. 44, de supressió) 

Tex/ dei Dictamen 

Article 15 
Esmena de1 G. p. del PSUC h6m.  45 de modificació) 

Retirada abans (esmena núm. 4). 

Retirada abans hmena  nOm. 4), 

Votació dels articles 13 i 14 : aprovatsper 90 votsa favor, cap en contra i 5 abstencions k. 2686). 

Torn a favor : I. Sra.’ Vintrb (PSUC) (p. 2686). 
Torn en contra : i. SK Tiró (CiU) 

Retirada abans (esme~i  núm. 4). 
Votacib de l’esmena núm. 45 : rebutjada per 28 vots u. favor, 68 en contra ¡cup abstencib (pa 2686). 

Votacib ; aprovat per 63 vots a favoc cap en contra i 33 abstencions (o. 2686). 

2686), 
Esmena del G. Socialista (nljm, 46, de supressió) 

Tat  del Dictamen 
‘ 

Article 16 
Esmena del 6. p. Popular {num. 47, d’addició) 

Esmenes del G. Sociulista (núms. 48,49 i 50, d’addició) 

Article 17 
Esmena del G. Socialista (núm. 5 1, de supressib) 

Esmena dei G. p. Popular (núm. 52, d’addició) 

Artide 18 
Esmena del G, Socialista (núm. 53, de supressió) 

Esmena del G, p, Pupuioar (núm. 54, d’nddició) 

Texí del Dictamen 

Article 19 
Esmena del G. Socialista (núm. 5 5 ,  de supressió) 

Esmena del G. p. del PSUC hÚm, 56, de modificació) 

Retirada abans (esmena num. 18). 

Retirades alsans (amena núm. 4). 

Retirada a h n s  (esmena nhm. 4). 

Retirada abans hmena núm. 18). 

Retirada abans (esmena nlim. 4). 

Decaiguda abans (esmena núm. 181. 

Votacib dels articles 16, 17 i 18 : aprovats per 91 vots a jbvor, cap ep1 contra i 5 nbstenciuns @. 2686). 

Retirada abans (esmena nlim. 4). 

Torn a favor ; 1. Sru. Vinrrb (PSUC. (D. 2686). 
Torn en contra : I .  Sr. Tir6 (CiU) (p. 2686). 
Votacib rebutjada per. 2 9 vots a# f u w 4  63 en contra i 7 abstencions (II. 2688). 

Text del Dictamen 
VotaciQ ; aproval per 65 vots a favoK 31 en contra i 7 abstencions (‘p. 2688). 

Article 20 
Esmenes del G. pn del PSUC ( n ú m .  57 i 58, d’addició) 

Torn a favor : I. Sra. VhFrb (PSUC) (p. 2688). 
Torn en contra : 1. Sr. Tic0 (CiU) (p. 2688). 

Esmena úel G. Sociulis/u (núm. 59, de supressid 
El M. H, SI: President n ’anuncia la retirada (p. 2688). 
Votacib de les emenes nirrns. 57 i 58 : rebutjades per 31 vots a favoi; 59 en contra i 7abste~lciom (p. 2688). 

Votacib : apr~ovcri per. 5 9 vots a.fbvor; L~QP et1 cot~tm j 38 abstmciom (p. 2688). 
Text del Diívamen 
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Tat  deiDictcamen - 

Article 24 
Esmena del G. Socialista (núm. 72, de modificicib) 

Votaci6 : aprovatpr 64  vots u favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 26 92). 
1 

retirada de 1 ksmena num. 83 b. 26 92). 
Torn en contra : I ,  SK Tic6 (CiU) 6.2692). 
Votació de I’esmena núm. 72 ; reburjada per 23 vols ajhvor, 64 en confra i cap abstenció 6.26 93). 

Text dei Dictamen 
VotaciQ : aprovat per 64 vots a favor, 24 en contra i cup ahsiencib (pe 26 931. 

Addicib de nous articles 
Esmenes del G. Sociaiisrtr (núms. 73,74 i 75, d’addicib) 

Deba?Hdes abans (esmena núm. 721. 
Votacib : rebutjades per 25 votsajuvor, 65 elrl contra i cap absiencib (p. 2693). 

Article 25 
Esmena del G. Socialista (núm. 76, de modificació) 

Deburuda abans (esmena nzim. 72). 
Votacib ; rebu,Jada per 25 vols rrfirvor, 65 en con fra i cup abstencib (p. 2693$, 

Debatuda a bans (esmena ntim. 6 6). 
Votsci6 : rebufjaúu p r  26 vots afirvor, 65 en contra i cap absrencib (p. 26 03). 

Votació : aprova, per 59 vots ajuvor, 26 en conira i 6 abstencions b. 26 931. 

Esmena del G. p.  dei PSUC (núm. 77, de modificació) 

Text del Dictamen 

Article 26 
Esmena del G, Socialista (nÚ m. 7 8, d’add ició) 

Debatuda abans (esmena n h .  72). 
Votacid, : rebuoada per 26 vots afirvor, 65 en contra i cap abslenció (Q. 26 93). 

Votació : aprovat per 65 vots a favor, cup en con fra i 26 abstencions (pa 26 93). 
T a t  del Dictamen 

Article 23 
Esmena del G. Socidist~ (núm, 79, de modificació) 

Debatuda abans (esmena nhm. 72). 



2662 DIARI DE SESSIONS / P-Núm. 60 / 7 maig 1986 / SESSIONS PLENARIES Núms. 5 1  i 52.1 

Votacib : aprovada per unanimito f (v. 26 93). 
Tcxi dei Dictamerz 

Votació de la part no esmenada : aprovat per 65 vots a,fbvoc cal) en contru i 26 ahstcncions (u. 2693). 
Article 28 
Esmenes d d  G- Socialisia (núms. 80 i 8 1, d’addició) 

Debatudes abans (esmena num. 72). 
Votació : rebutjadesper 2 7 vots a,Jkvou, 65 pn c o n m  i cup aijsmcii, (p. 26941. 

Votacib ujmvul per 65 vots a,fuvor; cup en conira i 2 7 absimcfons (p, 2ri 04). 
TPX~ del Dic/~amen 

Article 29 
Esmena dei G. Socialista (núm. 82, de supressib) 

Dehtuúa ahuns (esmena núm. 72). 
Votacib rebutjada p?r 2 7 vois ajavor, 65 en conlru i cap abstencid (p. 26 94). 

T a t  del Dictamen 
VotaciÓ : apwvalper 6.5 vots aafbvor, 2 7 en cunttu i cup abstwcib (p. 2694). 

Article 30 i Disposicia? Addicional 
Text del Dictamen 

Addicib de noves disposicions 
lismenes del G. Socialista (nfirns. 84, 85 i 86, &addició) 

Votaci6 : uprovaíspm unanimitai (pa 26 941. 

Torn a favor : 1. Sr, Gonzúlez ffavus (SI. Alhora, anuncia la retirada de IPS psmenes nÚpns. 8 7, 88, 89, 90 i 91. 
Torn en contra : 1. Sr. Tich (CiU) 61. 26941. 
Votacib ; rebutjades per 26 vots favo4 6 7en contm i cap abslencib fi). 2695). 

Disposició Transi toria i Disposició Final 
Tat  dei Dictamen 

Exposició de Motius * 

EsmenesdelG. Socialista ( n ú m .  87 i 88, de modificació, i 89, d’addicib) 

Texr del Dictamen 

Títols i títol de la Llei 
Evnmu del G. Socialisra (núm. 91, de modificació) 

Text del 13ictamm 

Votaei6 aprovades per unanimitat 6. 26 95). 

Retirades abans (esmena nbm. 841. 

Votació aprovada per 61 vots a favor; cap en contra i 33 abstencions (D. 26 95). 

Refira& abans (esmella núm. 84). 

Volaci6 aprovarsper 6 I vots aLfbvor, cap en coníra i 33 abstencions (D. 26 95). 
Explicació de vot 1 1. Sr. Casanovas (ER) (pm 2695), 1, st: carsals i Parral 
St: Ticb (CiU) (p. 2696). 

Modificació de I’ordre del dia 
.El M. / I  SI; Pwsidenr pru~msu la suprwsifi dds punts cinyuk, siLsc, sete, vuit; i d~s> & ibrdre del &u, la qual 6s acceptado per. nssen f i -  
ment fil. 2696). 

Torn 1.1 Favor I. SI: TcImhs (SI 0). 26971. 
i’osicib dels Grups : 1. h í k  Vila i Comuposadu (ER) 61. 26981, H. SI: es pas(^ (PSUCI (p. 2698) i l :  Sr. Rarnirm (CiU) (pe 26 99). 
Votacib t‘ebu(@da per 2 7 vois n.fbvor; 5 7 Pti conira i 2 absrenoions 6. 2 700). 

b. 26YS), 1. Sr. Gonzfflez Ak~as  (hy) (1). 26951 i 1. 

Presa en consideracih de la Propsiel6 de Llei sabre la Comissió de Ports de Catalunya (Punt segon de I’ordre del dia.) 

Se suspkn la sessiu u les sc f í k l  veqm i se! mimis. 
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SESSIO PLENAREA N C ~ .  51 

La sessib s bbre a un quart d ‘onze del mati i set minuts. Presideh 
el M. H. SK President dei Put-lamenr, ocompanyut de tots els unem- 
bres de la Mesa, la qual és assistida pel Lletrut Sr. Pau. 

Al banc de1 Govern seuen els H. Srs. Consellers dEnsenyament, 
dp Saniiat i Seguretat Social, i de Política Territorial i Obres 
Públiques. 

En aquesta sessió, hom compta amb i’assistencia del Síndic de 
Greuges, H. Sr. Frederic Raholu i d Espona. 

Ordre del dia 

Punt hnic : Dehut de IYGforme de lhny 1985 presentat pel 
Síndic de Greuges. 

El Sr. PRESIDENT : Comenp la sessi& 
Aquesta Presidkncia fa avinent que aquesta sessi6 tindra, 

d’acord amb la convocatoria, un Únic punt de I’ordre del dia. 
La seqüencia es descabdeilarh d’acord amb la norma supletbria 
del Reglament sobre la tramitai6 parlamentaria de I’informe 
anual o dels informes extraordinaris del Síndic de Greuges. 
Per tant, el nostre punt de lbordre del dia 6s : debat sobre 1’111- 
forme de I’any 1985 presentat pel SÍndic de Greuges, Sortosa- 
ment la missió i I’actuació de Wtionorable Síndic de Greuges 
han rebut una marcada atenciú de la nostra opinió pdblica i, 
després d’una inicial i ben cornprensi ble desorientació per part 
dels ciutadans, han entrat en una fase de normalitat i d’efectivi- 
tat. Crec que tots ens hem d’alegrar que aixb sigui així perque 
contribueix a defensar i fer respectar els drets dels ciutadans i, 
per tant, a consolidar la nostra democrhcia. I ara tinc I’honor de 
pregar a I’Honorable senyor Síndic de Greuges que ocupi la tri- 
buna dels oradors i presenti un resum dei seu Informe, per a la 
qual cosa li dono tot seguit la paraula. 

El Sr. SÍNDIC DE GREUGES (Frederic Rahola) : Molt 
Honorable President, Honorables Consellers, senyores i seny- 
ors Diputats, ara fa tot just un any que presenthem davant d’a- 
questa Cambra I’lnforme de 1984, on exposivern el resultat 
dels primers mesos de funcionament d’una nova institucib. 
Avui sotmetem a debat el primer Informe propiament anual, 
on volem reflectir Ies actuacions del comissionat del Parlament 
en la seva missib de supervisar 1’AdministraciÓ de la Generali- 
tat i eis ens locals de Catalunya, d’acord amb I’artide primer de 
la llei reguladora. En primer lloc, expressem la nostra gratitud 
a tots els membres de la Cambra pel total suport que han donat 
des del primer moment a la institució que representa Mitjan- 
qant el dihleg obert i constructiu que ha presidit les relacions 
que hem tingut, especialment amb la Comissi6 parlamentiria, 
la nostra institució s’ha enriquit amb les opinions i suggeri- 
ments que tots els Grups parlamentaris ens han adregat i que 
han constituit inestimables elements de referencia pet a l’exer- 

’ cici de la nostra missib. Hem de recordar molt especialment les 
diverses observacions que ara fa un any els representants dels 
Grups parlarnentaris ens van exposar en aquesta Cambra. Com 
heu pogut observar amb la lectura del nostre Informe, aquelles 
observacions han resultat especiat ment orientadores en les 
nostres actuacions de l’any 1985. En aquesta sessii), illustres 
diputats, no pretenem pas fer un resum d’un informe que ja 

heu pogut llegir, perb si que en volem assenyalar alguns aspec- 
tes que creiem fonamentals; sobretot aquells aspectes cap als 
quals hem impulsat les nostres actuacions, i també algunes 
consideracions finals a que hem arribat, com a resultat de I’es- 
tudi i la tramitació de les queixes o peticions rebudes dels ciuta- 
dans, o bé de les iniciades d’ofici. La nostra institució ha orien- 
tat les seves activitats a una doble finalitat : d’una banda, vet- 
llar perque 1’AdministraciÓ pública, en les seves relacions amb 
els ciutadans, actu‘i respectant-ne els drets i les llibertats fona- 
mentals; de I’altra, cooperar amb els poders públics en la tasca 
d’impulsar el desenvolupament dels principis i els valors pro- 
clamats per la Constitució i Estatut .  Al servei d’aquest doble 
objectiu hem estudiat i tramitat els dos mil sis-cents escrits de 
queixa que hem rebut des del setembre de 1984; és sobre la 
base d’aquests dos objectius que s’ha elaborat 1’Informe de 
1985, ei qual ha estat estructurat en tres parts i unes considera- 
cions finals. En la primera part s’expliquen les relacions entre 
la nostra institucib i el Parlament de Cataiunya, i també s’hi re- 
cullen les compareixences del Síndic davant la Comissió i el 
Ple. En el capítol referent a I’organització i funcionament de 
les oficines es fa esment de la voluntat d’evitar tot risc de buro- 
cratització de la institució, que el 3 1 de desembre de 1985 con- 
stava d’una plantilla orginica de dotze persones. Així mateix 
es fa una sintesi de les normes basiques del Síndic de Greuges, 
que reguien ei personal ai seu servei i ia gestib economica, les 
quals tindran vigencia fins que el Parlament estudii i aprovi, en 
el seu dia, una modificació legislativa que ompli, entre d’altres 
aspectes, els buits que la nostra llei reguladora té quant a l’orga- 
nitmi6 administrativa, sobretot si la comparem amb les 
figures similars d’altres comunitats autbnomes. També s’infos- 
ma sobre les relacions de la nostra institucib amb les del Defen- 
sor del Pueblo, que s’han continuat desenvolupant d’acord 
amb la voluntat d’establir la mAxirna coi.laboraciÓ, sobre la 
base dels principis de cooperació i coordinació. Cal remarcar 
que s’han produ’it constants i estrets contactes entre personal 
tecnic de les dues institucions, no solament pel que fa a les per- 
sones del Defensor del Pueblo i el Síndic de Greuges i dels re- 
spectius Adjunts i Secretaris Generals, sinó també en l’ambit 
dels assessors, a fi de donar flui’desa i, en definitiva, eficacia a 
la tramitacib de les queixes presentades pels ciutadans de Cata- 
lunya. La nostra institució considera necessari que existeixi un 
ampli regim de col-laboraci6 i coordiiació entre ambdues insti- 
tucions, que abasti les administracions que radiquin a Catalu- 
nya. La nostra institució considera necessari que existeixi un 
ampli r&g¡m de collaboració i coordinació entre ambdues insti- 
tucions, que abasti les administracions que radiquen a Catalu- 
nya. La diversitat i complexitat dels problemes que els ciuta- 
dans presenten davant la nostra institució, la major part dels 
quals -cum es pot observar en 1’Informe- no recauen exclu- 
sivament en I’ambit de la compethcia d’una administraei6 es- 
pecifica, suposa que el Síndic de Greuges ha de tenir una visió 
global de tots els problemes de Catalunya. Per tenir aquesta 
visi6 global és convenient que el Sindic pugui relacionar-se 
amb totes les administracions que radiquen a Catalunya i, mit- 
janqant els informes periodics, trametre al Parlament la visió 
que de I’Administracib donen les queixes que rep. Tot aixb, in- 
dependentment que les possibles recomanacions o suggeri- 
ments els faci el Síndic directament o en coordinació amb el 
Defensor del Pueblo, En la segona part s’exposa una selecció 
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dades d’interbs des d’un punt de vista sociolbgic, com són ara, 
entre d’altres, les relatives a la procedhcia de les queixes, a 
l’edat, sexe, nivell cultural i llengua dels ciutadans que s’han 
adrqat a la institució. 

Les 1.451 queixes rebudes durant l’any s’han distribu’it en 
set Brees d’estudi i tramitació en ftlncib de les mathies especifi- 
ques a quk es refereixen, Corn a complement de les dades de 
que ja disposen, voldriem afegir que en data 6 de maig la si- 
tuació de les 1.45 1 queixes rebudes e1 1985 és la següent : se 
n’ha decidit l’admissió o la no-admissió a trhmit de 1.410, 
97%, i solament en resten 41, o sigui un 3%, en estudi. El 
nombre de queixes inadmeses és 474, i el d’admeses, 936; d’a- 
questes, 548 han estat resoltes favorablement. Si comparem 
aquestes dades amb les de 1’Informe de 1984, observarem que 
: primer, ha baixat el percentatge de queixes no admeses, fet 
que denota que els ciutadans coneixen millor les campethies  
del Síndic. La nostra institució, complint els suggeriments que 
també aquesta Cambra li va fer, ha fet un esfor$ divulgador 
durant tot l’any, i creiem que ja se’n coneixen resultats, com 
ho demostra aquesta disminucib de queixes no admeses. Amb 
la mateixa finalitat divulgadora s’han distribu‘it 2.500 exem- 
plars de 1’Informe de 1985 entre diverses institucions del país, 
públiques i privades. 
, Segon. També han augmentat la diversitat i la complexitat 
dels assumptes plantejats, que afecten tots eis ambits de 1’Ad- 
ministració i fan referhncia a quasi tots els drets i llibertats con- 
stitucionals. Encara, perb; com va passar l’my 1985, el 75% de 
les queixes s’engloben dins tres hrees fonamentals : governa- 
ció i administració local, un 38%; justicia, un 22%, i sanitat i se- 
guretat social, un l6%, 

Tercer. Han anat augmentant progressivament les comuni - 
cacions amb l’Administraci6 pública de la Generalitat i els ens 
locals de Catalunya i, així mateix, en un segon terme, s’han es- 
tablert relacions amb alguns brgans de 1’Administració de 1’Es- 
tat a Catalunya, en coordinacib amb el Defensor del Poble. 
Durant I’any passat, el Síndic ha intensificat progressivament 
les funcions d’iinvestigació en relació amb les queixes admeses 
o iniciades d’ofici, demanant els corresponents informes a l’ad- 
minist ració afectada. 

En altres casos ha exercit funcions de rnediacib entre les 
parts proposant Fbrmules de conciliació i d’acord entre elles; 
en especial, el Sindic va comenvar a formular a les autoritats i 
al personal al servei de les administracions autonbmica i local 
els advertiments, les recomanacions, els suggeriments i recor- 
datoris relatius a llurs deures legals. Amb aquestes recumanaci- 
ons, algunes de les quals han estat incloses i comentades en la 
tercera part de l’hforme, la nostra institució ha promogut la re- 
cerca de solucions als problemes plantejats. La resposta de 
Z’AdnzinistraciÓ ha estat globalment positiva, i hem trobat tant 
en la Generalitat corn en els ajuntaments la coilaboraci6 neces- 
shria per exercir les funcions que la llei ens encomana. 

En relacib amb el contingut de les queixes, el nostre Informe 
remarca que si bk els drets de carhcter civil i polític són general- 

’ ment observats, han augmentat, en termes relatius, les 
queixes relacionades amb diversos aspectes d’allb que anome- 
nem llibertats formals. Per exemple, s’han continuat rebent 
un nombre eEevat de queixes sobre el funcionament de 1’Ad- 
ministració de Justicia, que denuncien diversos problemes, 
corn és ara : dilacions excessives en la tramitació de procedi- 

ments judicials, supbsits d’indefensió dels ciutadans, dificul- 
tats en l’execució de les sentkncies i problemes amb els Re- 
gistres Civils. 

Com 6s sabut, el Defensor del Pueblo i el Síndic de Greuges 
no poden supervisar directament 1’Administració de Justicia, 
la qual cosa ha induit el Defensor del Pueblo a estudiar la passi- 
bilitat de suggerir una modificaci6 de la Llei perqub regula les 
seves funcions en aquest aspecte. Nosaltres compartim plena- 
ment aquesta posició. Creiem que són prou coneguts els defec- 
tes i les mancances estructurals de 1’Administració de Justícia; 
per aixb és desitjable que es prenguin mesures efectives i ur- 
gents dirigides a resoldre i a palliar aquests problemes. 

Cal referir-se també a les queixes individuals i col4ectives re- 
budes sobre ies institucions penitenciaries que radiquen a Cata- 
lunya, les quals ens han estat enviades pels presos, o pels seus 
familiars i també per funcionaris de presons. Aixo va motivar 
una visita a tots els centres penitenciaris; el que hi vam podem 
observar ens obliga a insistir en la necessitat urgent d’iniciar la 
construcció de nous centres per resoldre les defrcihcies estruc- 
turals, que practicament impossibiliten el respecte dkiguns 
dels drets constitucionals dels presos i, en especial, els que pro- 
mulga E’article 25.2 de la Constitució, Si no es realitzen 
aquestes noves construccions, esdevindri lletra morta, en el 
nostre país, el contingut de la Llei General Penitencihria. 
S’han d’arbitsar solucions urgents, ni que siguin provisionals. 

TeniM constimcia que aquestes inquietuds nostres són co- 
mpartides pel Departament de Justícia i per aquest Parlament, 
i és aixo que ens mou a continuar exhortant els poders públics 
perque accelerin els acords que portin a solucions d’aquest pro- 
blema. Per la nostra banda, seguirem amb la major atenció la 
tasca de supervisar el funcionament de les institucions peniten- 
cihries de Catalunya, 

La nostra institució també ha iniciat I’estudi de la manca 
d’assistkncia jurídica del <{ penat >) mentre compleix condemna. 
ks cert que per garantir els drets dels interns s’han creat les 
figures del fiscal i el jutge de vigilhncia penitencihria, pero 
tambk és cert que, malgrat ia seva tasca, l’intern no esta prou 
assessorat. Aquesta és la ra6 per la qual, cada dia mes, els inter- 
ns es dirigeixen a nosaltres. Estem convenquts que, si el 
(<penat )> disposa d’un assessorament especialitzat, es podran 
simplificar els expedients de classificació i trasllat de presos i 
agilitar els entrebancs burocrhtics que provoquen dilacions 
entre l’AcEministraci6 penitencihria i la judicial. 

La denúncia de les dificultats en la relacib entre una Admi- 
nistració i l’altra es recull en el nostre informe com a situació 
observada en les visites a les presons i en les relacions amb els 
presos, funcionaris i advocats. 

Relacionades amb l’Administraci6 local, s’han rebut 330 
queixes; aixb ens obliga a insistir en la importancia del contacte 
que els ciutadans tenen amb els ens locals de Catalunya i de les 
funcions que el Sindic, d’acord amb l’article primer de la Llei 
reguladora, pot fer en aquest ambit de l’Administraci6. En I’in- 
forme es pot constatar que s’han efectuat investigacions subre 
diwrses matixies, la major part de les quals estan relacionades 
amb activitats classificades : impostos i taxes, urbanisme, ser- 
veis, funció pública local, abús del silenci administratiu i inexe- 
cucib de sen th i e s .  Hem de dir que davant de diverses 
queixes admeses a trhmit després de sol-licitar l’informe co- 
rresponent, la institució ha constatat que l’brgan administratiu 
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afectat havia obrat correctament, En altres casos, s’han obser- 
vat actuacions irregulars que han requerit la formulaci6 de re- 
comanacions, suggeriments o recordatoris de deures legals. 
Hem de destacar els casos referents a la necessitat d’eradicar el 
silenci administratiu com a prhctica abusiva de 1’Administracib 
pública quan el ciutad li demana la revisi6 dels actes propis. 
Aquesta situació s’observa, especialment, en alguns ajunta- 
ments petits que, per manca de mitjans personals i organitza- 
tius, no compten amb l’assessorament jurídic i tkcnic necessari 
per complir, com cal, alguna de les seves responsabilitats amb 
els ciutadans, 

Finalment, pel que fa a les llibertats formals, també consti- 
tueix motiu de preocupacib I’aplicacib de la denominada Llei 
d’estrangeria, que, com sabeu, ha estat objecte d’ recurs del 
Defensor del Pueblo davant del Tribunal Constitucional. 
Deixant de banda la possible inconstitucionalitat d’alguns dels 
articles de la Llei, les diverses queixes presentades en relació 
amb la seva aplicacib, posen de manifest que, en el moment de 
promulgar-la, a Catalunya, no hi havia una infrastructura ade- 
quada per aplicar-la curosament, especialment a causa de I’e- 
xisthcia de greus deficiencies en les installacions de les co- 
missasies de policia, 

Com ja hem dit, el segon objectiu de la nostra activitat 6s 
promoure l’exercici dels drets d’índole ecunhica, social i cul- 
tural que han de permetre obtenir les condicions necessiiries 
perquk la llibertat i la igualtat de l’individu i dels grups en qub 
s’integren siguin reals i efectives, removent, tant com calgui, 
els obstacles que n’irnpedeixin i en dificultin el ple Ús. 

En les consideracions finals subratllem que, en l’ambit dels 
drets econbmics, socials i culturals, molts ciutadans es queixen 
de l’existkncia de mancances i insuficikncies que sobretot afec- 
ten determinats col.lectius, com els infants, els joves, els dis- 
minui‘ts ffsics, psíquics i sensorials i els vells. 

En I’Informe, especialment en els hmbits d’ensenyament, 
sanitat, treball i habitatge, fem referkncia a alguns drets consti- 
tucionals en l’exercici dels quals un cert nombre de ciutadans 
no est$ prou protegit. Aixb 6s degut a lentituds i insuficikncies 
en els traspassos i problemes en el finanwment de les admi- 
nistracions autonbmica i local i a la manca de coordinacib entre 
les administracions afectades, Sobre aixb fem diverses observa- 
cions, recomanacions i suggeriments, entre els quals volem 
destacar els següents : la necessitat de millorar la qualitat de 
l’ensenyament mitjangant la construcció de nous centres esca- 
lars i la millora en el manteniment dels ja existents. Encara que 
la nostra institució valora com cal els esforgos que tant la Gene- 
ralitat com els ens locals intenten fer per millorar la qualitat de 
l’ensenyament a Catalunya, no podem deixar de constatar que 
encara avui sofrim una mancanqa d’instaklacions idbnies. 
Creiem que no és pas el dret a l’educacib el que esth en joc, 
perb sí que cal fer un esforq continuat per tenir uns centres es- 
colars i uns plans d’ensenyament adaptats a la realitat social del 
nostre país que evitin el que s’anomena frachs i absentisme es- 
colar. Amb aixb pensem que s’aconseguiria més facilment l’ob- 
jectiu del ple desenvolupament de la difusib cultural i de la per- 
sonalitat humana i colkctiva en el respecte als principis derno- 
crhtics i de convivkncia. 

Tambk hi ha un grup de queixes que fan referhcia al dret al 
treball reconegut per L’article 35 de la Constitució. Les petici- 
ons de molts ciutadans que demanen informació i ajuda per 

trobar feina és un reflex de la situació d’atur existent a Catalu- 
nya, en especial entre eis joves, que pateixen les conseqfibncies 
de la crisi econbmica que afecta el seu futur i que en alguns 
casos els aboca a la marginació social. La nostra institució 
també subratlla en el seu Informe la necessitat d’augmentar els 
recursos que es dediquen a la lluita contra I’atur en general, i ai 
juvenil en especial, com també una millor coordinació entre 
les diverses institucions afectades. 

Un altre capitol a remarcar és el referent a la queixa sobre la 
proteccib de la salut, sobre les garanties d’assistencia i de les 
prestacions socials suficients en les situacions de necessitat i 
sobre la garantia de suficikncia econbmica als ciutadans durant 
la tercera edat, mitjanqant pensions adequades, totes les quals 
han estat igualment presents en el nostre Informe. Aixi 
mateix, recordem I’existhcia de queixes per manca de salubri- 
tat i per les deficients condicions bhsiques de certs habitatges, i 
per la necessitat de noves construccions de promoció pública, a 
fi de fer realitat els drets constitucionals a un habitatge digne i 
adequat i a disposar d’un medi favorable al desenvolupament 
de la persona, 

Dins d’aquest context, hem inclos una observació sobre la 
necessitat dhna acció decidida deis poders pljblics en l’ordena- 
ció i la promocib dels serveis socials a Catalunya. Al respecte, 
cal esperar que la Llei de Serveis Socials, aprovada per aquest 
Parlament el passat 10 deddesembre, i que configura la presta- 
ció de serveis socials com un dret del ciutadh, permeti desenvo- 
lupar les competkncies que I’Estatut atorga a la Generalitat en 
aquest hmbi t. 

L‘Inforrne que avui sotmetem a la vostra consideració no 
pretkn ser altra cosa que un breu balang del constant dihleg 
tingut durant un any entre els ciutadans d’aquest pais i la séva 
Administracib. Mitjanqant aquest dialeg hem mantingut, 
d’una part, el contacte immediat amb el ciutadh, i d’altra, amb 
els brgans rectors de 1’Administració del país. 

Els primers ens han demostrat inquietud pel lent procés de 
transformació administrativa de les estructures. Prova d’a- 
questa inquietud és la gran quantitat de queixes que rep el De- 
fensor dei Pueblo -73,000 queixes procedents de tot Espanya 
en tres anys-, xifra que contrasta amb la d’altres pdisos euro- 
peus amb llarga trajectbria democratica i d’experikncia en insti- 
tucions corn és la de l’Ombudsman, que rep anualment una 
quantitat de queixes que van des de les 1.000 -com és el cas 
d’hglaterra- fins ai que en rep més de 5.500, COM és el cas 
de Franca. 

Amb els brgans rectors de I’Administració hem constatat el 
vduntarisme i la il.lwsiÓ per adaptar-se als nous canvis polítics 
i la conscihncia de participar en la tasca d’adaptar al temps 
actual les antigues institucions i d’ajustar-les al gran canvi que 
exigeix el fet de passar d’un Estat centralista a 1’Estat de les 
au tonomies. 

fis, doncs, a travks d’aquesta realitat, sovint poc coneguda 
del món que ens envolta, que hem intentat plasmar en el 
nostre Informe i projectar al Parlament les vivencies, els 
planys, les desigualtats i els errors d’una societat desconeguda 
per molts, i també la fantasia d’aquells ciutadans que, amb una 
concepcib idealista, desitgen un canvi de les estructures. 

Creiem que aquesta panorhmica queda reflectida en l’infor- 
me que presentem, on trobareu les mancances, els errors i 
també les rectituds de les actuacions de la nostra 

. 
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Administracib. Cada dia la vida moderna ens porta a una soci- 
etat més homoghia, i ,  per tant, ens cal més informació de pri- 
mera mA, Considerem que la nostra institució és un element 
important per aconseguir-ho, tot i que la nostra aspiració 6s 
que cada any acudeixin menys ciutadans a les nostres oficines, 
car aixb representaria l’existkncia d’un equilibri harrnonic d’in- 
teressos entre els ciutadans i la seva Administració. 

F:s en aquest sentit que ens reiterem en la nostra voluntat de 
mantenir el dihleg amb I’Administració de la Generalitat i els 
ens locals de Catalunya, els quals supervisem, i de les actuaci- 
ans dels quals hem d’iinformar el Parlament de Catalunya. 
Pensem que la labor desplegada durant aquest periode de 
dotze mesos ha estat important, si tenim en compte els mitjans 
de que disposa la nostra institucib, Aquests resultats s’han 
aconseguit grhcies també a una estreta col.laboraci6 i a una per- 
fecta harmonia en el treball de l’equip que forma part de la in- 
stitució. Sense la dedicaci6 ilhsionada de tot aquest equip, no 
hauríem pogut arribar al resultat assolit. 

Molt agráit per la vostra atenció. 
El Sr. PRESIDENT : Moltes grkies, Honorable senyor 

Síndic de Greuges. Aquesta Presidkncia, en nom de la 
Cambra, agraeix el vostre Informe i tota la tasca que hi 4s re- 
flectida, i us prega que vulgueu retirar-vos per donar lloc al po- 
sicionament dels Grups parlamentaris, Moltes grhcies. 

(L’H Sr. Síndic de Greuges s bbsenta dei Sak6 de Sessions.) 
El debat prosseguir& amb les intervencions dels represen- 

tants dels Grups parlamentaris, les quals seran d‘un mixim de 
quinze minuts per fixar la posició de cadascun, per ordre de 
menor a major, com 6s reglamentari. 

Per tant, correspon, en primer lloc, la manifestacib del Grup 
parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya; en aquest 
sentit, doncs, tinc el gust de donar la paraula a l’ll~lustre Dipu- 
tat senyor Marc- Aureli Vila. 

EI Sr. VILA I COMAPUSADA : Molt Honorable President, 
11-lustres senyores Diputades i senyors Diputats, fa cosa de poc 
temps -dies- que varem poder oir la intervencib de l’ffono- 
rable Sindic de Greuges en la Comissió corresponent, i també 
llegírem 1’Informe que presenta en aquest Parlament, i les nas- 
tres paraules en la Comissi6 - i  el Diari de Sessions correspo- 
nent en donara fe- qualificaven ja llavors el material d’una i 
altra mena que ens fou aportat, de gran interks per a I’estudi, i 
avui hi afegim <<el diagnbstim, de la societat de la qual 
formem part. 

Ara mateix, hem dit de bell nou 1’Honorable Síndic de 
Greuges tractar davant del Ple d’aquesta Cambra del que podrí- 
em qualificar de caracteristiques de la marxa de les activitats de 
la Sindicatura de Greuges, i tots ens hem pogut fixar, entre 
altres interessants aspectes que han estat tractats, en aquells 
dos aspectes que, no per massa coneguts, ens segueixen ne- 
guitejant i que voldriem veure aviat -molt aviat- anar pel 
camí de la normal solució. 

Permeteu que comenci pel segon. És el mks roent, car es re- 
fereix als qui, complint les sentkncies fermes en els nostres 
encara deficients establiments penitenciaris, deixen de tenir 
dret al servei d’un advocat d’ofici; del servei d’un advocat, del 
qual, si més no tebricament, han pogut gaudir des del moment 
que ingressaren en una comissaria de policia i durant tot el 
temps que es trobaren sub iudice, tant a nivell de sumari corn 
de plenari. És el cas que un condemnat per sentbncia --una 

. 

sentencia ferma- segueixi gaudint del dret de conbixer els 
canvis o innovacions en el dret penal, en el procediment penal 
pel que fa a la seva aplicació i que el puguin afavorir en la si- 
tuació en la qual es troba, com aquells altres drets derivats del 
mateix regim penitenciari, com ho s6n el de preparar40 per a 
la seva reinserció a la societat, i, per tot aixo, li és menester un 
advomt que l’assessori, i que ell senti que fora deis murs de la 
pres6 hi ha qui es preocupa per miílorar la seva situació i de 
restituir-lo, tan prompte com la llei ho permeti, a la societat. 
Cal dir que els condemnats que gaudeixen de recursos econb- 
mics suficients, aquests sí que poden comptar amb el continuat 
assessorament d’m advocat, perb no aquells que estan man- 
cats d’aquests recursos; per tant, es crea una desigualtat mani- 
festa entre condemnats amb una posici6 econbmica, diguem- 
ne, rellevant -més o menys relievant- i el que no té cap si- 
tuació econbmica a mencionar. 

L’altre aspecte -el primer, en aquest cas-, el qualificariem 
de polític. Polític en el més alt sentit del terme <{polític>>. 
Dilluns passat -em penso que va ser -, en la premsa de Barce- 
lona llegírem unes declaracions de 1’Excel.lentíssim senyor 
Peces Barba, fins fa poc President del Congreso de Diputados. 
Aquest molt digne polític espanyol, manifesta que allb que des- 
itjava mks és de retornar a la chtedra -i dirk, com a casa perso- 
nal, que ho comprenc molt b6-, i declarava, sense embuts, 
que nacionalitat i nació són sinbnims, i que Catalunya és una 
nació, doncs, bé; després de fer constar que estem en aquest 
aspecte completament d’acord amb tan digne catedrdtic, 
volem afegir que comptant Catalunya amb un Síndic de 
Greuges, i essent una de les nacions que integra 1’Estat espany- 
ol, aquest Síndic de Greuges ha de tenir plena jurisdicció en 
tota mena d’esferes de I’Administracib pública, es tracti de les 
relacionades amb les competbncies de la Generalitat o de les re- 
lacionades amb les cornpethies de 1’Estat. X la raó senzilla, i 
d’un pes específic molt considerable, quasi diríem que absolut 
: a Catalunya, i precisament amb més motiu tractant-se d’una 
nació, el Sindic de Greuges ha d’exercir, a plenitud i d’acord 
amb la finalitat del seu alt cirrec, les activitats de mitjancer 
entre el ciutadi i tota mena d’organisme públic, amb tots els 
casos que I’acció o l’omissió d’un d’aquests organismes lesioni 
el dret de ciutadh. Recordem que la Generalitat de Catalunya 
tambe és Estat, Tots desitgem que les institucions dei Defensor 
del Pueblo i del Sindic de Greuges se sentin col-laboradores 
I’una de I’altra, i que la feina que realitzin sigui cada cup més 
propera al ciutadh, i aixb no resulta ficil si l’expedient obert re- 
ferent a una situació creada entre un ciutadh i un organisme de 
1’Adrninfstracib de 1’Estal a Catalunya ha d’bsser investigat, 
desenvolupat i fetes totes les actuacions que siguin del cas a 
Madrid, quan, en tot cas, les diligencies s’hauran de fer a Cata- 
lunya. Per bé dels ciutadans, resulta imperatiu que tot proble- 
ma sorgit a Catalunya es resolgui a Catalunya. 

Moltes grhcies. 
EI Sr. PRFNDENT : Correspon ara la intervenció del repre- 

sentant del Partit Socialista Unificat de Catalunya, i per aixb 
tinc el gust de donar la paraula a I’Ildustre Diputat senyor 
Vives. 

El Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President. Senyores i 
senyors Diputats, bk, com la Presidkncia ens deia a l’inici de la 
sessió, realment estem davant d’una sessió important del Par- 
lament de Catalunya; una sessi6 en la qual el Síndic de 
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Greuges -insti tució completament independent dins l’organi- 
grama institucional del nostre país- rendeix comptes, d’acord 
amb la llei, de la seva gestib davant del Parlament de Cataluny- 
a. I ho fa donant lectura al seu Informe, donant lectura al seu 
resum, i despres, abandonant la sala. I aixb, evidentment, és 
un símbol clar de la independkncia d’actuació del Sindic en re- 
laci6 amb la resta d’institucions existents en el nostre país. 

Estem, per tant, davant d’una sessib en la qual no venim a 
jutjar ningú; no venim a jutjar 1’Informe del Síndic, no venim a 
jutjar ni a obrir un debat entre Grups parlamentaris, no venim, 
en definitiva, ni tan sols ajutjar l’actuacib del Consell Executiu 
de la Generalitat, Venim, simplement, a escoltar unes explica- 
cions, a comentar-les, a recollir unes observacions, a fer 
suggeriments. 

I aquest Diputat es pregunta : suggeriments, observacions, 
per a qui? Per a qui? Qui ha de recollir l’linforme del Slndic? 
Qui ha de recollir el seguit d’observacions i suggeriments que 
el Síndic ens fa, d’acord amb les queixes rebudes? I crec que 6s 
evident que ha de ser el Consell Executiu de la Generalitat, 1 jo 
em pregunto : on ks- el Consell Executiu de la Generalitat? On 
6s el President de la Generalitat de Catalunya, en una sessi6 
com aquesta? On és? 

Jo crec que la no-preskncia avui, aqui, del Consell Executiu, 
llevat d’un Honorable Conseller que hi 6s present, representa 
una autkntica bufetada a 1’Informe del Síndic de Greuges; re- 
presenta que el Consell Executiu vol burocratitzar aquest 
debat i convertir-lo en un acte protocollari, fora d’ds, sense 
impurtimcia. 

Qu& dbiem nosaltres, ara fa un any, en 1’Informe de I’any 
I984? Dbiem que el Slndic era una figura poc arrelada; ens ale- 
grem, a partir del seu Informe, que ho sigui cada dia més, 
DBiem que calia que fos un instrument 6til per als ciutadans; 
ens alegrem, després de llegir I’Informe, que ha sigui cada dia 
més, i estigui disposat i apunti cap a ser-ho molt més encara. 
DBiem que calia que fos un instrument temut per 1’Admi- 
nistraci6 catalana, i la mateixa abskncia del Consell Executiu 
demostra que encara no ho és O ,  si més no, no ho és plena- 
ment. I dkiem que calia que fos una institució estimada pels 
ciutadans; ho és cada dia més, es desprkn de I’Inforrne, perb 
encara no ho ks suficientment, i nosaltres volem dir-ho. 

És evident que, d’aquestes consideracions que fkiem I’any 
84, n’hem d’extraure el nostre posicionament davant de I’In- 
forme de l’any 1985, que és -jo diria, si m’ho permeten, seny- 
ores i senyors Diputats- un document d’obligada lectura per a 
tots aquells que vulguin conhixer un xic mks la realitat catala- 
na, que vulguin saber de qul: pateixen els catalans, que els fa 
mal, que és el quereclamen d’una instituci6 que consideren 
neutral, que els defensa i que, en definitiva, tindrh la capacitat 
suficient d’eenfrontar-se amb E’AdministraciÓ incapaq de re- 
soldre aquell problema. 

Jo diria que el treball de recollir diariament quatre queixes a 
Catalunya, essent un treball important, és, sens dubte, encara 
insuficient. Cal que n’hi hagi més; cal que hi hagi més relacib 
ciutd-Síndic, sense desmerkixer en absolut el fet que quatre 
queixes dibries ja és quelcom d’important, Crec que 6s 
quelcom d’important i significatiu el fet que el 52% de les 
queixes arribin escrites en catalh a la taula del Síndic de 
Greuges, i que el 48% ho facin en castelliq traguem-ne tots ple- 
gats les conseqiikncies -anava a dir (<el Consell Executiu)); 

- 

bbviament, no les podrh treure O diflcilment les podrh treure. 
Pero, el que mes crida l’atencib, d’aquest Informe, és saber on 
són Ies principals preocupacions dels ciutadans del nostre país, 
i aquestes preocupacions, on són? Són a sanitat : un 17%; són 
ajusticia, un 22%’ i són a governació i a I’AdministraciÓ local. 
Aquí n’hi ha per a tothom, no només per al Consell Executiu 
de la Generalitat, sin6 també per a molts ajuntaments de Cata- 
lunya. I, d’aixb, bbviament, el Consell Executiu i els ajunta- 
ments n’han de prendre bona nota. 

De quins temes? Ho diu l’lnforme : de la lentitud del funci- 
onament de 1’Administració; de les deficients construccions i 
manteniment de centres escolars; de la Seguretat Social; de les 
pensions -n’hi ha per a tothom, n’hi ha per a tothom; de la pa- 
ralitzaci6 de 1’Administració de Justícia; de I’espai radiometric 
i les freqükncies concedides Q que es volen retirar a determina- 
des emissores -se n’ha de prendre nota, perqub ho diu el 
Síndic de Greuges, no m’ho estic inventant jo, les queixes que 
rep el: Síndic de Greuges; de les deficients tasques en el camp 
de la normalització lingüística -i aixb ho diu el Síndic de 
Greuges, no ho diu cap Diputat de l’oposició amb ganes de fo- 
mentar el debat en aquesta Cambra. Per tant, jo entenc que 
totes aquestes bnsideracions, i altres que hi ha en I’Informe, 
bbviament serviran de ben poc si, des de 1’Administracib a t a -  
Iana, no es recullen per intentar millorar-les. 

I, per acabar, jo diria que ens han cridat l’atencib, d’aquest 
Informe, tres temes, tres ternes que no voldríem deixar passar 
l’oportunitat de situar-los davant del Ple d’aquesta Cambra. 

En primer lloc, la mitjana d’edat dels reclamants, la mitjana 
#edat que acudeix al Sindic de Greuges, que esta entre els cin- 
quanta i els seixanta anys. Algú podri dir que aixb és perque és 
la situaci6; com feia algun comentari en broma, l’altre dia, 
algun 11-lustre Diputat, perquB són els que tenen més temps. 
Ull viu, ull viu! Aixb vol dir que el sector on tenim localitzat la 
sensació més gran de no estar emparats per I’AdministraciÓ és 
entre els cinquanta i els seixanta anys. T aquesta és la conclusió 
que cal treure’n per qualsevol formacib política, qualsevol 
govern que vulgui, en definitiva, fer cas del que diu aquest In- 
forme, per orientar la seva prbpia activitat. ks un toc d’alerta 
seriós a I’Administraci6 catalana, la franja que hi ha entre els 
cinquanta i els seixanta anys, d’acord amb el que diu aquest 
Informe. 

Segon tema : el Síndic de Greuges encara actua poc per mo- 
tivacions no tant a insthncies de tercers, sinó d’oofici a partir de 
les prbpies concepcions. Nosaltres dbiern, l’any passat, que 
voldríem creure -i així ho entenem- que aixb és així -el fet 
que s’actu‘i poc d’ofici- pel mateix problema d’instalkicib del 
Síndic, de manca d’estructuració de la institucib, de posada en 
marxa d’aquesta, i del poc temps que fa que funcioni, pero, en 
qualsevol cas, volem cridar l’atenció sobre aquest aspecte, de 
cara a futurs debats com el d’avui i de cara, sobretot, que els 
ciutadans vegin en el Sindic una figura que és al seu costat, que 
vetlla perque no siguin trepitjats drets ni llibertats a casa 
nostra, i que actua en defensa d’aquestes encara que ningú no 
li ho demani de manera explícita. Ho d&iem ara fa un any, i 
hem de lamentar -com vam fer en el debat a la Comissib el 
dia de la commemoració de I’aniversari dels Drets Humans- 
que nosaltres, el nostre Grup parlamentari, quan veia pelegri- 
natges com el d’una famosa senyora de Sabadell, que, amb els 
drets per acudir a un determinat centre a practicar un avorta- 
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ment, recorria un centre i un altre de Catalunya, nosaltres, 
sense que ningfi digubs res, nosaltres hauriem volgut veure el 
Síndic de Greuges al costat d’aquesta senyora, i no I’hi vam 
veure, i aixb hem de dir-ho; hem de dir-ho sense cap mena de 
to critic cap al Sindic de Greuges ni, de cap manera, cap a la 
seva persona, perb sí cap a una institució que nosaltres voldri- 
em que, de la lectura atenta dels mitjans de comunicació, de la 
recepció de tot all0 que es mou a Catalunya, deduís actuacions 
d’ofici enfront de I’Administració, en defensa, en definitiva, 
dels drets dels nostres ciutadans. 

Quan els diaris porten, manta vegada, situacions de maltrac- 
taments a menors, nosaltres desitjaríem actuacions d’ofici, el 
mateix dia, del Síndic de Greuges, en defensa d’aquests drets 
maltractats en aquesta situacib, etcetera. 

Segona qiiestió : falta encara actuació d’ofici del Síndic, 
molt mbs elevada de la que esta tenint, de cara que sigui cada 
dia més temut per 1’AdministraciÓ -perqu& ha de ser-ho-, 
sense trencar la cordialitat de les seves relacions i més estimat 
pels ciutadans, 

I, tercera consideració i Última, quan el Sindic diu, fa una 
afirmació, en el seu Informe, en l’apartat de conclusions : <(És 
evident que la possessió de determinats drets politics i civils no 
és suficient si no va acompanyada del gaudi de certs drets d’ín- 
dole econbmica, social i cultural D, est8 tocant, esth ficant et dit 
a la nafra del que pot ser la realitat de molts ciutadans de Cata- 
lunya, i contrasta, obviavent, des de la nostra concepcib, amb 
el que ens sembla una mancanGa fonamental de la politica de 
l’actual Consell Executiu i, si no, que el Consell Executiu, en 
la seva propera reuni6 -senyor Bigati, si s’ho apunta-, es Ile- 
geixi el punt 4.4 d’aquest Informe, que segurament li fars un 
bon profit, la seva lectura, i podria servir, si en fes cas, per re- 
conduir bona part de la seva política econbmica i social. 

En definitiva, nosaltres ens felicitem per l’avenq que repre- 
senta aquest Informe, les seves conclusions, en relació amb 
1’Informe de I’any passat; ens felicitem de la cada cop més gran 
consolidació de la institució a casa nostra; ens felicitem que 
cada cop siguin més fluides les relacions entre els ciutadans i el 
Síndic de Greuges; ens felicitem que cada dia sigui una institu- 
ció més htil i més estimada pels ciutadans; deixem sobre la 
taula les preocupacions que hem expressat, els punts critics, 
sense cap mena d’elemenl estrany, simplement per intentar 
avaqar i que aquesta institució es consolidi i cada cop siguin 
menys, per ser més aquelles consideracions positives en tot el 
conjunt de l’hforrne, i entenem que aquesta institucib queda- 
ria dignificada, dignificadissima, si ara el Consell Executiu fes 
cas de les recomanacions que fa el Sindic, que sbn -entenem 
nosaltres-, en practicament la seva totalitat, un meravellós 
resum d’allb que un Consell Executiu obert cap als sectors més 
desvalguts de la societat hauria de fer i, evidentment -les con- 
clusions són aquí -, no fa. 

* 

Moltes gracies, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT : Perquk parli en nom del Grup PQPU- 

lar, tinc el gust de donar la paraula a 1’1khstre Diputat senyor 
Fernhndez. 

EI Sr. FERNÁNDEZ DiAZ : Senyor President, senyores i 
senyors Diputats, hem escoltat amb molta atenció 1’Informe 
que, d’acord amb l’actual legislació, ha presentat davant del 
fte d’aquest Parlament el nostre comissionat per garantir l’e- 
fectiu exercici, per part dels ciutadans de Catalunya, dels seus 

drets fonamentals i llibertats pfibliques, a efectes del qual, com 
tots sabem, pot supervisar el funcionament de 1’AdministracfÓ 
de la Generalitat. 

La primera afirmació que tot seguit volem formular és la de 
felicitar el Síndic de Greuges per 1’Informe elaborat. Creiem 
que, com s’ha dit abans, es tracta d’un Informe en molts aspec- 
tes modklic, que refiecteix amb gran fidelitat la tasca realitzada 
per la institució i que, tanmateix, ens proporciona una infor- 
macib utilíssima i, en aquest sentit, potser de lectura obligada, 
sobre molts aspectes relacionats amb la vida quotidiana a 
Catalunya. 

Opinem que algunes llacunes, com les d’anomenar al llarg 
de tot 1’Informe <( Corts espanyolem el que són (c Corts Gene- 
rals)}, i algunes afirmacions, com a minim discutibles, com la 
continguda en la phgina 173, dintre l’irea de justicia, on es diu 
literalment que tcks patent el descrkdit que entre el ciutadh 
tenen les professions d’advocat i de procurador),, no impe- 
deixen que el Grup Popular faci una valoració molt positiva de 
la rendicib de comptes que el Sindic de Greuges ha fet davant 
nosd tres, 

S’afirma en 1’Informe que la manca d’informacib sobre la in- 
stitució del Síndic de Greuges, que justificadament preocupava 
els membres de la Comissió parlamentaria, va minvant pro- 
gressivament, i ja és coneguda. No dubtem que les més de 
dues mil queixes presentades al llarg de l’any 1985 davant de la 
institució són una demostració que la figura del Síndic va arre- 
lant a Catalunya i que és una institució viva i sentida pels ciuta- 
dans. No dubtem que l’esforc; divulgador efectuat els darrers 
mesos de l’any 85 ha donat els seus fruits i, així, els escrits pre- 
sentats s6n cada vegada m& ben fonamentats i el nombre de 
queixes inadrneses ha baixat respecte a l’any anterior, perb 
pensem, tanmateix, que encara s’ha d’avancar més. Sabem la 
dificultat objectiva d’aconseguir que sigui més coneguda en un 
termini rhpid aquesta institució, pero, per exempie, pensem 
que la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisió ha de fer 
quelcom més al respecte, quant a divulgar la figura del Sindic 
de Greuges i les seves cornpetkncies. Perb hem de dir també 
-no podem deixar d’aprofitar aquesta ocasi6 per dir-ho 
públicament- que, si per a TV3 no existeix el Parlament de 
Catalunya, encara menys existir& un comissionat seu, com és 
el Síndic de Greuges. 

A la distribucib per arees de les queixes rebudes durant tot 
l’any 1985, es dedueix que les Brees de la Generalitat on té co- 
mpethncia la Generalitat -compethcia plena o exclusiva- 
no s’emporten, corn fbra logic, tractant-se &un comissionat 
que ha d’actuar supervisant I’AdministraciÓ de la Generalitat, 
els mixims percentatges de queixes. Sorprenentment per a 
nosaltres, per exemple, ensenyament i cultura només tenen el 
8,20°/o del total de queixes rebudes; política territorial, obres 
públiques, indústria i energia, el 8,41%, i, economia, finances, 
comerg, cclnsum, turisme, agricultura, ramaderia i pesca -tot 
plegat - , només 1’1,s 1 % de les queixes rebudes, 

Al contrari, els &im percentatges de queixes s’exporten 
a hees on, com a mínim, la competencia de la Generalitat és 
concurrent o compartida amb la de 1’Administracib de 1’Estat o 
amb l’Administraci6 de Justícia, que és un poder tebricament 
independent, o bk a arees on realment la competbncia de la Ge- 
neralitat practicament no existeix, com 6s cas de la defensa per 
I’objecció de conscibncia o els casos d’estrangeria. 



DIARI DE SESSIONS J P-Núm. 60 J 7 maig 1986 / SESSIONS PLENARIES Ncms. 5 1 i 52.1 2669 

A títol d’exemple, avangant en aquesta idea que encara la in- 
stituci.6 no és prou coneguda entre la ciutadania de Catalunya 
-potser hi ha una certa desconfimqa en la possibilitat de la in- 
stitució, ja que aquí no podem parlar de desconeixement com a 
explicació de les poques queixes en relaci6 amb la situació que 
abans s’ha esmentat, de l’espai radiometric a Catalunya-, una 
queixa, només una queixa rebuda I’any 85, respecte de la dis- 
crecionalitat, tant en la concessi6 de freqUBncies corn en la 
clausura d’emissores il4egals que ha dut a terme la Generalitat, 
ens preocupen, tractant-se, precisament, d’un tema que ha ge- 
nerat una gran pol&mica dintre de l’opinib pbblica a Catalunya. 
Potser l’afirmació feta a I’Informe, que l’actuaci6 de la Genera- 
litat quant a criteris i procediment de clausura de les emissores 
illegals fou correcta, explica aquest fet. 

Cal recordar també, un cop més, la importlrncia de 1’Adrni- 
nistració local en I’actuació del Síndic de Greuges; quasi el 25% 
del total tenen com a destinataris les corporacions locals de Ca- 
talunya, la qual m a  ens dbna idea de l’interhs que té per a 110s- 
altres la resolucib que recaigui sobre el recurs d’inconstitucio- 
nalitat que, en el seu moment, aquest Parlament va interposar 
davant el Tribunal Constitucional. 

Pel que fa a l’hea de justícia resulta un xic preocupant que 
una de cada dues queixes hagin de ser rebutjades. Evi- 
dentment, aixb no és responsabilitat directa de la institució, 
perb demostra que l’esforq divulgador ha d’intensificar-se de 
manera important. No obstant aixb, volem també reconhixer 
en aquest moment que determinades actuacions del Síndic re- 
sulten, com a mínim, gratificants. El m, citat en 1’Enforme 
presentat pel Síndic, número 189/&5, sobre reinserció social 
d’un treballador de 32 anys és vertaderament exemplar i ,  d’al- 
guna manera, justifica Yexistkncia d’una institució d’aquest 
tipus. 

Finalment, poden estar segurs, senyores i senyors Diputats, 
que el Grup parlamentari Popular recolzarh totes les iniciatives 
tendents a reforqar d’una manera efectiva i real, les possibilitats 
d’actuació de la Sindicatura de Greuges, del Síndic de 
Greuges, perb diem també que aixb és basicament compethn- 
cia i responsabilitat del Govern de la Generalitat de Catalunya, 
i precisament, tenint en compte les recomanacions, suggeri- 
ments i observacions presentades i citades pel Síndic de 
Greuges en el seu Informe, és com aconseguirem, i només d‘a- 
questa manera, aconseguirem que, efectivament, el Sindic de 
Greuges sigui una institució útil per a Catalunya. 

Moltes gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Perque pugui parlar en norn del Grup 

Socialista, tinc el gust de donar la paraula a 1’IlIustre Diputat 
senyorCasares. - 

El Sr. CASARES : Molt Honorable senyor President, seny- 
ores i senyors Diputats, la primera cosa que vull destacar, en 
norn del Grup Socialista, després d’haver estudiat l’lnforme i 
d’haver escoltat en Comissib, i ara en el Ple, les paraules del 
Síndic de Greuges, és la nostra satisfacció perquk una institució 
cabdal de la nostra autonomia hagi estat actuant amb tota nor- 
malitat durant un any, el primer any de la seva histbria, i ho 
hagi fet en una forma que nosaltres també considerem global- 
ment positiva. 

Som conscients, aixb sí, de les dificultats amb quk s’ha de 
topar aquesta institució, principalment per la seva novetat en 
el quadre de les nostres institucions politiques modernes i per 

les grans deficikncies d’unes administracions phbliques, que 
no es poden encara, ni de bon tros, posar com a model. 

La prova més evident d’aquesta situació insatisfactbria és el 
mateix Informe que el Síndic ens ha presentat, Aquest Infor- 
me, tai com s’ha dit ja aquí, 6s un document que nosaltres 
també apreciem corn a molt valuós. Molt valu6s, per& rcsul- 
ta una prospecció molt suggestiva d’alguns aspectes de la reali- 
tat social catalana. Sense caure en l’exageració de considerar-lo 
una radiografia o una milisi completa i definitiva, si que, aixb 
no obstant, creiem que tB dos mkrits que aquí voldriem desta- 
car : un 6s que a través dels casos concrets que exposa, ens 
permet conkixer gran part d’aixb que en diem <<la vida palpi- 
tant )> o el batec diari de la gent que viu i sofreix, o simplement 
es troba amb dificultats. I, un altre, un altre merit, que tot i el 
reduit univers sofrent que ha pogut escoltar, el Síndic s’arrisca 
a treure algunes conclusions, que nosaltres compartim des de 
la nostra identitat politica; conclusions, per exemple, com ara 
aquella que afirma que la possessió de determinats drets polí- 
tics i civils, generalment observats --segons diu ell- en el 
nostre pais, no és prou suficient si no va acompanyada del 
gaudi de certs drets, d’índole econbmica, social i cultural, i que 
la consolidació d’un estat social i democrhtic de dret també 
demana un esforq de promoció i l’eestablirnent d’un ordre eco- 
nbmic i social just. 

Perb, el reconeixement d’aquestes coincidbncies i d’aquests 
mbrits no ens pot fer caure en un cofoisme estbril, perqub la 
mínima lleialtat que devem a la instituci6, a nosaltres mateixos 
i a aquesta Cambra, ens porta tambb a destacar algunes obser- 
vacions crítiques, bhsiment en la redaccib de l’hforme. 

Per endavant volem dir aixb, que ens sembla que aquests de- 
fectes que ar5 anem a destacar s6n imputables, basicament, a 
la thcnica de presentació d’aquest Informe. 

Es tracta dei següent : es tracta de destacar, segons que a 
nosaltres ens sembla, una certa confusi6 o barreja que hi ha en 
1’Informe de les diferents esferes administratives que són ob- 
jecte de consideració -les de la Generalitat prbpiament dita, 
les de I’Administraci6 local, les de 1’Estat- , consideracions 
que es fan, a vegades per denunciar-les, per criticar-les o a ve- 
gades per un sols rephs. 

CInforme ha fet en la seva tercera part, que és la part més 
substanciosa, una presentació sistematica de les qüestions per 
hees -Presid&ncia, Governacib, Ensenyament i Cultura, 
etchtera-, perb aixb ens priva o ens dificulta de destriar, com 
acabo de dir, c) de discernir, les respectives responsabilitats de 
1’AdministraciÓ de I’Estat, de la Generalitat i de 1’Administra- 
cib local. 

A nosaltres em sembla, veritablement, que ha de resultar di- 
ficil, i en aquest sentit som comprensius en molts casos, proce- 
dir a una dissecci6, fins a un cert punt artificial, del problema 
amb quB es troba un ciutadh, en relació amb la responsabilitat 
o les insuficikncies de les administracions públiques. I, fins i 
tot, potser fins a un cest punt només, el Sindic de Greuges IIQ 
pot ni ha de prescindir d’aquesta perspectiva singular basada 
en la prioritat de la persona, ei que en diem << la dimensió per- 
sonal dels problemes)). Perb, tambk és just que tinguem molt 
present quina és la naturalesa d’aquesta institució, vull dir del 
Sindic de Greuges, que és un comissionat d’aquesta Cambra i 
no de les Corts Generals, que els seus objectius o el seu concret 
objectiu 6s la supervisió de I’AdministraciÓ de la Generalitat, i 
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segons nosaltres, i tots vostks tambk, de part de ]’Administra- 
ció local, i que les seves funcions s’han de desenvolupar 
sempre en coordinacib amb una altra institució, que ens és tan 
prbpia, com és la del Defensor del Poble, respectant l’hmbit de 
la seva compethncia. 

Per tant, e1 que volem dir ks que ni el Síndic de Greuges, ni 
aquesta Cambra, no poderl deixar de recordar l’article 35 del 
nostre Estatut d’Autonomia de Catalunya situa el Sindic de 
Greuges alli on ei situa, i que li assenyala la funció que li asse- 
nyala i no cap altra; és a dir, concretament, la de supervisar les 
activitats de 1’Administracib de la Generalitat; aquesta és la 
seva funció, que jo no diria que sigui exclusiva, perb SE que és 
priorithria i, sobretot, perquk aquesta és la seva raó de ser. 

Ara bé, nosaltres admetem que el Síndic de Greuges, per rab 
de la seva funció de coordinació amb ei Defensor del Poble i de 
la necesdria globalitat de la comprensió dels problemes, té 
dret, i fins i tot el deute, de prendre en consideració les defici- 
encies de qualsevol de les tres esferes de 1’Administració pfibli- 
ca -la de f’Estat, la de Catalunya, la local-, perb, també 
volem afirmar que aixb no pot derivar mai en debilitament de 
la seva principal fumi6 supervisora sobre YAdministraciÓ de la 
Generalitat de Catalunya i tambk de la local, per descomptat, i 
menys encara pot desembocar en un resultat confús, del gual 
es deriva a vegades el desplawment cap a la penombra o dins 
de la boira de certes deficihcies de l’Aciministraci6 autbnomi- 
ca, de la qual ara n’ks responsable el Govern de Convergkncia i 
Unió i que un altre dia en sera responsable un altre govern, 

Voldria posar només un exemple per i~ustrar el guh estic 
dient, entre altres que podria triar, i per afegir-lo al que vaig 
posar en Comissió. 

En l’apartat referent a la subhrea de governacib, coincident 
amb un Departament dei Consell Executiu, es ressalten d’una 
manera extensa i detallada queixes formulades contra les acti- 
vitats de les denominades << sectem, i, a desgrat que la solució 
d’aquest problema, si n’hi ha, en la major part correspon a les 
competbncies de €’Administració de l’Estat, nosaltres creiem 
que no estA malament, fins i tot tenint en compte que aquesta 
qÜesti6 plantejada davant del Sindic arrenca d’una situació aC- 
tualment encara sub iudice, que en I’Informe el Síndic de 
Greuges s’hagi fet ressb d’aquesta situació. No ho critiquem, 
aixb; en tot cas, perb, el que sí que hem d’afirmar és que corre- 
lativament crkiem que hauria calgut també deixar-hi constan- 
cia, encara que només fos en virtut d’una necesshria -com 
s’ha dit aquí - actuació d’olici, d’uns fets que han estat impor- 
tants i que han estat imputats a alts funcionaris del Departa- 
ment de Governmi6 i que han determinat, res menys que el 
processament per detencib ikiegal de set membres d’una secta, 
alts funcionaris que, com és públic i notori, són el Director i el 
Subdirector General de Seguretat del Govern de la Generalitat 
i d’un altre funcionari del Departament, 

Aquest processament, que evidentment implica la sospita 
fundada d’haver-se conculcat drets fonamentals de la persona, 
ha estat confirmat per I’Audihncia de Barcelona, i no ha deixar 
encara d’estar en tramit davant dels tribunals, perb, atenció!, 
aquest no és, per si sol, motiu per deixar-lo de consignar, amb 
totes les reserves, naturalment, tal com l’lnforme ho fa en di- 
verses situacions semblants, cosa que nosaltres no critiquem. 
h, doncs, aixo, senyores i senyors Diputats, una mostra sig- 

nificativa d’aquest clar-obscur de I’Informe, que no ens 

’ 

sembla sempre adequadament distribuit sobre la realitat 
examinada. 

I, feta aquesta observació, ens veiem en el cas de destacar 
que si ens cenyim a l’hmbit de I’Administracib de la Generalitat 
prbpiament dita I’Informe resulta preocupant, sobretot en les 
ames següents : 1, ensenyament, on es diu, textualment, (ai 
fer un esforq per tenir uns centres phblics o privats que perme- 
tin una millor qualitat de I’ensenyamento. 2, sanitat, on es de- 
nuncia, textualment, c<l’aplicacib restrictiva del dret a I’assis- 
tbncia per part de l’Institut Catalh de la Salut>). 3, serveis soci- 
als, on es proclama la necessitat d’uuna accib decidida dels 
poders publics en l’ordenació i la promoció deis serveis socials 
a Catalunya. 4, protecció de menors, on es posa en relleu que 
{{els infants i els menors són les primeres víctimes de les fami- 
lies amb crisi econhica,  o’hi ha)), diu, (<que pateixen fam, 
que viuen als carrers sense escolaritzar o amb alt grau de frads 
escolar i exerceixen la mendicitat o cauen en les xarxes de de- 
lfnqükncia organitzada )) - en relació amb aquesta situaci6 es- 
garrifosa el nostre Grup parlamentari va tenir la iniciativa de 
proposar la creació d’una Comissió investigadora sobre els mal- 
tractaments als infants, i aquesta Cambra va tenir la suficient 
sensibilitat per acceptar la nostra proposta. 5, atur, en general, 
i atur juvenil, en especial : el Síndic recomana a les administra- 
cions públiques, a totes!, que participin en la lluita contra 
I’atur en general, del juvenil en especial, així com un augment 
dels recursos que s’hi dediquen; i deixo per al final, i en sis& 
iloc, la situació possiblement més greu des del punt de vista de 
la lesió dels drets de la persona, la situaci6 de les nostres pre- 
sons, que en l’lnforme és qualifica de <<límit>>, No obstant 
aixb, el Sindic de Greuges no ha cregut necessari emetre un in- 
forme, diu ell, exhaustiu de l’estat dels centres penitenciaris, 
atesa la documentació que consta en les publicacions d’aquest 
Parlament, i aixb no obstant, no vacil4a en afirmar, per exem- 
ple, que (<resulten insuficients les mesures i obres iniciades, 
que solament es podra avangar i suplir l’actual estat de massifi- 
cació d’interns amb la construcció de centres nous, i que mam 
quen centres de tractament de drogaaddiccib. Ara bé, ei 
Sindic de Greuges ha de tenir en compte que cada dia que 
passem en aquesta situació <<límit>>, com diu ell, aixb és una 
carrega de responsabilitat suplementhria per a tots, que la si- 
tuació evoluciona i s’agreuja continuament, que tots els esfor- 
GOS són pocs per despertar una més gran dilighncia de la Con- 
selleria de Justicia, i que la majoria d’aquesta Cambra --ho ha 
de tenir en compte també- va impedir fa poc, amb la sola 
forca dels seus vots i sense cap altra raó que, almenys a nos- 
altres, ens semblés valida, que es constituís una Comissió d’in- 
vestigacib de la situació de les presons a Catalunya, que el meu 
Grup parlamentari demanava. 

Per aixo nosaltres creiem que el Síndic de Greuges s’ha d’en- 
carar d’una manera urgent a fer aquest informe, actualitzat, de 
I’estat de les presons a Catalunya i que l’ha de presentar al Par- 
lament. Nosaltres li ho hem demanat en la sessib tinguda en 
Comissió, el Sindic s’hi ha mostrat molt receptiu, ijo ara anun- 
cio que nosaltres Ii ho demanarem formalment, d’acord amb 
allb que determina l’article 3, punt 4, de la Llei del Síndic de 
Greuges d‘aquest Parlament, que estableix que ({el Síndic de 
Greuges pot presentar tambk informes extraordinaris quan ho 
requeriran la urgbncia o la importhcia dels fets que motiven la 
seva intervencib),, urgkncia i importiincia de les quals em 
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penso que ningú dubta. 
Finalment, i per acabar, només em resta manifestar que la 

institucib del Síndic de Greuges, el seu titular, I’adjunt i tot el 
personal al seu servei, continuen comptant amb la nostra confi- 
anca, que li continuarem prestant el nostre suport -també 
quan ho fem en forma de crítica constructiva- i que I’encorat- 
gem a continuar en el compliment de la seva misiió, diflcil ide- 
licada, perb necesshria, per fer de Catalunya un país on, cada 
vegada mks, siguin respectats els drets fonamentals de la 
persona. 

Moltes grhcies. 
Ei Sr. PRESIDENT : Perqub pugui parlar, en nom del Grup 

de Converghncia i Unib, tinc el gust de donar la paraula a 
I’IHustre Diputat senyor Ramírez, 

El Sr. RAMkEZ : Moltes grhcies, senyor President. Senyo- 
res i senyors Diputats, per segona vegada aquest Ple s’ha 
reunit en compliment del que disposa I’article 30 de la Llei del 
20 de mar$, Llei 14 de l’any 84, que estableix que el SÍndic de 
Greuges ha de presentar anualment al Parlament de Catalunya 
un informe sobre les seves actuacions de Yany precedent. I, 
per primera vegada, aquest informe es refereix a un any 
corn ple t. 

El Grup parlamentari de Converghncia i Unib vol expressar 
públicament la seva satisfacció per la consolidació de Ia institu- 
ció, consolidació que es fa evident, tant per la mateixa presen- 
tació del segon informe com pel seu contingut, que reflecteix 
tant l’augment del nombre de peticions presentades COM les 
admeses a t r h i t ,  i- la tasca creixent que durant el decurs de 
I’any 1985 ha realitzat la Sindicatura de Greuges, I el Consell 
Executiu -que hi és present, perque quan hi ha un sol dels 
seus membres, ja que el Govern és solidari, el Consell Execu- 
tiu hi és present - en prendrh bona nota. 

No crec que es pugui adduir manca de respecte al Síndic, so- 
bretot per part d’un Grup que és l’únic Grup parlamentari que 
no va assistir a fa Comissió del Síndic de Greuges especialment 
convocada per escoltar aquest Informe. I especialment per part 
d’un Grup que sistemhticament no és present a la Junta de Por- 
taveus des dei mes d’octubre de l’any passat. Suposo que per la 
mateixa regla de tres podríem deduir, d’aquí, que hi ha una 
manca de respecte al Parlament. 

Tomant a la consolidacib, que ens sembla que existeix i que 
jo en diria qualitativa, hem de remarcar tambt5 que per a nos- 
altres és una consolidaci6 la correcta i adequada realitzaci6 de 
la tasca que la Llei encomana al SÍndic de Greuges. De l’infor- 
me que ha presentat el Sindic es desprkn que la institució, que 
rep i analitza les queixes dels ciutadans que se senten menys- 
tinguts en els seus drets per l’Administraci6, no es limita a co- 
mprovar la raó o no de la queixa, l’existencia o no d’una errada 
o d’un abús de poder en l’actuació de I’Administraci6, sin6 
que aprofundeix en les causes del fet i posa en evidbncia que 
en molts casos, potser, el ciutadh queixos tk raó, perb que ni 
I’AdministraciÓ autanbmica ni la local han actuat malament, 
sinó que han estat condicionades per situacions o actuacions at- 
ribuMes a tercers, sobre els quals el Síndic de Greuges no té ni 
competkncia ni mandat d’actuacib. No put, per tant, fer-hi res, 
perb en deixa consthncia, Mks endavant em permetran que 
torni a insistir en aquest punt. 

Ara fa un any, en ocasió d’aquest mateix debat, perb per 
posicionar-nos davant de I’Informe del Síndic referit a I’any 

84, vaig tenir l’oportunitat --utilitzant les xifres que donava el 
mateix Informe- de posar en evidhncia algunes petites mm- 
cances en la sistemhtica del tractament de la infurmacib, tant 
pel que fa a la classificació de les queixes com a algunes agrega- 
cions que es feien i que podien induir a error o a confondre -si 
no s’anava amb compte- les queixes admeses a trhmit ainb les 
resoltes favorablement per al peticionari, o les peticions o 
queixes referides a actuacions de I’AdministraciÓ local que, 
per rab del tema, s’agrupaven amb les del corresponent Depar- 
tament de la Generalitat. 

No insistiré en aquest punt perqu6 aquestes petites mancan- 
ces han estat a bastament corregides en l’informe presentat 
aquest any i, encara més, la informació és exposada d’una 
manera exhaustiva i entenedora, com les senyores i els senyors 
Diputats ja coneixen després de la seva publicacib en el Butlletí 
Qficiddel Parlament. Com que, d’al tra banda, les dades recolli- 
des en el primer i segon informes fan de mal comparar, per 
causa sobretot de la diferkncia de periodes considerats, no en- 
trar4 en l’mhiisi detallada de les xifres i em limitaré a fer algu- 
nes consideracions de caire mks general. 

Durant el període que contempla I’Informe, és a dir, tot 
I’any 1985, s’han produ’it alguns fets que tenen importhncia, i 
la tindran, penso, en el dibuix definitiu del que seran l’organit- 
zació, el funcionament i les activitats de la institució del Sindic 
en el futur, En primer IIoc, l’aprovació pel Parlament, el 8 de 
novembre, de les Normes Bbiques del Síndic de Greuges, aixi 
corn de la Llei 17/85, del 23 de juliol, de la Funcib Pública de 
I’AdministraciÓ de la Generalitat, que han permks de portar a 
terme l’organització i el funcionament adequat dels serveis de 
la institucib, tal com aquesta ho demanava en el seu informe 
de l’any passat. lh cert que queden encara ternes per resohre, 
COM ho 6s el de l’espai fisic adequat per al desenvolupament co- 
rrecte de les tasques de i’arxiu o la informatitzacib deis serveis 
de la Sindicatura, perb s’ha avanqat, i molt, en la solució co- 
rrecta del problema, En segon lloc, I’aprovacib per les Corts 
Generals de I’Estat de la Llei 36/85, per la qual es regulen les 
relacions entre la institucib del Defensor del Pueblo i les 
figures similars de les comunitats autunomes, que cloia una 
tramitació iniciada a initancies d’aquesta Cambra. No hi ha 
dubte que el capgirament d’algunes de les propostes que conte- 
nia inicialment i la retallada subsegüent de les atribucions del 
Síndic de Greuges han d’ésser considerats corn a fets negatius, 
perb tal com ja vaig dir en la Comissió, i encara que excedeixi 
lleugerament l’hmbit temporal de l’hforme, ha d’ésser consi- 
derada corn a molt positiva -i el nostre Grup així ho valora- 
la unanimitat amb quh tots eis Grups d’aquest Parlament 
varen decidir de recbrrer la Llei. Tercerament, I’esforq infor- 
matiu i divulgador que la institució ha fet, tant directament, 
amb el repartiment d’un opuscle informant de la seva existh- 
cia i de les seves competkncies, com amb una preskncia més so- 
vintejada i constant que anteriorment en els mitjans 
informatius. 

El Grup de Convergkncia i Unib valora molt positivament 
aquest esforq, sobretot perqut! creiem que té una infiukncia 
destacada en un altre fet positiu : l’augment de les peticions 
presentades, i més concretament de les acceptades a trhmit, 
així corn en la seva major precisi6 i documentació i en i’ade- 
quaci6 a les exighcies de la Llei i el major compliment deis re- 
quisits exigits. 

” 
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Per a nosaltres aixo es significa i es resumeix en el millor 
coneixement que els ciutadans tenen de I’existencia i de les 
funcions del Síndic de Greuges. fis evident que aixo no vol dir 
que estigui tot fet : s’ha de continuar treballant en aquest 
sentit, pero la linia endegada és la correcta. 

Del mateix Informe def Síndic volem destacar-ne algunes de 
les conclusions, pel que tenen de positiu i encoratjador : 
primer, Sa resposta cada cop més positiva de les Administraci- 
ons contactades i dels seus funcionaris a les demandes d’infor- 
mac% i aclariment dei Síndic; segon, la rectitud en les actuaci- 
ons de les Administracions, tant local com autonbmica; tercer, 
les actuacions d’ofici que el Síndic ha iniciat quan li ha semblat 
que calia fer-ho. 

C‘Informe del Síndic té per a nosaltres unit doble utilitat : 
posa en evidencia la tasca d’apropament entre Administració i 
administrat que realitza la institucib del Síndic, en donar als 
ciutadans el sentiment que una institucib vetlla perque els seus 
drets siguin respectats, per& alhora, m4s enlla de les peticions 
i queixes individuals, ens permet, als politics, de conkixer 
quines sÚn les preocupacions reals dels ciutadans. 

Perb, en el seu Informe, el Síndic tambh va mbs enlli -i re- 
prenc d’aquesta manera el terna que ja havia iniciat al comenGa- 
ment de la meva intervenció- i apunta, en la mesura que li es 
possible de conkixer-ne les causes, el perqub s’originen deter- 
minats problemes en alguns ciutadans. I aixo encara ens ajuda 
més. Posaré alguns exemples, trets del mateix Informe del Sín- 
dic. ks bo de saber que, i o l t e s  vegades, ei silenci administratiu 
en que cauen molls ajuntaments en el tracte amb els ciutadans 
no respon ni a un acte de mala voluntat, ni a deixadesa, ni a la 
utilitzacib COM a eina de reiació administrativa, sinó simple- 
ment a una manca de recursos materials i humans que no els 
permet de respondre dins els terminis legals; o que les queixes 
sobre el tancament d’algunes emissores de rhdio han posat en 
evidencia que I’actuacib de la Generalitat quant a criteri i pro- 
cediment de clausura. de les emissores ilkgals fou correcte, 

per6 que existeix un buit legal i que 6s urgent que les Corts es- 
panyoles legislin sobre el tema; o que, en determinats casos, la 
construcció i manteniment d’edificis publics no pot estar en 
funció de les necessitats sinó del fet que se solucioni correcta- 
ment el problema del finanqament; o que la manca de consci- 
kncia social entrebanca la reinsercib dels presos en la societat, 
sobretot pel que fa a l’abtenció d’un lloc de treball. 

Crec que les senyores i els senyors Diputats convindran amb 
mi que 6s bo que coneguem no tan sols les queixes i els fets 
que les motiven, sinó també les raons de fons que causen 
aquests fets. ks evident que, quan cauen fora de les cornpeten- 
cies del Síndic aquest ha d’aturar les seves actuacions, perb no 
per aixo ha de deixar d’iinforrnar-nos. I és evident que, en 
aquests casos, normalment, les causes originaries tambk esta- 
ran lluny del nostre Bmbit competencial i ens sera dificil, o im- 
possible, actuar-hi directament, en tant que institucib; perb, 
en canvi, sí que hi podem incidir per altres vies, per tal que 
altres institucions, que sí que hi tenen competencies, puguin 
actuar en el sentit convenient. 

Bs per tot aixb, per I’Inforrne i pel seu contingut, que nos- 
altres volem felicitar el senyor Síndic de Greuges, el seu adjunt 
i tot el seu equip, per aquest Informe i per la tasca que retlec- 
teix. Volem encoratjar-los a continuar trebailant en la linia que 
ho han fet fins ara i oferir-los la col-laboració més lleial i sincera 
del nostre Grup. 

Moltes grhcies, senyores i senyors Diputats; moltes gracies, 
senyor President. 

EI Sr. PRESIDENT : Acabades les intervencions dels 
Grups, procedeix ja de donar per acabada aquesta sessió, per 
reprendre-la dintre de pocs minuts. Per tant, prego els 
IElustres membres de la Cambra que no s’allunyin, perquh la 
represa pugui ser quasi immediata. 

S’aixeca la sessió. 

(.%PI dos quarts de dotze del mati i onze minuts.) 
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SESSIb PLENARIA Núm. 52 

La sessi6 sbbre a UPI quart dicna del migdia, Presideix el M. H. 
SL President del Parlament, acompanyat de rots els membres de la 
Mesa, la qual i s  assistida per I’qficial Majur i Sa Lletrada Sra. 
Andreu. 

AI banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Governacici, 
d’Ensenyoment, de Cultura, de Treball, de Justícia, i de ComerC, 
Consum i Turisme. 

Ordre del dia 

i. Debat i vutacib del Dictamen de Iu Comissió de Puliiica Cul- 
tural sobre el Prqjecte de Llei d’Qrdenacib dels hsenyaments no 
Reglats en el R&‘m Educatiu Comzi i de Creacib de I’JPtstitut 
CutaJu de Noves Professions i de les esmenes i vots particulars re- 
servatsper a defensar en el Ple, 

2, Presa en consideració de la Proposició de Llei sobre i0 Co- 
naissi6 de Ports de Cutulunya. 

3. fnterpel.laciÓ sobre I “establiment deis Serveis Territurials del 
Deparrament dYgrimitura, Ramaderia i Pesca. 

4. Ivlterpidacib al Consell Executiu sobre /‘Institut Catali del 
Temps Lliure. 

5. Interpel.laci6 al ConseEE Executiu sobre I ‘aplicació de I árlicle 
44.8 de I’Esraíut dhtonomia de Catalunya per raó de l’ingrt% de 
/Estat espanyol en les comunitats e m p e s .  

6. Interpel.laci6 al Consell Executiu sobre IQ política en mat&- 
ria de funcib ptibiic~, 

7. Jnterpel.laciu al Consell E x m h  sobre la reestructuració i 
IQ recopzversib de la vinya. 

8, Interpeiimib al Consell Executiu sobre ei desplegamen? nur- 
matiu i la política de la parliciparicí ciutadana en ei si3tema 
educatiu. 

9. Interpel-lacib al Consell &ecuriu sobre els Gris i els serveis 
tramferits de I’Xulstifuf Social del Temps Lliure. 

IU. Interpel.lació al Consell Executiu sobre el sanejament de 
la Ca& Rural Provincial de Tarragona. 

I!. Mucib subsegikplt a la interpel.lació al Consell fiecuriu 
sobre la Concessib de Subvencions, 

12. Pregmtes. 

Projecte de Llei 
d’Ordenacih dels Ensenyaments no Reglats 

en el R&im Educatiu Comú i de Creació 
de I’Institut Catali de Noves Professions 

El Sr. PRESIDENT : Comenga la sessió, 
Aquesta Presidkncia ha d’anunciar que, d’acord amb I’article 

128.4 del Reglament, ha estat dreqada la llista ordenada de les 
preguntes que s’han presentat per respondre oralment en el 
Ple, i tambk els noms dels qui les han formulades. 

Així mateix, ha de fer avinent que la dita llista ha estat distri- 
bu’ida a les Ulustres senyores Diputades i als Iklustres senyors 
Diputats, per la qual cosa prega que se l’eximeixi de la seva 
lee tura. 

EI primer punt de l’ordre del dia d’aquesta sessió és : debat i 
votació del Dictamen de la Comissió de Política Cultural sobre 

I’OrdenaciÓ dels Ensenyaments no Reglats en ei Rkgirn Educa- 
tiu ComG i de Creació de I’lnstitut Catala de Noves Professi- 
ons, i de les esmenes i vots particulars reservats per a defensar 
al Pie, 

Aquesta Presidencia té el gust d’informar que la Comissió 
de Política Cultural ha acabat els seus treballs i ha emes Dicta- 
men. Prego que algun membre del Consell Executiu ens digui 
si vol presentar aquest Dictamen. (PQUSO.) L’Honorable Con- 
seller senyor Guitart té la paraufa. 

EI Sr. CONSELLER D’ENSENYAMENT (Joan Guitart) : 
Molt Honorable senyor President, senyores i senyors Diputats, 
tinc la satisfaccio de presentar a tots vostks un Projecte de Llei 
que té una especial significació per a la societat catalana actual. 

Amb aquest Projecte ens proposem I’ordenacib i dignificació 
de 1’ambit de l’anomenat ensenyament no reglat i, per aquesta 
via, aconseguir que es pugui donar un marc legal i una resposta 
agil, rhpida i eficq a la formació i al perfeccionament de molts 
ciutadans que, sense cap títol oficial estrictament necessari, 
poden exercir treballs i professions que la societat actual 
demana i necessita. 

També, amb aquesta Llei, volem potenciar una sbie d’ense- 
nyaments d’interks social, cultural i tecnologic que siguin una 
garantia professional per a aquells que les imparteixen; que 
acrediti la valoració que correspongui als qui la reben i que, en 
definitiva, doni al ciutadi la confianp d’un servei professional 
que satisfaci les seves necessitats. Cerquem també la possibili- 
tat de donar un pas endavant en atlb que tantes vegades hem 
escoltat : que se’ns retreu la manca de flexibilitat en el sistema 
educatiu, la poca connexió entre ensenyament, societat, i 
mercat de treball, i la conveniencia que les persones expertes i 
bones professionals intervinguin en la formació i p e r d i o n a -  
ment tecnic dels qui exerceixen professions i oficis de plena 
vigkncia, demanda social, o bé que interessa recuperar i 
pro tegir. 

AI llarg d’aquests darrers anys han estat moltes i variades les 
iniciatives que la societat civil catalana, viva i dinimica en les 
seves propostes educatives i culturals, ha plantejat al Govern 
de la Generalitat per al seu reconeixement en el camp dels ano- 
menats ensenyaments nQ reglats. Aquestes iniciatives les divi- 
dim en dos grans blocs : el primer són aquelles que correspo- 
nen a l’adequació i posada al dia dels vells oficis artesanals que 
l’avenq tecnic i la demanda cada cop més qualificada de la socie- 
tat catalana impulsa cap a un nou plantejament professional. 
En segon lloc, trobem les noves professions que sorgeixen de 
la innovacirj tecnologica. 

La nostra palitica educativa havia de recollir totes aquestes 
iniciatives sorgides de la mateixa societat civil, pero, al mateix 
temps, havia de regular-les per a la seva qualificació i per a una 
clara defensa dels interessos de les persones que són objecte 
d’aquests ensenyaments, i també de les persones que les 
imparteixen. 

Per aixo presentem aquesta Llei: al Parlament de Catalunya 
per a la seva aprovació. Voldria que em permetessin remarcar 
breument els objectius que s’assenyalen en l’article primer d’a- 
questa Llei. Donar marc legal a aquests ensenyaments; tenir- 
ne coneixement puntual; garantir els drets dels alumnes que 
els cursen; impulsar aquelles iniciatives que sorgeixen de la 
nostra SOCkFat i que no s’emrnarquen plenament dins el regim 
educatiu comú. 

. 
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La importancia d’aquests ensenyaments en una societat sot- 
mesa ai canvi constant per la introducció de noves tecnologies 
és evident. L’agilitat, l’agilitat de resposta a les demandes de 
formacib i de noves professions, dificilment pot ser atesa des 
de les formacions reglades i escolaritzades, amb un ordena- 
ment acadkmic rígid, dificil de modificar i on l’experimentacib 
i generalització de les experiencies es mesura en anys, 

D’altra banda, l’existencia d’uns cossos de professorat de 
llarga tradició, de di ficil i treballós perfeccionament continuat, 
i que necessita acostar-se de manera permanent als avenqos 
tecnologics i a les demandes reals del mercat de treball, eviden- 
cien encara mes i justifiquen la necessitat dels ensenyaments 
no reglats amb uns professors de caracteristiques ben especifi- 
ques que poden coincidir amb les que em referia abans. 

D’altra banda, i corn molt bk vostks saben, els nous perfils 
professionals que la nostra. societat reclama previsiblement no 
han de tenir una durada titn llarga -cinc anys- com té l’actual 
formacib professional reglada. El fet que la regulacib de les con- 
dicions d’obtenció, expedició i homologacib de titols acade- 
mics i professionals sigui una compethncia excZusiva del 
Govern central ha fet que algunes experikncies que, de 
manera engrescadora, s’havien iniciat des d’aqui Catalunya, 
promogudes pel Departament d’Ensenyament, dhagin vist fi- 
nalment entrebancades per motius diversos, fins i tot la incom- 
prensió que des de fora de Catalunya s’ha tingut vers els nos- 
tres plantejaments, 

Sense anar més lluny, i per posar només un exemple, vull re- 
cordar que l’any passat vhrern haver de renunciar a les dues es- 
pecialitats experimentals de la branca sanitliria, que tenien una 
forta demana i interes professional i social, i que es recolzaven 
en estudis aprofundits i realitats ben avaluades. Per la via dels 
ensenyaments no reglats i per la seva qualificació i millora, 
estern segurs que mol tes d’aquestes demandes arribaran a 
trobar un adequat tractament sense encallar-se a mig carni. 

EI Projecte de Llei permet, per primera vegada, que els 
centres docents públics de Catalunya puguin impartir ensenya- 
ments no reglats. Per tant, I’ensenyament no reglat passara a 
ser un sector també d’atencib pública, amb el consegüent apro- 
fitament dels recursos humans i d’equipament material dels 
centres públics de Catalunya. D’altra banda, aquest fet permet- 
r3E també la incorporació, amb contractes laborals, de profes- 
sors amb preparació adient i actualitzada per exercir en el camp 
de les noves professions, dins deis nostres centres phblics. 

També vull remarcar que aquest Projecte de Llei d’Ensenya- 
ments no Reglats, tal corn queda en el seu articulat, és perfecta- 
ment coherent amb la reforma dels ensenyaments secundaris, 
i més concretament amb el pro& d’experimentacib del segon 
cicle, que abordarem el proper curs escular. 

El currículum academic d’aquest cicle experimental incorpo- 
rara una serie de mbduls professionals i de perfeccionament, 
connectats amb les mathies mks tkoriques. Pensem que quan 
I’ordenament academic del cicle sigui una realitat, alguns d’a- 
quests mbduls professionals podran ser objecte d’homologacib 
parcial dins el sistema reglat. 

Per aquesta Llei també es crea un diploma de la Generalitat, 
de validesa dins 1’8rnbit territorial de Catalunya, i amb la finali- 
tat de distingir alguns dels ensenyaments objecte d’aquesta 
Llei. Si bé, i per ara, el diploma no podra tenir efectes acadk- 
mics plens, pretenem que aconsegueixi un alt reconeixement 

. 

professional i fonamentat en el prestigi dels plans d’eestudi, en 
la qualificació del professorat i dels centres, i en l’aprofitament 
dels mateixos alumnes, i; en definitiva, en l’alta consideració 
que el ciutada usuari arribi a atorgar als oficis i professions d’a- 
quest camp no reglat, objecte d’aquesta Llei que avui 
presentem. 

Corn veuen, doncs, senyores i senyors Diputats, amb aquest 
Projecte de Llei pretenem donar un marc que ordeni un sector 
de forpi entitat i demanda social, i que es desenvolupa al 
marge del sistema educatiu reglat. Pretenem donar-li rigor, 
qualitat i prestigi, i naturalment s’ha de sotmetre a la supervisió 
i avaluaci6 dels poders públics, i al judici de qualitat de la ma- 
teixa societat que, en definitiva, n’ha propiciat l’existhcia. 

Pretenem també que aquest marc normatiu doni el rigor 
tkcnic necessari suficient com perque hi hagi el grau de flexi bi- 
litat convenient que permeti la introducció progressiva i hgil 
dels avenws tecnolbgics i científics que genera la mateixa dini- 
mica dels sectors socials, economics i culturals. 

Aquest Projecte de Llei ha d’impulsar la necessaria permea- 
bilitat entre el sistema educatiu reglat, el no reglat i el teixit 
social del país. Aixo ho volem perque creiem que es una carac- 
teristica clefmitbria d’un ensenyament modern, viu i actualit- 
zat, que dóna resposta als ciutadans i que els obre camins de 
futur. 

Pes fer possible tot aixb, cal impulsar una recerca seriosa de 
necessitats, i una prospectiva permanent. Cd coordinar les aC- 
tuacions de 1’AdministraciÓ pública en l’hmbit de la innovaci6 
educativa, lligada a les noves tecnologies, i exercir una activitat 
constant d’informació, assessorament i estudi de programes i 
tecnologies. 

ks per aixb que aquest Projecte de Llei crea l’lnstitut Catala 
de Noves Professions. Aquest Institut es configura com un or- 
ganisme autbnom, de carkter administratiu i amb capacitat ju- 
ridica propia, adscrit al Departament d’Ensenyament. Volem 
que 1’Institut faci una bptima recerca de necessitats i ofereixi 
criteris d’actuació rigorosa i eficaces, com per orientar les inici- 
atives que els diversos Departaments de la Generalitat o 
d’altres Administracions o institucions, publiques i privades, 
vulguin dur a terme en aquest sentit. 

.De la tasca de l’Institut’CataIa de Noves Professions se n’ha 
de generar el correcte enfocament de tots els recursos perso- 
nals i materials que s’esmercin en el camp de l’ensenyament 
no reglat pirblic, de la innovacib professional aplicada, i de la 
connexió entre sistema educatiu i sistema productiu. 

Avui dia, quan el terme <( noves professions H ha esdevingut 
gairebé un lloc  com^ de molts plantejaments innovadors, 
creiem que cal un esforq de rigor i d’aprofundiment tecnic que 
s’aliunyi de valoracions socio-econbmiques errbnies o precipi- 
tades, i d’oposicions corporativistes, que estan condemnades a 
l’aillament. El desplegament d’aquesta Llei, amb la consegüent 
creació i funcionament de l’lnstitut Catala de Noves Professi- 
ons, ser8 també un pas endavant en l’assimilacib progressiva 
dels sistemes educatius comunitaris, cada vegada m6s lligats 
als sectors de producció i de recerca. 

En efecte, amb una ordenació educativa diferent a la nostra, 
sobretot en els nivells d’ensenyament secundari, generalment 
més permeables al mercat de treball, trobem a Franw l’orga- 
nisme anomenat ADEP - Agkncia Nacional per al Desenvolu- 
pament per a l’Educaci6 Permanent -, que té com a funci6 pri- 
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mordial impulsar que l’ensenyament professional, reglat i no 
reglat, vagi parallel a les necessitats sbcio-economiques de 
cada regió, a fi que les inversions educatives vagin d’acord amb 
les necessitats empresarials existents en un futur immediat. 

A Italia existeix des de í’any 1974 l’lstituto per 10 Sviluppo 
della Formazione Professionale dei Lavoratori -l’ISFOL-, 
que té encomanades, entre d’altres funcions, realitzar anhlisis 
sectorials sobre l’aparició de les noves tecnologies i els canvis 
que comporten en l’oferta laboral, i també 1st relació existent 
entre Ies formacions professionals i les empreses dels diferents 
sectors productius. Aquest Institut és estatal i té un funciona- 
ment regionalitzat. 

Tambk en 1’8mbit de la Comunitat Econbmica Europea 
trobem I’organisrne comunitari per al desenvolupament de la 
forrnaci6 professional CEDEFOP, amb seu a BerIÍn, que té per 
missió l’estudi i el suport a la Comissió Europea, i que va ser 
creat l’any 1975. Aquest organisme alemany te per finalitat afa- 
vorir en 1’Ambit comunitari la promoció i el desenvolupament 
de les formacions professionals i la formació contínua, tot inci- 
dint especialment en la relaci6 entre ensenyament i empresa. 

Senyores i senyors Diputats, posem a la consideració i apro- 
vació de tots vostes un Projecte de Llei que seri la primera 
norma d’aquesta mena en tot 1’Estat espanyol, i un pas adequat 
-jo entenc- en la linia de la nostra incorporacib al Mercat 
Comb Europeu. La seva aplicació, espero i desitjo, que co- 
mporti un estimul per a la societat catalana i una fita importat 
en la consolidació i millora dlun model educatiu modern, de 
progrés, i connectat amb els interessos i necessitats dels nostres 
ciutadans. 

Voldria agrair el treball que s’ha realitzat a la Comissió pels 
diversos Grups parlamentaris, les millores que s’han introdu’it’ 
en aquesta Llei, i les esmenes que s’han incorporat i que 
entenc que la converteixen en una Llei que es presenta avui en 
el Parlament millor que no pas va ser establerta. 

Moltes grhcies, senyores i senyors Diputats; moltes gracies, 
senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Algun ilhstre membre de la Cambra 
ha estat encarregat de presentar la iniciativa de la Llei? 
(Pausa.) Bé, essent que no, podrem entrar ja en el debat, que 
cumenwrem, naturalment, per les esmenes a la totalitat, que 
són dues. Per defensar la primera, tinc el gust de donar la pa- 
raula a la IlIustre Diputada senyora. EuIhlia Vintró, del Grup 
parlamentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

La Sra. VINTRÓ : Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, senyor Conseller, jo esperava que les paraules de pre- 
sentació del senyor Conseller em permetessin de retirar 
aquesta esmena a la: totalitat, perb haig de confessar que no he 
sabut trobar en l’explicació del senyor Conseller les raons sufi- 
cients per retirar la nostra esmena, en la mesura que ell no ha 
parlat del tema que per  a nosaltres és l’objecció fonamental a 
aquest text que avui es presenta a la consideracib de la Cambra. 

De fet, nosaltres, quan plantejarem l’esmena a la totalitat, 
donavern tres motivacions la primera, que aquests ensenya- 
ments eren uns ensenyaments que ja estaven regulats; en 
segon lloc, crkiem que les tasques que s’assignen a I’Institut, o 
almenys algunes de les tasques que s’assignen a Ylnstitut hauri- 
en de ser fetes ja per organismes propis de I’AdrninistraciÓ, de 
la Conselleria i, en tercer Iloc, que I’increment de despesa que, 
Ibgicament, generarh, no ens semblava suficientment 

justificat. Dit aixb, també voldríem assenyalar que entenem 
que, tot el que es regula en aquesta Llei, no 6s objecte de tracta- 
ment legislatiu. De fet, el senyor Conseller, en les seves darre- 
res paraules, deia que amb aquesta Llei entrem en una innova- 
cib i que no hi ha en l’ambit de tot I’Estat espanyol cap llei re- 
specte a aixb. De vegades, les innovacions poden ser positives; 
d’altres vegades --I aquesta Bs, almenys, la nostra opinió- 
són absolutament innecesshries. En efecte, regular un sector 
deis ensenyaments no reglats ens sembla que és oportú; ei que 
nosattres no creiem 6s que sigui necessari el rang d’unit Ilei d’a- 
quest Parlament per a un aspecte marginal. De Fet, els senyors 
i les senyores Diputades saben que en la primera legislatura, el 
President Pujol, en el discurs d’iinvestidura, va anunciar la pre- 
sentació d’una Ilei de I’ensenyament de Catalunya. Acabada la 
primera legislatura, aquesta Elei no ha estat presentada i, signi- 
ficativament, en comenGar la segona legislatura, el President, 
també en el seu discurs d’investidura, ja no va fer esment de la 
necessitat d’una llei d’ensenyament per a Catalunya. Nosaltres, 
ben al contrari, creiem que la tasca del Parlament seria fer la 
llei d’ensenyament de Catalunya en totes aquelles qüestions 
que són competkncia de la Generalitat, deixant, naturalment, 
d’acord amb la Constitució, l’irnbit que la mateixa Constituci6 
reserva al Parlament de I’Estat o a competencies del mateix 
Govern. No creiem, per tant, que sigui una bona manera de 
procedir, des del punt de vista de l’arquitectura jurídica, cu- 
menwr per lleis absolutament parcials, menors, i deixar de fer 
I’estructura genbrica del sistema educatiu d’aquest país. 

D’altra banda, aquesta Llei -que p r e t h  ser una llei- no 
deixa de ser, en tots, prhcticament, els seus articles, un regla- 
ment, perb amb l’agreujant que a gairebé tambk tots els articles 
remet, posteriorment, a nous reglaments que explicaran all0 
que a la Llei ja li sembla absolutament dificil de concretar en la 
Llei, per passar-ho a un regIament, JO els invito -encara que 
DO es un exercici massa divertit-, perb, si algun dia, abans de 
dormir, tenen un cert insomni, que llegeixen els articles d’a- 
questa Llei i comptin les vegades que surt la remissió a un noli 
regIament que ens expticara all0 que el reglament d’aquesta 
Llei no és prou capag de definir. 

Entenem, per tant, i els cito, per exemple, els articles 8,  9, 
10 i 11 -dels quals després ja no en defensaré la supressió, 
perquk és aquesta la seva motivacib, entrar en uns aspectes re- 
glamentaris absolutament impropis d’una llei, perh que, 
alhora, la Llei no pot definir suficientment i remet en cada un 
dels articles a nous reglaments que ho explicaran- com un 
dels exemples d’aquesta, diguem-ne, mala manera --al nostre 
entendre- de procedir des del punt de vista juridic. 

La Llei planteja tres objectius, als quals el senyor Conseller 
s’ha referit. Jo voldria dir, només, que em sembla que la millor 
manera de garantir els drets dels alumnes, la qualitat de l’ense- 
nyament, la titulaci6 dei professorat -que ha estat eliminada 
del Projecte inicial en un no millorament sinó empitjorament, 
des del nostre punt de vista-, té un mecanisme, qualsevol ad- 
ministracib educativa, per poder fer aquest seguiment que es 
diu que es fara a partir d’ara. Bé, aquest mecanisme és la in- 
specció del sistema educatiu. Curiosament, de la inspecció, en 
tota la Llei, no se’n parla, i 1’Única esmena que el nostre Grup 
introdu’ia perquk, per al reconeixement dels centres, per a les 
condicions estructurals, materials, personals, hi hagués I’infor- 
me de la inspecci6 que avalés que, efectivament, tot all0 era co- 
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rrecte, aquesta ha estat una. esmena no acceptada. Jo em pre- 
gunto de quins mitjans es podri dotar aquest Institut que vol 
crear aquesta Llei, per fer totes les tasques que se li encarre- 
guen, si la inspeccib, que és el cos de qualsevol administració 
educativa per fer el seguiment, tant dels nivells reglats com 
dels no reglats, confessa aquesta Llei que, fins ara, no té con- 
eixement del que es fa - per tant, vol dir que la inspeccib no hi 
ha jugat cap paper-, pero, a més a més, la mateixa Llei no li 
d h a  cap mitja, ni l’esmenta, per poder fer aquest seguiment i 
aquest coneixement que -hi insistim nosaltres- no és co- 
mpetkncia d’un institut com a organisme autonom, sin6 que 
és competencia absoluta dels serveis propis de la Conselleria i, 
al nostre entendre, de la inspecció. 

Hi ha un altre argument, o una altra qüestió que a nosaltres 
ens preocupa, que és la introducció d’una confusió, d’um con- 
fusió preocupant, quan parla d’incloure dins de l’hmbit d’a- 
questa Llei centres que donin una part dels ensenyaments re- 
glats. És a dir, fins avui, d’alguna manera, la distinci6 entre 
centres d’ensenyament reglats i na reglats és relativament 
clara; en aquests moments, seran objecte d’aplicació, Q estaran 
dins de l’aplicació d’aquesta Llei centres que facin una part de 
I’ensenyament reglat, pero, a més a més -i aquesta és una 
segona confusió-, s’hi introdueix la possibilitat que part d’a- 
.quests ensenyaments no reglats siguin reconeguts, equiparats i 
homologats amb I’ensenyament reglat. 

Entrem, per tant, en una selva molt mks complicada si en un 
moment de la clarifica& del sector públic i del sector privat, 
del sector reglat ‘i no reglat, aquesta Llei obre la porta perque 
part dels ensenyaments no reglats puguin ser equiparats als re- 
glats i, per tant, entrar en una dualitat de centres amb un meca- 
nisme que, d’altra banda, es remet a una reglamentació que no 
se sap corn quedarh. 

Hem de reconkixer, també, que la Llei, en el procés de Po- 
nkncia i de Comissib, ha incorporat esmenes dels diferents 
Grups parlamentaris; que en aixb coincidim amb el senyor 
Conseller que ha millorat la Llei, pero no fins al punt de salvar 
les objeccions de fons que jo he plantejat en el primer moment, 
es it dir, per que un marc legal per a un aspecte que entenem 
que és de reglament? Per que la creaci6 d’un institut que ha de 
tenir -o se li volen donar- compethcies propies de I’Admi- 
nistracib educativa : elaboració i aprovació de plans d’estudis.. . 
Des de quan? Jo no he sentit que el senyor Conseller m’expli- 
ques que aquests organismes internacionals paralklitzables 
tinguin aquestes competencies -i no les tenen-, i ,  en canvi, 
que aquí se’ls doni; que aquest Institut Autbnom sigui l’encar- 
regat d’atorgar beques a la gent que segueix el sistema d’ense- 
nyament ... hixb és una competencia de I’AdministraciÓ, no de 
I’lnstitut, i per quk ha de fer, aquest Institut, el seguiment i la 
valoració dels plans d’estudis, quan aquesta torna a ser una co- 
mpetkncia, des del nostre punt de vista, de I’Administració? 

Per tant, malgrat aquestes esmenes, malgrat que s’ha recollit 
Ia idea. que també els centres públics puguin aplicar una part de 
les seves instalhcions i del seu professorat a aquests ensenya- 
ments -i  aixb ens sembla positiu-, creiem que aquesta Llei, i 
algun dia, més o menys en broma, ho havia comentat amb 
algun Diputat d’aquesta Cambra, de fet té dos objectius : el 
primer, que el President de la Generalitat pugui firmar diplo- 
mes; a mi em sembla esplhndid; jo no objecto la competencia 
del President de la Generalitat a firmar diplomes amb validesa 

. 

dins el territori de Catalunya, cosa constitucional, pero per a 
aixb no cal fer una llei - ; segona, buscar un determinat i< retiro 
)), si se’m permet, honorable, a algun director general que avui 
pugui tenir la Conselleria; També em sembla absolutament es- 
plendid que el Govern de Convergencia es preocupi de buscar 
un lloc de treball per als seus més qualificats i eficaqos tkcnics; 
ara, per fer aquestes dues funcions, repeteixo, no crkiem ne- 
cessari el marc d’una llei, i aquest es el motiu de la nostra 
esmena a la totalitat. 

Moltes gricies, 
EI Sr. PRESIDENT ; Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’IMustre Diputat senyor,,, Ne hi ha torn en 
contra? (Pausa. L% Sr. TicÓ s’aiwcu per parlar.) 

EI Sr. TIC6 (de lkscó estant) : Senyor President, si m’ho 
permet, faríem el torn en contra després de I’altra esmena a la 
totalitat, 

EI Sr, PRESIDENT : Bé, Per a la segona esmena a la totali- 
tat, tinc el gust de donar la paraula a I’Mustre Diputat senyor 
Casals, de2 Grup Popular, 

El Sr. CASALS I PARRAL : Senyor President, senyors Di- 
putats, senyor Conseller, la Llei que tenim avui a consideració 
de la Cambra té dues parts completament separades i que, st 

pesar que puguin tenir una relacib, no tenen res a veure per 
haver de figurar en una mateixa llei. 

Jo li diria que, amb la segona part, la de la creació de I’Institut 
Catala ‘de Noves Professions, nosaltres hi estaríem d’acord, 
que vingubs una llei que creés un vertader institut, que poguks 
servir per el que voldria fer-se servir aquest Institut, tal com es 
regula avui, perb que creiem que es regula malament. 

A mi m’ha sorpres que en la presentació que ha fet el senyor 
Conseller ens ha parlat de legislació comparada, quan ha parlat 
de l’Institut, Existeixen a FsanGa, existeixen a Italia, instituts 
més o menys similars al que es voldria fer aqui, També li ha as- 
senyalat la senyora VintrÓ algunes diferkncies entre els que ex- 
isteixen i aquest, pero, en canvi, no ens ha pogut assenyalar 
cap legislació comparada per tot el que fa relació amb el primer 
bloc de la Llei, amb la primera part de la Llei. I aquest fet, per 
si sol, ja fóra sorprenent. 

Aquest Institut em sembla bé que es pugui intentar anticipar 
o, com a mínim, reduir el retard que porta sempre I’Admi- 
nistracib respecte als fets socials, pero el Projecte de Llei que 
tenim avui a la nostra vista fa palesa la manca de coneixement 
de les realitats, i crea una inevitable distorsió entre unes 
formes d’ensenyament --a cavall de l’economia, de la cultura, 
de la cihcia-, i el punt de vista estrictament educatiu d’a- 
quests ensenyaments. La prova és que un dels objectius que es 
marca és esbrinar quines són aquestes necessitats, esbrinar de 
qu& necessitem tenir ensenyaments, pero a la vegada ja els vol 
regular, la qual cosa cosa sembla -i  no només des del nostre 
punt de vista- un absurd, de voler fer una llei per coneixer i 
regular ja, a la vegada, el que no coneixem. 

hs cert -i, pel que ha dit el Conseller, és cert- que la Con- 
selleria no coneix quins són el nombre i les; característiques 
dels centres dedicats als ensenyaments denominats (<no reglats 
>), que no s’ha pogut valorar l’abast real. de la seva reguiacib i 
les seves conseqiihcies. Creiem sincerament que el Projecte 
de Llei és una prova més d’un afany reglamentista per regla- 
mentar quelcom que s’haura de reglamentar al seu moment 
concret i en els seus C ~ S Q S  concrets, perb la Conselleria té al 
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seu abast les ordres per anar reglamentant aquests punts, i no 
per voler-hi fer un marc dintre d’una llei. 

Es pretén un abast desorbitat i, a més, inconnex; des d’ense- 
nyarnents superiors, de postgraduats, fins a aquells que sola- 
ment s6n fets culturals i esportius. En un mateix cistell hi posa- 
rem fets cientifics, hi posarem la informiiticst, hj posarem prac- 
tiques rnercantik, hi posarem professions de tof tipus; hi posa- 
rem fins el ballet i la nataci6, si convé, Perb la realitat es que la 
seva efectivat prilctica creiem que no ser& res més que una re- 
stricci6. Els fets socials van sempre per davant de la iniciativa 
de I’Administració. Com a exemple : quan s’ha preocupat, 
l’Administraci6, de la informhtica? Quan la informatica ha 
estat un fet real, quan hi ha hagut una serie de gent que, pels 
seus propis mitjans, s’han preocupat de la informatica. I, en 
canvi, 1’Administracio ’arriba amb posterioritat. Corn es pot 
preveure una anticipacib d’aquest tipus? 

Creiem que es necessari, moltes vegades, ordenar i protegir, 
pero la Conselleria, com hem dit abans, té al seu abast les 
ordres per fer-ho en el seu mament oportlj. L’afany de fer lleis 
que posin portes al camp ne serveix mai de res. 

Seria vertaderament un fet insblit i desconegut que una llei 
s’anticigs a la realitat social, en la forma que sembla que es 
vulgui anticipar aquesta Llei. 

Jo diria que, si quant a aquesta filosofia no hi estern confor- 
mes o no hi estem d’acord, també tenim seriosos dubtes sobre 
una drie de temes que pot plantejar aquesta Llei. Posaré un ex- 
emple : avui sabem que existeixen en la contractació laboral 
les contractacions ’ en prhctiques, que aquestes practiques 
porten una necessitat d’ensenyaments; en el moment que ens 
quedin reglats tots aquests ensenyaments que avui es fan i s’ar- 
bitren de mil formes, que hi intervenen els comerciants, que 
hi intervenen els industrials interessats, hi intervenen els 
gremis, hi intervenen les mateixes conselleries de Comerq i 
d’lndústria, hi intervenen els ajuntaments, en molts casos., . 
hs que haurem de constituir, ara, aquest ajuntament amb 
centre educatiu? 6s que creuen que l’ajuntament es voldra 
constituir? 12s que si no tenen, si no es constitueix un centre 
podran tenir I’oficialitat i l’efectivitat suficients per poder man- 
tenir aquests contractes en prhctiques? Bé, Tots aquests s6n 
punts que ens preguntem i que no tenim cap seguretat del que 
pot succeir. 

En definitiva, jo els diria que nosaltres no SOM partidaris 
d’enviar lleis al DOGC que desprbs no es compleixen, i no ho 
dic per dir-ho, senyor Conseller, encara que vost6 em digui 
que no, ja en tenim exemples, aqui, de lleis que hem fet, en 
aquest mateix període de sessions, que han anat al Butlieti Oflcci- 
al per desprbs ni complir-se, ni poder ser complertes; i els en 
citaré una : varem fer una Llei, la 20 del 1985, de Prevenció i 
Assistimcia en Materia de Substancies que poden generar De- 
pendencia; en els seus articles 15 i 16 prohibia : {( La promoció 
pública de begudes alcohbliques, mitjancant fires, exposicions, 
mostres i activitats similars, ha d’ésser feta en espais diferenci- 
ats quan té lloc dins d’altres manifestacions públiques. En 
aquestes activitats de promoció no s6n permesos ni I’oferiment 
ni el tast gratu’it de begudes alcoholiques. )> Vostes recordaran 
que vuit dies després de i’aprovació d’aquesta Llei La Van- 
suardia publicava una fotografia del senyor President de la Ge- 
neralitat fent tast gratu’it a la Rambla de Catalunya en una fira 
promoguda per la Conselleria d’Agricultura. Jo haig de dir des 

d’aquí -senyor Subirh, no li sipiga greu que li recordi aquest 
fet- que qui va fer bé va ser el President, eis qui varn fer-ho 
malament vam ser nosaltres de posar una prohibició d’impossi- 
ble compliment. 

Avui, amb aquesta Llei, nosaltres temem que estem creant 
un marc legal, que després no servira de res, de legalitat. 
Aquest és el motiu pel qual mantenim l’esmena a la totalitat i 
jo els diria més, en aquest moment tenim l’última oportunitat, 
que sé que no l’aprofitaran, de retornar aquesta Llei i d’aportar 
una llei exclusivament, i ben feta, per a la segona part 
d’aquesta. 

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i 
senyors Diputats. < :’ 

El Sr. PRESIDENT : Per a la contestació de les dues esme- 
nes, tinc el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor 
Tic6 . 

El Sr. TIC6 : Gracies, senyor President. Senyores i senyors 
Diputats, en la presentació que ja ha fet 1Wonorable Conseller 
del Projecte de Llei ha justificat clarament el perque d’aquest 
projecte, quins objectius tenia i quines funcions tenia el que 
aquf es crea. 

Ara bé9 hi ha dos Grups parlamentaris que ha$fi<una serie 
d’objeccions i que crec que es bo contestar i clarificar, si més 
no, intentar-ho. 

EI Grup comunista e& diu que ja hi ha altres organismes, i 
nosaltres, aixo és un terna que veiem absoiutament clar- En 
efecte, ja hi ha d‘altres organismes. 

Ara bk, aquest Projecte no només no exclou aquests altres 
organismes, sin6 que ei que pretkn i el que fa és agrupar-los, . 
coordinar-ios, precisament a través d’aquest Institut que es 
crea, I’Institut Catala de Noves Professions. EI que es vol és co- 
ordinar i canalitzar les iniciatives que hi ha actualment, i per 
aixb s’integren tots aquests organismes en i’article 25 del Pro- 
jecte. Així, I’lnstitut Catali de Noves Professions esdevé un 
centre d’estudis de coordinació. Hem d’estar, ben segur, a l’al- 
Cada dels moments actuals, i hem d’estac t a m k  a I’alqada del 
segle XXI . 

Amb aquest Institut podri haver-hi un estudi sistematic dels 
canvis en el món professional, es podran canalitzar uns ajuts a 
la societat civil, establir convenis amb organismes públics i pri- 
vats, etcktera, i aixo és modernitat i progrés, aixo és compli- 
ment també del nostre programa. 

Es comenta que hi haura un increment de despeses, En el 
projecte de pressupost es xifren exactament en 10 milions de 
pessetes. Em penso que aixo no és un increment excessiu de 
despeses. També he de dir que és aquest Parlament el que ha 
de controlar les despeses i és una cosa que hem de fer també 
tots plegats, tots els Grups parlamentaris. Ara bé, penso que 
aquest increment de despeses no és un increment significatiu, 
donat que s’aprofiten les estructures, precisament -com 
acabem de dir ara-, actualment en vigor, per exemple, el cos 
d’inspectors i ,  per exemple, la mateixa Junta de Govern de 
I’lnstitut Catala de Noves Professions, la composició d’a- 
questa, d’aquesta Junta, suposa que la despesa no ha. 
d’augmentar en absolut, les persones ja hi són, el que fa es 
encarregar-los una tasca més. 

Cal afegir que de crkdits per a aquestes iniciatives ja n’hi ha 
en aquests moments, pero estan dispersos. En aquest sentit, i a 
causa de la coordinació que resulta del projecte, potser seri 

.a 
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més aviat un estalvi que no un increment de despeses, 
Penso que aquest Institut també justifica, quant a les funci- 

ons que s’estableixen en l’article 23 del Projecte, i que ara els 
estalviaré la seva lectura. 

Quant a la necessitat de I’lnstitut, creiem que si la inves- 
tigació sistematica dels canvis en el món professional, l’a,iut a 
la societat civil, I’ajut, tecnic, I’ajut econbmic, informatiu, de 
tot tipus, el control, la cooperació, la coordinació i els convenis 
que s’estabiiran en aquest camp no justifiquessin la creació del 
dit Institut els donariem ta raó, perb per nosaltres aquests pres- 
suposits, en la linia del que ja ha comentat 1’Honorable Con- 
seller, justifiquen i fan necessari aquest organisme, perque cal 
una investigacib sistematica dels canvis en el món professional, 
cal ajudar la societat civil en els temes que hem dit, cal el con- 
trol, la cooperacib, la coordinaciú i els convenis; dit d’una altra 
manera, cal l ’ht i tut  Catala de Noves Professions i cal la Llei 
que avui estem debatent en aquest Parlament. 

Precisament, és la gran diversitat dels ensenyaments que 
desenvolupa la llei, que no es troben, en absolut, regulats com 
aquí s’ha dit, que fa necessari un desenvolupament regamenta- 
ri important, i aixo és bo, i aixo és cert; en aquesta Llei, en 
molts articles es diu que hi haura un desenvolupament regla- 
mentari, pero aixo és estar entre dues aigües : d’una banda es 
diu que es fa massa esment que hi haurd un reglament i, d’altra 
banda, se’ns diu que que és massa reglarnentista, Jo penso que 
s’ha trobat un punt que és correcte, que és assentar unes bases, 
assentar un marc, i els reglaments sbn els que hauran de desen- 
volupar aquesta llei, com és logic i com és evident. Vull dir 
també, quant a la inspecció, que la inspecció ordinhria, tant la 
tkcnica com la de serveis, bs la que ara ja controla els ensenya- 
ments no reglats, per exemple, en tot allb que fa referkncia als 
famosos articles 35 i 36. Vull dir tambb, pero aixo ho vull recor- 
dar, que les noves tecnologies depassen en bona part el marc 
de la inspecci6 que hi ha en aquests moments i que és un tema 
que, per descomptat, entre tots hauriem d’estudiar i de 
treballar. 

Quant a l’esmenn del Grup Popular, jo vull dir que és cert 
que aquí s’ha citat la comparació, a nivell dei dret comparat, 
arnb Franp i arnb la Comunitat Europea, perb, per des- 
comptat, hi ha hagul poc esment, de moment, del tema dels 
no reglats. Jo vull dir que existeixen -com és ben sabut- a 
Alemanya, a nivell municipal i a nivell de Mer, per exemple, 
experiencies en aquest sentit, els Berufsshule, perb a nivell 
&Estat espanyol la nostra iniciativa, en aquest sentit, és incom- 
parable, 6s nova i penso que aixb és positiu, i penso que d’aixb 
ens n’hem de sentir orgullosos i no al revbs, sentint-nos amb 
una certa recanpa. 

Penso que el Grup Popular reconeix que en aquest camp hi 
ha problemes, que cal resoldre’ls, pero creu que la regulaci6 6s 
incompleta. Estem en el mateix, és a dir, aixo és una llei marc, 
aixb 6s una llei que assenta unes bases, i després, a través dels 
reglaments -com ara dkiern- , doncs, es desenvoluparan, 

Jo vull dir, a mks, que una llei mai és exhaustiva -per aixo 
hi ha els reglaments-, perb a més a més hi ha una manera de 
completar les lleis, que es el treball en Ponencia, el treball en 
Comissib, el treball d’esmenes. Jo he de dir tambk que, si bk, 
doncs, per exemple, del Grup del PSUC si que s’han pogut aC- 
ceptar moltes esmenes, pero hi ha hagut un treball directe i un 
treball, doncs, positiu, del Grup Popular no hi ha hagut aquesta 

feina, i la via d’esrnena no ha estat pricticament utilitzada. 
Se’ns diu que el projecte no resol els problemes que preten 

resoldre. Bé, nosaltres estem segurs que els resoldrii, pero no 
oblidem que una llei no resol els problemes, sinó que la llei es 
una eina que permet resoldre els problemes en el futur. 
Creiem que aquests problemes es resoldran, que els problemes 
més punyents, com són la defensa de l’administrat davant dels 
abusos --algú ha arribat a dir que aquest Institut Catal6 de 
Noves Professions, una de les primeres tasques que hauria de 
fer seria estudiar una nova professib, la del muntador de 
centres pirates; doncs potser sí que ho haura de fer-, s’esta- 
bleix també un diploma de la Generalitat prou important, que 
és un aval no només per al centre, sinó tambk per al ciutadi, es 
volen potenciar les iniciatives que sorgeixen de la societat en la 
linia de recuperar els vells oficis artesanals i d’estudiar i poten- 
ciar les noves metodologies, les noves professions. 

Amb aquesta Llei, per a aquestes matbries, podem dir -tal 
com he dit abans, per als no reglats, o com s’ha comentat 
abans, amb el tema de I’ADEP, o a nivell comunitari- que 
estern tornant a Europa. 

Jo vull dir, a més, que, amb aquesta Llei, els fets socials 
deixen d’anar ben segur per davant de l’AdrninistraciÓ, deixen 
d’anar per davant d’aquest Parlament, 

GrAcies, senyor President; gracies, senyores i senyors 
Diputats. 

EI Sr: PRESIDENT : Ara pertoca als Grups parlamentaris 
que no han intervingut d’intervenir i, per tant, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’II.lustre Diputat senyor Marqal Casanovas, 
d’Esquerra Republicana de Catalunya. 

El Sr. CASANOVAS : Moltes grhcies, senyor President. Se- 
nyories, nosaltres lamentem no poder estar d’acord amb els ar- 
guments que se’ns han donat quan s’han fet els torns a favor 
de l’esmena a la totalitat de retorn al Govern. I el nostre Grup 
no hi pot estar d’acord, perque creu que sí, que aquesta Llei 
pot ser tle forqa utilitat per ai desenvolupament de tota una 
skrie de disciplines que ara s’imparteixen al marge dels instituts 
pljblics de formació professional i que, malauradament, no 
sempre es fan amb el rigor que caldria& 

El Projecte de Llei el creiem bo, en ei seu conjunt, imperfec- 
te en alguns punts, d’aixb ja tindrem ocasió de parlar-ne mks 
endavant, per& si prou Útil per a ser una bona eina, si se sap 
utilitzar. Si la seva utilització Bs o no l’adequada, ja ho veurem 
en e1 futur i, si cal, n’haurem de parlar llavors, pero no ara. 

Creiem que una Llei d’aquest tipus, ens cal, ens cat per im- 
posar i ordenar tota una serie d’ensenyaments nascuts per la 
necessitat de la pressi6 tecnologica que sofreix la nostra 
tat i que, en no ser reglats, eren, fins ara, deixats en mans de la 
iniciativa privada, i es produ’ia el fet d’un gran ventall de quali- 
tat, segons qui fos el que professes aquests ensenyaments. 

En certs casos, aquest ensenyament és condu’it amb seriosi- 
tat i responsabilitat -cal reconeixer-ho-, resultant-ne especi- 
alistes de qualitat, pero en altres casos les promeses ratllen 
gairebe l’estafa. A part d’aixo, al marge d’aixb, creiem que 
tambe es important el fet que la Llei obre la possibilitat que 
aquests tipus d’ensenyament puguin ser impartits en els insti- 
tuts públics de forrnacii, professional, 

D’aitra banda, corn que la Constitució 6s com és i no es 
permet a la Generalitat que pugui lliurar titols -cal dir que en 
altres contrades del que en diem el món occidental els lliuren 
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institucims privades-, corn que no se’ns permet utilitzar els 
condicionals de I’atorgament d’un títol com a forma de contro- 
lar aquest tipus d’ensenyament &una manera practica, ens 
hem de valer de l’atorgament de simples diplomes. Creiem, 
per& que grhcies a un cert rigor en l’expedici6 d’aquests diplo- 
mes es pot arribar a una valoració suficient, perque el món in- 
dustrial i empresarial els reconegui merits per damunt dels di- 
plomes que, a hores d’ara, atorguen tot un enfilall d’acadhies 
sense cap mena de control. 

A part d’aquest important aspecte de la certificacib deis estu- 
dis, hi ha també un aspecte, tant o més important, que haurh 
d’esser cobert per I’lnstitut Catala de Noves Professions. 
Aquest Institut haura de vetllar amb agilitat perque aquests en- 
senyaments tinguin un sentit prictic i un sentit de modernitat 
que els faci ljtils a la nostra societat. L‘institut haura de vetllar 
també perque aquesta agilitat es pugui traduir en els progra- 
mes, puguin ser fhcilment posats al dia d’acord amb l’avanq 
ripid que experimenta la tecnologia d’avui dia. Aquest organis- 
me, i amb aquestes finalitats, hauríi també de coordinar tots els 
implicats que, en aixb, s’han d’aconseguir : la formació profes- 
sional, I’ensenyarnent, la indhstria, el corner$, els sindicats, 
les empreses, etcetera. 

És per tot aixo que creiem Útil la globalitat d’aquest Projecte 
de Llei que ara debatem, i molt especialment pensem que 
l’hstitut serB l’organisme que dinamitzari aquest tipus d’estu- 
dis, i que ens ha de permetre posar el con-junt de la formació 
professional a i’altura que requereix, al nivell del nostre món 
industrial i professional de finals del segle XX. 

És peii tant, per totes aquestes raons, que e1 nostre Grup S’Q- 

posari a les emenes a la totalitat. 
Mol tes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT ; Perqui: parli en nom del Partit Socialis- 

ta, tinc el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor 
Comhlez. 

Grkies, senyor President. 
Senyores i senyors Diputats, quan escoliava abans la presenta- 
ció de I’Honorable Conseller no sabia massa si realment estava 
parlant de la mateixa Llei que hem estat discutint aquests 
últims mesos en el Parlament, a nivell de Comissi6 i a nivell de 
Ponkncia. EI nostre Grup parlamentari també tenia presentada 
una esmena a la totalitat, de retorn al Govern, defensada ja i re- 
butjada per la majoria en el debat en Cornissi6, i avui hem pre- 
ferit que no arribés al Ple, només per una ra6, que és per donar 
més emfasi a la nostra esmena 60, en la qual pretenem la su- 
pressió de la totalitat del Títol V, que és el que parla de l’lnsti- 
Eut Catalh de Noves Professions. Aixo no vol dir que no co- 
mpartim la intenció de retorn d’aquestes esmenes; crec que la 
millor destinació d’aquesta Llei és que tombs al Govern 
-sembla ser que ja mig provisional en aquest període 
electoral -, que tornés al Govern seria la millor destinació 
d’una llei que ser& perfectament inútil, si no contraproduent. 

En la primera part, ja s’ha dit, del Títol I al IV, s’intenta una 
regulació tímida, confusa, voluntarista, i jo diria que cacofoni- 
ca, dels ensenyaments no reglats. La falta de contingut i la timi- 
desa de l’iintent ens porten un projecte profusament reglamen- 
tista, de repeticions contínues i d’un llarg reguitzell de petits 
articles plens d’obvietats. Tot el contingut d’aquesta primera 
part de la Llei era perfectament regulable per decret -mm ja 
s’ha dit tambk abans; coses molt mes importants s’han regulat 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS 

per decret per aquest Consell-, si no fos perque volien donar- 
l i  una certa solemnitat al que sembla el leit-motivo dau de volta 
d’aquesta part de la Llei, que és que el Molt Honorable Presi- 
dent de la Generalitat pugui, firmar diplomes : aixQ ho justifica 
tot, justifica que la Llei no tingui contingut, que estigui mal 
feta, molt mal feta, que sigui reglamentista, que no risolgui 
res i que tingui una absoluta incoherkncia interna, ja que entre 
els ensenyaments no reglats i I’Institut Catala de Noves Profes- 
sions no hi ha la mínima relació que justifiqui que formin part 
de la mateixa ilei. 

Al llarg del debat de les mks de seixanta esmenes que el 
nostre Grup ha mantingut per defensar en el Ple anirem veient 
amb més deteniment totes aquestes qüestions. Pero avui volia 
posar de manifest, en aquesta primera intervenció, un tema 
per a mi de gran interks, per explicar el poc gratificant resultat 
final d’aquesta Llei, tan diferent del que va passar fa uns mesos 
amb un altre Projecte de Llei, dhquest mateix Departament, 
en el qual també vaig intervenir corn a ponent del meu Grup 
parlarnentari : la Llei dels Consells Escolars. 

No sé si ha estat la voluntat de la Conselleria, o bé. el fet que 
estiguin afectades dues direccions generals amb titulars de dos 
partits diferents, o tal vegada la falta cl’idoneitat o d’experikncia 
del ponent de la majoria en el no fhcil paper de fer de pont 
entre el Govern i l’oposició, pero per alguna raó la Ponencia i 
la Comissi6 han estat instruments gairebé inútils, no han fun- 
cionat o ha funcionat practicament sempre la majoria mecini- 
ca, per sobre de la voluntat de reflexió comuna i d’apropament. 

Per aquestes raons, entre altres, el nostre Grup donari 
suport a les esmenes a la totalitat. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, ara, doncs, procedeix de posar a 

votació aquestes esmenes a la totalitat, que suposo que no hi 
ha cap inconvenient a votar-les conjuntament. 

Els 11-lustres senyors membres de la Cambra que siguin favo- 
rables a aquestes esmenes, que tinguin la bondat de posar-se 
de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Les esmenes han estat rebutjades per 39 vots a favor, 56 en 

contra i cap abstenció. 
Ara passem ai debat de la part dispositiva. La primera 

esmena es presentada pel Grup parlamentari Popular, als arti- 
cles 1 ai 20; és una esmena de supressib. Per defensar-la, tinc 
el gust de donar la paraula a I’Mustre Diputat senyor Casals. 

El Sr. CASALS I PARRAL (de Iéscó estant) : Senyor Presi- 
dent, senyors Diputats i Diputades, crec que no cal defensar 
aquesta esmena des del moment que tot el que es pot dir en de- 
fensa d’ella ho he dit en presentar Isesmena a la totalitat, quan 
he fet distinció entre les dues parts de la Llei. Per tant, demano 
que se sotmeti directament a votació, 

El Sr. PRESIDENT : Per a u n  torn en contra ... No hi ha 
torn en contra. Bé, doncs, aleshores, caldri posar a votacib 
aquesta esmena. (Pausa,) 

Els senyors membres de la Cambra que siguin favorables a 
aquesta esmena, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 56 en contra i 

3 1 abstencions. 
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Ara cal posar a votació el text del Dictamen, per a aquest 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest ar- 

(Pausa,) 
Perdonin la inadvertkncia de ia Presidencia, pero aquesta vo- 

tac% era inhtil perqul: no hi ha text del. Dictamen. De manera 
que aquesta Presidkncia s’excusa. 

A l’articie 1 hi ha una skrie d’esmenes; la número 4, del 
Grup Socialista, 6s de modificació. Per defensar-la, tinc el gust 
de donar la paraula a 1’IElustre Diputat senyor González. 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Senyor President, per defen- 
sar, a part de I’esmena número 4, crec que vint-i-cinc esmenes 
més, que serien la 5,  la 7, la 8, la 16, 19,20,22,23,24,25,26,  
37,38,39,40,43,44,46,48,49,50,51,53 i 55. 

Senyor President, senyores i senyors Diputats, amb aquestes 
vint-i-sis esmenes., . 

El Sr. PRESIDENT : Perdoni, senyor Diputat. Si no ho tinc 
mal entbs, són totes les del Grup Socialista. 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Totes del Grup Socialista ... 
No, no són totes les del Grup Socialista; el Grup Socialista té 
mes esmenes encara, per6 sbn totes del Grup Socialista. 

article. 

ticle, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

(Rialles.) 
El Sr. PRESIDENT : Bé, YIl~lustre Diputat té la paraula. 
El Sr, GONZALEZ NAVAS : Gricies, senyor President. 

Com deia, en aquestes vint-i-sis esmenes, el nostre Grup no 
pretenia canvis substancials de contingut, sinó posar un cert 
ordre en el Projecte de Llei, fins al punt que en deu d’elles tan 
sols preteníem reordenar amb una sisternatica més clara I’arti- 
culat. Aixb és una mica per indicar el tstranna del portaveu de 
Ja majoria en aquest cas.. . 

Ei Sr. PRESIDENT : Perdoni, Ilhstre orador, pero haig de 
reclamar atenció i silenci a la Cambra per a les seves 
explicacions. 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Gracies, Senyor President, 
Les altres esmenes, a part d’aquestes que intentaven 
reordenar-ho, fer una reordenació més claca, defensen coses 
tan bbvies corn aquestes : suprimir una referencia a una Llei 
pre-constitucional, com ho és la Llei General; d’Educaci6 del 
70, referkncia que encara continua en el text que avui aquí 
s’csth discutint; coses com suprimir, a I’objectiu de la Llei, les 
obligacions de 1’Executiu en la seva activitat diaria; coses com 
repetir, corn es fa en el punt segon de I’article segon, el que j a  
es diu en el punt primer del mateix article amb diferents pa- 
raules; eliminar aspectes absolutament reglamentistes, corn el 
cas de qui elabora els programes d’estudi dels centres o les con- 
dicions de sanitat o seguretat dels centres, tema per altra part 
perfectament ja reglamentat, o In necessitat de portar el centre 
el model de diploma o el model de publicitat -temes dels 
quals esta obligat a ocupar-se el Departament, pero la seva pre- 
sencia en el Projecte de Llei no pot tenir una altra justificació 
que la faiia de contingut per fer la Llei. 

També en alguns casos hem intentat corregir redactats ban 
desafortunats com el del punt dos de l’article cinquh, que diu, 
parlant dels centres públics i privats, el següent - i  escoltin, 
perque és realment dar- : {(Tant els uns com els altres dels 
centres esmentats poden dedicar-se específicament a una o a 
diverses classes d’ensenyarnents especialitzats, i també poden 
haver-hi centres que, tot i dedicar-se a altres ensenyaments re- 

glats, tinguin una secció dedicada als ensenyaments especialit- 
zats objecte d’aquesta Llei D; realment, jo recomanaria, no al 
senyor Roca, pero potser al senyor Macia Alavedra perquk li 
porti al senyor Roca, que es porti el redactor del parhgraf 
aquest perque li redacti el programa electoral del PRD, perque 
se& vertaderament clar. Tan faci1 com k s  dir alguna cosa com 
el que diu la nostra esmena, com és que ccels centres d’enseny- 
aments reglats poden tenir una secció dedicada als ensenya- 
ments especialitzats regulats per aquesta Llei H; diu exacta- 
ment el mateix i, evidentment, ks molt mks clar ... Confio que 
el ponent de Convergencia no fara servir l’argument que és un 
article pedagogic! 

Bé, malgrat la nostra bona voluntat i la nostra intenció positi- 
va i coklaboradora en el moment de redactar les esmenes, el 
nostres esforq per fer d’aquesta cosa estranya que era i és el Pro- 
jecte de Llei un text una mica digne no ha servit de res. 
Aquestes vint-i-sis esmenes no acceptades -que era relativa- 
ment ficil fer-ho i que, a més a més, hauria estat positiu per a 
la mateixa Conselleria- donen una mica la mostra de com van 
anar els debats aquests dies. Enfront d’aquesta actitud, i per no 
cansar les senyores i els senyors Diputats amb votacions enfar- 
fegadores i poc Útils, retirem vint-i-cinc de les vint-i-sis esme- 
nes, ja que abans de comenqar aquest Ple el Diputat de la majo- 
ria que porta la Llei ens ha dit que votarien a favor de la nostra 
esmena, aquesta tan enfarfegadora i tan complicada, i realment 
aquest; la mantindríem perque sigui votada i s’afavoreixi, si 
més no una mica, ei conjunt de la Llei. 

Gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Perdb, Iblustre senyor Diputat, els 

agrairem que ens donin la llista completa de totes aquestes es- 
menes retirades, 

Per a un torn en contra, tinc el gust de donar la paraula.. . No 
hi ha torn en contra. Bé, en aquest mateix article hi ha una 
esmena del Grup Popular, la número 6 : per defensar-la, tinc 
el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor Casals. 

El Sr. CASALS I PARRAL : Mortes gracies, senyor Presi- 
dent. Nosaltres proposem la supressió d’aquesta lletra d) , que 
ens diu que és objectiu de la Llei tenir un coneixement puntual 
de les iniciatives que en aquest camp docent es produeixen 
arreu de Catalunya, tant per a I’estadistica com per al control i 
avaluació, 

Creiem que aquí es marca quelcom que és obligació nata de 
la Conselleria i que, per tant, no cal marcar-li de nou amb una 
llei, ja la té de per si, tant si existeix la Llei corn si no existeix la 
Llei. Fer el reconeixement que aquesta obligació només la 
tindria després de la Llei, ens sembla poc procedent. Aquest 6s 
el motiu de la nostra esmena, i per aixo demanem la votació 
favorable. 

Gskies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? 
El Sr. TIC6 : De l’escó mateix,. , 
EI Sr. PRESIDENT Dono Ia paraula a I’TElustre Diputat 

senyor Ticó. 
El Sr. TICÓ : Gracies, senyor President. Nosaltres volem 

mantenir el text de la Ponkncia, el text de l’article, perque 
creiem que aquest és precisament un dels objectius de la Llei. 
Creiem que aquesta supressió equivaldria a animar a molts des- 
aprensius i especuladors que fan de ]’ensenyament un negoci, i 
que continui‘n campant, com fins ara, amb la seva. Per tant, 
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estem a favor del text de Z’article i votarem en contra de 
1 ’esmena. 

Grhcies. 
EI Sr. PRESIDENT : Be, ara doncs, podem posar a votació 

les emenes mantingudes. 
Si aquesta Presidencia no ho té mal entks, en aquest article 

no queda subsistent mes que l’esmena número 6. Per tant, 
anem a procedir a la votació d’aquesta esmena. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esrnena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 56 en contra i 

30 abstencions, 
Passem ara, a la votació del text del Dictamen per a aquest 

article 1. 
Els qui siguin favorables a aquest text del Dictarnen per a 

l’article 1 ... (L7. Sr. Gunzdez Navas demana per,parlar.) Senyor 
González, digui. m. 

’ EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS (de k s c b  estant) : Per demanar 
vofacib separada, dintre de I’article primer, del parhgraf a), des 
de <<i que H~ després de <<comú >>, 6s a dir, seria : << i que contri- 
bueix, dintre de I’ambit de Catalunya H fins al final, i el parsgraf 
b), totes dues’ coses juntes. Votació separada d’aquests dos 
paragrafs. 

El Sr. PRESIDENT : Sí, si. (Pausa.) Bk? a veure si els seny- 
ors Diputats ho entendran bé. Es tracta ara de votar el text del 
Dictamen en la part‘ que és, que comenp arnb (<Els obiectius 
d’aquesta Llei )) i acaba amb <<rkgim educatiu comú. )r. Alesho- 
res, també, I’apartat b) .,, (Pausa.) O sigui -tal corn jo deia-, 
tinguin la bondat de prendre’n nota. Ara anem a votar el text 
del Dictamen en allb que diu des de <<Els objectius d’aquesta 
Llei )> fins a <{..,regim educatiu comú N, i l’apartat b). (Pausa.) 
Doncs bé, anem a votar ara -perdonin la desorientació - , des 
de la frase <<Els objectius d’aquesta Llei M fins a (4  rkgim educa- 
tiu comh )>, i ,  a més, tots els apartats del c> a l’e). 

Els qui siguin favorables a aquesta part del Dictamen, que 
tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta part del Dictamen ha estat aprovada per 89 vots a 

favor, cap en contra i 8 abstencions. 
I ara anem a la votació de la sesta del text del Dictamen. O 

sigui, de l’apartat a), des de <(i  que contribueixi H fins a t( 1970 
D, i després I’apartat b) integrament, 

Els qui siguin favorables a aquesta part del text del Dicta- 
men, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta altra part del Dictamen ha estat aprovada per 59 

vots a favor, 3 1 en contra i 8 abstencions. 
Ara passem a les esmenes de l’article 2. La 8 ha estat retira- 

da, i la 9 correspon al Grup Popular, i per defensar-la, tinc el 
gust de donar la paraula a 1’1l;Iustre Diputat senyor Casals. 
(Pausa.) Tinc ei gust de donar la paraula a I’Illustre Diputat 
senyor Casals. (Puum.) No se sent, no se sent.. . 

El Sr. CASALS I PARRAL : Senyor President, senyors Di- 
putats, el motiu d’aquesta., 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : No pitgi.. . 

El Sr, CASALS I PARRAL : No pitjo! (Railes.) Val, Graci- 
es, senyor Vice-president. 

El motiu d’aquesta esmena és perquk aqui es tanca la possibi- 
litat, amb el nom de centres, a una serie d’iniciatives que avui 
es produeixen dintre de diferents institucions . que no són 
centres d’ensenyament . En posar& algun exemple. Per exem- 
ple : cambres de comerg, fan una serie d’ensenyaments que 
quedaran fora del marc d’aquesta Llei, i que avui la mateixa 
Generalitat o Departaments de la Generalitat donen diplomes, 
aquests diplomes tan bonics i tan ben firmats dels quals s’ha fet 
esment aquí, en aquesta Cambra, avui; queden fora dels 
centres una serie d’entitats culturals que hi ha arreu de Catalu- 
nya que fan una shrie de serveis fent una shie d’ensenyaments 
que són molt interessants. 

Totes aquestes iniciatives, a partir d’aquesta Llei, queden 
amb l’interrogant de fins a quin punt poden o no poden fer-ho, 
o fins a quin punt els seus alumnes, amb la seriositat que han 
estat fent molts ensenyaments fins avui, podran, d’ara en en- 
davant, tenir o no tenir diplomes, la qual cosa l’alumne també 
ho agraeix, tenir un diploma que acrediti que ha seguit uns de- 
terminats cursos, uns determinats ensenyaments. 

Aquest és el motiu que volguéssim trobar una fórmula on 
s’ampliessin aquestes possibilitats. No voldria que se’rn tornés 
a dir que arnb aixo el que estem pretenent ks emparar deiinqii- 
ents, o emparar desaprensius; crec que m’estic referint a enti- 
tats serioses que suposo que se sentirien molt molestes si sa- 
bessin que aqui, al Parlament, podem tenir el dubte de donar- 
10s aquests apeilatius. 

Jo comprenc perfectament, senyor Diputat, senyor Ticó, 
que la prhctica parlamentaria pot fer dues coses amb una Llei : 
pots presentar una esmena a la totalitat quan creus que real- 
ment la Llei no serveix, pots presentar un text alternatiu quan 
creus que convé una llei d’aquell tipus, pero que ha de ser 
d’una altra manera, o pots presentar moltes esmenes, si creus 
que es pot reparar aquell text que ha presentat ei Govern. En 
aquest cas, li haig de dir que, lamentant-ho molt, considerava 
irreparable aqúest text que ha presentat el Govern, perque, 
corn que considerava que no servia, doncs, el que no serveix, 
mal serveix apedaqat; generalment encara serveix pitjor. 
Aquest és el motiu pel que no hi hagi hagut ni un text alterna- 
tiu, ni hi hagi hagut la quantitat d’esmenes que voste ha trobat 
a faltar per part del nostre Grup. 

Jo els proposo, no obstant aixo -crec que milloraria la Llei, 
si vosths l’acceptessin-, aquesta esmena que obre el concepte 
de centres a una skrie d’institucions que avui, arreu de Catalu- 
nya, estan fent ensenyaments que són importants i que són 
interessants, i que La societat acabarh perdent-10s. Crec que 
aixo no és bo. 

Moltes gracies, senyor President. 
Ei Sr. PRESiDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’114ustre Diputat senyor Ticó. 
El Sr. TIC6 : De l’escó mateix, si m’ho permet, senyor Pre- 

sident, Bé, en principi, val a dir que aquesta Llei no tanca cap 
possibilitat, sinó que és una llei que suposa una obertura per a 
aquest camp, una coordinació per a aquest camp i una seguretat 
per a aquest camp. 

Q U ~ ~ S W Q ~  institucib, en aquest cas, que vulgui impartir en- 
senyaments, com a persona juridica pot sollicitar la creació o 
reconeixement dels ensenyaments que vulgui impartir, i aixb 
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no és una cosa que no només quedi tancada, sin6 que queda ab- 
solutament possible i, és mks, penso que hi ha la voluntat que 
aixb es faci aixi. 

Ara bé, una llei, eE que ha de ser -penso- 6s general, i hem 
de deixar per a un reglament la concrecib d’alguns aspectes que 
puguin quedar per concretar. Pero, en aquest cas, penso que el 
tema queda prou ampli, queda prou clar, i que la Llei no es- 
menti una cosa no vol dir que la prohibeixi; sinó que em 
sembla que tenim clar que aquest és un terna que fins ara s’ha 
anat resolent bk, i que ara, amb la Llei, encara sera, doncs, 
molt millor i molt més positiu. 

Per tant, votarem en contra de I’esmena nhmero 9 del Grup 
Popular. 

G ric i es. 
El Sr. PRESIDENT : Procedeix ara votar aquesta esmena. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 90 en 

contra i cap abstenció. 
Procedeix ara, doncs, votar el text del Dictamen per a aquest 

article. (Pausa.) Perd& conjuntament? Podem votar-ho 
conjuntament ? 

Els qui siguin favorables al lext del Dictamen per a aquest ar- 
ticle que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 2 ha estat aprovat 

per 60 vots a favor, 3 1 en contra i 8 abstencions. 
Entrem ara a l’article 3, en el qual hi ha, per cornenqar, una 

esmena del Partit Socialista Unificat de Catalunya, número 10. 
Per defensar-la, tinc ei gust de donar la paraula a la IHustre Di- 
putada senyora Eulalia VintrÓ, 

La Sra. VINTRb : Senyor President, nosaltres en aquesta 
esmena pretenem modificar el text de I’article i deixar una de 
fes raons que ha motivat la presentació d’aquesta Llei, i és que 
pugui haver-hi un diploma expedit pel President de la Genera- 
litat, amb validesa dins Vimbit de Catalunya. 

Entenem que les altres dues distincions que es fan en reiaci6 
amb l’expedicib cl’un diploma propi dels centres sense valor 
academic oficiat, o el  segon : Yexpedici6 d’un certificat del 
centre, visat pel Departament d’Ensenyarnent, que acrediti 
que és equivalent a una part homologada dels ensenyaments 
reglats corresponents, es absolutament, la primera, necessaria 
i la segona entra en el terreny de la confusió, que nosaltres 
dkicrn que ens semblava enormement perillosa quan he fet 
l’esmena a la totalitat. Creiem que els centres d’ensenyament 
no reglats en cap cas poden tenir una certificació que equivalgui 
a una part de l’ensenyament reglat, perquk es entrar, per 
aquesta via, en un confusionisme respecte als ensenyaments, 
en un moment en que s’esth intentant normativitzar la divisió 
entre un tipus d’ensenyament i un altre que, en lloc de clarifi- 
car, que semblava que era l’objectiu d’aquesta Llei, contribuir& 
a una confusió que ens sembla perillosa -hi insistim- per al 
futur de l’ensenyament del nostre país. ks en aquest sentit que 
Fem especial emfasi en l’apartat d), i I’apartat a) creiem que és 
perfectament innecessari. 

Moltes grhcies. 

EL Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc ei gust 
de donar la paraula a 1’114ustre Diputat senyor TicÓ. 

El Sr, TIC6 : Si, senyor President. Aquest article ha estat 
un article molt debatut aquests darrers mesos, en el qual s’han 
assumit, s’han integrat cinc esmenes dels diferents Grups par- 
larnintaris, i nosaltres creiem que ei resultat aconseguit és co- 
rrecte i t% clarificador. Precisament en aquest article s’estableix 
clarament que els ensenyaments a quk fem referkncia poden 
culminar : a) en l’expedició d’un diploma propi del centre, 
sense valor academic oficial --aixb cal deixar-ho clar-; b) en 
l’expedició d’un certificat del centre, visat pel Departament, 
que acrediti que és equivalent a una part homologada dels en- 
senyaments reglats corresponents, i d’acord amb la normativa 
vigent, per tant amb aixo salvem qualsevol mala interpretació 
o qualsevol interpretació negativa en aquest sentit, i en l’expe- 
dició d’un diploma de la Generalitat valid, dins l’imbit de Cata- 
lunya, als efectes que es determinin. Per tant, penso que 6s 
prou clar que estableix una graduació i estableix una sortida 
legal i una explicació que, en cap cas, pot ser fruit de males 
interpretacions Q pot ser fruit de posteriors incomoditats. Per 
tant, nosaltres votarem en contra d’aquesta esmena del Grup 
del PSUC. 

GrBcies. 
El Sr, PRESIDENT : Hi ha, a continuació, l’esmena 

n h e r o  11 del Grup Socialista. Per a defensar-la, tinc el gust 
de donar la paraula a 1’ll.Iustre Diputat senyor González. 

EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS : GrBcies, senyor President. 
Defensaríem les esmenes 11; 12, 13 i 15 i retiraríem la 14. 
Aquestes quatre esmenes van en la línia de la defensada per la 
Diputada anteriorment i ,  al contrari de les anteriors, són de 
més contingut i pretenen cimar una alternativa global al con- 
junt de l’article tercer, i al mateix temps permetri al senyor 
Tic6 fer el seu torn en contra d’aquestes esmenes. Donem per 
bo I’apartat c)  , que dbna la possibilitat a I’Executiu per a l’expe- 
dicid, de dipiomes --suposem que a més de satisfer algunes as- 
piracions, en aquest casos YAdministraciÓ, que es juga el seu 
prestigi, tindra cura i exigira els requisits per tal que els dipio- 
mes de la Generalitat responguin a un nivell-, perb no arri- 
bem a entendre la resta de I’article. Quin sentit té que una llei, 
que uns centres puguin donar un certificat sobre el qual I’Ad- 
ministració no tk cap control i que, a més a més, no 1é cap valor 
oficial? JO penso que aquests certificats, que no serveixen per a 
res, el millor és no recollir-los en la Llei, i així ens els estalVI- 
em. Molt pitjor és ei que es pretén a í’apartat b), aquest ens 
planteja alguns dubtes complicats. Pot el Departament acredi- 
tar l’equivalencia a una part homologada dels ensenyaments 
reglats? Jo crec que no, que no pot fer-ho, Que és el que pot 
fes? Solkitar a I’Administració central que aquests estudis 
siguin homologats. Per qu& no es diu així, directament, en la 
Llei? Seria molt mks clar. En el cas que fos possible, qu& 
pretén el Departament? Substituir els ensenyaments reglats, 
que avui representen una garantia per als no reglats? Substituir 
les titulacions oficials per un certificat del centre visat pel De- 
partament? Jo crec, sincerament, que aquest paragraf pot obrir 
portes a massa coses poc clares; crec, sincerament, que tes nos- 
tres esmenes resolen el problema, limiten eis certificats del 
centre a una h i c a  categoria i el visat del Departament serveix, 
en el cas de les nostres esmenes, per acreditar el contingut del 
certificat. Jo crec que aquesta és la funció i la bona solucib per 
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al tema. fis per aquesta raó que demanem el vot afirmatiu a les 
esmenes 11,12,13 i 15 del nostre Grup. 

Gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar Ia paraula a 1’IMustre Diputat senyor TicÓ. 
El Sr. TIC6 : Gracies, senyor President. Senyores i senyors 

Diputats, com deia, contestant a l’esmena del Grup del PSUC, 
aquest article tercer ha estat un article molt debatut, un article 
molt treballat i crec que ha quedat prou clar i prou ordenat com 
per ara introduir-hi cap més variació en aquest Ple. En t’esrne- 
na 11 se’ns demana la supressió del text de la lletra a), jo crec 
que aquest apartat a) reflecteix la normativa vigent a tot I’Estat 
i que és bo fer-ho constar així. L’esmena 12, creiem que el text 
que se’ns proposa és mks imprecís que el Projecte, Cal tenir en 
compte, bbviament, que I’apartat b) d’aquest article 3 es refe- 
reix als centres de l’article 2.2. que abans hem vist. 

Quant al canvi d‘ordre que se’ns proposa, tampoc no hi 
estem d’acord en tant que pensem que I’ordre que s’ha esta- 
blert en aquest article tercer és donant una importhncia 
creixent, de decreixent a creixent, és a dir, canviar-ho pensem 
que no aclareix res i que significaria, més aviat, un element de 
garbuix a la Llei. 

A la darrera esmena, ja que la 14 ha estat retirada, l’esmena 
numero 15, se’ns proposa l’addició d’un nou paragraf, Creiem 
que acceptar aquesta addició seria anar en contra de la normati- 
va vigent en tant que, per exemple, certificats de l’apartat b), 
sí que tenen efectes acadkmics. 

L‘article 3 ha quedat clar, 6s a dir, I’apartat a) sense valor aca- 
demic oficial; a l’apartat b) es parla de la normativa vigent, 
amb la qual cosa salvem qualsevol mala interpretacib, i a I’apar- 
tat c) deixem clar que, a mks a mks, és dins I’hmbit de Catalu- 
nya, per evitar tambk males interpretacions, amb la qual cosa 
penso que és un article clar, estructurat i ,  a més a mks, en bona 
part treballat en Ponencia i en Comissió, que és una cosa que 
penso que tambk és positiva i que, per tant, nosaltres ens 
veiem obligats a votar en contra d’aquestes esmenes del Grup 
Socialista. 

Gracies, senyor President; senyores i senyors Diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Bk, anem a procedir ara a la votació 

d’aquestes esmenes, Primer I’esmena nrjmero 10 del Partit So- 
cialista Unificat de Catalunya. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 3 f vots a favor, 68 en contra 

i cap abstenció. 
Ara anem a la votacib de les esmenes -si no hi ha 

inconvenient-, globalment, del Grup Socialista, 
Els qui siguin favorables a aquestes esmenes, tenint en 

compte que la 14 ha estat retirada, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 31 vots a favor, 

Ara hem de votar el text del Dictamen per a aquest article 3. 
(L7. Sr. GonzáIez Naws sáixeca per parlar.) 
EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Si, si us plau, votació separa- 

68 en contra i cap abstenci6, 

da dels apartats a) i b). 
EI Sr. PRESIDENT : a) i b) per un cant6 i el c) per l’altre. 
Ei Sr. GONZALEZ NAVAS : La resta per I’altre. 
El Sr. PRESIDENT : Anem, doncs, a sotmetre a votació els 

Eis qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen, per a aquests dos apartats a) i b), ha 

estat aprovat per 54 vots a favor, 29 en contra i 8 abstencions. I 
ara anem a sotmetre a votació l’apartat c) d’aaquest mateix text. 

Els qui siguin favorables a aquest apartat c), que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen, per a aquest apartat c) , ha estat aprovat 

per 91 vots a favor, cap en contra i 8 abstencions. 
Passem ara a !’article 4. L’esmena 16 ha estat ja defensada i 

passem,. . L’esmena 17 ks del Partit Socialista Unificat de Cata- 
lunya. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la 
Ilhstre Diputada senyora Eulhlia YintrÓ. 

La Sra. VINTRb : Grhcies, senyor President. Defensaré 
conjuntament la 17 i la 21, que fan referencia a aquest mateix 
article. De fet, nosaltres proposem que els plans d’estudi co- 
rresponents als diferents ensenyaments siguin, en tots eis 
casos, aprovats pel Departament d’Ensenyament. Pensem que 
aquestes garanties que es volen donar en la Llei als estudiants, 
als centres, a les institucions, a la societat, en definitiva, la ga- 
rantia més gran, respecte als continguts dels diferents ensenya- 
ments, ve, no pel coneixement que en tingui I’AdministfaciÓ 
-com es diu aquí -, sinó per l’aprovacib. 

Per tant, nosaltres simplifiquem aquest article en la redacció 
T <(Els plans d’estudis corresponents als diferents ensenya- 
ments hauran de ser aprovats pel Departament &Ensenya- 
ment. )> 

Pel que fa a i’esmena 21, que és les condicions que es re- 
queriran per a l’elaboració de nous programes d’estudi, nos- 
altres afegim, als criteris esmentats en el text, que també s’a- 
portin els perfils professionals, la duració dels estudis, I’alurn- 
nat que es preveu i el tipus de titulació que s’exigeix ai profes- 
sorat que I’ha d’irnpartir. Pensem que, abans d’obrir les portes 
a la creació d’uns diplomes, es important saber, com es diu al 
text, la necessitat i I’esquerna dels continguts, perb que 6s im- 
prescindible, si volem lligar els ensenyaments amb la vida pro- 
fessional, conkixer aquests perfils, coneixer la durada dels es- 
tudis, pero insistim també molt en la titulació que s’exigira ai 
professorat, perque creiem que una de les garanties de la quali- 
tat de Vensenyament ve donada per les persones que 
I’imparteixin. 

EL Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust 
de donar la paraula a 1’Il.lustre Diputat, senyor Tic6. 

El Sr. TIC6 : Sí, senyor President. Quant a l’esmena 17 i 19, 
en regia general, jo vull dir que formalment em sembla més co- 
rrecte el text dei Projecte i ,  per tant, per aixu votarem el text 
del Projecte. Ara bé? vull fer dues matisacions, una de tipus 
legal, crec que l’esmena del PSUC s’aparta sensiblement de la 
legalitat vigent i, n més a més, penso que quant a i’altra 
esmena, l’esmena 21, a part de la matisació que he fet, que 

apartats a) i b) de l’article 3, segons el text del Dictamen. 

se de peu dret. 
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crec que es més correcte el text del Projecte, em sembla que 
s’endinsa en uns aspectes, amb els quals, objectivament, cal 
estar-hi d’acord, pero que, em sembla que és innecessari, en la 
línia que abans hem comentat, en discutir les esmenes a la tota- 
litat, fer aquests esments a la llei, i aixb 6s un tema que, evi- 
dentment, pot ser recollit en els reglaments quan es desenvolu- 
pi la Llei. Per tant, nosaltres votarem en contra d’aquestes 
dues esmenes. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Queda encara una altra esmena, del 

Grup PopuIar, número 18. Per a defensar-la, tinc el gust de 
donar la paraula SI 1’11-lustre Diputat, senyor Casals. 

El Sr. CASALS I PARRAL : Grhcies, senyor President. 
Votada abans l’esmena número 9 i rebutjada, l’esmena 18, la 
32, la 47 i la 52 anaven exactament en el ,mateix sentit, per 
tant, nosaltres les retirem perquk entenem que ja ha estat 
votada cn votar l’esmena número 9. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Vol repetir els números, per 

El Sr. CASALS I PARRAL : 18,32,47 i 52. 
El Sr. PRESIDENT Moltes gracies. La 54, no. Procedeix 

ara de posar a votació les esmenes que no han estat retirades, 
que són la nljmero 17, del Partit Socialista Unificat, i la 
número 2 I. 

Els qui siguin favorables a l’esmena 17, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 60 en contra 

Posem ara a votacib l’esmena número 21, tambe del Grup 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 66 en contra 

i cap abstenció. 
Votades ja totes les esmenes subsistents de l’article 4, anem 

a votar el text del Dictamen per a aquest mateix article. Amb 
quina forma vol. ,. (La i. Sra. Vintrb s’aixem perpurkw) 

La Sra. VINTRÓ (de /’escó estan0 : Senyor President, amb 
votacI6, separada de I’apartat segon, per favor. 

El Sr. PRESIDENT Segon. Aleshores, 1’1 i el 3 els podem 
votar conjuntament, no? 

Els qui siguin favorables al text del Dictarnen per als apartats 
1 i 3, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per als seus apartats 1 i 3 han estat apro- 

I, ara, sotmetem a votació í’apartat 2 d’aquest mateix article, 

Els qui hi siguin ftdvorablcs, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest apartat 2 de l’article 4 ha 

prendre’n nota? 

i 6 abstencions. 

del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

se de peu dret, 

vats per 60 vots a favor, 25 en contra i 6 abstencions. 

segons el lext del Dictarnen. 

se de peu dret. 

estat aprovat per 87 vots a favor, cap en contra i 6 abstencions, 
Passem ara a l’article 5, que té una esmena -la número 

24- del Grup Socialista, que ha estat defensada i que sotme- 
tem a votació, 

tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui siguin favorables a I’esmena 24 per a l’article 5, que 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esmena 24 a l’article 5 ha estat aprovada per 87 vots a 

Ara hem de votar l’article 5 en all0 que no ha estat modificat 

Els qui siguin favorables a aixo, que tinguin la bondat de 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen en all0 que no ha estat modificat per 

l’esmena que hem votat immediatament abans, ha estat apro- 
vat per 87 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions. 

A I’article 6 ,  les dues esmenes han estat retirades; per tant, 
podem passar a votar el text del Dictamen per a i’article 6 i í’ar- 
ticle 6 bis, al qual no hi havia cap esmena tampoc. 

Els qui siguin favorables a aquest conjunt, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret -6, i 6 bis. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per als articles 6 i 6 bis ha estat aprovat 

Ho deixaríem aquí, per tornar a reunir-nos a dos quarts de 

Se suspen la sessib. 
(Suri tres quarts de dues del migdia i set minuts,) 

favor, cap en contra i 5 abstencions. 

per aquesta esmena. 

posar-se de peu dret. 

per 87 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions. 

cinc de la tarda. 

La sessib es repren a tres quarts de cinc de la tarda i nou minuts. 
Presideix el M. Sr. President del Parlament, mompanyut dels I. 
Srs. Yice-presidents Primer i Segod, i dels I. Srs. Secvefaris Primer, 
Segon, i la 1. Sra. Secrethria Tercera. La Mesa és assistida per ¡’U- 
ficiuJMajor i la Lletrada Sra. Andreu. 

A l  banc del Govern seuefi els H. Srs. Comders dEconomiu i Fi- 
nances, 4 EmePsyameni, de Politica Territorial i Obres Públiques, 
dHgricuiiuru, Ramaderia i Pesca, i de Justícia. 

EI Sr. PRESIDENT : Es repren la sessió. 
Com recordaran els iilustres membres de la Cambra, hem 

quedat a la porta de l’article 7. Per tant, com que en aquest arti- 
cle hi ha una esmena del Grup Socialista que ha estat mantin- 
guda, tinc el gust de donar la paraula a 1’1l.lustre Diputat 
senyor González perquk la defensi. 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : S í ,  senyor President, des de 
l’escó, i per defensar les emenes 27,29,31,34 i 35, que fan re- 
ferkncia als articles 7, 8, 9 i 10, que per nosaltres tenen unes ca- 
racterístiques comunes, i 6s que són absolutament 
innecessaris. 

fis per aixb que proposem la seva supressib, la supressió de 
tots quatre articles; basta llegir el contingut de l’article 7 per 
adonar-se que no diu res nou que no digués ja el 5 .  I ,  o I’article 
10 -que es absolutament reglamentista-, O bé l’article 9, on 
torna a sortir la problemitica a la qual feia referencia en la 
meva intervenci6 d’aquest mati, quant a I’equivalkncia entre 
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ensenyaments reglats i no reglats i la de substituir la titulació 
oficial per un certificat del centre, visat, en materies considera- 
des d’abans. És a dir, les consideracions que fkiem aquest mati 
en aquests temes servirien tamg per a aquest cas. 

Gracies, senyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

EI Sr. TlCÓ : Des de l’escó mateix, si m’ho permet, senyor 

El Sr. PRESIDENT : Sí, senyor. 
EI Sr, TIC0 : En efecte, aquests quatre articles són una part 

important de la Llei, i nosaltres pensem que ca2 mantenir-10s. 
Quant a l’article set&, és un article que ha estat reformat a 

través d’una esmena transaccional entre el Grup de Conver- 
gbncia i Unió i el Grup del PSUC, i penso que ha quedat prou 
ciar i prou conseqüent amb I’article tercer. Per tant, nosaltres 
defensem el manteniment d’aquest article, tal C Q ~  ha estat 
transaccionat i, per tant, no votarem I’esmena del Grup Socia- 
lista, quant a I’article setb. 

A l’article vuite se’ns proposa una esmena de supressió, de 
tot I’article vuit& també. Nosaltres creiem que unit llei 6s una 
carcassa que s’omple via reglament, com dkiem aquest matí. 
Ara, la nostra Ibgica --a vegades, obsessió - de fer lleis curtes, 
lleis entenedores, no ens ha de portar, de vegades, a fer lleis 
excessivament esquelktiques. D’altra banda, aquest 6s un arti- 
cle que també en el treball en Ponencia i en Comissi6 s’ha es- 
menat totalment i crec que el resultat ha estat prou bo COM per 
mantenir-lo. 

El mateix cal dir de l’article 9, referent, concretament es re- 
fereix aqui a l’article 3, punt b), que també ha estat esmenat en 
Ponkncia i creiem, doncs, que k s  correcte, tal com ha quedat. ’ 

Quant a les esmenes 34 i 35 dei Grup Socialista, de supres- 
sib, nosaltres entenem que, a efectes d’anar lligant els articles 
entre si, a partir de l’article tercer, on es marquen els tres tipus, 
diguem-ne, de culminacib d’aquests ensenyaments, cal fer 
aquest esment que es fa en aquest article. A més, aquest apartat 
primer, l’apartat primer de l’article que ara estern comentant, 
és fruit d’una esmena transaccional entre els Grups d’Esquerra 
Republicana, Convergencia i Unió i Socialista i, per tant, 
creiem que es bo mantenir-lo. 

Quant a l’esmena 35, referent a I’apartat tercer de l’article, 
nosaltres seguim creient que ks imprescindible fer constar els 
aspectes que es fan constar aqui, en aquesta Llei; bs a dir, que 
en cap cas no es pot atorgar In facultat de lliurar un diploma de 
la Generalitat als centres privats que es trobin en ambdues si- 
tuacions clares i concises. 

Cal garantir, d‘una banda, una experimentacib mínima 
sobre els ensenyaments que es donen i evitar fraus, a la vegada 
que cal remarcar la qüestió del tema de i’expedient sanciona- 
dor, tenint en compte que ens estem movent en el camp dels 
ensenyaments no reglats, que és un camp en aquests moments 
prou difús, prou confús, com perque aquesta Llei, precisa- 
ment, un dels objectius que té és clarificar-ho, i en cas que tra- 
guéssim, obviéssim aquests articles, no contribuiríem a 
aquesta filosofia que nosaltres defensem. 

Per tant, votarem en contra d’aquest grup d’esmenes del 
Grup Socialista. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PREFJDENT : Be, procedeix ara passar a la votacib de 

donar la paraula a I’IElustre Diputat senyor TicÓ.’ 

President .. . 

I’esrnenaa Vaarticle 7, l’esmena 27. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Eis qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’eesmena ha estat rebutjada per 20 vots a favor, 64 en contra 

Ara hem de votar el text del Dictamen per a aquest mateix 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per aquest article ha estat aprovat per 

60 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions. 
Passem ara a I’article 8. Hi ha encara pendent de defensa I’es- 

mena 28, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Perquk la 
defensi, tinc el gust de donar la paraula a la Illustre Diputada 
senyora Eulalia Vintró. 

La Sra. V I N T R ~  (de I ~ S C ~  estant) : S í ,  senyor President, per 
defensar conjuntament la 28, la 30, la 33 i la 36, i, de fet, per 
dir que aquestes quatre esmenes de supressi6 responen a 1’es- 
mena que hem defensat i perdut a l’article tercer, i també al 
que hem argumentat en relaci6 amb l’esmena a la totalitat; és a 
dir, entenem que aquests quatre articles són quatre articles de 
carhcter reglamentari, absolutament incongruents amb el con- 
tingut d’una llei i, per tant, proposem la seva supressib. 

i 3 abstencions. 

article 7. 

se de peu dret. 

Moltes gtbcies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust 

de donar la paraula a 1’114ustre Diputat senyor TicÓ. 
El Sr. TICÓ : Des de I’escÓ mateix, si em permet, senyor 

President, jo temo que en alguna d’aquestes qüestions estem 
ja caient tots plegats a repetir arguments, per6 penso que ho he 
de fer, en aquest cas, Hi insisteixo, aquests són uns articles que 
convé que estiguin a la Llei, quant a I’article vuit& ja n’hem 
parlat en el que fa referkncia a l’esmena del Grup Socialista, i, 
per tant, els arguments sbn exactament els mateixos. El 
mateix dic de I’article novk 

Quant a l’article 10, jo entenc que aquest és un dels articles 
importants del Projecte, i és el marc que cal després desenvoiu- 
par a través del reglament, com s’indica a I’apartat 1, per exem- 
ple, o a l’apartat segon. Aqui el que indiquem és una filosofia 
bhsica i despres, a través d’un reglament que, per suposat, sera 
molt mes extens, es desenvolupara. Jh important, també, per 
exemple, el punt tercer, on s’indica que no es podri lliurar el 
diploma en certs casos, que jo penso que cal marcar i deixar 
clar a la Llei. 

A l’article onzk ens trobem una altra. esmena de supressió 
del PSUC, pero vull insistir en el mateix tema : nosaltres 
creiem que per llei cal lligar els caps des del principi i marcar les 
línies basiques que després haura de seguir el reglament. En 
certa manera, el que esta fent aqui, en aquests moments, el 
Parlament és marcar un camí, una via que, desprks, el Govern, 
d’una manera directa haura de seguir, I penso que és bo, fins i 
tot des d’un punt de vista democsatic, que sigui el Parlament 
qui marqui un cami, encara que des d’algun punt de vista 
pugui ser acusat, aixb, de reglarnentista. Em sembla que amb 
aixo em quedem tots més tranquils, i fem més la nostra tasca 
parlamentaria, d’una manera, crec, més acurada. 

I 
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Votarem, per tant, en contra. 
GrAcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Procedirem ara a la votacib de les es- 

menes d’aquest article 8. 
Els qui siguin favorables a I’esmena 28, del Partit Socialista 

Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L‘esrnena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 63 en contra 

i cap abstencib. 
La 29 crec que ha queclat decaiguda, no cal que ens hi entre- 

tinguem. Les esmenes a l’article 9 han estat també totes defen- 
sides. Ah, no, perdó, cal votar ara el text del Dictamen per a 
I’article 8. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 
8, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

58 vots a favor, 24 en contra i 6 abstencions. 
Ara passem a ]’article 9 ,  les esmenes del qual han estat 

també ja defensades, i una d’elles retirada. Anem a fer la vota- 
ció de I’esmena 30, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Els qui siguin. favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. (PCZUSC~.) Ha decaigut? Alesho- 
res podem passarja a la votació del text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables ai text del Dictamen per a aquest ar- 
ticle 9, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 9 ha estat aprovat 

per 58 vots a favor, 25 en contra i 6 abstencions. 
A I’article 10 també les esmenes han estat decaigudes O de- 

fensades, per tant, no cal ... Podem passar a la votaci6 del text 
del Dictamen, 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’article 
10, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per aquest article 10 ha estat aprovat 

per 59 vots a favor, 24 en contra i 6 abstencions. 
A l’article 11 passa igualment, que tambb les esmenes o són 

retirades o són decaigudes. Per tant, podem passar a la votació 
del text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 
1 1, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 11 ha estat aprovat 

pes 60 vots a favor, 26 en contra i 6 abstencions. 
L’esmena 41 per a I’article 12, corresponent al Partit Socia- 

lista Unificat de Catalunya és ara posada a discussió. Per a 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la 11-lustre Diputa- 
da senyora Ewlalia VintrÓ, 

La Sra. VINTRÓ (de Ié.ycú estant) : GrkcIes, senyor Presi- 
dent. Per defensar conjuntament l’esmena 41 i I’esmena 42. 
De fet, sbn dues esmenes d’addicib. En la primera, la nostra 
proposta és incloure com a preceptiu I’informe d’inspecció per 

. 

tal de garantir que les diferents condicions que s’exigeixen en 
aquest article siguin comprovades pel servei tecnic ai qual co- 
rrespon de tenir, precisament, cura que es compleixi la norma- 
tiva. Entenem que es absolutament fonamental que la inspec- 
ció, com en aquests moments s’esti procedint, en altres nivells 
de l’ensenyament, a fer un seguiment de les installacions exis- 
tents de caracter privat, veurem si després -em refereixo il les 
escoles bressol-, veurem si després aixo es convertira en una 
normativa que obligui a tancar les que no reuneixen les condi- 
cions, entenem que seria bo que en el marc d’aquesta Llei, que 
pretkn garantir els drets i les possibilitats d’una dockncia CQ- 

rrecta als alumnes, que sigui la inspecció que faci fiquest 
informe. 

El segon punt de l’esmena, o la segona part de l’esmena 42, 
que nosaltres defensem aqui, és que una de les condicions que 
figuri en el contracte que signen els alumnes sigui el preu del 
curs que l’alumne haura de pagar, per tal que I’AdministraciÓ. 
també tingui coneixement del cost efectiu dels ensenyarnen ts 
que s’impartiran, i que no hi hagi possibilitat d’engany o d’un 
cert frau en l’impartiment d’aquests estudis. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor TicÓ. 

El Sr. TIC6 : Grilcies, senyor President. De l’escó estant, 
he de dir que nom& farem un torn en contra de I’esrnena 41, 
donat que l’esmena 42 compartim els arguments que se’ns han 
donat i, per tant, la votarem a favor. 

Quant a l’esmena 41 referent al preceptiu informe d’inspec- 
ci6, aixo ho diu la normativa vigent, ens sembla absolutament 
obvi, i ,  per tant, creiem que no es necessari fer-ho constar pel 
nivell d’obvietat que hi ha en aquest terna. 1 per tant, doncs, en 
aquest cas, votarem en contra d’aquesta esmena. 

Gracies. 
EI Sr. PRESIDENT : Podem posar ara a votació les esmenes 

Els qui siguin favorables a I’esmena 41, a I’srticle 12, que tin- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 66 en contra 

i cap abstenció. 
Ara passem a l’esmena nljrnero 42, també d’aqucst mateix 

article . 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

present s. 
Ara, el text del Dictamen, amb l’addicib aprovada, és el que 

sotmetem a votació. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estan en contra? 
Els qui shbstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article, amb I’addició asse- 

nyalada, ha estat aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 32 
abstencions. 

Ara som als articles 13 i 14, que s’han quedat sense esmenes 
i que, per tant podem passar a la votació del text del Dictamen. 

d’aquest article. 

guin la bondat de posar-se de peu dret. 
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Els qui siguin favorables al text del Dictamen per als articles 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictarnen per a aquests dos articles ha estat apro- 

vat per 90 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions. 
Ara som a l’article 15. L’esmena número 45, del Partit Socia- 

lista Unificat de Catalunya, no ha estat encara sotmesa a debat 
i, per tant, tinc el gust de donar la paraula a la IHustre Diputada 
senyora Eulalia Vintró. 

La Sra. W W R Ó  : Si, senyor President, molt breument, per 
mantenir el text inicial dei Projecte, en el qual es feia constar 
que el professorat d’aquest centre hauria de tenir els coneixe- 
ments i les titulacions que requereixen els programes 
establerts. 

Curiosament, en el pro& de Fonkncia i de Comissib, en 
lloc de millorar, aquest text ha empitjorat, des del nostre punt 
de vista, en la mesura que ara només s’exigirh del professorat 
els coneixements i no se’ls exigir& cap mena de titulació. 
Pensem que, sense l’exigencia de titulació -que IIQ es precisa 
en aquest text quina ha de ser... Perb sí que ks bo que la garan- 
tia dels professors sigui un coneixement, perb també una titu- 
lació que l’avali amb carkter general, Pensem que la supressió 
de la paraula ( 4  titulació>> no és un enriquimant, sinó que és un 
perjudici des del punt de vista del contingut de la Llei, i, per 
tant, el nostre vot particular pretén respectar el text inicial pre- 
sentat pel Govern, que nosaltres, naturalment, no havíem 
esmenat. 

EI Sr. PRESIDENT : Per a un torn en cohtra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor TicÓ. 

El Sr. TIC6 (de I’esc6 estant) : Grhcies, Nosaltres creiem 
que, en aquests casos, el que cal demanar és un curriculum, no 
una titulació. 

No podem consentir que una llei, de vegades, pugui crear 
-com en aquest cas podia ser- una situaci6 objectivament in- 
justa, i la proposta del PSUC, en aquest cas, recobra una titula- 
ció, doncs, que nosaltres creiem que podria crear aquesta si- 
tuació objectivament injusta. 

Penso que cal anar a ha idoneitat, als coneixements, al currí- 
culum; no a la titulacib. Jo penso : imaginem-nos 
-imaginin-se vostbs- que impedíssim a un gran artista, a un 
gran compositor, per exemple, que pogués donar classes, 
nomes perque no té un títol adient en aquest cas. Cal anar a 
veure que sigui una persona idonia, que tingui un curriculum 
suficient; no pas només una titulació, que, en aquest cas, 
doncs, penso que -com deia- crearia una situació objectiva- 
ment injusta. 

Votarem, per tant, en contra d’aquesta esmena número 45. 
Grlicies. 
El Sr. PRESIDENT ; Podem sotmetre, doncs, ara a aprova- 

ció o a votació aquesta esmena número 45 a l’article 15. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EE text d’aquesta esmena ha estat rebutjat per 28 vots a 

Ara anem a la votació del text dei Dictamen per a aquest arti- 

13 i 14 que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

favor, 68 en contra i cap abstenció. 

cle 15. 

Els qui siguin favorables a aquest text que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 15 ha estat aprovat 

per 63 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions. 
Sorn ara als articles 16, 17 i 18, que han quedat sense esme- 

nes, i, per tant, podem passar directament a la votació del text 
del Dictarnen, que, si els sembla, les farem conjuntament. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per aquests ar- 
ticles que hem assenyalat que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquests articles que hem assenya- 

lat ha estat aprovat per 91 vots a favor, cap en contra i 5 
abstencions. 

Som ara a I’acticle 19, que té una esmena pendent, que és del 
Partit Socialista Unificat de Catalunya, Per defensar-la, tinc el 
gust de donar la paraula a la Iblustre Diputada senyor Eullia 
Vintrh 

La Sra. VINTRÓ : GrAcies, senyor President. De fet, el text 
que nosaltres proposem és una simplificació que modifica el 
text proposat pel Dictamen, en el sentit que la concessi6 de 
beques per a aquests tipus d’ensenyaments estiguin incloses 
en la convocatbria ordiniria. 

Nosaltres pensem que si aquest és un ensenyament al qual 
se li vol donar un rang, unes garanties, un marc jurídic legal, 
fins i tot -cosa que nosaltres objectivem-, el que no té cap 
mena de sentit ks que hi hagi d’hwer una convocatoria especial 
en relació amb aquests tipus d’estudis, i molt menys que 
aquestes beques siguin donades no per YAdministracib, sinb 
per l’institut -com es dira m4s endavant. 

Per tant, nosaltres propusem que I’aarticle 19 vingui redactat 
d’una manera molt simple, que és dir : <<En el rBgim ordinari 
de concessió de beques s’hi inclouran aquests ensenyaments )$ 

i, si es vol fer, en el reglament o en I’ordre de convocatbria, 
]’especificitat que porta ¡’article 19, és a dir, només per a 
aquells tipus d’estudis que vagin a parar a un diploma de la Ge- 
neralitat, aquest és un terna perfectament << inclo’ible n en 
I’ordre de concessió, pero no en la redacci6, que ens sembla ab- 
solutament incongruent en un text legal com és el que estem 
aprovant en aquests moments. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’II.lustre Diputat senyor Ticb. 

EI Sr. TIC6 : Grkies, senyor President. Nosal tres, I’article 
19, tal corn esth redactat en aquests moments, creiem que és 
clar. 

D’altra banda, no podem comprometre’ns a acceptar el text 
que se’ns proposa, donat que el regim ordinari de concessió de 
beques -si no m’erro- depbn de I’AdministraciÓ central, bi-  
sicament -crec que aquí el que es fa és distribuir-les-, i per 
tant el que estaríem fent és encarregar a un altre organisme, a 
una altra administració, una cosa que penso que, com a Parla- 
ment, no podem fer. 

En aquesta qiiestió penso que també hi ha el tema de la 
CINT que, un dels arguments pels quals en aquests moments 
se l’ha incorporat, a traves d’una esmena del nostre Grup, en 
1’Institut de Noves Professions, ha estat per salvar la qüestió 
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quant a beques relatives a aquest organisme. Per tant, aquesta 
esmena, la 56, l’haurem de votar en contra. 

Gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, podem procedir ara, doncs, a la vo- 

tació d’aquesta esmena. 
Els qui siguin favorables a l’esmena número 56 del Partit So- 

cialista Unificat de Catalunya, que tinguin ia bondat de posar- 
se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 63 en 

contra i 7 abstencions. 
Ara procedeix votar el text del Dictamen per a aquest article 

19. 
Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’article 

19, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 19 ha estat aprovat 

per 65 vots a favor, 3 I en contra i 7 abstencions. 
Passem ara, ja, al Títol IV, que té un sol article, I’article 20, 

per al qual hi ha presentades dues esmenes del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya, i una del Partit Socialista. Per defensar 

.les primeres, 57 i 58 -que suposa que ho voldrh fer 
conjunbment-, tinc el gust de donar la paraula a la Ilhstre 
Diputada, senyora Eulalia Vintr6. 

La Sra. VINTRÓ : Moltes gracies, senyor President. Les 
dues esmenes, la primera és per afegir una nova lletra, que 
pretén l’adscripcib d’aquests ensenyaments especialitzats no 
reglats a la Direcció General corresponent. De fet, aquest és 
un tema que creiem que precisa I’firnbit dels tipus d’ensenya- 
menis no reglats s’ha dit, al llarg de la discussió d’aquest Dicta- 
men, que poden ser ensenyaments de molt diferents nivells; 
que no necessariament han de correspondre al nivell posterior 
a I’educacib obligatbria, per tant, que poden ser ensenyaments 
DO reglats coincidents en l’etapa de 1’EducaciÓ General Bisica; 
quc n’hi pot haver altres de vessant professional o artística; 
que n’hi pot haver ai tres complementaris de la formacib de Rat- 
xillerat o de la universitaria, i, per tant, creiem que és oportú 
que tot el que fa referencia al control de I’Administracib pel 
que fa a plans d’estudis, a nous ensenyaments que es puguin 
impartir, etcetera, tinguin una adscripció corresponent al 
ni vel 1 d’ensenyaments al qual aquests tipus d’ensenyaments 
no reglats correspongui, Creiem que el fet de no preveure-ho 
en la Llei cs una mancanqa d’aquesta. 

Pel que fa a ta segona esmena, l’esmena 58 ,ks  tamb6 un vot 
particular a favor del text inicial del Projecte, que donava cu- 
mpetencies a I’AdministraciÓ pel que fa als textos que puguin 
ser confeccionats per al desenvolupament dels ensenyaments 
especialitzats. 

Entrar en el tema de les editorials dels iiibres de textos es un 
tema que ens podria portar aquí hores i hores de discussió. Jo 
no iicabo d’entendre per que aquesta previsió que ja hi havia en 
el Projecte original ha estat eliminada. Nosaltres, en la mesura 
en que hi em, no l’havíern, naturalment, esmenat. Ens sorpren 
que, en aquesls moments, es deixi en aquests tipus d’ensenya- 
ments una capacitat, diguem-ne, encara més lliure que la que 
té I’aprovació de I’Administracih -que no sempre aconse- 
gueix els objectius que pretén- perb, en tot cas, nosaltres sorn 

. 

partidaris que els textos que es puguin fer pel que fa a aquests 
tipus d’ensenyarnents tinguin també el requisit de l’aprovacib 
previa del Departament corresponent. 

Moltes &cies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’Ilhtre Diputat senyor Ticb. 
El Sr. TIC6 : De I’escó estant, senyor President. L‘esmena 

57, relativa a l’addició #una nova lletra, creiem que aquesta 
qüestfb queda absolutament resolta amb la creacib de I’lnstitut 
Catali de Noves Professions i amb la composicih de la junta de 
govern. Per tant, és innecessari fer aquest esment. Quant a la 
següent esmena, la 58, ks cert, és a dir, es deixa més lliure, en 
certa manera, perquk, evidentment, Cs un món molt més vari- 
able. A més a més, creiem que aixb queda contemplat, per ex- 
tensió, en l’apartat d) d’aquest article 20, És a dir, creiem. que 
els textos poden ser variats, el que interessa, bisicament, són 
els programes, i la qüesti6 dels programes queda absolutament. 
clara f clarificada en aquest apartat d). 

Senyor President, a part d’aquesta qüestió, nosaltres creiem 
que hi ha d’haver una necessiria correcció tecnica li i’apartat a) 
d’aquest article 20, Donat que fem esment a un article, la part 
del qual es fa referimcia aquí ha quedat suprimida. Per tant, 
aixo nosaltres ho podríem resoldre senzillament votant en 
contra d’una frase,, perb crec que no és necessari i es podria arri- 
bar a una correccib tecnica. 

És a dir, allA on diu : <(Classificar els ensenyaments especia- 
litzats en els diferents grups i nivells als quals fa referencia l’ar- 
ticle tercer H, hauria de dir : (<Classificar els ensenyaments es- 
peciaIitzats en diferents grups i nivells. )) 

Ei Sr. PRESIDENT : D’acord. Bé, suposo que no hi hauri 
cap inconvenient a l’hora de la votació. Si alg6 vol fes alguna 
observacib ja la far8, pero crec, SUPOSO, que no. 

€36, aleshores, hi ha també una esmena del Grup Socialista, 
número 59. Per defensar-la tinc el gust de donar la paraula a 
1’il.lustr~ Diputat senyor ... Estii retirada. 

Aleshores podem passar ja a la votacib de les dues esmenes 
del Partit Socialista Unificat. Volen que fem la votació conjunta 
o separada? (i‘ausa.) Conjunta? 

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes del Partit 
Socialista Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin contraris, que tinguin ía bondat de posar-se 
de peu dret, 

Els qui s‘abstenen? 
Les esmenes han estat refusades per 3 1 vots a favor, 59 en 

contra i 7 abstencions. 
Ara podem passar a la votacib del text del Dictamen, tenint 

en compte I’obsesvacib que s’ha fet de retoc de I’article a), per 
encaixar40 amb les votacions anteriors. Perb, si no tinguessin 
inconvenient els Ii-lustres senyors membres de la Cambra, 
podríem votar conjuntament el text del Dictamen per als arti- 
cles 21 i 22, que no tenen esmenes. Sembla bé? (Pausa.) No, 
no és possible? Bé, doncs el text del Dictarnen per a l’article 
20, tenint en compte I’observacib que hem fet sobre I’apartat 
a). 

Els qui siguin favorabies a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
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EI text del Dictamen, per a aquest article, amb les observaci- 
ons que hem fet, ha estat aprovat per 59 vots a favor, cap en 
contra i 38 abstencions. 

Ara anem a les esmenes al Titol, (Pausa.) Entrem ara al 
Títol V i, precisament, en els seus articles 21 i 22. Te un títol 
contra el qual hi ha una esmena, i per tant és aquesta esmena la 
que anem a debatre. Hi ha dues esmenes, la 6b i la 61, totes 
dues del Grup Socialista. Per a defensar-les tinc el gust de 
donar ia paraula a I’IMustre Diputat senyor Gonzhlez, 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Gracies, senyor President. 
Senyores i senyors Diputats, I’esmena 60 6s a la totalitat del 
Titol V, és a dir, des de I’article 21 fins al 30, tots dos inclosos, i 
inclos també el títol del Títol. Aprofitariem també per defensar 
l’esmena 61, que, corn pudrii veure, senyor President, esta 
estrictament lligada a la 60. 

Senyores i senyors Diputats, corn vostks hauran pogut ende- 
vinar, el nostre Grup parlamentari té una oposició total a la cre- 
ació de I’lnstitut Catala de Noves Professions en la versió pro- 
posada pel Govern, i les raons són diverses. Una primera rab 
seria que, dels organismes autbnoms, 1’Executiu n’esta fent 
un mal Cs. De fet, la majoria d’aquests són estructures buides 
de contingut, que gasten molt més en el seu mateix manteni- 
ment que en les activitats per a les quals varen ser creades. 
Aquest Institut encara no sabem quant costah, perque no apa- 
reix en els Pressupostos dei 86, perb si agafem algunes xifres 
dels Pressupostos del 85,  com la de 1’Institut CatalB de Serveis 
a la Joventut, d’un pressupost total de 790 milions, va gastar 
més de 350 milions‘en personal, i 282 en compra de b h s  i ser- 
veis, i tan sols 150 dels quals eren despeses de funcionament. 
Altres organismes autonoms corn I’INCAVI gasten en perso: 
nal 63 milions, d’un pressupost de 113, o L’IINCACARN, 33 
milions, de 52. Jo crec que l’estructura i el plantejament que es 
fa de 1’Institut Catala de Noves Professions ens fa pensar que 
no tindri un Comportament massa diferent. 

La segona raó és que de I’lnstitut es fa un plantejament curt 
de volada i covard, que a més a més trenca la necesshria unitat 
d’accib de sectors implicats i que deixa fora la formacib profes- 
sional reglada --a ia qual sembla que el Departament 
renuncia- i un element tan clau en una societat dinarnica com 
l’actual corn és la formcib ocupacional. Davant &una situacib 
dificil i complicada, en la qual les previsions per als nois que 
acaben ara els estudis és que canviaran de treball tres vegades 
al llarg de la seva vida professional, l’instrument que proposa 
1’Executiu ve a ser com intentar estudiar I’univers a través 
dhun forat. El que pretenem, amb les nostres esmenes, és 
posar una lent al forat que ens permeti apropar-nos, si més no, 
una mica a la realitat. 

Un tercer element és que es p re th  fer un organisme autb- 
nom, la projecció del qual són les noves professions, que ni es 
compta ni es dóna participació a les patronals, ni als sindicats, 
ni als ajuntaments, ni hi és present el Consell de Treball, ni el 
Consell de la Joventut, ni el Consell d’ensenyament, i simple- 
ment hi estan representats els Departaments de la Generalitat. 
Que no ens diguin després que és un organisme autbnom 
perque tampoc entenem autbnom de que, al que mes s’assem- 
bla és a una comissió interdepartamental. O potser es diu que 
és un organisme autonom perqub té un director i un secretari, 
dues figures previstes en la Llei, les funcions de les quals no es 
justifiquen, a no ser que ja tenen les dues persones decidides o 

6s que la relació amb qu8 han intervingut, com deia abans, 
dues direccions generals, cadascú vol coElocar un alt carrec 
dintre de I’Institut. 

Creiem sincerament que I’Institut és un instrument inútil i 
innecessari, tal com es planteja, i’tenint en compte els proces- 
sos oberts en les noves professions, o en la innovació professio- 
nal, el procés d’dlargament de l’ensenyament obligatori, la 
unificació dels ensenyaments mitjans i E’ampliació de i’oferta 
d’aquest tipus d’ensenyarnent, la necessitat de coordinar l’ofer- 
ta de formació professional reglada o la urgencia de col-labora- 
ció entre les administracions en materia de formacib ocupacio- 
nal, davant d’aquesta realitat, I’lnstitut Catala de NQWS Pro- 
fessions, tal com es planteja al Projecte de Llei -a més de ser 
inoperant, que evidentment ho seri-, pot ser, fins i tot, un 
element que dificulti el procks. És per aquestes raons que pro- 
posem la supressió dei Títol v. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a l’ll4ustre Diputat, senyor Ticó. 
El Sr. TIC6 : Grhcies, senyor President; senyores i senyors 

Diputats, vull entrar primer en els arguments que s’han fet 
servir des d’aquesta tribuna per rebatre la creacib d’aquest In- 
stitut Catali de Noves Professions. En primer lloc sí que 
sabem quk costara aquest institut Catali de Noves Professions 
en tant que el Projecte de Pressupost que hi ha lliurat a aquest 
Parlament fixa la despesa, fixa el cost, millor dit, en 10 milions 
de pessetes, xifra molt allunyada de les xifres que aquí s’han es- 
grimit, en comparació amb altres instituts, que tenen altres 
funcions i altres maneres d’actuar, No es pot comparar l’lnsti- - 
tut Catala de Noves Professions amb 1’Institut GatalB del Sol o 
amb I’Institut Catala de la Joventut perque cadasch tk unes 
funcions, té una despesa i tambk te una gestib, que és molt di- 
ferent, i que, per tant, no podem entrar a comparar en aquest 
Parlament aquests Instituts, si més no, a aquest nivell. 

D’altra banda, penso que eI Departament no renuncia a la 
forrnaci6 professional reglada, t& una Direcció Generdl de For- 
mació Professional que treballa i esta estudiant, com ja se sap, i 
experimentant la nova reorganització dels ensenyaments mit- 
jans, per tant, crec que aixb tambk esta absolutament aliunyat 
de la realitat. 

Aquest Institut Catala de Noves Professions és un organis- 
me autonom, de carkter administratiu, com se sap, amb per- 
sonalitat jurídica propizt i amb una serie d’assumpcions, de fina- 
litats que crec que són molt importants i que nosaltres volem 
mantenir de totes totes. Estudiar i analitzar les mutacions que 
es produeixin en el m6n professional i assenyalar l’aparició i el 
desenvolupament de noves professions, a nosaltres no ens 
sembla una cosa poc important. Coordinar les actuacions del 
Consell Executiu en aquesta materia, ens sembla també molt 
important. Elaborar, visar, aprovar programes i plans de forma- 
ci6 i estudi de noves professions, establir un fons documental i 
bibliogrhfic, atorgar beques en l’elaboracib de programes d’in- 
novació professional, divulgar les futures necessitats professio- 
nals i educatives, elaborar informes, seguir experihcies, esta- 
blir convenis amb organismes i entitats publiques i privades, 
tot aixb, tot aixo, senyores i senyors Diputats, bé val un Insti- 
tut Catala de Noves Professions. Ei que passa és que el que el 
Grup Socialista proposa, el model alternatiu, no té res a veure, 
en aquest cas, amb la nostra proposta d’un Institut Catala de 
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Noves Professions, de caricter d’estudi, assessorament i 
coordinació. 

He de dir que a la primera part d’aquesta Llei hi ha hagut un 
cert enteniment, hi ha hagut un cert debat perque, realment, 
eren propostes semblants, paral.Ieles en alguns casos, pero en 
aquest cas és cert que no hi ha hagut massa acord amb el Grup 
Socialista, per&, realment, presentem dues propostes molt 
diferents del que ha de ser un Institut i, per tant, en aquest 
tema no ens hi hem entks, aixo no ens ha de preocupar, jo 
penso que nosaltres hem estat conseqüents amb el que varn dir 
al seu moment i penso que vostks també ho han estat, 
m’imagino. 

Per aconseguir els fins que s’indiquen a la Llei, els objectius, 
ca1 una organització corn la que es proposa des del nostre punt 
de vista, uns brgans amb unes competencies delimitades com 
ies que nosaltres proposem. Amb aixo també preferim el text 
del Projecte, que fuig de la burocratització i, en certa manera, 
del corporativisme com; en alguns momentsjo temo que hi 
hagi en el Projecte alternatiu. 

La creacib d’aquest Institut Catala de Noves Professions, 
vull deixar clar que suposari la flexibiiitzacib i la superació de 
la desconnexió actual entre ensenyament, societat i mercat del 
treball i crec que avui dia aixo es molt important. hs molt im- 
portant que el Parlament de Catalunya, perquk ha sabut sinto- 
nitzar amb les necessitats reals de la societat, amb les necessi- 
tats futures d’aquest país, deCatalunya. 

Vull afegir que, com jd s’ha dit anteriorment, també a l’Estat 
frances, a nivell estrictament francis, o a la República Federal 
d’Alemanya, al nivell europeu, hi ha establerts mecanismes 
gairebé identics i que estan aconseguint els objectius que s’ha- 
vien proposat, objectius que són els nostres, objectius que són 
els de l’institut Catala de Noves Professions. 

Per tant, nosaltres votarem en contra d’aquesta esmena, 
diguem-ne encoberta a la totalitat d’aquest Institut. 

Grlicies, senyor President; senyores i senyors Diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Anem a posar, doncs, a votació les es- 

menes. .. suposo que pot fer-se conjuntament, aquesta votació. 
Doncs els qui siguin favorables a les esmenes 60 i 61, que 

tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Les esmenes han estat refusades per 24 vots a favor, 66 en 

contra i cap abstenció. 
Anem ara a la votació del text del Dictamen per al Títol, 

aquest Títol V, i per al contingut dels articles 2 I i 22. 
Tinguin la bondat de posar-se de peu dret els qui hi siguin 

favora bles. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen, en aquest corjunt descrit, ha estat 

I aril cal passar a l’articlc 23, 
(L/ A4 H.  Sr. Presideiii shbsenta &i Sal6 de smsions i I %  Su. 

Vice-pmidmt Primer el subst iíueix en la dimcib dei debat.) 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : La primera esmena 

corresponent a I’article 23, és la 62. Per defensar-la tinc el gust 
de donar la paraula al senyor Gonzcilez. 

EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Des de i’esc6, senyor Pres¡- 
dent, ¡, primer, per dir-li al senyor Tic6 que el pressupost parla 

aprovat per 66 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions. 

d’ensenyaments no reglats; no parla de )’Institut Catali de 
Noves Professions, i que, a més a mks, els deu milions de ges- 
setes aquests confirmen la tesi que jo defensava abans, Jo no sé 
si amb deu milions de pessetes en tindrem per a alguna cosa 
més que per pagar-10s el sou al director i al secretari. 

De tota manera, el tema de I’esmena és diferent. Les esme- 
nes jo  crec que es defensen soles, amb una simple lectura. En 
totes elles pretenem donar noves competencies a l’lnstitut, al 
que nosaltres voldríem que es digués Institut Catala d’hnova- 
ció Professional perque fins i tot en el títol ho diferenciivem, i 
són competencies -penso jo- bastant clares; competh ies  
com la de voler proposar al Consell Executiu per a la seva apro- 
vació el programa nacional de formació professional, com pro- 
moure la investigació sobre mercats de treball, com coordinar 
les diferents ofertes phbliques i privades de formaci6 professio- 
nal, com coihiborar amb les diferents administracions cornpe- 
tents en materia de formació ocupacional, o com elaborar 
plans de formació tecnologica del professorat. Crec que s6n co- 
mpetkncies que permetrien que l’lnstitut, que nosaltres voldrí- 
em que es digués Institut Catala d’lnnovació Professional, fos 
realment un instrument important, i que servís per a alguna 
cosa, 

Evidentment, poca cosa podra fer YInstitut Catala de Noves 
Professions amb les competencies que li dóna la Llei. 

Gricies, senyor President. 
El Si. VICE-PRESIDENT PRIMER ; Grhcies, 11-lustre 

senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula 1’11-lustre 
Diputat senyor Ticb. 

El Sr. TJC6 : De l’escó estant, si m’ho permet. Ert efecte, 
estem parlant de la Llei d’Ensenyaments no Reglats, i, per 
tant, hi ha aquesta dotació pressupostaria i no cal dir que hi ha 
1’Jnstitut a dins. 

D’altra banda, jo vull recordar-li -i aixo es una cosa que 
s’ha dit aquí abans ja, i no pel nostre Grup, pero nosaltres ho 
ratifiquem - que la composicib, precisament, que nosa1 tres 
proposem per cz ia junta de govern és una junta de govern for- 
mada, bisicament, per !’Administració; també hi ha personali- 
tats, etcetera, perb, basicament, per I’AdrninistraciÓ i aixb el 
que precisament no genera és despesa. Aixo el que suposa és 
un aprofitament, perb no genera despesa. 

Entrant concretament en aquestes esmenes que se’ns propo- 
sen, j o  vull dir que, de fet, no s’aparten gaire del text del Pro- 
jecte, i, precisament per aixo, hi votarem en contra. Nosaltres 
entenem que la major part d’aquestes esmenes que es praposen 
estan ja contemplades en les funcions d’aquest Institut Catala 
de Noves Professions, i altres són competh ies  d’altres orga- 
nismes, que creiem que es bo de respectar. 

Jo entenc que quan es paria d’elaborar i proposar al Consell 
Executiu, a la seva aprovació, el programa nacional de forma- 
ció professionai, estem envaint - m’imagino- una competen- 
cia del Consell Escolar de Catalunya, creat per Llei d’aquest 
Parlament, 

A l’esmena 63 : ((Promoure la investigació sobre el mercat 
de treball. H Jo entenc que aixo suposa una interferkncia en la 
Conselleria de Treball, Conselleria que estB representada, 
pero, en la junta de govern i que a través d’aquesta junta de 
govern, i a través, per tant, d’aquest Institut Catala de Noves 
Professions, podra coordinar tots aquests temes. 

<(Coordinar les diferents ofertes públiques i Esmena 64 
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privades de formació professional.)> Bé, una de les funcions 
més importants d’aquest Institut de nova creacio és coordinar, 
precisament, corn es veu en les lletres a), c ) ,  h), i), etcktera; 
per tant, em sembla que no fa falta arribar a aquest extrem de 
puntual ització, 

Esmena 65, crec que és l’última que ha defensat ... perdb, 
no; hi ha la 67. Esmena 65 : <<Collaborar amb’les diferents 
Administracions ... n, aixo ja es veu clarament a la lletra i) del 
Projecte, per tant, no és necessari tampoc de fer-ho constar. 

Esmena 67 : ((Elaborar plans de formacib tecnologica del 
professorat. H Jo crec que aixb ho han de fer els ICE, és a dir, 
Madrid, amb la col-laboració dels gabinets d’orientacib educati- 
va, perb, en tot cas, ho han de fer els ICE, i no seria correcte de 
fer-ho constar en el text del Projecte de Llei. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : IMustre senyor Dipu- 

tat; aquesta Presidencia no ha entks si les defensava conjunta- 
ment. Pel debat, intueix que possiblement wstk les estava de- 
fensant conjuntament. M’agradaria que ho aclarís, si us plau; si 
defensava totes les esmenes de l’article conjuntament, u si 
només defensava I’esmma 62. 

El Sr. GONZALEZ NAVAS (de Ikxb estant) .- Em penso ... 
no sé si he citat. .. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : No ha citat la relació. 
El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Doncs, serien la 62, 63, 64, 

45,67? 69 i 70. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies, 

senyor Diputat. 
Passem, per tant, ja, fet aquest aclariment, a I’esmena 66, 

del Grup parlamentari dei Partit Socialista Unificat de Catalu- 
nya. Per defensar-la, té la paraula la IHustre Diputada, senyora’ 
Eulitlia Vintrb. 

La Sra. VINTIX6 (de léscó estan/) : GrAcíes, senyor Presi- 
dent. En I’última intervenció de les esmenes del nostre Grup a 
aquesta Llei, hi defensaré conjuntament l’esmena 66, la 68,  la 
71 i la77. 

Les tres primeres fan referkncia totes tres a I’aarticle 23, i la 
veritat es que després de les dues Últimes intervencions, cada 
vegada entenc menys corn treballari 1’Institut aquest Catali de 
Noves Professions, perquk si ha de fer tot el que diuen 
aquestes lletres, i ho ha de fer amb un pressupost de deu mili- 
ons i amb la composició de la junta de govern que es proposa 
en aquesta Llei, senyor TicÓ, per molta fe que vostk tingui en 
la capacitat de trebaiI, en I’energia, en la ildusi6 de tots els di- 
rectors generals aqui esmentats, una de dues : o aquests direc- 
tors generals, en les conselleries en les quals treballen, no hi 
fan res --cosa que seria greu-% o si realment hi treballen 
-cosa que imagino-, no els queda temps per fer tot aixb que 
voste els vol fer fer. 

Em sembla que estem fent un servei molt flac al futur d’a- 
quest Institut CatalB de Noves Professions, d’lnnovació Pro- 
fessional o C Q ~  s’acabi dient -em sembla que es diu de Noves 
Professions-, pero es impossible, absolutament impossible, 
senyor Tic& per poc coneixement que voste tingui de I’Admi- 
nistració, pensar que la junta de govern, que es reunira em 
sembla que és dos cops l’any -és el mínim que és previst 
q u i -  podra fer feines tan absolutament esplendides com es- 
tudiar i analitzar les mutacions que es produeixen en el mbn 
professional, i assenyalar €a petició i el desenvolupament de 

noves professions. A més a mks, ha de coordinar les actuacions 
del Consell Executiu en aquesta matkria. A mks a mks, ha d’e- 
laborar, visar o aprovar programes i plans de formació i d’estudi 
per a noves professions, i programes de reconversió professio- 
nal o educativa. Ha d’establir un fans documental; ha d’atorgar 
beques i elaborar programes pilot; ha de divulgar les futures 
necessitats professionais., . fis a dir, no segueixo, senyores i se- 
nyors Diputats, perb pensar que una junta de govern constitu“- 
da per persones que tenen al seu carrec funcions importantissi- 
mes com direccions generals de ramaderia i pesca, de cultura, 
de treball, etdtera, tindran el temps i el lleure suficient per 
dedicar-se a aixb, 6s clar, 6s absolutament inútil. Si el pressu- 
post de I’lnstitut s6n deu milions, com a mixim podran contra- 
ctar cinc secretaries a dos milions ¡’any, que no crec que siguin 
capaces de fer tota aquesta feina. Llavors, també pot passar una 
altra cosa, que és que hi hagi un sobrant de personal en les dife- 
rents conselleries i que aquest sobrant de personal I’adrecin a 6 

nodrir els efectius d’aquest Institut. Pero, és clar, llavors entra- 
rem en un altre tema que quan arribem als pressupostos segur 
que la majoria en dira que i ara!, que tota la gent que hi ha tre- 
balla moltissim, que els en falta molta mes, que les conselleries 
no donen I’abast, que tothom esta a ple rendiment ... És clar, 
vull dir, siguem seriosos : o poden fer tota aquesta feina, o no 
la poden fer. Si la poden fer, vol dir que hi ha d’haver un pres- 
supost més alt, que era uh dels arguments que nosaltres doni- 
vern per objectar com a increment de despesa pública la creació 
de I’lnstitut. Si resulta que ens posen una xifra fula, llavors ens 
estem enganyant tots plegats. 

Jo, per si un cas, i tots sabem que no m’ho acceptaran, pro- 
poso que l i  treguin una mica de feina, a aquest Institut; ~ ~ Q R O S O  

que no hagi d’elaborar, ni visar, ni aprovar plans d’estudis 
perque crec que aquesta és una competencia de I’Administra- 
ci6, no d’lun institut autonom. Proposo que no atorgui beques 
ni ajut per a l’eelaboració de programes pilot d’informacib pro- 
fessional, perque aixb també és una cornpetencia de I’Adrni- 
nistració, i proposo que el seguiment d’aquests plans d’estudis 
nous que s’innovin no el faci tampoc aquest Institut, que ja 
tindri molta feina i la gent que hi estara també en tindra molta 
més, sinó que ho faci Ia mateixa Administració. 

Aquest és el sentit, senyor President, de les tres primeres 
esmenes. 

La darrera -i acabo amb les intervencions- ks la composi- 
ció de la junta. Nosaltres, la veritat, és que hem fet poques es- 
menes. Creiem que les que fa el Partit Socialista en aquest 
sentit millorarien bastant el text de la Llei, per6 hi ha una qües- 
tió que ens preocupa, i es que aquest Institut de Noves Profes- 
sions no tingui present el món de [’empresa i el món dels sindi- 
cats, i només deixi al bon criteri -que no el posem en dubte- 
del senyor Conseller &Ensenyament la tria de les sis personali- 
tats que han de representar la societat en aquest consell, ens 
sembla que aquesta Llei -que ja en diu prou, de coses de 
detall- que digui que en aquesta representació hi figurarien 
aquests estaments, no seria cap error. 

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, 11-lustre se- 

nyora Diputada, Per fer un torn en contra a aquestes esmenes, 
té la paraula 1’Mustre Diputat senyor Ticó. 

El Sr. TIC6 : Gracies; des de I’escó estant. Bé, jo he de dir 
que la meva fe en els directors generals de la Conselleria d’En- 
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senyament no és unit fe teologica, sinó practica, havent vist la 
feina que ells van fent dia a dia i, per tant, en aquest sentit si 
que en tinc, de fe. 

Vull dir també que crec que el Departament és prou realista 
per saber fins on pot arribar, i que tots nosaltres també ho som 
i, per tant, en aquest sentit penso que no cal acceptar les esme- 
nes del Grup del PSUC, en aquest sentit de supressib d’a- 
questes tasques. Són tasques que formen part del conjunt de 
tasques d’aquest Institut, i, a més a mks, el que hem de fer, se- 
nyora Vintró, és intentar sempre evitar de confondre la junta 
de govern de I’lnstitut amb I’Institut prbpiament, amb la tasca 
que aquest Institut hagi de fer. Aquest pressupost que abans 
dkiern 6s per als mesos que queden; espero, doncs, que l’any 
que ve també tingui un pressupost més generós, i ,  en tot cas, 
també demanaria que no se li rebaix& en la discussió del pres- 
supost precisament -corn sembla + que algú pretén- les 
quantitats que se li assignen per iniciar la seva gestió. 

Quant a la darrera esmena defensada per la Diputada, nos- 
altres tampoc posem en dubte, naturalment, la capacitat del 
Conseller per nomenar aquests sis vocals de I’Institut, de la 
junta. Ara, vull dir que aquests sis vocals han de ser nomenats 
precisament per haver demostrat la seva professionalitat. 

Jo crec que aquesta 6s 1’Única condició que cal posar al Con- 
seller : que aquestes persones hagin demostrat la seva professi- 
onalitat. En certa manera, en aquesta esmena del PSUC el que 
es diu és que s’hm de nomenar sis vocals, dos en representació 
de centrals sindicals, i la resta de persones que hagin demostrat 
la seva professionalitat. Em penso que aixu no 6s correcte; 
penso que si el Conseller creu que dins de les centrals sindicals 
-que ben segur que n’hI ha, com de molts altres llocs- hi ha 
gent amb professionalitat, que pot coilaborar en les tasques 
d’aquest Institut, doncs ell, utilitzant les prerrogatives que li 
confereix aquesta Llei, els designari. 

Per aixb mateix, nosaltres, doncs, votarem en contra també 
dkquesta esmena 77. 

Gricies. 
El Sr. VICE- PRESIDENT PRIMER : Gracies, 11-lustre 

senyor Diputat. Havent estat defensades totes les esmenes, si 
no s’indica el contrari, sotmetríem primer a votació les esme- 
nes del Grup parlamentari Socialista, 62,63 ,64 ,65 ,67 ,69  i 70. 

Eis Diputats que estiguin a favor d’aquestes esmenes, que es 
posin drets, si us plau. 

Els Diputats que hi estiguin en contra? 
Els senyors Diputats que s’abstinguin? 
Aquest grup d’esmenes ha estat rebutjat per 24 vots a favor, 

64 en contra i cap abstenció. 
Les tres esmenes del Grup del Partit Socialista Unificat de 

Catalunya també les sotmetem a votació tot seguit, si no s’indi- 
ca el contrari. 

Els Diputats que estiguin a favor d’aquestes tres esmenes, 
que es posin drets, si us plau. 

Els Diputats que hi estiguin en contra? 
Els Diputats que s’abstinguin? 
Aquestes tres esmenes, la 66, la 68 i la 7 I ,  han estat rebutja- 

Sotmetem a la consideració de les senyores i els senyors Di- 

Els Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen de 

des per 24 votsa favor, 64 en contra I cap abstencib. 

putats el text dei Dictamen de I’article 23. 

l’article 23, que es posin drets, si us plau. 

Els Diputats que hi estiguin en contra? 
Els Diputats que s’abstinguin? 
El text del Dictarnen de l’artick 23 ha estat aprovat per 64 

vots a favor, cap en contra i 25 abstencions. 
Passem, ja, a l’esmena corresponent a I’article 24, l’esmena 

70, del Grup parlamentari Socialista. Per defensar-la ... 
-perdó, la 72- tinc el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Di- 
putat senyor Gonzalez. 

El Sr. GONÁLEZ NAVAS : Senyor President, senyores i 
senyors Diputats, per defensar les esmenes 72, 73, 74, 75,76 ,  
78,79,80,81 i 82. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER ; Gricies, senyor 
Diputat. 

El Sr. GONZÁEEZ NAVAS : I per anunciar la retirada de la 
83, Senyores i senyors Diputats, com que nosaltres no volem 
posar el Conseller en un compromis a l’hora de triar els mem- 
bres del Consell, el que pretenem, amb les nostres esmenes, 
és canviar l’estructura de l’lnstitut i donar entrada al sector 
afectat per la problemhtica de les noves professions. 

Nosaltres proposem una nova estructura per a I’Institut, que 
estigui composta, primer, per un consell assessor, format per 
un president que sera el Conseller d’Ensenyament, dos repre- 
sentants del Consell de Treball, dos representants del Consell 
d’Erisenyament, cinc de I’Administraci6, quatre de les corpo- 
racions locals, quatre dels sindicats més representatius de Cata- 
lunya, qhatre representants de les organitzacions empresarials, 
un del Consell Nacional de la Joventut, un altre de la CINT, 
tres de les universitats i el director de 1’Institut. 

Proposem, al mateix temps, una junta de govern que 6s 
molt més redu’ida, ja que el consell dha molta representativi- 
tat; és més redu’ida que la que proposa el Projecte del Govern, 
j a  que es limita a nou membres i ,  a més a mes del president, 
que seria també el Conseller d’Ensenyament, estaria formada 
per quatre vocals elegits entre els representants de sindicats, 
patronals i ajuntaments, tres membres de I’AdministraciÓ de la 
Generalitat, i un, que seria el director de l’lnstitut. 

Evidentment, proposem -i aixb ja es dedu’ia de la nostra de- 
fensa anterior a la totalitat- suprimir ia figura del secretari i 
donariem les seves escasses funcions al director de I’Institut, 
que ja se’n podria fer &rec, tenint en compte quines son les 
seves. 

Crec amb tota sinceritat que no es pot demanar menys.,. 
(L% Sr. TicCi adt-eco uns mots a i% SK GonzCikz Nuvas) Senyor 
TicÓ, res de corporativisme; l’estructura que proposem és molt 
més representativa, eh?, molt mes funcional, ja que 6s més 
petita i, a més a més, és més barata, perquk ens estalviem el 
sou d’un alt cirrec. 

Jo crec que 6s dificilment comprensible la no acceptacih, per 
part de les senyores i els senyors Diputats de la majoria, d’una 
fbrmula que funcionaria tan bé. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, senyor Dipu- 

tat. Per fer el torn en contra a tot aquest grup d’esmenes, té la 
paraula I’il-lustre Diputat senyor TicÓ. 

Ei Sr. TIC6 : Gracies, senyor President. Senyores i senyors 
Diputats, aquesta, de fet, és una esmena de totalitat als organs 
de I’lnstitut Catala de Noves Professions. Nosaltres, com es 
veu en el Projecte, establim tres organs amb funcions delimita- 
des : la junta de govern, presidida pel Conseller d’Ensenya- 
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ment, amb una composició interdepartamental, com aquí s’ha 
dit, més uns vocals nomenats entre professionals en la matkria 
i les universitats de Catalunya, i que té corn a funcions bisiques 
aprovar els plans generals, els programes d’activitats, els con- 
venis, la collaboració amb organismes, etcetera. 

El director d’aquest Institut és una figura important, que fa 
complir i executa els acords de lajunta, i despres hi ha un secre- 
tari general que exerceix la direcció, diguem-ne, administrati- 
va, de 1’Institut Catali de Noves Professions. Em sernbia im- 
portant aquesta diferenciació, j a  que són dues tasques diferents 
i dues tasques que es complementen, peru que es bo que les re- 
alitzin dues persones diferents. ’ 

Per contra, se’ns proposa, d’una banda, Ea creacib d’un con- 
sell assessor que jo he qualificat, en certa manera, de corporati- 
vista, i que continuo mahtenint que és en bona part corporati- 
vista; em recorda altres tipus d’brgans corporativistes que, real- 
ment, doncs, no han aconseguit aprofundir en els ternes d’una 
manera clara i d’una manera mes oberta. Es rebaixa, penso, 
clarissimament, l’esperlt interdepartamental de la junta de 
govern, se suprimeix la figura del secretari general, amb la 
qual cosa totes les qüestions d’administracib recauen en aquest 
cas sobre el director, el qual queda absolutament lligat de peus 
i mans amb totes aquestes qiiestions. 

Aquest Institut que se’ns proposa sí que significaria, des del 
meu punt de vista, un important augment de la despesa, en la 
línia esmentada pel Grup del PSUC en la seva esmena a la tota- 
litat. Augment de despesa, ja que la junta de govern, formada 
per directors genet’als, sbn persones que tenen un cirsec 
públic, un sou públic, i, per tant, no hi ha lloc als dubtes mani- 
festats pel Diputat socialista. 

La resta d’esmenes estan en ia mateixa linia; desenvolupen 
aquestes qüestions i, per tant, nosaltres també ens hi oposa- 
rem. Val a dir que demanem votacib separada per a l’esmena 
79, del Grup Socialista, que nosaltres votarem a favor d’a- 
questa esmena perque creiem que, realment, el que si que cal 
fer és un esforq en aquest sentit i, per  tant, votarem a favor de 
l’esmena 79. 

La resta d’esrnenes són totes relatives a les funcions, en 
aquest cas, del director o del secretari general i, per tant, nos- 
altres no hi farem més esment que ei que ja hi he fet fins ara. 

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, II4ustre Di- 

putat. Sotmetem a votaci6 I’esmena 72, corresponent a l’article 
24. 

Vots a favor de l’esrnena 72, es posin drets, si us plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 64 en 

Text del Dictamen de l’article 24. 
Vots a favor del text del Dictamen, es posin drets, si els plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
El text del Dictamen per a l’article 24 ha estat aprovat per 64 

Sotmetrem tot seguit a la consideració dels senyors Diputats 

Diputats que estiguin a favor d’aquestes esmenes, es posin 

contra i cap abstenció. 

vots a favor, 24 en contra i cap abstencib. 

les esmenes 73’74 i 75, d’addició de nous articles. 

drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Senyors Diputats que s’abstinguin? 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 25 vots a favor, 

65 en contra i cap abstenció. 
Sotmetem tot seguit 8 la consideració dels senyors Diputats 

l’esmena 76, del Grup socialista, corresponent a l’articie 25, 
que ha estat ja defensada. 

Diputats que estiguin a favor d’aquesta esmena, es posin 
drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 65 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ja a I’esmena 77, que posem a votació dels senyors 

Diputats. 
Diputats que estiguin a favor de i’esmena 77, del Grup parla- 

mentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, es posin 
drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que es vulguin abstenir? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 65 en 

Text del Dictamen de l’articie 25. 
Diputats que estiguin a favor del text del Dictarnen de I’arti- 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que vulguin abstenir-se? 
EI text dei Dictamen de I’article 25 ha estat aprovat per 59 

Passem ja a sotmetre a votació l’esmena 78, corresponent a 

Diputats que estiguin a favor de l’esmena 78, del Grup Soci- 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que desitgin abstenir-se? 
L’esmena 78 ha estat rebutjada per 26 vots a favor, 65 en 

El text del Dictamen de I’article 26 és ei que posem a consi- 

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen, es posin 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que $abstinguin? 
El text del Dictamen de I’article 26 ha estat aprovat per 65 

Passem a l’article 27, l’esmena 79, del Grup Socialista, que 

Diputats que estiguin a favor d’aquesta esmena, es posin 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 

contra i cap abstenció. 

cle 25, es posin drets, si i s  plau. 

vots a favor, 26 en contra i 6 abstencions. 

I’article 26. 

alista, que es posin drets, si us plau. 

contra i cap abstenció. 

deració dels senyors Diputats. 

drets, si us plau. 

vots a favor, cap en contra i 26 abstencions, 

posem a la consideració dels senyors Diputats. 

drets, si us plau. 

’ Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 
presents. 

Text del Dictamen de l’article 27, llevat d’allo que ha estat 
modificat. 

Diputats que estiguin a favor de l’article 27 en all0 que no ha 
estat modificat, es posin drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra;? 
Diputats que es vulguin abstenir? 
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El text del Dictamen de l’article 27 ha quedat aprovat per 65 
vots a favor, cap en contra i 26 abstencions. 

Passem ja a l’article 28; les dues esmenes corresponents ja 
han estat defensades i, per tant, sotmetrem a votacib les dues 
esmenes conjuntament, 80 i 8 I ,  

Diputats que estiguin a favor d’aquestes dues esmenes, es 
posin drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que es vulguin abstenir? 
Aquestes dues esmenes han estat rebutjades per 27 vots a 

Text del Dictarnen, ara, de l’article 28, 
Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen, es posin 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que es vulguin abstenir? 
El text del Dictamen de l’artide 28 ha estat aprovat per 65 

vuts a favor, cap en contra i 27 abstencions. 
Passem ja a l’article 29, amb l’esmena 82, del Grup Socialis- 

ta, defensadaja. Per tant, la Sotmetem a votaci6 i a la considera- 
ció dels senyors Diputats. ’ 

Diputats que estiguin a favor d’aquesta esmena, es posin 
drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
L’esmena 82 ha estat rebutjada per 27 vots a favor, 65 en 

Text del Dictarnen, ara, de l’article 29. 
Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen, es posin 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
El text del Dictamen de l’article 29 ha. estat aprovat per 65 

vots a favor, 27 en contra i cap abstenció. 
Sotmetrem a la consideració deis senyors Diputats, si IIQ hi 

ha inconvenient, l’article 30, la Disposicib addicional, j a  que 
l’esmena corresponent ha estat retirada, i res més. 

Diputats que estiguin a favor de l’article 30 i la Disposicib ad- 
dicional, es posin drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, el text del Dictamen de l’article 30 i la Disposicib 

nddicional han estat aprovats per unanimitat dels presents. 
Passem ja a les esmenes corresponents a I’addició de noves 

disposicions. L‘esmena 84, corresponent, en principi, ai Grup 
parlamentari Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de donar la 
paraula a 1’II.lustre Diputat senyor González. 

Senyor President, senyores i 
senyors Diputats, defensariem conjuntament les esmenes 84, 
85 i 86. 

EI Sr. VICE-PKESIDENT PRIMER : Gricies, senyor 
Diputat. 

EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS : ~ o t e s  tres tenen un contingut 
específic, crec que molt important, encara que s6n d’un signifi- 
cat diferent totes tres. Les esmenes 84 i 85, desprks del poc 
hxil de les nostres esmenes anteriors sobre l’lnstitut Catalh de 
Noves Professions, la veritat 6s que queden una mica desplaca- 
des i fins i tot una hipotetica aprovació les faria estar IIQ gaire 
comodes en la resta de I n  futura Llei. Malgrat tot, crec que hem 

favor, 65 en contra i cap abstencib. 

drets, si us plau. 

contra i cap abstencib. ’ 

drets, si us plau. 

EI Sr. GONZÁLEZ NAVAS 

de córrer el risc i posar-les a vutaci6, perque si el fruit d’aquesta 
incomoditat arribés a promoure acords sobre la formació OCU- 
pacional o es fes el pla de formació professional, podríem 
donar aquesta Llei com un intent no massa in~t i l .  

Diferent és el contingut de l’esmena 85, que és absoluta- 
ment i plenament coherent, fins i tot, amb ei text del Projecte 
tal corn queda. En el primer article del Projecte de Llei es plan- 
tejava com a objectiu : conhixer les iniciatives que es pro- 
dueixen en aquest camp)>, que no deixa de ser una certa mani- 
festació d’impotencia. El Consell Executiu, després de sis 
anys, sembla que no sap quina és la situació dels ensenyaments 
no reglats. 

Com que nosaltres estem convenquts que alguna informació 
sí que deu tenir, és per aixb que creiem que en sis mesos estan 
capacitats per presentar al Parlament un llibre blanc sobre la si- 
t uació d’aquest s ensenyaments. 

Senyor President, si em permet, i per no cansar més les seny- 
ores i els senyors Diputats amb noves intervencions, anuncio 
la retirada, si no estan decaigudes ja, de les esmenes 87,88,89,  
90 i 91, que el que pretenien era fer coherent I’ExposiciÓ de 
Motius amb les nostres esmenes. Només fer una referkncia al 
contingut de I’esmena 90, que pretenia suprimir un parhgraf, 
en el qual es parla d e s t r e t a  col-laboracib dels estaments 
socib-economics i educatius del país >). 

Jo crec, realment, que, després de veure el paper que la Llei 
dóna als sindicats, a la patronal i als ajuntaments, els paragrafs 
en qüestió no deixen de tenir una certa ironia. 

Gracies, senyor President. 
El Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, Illustre 

senyor Diputat. Per a un torn en contra en relació amb aquestes 
esmenes, te la paraula Wlustre Diputat senyor Enric Ticó. 

El Sr. TICÓ : Senyor President, senyores i senyors Diputats, 
en efecte, jo estic absolutament d’acord amb el Diputat que 
m’ha precedit en la paraula, que aquestes esmenes que ara es 
posaran a votació queden realment desplacades, i ,  per tant, 
penso que no és correcte posar-les, és a dir, votar a favor 
d’elles, i nosaltres hi votarem en contra. 

Vull dir que, l’esmena 84, jo entenc que queda contemplada 
o subsumida en I’article 83 del Projecte, i ja queda, en certa 
manera, recollida, i, per tanl, és innecessaria, 

En l’esmena 85, jo crec que no es pot assumir el compromís 
que sc’ns proposa, que es proposa per al Govern. Una vegada 
aprovada la Llei es tindran les eines, els mecanismes, els estris 
necessaris a l’abast per entrar directament en aquest camp dels 
no reglats amb molta més seguretat, i serri el moment, alesho- 
res, de plantejar-se aquestes qüestions, pero no ara, tot just 
quan la Llei esta en trirnit d’aprovació, 

Tampoc votarem a favor de l’esrnena 86, pel que abans he 
comentat, i ,  a més a més, jo crec que aixb entra dins del pla ge- 
neral establert pel Departament.. . 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdoni, senyor Di- 
putat. Prego silenci, per favor. 

El Sr. TIC6 : Moltes gracies, senyor President. Com deia, 
aixo entra dins el pla del Departament d’Ensenyament, pla 
que és la mateixa actuació de la Direcció General de Formació 
Professional, i tenint en compte que s’esta introduint en 
aquests moments el sistema de renovació, la renovació en els 
ensenyaments mitjans, em sembla que no tenen raó de ser els 
plantejaments que en aquests moments sehs  proposen pel 
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Grup Socialista, 
Per tant, nosaltres votarem en contra d’aquestes tres 

esmenes. 
Gricies. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, Ulustre 

senyor Diputat, Sotmetrem a la consideració dels senyors Di- 
putats, per tant, aquestes tres esmenes. 

Diputats que estiguin a favor d’aquestes esmenes, que es 
posin drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abs t inguin? 
Aquestes esmenes han estat rebutjades per 26 vots a favor, 

67 en contra i cap abstenció. 
Ara votaríem la Disposició Transitoria i la Disposició Final; 

després votariem 1’ExposiciÓ de Motius i, finalment, els Títols 
no sotmesos a votació i el títol. 

Per tant, en primera votació, la Disposició Transitoria i la 
Disposició Final. 

Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets, si us 
plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
La Disposició Transitbria i la Disposició Final han estat apro- 

Sotmetem, tot seguit, a consideració dels senyors Diputats 

Diputats que estiguin a favor de l’Exposici6 de Motius, que 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
L‘ExposiciÓ de Motius ha estat aprovada per 61 vots a favor,’ 

cap en contra i 33 abstencions. 
Ara sotmetem a la consideració dels senyors Diputats els 

Títols no aprovatsanteriorment i el títol de la Llei. 
Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets. 
Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que desitgin abstenir-se? 
Els Títols i títol pendents d’aprovacló han quedat aprovats 

per 61 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions. 
Correspon ja ara, havent estat ja debatuda la Llei, I’explica- 

ci6 de vot corresponent, Per fer-ho, tinc el gust de donar la pa- 
raula, en primer lloc, a 1’Illustre Diputat senyor Marqd 
Casanovas. 

vades per unanimitat dels presents. 

1’ExposiciÓ de Motius. 

es posin drets, si us plau. 

(Remor de veus,) 
El Sr. CASANOVAS ; Moites grhcies.. . 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Prego als I14ustres 

Diputats, si us plau, que s’asseguin i que estiguin en silenci. 
Senyor Diputat, pot fer Ús de la paraula, 

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, senyories, el 
nostre Grup es felicita de Ikprovació d’aquest Projecte, ara ja 
Llei, que ens permetra posar un xic d’ordre i donar un dinamis- 
me adequat en un sector, com l’ensenyament no reglat, que 
tan necessitat n’estava. 

No repetiré ara eis arguments que ens fan creure en la neces- 
sitat i amb la utilitat de la Llei que ara acabem d’aprovar; ja ho 
he fet quan he parlat aquest mati, en el torn de posicionament 
en contra de I’esmena a la totalitat, i no crec que ho hagi de re- 
petir ara. Em limito a I’estricta explicació del nostre vot : el 
nostre Grup ha votat favorablement tot el Dictamen de la Co- 

missió, perquk en ell s’ha recollit la totalitat de les nostres es- 
menes, ja sigui literalment, ja sigui per mitja de transacció. Es- 
menes que creiem que han estat itils per clarificar 1st classifica- 
ció de Pes diferents situacions de i’ensenyament no reglat en 
centres públics, en centres privats, en llocs on nomes s’impar- 
teixen ensenyaments no reglats, en altres que es fan conjunta- 
ment amb ensenyaments reglats, etcktera, i també la concreció 
de les condicions exigides per a I’iitorgament del diploma ofici- 
al. 

Com que I’admissio d’aquestes esmenes, conjuntament 
amb altres transaccionades, ha millorat notablement la claredat 
de la Llei, forqa confusa inicialment, i n’ha fet un instrument, 
que si és ben aplicat podri ser de forqa utilitat, ens permetem 
de congratular-nos del resultat obtingut. 

Moltes gricies, senyor President. 
EI Sc. VICE-PRESIDENT PRIMER : Grhcies, Ildustre 

senyor Diputat. Algun altre Grup desitja fer explicació de vot‘! 
(L% Sr. Casals i Parral demana per parlar.) El senyor Emili 
Casals tk la paraula. 

El Sr. CASALS i PARRAL 1 Grhcies, senyor President. El 
nostre Grup, com tota la Cambra ha pogut observar, ha votat 
abstenint-se en tuta la primera part de la Llei, pel que fa refe- 
rencia als ensenyaments no reglats, crec que eis motius els he 
deixat exposats quan he defensat I’esmena a la totalitat, per 
tant, no cal que eis repeteixi. 
En la segona part de l’lnstitut, hem votat favorablement, 

amb una sola excepci6, que ens hem abstingut, que és en l’arti- 
de 25, en la composició de la Junta de Govern. 

El sentit del nostre vot d’abstenció s’ha d’entendre com un 
sentit que no creiem en la Llei, C Q ~  hem dit primerament, 
perQ tampoc no volem impedir-la i no tenim motius suficients 
per fer-hi un vot rotundament en contra. Per aquest motiu, 
hem decidit votar per abstenció. 

Bé9 moltes gracies, President. 
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER ; Gracies, Illustre 

senyor Diputat. Algun altre Grup desitja fer explicacib de vot? 
(L% Sr, Gomdez Navus demann per parlar.) El representant del 
Grup Socialista, el senyor González, té la paraula. 

El Sr. GONZÁLEZ NAVAS : Gracies, senyor President. 
Senyores i senyors Diputats, molt ritpidament, perque poques 
coses més es poden dir d’una Llei que, quan es va presentar, 
era un Projecte molt dolent i que ara, després del seu pas per 
Ponencia, per Comissió i pel Ple, no hem pogut arreglar; 
potser és que no t4 adob. 

Al Projecte es va presentar més de cent cinquanta esmenes, 
tres d’dles a la totalitat, gairebé quaranta d’elles eren dels 
Grups que donaven o que donen suport al Govern, el Socialista 
en va presentar vuitanta, de les quals se n’han acceptat molt 
poques, i sempre sobre aspectes formals i poc significatius. 
Aixb vol dir que la nostra disconformitat, doncs, amb el text 
final 6s total i ,  especialrnent, en el terna de I’Institul Catali de 
Noves Professions, tal com ha quedat configurat. 

Per aquesta raó, nosaltres a la Llei i a 1’Institut els desitgem 
una curta vida, i crec que el Consell Executiu no deu pensar 
massa diferent, pel pressupost que li té promes en el Pressu- 
post de I’any que ve. Si la previsió d’eleccions és al 88, i tenim 
en compte la dilighcia i els diners que dedica al tema el Con- 
sell Executiu, amb una mica de surt, aquest institut no arribari 
a constituir-se. 
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Gracies, senyor President; senyores i senyors Diputats. 
(E/M. H. Sr. President es reincorpora alseu lloc.) 
El Sr. PRESIDENT : Algun altre Grup vol fer Ú s  de l’expli- 

caci6 de vot? ( L I  Sr. Ticb demanaperprlar.) L’IElustre Dipu- 
tat senyor TicÓ té la paraula. 

El Sr. TIC6 : Moltes gracies, senyor President; senyores i 
senyors Diputats, com del debat d’aquesta Llei en el Ple es pot 
deduir, la discussi6 del Projecte no ha estat fhcil, han calgut 
moltes reunions de Ponhcia, discutir -com ara 
comenlaven- gairebé dues-centes esmenes, una bona part de 
les quals, d’una manera o altra, han estat incorporades al text 
final, i dedicar-hi moltes hores de treball per arribar, en el dia 
d’avui, a aprovar la Llei que ens ocupa, i aixo ho celebrem. 

Aixb, aquestif dificultat tk una explicació rotunda, una expli- 
cació clara. EI Parlament de Catalunya ha legislat sobre una ma- 
tkria candent, on les comparacions i els exemples de í’exterior 
són també recents i, a més, és un camp que, com el seu propi 
nom indica -com ei nom de la Llei indica-, no es troba 
reglat. 

Tots plegats ens trobem davant, ens trobavem davant, fa 
uns mesos, d’un gran repte : intentar posar ordre a l’aallau d’en- 
senyaments no reglats a Catalunya, camp en el qual hi ha 
alguns que juguen amb les dificultats d’aquelis que no poden 
accedir a d’altres tipus d’ensenyaments reglats, fora del seu 
abast, per diferents circumstancies socials, economiques, del 
tipus que sigui, en moits casos aquests ensenyaments reglats 
absolutament dissociats de la demanda social i de Ia demanda 
laboral, 

Calia trobar la manera de salvar dos tipus d’interessos con- 
vergents : eis de qui es dediquen a impartir aquests ensenya- 
ments d’una manera correcta, htil, seriosa i, d’altra banda, els 
dels alumnes, els dels ciutadans en general. 

Crec que amb l’aprovació d’aquesta Llei s’aconseguiran els 
dos objectius que s’indiquen en el seu text articulat, donar un 
niarc legal, tenir un coneixement puntual, garantir els drets 
dels alumnes, impulsar les iniciatives socials, quant a noves 
tecnologies, recuperacib de vells oficis artesanals mi tjarqant la 
introduccib de noves metodologies, idea moderna de I’eescola, 
que suposa més que una accib amb la societat i les seves neces- 
sitats reals d’avui dia i dei futur, a la vegada que es pretenia, i 
crec que s’aconseguiri incrementar el nivell cultural i professi- 
onal dels ciutadans de Catalunya. 

S’estableix un diploma de la Generalitat que qualifica en el 
camp professional els millors d’aquests ensenyaments, a la 
vegada que s’assenten les bases per clarificar, ordenar, promo- 
cionar i fiexibilitzar el sector. 

Amb I’aprovació d’aquesta Llei, coherent com és amb la re- 
forma dels ensenyaments secundaris que s’han pres, es pres- 
tigiarh el camp dels no reglats, a la vegada que s’obre el sector 
públic, que fins ara, COM se sap, només podia fer FP reglada. 
Quants ensenyants, quants mestres, a aquest nivell, havien in- 
tentat Iniciar noves experikncies que nu havien pogut conti- 
nuar á’unn manera legal, d’una manera clara? Per tot aixo, 
també, suposar& /’aprovació d’aquesta Llei un més optim apro- 
fitament dels centres, tant públics com privats, centres que ad- 
quiriran una nova clinhica, ben segur, a partir d’ara. 

Es parla molt de noves professions, de noves tecnologies, 
pero en aquest camp s’hi barregen moltes valoracions a vega- 
des errbnies, corporativistes i d’aaltres tipus. Amb la creació d’a- 

quest Institut Catala de Noves Professions el que es p r e t h  es 
flexibilitzar el sistema educatiu, tot salvant, superant la des- 
connexió entre ensenyament, societat i mercat de treball 
-com abans havEem dit-,-i estic segur que aquest és un dels 
temes importants d’aquesta Llei, i aquest és un dels temes dels 
que ens podem sentir més orgullosos. La superaci6 d’aquesta 
desconnexió, tants anys arrossegada, entre l’ensenyament que 
un rep i la societat i el mercat de treball, alla on un ha de desen- 
volupar la seva feina. 

hs precisament de la tasca i de I’estudi que fari aquest Insti- 
tut Catala de Noves Professions que es podran enfocar d’una 
manera correcta, decidida, moderna, els recursos personals, 
materials i d’infrastructura que s’esmercen en el camp de l’en- 
senyament no reglat públic, de la innovació professional aplica- 
da i de la connexió -avui dia en podríem dir desconnexió- 
entre, com deia, aquest món de l’ensenyament i les necessitats 
reals de la societat de la Catalunya i 1’Europa del segle XXI. 

Per definir allb que la Llei pretén, 6s a dir, avanqar-se en el 
temps i perdre de vista l’obsesió immediatista que de vegades a 
tots plegats ens te garratibats, vull recordar uns versos de Vale- 
rih Pujol : <<Si dic el nom dels objectes els creo, els dono identi- 
tat i en construeixo un mapa. Cadascun t6 un nom i el seu lloc i 
els senyorejo, malgrat la rebel fragilitat dels diccionaris )>. Aixi, 
la Llei crea, des del nostre punt de vista, uns diplomes, es a dir, 
dóna un nom, una identitat, des de la Generalitat; crea també 
un espai’reglat, construeix un mapa, com deia, propi, #acord 
amb les nostres necessitats; crea un institut, és a dir, senyoreja, 
en el bon sentit de la paraula, orienta i ajuda. Aixb enfront de 
l’ordre-desordre establert en aquests moments, que és, ni més 
ni menys, aquesta rebel fragilitat dels diccionaris. 

Senyores i senyors Diputats, la qualitat de l’ensenyament i 
el recolzament de les iniciatives valuoses de la societat civil i el 
diploma de la Generalitat bé valien una llei. La investigació sis- 
tematica dels canvis en el món professional, Vajut a aquesta so- 
cietat, ajut tecnic, econbmic, informatiu, el control, els conve- 
nis, be valien un institut. Només amb la visió global d’aquests 
dos aspectes i amb la seva interrelació podrem anticipar-nos tl 
all0 que la societat ens demana constantment : l’adequació 
entre les noves tecnologies i l’aprenentatge, l’adequació entre 
I’ensenyament i e l  treball, i aixb bé valia un consens. Nosaltres 
hem fet la tasca que ens pertocava. 

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats. 

Modificació de l’ordre del dia 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicacib de vot? 
(Pausa.) No hi ha mes explicacions de vot? Bé, aleshores, 
havent acabat aquest punt de l’ordre del dia, abans de passar 
ara al següent, aquesta PresIdbncia ha de proposar al Ple, d’a- 
cord amb I’article 61.4 del Reglament, I’alteraci6 de l’ordre del 
dia, amb ia supressio dels punts 5 , 6 , 7  i 3, tot acollint la petició 
dels Ellustres senyors Diputats interpellants i dels Honorables 
Consellers in terpeElats. 

Aixi mateix, proposa, a sol-licitud del Grup pariamentari del 
Partit Socialista Unificat de Catalunya i del Grup parlamentari 
de Convergencia i Unió, la supressió del punt 10 de I’ordre del 
dia. Si no se suscita cap objecció, la proposta es consideradi 
adoptada per assentiment. (Pausa.) Bé, doncs, queda adoptat. 
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Presa en consideracib de la Proposició de Llei 
sobre la Comissió de Ports de Catalunya 

Aleshores, passem al segon punt de l’ordre del dia, que 6s la 
presa en consideració de la Proposici6 de Llei sobre la Comissi6 
de Ports de Catalunya, presentada pel Grup Socialista. 

D’acord amb l’strticle 105 del Reglament, es’bassa directa- 
ment al debat. Hi ha un torn a favor -que suposo que far& el 
Grup que ha presentat la Proposicib- i la possibilitat d’un torn 
en contra, Per al torn a favor, tinc l’honor de donar la paraula a 
1’Illustre Diputat senyor Esteve Tomas. 

El Sr. TOMAS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, prenc la paraula per exposar els criteris i els continguts 
que recull la Proposició de Llei sobre la Comissió de Ports de 
Catalunya, que el Grupdparlamentari Socialista presenta a la 
Cambra per a la seva presa en consideració. 

Senyores i senyors Diputats, en el decurs de I’anterior legis- 
latura aquest Parlament va aprovar diverses lleis de política ter- 
ritorial, gairebk totes elles.., 

El Sr, PRESIDENT : Perdoni 1’11-lustre orador, permeti’rn 
que reclami I’atenciÓ i el silenci de In Cambra. Pot continuar. 

EI Sr. TOMAS : Moltes gracies, senyor President. Deia que 
en el decurs de l’anterior legislatura aquest Parlament va apro- 
var diverses lleis de politica territorial, gairebé totes elles con- 
seqiiencia dels traspasos de competencies a la Generalitat. A 
totes aquelles lleis, el meu Grup parlamentari hi va aportar els 
criteris i els continguts que considerava més adients, perb 
tambk, en totes les explicacions de vot, manifestarem que efec- 
tuariem el corresponent seguiment, un seguiment no només 
per efectuar-ne el legítim control, com ens correspon, sinó, a 
mes, perquk érem conscients que I’abshncia en la gestib de la. 
competbncia podria comportar, en totes aquelles iniciatives le- 
gislatives, mancances que, a curt termini, requerissin ésser 
superades amb noves iniciatives legislatives. 

La nostra condició de partit present arreu del pais i amb re- 
sponsabilitats de govern ens ha permes efectuar un acurat con- 
eixement dels efectes causats pel seu desplegament, i, per 
tant, detectar les millores, les modificacions i els nous contin- 
guts que totes elles hauran de contemplar. Precisament, amb 
aquesta Proposicib de Llei, abordem, des d’una optica absolu- 
tament constructiva, la necessitat de dotar el nostre pais d’una 
Comissi6 de Ports que respongui a: 1st urgent necessitat d’orde- 
nar i racionalitzar l’administració portuhria, per collocar eis 
nostres ports sota el model portuari vigent en els paisos que 
formen part, conjuntament amb ei nostre, de la Comunitat 
Economia Europea. 

La legislacib vigent en aquesta materia, aprovada el 24 de 
mar$ de 1982, practicament nomes va regular la creaci6 d’una 
Comissib de Ports de Catalunya recollint l’estructura i ei funci- 
onament de ¡’anterior Comissió periferica de ports, pertanyent 
a la Comissió administrativa del grup de ports. Els quatre anys 
transcorreguts des de la seva aprovacio han estat suficients per 
constatar que és un instrument legal inadequat a la realitat por- 
tuhria catalana, o tal vegada seria millor dir que, per canviar la 
dificil situació, els nostres ports no troben les respostes ade- 
quades en aquella Llei, Així, s’ha pogut constatar que I’activi- 
tat de I’actual Comissi6 queda reduida a ésser un simple brgan 
de gestib administrativa : per atorgar determinades concessi- 
ons, adequar tarifes o per resoldre qüestions de poca rel levinci- 

a. EI fet que I’actual Comissió de Ports no actua com l’organ 
autbnorn de I’Adrninistració de la Generalitat regulador de 
l’activitat portuiria, ni com un instrument dinamitzador d’ini- 
ciatives, queda patent i demostrat quan les qüestions mes relle- 
vants es tracten al marge d’eella, bé sigui directament a traves 
de la Direcció General de Ports i Costes, be sigui creant plata- 
formes al marge de la Comissió, com les que a tall d’exernple 
podriem enumerar, les del Pla dels quatre ports, per tractar de 
resoldre la problematica dels quatre ports que tenen una activi- 
tat equivalent, o, per exemple, la creació de la Comissió mixta 
entre la Direccib General i I’Ajuntament de Sant Feliu de 
Guixols, pes tractar el problema especific del port d’aquella 
ciutat. 

Repeteixo, doncs, que disposem d’una Comissió de ports 
travada per les mancances de la legislació vigent, la qual, mal- 
grat tenir la consideració d’organisme autonom de 1’Admi- 
nistracib de la Generalitat, nornks realitza funcions administra- 
tives i estA incapacitada per a impulsar la política portuaria que 
ha de culminar en l’organitzacib i la consolidaci6 del front por- 
tuari catal& 

Cabsencia d’una estructura gerencial en I’actual Cornissib i 
el manteniment d’un disseny decirnononic per als ports -que 
són considerats mks com un conjunt d’obra, de molls, de dar- 
senes, d’espigons, etcbtera, que no pas com a empreses de 
servei pbblic-, esti col-lapsant eis nostres ports, especiaiment 
eis que acullen diverses activitats i que, per tant, han de dispo- 
sar de diferents equipaments. Un concepte decimononic que 
es reflecteix en I’absencia de representants de Departaments 
de I’Administracib de la Generalitat en el si de la Comissió, 
avui m6s vinculats a [’activitat i als serveis portuaris pue 
d’altres, com és el cas del Departament d’lndústria i Energia o 
del Departament de Treball. Abskncies que reflecteixen el 
concepte que sembla que l’activitat portuaria catalana nomks 
se centri en el comerq de mercaderies, en general, i en I’expor- 
tació o importació de productes agraris, tai com succeia en el 
nostre paÍs a finals de segie o a primers d’aquest segle. 

La reduida preskncia de municipis marítims en el si de i’ac- 
tual Comissió no ha permes generar l’estreta col4aboraciÓ 
entre ells i el Departament de Política Territorial i Obres Públi- 
ques. Una relaci6 que, al nostre entendre, havia d’anar més 
enlli de I’afer particular i ésser útil per accelerar el procés que 
Catalunya deixes, d’una vegada per sempre, de viure d’es- 
quena al mar. L’objectiu d’obrir-nos al mar, senyores i senyors 
Diputats, no s’ha produít. 

Amb Ia Proposició de Llei que presentem per a la seva presa 
en consideracib, intenta, e1 Grup parlamentari Socialista, tot 
recollint les mancances explicitades i també els criteris i opini- 
ons emesos per institucions o entitats vinculades al sector, 
oferir I’adequada resposta al repte del futur del nostre front 
portuari. 

De la Proposició de Llei voldria fer esment de les següents 
qüestions. En primer lloc, plantegem I’ordenacib de les zones 
maritimes, per tal de facilitar la racionalització administrativa i 
la desconcentració de la gestió portuiria, organitzant el front 
portuari catali en dues zones coherents, per les característiques 
del litoral i I’activitat. 

En segon lloc, establim un rkgim de gerbncia; corn correspon 
a un organisme autunom de caracter comercial, industrial i fi- 
nancer, la Comissió de Ports ha de disposar d’un regim de ge- 

. 
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rencia que impulsi la condició d’empresa de serveis que és un 
port rnaritim. Així mateix, aquells ports que acullin trafjcs ma- 
rítims i comercials i activitats pesqueres f esportives podran dis- 
posar d’un regim especial de gerimcia per a cadascun d’ells. 
Amb la creacib d’aquestes figures gerencials els ports podran 
dur a terme, i amb el concert del sector socio-economic de 
llurs poblacions, una política de promoció, d’expansió i ade- 
quaci6 de ies seves activitats, d’acord amb el disseny de la ma- 
teixa Comissib i de la seva propia capacitat. 

En tercer lloc, regulem els brgans de la Comissió de Ports, 
que estan sustentats en el seu ple i en el gerent : com a brgans 
de direccib i impuls el primes i com de gestió el segon, sestant 
sota d’ells la ponencia t h i c a ,  les qüestions de preparació dels 
afcrs que hagin d’eestar sotmesos al debat i aprovació del ple. 
En el sentit &adequar el ple de la Comissió de Ports a la realitat 
territorial, econhica, social i administrativa, vinculada a I’ac- 
tivitat portuaria, s’estableix la representació dels Departa- 
ments d’lndústria i de Treball, i, aixl mateix, es duplica la re- 
presentació municipal. D’altra banda, considerem imprescin- 
dible que, de la Comissió de Ports de Catalunya, en formin 
part un representant del port de Barcelona Í un representant 
del port de Tarragona. Aquestes incorporacions, al nostre en- 
tendre, són transcendents, perque la preskncia dels dos ports 
m8s importants de Catalunya en el si de la Comissib vehiculari 
la constitucid, de Yanhelat, I’esperat front portuari catala o de 
Catalunya. 

I, en quart lloc, voldria ket- ressaltar que establim la participa- 
ció dels sectors sbcío-econhnics en aquells ports amb regim de 
gerencia, amb la constitució de conselis assessors, de caracter 
consultiu, en els quals, a més del gerent i de la representació 
municipal, seran presents eis representants dels pescadors, 
dels armadors, dels consignataris i dels treballadors portuaris. 
Un consell assessor que va més enlla del simple assessorament 
i que genera la vinculació entre el part i la ciutat que l’acull. 

Senyores i senyors Diputats, com vostis hauran constatat 
per la lectura de la Proposició i per les meves paraules, aquesta 
Proposició de Llei t6 com a objectiu primordial la millora i la ra- 
cionalització de la nostra estructura portuiria, sota un articulat 
coherent i que respon a la demanda deis mateixos ports. No 
creiem que hi hagi elements significatius que justifiquin un vot 
negatiu a la seva gresa en consideració, ben convenquts, a 
més, que les esmenes que podran presentar els Grups parla- 
mentaris encara la poden perfeccionar. Un vot negatiu, especl- 
alment del Grup parlamentari de la majoria, el que dbna suport 
al Govern, només es podrh entendre per raons de cariicter polí- 
tic, de justificació de no haver pres la iniciativa, el mateix Con- 
sell Executiu, de presentar aquesta Proposició de Llei en 
forma de llei. 

De totes maneres, un vot negatiu no impedira que el procés 
de la reforma portuiria. es posi en marxa, hdhuc amb l’eposicib 
del mateix Departament, perque els objectius que recull la Pro- 
posicih de Llei son, senyores i senyors Diputats, els que sus- 
tenten avui dia els mateixos ports, i que, per resumir, diria que 
6s concebre el port COM una empresa de serveis, organitzar 
cada port amb la funcionalitat necesshria, i vincular el port amb 
la ciutat que I’acull. 

Senyores i senyors Diputats, els mateixos ports i eis munici- 
pis ja han manifestat quina és fa seva actitud. Ara cal que el Par- 
lament els faciliti una legislació adequada que els permeti de 

dur a terme la seva feina en la seva maxima plenitud. 
Res més. Moltes gracies, senyor President, senyores i seny- 

ors Diputats. 
EI Sr. PRESIDENT : Algun 11-lustre membre de la Cambra 

vol consumir ei torn en contra? (Pausa.) Si és que no, doncs, 
caldra que hi intervinguin els altres Grups que fins ara no han 
intervingut, per l’ordre consuetudinari i reglamentari, Per 
tant, tinc el gust de donar la paraula, perquk parli en nom del 
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya, a 
l’I1.lustre Diputat senyor Vila. 

EI Sr. VILA I COMAPOSADA : Molt Honorable President, 
Il4ustres senyores Diputades i senyars Diputats, ens trobem 
en una posició del tot comoda davant la Proposició de Llei 
que ha presentat a consideracib d’aquest Ple el Grup Socialista, 

Com hem vist, tracta de la creació i organització de la Comis- 
sió de Ports de Catalunya, i aixo ens porta a considerar -i ja 
s’ha dit aqui, ara fa un moment- que ja existeix una llei que 
tracta de la mateixa materia, la Llei 4/1982, de1 5 d’abril d’a- 
queil any, o sigui, de nom& fa quatre anys. 

Potser caldria, a priori, conhixer suficientment quin ha estat 
el grau d’aplicació de l’esmentada Llei; els efectes prhctics que 
ha produ’r’l i aquells altres ignorats per nosaltres, i que potser 
són de la coneixenca del Grup Socialista, fins al punt d’imput- 
sar aquest Grup a la preparaci6 i la presen tació d’aquesta nova 
Llei -o Projecte de Llei- sabre la Comissi6 de Ports de 
Catalunya. 

De sempre, Catalunya ha estat un pais estretament relacio- 
nat amb la mar i amb tot allb que representa ek trafic marítim, 
la pesca i les activitats esportives marítimes. 

Consegüentment, tot el que es refereix a la politica por- 
tuh-ia, una política certament complexa, ens ha de portar a ex- 
tremar els coneixements sobre la matkria que ara ens preocupa. 
Considerant l’existencia de la Llei que hem esmentat del 1982 
-tan recent, repeteixo-, no veiem la necessitat d’entrar a 
discutir-ne una de nova, Potser allb que caldria -i ha assenya- 
lem Únicament corn a hipbtesi- és modificar aquells articles 
que correspongués d’aquelia Llei, i hdhuc potser afegir-ne o 
suprimir-ne alguns. 

Diria més encara, potser tambk s’haurien de preveure els as- 
pectes d’ordre financer que podrien incidir sobre els pressupos- 
tos de la Generalitat, car les dues coses no es poden deslligar. 

Si s’aprovks en aquesta Cambra la tramitació de la nova Llei 
sobre la Comissió de Ports de Catalunya, la nostra intervenció 
futura, potser, possiblement estaria orientada a reduir-ne l’arti- 
culat, o sigui, el nombre d’articles. Potser per un afany que 
tenim que les lleis no han d’ésser massa llargues, a I’ensems 
que precisaríem determinats objectius que planteja el Projecte 
i que s’haurien de discutir molt a fons en el cas, que nosaltres 
hem assenyalat, que s’aprovés la trami tació. 

El nostre Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Ca- 
talunya, d’acord amb qo que hem exposat, s’abstindra en la 
votació. 

Moltes gracies. 
EI Sr. PKESIDENT : Per parlar ara en nom del Partit Socia- 

lista Unificat de Catalunya, tinc ei gust de donar la paraula a 
I’Honorable Diputat Doctor Espasa. 

El Sr. ESPASA : Grkies, senyor President, des de i’escó; el 
Grup parlamentari del PSUC sempre ha donat suport a totes 
les iniciatives legislatives que, des del mateix Parlament, és a 
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dir, des dels Grups que no formen el Govern, des de I’ooposiciÓ, 
s’han presentat en aquest hemicicle. 

Avui estem davant una Proposició de Llei sobre la Gomissib 
de Ports de Catalunya, que nosaltres considerem positiva, rea- 
lista, renovadora i que actualitza la problematica dels ports a 
Catalunya. Creiem, doncs, que es una bona Proposicib de Llei; 
creiem que podem perfeccionar-la amb les nostres aportacions 
i amb les nostres esmenes i, per aixo mateix, estem disposats a 
donar-li suport, amb el nostre vot, en la seva presa en 
consideració. 

En definitiva, compartim els criteris amb els quals resumia i 
finalitzava la seva intervenció el Diputat senyor Tom& d’en- 
tendre que, bisicament, els ports han de concebre’s, d’ara en- 
davant, corn una empresa de serveis, com una empresa amb la 
funcionalitat i l’operativitat necessaria, i que han de concebre’s 
també, com una empresa i una institució cada cop més viculada 
a la ciutat on radiquen, on tenen les seves propies 
instaklacions. 

És per tot aquest conjunt de raons que el Grup del PSUC 
donara suport a la presa en consideració d’aquesta Proposició 
de Llei. 

El Sr. PRESIDENT : Perque pugui parlar en nom del Grup 
Popular, tinc el gust de donar la paraula a 1’II.lustre Diputat 
senyor Veray. 

El Sr, VERAY : Moltes gracies, senyar President, IElustres 
senyores Diputades, Illustres senyors Diputats. CornenCo la 
meva intervenció fent Ú s  d’unes paraules que no fa gaires dies, 
en un poble molt petitet del Pirineu gironí, em deia un home ja 
molt gran, un d’aquests homes que quan parlen fan sentencies, 
em deia : {{noi, el poble que no segueix les seves tradicions és 
un poble mort. H I em diran vostes : per qu& diu aixb? Dones 
dic aixo, perque la tradicib marítima de Catalunya ve de sem- 
pre. L‘altre dia, parlant de les confraries de pescadors, vaig 
parlar d’un Ilibre antic que tinc jo a casa; doncs, bé, en aquest 
llibre, en les Corts del General de Catalunya de Tany 1470, hi 
ha una norma que diu alla on han d’atracar els vaixells en el 
port de Barcelona. Vostes em diran : <(en el port de Barcelona, 
només? D Sí. En aquells moments em penso que només n’hi 
havia un altre, de port que funcionava a Catalunya, era el port 
de Palamós, perb no estava concedit, ja que era un port reial. 
Per aixb, les tradicions continuen i tenim ja una Comissió de 
Ports a Catalunya. 

Avui dia, la Proposta de Llei que presenta el Grup Socialista 
és per modi ficar. 

Nosaltres creiem que, francament, amb quatre anys, un mes 
i dos dies, les realitats socio-econbrniques que existien en 
aquell moment continuen essent les mateixes. I una de les 
coses que no comprenem és que, si llavors el Grup Socialista 
va votar tots els articles d’aquella Llei -el Grup Popular no hi 
era en aquell Parlament-, ara vulgui canviar moltes i moltes 
d’aquestes coses. 

Una altra de les coses que ens fa a nosaltres dubtar una mica 
en aquesta Proposicib de Llei és la figura del Gerent, no 
perqut: no estiguem conformes amb el Gerent, sin6 perque, tal 
com diu aquesta Proposició de Llei, diu : <<El Gerent sera de 
lliure designació)). Senyors, si 6s de lliure designació, és un 
&rec polític, i nosa1 tres creiem que en un port, tal COM ha de 
funcionar, ha de ser un &rec tecnic, no un carrec polític. 

1 després ens trobem també amb una altra coa,  dintre d’a- 

quests diuen que IIQ hi ha representació municipal. JO crec que 
en la Comissi6 de Ports, que en aquests moments funcionen a 
Catalunya, ja hi ha representació municipal. Que potser no 
funciona prou bé? No vull fer un judici temerari. No ho sé. Na 
ho he estudiat prou. Ara bé, potser el que hauríem de fer seria 
que la que ja existís funcioni. I per aixo, per fer-la funcicmr, el 
que hem de fer, si de cas -que és una tasca d’aquest 
Parlament-, es intentar que ens donin cura del que estB fent 
aquesta Cornissi6, a través del Conseller, o de ¡’Honorable 
Conseller de Política Territorial. 

Per totes aquestes coses que els he dit, el Grup Popular s’o- 
posara a la presa de possessió sobre aquesta Llei. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Perque parli en nom del Grup de Con- 

vergencia i Unib, tinc el gust de donar la paraula a I’il.lush-e Di- 
putat senyor Ramírez. 

El Sr. RAMtREZ : Moltes grhcies, senyor President, senyo- 
res i senyors Diputats, I’any 1982 aquesta Cambra va decidir la 
creació de la Comissi6 de Ports de Catalunya, organisme autb- 
nom per a la gestió del servei públic portuari dels dinou ports 
no subjectes a concessió, que corresponen a la campetkncia i ti- 
tularitat de la Generalitat. 

En el curs d’aquell debat en el Ple d’aquesta Cambra el Grup 
Socialista no va defensar ni una sola esmena, i va votar la Llei 
favorablement, en la seva totalitat, a excepcio feta de I’apartat 
3 de I’article cinquh, que, com vostks saben, és el que es refe- 
reix a la composiciú del ple de la Comissi6, i ,  tal com manifes- 
taren en i’explicació de vot, no tant pels integrants com per la 
funció que el Grup Socialista els atribuia. 

Avui, quatre anys desprks, el Grup Socialista torna a insistir 
en ei mateix tema. Perque suposo que no s’hauri escapait a la 
perspicacia de les senyores i senyors Diputats que totes les vari- 
acions que I’articulat de la Proposició de Llei que considerem 
ara introdueix respecte a la Llei vigent, els afegitons o les mo- 
dificacions tenen un Únic origen : la modificació dei Ple de la 
Comissió de Ports, amb la creacib dels Gerents deis Ports i 
d’un gerent de la Comissió, amb l’augment de la representació 
municipal, la disminució de la representació de les confraries 
de pescadors, de les cambres de corner$ i ,  inclusivament, del 
Departament de Politica Territorial i Obres Públiques, especi- 
alment de la Direcció General de Ports; amb la transparencia 
de part -no de la totalitat, sinó de part- de les compe th ie s  
dei Vice-president de la Comissió al Gerent, i amb el trasphs de 
part -no de la totalitat- de les competencies dels enginyers 
en cap de les zones portuaries als gerents dels ports. 

Tots els canvis es redueixen a aixb i a la proposta absoluta- 
ment regressiva -al nostre entendre- de destinar el 75% dels 
ingressos provinents de cada port a inversions ai mateix port. 

En diverses manifestacions en la presentació de la Proposició 
de Llei, en la seva Exposició de Motius, el Grup proposant ha 
utilitzat diversos arguments per intentar justificar aquesta pre- 
sentació. A mi m’agradaria comentar-¡os per separat, En 
primer lloc, ens diuen ; {(La llei, conseqiikncia dels traspis de 
competencies, és avui insuficient>>, de la qual cosa es podria 
deduir que les compethies traspassades l’stny 82 motivaren 
una Llei que el Grup Socialista trobi adequada i que traspasos 
posteriors ho han fet insuficient i per aixo la volen canviar. 

Doncs bé, les eompetkncies que tenim en matkria de ports 
sbn exactament les mateixes ara que abans, i no hi ha hagut, 
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per tant, cap més transferkncia que justifiqui o expliqui un 
canvi tan gran #un Grup parlamentari, d’un vot favorable a la 
voluntat de canviar la Llei, 

També ens diuen : <<la Proposició de Llei H -l’articulat, el 
seu articulat- <<incorpora continguts que facilitaran la descon- 
centració i la millora de la gestió portuhria.)} A nosaltres ens 
sembla exactament el contrari : infla en personal. Fixin-se 
que --com els deia abans- no substitueix el vice-president i 
els enginyers en cap pel gerent i els gerents de port, sinó que re- 
parteix les competencies. Aixo significa, més que doblar 
l’estructura, un augment de personal ai servei d’aquests nous 
chrrecs, segurament mes trarnits, per tant, mes burocratització 
i ,  evidentment, més cost. Pensin que el gerent de la Comissió, 
segons la Proposici6 de Llei, té categoria de director general i 
eh gerents de port de subdirector general. 

En tercer iloc, pretén alliberar de tasques imprbpies ei De- 
partament de Política Territorial i Obres Públiques en materia 
de ports, Segons la Proposicib, el Conseller del Departament 
de Política Territorial i Obres Públiques és, i continuaria 
essent, el President de la Comissib, i el Director General de 
Ports, el Vice-president. No veiem, doncs, l’aliiberament per 
enlloc. PerQ és que, a més a mes, tampoc veiem que té d’im- 
propi que el Director General de Ports s’ocupi de ports. 
, També proposa el nou articulat fer dues zones portuiries en 
lloc de les tres que hi ha ara : al nord de Barcelona i ai sud de 
Barcelona, 

Semblava, fins ara, qut era teoria acceptada que, com mks 
petita sigui una unitat d’actuacib, mes acil sera el contacte i 
més igiE la gestió. No veiem, doncs, ni la convenibncia, ni els 
pretesos avantatges de la modificació que se’ns proposa, i 1’Úni- 
ca explicacib que trobem ks que ajuda a realitzar la modificaci6 
de la composició del Ple de la Comissió, que -tal com els deia 
al comenqament- és l’objecte vertader dei canvi proposat. 

Per faciiitar la coordinació del front portuari, dóna entrada a 
un representant del port autbnom de Barcelona, i un del port 
de Tarragona. No estern en contra: de la coordinació --fins i tot 
ens sembla necessiria-, pero també creiem que hi ha moltes 
maneres d’aconseguir-la, entre elles la creació d’un organisme 
conjunt i específic per a la coordinació, o l’entrada mútua de ca- 
dascun dels ens a coordinar en els organs de direcció respectius 
dels altres. Fer- ho d’una manera unilateral, com se’ns proposa, 
significaria que, per a esser efectiva la coordinació exigiria sa- 
teblització de la Comissió de Ports respecte dels ports de Barce- 
lona i Tarragona. 

Ja he parlat abans de la proposa de reinvertir el 75% dels in- 
gressos del que es recapta en inversió en el mateix port, i 
també he dit que ens semblava una mesura regressiva. Deixin- 
me afegir ara, que és regressiva perquh, d’una banda incremen- 
taria les diferhcies entre cadascun dels ports i no permetria 
que, a través d’un organisme coordinador es seguis una política 
de reequili bri. Perb, d’aitra banda, és justament des que la Co- 
missió de Ports es va fer carrec de la gestió dels ports de la costa 
catalana traspassats, que aquests han estat considerats, real- 
ment, corn una unitat d’acció, com un front portuari real, com 
un hnic sistema i ,  en estudis i plantejaments d’actuació, se’ls 
ha tingut en compte com un tot. 

Acceptar la Proposició, de Llei Socialista seria fer una passa 
enrere i tornar a deixar que cada part s’eespavili com pugui i 
afegir una dikul ta t  m8s a les que ja tenen, 

L’Ilhstre senyor Diputat defensant de la presa en considera- 
ció d’aquestst Proposició de Llei ha fet una referkncia al Mercat 
Com6 i a la necessitat de modificar la Llei, perqu8, si no, s’im- 
possibilita d’equiparar el rgodel portuari catala al model por- 
tuari vigent en els pdisos europeus. 

No existeix un model portuari europeu; el model franc&- no 
6s el mateix que l’holandes, el model belga no es igual que l’a- 
lemany ni I’italfh. Entre altres raons perqul: les necessitats, les 
costes, les profunditats del mar, I’entorn s6n diferents. 

Per6 la primera condició per a no arribar a assemblar-nos a 
I’organització europea seria que la nostra LIei no estigués d’a- 
cord amb la legislació de la Comunitat Europea; i em permeto 
recordar a les senyores i senyors Diputats que, fa pocs mesos, 
aquest Parlament va fer una delegació al Consell Executiu per 
tal d’adequar les nostres lleis a la legislació comunithria, i em 
sembla, doncs, que caldria esperar que es pronunciés el Consell 
si detectava alguna incompatibilitat. No tindria cap sentit inici- 
ar ara un procés de modificació de la Llei i com que l’única cosa 
que, al nostre entendre, es modifica és la composició del Ple 
-que no té res a veure amb la legislació comunithia- haver- 
la de tornar -si realment no coincidia- a canviar d’aqui uns 
dies. 

La Proposició també diu que vol millorar la gestió. A nos- 
aitres ens sembla francament dificil, i deixin-me exposar algu- 
nes xifres referides als dos darrers anys per demostrar-ho : 
Tany 1984, el pressupost de la Comissió era de 473 milions de 
pessetes, dels quals quedaven disponibles -no gastats al final 
de l’exercici- 55 milions, i aquesta pot semblar una xifra im- 
portant, i realment ho és, un 1 I%, pero analitzem-la. Deis capi- 
tols primer i segon, és a dir, <<places no cobertes)) i <<compres 
de serveis estalviades>>, 23 milions de pessetes. Del capítol 
sise, ((inversió n, 32 milions de pessetes, dels quals 26 milions 
eren una aportació a la Ronda Piera, de Vilanova i la Geltrú, 
obra que no realitzava la Comissió i a la qual simplement hi 
aportava’els diners; i 6 milions destinats a la construcció de 
i’escar, també de Vilanova i la Geltrú, obres, ambdues, que 
1’Alcalde de Vilanova, membre de la Comissi6 i crític públic de 
la Comissió, va demanar d’aturar per tal de repensar-se el des- 
envolupament urbanistic del parc. L‘any 85 ,  el pressupost va 
ser de 538 milions, dels quals van quedar disponibles, al final 
de l’eexercici, 7 milions, i al capítol sise, simplement, 2 milions. 
S’han anunciat també, i es diu a 1’Exposició de Motius, una 
baixa de I’activitat. És parcialment cert, efectivament, perb 
també és cert que, a part d’aiguns factors concrets corn pot ser 
la retirada d’una navil ¡era transportista de containers de Pala- 
m6s per la caiguda dels nolits a I’Orient Mitja o el boicot de 
I’Organisme Autonom de Treballadors, de 1’0TP -organisme 
autbnom del Ministeri de Treball, que ara e1 mateix Govern 
centra1 vol dissoldre-, el boicot, dbia, de I’OTP, els ports on 
no 6s present i on, per llei, no pot ser-hi present perque s6n 
d’interes general, que ha afectat d’una manera especial el port 
de Vilanova i la Geltrú, els ports catalans han seguit la tenden- 
cia del trkfic marítim mundial, que encara no s’ha recuperat del 
tot, després de la crisi dels anys setanta, 

Per acabar, simplement eis evitaré, perquk el temps se m’ha 
escolat, el llistat dels diners recaptats per tots els ports catalans, 
pero, simplement significar que I’any 85 tots els ports de Cata- 
lunya, sobretot els quatre ports importants, han superat 
-excepte el de Sant Fetiu de Guíxols- el que havien recaptat 
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l’any 81 i tots superen els ingressos que van tenir l’any 82, in- 
gressos que varien entre 10 milions, el de Sant Feliu, i 117 mil- 
ions, Sant Carles de la Ripita, amb 40 per a Palamós i 44 per a 
Vilanova i la Geltrú. Vostks creuen que amb aquests nivells 
d’ingressos es pot plantejar seriosament la dotació de places de 
gerent, gerents de ports i personal auxiliar complementari. 
Qu& quedaria per a inversió? AI nostre entendre,’ i com vos€es 
poden veure, no hi ha cap ra6 que sigui valida per canviar i’ac- 
tual Comissib de Ports, no per una de nova, sinó per introduir- 
hi unes modificacions que em semblen negatives. Les lleis no 
haurien de ser modificades si no hi ha raons de pes, i ara per 
ara, aquestes raons no hi s6n. 

Per tot aixo, senyores i senyors Diputats, nosaltres votarem 
en contra de la presa en consideració d’aquesta Llei, d’aquesta 
Proposició. 

Moltes gracies, senyor President; grhcies, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Havent intervingut tots els Grups es 
passa a la votacib. La Cambra ha de decidir si pren o no en con- 
sideració la Proposició. 

Els senyors Diputats que estiguin a favor de la presa en con- 
sideració, que es posin de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
La presa en consideració ha quedat refusada per 27 vots a 

favor, 57 en contra i 2 abstencions. Ara, sembla que és acon- 
sellable de suspendre aquesta sessió per a reprendre-la demi a 
les deu. 

Se suspen la sessió. 
(Sbn les se! dei vespre i set minutd 
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ELS ORGANS DEL PARLAMENT 

1 I La Presidbncia i la Mesa del Parlament. 
2. La Diputació Permanent. 
3. Les Comissions. 

CAPfToL V 
EL FUNCIONAMENT DEL PARLAMENT 

1. El Reglament Interior del Parlament. 
2. Les sessions i els períodes de sessions. 
3. Els qubrums i els sistemes de decisió. 
4. Les fraccions oGrups parlamentaris, 

CAPfToL VI 
LA FUNCIb LEGISLATIVA 

1.  Les compet&ncies legislatives del Parlament de Catalunya. 
2. El procediment legislatiu en el Parlament de Catalunya. 
3. 12obra legislativa, I 

4. Algunes de les lleis més importants del Parlament de 
Catalunya: I’Estatut Interior de Catalunya, la Llei Municipal de 
Catalunya, la Llei del Tribunal de Cassació de Catalunya, 
CAPITOL VI1 
C R E A C ~ ~ ,  MANTENIMENTICONTROL DEL GOVERN 

1 .  El president de la Generalitat. 
2. La delegació de les funcions executives i el Conseller Primer, 
3, EI Conscll Executiu. 
4. La responsabilitat política del President de la Generalitat i del 

Consell Executiu. 

5. La Presidkncia deFrancesc MaciA i els governs monocolors de 

6, La Presidbncia de Lluis Companys i els governs de coalició. 
7. L’existencia d’una majoria parlamentiria i governamental. 

I’Esquerra. 

C h P f M L  VI11 
LASUSPENSIbDEC PARLAMENT 

1.  Els Fets dels Sis d’Octubre. 
2. La Llei de la República dei 2 de gener de 1935. 
3. La represa de I’aactivitat del Parlament de Catalunya, 

CAPÍTOL IX 
EL PARLAMENT DURANT LA GUERRA 

1. La voluntat de mantenir un sistema democrhtic, 
2. Les relacions amb el Govern. 

CAP~TOL x 
ELPARLAMENTENLA MEMbRIA DELS PROTAGONISTES 

Catalunya. Josep Andreu i A k M  

Fruncesc Arnau i Cortina. 

1. L’organitzacib de la Justícia i el Tribunal de Cassació de 

2. La federació de municipis i la Llei Municipal de Catalunya. 

3. La legislació sobre la cultura. Xavier Casademunr iArimny. 
4. La figura del Conseller Primer. Joan Casanellas ilban. 
5. EI Parlament catala durant la República, AntoniDot iAmm 
6.  La legislació agriria. Josep Falch i Folch. 
7 .  La voluntat d’Antani Rovira i Virgili i el tacte de Joan 

8. Els Governs de la Catalunya Autbnorna. Carles Pi iSmyer. 
9. Ei successor de Francesc Macih. Joan Saureti Garcia. 
1 O .  El Parlament iles comarques. Francesc Viadiu i Vendrell. 
11. La legislació civil. CancalIvars iMesegutx 

Casanovas. Miquel Cujnart i Castelli. 

CAPÍTOL XI 
COMMEMORACIo DEL CINQUANTENARI DE LA INSTAU- 
UCIbDEZ PARCAMENT DECATALUNYA 

Sessió extraordinaria del Ple del Parlament del dia 14 de desembre 
de 1982. Intervencions del M, H.  Sr, Heribert Barrera, President del 
Parlament: deIM. H. Sr. Jordi &OI, President deia Generalitat; de E %  Sr. 
Anten Cañellas, en nom dei G. p. de Centristes; de 1% SL Victor Torres, Pn 
nom del C. p .  d Esquerra Republicana; de I% Sr. Rqbel Ribíi, en nom del 
G. p .  dei PSUC; de i’H. Sr. Joan Reventbs, en nom del G. Socialista i de 
1 Y. Sr. S O S P ~  M. A inaud, en nom del C. p. de Convergkncia i Unio. LRcrura 
de la proposta de declamciri del Parlament, amb matiir d’uquesta 
commemoraciri, a carrec de I% SL Josep Andreu i A belli. 
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