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Proposta de resolucih per tal que cl 
Pa rlltrncn t interposi m u r s  d’incunstit ucion ali t at 
contra la Ley 29/1985, de 2 de agosto, de A ~ w  

13 Sr, PRESIDENT : Clomcnqn la sessió. 
Aquesta Presidkncia ha clc fer avinent que, rl’acord amb els 

preceptes legals i rt:glarnetitaris, aquesta sessi6 ha estat convo- 
cada per debatre i votar 1~ Proposta de rcsolucih presentrtda 
pels Grups parlamcntaris Popular i d’Esquerra Repu blicma, 
sobre la convenikncia cluc el Parlament interposi recurs d’in- 
constitucionalitat contra la Lcy 29/1985, dc 2 d’agost, de 
A g LI as. 

Per ai debat se scguira el quc delermina la iiorrna supletbria 
de I’artick 134 del Kcglamenl del Parlament, sobrc el procedi- 
ment per a interposar recurs d’inconstitucionalitat. 

La seqi.kncia del debat es descabdeliara de la manera següent 
: en primer llac, intervindran els Grups o Diputats que hagin 
presentat propostes de rcwtucib, per a la presentació de Ics 
quals disposaran de quinze minuts. I.:ordrc d’intervencib 
vindrii fixat per I’ordrc d’entrada en el Registre. 

Acte seguit podran intervenir aquells Grups o Di jmtats que 
hagin prescntul propostes alternat¡ ves, ii base dc quinze 
ininuls cadascun. 

Finalment, podran intervenir els Grups que no ho hauran 
fet anteriorment, dc menor a rnajur, per manifestar la seva po- 
sició, tarnbb a basc de quinze minuls. Així miteix, aquesta PE- 
sidencia voldria recordar que es podra concedir un segon torn 
dc cinc ininuis als qui ho soilicitin. 

En funcii) de iot aixb, aqucsla Presidkncir-1 té el gust cle donar 
la paraula a l’íllustre Diputat senyor Emili Casals, del Grup 
Popular. 

Senyor prcsidcnt, senyores i 
senyors Diputats, els Grups parlamentaris d’Esyuerra Republi- 
cana de Catalunya i el Grup Popular van coincidir en la seva 
apreciacih que la Llei 29/1985, la Llci cl’Aigiics, t6 molts punts 
que s6n incomtitucimds. Conjuntament, vam promoure la 
peticib del Dictamen al Consell Consultiu i vam coincidir amb 
el Consell Executiu de la Gcnccalilat, cluc també el va derna- 
nar, i emks aquest Dictamen -publicat en el X3utllctí 92 del 
Parlammt-, estem avui reunits per decidir si heni de donar el 
mandat ai 13idament per interpnsar el recurs. 

Jo agraeixo espccialmcnt al Grup d’Esqucrra Republicima 

1 3  Sr. CASALS 1 PAICKAL 

I’honor que se’m fa de poder fer la defensa de l’oportunitat 
-jo diria més, de la impcriositat- dc presentar aquest recurs. 

Senyores i senyors Ilipuials, és per a mi motiu de profunda 
preocupació que una vegada mks un Diputat d’aquest. Paria- 
ment pugi a aquesta tribuna per demanar que s’interposi recurs 
ci’inconstitucionaiitat d’una Llei de les Corts espanyoles. Em 
preocupa molt profundament que aquest fet es pugui i s’hagi 
de produir amb tanta freqiikncia i rciterxib. Constatem que hs 
un fet constant que les lleis estatals són recorregudes davant el 
Tri buna1 Constitucional, pels Parlaments autonbrnics, pels ni- 
putats o Senadors en nombre de cinquanta -com marca h 
Llei -, pels jutges i pel Defensor dcl Poblc i, a la vegada -i CII 
sentit contrari-, les lleis dels ParEamcnts íiutonbmics, i en par- 
ticular del Parkiment de Catalunya, són objecte de recurs inler- 
posat pel Govern central davant el Tribunal Constitucional. 

Voldria recordar-los que el Parlament de Catalunya, cn la 
seva curta vida, ha interposat ja vuit recursos. El Consell Exe- 
cutiu n’ha interposat sis i ,  a la vegada -cn sentit contrari -, el 
Govern central n’ha interposat vint-i-dos contra les lleis del 
Parlament de Ciltdunya. En el mes i mig que portem d’aaquest 
Ilcríodc dc sessions, és la quarta vegada quc un Diputat ocupa 
aqucsta tribuna per defensar la interposicih d’un recurs, i cn 
les últimes tres setmanes el Govcm socialista de Madrid ha 
interposat recurs contra Ircs lleis ct’aquest Pxlarnelit -la Llei 
de ta Funció Pública, la Llci de Cambres AgrAries i la Llei de 
Caixes. 

Quina conclusib hcin de t reurc dc I’anhlisi global cl’aquest 
fet? Que arreu es legisla malament? Que en els Parlaments, 
tant en les Corts --Congres i Senat- com en els Parlaments 
autonomics, no presideix el principi inviolable de respecte i 
suhmissi6 A la Constitucib i als Estatuts d’Autonomia? Que 
tant la legislació com els I’ccursos clavant el Tribunal Constitu- 
ciorial s’uiilitzen més corn i 1  política partidhria que com a defen- 
sa de la sobirania nacional que ostentem els parlameniaris en 
represcntació del poble? (Remor de veus.) 

EI Sr, PRESIDENT : Prego a la Cdmbm que guardi silenci. 
El Sr. CASALS I L’AIUWL : Aquestes ... --grAcics, senyor 

President -, aquestes i d’allres reflexions crcc quc hem dc fer- 
nos-les en comprovar aquestcs realitats. Els recursos d’i r i -  

constitucionalitat o, més ben dit, Ics lleis que pateixen de ser 
wnirhries a la Constitució i als Estatuts tl’Autonomia no són ja 
una malal tia esporhdica; estan convertint-se en una vcrtadera 
epidkmia. 1, si és slixi, vol dir que la legislacih esth retallant eis 
drets i Ilibcrtats dels ciutadans i ,  larnenlablement, vol dir 
-amb paraules mBs clares i contundents- que estan 
rebaixant-se els clrcts dernocrAtics del poble i ,  com ii conseqü- 
kncin, que d sostre ciemocrhtic baixa, que lit democrhcia real 
minva i, en definitivii, que dia a dia i per aquest tortuós carni 
tendeix lentament cap a la seva ciesaparició. 

La Constitució i els Estatuts fixen el marc dels drets i de les 
llibcrtats dels ciutadans; els que ells van voler, i així ho van dir  
cn rcfcrendar-10s. Tot precepte legislatiu inconstitucional pres- 
sul~osa una disminucib o una altemi6 d’aquests drets i lliber- 
tats, drets i llibcrtats que no són dels qui manen, no sbn patri- 
m ~ i i i  dcl Govern central o dels governs autonbrnics, ni tari 
sols ho s6n del lcgislador. S6n drets dei poble. Cap tipus d’a- 
cord ni de pacte, ni cap interks de Govern pot posar-se per 
damunt d’aquests drets del poble. 

Resulta alarmant que per rebatre aquests principis es puguin 
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utilitzar arguments conjunturals o quantitatius; són conjuntu- 
rals quim se’ns diu o se’ns pot dir que la interposicib del recurs 
pot venir a ferir sensibilitats i comprometre que es portin a 
terme determinats traspassos. 

No pot haver-hi trasphs de competkncies, per importants 
que aquestes siguin, que pugui valer una minima inconstituci- 
onalitat ni un mínim retall de I’Estatut. 

Senyores i senyors Diputats, no podem convertir la Consti- 
tució ni 1’Fstatut en moneda de canvi; dic aixb perquk em preo- 
cupen les paraules del Molt Honorable President, des d’a- 
questa mateixa tribuna, el proppassat dia 9 d’octubrc, quan 
deia --i els llegeixo el Diari de Smsions- : (( i darrerament, 
doncs, hem pactat la llista dei Poder Judicial, i ,  fins i tot, una 
cosa tan conflictiva i que políticament per a nosaltres podria ser 
tan negativa, en certs aspectes, el fet d’haver-ho pactat, com 
són tota una pila d’aspectes de la Llei d’Aigua, tambk ho hem 
fet. I si, malgrat tat, malgrat que politicament podria tenir una 
certa contrapartida negativa el fet d’haver pactat certs aspectes 
de la Llei d’Aigüesj> -i ho repeteixo : <<el fet d’haver pactat 
ceris aspctes de la Llei d’higiiew -. .. , {t si ho dic, 6s pcsquk 
ara vull recordar que el Govern centrai és en deute, perque, de 
fet, el que vii quedar, il través d’aquesta Llei es que a nosaltres 
sc’ns havia de fer uns determinats lrarrpassos d’obres hidrhuli- 
qucs. i ara veurem si aquests traspassos es fan o no 6s fan. >) Fi 
de la citacib. 

No voldria creure que arguments conjunturals poguessin 
portar el Grup majoritari a fer ulls clucs divant el retall real de 
1’Estatut que.signific;l la Llei d’Aigiies que ens ocupa; perd 
tampoc arguments quantitatius no són acceptablcs. La Llei 
d’Aigiies té, certament, cent tretze articles, nou disposicions 
transitbries, set d’addicionats, tres dc derogatbries, unes 
quinze mil paraules, dotze phgines del 130E, del butlletí oficial 
de I’Estat, nou-centes línies de Butlletí, i podria dir-se’m, corn 
ja s’ha dit en aquestu Cambra en altres ocaions i des d’aquesta 
tribuna, que el Dictamen del Consell Consultiu hi aprecia molt 
poca inconstjlucionalitat; tan sols en termes quantitatius, en 
aquest cas, un article sencer -el 96, que, a més, és curtet-, 
tres articles en part i uns altres set de dubtosos, segons el Con- 
sell Consultiu. I que tot aixb, només són vint-i-quatre linies, 
dues-centes paraules d’aquestes quinze mil, i que, aplegats, 
ocupen un quart de plana i no arriben ni a un dos per cent. i 
que, per tan poc, no val la pena de fer recurs. 

Mirin, senyors Diputats : aquest poc és com la llet cunden- 
sada, com la llet de pot; amb només una cullerada, quan s’hi 
af‘egcix I’cligua, se’n fa un gran got. Quan a aquest quart de 
pagina hi afegim I’aigua, ens trobem amb el següent : que els 
pagesos han perdut la propietat dels seus pous; se’ts han confis- 
ciit o se’ls han espoliat, i el mateix succeeix amb les indústries 
que tenen aigua de pou, i amb els xalets, amb les urbanitza& 
ons, amb els pobles i les ciutats el prove‘iment públic dels quals 
d e p h  de pous que cls sbn propis, i que ara ja no ho seran. 

I la Generalitat perd competkncies, totes, prhcticament, 
sobre les aigiies subterrhnies, sobre els pous, tan vitals per a la 
nostra agricultura; aixb, sí : li queden senceres les competenci- 
es sobre les aigües fbssils, sobre les aigües termals i sobre les 
aigües minerals -tot just ara que cls balnearis ja no estan de 
moda. Perb també perd competkncies exclusives en virtut que 
l’aigua, com a recurs, se la queda l’Estat, i en virtut d’aquesta 
planificaci6 hidrolbgica, sobre les aigües superficials que 

corren Íntegrament pel territori de Catalunya, i tambk sobre el 
llac de Banyoles, que 6s renovable i esta a dintre del <(cicle hid- 
rológico que constituye un recurso unitario)} -article I de la 
Llei - ; perd competkncies en l’ordenacib del territori quan les 
obres hidrhuliques siguin d’interks general o intercomunithn- 
es. I poden dir-me qui determina 1 ’ ~  interks general )$ ? Perd co- 
mpetkncies la Conselleria d’hdústria, i fins i tot la de Sanitat, 
quan es tracti de segons aprofitaments d’íiigües residuals 
depurades. 

Senyors Diputats de la majoria, si em diuen que tot aixb és 
poc, que els sembla poc retall de I’Estatut, el dia que senti algú 
de vostks que em diu des d’aquesta tribuna que quelcom Cs 
molt greu, els asseguro que em senyaré, tot pensant que 1’Esta- 
tut Bs avar. 

A tot Catalunya slha fet una <( bustiada), d’un fulletb que ks 
titula No sbn puraules, s6n realitats. Com mtu qfegunt el Govern 
central la nostra autonomia. Senyors Diputats de la mqjoria, si 
vostks no voten avui aquest recurs per defensar el nostrc Esta- 
tut, jo no sé quina. forca moral tenen per acusar norriks el 
Govern d’estar ofegant la nostra autonomia; la nostra autono- 
mia l’estnríem ofegant, avui, des d’aquí. 

No sé corn podran dir els pagesos de Catalunya que és el 
Govern central qui els ha pres li1 propietat dels seus pous quan, 
tenint avui l’ncasib aquí de defcnsas-los, no ho fem. 

Permetin-me que els digui quc jo estic presuposant -i 
potser no ho faig bé- que vostks no votaran aquest recurs; si 
ho faig és perque, tot venint amb el cotxe, he sentit Rhdio. .. , la 
radio (rialles), i Rhdio Catalunya deia que el Portaveu del Grup 
majoritari els havia informat que avui no votarien a favor del 
recurs; per tant, si aquesta presuposició no és certa, jo retiro 
totes les meves presuposicions i tot el que he dit en aquest 
sentit fins ara, per& si és cert, també eis haig de dir que és dolo- 
r6s que els Diputats s’assabentin de quk succeira al final d’un 
debat dues hores abans de celebrar-se, la qunl cosa vol dir que 
el Parlament no serveix de res. No estem fent Parlament, 
venim amb solucions ja prejutjades. (Remor de veus.) 

Senyores i senyors Diputats, la representació que ens ha 
atorgat el poble de Catalunya i en nom del qual parlem i deci- 
dim no ens faculta per permetre que 1’Estatut i els drets auto- 
nbmics d’aquest poble es rebaixin ni poc ni molt, ni gens. No 
som qui, nosaltres, per renunciar a aquests drets. La Generali- 
tat no es defensa solament demanant i exigint traspassos o ne- 
gociant traspassos d’aquestes maneres, sinó exigint els drets, i, 
entre els drets, hi ha aquests traspassos. 

Ei problema, per a mi, i crec que, objectivament considerat, 
ks un problema qualitatiu. La sola existkncia d’un raonable 
dubte de la constitucionalitat d’una llei, d’una petita o gran in- 
constitucionalitat, ens obliga a interposar recurs, I les garanties 
que el dubte es raonable, senyors Diputats, hi s6n; la primera 
garantia Bs la mateixa existkncia del Consell Consultiu, format 
per eminents juristes que gaudeixen de total independkncia; 
de la seriositat i la profunditat dels scus dictamens, s’han donat 
mostres, 1 diuen que hi ha inconstitucionalitat, en el seu Dicta- 
men que avui ens porta aqui. 

La segona és la psevisib reglamentaria que hagin d’ésser dos 
Grups parlamentaris els qui solliciten b1 dictamen, i el Grup 
d’Esquerra Republicana i el Grup Popular l’han demanat, i 
han coincidit que també el demanava ei Consell Executiu de la 
General i tat. 



I I i i I I i j I z 



DJARI DE SESSIONS I P-Núm. 46 / 5 novembre 1985 I SFBSI6 PLENARIA Nhm. 40 2035 
I I___I 

en deixar-me depassar el temps reglamentari, i tarnbk a tots 
vostks, senyores i senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, no havent-hi propostes altemati- 
VCS, correspon de passar ara a les manifestacions dels Grups 
parlamentaris en la manera. habitual, de menor a major. 

Per tant, tinc el gust de donar la paraula a 1’1l.lustre Diputat 
senyor Marc- Aureli Vila, del Grup d’Qquerra Republicana. 

El Sr. VILA 1 COMAPOSADA : Molt Honorable President, 
1l.lustres senyores Diputades, Ilhstres scnyors Diputats, el 
Grup parlamentari d’hquera Republicana de Catalunya co- 
mparteix amb el Grup parlamentari Popular la presenlaci6 a 
aquesta Cambra de la interposició del recurs d’inconstituciona- 
iitat de diversos articles de la Ley de Aguas, del 2 d’agost d’en- 
guany. Dcs d’arn, confirmem els arguments juridics que 
l’Tl4ustre Diputat senyor Casals ha exposat amb ref‘erkncia il 
I’esmentada inconstitucionalitat. 

Preocupa altament el nostre Grup parlamentari la manca d’a- 
daptabilitat dels articles que fan al cas a la Constitució i a I’bta- 
tut de Catalunya, i dels quals tracta el detallat dictamen em& 
pel Consell Consultiu i que ens ha estat glossat amb tant rigor, 
per part del Diputat que ens ha precedit en l’ús de la paraula. 

Ens preocupa encara mks la filosofia políticzi, de la qual 
sembla dependre I’esperit i la lletra de I’esmentada I k i ,  atbs 
que no especifica d’una tnanera concloent i indubtable els arti- 
cles de la Eey que no seran aplicables a les comunitats autonb- 
miques que, com la de Catalunya, tenen compethcies exclusi- 
ves en determinats aspectes de la politica hidrogrhfica que, en 
el cas de Catalunya, s’exposen en el punt 16 de Vaarticle 9 de 
I ’Estat ut , 

Permeteu que digui de primer que, d’acord amb la geografia 
física, les terres i les aigües formen l’escenari on actua I’home, 
i que la interrelació de les tcrres i Ics aigües determina un terri- 
tori, i quc sense territori no es pot concebre el desenvolupa- 
ment d’uuna nacib al llarg de la histbria i la seva actuacib de cara 
al present i al futur, L’aigua 6s un recurs natural permanent, 
car la scva quantitat en la naturalesa no varia, pero sí que 
l’aigua dolGa que la humanitat esth en capacitant d’ulilitzar, i 
en tant que no es trobi un procediment a cost rcdu’it de dessalar 
l’aigua del mar és cada dia d’un volum menor per chpita, moti- 
vat per l’increment demogrhfic mundial i el requeriment, cada 
cop major, de I’economia de produccib. 

Les aigües continentals estan estretament relacionades amb 
el relleu, el sol i el subsbl de tot espai geogrhfic, Les aigües i les 
terres constitueixen un patrimoni vital heretat de generació en 
generació del qui habita en el territori. No ks possible separar la 
programació de l’aprofitament de les aigües de la programació 
de l’ús de les terres. Al llarg de l’evolució geolbgica de qualse- 
vol territori, les aigUes i les terres s’han mantingut estretament 
intcrrclacionades i s’hm condicionat mútuament. 

Quan es parla del territori de Catalunya es fa referkncia tant a 
les terres com a les aigiies. La Lcy de Aguas no ha recollit 
aquesta realitat. Els pobles viuen de la terra i de I’aigua, i 
també de l’aire. Consegüentment, les normes legals que 3’han 
de dictar i aplicar per tai de preservar-lo de la degradaci6 han de 
provenir dels organismes de govern de cada territori nacional 
o, si es vol, i tractant-se de 1’Eslat espanyol, de cada nacionali- 
tat autbnoma; car són aquests governs que amb el seu servei 
tkcnic estan en millors condicions per conkixer els efectes favo- 
rables o desfavorables de la politica de conservacib i millora- 

ment d’aplicacib en el seu territori. Si una nacionalitat no pot 
realitzar aquesta política no es pot afirmar que gaudeix 
d’au togovern. 

Molts dels nostres rius estan fortament contaminats, i ho 
estan a cauri d’haver depBs del control d’uns poders que han 
actuat a Catalunya i des de forn. de Catalunya. En aquesta degra- 
dacib de les aigiies fluvials hi ha intervinguts interessos privats 
immoderadament crematístics i el que han ocasionat als nos- 
tres rius i a molts deis aqiiifers és indignant. 

Les Corts Generals han legislat recentment en rnatkria 
d’aigües, fent per manera de deixar de banda, de marginar, les 
competkncies exclusives de la Generalitat en un camp de tant 
interks pet a tots els ciutadans, carn s6n les aigiies circulants, 
estancades i subterrhnies. Hum podra dir que, a part de les 
aigües q w  flueixen per Catalunya i que pertanyen a les con- 
ques fluvials de 1’Ebre o de la Garona, circulen, a més de 
fer-ho per territori catalh, per altres territoris. Lbgicament, Yor- 
denament de l’aprofitament, l js i control’ d’aquestes aigües 
hauria de correspondre, pel que fa it la conca del riu Ebrc, a les 
comunitats autbnomes directament interessades, i pel que fa a 
la conca de la Garona a Catalunya i a 1’Estal francis 

En el cas de la Garona, i igualment en el del Segre, que es 
forma en terres catalanes sota sobirania francesa, prou sembla 
que s’hauria de prendre en consideració i aplicar el punt tercer 
de I’article 27 de 1’Estatut d’htonornia de Catalunya, que diu 
: {<La Generalitat adoptarii les mesures necessaries per a l’exc- 
cucib dels tractats i convenis internacionals en a l b  que afectin 
les rnatkrics atribu’ides a la seva competkncia, segons el present 
Estatut H .  Els Estats espanyol i franc& tenen establerts conve- 
nis referents als rius de la Garona. i el Segre. 

Pel que fa referkncia al restabliment d’acords entre les comu- 
nitats autonomiques directament interessades en una conca 
hidrogrhfica, la Generalitat de Catalunya té facultat per 
establir-lo. Diu el punt 2 de l’article 27 de I’Estatut : <{La Gc- 
neralitat també pocka establir acords de cooperacib amb altres 
comunitats autbnomes, prkvia autoritzacib de las Cortes Gene- 
r a l e s .~  La Ley de Aguas ha prescindit d’aquestes facultats; 
s’ha promogut una Ley de Aguas perb encara, i després de 
prop de sis anys de la vigkncia de l’btatut de Catalunya, no 
s’han traspassat a la Generalitat les competkncies exclusives re- 
ferents a les conques fluvials, cent per cent catalanes. 

Resulta poc o gens raonable que la Generalitat no tingui co- 
rnpetkncies exclusives referent a les aigües del riu Ebre a partir 
de2 moment que penetra el riu en territori catal8 per anar a des- 
embocar a la Mediterrhia. 

No creiem que E’Estat francks s’immisceixi en L’hs que es fa 
en territori de la Generalitat de Ics aigües del Segre, ni creiem 
tampoc que 1’Estat espanyol intervingui en I’ús que es fa de les 
aigiies de la Garuna en territori de I’Estat francis. 

No existeix base cientifica en quk sostenir-se perquk les 
aigües dels aqüífers dels deltes, cornenqant pel de I’Ebre, no es- 
tiguin sota l’exclusiu control de la Generalitat de Catalunya. 
Les fonts documentals ens proporcionen abundantíssim mate- 
rial pcl que es refereix a I’aprofitament de les aigües subterrini- 
es. ”hi ha prou, pel, que es refereix a la Barcelona antiga i a la 
seva horta i vinyet, amb fullejar les Alihriques de Bruniquer 
que s’inicien en el segie XlV, els pous i les mines de captació 
d’aigua foren presents a tot Catalunya, dels usos i costums apli- 
cables a I’explotació de les aigües subterrhnies se’n parla llarga- 



ment al costumari catal& preparat per I’Oficina d’Estudis Jurí- 
dics de la Mancomunitat de Catalunya, & anys 1920-1922. 
Totes aqucstes aigiles eren circulants, car d’aigües siibtcrriinies 
estancades -les aigües fbssils- poc se’n troben a Catalunya, 
ni tampoc a la rcsta de la península. 

Per qu6, doncs, la Ley de Aguas, cn el punt 2 de l’article 
primer, fa referhncia a les aigües subterrhnies renovables? ks 
que s’eesmenten aquestes aigües per tai de deixar sense efecte 
ei punt 16 de I’article 9 de I’Estatut de Catalunya, on no es dis- 
criminen les aigiies subterrhnies? Ei punt quatre de I’article 
primer de la Ley de A ~ u ~ s  diu : <<Las aguas minerales y tema- 
les se regularán por su legislación específica. )) 

Gal recordar, dc nou, les compctencies exclusives que refe- 
rent a aquestes aigües té la Generalitat de Catalunya. Un emor 
cicntific, dificil de qualificar cn especialistes en hiclrologiii, 6s 
c1 d’assenyalar quc entre Ics aigiics subterrhnics d’untl conca 
hidrogrhfica i les aigües superficials d’aquesta ha d’existir intes- 
selacib. Aixo és veritat tractant-se de les aigües subhlvies. Na 
sempre, ni moli menys, en els altres casos, car, per tant, tant 
de constituei6 i estructura de les soques subjacents, com les ca- 
racterístiques dels estrats poden conduir les aigiies subterrhnies 
cn les més vwiiibles direccions; l’aigua de fosa de la gelera de la 
Maladeta en la conca cie 1’Ebre cs trasllada pcr dessota la serra- 
lada a la Vall #Aran, o sigui, a la conca rttihntica de la Garotia. 
Corrents subterranis procedents de terra endins, i no hnica- 
mcnt el procedcmt del mnssis calcari de Garrh, desemboquen 
directament al mar. 

El cronista Jeroni hiaclcs, en la seva crbnica del Principat 
dc Catalunya, escrita el 1606, deia que ({procedent de hi mun- 
tanya del Montsia >), iiosal tres creiem que del massís calcari del 
part de Beseit, <(les aigiles >>, i ara parla Pujades, H per dessota 
tcrra surten a molta disthncia dins del mar, u borbolls, i donen 
molta quantitat d’aigua dolp sense barreja dc salada. )) 

Per finalitzar, al capdavall dcl prehbul  de la Lcy de Aguas 
diu : (( Y de manera especiai, la meva  coniigumibn autonb- 
mica del Estado para el ejercicio de las compctencias de las dis- 
tintas administraciones, se proclirzca en el obligado marco dc 
colaboracibn. >) 

Perb sembla per l’articulat de la Ley, que m4s aviat cerca, 
amb la seva aplicncib, la submissi6 de les administracions auto- 
tibrniques a la prepotkncia de I’Estat, i aixb es posa de manifest 
en no expressa- la Ley quins s6n els articles o punts dels articles 
que nu s6n d’aplictlcih a les coinunitats autbnomiques amb co- 
mpetkncies exclusives en la rnlitkria de les aigües circulars, es- 
tancades i subterrhics. Catalunya es troba CII aquesta situacih. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Peryuk parli en nom dcl Grup parla- 

mentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, tinc el gust 
de donar ¡a pdrauln ii 1’Honorable senyor Espasa. 

El Sr. ESPASA : tiricies, senyor President. Senyores i seny- 
ors Diputats, el Grup parlamentari del PSUC voldria, en la in- 
troduccib de la seva intervenció en aquest debat sobre la passi- 
ble presentacib de recurs d’inconstilucionallItat a la Llei 29/85, 
és a dir, la Llei cl’Aigües, fer iin petit cornentari sobre la consi- 
cleracici que ens mereix, en general, aquesta Llei. 

Aquesta 6s una llei que tenia, com a primera tasca, 
substituir-ne utla altra, la de l’any 1879, els continguts i l’apli- 
caci6 concreta de 12-1 qual a la societat han merescut, des de 
sempre, els elogis dels tractadistes especialitzats en el tema a 

casa nostra i fora de Gasa nostra. Perb 6s evident també. que els 
temps han canviat, que la situacib --no solament la hídrica, 
sinó moltes altres situacions- han canviat al nostre país, i avui 
la situacib hidrolbgica no és la de 1879. Per tmt, cal adequar 
aquella legislaci6 als nostres dies. En aquest sentit estem tots 
d’acord. $2 per aixb que la Llci que entrnrh en vigor el dia 1 de 
gener dc 1986 ens mereix un comentari globalment f’ttvorablc, 
i tenim solament algunes crítiques a alguns temes concrets i 
dubtes més que raonables sobre I’efichcia immediata de la seva 
aplicació. Kepetelxo, perb, el judici global de la Llei és favara- 
ble, tenim dubtes sobre el marc competencial en alguns arti- 
cles, i tenim dubtes també sobrc I’efickiii o, mks ben dit, l’efi- 
cikncia de i’aplicació de Ea Llei, donat -al nostre entendre i 
discrepcant d’altres Grups parlamentaris- l’excessiu marge de 
temps que es marca per a I’aplicacib d’alguns dels prcccptes 
més avanpts, més progressius que conté aquesta Llei. 

Els comentaris favorables que ens mereix la concepcib del 
cerclc hnic dc l’aigua, la definició explicita i concreti1 dels plans 
hidrolbgics, que el nostre Grup parlarnentiiri ja va plantejar 
corn una necessitat evident I’any i 979 en el Congrés dels Dipu- 
tats, i tarnbb ens mereix u n  comentari f‘avorizble la tendhncia a 
la progressiva equiparació en la prhctica entre aigiics públiques 
i aigües privades, en benefici, bbviament, dcs del nostrc punt 
de vista, per les primeres. 

Comentaris desfavorables, en canvi, ens mereixen la no- 
modificaci6 de Ics estructurcs Internes de les comunitats de re- 
gants, on no es reconeix encarii el principi, per a nosaitrcs im- 
portant, d’un home, un vot. Tampoc cs reconeix cnci.ira, o es 
manté, perdó, una certa indeíinició en l’estructura interna de 
reprcsentacih de determinats organs en els organismes de la 
conca, i es mantenen també algunes indcfi nicions contingudes 
cn l’cxplicitació de les prioritats en els usos de I’aigua. 

Pel que fa als dubtes que abans anunciava com a més qwc ra- 
onables sobre l’efichcia de la seva aplicació, ho basem en a l b  
que fa ceferkncia a la temporalitat prevista pel pas definitiu cle 
l’actual projecció 1 marc jurídic de les rtigiies al dels preceptes 
definitius en aquesta Llei. Com saben les senyores i els senyors 
Diputats, setanta-cinc anys per fer aquest canvi de marc jurídic, 
aquest canvi de coinpetencial en la titularitat o en el concepte 
de titularitat de les aigües, que contempla aquesta repetida 
Llei, 

Per tant, tot aixh vol dir que, per a nosaltres, per al Grup par- 
lamentari del PSUC, sense oblidar-nos d’aayuests terrenys de 
foscor o de dubte abans esmentats, la Llei, com he dit al co- 
rnenqament, ens mereix un judici globalment positiu. 

Si passem ara c? examinar el capítol de les possibles conflicti- 
vitats de competkncies entre una instituci6 o una altra, voldrí- 
em assenyalar, en primer terme, quc per a nasaitres representa 
una millora substancial del text cl’aquella Llei, és a dir, de la 
Llei d’Aigiies de 1 879, el deplapiment de compethies  i funci- 
ons quc aquesta --la nova Llei-, dibuixa dcs de la mateixa 
Administracib cap als organismes de conca, la qual cosa per- 
rnetrh -creiem nosaltres- un major control dels usuaris de 
l’aigua sobre la planificació, l’atribució i la gestió d’nquesta. I 
en aquest mateix ordre de CQSCS, i a partir de la doble distincib 
que la Llei estableix entre recursos i aprofitaments, i d’alib que 
s’explicita en la Disposicib addicional quarta de la Llei sotmesa 
a consideració, entenem que, si es Tes una aplicacib d’izmbdues 
qüestions que respecti el que s’estableix en la Constitució i en 
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l’Estatut, aixb podria portar-nos a una configuració competen- 
cial, en el terna d’aigües, que anés, fins i tot, en la nostra 
opini& un xic més enlla del que ei mateix Estatut estableix en 
aquest tema. Diem aixb perquk, si és legítim i just criticar les 
lleis emanades del CongrBs dels Diputats quan aquestes vulne- 
ren el marc competencial de Catalunya, tambb és just assenya- 
lar que, si es produís una aplicaciú d’ayuelia Disposició addicio- 
nal quarta en la linia que es desprh de1 mateix text i de la inter- 
pretacib ibgica del conjunt de la Llei, si es fes aixb, faria passi- 
ble I’cxistencia a Catalunya -creiem nosaltres- d’una llznica 
administracib hidrhulica, amb els avantatges de tot ordre i, fo- 
namentalment, en el terreny de la unificació de I’autogovern, 
que aixb representaria. 

Coincidim també amb el Dictamen del Consell Consultiu en 
all0 que fa referbncia als articles lS.b), 21.d), 22.c) i d), 56’95, 
201 i 103.5 i 6, en el sentit que una interpretació coherent amb 
l’esperit de la Llei i amb els textos constitucionals comporta la 
no-consideració de possible inconstitucionalitat pel que fa ref’e- 
rkncia a aquells articles. És evident que aquesta consideracib fa 
recaure, especialment sobre el Conseii Executiu, una major 
cirrega de responsabilitat, i també sobre els Grups parlamenta- 
ris d’aquesta Cambra, perb -ho repeteixo, hi insisteixo- fo- 
namentalment sobre ei Consell Executiu, a ¡’hora de vetllar 
per tal que el traspas de cornpetimcies en aquesta rnathria es 
produeixi en cl ple respecte del que estableixen 1’Estatut i la 
Llei que estem contemplant, aixi com a estar constantment 
amatents quc el desenvolupament posterior de la Llei repetida- 
ment esmentada es produeixi en un marc interpretatiu com el 
que nosaltres i et Consell Consultiu entenem que es pot desen- 
volupar aquesta Llei. i, cas que no fos així, seria, evidentment, 
en primes lloc responsabilitat del Consell Exccutiu, perb 
també dc tots els Grups d’aquesta Cambra, plantejar els meca- 
nismes adequats -fonamentalment, en aquest cas, requeri- 
ments de competkncies- si aixb no es produis en el camí pre- 
visible o Ibgicarnent previsible que nosaltres, d’acord amb el 
Consell Consultiu, creiem que es desprkn de la interpretacib 
lbgica del conjunt i de l’esperit de la Llei, 

Passo ara a comentar els articles que el mateix Consell Con- 
sultiu dibuixa corn it susceptibles d’inconstilucionalitat. Sobre 
aquests articles, volem manifestar que 1’6nic article en quk 
hem tingut dubtes raonables sobre la seva consideració compe- 
tencial COM n no constitucional bs I’article 88.1 de la repetida 
Llei d’Aigiies. Aquest article, en la mesura que afecta I’oordena- 
cib territorial, la competkncia exclusiva de la qual té atrihu’ida 
la Generalitat de Cataíunya, podria considerar-se que vulnera 
o que voreja la vulneracib de la constitucionalitat. Axb no 
obstant, el fet que coincideixi en aquest article una considera- 
ció sobre I’autoritat per limitar I’hs de les zones territorials de 
possible domini públic, i a I’ensems que !a definició com a bé a 
protegir estigui referit a la qualitat de l’aigua, fa que tinguem 
seriosos dubtes abans de plantejar-nos la possible inconstituci- 
onalitat o nu d’aquest article. Els mateixos arguments apli- 
quem al tractament a donar a I’article 11,2 de la Llei, que en 
aquest cas apareix amb molta més claredat, per a nosaltres, al- 
menys, la limitacib d’ús de zones estrictament de domini 
pljblic. 

No podem dir, en canvi, el mateix dels articles 96 i 109.2 i 3 .  
En aquests dos casos entenem que, en donar-se una participa- 
ció inicial dels organismes de conca --en el primer cas, és a dir, 

en I’article 96- i en no excloure’s la possibilitat de I’establi- 
ment tambk del rBgim de sancions per part de la Generalitat de 
Catalunya en I’hmbit de les seves compethcies pel que fa al 
segon cas -és a dir, per ¡’article 109.2 i 3-,  ens fóra dificil 
donar suport a la presentació d’un recurs d’inconstitucionalitat 
pel que fa referbncia a aquests articles. Per aixb, i ateses 
aquestes úniques i mínimes qüestions, creiem no rellevants, 
prkticament, dins la totalitat del cos i de l’esperit d’aquesta 
Llei, i sobre les quals no podem manifestar la nostra creenp 
certa i absoluta de la seva possible inconstitucionalitat, sind, 
tan sols dubtes raonables, pero dubtes de la seva plena ade- 
quació a I’ordenament constitucional -repeteixo, doncs, els 
arguments abans esmentats-, ens resulta molt dificíl donar 
suport a la presentació del recurs que soHiciten els Grups par- 
lamentaris Popular i d’Esquerra Republicana de Catalunya. So- 
bretot si tenim en compte que ia presentació d’aquest recurs, 
que es fonamentaria en temes menors dins el context de la 
Llei, i no plenament justificats, al nostre entendre, ens portaria 
a coincidir amb una estratbgia política -que no jurídica, en 
aquest cas- a nivell de I’Estat, dissenyada pel Grup politic 
més conservador d’aquesta Cambra i del nostre pais, i que re- 
presenta els interessos més genui’ns de la dreta en aquest 
camp, aixb és, la defensa de I’estricta privatitzacib d’un recurs 
es& com 6s I’aaigua, i que ha de ser de domini p6blic, segons la 
nostra apinih 

Aquesta posició dificultaria, als ulls de l’opini6 pública, la 
plena cornprensi6 de i’actitud d’aquesta Cambra, i també -el 
que és, per a nosaltres, important- del nostre propi Grup par- 
lamentari, i la faria coincidir - cosa segurament no desitjacla 
per la majoria dels Diputats ni Diputades d’aquesta Cambra- 
amb la representacib, tot i que legitima, més dretana dels ciuta- 
dans d’aquest pais. 

Per tant, per la manca de fonaments rigorosos més enlli dels 
comentaris abans apuntats, i en el ple respecte pel contingut 
del Dictamen del Consell Consultiu, amb els trets fonamentals 
del qual ens hem manifestat cl’acord, i per les rams politiques 
abans esmentades, es comprendra perfectament quina serh la 
nostra posicib en la votació d’aquest recurs 
d’inconstitucionalitat . 

El Sr. PRESIDENT : Correspon ara al Grup parlamentari 
Socialista d’intervenir. Per aixb, dono la parada a I’IIl-lustre Di- 
putat senyor Tomas. 

EI Sr. TOMAS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, voldria manifestar --abans d’entras en la presa de posició 
del nostre Grup- la nostra preocupaci6 per les paraules es- 
mentades pel ponent que defensa la Proposta de resolució, que 
ha parlat en nom del seu Grup i del Grup &Esquerra Republi- 
cana, quan ha fet mostres de catastrofisme sobre el futur demo- 
crittic d’aquest pais. Creiem que aixb és molt greu, que aixo no 
es correspon amb el tema que avui estem tractant, i penso que, 
fonamentalment, aixb fa un flac favor al sistema dernocritic, 
perquk entenem que, quan un partit politic no esta d’acord 
amb una llei elaborada, amb una llei aprovada, el que ha de fet 
és assumir-la i respectar-la democrhticarnent. 1 aixb em recorda 
ja, també, les paraules que, quan es defensava l’esmena a la to- 
talitat al Congrés dels Diputats, per pbt del senyor Górnez de 
las Rocas, també va dir que : <<Esta Ley caerá en el vacio o se 
producirb, si se trata a ultranza, indeseables conclusiones so- 
ciales. u Catastrofisme, també, si I’aplicacib d’aquesta Llei es 
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portava endavant. ks rl dir, que quan un Grup polític, un Grup 
parlamentari, no esth d’acord iimb ei que s’esth aprovant en les 
Cambres parlamenthies democratiques d’aquest pais, es cau O 

es pot caure cn el parany del catastroflsme en funcib de la 
democrhcia. 

Dit aixb, a més a nies, fa patxoca que respecte als articles 
sabre els quals es fa la proposta de resolució, no n’hi ha cap que 
Caci ref’erkncia al que va ser Peix central de I’alternativa del 
Crup Popular al Congrks dels Diputats i al Senat, que feia refe- 
rhnciii a ia suposada perdua dc la propietat dels pous per part 
dels seus propietaris. JO crec que, aquest procés, que els usuaris 
saben quc no 6s veritat, que cls usuaris saben que, precisa- 
ment, el domini phblic hiclrtiulic garanteix I’Ús privat dels seus 
pous, que saben que aquest és l’hnic sistema en un sisteina hid- 
rhulic modern en el quid s’estit tractant un recurs esclis, com ks 
el cas de Catalunya, yuc l’única manera de g a m t i r  I’hs privat 
d’aquesta aigua, per Ics seves necessitats, ks n través del 
domini pljblic hislrhulic. X corn que vostb, aixb, ho sali molt bé, 
no ha presentat en aquest Parlament cap tipus de proposta de 
resolucib en el que fa referkncia als articles que lmden ser sus- 
ceptibles d’interpretnr-se de I n  manera com vosti: l’ha 
i ntcrprctat. 

Per tant, passaríem ,ja a debatre quina 6s i~ nostra posiciri re- 
specte ii Ia Llei d’higiics 29/85. ks una llei que ha substituit la 
centmiria Llei de l’any 1879, que bs, Sens dubte, una de les in- 
iciatives legislatives, senyares i senyors Diputats, mbs impor- 
tants clet nostre temps. A nfnglj se l i  escapii, i menys ii Catalu- 
nya, un país amb dificultats hidrauliques, un país de gran 
consum, la imparthncia de disposar d’un marc legal que 
permet afrontar la gestih i I’aaprofitamcnl d’un he es& i social 
corn l’aigua, adequat a. la configuració autonhica dc I’Esiat, i 
d’ilc~rd amb els principis internacionalment establerts d’efec- 
tuar i’administracih hidrhuiica corn una unitat clc gestib i d’a- 
corc1 amb les conques hidrogrhfiques naturals. ll’aacorci amb 
aixo, ja ho VMYI tractar en aquest Parlament quan viim parlar de 
la Llei d’Aigiics Residuals. 

Una llei que tothom malldava per disposar-ne, que tothom 
exigia com A necesshtia pcr afrontar la gestib del cicle de 
I’aigua, des d’una perspectiva de modernitat; una llei anuncia- 
da per altres governs de I’Plstat, quc, no va passar mai d’uniz for- 
inulació d’avantprojectes en cl millor dels cmos; uns llei apro- 
vada en ia present legislatura, potser per a l b  tan conegut que 
cls conceptes d’aigua i de progressisme sempre $’han comple- 
mentat. Una llei, senyores i senyors Diputats, que abans de 
configurtu-sc com a projecte va ser objecte de nombroses reu- 
nions amb el coiijunt de les forces polítiques parlamenthries 
d’nyrrcst pais, amb els governs de les comunitats wtonomcs i 
molt especialmcnt amb els sectors socials i ecoiibmics relacio- 
nats amb 1’6s d’aigua, Es i1 dir, va ser un projecte de llei molt 
ireballut, molt palat, tnolt discutit, molt valoriit, a fi i efecte 
que el text que entrés en el Congrbs de Diputats ja rcspongués 
ii la decisib majarithria dels que cl’una. forma o aiha i trtesvcnen 
~ t i  el consum, en el pro&, en la regulació o en I’aclrninistració 
de l’aiigua, 

Afbrlunadanrcnl, aquestes converses van permetre que la 
majoria dels quals -és a dir, de govcn-ns autonbrnics, de forces 
polítiqucs i de sectors econbrnics s’arrengieressin al costat del 
prqiecte i ,  per tint, ai costat del govern que va presentar el Pro- 
jecte de I.,ki. 

Per tant, entenem que aquesta és una bona llei i molt ade- 
quada al conjunt del país; una llei que pogubs ser assumida pcl 
conjunt del país, sense perdre, perb, els principis bisics pels 
quals fou reductada, i que jo recordaré als senyors i senyores 
Diputats, que és estendre el domini públic hidrBuEic a I’Ús de 
I’aigua, també a les subterranies renovables. En segon lloc, 
contemplar el recurs com un cicle unitari. En tercer lloc, per- 
metre la seva planificaci6 a través dels plans hidrolbgics, en eis 
quals usuaris i comunitats rluthnomes podran establir els recur- 
sos, les possibilitats i les necessitats. [Jn quart punt, el respecte 
A les compethies contemplades en els estatuts d’autonomia i 
la. consideracih a la conca hidrogrhfica, COIT\ cl unitat de gestió. 

Només cal recordar, que el Grup Popular, hi torno a remet- 
re, va. presentar una esmena de retorn a la totalitat cle la Llei. 
Lhrgument ccntral, ho repeteixo, era cl dcsxord cn la deman- 
da d’aigUcs de domini privat. Amb una actitud, jo diria més re- 
gressiva fins i tot que a l b  que contemplava IN Llei del 1879, i 
com que a mi tamb6 rn’agmda fer cites liistoriques, diré que 
fins i tot més regressiva que allb que establia el Codi d’Aigijcs 
proclamat pel nostre rei Jaume í en la seva &pocli, que ja esta- 
blia que el principi de I’algun no és propictul privada i per tant 
de domini piiblic hidrhulic. 

Els principis hhsics de la Llei sún rivui plenament acceptats i 
assumits, menys per la CoaEicib Popular, que hil pre,;ental, a 
través dels parlaments autonomies en que disposa de majoria 
suticient -per exemple, la Junta de Gdícizl- o a t r w h  del Grup 
dci Senat, jo diria que subversivament, no a través del seu grup 
en el Congrés dels Diputats, quc tenen mks de cinquanta Dipu- 
tiits, la qual cosa vol dir que, o bé no hi ha cohesió dintre del 
conjunt dels Grups parlamentaris, o bé ks que el Grup del Con- 
gres dels Diputats, a través dels debats, va entcndrc yuc a 
aquesta Llei no es donava cap tipus d’interks. 

Avui, aqui, en el nostre, es presenta conjuntament amb I’Es 
q u c m  Republicana, que no deixa dc ser tota una novetat 
digni1 de refiexib, i demanen la presa en consicleració d’iina 
proposta de resolució d’interposició ci’uun recurs d’i nconstituci- 
onalitat sobre la base d’un conjunt d’articles que queden molt 
lluny d’aqiielis defensats al seu dia en el Congrés i en el Senrit. 

Al nostre entendre, la Llei no presenta indicis d’incanstituci- 
onalitat, i per bé que 6s cert que el Govern de I’Estat podrh, via 
decrets, - per exemple, l’article 56 per citar-ne algun- regular 
l’aplicació de determinats articles, el nostre Grup parlamcntari 
considera que no cal prejutjar a priori que aquests seran contra- 
ris a l’bstatut i a la Constitució; en lot cas, quan es presenti, 
caldrh valorar-ho i, si s’cscau, presentar ei pertinent conflicte 
de compethies, i fins i tot arribar al Tribunal Constitucional. 

Perb la complexitat de la qüestió, com els senyors i senyores 
Diputats saben, la diversitat competemial contemplada en les 
diverses comunitats autbnomcs, d’acord amb els respectius es- 
tatuts, ha comportat, corn 6s el cas de Catalunya, una estreta i 
permanent relació entre I’Administraci6 ccntral i ,  en el nostre 
cas, la Generalitat per fer efectiu el compliment de la compe- 
t&ncja a traspassar. IJn trrlspa?, senyores i senyors Diputats, 
que va, que pot anar mks enilsi, fins i tot del cluc es desprkn de 
I’cstricta lectura de I’Rstatut d’htonomia, que només ciis 
parla dels aprofitaments. La Cienerali tat podi% disposar de la 
com pe tbncia dels cccu rsos, ti nd 14 111 possi hi I i t at cic gest i onar 
les obres d’interes general arreu de Catalunya que sOn de co- 
mpetkncia estatal, la Generalitat definirh la planificacih hidro- 
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Ibgica en la cunca hidrmmunitluia, i participara en les con- 
ques intercomunithies, d’entre d’altres. Aquestes relacions, 
entre ambdues administracions, el nostre partit, el Partit dels 
Socialistes de Catalunya, ha tingut un remarcable protagonis- 
me que ha fet possible que dintre de poc, jo penso que molt 
aviat, tindrem segurament un dels millors triispassos efectuats 
per 1’Administració central cap a la Generalitat de Catalunya. 

Seguidament passaré a la valoració dels articles que són ob- 
jecte d’aquesh proposta de rcsoiucib, la qud fa rcf’erencia a 
l’article 15. Bk, jo crec que queda malt clar, quan es parla del 
compliment dels convenis internacionals per part CIC 1’Adrni.. 
nistracid, de I’Estat, o de l’Esi.at, i d’execució per part de la Ge- 
nerditat. En eis articles 21.~1) i 2 2 . ~ 0 ,  aquests articles, el títol 
competenciai que s’hi aplica ks el d’ohres públiques, que és el 
9.13 dei nostre Estatut, que atorga cornpethies exclusives a 
la tieneralitat en les obres hidrhuliques públiques que no 
siguin d’interks general de I’Estat o quc la seva realització no 
afecti unit altra comunitat autbnoma. De I’article 149.1.24 de 
la Constitucib es despren que les úniques obres hidrhuliques 
que l’Adrninistraci6 de 1’Estnt pot encarregar a l’organisme de 
conca s6n les d’interes general Q Ics que afecten a més d’una 
comunitat. Al nostre entendre, aquests dos articles, el 21.~1) i 
el 22.d), en relació amb la Disposici6 addicional quarta, 
donen, a mes, la possibilitat que la Generitlitst o una altra co- 
munitat autbnoma pugui portar a terme les obres hidrhuliques 
que li  encarregui I’Estat, hdhuc en el cas que siguin obres d’in- 
terks general, com abans ens hi referfem. En el cas del 22x1, 
amb referhcki al control de la qualitat tic les aigiies, el títol co- 
mpeteiicial en que resideix aquesta facultat és el relatiu a la po- 
litica d’aigües; I’ordenació ve establerta pel 149.1 -22 de la Con- 
stitució i pel 9.16 del nostre Estatut, que fa vklida aquesta 
norma pel que fa a afectar mks d’una comunitat autonoma, En 
el cas de la nostra C O ~ C B  intercomunitiria, la Disposicih addici- 
onat quarta és prou clara en el sentit que la Generalital 6s ca- 
mpetent en la matkria. En l’article 56, tenint en compte que, 
dins de la conca intracomunlthria, ei Govern ha de tenir en 
compte la Disposicio addicional quarta, i les intercomuni thries, 
d’acord amb I’article 149.1,22 i la mateixa Llei d’Aigücs, en 
1’organisme de conca, hi haurb els representants de la Generali- 
tat, els quals seran, conjuniament, amb els d’altrcs comunitats 
autbnomes, escoltats,.. D’aquí entenem que no és correcte pre- 
jutjar a priori que aquests, eis decrets, seran anticonstitucio- 
nals, ja que verificar, caldra verificar en cada cas el decret si és 
o no ks, o produeix o no dectacib. En el cas del 95, 101.3, 
101.5, 101.6 va tdmb6 en el mateix sentit del que acabo d’es- 
mentar. 1, en el cas dels quatre articles que es poden prejutjar a 
priori, 11.2, 88.1, 96 i 109.2 i 109.3, entenem que van molt 
vinculats amb la Disposició addicional setena que presenta ei 
mateix Projecte de Llei d’Aigiies. Per tant, senyores i senyors 
Diputats, entenem que ens trobem davant d’una proposta de 
resoluci6 clarament contrhia als interessos de Catalunya i al 
desenvolupament estatutari en mathia d’aigiies. Una presa de 
considefaci6 marcadament partidista, que en cap cas ajuda a de- 
limitar el marc competencial. Reitero, doncs, que el nostre 
Grup Socialista, no observa cap indici d’inconstitucionalitat i 
es congratula que, en I’esperit, la Llei IIQ sigui criticada per 
ningú. En ques t  sentit, diem que votarem negativament a la 
seva presa de consideracib. 

Moltes grhcies, senyor President, senyores i senyors 

Diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Correspon ara al Grup parlamentari 

de Convergkncia i Unió d’intervenir, Per a fer-ha, tinc el gust 
de donar la paraula a 1’IMustre Diputat senyor Plamim. 

Ei Sr. R A M h Z  : GrBcies, senyor President. Senyores i se- 
nyors Diputats, la Llei 29/1985, de 2 d’aagost, &Aigües té 
qualre aspectes importants i destacables, als efectes de la pro- 
posta de presentacih de recurs d’inconstitucionali tat, que cs 
presenta avui en aquesta Cambra, i sobretot pel que fa a la 
interpretació que dóna la Llci a quatrc punts claus de 1’Estatut 
d’nutonomia : el tractament que fa de les aigiies subterrhnies; 
el tractament quc fa dels recursos i aprofitaments, és a dir, de 
Ics concessions i la planificacio hidriulica a les conques intraco- 
munitaries, que és el cas del Pirineu Oriental; Ics obres hid- 
riuliques; les competencies de la Generalitat en les conques 
intercomunitiries, 6s a dir, el cas de l’Ebre, del riu Senia i del 
Garona. Pel que fa al primer punt, la Llei deixa &utilitzar la di- 
visió tradicional entre les aigües superficials i les subterrhnies, 
i adopta una divisió dinamica, fent la distinció entre les aigiies 
que formen part d’un circuit fluent i per tant renovable, i les 
que queden a part, i no són ni circulants ni renovables, prescin- 
dint en tol cas de la seva distancia o posici6 en relació amb la 
superficie de la te’rra. Aquest sembla wn criteri racional i d’a- 
cord amh ei progrks tecnic i científic. D’altra banda, pero, 
aquest tractament podria semblar contradictori amb l’article 
9.1 6 de I’Estatut de Catalunya, que diu : <<La Generalitat de 
Catalunya té competencia exclusiva sobre les materies se&- 
en tw ,  i ,  entre d’altres, aprofitaments hidraulics, canals i re- 
gadius, quan les aigiies corrin integrament per dins de Catalu- 
nya, aigiies minerals, termals i subterrinies H .  

151 Consell Consultiu, pcrb, en el seu dictamen deixa clara- 
ment establcrt que correspon a la Generalitat la competbncia 
en el territori de Catalunya pel que fa a les aigües subtcrrhnies 
no circulants, ja que les circulants formen part del cicle hidrolb- 
gic i estan inkrcomunicades i formen unitat amb Ics superfici- 
als, i les no circulants, que són independents i susceptibles dc 
consideracib separada. Per taní, tot el que es digui en la Consti- 
tuci6 espanyola i 1’Estatut d’nutonomia de Catalunya d’aigiies 
superficials es pot estendre a aigües subterhies renovables, 
entenent nom& la separació aigües subterranies no renova- 
bles, perb no a les que d’una forma universalment reconeguda 
formen un tot amb les superficials. 

Aclarit aquest punt, evicíentment conflictiu, la nova Llei 
n’aclareix un altre que ha estat motiu de discussió durant el 
procés de trmsferkncies de serveis hidrhulics a les comunitats 
autbnornes : la diferenciació entre recursos i aprofitaments 
hidraulics, L‘Estatut de Catalunya només parla d’aprofita- 
ments hidrhulics, canals i regadius, quan les aigiies corrin inte- 
grament dins de Catalunya. Aixb es podria entendre com que 
els recursos hidriulics, ia seva concessib i planificació carrespo- 
nen a l’hdministració central, i fins i tot en les conques intraca- 
munitAries. Així ho entén el Consell Consultiu quan diu que, a 
]’Estat, l i  pertoca l’oordenacib i regulació dels recursos a les con- 
ques intracamunithries, mentre que la Llei dóna una interpre- 
tacib menys restrictiva quan, a l’article 15.~1, reconeix la co- 
mpethcia de ]’Estat {(al otorgamientd de concesiones en las 
cuencas que excedan del ámbito territorial de una sola comuni- 
dad autbnorna H ,  que significa que les comunitats autbnomes 
administren els recursos de les conques intracomunithies, i 
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no sulament aixh, sin6 cluc l’article 15.~13 clcclara quc {<la tra- 
mitación del otorgarnienlo de autorizaciones y tutela del domi- 
nio público hidráulico en las cuenctts hidrogrAficas que exceclcn 
del ámhito de una sola cornunidaci autcinoma, podrá scr cnco- 
mendada a las cornunidades autbnomas H, qüestió qwc es con- 
firma en I’addicional quarta quan cs diu que c t l a  funciones 
que de acuerdo con esta t e y  cjercen 10s organismos de cuenca 
en aquéllas que excedan dei hmbito territorial de una comuni- 
daci autónoma, corresponderiln a las administraciones hidráuli- 
cas de qucllas comunidades que, en su propio tcrritorio y en 
virlud de sus estatulos de autonomia, ejcrzan campetencias 
sohre cl dominio público hiclr6uiico>~. Aquesta redacció, no 
gaire afortunada efectivament, és confusa, pcrb nosaltres la 
interpretem en el sentit que les compcthcies quc exerceixen 
clu organismes de conca en aquelles conques que excedeixen 
I’hmbit d’una cornunitat autonoma correspondran en aquelles 
comunitats afectades que iingiiin, en virtul dels setis respectius 
estatuts d’autonamia, compethies  hidrauliques en les con- 
ques del seu territori i les cxcrccixin, corn es el cas de 
Catalunya. 

Si aquesta intcrprctacih hs la correcta, el decret de transfc- 
rkncies pot fer quc la Gcncralitfit no tan sols sigui I’autoxitat cx- 
clusiva de la conca intracotniznit~r,ia del Pirineu Oricntnl, sin6 
que pugui Cer la gcstE0 dc les conqucs IntcrcomunitBries cle 
I’Ebrc, del Scnia i del Chronn. h i x i ,  significa quc lzi Llei i’n una 
iiiterpretacib hrnpliti i generosa de les cornpctkncies a u t o n h i -  
yucs en matkria Iiidrhdica. 

Pcl que fa ;i la planificacih, la J k i  deixu ciar, efectivament, 
que correspon la seva realitmcib a la cornunitat authnoma, i l’a- 
pruvaci6 correspon a ¡’Estat, pcr0 també deixa clar yuc aquesta 
aprovacih 6s reglada i no discrecional, semprc que I’esmentada 
planificaci6 s’hagi fet d’acord amb els articles 38 i 40 de la ma- 
teixa Llei, que únicament regulcn aspectes formals. 

1% relaci6 amb les obrcs hidrhuliyucs, el dictamen del Con- 
scll Consultiu, rccorda cluc I’Estat tt5 competkncia cxdusiw 
sobre -article 149.1.24 de la Cnnslitucio Espanyola- o bres pir- 
bliqucs d’interes gcncral c) iiquclles la realització dc les quals 
afccti mes d’una comunitat autiinomal. Pcr tant, s’ha d’en- 
tcndrc yuc sb1-1 competkncia CIC la Gcnesalitat les obres públi- 
ques que no tinguin qualificacih d’intcrks gencrd de 1’Estat o 
I-lquelles la realitzució de les quals no afecten cap altra conliini- 
tat authnomii. Aixb, la nova Llei d’higiks ho respecta, articie 
22,a) i addicional quarta, en tot I’hmbit del territori catalh; 15s a 
dir, l’addicional quarta que cquipara les organitzacions hid- 
riu1ique.s de les comunitats autbnornes als orgmismes de 
conca, pi>t aclarir qualsevol irntcrpretacib d’inconst i tuciontllitat 
als articles 2 1.d) i 22.c) i d). 

Si questa interpretacib cs I n  correcta, el decrct dc trsinsfc- 
rkncics pot donar a la Generalitat, no solament h totalitat de 
cornpetencies clcl Pirineu Oriental, gin6 també la gestib i la IXI- 

l i t ia  dels aprofitaments cie la conca de I’Ebrc, del Sknia i del 
Garuna, i Ics ohrcs hidrhiliclues que no siguin d’intecks general 
en tot el territori de Catalunya. 

I no tenim rnotiiis per creure que el Govern central ho inier- 
preti o vulgui interprchr-ho d’una altri1 manera. Em sembla, 
doncs, que la Llei respecta Nisicament les compethies que la 
Conslitució i I’Estatut ens atorguen i que en fa, d’;imbdós, una 
lectura no gens restrictiva, sin6 que, potser per primera 
vegada, en fa unia interpretacih Amplia de les compeikncies 

autonbmiques, i creiem que cl Consell Consultiu coincideix 
en aquesta precisi6 per tal com en el seu Dictamen sobre la 
Llei i ,  especialment sobre I’article primer i els Titols 1, 11, 111, 
1V i V que li havien demanat els Grups parlamentaris soIM- 
tants d’aqucst debat, la troba adequada a la Constitució i a ]’Es- 
tatut, amb la matisació que set articlcs, el 1 9 1 3 ,  el 21d), el 22 c 
i cl) el 56, el 95, el i OI, el 103.5 i 6 no són contraris a la Consti- 
tucib ni a 1’Estatut si s’interpreten de la manera en qu& creu 
que s’ha de fer el Consell Consultiu. 1 només cn troba quatre, 
els articles 1 I .2, 88.1, 96 i 109 punts 2 i 3 que poden ser-hi 
contrari s. 

Em centrar6 en aquests darrers ja que, corn el mateix Con- 
sultiu diu, en el fonament IV del seu Dictamen, {<no és sufici- 
en t una potencial manca d’adcquacib per mantenir la inconsti- 
tucionalitat d’iin precepte i n o  podem prejutjar una interpreta- 
ció negativa dels set articles esmentats inés amunt. )$ J?ls 
quatre articles quc han estat objecte d’un Dictamen negatiu 
sbn, darament, rlrticles d’una i mportr‘lncia marginal en el con- 
junt de la l k i  i qiic af‘ectcn, cn algun cas, altres compct&ncics 
mks que la rnateixri Llei d’Aigiies, i que sempre, en cas 
d’aplicar-se, poden ser ohjectc d’un eontlictc positiu dc 
com pet encies. 

L’articlc 1 I .2, en virliit de la Disposicih addicional setena, la 
regulació establerta en aquest article I 1.2 s’ha cl’entcndre sens 
pcijudici de la compctbncia autonimica d’ordenació del terri- 
tori, tal com diu el maleix Dictatnen del Conscll Consultiu. En 
matkria de seguretat de persnncs i Ixhs cal distingir entre dis- 
posicions generals i actes administratius, tois els poders pii- 
blics, fins i tot els locals, no solanient poden sinó que han d’a- 
doplar les mesures, actes admiiiistraiius singulars que Ics 
ci rcu rns tinci es excepcionals exigeixin per garant i r I n scgu ret B t 
de personcs i béns. Tanmaleix, perquk I’aplicacih d’aquestes 
mesures no resulti arbitriria o cjesproporciannda, sembla justi- 
ficat establir un inarc normatiu, disposició gcncral, cariictcr 
que té el Decret, dins el qual cs pugui desplcgar aquesta activi- 
tat d’asscgurament de persones i béns. 

El precepte estatal, corn molts altrcs d’aqucst text legal, és 
defectuós tecnicarnent. Si el Govern pot -110 cal que ho faci - 
establir les limitacions neccsshries -si ho fa- i donat que j a  
s’ha determinat quines sbn les liinitacions ncccssirics 6s clificil 
establir normes cornplementirics. Si no ha exercit aquesta fa- 
cultat, tes normes a establir pcr les comunitats autbnornes 
seran no cornplementhies, sin6 subsidiiries, i sempre es 
podran clictar corn a suma dc Ics mcsures si tigulars de garantia 
de la seguretat de pcrsones i Ikns que, cn tot cas, pugui exercir. 
13n :IqUest CRS, e1 rktnmen dei Consel 1 corisu I ti u considera 
noinh que l’exccpció que Ih de les compethies de la comuni- 
tat autbrroma no 6s prou per garantir-ne la constitucionalitat. 
L’articlc 88.1 : també aquest precepte s’aplica a la lirevisió de 
la 13isposicib addicional setena, segons la qual el preccpte s’ha 
d’enlcndrc scrise perjudici de les fmi l  tals autonomiqucs en 
matbri a d’ordenaci 6 terri tori al, 

No constitueix una novetat I’cstiibliment d’aquesta lirea. El 
Dccrct 2495, de 1966, del 10 de setembre, regula I’mlenacib 
de les zones limítrofes als embassaments, disposició que s’apli- 
ca actualment a Catalunya. I3 tracta t3c regular utilitzi~cions se- 
cundaries per II fins recreatius, evittint perjudicis a ies finalitats 
essencials dc I’aprofitament hidrhulic, amb totes les infrastruc- 
tures, carreteres, ferrocarrils etcktera, la lcgislacib urbanística 



DIARI DE SESSIONS / P-Nhm. 46 / 5 novembre 1985 / SESSI6 PLENARIA Núm, 40 2041 
-~ 

respecta les respectives zones de protecció establerta per la 3e- 
gislació específicament aplicable. Així ho estableix concreta- 
ment amb referimcia a les carreteres, l’article 72 de la Llei del 
Sbí, que tambC: s’aplica a Catalunya. 

Tampoc no es pot oblidar que ens trobem aquí amb una pro- 
tecció del medi ambient que, en a11b que 6s fonamental, és de 
competkncia estat al. 

Article 96 : e1 precepte, més que no constitucional, és tkcni- 
cament defectubs. La suspensió és sempre una mesura tempo- 
ral, no té sentit parlar d’una suspensió definitiva de l’autoritza- 
cib si, veritablement, s’ha volgut fer referkncia a una revocaci- 
ó. No s’ha d’oblidar, que el Govern, en acordar-la, haurh de re- 
scabalar cls danys i pedudicis que es produ’issin. Cal remarcar, 
a mks, que aquest article 96 admet que I’organisme de conca 
pot no soiament suspendre temporalment I’autoritzacih sinb, 
fins i tot, modificar les seves condicions. 

Finalment, l’articie 109. De maneru originaria la potestat 
sancionadora correspon a 1’Estat i I’exercici de les facultats in- 
herents a aquesta potestat estatal de castigar correspon als Tri- 
bunals de Justícia, i només en funcib d’un dmbit limitat i co- 
mptementari i per fer viables els principis d’autoritat i executi- 
vitut, la Llei penal admet compatibilitats amb fons administra- 
tives de sancib. A nosaltres ens sembla que el Dictamen del 
Consell Consutiu no té prou en compte aquells principis, avui 
dia comunament admesos per la doctrina científica i la 
jurispruúkncia. 

En tot cas, i fins i tot no tan sols per a les exempcions 
d’infraccions .greus i molt greus, la proposta de sanció corres- 
pandrh a I’Administracib autonbmica actuant, sinó que les 
podrh aplicar a 1’8rnbit de les seves competencies la mateixa 
Generalitat. 

Finalment, el parigraf 3 d’aquest article no és inconstitucio- 
nal. El legislador es limita a establir un sistema d’actualització 
de I’import de les sancions, corn l’establert cn altres textos 
legals, nom& que, novament amb deficient kcnica, no l ’ h  
clou en una Disposici6 final fora de l’articulat, ni fa esment a 
les circumshcies, evoluci6, per exemple, de les de naturalesa 
shcio-wonorniw que motivin l’actwalització, ni tampoc els pa- 
rhmetres, l’índex general ponderat de preus al majos o altre 
rnbdul a quk l’nctualització s’hauria d’ajustar. Vostks, senyores 
i senyors Diputats, poden preguntar-se ara, si el nostre Grup 
parlamentari ho veu tan clar, per quk tambk va demanar Dicta- 
men al Consell Consultiu el mateix Consell Executiu? La re- 
sposta és ben senzilla, la complexitat de la Llei, les regulacions 
que fa, els nous conceptes ikcnics que incorpora, la irnporthn- 
cia de l’aigua en el desenvolupament de la societat, els variats i 
legítims interessos que es mouen en el seu voltant, ei gran 
nombre de persones que depenen de l’aigua per exercir la seva 
activitat econhica, la voluntat de defensar al rnhxim les co- 
mpehcies  reconegudes a I’Estatut aconsellaven que, corn a 
mesura cautelosa, fos demanat Dictamen al Consell Consultiu. 
NQ diré, senyores i senyors Diputats, que la Llei d’higües és 
perfecta. NQ diré, ni tan sols, que és bona. Evidentment té de- 
fectes i el temps dirh si aquesta Llei s’adequa a les necessitats 
del país o si posa traves al seu desenvolupament. Del que sí 
que estern segurs és que no disminueix les competkncies de les 
comunitats aulbnornes, sinó que fa i permet una interpretacib 
correcta i adequada i Amplia de les competkncies que ens 
atorga I’btatut de Catalunya. 

Aquest criteri interpretatiu, obert i ampli, ha estat compartit 
per les dues parts de la Comissió de Traspassos, tal com es des- 
prbn de les actes de les reunions de la ponencia tbcnica. Pel que 
fa ai Ministeri, ei cornpromis ha estat assolit pels dos titulars 
que han estat ai front del MOPU en el transcurs de les negocia- 
cions que s’han tingut i que es mantenen encara. Si s’aconse- 
gueix que la valoracib econbmicn estigui d’acord amb aquest 
esperit i permeti afrontar els compromisos adquirits fins ara pel 
Govern central davant dels ajuntaments i d’altres entitats 
durant aquests anys passats, i hi ha temps per negociar, fins al 
3 1 de desembre, s’haurh aconseguit un bon traspis, i cosa molt 
important, que a Catalunya hi hagi una sola administració hid- 
rauiica i que aquesta sigui de la Generalitat. Per tot ei que he 
dit, el Grup parlamentari de Convergencia i Unió votara en 
contra de la proposta d’interposició de recurs d’inconstitucio- 
nalitat contra la Llei 29/1985. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Acabat aquest torn podem donar ja 
per acabat el debat i passar a la votació. 

Per tant ... Ah!, perdb. Vol fer ljs del torn de cinc minuts? Li 
prego que sigui estricte en aquesta qüestió. 

El Sr. CASALS T PARRAL : Des de I’escÓ mateix, senyor 
President, per ser més estricte. Jo voldria dir al representant 
del PSC que ha cornencat fent u n  judici d’intencions, judici 
d’intencions de no acatar les lleis i aixb res no t& a veure amb 
voler interposar un recurs d’inconstitucionnlitat, cosa que és 
complir lleis. Quan un politic no té raons de pes per rebatre els 
arguments de l’adversari, indefectiblement, sempre cau en el 
recurs fhd l  d’intentar la seva desqualificació titllant-10 de ca- 
tastrofista, de demagbgic, del que convingui, AixQ és freqiient 
i s’ha vist tota la vida, ks llhtima que encara sigui d%s ordinari. 

Quant a la peticih del Dictamen de I’article primer, la petici6 
existeix, vegi els documents que hi ha en aquesta Cambra. Si 
ei Consell Consultiu no ha dictaminat és problema d’ell. No es 
tracta que una llei estigui d’acord amb principis politics dels 
partits -cosa legítima-, ni que estigui d’acord amb els progra- 
mes electorals dels partits. Dei que es tracta i ei que tractem 
avui és si estB o no esta d’acord amb la Constitucib i amb 1’Esta- 
tut i res mks que aquest punt, és ei que tractem, avui aquí, i 
vegi la petició que nosaltres hem fet, que se sotmetrA a votaci6, 
que és estrictament ajustada al que diu el Dictamen dei Consell 
Consultiu. Jo els hauria Hegit amb molt de gust la Disposició 
addicional quarta que 6s un model que quedarti en la histbria 
de com no s’ha de redactar un precepte legal. EI representant 
de Convergkncia ja ho ha dit, ha dit que era poc afortunat i que 
era confhs. NQ obstant aixb, ha basat la seva argumentació en 
pro de la no-interposició del recurs, amb I’esperanp que la 
interpretació que es f ixi  correctament sigui la que desitja el seu 
Grup que es faci. I jo els pregunto? 1 si no es fa aquesta inter- 
pretacfh, que succefra? Tindrem llavors la possibilitat o I’opor- 
tunitat que tenim avui i que se’ns acaba avui de poder interpo- 
sar recurs? Doncs no la tindrem, senyors. Per tant, crec que 
basar-ho tot en unes redaccions desafortunades i en tines inter- 
pretacions o desitjos que s’interpretin de determinada manera 
poden ser hones intencions, pero no stbn bones garanties, i el 
que dernanhvem avui, pel que volíem interposar recurs, era 
per intentar tenir garanties. 1 les garanties nom& ens les pot 
dunar el Tribunal Constitucional, si ens donava ra6, enhorabo- 



- 
DIARI DE SESSJONS / P-Niim. 46 / 5 novembre 1985 / SESSI6PLENARIA Núm, 40 

~ --111 

2042 
-- 

na, i si no ens la donava accepto que és perquh no la teniem. 
Moltes grkies, senyor President, 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra peticib de segon torn? 

L‘Mustre Diputat senyor Tomhs té la paraula. 
~i Sr. TOMAS : Senyor President i senyors Diputats, una. 

primera part dei meu lorn el gastaré per al-lusions. ks a dir, jo 
no he dit que el senyor Casals no acczti Ics ileis, sin6 que simple- 
ment he dit que quan una Lici no agrada, en aquest cas al seu 
Grup polític, el que fa, en lloc d’acatar-la o assumir-la és de 
caure en els pacametres del catastrofisme. 1, senyor Casals, jo, 
veient corn vostb parlava, a mi m’ha recordat molt all b... la 
imatge del senyor Ruíz Gallardbn, és a dir, que sempre, 
sempre, amb catastrofismes clarrere les seves intcrvcncions i, a 
més, scrnpre les seves iniciatives cauen en rcsultats advcrsos 
als seus objectius inicials. 

Per tant, diria que catastrofisme és vostk qui I’hrt practicat, 
voste ha dit temes com : <<el sostre democrhtic és a la baixa, 
esth caient. A mi aixo em sembla que des cl’una perspectiva de- 
rnocritica és molt greu, 6s a dir, que si en algun joc dernocrhtic 
de majories i minories es guanya una llei determinada per part 
d’una majoria determinada, els altres el que han de fer és no 
estar-hi d’acocd, evidentment, pcrb acceptar-la, pcrb en cap 
cas caure cn el parimetre de úir que aixh significa una lcsiú en 
el procés democrhtic del país. 

Quant al tema que si el Consell Consultiu no li donarA raó a 
les seves allusions en el ccipítol primer, en tot cas vol dir que el 
Consell Consultiu estari d’acord, corn estarB d’aacord, jo diria 
la gran majoria (l’aquest país, que aquesta Llei no lesiona gens 
ni mica els interessos dels privats, en primer lloc, i aquesta llei, 
rz través del seu articulat, el que fa bs, precisament, protegir 
aquests interessos. 

Res més, moltes grhcies, senyor President; senyores i se- 

nyors Diputats. 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra petició de segon torn, El 

senyor Ramirez té la paraula. 
El Sr. RAMiREZ : Sí. Grhcies, senyor President, també dcs 

tie l’csc6 si m’ho permet, només per expressar la meva perple- 
xitat davant de la intervencib del senyor Casals, tal corn ha 
passat en la seva primera intcrvencib rcferent als articles 
primer 50 i 52, que ara, avui, ens hagin ~~arlnt  de la maldat in- 
trinseca de la Disposició addicional quarta quan ells, el seu 
Grup parlitmcntari, tenia ocasió d’hiiver-ne presentat o d’haver 
sol.licitat la presentacib del recurs d’inconstitucionalitat, cosa 
que no han fet. 

Molies gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra petici6 de scgon torn? 

S’ha acabat ja. Ré, doncs aleshorcs hem acabat el debat i 
podem procedir a la votació. 

Tinguin present que la votaci6 ks sobre si el Parlamcnt ha 
d’in terposar recurs d’inconstilucionalit~~ contra la Llei 
29/198 5, de 2 d’agost , d’higües. 

Els Iilustres membres de la Cambra quc estiguin a favor de 
la interposicib de recurs, que és posin drets. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstcncn? 
La interposició ha estat rebutjada per 15 vots a favor, 94 en 

contra i cap abstenció. 
Aleshores, doncs, tenint en compte que calia majoria absolu- 

ta i que aquesta no ha estnt aconseguida, ni tan sols la majoria, 
queda rebutjada, doncs, la interposicib del recurs i ,  en consc- 
qiikncia, i havent acabat el nostre ordre del dia, s’aixeca la 
sessi 6. 

(Síh tres quarts de set de la tarúu i un minut.) 
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