
DIARI DE SESSIONS 
DEL 

PARLAMENT DE CATALUNYA 
. 

S&ie P - Número 38 / I1 Legislatura / Tercer periode Dijous, 11 de juliol de 1985 

rresiaencia 
del Molt Honorable Sr. Miquel Coll 

i Alentorn 

Sessió Plenaria núm. 33 
Tercera i darrera reuni6 

SUMARI 

La sessib, suspesa ahir, es r e p h  a les deu del matí i un minut. 
Dictamen de la Comissió d’hpricultura, Ramaderia i Pesca sobre el Prqiecte de Llei de Cambres Agraries i les emenes reserva- 
des per defensar davant el Ple (Continuacib del punt segon de I’ordre del dia.) 
Addicib de noves Disposicions transitories 
Esmena del G. Socialisro (n6m. 79, d’addició), 

Torn a favor : I, SE Aygwdé. Tut seguit, n ’anuncia la retiradu (D. I 764). 
&menes del G. Socialista (nhrns. 80 i 8 1, d’addició) , 

Torn a favor ; I. Sr. A y g u d  (SI. Tot seguit, y1 ’anuncia la refirada (p. 1 765). 
Disposicions Anals primera i segona 
Text del Dic fumen 

Disposició derogathria 
Tmí dei Dictamen 

Exposicih de motius 
Esmena de! G. p. del PSUC (nbm. 82, de supressib) . 

Votació : aprovades p r  62 vots a favor, 22 en contra i cap abstencib (pa I 766). 

Votacib : aprovada per 62 V Q ~ S  afuvoc 23 en contra i cup abstencid (p, I 766). 

Torn a favor : I, SK Yjws (PSUC) b. 1766). 

. 
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Torn en contra : 1. SK Gruir (CiU) (p, I76 7). 
Votacib : rebufjuda1w 31 vots aaJbvoi; 63 en cnntr‘a i rap absferwih (p. I 76 7). 

Votacib : aprovada p í - ~  56 vots u% favor, 29 en mntm i 4 ahstclnriuns ( / I ,  I 768). 
f ix t  dPl DictarrlPn 

Tita1 i subtítols de la Llei 
Tixt del Rictwwi 

Explicacib de vot : 1. Srs. Vives (PSUC) (p. 17681, Toriw (ER) (p. 1768), Aygrfud‘L; (S) (pp 17h9!, V ~ r i ~ y  (P) (EI. /7711), Guviti (C’iU. 
(p. 17711. 
Dictamen de la Comissió d’EconomÍa i Finances sohre el Projecte de Llei d’Habilitacii, dhn  Crkdit Extraordinari per als Ses- 
veis Piihlics de Radiodifusib i Televisi6 i les esmenes reservades per defensar davant el Ple (Pun t  tercer de I’ordre del dia.) 
Esmenes a la totalitat 
I3ncrra cid U. Swiaiista (mim. 1, amb text alternatiu) 

Votacib : apt40vaísper 6 4  VULT q fbvoi; 2 j  L’n í m t m  i ~p ahsturcib (,I, i 76#). 

Torn a favor : 1. S,: Cloias (51) (pa 1772). 
I m w i J t w n  p4 a m u  yilestici dbtdw el M. H. Sr, Pwsidm~ ( / I .  I 774) i I H. Sr. A i w t  (SI (11. I 7 74). 
L’H. SI: Cor isPite/‘ d ’Etwmrniu i Fi~ianws ititet*ve per, fer  i i w s  prwisions (11” 1 7 74). Li twpw i 7. SI: C’Eotns (5’1 (11. I 7 741. 
Torn en contra : I, SI+. Emáé (CiU) (p. I775). 
Posició dels Grups : 1. St: Vives (PSUC) (p. ¡ 777). 
Votaci Ó ; irbu(jí7do p w  23 vots a,jbvoi: 5 7 eri mnitn i I O abstenoions (11. I 77 7). 

Articulat 
Article 1 
Esrn~ria &I G. p de/ PSUC (núm. 2, de modificació) 

Torn r? favor : I. Si: Vives (PSUC‘),ajuntument amb la iilimcm 3 (1). 1777). 
Torn en contra : 1. St: Ewdk (CiU) (p. 17781. 
Votacib : wbrrtjadu per. 2? pors a~favnr, 51 en confra i I I nbsttwciorrs (p. 17791. 

Votacib : uprnvafp~t- 5.2 vols aqfbvclr, 7en w n t m  i 33 abstPncions (11. I779).  
Ext de1 Dittamerr 

Articles 2 i 3 
Disposicions finals primera i segana 
Tex{ del Dictamen 

Exposició de motius 
Esmena d d  G. Socialisfa (n im.  4, de modificació) 

Torn a favor : 1, SE: Clotas (SI (D. f779$, 
Torn en contra : 1. Sr. Esw& (CiU) (11- i 780). 
Veiació : r.cJbu(jodo per 30 vots a.fuvut; 53 en coiWa i I2 absi~ncfons (11. I 780). 

Votaci6 : tqirovudu p* 5.5 vots q jirvnt; 7 Y I I  ~‘cintru i 36 absrencions (p, 1 780). 

Votacib : aprovats pet. 52 vo t s  a,lavor; 7 en contra i 33 abstencions (p. I 779). 

Tex? dd Dkfumn 

Títol de la Llei 
Pxt d ~ l  Dirtarnen 

Votació de I’Annex i el Títol : aprooVat.spw 56 vofs aa/~vot; cap iw  wr~Wa i 43 ubstmcions (p. 1780). 
Explicacio de vot ; 1. S’I: Cosanovas (ER) (li. 17811, i, St: Gwriga (PI (p. I781$, I. SI: E s d &  (CiU, (p, I7821 i 1. St: Clotas (SI 
hi. 17H2). 

Dictamen de la Comissi6 de Política Saciai sohre el Projecte de Llei de Prevenciri i Assist&ncia en Matkria de Substiincies que 
generen Dependkncia i les esmenes reservades per a defensar davant el Ple (Punt quart de i’oordre del dia,) 

Articles 1 i 2 
Ext dei Dictamm 

Article 3 
Ebsmena del G. p del PSUC (núm. 1, de supressió) 

Torn a favor 1 H. Sr* Espasa (PSUC) (p. I785), 
Torn en contra : I. Si. Renau (CiU) (p. 17861, 

,Esmena dei U. Socialistu (núm. 2, de modificació) 
Torn a favor ; I. Sru. Ferran (51, jun {ament amb les esmenes nÚms. 3, /2,23 i 36 (p. I 786). 
Torn en contra : I. SK Renau (CiU) (p. i 787). 

Presen tació ; H. SI: C‘onsek d~ Sanirar i Sc~ur~ia~ Socia/ (/A I 783). 

Votaci 1, ; apmvots p ~ a  unanimitur (p. I 7851. 

Parigraf primer 
Esmena del G. Socialista (núm. 3, de supressió) 

Debatuda abans (esmena núm. 21. 
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Paragraf tcrcer 
Esmena del G. p. dEsquewu Republicana (núm. 4, de modificacib) 

Torn a favor ; X. SI: Alay (ER),juntament amb les esmena nlims. S, 6 i 7 (p, I 787). 
Torn en contra : 1. Sr. Renau (CiU) (o. 1788). 

Parigraf sis6 
Esmena del G. 11. dXsqu~rra Republicana (núm. 6, de rnod 

Ilebatuda abans (esmena num. 41. 
Paragraf set6 
Esmena dei G. p IdEsqwrra Xepublicunu (nlljm, 6, de mod 

Parigraf vui ti! 
Torn a favor ; I. SK Dalmau (ER) (pa 17883. 

hació) 

bicacib) 

Esmena d ~ l  G. p. úEsqu~rra Republicana (nií,. 7,  de modi ficaci 6) 
Ddmtudu u bans (esmena núm. 41. 
Votacib de I 'esmena núm. 1 : rebutjada per 25 vots ab fuvoi; 6 I en conira i cap abstenció (o. 1788). 
Votaci6 de l'esrnena nhm. 2 : rebufjado per 22 vots u,javoi; 61 en contra i 4 abstencions (p. 1 7881. 
Votacib de l'esmena nurn. 3 : rebuljado per 22 vots afirvot; 65 en coniru i cap abstencib (p. 1 7881. 
/nt íwmen per4 a una qijesri6 ~."odtr i 'i. SI: Suhiru (CiU) i I H. Sr. Espusa (PSWC) 6. I 788). 
Voiacj ó dc 1 es esmenes núms. 6 i 7 : rebutjades per. 4 voís ajbvor, 62 en contra i 2 7 abstencions (p, I 788). 
li1 M. H. Sr. Ptmitienr anuncia que el G. p. de Convcrgenciu i Unili ha lliurat a la Mesa el t a r  de les esmenes f~unsucciunals p ~ ~ s t ~ n t u -  
des u IPS csmcnc~s núms. 4 i 5 (p I 788). LY, Sr. Sect+e furi Primw en ilegeix els { u t o s  @. I 789). 
Votacib de les esmenes transaccionals a les esmenes n ú m .  4 i 5 : aprovades per 67 vots aLfuvoi; cap en contra i 28 abstencions 
fi). J 7891. 

Votaci6 : upmva/prr' 6 7 vots a,fuvor; 24 en unntru i 4 abstmcions h. 1 789). 
TLXI del Dictamen 

Article 4 
E,sinencr del U. p. úc.iPSUC (n6m. 8,  de supressió) 

Torn a favor ; H. st: Espasa (PSUC) GI. I 789). 
Torn en contrii : I. St: Renau (CiU) íp. J 790). 

Parigraf primer 
Esmrm del G. Sociuli.s/a (núm. 9, d'addició) 

Torn a favor : I. Sra. F w u n  (Sl (p. 1700). 
Torn en contra : I. St: Renau (CiU) (1). f791). 

Parigraf segon 
Ewwricc del G, d'Esqiierra Reptrblicuna (núm. 1 O, d'addició) 

L% Si: Aluy (ER) n 'anLmcia Iu retit*adu (/I. I 791). 
Votació de Sesmena mim. 8 : tx&4!jada p d  vots aLfbvot; 63 en contm i 26 abstencions (p, 1791). 
Votació de i'esmena núm. 9 : t-ehu(jda per. 26 vots a.fuvoi; 60 en contra i 8 absiencions (D. 1791). 

Vutacib : q~rovarper 87 vots nafuvoi; cap cn cmltn i 5 abstencions (p. i 791). 
fiwl del Dictaullc~n 

Article 5 
Rxi del BicfamePr 

SP sirsIh la sessicj a fres quarh d~ dues do la tarda i catom minuts i PS r e p h  a tres quarfs de cinc d~ la tarda i onze minuts. 
Article 6 
I3mma de/ G. p del PSUC (nhm. I 1, de supressib) 

Títol I11 
Esmena del 6. Socialista hum.  12, de supressió) 

Dcbafudu i decaiguda ahans (esmena num. 21, 
Article 7 

(Suprimit.) 
Article X 
Text de/ Dictamen 

Article 9 
Lletra a) 
Esmena del G. p. d Esquerra Republicana (nhm. 13, d'ctddicib) 

Voiaci 6 ujiruvrrt per unanirniíu f GI. J 791). 

L'H. SI: Espusu (PSUC) n 'anuncia la wtirada (p. i 791). 

Votaci6 dels articles 6 i 8 ; aprovatsper unaniPni?ot (p. 1791). 

L% Sr. Ahy (ER1 n Únumia la retirada (P. I 791), 

t 
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Lletra b) 
Esmena del G. Socialista (mim. 14, de modificació i de supressib) 

Decaiguda abans (esmena nhrn. 21. 
E m m a  del G. p. íU3quer.r.u Repirhlicana (núm. 15, de modificació) 

Torn a favor : I, St: Alay (ER) (p. 17911. 
Lletra c) 
Esrncnlr dd G p. dd PSUC (núm. 16, de supressid 

1, H. SI: ELymsa (PSUC) n ‘ummcicr la retirada (11. I 791). 
L’I. 31: Renair (CiU) Iiiura a la Meso el text de I ksmma transuccinnai a In I1~ti-a 19 de i hriirle O 01. I 7921 i I’I, SI: Serreiasi Primer. 
ei? Ikgpix E /  text (p. I792). 

El M. H. SI: Pwsident atiimcia q i i ~  ha estal retirada (p. I 792). 
Esni~tia del G. Socialista (núm. 17, de modificació) 

Lletra gl 
E m m a  &I G. p. d d  PSUC (núm. 18, de supressib) 

Lletra i) 
I h e n n  dei G. Socialista (nfim. 19, de modificacib) 

Torn a favor : 1. Sra. Ferrun (S) (p. 17923. 
Torn en contra : I. SI: Renair .(CiU) (p. 1792). 

Esmena d ~ l  6. Socialista (n6m. 20, d’addició) 
Torn a favor : I. Sra. Ferran (S) (pa 1792). 
Votació de I’esmena núm. 15 : aprovada per 59 vots a,fbvoi; cap en mon/ra i i I) absteficions (1). I 7021. 
Votació de l’esmena transaccional a les esmenes n6ms. 16 i 17 : aprovado pw irnaiiimital (p. I 792). 
Votació de I’eesmena núm. 18 : apmvuúa per* 64 vots u, fbvoi; cup PM rmtra E I 9  abstenrioris ( / I .  1792)). 
Votació de I’esmena núm. 19 : rebtl/joda per 25 vols a-firvm; 59 en c m t w  i cup abstencih (11. 17921. 
Votació de t’esmena núm. 20 : aprovada per irnanimjtat (p* 17512). 

Votacib : aprovatper unarrimitat (p* J 7921. 

L’H. SL Espasa (PSUC) n ‘anuncia la retirada (p. 1792). 

Tcxt d d  Dictameti 

Article 3 O 
Apartat 1 
Esmena del G. Socialista (núm. 21, de supressió$ 

Torn a Fwor ; I. Sra. Ferran (S) (p. 1793). 
Torn en contra : I. Srm Renau (CiU) 17931. 

Torn a favor : H SK Espasa (PSUC) (pa 1793). 
Torn en contra : la Sr. Renau (CiU) (,. I 793). 

Esmena del G. Socialista (núm. 23, de supressió) 
Debuttidu abans i decaiguúa (esmena núm. 2). 
Votació de ¡’esmena núm. 2 1 ; rebutjada per 28 vots a,favor; 79 en m n t m  i cap abstencib 179,?). 
Votació de ¡’esmena nhm. 22 : r e b u [ j a h p  29 vols ajuvot; 63 en contru i 7abstcncions (p, 17911). 

Votacib de l’apartat 1 : uprovatper 70 vots ajuvoi; 311 en contra i cap abslenció (p, I 794). 
Votació dels apartats 2 i 3 : uprovatsper unanimitat (p. 1794). 

Esmena del G. p. del PSUC (niím. 22, de modificacib) 

Text dei Dic fanien 

Article i 1 
Apartat I 
t.:smma dei G. Socialista (núm. 24, de supressib) 

E.swna del G. p.  del PSUC (nhm. 25, d’addició) 

Apartat: 3 
Esmena del G, p. del PSUC (núm. 26, de rnodificaci6) 

Decai<qudu abans (esmena núm. 2). 

L’H Sr. Espusu n ’anuncia Irr retirada. rp. I 794). 

Torn a favor ; H. Sr. Esposa (PSUC) (p. i 7941. 
Torn en contra ; 1: Sr. Renau (CiU) &. 1794). 
Votaci6 : rebutjada per 30 vots Q ~ ~ V Q P ,  71 en contru i cap abstenció (p. I 794). 

Votaci6 : aprovatper unanimitat (p. I EM), 
Text del Dictamen 



DIARI DE SESSIONS / P-Núm. 38 / 11 juliol 1985 / SESSI6 PLENARIA N h .  33.3 1759 

Article i 2 
Apartat 1 
Esmcna dd G. Swialista (niim. 27, de supressió) 

Decuixudu a bans (amena nhm. 21. 
Apartat 2 
Esmenu del G. p, d’iGyuerra Republicana (núm. 28, de modificació) 

Apartat 5 
Esmena del G. p 6dPSUC (núm, 29, de supressib) 

Apartat 6 
Esmona del G. 11. d d  PSUC (núm. 30, de modificació) 

RcJtirdn abans (cxmwa núm. 2 9). 
Apartat 7 
Esmna dí4 G. p* d’Esqu~rt~a Rqwblicunu (núm. 3 I ,  de modificació) 

Apartat 8 
LsmcJna &I G. p del PSUC (núm. 32, de supressió) 

Torn a favor : H. St: Espma (PSUC) (p. J 7941. 
Torn en contra : 1. Sr. Renal4 (CiU) (p. 1795). 
Votacib de i’esmena núm. 29 : aprovuch per. unaninriíaí (p* 1795). 
Votació de l’esrnena n6m. 32 : rcbu!jada p ~ r  28 vots a-favot; 6 7en contra i cup abstenció 6. 1795). 

Votacib ; aprovat p r  irnunirnitat í,,. I 79-51. 

Ei M. H. Sr, Presidmt anunciu el úecaiinent d’uyuesta esmena i de la núm. 31 (p. I 794). 

Torn a favor : i{. SL Espasa (PSUC), Alhora, ununcia la retirada de l’esmena nhm. 30 (pn 17941, 

Dwa(yuda a bum (esmena n lim. 28). 

Text del Dictameir 

Article 13 
Estneuru u‘d G. 1.1. del B U C  (núm. 33, de supressió) 

L’H. SI; Espma n irnunaiu tu jaetirada (p. I 795). 
Apartat 2 
Esmm7 del U. Sociuiisfa (núm. 34, de supressib) 

Torn a favor : I. Sra. Ferran 6) (p* i 795). 
Torn en contra : i. SI: Renair (CiU) .(pa i 79.5). 

Torn a fhvor : I. Sr. Aiuy (ER) (pa 1795). 
Torn en contra : 1. St: Renau (CiU) (p. 1796). 
Votació de I’esrnena núm. 34 : rcbu?judaper 26 vots a, fho r ,  66 en contra i cap abstenció (p. 1 796). 
Votaci6 de l’esrnena núm. 35 : rebutjada pet’ 4 vots a favor, 84 en cmtra i cap abstenció b. 1 796). 

Votació ; aprovat pw 66 vots a-favor, 26 en con fra i cap absfencici (p. I 7961. 

Esmena del G, pe dxsquerrw Rcpvbiicana (niím. 35, d’addició) 

Text dei Dicfamen 

Article 14 ’ 
Apartat 1 
i3mt.nn dd G. Socialista (núm. 36, de supressió) 

Tpxf del Dicfamen 

Article 15 
Parhgraf segon 
Esmena del G, p .  dxsquerra Republicana (núm, 31, de supressió) 

Text de/ Dictamen 

Decaixuda abans (esmena núm. 2). 

Votació ; aprowat per unanimitat (p. 17961. 

L% Sp: Alay (ER) n hnunciu la retirdo (p. I 796). 

L% St: Renala (CiU) intervi per presentar-hi una esmena t&cnicclr de tots els Grups 6, 1 7961, i I %  Sr. Secretari Quart en llegeix el 
text (p. 1796). 
Votació amb I’esmena tkcnica incorporada : aprovatper unanimitat (p I 796). 

Addició d’un article nou 
Esmena del G. p. dEsquerra Republicana (núm. 38, d’addicib) 

Torn a favor : i. Si-. Alay (ER) (p. i’ 796). 1 

Torn en contra : 1. Sr. Renau (CiU) (p, 1797). 
Votacib : rebuguda per 4 vots a favor, 88 en contra i cap abstenció (p. I 79 7). 
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Títol IV 
Esmena &i G. Socialista (núm. 39, de supressió) 

Torn a favor 1. SIU. fkwan (Sj, juPttarnent amb l'~smena núm. 54 (p. f7971. 
Torn en contra : 1. St: Pascual (CiU) (pa I79?). 
Votaeib : rebii[jt-da pw 22 vots a- f i?  vot; 58 P ~ I  m t t u  i S absteticiotis (p. I 79 71. 

Article 16 
Article 17 
Estmicr del G. Sociulistn (mim, 40, de supressibr 

7ixt c k ~ l  Dicicrmcn 
E/ ,&I. í j .  Si: Pwsidet1t n 'anmria la rcrirach (11. I 797). 

Votació de I'article 16 : aprovat pcr 83 w i s  a<fbvot; 1 efi contra i cop abstinrici (p. i 75,7), 
Votació de l'article I 7  ; qirovatper 83 vots aafawt; rap í w  mnttda i 1 nbstcnc*ib (pe 1798). 

Article 18 
I:'sinctia ckd G. p d'Esyuerra Repi!hlimra (núm. 41, de supressi6) 

Git del Bilvanfcw 

Article 19 
Esmcna í k l  G. p. dEsquiwu Republicana (nirm. 42, d'addició i de supressib) 

Torn a favor : I. SI: Alny (ER) (p. i 798). 
Apartat 1 
Esmenu &i G. Socialisfa (núm. 43, de supressib) . 

Torn a favor ; 1. Sra. Fíwan ~S),jiintarnenf amb IPS ~~ssmí~t~cs  niitns. 48 i 30 (1). I 798). 
Torn en contra : I. St: Pusciiai (CiU) (p. I798)* 

L% SK A lay (ER) n 'anurria la retixida (p, i 796.1. 

Votacib : Q ~ I ' O V U ~ ~ P ~  iananivnitat (11 I 7981. 

Lletra d) 
Esrnenu Cdcl G, Soriulista (núm. 44, d'addició) 

Lletra e )  
Esmena 114 G. Socialista ( n i n .  45, d'addició) 

Torn a fwor : I. SY. Gutria i SÚrz (3. Alhora, retira IPS esmíwe.s t i i h ~ ~ ~  45 i 51 (p, I 7W)*  

Retira& abans (esmena nLirn. 441. 
Votació de l'esmena niim. 42 : wbutjacfa per 30 vuts aafavoi; 53 P H  rmtm i cup írbsic~t.ncici (11. J800). 
Votació de i'esmena núm. 43 sebu[jdu petn 31 vots abfi?vot; 54 ív mnhu i cup abstíwiri (pa f 800). 
Votació de I'esrnena nhm, 44 aprovada per unanimitat (p. 1800). 

Votaci6 ; aprovat per 54 vots QnfaVOt; 31 en contra i cup abstencib (p, ISSll,.  
Text del Dicfamcr~~ 

Addició d'un article nou 
Estnena del G. p. dEsquem RepubSicma (núm. 46, d'addicib) 

Torn a favor : I. SE AEay (ER) (p. ,800). 
Torn en contra : 1. SI: Pascual (Ciü) (p. 18001. 
Vota~ib : r.ebu[jQdapw 5 vots a,fi?vui; 80 m contra i cap abstmcib (p. ISOO). 

Article 20 
Apartat í 
Esmena del G. p. dEsquerru Republicana ( m i m  47, de supressió) 

Torn a favor : 1. Sr. Aluy (ER) (p. 18011. 
Torn en contra : 1, SK i'~sci4ai (CiU. 6. 1802). 

Debut~io i decaigudu abans (nLim. 43). 
Esmena úel U. Socialista (mim. 48, de supressióS 

Apartat 2 
Esmena del G. p Cl'E'squerru Kepuhlicana (núm. 49, de supressió) 

Debatuda abans (~srni~na nlim. 4 71. 
Lletra c3 
Emena 64 G, Socialisfa {nirm. 50, de supressió) 

Votparticular del G, L%ciulista (núm. 5 1 , de supressió) 

Apartat 3 
Esmena del G. Socialista (n6m. 52, de supressió) 

Torn a favor i. Sr. Garcia i Sáez (SI (p, I802). 

Debutudu i decaiguda abans (esmena púm, 431. 

Hetirat abans (esmena num. 44). 
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Esmena del G, p, CfEsquerra Republicana (núm. 53, de supressib) 
Debatuda ahans (esmena núm. 421. 
Votacib de les emenes nims. 47,49 i 53 ; rchuljadesper 28 vols a favor, 58 en confra i cap abstencib h. 1802). 
Votació de t’csmena núm. 52 : upt*ovada per. unanimitat (p. 1802). 

Votaci6 : uprovat per 58 wtsajbvor; 28 c’n contro i cup abstencib (I. Iü02). 
Texí dei Dictumm 

Capítol T 1 
hhww G. Socidista (núm. 54, de supressió) 

Ilehatuth ahans (esmena nhm. 39). 
Votació : rd~ufJada per 23 vots ajbvor; 60 en contra i 3 absfencions GI. 1802). 

Articles 21 i 22 
Text dei Diciomm 

Votació de I’articlc 2 1 (llevat d’una part) : uprovut per 63 vots ajbvar, cap en contra i 26 abstencions (,a 1802). 
Votacih del darrer parigrafdel punt primer de I’article 21 : reburjat per unanimitat (pa 1802). 

Article 23 
Apartat 2 
&mena dd G. 11. &i r-’s’uc (núm. 55, de supressió) 

LYi. SI: Espma n ’anuncia la r*e,iradu (JA 1803). 
Text del Dicíamew 

Vutacib : aprovat per 63 votsa.fbvor, cap en contra i 26 abstencions 6. I803). 
Article 24 
Tcxf dei Dictamen 

Títol V 
Esmena del G. p. Popular ( n h .  56, de supressih) 

Votacib ; uprovuíp~r 63 v m  a# favor, cup en contra i 25 abstencions (p. 1803). 

Torn a favor : 1. Sr. Cwto (PI, juntament amb fes esmenes núms. 68, 70 i 72 (D. 1803). 
Torn en contra : I. Sr. Puscuai (CiWS (p. 18041. 
Votacib : rebutjudo per 8 vots a-f¿wor, 71 en confru i cup abstenoib (p 1804). 

Article 25 
Pxr ikl DicfarnPn 

Article 26 
Apartat 2 
Lletra h) 
Evnme.y dd G. p. dEsguerra Republicanu (nurns. 57 i 58, d’addició) 

Votacib : uprovatpw 71 vots afbvot; 8 en contra i cup abstenció (p. 1804). 

Torn a f‘dvor : i. SI: Aluy (ER) (p. 18041. 
Votacib de I’esmena nhm. 57 : aprnvadapet- 71 votsa favoc capen conrra i 5 abstencions (p. 180.5). 
Votació de la primera part de l’esmena núm. 5 8  : aprovada per 72 vots a&fbvor; cap en contra i 5 absfencions (p. 1805). 
Votació de la segona part de I’esmena núm. 58 : rebutjadaper 5 vots o, favoj; 72 en contra icap abstemi5 (p. 1805). 

Votació dels punts primer i segon : aprovatsper 72 vots afuvoi; 5 en coiwa i cap abstencjó (p. 1805). 
Votació del punt tercer ; wbu?jafpr  unanimitat (p. 180s). 

Tixt d d  Dicfamen 

Article 27 
Apariat I 
Esmena del G. Socialista (mim. 59, d’addicib) 

Apartat 4 
Esmena del G. p. dEsqu~rra Republicana (núm. 60, de rnodificacib) 

L% Sr. GarcÍn i SCiez (S) n ’anuncia la retiruúa (p. 180.5). 

Torn a favor : J.  St: Alay (ER) (p. 180.5). 
Torn en contra ; I. Sr. Pascual (CiU) (p, 18115). 
Votacib : wbufjada per. 5 vots ajirvur, 73 en contra i 5 abstencions (p. 180.9. 

Votaci 6 aprovar per 70 vots ajhvol; 5 en contra i cap a bstencib (,D. ISOS), 
Tmt del Dicfamm 

Article 28 
Lletra b) t 
Esmena del G. Socialista (nlims. 61, &addició, i 62, de supressib) 

E/ M. ff. Sr. President n ’anuncia el decarment (p. 1805). 
Ly. 2k pascual (CiU) /~resmia una esmena transaccional a /’article 28 (p, 1806) i I% Sr. Secretari Primer en Ilegeh ei text (LI, 

1806). 
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Votacib : i ~ p r o w s p ~ r  irtinnitnitai (p. J8IO). 
Disposi ciÓ addicional segon a 
Estriem ikt U. Sorjulista (núm. 75, de supressib) 

Torn a fwor  : i. SI; Garí?u iScit.2 (S) (pa 1810). 
Votacirj : aprovma per 84 vots a,fbvot; 5 tw contra i cap abstencib (p. 18101. 

Addició de noves disposicions addicionals 
E.vníwa úd U. p. ci’Lsqiierr~u Repiiblicana (núm. 75, d’addició) 

Torn ii favor : 1. Sr. Aiay (E.!?) (p. 1810). 
Torn en contra : 1. Sr. Pusc i~ l  (CiU) (p. JNI I ) .  
Votacib : t-ebittjadffper 30 vots a# fbvor; S2 PII c o t m  i cap absteticib (p. 181 [I.  

Disposicions finals 
Primera 
Esmrrm &I G. Socialista C n h .  77, de supressió) 

Torn a favor : I. SI: Garcia i Sbcz (S) (p. 181 i). 
Torn en contra : 1. S,: Rmau (CiU) fil. I B I  I ) .  
Votació ; rrbiirjacfa per24 vots ujbvoi; 60 en coma i cap abstencib (p, 1811). 

Votacib ; a p t ~ ~ d ~  61 vols ajuvo~; 25 p n  coma i cup abstencib (p. i81 I ) .  
7i.xí del Dicíamm 

Segona 
Esmena ú ~ l  G. Socialisia (núm. 78, de modificacib) 

L% Sr. Renau (CiU) hi presenta una esmenu transaccionaE i I% Sr: Secretari Ptditner. en Ilegea el text (p. I81 I).  
Votació de I’esmena transaccional : aprovada per unanimitot (p. 1812). 

Disposicions finals 
Tercera, quarta i cinquena I 
Text del Dic/amen 

Votacib : aprovades per unanimitat (p. ~ 2 ) ,  
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Addicih de noves disposicions finals 
Esmena drl I;. Socidista (núm. 79, d’addició) 

Torn a favor : 1. Sra. Ferran (SI (D. 1812). 
Torn en coníra : I .  Sr. Renau (CiU) (p, IBS2,l. 
Vatacib ; reburjada per 2 7 vots a j a v q  61 en contra i cap abstencib (D. 1812). 

L’I. SI: Garcia iSáez (SI intervé per refirar aquesta esrnenu i la núm. 82 (u, 1812). 
Esrnma del G. Socialita (núm. SO, d’addicib) 

Exposició de motius 
Parigraf segon 
Esrnena del G. Socialista (nhm. 8 i,  de supressió) 

Parhgraf setk 
Esmena del G. Socialista (núm. 82, de supressib) 

Títol de la Llei i subtítols 
Text úeJ Dictamen 

&caiguda abans (esmena nlim. 2). 

Retirada abans (esmena núm. SO). 

Votació : aprtlvutslxr unanimitat (u. 1812). 
Explicació de vot : I. SP. Cum (P) (pa 1812), H. Sr. Espasa (PSUC) (D. 1813), I .  S~Q. Ferran (S.. (p. 18141, I .  Sr, Akuy (ER) (p. 
1815) i 1. Sr. Pascual (CiU1 (p. 1816). 
EI M. H. Sr. President adreta uns mots de comiat a la Cambra (p. I81 7), 

S’aixeca la sessió a dos quarts de nou del vespre i onze minuts. 

La sessió es repren a les  dei^ del mati i un minut. Presideix ei M. 
H. Sr. Prensident del Parlament, acompanyat dels 1. Srs. Vice 
Presidents Primer i Segon i dels 1. Srs. Secretarh Primer, Segon i 
Quart. Assisteixen la Mesa 1 ‘Qficiul Mujíir; els Lieirats Sr. Ferret i 
St: de A ~ ~ O P I S O  i I’Oidor. de Comptes. 

AI banc del Guvern seuen els H Stx Consellers de Govemacib, 
d Economia i finances, úEmer;?vamení, de Sanitat i Segoretut 
Social, de Politica Territorial r‘ Ohm Phbliques, dYgricul/ura, Ra - 
rnaáwiu i Pesca, de Dehil i de Jusficiu. 

El Sr. PRESIDENT : Es reprkn la sessib. 
Tenim ara, per comencar, I’esmena nljrnero 79, del Grup 

Socialista de la Cambra, que es refereix a l’addició de noves 
Disposicions transitbries, amb les altres dues esmenes que hi 
ha a continuació, també del Grup Socialista, 80 i 81. Per 
defensar-les, tinc el gust de donar la paraula a 1’Ilhstre Diputat 
senyor Ayguadé. 

El Sr. AYGUADÉ : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, la implantaci6 d’unes cambres agriries al nivell 
local, representadores d’interessos agraris en funcions i presta- 
dores de serveis amb fons públics, amb un enquadrament 
obligatori dels pagesos, amb rkgim econbmic amb capacitat de 
recaptació, amb un procés electoral, amb un llarg etcktera, con- 
verteix aquests organismes en uns ajuntaments paralkls en 
tots i cada un dels pobles del nostre pais, en tots i cada un dels 
pobles de Catalunya. La tutela dei Departament d’Agricultura, 
Ramaderia i Pesca sobre les cambres agraries el converteix 
d’una Conselleria econhica en una Conselleria de Governa- 
ció del món rural. Es produeix, per tant, una interferencia ad- 
ministrativa entre les competencies dels ajuntaments i les co- 
mpetkncies de les mateixes cambres agrhries, i s’entra -i, si 
no, el temps ens ho dirh- en la bona soluci6 que es podria 
donar a la llei d’administracib o divisió territorial de Catalunya. 
Fixin-se vostks que es creen uns organismes que són represen- 
tants o defensors d’interessos agraris d’un sector de molts mu- 
nicipis on els pagesos sbn majoritaris. Per entendre’ns ; es 

dota un determinat sector social d’un organisme per gestionar i 
per ser representant dels seus interessos, menire que l’ajunta- 
ment és una instituci6 representant dels interessos generals de 
tots els habitants del municipi. Senyores i senyors Diputats, si 
resulta que tenim cambres agriries locals, cambres agraries co- 
marcals, cambres agraries supracomarcals, el dia que s’hagi de 
fer la llei de la divisió territorial de Catalunya, coincideixen 
aquests organismes amb els possibles cns locals que es vulguin 
crear per aquestn Cambra.. ., i la competencia es fa també en els 
mateixos nivells, una competencia que -si no, al temps : se 
n’adonaran perfectament - interferirh amb una bona sortida 
per a la llei d’administració i divisib territorial de Catalunya. Es 
pot dir, senyores i senyors Diputats, que no són propies de les 
cambres agrhries -i esta previst en la Llei, en l’article 4- 
totes aquelles compethies que estiguin donades per llei als 
ajuntaments. I ,  aleshores, nosaltres ens pregwntem per quk no 
es pot acceptar aquesta esmena, que el que diu és que (<les acli- 
vitats i serveis de les extingides cambr‘es professionals agrhries, 
concurrents amb les que puguin prestar els ajuntaments en I’e- 
xercici de les seves competencies prbpies, es realitzaran i pres- 
laran per aquests, subrogant-se en la titularitat dels béns i drets 
afectats, a aquestes finalitats),; només se’ns pot dir : <<perque, 
evidentment, no es dissol cap cambra agraria i es mantenen. )) 
Perb sí que es podia haver buscat una reacció molt més clara, 
perquk que es digui que no són propies no vol dir que no 
puguin ser exercides. Perque ho poden ser o bé per la inercia 
que s’ha produit durant molts anys d’exercici i utilització 
d’unes competkncies que corresponien als ajuntaments o pot 
ser, simplement, perque I’ajuntament no vulgui entrar en un 
conflicte municipal en recuperar competkncies que li correspo- 
nen --erb que, evidentment, seria trencar la convivencia 
d’un poble-, recuperar, per exemple, les competencies sobre 
el vedat, sobre els camins rurals, O sobre un llarg etcetera. Els 
podria donar tot un conjunt de raons i explicacions. Els petits 
municipis, en les &rees rurals, estan en crisi. Tots aquells seny- 
ors i senyores Diputats que pertanyen a les comarques saben 
que un petit municipi esta vivint una gran crisi. Primer, perque 
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té una crisi demogrhfica dels habitants que hi viuen; la població 
esta envellida, en molts casos, i una poblaci6, a més a més, 
doncs, en crisi econbmica. I ,  en segon lloc, perqu& molts dels 
seus ciutadans han marxat lluny dels mateixos pobles. I, per 
un altre cantó, perquk no disposen dels mitjans econbrnics, tkc- 
nics i humans per poder donar els serveis mínims que han de 
donar -representant com representen i prestadors de serveis 
corn són- al conjunt de ciutadans del municipi. Estan en crisi i 
ho seguiran estant, per exemple, si es manté una de les causes 
per les quals aquests ajuntaments estan en crisi; perquk es divi- 
deixen i s’atomitzen les competkncies que podrien complir i 
exercir amb la preskncia d h e s  cambres agrhries que els fan la 
competkncia, també en fons pcbíics, i atomitzen i divideixen 
els fons, els mitjans, les possibilitats, els potencials humans, 
etcktera, d’aquell municipi. Aixb, senyores i senyors Diputats, 
quan els membres que estiguin en la junta de la cambra agraria 
o els membres que hagin guanyat unes eleccions a I’ajuntament 
no estiguin enfrontats, que també ks possible, perquk llavors 
no solament dividim, sinó que aleshores el que fem és destros- 
sar. Permetin-me, senyores i senyors Diputats, que els digui 
que aixb que nosallres proposem és una cosa que esta funcio- 
nant a Europa, en molts pdisos d’Europa. Podriem citar, per 
exemple, les polítiques de desenvolupament a Italia o, per ex- 
emple, tota la politica contractual francesa, que permet realit- 
zar pulitiques microlocals que permeten una millora de la 
renda dels beneficis socials i de qualsevulla tipus d’uns habi- 
tants del municipi. Pero, senyores i senyors Diputats, vostks 
em poden dir que les cambres agraries no competeixen amb els 
ajuntaments. Aquells Diputats que pertanyen al món rural 
saben que el nombre de conflictes que existeixen en aquests 
moments entre cambra agriria i municipi, en molts deis pobles 
rurals d’aquest país, s6n enormes en quantitat i en importhn- 
cia; en un municipi és per la cambra agrhria, en un aItre, pels 
camins rurals, en un altre, per un problema de desguassos, en 
un altre, per una altra qüesti6, perb, prhcticament, aquest és 
un fet que es dbna en tot el territori del nostre pais. Perb, com 
que nosaltres tenim la seguretat que, havent ja votat totes les 
esmenes que feien referencia a la desaparició de les cambres 
agrhies locals, aquesta esmena no tindria sentit, ni tan sols 
votada, per aixb la retirem, Moltes grhcies. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? No? Esth reti- 
rada. Bé? grhcies. Aleshores, passem a l’esmena 80, o s’ha con- 
siderat defensada ja, també? 

El Sr. AYGUADfi : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, agrupar les esmenes número 80 i número 8 I, perqub 
fan referimcia fonamentalment al mateix tema. L‘esmena 
número 80, d’una nova transitbria, com la 81, diu que : <<El 
patrimoni, els béns i els drets propietat de les extingides cam- 
bres professionals agrhries incautades per 1’Estat i tram& en el 
seu dia a les Hermandades Sindicales del Campo o a Falange 
EspMola Tradicional y de las JONS, procedents de cooperati- 
ves i altres entitats agrhries no dependents orghnicammt de 
partits polítics o sindicats, es retornaran als seus antics socis, 
en el seu defecte als Seus hereus i ,  en el seu defecte, als v6ins 
del municipi on estiguin situats i que vulguin contribuir a les fi- 
nalitats de les entitats cuoperatives o associatives que Iliure- 
ment es constitueixin de conformitat amb la Disposició transi- 
tbria cinquena. H Aixb seria possible si s’haguessin acceptat les 
esmenes de dissolucib de les cambres agrhries locals. Ara, no 

acceptant-se aixb, 6s molt més complicat i molt més dificil. La 
LPA permet que es puguin dissoldre per una llei de Catalunya 
- perque tenim competbncia sobre carnbres agraries- les 
cambres agrhries locals i, per tant, que el seu patrimoni quedi 
vacant; i, en quedar vacant, no hi ha cap problema de tipus 
legal perque es pugui donar la soluci6 que nosaltres proposem 
: o que retorni als seus antics propietats, i es faci justícia, o bé 
que es retorni als seus hereus, o bé que aquells veins del poble 
que vulguin donar la finalitat per a la qual va ser creat aquell 
patrimoni ho vulguin fer. 

Perb, també per una altra qüestió, és necessari donar una so- 
lució a aquest patrimoni. Hi ha molts casos a Catalunya que en 
aquests moments són les cambres agraries les qui gestionen el 
patrimoni incautat, que aquest patrimoni ..., en molts casos per 
mala gestió, mala gesti6 que, evidentment, jo en puc parlar; i, 
a més, no solament mala gestió, sinó que -com jo ja deia 
ahir- corrupteles, ilmlegalitats, irregularitats, etchtera. En puc 
parlar gracies que l’administracib al nivell de I’Estat ha canviat 
i avui hi ha uns governants que exigeixen claredat i t ransparh 
cia a aquells organismes que tenen una dependencia orgbnica 
dels poders piíblics, i perquk, a més a més, s’exerceix com cal, 
aixb. Pero, en alguns d’aquests patrimonis, en alguns d’aquests 
patrimonis, com per exemple a Santmenat, per una mala 
gestió, per posar un petit exemple, per una mala gestib de la 
cambra agraria que en aquests moments esta utilitzant un patri- 
moni incautat resulta que tota una shrie d’entitats cíviques im- 
portantissimes, com per exemple la Coral de Santmenat, es 
veuen abocades a la possibilitat de perdre el local que utilitzen, 
el centre civic i social que utilitzen, perquk per la mala admi- 
nistracib de la cambra agrhria s’ha de subhastar els béns, d’a- 
que11 patrimoni que tebricament és la cambra agrhria, perquk 
no tenen tot un conjunt de diners que per la claredat comptable 
haurien de tenir. 

Senyores i senyors Diputats, l’esmena 81 fa referkncia --i 
permetin-me que els fa llegeixi, abusant de la seva pacikncia- 
que ; ((La Generalitat de Catalunya es subrogarh en el patri- 
moni vacant un cop realitzades les atribucions previstes en les 
Disposicions transitbries d’aquesta Llei. Els bens i els drets 
així adquirits hauran d’aplicar-se a les mateixes finalitats i ser- 
veis per a les quals es varen constituir, tenint en compte que 
les organitzacions professionals agriries que hagin obtingut re- 
presentació en els brgans de govern de ies cambres professio- 
nals agrhries comarcals w , que nosaltres proposhvem, H podran 
utilitzar en igualtat de condicions els locals i el patrimoni mobi- 
liari afecte a les Corporacions extingides, prkvia solalicitud al 
Departament d’Agricultura, Ramderia i Pesca, que l’atorgarb 
sempre que les circumsthcies funcionals de la destinació d’a- 
quests béns ho permetin. )r I no, corn preveu la Llei en aquests 
moments, que els sindicats podran utilitzar o no les oficines de 
les cambres agriries o els locals de les cambres agrhries si els 
membres de la cambra agrhria ho volen. Senyores i senyors Di- 
putats, es pot dir que el patrimoni que han fet els pagesos, 
aquest no es l’incautat, que han anat pagant tots els pagesos, 
passa a la Generalitat, Perb no és així. D’aquesta manera, el 
que fa és passar a la Generalitat per serlreutilitzat i posat a dis- 
posició dels mateixos pagesos, perb per a uns fins molt més adi- 
ents i que ells mateixos puguin triar en un determinat nivell. I, 
per tant, no es pot dir que el que nosaltres pretenem amb 
aquesta emena  6s prendre un patrimoni pagat pels pagesos i 
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i donar-Io a la Generalitat, sinó que el que pretenem és que 
sigui la Generalitat que un patrimoni que en aquests moments 
és propietat de tots els pagesos, sigui retornat als mateixos pa- 
gesos, perb amb finalitats més adients de les que en aquests 
moments esth utilitzant. Per tant, senyores I senyors Diputats, 
també, com en les anteriors esmenes, com que no hi ha passi- 
bilitat d’aplimr aquestes dues esmenes, perquk hi haurii cam- 
bres agriries locals, no es poden subrogar els patrimonis de les 
cambres agrhries locals, i, per tant, no queda vacant aquest pat- 
rimoni, i ,  per tant, no es put retornar als antics propietaris, i ,  
per un altre cantó, resulta que tampoc no poden ser subrogades 
per les carnbres agraries comarcals al patrimoni de les locals, i ,  
per tant, no poden passar a la Generalitat de Catalunya, també 
retiro aquestes dues esmenes. 

El Sr. PREIDENT : Bé, aleshores ens trobem que ja 
podem passar a les Disposicions finals primera i segona, que 
no tenen esmenes i que, per tant, podem votar tot seguit 
segons el text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per les Dispo- 
sicions finals primera i segona, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret, Els qui hi estan en contra? Els qui s’abstenen? 

Aquestes Disposicions finals primera i segona han estat 
aprovades, segons el text del Dictarnen, per 62 vots a favor, 22 
en contra i cap abstenció. Per inadverthncia de la Presidencia 
havíem deixat sense votar el text del Dictamen de la Disposició 
derogatbria, que és el que ara anem a sotmetre a la consideració 
de icz Carn bra. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a la Dispo- 
sició derogatbria, que es posin de peu dret. Els qui hi estiguin 
en contra? Els qui s’abstenen? 

La Disposicib derogatbria, segons el text del Dictamen, ha 
estat aprovada per 62 vots a favor, 23 en contra i cap abstenció. 

Passem ara a 1’Exposició de motius, que té tres esmenes, 
una de general, perqui: és de supressib -82-, del Grup parla- 
mentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, i Pes altres 
dues, que són parcials, relatives al sis& parhgraf, esmena 83, 
dei Grup Popular, i la 84, al set& parigraf, d’Esquerra Republi- 
cana de Catalunya. La 83 sembla decaiguda. (Pausa.) 
L’Ilhstre Diputat senyor Maties Vives te la paraula per a de- 
fensar la primera d’aquestes esmenes. 

El Sr. VIVES : Moltes grhcies, senyor President. Efectiva- 
ment, per demanar la supressió de 1’Exposició de motius del 
text del Projecte de Llei, en la mesura que si alguna funcib té 
una exposició de motius o una introducció en un text legal és 
segurament la de, en certa manera, comenqar a interpretar, fer 
una primera interpretacib de temes que després estan contin- 
guts en I’articulat de la mateixa Llei. Des d’aquest punt de 
vista nosaltres entenem que aquesta Exposició de motius és in- 
acceptable, absolutament inacceptable, en la mesura que té 
elements confusionaris, té elements que no s6n certs -per no 
utilitzar una altra expressi&, té elements que, si més DO, 
poden induir a confusió evident a qualsevol lector d’aquesta 
disposici6 legal que avui anem a aprovar. ComenGa dient 1’Ex- 
posició de motius, paragraf segon, diu : {{Per aquesta raó, de 
conformitat amb el que estableixen els articles 9 i 12 de 1’Esta- 
tut de Catalunya, i )) -subratllo- ((tot considerant l’oportuni- 
tat que significa Ja promulgacib del Decret de traspassos dels 
serveis corresponents a les cambres agrhries ... M Bé, escoltin, 
aquest traspb de serveis no s’ha prod~it, i estem aprovant una 

llei que diu que tot considerant l’oportunitat que significa la 
promulgació d’un decret que no s’ha promulgat. És evident 
que aixb ks, com a mínim, inexacte, per no dir fals, per dir 
absolutament i rotundament fals. Per tant, no es pot afirmar 
que anem a aprovar una llei tot considerant l’oportunitat que 
significa la promulgacib d’un decret que no s’ha promulgat ni 
sabem quan es promulgari, i a la millor és previsible que no 
s’arribi a promulgar mai. Per tant ... O, almenys, mai en I’actual 
legislatura, en l’actual legislatura de Madrid. A continuació, 
continua dient que (ces dicta aquesta Llei que tB per finalitat es- 
sencial de racionalitzar I’estructura, d’aclarir les funcions, de 
garantir el funcionament democratic i eficaq de les cambres 
professionals agriries, des d’una concepció nacional D .  Bé, nos- 
altres entenem que de concepció nacional res, que del que es 
tracta és d’un pur i simple continuisme, que es tracta del man- 
teniment de les cambres, que es tracta de refoyar-ne encara et 
carhcter d’organismes, diguem-ne, vinculats a les funcions que 
ja estaven realitzant fins ara, moli més reforcades per aquest 
text de Projecte de Llei. Per tant, concepcib nacional d’aaquest 
Projecte, ni cinc, ni cinc, pur i simple continuisme. Continua 
dient 1’Exposició de motius : ((Per aquest motiu la Llei 
preveu, d’una part, la lbgica reducció del nombre de cambres 
locals mitjanqant I’agrupació ... H ,  etcktera. Aixb és fals, es a 
dir, estableix un procés d’agrupació de cambres locals, pero, 
evidentment, no parteix de la base que s’hagi de fer una reduc- 
ci6 d’aquestes cambres i que aquesta sigui iogica, i es van 
donar ahir suficients arguments, es van donar ahir a bastament 
arguments per desmuntar aquesta tesi i per argumentar el fet 
que persistiran les cambres agrhries locals, i que, a partir d’a- 
questa Llei, 6s molt dificil que es produeixi aquest procés vo- 
luntari d’agrupació de cambres locals, per constituir-ne de co- 
marcals. A continuacib diu que <<la Llei defineix les cambres 
professionals agriries i determina la sepasacib necesshria de les 
activitats economiques, mi tjanqant la conversió en cooperati- 
ves)). Per& és clar, 6s que en un altre article els diu que (c les 
cambres agriries poden fomentar totes les activitats, serveis i 
entitats que serveixin als interessos generals dels seus afiliats 
H. Obviament, feta la llei, feta la trampa, per una banda es diu 
((no podem fer activitats mercantils>>, per altra banda, es diu 
( 4  podran fornentar tot tipus d’activitafs merccmtils encara que 
no els realitzin elles,). Evidentment, és, si més no, curibs, 
equívoc, per no dir expressions més sonores que, en qualsevol 
cas, voldria estalviar-me. Diu, més avall, que es garanteix 
l’autonomia, l’autonomia de funcionament de cada cambra. 
Bé, amb una Llei que hem aprovat, fins i tot els enviarem a 
cada cambra un model d’estatuts per tal que se7 puguin copiar, 
vosths rn’explicaran, si poden, quin és ei niveli &autonomia 
de cada cambra local, en relaci6 amb el text del Projecte de Llei 
que anem a aprovar, Finalment, diu : ({La Llei estableix la ne- 
cessi tat d’integracib a les cambres professionals agraries de tots 
els professionals del sector. D Mirin, Dictamen del Consell 
Consultiu en mi, si més no, hi ha dubtes sobre aquesta 
obligatorietat de l’afiliació, dubtes que m’imagino que algun o 
altre pagh plantejara al seu moment per via judicial, i seran els 
jutjats qui ho hauran d’aclarir. I de nou ens podriern trobar 
amb la paradoxa que un jutjat de Catalunya hagués de sentenci- 
ar contra una disposiei6 d’un text legal aprovat per aquesta 
Cambra, cosa que, si més no, el que faria fóra desmerkixer 
aquell qui ha presentat el Projecte de Llei al Parlament de Cata- 
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lunya. Per toles aquestes raons, nosaltres considerem que el 
millor que es pot fer amb aquesta Exposició de motius és 
suprimir-la, I ks en funci6 d’aixo que hem presentat una 
esmena a tot ei text de I’Exposici6 de motius, demanant-ne la 
supressió. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust 
de donar la paraula a I’Mustre Diputat senyor Grau. 

El Sr, GRAü : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, considerem que gairebé a totes les lleis 6s bo que  hi hagi 
una cxposicfó de motius, i encara m@s en una llei com aquesta, 
que ja se sabia que havia de provocar fortes discussions. Consi- 
derem que I’ExposiciÓ de motius planteja amb tota claredat i 
sinceritat les raons que justifiquen la Llei, les finalitats que s’hi 
volen assolir i els criteris adoptats per solucionar sincerament 
els problemes que la Llei comporta. Sobre els traspasos a que 
s’ha referit 1’11-lustre Diputat senyor Maties Vives, s’ha de 
tcnir present que hi ha una constin& formal, hi ha un acord 
formal sobrc els traspassos, i a més a més que, en el text que 
estem aprovant, l’entrada en vigor, segons la Disposició final 
segona, es produirh l’endema de publicar-se el Decret de tras- 
passos en el Diari Oficial de Es t a t .  Per tant, no hi ha contra- 
dicció entre I’Exposició de motius i el contingut de la Llei. Ens 
parla, altra vegada, hem tornat a sentir avui, recordant el que 
varn parlar ahir durant tot el dia, del tema del continuisme. 
Nosaltres plantegem una llei que pretén que les coses no conti- 
nu’in corn estan fins ara, plantegem una llei que el que  pretén 
és lransformar la situacib actual i no fer la Llei, ho repetim una 
vegada més, és fer continuisme. Si que hi ha tina concepció na- 
cional darrere la presentacib d’aquesta Llei, perquk es tracta 
d’eslablir mecanismes d’articulacib del sector agrari, que  tradi- 
cionalment 6s un sector faltat d’aquests llocs de retrobament i 
de mecanismes d’articulacib per la seva dispersió en I’espai, 
per la baixa densitat de poblacib, i és un fet que ja s’analitzava 
en el segle passat, corn vam podes parlar ahir. Fomentar activi- 
tats que poden fomentar les cambres IIQ és realitzar-les, i aixb 
no és un concepte equivoc. Si 1’114ustre Diputat senyor Maties 
Vives vol dir que és equívoc esta en la seva llibertat de dir-ho, 
per a nosaltres no ho ks, i ,  per tant, I’ExposiciÓ de motius en 
aquest aspecte és correcta. Sobre l’autonomia de les cambres, 
dir que, perqul: es facilitaran uns models d’estatwts, que lliure- 
ment poden acceptar o no, no hi haur& autonomia a les cam- 
bres és forqar molt les coses, més quan aquesta qiiestió de faci- 
litar un model dels estatuts és una esmena que nosaltres hem 
acceptat, perb que inicialment no formava part de la nostra 
concepcib. És B dir, no hi ha cap intencionalitat a facilitar un 
model d’estatuts, si el volen. Si hi ha dubtes sobre la constituci- 
onalitat, altra vegada, de l’obligatorietat de l’afiliació, doncs 
be, ja  ho veurem. Vostk diu que ja ho veurem, doncs ja ho 
veurem. Avui s’esth tornant a parlar de corrupteles, de nepotis- 
me, de mata gestió, repetint els termes emprats en el debat 
d’ahjr, perb cal recordar que les cambres agraries actuals depe- 
nen encara del Govern de Madrid, del PSOE, Per tant, si hi ha 
corrupteles, nepotisme i mala gestió, és a qui és responsable de 
la gestiri actual de les cambres que se li ha de dir, perb no a nos- 
altres, que  no tenim cornpetkncies i que no ens les volen 
donar. A més, nosaltres pensem que, amb I’aprovació d’a- 
questa Llei que avui aprovem, aquestes coses no passarien, 
Aqui se’ns ha dit, se’ns ha parlat que aquells Diputats que per- 
tanyen al món rural saben una serie de coses. Cada vegada que 

vinc aquí al Parlament jo faig dos-cents quilbmetres i ,  per tant, 
crec que també visc en el m6n rural. En el món rural que jo 
visc no es va considerar encertat el boicot a les cambres agraries 
del 1980, per tant, jo puc tornar al meu poble molt tranquil, 1 
les forces democratiques s’hi van presentar, a les eleccions. 
Les coses van anar bé, no hi ha conflictes amb l’ajuntament, i ,  
és rnks, el president de la cambra agriria local del meu poble 
era candidat a les eleccions al Parlament de Catalunya pel PSC- 
PSOE. Coses de la vida. (Rialles.) Si les carnbres.. . Que les cam- 
bres eren ajuntaments paralnlels? Mare de Deu, aquest és un 
argument que no té gaire sentit. Que la Conselleria d’Agricul- 
tura sera una Conselleria de Governació? Quines atri bucions 
te la Conselleria d’Agricultura sobre les cambres? La tutela 
que hi ha sobre una corporació de dret públic. Quina governa- 
ci6 permet aixo? Bs que tincira la policia a les seves mans, la 
Conselleria d’Agricuitura? Aixb 6s brqar molt els termes. 
(Remor. de veus.) Contraposar ajuntaments.., Si, no crec que 
tingui la policia a les seves mans, entre altres coses per& no 
crec que des de Madrid facin fhcilment el traspas, sobre Gover- 
naci6. (Remor de veus,) Contraposar ajuntaments i cambres, 
quin sentit té? ks que hi ha una guerra en el camp catalh, entre 
els ajuntaments i les cambres? Que vol dir que les cambres 
interferiran en la divisió territorial? ks desorbitar fa qüestió. 
Sobre els petits municipis. Les cambres faran la competencia 
als petits municipis? ~e quina llei parlem? És a dir, estern fent 
una llei que exigeix, perquB puguin sobreviure les cambres, 
que puguin prestar un mínim de serveis, i, per tant, quines 
cambres desapareixeran, quines seran Ies cambres que dei xa- 
ran de funcionar? Les dels petits municipis. Corn es pot argu- 
mentar que aquestes cambres que aprovem avui entraran en 
conflicte amb eis petits municipis, si són les cambres dels 
petits municipis les que desapareixen en aquesta Llei? O és 
que no parlem de la mateixa Llei? (Remor de V ~ M S  i rialles,) 
Aqui hi ha una qüestió que cal tenir present, per sort, per sort. 
S í ,  sí, per sort, mira, sí. (Rialles i remor’ de veus.) Cadascú té la 
seva tkcnica parlamenthria (Riailes.) Per sort, la llei que s’apii- 
cari és la Llei que avui aprovem, no la ilei que vastes diuen 
que avui aprovem, que són dues coses bastant diferents 
Moltes grhcies, senyor President; moltes gracies, senyores i se- 
nyors Diputats. 

Ei Sr. PRESIDENT : Bé, doncs, anem a sotmetre a votació 
aquesta esmena. 

Els qui siguin favorables a í’esmena 82, a l’Exposici6 de 
motius, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin en contra? Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 3 1 vots a favor, 63 en 

contra i cap abstenció, Quant a les altres dues esmenes, aquesta 
Presidkncia ha entks que han quedat decaigudes, perb voldria 
conkixer el parer dels titulars, .. Bé, griicies. Aleshores, podem 
ja passar a la votacib del text del Dictamen per a 1’Exposicib de 
motius. 

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen? 
E1 text del Dictamen per a 1’Exposikió de motius, ha estat 

aprovat per 56 vots a favor, 29 en contra i 4 abstencions. Ara, 
cal, encara, per coronar la nostra tasca, votar ei títol del Projec- 
te de Llei i els subtítols que no han estat objecte de votació. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquestes 



indicacions que acabo de fer, que tinguin la bondat de posar-se 
de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen? 
El tilol i els subtítols que no havien estat votats, han estat 

aprovats per 64 vots a favor, 25 en contra i cap abstenció. 
Acabada aquesta discussib, aquesta Presidhcia ofereix la pa- 

raula als Grups que vulguin fer explicació de vot. L’Ilmlustre Di- 
putat senyor Maties Vives te la paraula. 

El Sr: VIVES Si, senyor President, per evitar entrar en la 
carcera de a veure qui parla l’últim, he demanat la paraula per 
parlar primer. El nostre Grup parlamentari ha votat, corn s’ha 
pogut veure al llarg del debat del Dictamen, en contra de la to- 
talitat de tots els seus articles, en contra de la seva Exposició de 
motius, en contra del títol de la Llei i dels títols dels capítols, i ,  
per tant, des d’aquí es desprkn un vot contrari, absolutament i 
radicalment contrari, a la totalitat del Projecte de Llei, En 
contra d’nixo, hem presentat tres esmenes a la totalitat amb 
deu arguments -no tots ells contestats- per tal de rebutjar el 
Projecte de Llei; amb vint-i-tres preguntes que s’han quedat 
totes elles sense resposta en aquesta Cambra, oferint una passi- 
bilitat d’estructuració diferent -que no ha estat contestada 
per ningú- del camp catal&, i ridiculitzant les cambres que 
vostks han aprovat amb una comparacib estadística pais per 
país de tots els paisos de 1’Europa occidental. Ridiculitzant les 
seves cambres, ridiculitzant les seves cambres. I ens reiterem 
ara i aquí en aquest vot contrari, a partir de la inoportunitat dei 
moment en que s’ha presentat aquest Projecte de Llei, i voldrí- 
em afegir -per adornar-ho- als arguments que ja hem donat 
al llarg del debat, un de nou, l’opinib d’una persona autoritzada 
de Catalunya, pronunciada en la clausura de la Fira de Sant 
Miquel, de Lleida, quan diu : {(Tarnbk es va tractar el tema del 
problema de les cambres agraries. Quan es va esmentar aquest 
terna, a la sala de sessions, que estava plena de públic, va apa- 
rkixer al final d’aquesta una pancarta protestant per les esmen- 
tades cambres. El President Pujol va dir que encara no t& eis 
traspstssos d’aquestes entitats, i que seri llavors, quan tingui 
els traspasos, “quan s’adoptarh una solucib, quan es portara 
ei tema al Parlament”. )) Paraules del President Pujol, no d’a- 
quest Diputat, no de cap altre Diputat d’aquesta Cambra : ino- 
portunitat del moment de presentació. Calia esperat el Decret 
de trasphs per portar el text del Projecte de Llei a aquest Parla- 
ment, si més no avalant les tesis del Dictamen de la Comissi6 
Jurídica Assessora, del novembre del 1980. Hem votat en 
contra de tot el text de I’articulat en la mesura que entenem 
que continuen havent-hi temes poc clars en aquest. L’o’obiigato- 
rietat en I’afiliació, la no-necessitat de subjecció a les bases de 
l’article 149.1.18 de la Constitució, entre d’aitres; dictamen 
del Consell Consultiu de fa relativament pocs dies, avalen l’e- 
xisthcia d’aquests temes poc clars que feien, si més no, neces- 
saria la necessitat -valgui la redundincia- d’una major refle- 
xió sobre el text del Projecte de Llei que acabem d’aprovar. 
Hem votat en contra de tot l’articulat, en la mesura que aquest 
Projecte de Llei, ara Llei, suposa l’intent de creació a Catalunya 
d’un moviment agrari Únic contra els sindicats, i ho diem amb 
tota la rotunditat que s’escau en una explicacib de vot. És l’in- 
tent de crear -i no estic parlant de verticalisme- des del De- 
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, un moviment 
agrari únic contra els sindicats. ks l’intent de crear la versió 
rurai de les oficines dei malestar del senyor Miró i Ardhvul. És 

l’intent de crear aquestes oficines en ei camp catalh, i tindran la 
mateixa fi que van tenir les oficines del benestal; creades en 
l’hmbit estrictament urbk És un text de Projecte de Llei que ri- 
diculitza Catalunya davant d’Europa, i, ho repetim un cop 
més, que Europa no pot acceptar-nos amb aquest text de Pro- 
jecte de Llei, amb aquesta Llei de Cambres Agriries. 

En definitiva, senyor President, senyores i senyors Diputats, 
hem votat contra la totalitat del text del Projecte de Llei, hem 
votat a favor de les esmenes que cr6iem que responien a la filo- 
sofia que des del PSU hem vingut defensant en relació amb 
aquest tema, i estern en condicions d’afirmar que la Llei apro- 
vada és una mala Llei, una Llei que dubtem que arribi a aplicar- 
se, una Llei que, afortunadament, troba resposta en aquella ex- 
pressió que diu que no cedeixi a I’esperanFa, més o menys acor- 
raiada, perquk amb un vot no es modifica quasi bé mai res. I el 
camp catalh s’encarregarh d’aixo a partir d’aquest eslogan que 
ha fet fortuna, i que jo crec que es podria reproduir al final d’a- 
quest debat, de : visca la terra, fora el mal govern, i que cadas- 
cú Apliqui  a si mateix all0 que li correspongui. 

EI SL PRESIDENT : Per alguna altra explicació de vot? Hi 
ha alguna altra explicació de vot? El senyor Torres. L’I1-lustre 
Diputat d’Esquerra Republicana, senyor Victor Torres, té la 
paraula. 

EI Sr. TORRES : Honorable President, senyores i senyors 
Diputats, ens és molt dificil de sec optimista quant al futur de 
la Llei que acabem d’aprovar. Per una part, la seva mateixa 
substantivitat és lluny de ser satisfactoria, per a nosaltres, car 
ens ve en certa manera i en certa mesura imposada per una llei 
antiautonbmica i que, per altra part, introdueix criteris d’o- 
bligatorietat i de constrenyiment, que al nostrejudici, i malgrat 
tot el que s’ha dit, estan renyits amb I’oportunitat política. Ara 
per ara -ara ho recordava el Diputat Maties Vives- les t r a m  
ferkncies de cambres agrhies encara no estan ultimades, 1 
aquest fet ens posa en una situació de permanent interinitat, 
car la mateixa Llei, en la seva Disposició final segona -que 
vostbs recorden-? ens diu que no entrarB en vigor fins que 
surti al BOE el decret de transferkncia corresponent, decret 
que, com vostbs saben, l’estem esperant fa cinc anys. A veure 
si amb el nou Ministre tenim una mica mks de sort. Voldríem 
reconhixer que tot no és negatiu. A partir d’ara, les cambres ja 
no estaran sota la dependkncia de I’Estat, sinó de la Generali- 
tat, i aixb creiem que és positiu. Des del primer avantprojecte 
fins al text definitiu, s’han introduit millores considerables, 
com, per exemple, la interdicció en tot cas d’exercir activitats 
mercantils o comercials, directes O indirectes, i la prohibició 
absoluta d’interferir aquelles tasques que s6n prbpies dels ajun- 
taments, i em permeto recordar que aquestes dues esmenes 
varen ser suggerides i aprovades per Esquerra Republicana de 
Catalunya. Desapareixen les cambres provincials, i aixo és, per 
a nosaltres, de signe positiu. En canvi, sorgeixen les cambres 
comarcals, amb les quals veuríem horitzons esperanqadors si 
aquesta Llei no s’haguks limitat a considerar-les com un 
simple pont, com un enllaq entre els organismes locals i la Fe- 
deració Nacional de Cambres, sinó que haurien d’haver estat 
considerades com els veritables eixos vertebradors, recolzant- 
se en aquesta realitat natural del nostre país que són les comar- 
ques. La Disposició transitoria sisena preveu uns dispositius, 
que jo qualificaria d’emergkncia, per al cas que les estructures 
aprovades no funcionin. Creiem que és bo que aquests disposi- 
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tius hagin estat previstos, i nosaltres desitgem que es posin en 
prhctica, si ple rendiment i al mks aviat possible, per tal 
d’encaminar-nos a una reducció progressiva de les cambres 
locals -que haurien de desapareixer- i a una potenciació de 
les cambres comarcals, en mans de les quals reposen‘les espe- 
rances de la majoria d’aquesta Cambra. Hem votat afirmativa- 
ment, pero sense cap entusiasme, aquells articles que són una 
simple translació de la legislació estatal. I també hem votat fa- 
vorablement, naturalment, aquells articles que han recollit es- 
menes del nostre Grup parlamentari. En canvi, hem votat en 
contra del text del Dictamen en tot all0 que es contraposa a la 
nostra filosofia liberal, i en particular als articles 12 i 19, que 
són probablement, els més importants de la Llei. I també hem 
volgut, amb un vot negatiu a E’Exposició de motius, deixar tes- 
timoni de la nostra disconformitat amb unes motivacions que 
per posar-les en practica han de recolzar-se en E’obligatorietat 
d’integració, i en ei conslrenyiment de les cotitzacions. Ja 
tenim cambres agraries, o, millor dit, ja tenim Llei de Cambres 
Professionals Agrhries, perque, tal COM van les coses, no 
sabem quan recuperarem la nostra compethcia en aquesta ma- 
tkria. Alguns se’n felicitaran, d’altres exterioritzaran el seu dis- 
gust, molts romandran indiferents. Per la nostra part, no ens 
felicitem per l’aprovació d’aquesta Llei, perquk ens temem 
que el seu articulat no contribuirh a apaivagar una vella 
querella a1 camp, i ,  per altra part, ens temem que no aportari 
gran cosa positiva als importants problemes que tk plantejats 
l’agricultura catalana. Moltes grhcies, senyor President; moltes 
grhcies, senyores i senyors Diputats. 

Ei Sr. PRESIDENT : L’Mustre Diputat senyor Ayguadé té 
la paraula per a fer la seva explicació de vot. 

Ei Sr. AYGUADÉ : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, al llarg i a l’ample d’aquest debat s’han anat donant 
tota una serie d’arguments, el conjunt dels quals crec que han 
demostrat fefaentment que la Llei presentada pel Govern no 
respon, ni de bon tros, al que Bs necessari en l’agricultura cata- 
lana. Na  respon a la voluntat europeista de Catalunya; no 
respon al prestigi dernocrhtic de Catalunya. Tornar a fer kmfasi 
aqui sobre aquests extrems em sembla que seria inútil i obvi, ja 
que ho hem anat fent al llarg d’hores i hores de debat. Perb 
durant aquest, hem pogut veure tots plegats corn el Grup de 
Converghcia i Un% i el representant del Govern, del Consell 
Executiu, han provat de desviar Menció cap a un altre aspecte, 
cap a un altre nivell, el tema de les cambres agrhries. Ha estat 
una constant en aquest debat l’intent del Consell Executiu i 
del Grup de Convergkncia i Unid d’anar dient : hi ha cambres 
agraries i nosaltres presentem la Llei de Cambres Agrhries 
perque hi ha LPA, i els culpables de la LPA es el PSOE. Miri, 
hi ha LPA, i un article de la LPA preveu que hi hagi cambres 
agrhries en tot el territori, i ,  per tant, també a Catalunya, perb 
és fals, i és donar absolutament la volta a la realitat juridica, en 
el marc juridic espanyol, que hhgim de tenir les cambres agrhri- 
es que vostks creen -i que han creat per votacib d’aquest 
Parlament- en el Projecte de Llei. És fals que hi hagi d’haver 
cambres agrhries locals, com 6s fals que n’hi hagi d’haver d’en- 
quadrament obligatori, amb la utilitsacib de la via de constre- 
nyiment per al cobrament de les quotes i les derrames i un llarg 
etcktera i, a mes a més, hi pot haver -com nosaltres hem anat 
dient- una sola cambra agrhria st Catalunya, que serveixi 
només per a unes determinades funcions i, fonamentalment, 

per aconseguir mesurar la representativitat sindical en el 
nostre país. I la LPA queda absolutament garantida en el seu 
compliment, i no vulnerada. Perb ha estat una opció política 
del Consell Executiu buscar, amb una filosofia que tots hem 
d’oblidar, I’argument per fer i per aprovar aquest Projecte de 
Llei : un projecte de llei, com hem anat repetint durant tot 
aquest debat, que vulnera tot un conjunt d’ambits adhnistra- 
tius i representatius del nostre pais, S’ha anat dient, donant la 
volta sempre a totes aquestes qüestions, que el Govern de 
Madrid és qui manté les cambres agraries; el Govern de 
Madrid encara no ha legislat sobre cambres agrhries i li queda 
un temps per fer-ho; el Govern de Madrid, com ja vaig expli- 
car, ha -i tenia l’obligacib de fer-hu- de realitzar amb con- 
eixement quina era la situació i quin havia de ser el destí dels 
serveis de les cambres agraries. Es complira, segurament, 
perquk així ho ha dit, un objectiu i una proposta del programa 
de govern, perb, senyores i senyors Diputats, a vostks no els 
obligava ningú a presentar un projecte de llei de creació de les 
cambres agrhries que, amb aquesta Llei, acabem de crear. 
Vostks han fet aquesta opció política, l’opció política. Senyores 
i senyors Diputats, m’he referit al llarg de tot aquest debat que 
les cambres agraries que la Generalitat de Catalunya heretara 
en ei moment que aquesta Llei entri en vigencia són unes cam- 
bres agraries que estan vinculades i lligades amb mala gesti6, 
amb corrupcib, amb corrupteles, amb il.legalitat, amb irregula- 
ritats i un llarg etcktera, que és i correspon a 1’IRA d’acabar 
amb aquestes irregularitats, i ho esta fent, perb sapiguen 
vostks, senyores i senyors Diputats, que és innat de la mateixa 
estructura d’aquests organismes, les qiiestions que jo he anat 
dient, i s’anisan reproduint mentre hi hagi cambres agrhries, 
governi qui governi; governi qui governi. Ei que passa és que 
vostks les mantenen; vosths ens tradueixen el nom de a á m a -  
ras agrarias)) pel de (cambres agrhriesn; vostbs els acaben de 
donar el timbre de la legalitat catalana; vostks han convertit 
uns organismes estranys a la nostra terra i al nostre país en uns 
organismes propis. Podria citar paraules de la Generalitat repu- 
blicana en la qual parlaven clarissimament que ni les cambres 
agriries locals, ni les cambres agraries provincials, ni cap tipus 
de cambra agrhria era adient amb el nostre pais. ,. 

S’ha intentat, .durant el debat, argumentar que els pagesos 
volen cambres agrhries, amb una enquesta que no manté el 
més mínim rigor, com alguns sindicats han denunciat corn a 
(<enquesta tupinada H ,  perquk als enquestadors els acompanya- 
ven a fer les enquestes en alguns llocs els mateixos secretaris 
de les cambres agrhries, i amb una pregunta parlamentaria feta 
per aquest Diputat, encara no he pogut aclarir quant ha costat 
realitzar aquesta enquesta. Un enquesta que només ha estat 
feta a uns poquets pagesos de tot el territori de Catalunya, perb 
que, evidentment, si algun dia ens n’assabentem --i és possi- 
bEe que sigui així -, veurem que ha costat milions. 

Senyores i senyors Diputats, dir-los que, a la vegada, s’ha in- 
tentat argüir que aquestes cambres agrhries que el Consell Exe- 
cutiu ens ha fet aprovar eren unes cambres agraries que els pa- 
gesos de Catalunya les volien perquk el F r u p  de Convergencia 
i Unió, en la seva campanya electoral, no va parlar que dis- 
soldria les cambres agrhries i, d’aquesta manera, va rebre la Vic- 
tbria electoral, Se’ns diu que en ia campanya electoral de l’an- 
terior legislatura tamb6 no s’havia dit aixb i s’havien guanyat 
les eleccions. És fals! Perquh, en el programa de govern, o en 
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el programa electoral de Convergkncia i Unió, no hi havia cap 
esmeni, de les. .. 

El Sr. PRESIDENT : Perdoni, Ilh~stre orador, li haig de 
cridar l’atenció per aquesta desmesurada extensió de la seva 
intervenció. A més, no ha fet simplement l’explicació de vot, 
sinó altres coses. 

El Sr. AVGUADÉ : Bé, acabo en un segon, senyor Presi- 
dent. Només dir que és fals, perquh tothom sap que vostbs van 
votar la dissolució de les cambres agrhries en l’,anterior legisla- 
tura. Si un programa de govern i un programa electoral, llavors, 
no diu que dissoldrh les cambres agraries de Catalunya, tots els 
pagesos de Catalunya, el que podien pensar, és que vostts les 
volien dissoldre. Aixb no m’ho podran negar ni vostks ni 
ningú. Senyor President, moltes grhcies; moltes grhcies, senyo- 
res i senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Una altra explicació de vot? L’IHustre 
Diputat senyor Jaume Veray té la paraula. 

El Sr, V E M Y  : GrBcies, senyor President, Senyores i seny- 
ors Diputats, per fer una mica I’explicació de vot del Grup Po- 
pular a la Llei de Cambres Professionals Agrhries. Nosaltres 
varem presentar una esmena, corn tots vostks saben, per a la 
contjnui’tat de les cambres provincials. No ens va ser acceptada, 
encara que el senyor Gavin, en la seva intervencib en contra de 
la meva posicib, va dir que estava dins de la Constitucib, que 
estava dins de ¡’Estatut, pero que no s’acceptaven, i quan va 
enraonar d’una altra cosa, que va dir que podria ser que no ho 
Cessin, de no acceptar, era pel nombre, perque deia que 
augmentwa el nombre. Home, sí, augmentava el nombre en 
quatre, i ,  si n’hi ha 860, augmentar-les en quatre, no arriba a 
un %o, no crec que el nombre fos una cosa tan especial. Per 
aixb nosaltres hem votat sempre que sí al text del Dictamen i 
ens hem abstingut a119 on enraonaven que hi havia d’haver les 
cambres provincials, i precisament ens hem abstingut i no hem 
votat en contra perquk ningú no es pogués pensar que nos- 
altres, amb un vot en contra, vothem en contra que existissin 
les cambres professionals agrhries, ja que el Grup Popular, no 
sols a Catalunya, sinó a la resta de I’htat, esth a favor que hi 
hagi les cambres agrhries, com per exemple 6s amb la Llei que 
es va aprovar a Galícia, on nosaitres som el Govern de 
1 ’Autonomia. 

No fa gaire dies que vaig llegir en una revista del camp catali 
que deia : ({Aquesta. Llei de Cambres Agraries que es presenta 
al Parlament no és la llei de Convergkncia, és la llei del Con- 
seller Miró>>. Jo no sé si és la llei del Conseller Mir6 o no ha 
és; ell és qui ¡’ha presentada. De tota manera, Ilegint, en l’ante- 
rior legislatura, on jo no hi era, pero llegint sessions plenhries i 
actuacions, potser sí que tindríem raó que aquesta Llei és la llei 
del senyor Miró, perque, mirin, en la sessió pleniria número 
9, del 2 d’octubre, el senyor Ribó, dei PSUC, diu : H Nosaltres 
ens pronunciem per la immediata desaparició de les cambres 
agriries, i punt.)) Han continuat en el seu punt. El senyor 
Vicens, d’Esquerra Republicana, diu : {(Volem l’extincib de 
les cambres agrhries.), Aquí, ja s’ha canviat. Despres, si 
passem a la sessi6 plediria 65, en el debat sobre politica agrhria 
amb el senyor Card, el senyor Corral, del Partit dels Comunis- 
tes de Catalunya, que avui no esta representat en aquesta 
Cambra, diu : d e ñ o r  Carol, ¿no había espacio en dos horas y 
media para hablar de les c á m a s  agrarias? El PCC esta por su 
disolución. ¿Y ustedes?,) El senyor Torres també hi té una 

intervenció, pero, vaja, torna a dir el mateix que els d’Esquerra 
Republicana. Ei senyar Vives també parla del mateix, pero jo, 
a119 on vaig, que potser ks una de les,.., no la més grossa, perb 
sí que és una mica forta, és la del senyor Parera, del Grup de 
Convergkncia i Unió, quan diu, en el segon punt que es presen- 
ta en la resolucib, diu, parla d’una manca de voluntat política, 
és una mica fort, el que diu. Diu : ((Mentida! Aquí hi ha una 
voluntat política ferma d’assoiir traspasos, d’assolir tambk el 
trasphs de les cambres agraries, d’acord amb el que es va apro- 
var el 2 d’octubre de 1980, i dissoldre les cambres agriries. )) 
Ja. Tot aixo, ara, s’ha canviat, Llavors, a mi em fa pensar que, 
potser sí que tenia raó aquella revista, quan deia que era la 
llei de Convergkncia i Unió, sinó que era la del senyor Mirb, 
Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca. Llavors, jo, corn 
representant del Grup Popular --sempre a favor de les canibres 
agrhries--, haig de felicitar el senyor Miró Ardevol perquk ha 
fet una cosa molt dificil : canviar una cosa. Aixo, allh, en 
aquell poble a quk jo vaig moltes vegades, que es diu Calonge, 
quan hi ha una cosa molt difícil, diuen : (iVoste aconsegueix 
el més dificil que existeix : capgirar un mitjó sense treure-se’l 
n, i voste ho ha aconseguit, senyor Miró. (Remorde veus, rialles 
i aplaudiments en uy1 sector de la sala.) Jo el felicito perqub ha 
presentat les cambres agriries; li hem donat suport, n’hi dona- 
rem, ara, l’única cosa que ii demano és que, per favor, des del 
Consell Executiu de la Generalitat, potenci’in les cambres agra- 
ries, no les deixin, així com estan, una mica deixades de la 
Mare de Déu. (Remor de veus i rialles.) Potenci’in-les, ajudin 
que les cambres agriries funcionin; facin-les funcionar. Vostks 
tenen a l’abast la manera de fer-les funcionar; fixin-les funcio- 
nar, que tirin endavant, que el camp catala esta en crisi i hem 
de mirar entre tots --i tindsh I’ajut del Grup Popular-, per 
tirar endavant i perque ei camp catal& sigui el que ha hagut de 
ser sempre : alla on hi ha la classe mitjana catalana, la burgesia 
del camp és la que vi tirar endavant i tirara endavant Catalunya 
i aquesta ks la posició que ha tingut el Grup Popular. Moltes 
gracies, senyor President, gracies, senyores i senyors Diputats. 

Ei Sr. PRESIDENT ; Una altra explicació de vot? L‘I1.lustre 
Diputat senyor Gavín té la paraula per fer l’explicació de vot 
dei seu Grup. 

El Sr. GAaN : Gritcies, senyor President. Senyores i seny- 
ors Diputats, haig d’expressar a la fi d’aquest debat, en nom 
meu i del meu Grup parlamentari, la profunda satisfaccib 
perquk hem estat capagos de resoldre bé, amb un sentit con- 
structiu, amb visi6 modernitzadora, una qüestió cabdal per a la 
pagesia de Catalunya. Una qüestió que estava pendent després 
de quasi tres anys de Govern socialista, perquk cal recordar, 
ara i aquí, que el Govern socialista, malgrat les seves promeses, 
encara manté el sistema de cambres que en aquesta mateixa 
Cambra tant ha estat criticat. Algun Grup de l’oposició va dir 
des d’aquesta tribuna que el Govern i el Grup de Convergencia 
i Unió va tancar les portes a tots els oferiments de dialeg per 
millorar el text del Projecte. Jo exposar& una shie  de dades 
que podran donar llum a aquesta qüestió. En el debat de l’w& 
culat del Projecte en Comissió, l’oposicib, llevat de rares ex- 
cepcions, ens va obsequiar amb el més subtil dels silencis, que 
van impedir, com és Ibgic, conhixer la seva amplitud d’argu- 
ments i la seva posició respecte del Projecte, fins al punt que, 
per part d’algun Grup, van ésser retirades un conjunt d’esrne- 
nes que el nostre havia decidit de votar favorablement i que 
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potser haurien apropat mks les posicions. Amb tot i aixb, s’han 
acceptat o transaccionat el trenta per cent de les esmenes, i no 
han estat més per diverses raons. Una d’important, ks que la 
majoria &esmenes a i’articulat presentades responien al fracci- 
onament de diversos textos alternatius amb contingut i estruc- 
tura formal diferents, pel que deduim que el fi d’aquestes es- 
menes no buscava tant millorar el Projecte, com permetre 
d’entrar en un debat dur, en l’important era aclarir posicions, 
en lloc de modificar seriosament el Projecte. Textos alternatius 
dels presentats amb propostes quin d’ells més original, que 
anaven des de plantejaments inconstitucionals, com la pretesa 
dissoEuci6 de les cambres, que fins i tot se n’ha tornat a parlar 
fa uns minuts, fins a sistemes de votacib sense candidat, o pro- 
postes de financament que podien portar a la fallida dels Pres- 
supostos públics de la Generalitat. Afirmo amb absoluta since- 
ritat que en excessives ocasions dos dels Grups d’aquesta 
Cambra han tingut una activitat que lamento. Han criticat, no 
el que la Llei diu, sinó el que ells han intentat fer que la Llei 
digués. S’han inventat una ilei que poc tk a veure amb la Llei 
que aquest Parlament ha aprovat. I aqui podríem posar molts 
exemples, corn per exemple, el tema de les 860 cambres agrAri- 
es locals, perb no hi entraré. Des de la meva manca d’experikn- 
cia, jo crec que aquest no és el metode que es mereix el país i 
aquesta Cambra. Un Diputat d’aquesta mateixa Cambra ahir 
va expressar la voluntat de fugir de la demagbgia, de la remem- 
branqa de situacions passades, inherents a la trajectoria histbri- 
ca d’aquells organismes nascuts e1 1890, que sense dubtes ha 
anat reflectint en el seu si les transformacions socials i políti- 
ques del país. Jo li diria avui que aixo no ha aconseguit, ni ell ni 
d’altres Diputats d’aquesta Cambra, ans al contrari; Vus d’ex- 
pressions com {(sindicalisme vertical )>, <(caciquisme )>, 

((feudalisme 1) (c corporativisme H , etcktera, que han estat sor- 
tint durant al llarg de tot aquest debat, demostren que la carre- 
ga emocional i el manteniment d’antics baluards els ha impedit 
d’adoptar una posició pragmhtica i realista, en fer, amb les c m -  
bres agrhries, el que es pot fer, i que fa el Projecte : 
transformar-les, i transformar-les dintre del marc imposat per 
la legislació de I’Estat en forma de Ley del Proceso Autonómi- 
co. No oblidem que aquesta mateixa Llei és la que ha perpetuat 
l’existkncia de les cambres agrbries per decisió del Govern de 
I’Estat, i particularment del partit que governa, aqui també re- 
presentat. Responsables també de la situacib de les cambres aC= 

tuals, amb totes les seves anomalies, en la mesura en quh 6s 
l’hora que legislin a pesar de les sovintejades promeses que 
se’n anat fent durant aquests tres anys de govern socialista, 
que es farien. Responsable ks també de la congelacib del trasphs 
de les cambres a la Generalitat de Catalunya, malgrat l’acord 
vinculant de la Comissió Mixta de l’any 80, i ratificat el 83. Ara 
ens trobem, finalment, amb una llei que, condicionada per la 
LPA, perb al mateix temps respectuosa amb la Constitució i 
amb Es ta tu t ,  afronta per fi la profunda transformacib de les 
cambres, ara cambres professionals agrhries. Respectuosa al 
mateix temps, malgrat les suspichcies que a hores d’ara es man- 
tenen, amb les compethies  dels ajuntaments i les funcions 
dels sindicats, tal com queda ratificat en el Dictamen del Con- 
sell Consultiu, sol-licitat per tres Grups d’aquesta Cambra. 
Una llei que, partint de la definici6 de Corporacions de dret 
públic de carhcter professional a les cambres professionals agrh- 
ries, fonamenta la seva transformació en tres aspectes fona- 

mentals : la racionalitzacib de la seva estructura, Sa clarificacib 
de les seves funcions, i garantir un funcionament totalment de- 
mocratic. Per racionalitzar ]’estructura de ies cambres professi- 
onals agrhries, s’apliquen una skrie de mesures en la Llei, corn 
s6n les següents ; la reducció de l’excessiu nombre de cambres 
professionals agrhries locals, mitjancant un procés d’agrupació 
en dues fases, una primera de fusió volunthria, i una segona, 
per decret. 

La Llei crea les cambres comarcals carn un futur sistema ver- 
tebrador de les cambres professionals agrhries de Catalunya; 
elimina les provincials, i crea la Federació de Cambres Profes- 
sionals Agsaties de Catalunya, que és 1’Única amb facultat de 
relacionar-se amb organitzacions similars d’altres hmbits. El 
Projecte estableix un marc ampli de funcions que podran ser 
assolides per les cambres en funcib de les seves característiques 
peculiars, i la voluntat dels seus membres expressada en els es- 
tatuts realitzats i votats democraticament per I’assemblea gene- 
ral de cada cambra. Seliminen totes les funcions de caire mer- 
cantil o comercial per evitar la competkncia deslleial amb les 
cooperatives, i se’ls dbna la denominacib d’oficines públiques 
amb la possibilitat de prestar serveis de delegacib de 1’Admi- 
nistracib. Al mateix temps, s’instaura el sufragi universal direc- 
te i secret per nomenar els seus representants, entenem que 
mhxirna interpretació d h n  funcionament democrhtic. AI 
mateix temps, també es d6na la llibertat a cada cambra profes- 
sional que els seus propis membres facin els seus estatuts amb 
les funcions i peculiaritats que creguin necessaries, en funció 
de les seves característiques. Per tant, una llei, la que hem 
aprovat avui -destern convenquts-, que és respectuosa amb 
la realitat del mbn rural, flexible i que pretén una adequació 
progressiva de la realitat actual a un nou esquema mks operatiu 
i racional. És lliberal perque dóna la capacitat al món agrari 
d’autoregular els seus serveis, i ,  finalment, una llei anti buro- 
crhtica. Només em resta expressar, en nom del meu Grup, el 
convenciment que aquesta Llei obrirh noves perspectives al 
camp catalh, i que permetrh alliberar el sector dkntigues tensi- 
ons, j a  indesitjables, Grhcies, senyor President; gracies, senyo- 
res i senyers Diputats. 

Projecte de Llei d’Habilitació d’wn Crhdit Extraordinari 
per als Serveis PÚbtics de Radiodifusió i Televisió 

El Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat ja, doncs, la nostra 
tasca en relació amb aquest Projecte de Llei, i podem passar al 
punt següent de I’ordre del dia, que és Debat i votaci6 del Dic- 
tamen de la Comissib d’Economia, Finances i Pressupost 
sobre e1 Projecte de Llei d’Habilitació d’un Crbdit Extraordina- 
ri per als Serveis Públics de Radiodifusib i Televisió i de les es- 
menes reservades per a defensar en el Ple. Voldria informar 
que la Comissió d’Economia, Finances i Pressupost ha acabat 
els seus treballs i ha emes Dictamen. Pregunto si algun Hono- 
rable membre del Consell Executiu vol presentar la iniciativa 
de la Llei ... Pel que sembla no és així, Aleshores, també pre- 
gunto si algun Diputat ha estat encarregat per la Comissi6 per 
presentar el Dictamen,,. Sembla que tampoc és aixi, i en 
aquest cas, doncs, comenp ei debat del Projecte de Llei. Co- 
menGarem per les esmenes a la totalitat, de les quals n’hi ha 
una, presentada pel Grup Socialista al Parlament de Catalunya, 
Per defensar aquesta esmena, tinc el gust de donar la paraula a 
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I’Ilhtre Diputat senyor Clotas. 
EI Sr. CEOTAS : Grhcies, senyar President. Senyores i se- 

nyors Diputats, em veig obligat a comenqar aquesta interven- 
ció amb unes paraules que no tenia previstes, i és el fet greu, 
des dei nostre punt de vista, que el Consell Executiu de la Ge- 
neralitat ¡ el Conseller d’konomia i Finances no faci una 
minirna presentacib del Projecte de Llei que avui es posa a la 
consideracib d’aquesta Cambra. 1 ho faig amb un to que no es- 
perava fer, perquk ahir corria el rumor -cosa que sembla 
confirmar-se- que el ConseHer d’lkonomia i Finances no 
volia i no s’atrevia a fer la presentació d’un projecte de llei que 
aquest mateix rumor qualificava d’impresentable. I, avui, es 
confirma aquest rumor. Jo diria que per responsabilitat davant 
de tots els ciutadans, per responsabilitat amb aquesta Cambra, 
per responsabilitat amb I’accib de Govern de la Generalitat, el 
senyor Conseller d’konornia, o bé ens explica aquest Projecte 
de Llei que avui tractarem de debatre i votar, o bé, si no estj 
d’acord amb aquest Projecte de Llei perb i’avala, l’stprova en el 
Consell Executiu i el presenta aqui, demana la dimissió dels re- 
sponsables en la Corporació, o ell mateix, si creu que aquest 
Projecte de Llei és inevitable i no hi esta d’acord, dimiteix del 
Consell Executiu. Pero ei que no es pot fer, senyor President i 
senyores i senyors Diputats, és fer-nos debatre aqui un pressu- 
post de 3.700 milions de pessetes que, al nostre entendre, té el 
propbsit d’amagar la desviació produida en la despesa en inver- 
sions de la Corporacib Catalana de Rhdio i Televisi6, i no 
atrevir-se a presentar-lo davant la Cambra, com mínimament 
es deu de l’obligació dels membres del Consell Executiu en 
presentar un Projecte de Llei. Dit aixb, gairebé aquesta actitud 
poc tolerable -per expressar-ho d’una manera suau el que ens 
sembla i’actitud del Consell Executiu en aquests moments-, 
potser mereixeria que nosaltres també renunciéssim ja a fer de- 
fenses, perquh si el Consell Executiu no concedeix cap impor- 
thncia i no s’atreveix a presentar els seus propis projectes de 
llei, hem de ser nosaltres els que agafem,la responsabilitat de 
fer conhixer al si de la Cambra i a tots els ciutadans en que s’uti- 
iitzen o mal utilitzen els diners de les seves butxaques. Dit 
aixb, amb un to que no era la meva intenció, perb que confesso 
que la meva sorpresa no s’esgota amb aquestes paraules, passa- 
ré, senyor President, a fer les consideracions que crec oportu- 
nes fer a la nostra defensa de l’esmena a la totalitat a aquest 
Projecte de Llei, aclarint que l’orientació fonamental de la 
nostra esmena a la totalitat va dirigida a una precisib per super- 
ar una contradicció greu d’aquest Projecte de Llei amb anteri- 
ors lleis aprovades per aquesta Cambra. Per tant, no va adrega- 
da a les possibilitats de futur, d’ampliació o millora que pugui 
necessitar la Corporació Catalana de Mdio i Televisió, sinb a 
superar una contradicció flagrant amb altres lleis d’aquesta 
Cambra, al mateix temps que denunciar -i a intentar 
demostrar- que del que es tracta aqui és d’amagar amb un 
nou crkdit extraordinari una desviació produ’ida en les despeses 
d’invecsib de la Corporacib Catalana de Rhdio i Televisib, a 
través dels diferents &dits que aquesta Cambra ha anat apro- 
vant. Recordo que en la matkria de rhdio-televisió, i pel que fa 
referencia a la Corporació Catalana de Rhdio i Televisió, hi ha 
hagut absolutament sempre unanimitat en aquesta Cambra. 
Avui, doncs, es trenca per primera vegada -davant d’un Pro- 
jecte que no vol presentar el Consell Executiu- aquesta una- 
nimitat, i parlarem, per tant, únicament d’inversions, que és el 

que el Projecte de Llei ens proposa. Vull recordar que varem 
tenir en la Comissió de Control Parlamentari de Radio i Televi- 
sió oportunitat d’una sessió informativa amb gairebé totes les 
autoritats -va ser necessari que vinguessin totes les autoritats 
de la Corporació Catalana de RAdio i Televisió perque ens ex- 
pliquessin els motius que informaven la necessitat d’aquest 
crkdit. I vull, en honor a la veritat, dir que la informació 
donada pel Subdirector de Televisió, de TV3, el senyor 
Eerrhs, una informstcib detallada, professional, sobre necessi- 
tats de millora en el futur de la xarxa de radio-televisió, dels 
mitjans públics de la Generalitat, va ser, efectivament, una 
intervenció detallada i un informe professional. No així, gens 
ni mica així la resta de les informacions que se’ns van donar en 
el si d’aquella Comissib, i que avui comprenem una mica mil- 
lor. Per fer aquesta defensa, o consumir el torn d’aaquesta 
esmena a la totalitat, em permetré explicar-ios breument quins 
s6n els antecedents en quk ens trobem. Els antecedents són els 
següents : el desembre del 82, aquesta Cambra aprova un 
&dit extraordinari per a les inversions de xarxa, infrastructura 
i equipaments de la Corporació Catalana de Rhdio i Televisib, 
un credit de 4.801 milions de pessetes, dins d’un programa 
conjunt que pujava 6.246 milions de pessetes, articulat en una 
primera h e  en 4.801 milions de pessetes, i en una segona fase 
en 1.415 milions de pessetes. F deia la memoria d’aquest crkdit 
-aprovat el desembre del 82, és a dir, per fer-se efectiu a 
partir de l’any 83; estic parlant, per tant, de fa dos anys- : c< El 
programa d’inversió s’articularh en dues fases, per tal de cobrir 
un canal de televisió de la Generalitat de Catalunya a tot el ter- 
ritori catal8 ... )) etchtera. {<La primera es realitzara a la resta d’e- 
xercici i el semestre del 83, i la segona en el segon semestre del 
83 i del 84. El pressupost total del programa per cobrir Catalu- 
nya amb una xarxa de radiodifusió, amb distinció dels cost dels 
centres de les fases preparades, és el segiient ... i la membria 
que detalla, especificant que el cost total és 6.246 milions de 
programes. I aclareix la membria, que explica aquestes partides 
: <(En resum, el programa comportara dues fases d’execució, la 
primera, per aquesta quantitat; la segona fase del programa es 
preveu que importi 1.445 milions de pessetes, i quedarh con- 
signada en el proxim exercici. )) Posteriorment, 20 de febrer 
del 84, és a dir, estic parlant a un any i tres mesos, des de la 
data d’avui, o, dit dhna  altra manera, a deu mesos des que la 
Corporacib Catalana, el Director General, presenta aquest Pru- 
jecte de Llei al Consell d’Administraci6, el Parlament de Cata- 
lunya aprova un segon crkdit, fruit d’un replantejament de les 
despeses originades durant l’exercici anterior, i, per tant, calcu- 
lar de nou quin sera el cost definitiu, I la introducció, 1’Exposi- 
ció de motius d’aquest Projecte de Llei, cita ei següent : (<Ces- 
tabliment definitiu de la xarxa de freqiiencia modulada i del 
tercer canal, que fou iniciada d’acord amb l’article tal ..., etcete- 
ra, fa convenient, transcorregut I’any 83, i conclosa la primera 
fase del programa d’installacions, que s’habilitin els &dits es- 
caients per tal de culminar aquest projecte. >> Aquest segon Pro- 
jecte de Llei de Crkdit era d’un total de 6.654 milions de pesse- 
tes, de les quals, el Parlament de Catalunya tan sols en va apro- 
var el 50%. I en la mernoria que exposava i que explicava les 
partides que anaven dirigides a la Corporació, exactament deia 
-i estic citant textos del ñutlletí Qficial dei Parlmnent- : 
<<Conclosa la primera fase, de 4,801 milions de pessetes per a 
la installació d’un canal de televisió i una xarxa de freqükncia 
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modulada, és necessari consolidar la realització comenqrtda 
interessant el finanqarnent de 3.654 milions de pessetes, per 
completar les obres dels edificis de televisi6 de Sant Joan 
Despi i dels estudis de Catalunya Radio, dels equipaments co- 
rresponents, i, també, per acabar pes completar la xarxa de di- 
fusió que cobreixi tot el territori nacional. )) Per aquest motiu, 
el Parlament va aprovar 1.827 milions de pessetes, no apro- 
vant, per tant, l’altre 50% d’aquest crbdit, que eren 1.827 mili- 
ons de pessetes. Vol dir aixb que en tres anys i mesos hi ha 
hagut, des del primer projecte fins a avui, una desviació de 
4.000 milions de pessetes : és gairebé el doble del que estava 
previst. O, dit d’una aItra manera, que al nostre entendre é,s 
més greu : des del febrer del 34 al desembre del 84, és a dir, en 
deu mesos, hi ha una desviació de 2.000 milions de pessetes. 
Des del segon projecte a aquest tercer projecte que avui se’ns 
presenta, sobre I’eufemistic comenqament de I’Exposicib de 
motius, que tornen de nou a dir : H la culminaci6 d’un projecte 
bhic d’execucibv, no, la culminacib ja estava aprovada amb 
dos projectes anteriors, Per tant, aquesta és l’orientació sub- 
stancial de la nostra esmena a la totalitat, amb text alternatiu, 
que és completar la inversió prevista en el 84, de 1.827 milions 
de pessetes més, anunciades de la mateixa manera com s’anun- 
ciaven en el 84, és a dir, la culminació del projecte basic, Si ara 
els senyors del Grup de Convergencia i Unió, majoritaris en 
aquesta Cambra, eh Govern o els directius de la Corporació Ca- 
talana de Rhdio i Televisió, volen habilitar nous credfts per 
palmliar la desviacib produ’ida en aquesta gesti6 econbmica, 
diguin-ho així, perb no falsegin, no posin en contradiccib les 
propies lleis del Parlament. I ,  efectivament, és que vostes ma- 
teixos reconeixen, en ocasions, que aquesta desviació s’ha pro- 
du’it. En el volum del programa d’inversions de la Corporació 
Catalana de Radio i Televisió -i, per tant, de la Generalitat de 
Catalunya-, la seva introducció analitza els dos factors que 
han influ’it en aquesta desviació. EI primer diu : ({Des del punt 
de vista quantitatiu, el factor que ha afectat més ha estat el 
canvi de paritat de la pesseta respecte al ddar, degut a l’alta in- 
fluencia d’aquest dins aquest tipus d’inversió. )) Puntualitzaci- 
on5 : primer, aquest canvi ha influ’it en 250 milions de pesse- 
tes; segon, en els pressupostos del 84, en certa manera j a  esta- 
ven previstos uns imprevistos per valor de 277 milions de pes- 
setes, que en tot cas haurien pogut cobrir aquest dkficit amb el 
canvi de moneda. Perb, en tot cas, dic, afecta 250 milions de 
pessetes, Segon motiu pel qual justifiquen ta desviació ; ({Les 
desviacions quaii tatives H -és a dir, ho reconeixen - << més 
significatives han estat : la instal-lacib d’un centre provisional 
>>; en absolut, el centre provisional de la Diagonal estava ja pre- 
vist en la membria i en I’articulat del crkdit del 82, amb 77 mili- 
ons de pessetes. Tan sois cal recuperar la Llei. <<Per dotar de 
capacitat i seguretat la xarxa propia d’emissib,; en absolut, la 
xarxa prbpia d’emissih estava prevista en els crkdits del 82 i en 
els crkdits del 84, no solament corn a la xarxa basica de tota la 
rhdio-televisi6, sinó en una petita partida, a més de les de con- 
junt -que després tindrem ocasió de comprovar-, que diu : 
{(Xarxa de petits repetidors per garantir la total cobertura del 
país per la xarxa gran N, i la doten de 244 milions de pessetes. I, 
e1 tercer motiu, ((per a la major dotació dels serveis informatius 
M. Ja comprovarem les contradiccions que es troben en aquest 
capftol. Per tant, vostks ho reconeixen : hi ha hagut desviació. 
Qui no ho reconeix és el Director General de la Corporació, 

que en la sessi6 informativa va estar negant sistematicament 
que hi hagués hagut desviació, contrariament al que diu en 
aquests documents, contrariament al que diu el senyor Ferrh, 
que en cert moment sí que --i ho tenim en el Diari de 
Sessions-, si que reconeix que pot haver-se produ’it algun 
tipus de desviació. Perb anem més lluny. Per tant, desviació 
existent : 4.000 milions en tres anys i mig, 2,000 milions en 
deu mesos. Pero anem més lluny. És que jo m’he molestat a co- 
mprovar una skrie de partides dels pressupostos aprovats en 
aquesta Cambra i de la liquidació de pressupostos presentada 
aquest any, més la memoria que avui informa aquest Projecte 
de Llei. I la veritat ks que hi ha -i ho dic en un to menor-, 
pero hi ha contradiccions estranyes, confusió, que no sabem 
interpretar. Perb, per exemple, en infrastructura i urbanitza- 
ció, el pressupost del 84, fa deu mesos, preveia, de despeses 
totals, 1.28 milions; pero és que recordem que només es va ha- 
bilitar la meitat, el so%, que haurien de correspondre, mes O 
menys, 61 milions, Bé, resulta que aquesta memoria que avui 
sehs presenta ho xifra en 198 milions de pessetes, pero, a més 
a més, dient que el 84 se n’han gastat 132, és a dir, el 84 s’ha 
gastat tres vegades més del que estava previst en la Llei aprova- 
da el 84. Primera desviació, absolutament inexplicable. 
Segona, els centres d’ernissib d’informatius, equipaments thc- 
nics : Total que avui se’ns proposa, 1.855 milions; total que es 
proposa entre el 82 i el 84, la meitat, 800 milions de pessetes. 
Pero el que també torna a ser sorprenent és que, si en el 82, per 
als equipaments tkcnics, hi havia previstos 1.040 milions de 
pessetes, resulta que segons la seva membria, en el 83 ja s’havi- 
en gastat 1.622 milions de pessetes. És a dir, all6 que preveia 
aquest Projecte de Llei no té res a veure amb la liquidació que 
avui ens porten. Vostks doblen gairebé totes les partides. 
Podem tenir més proves, encara. En installacions de les uni- 
tats mbbils. En installacions de les unitats rnbbils hi havia pre- 
vist en el 84, fa deu mesos ..., no arriba a 70 milions de pessetes. 
Vostks s’han gastat, en el 84, 157 milions de pessetes. En de- 
manen 38 més, és a dir, en total 195 milions de pessetes, quan 
ei cost total estava previst en 150 milions de pessetes. Amb la 
xarxa, exactament igual : doblen el previst -ja no el 82; e1 
84-, doblen eis costos que representa la configuració d’una 
xarxa d’abast de tot el territori nacional. Alguns exemples més 
de contradicció, o l’últirn, per acabar -i n’hi ha molts més, 
perb no vull cansar la Cambra. Projectes i direcció d’obra, adju- 
dicat a una determinada empresa, a través d’un concurs l’any 
82. Bé, previst en els pressupostos del 82, 182 milions de pes- 
setes; avui, aixo, també s’ha disparat, avui aixo ja val 228 mili- 
ons de pessetes. Perb aquí hi ha una altra contradicció, i és que, 
fixin-s’hi bé, en la membria presentada el 83 -perquB s’han 
d’anar recuperant els textos que acompanyen i informen els 
documents parlamentaris- s’especifica quan i com es paguen 
aquestes quantitats a aquesta empresa, Jo em pregunto ; ¿és 
normal que una quantitat de 168 milions de pessetes, que 6s 
gairebé el 100% del cost del projecte inicial i de la conducció 
d’obres, es pagui la primera partida el 3 de maig, 33 milions, la 
segona partida, el 9 de maig, 134 milions -és a dir, en cinc 
dies es paga gairebé el 100% del projedte-? A mi em sembla 
una manera de finanqament poc prudent, i recordem que sbn 
diners pfiblics. 

EI Sr, PRESIDENT : Prego 1’IMustre orador que tingui en 
compte que el seu temps ha estat llargament depassat. 
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El Sr. GLOTAS : Senyor President, amb la seva benevolh 
cia li demanaria flexibilitat, li demanaria que, at6s que penso 
acuinular també l’esmena parcial, em permetés una mica més 
de temps. 

El Sr. PRESIDENT : Sí, per aixo ja l i  hc deixat depassar A r n -  
plianient i ,  e n  aquest cas, crec que és necessari que acabi aviat. 

Ei Sr. CLmAS : Doncs no acumularé la defensa de les dues 
csmcnes, i prosseguiré més tard. (Riailm.) Recordar6 que no 
havia demanat aquesta acumulació. EI que ens sorprim és que 
en aquesta membri8 es digui : ({El prqjecte es IliurarA per eta- 
pes. El mes de juliol d’aquest any ja disposarem del projecte 
cf’infrastructurn i d’cquipament tecnic, i el mes d’octubre, el 
dcls edificis. Els treballs, direcció i gestió dc l’obra es realitza- 
ran des de l’iinici de les obres.), Fixin-s’hi bé, CE projecte 110 

estil lliurar, i un mes abans ja s’ha pagat gairebé la totalitat d’a- 
quest projecte. Aixi, ens sembla que no és una forma correcta 
de distribuir els cabals piiblics, quant a pressupostos. Per tant, 
aqucst crkdit va destinat a cobrir desviacions importants, no 
explicades i que avui el Conseller d’Economia i Finances no 
s’atrevcix a prescntar des d’aqucsta tribuna. Procediment : re- 
cordem qiie aquest procediment és un primer projecte de 
1.914 milions de pessetes, que, sense que el Director general 
de la Corporació ho shpiga, ha d’incorporar-hi posteriocmen t 
els 1.827 milions de pessetes quc constaven en la memoria 
coneguda per aquest Parlament. Aixb ho aprova el Consell 
d’Administració de la Corporaci6 el 13 de gener, i fins al 23 de 
maig no ho aprova ei Consei! Executiu. Quatre mesos. b t s e r  
són aquests quatre mesos els que han estat fent clubtar la Con- 
selleria d’Economia, potser és que hi hwia discrephcies, lai 
com deien alguns mitjans de cornunicacib, cntre el senyor Pre- 
nafeta i el senyor Cullell. En tot cas, aquest Projecte es publica 
en el Butlleti Ojiciul dei Parlumcnf el dia 12 de juny, amb proce- 
diment d’urghncia, i després d’estas quatre mesos aturat en el 
Consell Executiu -que avui no s’atreveix a presentar-lo-, 
ens donen quatre dies per presentar esmenes -no admetent- 
les, naturalment. Nosaltres creiem que hi ha una manca abso- 
luta de control en la política economica de la Corporaci6 i en la 
despesa que aquesta genera i origina, que aquest pressupost 
quc avui se’ns demana ja esth gastat -som deutors, la Genera- 
litat, i en conseqükncia aquest Parlament, som deutors-, ja 
esth gastat. tracta ara de solkitar amb procediment d’ur- 
ghicia un crbdit que permeti, a iravés de la majoria de Conver- 
gencia i Unió, pagar aquells creditors que estan a la porta derrza- 
nant que se’ts pagui, perque és un pressupost gastat. Per tant, 
mala gestió. I mala gestib econbrnim, abús d’inversions -no 
solamcnt d’inversions : quant a publicitat, quant a contractaci- 
ons, quant a compres, quant a inversions, naturdment. Hi ha 
dues partides deficithrics importants en la liquidaci6 de pressu- 
postos d’enguany, Ia que teníem prcvista per ingressos de pu- 
blicitat, i98 milions de dkficit, i una altra més preocupant, la 
de venda de programes propis, que tenia previstos 78 milions 
de pessetes dc venda de programes i no se n’ha venut ni un. 
Zero pessetes. I estem parlant, ho recordo, de diners públics, 
de 28.000 milions de pessetes, en tres anys i escaig, per 21 la Co- 
rporació Catalana de Radio i Televisió. I després, se’ns anuncia 
amb tota gravetat quc cl Consell Executiu haurh de reduir en 
11 .O00 milions dc pessetes la política de sanitat. No vull fer 
-encara quc el senyor Conseller diu, des de I’esc6, <<Ho 
veus? )) - parallelismes, perb estem parlant d’un conjunt de 

diners phbiics. Jo, senyores i senyors Diputats, senyor Presi- 
dent, senyor Cullell, vosti: va ariunciar aquí la investigacih 
d’una auditoria, la realització d’una auditoria a la Corporacib 
Catalana de Rhdio I Televisió, Jo voldria que la Sindicatura de 
Comptes pogués estar ja exercjnt a fons i en profunditat 
aquesta auditoria, aquesta investigacih dins de la Corporacib. 
En tot cas, a l b  que va dir vostk, que va ser iina manera dissi- 
mulada de dir : << No ho I‘arem >), perquk és una auditoria inler- 
na, dels selis mateixos servcis i resulta que vostc, aquí, des- 
prks, no s’ntreveix A explicar-nos-ho, ei yire si que li  deniano 
amb tota serietat és que, en I’interí que la Sindicatura de Co- 
mptes faci aquest treball, vostcs encarreguin tina auclitorin ex- 
terior, externa, sobre la despesa rlc riidio i televisió, perque la 
preocupmi6 més alarmanl sobcc aquest conjunt de disbarats 
quant a la gesiió pressupostaria, m’atrcveixo a dir que és el cap- 
ítol de noves inversions, com ja van dir cn el 84, i aixh no s’atu- 
rara aquí, hi hauri  ~ O V C S  inversions, i aixo ho reconcixen els 
seus niateixos documents, Ics contradiccions permanents dcl 
Director General de la CorporacI6, altres dirigcnts de la Corpo- 
raci6 Catalana de Kadio i Televisió; hi haurh noves inversions, 
es necessiten noves inversions i ja ens ho cslan dient avui ... i ,  
en segon lloc, la preocupació alarmant dc l’extraordinhria chr- 
rega financera que implica per als cabals públics i per a la Gene- 
ralitat el descontrol en la gestió pressupostiiria de la Corporacih 
Catalana de Rririio i Televisió, fins al punt -i ho dic en to 
menor, perh ho haig de di r -  qiie considerem alarmant que cl 
senyor responsable d’aquesta Corpornció, el Director General, 
desconegui del tot quina és la despesa financcra de la Corpora- 
ció i digui : UNO, aixh es la Gcnerditat, la que s’endeuta. A 
nosaltres, ens passen un crkdit i ja estA.~ En definitiva, i per 
acabar, hi ha unes responsabilitats directcs, que són cls gestors, 
i que el Consell Executiu ha de demanar responsabililats 
davant d’un desgavell gairebé sense precedents; per ii nos- 
altres, les rcsponsabilitats s6n directes : és el Consell Execu- 
tiu, és el Conseller d’Economia i Finances, que demanem que 
exerceixi la seva autoritat, quc E i  ha conreril, en primer lloc, el 
poble de Catalunya, i, en segon lloc, aquest Parlament, per 
controlar aquesta despesa piiblica, i ,  en tercer lloc, que sipiga 
assumir la seva responsabilitat, que avui no la sap assumir o no 
la vol assumir, Crhcies, senyor President; grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : L’ fionorable Conseller senyor Cullell 
té la paraula. Voldria advertir l’il-lustre orador que ha consumit 
el temps de les seves dues esrnencs. (Remor. 1 1 ~  veus.) (L’H Xr. 
Armer s ‘aixpw pwparlac) 

El Sr. PRESIDENT : Un moment, un moment, digui. 
E1 Sr. ARMET l ‘d~ I h c 6  estant) : Senyor President, aquesta 

resolució no és reglamenthsin; vosik pot fer un adveriiment, 
pot fer clos advertiments, pot demanar que el Diputat es retiri, 
perb el que no pot fer és arribar a la conclusió que dues csmc- 
nes posteriors han estat consumides. Possiblement, el Diputat 
ha exhauril ei seu temps, perh vostk no ha actuat reglarnentiri- 
ament. Per tant, demano quc aquestes dues esmenes, regla- 
menthi amen t, siguin su bst an ci adm. 

El Sr. PRESIDENT : Si, perd6, jo no he dit que amb aixo 
hagués quedat impossibililal de defensar la seva segona 
esmena; he volgut subratllar que, tot i el meu advertiment, ha 
consumit el temps de ics dues esmenes presentades. 

El Sr. ARMET : Retiro el que he dit, senyor President. 
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EI Sr. PRESIDENT : L’kionorable Conseller té la paraula. 
El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA 1 FINANCES : Sí, 

senyor President, no pas per esgotar el torn en contra, sinb so- 
lament per al-lusions i per precisar sis coses : primera, els pro- 
jectes de Elei presentats en aquesta Cambra sbn solidaPis de tots 
els membres del Govern; per tant, dels projectes de llei que en 
aquesta sessió s’estan examinant -els quatrc-, en són solida- 
ris tots els membres del Govern. Segona, el Reglament no 
obliga gens ni mica a presentar un projecte de llei. Tercera, cap 
crkdit extraordinari, en la present legislatura, pel que fa refe- 
rbncia al Govern de Madrid ocupat pels senyors del Partit Soci- 
alista Obrer Espanyol -als quals vostks donen suport o en 
formen part-, ha estat presentat per cap ministre; normal- 
ment, els crkdits extraordinaris ni tan sols s’aproven en el ple- 
nari; s’aproven per comissit, delegada, tal com es va fer també 
en l’altra ocasib amb el &dit de radio-televisió. Quarta, la Co- 
rporacid, ha estat auditada, i ha estat auditada pels serveis del 
Cos d’lnterventors de la Generalitat, cos d’in terventors regulat 
per llei d’aquest Parlament, COS d’interventors format per pro- 
fessionals del Cos General d’rnterventors de l’Estat, dels quals 
només posar en dubte la seva honorabilitat i demanar una audi- 
toria externa implica, a parer meu, un greu greuge per a les 
seves persones. Cinquena, recordar-li, senyor Clotas, que hi 
ha un incompliment del Govern de 1’AdrninistraciÓ central 
-que esperem també el seu ajut per poder resoldreho- pel 
que fa referhcia a !’incompliment de la Disposició transitbria 
vuitena, en la qual es diu que el finaqament de la radio i la te- 
levisió de Catalunya sers tambk ajudat per 1’AdministraciÓ 
central. No s’ha fet, i ,  en canvi, sí que s’ha fet amb la televisió 
basca. No li vull dir a vostk els motius pels quals es fa al País 
Basc O se’ns diu que es fa al País Basc i no se’ns fa a nosaltres; 
no poden ser all0 que en diuen els castellans <<de recibor) els 
motius pels quals se’ns nega aquest ajut, Sisena, amb la millor 
bona voluntat entenc, senyor Clotas, que voste hagi sortit amb 
un to, com vostk diu, que no és l’habitual en vosth, i que 
potser m’hagi evitat que jo no hagi presentat el Projecte, i 
entenc que s’exciti; ho entenc. De fet, avui, aquesta Cambra 
aprovarh un crkdit que consolida Televisió 3, aprovarh un 
cskdit que farh possible que Catalunya tingui una televisió i 
que es trenqui el monopoli d’una televisió privada del Govern 
socialista. (Remor de veus ixicjulets,) 

EI Sr. PRESIDENT : Perdb, el senyor Clotas pot intervenir 
per un minut i mig. (Remorde veus.) 

El Sr, CLOTAS : Grhcies, senyor President. Senyor Cullell, 
efectivament, tot el Govern és solidari dels projectes de llei; 
m’he referit a tot el Govern, i ,  en particular, a vostb, que 6s el 
responsable de l’economia i finances de la Generalitat. Aquí 
no estem parlant d’un crhdit extraordinari normal; aquí estern 
parlant d’un crkdit extraordinari que vol suplir una desviació 
produ’ida per dos crkdits aprovats per aquest Parlament, i el 
que mínimament es mereix aquest Parlament 6s que se’ls ex- 
pliqui per quk s’ha produit aquesta desviació. Jo li recordo, 
senyor Cullell, que el Parlament --no e1 Grup de Convergen- 
cia i Unió- ha aprovat per unanimitat, sempre, totes les parti- 
de3 corresponents a la Corporació Catalana de Rhdio i Televi- 
sió, i,  per tant, es mereix que vostks expliquin per que, en 
primer lloc, contradiuen altres lleis aprovades en aquesta 
cambra; en segon lloc, en falsegin l’enunciat. No poden dir : 
(<Per a la culminació)). <<Culminació,>, ja ho dbiem el 82, ho 

dkiern ei 84. Avui, que es digui d’una altra manera, que es 
digui correctament. En següent lloc, senyor Cullell : paraules, 
tothom les podem dir, i voste sap perfectament, i no és 
moment oporth, potser la manca d’arguments fa que utilitzi 
aquestes paraules, que la consolidació d’un canal de televisió 
per a Catalunya fa necessaris aquests crkdits. Per la consolida- 
ció d’un canal de televisi6 de Catalunya, tota aquesta Cambra, 
amb unanimitat, esta d’acord, i ho ha demostrat amb el conjunt 
de lleis que han aprovat, de constitucib, d’explotació i d’invcr- 
sions. Avui estem parlant d’una cosa concreta, no la consolida- 
ció d’una xarxa de televisió : una desviació produ’ida, i fixi’s 
bé en el que li vaig a dir, ho vaig dir a Comissió : nosaltres no 
estem en desacord, al contrari!, estem absolutament d’acord a 
dotar pressuposthiament all0 que sigui necessari per a la Co- 
rporació, ja no per culminar, per millorar la infrastructura exis- 
tent, perb no falsegin els documents aprovats per aquesta Cam- 
bra. Ja per finalitzar, doncs, senyor Cullell, no entrar6 en Tele- 
bista, en Televisió espanyola perquk aquest és un recurs facil. 
&tem parlant d’una desviacib pressuposthria produ‘ida en el 
capítol d’inversions de la Corporacib Catalana de Radio i Tele- 
visió, i en la propera intervencib, potser em detindré a explicar- 
ho una mica més, GrBcies, senyor President. 
, El Sr. PRESIDENT : YIlhstre Diputat senyor Escudé, per 
a un torn en contra. 

El Sr. ESCUDÉ : Gracies, senyor President. Senyores i se- 
nyors Diputats, el Grup Socialista ha optat per magnificar, 
d’una manera que jo entenc totalment desmesurada, aquest 
tema de1 Projecte de Llei de Credit Extraordinari a la Corpora- 
ci6 Catalana de Ridio i Televisih, i aixbja ho va comencar fent 
-i tot seguit en parlarem- presentant una esmena a la totali- 
tat amb text alternatiu, Aquest tema va ser debatut en Comis- 
sió i ara, avui, fa uns moments, he tingut la sorpresa de veure 
que aquesta magnificació tornava a sortir amb molta més em- 
penta, amb un to fins i tot crispat, alhdint un tema que em 
sembla totalment correcte, que és la no-presentacib d’aquest 
Projecte de Llei, perquk jo entenc que el Consell Executiu es 
cregui obligat a presentar un projecte de llei quan hi ha unes 
Iinies ideolbgiques, unes modalitats, unes variacions dintre 
d’un projecte de text legislatiu. Ara, aquí es tracta, purament i 
exclusivament, d’aportar una quantitat de diners --quantitat 
de diners que no es justifica amb unes paraules d’un Conseller 
o de qualsevol altra autoritat, sinó que es justifica amb un ex- 
tensissim estudi, amb un programa d’inversions, en quatre 
volums, que si les senyores i els senyors Diputats no coneixen 
tots, poden haver conegut, perqul: en el Butlleti Oficial del Par- 
lament en que es publicava el text del Projecte de Llei, ja es 
deia que a la Biblioteca del Parlament, donada la seva extensi6, 
hi havia aquest programa. Per tant, la quantitat es justifica, hi 
insisteixo, no arnb unes paraules més o menys qualificades, 
sinó arnb un estudi econbmic, i tant és així que jo recordaré a 
les senyores Diputades i als senyors Diputats que ja eren mem- 
bres de l’anterior legislatura que, precisament -ja no parlem 
d’altres exemples-, en la Llei 20 de Tany 84, que és la que va 
aprovar el darrer crkdit per a la Corporació Catalana de Radio i 
Televisió, no sols no hi va haver presehtacib, sin6 que ni tan 
sols va venir aquí al Ple, sinó que la va tramitar, en seu legislati- 
va plena 4 n i c  cas-, la Comissi6 d’Economia, Finances i 
Pressupost, perquk és un tema molt tkcnic, que es debat molt 
millor entorn d’una tauIa, amb uns papers, amb unes xifres, 



que no en un plenari amb possibilitat d’explotacions demagbgi- 
ques de les diferkncies que es puguin produir, legítimes, per 
altra banda. Dit aixb, entraré -perqu& no em passi el temps 
com li ha passat al meu h s t r e  contradictor- a examinar el 
que ens porta aquí, que és el text alternatiu d’aquesta esmena a 
la totalitat. Vostes saben que el Reglament de la nostra Cambra 
estableix diverses modalitats de demostrar l’oposició, el rebuig 
d’uns criteris que emanin del Govern a través d’un projecte de 
llei, i vostes saben també que ei rebuig rnixim és, precisament, 
aquest, i per aixb jo parlava, en comencar, de magnificació, 
perquk una esmena a Ia totalitat amb text alternatiu vol dir que 
no s’esta absolutament d’acard amb res del text, i no sols aixo, 
sinó que es presenta una alternativa totalment diferent perqut! 
pugui ser considerada per la Cambra. Aleshores, doncs, si 
vostks acaren els dos textos, el text del Projecte de Llei publicat 
en el ButllefE número 70 i el text de l’esmena a la totalitat, pu- 
blicat en el Butlletí número 78, veuran --suposo que amb ia 
mateixa sorpresa que qui eis parla- que i’esmena, el text alter- 
natiu, es cbpia literal, paraula per paraula, de tot el Projecte de 
Llei, excepte en quatre punts, punts que examinarem tot se- 
guit. Quins són, aquests punts? EI primer punt 6s I’article pri- 
mer. En l’article primer, es canvia la quantitat. Realment, 
aquest és el tema fonamental, i tot seguit en parlarem. Una 
altra modificació que es produeix és que aquesta quantitat 
global, que es demana en el Projecte, que es proposa en el Pro- 
jecte, de 3.600 milions, posteriorment, en el mateix article, es 
redistribu’ida entre els destinataris d’aquesta habilitació de 
crkdit, perque no cal perdre de vista que aquí ens trobem la Co- 
rporació Catalana de Rhdio i Televisió, prbpiament dita, Cata- 
lunya Ndio,  Televisió de Catalunya, TV3, per una altra 
banda. Aleshores, doncs, aquí el que fa el Grup Socialista 4s su- 
primir aquesta distribució, i aixb considero que és greu pel que 
diré immediatament, perquh hi ha UR altre lloc on es torna a re- 
produir la distribució, la justificació d’aquest crkdit, que és en 
l’annex, l’annex del Projecte de Llei i ,  aleshores, el que fa el 
text alternatiu del Grup Socialista Bs suprimir aquest text. 
Aquest annex ha desaparegut; aleshores, no tenim manera de 
saber com pensa el Grup Socialista --en el cas de reeixir 
aquesta esmena a la totalitat - distribuir aquest &dit redui’t, 
Aleshores, continuant amb aquestes sorpreses a qu& aquest 
humil Diputat ha estat sotmes durant aquests dies, resulta que 
en el moment de debatre en Comissi6 i’esmena a la totalitat, el 
Grup Socialista va presentar un escrit dient que, per un error 
mecanogrific, allh on deia -a I’article 2, que no experimenta- 
va canvi, continuava essent copia del Projecte del Govern-, 
alla on deia d’annex d’aquesta Llei )) ha de dir (< I’annex de la 
Llei 2 0 / 8 4 ~ .  I dic <<aquesta sorpresa)) perquB he comprovat 
aquest text legislatiu, la Llei 20, i no té en absolut cap annex. 
Per tant, jo voldria dir --i ara entrarem en el tema clau, que és 
el terna de la quantitat necesshria--, val a dir -insisteixo- 
que en ei suposat cas que s’aprovés per part d’aquest Ple el text 
alternatiu resultaria una contradicció interna tan greu, fins ai 
punt que no sabriem qu& fer dels diners aprovats perquk no hi 
hauria enlloc cap distribució de les diverses inversions entre 
les empreses pertanyents a la Corporacib Catalana. On rau e1 
problema? Jo crec que clarament es veu en la justificació d’a- 
questa xifra inicial, perquk el Grup Socialista presenta un text 
alternatiu amb un credit de nom& 1.827 milions per comptes 
deIs 3.700 que preveu el Projecte de Llei. I el senyor Ciotas ho 

ha explicat, u millor dit, jo crec, des del meu punt de vista, ha 
intentat explicar-ho, ho ha explicat d’una manera -jo diria- 
molt fosca i tendenciosa -si em permet-, perque -i cll ho 
ha explicat així mateix- realment les inversions per a la Co- 
rporacib Catalana, tant per a la xarxa de radio com per a TV3, 
van tenir una primera etapa, l’any 82, de 4.800 milions de pes- 
setes; i aleshores -i aqui és on rau la clkcrepancia ¡ que crec 
que és la fonamental entre el seu Grup i el meu- est& en la 
segona etapa, l’etapa de l’any 84 que, aquí --i el senyor Clotas 
ho ha dit molt de passada, i desprks va confonent totalment els 
dos conceptes-, hi ha una dualitat, perqut: d’una banda hi ha 
un programa d’inversions, programa d’inversions de 3.654 
milions -que, concretament, eren 100 milions per a la Corpo- 
ració Catalana prbpiament dita, 2.984 milions per a TV3 i 568 
per a Catalunya Rhdio-, i la quantitat que apareix reflectida i 
aprovada en el Parlament en el Projecte de Llei -que va ser 
Llei, número 20 del 84--, i ,  com ell ha dit, allA és el 50940, pero 
quan despres fa estudis comparatius oblida el SO0!) i compara la 
situació actual amb el que estava en el Projecte en I’any 84, de 
manera que els 3.774 pretén ignorar -com ja vam explicar i 
com diu clarissimament aquest treball, aquest programa 
d’inversions- que els 3.774 milions M o u e n  ja el 50% que no 
es va habilitar en aquell moment. Per tant, la diferencia no són 
aquests 3.700 que el senyor Clotas globalitza amb 4,000 mili- 
ons, sinó que no arriba a 2.000 milions, I .916 milions i que s6n 
els que crec que hem d’explicar, perque aquest primer 50°/r~, ro- 
manent del projecte d’iinvcrsions de I’any 84, jo crec que el 
Grup Socialista hi esta d’acord, fins al punt que redueix el Pro- 
jecte de Llei en aquesta quantitat, sinó que com saben -i crec 
que ell mateix ho ha dit - el Consell d’Administració de la Co- 
rporació Catalana ho va aprovar per unanimitat. La diferkncia, 
la discrephcia -insisteixo- rau nom& en aquesta ampliació, 
ampliació, que --en essbncia- el senyor Clotas en diu ({desvi- 
ació b) i nosaltres en diem <<ampliació )>, justificada per tota una 
skrie d’elements que apareixen a la Membria. Anem a pams. 
Per comenvar, a Catalunya Rhdio no hi ha cap ampliació. A Ca- 
talunya RBdio s’inverteix, es pretkn invertir ara exactament la 
quantitat que venia arrossegada del programa del 84 i que 
nomes va ser habilitada en un 50% A la Corporacib Catalana 
propiament dita, aquí hi ha una diferkncia de 11 5 milions, i 
aixb no són uns números que faci jo sobre la marxa, sinó que 
apareixen en el programa d’inversions de Vens públic de la Co- 
rporació Catalana de Radio i Televisió, i en les planes vuit i 
nou d’aquest programa s’explica que és aixo que es fa de més, 
no aixb que pretesament s’ha desviat, sinó actuacions i inversi- 
ons que no estaven previstes, i que concretament -els ho He- 
giré, per a qui no hagi seguit l’eestudi aquest- consisteix en 54 
milions per hardware i 36 de software de desenvolupament in- 
formhtic pel Servei de Documentacib, que aixo no estava pre- 
vist. D’altra banda, hi ha 22’8 milions pel trasllat de la Direcció 
General a Sant Joan Despí, que ho necessitar& el fet que es tras- 
lladin totes les instal-Iacions a Sant Joan Despí i, finalment, hi 
ha 2 milions de pessetes per unes obres, unes maquines E un 
mobiliari del local del Consell d’Administraci6. Aquí apareix 
clarament reflectida, doncs, quina és la inversi6 complement&- 
ria -insisteixo, que no desviacib pressuposthria- de la Corpa- 
ració prbpiament dita, I, tant és així, que el Consell d’Adnti- 
nistració de la Corporació, en la sessió del dia 13 de febrer, per 
unanimitat de tots els seus membres va aprovar aquesta inver- 
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si6. Per tant, em <<frapa>> extraordiniuiament que ara vostks, 
que m’imngino jo que hi ha cert paralklisme ideolbgic amb 
alguna part dels membres del Consell d’Administraci6 que ara 
desautoritzi aquestes persones no acceptant tampoc aixb. 
Quant a TV3 -perqu& hem dit que quant a Catalunya Radio 
no hi ha cap ampliació-, quant a TV3 -com deia- hi ha una 
ampliació -insisteixo, que no una desviació i, fins i tot, recor- 
do que un Diputat del seu Grup, si no recordo malament el 
senyor Santiburcio, en aquesta sessió informativa a la qual 
vosth feia referencia feia una acusació en aquest sentit i el Di- 
rector General el va concretar i ei va desmentir totalment, i 
aixb consta també en el Diari de Sessions número 28, de la skrie 
C, que si vol més referkncies hi ha una plana, Concretament.. . , 
bé, la plana corresponent, on explica, on reprodueix aquesta 
intervenció del Director General-, quant a TV3 la diferkncia 
esth, com deia, en aquesta ampliacib, ampliació per millorar, 
perque tinguem present que, a difertfncia de moltes altres 
xarxes de televisib, TV3 fa poc temps que funciona i, alesho- 
res, l’experibncla, el funcionament ha fet descobrir ta necessi- 
tat d’ampliar, de millorar molts aparells tkcnics, moltes inversi- 
ons. Per exemple, ara recordo que el senyor Clotas parlava de 
la xarxa i deia <<és impossible que hi hagi aquest augment, 
perque estava previst H. Si voste, senyor Clotas, repassa atenta- 
ment, mks encara que no ho ha fet, el programa d’inversions 
de Televisió de Catalunya veura que explica que aquesta dife- 
rimcia no 6s acabar de fer per desviació pressupostaria el que hi 
havia, sinó doblar els enlla~os, doblar les connexions per 
evitar la desaparició de senyal iconic en el cas d’una avaria. I 
aix6 arriba fins al punt de tant de detall com, per exemple, es 
diu, s’ha arribat a la conclusió que els serveis de captació infor- 
mativa de TV3 a Brussel-les o a Madrid -que s’havia previst, i 
així estava financat, corn un lloguer de l’instrument 
necessari-, s’ha cregut necessari per millorar la qualitat ad- 
quirir instruments propis. 1 aixl, -insisteixo- apareix clara- 
ment diferenciat en aquesta membria o programa d’inversions, 
fins al punt que el senyor Clotas només ens ha llegit les planes 
inicials, que és allh on fa un resum; el que no ens diu el senyor 
Clotas és que tot seguit hi ha, fins a la plana 96, el detall de 
totes les inversions, que eren aquestes ja previstes, que eren 
conegudes -com es diu- per la Cambra com a conseqiihcia 
del programa d’inversions que acompanyava aquest Projecte 
de Llei que parcialment recollia l’habilitació de crkdit. I tot 
aixb nou que jo explico amb molta brevetat apareix en les 
planes 96 i següents d’aquesta membria. Per tant, aqui no hi ha 
cap intent de confondre ningú, apareix clarament diferenciat el 
que 6s realització d’una cosa ja prevista i ampliació. I així podri- 
em anar veient les ampliacions, amb tota una skrie de concep- 
tes, com el centre d’emissió d’informatius, 126 milions, el 
centre de producció d’hudio-visuals, etcetera, i podriem anar 
passant els vuit capítols que hi ha en els quals es veu amb tota 
daredat, amb tota transparkncia quines són aquestes necessi- 
tats noves que suposa la necessitat d’incrementar aquest 
credit, dels 1.827 milions pendents -podríem dir, en certa 
manera- de la Llei anterior i els 3.700 que ara es demanen, I, 
per acabar, voldria dir que aquí també, en l’ampliació del crbdit 
de TV3 hi ha una incoherkncia certa -m’atreviria a dir- en 
les afirmacions o en el text d’aquestn esmena a la totalitat del 
senyor Clotas.. a del Grup Socialista, perdó, perquk, precisa- 
ment, un dels representants dels membres del Consell d’Ad- 

ministració que, efectivament, no van voler votar aquesta arn- 
pliacib de crkdit perque creien que no era necessari fer més 
coses, no deia que en absolut s’oposava a aixb, sinó que creien 
que era excessiu, no que no s’havia de fer en absolut, com fan 
vostks aquí reduint totalment fins a 1.827 milions, sinó, con- 
cretament, i tinc aquí la plana 4 de l’acta del Consell d’Admi- 
nistracib de la Corporació Catalana, del dia 31 de gener, en quk 
la senyora Cardona i els senyors Costa i Garcia-Soler donen 
una explicació de vot molt extensa de la seva votació en el 
tema d’aquest crhdit que es presentava a aprovació de la Corpo- 
ració; i, concretament, el número 9 diu : (11, finalment, i com 
alternativa a l’avantprojecte de pressupostos d’inversions que 
ha estat sotmesa a la nostra consideraciú, hem presentat COM a 
xifra mhxima total 992,227,000 pessetes, i aquesta quantitat re- 
presenta una disminució en 806 milions.>> Aleshores, jo en- 
tendria que el Grup Socialista seduís per coherkncia aquests 
806 milions i no 992 totalment. Per tots aquests motius, senyo- 
res i senyors Diputats, per aquestes contradiccions internes del 
text presentat com esmena a la totalitat, i per aquesta explicació 
clarificadora -crec jo - del que és inversib ja prevista anterior- 
ment i ampliaci6 de noves inversions, anuncio que el nostre 
Grup votarh en contra d’aquesta esmena a Ia totalitat i demana- 
ria a les senyores i als senyors Diputats que fessin igualment. 
Moltes grhcies, senyores i senyors Diputats; moltes gracies, 
senyor President. 

EI Sr. PRESIDENT : Correspon ara la intervenció dels 
Grups que fins ara no han intervingut en el debat, comenGant, 
naturalment, per l’ordre de menor a major i, en aquest sentit, 
tinc el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor 
VEctor Torres. 

El Sr. TORRES : Sí, gracies, senyor President, per anunciar 
que nosaEtres intervindrem en el conjunt de la tematica d’a- 
quest Projecte de Llei, en el torn de l’explicació de vot, 
Grhcies. 

E1 Sr. PRESIDENT : Correspon, doncs, ara a 1’11.lustre Di- 
putat del Partit Socialista Unificat de Catalunya, senyor Vives, 
d’int ervenir. 

EI Sr, VIVES : S í ,  senyor President. En principi, el nostre 
Grup no pensava intervenir en aquest torn de posicionament, 
en la mesura que les nostres esmenes a l’articulat de la Llei co- 
incideixen, fi l  per randa, amb el que és el text alternatiu plante- 
jat pel Grup Socialista, amb l’afegitó que nosaltres si que fem 
la distinció entre els diferents organismes en els quals s’han de 
distribuir els diners, els 1.827 milions que plantegem. Si utilit- 
zo aquest torn és, potser, com a conseqiihcia del debat que ha 
introdu’it el tractament d’aquest terna. Nosaltres entenem que 
serh molt dificil, des del Consell Executiu, parlar de bloquejar 
determinats projectes legislatius per manca de finanqament un 
cop aprovat aquest crkdit de 3.700 milions de pessetes que su- 
posen, des de la nostra concepció, una desviació -no una 
ampliació-, una desviaci6 important de diners des de la Co- 
rporacib Catalana de Radio i Televisib. Se’ns ha dit que no hi 
havia diners a vegades per a la repoblació forestal; que no hi 
havia diners a vegades per ajudar els sindicats pagesos; que no 
hi havia diners a vegades per introduir hesures &estalvi ener- 
getic a casa nostra; que no hi havia diners per aplicar la Llei 
d’Espais Naturals; se’ns parla de dkficits de sanitat, més o 
menys quantificats en diferents xifres segons la font deis quals 
provenen; se’ns va parlar, fa relativament pocs dies, de proble- 
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mes de finanCament en ensenyament de cara a la construcció 
de nous centres escolars a casa nostra; apareixen en els mitjans 
de comunicació problemes de pagaments de contractistes d’o- 
bres, i ara, avui, anem a aprovar un &dit que ens sembla, des 
de la nostra concepció política, un xic escandalós, atesa aquesta 
situació general de financament de la Generalitat de Catalunya. 
Per totes aquestes raons, i perque coincideix ’ohsicament amb 
la nostra esmena a I’articulat, nosaltres votarem a favor d’a- 
questa esmena amb text alternatiu. 1 acabem per dir que, si re- 
alment corn ha anunciat el senyor Cullell -ens el creiem- 
s’ha fet l’auditoria a la qual ell feia esment des del Cos d’Inter- 
ventors de la Generalitat de Catalunya, collocant 1st Cambra, i 
molt especialment el seu President com a notari, el nostre 
Grup parlamentari, a partir i sobre la base de l’article 13 del Re- 
glament de la cambra, li demanem al senyor Cullell que dintre 
deis terminis establerts en aquest article 13 ens vuIgui trametre 
al nostre Grup parlamentari els resultats i conclusions d’a- 
questa auditoria. Moltes grhcies, senyor President. 

EI Sr. PRESlDENT : Molt bk, aleshores podem passar ja a 
votar aquesta esmena a la totalitat, 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 

L’esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 57 en contra 
i 10 abstencions. Passem ara a la primera esmena presentada, 
que és a l’article 1. Correspon al Grup parlarnentari del Partit 
Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust 
de donar la paraula a 1’1l.lustre Diputat senyar Maties Vives. 
EL Sr. VIVES : Si, senyor President, amb la possibilitat de 

repetir alguns arguments que ja han estat donats en la defensa 
de l’esmena a la totalitat, el nostre Grup parlamentari, en ana- 
litzar ei text del Projecte de Llei de Concessib d’un Crkdit Ex- 
traordinari a la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisi6, ana- 
litzava com, en data de 15 de febrer del 84, aquesta mateixa 
Corporació aprovava la sollicitud d’un credit per un import de 
3.654 milions de pessetes. Curiosament, el Projecte que ens 
enviava el Govern a ia Cambra, en relació amb aquesta sol.lici- 
tud de la Corporació, s’hi trobaven incorporats només 1,827 
milions de pessetes, 4s a dir, exactament la meitat del que de- 
manava la Corporacib Catalana de Radio i Televisió. La nostra 
pregunta és -o era, en el moment de posicionar-nos davant 
d’aquest text- el perquk d’aixb. Si és que el Consell Executiu 
va considerar que semblava excessiva aquesta quantitat, o bé si 
és que considerava que, atBs el periode de Pany en que ens tro- 
bfivem -marq del 84-, segurament fóra molt dificil poder 
obligar un volum de contractació superior a aquetls I. 827 mili- 
ons de pessetes. Ara se’ns presenta un nou projecte de crbdit 
extraordinari, 3.700 milions, sobre els quals 3.300 van a parar 
a TV3, a Televisió de Catalunya. Nosaltres varn utilitzar uns ar- 
guments ja en el debat de Pressupostos de l’any 1985, que jo 
vull reiterar aquí, en el sentit de dir que som els primers, o tant 
com els primers, a creure en la necessitat d’una televisió catala- 
na pbbiica, no que sigui privada ni del Govern socialista, ni pri- 
vada del Govern de Convergkncia i Unió, amb la qual cosa ens 
veuriem obligats a declamar la nostra prbpia televisió privada, 
des d’un punt de vista públic a Catalunya i ,  evidentment, segu- 
rament, per donar satisfacció a aixb, no caldria estar ni en el 
Govern de la Generalitat, sinb que ens la subministressin. No 
és aquest el cas, no és aquest el cas; hem de creure tots plegats, 

vostk i jo, senyor Cullell, en la necessitat d’una televisió pfibli- 
ca, autknticament representativa, al marge de qui governi a 
Madrid, al marge de qui governi a Catalunya. Nosaltres creiem 
en la necessitat de l’existkncia d’una televisió catalana, hi hagi 
qui hi hagi en el Govern de la Generalitat. Dkiem en aquell 
debat de Pressupostos que des de la nostra concepció, la pro- 
gramació que es feia en aquesta televisió era, no obstant aixo, 
una programació absolutament desequilibrada, a favor de la 
producció aliena i en detriment de la producció propia. ParIB- 
vern, en aquella ocasió, d’una caiguda en picat de ia qualitat de 
TV3 -parlem ara d’una situació a la baixa en els darrers 
mesos, contrastada des del debat de Pressupostos fins al 
moment actual. Parlhvem en aquell debat, i ho reiterem ara, 
d’una confianqa irresponsable per assolir uns nivells de venda i 
de publicitat gens objectivada. Abans s’ha parlat aquí : publici- 
tat, -200 milions del previst; venda de producció prbpia, de 
78 milions de pessetes previstes, zero pessetes, és a dir, reduc- 
ci6 de 78 milions de pessetes. Parlivern tambk d’una manca de 
política propia, parlivern tarnbk d’una manca de previsió en 
all0 que representava tot aquell conjunt de política. Reiterem 
aquí aquells arguments, i és per aixb que em sembla prudent, a 
l’alcada que estem de l’any -juliol de 1985- retallar aquella 
quantitat de 3.654 milions de pessetes a 1.827; es tractaria, per 
dir-ho d’una altra manera, d’habilitar la segona part del credit 
que va sol-licitar la Corporació el febrer del 84, habilitar-lo ara 
per a l’any 85, pels arguments que jo abans ja he exposat i ,  en 
definitiva, perquk creiem que es realment dificil arribar a 
obligar-se amb un volum de contractacib, des del mes d’agost 
fins al mes de desembre, superiors a aquests 1.827 milions de 
pessetes, i en tot cas els emplacem perquk la resta dels diners, 
la diferkncia que hi ha, exactament la meitat pugui, en tot cas, 
ser debatuda en el debat de Pressupostos de l’any 1986. Aquest 
és el posicionament de la nostra esmena; sí a TVJ, una televi- 
sib catalana neutral, ai servei dels ciutadans de Catalunya, que 
no sigui propietat privada de ningú, governi qui governi en el 
Govern catal&, i que, en definitiva, pugui respondre a allb que 
ha de ser un element central i clau de la normalització lingüísti- 
ca de casa nostra, i aixb vol dir incrementar la producció propia 
en detriment de la produccib aliena, aixb vol dir fer una televi- 
si6 de més qualitat que la que tenimkn aquest moment, aixo 
vol dir acabar amb aquesta confiaqa irresponsable amb els in- 
gressos per publicitat o amb els ingressos per venda de produc- 
ció prbpia. Es podria resumir dient si a TV3, perb no a la TV3 
actual, i 6s des d’aquest sentit de responsabilitat i de prudkncia, 
que nosaItres plantegem que el &dit que es vulgui dotar avui, 
en el Parlament, a la Corporacib Catalana de Radio i Televisió, 
quedi redui’t estrictament a la meitat, 1.827, i distribuit en la 
forma que nosaltres plantegem en la nostra esmena a I’articu- 
lat. Moltes grhcies, senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Té la paraula 
1’II-lustre Diputat senyor Escudé. 

El Sr. ESCUI38 : De l’escb estant, senyor President, si 
rn’ho permet, el senyor Vives ha dit -i ha ben dit- CQITI a de- 
mostració d’aquesta magnificació que jo apuntava abans per 
part del Grup Socialista, que I’esmena que acaba de defensar 
ell 6s exactament, diu exactament el mateix que l’esmena de 
totalitat amb text alternatiu del Grup Socialista; es limita a 
reduir la xifra a 1.827 milions, que és -com tots, crec, al final 
acabem coincidint - la quantitat pendent del programa d’in- 
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versions anteriors. I tambb diu el senyor Vives que, a diferim 
cia de l’articulat socialista, el seu text és correcte. I formalment 
és correcte, i li  dono la raó per&, realment, amb la modifica- 
ció que fa del segon apartat de l’article primer, es pot saber quk 
significa exactament la distribuci6 d’aquesta inversib: Alesho- 
res, podríem realment -d’aprovar-se aquesta esmena- fer la 
inversió corresponent prevista i programada en la primera part 
dels capítols corresponents, Ara, qui2 li haig de dir sobre aquest 
terna? Realment, perdoni’m, senyor Vives, no l i  puc dir res de 
nou, perquk els arguments són exactament els que hem fet 
servir en el debat dialkctic anterior amb el senyor Clotas, El 
que sí que potser podria afegir és que i’esmena número 2 no sé 
si ha estat ... perdó, I’esmena número 2 del Grup Socialista no 
sé si ha estat defensada ... no? Bé; doncs, ja en parlarem des- 
prés, perb, en definitiva, ja que vostk apuntava al tema de la 
publicitat -recordant que també ha sortit anteriorment-, jo 
crec que aixb és barrejar conceptes. Aquí parlem d’inversions, 
i vostk fa referhcia a un tema d’explotació. En aquest diari 
que ahir, curiosament ahir -no sé per que no podien esperar a 
sortir avui- apareixia una magnífica informació sobre tots 
aquests temes, i que ha servit de base i munició dialkctica en 
aquest debat, doncs, de tot el que s’ha dit, es reprodueix tot el 
que a119 es deia, excepte un element, que no sé per quk no es 
reprodueix aquí, que són unes referhies als nivells salarials, 
a una vaga que j a  se sap que es fara exactament d’aqui a dos 
mesos justos, etcktera. Jo, el que voldria dir, ja que vostk ha 
parlat d’aquest tema també de les hores prbpies de producció, 
tinc a les meves mans un estudi comparatiu d’inversions, que 
és el que avui hem de discutir, un estudi comparatiu d’inversi- 
ons de TV3, en relaci6 amb altres xarxes de televisió, i no par- 
laré de TVE perquk les ratios que normalment es publiquen co- 
mparatives entre I’actuació de TVE i TV3 s6n tan favorables a 
TV3 que no cal parlar-ne, pecquk per altra banda, sempre n’hi 
ha un que diu : H Oh, és que és molt diferent. H Aleshores, 
aquesta comparacib és entre xarxes de televisió, que crec que 
ningú podrh negar que són perfectament comparables en tots 
els aspectes amb la nostra, que és la televisió de SuTssa amb 
llengua francesa, i les dues cadenes de televisi6 belgues en 
franc& i neerlandks. Aleshores, per exemple, la inversió total 
a la televisió de la Suisse Normande és de 10.91 5 milions de 
pessetes. A la xarxa belga francofona són 12.000, i TV3, com 
resulta d’aqwests credits, i si s’aprovks avui aquest Projecte de 
Crhdit Extraordinari, seria de 9.029 milions. Per tant, l’inferior 
a totes elles. La invers% en relaci6 amb les hores de produccib 
prbpia. A la televisió su’issa francesa són 7,Ol milions de pesse- 
tes per hora d’emissi6; a la televisió belga, 4,43, i a TV3 3,96. 
Quant a hores de programacib -crec que també s’hi ha 
referit- també la diferkncia és mbs petita, perb també hi ha 
una rati0 favorable a TV3 : 2,76 a Suissa, 2’75 a Bklgica i 2,38 a 
TV3. Per tant, jo crec que li puc donar la tranquilalitat amb 
aquestes xifres que, realment, les inversions que es fan en la 
nostra xarxa de televisió són apropiades. Per tots aquests 
motius, senyores i senyors Diputats, el nostre Grup també 
votar& en contra, evidentment, d’aquesta esmena número 2, 
que és la número 1 del Grup del PSUC. Grhcies. 

El Sr. PRESIDENT : Bé9 ara ens trobem en una certa si- 
tuació que ofereix alguna dificultat, i jo voldria, en primer lloc, 
preguntar al senyor Vives si considera que ha defensat també 
la seva esmena sobre l’annex, .(L% Sr. V j u m  assenteh.) Bé, 

aleshores, doncs ja la cosa se simplifica. Podem passar, doncs, 
a la votació d’aquesta esmena número 2 a l’article número 1 

Els qui siguin favorables a l’esmena, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra? Els qui 
s’abstenen? 

Yesmena ha estat refusada per 27 vots a favor, 5 1  en contra 
i 1 k abstencions. Ara, anem a la votació del text del dictamen 
per a aquest article 1. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 
1, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. Els qui hi es- 
tiguin en contra? Els qui s’abstenen? 

EI text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 
52 vots a favor, 7 en contra i 33 abstencions. Els articles segon i 
tercer i les Disposicions finals primera i segona no tenen esme- 
nes. Per tant, podem passar ja a la votacib del text del Dictamen 
per a aquest conjunt. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per als articles 
segon i tercer i Disposicions finals primera i segona, que tfn- 
guin la bondat de posar-se de peu dret. Eis qui hi estiguin en 
contra? Els qui s’abstenen? 

EI text del Dictamen per a aquest conjunt d’articles ha estat 
aprovat per 52 vots a favor, 7 en contra i 33 abstencions. 
Passem ara a I’Exposici6 de motius. Hi ha una esmena n6mero 
4, del Grup Socialista. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la 
paraula a 1W4ustre Diputat senyor Clotas, pregant4 que s’ajus- 
ti als temps, 

El Sr, CLOTAS : Gracies, senyor President, Efectivament, 
m’ajustaré, no solament al temps, sinó que intentaré ser molt 
m8s breu per compensar la seva flexibilitat. anterior. Ser6 molt 
més breu, pero crec que tinc l’obligació de presentar-la, perquk 
a mi em sorprkn, del Diputat senyor Escudé, que 6s un Diputat 
molt escrupolbs -i ho dic absolutament sincerament-, no 
s’hagi llegit les dues esmenes que nosaltres presenthvem. 
Només en presenthvem dues : una, a la totalitat, i ,  una, parcial 
. L’esfoq, per tant, no era enorme, i dic aixb perquk, en no 
llegir-se la segona esmena, dedueixo jo, o potser no ¡‘ha tingut 
en compte, ha comprhs malament tota la primera esmena. Per 
tant, diguem, ha anat desenfocada la seva exposició. Fixi’s, 
senyor Escudé : nosaltres no redui’m -i que aixb quedi ben 
clar- el &dit per a la Corporació Catalana de Radio i Televisi- 
ó. El que fkiem en la primera esmena era de rigor amb el que 
havia aprovat el Parlament, Vostk mateix ho ha dit : hi havia 
1.827 milions de pessetes que calia aprovar, ja previstos en el 
84, i nosaltres articulhem, no una llei que era copia, senyor 
Escudé : era la mateixa, Articular la mateixa llei aprovada en 
aquesta Cambra en el 84, per al 50% restant. És a dir, per als 
1.827 milions de pessetes, Pes tant, un procediment, un t r h i t  
fet : la regularitzacib, d’acord amb una rnemoria coneguda pel 
Parlament, d’unes necessitats establertes l’any 84 sobre la cul- 
minació total de la Corporació Catalana de Rhdio i Televisió, 
La nostra posició : esmena per als 1.827 milions, amb el 
mateix articulat que la Llei del 84, i amb una correcció que 
vostk ha citat, i és que el nostre annex a aquesta Llei, que per 
error mecanograc no es va presentqr, perb que el senyor 
Pont, President de la Comissió -nosaltres entenem que amb 
un extraordinari bon criteri i flexible-, va admetre com a 
mor mecanogrhfic, i vostbs també, i tots els Grups d’aquella 
Comissi6 ho vam admetre, I’annex és el de la Llei del 84. Aixb 
queda molt dar. Per tant, primer tritmit i primer procediment 
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del Grup Socialista : cobrir allb que ei Parlament ja coneixia, 
el crkdit de 1.827 milions de pessetes. Fins aqui, queda clar. 
Segona esmena, que demostra que nosaltres no valem ni 
volíem reduir, el que passa 6s que vostks ens obliguen. Qiina? 
Fixi’s bé que, en lloc --en l’Exposici6 de motius, I’esmena 
que ara defenso- de dir : <<La culminació d’un projecte bhic 
d’execuciÓ>> ... Escolti’m, no, aixb ja ho deiem I’any 84, ja ho 
dkiem l’any 82. All0 correcte, allb respectuós, allb no contra- 
dictori és dir el que nosaltres diem : <( Els fons previstos en les 
Lleis del 82 i del 84, aprovades pel Parlament de Catalunya, i 
que estaven destinats...)} -i ho dic textualment, tal com ho 
dkiem el 82 i el 84- <<a completar les obres dels edificis de te- 
levisió de Sant Joan Despí, dels estudis de Catalunya Rhdio, 
dels equipaments corresponents, i també per acabar de comple- 
tar la xarxa de difusió que cobreix tot el territori nacionai,) 
-paraules textuals- 4 h a n  exhaurit>>, que 6s el que vosth 
ens ha dit. <&’han exhaurit, sense que les dites obres i equipa- 
ments s’hagin pogut completar. )) Aquesta és la realitat, aixb és 
el que se’ns explica a la Comissió. Aixb 6s ei que vostk no ens 
rebat, aixb és el que jo crec que aquesta Cambra ha demostrat 
conbixer, inclbs, naturalment, en primer lloc, el mateix senyor 
Conseller. Per aquesta raó, es fa imprescindible que s’habilitin 
nous crkdits necessaris per portar a terme el programa d’execu- 
ci6 de les inversions indispensables. I voste ha citat tota una in- 
formació detallada, que jo també he citat, en primer lloc, en 
I’exposicib del senyor Ferrús; en segon lloc, en aquesta memb- 
ria, sobre les necessitats de millora, de futura ampliacib, et&- 
tera, Fixi’s, nosaltres, hi podem estar d’acord; de fet, hi estem 
d’acord. Aquesta esmena vol dir que hi estavern d’acord, perb 
que vol dir que no podem tolerar -amb tot el bon sentit de la 
paraula tolerar- que aprovem aquí textos absohtament 
contradictoris, en el seu enunciat, amb els que fa tan sols un 
any que vam aprovar. Per tant, COM que ei correcte era dir que 
aquests crbdits previstos per a aixb -que és el que diu una llei 
del Parlament, publicada en ei Diari Oficial de la Gmerdi?at- 
s’han exhaurit, habilitem nous &dits. I, com que I’exposició 
no era dolenta -1’he qualificat de bona, professional i 
detallada-, hauriem estat disposats, i esthvem disposats a 
aprovar-ho. És clar, com que vostes, a través, diguem-ne, 
d’una posició subtil, per dir-ne d’alguna manera, no han 
volgut reconbixer una realitat absoluta, i 6s que all0 s’ha ex- 
haurit, i es necessiten nous,cr&dits, i, per tant, que aquell pro- 
jecte inicial no estava ben realitzat, anuncien aquí d’una 
manera incorrecta i contradictoria quelcom que nosaltres hem 
esmenat per aquests motius, Per tant, i que quedi absoluta- 
ment clar -cerec que el senyor Escudé tampoc no ho va tenir 
clar en Comissió-, no reduim ni una pesseta; fem el procedi- 
ment correcte. Per finalitzar, senyor Escudé, vast& ho sap; 
gairebé, seria innecessari recordar-li-ho ,: el Consell d’Admi- 
nistració de la Corporacib Catalana de Radio i Televisi6 són re- 
presentants del Fadament. Hi ha una forma d’eleccib d’aquests 
membres, perb no es representen alla Grups; Ibgicarnent, coin- 
cideixen mes a m b  unes posicions que amb unes altres, per& 
siguem curosos amb aixb : sbn membres del Consell d’Admi- 
nistració de la Corporació, elegits pel Parlament, Per tant, re- 
presentants del Parlament, Gracies, senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a I’1Mustre Diputat senyor Escudé. 

El Sr. ESCUDk : Sí, grhcies, senyor President, de l’escó 

estant, si m’ho permet, tarnbb. Aquí es tracta d’un combat de 
reraguarda, podríem dir, perquk, en definitiva, el que ens ve a 
explicar el senyor Glotas 6s exactament el mateix que ens ha 
explicat abans : aquesta confusió entre el que era complemen- 
tació d’una cosa que estava prevista i una ampliació. De fet, el 
senyor Clotas, aquestes paraules que m’ha adrecat, de desco- 
neixement del text, també m’ho va dir en Comissib. Per tant, 
no hi ha res de nou. El que sí que és nou, i li  agraeixo aquestes 
paraules parlant dels meus escrúpols. Bé, parlarem un moment 
dels escrúpols, perque la diferkncia no esta en aixb que explica, 
senyor Clotas, que aixb, jo mateix li vaig explicar exactament 
les mateixes paraules que li dic ara; vull dir que 6s un dialeg 
una mica dificil entre vmtk i jo, almenys en aquest tema, 
perquk la meva objecció no és el que diu voste, sinó que vosth 
--tornant a confondre la Llei 20/84 amb la culminació- diu, 
en la seva proposta d’Exposici6 de motius, que aquests fons 
d’aquesta Llei anaven destinats a completar les obres. Jo li he 
estat manifestant, abans, fa uns moments i en el debat de tota- 
litat a nivell de Comissió, i sempre li diré que el que feia la Llei 
20/84 6s habilitar una part d’aquells crkdits, el 50%; no tots, 
Per tant, no es pot dir en 1’Exposició de motius que aquella 
Llei <<completava>>, i, per tant, nosaltres entenem que 6s co- 
rrecte el que diu ara, I’Exposició de motius del Projecte de 
Llei, que diu : <<Iniciat per les Lleis 14/82 i 20184)). Es va ini- 
ciar, i ara es completa; és ara, que es culmina. I parlant dels es- 
crúpols, és clar, <<escrljpol~ ve del llatí S C ~ U ~ M ~ U S ,  que vol dir 
<<pedretes molt petites)); jo, en la seva esmena, hi veig dues 
pedretes molt petites, que és la citació que fa de les lleis, 
perquk parla de les Ileis -en el seu text, esmena 4-, Llei 
14/12/82 i Llei 20/4/84. És clar, aquest no és el sistema usual 
de citar les lleis i, en tot cas, hauria de dir la Llei 14/82, de 21 
de desmebre, i la Llei 20/84, de 4 d’abrii. Per tant, d’aprovar- 
se també aquesta exposicib de motius, entraríem una vegada 
més en incoherhcia, i finalment, aclarir, dintre d’aquests es- 
crhpols, jo no sé si avui ho he dit exactament, no recordo les 
paraules, en Comissib sí que vaig potser actuar de manera més 
acurada i ho vaig dir, no vaig parlar de c<representants>>, d’a- 
quests membres del Consell d’Administraci6, H representants 
H del Grup, sinó de persanes de 1’8rest ideolbgica, que aixb crec 
que convindrem que és molt més exacte. Per aquests motius, 
nosaltres, creient que ja és correcta 1’ExposiciÓ de motius ja 
que reflecteix exactament el que diu el Projecte de Llei, nos- 
altres anunciem el nostre vot en contra d’aquesla proposta de 
canvi de I’Exposició de motius. Moltes gricies, senyores i se- 
nyors Diputats; grhcies, senyor President. 

El Sr. PRESIDENT : Debatuda aquesta esmena, anem a 
posar-la a votacib. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena a I’Exposició de 
motius, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. Els qui 
hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen? 

L‘esmena ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 55 en contra 
i 12 abstencions. Anem ara a votar el text del Dictamen per a 
1’Exposició de motius. 

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra? Els qui 
s’abstenen? 

El text .del Dictamen per a 1’Exposició de motius ha estat 
aprovat per 55 vots a favor, 7 en contra i 36 abstencions. T ara, 
anem a sotmetre a votació I’annex i el títol de la Llei. 
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Els qui siguin favorables a l’annex i ai titol de la Llei, segons 
el text del Dictamen, que es posin de peu dret. Els qui hi es- 
tiguin en contra? Els qui s’abstenen? 

L’annex i el tItoE de la Llei han estat aprovats per 56 vots a 
favor, cap en contra i 43 abstencions. Ara hem de passar, 
doncs, ja, a l’explicació de vot dels qui vulguin feme Ús. En 
aquest sentit, tinc el gust de donar la paraula a I’Ilhstre Dipu- 
tat senyor Marcal Casanovas. 

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, senyories, la 
nostra posició de vot hauria estat molt més senzilla si hagués 
hagut de produir-se en un antic cenacle de la Roma imperial; 
hauríem demanat una palangana i ens hauriem rentat les 
mans. (Rialles i remor de veus.) Com que aixb no podem fer-ho, 
aquí, hem hagut d’aixecar-nos cada vegada en el moment de 
les abstencions. (Rialles.) I per que Ia nostra actitud? La nostra 
actitud, encara l’hem refoyada davant el debat que hem tingut 
ara fa un moment. Si més no, ha estat una actitud de perplexi- 
tat, Hem vist aquí, com ja sabíem, un ball de xifres que no con- 
corden en cap moment les d’un cantó i les d’un altre, una shie 
de citacions de coses que s’havien aprovat anteriorment, de 
lleis que s’havien produ’it aquí, que tampoc no s’explica ben bé 
com es van produir.. , Cada vegada, aquesta vegada és la tercera 
vegada que se’ns parla de H culminació )) del projecte d’inversi- 
ons. Nosaltres hem quedat realment perplexos. Hem quedat 
perplexos, a més a més, amb una Llei que ens ha caigut a sobre 
corn aquests xhfecs d’estiu, així, d’una manera imprevista 
-sobretot, els qui vivim a muntanya hi estem molt acostu- 
mats, a aixb-, i no hem tingut gairebé ni temps d’aixoplugar- 
nos, no em sabut que fer-ne, &aquestes dades. Se’ns va pre- 
sentar, de cop i volta, a tramitació, un projecte de llei amb ca- 
racter d’urghcia, jo diria ultrarapid, perquk es van agafar totes 
les formes reglamenthies més restringides per poder-ho portar 
amb rapidesa, a tal terme que es va fer la convocatoria a la Co- 
missió via telegrhfica, dipositant els documents en les bústies 
dels Diputats interessats, a l’extrem que un dels Diputats inte- 
grants d’aquesta Comissi6 va, fins i tot, arribar tard i ja no hi va 
ser a temps., . Realment, no veiem per qui?, un crd i t  per a la 
culminacib d’unes obres s’ha de presentar amb aquesta urgkn- 
cia. ¿És que, tot d’un plegat, van obrir la caixa i es van trobar 
que no hi havia diners a dintre? (Remor de veus.) Perqub no 
s’explica, si es fan unes obres, si es té un projecte, si s’elaboren 
uns pressupostos, es deu preveure que allb s’acabarh un dia i 
com anirh la cosa... Aixo, a nosaltres, ens ha deixat en un 
dubte molt greu, i com que no hem tingut temps -i reco- 
neixem aquí la nostra debilitat- de comparar, de valorar, 
d’una manera seriosa totes aquelles xifres que se’ns donen en 
aquells quatre petits volums de l’expedient que se’ns va tra- 
metre, corn que no hem tingut temps d’estudiar-Ios --de 
veure’ls, sí, perb de comparar-los amb les altres xifres que 
se’ns havien donat les altres vegades, i que se’ns deia que ja 
servien per a aquesta culminació-, com que no hem tingut 
temps de veure exactament on anava el valor de cada cosa, ni 
per a que servia exactament tot aixb, nosaltres hem optat per 
l’abstenció. Hem optat, davant de tota aquesta perplexitat, per 
abstenir-nos i facin, tirin endavant, nosaltres estem sempre i 
ho hem dit sempre, ho hem defensat sempre, la rhdio-televisió 

. catalana la volem, una bona radio-televisió catalana -no en- 
trarem aqui, per aixb hi ha la Comissió pertinent, a parlar dels 
defectes i les bones coses de la televisió catalana-, parlem 

només d’aixb, dels diners que es necessiten. Nosaltres, de 
moment, veiem que hi anem abocant els milions, que es parla 
d‘unes xifres de balls de milions, com si de pedretes es tractés. 
i, de fet, encara se’ns hazh també dit que aquest complex de 
Sant Joan Despi estaria acabat j a  ara aquest estiu, veiem que es 
van allargant les coses. Tot aixb ens omple de dubtes : hi ha 
hagut falta de rigor en els pressupostos que s’han ,presentat 
abans. S’ha ampliat, perque s’ha volgut una televisi6 més 
digna de la prevista, s’han fet despeses sumptuaries o inútils, 
no ho sabem, E com que nosaltres no ho sabem, preferim pro- 
cedir rigorosament, preferim abstenir-nos, deixar l’assumpte 
en mans dels que realment saben el que passa, dir-10s ; ((facin 
el que creguin convenient per& tinguem una bona tetevisitr a 
casa nostra)) i, després, nosaltres ja jutjarem davant els resul- 
tats si les inversions aquestes eren o no necesshries, i si se n’ha 
fet el fruit que tots nosaltres esperem. Moltes gracies, senyor 
President a 

EI Sr. PRESIDENT : Una altra explicació de vot? L’II-lustre 
Diputat senyor Garriga té la paraula per a parSar en nom del 
Grup Popular. 

El Sr. GARRIGA : Senyor President, senyores Diputades, 
senyors Diputats, si un Grup que forma part del Govern esta 
perplex, imaginin com estarem nosaltres. (RidksJ Per aquesta 
raó, si més no, ja podríem dir per que hem votat no. Perb el 
nostre Grup ha votat en contra d’aquest &dit extraordinari 
per diverses raons, purament ecanorniques, que exposarem a 
continuació. En primer lloc, per arguments de política pressu- 
posthia, perquk ja durant el debat de pressupostos de 1985 es 
va plantejar d’incíoure una part de les inversions que es volen 
finanFar mitjanqant aquest credit extraordinari, i aleshores s’a- 
corda la seva supressió. En el Diari de Sessions número 16, a la 
pagina 699, constava la nostra preocupació davant d’un pressu- 
post mancat, molt mancat de suport documental. Vhrem 
també aleshores posar de manifest que la legalitzacib de TV3 
permetria reduir costos, en el sentit de reduir aranzels, en la 
compra d’equips necessaris per als nous estudis de Sant Joan 
Despi, i per a la millora i ampliacib de tota la xarxa, Creiem i 
pensem, encara, que és necesshria una reestructuració econb- 
mica i una racionalització en les despeses de la Corporacib Ca- 
talana de Rhdio i Televisió. I continuem creient que és necessh- 
ria una major transpaskncia en les xifres que rep aquest Parla- 
ment, sobretot a causa de les subvencions que esta rebent 
aquest ens. Coneixem que aquesta subvenció pública, que el 
1984 va ésser de 4.526 milions, passa el 1985 a 3.777 milions, 
6s a dir, que va passar del 73,6 al 50,4%. Pero també coneixem, 
com s’ha posat abans de manifest, que els recursos previstos 
per la venda de pubIicitat prevista eren, alhora, de 1.491 mili- 
ons i escaig, i es va reduir a 1.302 milions, Així mateix, el resul- 
tat de la venda de programes prevista de 78 milions de pessetes 
té un final pitjor, ja que el resultat fou de zero. Avui, quan tots 
els Grups parlamentaris, incloent-hi el del Govern, han ex- 
pressat la seva preocupació per la situació financera de Ia Gene- 
ralitat, i quan es parla, per posar tan sols un exemple, d’un defi- 
cit de la sanitat catalana, xifrant-lo en 20,000, 30,000 o, fins i 
tot, 50.000 miiions de pessetes, i es toknen a demanar les ma- 
teixes inversions, fins i tot aitres de noves. Per a nosaltres la si- 
tuació financera no ha canviat del gener en@, i si es pot parlar 
de canvi, ens temem que seria un canvi a pitjor. D’altra banda, 
i quan s’administren recursos escassos, cal establir prioritats 
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quan es parla de reduir el pressupost de la sanitat, que pot pro- 
vocar un problema greu en un dels sectors que més preocupa 
els ciutadans, nosaltres no hem pogut votar a favor. Ens 
temem seriosament, senyores i senyors Diputats, que aquest 
tema de la Televisió Catalana, pressuposthiament considerat, 
és i ser& un pou sense fons. Grhcies, senyor President; gracies, 
senyores i senyors Diputats. 

EJ Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervenció d’explicació 
de vot? L’Il4ustre Diputat senyor Escudé té la paraula. 

EI Sr. ESCUDh : GrBcies, senyor President. Senyores i se- 
nyors Diputats, els meus escrúpols parlamentaris rn’impe- 
deixen d’utilitzar el torn d’explicació de vot per aprofitar per 
criticar altres explicacions de vot, i per aixb no tinc inconveni- 
ent a sortir, en aquest moment, a fer l’explicacib de vot. Nor- 
malment, a les explicacions de vot, els qui hi participen es feli- 
citen, donen mostres de la seva satisfacció pel text que s’ha 
aprovat. Aixb, pel que ha passat en aquesta Cambra, evi- 
dentment, fora del nostre Grup, no ser& així. Jo sí que real- 
ment haig de fer coneixedora la Cambra de la meva satisfacció, 
de la satisfaccib del nostre Grup per l’apsovacib d’aquest 
crkdit, perquk aquest crkdit permetrh millorar moltissim la 
xarxa de freqükncia modulada i de televisió de Cataiunya, 
coses que nosaltres entenem de la rnixima irnporthncia, no 
sols que existeixin sinó que millorin cada dia mks. No caldrh 
explicar o citar expressions dei senyor Mc Luhan o d’algun 
dels seus epigons demostrant la gran transcendkncia, sobretot, 
de la televisi6 com a configurador de la mentalitat, dels co- 
stums de la societat moderna. Realment tots en som consci- 
ents, d’aixo. Jo, el que voldria ara ks aprofitar una coincidbn- 
cia, suposo que molts de vostks se’n van adonar, que hi ha 
hagut aquests dies, aquestes reunions d’aquesta llarga sessió 
que tenim en aquest mes de juliol, aquesta sessió extraordinhsi- 
a, No sé si vostks es van adonar que cada dia ha sortit una curio- 
sa expressió molt nostrada, molt antiga, que és aquella expres- 
sió de ((puix parla catalh, Déu l i  do glbria>>. El primer dia, amb 
ei text de la Funció Pihiica, va ser precisament una persona 
malt qualificada, el president del Grup Socialista d’aquesta 
Cambra. El segon dia, parlant de Cambres Agriries, va ser una 
altra persona, també molt qualificada, si més no personalment, 
el senyor Vives. I els dos van extreure, van glossar aquesta 
frase dient : <<aixo es deia abans, avui dia ja no es pot dir 
‘ ‘Déu li do glbria”, avui dia s’ha de dir ‘ ‘vejam qub diu”,>. I 
aixb 6s veritat, i nosaltres hi estem d’acord. Per aixb jo retrec 
tambi: aquesta expressib. Avui, precisament, tambk, per 
aquesta tercera Llei que acabem d’aprovar, perquh avui dia no 
n’hi ha prou amb parlar catal&, s’ha de veure quk diu. Jo crec, i 
ks una experikncia que molts de vostks hauran compartit, segu- 
rament, que quan va comencar TV3, fa ja una colia de mesos, 
eren molts els que connectaven dient : <<vejam quk diu, 
aquesta Televisi6 6s la nostra, aquesta Televisió parla catah H, 
Perb avui dia, moltissima mks gent encara que aleshores, afor- 
tunadament, connecta amb TV3 per& diuen : <{ ens interessa 
el que diu, 6s la millor>>. I aixb 6s el que nosaltres pretenem 
amb aquest crkciit, d’acompliment de la inversió prevista el 83, 
i l’ampliació -que no inversíb- que hem aprovat en aquest 
crkdit. Aixo no vol dir, evidentment, que no tingui impartim- 
cia el << puix parla catalb,  en té moltissima, extraordinhria- 
ment. I, per aixb, ((puix parla catdit,>, s’explica aquest esplbn- 
did moviment cívic a les Illes, moviment propulsat per ciuta- 

dans, per associacions, creant una societat anonima precisa- 
ment per captar millor TV3, <<puix parla catalh>>. I << puix parla 
catala)), a les terres germanes de Valencia coneixen tots vostes 
I’actuacib d’ajuntaments, d’entitats, i coneixen tambk l’ac- 
tuació d’aquesta espkcie de (< Torquemadas H electronics, de 
consellers dels Governadors civils, del Delegat del Govern, fis- 
calitzant, intentant que no es vegi bé TV3, precisament per 
aixb, <(puix parla catalh.  Jo podria dir moltes C Q S ~ S ,  i podríem 
sortir bastant del terna. No ho faré, i per aixb voldria acabar la 
meva explicació de vot manllevant una frase que crec que resu- 
meix la nostra intencionalitat al llarg de tot aquest debat, 
donant suport, recolzant, propulsant aquest crkdit extraordina- 
ri. Aquestes parauies són dei senyor Eliseu Climent, secretari 
d’AcciÓ Cultural del País Valencii, i aquest senyor diu ; 
({Tenir una llengua sense televisió és condemnar-la N. Mol tes 
gricies, senyores i senyors Diputats; moltes gricies, senyor 
President, 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencih de vot? EI 
senyor Clotas té la paraula per fer aquesta explicació. 

El Sr, CLOTAS : Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, tan sols una paraula entorn al tema de la necessitat 
d’una televisió i una radio i una xarxa per a Catalunya. Una pa- 
raula, tan sols. Aquesta és quc una llei, un conjunt de lleis, un 
projecte, un procediment, una necessitat sentida nacional - 
ment, reivindicada, en primer lloc, per tot el poble de Catalu- 
nya durant llargs anys, que ha aconseguit, en tot el seu projec- 
te, la unanimitat absoluta d’aquesta Cambra, ha estat tot all0 
que fa seferencia a la Corporació Catalana de Radio i Televisib. 
Per tant, aquesta Cambra --el meu Grup, almenys, i estic con- 
venqut que tambb els altres Grups- analitzen eis temes que 
provenen de la Corporació Catalana de Radio i Televisi6 no 
des d’una confrontació de partits situats en un hemicicle, sinó 
des de la responsabilitat d’una corresponsabilitzacib institucio- 
nal, la que entre tots els Grups d’aquesta Cambra hem fet i 
estem fent possible que aquesta realitat que es diu Corporació 
vagi endavant. Per tant, ni una paraula més sobre bones inten- 
cions, de si és necesshría O no la televisió, si la televisió co- 
breix, si la llengua cobreix o no cobreix. Tot el suport d’aquesta 
Cambra uninime, menys avui, i aixb ha. de servir d’un toc 
seriós d’atencib a1 Govern, al Grup majoritari 1 a la Direcció de 
la Corporació Catalana de Radio i Televisió. 

Nosaltres, per tant, hem enfocat aquest tema -i, ho repe- 
teixo, perqub quedi nítidament clar- amb la voluntat de preci- 
sib, únicament, no de reciucció, gens ni mica, i torno a afegir ; 
les ampliacions que siguin necesshries serem el Grup com el 
que més ben disposat a contemplar-les. Per tant, precisió i 
rigor en les exposicions dels projectes que aprova el Parlament. 
Responsabilitat, per tant, amb les nostres institucions i els or- 
ganismes que deriven de les nostres institucions, i responsabi- 
litat també en el control de la despesa pública que aprova 
aquest Parlament. 

Nosaltres hem votat abstenció. Hem votat abstenció perquk 
la intsansigbncia del Govern no ens ha permes votar favorable- 
ment. I dic la intransigkncia perquk, conscients que contradeia, 
per no dir que vulnerava, altres lleis d’aquest Parlament en eE 
seu enunciat, ens han fet impossible votar afirmativament. 
Hem intentat, des de la nostra corresponsabilitat amb tot el 
projecte, precisar amb mks exactitud, amb l’exactitud necessh- 
ria aquests documents; se’ns ha impedit. Tenim la profunda 
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preocupació que la gestió econbmica que s’esta desenvolupant 
des de la Direcció de la Corporació Catalana de Rhdio i Televi- 
sib és una mala gestió econhica,  i avui el debat d’aquest Pro- 
jecte de Llei gairebé ens ha donat la certesa que la nostra preo- 
cupació i sospita es refermava. 

Tenim preocupacib per la desviacib que crec que en el fons 
és el que queda surant sobre l’ambient d’aquesta Cambra, des- 
prbs d’aquest debat, que Fa desviació produ’ida és un fet real, 
sobre els projectes inicials, el del 82 i el del 84. Perb la preocu- 
pació alarmant és que avui tampoc culminen les necessitats 
d’inversib en aquest Projecte de Llei. I quan vosths, senyores i 
senyors Diputat del Grup de Convergkncia i senyors del 
Govern, Honorables Consellers, hagin de tornar a portar aquí, 
de nou un altre crbdit per inversions, o bé hauran de tornar a 
formular, per completar, per culminar -cosa que, igual com 
avui, no se’ls admetrh per part dels altres Grups- o be hauran 
-aleshores, sí- de reconbixer el que ja s’ha produ’it avui, i és 
que la desviació hi ks, respecte del 84, de 2.000 milions de 
pessetes. 

Tenim la sensació, per tant, que hi ha hagut un desborda- 
ment en la gestió financera, que correm ei risc immediat de 
doblar el pressupost previst tan sols fa dos anys i escaig, un any 
i escaig. I per parlar del procediment, tenim l’alarmant preocu- 
pació que s’habilitin uns crkdits davant una ineficaq gestib pres- 
supostaria, que comporta que, al moment de presentar-se els 
pressupostos de 1985 en aquesta Cambra, desembre de 1985, 
els responsables de la Corporació Catalana de RAdio i Televisi6 
no tinguessin previst que deu dies després, el 10 de gener, 
haurien de presentar al Consell d’Administracib un Projecte 
de crkdit extraordinari per a inversions, no previst deu dies 
abans. Aquesta incapacitat total de previsió sobre les necessi- 
tats d’un ens pdblic, que, sense oblidar la seva importhncia po- 
lítica, és d’enorme importhncia financera, ens preocupa enor- 
mement. Creiem, per tant, que s’esta actuant, en aquest tema, 
amb una actitud alegre, amb una política de sac sense fons, que 
no té responsabilitat en les penúries econbmiques que estan 
passant altres institucions, altres Departaments de la 
Generalitat. 

En definitiva, creiem que el que avui se’ns ha sol-licitat per a 
aprovació són unes despeses ja efectuades, ja gastades, que el 
que deia un i1-lustre Diputat, el senyor Casanovas, probable- 
ment era cert, que s’han trobat de cop que la caixa estava 
buida, que han hagut d’anar a corre-cuita, amb presses, utilit- 
zant procediments d’urgkncia, aprovant uns crhdi ts extraordi- 
naris que no justifiquen la gesti6 econbmica, sinó que volen 
tapar forats per uns deutes contraguts, deutes de qu& avui som 
tots deutors, la Generalitat de Catalunya, i que aquest és el 
motiu essencial perquk se’ns hagi presentat aquí una ampliació 
d’aquest crkdit, que no vol més que superar aquest forat. 

El Sr. PRESIDENT : Prego Wlustre orador que tingui en 
compte que una vegada mks ha ultrapassat e1 temps. 

EI Sr, CUrrAS : Acabo immediatament, senyor President, 
amb una paraula final. 

Avui, per primera vegada, s’ha produi’t aquí, en quelcom 
que 6s un projecte comh i de corresponsabilitzacib de tota la 
Cambra, l’aillament del Grup de Converghncia i Unió, votant 
un crkdit que no ha sabut explicar, que no ha volgut explicar, 
que tots els Grups d’aquesta Cambra sorn conscients que ks in- 
explicable i injustificable, i que tan sols es deu a la mala gestió 

per gestionar -perdonin la redundhncia- aquells credits que 
anteriorment havia aprovat aquest Parlament. Volem que, en 
el futur, de la responsabilitat del Consell Executiu es miri amb 
molta més atenció aquestes despeses d’aquesta Corporacib, 
volem que aixo sigui un toc d’atenció, seriosissim, per a la di- 
recció de la Corporació Catalana de Radio i Televisió, i, al 
mateix temps, un toc d’atenció també seribs al Consell d’Ad- 
ministració, que, en definitiva, té sota la seva tutela el control 
de la despesa que es genera a la Corporació. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Finalment, el Grup parlamentari del 

Partit Socialista Unificat de Catalunya., , No intervé. 

Projecte de Llei de Prevencib i Assisthcfa 
en Mwthia de Substancies que generen 

Dependhncia 

Bé, doncs, queda llest aquest punt de l’ordre del dia, i 
entrem en el punt quart, que és debat i votació del Dictamen 
de la Comissi6 de Polftica Social sobre el Projecte de Llei de 
Prevenció i Assisthncia en Materia de Substancies que generen 
Dependencia, i de les esmenes reservades per a defensar 
davant el Ple. 

Tinc el gust d’informar que ia Comissió de Politica Social ha 
acabat els seus treballs i ha em& Dictamen. Prego que si algun 
Honorable membre dei Consell Executiu vol presentar la inici- 
ativa, ho faci. L‘Honorable Conseller doctor Laporte té la 
paraula. 

EI Sr. CONSELLER DE SANITAT I SEGURETAT 
SOCIAL (Josep Laporte) : Molt Honorable senyor President, 
IImIustres senyores Diputades i senyors Diputats, hi ha certa- 
ment entre nosaltres una gran preocupaciú per l’anornenat pro- 
blema de la droga. Tal com esta succeint a gairebé tots els 
paisos del mbn, Catalunya s’ha vist afectada, aquests darrers 
anys, per l’epidhmia que representa l’ús de diverses substhnci- 
es capaces de provocar greus problemes personals i socials. 
C’ús de l’heroha, que ha arribat a estendre’s molt significativa- 
ment, de manera especial en sectors molt amplis de la nostra 
joventut, no solament origina, com és ben sabut, determinats 
quadres patolbgics, sinó que també 6s la causa de rnGltiples 
problemes de greu repercussió social, íntimament connectats 
amb els procediments illícits de distribuci6 del producte. 

Sens dubte, a més de moltes tragedies personals i familiars, 
les drogues illegals són una de les principals causes de l’incre- 
ment de la deIinqWncia. La radiografia social dels hero’inb- 
mans, revela que els qui entren en aquest tbnel dramatic són 
cada vegada més joves, molts entre quinze i divuit anys, i, 
d’altres, abans i tot. El nombre de vfctimes creix vertiginosa- 
ment. Els anys setanta, la motivació fonamental que empenyia 
els joves cap a la droga era la recerca de noves experikncies o la 
contestació a la societat dels adults, perb en aquests moments 
és del tot impossible identificar una motivacib que serveixi de 
denominador  com^ als joves immersos en aquesta problemhti- 
ca. És evident que hi ha un substrat constitui’t per la pkrdua de 
valors fonamentals i la dificultat de sublstituir-los per altres. La 
crisi de convivkncia familiar, la manca de la perspectiva de 
futur, els models de consum creats per la societat del benestar 
econbmic i tota la incoherhcia i la contradiccib de valors que 
aquesta comporta. 
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I, a partir d’aixo, la resposta dramhtica a aquests parhmetres 
sbcio-culturals és, per part de milers d’adolescents de totes les 
classes socials i dels mes diversos ambients i Arees geogrhfi- 
ques, refugiar-se en l’heroina. Ningú no pot negar la importhn- 
cia d’aquest greu problema, perb no és menys cert que I’hero’i- 
na, la coc;iina, els derivats de la cannubisi tota la llarga llista de 
productes ci’abús que, de manera il-legal, són distribu’its a 
través d’un mercat negre, constitueixen només una part de les 
moltes substhncies capaces de generar situacions de dependkn- 
cia dificils de vkncer, i capaces de provocar, a la curta o a la 
llarga, lesions organiques o funcionals de l’organisme, o bé al- 
teracions, de vegades ben greus, de la personalitat o de la 
conducta. 

Així, l’immoderat consum de begudes alcohbliques pot con- 
duir a l’aparició de greus trastorns orghnics. Estudis recents 
-ho vull recordar- estimen que ni més ni menys que un 12Oh 
de la població catalana que csth sotmesa a aquest risc, i tnmbk 
poden conduir a situacions personals, familiars o socials certa- 
ment molt greus, com poden ser accidents de tchnsit, accidents 
laborals, md tractaments, drames famil i ars, e tckt era. 

De fet, l’abús de certes substancies d’ús corrent i socialment 
admks s’esti convertint cada dia mks en un factor de risc perso- 
nal, Els progressos de la sanitat, iniciats fa un segle, han acon- 
seguit fins a cert punt prevenir o combatre amb 6xit les malalti- 
es infeccioses, Aixb ha motivat un increment notabilissim de 
l’esperaya de vida mitjana de la nostra poblaci6, i de manera 
progressiva, les malalties infeccioses, que, juntament amb la 
desnutrició, són les primeres causes de mort dels pa’isos poc o 
no gens desenvolupats, cedeixen el seu trist lideratge a les ano- 
menades malalties de la civilització : el chncer, les malalties 
del sistema circulatori, etcktera. I, a la ghnesi d’aquestes malal- 
ties de la civilització, hi poden tenir moll a veure, corn s’esth 
demostrant, I’abiis de l’alcohol i el tabac. Per aixo, I’Organitza- 
ció Mundial de la Salut considera que el tabaquisme 6s el pro- 
blema sanitari tebricament evitable més important del món. 
En termes estrictament sanitaris, doncs, en considerar els pro- 
blemes plantejats per les substancies que generen dependkn- 
cia, no poden ser oblidats ni el tabac ni l’alcohd, 

Voldria recordar, només de passada i a títol d’exempie, que 
un estudi realitzat pel nostre Departament fa dos o tres anys 
demostrd que a Catalunya es produien a l’any unes sis mil de- 
funcions prematures a causa del tabaquisme, i que els costes 
sanitaris i economics derivats d’aquest habit podien estimar-se 
en més de 20.000 milions de pessetes I’any. 1 totes aquestes fu- 
nestes conseqühcies haurien de ser evitades o minorades amb 
l’adopció de senzilles mesures preventives, que resultarien, 
amb tota seguretat, tan eficaces com ho foren, en el seu temps, 
les vacunacions i l’aplicació de les més elementals mesures 
higikniques en la lluita contra ies infeccions. 

Cal, doncs, intentar fer cara a aquests greus problemes en 
tota la seva amplitud, sense establir distincions artificioses, 
eventualment derivades d’una determinada consideracib 
social que, altrament, no és uniforme, ni en la histbria ni en la 
geografia. En aquest sentit, voldria recordar que el Departa- 
ment de Sanitat i Seguretat Social no ha deixat d’actuar, 
moltes vegades conjuntament amb altres Departaments o 
altres institucions, i ha fet campanyes d’infomacib, d’educacib 
sanitMa a l’escoia, concessió de subvencions, establiment de 
normes, inclusib de consignacions especifiques ai pressupost, 

etcbtera. Pero, pels motius que acabem d’exposar, el Consell 
Executiu ha cregut convenient promulgar una norma legal 
que, a més de contribuir a desvetllar encara més la conscikncia 
ciutadana, sigui un instrument que permeti coordinar i fomen- 
tar els esfotcos que s’estan realitzant a través de molt diverses 
iniciatives, i que, en definitiva, permeti un millor aprofitament 
dels recursos que hi són dedicats. Per aixb va decidir presentar 
al Parlament aquest Projecte de Llei de Prevencio i Assistkncia 
en Mal&ria de Substancies que generen Dependhcia, que 
aborda de manera integrada el tema de Ics depcndkncies en les 
seves vessants preventives i assisteneials. 

El Projecte contempla les substancies que generen depen- 
dencia : drogues no institucionalitzades, begudes alcohoti- 
ques, tabac, addiccib a medicaments, coles i inhalants industri- 
als, de manera global, i regula, de manera integrada, les mesu- 
res de control, l’educació sanithria i I’atenció urgent, la desinto- 
xicació, la deshabituació i la rehabilitació o reinserci6 de les 
persones afectades per les dependencies. Per tant, en aquestes 
línies de globalitat i integració, el projecte constitueix una for- 
mulació legislativa realment innovadora, justificada per les 
bases científiques de les drogodependkncics, i per la interrela- 
ció de les mesures preventives i assistencials. 

El Projecte, dins l’arnbit de I’article 43.2 de la Constitució, 
s’ha elaborat en virtut de les competencies de la Generalitat de 
Catalunya en matbria de sanitat, higiene, assistbncia social, pu- 
blicitat, joventut, ensenyament, rkgim local i institucions peni- 
tenciaries, entre d’altres. Els seus Títols IV i V estableixen me- 
sures de control de la promocib de les begudes alcohbliques i 
del tabac, respectivament. En canvi, en el Títol corresponent a 
drogues no institucionalitzades, no es fixen controls, perquk 
aquests recaurien dins les mathies penal i judicial, en les quals 
la Generalitat no té atribucions. Les disposicions dei Projecte 
s’ajusten, doncs, en tot moment, a 1’8rea de les cornpethies 
reconegudes per I’Estatut, sense que aixb sigui un desconeixe- 
ment de la irnportincia que tenen altres mesures, com és la re- 
pressió del trafic il-legal. 

Sense fer una aníilisi detallada del Projecte, voldria ara 
referir-me molt breument a alguns dels seus trets que estimo 
més característics i innovadors. Així, el Projecte de Llei defi- 
neix la dependencia com a malaltia Comuna, cosa que per pri- 
mera vegada es registra a la legislació espanyola. També, per 
primer cop, es defineix la necessitat que els hospitals generals 
atenguin les urghcies per intoxicació aguda, i que en determi- 
nats centres sani taris s’instal-lin unitats especials de desintoxi- 
cació. Crec sincerament que aquests punts constitueixen inicia- 
tives decisives a casa nostra, en el terreny de la lluita contra les 
conseqükncies de l’abús d’aaquest tipus de su bsthncies. 

Altrament, segons el Projecte, el Departament de Sanitat es- 
tablir& un control sobre els centres que practiquin alguna 
forma d’assisthcia a drogadependents, Així mateix, se’n con- 
trolaran les modalitats terapkutiques. El text també insisteix 
de manera prioritaria en les mesures educatives i d’informació 
sobre les dependheies. Aquest punt té una especial importhn- 
cia, al meu entendre, atks que els especialistes coincideixen a 
apreciar que les mesures més rendibles en la lluita contra tota 
classe de drogues són les de caire preventiu, i entre elles, sens 
dubte, les tendents a la informació i a la formació són absoluta- 
ment priorithries. 

Cal destacar també el conjunt de principis que fixen l’ac- 
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tuació en materia de drogues no institucionalitzades, i la im- 
porthncia que es dbna a l’assistkncia primaria o de primera linia 
dintre la sistematica d’atencib. 

En aquest sentit, cal dir que la progressiva reforma de l’assis- 
tkncia primaria que pretén convertir-la de manera progressiva 
en integrada i integral, ha de contribuir poderosament a perfec- 
cionar la resposta que la xarxa sanithria pública ha de donar a 
sques ts problemes. 

Per tots aquests motius, estic segur que les senyores Diputa- 
des i els senyors Diputats comprendran que presento aquest 
Projecte de Llei amb una satisfacció personal molt pregona, 
perb voldria advertir immediatament que ho faig sense cap 
mena de triomfalisme, ben conscient com s6c que I’aprovaci6 
d’aquest Projecte de Llei no significa, per ell mateix, Ict solució 
del problema de la droga. Aquest Bs un problema profund i 
extens, i ningú no hi ha trobat encara, ni aci ni enlloc, una solu- 
ci6 definitiva. 

Hem de ser tots ben conscients d’aquest fet indiscutible, i 
cal que tots plegats ens preparem moralment i materialment a 
fer-hi cara durant molts anys. Tal com assenyalen moltes veus 
autoritzades, en aquests moments ei problema de les toxico- 
manies té una carrega emotiva que les Administracions públi- 
ques no han d’incrementar; cal, doncs, mentalitzar-nos del 
problema, promoure les mesures preventives, potenciar al 
maxim I’atencib primaria i intentar donar una resposta assis- 
tencial adequada a les seves vlctirnes, i, aixb --no res més, 
perb tampoc no res menys que aixb- és el que pretén el Pro- 
jecte de Llei que anem a discutir i vull creure que a aprovar. 

No podria acabar aquesta presentació sense donar les grhcies 
a tots els Grups parlamentaris per la seva valuosa colkiboració, 
EIS seus suggeriments, en forma d’esmenes, han estat incorpo- 
rats en bona part al Projecte inicial, que aixi ha estat considera- 
blement millorat. En alguns casos, tot i participant de I’esperit 
que informava alguna de les esmenes presentades, no ha estat, 
perb, possible la seva acceptació, per diversos motius. Certa- 
ment, el Projecte, en la seva forma actual, potser sigui encara 
tebricament millorabte en alguns punts determinats, perb la 
prudkncia política aconsella no anar mes enlli, de moment, en 
alguns dels seus plantejaments. 

De tota manera, ai meu entendre, se’ns presenta un projecte 
de llei molt progressista, molt avanpt, i rn’atreveixo a dir que 
pioner no solament en la legislaci6 peninsular, sinb fins i tot en 
el marc de t’Europa a quk anem a accedir. 

ks per tot aixb, senyores Diputades i senyors Diputats, que 
m’atreveixo a demanar-los el seu vot favorable. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRHIDENT : Moltes grhcies, Honorable senyor 
Conseller. 

Voldria preguntar si algun membre de la Cambra, de la Co- 
missi6, ha estat encarregat per aquesta de presentar el Dicta- 
men. (Pausa.) Essent que no, podem passar ja al debat de la 
part dispositiva. 
En aquest sentit, hem d’informar que els dos primers articles 

no tenen cap mena d’esmena i que, per aixb, podem passar di- 
rectament a la vutaci6 del text del Dictamen. 

Per tant, els qui siguin favorables al text del Dictamen per 
als dos primers articles d’aquesta Llei, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret, 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquests dos primers articles, segons ei text del Dictamen, 

han estat aprovats per unaninitat dels presents, 
Passem ara a l’article tercer, que té una skrie d’esmenes, la 

primera de les quals 6s del Partit Socialista Unificat de Catalu- 
nya, esmena de supressió. 

Per a defensar aquesta esmena número 1, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’Honorable Diputat doctor Espasa, 

El Sr. ESPASA : Grhcies, senyor President. Aquest article 
tercer conté el que en la nostra opinió --i ho anirem desgranant 
en altres esmenes- és una ambici6 excessiva de la Llei o 
-aixb és dit, potser, d’una manera suau- la voluntat de pre- 
sentar quelcom que est9 per sobre de les necessitats legislatives 
reals en ei tema que ens afecta. Nosaltres, en aquest i altres arti- 
cles, ja ho subratllarem, creiem que estem fent una llei que, en 
molts articles, podria ser perfectament un mer programa assis- 
tencial del Departament de Sanitat i Seguretat Social de 1’Insti- 
tut Catalh de la Salut. 

S’ha convertit, el que podia i havia de ser un projecte o un 
programa assistencial, amb eis deguts decrets, ordres i circulars 
per implementar-lo, en quelcom que s’ha presentat com una 
gran llei; Llei amb qu& estern d’acmd, Llei en la qual hem fet, 
corn deia el Conseller, moltes aportacions, i que han estat re- 
collides, perb que voldríem inscriure en aquest marc. 

Aquesta, per dir-ho grAficament, no és, senyor Conseller, 
una petita llei, perb sí que és una ilei petita. Sí que és una llei 
petita, i aixo voldríem que quedés clar, i en altres esmenes ho 
anirem substanciant. Pel que fa a la que ara ens ocupa, la defini- 
ció de droga, els arguments que anem a utilitzar, em sembla 
que permetran entrendre bé la nostra posicióm 

Carticle 3 parla de quk s’ha d’entendre en aquesta Llei per 
c{ droga H, quines són les drogues no institucionalitzades i les 
drogues institucionalitzades, i quins són els conceptes que 
s’han d’entendre per <(dependkncia>), (<desintoxicació>>, 
((deshabituació )), <( rehabilitació >) i (< reinserció social n. 

Nosaltres proposem la supressió de totes aquestes definici- 
ons, pecque creiem que són definicions no exactes, sbn defini- 
cions variables; en el mateix text que estem examinant troba- 
rem altres propostes de definició, i, per posar un exemple ben 
grAfie, el mateix Conseller de Sanitat i Seguretat Social té, en 
obra científica prbpia, publicada una definició que no coinci- 
deix amb la que avui aprovarem en aquest article de ííei. 
Vegin, senyores i senyors Diputats que, per tant, la nostra 
funció no 6s la d’estar en contra d’aquesta definició, sinó que 
una definició, una de les moltes que hi ha sobre droga, sobre 
practiques terapbutiques com el que és deshabituacib o et que 
ks desintoxicació es protocol.litzi amb rang de llei. 

Nosaltres creiem que aixh hauria d’estar, en tot cas, en 1’Ex- 
posició de motius, o, en tot cas, fer refeskncia al que en la 
doctrina s’entén de tots aquests conceptes. 

De tot aquest article, per a nosaltres, el que sí que 6s relle- 
vant des d’un punt de vista polític, des d’un punt de vista legis- 
latiu, que 6s el que fem aquí, és la distincib, amb la qual estem 
d’acord amb el Grup majoritari que dbna suport al Govern, 
entre drogues institucionalitzades o socialment acceptades i 
drogues no institucionalitzades o no socialment acceptades. 
Aixb si que és motiu d’opci6 política, motiu de legislacib, i ,  en 
aquest cas, de legislacib positiva, En aquest sentit, estem d’a- 
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cord, perb no estem d’acord que totes les altres definicions 
mks tbcniques, més referides a aspectes thcnico-científics es 
converteixin en una normativa legal, perquk repeteixo que 
aquesta 6s una definició; després, sentirem una altra Ilhstre 
Diputada en defensa d’una altra en nom d’una prestigiosa orga- 
nitzacib sanitirja internacional -1’QrganitzaciÓ Mundial de la 
Salut-, i el Conseller de Sanitat i Seguretat Social, no menys 
prestigiós que aquesta institució, té un llibre publicat on defen- 
sa una altra definició que la que ens porta avui en forma de l’ar- 
t i cle tercer. 

12s per tot aixo que nosaltres creiem que fbra milior suprimir 
les definicions tkcniques sobre droga i sobre procediments d’a- 
tenció a les drogadependbncies. No, en canvi, el tema de dife- 
renciar legislativament les drogues institucionalitzades O soci- 
alment acceptades de les drogues no institucionalitzades o no 
socialment acceptades, perqui?,, no fer-ho aixi, entenem que 
empobreix la voluntat preventiva i assistencial de la Llei -ja 
ens referirem desprks a 1’8mbit d’aquesta Llei -, i fer un reduc- 
cionisme biolbgic o biologista a totes les substhncies pel fet que 
poden causar o bé alteracions en la conducta o bk efectes 
nocius en la salut de les persones, i no voler diferenciar o no 
voler ser sensible a aquesta diferkncia que hi ha entre les que 
sbn socialment acceptades i les que no ho són, aixb sl que 
creiem nosaltres que empobreix la capacitat d’actuaeió, en 
aquest cas, del Departament de Sanitat i Seguretat Social, i per 
aixb, en aquest aspecte, sí que hi donem suport, perb no a tots 
els altres pels arguments que ja he expressat. 

En definitiva, aquesta i altres definicions les podem trobar 
en molts tractats tkcnics sobre la msttkria, i creiem que no 6s bo 
que una llei del Parlament de Catalunya n’agafi una, perquk 
sempre serh ({ una )>, no ser& mai <( la>> definició sobre aquests 
extrems que repetidament he esmentat. 

El Sr. PRESIDENT : Per un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’11-lustre Diptutat senyor Renau. 

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, bé, nosaltres creiem que és un error aquesta esmena de 
supressió que ens presenta 1’Monorable Diputat del PSUC, el 
doctor Espasa, 

I creiem que 6s un error, en certa part, pel que ell mateix ha 
dit, perqub precisament estern parlant <<als efectes d’aquesta 
Llei)), i, per tant, nosaltres creiem que en una llei la qual és 
d’un hmbit general, la qual, aquesta Llei, l’haurm d’intcrpre- 
tar, després, molles persones, no solament sanithies, creiem 
que ho hem d’emrnarcar amb una shie de definicions. 

És ben clar que en Comissi6 i en Ponkncia tots eis Grups par- 
lamentaris han presentat diferents definicions, no solament de 
droga, sinó de desintoxicació, deshabituació, rehabilitació i re- 
insercib. Per tant, si amb cinc Grups parlamentaris que som 
aquí hem presentat diferents definicions,. les quals, vertadera- 
ment, IIQ s6n exactament iguals, creiem nosaltres que en el 
marc, precisament, d’aquesta Llei, ho hem d’acotar i hem de 
mantenir aquestes definicions, tal com deia, per@ només les 
fem als efectes d’aquesta Llei, 

Aquestes definicions que queden aqui poden ser més o 
menys discutibfes cientificament, perb són entenedores i preci- 
ses, i en ser, tal corn deia, un Bmbit de llei general, 6s important 
que existeixin aquestes definicions que, al IIarg de la Llei s’ani- 
ran repetint. 

És per aixb que ens mantenim en el text original i que vota- 

rem en contra de I’esmena presentada pel PSUC. 
Res més, moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Continuem ara amb les altres esme- 

nes. Cesmena següent és la nljlrnero 2, del Grup Socialista de 
la Cambra. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la 
Ilelustre Diputada senyora Pilar Ferran. 

La Sra. FERRAN : GrAcies, senyor President. Senyores i se- 
nyors Diputats, nosaltres també ens hem oposat a aquesta clas- 
sificació que es fa en aquest article, una novetat que podriem 
dir made in Catalunya, que ens sembla que pot més ajudar a 
confondre que a aclarir-nos. 

Ja cal fer invents i novetats i invesligacions en aquest tema, 
pero ens sembla que no es massa afortunat quenosaltres ens 
desmarquem de la resta del m6n amb una classificació de les 
drogues. Vull dir, alli on arreu del món es diu d’una manera, 
aquí en diem d’una altra, i ens sembla que l’intent, doncs, d’a- 
clarir és més aviat un resultat que confondrh. 

Quant a aquesta classificacib, pensem que un organisme 
corn I’OMS ja ho ha classificat, i ,  per tant, fer un pols de forp 
entre el nostre invent i el que cientifics de tot el mbn han fet en 
la classificació que fa I’OMS, ens sembla que ja no cal, i en 
aquest cas seria acceptar-la. I la classificacib que fa I’OMS 
penso que és molt coherent, i que I’hem d’acceptar tots perque 
no hi ha cap raó per la qual no encaixi a Catalunya aquesta 
classificació. 

L’OMS classifica les drogues segons la perillositat; aquesta 
perillositat, diu, d e p h  de la intensitat amb quk cada droga crea 
dependencia, amb la rapidesa amb quk s’estén aquesta depen- 
dkncia i amb ia toxicitat que té per a lborganisme. 

Així, classifica les drogues d’un primer grau de perillositat, 
en les quals hi ha l’opi i els derivats : i’herdina, la morfina, la 
codeina i els seus similars; en el segon grau, en el segon esglaó 
de perillositat hi ha els barbitúrics i I’alcohol; en el tercer nivell 
de perillositat esta la coca, els derivats, les amfetamines i els 
derivats, i ,  a l’últim, en el quart grau de perillositat, el cunnabis 
i derivats : rnarjhuana, haixix i mescalina. 

Aixb, quant a la classificació, i nosaltres, la nostra esmena, 
defensa aquesta classificació. No ens n’inventern cap; simple- 
ment traslladem aquí la classificació que fa I’OMS. 

Un altre punt d’aquest article : la définicil, que fa de les dro- 
gues. Primer, que parla de <<droga)>, ho pasa en singular, la 
qual cosa, <<droga)>, en si, no vol dir res; en tot cas, d e s  dro- 
gues)), per& bé, aixo 6s una qüestió de forma i, quant al con- 
tingut d’aquesta definicib, també és un invent. 

Si s’hi fixen -i la llegiré-, aquesta definició es pot aplicar, 
per exemple, a la definició de la sal, perqub és una substhncia 
que administrada a l’organisme és cap% d’originar una depen- 
dhcia i de produir efectes perniciosos per a la salut. Diem, 
doncs, també, que a la sal es pot atribuir aquesta definició. 

En tercer lloc, aquest article fa tota una nomenclatura de pa- 
raules i posa al seu costat el significat. Nosaltres creiem que ni 
per la forma aixb cal fer-ho, 6s a dir, cada llei no entra a definir 
qüestions del seu kxic utilitzat en el seu contingut; perb, bé, 
fins i tot acceptant stixb, el contingut d’aquest lkxic, d’aquesta 
nomenclatura, doncs fixin-se bé que diu coses com les segü- 
ents. Diu : {(desintoxicacib : pro& terapkutic de combat >>. 
<<Deshabituació ; proces teraptatic d’eliminacib. )) c< Reinser- 
ció : insercib d’una persona a la societat. >) Ens sembla que pot 
ser més aviat un manual una mica guerriller, i potser na massa 
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una explicació, una classificació de les actuacions a fer davant 
la droga. 

Dit tot aixb, senyor President, faria: en aquest torn donada la 
defensa de les següents esmenes -són bastants, si us plau. 
Aquesta, la número 10, la número 13, la 36 ... no, la marginal, 
eh? 10,13..,36,38,64. (Pausa,) 

Bé, són totes aquelles esmenes que fan referhcia a aquesta 
classificació que durant tota la llei es parla d’institucionalitza- 
des i no institucionalitzades. No ens tornarem a referir a totes 
aquestes explicacions; a l’hora de votar el text del Dictamen el 
votarem a favor, perquk no 6s un tema d’anar-lo discutint, 
perb sí que volíem expressar la nostra disconformitat amb 
aquest tipus de classificació. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, podem prosseguir ara amb la de- 

fensa de ... Ah, si, torn en contra, perdó. Per a un torn en 
contra d’aquestes esmenes defensades per la Ilhstre Diputada. 
L’I1-lustre Diputat senyor Renau té la paraula. 

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, en aquesta esmena presentada pel Grup Socialista hi ha 
dos ternes completament a part. Un, que és el que 6s I’esmena 
de modificació, que només és referent a la definició de drogues 
i a la classificacib, i desprks ha parlat de totes les altres definici- 
ons que nosaltres posem a la llei, corn són dependbncia, desin- 
toxicacib, deshabituació, rehabilitació i reinserció, en els quals 
veig que no fan cap esmena. Per tant, jo continuo mantenint- 
me, com he dit abans, que creiem que en aquesta llei val la 
pena que es mantinguin aquestes definicions perquk, en un 
moment donat, tothom &piga a quh es refereix. 

Quant a la vertadera esmena que presenta el Grup Socialista, 
ells fan una modificacib de la definició de drogues i de la 
classi ficacib. 

Bb, en primer lloc, el terme <droga)> -tal com ha dit la Di- 
putada Pilar Ferran- vertaderament té moltes excepcions. En 
el nostre llenguatge corrent, per exemple, si veiem el dicciona- 
ri, tant el Fabra com la Gran Enciclophija Catalana, ens posa 
que <<droga )) és qualsevol substhncia emprada com a ingredi- 
ent, en química, farmhcia o tintoreria. Tambk en farmicia es 
pot definir corn cadascun dels principis actius presents en vege- 
tals, corn poden ser alcaloides, olis essencials, etcktera, o en 
animats -castori, mesc, cantaridina-, els quals, conveni- 
entment preparats i conservats, s6n emprats en terapkutiques i 
experimentacib. És evident que totes aquestes definicions de 
drogues són vhlides; ara bé, les drogues que ens interessen 
aquí no són aquestes, sinó les drogues que, tal com nosaltres 
definim a la llei, sbn substhcies que administrades a l’organis- 
me són capaces d’originar una dependkncia i de produir efectes 
perniciosos sobre la salut, Per tant, són vertaderament totes 
les substhcies, perb si ens hi fixem, l’objecte d’aquesta llei 
parla exclusivament de drogues no institucionalitzades, begu- 
des alcohbliques, tabac, certs medicaments i alguns productes 
d’ús industrial o divers. Per tant, ens referim exclusivament a 
aquestes drogues. 

Per quk aquesta definició i no una altra? Bé, tal com he dit 
abans, tots els Grups parlamentaris han presentat en les seves 
esmenes diferents definicions de drogues, i totes serien accep- 
tables, ja que la majoria responen a informes de l’QMS. Perb 
hem de tenir en compte, primer, que 1’OMS només fa informes 
i els va variant amb molta freqübncia, i, segon, que I’QMS no 

iegisla, no fa codis, només assessora i, tal com deia, només és 
una assessoria tbcnica, 

Tan cert 6s aixb que els estic dient, senyores i senyors Dipu- 
tats, que a I’any 76 I’OMS pretenia dividir les drogues només 
en dos grans grups; les dividia amb les productores d’habi- 
tuació, dotades d’una perillositat menor, i, segon, les capaces 
de produir toxicomania, estat d’una gravetat encira més 
manifesta. 

L’a’any 64, segons 1’0MS s’arriba a la conclusió que és molt 
dificil d’agrupar les diferents famílies de drogues, més o menys 
utilitzades en I’actuaiitat, i per aixb Tany 64 reconeix set tipus 
diferents de drogues capaces d’originar tolerincia o dependen- 
cia. Parla del tipus morfina, 1; 2, tipus barbitúric; 3, tipus amfe- 
tamina; 4, tipus chnem; 5, tipus cocdina; 6, tipus alcohol i 7, 
tipus tabac. I aquests filtims anys de P’iriforme de YOMS és el 
que presenta l’esmena del Grup Socialista. 

Bé, veiem, doncs, que hi ha moltes variacions en els infor- 
mes de I’OMS, i tal com diu el Projecte de Llei, i ho repeteixo, 
és nomes als efectes d’aquesta llei que fem les definicions, i, 
tal com hem dit abans, la definició nostra de <<droga>) ks sen- 
zilla, entenedora, i científicament acceptable. 

Per6 és que, a més, en la definici6 que ens presenta I’esmena 
del Grup Socialista i amb la seva classificació, creiem que hi 
falta una substancia d’h corrent, perb que és una substhcia 
que genera dependkncia, que és el tabac, i que, com ha dit el 
Conseller en el seu informe del comenpunent, I’OMS conside- 
ra que el tabaquisme 6s el problema sanitari tebricament evita- 
ble més important del món. 

e s  per totes aquestes coses, que ens oposarem a aquesta 
esmena. 

El Sr. PRESIDENT ; Anem, ara, a debatre l’esmena 
número 4, d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’IMustre Diputat 
senyor Alay. 

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, defensaré les esmenes nimeros 4, 5 , 6  i 7, que fan refe- 
rkncia totes elles a l’article número 3. 

Bé, per co’mengar, jo voldria dir que jo crec que sí que s’ha de 
definir en una llei quin és l’abast i, per tant, definir, doncs, el 
que produeix aquelles accions que cal combatre, i 6s una mica 
dificil de fer una Iiei sobre drogaaddicció si en la llei ja no cu- 
mencem per dir clarament quk entenem per drogues, I, alesho- 
res, aqui entrem en la dificultat de saber quina és la millor defi- 
nició, i naturalment aixb és una cosa que va a gustos. 

Perb em dbna la impressió que cal que les definicions donin 
un pas molt global, que tinguin un marc ampli perque puguin 
incloure’s, sense dubte, totes aquelles substancies que fins 
aquest moment poden crear dependkncia, o que en el futur 
puguin crear-les, i, per exemple, hi ha la qüestió que ha esmen- 
tat la representant del Grup Socialista sobre la sal, que podria 
entrar com a droga si acceptem, precisament, la definici6 del 
text del Dictamen; no en canvi, per exemple, si s’acceptés la 
nostra esmena, ja que nosaltres diem, senzillament, que és 
una substhcia que administrada a I’organisme, amb utilitat te- 
rapkutica o no -& el cas, per exemple,’ de les amf‘etmines-, 
6s capq de produir efectes perniciosos sobre la salut, o provo- 
car canvis en la conducta amb efectes immediats o persistents, 
i originant-ne dependbncia. Ens sembla que aixb és bastant 
més ampIi . 
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D’aitra banda, ja referint-me a les altres esmenes sobre 
aquest article, el Departament de Sanitat estableix quatre ni- 
vells de tractament, amb els quals estic totalment d’acord amb 
Ea classificació. Són els tractaments de desintoxicació, deshabi- 
tuació, rehabilitació i de reinserció. 

Aixb també comporta dificultats, perquk no se sap mai on 
comenca un tractament i on acabava l’anterior, hs a dir, ks una 
mica dificfl d’establir les fronteres, i penso que en aquest cas 
tambk val la pena d’acurar una mica més el vocabulari perque 
sigui més estricte, i que no hi puguin haver confusions. Em 
sembla que les esmenes que nosaltres tenim presentades re- 
specte a aixb són un element clarificador prou important, 
alhora que eviten paraules com <<combat)>, que ens sembla 
que no es tracta d’aixb; en fi, és una paraula una mica massa 
dura i potser poc escaient en una llei d’aquest tipus. 

Moltes grhcies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust 
de donar la paraula a 1’THustre Diputat senyor Renau ... Hi ha 
torn en contra? Si. 

El Sr. RENAU : Des de l’escb mateix, si rn’ho permet el 
senyor President; en primer lloc, quant a l’esmena 14, del 
Grup d’Esquerra Republicana, acceptem dintre la seva defini- 
cib el de c< provocar canvis en la conducta >> i ,  per tant, demana- 
rem en el moment de la votació d’aquesta esmena que es faci 
per separat, tot, excepte aquesta frase ((provocar canvis en la 
conducta),, que afegiriem nosaltres a la nostra definició de 
droga. Quedaria així : {<La substancia que administrada a l’or- 
ganisme és CapaG d’originar una dependhncia, de provocar 
canvis en la conducta i de produir efectes perniciosos a la salut. 

Quant a les altres esmenes del Grup d’Esquema Republica- 
na, seré molt breu. Les definicions, tal corn he dit abans, cada 
Grup ha presentat les seves. De tota manera, també vertadera- 
ment acceptaríem, si acceptés la definicii, exactament de desin- 
toxicació, de treure <( el procés terapbutic de combat )) per, ex- 
actament ({encaminat a trencar D; en comptes de posar ({,. , 

procés terapbutic de combat >>; per tant, aquí també demanarí- 
em votaci6 separada per a aquesta frase, (< encaminat a trencar 
la situació de la intoxicació produida.., H etcbtera, que quedaria 
igual. 

,) 

Moltes grhcies. 
El Sr, PRESTDENT Bé, anem, doncs, ara, a votar les esme- 

nes corresponents a l’article tercer, comengant per l’esmena 
número 1, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 25 vots a favor, 61 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a la votació de l’esmena ndmero 2, que és del 

Grup Socialista de la Cambra. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret, 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 22 vots a favor, 61 en 

contra i 4 abstencions. 

. 

Passem ara a l’esmena número 3, del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’aabstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 22 vots a favor, 65 en 

contra i cap abstenció. 
Bé, ara, en votar les esmenes d’Esquerra Republicana de Ca- 

talunya, necessitem una mica de precisi& perqub la cosa no ha 
quedat prou clara. (Pausa,) 

El Sr. S U B I d  (de I’escó estant) : Senyor President, tal corn 
ha anunciat 1’11-lustre senyor Renau, nosaltres demanariem vo- 
tacib separada en l’esmena número 4, de la frase HO provocar 
canvis en la conducta)r, cc o provocar canvis en la conducta )). 
(Pausa.) Perdb, sense la H OH, (< provocar canvis en la conducta 
>>. Aquesta frase, cas de ser aprovada, s’intercalaria després 
d’<<originar dependhnciau, en la lletra a) del punt 2 de l’article 
3, és a dir, aquesta,. , Queda clar? (Pausa) 

Senyor President, en relació amb l’esmena número 5, nos- 
altres demimariem, també tal com s’ha anunciat, votació sepa- 
rada de les parules (( encaminat a trencar D, que, naturalment, 
com és evident, cas de ser aprovades, anirien, tal com proposa 
l’eesmena d’Esquerra Republicana, a continuacib, exactament, 
de <<procés teraptutic,), i, en E’apartat d) del punt 2 del mateix 
article. I, naturalment, també substituirien les paraules <<de 
combat dew Per tant, ei text de I’apartat d) , diria : <( Desinto- 
xicaci6 : procés terapbutic encaminat a trencar la intoxicació 
produ’iáa per una substancia. F ,  H,  etcbtera. 

El Sr. PRESIDENT ; BB, encara queden les altres,. . 
El SI: S U B I d  : A les altres no hi ha res. 
(L’H Sr. Espasa demana per pariur,) 
El Sr. PRESIDENT : Digueu, si us plau. 
El Sr. ESPASA (de /’esc6 estant) : Senyor President, amb 

tots els respectes, perb ens sembla que tant aquesta votació se- 
parada de l’esmena 4, que encara tk un cert sentit perque 
manté una coherbncia del segment de la frase que es vol sepa- 
rar, perb la cosa arriba ja a uns límits realment preocupants en 
l’esmena nhmero 5 ,  i nosaltres creiem que el camí adequat per 
a aquestes modificacions, possibles reglament Briament, seria 
I’esmena transaccional i no forgar tant la Cambra a fer unes VQ- 
tacions per una banda tan complexes i ,  per altra banda, tan poc 
entenedores. 

(LI Sr. Subirh demunla per parlar.) 
El Sr. PRESIDENT : El senyor Subirh? 
EI Sr. S U S l d  (de l’escci estant) : Sí, senyor President, no hi 

tenim en absolut cap inconvenient, si s’entén que seria miIlor 
tramitar el que acabo de dir com a esmena transaccional, la pre- 
parem en un moment i la passem a la Mesa. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, 36, anem a procedir a la vota- 
ció de les esmenes 6 i 7 d’Esquerra Republicana de Catalunya. 
Podem fer-ho conjuntament? SI o no? Si? Bé. Anem a sotmet- 
re a votació les esmenes 6 i 7 d’Esquerra Republicana de 
Catalunya. 

Els qui siguin favorables a aquestes esmenes, tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
-Aquestes dues esmenes, 6 i 7, d’Esquerra Republicana, han 

estat rebutjades per 4 vots a favor, 62 en contra i 27 
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abstencions. Mentre esperem que arribi el text de les transac- 
cionals, voldria advertir els Iltlustres membres de la Cambra 
que hi ha unes rectificacions de carhcter material, podríem dir, 
en aquesta Llei, en aquest Projecte de Llei, que ja han arribat a 
mans dels ponents corresponents, i que suposo que no hi ha 
cap inconvenient a acceptar-les. (LY. Sr. Subirb lliura a /a Mesa 
el text de les esmenes transaccionals.) 

Ara seran llegides les esmenes transaccionals proposades. 
El Sr. SECRETARI PRIMER : Esmena transaccional 

número 4, al punt 2, lletra a), de I’article 3, que quedaria redac- 
tat de la manera segiient : dkoga,  substincia que administra- 
da a I’organisme 6s capq d’originar una dependkncia, de pro- 
vocar canvis en la conducta i de produir efectes perniciosos 
sobre la salut. >) 

La número 5 ,  a la lletra d), punt 2, de I’article 3, quedaria re- 
dactat de la següent manera : <<Desintoxicacib : pro& tem- 
phutic encaminat a trencar la intoxicació produ’ida per una sub- 
sthncia exogena a l’organisme. b) 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aquestes transaccionals presenta- 
des pel Grup de Convergkncia i Unió, prego que, en primer 
lloc, Esquerra Republicana digui si les accepta. Els altres 
Grups també? Bé. Aleshores, anem a sotmetre-les a votacib. 
Podem fer-ho conjuntament, suposo, no? 

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes transacci- 
onals, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquestes dues esmenes transaccionals han estat aprovades 

per 67 vots a favor, cap en contra i 28 abstencions. 
Ara anem a votar el text del Dictamen en a l b  que no ha 

estat modificat per aquestes esmenes aprovades. 
Els qui siguin favorables al text del Dictarnen per a aquest ar- 

ticle 3, amb l’observació que acabem de fer, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a l’article 3, amb l’observacib que 

hem fet, ha quedat aprovat per 67 vots a favor, 24 en contra i 4 
abstencions. 

Passem ara a l’article 4. A aquest article 4 hi ha unes esmenes 
que s h ,  la primera, número 8, del Partit Socialista Unificat de 
Catalunya. 

Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’Honorable 
Diputat doctor Espasa. 

El Sr. ESPASA : Sí, senyor President, aquest és el primer ar- 
ticle del Titol 11 de la Llei, les mesures preventives i generals. 
Ja ha dit el Conseller de Sanitat, en presentar la Llei, que 
aquesta és una llei que vol abastar els aspectes de la prevenció i 
de l’assistkncia en les substancies que generen dependhcia, i 
ara, també, canvis en la conducta, Com hem vist, la definici6 
aquella tan.. . 

El Sr, PRESIDENT : Perdoni’m, doctor Espasa, per a recla- 
mar de la Cambra silenci i atenció. 

Pot continuar. 
EI Sr, ESPASA : ..,corn s’ha pogut veure, aquella definici6 

que era tan intocable, perque era la bona, era la definició, ha 
estat objecte d’una transacció quasi diria in voce en el mateix 
Ple. Aixb vol dir la variabilitat de l’opinib científica i, tambb, 
legislativa i política, evidentment. Com deia, aquesta Llei és 

una llei que p r e t h  abastar només, i que pot abastar només els 
aspectes de la prevenció i de l’assistkncia. Hi ha tot un altre 
ventall d’actuacions possibles que, perquk el Govern de Cata- 
lunya, perquk la Generalitat de Catalunya no hi té compe th i -  
es, no s6n contemplades ni contempiables, no són contempla- 
des en aquesta Llei ni contemplables des de la perspectiva auto- 
nomica. Aixb ja hi ha fet esment ei Conseller de Sanitat. Perb 
jo voldria subratllar que precisament per aixo molts dels aspec- 
tes que es presenten amb una gran, jo diria, quasi, arnpulh i -  
tat, en aquesta Llei, amaguen aquests altres dkficits competen- 
cials que fan que aquesta Llei, corn I’he qualificada abans, no 
sigui una petita llei, per com es poguks dir des d’un punt de 
vista despectiu, perb sí que és una llei petita, si que és una lIei 
que, fins i tot, encara és massa detallada, massa prolixa a nor- 
mativitzas, a convertir el text legal molts aspectes que no són 
mks que acció politica i de govern, que no són més que progra- 
mes assistencials que cal fer, que cal desenvolupar, que cal apli- 
car, que cal implementar, perb que no s’han de convertir en 
text legal si no és que es busqui per aquesta via una publicitat, 
una espectacularitat que desprbs, en la practica de l’accib políti- 
ca i de govern quotidiana, en aquest cas, accib sanithria, no es 
pugui o no es vulgui, o, en definitiva, no es porti a terme. 

Molts dels articles que anirem veient en aquesta Llei corres- 
ponen, per a nosaltres representen aquesta preocupació; són 
qllestions -les que es diuen en els articles- amb les quals 
estern, bbviarnent, d’acord, perquk moltes vegades no són 
mks que pures obvietats, són qüestions que haurien de formar 
part de l’arsenal normatiu de decrets, ordres o circulars del De- 
partament, no són qüestions per tenir categoria o rang de llei. 

Per exemple, en aquest article 4, del Títol 11, De les mesures 
preventives generals, es diu amb gran kmfasi que <<ei Consell 
Executiu desplegarh programes i accions d’informació i educa- 
ci6 sanithies de la poblaciú subre els efectes nocius de les sub- 
sthncies que poden generar depend&ncia>>. No caldria sinó! 
aquesta és una absoluta obvietat, és evident que cal que faci 
aixo, com cal que faci multitud d’altres programes d’informa- 
ció, de prevenció en altres tipus de malalties. EI que sí que té 
de positiu -i nosaltres li varn donar suport des del comenqa- 
ment a aquesta Llei, ho ha dit el Conseller- és que tracta com 
a malaltia comuna les dependkncies i, per tant, si les conside- 
rem malaltia comuna, forma part de tot el conjunt d’accions te- 
rapbutiques, preventives o assistencials que el Departament 
ha de dur a terme, sense que aixb vulgui dir que n’hagi de fer 
lleis. No farem pas una llei per parlar dels programes d’infor- 
mació i de prevenció, els hipertensos, eis diabktics, o a tants 
altres grups de persones que són subjectes a riscos més elevats 
en el manteniment de la seva salut que e1 conjunt de la 
població. 

És per tot aixb, i també perquh voldríem subratllar que en la 
prevencib -i aquí estem parlant de la prevenció en general, en 
aixb potser discreparia del que han estat les paraules de presen- 
tació del Conseller de Sanitat - no és I’element més important 
el de la informació; és un element de la prevenció, jo  dubto 
que sigui l’element m6s important d’una activitat preventiva 
en el seu aspecte més ampli, més gendrai. ~a informacib sani- 
thia és una part de la prevencib, ho sabem perfectament, perb 
jo dubto que aquesta sigui la més important, i fins i tot ja hi ha 
experihcies i pdiisos on es demostra que certs graus o certs ni- 
vells d’informació, o sbls d’informació en determinats aspectes 



- -~~ DIARI DE SESSIONS / P-Núm, 38 / 11 juliol 1985 / SESSIÓ PLENANA Núm. 33.3 1790 
- 

estan produint els efectes contraris als que es buscaven amb les 
campanyes d’int’ormacib, i que a vegades aquestes campanyes 
es converteixen més --en el tema que ens ocupa, en el tema de 
les drogues no socialment acceptades, Q no 
institucionalitzades- en indicadors i en incitadors al coneixe- 
ment i al consum, que no pas en allb que busquen combatre. 
És íi dir, el terna de la informació és un terna moli complex, i 
que, evidentment no podrem, ni ho pretenc, debatre en un pla 
polític i legislatiu ara, des d’aqucsta tribuna; simplement, volia 
matisar aixo. 

i voldria, per acabar també, i per explicar la posició del 
nostre Grup que reclama la supressib d’aquest article 4, per 
obvi, perquk no tk el rang que li correspon en aquesta Llei, dir 
que la prevenció --i aquí es parla de les mesures preventives 
generats sobre su bsihncies que generen dragadependkncia- 
inclou també tot un seguit de mesures no estrictament sanitari- 
es, moltes d’elles que per incapacitat competencial no podrem 
entrar-hi com a Parlament de Catalunya, ja ho sabem, pero és 
bo almenys que una sola vegada ho recordem, almenys aquesta 
vegada i potser tarnbk a. !’hora de plantejar la nostra posicib 
global en I’explicació de vol. 

Hi ha mesures de tipus educatiu, hi ha mesures encaminades 
a reprimir el irafic ilkgal de la droga -ja ho hem dit, aquesta 
és una cornpetbncia que no ens pertany, que no podem 
abordar-, hi ha tot el que fa referkncia a la necesshria modifi- 
caci6 del Codi penal -també per sostre competencial queda 
fora del nostre abast-, hi ha mesures aplicades en altres paisos 
amb un cert bxit, corn per exemple d’introduir corn a mesures 
preventives sobre el terna que estem tractant ara -la drogade- 
pendkncia i els seus efectes- el control dels comptes bancaris 
per assegurar, per tenir un major control sobre les mhfies que 
trafiquen amb totes aquestes substhncies -tambk, evi- 
dentment, per nivell cornpetemial, no hi ha qiiesti6 des del 
nostre punt en qui: estem, Parlament de Catalunya-, tot el 
tema de la cooperacib internacional amb el Consell d’Europa, 
amb les Nacions Unides, amb els paisos de la Comunitat Eco- 
nbrnica Europea, el tema de la droga, e6 terna de la prevenció a 
la droga hs un tema -ho ha dit el senyor Conseller- que no es 
pot abordar des de cap país, des de cap Comunitat autonhica,  
i que requereix el fet de participar cada cop més en programes 
internacionals, en coordinaci6 amb altres paisos o grups de 
paisos que ja estan treballant en tot aquest immens camp. 

12s per tot aixo, i perque en la  ei, en la nostra opinió, sota 
aquest títol tan general de <I les mesures preventives generals 1) 
després queda només substanciada una cosa bbvia en el pla 
estrictament tknico-sanitari, i és que el Departament compe- 
tent ha de fer campanyes d’informació i d’educació sanithria 
sobre substincies que generen malaltia comuna, com hem de- 
finit en la Llei, que nosaltres creiem que aquest article és abso- 
lutament sobrer, o no es sobrer si -com 6s la nostra 
impressió- aquesta Llei t6 molts aspectes de mera propaganda 
politica, i no tant de posar en el nivell adequat els elements per 
combatre aquest flagell que tots estem d’acord en combatre : 
les drogues. 

El Sr. PRESiDENT : Per un tom en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’11-lustre Diputat senyor Renau. 

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, en multes de les coses que ha dit 1’11-lustre Diputat senyor 
Espasa hi estem d’acord, sobretot en totes les coses de tipus co- 

mpetencial l que vertaderament nosaltres no podem legislar. 
Ara bt5, en un parell de coses no hi estaria d’acord, perquk 

pensem que aquesta Llei és una llei que esta parlant sobre dro- 
gues no institucionalitzades en aquest moment, i creiem que 
aixb tk un abast de tipus social molt més important en aquests 
moments, i en aquest país, que nu pas l’exemple que ell 
posava, I’exemple de la hipertensib. 

Per tant, nosaltres creiem que hem de mantenir aquest titol, 
i hem de fer aquesta Llei, no solament de propaganda, sinó ver- 
taderament per la irnportancia actual que té tota la problemhti- 
ca de les drogues. 

Aleshores, és ben clar que aquest article del titol 11, té exac- 
tament tres paragrafs. Per que? Perque estern parlant de les 
mesures preventives generals, i creiem que és important que 
es digui, primer, quines mesures són les que s’han de fer. I 
aixb crec que en una llei hi ha de ser. I aquestes mesures, tal 
com posa, són programes d’informacib i d’educació sanithries. 

En segon lloc, a qui s’han d’adreqar? I per aixb tenim el parh- 
graf segon, que diem : <{ ... especialment als infants i als joves i 
als cdlectius socials implicats. )) 

1 en tercer i ljltirn lloc, corn s’han de fer aquestes mesures 
preventives? Que iambe ho posem impulsant l’actuació de 
I’AdministraciÓ pública, donant suport a les iniciatives de la so- 
cietat en aquestes matkries. 

És per iot aixo, perque creiem que ha de continuar, que ens 
oposarem a í’esmena presentada pcl PSUC. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Entrem ara a debatre l’esmena segü- 

ent, nomero 9, presentada pel Grup Socialista. Per a defensar- 
la, tinc el gust de donar la paraula a la IHustre Diputada senyo- 
ra Fer ran. 

La Sra. FERRAN : Des de I’escó, si m’ho permet. Nosaltres 
introdu‘im en aquest text la frase <(en coordinació amb els ajun- 
taments H,  perquk el text diu : (< El Consell Executiu ha de des- 
plegar programes i accions d’infarmacib i d’educació sanithies 
a la població. )) Introdu‘irn <<El Consell Executiu, en coordina- 
ció amb els ajuntaments. .. )>, desplegara aquests programes i 
aquestes accions d’informació i d’educació. 

Per quk? Perque, en primer lloc, ja la Llei de Regim Local 
reconeix aquestes cornpetencies quant a la prevencib i a l’edu- 
cació que poden fer en aquesta tasca els ajuntaments. Perb, so- 
bretot, en segon lloc, perque en aquest moment a Cataiunya 
diríem que quasi els Únics serveis, els Únics programes que 
s’estan avanqant en el camp de la droga són serveis municipals. 
Hi ha unes dades, que són les següents : la mitjana d’Espanya, 
el 19010 d’aquests serveis corresponen a ajuntaments, pero a Ca- 
talunya hi ha el 45% mes el 9% de les Diputacions, que suma 
un %%o dels ens locals. Per tant, ens sembla que tenen suficient 
pes com perqub es reconegui en una tasca de programes i acci- 
ons d’informació i d’educacib, que sigui feta conjuntament 
amb els ajuntaments. E, és més, una altra dada dkgument. Per 
exemple, I’Ajuntament de Barcelona, en l’actual Pressupost 
de I’any 85 destina 204 milions al programa per a drogadepen- 
dkncia. En canvi, en relació, si parlem de pressupostos, tots 
sabem que en el Pressupost de la Generalitat explícitament no 
hi ha cap quantitat que consti per desplegar programes per a 
drogues, Per tant, ens sembla que aquest reconeixement que 
constin els ajuntaments, com que conjuntament amb la Gene- 
ralitat han de desplegar aquests programes, és suficientment 
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coherent. 
El Sr, PRESIDENT : Per un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’Illustse Diputat doctor Renau. 
El Sr. RENAU : Des de I’escó mateix. Hi estem completa- 

ment d’aacord, amb el que la 11-lustre Diputada ha dit sobre els 
ajuntaments, pero nosaltres creiem que és molt més important 
tenir tot un article, corn és l’article 6 de la llei, que parla preci- 
sament de tot aixb. Aquest article, que es manté exacte, diu : 
<<Els ens locals, dins l’hmbit de llur compethncia, han de des- 
envolupar accions d’informació, educació, ... n, etcbtera, d e s  
quals accions han de ser coordinades necessariament amb I’ac- 
tuació del Consell Executiu en aquest camp. H Per tant, creiem 
molt mes important tenir tot un article dedicat a aixo, que no 
pas acceptar l’esmena del Grup Socialista. 

Moltes gracies. 
EI Sr. PRESIDENT : Finalment, la tercera esmena que hi 

ha a aquest article, és d’Esquerra Republicana de Catalunya, la 
número 10. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a... 
(L 7. SI: A lay s Úixeca per parlar.) 

EI Sr. ALAY (de kscb estant) ;Senyor President, la retirem. 
EI Sr, . PRESIDENT : Retirada; gracies. Bé, aleshores, 

doncs, podem passar ja a la votació. Es posa a votaci6 l’esmena 
número 8, del Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Els qui siguin favorables a aquesta, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 63 en contra i 

Anem a votar ara l’esmena número 9, del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 60 en 

contra i 8 abstencions. 
Anem, ara, a la votacib del text del Dictarnen per a aquest ar- 

ticle 4. 
Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 4 ha estat aprovat 

per 89 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions. 
I, ara, anem a votar l’article 5 segons el text del Dictamen, 

perquh no té cap esmena. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. 
Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article 5 ha estat aprovat 

I, ara, sembla adequat que suspenguem la nostra tasca, per a 

Se suspkn la sessib. 
(Se susph la sessió a tres quarts de dues de la tarda i catorze 

26 abstencions. 

per unanimitat dels presents. 

reprendre-la a dos quarts de cinc d’aquesta tarda. 

minuts-) 

La sessi6 es rep& a tres quarts de cinc de la toardu i onze minuts, 
Presideix ei M. H. Sr. President del Pmlameprt, acompanyat dels 1. 
Srs. Vice-presidents Primer i Segon, i dels I. Srs. Secretaris Primer i 
Quart. Lrz Mesa és assistida per I’Oficiiai Major i el Lletrat SK d‘e 
Alfonso. 

Al banc del Govern seu el M. H. Sr. President de la Generalitat, 
acompanyat dels H Srs. Consellers de Sanitat i Seguretat Social i 
de PoIiticu Territorial i Obres Públiques. 

El Sr. PRESIDENT : Es r e p r h  la sessió. 
Ens trobem ara amb l’esmena número 11 a l’article 6, que és 

presentada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat 
de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 
I’Honorable Diputat doctor Espasa. 

EI Sr. ESPASA : Gracies, senyor President; per anunciar la 
retirada d’aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Moltes grhcies. (Pausa,) 
Bé, tenint en compte aquesta retirada, tenim ara el text del 

Dictamen de l’article 6, i també el de l’article 8, l’article 7 ks su- 
primit, I%, tamb6 cal tenir en compte que una esmena que hi 
havia al Títol, la número 12, ha decaigut. Per tant, si els 
sembla bé, votaríem conjuntament el text del Dictamen pes 
als articles 6 i 8. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquests 
dos articles, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquests dos articles ha estat apro- 

vat per unanimitat dels presents. 
Ara, entrem a I’article 9, que té diverses esmenes. La prime- 

ra, és l’esmena 13, que correspon al Grup parlamentari d’Es- 
querra Republicana de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust 
de donar la paraula a I’IIlustre Diputat senyor Alay. 

EI Sr. ALAY : Senyor President, per retirar-la. 
Ei Sr. PRESIDENT : Retirada; moltes gracies. Tenim ara 

en porta una altra esmena $Esquerra Republicana de Catalu- 
nya, la nljrnero 1 5 .  , Esta retirada. 

El Sr. ALAY : No, no, senyor President. (Rialles.) 
EI Sr. PRESIDENT : No, no, perd6, em referia a una altra 

emena. Senyor Alay, li prego que no es doni per alahdit. 
El Sr. ALAY : Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : La pot defensar, la pot defensar. 
El Sr. ALAY : D’acord, senyor President. BB, és una qüestió 

que no té cap sentit politic ni cap finalitat, simplement que, lin- 
gaisticament, el text del Dictamen parla de l’afectacib de la 
identitat)) i nosaltres no entenem el que vol dir. Ens sembla, 
en tot cas, que potser seria mks correcte <<que la identitat sigui 
afectada >). Crec que alxb potser es el que volia dir el text. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT ; Hi ha torn en contra? No hi ha torn en 

contra. Bé, ara, entrem a la substanciació de I’esmena 16, que 
és presentada pel Grup parlamentari de2 Partit Socialista Unifi- 
cat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa- 
raula a,. . (L’H. Si-. Espasa sbhecagerparlur.) 

El Sr. ESPASA : Sí, senyor President’, perb és que la retirem 
en benefici d’una transaccional que es presentarh. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, prego que es faci arribar 
a la Mesa aquesta transaccional. (L% Sr. Renau IIiura a ia Mesa 
el text de /’esmena transaccional.) 
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El senyor Secretari farh el favor de llegir-la. 
El Sr. SECRETARI PRIMER : Esmena transaccional a la 

lletra c)  de l’article 9 : <<Tota persona afectada per la depen- 
dbncia de drogues no institucionalitzades necessita assisthncia 
i tk el dret de sotmetre’s al tractament sanitari 3 social més ade- 
quat per a superar la seva problemhtica i recuperar la seva plena 
autonomia. )) EstB signada per tots eIs Grups parlarnentaris. 

El Sr. PRESIDENT : Tots els Grups parlamentaris, per 
tant, ja no hi ha problema. Aixb suposo que representa la reti- 
rada de les esmenes 16 i 17, nol Bé, doncs, moltes grhcies. 

L‘esmena número 18, dei Partit Socialista Unificat de Cata- 
lunya. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’Ho- 
norable doctor. p .  (L”. Sr, Espasa s ’aixeca perparlar,) 

El Sr. ESPASA (de f k s d  estant) : Sí, senyor President, la 
donem per defensada, ja que és una esmena que va amb cohe- 
rkncia amb una altra lletra ja suprimida en Cornissib. Per tant, 
donem per defensada aquesta esmena. 

EI Sr. PRESIDENT ; Be, torn en contra? No; seguim amb 
I’article 9, i tenim ara en porta I’esmena nhmero 19, del Grup 
Socialista. Prego, doncs, la IIhstre Diputada senyora Pilar 
Ferran que faci el favor de defensar-la. 

La Sra. FERRAN : Si, senyor President, Aquesta fa referh- 
cia a una recomanació, corn la que dhiem aquest matí, que fa 
I’OMS, de distingir entre aquelles drogues que creen depen- 
dkncia física de les que creen una dependkncia psíquica. Consi- 
derem que és important que dins d’aquest article, ja que fa una 
shrie de recomanacions als tipus de tractament i als protocols, 
que s’han de tenir en compte, perquk hi figuri aquesta distin- 
ció, per@ qui entengui d’aquest tema sap molt bé que no és 
el mateix un tipus de tractament per a un tipus de drogues que 
per a unes altres. Creiem, doncs, que, per raons thcniques, és 
convenient que s’afegeixi una lletra <(i )) que introdueixi 
aquesta recomanació que fa l’OMS, 

Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? 
El Sr. RENAU : Bé, per anunciar que no acceptem aquesta 

esmena per raó del mateix que aquest mati hem explicat per tal 
com les definicions que fa I’OMS s6n variables contínuament, 
i, per tant, creiem que no és necessari que aixb es posi a la Llei. 

Res més. 
Ei Sr. PRESIDENT : Per tant, el Diputat doctor Renau ha 

fet ja I’oposició a aquest argument. 
Ara, la número 20, que també correspon al Grup Socialista 

de la Cambra. 
Per a defensada, tinc el gust de donar la paraula a la 11-lustre 

Diputada senyora Ferran, 
La Sra. FERRAN : Senyor President. Grkies. També consi- 

derem que dins d’aquest mateix article de qu6 parlhvem fa un 
moment i que fa tot aquest tipus de recomanacions i ,  entenent 
també que tant el Govern, que presenta la Llei, com els dife- 
rents Grups, tothom estB d’acord que el tractament de les dro- 
gues correspon a unes Amplies fases dins de les quals es con- 
templa també la rehabiiitacib i la reinsercib a la societat, consi- 
derem que han de constar en aquest article aquestes precisions, 
precisament, perquk, si no, atenent nom& la prevenció i l’as- 
sistbncia, no es pot donar per entks que aquests aspectes de la 
rehabilitació i de la reinsercib hi figurin i, per tant, hi estiguin 
inclosos. El que demanem és I’afegitb tamb6 d’un apartat 
d’una lletra j) que digui explícitament aquest text. 

Mol tes gracies, 
El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? No hi ha torn en 

contra. 
€36, aleshores podem entrar ja a les votacions de les esmenes 

d’aquest article. 
La primera que ha quedat en peu és la 15, d’Esquerra Repu- 

blicana de Catalunya. 
Prego, doncs, els qui siguin favorables a aquesta esmena, 

que es posin de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat acceptada per 59 vots a favor, cap en 

contra i 19 abstencions. 
Passem ara a la transaccional que substitueix la 16 i la 17. 
Anem a posar-la, doncs, a votacib i els qui hi siguin favora- 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
El text d’aquesta transaccional ha estat aprovat per unanimi- 

tat dels presents. 
Entrem ara a la número 18, de1 Grup parlamentari del Partit 

Socialista Unificat de Catalunya, 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena número 18 ha estat acceptada per 64 vots a favor, 

Som ara a l’esrnena nimero 19, del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
La Sra. FERRAN : Podem fer la votació de la 19 i la 20, si 

no hi ha inconvenient, no? 
El Sr. PRESIDENT : Separades? Bé. Gracies, de tola mane- 

ra. Bé? doncs, anem a l’esmena número 19, que és la que 
posem ara a votació. 

Els qui hi siguin favorables, que facin el favor de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 25 vots a favor, 59 en contra 

I ara passem a la votació de l’esmena 20. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que facin el 

favor de posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels 

Passem ara a l’article 10. Perd& a la votació del text del 

B6, anem a la votació del text del Dictamen, tenint en 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen d’aquest arti- 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 

bles que facin el favor de posar-se de peu dret. 

cap en contra i 19 abstencions. 

i cap abstenció, 

presents. 

Dictamen. 

compte la transaccional. 

cle, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

~ El text del Dictamen per a aquest article 9 ha estat aprovat 
per unanimitat dels presents. 
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Passem ara a I’article 10, que t6 tres esmenes, l’esmena 21, 
del Grup Socialista, la 22, del Partit Socialista Unificat de Cata- 
lunya, i Ia 23, tambb socialista, queja ha decaigut. 

Bé, anem, doncs, a la primera. La nbmero 2 1, del Grup Soci- 
alista, Prego a la Ilalustre Diputada senyora Ferran que faci el 
fwor de defensar-la. 

La Sra, FERRAN : Si, senyor President, nosaltres dema- 
nem la supressió d’aquest apartat 1 i les raons 6s per@ el text 
que vaig a lfegir diu el següent. Diu : <<El Consell Executiu ha 
de vetllar perquk les persones que presenten dependhcia de 
drogues no institucionalitzades puguin rebre I’atencib i l’assis- 
t8ncia sanithria i social. >> Ens sembla que no cal, nu és correcte 
que un article, que un apartat només faci la recomanacib que el 
Govern ha de vetllar. A mks a més, perquh constantment -eis 
qui hagin llegit la Llei se’n poden adonar-, constantment, és 
un mot que surt a cada moment. Pensem que el Consell Execu- 
tiu pot fer quelcom més que passar vetllant perquk es co- 
mpleixi la Llei. Potser 6s el que ha d’executar que la Llei es 
faci, 

Moltes grllcies. 
El Sr, PRESIDENT : Torn en contra? L’I14ustre Diputat 

senyor Renau té la paraula. 
El SK RENAU : Bé, nosaltres aeiern que s’ha de mantenir, 

per dues raons. La primera, si ens hi hem fixat, en I’anterior ar- 
ticle 9 hem aprovat una transaccional en la qual posem que tota 
persona afectada per la dependencia té dret a sotmetre’s ai trac- 
tament sanitari í social més adequat. Aleshores, nosaltres 
creiem que val la pena que continui, per una ra6, perque en 
aquest indiquem que totes les persones amb dependhcies de 
drogues no institucionalitzades tenen dret a l’assistkncia sani- 
tarja i social, i aixb fa que, ja que ho haviem indicat en l’article 
anterior, en aquest ho repetim, i hi donem molt més kmfasi, 
Perb, a més, per una altra rab, perque aixb precisament vol dir 
garantir, Si el Consell Executiu vetlla pel dret de les persones a 
tenir assistbncia, aixb per si sol ja  vol dir garantir. 

Res més. Per aixb votarem en contra d’aquesta esmena. 
EI Sr. PRESIDENT : Sa següent esmena, la número 22, és 

presentada pel Grup parlarnentari del Partit Socialista Unificat 
de Catalunya. 

Per a defensar-la, tinc e1 gust de donar la paraula a 1’Honora- 
ble Diputat senyor Espasa. 

EI Sr. ESPASA : Senyor President, moltes grkies, Amb les 
~l t imes  paraules del Diputat de Converghncia i Uni6, jo crec 
que Convergkncia i Unib estarh disposada a votar Iw nostra 
esmena que, en la mateixa línia que l’esmena socialista, propo- 
sa introduir seriositat i rigor parlamentari a aquest article. El 
senyor Renau ens acaba de recordar, desgraciadament equivo- 
cadament -potser és que fa massa temps que no ha mirat el 
Pompeu Fabra- que vetllar és el mateix que garantir. Jo m’he 
pres la molhtia de mirar-ha? i, Pompeu Fabra a la mA, senyor 
Renau, garantir vol dir assegurar, i vetllar vol dir tenir cura. No 
ho dic jo, ho diu el Pompeu Fabra, Per tant, no és el mateix, i, 
bromes a part, i diccionaris a part, em sembla que aquest article 
10, on diu que el .Consell Executiu ha de vetllar perquk les per- 
sones que presenten dependhcia de drogues no instituciona- 
litzades puguin rebre l’atenció i les assist&ncies sanithies i soci- 
als, és el paradigma del que nosaltres hem qualificat deis aspec- 
tes propagandístics d’aquesta Llei. h evident que en el punt 
segon es reconeix, i amb aixb estem d’acord amb el Conseller 

a 

de Sanitat, la dependhcia com una malaltia cornuna i,  si és 
així, és absurd, 6s retbric, és propagandístic, posar que el Con- 
sell Executiu ha de vetllar perquh aquestes persones tinguin 
I’adequada assistkncia, Si tenen aquesta malaltia i es reconeix 
aquest dret, no cal posar en una Llei que es vetllarh tot el que 
es pugui per& es compleixi la Llei. Es com si diguéssim que 
ei Consell Executiu vetllarh perquh els infants de Catalunya es- 
tiguin adequadament servits a l’escola i aixb en una Llei. Amb 
aquests termes no ho posariem mai en una llei, tampoc s’ha de 
posar en una llei d’aquest estil. 

Per altra banda, jo crec -i és l’altre motiu que ens ha mogut 
a presentar aquesta esmena- que proposa canviar el verb 
wetllar)) per ccgarantir)), amb la qual cosa si que s’adopta un 
llenguatge legislatiu i positiu, no un llenguatge merament pro- 
pagandístic o de fer volar colonis, perquk aixb de vetllar no 
sabem quk vol dir, no sabem si el Consell Executiu, amb el 
Conseller de Sanitat al cap, es passaran totes les nits en vetlla 
perquk tots els drogadependents de Catalunya estiguin ade- 
quadament assistits. Nosaltres, com que volem que el Consell 
Executiu governi bé, no volem tenir-lo totes les nits en vetlla, 
creiem que t6 molts altres maidecaps, com, per exemple, el dB 
frcit sanitari, com, per exempie, altres problemes que li poden 
treure el son, i no voldríem que, a mbs a més, els drogadepen- 
dents també els traguessin el son al Consell Executiu (remou de 
WeUS), 
ks per aixb que demanem amb la nostra esmena que es 

tregui el (<vetllar>> per {<garantir>>, ja que aquest és un Ilen- 
guatge més seribs, més adequat en aquesta Cambra i per aixo 
demanem el vot favorable a la nostra esmena. 

El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra? L’II-lustre Dí- 
putat doctor Renau té la paraula. 

El Sr, RENAU : L’Il-lustre Diputat Espasa ens ha dit que 
devia fer dies que no em mirava el Pompeu Fabra. Precisa- 
ment, degut a aquesta Llei, he mirat bastants vegades ei 
Pompeu Eabra per mirar de trobar la paraula adequada per 
posar en aquesta Llei, Ara bé, després de remirarme, precisa- 
ment, el Pompeu Fabra, <( vetllar >> vol dir el mateix que (< tenir 
cura)) i tenir cura jo crec que té tota la importhcia. Si creuen 
els IMustres Diputats que en lloc de posar <<de vetllar}) es pot 
posar (< tenir .cura)> creiem que seria el mateix. Perb és que, a 
més, jo crec una altra cosa, que fins i tot amb Ia paraula (4 ha de 
vetllar)) crec que aixb, tal com he dit abans, indica la garantia 
que tk tota persona amb dependhcies a drogues no institucio- 
nalitzades, el seu dret a una assisthcia i a un tractament 
sani tari. 

EI Consell Executiu ha de vetllar perque aquest dret que 
estem dient, i que hem defensat a la Llei, sigui utilitzat pel 
malalt de la manera mes adequada. Per aixb, nosaltres mante- 
nim, tal com esta en l’articuiat, aquest text i votarem en contra 
de I’esmena del Grup Socialista Unificat. 

El Sr, PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a votar ja les esme- 
nes d’aquest article 10, perquk l’esmena 23 esta decaiguda. 

Els qui siguin favorables a l’esmena 2 1, del Grup Socialista, 
que tinguin la ’bondat de posar-se de per dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Uesmena ha estat rebutjada per 28 vots a favor, 79 en contra 

Anem araa la votació de t’esmena següent, número 22. 
i cap abstemib. 



I794 DIARi DESESSIONS / P-Núm. 38 I I I juliol 1985 / SESSIQ PLENARIA Nhm. 33.3 

Els qui siguin favorables a l’esmena 22, del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esrnena ha estat refusada per 29 vots a favor, 43 en contra 

i 7 abstencions. 
Ara anem a la votacib del text del Dictamen per a aquest arti- 

cle 10. 
Els qui siguin favombles a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. (La I. Sra. Ferran s ’aixeca perparlar.:) 
La Sra. FERRAN : Demanariem votació separada, si us 

plau; el punt I del 2 i 3; 2 i 3 junts i 1’1 separat, senyor. .. 
EI Sr. PRESIDENT ; Cada un dels tres? Ah, no. 
La Sra. FERRAN : El, i 2 I 3 junts, si no hi ha 

inconvenient. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a posar a votació, doncs, 

primer i’apartat 1 d’aquest article i després els 2 i 3, 
conjunt ament. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 
1 O, apartat número 1, que es posin de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest apartat número 1 ha estat 

Ara anem a la votacib del text del Dictamen per als apartats 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta part de I’article 10, segons el text del Dictamen, ha 

estat aprovat per unanimitat dels presents. 
Passem ara a l’article 11, que té una esmena, 24, que ha de- 

caigut, i queden ara la 25 i 26, que totes dues són del Partit So- 
cialista Unificat de Catalunya. Per defensar-les, tinc el gust de 
donar la paraula a l’i-ionorable Diputat Doctor Espasa. 

aprovat per 70 vots a favor, 30 en contra i cap abstencio. 

2 i 3 d’aquest mateix article 10, 

se de peu dret. 

EI Sr. ESPASA : Sí, gracies, senyor President, 
EI Sr. PRESJQENT : Perdó, doctor Espasa, les defensa 

El Sr. ESPASA : No, és que anuncio 1st retirada de la 25 i ,  

El Sr. PRESIDENT : Perfecte. 
El Sr. ESPASA : L‘esmena 26 pretén canviar la primera pa- 

mula <<desintoxicació >) per (tl’aatenci6 i l’assistkncia de malalts 
amb dependkncia,), Yobjecte d’aquesta esmena és el de re- 
collir una formulació més Amplia -que inclou també la 
desintoxicació-, perquk es pugui entendre que tant a les con- 
sultes externes dels hospitals com en els centres d’assisthcia 
primaria o ambulatoris es puguin realitzar seguiments més 
llargs que els de la pura i curta desintoxicació com, de fet, 
s’esth fent en molts pdisos; jo, per exemple, citaria aquí l’expe- 
rikncia del Centre Mbdic Marmottan, de París, on aquest se- 
guiment es fa durant un període molt més llarg del que, en 
termes científics, s’entbn pel periode estricte de desintoxicació. 

J?S per aixb que ia nostra wmena en substituir la paraula 
<< desintoxicació H per (<atenció i assistbncia r) -que inclou la 
desintoxicacib-, deixa la porta oberta a aquesta possibilitat te- 
rapkutica i, per tant, no és una esmena, diguem-ne, de contra- 

conjunt ament ? 

per tant, defensaré l’esmena 26. 

diccib amb el text del Dictamen, sinó d’ampliació d’aquest. 
Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Té la paraula 

I ’IMsrstre Diputat doctor Renau, 
El Sr. RENAU : Bé, més que un torn en contra -que sí que 

ho ks, perquB no acceptem aquesta esmena-, pero, Bs dir-li 
que en el punt 4 d’aquest article 11 ja parla precisament de les 
mesures d’atenció i d’assistencia especificades en aquest arti- 
cle; per tant, nosaltres ja posem dintre de i’articulat el que el 
doctor Espasa posava. 

Per tant, nosaltres ens mantindrem tal com esta I’article 3, 
amb la paraula <<desintoxicacib>> perquk -tal com deia- en el 
parigraf 4 j a  ho especifiquem, que són mesures d’atenció i 
d’assistkncia. 

Res més. Moltes grhcies. 
EI Sr, PRESIDENT : Bé, aleshores, malgrat tot, el doctor 

El Sr. ESPASA : S í .  
El Sr. PRESIDENT : Doncs, anem a votar-la, eh? 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena número 26, del 

Partit Socialista Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 71 en 

contra i cap abstemib. 
Ara hem de votar el tex1 del Dictamen per a aquest article 11, 
Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest article 11 ha estat aprovat 

pec unanimitat dels presents. 
Anem ara a I’article 12, que té una primera esmena que ha 

decaigut, que és la 27. Aleshores, hi ha una esmena d’Esquerra 
Republicana de Catalunya, 28, i una altra esmena del mateix 
Grup parlamentari, 31, que han quedat --segons entén la 
Presidkncia- sense suport sobre el qual sustentar-se. 

Voldria conhixer l’opinió de l’lklustre representant d’aquest 
Grup, en relació amb aixb. 

El Sr. ALAY : Interpretem el mateix, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Moltes grhcies. 
Aleshores, som a l’esmena 29, del Grup parlarnentari del 

Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el 
gust de donar la paraula a I’klonorable Diputat doctor Espasa. 

El Sr, ESPASA : Si, senyor President. Per una banda, per 
donar per defensada I’esmena n~rnero 29, sense cap més argu- 
mentació, la donem ja per defensada, i anunciar la retirada, 
perdb, de I’esmena número 30. 

El Sr. PRESIDENT : I quant a la 32? 
~i ~ r .  ESPASA : Bs un altre apartat. ( P ~ U S U . )  si, i’esmena 

ndmero 32 fa referkncia al mateix problema que repetidament 
hem anat esmentant al llarg del debat d’aquesta Llei. 

Nosaltres creiem que en aquesta Llei hi ha molts incisos o 
apartats, com 6s aquest que ara ens ocupa, que són absoluta- 
ment sobrers, que sbn declaracions d’intencions, que són ex- 
pressions de voluntat política i, en aquest cas, encara més que 
el que es diu que el Consell Executiu vetllar& -tornem a estar 
en l’insomni perpetu d‘aquest Consell Executiu- perquk en 

Espasa manté la seva esmena, pel que sembla, 

1 i, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
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les comunitats terapkutiques no hi hagi buits, ni pugui haver-hi 
cap mena d’abusos en el seu funcionament, esth previst d’una 
manera molt més positiva i d’una manera molt mes adient, des 
del punt de vista legisiatiu, en els articles 36,37 i 3 8 ,  de la ma- 
teixa Llei. Per tant, és sobrer tornar a posar un incís d’expressió 
de voluntat política: quan altres articles, d’una manera molt 
mbs exacta i amb un llenguatge administratiu i jurídic molt 
més precis, ja preveuen el que aquí és una mera declaració d’in- 
tencions polítiques. 

Per tant, nosaltres creiem que aquest és un incís sobrer i, per 
aixb, demanem la seva retirada en forma d’esmena de 
supressió. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, hi ha torn en contra? El 
doctor Renau té la paraula. 

El Sr. RENAU : Moltes gricies, senyor President. Senyores 
i senyors Diputats, nosaltres creiem que precisament s’ha de 
mantenir aquest apartat vuit, perquk creiem -com coneixen 
els senyors Diputats- que existeix una problematica actual en 
moltes comunitats terapkutiques, precisament per manca d’as- 
sistbncia medica i psicolbgica. 

Creiem, per tant, que és important que precisament aquesta 
falta d’assisthcia no continui existint, i creiem que és miilor 
legislar per evitar que no es produeixin de nou casos com es 
poden donar actualment. 

Res més. Mol tes grhcies, senyor President 
El Sr. PRESIDENT : Entrem, doncs, ja a la votacib de les 

dues esmenes subsistents a aquest article; totes dues s6n del 
Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Tenen alguna dificultat perquk les votem conjuntament? 
(Pausa.) Separadament, 

Bé, anem a votar l’esmena número 29. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Yesrnena número 29, del Partit Socialista Unifica 

inguin la 

de Cata- 
lunya, ha estat aprovada per unanimitat dels presents. 

parlamentari. 

se de peu dret. 

Passem ara a l’esmena nljmero 32, del mateix Grup 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ka estat refusada per 28 vots a favor, 67 en contra 

Anem ara a la votacib del text del Dictamen per a l’article 12. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que facin el favor de 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest text del Dictamen per a I’article 12 ha estat aprovat 

per unanimitat dels presents. 
Entrem ara a I’rtrticle 13, que té tres esmenes. La primera, 

33, és del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de 
Catalunya. Per a defensar-Ia, tinc el gust de donar la paraula a 
1’Honorable Diputat doctor Espasa, 

El Sr. ESPASA : SI, senyor President, per anunciar la retira- 
da $’aquesta esmena, 

El Sr. PRESIDENT : Grhcies. La segona, que és la 34, perta- 

i cap abstenció. 

posar-se de peu dret. 

ny al Grup Socialista de la Cambra. Per defensar-la, tinc el gust 
de donar la paraula a la IWustre Diputada senyora Ferran. 

La Sra. FERRAN : A aquest article, al primer apartat, va ser 
acceptat en Comissibla nostra esmena, perb no així al segon 
apartat, I, no per insistir-hi, pero és que si em permet la lectura 
del que diu, vull dir, és allb que s’escau per si sol el text que 
queda encara. 

Diu : {(Les entitats, les institucions i les persones que colla- 
boren sense finalitat de lucre en la rehabilitació i la reinserció 
de persones afectades per dependkncia de drogues)), i aquí és 
el que cal subratllar, ((han d’ésser especialment considerades i 
reconegudes, d’acord amb una reglamentaci6 que es farh. H 

B4, ens sembla que considerar, doncs, una menció d’honor 
per les persones que treballen en el tema de l’assisthcia i reha- 
bilitacib de drogaaddictes no &s tan honorífic potser com que 
en una Llei es contempli que han de ser (<especialment consi- 
derades i reconegudes H 

Pensem que és un article, un apartat que s’hauria de 
suprimir. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’11-lustre Diputat doctor Renau. 
El Sr. RENAU : Bé, quant a la supressió del primer punt de 

l’article 1 3, va quedar suprimit, perb ha quedat incorporat una 
part com a lletra j), de l’article 9 o 10. Per tant, no Bs una su- 
pressió total, sinó que només és una part. 

I, quant a la segona, nosaltres mantenim que ha d’existir, 
precisament, aquest segon parligraf, perqu&, veritablement, i 
aixb ho diuen tots els estudis que s’han fet sobre les drogade- 
pendbncies, no n’hi ha prou que els Estats o els governs facin 
coses per a la rehabilitacib i la reinserció. Ha de ser tota la socie- 
tat, tota la societat la que ha d’ajudar. 

I en aquest cas ja posem que, d’acord amb la reglamentacib 
que s’estableixi, seran considerades i reconegudes aquestes 
persones i aquestes institucions, En posar que, d’acord amb la 
reglamentacib que estableixi, és d’una manera molt Amplia 
que en el moment que et reglament funcioni sabrem exacta- 
ment quk és el que vol dir. Per tant, ens oposem a aquesta 
esmena del Grup Socialista. 

El Sr. PRESJDENT : La tercera esmena és la 35 i correspon 
al Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. 
Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’Ilhstre Di- 
putat senyor Alay, 

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, nosaltres pretenem I’addició d’un apartat ndmero 3, a Var- 
ticle 13, que digui concretament que el Govern de la Generali- 
tat podrh concedir beneficis fiscals amb els tributs que esta- 
bleixi, o avantatges d’altres tipus d’empreses privades, que en 
les condicions que s’estabieixin regfamenthment contractin 
ex-drogadependents, o que en rbgim de contractació eventual 
acceptin drogadependents en la fase de reinsercib social. 

La drogadependhcia te una relaci6 no necesdriament 
causal amb la situació d’atur del jovent, perb té sentit dir que la 
desocupació del jovent afavoreix la drogaddicció. Si aixb és 
cert, que em penso que ho és, encara és ¡més cert que els droga- 
dependents rehabilitats o recuperats tenen més possibilitats de 
recaiguda si no tenen un lloc de treball que ompli el seu temps, 
Malgrat que la Llei estableixi que la seva identitat no sigui afec- 
tada, ni que aixb hagi de suposar un estigma per a l’ex- 
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drogadependent, la veritat és que les empreses, principalment 
les privades, eviten i continuaran evitant de donar un lloc de 
treball a un ex-drogadependent a menys que tinguin algun 
avantatge en la seva contractació. Per aixb nosaltres fem refe- 
rbncia als beneficis fiscals, perquk 6s el que pot enllaminir les 
empreses privades, amb uns tributs que la Generalitat esta- 
bleixi -n’ha establert algun, pero en pot establir més-, perb 
també, diguem, avantatges d’altres tipus. La Generalitat ho 
pot fer i ,  en tot cas, l’esmena de la Liei pot donar aquests avan- 
tatges. No diem que hagi de ser obligatori que ho facin, diem 
que ho puguin fer, perb creiem que I’important és que la Gene- 
ralitat, a través d’una llei del Parlament, estableixi el principi 
que és possible fer-ho i que té la voluntat de fer-ho dintre de 
les seves possibilitats. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes gricies, :senyores i 
senyors Diputats, 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 
donar la paraula a 1’IIlustre Diputat doctor Renau. 

EI Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, aquesta esmena d’addició del Grup d’Esquerra Republica- 
na, amb la qual, amb la seva filosofia, estaríem d’acord, perb 
hem de tenir en compte que aixb que parla ell 6s una legislació 
de tipus labord i de tipus fiscal que segons 1’Estatut d’Autono- 
mia de Catalunya, nosaltres no podem legislar sobre aquestes 
matkries. 

Ara bé, per aixb, malgrat que abans potser la gent no ho ha 
acabat &entendre, perb per aixb hem mantingut, precisament, 
el punt 2 de I’article 13, en el qual ja diu exactament, i ens 
deixa les portes obertes precisament, per poder fer tota la regla- 
mentació que puguem, de qualsevol tipus, precisament per afa- 
vorir totes aquestes associacions, institucions, i totes aquestes 
persones que puguin collaborar sense finalitat de lucre en la re- 
habilitació i la reinserció de drogaddictes. 

És per aixb que ens oposarem a aquesta esmena. Moltes 
grhcies. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, podem passar ja a la votació de les 
esmenes d’aquest article. Posem a votació ara l’esmena 34 del 
Grup Socialista. 

Els qui hi siguin favorables, que facin el favor de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 66 en 

contra i cap abstenció. 
Anem ara a la votació 

Republicana, 
Els qui siguin favorables a 

favor de posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 

I de I’esrnena 35 ,  d’Esquerra 

aquesta esmena, que facin el 

L’esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 84 en contra i 

Anem ara a la votacib del text del Dictamen per a l’article 13. 
Els qui siguin favorables a aquest text del Dictcmen per a 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a aquest article, ha estat aprovat 

cap abstenció. 

l’article 13, que facin el favor de posar-se de peu dret. 

per 66 vots a favor, 26 en contra i cap abstencib. 

Ara som a l’article 14, que tenia una esmena, perb que ha 
quedat decaiguda. Per tant, podem votar directament el text 
del Dictamen. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article 
14, que facin el favor de posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
Bé, el text del Dictarnen per a aquest article 14 ha estat apro- 

vat per unanimitat dels presents. 
Ara som a I’article 15, que té una esmena, número 37, pre- 

sen tada pel Grup parlarnentari d’Esquerra Republicana de Ca- 
talunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 
I’iI-lustre Diputat senyor Alay. 

Ei Sr. ALAY (de Iksc6 estant) : Per retirar-la, senyor 
President. 

EI Sr. PRESIDENT : Per retirar-la, moltes grhcies, Per tant, 
anem a votar el text del Dictamen per a aquest article 15. 

Els qui hi siguin favorables. ,. (L% SK Renau demana perpur- 
lar.) Ah? perdó, digui. 

EI Sr. RENAU : No, és per presentar una esmena tkcnica a 
aquest article 15, que si em permet, estant firmada per tots els 
Grups, la presentaré a la Mesa. 

Ei Sr. PRESIDENT 1 Molt bé, li prego que ho faci. (LI Sr. 
Renau Iiiura a /a Mesa ei text de I ésmena tknica.) 

El Sr. SECRETAR1 QUART : Esmena tkcnica a I’article 15 
: <<Correspon al Departament de Justícia, en ei marc de la legis- 
laci6 penitencihria, prendre les mesures adients per a evitar 
que entrin drogues en els establiments penitenciaris. )) Signat 
pels cinc Grups parlamentaris. (Pausa.) 

D’acord amb l’esmena tkcnica proposada, l’article 15 queda- 
ria de la manera següent : (( El Departament de Sanitat i de Se- 
guretat Social i el de Justicia, en el marc de la legislació peni- 
tencihria ... )) Perdó, perdó, (Pausa.) 

Torno a comenqar : <<El Departament de Sanitat i de Segu- 
retat Social i ei de Justícia han d’implantar programes de desin- 
toxicacib i de deshabituació dels reclusos que presenten depen- 
dencia de drogues no institucionalitzades, i a aquest fi,  cal 
dotar els establiments penitenciaris amb els mitjans adequats, 
Correspon al Departament de Justicia, en ei marc de la legisla- 
ció penitencihria, de prendre les mesures adequades per a 
evitar que entrin drogues en els establiments penitenciaris. M 
(Pausa.) 

EI Sr. PRESIDENT : Bé, queda ben clar, eh, doncs, el que 
s’ha de votar ( r i u k d  o el que convé que sotmetem a votaci6. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, tal corn ha 
quedat redactat, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, tal corn ha quedat redactat, ha estat 

aprovat per unanimitat dels presents. 
Passem ara a l’esmena 38, de proposta d’addició d’un article 

nou, presentada pel Grup parlamentari d’Esquerra Republica- 
na de Catalunya. Per defensar l’esmena, tinc el gust de donar la 
paraula a I’I1-lustre Diputat senyor Alay. 

El Sr. ALAY : De I’eescó estant, senyor President. 
A nosaltres ens sembla important que la Generalitat, a 

través de llei, prevegi l’existhncia d’associacions d’autoajuda, 
constituides per ex-drogadependents rehabilitats. Aixb pot ser 
tan important en el camp de les toxicomanies, en general, com 
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ho és concretament en el cm de les associacions d’ex-alcohblies 
o alcohblics anbnims. En tot cas, pensem que seria bo que es 
contemplés aquesta p o ~ i  biIitat, la d’estimular-ho, i, si més 
no, perquk quan sorgeixin les que existeixin puguin ser regula- 
des i puguin ser vigilades en el seu funcionament pel Consell 
Executiu de la Generalitat. 

Moltes gricies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’Mustre Diputat doctor Renau. 
El Sr. RENAU : Bé, primer de tot, aquesta esmena. En 

aquest cas només hauríem de parlar d’associacions d’autoaju- 
des de drogadependents de drogues no institucionalitzades, 
perquk nom& és d’aquest Capítol. 

Aleshores, nosaltres creiem -i torno a repetir el que he dit 
abans- que tal corn hem volgut mantenir el nljimero 2 de Var- 
ticle 13, abrap precisament totes les ajudes que es puguin 
donar a aquestes associacions i, tal com posem també, d’aacord 
amb la seglamentacib que s’estableixi. 

Per tant, és per aixo que ens oposarem a aquesta esmena, 
Moltes gracies, 
El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a votar ara aquesta esmena 

número 38. 
Els qui siguin favorables a l’esmena número 38, que tinguin 

la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena número 38 ha estat refusada per 4 vots a 

favor, 88 en contra i cap abstenció. 
Sorn ara a una esmena, la número 39, presentada pel Grup 

Socialista, al text del Títol TV. S’enth la redaccib d’aquest 
titol, eh?, no ei contingut. Per defensar aquesta esmena, tinc 
el gust de donar la paraula a la IMustre Diputada senyora 
Ferran. 

La Sra. FERRAN : Grhcies, senyor President. Si m’ho 
permet, faré la defensa tant del, títol, com és Ibgic, com de la 
54, que fa referkncia, per tant, a I’aplicació d’aquest títol. 

El Sr. PRESIDENT : Ca 39 i la 44? 
La Sra, FERRAN : 54. 
EI Sr. PRESIDENT : Ah, 54, perdó. 
La Sra. FERRAN : Be, el tftol és que té dues parts, té el Cap- 

[tol primer, que parla de les mesures del, control, i ens oposem 
-diguem-ne- al Capítol 11, que són les mesures d’assist8ncia 
i de la dependhcia alcohblica. Ens oposem per aixb, perquk 
tots els articles, el 21, el 22, el 23 i el 24, que indou el Capítol 
11, són exactament calcats, són exactament iguals i només 
canvia el mot <{alcohol H per <( drogues no institucionalitzades 
)) que els articles a que fa referkncia el Capítol I. I% a dir, o trac- 
tem les drogues com una unitat, com un problema, com una 
qüestió conjunta, ja que després el text és el mateix i, per tant, 
per qüestió d’estructura no creiem necessari repetir quatre arti- 
cles exactament iguals que els quatre articles anteriors. I, aixb, 
si els senyors Diputats volen comparar l’article 1.0 amb I’article 
21, I’article I1 amb l’article 22, l’article 12 amb I’article 23, i 
l’article 13 amb I’article 24, corn he dit, només canviant aquest 
mot són exactament iguals, 

Per tant, no és que ens oposem al contingut d’aquests arti- 
cles, sinó a la forma, a I’estructura que se’ls dóna en aquesta 
Llei. Aixb vol dir que nosaltres votarem a favor del text del 
Dictamen, perb demanem, per tant, la supressió d’aquests 

articles. Grhcies, senyor President 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? (Pausa.) EI 

senyor Pascual, 1’114ustre Diputat senyor Pascual. 
EI Sr, PASCUAL (de l h c ó  estant) : S í ,  senyor President; 

nosaltres fins a un cert punt estem d’acord amb I’argumentacib 
que ha presentant el representant del PSC. Roalment, hi ha 
alguns conceptes que puden semblar una repeticib deis que es 
formulen en el Tí tol 111, de mesures de prevenció i assistkncia 
de les drogues no institucionalitzades, i n’hi ha d’altres que 
potser fins i tot semblaria més adient d’incloure en el Títol I, 
que es refereix a i’objecte de la Llei, 

Ara, cal tenir en compte que aquest Projecte de Llei te una 
característica especial, que 6s el fet de comprendre globalment 
totes les drogues en una sola llei, i cada tipus de dependkncia, 
segons la droga de qu& es tracta, per tant, té unes peculiaritats 
ben especifiques i ben diferenciades. No és el mateix donar 
unes normes de prevenció o de tractament per als dependents 
de drogues no instituc~onalitzades que fer-ho per als depen- 
dents a l’alcohol o bé al tabac. 

Per aquest fet, no tenim m6s remei, ks totalment necessari 
tractar cadascun d’aquests Grups de drogues, fer esment en 
cada un d’ells d’algunes circumstancies especials. En aquests 
articles 21,22,23 i 24, el que es fa és, precisament, indicar tota 
una skrie de mesures generals indispensables perquh I’assisth 
cia de I’alcohbEic sigui correcta. Així, per exemple, en l’article 
22, es preveu que els alcohblics hagin de ser atesos pels serveis 
de la xarxa hospitalhria de Catalunya, tant en cas d’intoxicació 
aguda com crbnica. Aixo els obliga, ja que en el moment actual 
molts centres defugen aquesta atenció. 

Es podria prescindir d’aquests principis en el Projecte de Llei 
i regular-ho posteriorment mitjanqant la reglamentació corres- 
ponent? Evidentment que es podria fer, perb creiem que no 
esta de més que la Llei estableixi els principis bhsics, que des- 
prés tindran ocasió de desenvolupar-se amb la reglamentació 
corresponent. 

Per tant, haig d’anunciar que nosaltres ens oposarem a 
aquestes esmenes del Partit Socialista de Catalunya. 

El Sr. PRESIDENT ; Bé, ara, doncs, hem de votar aquesta 
esmena numero 39. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena numero 39, que 
es posin de peu dret, 

Els qui hi estiguinan contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 58 en 

contra i 5 abstencions. 
Ara som als articles 16, que no té esmena, i 17, que tampoc 

en té perquk ha estat retirada la que hi havia. Per tant, podem 
votar conjuntament, si és que no hi ha cap inconvenient, el 
text dei Dictamen per a aquests articles 16 i 17. 

Els qui siguin favorables a aquests articles ... Perdb, hi ha 
alguna observació? Molt bé. Bé, doncs, anem a votar el text 
del Dictamen per a l’articie 16. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

Anem, ara, a la votacib del text del Dictamen de l’aarticle 17. 

t 

83 vots a favor, 1 en contra i cap abstenci6, 
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Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra’? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article I7 ha estat aprovat 

per 83 vots a favor, cap en contra i 1 abstenció. 
Som ara a l’aarticle 18, que tB una esmena, la número 41, dei 

Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’11-lustre Diputat 
senyor Alay. 

El Sr. ALAY (& l’esc6 estant) : La retirem, senyor 
President. 

El Sr. PRESIDENT : Gracies. Anem, doncs, a la votació del 
text del Dictarnen per a l’article 18, 

Els qui siguin favorables a aquest lext, que tinguin la bondat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per ii I’article 18 ha estat aprovat per 

unanimitat dels presents. 
Passem, ara, a I’artide 19, que també té una esmena, la 

nhmero 42, del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de 
Catalunya. El senyor Alay, si té la bondat d’intervenir. .. 

El Sr. ALAY (de lkscb estant) : Si, senyor President, de 
I’escó estant; en aquesta esmena hi ha una part d’addició, que 
ja ha estat incorporada al text del Dictamen de la Comissió, i la 
part de supressió, que fa referencia a la supressi6 de <( destilvla- 
des o de més de 18 graus)). No sé si aquesta esmena tindrh tan 
poca sort com les dues anteriors que han estat votades, supo- 
sem que una mica més, perb en tot cas no la suficient com 
perquk sigui aprovada, 

En tot cas, el que voldria remarcar 6s que el que fa mal de 
l’alcohol ks la quantitat total que se n’ingereix, amb indepen- 
dencia de Ia concentració. És a dir, el que perjudica és el 
nombre de mil4ilitres d’alcohol absolut ingerits en total, amb 
independkncia total de l’aigua que conté. 1 a més a mes que, 
d’altra banda, potser com més baix és el grau alcohblic d’una 
beguda, més mal pot fer, i mks s’hi pot habituar alguna perso- 
na, per causa, precisament, de la dilució i perquB passa millor, 

Moltes gracies, senyor President. 
El SI: PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’Ilhstre Diputat doctor Pascual. 
El Sr. PASCUAL (de l’escó estant) : Senyor President, jo es- 

peraria a fer el torn en contra desprks que el PSC, com que té 
una esmena similar a la d’Esquerra Republicana, doncs, hagi 
fet la seva defensa de l’esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara, doncs, posem a discussib l’es- 
mena número 43, del Grup Socialista de la Cambra, Per a 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la Iihstre Diputa- 
da senyora Ferran. 

La Sra. FERRAN ; Grhcies, senyor President; defensaré les 
esmenes 43, 48 i 50, perque creiem que aquest t5s un dels 
punts centrals en quk, cas de no prosperar aquestes esmenes 
nostres, pensem que aquesta Llei tindria una deficibncia. 

En el primer text del Projecte de Llei que es va presentar, el 
llistó que posava el Govern, en la presentació d’aquest Projecte 
de Llei, era de 18 graus. Després, en Comissió, en Ponkncia, 
es van presentar les esmenes del Grup de Convergkncia i 
Unib, que pujava aquest 21ist6 a 23 graus, i ,  aleshores, ens pre- 

guntem qu8 ha passat, a quk és degut aquest canvi, anar cada 
vegada més amunt en la limitació de graus de l’alcohol? 

Com ha dit abans 1’Il.lustre Diputat del Grup d’Esquerra Re- 
publicana, el perill de l’alcohol no esta solament en el nombre 
de graus, sinb en les dosis, en la quantitat que se n’ingereix. 
Així, és el mateix mig whisky, que una copa de conyac, que un 
vermui, que un quart de litre de vi o que una cervesa mitjana; 
per tant, estem reglamentant unes coses, i n’estem deixant a 
fora unes altres. També és ben cert que en els centres de tracta- 
ment del nostre país es veuen més malatts que són addictes al 
vi, a beure vi, que no pas a begudes d’alta graduació. 

Un altre argument que dóna suport a la nostra esmena són 
les causes de mortalitat. El senyor Conseller aquest matí ens 
deia com precisament I’alcohol és una causa indirecta moltes 
vegades de mortalitat. 6s difícil que aquí puguem establir 
--qui i a tot arreu- xifres exactes de la mortalitat per alcoho- 
lisme; hi ha, de tota manera, estudis publicats i estudis fets, si 
bé les causes directes són molt baixes -de les drogues dóna un 
0’02 i de l’alcohol un 0,74-; en canvi, les causes indirectes, 
en un recent estudi que ha fet 1’Ajuntament de Barcelona, en 
el Departament de Sanitat, dóna -entre cirrosi, altres malalti- 
es croniques de fetge, cardiopaties-, puja a un 42,6*/0. La mit- 
jana de mortalitat a Espanya per totes aquestes causes indirec- 
les de l’alcohol es xifra en un 38,8%, mentre que a Gran Breta- 
nya és un 5,7. 

Esta reconegut també que l’alcohol és la tercera causa de 
mortalitat a Espanya; esth tambk reconegui, unes dades re- 
centment donades pel Departament de Drogadependhcies de 
la Diputació de Barcelona, que diuen que entre el 20 i el 30% 
dels malalts ingressats en els serveis de medicina interna pre- 
senta dependkncia alcohblica. 

No parlem, doncs, de les causes d’accident, accidents de 
trhnsit, accidents laborals, que també és dificil, com dic, de co- 
mptabilitzar que sigui exactament I’alcohol, perb tots sabem 
que són ben certes. També esta demostrat que I’absentisme la- 
boral 6s tres vegades més fori en el cas dels alcohblics. 

Per tot aixb ens preguntem si, en realitat, aquesta és una llei 
de sanitat, si, en realitat, aquesta ks una llei de prevencib de la 
salut, i ,  per aixb, si el que preocupa és aquest interhs per ia 
salut pública O bé altres interessos econbmics que tenen priori- 
tat a l’hora de reglamentar una llei de sanitat. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT ; Per a un torn en contra, ara té la pa- 

raula 1’IHustre Diputat doctor Pascual. 
El Sr. PASCUAL : Senyor President, senyores i senyors Di- 

putats, estern totalment d’acord amb molts dels arguments ex- 
pressats pels representants d’Esquerra Republicana i del Partit 
Socialista. 

Ara bé, no podem acceptar les seves esmenes, perque exis- 
teixen una sBrie de factors que ens obliguen a ésser prudents. 

Considerem que és important que les lleis, una vegada apro- 
vades, puguin ser aplicades, Vivim en una societat en qu8 l’d- 
cohol esta institucionalitzat. Es pot dir que forma part dels seus 
costums ; les festivitats m6s importants, les celebracions fami- 
liars, les reunions de negocis, s’acompanyen quasi sempre del 
consum de begudes alcohbliques. 

En aquesta societat molta gent viu de l’elaboracib i del 
cameq d’aquestes begudes. A Catalunya, unes 100.000 perso- 
nes en les explotacions agrícoles, unes 10.000 a les indústries 
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del ram, i un nombre important en la comercialització. 
Aixb creiem que eS el factor important a tenir en compte. 

Veiem que aixb mateix és el que pensa, suposem, el Grup del 
PSUC, que en les seves esmenes acceptades i incorporades al 
text del Dictamen també proposava incrementar les restricci- 
uns de venda i de publicitat a partir deis 23 graus centesimals. 
Aixb vol dir que el PSUC s’ha tornat defensor del capital? 
Potser sí (rides), pero més aviat no ho creiem. Més aviat 
pensem que, si ho va fer, va ser per reaiisme davant de la si- 
tuaci6 existent. 

El Projecte de Llei podia seguir dos camins diferents. O be 
una via molt restrictiva, procurant ja des d’un primer moment 
aconseguir, prhcticament, I’eliminació de I’alcohol. Aixb, nos- 
altres, francament, ens veiem totalment incapaqos de portar a 
terme aquesta via; creiem que la Llei no seria eficaq --fins i 
tot, en pdisos dictatorials de I’est d’Europa, no han gosat anar 
tan lluny; menys nosaltres, en un sistema democratic, SUPO- 

sem que tampoc podríem aconseguir-ho. O bé hi ha un altre 
extrem, un altre extrem molt respectuós amb la ilibertat 
humana, on les prohibicions són substitu”ides per recomanaci- 
ons i educaci6 sanithria de la població, cas que es dóna en 
alguns paisos del nord d’Europa. Evidentment, aquest altre 
carni, encara que el més perfecte, en el nostre pais creiem que 
també és totalment inviable. Com a exemple diríem que, en 
aquesta mateixa sala del Parlament, on estem reunits els repre- 
sentants del poble de Catalunya, dels quals algú ha dit que 
érem els pares de la phtria, coneixedors tois del perill que per a 
la salut comporta el tabac, i tot i així continuem intoxicant-nos, 
no SOIS intoxicant-nos nosaltres fumant, sinó que, a mks R 

més, intoxiquem impunement els nostres ve’ins que no fumen 
(remor de veus). Com que cap d’aquestes dues vies realment 
ens semblava encertada i practicable, no teniem més remei 
que anar a parar com sempre a la tercera via, a la del centre, la 
més pragmhtica, que és la més eficq (remor de veus). 

AixQ 6s el que han fet ja molts pdisos, i per exemple posarem 
Franca, i posarem Franca perguk tk potser unes característi- 
ques que s’assemblen a nosaltres, en primer lloc, són grans 
productors de vi, tenen el rkcord mundial de consum per 
chpita d’alcohol, i nosaltres els anem just al darrere, és a dir, no 
quedem malament tampoc en aquest sentit. Doncs a Franga, 
en aquest pais, per arribar a la iegisiació que tenen actualment 
en contra de l’alcohoi, van passar des de l’any 1955 a l’any 
1972, van promulgar set ordres o decrets diferents, i, d’aquesta 
manera, de mica en mica, van anar restringint publicitat i 
vendes de begudes alcohbliques. I, en aquest país, que j a  dic 
que són tan consumidors, com ho ks Franqa, d’alcoho1, en la 
seva televisió, coma propaganda antialcohblica, es fa servir un 
eslbgan que diu : G Un verre, ca va. Trois verres, bortjour le 
d&&. M O sigui, un vas va be, tres V~SQS, desastre a la vista. 
Perb accepten un vas, 

Realment nosaltres desitgem que, com més aviat millor, les 
circumsthcies canviin i puguem perFeccionar la Llei, amb de- 
crets o ordres, que la facin més restrictiva, Ho desitgem verita- 
blement. De la mateixa manera com desitgem altres coses. Per 
exemple, tambe desitjaríem que la indústria de I’armament 
pugui ser abandonada i no s’hagi de pensar en la seva necessitat 
per fer millorar la balanp de divises dels Estats. 

Quant al fet que aqui s’ha comentat que la diferbncia de 
graus, o per qu& s’havia canviat de 18 a 23, del text inicial de 

I’avantprojecte al que va arribar després a ComIssi6, en primer 
lloc cal dir que, en realitat, no hi ha un criteri exacte que per- 
meti dir quina 6s la graduació a partir de la qual, és important. 
Nosaltres creiem que, realment, un ideal seria prohibir tot el 
que fa referkncia a I’alcohol, independentment de la seva gra- 
duació, Entre 18 i 23 graus, en realitat, d’efectes tbxics, hi ha 
poca diferencia, i, a més a més, tambk hi ha poques ‘marques 
de begudes que es trobin compreses entre aquestes 
graduacions. 

Per altra banda, jo diria que aquest va ser el motiu principal 
d’adoptar la xifra de 23 graus, va ser que mes o menys és una 
xifra, diríem, oficial. Veiem com la Llei de Tributs EspeciaEs, 
del 30 de novembre de l’any 79, vigent a 1’Estat espanyol, fa 
tributar d’una manera especial les begudes alcohbliques a 
partir dels 23 graus. I també aquesta mateixa Llei, d’una 
manera estranya, no sabem per que dintre d’aquesta Llei, diu 
que queda prohibida, a partir del gener del 8 1, la publicitat de 
begudes amb graduacib superior a 23 graus centesimals quan 
es realitzi per mitja d’emissores de televisió. 

Per últim, dir que s’ha tambk dit que, en realitat, no tenia 
massa irnportancta el tipus d’alcohol que es consumia; és veri- 
tat. O sigui, tot d e p h  dels graus, de la quantitat, no del tipus 
de beguda alcoholica que es consumeix, sin6 de la quantitat re- 
alment d’alcohol que un arriba a ingerir. 

I s’ha dit que, en realitat, el que tenia jmporthncia era mks 
aviat el vi que no pas els licors. 6s veritat. En el nostre país es 
consumeixen molt més vins que licors, igual que passa a Fran- 
Ca. Pero, de tota manera, jo els voldria citar unes dades, france- 
ses precisament, que veuen corn entre l’any 1960 i l’any 1977, 
amb disset anys de diferkncia, el consum de vi ha baixat de 127 
litres per persones i any a 101 litres. O sigui, ha dismin~it. En 
canvi, el pastis, la producci6 de pastis de Franca, ha passat de 
137 milions d’hectolitres, l’any 60, a 550 milions d’hectolitres, 
l’any 78. I el consum de whisky, O la venda de whisky, gin, 
vodka, etcktera, ha passat de 9 milions d’hectolitres el 60 a 153 
milions d’hectolitres l’any 1978. 

Per tots aquests motius, nosaltres creiem que el text del Dic- 
tamen és més moderat, 6s més acceptable, 6s més viable, i ,  per 
tant, el mantindrem i ens oposarem a les esmenes que han pre- 
sentat els representants d’Esquerra Republicana de Catalunya 
i del Partit Socialista. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Prosseguint amb l’examen de les es- 

menes, pertoca ara al Partit Socialista de defensar la seva 
esmena 44. Per fer-ho, tinc el gust de donar la paraula a 
1’Il.lustre Diputat senyor Garcia. 

El Sr. GARCÍA I SÁEZ : Senyor President, abans de defen- 
sar la 44, anunciar la retirada de Vesmena 45 i de I’esmena 5 1. 
Són.. . 

El Sr. PRESIDENT : Retirades, aquestes dues? 
EI Sr. GARCiA I SÁEZ : Retirades. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies. 
El Sr. GARCiA I SÁEZ : Per defensar la 44 molt breument, 

vosths poden veure que es tracta d’unpot particular, per tant, 
de mantenir la lletra d) : ((en els centres esportius a chrrec de 
1’Administració pública)>, que va ser suprimida, no sé, segura- 
ment podria ser així, en el debat de Comissió, com a conseqllr- 
hc i a  també del pragmatisme i del centrisme que ens ha anun- 
ciat el senyor Pascual, molt encertadament, Perb, 6s clar, es 
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tracta, tal com diu I’article a l’apartat 2, de no permetre la 
venda de begudes alcohbliqucs en els centres esportius a carrec 
de I’Administració de la Generalitat. 

En el discurs que ha fet el senyor Pascual nosaltres estern 
d’acord en el que hi ha d’utopisrne, i també, per qub no, en 
certa part, del pragmatisme, perb és evident que aquest vot par- 
ticular hauria de ser d’incorporar al Dictamen d’aquest Ple per 
fer possible que els esportistes i els centres on hi ha una activi- 
tat esportiva, crec que modMica, també hi hagi aquesta no per- 
missivitat de la venda de begudes alcohbliques. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust 

El Sr. PASCUAL : GrBcies, senyor President. Per anunciar 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, Per tant, no hi ha torni en 

I-Ii ha algun torn en contra? No, 
Bé, com que l’esmena que quedava, la 45, ha estat retirada, 

podem passar ja a la v ~ t ~ i h  de les esmenes corresponents a 
i’article 19. Posem ara a votaci6 I’esmena 42, del Grup parla- 
mentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la, bondat de posar- 
se de peu dret # 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Cesmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 53 en contra 

Passem ara a I’esrnena 43, del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 54 en contra 

Votem ara I’esmena 44, del Grup Socialista. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena nllrmero 44 ha estat acceptada per unanimi- 

I ara, com que la 45 ha estat retirada, no cal votar-la, i podem 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’article 

Els qui hi són contraris? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a l’article 19 ha estat aprovat per 54 

vots a favor, 3 1 en contra i cap abstenci6. 
Tenim ara I’esmena 46, d’addici6 d’un article nou, presenta- 

da per Esquerra Republicana de Catalunya. Per a defensar-la, 
tinc el gust de donar la paraula a 1’Tl.lustre Diputat senyor Alay. 

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, em fa la impressi6 que aquesta esmena esta condemnada 
també a ser votada en contra per& de tota manera, jo voldria 
donar la mh als senyors Diputats de Convergkncia i Unib, 
ajudar-los una mica ,a recapacitar. Dic que rn’imagino que es 
votarh en contra perqukdha dit en els passadissos, perb és que 

de donar la paraula a I’llhtre Diputat senyor Pascual. 

que acceptem l’esmena presentada pel PSC. 

contra. 

i cap abstenció. 

i cap abstenció. 

bondat de posar-se de peu dret. 

tat dels presents. 

passarja a la votacib del text del Dictamen. 

19, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

I 

a mi em sembla que aquesta esmena d’addicih és d’una obvie- 
tat tan gran que dificilment ningú es pot negar a votar-la, fins i 
tot sense haver-la ({’argumentar. Perb, si niés no, perquk no es 
digui que no s’ha intentat i que no hem esgotat totes les passi- 
bilitats de convkncer el Grup de Convergkncia i Unió, i suposo 
que també els altres Grups, els he de dir un cas molt concret. 

En aquest país s’esth venent un producte que es diu c<Lcche 
para adultos H. N’hi ha dues modalitals : una que diu c< Batido 
de COCOH i una altra que diu {(Batido de piña,, i, a més a més, 
posa (<16O~ -aixb és internacional, no és ni cn catali, ni en 
castell&-; I’envAs es de vidre o de plhstic, forma cilíndrica; al 
darrere hi ha unes ratlles per determinar el volum consumit, 
unes ratlles horitzontals gravades, i al davant, en una etiqueta, 
hi ha el dibuix d’una vaca que per la boca es menja una gaspa 
de raim i per la mamella raja licor ( r i d e d  Em sap molt de greu 
haver de parlar d’aquesta manera, pero és que no he trobat 
altra denominació del que ks, el que és (t*ialles.) 

Per6 ks que no s’acaba aquí, encara, aixb. L’envhs porta In- 
corporada una tetina de biber6 per a facilitar-ne ei consum del 
contingut, segurament perque als conductors cls sigui ficil. La 
marca, perque no quedi dubte -i em sap greu, perquk no m’a- 
grada fer propaganda gratu’ita- es diu Teychenny, amb dues 
<( n >>; es ven cl l’estacib de Sants i es ven també en diversos es- 
tabliments d’Autopistas del Medilerráneo, Sociedad Anóni- 
ma, i aixb és un engany. Aixo esta en relació amb el que nos- 
allres proposem per evitar-ho. Perb, és que no és només un 
engany, sinó que és un perili tremend perque 6s un biber6 i els 
nens que estan en l’etapa de lacthncia no tenen perquc saber 
iiegir. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes gracies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, el doctor Pas- 
cuai, 

El Sr. PASCUAL : No coneixíem aquest cas que ens ha ex- 
plicat el senyor Alay, no coneixíem aquest tipus de producte. 
Ara bé, nosaltres creiem, en aquest sentit, que l’esmena que 
proposa el Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té un in- 
convenient, i és que tracta de problemes d’envasarnent i d’eti- 
quetatge i,  ambdós temes, són temes que es reserva el Cbdigo 
Alimentariu Espafiol, que elabora I’Estat central. 

ks clar, si acceptéssim aquesta esmena tindríem un perill im- 
portant que la Llei potser anés a parar al Tribunal Constitucio- 
nal. Aixo, si el terna s’ho mereix&, tal vegada valdria la pena 
provar-ho, a veure quk passa. Ara bé, un producte que real- 
ment no crec que tingui tanta venda, perquk realment cap de 
nosaltres el coneixia, no sabem si realment val la pena de 
cbrrer aquest risc. 

Per tant, tal corn ja havia anunciat el senyor Alay, ens oposa- 
rem a aquesta esmena del Grup d’Esquerra Republicana. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a posar a votaci6, doncs, 
aquesta esmena nrjmero 46, del Grup d’Esquerra Republicana 
de Catalunya. 

Els qui siguin favorables a I’esmena, que tinguin la bandat 
de posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esrnena ha estat refusada per 5 vots a favor, 80 en contra i 

cap abstenció. (Pausa,) (E! M. [-I. Sr. President s’absentu del salb 
de sessions i 1% Sr. Vice-president Primer el substitueix en la direc- 
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cib del deht. )  
El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Passem ja, doncs, a 

E’article 20. La primera esmena corresponent a l’article 20, a 
l’stpartat primer, és I’esmena 47, del Grup d’Esquerra Republi- 
cana. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 
I’I1.lustra Diputat senyor Alay, 

EI Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats. Bé, en aquest article 20, que fa referencia a la publicitat, 
tenim nosaltres tres esmenes que van referides al mateix, de 
(<destil.lades o de més de 18 graus)), Naturalment, també, en 
S’intent de donar una oportunitat de reflexib de més, he tingut 
interbs quan he parlat en I’esmena anterior, quan es tractava 
del consum, de separar el que era el consum del que era publi- 
citat, perquk, fins i tot, pensava que el Grup de Convergkncia i 
Unió en la seva intervencib en contra d’aquella esmena nostra, 
i també una d’igual del Grup Socialista, donaria algunes argu- 
mentacions que serien una mica vhlides. 

Per6 el senyor Pascual ja ha comengat parlant de la prudkn- 
cia, prudencia que ja em comenqa a semblar sospitosa, engany- 
osa i profundament dolorosa, i creiem, de tota manera, que cal 
seguir intentant que es reflexioni sobre aquesta qüestió. 

Ha dit la Diputada senyora Pilar Ferran que s’havia. comen- 
gat en Comissió, en la Ponkncia, millor dit, amb el t<destil.la- 
des i de més de 18 graus)) i que després, all&, ja es va incorporar 
una esmena de Converghcia i Unió, en la qual es parlava de 
23 graus. En fi, a mi em sembla que parlar de 18 graus i passar- 
ho a 23 vol dir que abans dels 18 es podia justificar perquh es 
discriminaven unes o altres, segons els graus, perb si  passem a 
23 passa exactament igual; en tot cas, suposo que es discrimi- 
nen les begudes de més de 23 graus. És discriminatori en un 
cas o en Z’altre. 

Perb, alxo, cal tambk dir-ho dar. Perquk aquí em sembla 
que entre eufemismes i somriures s’amaguen coses que no es 
volen confessar. T em penso que tots els Grups parlamentaris 
hem rebut visites del gremi de licorers. Jo en vaig rebre dues : 
una, quan es parlava dels 18 graus, que es van escandalitzar, 
perqu& els que venien en nom del gremi deien que aixb els per- 
judicava a eils, perqu8, ks clar, les seves begudes tenien fins a 
23 graus, i alkgaven que hi havia un reglament de publicitat a 
la televisió -que no te rang de llei, ni de res, ni de normativa 
ministerial, sinó que és una qüestió simplement administrativa 
de Televisió Espanyola- que limitava la publicitat de les de 
més de 23 graus, i aleshores, deien, <{ poseu-ho a 23 graus )). 

Naturalment, nosaltres vam fer cas omís d’aquest suggeri- 
ment i vam manifestar la nostra intenció que ni una cosa ni 
l’altra, i que e1 que valíem 6s que s’eliminés tota possibilitat de 
graus. Al cap de poc temps, vaig tornar a rebre la visita d’a- 
questa mateixa persona i, aleshores, em va portar i, a m6s a 
més, m’ho va dir per carta, que molt agrdit per haver-lo atbs i 
que entenia que teníem m6 a suprimir aixb de 18 n 23 graus. 
Que va passar,aqui? Segurament que els del gremi de licoristes 
que fabricava licors de mbs de 23 graus van fúmer el crit el cel i 
aleshores ells van haver de fer marxa enrere. 

Senyors, aixb ks un joc d’interessos, i aquí si que no hi en- 
trem. Vosths, qui vulguin, votin el que vulguin, perb shpiguen 
que estan fent un mal servei i que estan fent molt poc en favor 
que surti una lIei adequada d’aquesta Cambra; molt més tenint 
en compte que és Ia primera llei que es fa a 1’Estat espanyol i 
que teníem l’obligacib d’haver-la fet bé i no d’haver-nos deixat 

pressi onar per interessos economics. 
Els arguments que ha donat el senyor Pascual no s’aguanten, 

a part que no els considero ni tan sols arguments; simplement, 
eren manifestacions. Parla del fet que el consum dels licors 
d’alta graduació augmenta en detriment dels de baixa gra- 
duaci6, com pretenent demostrar amb aixo que l’alcoholisme 
seria proporcional o, en certa relació proporcional, al ,consum 
de les begudes de més alta concentració. I aixo és absdutament 
fals, en primer lloc perque en el nostre país el 85% de les begu- 
des que es beuen són de menys de 18 graus, que són les begu- 
des naturals o vins, i que és molt poca la quantitat de licors que 
es beuen en el nostre país i ,  en canvi, el grau d’alcoholisme és 
molt impostant. Per8 és que el més important, encara, és que 
ningú cornenqa a alcoholitzar-se comeqant pel conyac o pel 
whisky, i aixb és una cosa molt clara i molt entenedora; es co- 
menGa sempre per les begudes de menys grau, que són les que 
millor passen, que són les que menys mal fan de moment, o bé 
sembla que ho fan, i després es va passant a licors de mks 
concent racib. 

Aixo és una cosa semblant al que passa amb les drogues. 
Que jo shpiga s6n molt pocs els que comencen a prendre herdi- 
na i són heroinbmans de bones a primeres; sempre es cornenqa 
per all0 que molt desgraciadament s’ha anat denominant <( dro- 
gues toves)); es comenpi per all& i potser abans que per alb, 
potser pel tabac. I aixb és molt clar, i per aixb sóc enemic, som 
enemics totalment de discriminacions entre drogues, de dir 
((aquestes les hem de cIassificar, per exemple, d’institwionals 
i aquestes de no-institucionals)). Les drogues són dolentes, i, 
si establim categories, anem per un mal camí. 

Respecte a la publicitat, alguns pretenen que no influeix en 
el consum total i que si només en les preferhcies per unes o 
altres marques o tipus de begudes. Si així fos, la supressib de la 
publicitat de tot tipus de begudes alcohbiiques no perjudicaria 
el sector global de begudes alcoholiques, el sector comercial, i 
en aquest cas, a més a més, afavoriria els productors petits, que 
no poden fer tanta despesa en publicitat. 

Perh es que penso que tampoc és cert que la publicitat no afa- 
voreixi un augment en el consum, perquk qualsevol que en- 
tengui una mica en la materia sap que la publicitat augmenta Ia 
demanda global, i es fa la publicitat pecquk augmenti la dernan- 
da global, i qui afirmi el contrari sap perfectament que no dirh 
la veritat. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau. 
EI Sr. ALAY ; I, només a titol d’exempk, voldria citar el 

cas, molt senzill, d’una empresa molt gran que fabricava unes 
rosques comestibles -el nom de tes quals no diré perquk, en 
aquest cas, tampoc vull fer publicitat gratuita-, unes rosques 
comestibles de pastisseria -i era una gran marca-, i amb 
aquest negoci van guanyar molts diners, perquB van emprar 
molt mitjans fent-ne una gran publicitat. Perb el curiós del cas 
és que el Gremi de Pastissers, en el qual hi ha els petits pastis- 
sers, estaven encantats de la vida, perqub amb la publicitat que 
havien fet d’aquelles rosques comestibles per la televisió els va 
augmentar el consum de les rusques que feien d’una manera 
artesanal. 

Per tant, senyors, havia augmentat el consum de rosques, 
no havia augmentat una preferkncia peqpn tipus de msques o 
per un altre, sinó que hi havia una a& acumulativa i gcwava 
sobre I’augment del consum. 

I 
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Si volem ser seriosos cat no discriminar i cal limitar clara- 
ment la publicitat, dir les coses pel seu nom, perquk 6s una 
cosa que perjudica prou la poblacib, 6s una xacm que portem a 
sobre i que cal eradicar. No hem d’entrar en jocs d’intesessos, i 
penso que si hi ha algun dubte respecte d’aixo que s’ha tractat, 
si hi havia algun dubte, en aquest moment haurh desparegut, 
amb independencia de quina sigui la, intenci6 de vot de cada un 
dels membres d’aquesta Cambra. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : GrBcies, Ilhmre 
senyor Diputat. Per a un torn en contra, te la paraula I’llhstre 
Diputat senyor Pompeu Pascual. 

EI Sr. PASCUAL : Únicament per dir-li al senyor Alay que, 
en realitat, pricticament amb tot el que ha dit estem d’acord, 
fora d’alguns p m t s  determinats en els quals no coincidim. 

Ara bé, amb 1’6nic que no estem d’acord &s en la via a seguir 
per arribar al mateix fi que tots desitgem. I ja he dit abans que 
desitjaria plenament que dintre de poc temps, no massa llarg, 
es pogués fer aquesta Llei molt més restrictiva del que serh en 
el moment actual. 

Res més que aixo. 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 

senyor Diputat. Passem ja a l’esmena 48, que ha estat defensa- 
da, la 49, tambB, la 50, també, la 51, retirada; per tant, anem a 
l’esmena 52, del Grup Socialista. Per defensar-la té la paraula 
el senyor Garcia. L‘Il.lustre Diputat senyor Garcia tk Ja paraula. 

El Sr. GARCiA I SÁEZ : Gracies, senyor President; com 
vostks poden veure, l’esmena fa referencia a la supressib de l’a- 
partat tercer de l’article 20. Molt breument, perque no és una 
qiiestib bBsica de la rnatbria que estem tractant, cl’accib contra 
la limitació, la no permissibilitat de determinades drogues. Del 
que es tracta bbicament, és que nosaltres hem presentat una 
esmena de supressió, perque aquesta disposicib, que diu tex- 
tualment : (( El Consell Executiu pot dictar mesures comple- 
mentaries de limitació de la publicitat de les begudes alcohbli- 
ques de mks de 23 graus. )>, el que conté és una reserva en 
mans del Consell Executiu via reglamentiria, d’ampliacid, d’a- 
questes limitacions continguda en la Llei, i, per tant, des del 
punt de vista tkcnic i jurídic, nosaltres estem en contra que 
aquesta disposiei6 reglamenthria pugui estar en mans del Con- 
sell Executiu. EI que cal, en tot cas -si estem fent una Llei 
que esth limitant determinades accions de l’alcohol, o tabac, o 
drogues de les anomenades no institucionals--, el que cal és, 
si calen més limitacions, fer-ho també per Elei, per un mínim 
principi de seguretat jurídica. 

Per tant, nosaltres votariem a favor de la supressi6 d’aquest 
precepte, que ens sembla una reserva excessiva en mans del 
Consell Executiu. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes grhcies, 
senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula el.. (L% 
Sr. Renau s’aixeca wr paríur.) 

El Sr. RENAU (de /’esc6 estant) : Si, senyor President, per 
anunciar únicament que acceptem aquesta esmena de supres- 
sió del Grup parlamentari dei Partit Socialista, 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Voldria indicar al 
senyor Diputat que no és un torn en contra. En tot cas, si hi ha 
algun altre Diputat que desitja fer un torn en contra? Per tant, 
no havent-hi torn en contra, passem j a  a La votació de les esme- 

nes, un cop substanciades les corresponents a l’article 20. 

nes 47,49 i 53, conjuntament, 

posin drets, si els plau. 

Votaríem en primer lloc, si no hi ha inconvenient, les esme- 

Diputats que estiguin a favor d’aquestes esmenes, que es 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Aquestes esmenes, les 47, 49 i 53 han estat rebutjades per 

28 vots a favor, 58 en contra i cap abstencib. 
Passem, ja, a la votació de l’csmena 48, que, en tot cas, 

també podríem agrupar amb I’esmena 50, llevat que el Grup 
consideri que ha decaigut; per tant, han decaigut ambdues 
esmenes. 

Passem, ja, a la votació de l’esmena 52. 
Diputats que estiguin a favor d’aquesta esmena, que es 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat 

Passemja a la votació del text del Dictamen de I’article 20. 
Diputats que estiguin a favor del text del Dictarnen que es 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, cl text del Dictarnen ha estat aprovat per 58 vots a 

favor, 28 en contra i cap abstenció. 
Passem j a  a sotmetre a la votació dels senyors Diputats els ar- 

ticles 21 i 22. Votarem, en primer iPoc, l’esmena 54, que ja ha 
estat defensada. 

posin dempeus. 

dels presents. 

posin drets, si els plau. 

Vots a favor de l’esmena 54. Posin-se drets, si els plau. 
Vots en contra? 
Abstencions? 
L’esmena 54 ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 60 en 

Ara, sí, el text del Dictamen dels articles 21 i 22. 
Diputats que hi estiguin a favor (L% Sr, Subii*u s’aixeca per 

parlar.) 
El Sr. S U B I d  (de I’esch estant) : Senyor President, per de- 

manar primer que es votin per separat els articles 21 i 22, i 
dins I’article 21 demanar votació separada de la darrera frase 
dei punt 1, és a dir, d’ailo que diu : ((tenint en compte la si- 
tuació familiar.. . )) etcktera, fins al final, fins a (c persones >). 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : D’acord; per tant, vo- 
tarem l’article 21, en votacib separada. Primer, votarem el 
primer parhgraf fins a << degudes)), conjuntament amb el punt 
2 i 3, i després votarem l’altre. 

Per tant, llevat d’aquesta frase votaríem tot el Dictamen de 
l’article 2 1 

Els qui hi estiguin a favor, que es posin drets. 
Diputats que hi estiguin en contra, poden posar-se drets? 
Diputats que s’abstinguin? 
El text dei Dictamen, tal com I’hem referit, ha quedat apro- 

Sotmetem ara el text del darrer parhgraf del punt primer que 

Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets. 
Diputats que hi estiguin en contra, que es posin drets. 
Diputats que s’abstinguin? 

contra i 3 abstencions. 

vat per 63 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions. 

tenim, fins a ((personesn. 
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Per tant, aquest darrer paragraf queda suprimit per unanimi- 
tat del vot dels presents, que ho han decidit d’aquesta manera. 
(Rialles.) 

Article 22, sotmetem a votacib l’article 22. 
Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets, si els 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 63 vots a favor, cap 

en contra i 26 abstencions. 
Passem a I’article 23, a I’esmena número 55, del Grup del 

Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensada, té la pa- 
raula 1’Honorable doctor kpasa. 

El Sr. ESPASA (de I’escó estan0 : No, senyor President, per 
anunciar la seva retirada. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Grhcies, Honorable 
senyor Diputat. Per tant, podem passar a votacib el text del 
Dictamen de l’article 23. 

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen, que es 
posin drets, si els plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
EI text del Dictamen de l’article 23 ha estat aprovat per 63 

Yarticle 24 el sotmetem ja a votació, ja que no hi ha cap 

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen de l’arti- 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Els senyors Diputats que s’abstinguin? 
El text del Dictamen de l’article 24, ha estat aprovat per 63 

vots a favor, cap en contra i 25 abstencions. 
Passem, ja, SE Veesmena número 56, al Títol V. Per defensar- 

la, en representació del Grup Popular, té la paraula 1’Mustre 
Diputat senyor Curta 

El Sr, CURTO : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats; si m’ho permet, senyor President defensaré conjunta- 
ment les esmenes %, 68,70 i 72. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Molt bk, grhcies, 
senyor Diputat. 

El Sr. CURT0 : Moltes grhcies. La primera d’elles, l’esmena 
ntimero 56, fa referkncia a tot el Títol V, articles 25,26,27,23, 
29, 30 i 31, sobre mesures de control, venda i promoció del 
tabac, i les esmenes restants es refereixen a les sancions econo- 
miques derivades d’aixo. 

En principi, i amb tota cordialitat i a qui correspongui, el 
primer que hauria de raonar des d’aquesta tribuna és el motiu i 
el perquk hi ha mesures concretes de prevenció i assisthncia en 
les drogues no institucionalitzades i en l’alcohol, mentre que 
en el tabac les hiques mesures concretes de prevenció i assis- 
tkncia consisteixen en prohibicions de venda, prohibicions de 
publicitat i sancions econbmiques. 

I a partir que en el Projecte de Llei apareixen els articles 9, 
10, 11, 12, 13, 14 i 15, que observen la prevencib i assistbncia 
pes a malalts amb dependbncia a drogues no institucionalitza- 
des, i a partir també que els articles 21,22,23 i 24, contemplen 
la prevenció i assistbncia per a persones amb dependkncia de 
l’alcohol, o una de dues : o en la mateixa llei, implicitament, 
hi ha diferbncia entre la droga i el tabac, o la pregunta immedia- 

plau. 

vots a favor, cap en contra i 26 abstencions. 

esmena. 

cle 24, que es posin drets, 

ta és bbvia : on s6n eis articles que emparen les persones amb 
dependencia tabaquica? 

Accepto la rbplica documentada, perb sobretot que no se’rn 
digui després que la prevenció i l’assistencia referent al tabac 
apareix en el capitol de mesures generals, o en I’article 31, 
perque llavors val Ia pena que els Ilhtres membres de la 
Cambra tinguin la seva curiositat en I’anomenat capítol’ de me- 
sures generals, o el citat article 3 I, perquk puguin comprovar si 
ires línies ambigües sbn suficients i admissibles.. . 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdoni, senyor Di- 
putat, prego a la Cambra que guardi silenci, si els pIau. 

EI Sr. CURTO : Grhcies, senyor President. ...j a que poden 
tenir la seva curiositat al citat article 31, per& puguin co- 
mprovar si tres línies ambigües són suficients i admissibles per 
a un Projecte de Llei que es vol significar per la serietat i pel 
rigor. 

I nom& les tres consideracions inicials haurien de ser sufici- 
ents, no per retirar, perb si per reflexionar sobre la convenien- 
cia o no d’incloure el tabac en un Projecte de Llei que parla de 
prevenció i assistkncia per a drogues i alcohol. 

Esquerra Republicana, Grup Socialista, Convergkncia i 
Unió i Grup Popular, han presentat cada un d’ells una definició 
diferent del que és la droga, basada en criteris tkcnics i cientí- 
fics. Quatre Grups, quatre definicions, d’acord també, senyo- 
res i senyors Diputats, amb normes de carhcter tkcnic i cientific 
hi ha criteris correctes des del. punt de vista terapkutic i concep- 
tual que el tabac no es pot considerar droga. I &s probable que 
1’Il.lustre Diputat de Convergkncia i Unib, en la seva defensa, 
podsh aportar xifres importants, fins i tot jo diria esgarrifadores, 
sobre el consum del tabac, i podri parlar també de les conseqij- 
Bncies i les maIaIties derivades d’aquest. De manera anticipada 
li dic que d’acord, Perb el que no em podrh exhibir mai 
E’11hstre Diputat, és un criteri cientific ni tkcnic, ni tan sols de 
I’Organitzaci6 Mundial de la Salut, que sigui unitari quant a 
considerar droga el tabac, Primerament, perquk I’OrganitzaciÓ 
Mundial de la Salut recomana l’ús de la terminologia <( depen- 
dkncia>> per a mesurar la intensitat i la perillositat de la droga, 
i, en segon terme, perque hi ha el testimoni d’una de les perso- 
nalitats mes eminents de la medicina francesa, el professor 
Henry Arnoroso, que afirma i raona que ei tabac, ei cafk, el te i 
el bktel generen el mateix grau de dependkncia, i, per una altra 
part, i tambk segons ]’Organització Mundial de la Salut, a dife- 
rhcia de la droga, el costum del tabac no augmenta ia dosi, ja 
que, com saben vosths, la seva dependkncia és psicologica i no 
fi sica. 

És veritat, senyores i senyors Diputats, que el tabac és perju- 
dicial per a la salut, i és veritat que crea vici i pot generar depen- 
dkncia. Voler discutir i demostrar el contrari per la nostra part, 
ens semblaria una incoherkncia i una falta d’objectivitat, perb, 
d’aqui a voler incloure ei tabac en una llei que parla d’hero’ina, 
de cocaina, de marihuana i d’alcoholisme, ens sembla tan exa- 
gerat com la utilització del concepte ((droga)) per definir 
alguns costums de la societat actual. 

Tinc la completa seguretat que els Ilhstres Diputats de Con- 
verghncia i Unib, titulars de la Ponencia d’aquest Projecte de 
Llei, saben perfectament -en virtut de la professi6 que 
exerceixen- que mai és comparable la droga no instituciona- 
litzada amb el tabac, amb el caf& O amb el te. I una dada més 
per meditar : mentre la droga no institucionalitzada aporta 
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tota classe d’ateniptats contra la societat, el tabac IIQ genera de- 
linqiiencia comú, ni tan sols en casos excepcionals. i, per 
filtim, el professor T-Tenry Amoroso, que j a  he anomenat 
abans, junt amb els doctors Bernarci, d’Alernanya, i Elliot, de 
Gran Bretanya, coincideixen a acceptar la classificació de les 
substhncics que poden generar dependkncia, de més a menys 
importancia, en majors -com s6n l’opi, la morfina, heroiha, 
coca’ina, marihuana i alcohol-, en menors -bbarbithrics i an- 
fetamines o excitants quimics--, en ínfimes o inferiors 
-tabac, cafh, te i bhtel, toles amb el mateix grau de 
dependkncia-, i, per Últim, hi ha les excepcionals, que són els 
euforitzants i els enervants. 

Per consegiicnt, i resumint, senyores i senyors Diputats, la 
decisió no es tkcnica ni científica, sinó que és politica, i, en 
aquest sentit, decidiri Ia voluntat majoritiria, perb m’hauran 
d’acceptar també que la via de les mulles i les prohibicions 
seria més adequat al consum i al trhfic de droga que no a la 
venda legal i a l’ús del tabac, com a Únic rnitjh de prevenció 
d’assistkncia, que és, en definitiva, l’objcctiu d’aquest Projecte 
de Llei. 

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Grhcies, 11-lustre 
senyor Diputat. Per a un torn en contra, tk la paraula 1’Mustre 
Diputat senyor Pompeu Pascual. 

El Sr. PASCUAL : Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, es veu que aquesta Llei, com que ha estat bastant con- 
sensuada i bastant discutida, ha arribat un moment que gairebé 
ja sabem la manera com pensen els altres, Perqug, realment, 
moltes de les coses que el Diputat del Grup Popular ha dit, re- 
alment són les que jo replicaré. I notablement sabem que a 
molta gent els pot semblar desmesurat, com ha dit el senyor 
Curto, posar el tabac en una mateixa llei junt amb altres dro- 
gues d’efectes molt més evidents i molt mes espectaculars, 
com poden ser totes les drogues no institucionalitzades i, fins i 
tot, I’acohol. Ja sabem que el tabac altera molt poc el psi- 
quisme, que no dóna lloc a problcrnes familiars ni socials, perd 
tambk sabem que el tabac pot produir alteració de la salut i que 
genera una forta dependencia. Sabem que el cBncer de pulrn6, 
el més freqüent dels chncers que es produeixen en el sexe mas- 
culí, té una celacib molt clara amb e1 fet de fumar. Que el tabac 
produeix Iambe altres problemes, com inflamacions croniques 
de vies respiratbries, com afectació d’artkrfes cormiries, etc. 
Tal corn pronosticava el senyor Curto, aqui li deixo anar unes 
xifres, que, per exemple, al nivell de Catalunya, segons una 
enquesta feta, i segons les dades, més ben dit, de mortalitat, 
ens trobem que cada any entre 5 i 6.000 persones moren COM a 
conseqüencia dels efectes del tabac. Aixo representa, aproxi- 
madament, el 10% de la mortalitat total de Catalunya. Fer tant, 
dintre de Catalunya, el tabac ve a consmuir la quarta o cin- 
quena causa de mort a la població. A més, una enquesta feta 
pel Departament de Sanitat l’any 1982, indicava que el 37% de 
la població global de Catalunya és fumadora. Perb, a mes a 
m6s, dades més importants, que entre els 16 i 24 anys hi ha un 
62% de fumadors, J que, fins i tot, entre els 12 i 15 anys ja ens 
trobem amb un 14% d’iniciats en l’art de fumar, 

Es tracta, doncs, &un problema molt greu de salut pública. 
I, a més a més, representa també un gran cost econbmic per al 
país, quant a l’atenció medica que s’ha de donar a aquestes per- 

sones afectades. En xifres globals, és molt més greu ei proble- 
ma de salut pública que origina el tabac, que no e1 que pol 
originar la droga dura; aixb, estic parlant en xifres globals de 
salut pública. 

Per tant, 6s lícit, i no sols aixb, és obligat, que l’hdministra- 
ció posi mesures per intentar limitar aquest problema. El fet 
que en una mateixa llei es faci referencia a les drogues d’efecle 
més espectacular, juntament amb el tabac, pot tal vegada 
sobtar i resultar incomprensible per a la majoria de la geni, 
perb, en canvi, ié un avantatge, I és de fer prendre conscikncia 
a tothom dc la importhncin que  té per a la salut aquesta droga 
que est& socialment tan acceptada, com és el tabac, Que la gent 
comenci a coniprendre que el fet d’encendre una cigarreta no 
és un acte innocent, sense perill, i fer prendre conscikncia als 
fumadors que no tenen cap dret de perjudicar la salut de la gent 
que eis envolta. 

Fent, corn feia falta, legislar tant contra el tabac com contra 
l’alcohol corn contra les drogues no instituci~~alilzades, ens 
sembla que, en realitat, no ha estat una cosa massa desencerta- 
da fer- ho ja tot conjuntament, 

Corn a última cosa, li volia dir que, pel que fa a si és droga o 
si no 6s droga, j o  tinc les dades que I’QMS, I’any 1964, declara- 
va droga el tabac, capaq d’originar dependkncia, i a l’escala de 
gradació de drogues de mes a menys perill, la posava en el 
número set, perb la considerava corn a droga. Quant a les cites 
que es puguin fer de diferents escoles mbdiques que tinguin 
una opinió O una altra sobre els efectes del tabac, etcktera, ja 
ho sabem, les escoles mediques, els que som metges, sabem 
perfectament que hi ha opinions molt diverses sobre els ma- 
teixos punts. 

Fer tots aquests motius, nosaltres creiem, ja dic, que el tabac 
estigui inclbs dintre d’aquest Projecte de Ltei, i, per tant, ens 
oposarem, doncs, a les esmenes que ha presentat el represen- 
tant del Grup parlamentari Popular. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, Ulustre 
senyor Diputat. Per tant, sotmetem ja n votació i a la considera- 
ci6 dels senyors Diputats l’csmena 56, 

Diputats que estiguin a favor de l’esmena, que es posin 
drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? (Rialles.) 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, l’esmena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 71 

Sotmetem ja a votació el text del Dictamen per a l’article 25. 
Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen per a Yar- 

ticie 25, que es posin drets, si us plau. 
Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, e1 text del Dictamen per a l’article 25 ha estat apro- 

vat per 7 1 vots a favor, 8 en contra i cap abstenció, 
Anem ja a l’article 26. La primera esmena a defensar és l’es- 

mena 57, del Grup d’Esquerra Republicana. Per fer-ho, té la 
paraula 1’11hstre Diputat senyor Albert Alay. 

El Sr. ALAY : De l’escb estant, i ,  a més a més, les dues es- 
menes; el text es tan simple que em remeto al text que consta 
en el Dictamen perqubigui votat favorablement. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PHIMER : Moltes grhcies. Per a 
un tom en contra? No n’hi ha. (L% Sr. Subirb demanappar- 
Icsr.) Demana votació separada? 

en contra i cap abstencib. 



El Sr. S U B I d  (de heli estanr) : Senyor President, per de- 
manar votació separada de les paraules ({dependents de la Ge- 
neralitat de Catalunya >) a E’esmena 58. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : O sigui, doble vota- 
ció, <<en aquests mitjans de transports pljblics)}, una, i <<de- 
pendents )) i ’altra, no? 

EI sc SUSIRA : ~ i x b  mateix. 
El Sr. WCE-PRESTDENT PRiMER : Moltes grkies, 

senyor Diputat. Per tant, sotmetrem a votació, en primer lloc, 
l’esrnena 57. 

Diputats que estiguin a favor de l’esmena 54, que es posin 
drets. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, aquesta esmena ha estat rebutjada per 71 vots a 

Passem ja a I’esrnena 58.  Votarem en primer lloc el parhgraf 

Diputats que estiguin a favor d’aquest parhgraf, que es posin 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Aquest parigraf ha estat aprovat per 72 vots a favor, cap en 

@y. SL Subiru demana per parhr.) 
Senyor Su birh? 
EI Sr. SUBIRA ( d ~  ~ ’ e ~ c ó  esfont) ; Senyor President, per fer 

avinent a la Mesa que, naturalment, la frase que lia quedat re- 
collida cle b’esmena nimero 58 requerira una adaptació grama- 
tical. 

En lloc de dir <<en aquells mitjans de transport públic)), 
haurh de dir ((en , . . )> 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : ... els mitjans de trans- 
port pfi blic H ,  evidentment. 

Per tant, ara sotmetem a votaci6 la segona part, ((depen- 
dents de la Generalitat de Catalunya)). 

Diputats que estiguin a favor d’aquesta segona part, que es 
posin drets, si us plau. 

Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, aquesta darrera part de l’esmena ha estat rebutjada 

per 5 vots a favor, 72 en contra i cap abstenció. 
Passem ja a les esmenes corresponents a l’article 27. Esmena 

59, que ha decaigut. Excusin, Votem ara tot seguit el text del 
Dictamen de I’article 26. 

Vots a favori? (LT Sr. Subirh demana per parlar.) Un mo- 
ment. Senyor Subirh? 

El Sr. SUBlR8. : Si, senyor President,,.. 
EI Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Votació separada? 
El Sr. SUIEId : Si, senyor President. A l’article 26, dema- 

nariem votació separada dels punts i i 2, d’un cantó, i dei 3, 
per un altre. 

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER ; D’acord. Es referia al 
mateix el senyor Garcia? Perfecte. Per tant, sotmetrem a vota- 
cib els punts primer i segon del text del Dictamen de l’article 
26. 

Diputats que estiguin a favor d’aquest text, que es posin 
drets. 

Diputats que hi estiguin en contra? 

favor, cap en contra i 5 abstencions. Perdó, ha estat aprovada. 

<{en aquests mitjans de transport públic)). 

drets. 

contra i 5 abstencions, 

Diputats que s’abstingu i n ? 
Per tant, el text del Dictamen en relació amb els paragrafs 

primer i segon, punts 1 i 2, ha estat aprovat per 72 vots a favor, 
5 en contra i cap abstenció. 

Sotmetem ata a votació el punt tercer. 
Diputats que estiguin a favor del punt tercer? 
Diputats que hi estiguin en contra? 
Diputats que s’abstinguin? 
Per tant, aquest tercer punt no ha estat aprovat per voluntat 

unanime de la Cambra.’ 
Passem ja, ara sí, a l’article 27 ... Per tant, 1’Iesmena 59, co- 

rresponent al Grup Socialista. Si la considera decaiguda? 
El Sr. GARCÍA I SAEZ : Retirada, senyor President. 
El Sr. WCE-PRESiDENT PRIMER : Retirada? Ret irada. 

Esmena 60, d’Esquerra Republicana. Per defensar-la, en repre- 
scntacib del Grup d’Esquerra Republicana, té la paraula el Di- 
putat senyor Albert Alay. 

El Sr. ALAY : Sí, senyor President, aquesta esmena p r e t h  
que es prohibeixi de fumar en els vehicles autotaxi mentre 
transportin viatgers, La raó és molt senzilla, Fins ara estern ha- 
bituats que hi ha un determinat nombre de taxis en els quals hi 
ha un cartell que diu (<es prega no fumar)) o (<es prohibeix 
fumar,). En fi, a nosaltres ens sembla que, en realitat, el fet de 
fumar en un taxi pot ser perjudicial perque fumi el passatger 
molestant el conductor o perquk fumi el conductor molestant 
el viatger. Aleshores, com que entenem que hi ha d’haver una 
justa reciprocitat, creiem que és millor que quan l’autotaxi 
transporti viatger no pugui fumar ni el viatger ni el conductor. 

Moltes gracies, senyor President, 
(El M. H. Sr. President es reincoipora al seu Iloc.) 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? EI doctor Pas- 

cual té la paraula. 
EI Sr. PASCUAL ; Senyor President, en aquest cas, nos- 

altres considerem que ks preferible deixar que siguin els ma- 
teixos ajuntaments, a través de les ordenances municipals, els 
que regulin aquest punt, especialment tenint en compte que 
l’article 4 1 del Projecte de Llei preveu l’existkncia de comissi- 
ons de coordinació, tant centrals com comarcals, a través de les 
quals es pot decidir qu& fer en aquest sentit. 

Res més, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a la votació d’a- 

questa esmena número 60 -1’altra a l’asticie 27 ha estat 
retirada-, i els qui siguin favorables a aquesta esmena 
número 60, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
resmena ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 73 en contra i 

Sorn ara a l’article 28, que té dues esmenes, ... Perdb, s’ha de 

Els qui siguin favorables ai text del Dictamen per a aquest ar- 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’a bstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest articie ha estat aprovat per 

70 vots a favor, 5 en contra i cap abstenció. 
Entrem ara a l’article 28, que té dues esmenes, totes dues 

del Grup Socialista de la Cambra. (Pausa) Bé, Estan d’acord 
que la 61 esta decaiguda? D’acord. Bé, deshores, doncs, 

5 abstencions, 

votar el text del Dictamen, sí, 

ticle 27, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
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passem a la 62, que. .. (LI Sr, Pus~~ual s’aixeca per purlar.) Ah, 
perdb, digui, digui. 

El Sr. PASCUAI, : Senyor President, hi ha un text transac- 
cional a aquest article 28. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aquesta transaccional, li prego, 
11-lustre senyor Diputat, que la faci arribar a la Mesa, amb indi- 
cació de les signatures dels presentadors. (L% Sr. Puscual Iliirra 
a la Mesa ei text de l’mmena transaccional,) L’I1.iustse senyor 
Secretari hi donara lectura. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Article 28.1 : ((No és 
permes de fumar en : 

>>a) Els centres sani tari s. 
r>b) Les llars d’infants i els centres d’atenci6 social destinats 

>)c) Els centres d’ensenyament. 
>NI) Les oficines de 1’AdministraciÓ pública destinades a l’a- 

>>e) Les sales dels teatres i els cinemes i locals similars. 
~ 2 .  En els centrcs a que es refereixen les lletres a), c) i d) 

del punt anterior, s’establiran Arees ben delimitades per R fu- 
madors, d’acocd amb la normativa establerta. 

a menors de setze anys. 

tenci6 directa al ptiblic. 

~ 3 .  Tampoc no és pcrmhs de fumar : 
>>a) En eis locals cn eis quals s’elaboren, manipulen, trans- 

formen, preparen i venen aliments, exceptuant aquells locals 
deslinats principalment a1 seu consum, 

>>b) Els manipuladors d’aliments, d’acord amb la legislació 
sobre la rnathria. $> 

Signada per tots els Grups parlamentaris. No, per quatre 
Grups parlamentaris : el Grup de Convergkncia i Unió, el 
Grup del PSU, el Grup Socialista i el Grup d’Esquerra 
Republicana. 

El Sr. PRESIDENT : El Grup Popular posa alguna dificultat 
a la seva tramitació? (Puusa.) (Ei M. fI Sr. Rarvera demcana b 
paraula.) EI Molt Honorable senyor Barrera té la paraula. 

El Sr. BARRERA ; Senyor President, per a una qüestib 
d’oordre. M’agradasia que em diguessin quk es el que es transac- 
cima sobre el punt 2. La tramacci6 sobre el punt 3 ks evident, i 
nosaltres no ens oposem pas a la tramitació, perb 6s que no 
veig que es transaccioni; sobre el punt 2, no hi havia esmena, 
que jo &piga, segons el Butlktí. 

El Sr. PRESIDENT : A veure, els qui han tingut la iniciativa 
de presentar l’esmena, que tinguin la bondat d’exposar la seva 
posició, 

(Pausa.) 
Bé, la transacció es refereix al punt 3, i quant ai punt 2, 

queda com eslava en el text del Dictamen. Queda prou clar, 
aixo, no? (Pausa,) 

Anem a votar, doncs, aquesta proposta transaccional que ha 
estat llegida. 

Els qui siguin favorables a aquesta proposta, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret, 

Els qui hi estiguin en contra? 
Eis qui s’abstenen? 
El text d’aquesta proposta transaccional ha estat aprovat per 

77 vots a favor, 4 en contra i cap abstenció. 
Ara anem a la votació del text del Dictamen per a aquest 

mateix article. 65% Sr. GurCia i Súez s úixeca per puriad Perdó. 
El senyor Garcia? 

El Sr. GARCiA I SÁEZ (de l’escir estant) : Senyor President, 

per demanar votació separada de ¡’apartat segon. 
El Sr. PREMDENT : L’apartat segon, a part. ks a dir, el 

primer i després el segon; el tercer ha estat substitu’it per la 
transaccional . Ré , 

Anem, doncs, a la votació del text del Dictamen per al seu 
apartat 1. 

Els qui siguin favorables a aquest apartat, que es posin de 
peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Ets qui s’abstenen? 
El punt 1 del text del Dictamen de I’arlicle 28 ha cstilt apro- 

Ara anem a sotmetre a votacib el punt 2. 
Els qui siguin fwtvorablcs a aquest punt 2, segons el text del 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest apartat 2 ha cstat aprovat 

Soni ara a I’aarticle 29, que no té csmcnes. Per tant, podem 

Els qui  hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 

Els qui hi estiguin en  contrii? 
Fils qui s’nbslenen ? 
EI text del Dictamen per a aquest article 29 ha estat aprovat 

per 78 vots a favor, 6 en contra i cap abstcnció. 
Som ara a l’article 30, que té una esmena -nhmero 63-  

presentada pel Grup parlamentari d’Esquerra Kepu blicanu dc 
Cat al un ya. 

Fer a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a 1’Iilustre 
Diputat senyor hlay, 

El Sr. ALAY : De l’escó estant, senyor President. Els 
iabacs, que nosaltres sapiguem, contenen nicotina, com fi tal; 
el que no contenen són quitrans, Els quitrans es produeixen 
per la combustió del tabac; per tant, és natural que aixo sigui 
substituit de la manera que nosaltres demanem en lli nostra 
esmena, que sigui la capacitat de formaci6 de quitrans en les 
cigarret es. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? No hi ha torn 
en contra, Bk. 

Aleshores, corn que en aquest article no hi hi cap mks 
esmena, anem a sotmetre aquesta a votació, 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
EIS qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat aprovada per 54 vots a favor, cap 

Ara hem de votar el text del Dictamen per a l’article 30, na- 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’article 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

- L’articIc 31 no té esmenes; per tant, podem passar directa- 

vat per 58 vots li favor, 5 en contra i 19 abstencions. 

Dictamen, que tinguin la bonda1 de posar-se CIC peu dret. 

per 59 vots a favor, 5 en contra i P 9 abstencions. 

passar directament a la votacib del text dcl Dictamen. 

se de peu dret. 

en contra i 3 1 abstencions. 

turalment, modificat en la forma que s’ha acordat. 

30, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

54 vots n favor, 7 en c o r m  i 27 abstencions. 

ment a la votació dei text del Dictamen. 
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Els qui siguin favorables a aquest article segons el text del 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquest article ha estat apfovat per 

80 vots a favor, 7 en contra i cap abstenci6. 
Som ara a l’article 32, que té l’eesmena nbmero 64, presenta- 

da pel Grup parlamentari d’ Esquena Republicana de Cataluny- 
a. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’lHustre 
Diputat senyor Alay. 

El Sr, ALAY : Senyor President, en aquesta esmena hi ha la 
part de modificació, que ha estat ja incorporada, perb hi ha la 
part d’addició, que es refereix a la seva utilització en els centres 
d’ensenyament, que continua vigent i és la que defensem i 
posem a votació. Pero nosaltres entenem que si es tracta d’evi- 
tar la inhalació de coles, vaja, de dissolvents, tambh s’ha d’evi- 
tar la utilització pels nens i nenes en edat escolar d’aquells ma- 
terials que poden contenir els dissolvents. I, com tots sabem, a 
les escoles hi ha treballs manuals en qub s’utilitzen coles, en 
que  s’utilitzen pintures, i que se solen utilitzar pintures i coles 
amb dissolvents, perquk creuen alguns que són de mbs fBci1 
aplicació, o perquk senzillament les venen a les botigues. Nos- 
altres creiem que, tota vegada que la Generalitat de Catalunya 
té competencia plena, ja que no exclusiva, perb competkncia 
plena en rnatleria d’ensenyament, tambk tenim competkncia 
perquk no s’utilitzin, per prohibir la utilització d’aquestes coles 
i pintures amb dissolvents, dintre de les escoles, molt mes 
encara quan no hi ha cap necessitat que, per fer una cola ni una 
pintura, s’utilitzin dissolvents organics. Hi ha emulsions amb 
aigua, de materies sintktiques i de mathies naturals, en disper- 
sió, que actuen perfectament com a coles o corn a pintures 
sense necessitat d’haver d’eniprar dissolvents orghnics, 

Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se dempeus. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula 

1’Mustre Diputat doctor Pascual. 
El Sr. PASCUAL : Senyor President, quant a la prohibició 

d’utilitzar coles en els centres d’ensenyament, no creiem que 
sigui oportú per dos motius. En primer lloc, per@ és un ele- 
ment de treball dintre de l’escola dificil de prescindir-ne; perb 
és que hi ha un segon fet recent, que és que amb data 25 de 
maig de 1985, ha aparegut un Reial Decret que, entre altres 
coses, en el seu article 2, regula els productes destinats a ús es- 
colar o infantil. Pet tant, aquests productes seran adequats al 
treball escolar, com deia ja el senyor Alay, i tindran en compte 
no ser perillosos per a la utilitzacib dels nens i joves. 

Res més, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Anem, doncs, a la votacid, d’aquesta 

Els qui siguin favorables a l’esmena d’Esquerra Republicana 

EIS qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 82 en 

contra i cap abstencib. 
Entrem ara a l’article 34, que no te cap esmena, Ah, perdó, 

el text del Dictamen per a aquest article 32. 
Els qui siguin favorables al text dei Dictamen, per a I’article 

32, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 

esmena, única que t k  aquest article. 

de Catalunya, que es posin de peu dret. 

Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a aquest article 32, ha estat aprovat 

Som a I’article 34 ... 33 i 34, que no tenen esmena. Per tant, 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, per a,aquests 

Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a aquests dos articles, 33 i 34, ha 

estat aprovat per unanimitat dels presents. 
L’article 35 té una esmena del Grup Socialista, número 65, 

Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la Ilhstre Di- 
putada senyora Ferran. 

La Sra. FERRAN : Sí, senyor President, des de l’esc6, si em 
permet Nosaltres pretenem introduir aqui una modificació, 
en aquesta redacció, perquk, tai com queda en el text, I’article 
35 diu : <<Constitueixen el programa assistencial catalb per a 
dependkncies, w , que és una frase una mica estranya. ks a dir, 
es tracta aquí, la nostra introducció és que quedi clar que és la 
xarxa assistencial catalana per a dependkncies, integrada dins 
de la xarxa sanithria de serveis socials, que 6s la mateixa. 
Primer, amb aixb es vol demostrar que és la mateixa xarxa i 
que se I’anomena I< xarxa )), pero que quedi aixb d’un programa 
assistencial catala)} no queda massa clar. A més, ens sembla 
que facilment es podria, per exemple, fer un concert amb un 
centre, un concert per a un programa, un concert que podria 
ser, en certa manera, quelcom camuflat, ks a dir, fer un concert 
per a un programa i, en canvi, no fer un concert per a un centre 
que forma part d’una xarxa. És un tema que pot ser molt 
confús, i nosaltres sempre hem defensat, a tots els tipus de 
lleis i de reglaments que surt el tema de reconeixement de 
xarxa pública i de xarxa concertada, que quedi ben clar que la 
paraula és la xarxa assistencial, la xarxa sanithria, tant sanitiria 
corn de serveis socials. Per tant, la introduccib és en el canvi de 
denominació entre xarxa o programa, 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? EI doctor Pas- 
cua1 t& la paraula. 

EI Sr. PASCUAL : Sí, senyor President, Nosaltres conside- 
rem que hi ha una diferkncia que és important. La diferkncia 
que hi ha entre el que diu el text del Dictamen amb I’esmena 
presentada pel PSC consisteix en la manera de denominar l’or- 
ganització assistencial que atendra els afectats per dependhci -  
es. El PSC proposa dir-ne (<xarxa assistencial catalana per a de- 
pendkncies, integrada dins la xarxa sanithia i de serveis socials 
M. Nosal tres considerem que l’assistkncia dels dependents no 
ha d’ésser feta amb una xarxa paral4ela o diferenciada, sinó 
que ha d’estar plenament integrada dins l’assisthncia sanithria 
general, és a dir, hospitals i centres d’assistkncia primhria de la 
xarxa assistencial. Per tant, per comptes de considerar una 
xarxa especifica per a dependkncies -encara que, tal com 
diuen, dintre de la xarxa assistencial general-, preferim no es- 
tablir aquesta diferenciació, i és per aquest motiu que ens 
agrada rnks parlar d’un terme més genVic, més global, com és 
((programa assistencial w 

Per aquest motiu ens oposarem, doncs, a l’esmena del Grup 
parlamentari del PSC. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, podem passar, doncs, ja a la vota- 
cib d’aquesta esmena número 65, a i’article 35, 

per 82 vots a favor, 5 en contra i cap abstencib. 

els podem votar conjuntament, si no hi ha inconvenient. 

dos articles, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
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Els qui siguin favorables a aquesta esmena del Grup Socialis- 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 61 en contra 

Hem de votar ara el text del Dictamen, per a aquest article 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a l’articfe 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

6 1 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions. 
Els articles 36, 37 i 38 no tenen esmenes. Per tant, podem 

votar el text del Dictamen directament. 130 farem conjunta- 
ment, si no hi ha ningh que s’hi oposi. Per tant, la votació dels 
articles 36, 37 i 38, segons el text del Dictamen, és la que ara 
anem a proposar a la Cambra. 

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret. 

Els qui s’hi oposin? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquests tres articks ha estat apro- 

vat per unanimitat dels presents. 
Tenim ara I’article 39, per al qual hi ha I’esmena 66, del 

Grup Socialista. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula 
a la Tl-lustre Diputada senyora Ferran. Ah, no, ei senyor Lluís 
Garcia, perdó. 

El Sr. GARCiA I SÁEZ : Senyor President, aquesta 
esmena, la número 66, a l’article 39, prhcticament és una 
esmena de supressió, prhcticament estic intentant de llegir el 
que diu, perquk 6s tan grhfica, per si mateixa, de la seva absolu- 
ta innecessarietat, que vaig a fer-ho. 

L’mticle 39 diu : d‘hs t i tu t  Cataih de la Salut i l ’ h t i t u t  
Catalh d’Assistbncia i Serveis Socials, en les mattries regulades 
per aquesta Llei, despleguen les compethies que els perto- 
quen d’acord amb la Llei 1211983, del 14 de juliol, H Només 
faltava que pogués fer altra cosa que desplegar les mesures que 
li toquen; per tant, és que no afegeix absolutament res, aquest 
article, aquest apartat, dintre de la Llei. Per tant, no entenem 
quin és el sentit hltirn, profund i pragmhtic d’aquest article. 

Si després veiem a l’article 2 que diu << Especialment )) -per 
si de cas se’ns havia oblidat que aixb ho deia la Llei 12- <<a- 
quests instituts tenen cura de la gradaci6, la continditat i el se- 
guiment de l’assistkncia dels malalts,>. Home! Que, 1’Institut 
Catalh de la Salut, hagi de dir aquesta Llei que ha de tenir cuca 
de fer aixo, que 6s bhicament i priorithiament la seva funcib, 
ks evident que ens sembla tan sobrer tan sobrer que pes aixb en 
demanem la supressib. 

El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula 
1’11.iustre Diputat doctor Pascual. 

El Sr. PASCUAL : Senyor President, aquest article té un 
motiu que creiem que realment 6s important. Ja sabem que 
tant 1’ICS com I’ICASS formen part del Departament de Sani- 
tat. Ei Departament és I’brgan director, 1’ICS i I’ICASS són 
brgans gestors. O sigui que, aixb, ho sabem perfectament. Ara, 
encara que depenguin directament del Departament, conside- 
rem necessari que en la Llei quedin expressament citats, i aixb 

ta, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

i cap abstenció. 

35. 

3 5 ,  que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

per un motiu important. Per exemple, 1’ICS té un estatut 
propi, i segons aquest, només esth obligat a atendre els afiliats i 
beneficiaris de la Seguretat Social. Si aquest Projecte de Llei 
no preveu que en eis centres assistencials de I’ICS hagin d’a- 
tendre, posem per cas, els drogaaddictes, podria presentar-se 
la situació que, en repassar les despeses, l’interventor no accep- 
tés aquelles que procedissin de no beneficiaris de la Seguretat 
Social, o que considerés que el tipus de tractament donat no co- 
rresponia fer-lo en aquests centres de la Seguretat Social, I des- 
prés, vostks, en aquest mateix Parlament, indubtablement ho 
aprofitarien per acusar-nos de mala gestió. 

Per tant, ens oposarem, doncs, a aquesta emena  del Grup 
del PSC. 

El Sr, PRESIDENT : Anem, doncs, a la votació d’aquesta 
esmena número 66. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 27 vots a favor, 57 en contra 

i cap abstenció. 
Anem ara a la votació ... 65% SK Sídir& s’akeca per parlar.) 

Perd6. Senyor Subira? 
El Sr, S U B I d  (de Léxó estant) : Senyor President, en el 

número 2 d’aquest article 39.. . 
El Sr. PRESIDENT : Sí? 
El Sr. S U B I a  : ... hi ha un error material. Concretament, 

la paraula <<graduació,r, que és tal com apareix en el text del 
Dictamen, ha de ser <<gradació H. Si el senyor President ho des- 
itja, hi ha una esmena signada per tots els Grups en aquest 
sentit, pero potser IIQ és necessari ni tan sols.. . 

El Sr. PRESIDENT : Si, purament tbcnica. 
El Sr. ALAY (de I’escb estant) : Senyor President, nom& 

amb l’objecte de facilitar les votacions, és per anunciar-li que 
nosaltres desistim de l’esmena 67. 

El Sr. PRESIDENT : L’esrnena 67, retirada? 
EE Sr. ALAY : Retirada. 
El Sr. PRESIDENT : Grhcies. Bé, anem ara a la votació dei 

text del Dictamen per a l’article 39. 
Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat 

de posar-se de peu dret. 
Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
EI tekt del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

57 vots a favor, 27 en contra 1 cap abstenció. 
Ara, tenint en compte la retirada de I’esmena 67, d’Esquerra 

Republicana de Catalunya, tenim ara un conjunt d’articles, 
que van del 40 al 45, que no tenen esmena. Per tant, si no hi ha 
cap inconvenient, els votaríem tots conjuntament, segons el 
text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables a aquest conjunt d’articles, del 40 al 
45, ambdós compresos, que tinguin la bondat de posar-se de 
peu dret. 

Els qui hi voten en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest conjunt d’articles ha estat aprovat per unanimitat 

dels presents. 
- Som ara a l’esmena 68, del Grup Popular, per a l’aarticle 46. 
(Pausa.) Em diuen que ha estat defensada. Bé, aleshores, 
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podem posar-la a votació directament. LLI Sr. Curto s’arjceca 
per parlar,) Perdó? 

El Sr, CURTO (de l’escó estant) : Senyor President, nosaltres 
reti rem allb que fa referkncia als articles 1 6, 17, I 8, 1 9,20,36 i 
37, i mantenim l’esrnena pel que fa als articles 25, 26; 27 i 28, 
que s6n els que fan referkncia al tabac. 

EI Sr. PRESIDENT : Bé, A veure, les retirades són, doncs, 
la 68, la 70, també? (Remor de veus.) 

El Sr. CURTO : No, perdoni, senyor President.. . (Fausa.) 
EI Sr. PRESIDENT : Be, aquesta esmena no es de supressió 

total, sinó de la supressi6 dels números 25, 26, 27 i 28. Queda 
prou clar, aixo, no? Aleshores, aquesta esmena és la que ara 
anem a sotmetre a votació. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 
bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esrnena ha estat refusada per 8 vots a favor, 76 en contra i 

cap abstenció. 
Anem ara, doncs, a la votació del text del Dictamen per a 

aquest article 46. (LI Sr. Curtu s’aixecu per parlar.) 
El Sr. CURTO (de I’escó estant) : Senyor President, senyor 

President, perdó, demanaríem votació separada del que fa refe- 
rBncia als articles 25, 26, 27 i 28. Aquí, una votaci6 i ,  per a la 
resta, una aitra votació. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, del text del Dictamen que ara po- 
sarem a la consideració de la Cambra, es farh en dos temps la 
votació. Lun, tal corn esta el Dictamen, amb l’exclusió de l’e- 
numeració dels articles 25,26,27 i 28, que consten en l’apartat 
a) d’aquest article, Després, farem la votaci6 d’aquests 
nhrneros. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, amb l’exciu- 
si6 d’aquests quatre números, que tinguin la bondat de posar- 
se de peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? : 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen, amb l’exclusió d’aquests quatre núme- 

Ara anem a fer la votacib d’aquests quatre nhmeros exclosos 

Els qui siguin favorables a aquesta part exclosa, que es posin 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquesta part exclosa de la votacib 

anterior ha estat aprovat per 76 vots a favor, 8 en contra i cap 
a bstenci 6. 

Som ara a l’article 47. L’article 47 té diverses emenes : la 
69, d’Esquerra Republicana de Catalunya, és la primera que 
hem de considerar. Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa- 
raula a l’lI4ustre Diputat senyor Alay. 

El Sr. ALAY : S í ,  senyor President. Defensar6 conjunta- 
ment I’esmena 69 i la 7 i ,  

La 69 té per objecte que, en el parhgraf segon, és a dir, el que 
correspon a la lletra b) del Dictamen de I’article 47, les sanci- 
ons entenem que han de ser de 20.000 pessetes a 100,000 pes- 
setes; pel que fa a l’esmena 71, que es refereix al punt c) del 
text del Dictamen, de l’article 47 del text del Dictamen, ente- 
nem que ha de ser de 100.000 pessetes fins a un milib de pesse- 

ros, ha estat aprovat per unanimitat dels presents. 

en IR primera votació. 

de peu dret. 

tes. Aixb, amb independkncia de¡ que pugui quedar per al punt 
d) del mateix article, que en el nostre cas no seria correcte, 
Perb, per justificar el fet que nosaltres vulguem carregar una 
mica la tinta en les infraccions que fan referbncia al punt c) de 
l’article 47, he de recordar a les senyores i als senyors Diputats 
que, precisament, és el punt que fa referkncia als articles 20 i 
26 d’aquest Projecte de Llei que estem aprovant, i aquests arti- 
cles 20 i 26 que estem aprovant s6n els que es refereixen, preci- 
sament, a la publicitat, al carrer i en altres mitjans de comunica- 
cib, d’infraccions en publicitat sobre aquests temes, que solen 
ser fetes per grans empreses, que són les que disposen de 
diners, que són fetes amb grans mitjans de profusib, que -per 
exemple--, una tanca en un carrer pot valer 100.000 pessetes 
i ,  deshores, el Govern de la Generalitat podria posar una 
multa de 25.000 pessetes exclusivament, o de 100.000 com a 
mhxim, quan sempre, les multes, perque siguin exemplars, 
C Q ~  a mínim, han de ser del triple del valor, pero és que m’he 
referit a una tanca, pero poden ser moltes tanques, pot ser una 
campanya pu blicitiria que contradigui aquesta Llei, i, alesho- 
res, entraríem en I’absurd d’un regim sancionador que no 
tindria ni exemplaritat ni cap mena de sentit prActic. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula a 1’Il.Eustre Diputat doctor Pascual. 
El Sc. PASCUAL : Si, senyor President. En realitat, estern 

d’acord amb el senyor Alay que una multa ha de procurar ésser 
exemplar. Ara, de tota manera, si que volem expressar, 
també, que aquestes xifres -les que estan previstes en el text 
actual- poden arribar en realitat a ser importants. En primer 
lloc, si una empresa posa diversos cartells, se li pot posar una 
sancib per cada un dels cartells que tingui exposats. Si reinci- 
deix de manera continuada, esta prevista la suspensió tempo- 
ral, fins i tot definitiva, de I’empresa. Aquestes multes, a més a 
més, s’ha de tenir en compte que cada tres anys han de ser revi- 
sades pel Consell Executiu, i les pot adequar, per tant, alesho- 
res, les quanties mínimes i maximes, a les circusmthncies del 
moment; i també fer referkncia al fet que, en les reunions de 
Ponbncia, tots els Grups presents vam estar d’acord, precisa- 
ment, en aquestes quantitats. O sigui que ens oposem a l’esme- 
na presentada, pel Grup d’Esquerra Republicana. 

EI Sr, PRESIDENT : Bé, tenint en compte que les esmenes 
70 i 72, del Grup Popular, han estat ja  defensades, queda 
només pendent de defensa I’esmena 73, del Grup parlamentari 
del Partit Socialista Unificat. (Pausa,) Retirada? Bé. Moltes 
grhcies. Doncs, llavors, ja podem comencar a votar, (LX SK 
Curt0 s ’aixeca per parlar.) Digui digui. 

El Sr. CURTO (de l’escó estant) : Senyor President, demana- 
ríem retirar, de l’esrnena número 70, tot ei que fa referhcia 
als articles 16.3, 17, 18, 19, 36 i 37. Vol dir que I’esmena 
quedaria només en relació amb l’article 25. I en l’esmena 72, 
exactament igual, i quedaria de l’article 26. 

Grhcies, (Pausa.) 
El Sr. PRESIDENT : BB, anem, doncs, a procedir a la vota- 

cib d’aquestes esmenes a !’article 47. Prego silenci a Ea Cambra. 
Els qui siguin favorables a I’esmena 89, d’Esquerra Republi- 

cana de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
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L’esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 80 en contra i 
cap abstenció. 

Anem ara a la votació de les esmenes, si sembla bé, 70 i 72. 
No hi ha cap inconvenient a votar-les conjuntament, les dues 
esmenes del Grup Popular? No hi ha cap inconvenient, 
suposo. 

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes, que tim 
guin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 7 vots a favor, 77 en contra i 

cap abstencib. 
Anem ara a procedir a la votació de l’esmena 71, d’Esquerra 

Republicana de Catalunya. 
Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 80 en contra i 

Estant totes ja, doncs, votades, podem passar a la votació del 

Els qui siguin favorables al text del Dictarnen per a l’article 

(LY. SK Curt0 s ’aixeca per parhr.) 
El Sr. CURTO : Senyor President., . 
EI Sr. PRESIDENT : Algc demana ... ? Digui, digui. 
El Sr. CURTO : Demanaríem votació separada pel que fa re- 

ferkncia a l’apartat l ,  lletra b), de I’article 25; a la lletra c), en 
l’article 26. 

cap abstenció. 

text dei Dictamen per a l’article 47. 

47, que tinguin la. bondat de posar-se de peu dret. 

El Sr. PRESIDENT : A veure, la lletra ... 
El Sr. CURTO : Lletra b) , article 25. 
Ei Sr, PRESIDENT : No, perb ... 
El Sr. CURTO : Número de l’aarticle, 25, perdó. I, lletra c ) ,  

Erhcies. (pausa.) 
EI Sr. PRESIDENT : Bé? perdó, jo demanaria al senyor re- 

presentant del Grup Popular que tingués present que nosaltres 
ara no podem fer una modificaci6 del text del Dictamen, des- 
prés de la votació de les esmenes presentades, 

Per tant, el que sí que podem oferir-li, si ho vol, és votar a 
part els apartats b) i c), pero en la seva integritat. (*pausa.) No? 
Renuncia a aquesta votació separada? BB, doncs, anem a la VQ- 

tacib de tot el text de l’article 47, segons el text del Dictamen. 
Els qui siguin favorables a aixo, que es posin de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per 

66 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions. 
Els articles 4&,49 i 50, més la Disposició addicional primera, 

aquesta perquh l’esmena que hi havia ha decaigut, no tenen es- 
menes. Per tant, podem votar ja directament el text del 
Dictamen. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest 
conjunt que acabem de descriure, que tinguin la bondat de 
posar-se de peu dret. 

article 26. 

I 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquest conjunt d’articles i Disposici6 addicional primera ha 

estat aprovat per unanimitat dels presents. 
Som ara a la Disposició addicional segona, per a la qual hi ha 

un vot particular, del Grup Socialista, número 75. Per 
defensar-10, tinc el gust de donar la paraula a I’I1.lustre Diputat 
senyor Garcia. 

El Sr. GARCiA I SÁEZ ; Senyor President, gracies. Molt 
breument. Aquest, com vostks veuen, és un vot particular; per 
tant es tracta d’una esmena que la majoria, en el debat en Co- 
missi& va introduir respecte al Projecte del Govern. El primer 
que voldria dir és que nosaltres estem absolutament d’acord 
amb el fet que pretén regular aquesta esmena al text del Dicta- 
men, que és el fet de prohibir el consum de begudes nlcohbli- 
ques i de drogues no institucionalitzades als conductors de ve- 
hicles de transport públic durant l’horari laboral. El problema 
que planteja aquesta Disposició no és un problema de contin- 
gut, sinb competencial. Nosaltres entenem que una llei del 
Parlament de Catalunya no pot regular una materia de dret la- 
boral com és aquesta i, per tant, aquest principi, que d’altra 
banda est& contingut en diferents normatives, ordenances de 
transport, convenis col-lectius, doncs, és el lloc on s’ha de fer. 
Nosaltres pensem que introduir aquest precepte comportaria 
un problema de tipus constitucional i estatutari, que ens agra- 
daria d’evitar i ,  per tant, en proposem la supressió. 

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? No hi ha torn en 
contra, Bé, aleshores, hem d’anar ja a la votació de l’esmena 
75, a la Disposicib addicional segona. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que es posin de 
peu dret. 

Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat aprovada per 84 vots a favor, 5 en contra i 

cap abstenció. 
Com que és de supressi6, no 6s possible votar el text del Dic- 

tamen, que ha quedat suprimit. 
Entrem ara a l’esmena 76, que comporta l’addició de noves 

Disposicions addicionals. La proposa el Grup parlamentari 
d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per a defensada, tinc 
el gust de donar la paraula a l’ll~iustre Diputat senyor Ahy. 

El Sr. ALAY : Moltes gracies, senyor President; nosaltres 
volem amb aquesta esmena -que diu molt clarament que ei 
Govern de Catalunya no faciliti el finayament per via d’avals 
ni &dits preferents, ni concedeixi beneficis fiscals a les empre- 
ses que vulnerin el contingut de Ea present Llei i de les disposi- 
cions i reglaments que ia desenvolupin -, volem aconseguir, 
amb aquesta addició, que veritablement es crei una situació de 
temor per part d’alguns sectors de la nostra societat principal- 
ment desaprensius, que puguin vulnerar aquesta Llei, i encara 
després gaudir de beneficis que els pugui proporcionar el 
mateix Govern de Catalunya. 

Perb, corn que després no podria intervenir respecte a aixo, 
ja m’avanqaré una mica en l’argument que donari el Grup de 
Converghncia i Unió, que es referir& a I’article 47.4, que diu : 
<<En els casos previstos a quk fa referkncia ei punt 3, s’acorda 
necesshriament, com a sanció complementhrria, la supressió, la 
cancel-laci6 o la suspensió, total o parcial, de tota mena d’ajut 
especial de caricter financer que el particular o I’empresa in- 
fractors hagin obtingut o sol4icitat de la Generalitat. >) La qual 
cosa, a part que el punt 3 ha estat suprimit, voldria dir que es 
podria sancionar i cancelslar aquelles coses que haguessin estat 
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concedides, perb l ’ended es podria concedir altra vegada una 
subvenció. 

Nosaltres volem que, si mbs no, qui hagi quedat tacat per 
haver contravingut aquesta Llei, no pugui tenir accés a cap 
tipus de benefici per part del Govern de Catalunya;i creiem 
que, en fi, aixb mereix la reflexió del Grup de Convergencia i 
Unib i d’altres Grups d’aaquesta Cambra perquk surti aprovada 
aquesta I l i  sposicib addicional. 

Moltes gracies. 
EI Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de 

donar la paraula n 1’Iilustre Diputat doctor Pascual. 
El Sr. PASCUAL : GrAcies, senyor President, SI, nosaltres 

ens oposarem a aquesta esmena d’Esquerra Republicana de Ca- 
talunya, ja que considerem que, tal com ha dit el senyor Alay, 
en l’article 47.4, doncs, el text i les sancions que preveu ja sbn 
realment suficients. NQ creiem que desprks de castigar a una 
empresa, tot seguit se li  concedeixi un nou ajut; jo crec que, en 
tot cas, el que es faria, logicament, seria ja -si se la pot 
afavorir- no suprimir-li la subvencib que tenia abans. 

O sigui que, corn he dit, ens oposarem a aquesta esmena. 
El Sr, PRESIDENT : Bé, podem passar, doncs, ja, a la vota- 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que es posin 

Els qui hi siguin contraris? 
Els qui s’abstenen? 
L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 52 en contra 

i cap abstenció. 
Com que es tracta de noves Disposicions, no hi ha text del 

Dictamen. 
Anem a passar ara a les Disposicions finals. A la primera, hi 

ha una esmena, la número 77, del Grup Socialista. Per 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’llmlustre Diputat 
senyar Garcia. 

El Sr. GARCíA I SÁEZ ; Sí, senyor President, griicies. 
Aquesta emena es una esmena també de supressió. Per a la 
seva defensa el que cal, és evident, és llegir el que diu, i aquesta 
Dfsposicib estableix que : <<En funcib del que estableixen 
aquesta Llei)> --tot aixo que hem estat aprovant fins a aquest 
moment- (( i la legislació aplicable)} -per tant, un conjunt 
bastant gran de disposicions-, el Consell Executiu ha de fixar 
l’abast de les prestacions i els serveis que han d’oferir els 
centres de I’Institut Catalh de la Salut i de l’lnstitut Catalh d’As- 
sistencia i Serveis Socials. H És ciar, si vastbs fan aquesta atenta 
lectura d’aquesta Disposició, el que segurament hauria estat 
molt més practic és presentar una llei amb un article únic, que 
digui aixo que diu aquesta Disposició final, i segurament haurí- 
em avanGat moIt més en tota la discussib. 

Si aixb va lligat amb el famós article 39, al qual també he de- 
fensat una esmena de supressió, que diu que E’Institut Catalfi 
de la Salut i I’Institut Catalh d’hsistkncia i Serveis Socials 
faran allb que la Llei que els crea diu que han de fer, estem 
davant de dues disposicions bastant genials, per no dir singu- 
lars, dintre del conjunt de la Llei. ks evident que aquesta reser- 
va en mans del Consell Executiu per establir el qu& sbn les 
prestacions que han de donar als centres, que vénen establertes 
per llei ..., en tot cas, I’argument que feia abans el Portaveu de 
Convergkncia i Unió quan m’ha contradit per I’article 39 
s’hauria d’anar revisant, perquh 6s evident que aquesta Llei no 

ció de l’esmena que s’ha debatut. 

drets. 

farli possible que 1’Institut Catalh de la Salut doni unes prestaci- 
ons que no poden donar; en tot cas, les farh via Disposició final 
primera, quan el Consell Executiu així ho autoritzi. 

Aquest és el sentit de l’esmena, de suprimir un text que fa 
aquesta reserva tan hmpiia en mans del Consell Executiu, que 
ha de donar unes prestacions i serveis precisament a l’lnstitut 
Ccttalh de la Salut; per tant, aquesta Llei que estem,aprovant 
podria quedar bastant en el buit, en funció de com fos aquesta 
reglamentacib que sortis del Consell Executiu, via Disposicih 
final primera. 

Com que no volem aixb, com que volem que la Llei es co- 
mpleixi, com que volem, precisament, que el Consell Executiu 
reglamenti a l b  que la Llei ja estableix que ha de reglamentar, 
estem a favor de la supressió d’aquest precepte. 

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula 
l’lllustre Diputat doctar Renau, 

El Sr. RENAU ; Gracies, senyor President. Nosaltres ens 
mantenim precisament en aquesta Disposició final primera, i 
no voldria, primer de tot, fer-me pesat als II4ustres Diputats 
repetint tot ei que abans ha dit el meu company d’escó, el 
doctor Pascual. Vertaderament, aquesta Disposicib ve en 
virtut d’una cosa, i 6s que, tant 1’IInstitut Catalh de la Salut com 
1’Institut Catal& d’AssistBncia i Serveis Socials són brgans ges- 
tors, purament són brgans gestors, Aleshores, es lbgic que el 
Consell Executiu fixi l’abast de les prestacions que aquests 
bsgans gestors han de fer. 

e s  per aixb, doncs, que ens oposarem a aquesta esmena. 
Moltes grhcies. 
El Sr, PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a posar a votació 

I’esmena 77, del Grup Socialista, a la primera Disposició final. 
Els qui estiguin a favor d’aquesta esmena, que tinguin la 

bondat de posar-se de peu dret. 
Eis qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat refusada per 24 vots a favor, 60 en 

contra i cap abstenció. 
Anem a votar el text del Dictamen, per a aquesta mateixa 

Disposicib final primera. 
Els qui siguin favorables a aquesta Disposició segons el text 

del Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquesta Disposició final primera 

ha estat aprovat per 61 vots a favor, 25 en contra i cap 
abstenció. 

Passem ara a la Disposició finaí segona, que també té una 
esmena -número 78 - del Grup Socialista. Per defensar-la, 
tinc el gust de donar la paraula a 1’Il.lustre Diputat ... Ah, hi ha 
una transaccional? Bé. 

El Sr, RENAU : Sobre aquesta emena 78. 
EI Sr. PRESIDENT : Si volen fer ei favor de fer-la arribar a 

aquesta Mesa ... (Pausa.) El senyor Secretari farh ei favor de 
llegir aquesta esmena transaccional signada per tots els Grups. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Disposició final segona : 
((Als quatre mesos de l’entrada en vigok d’aquesta Llei, el Con- 
sell Executiu ha d’aplicar les mesures limitatives i de control 
que s’hi estableixin. Prkviament, ha de reglamentar el procedi- 
ment sancionador. )> 

El Sr. PRESIDENT : B6, suposo que no hi ha cap dificultat 
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a admetre aquest text i posar-lo a votació, amb el benenths que 
aixb substitueix el text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables a aquesta esmena transaccional, 
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. 

Els qui hi estan en contra? 
EIS qui s’abstenen? 
Ei text de l’esmena transaccional, que substitueix la Disposi- 

ció final segona, ha estat aprovat per la unanimitat dels 
presents. 

Ara hi ha les Disposicions finals tercera, quarta i cinquena, 
que no tenen esmenes. Per tant, podem passar directament a la 
votació del text del Dictamen. 

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquestes 
tres Disposicions, que tinguin la bondat de posar-se de peu 
dret. 

Els qui s’hi oposen? 
Els qui s’abstenen? 
El text del Dictamen per a aquestes tres Disposicions finats, 

tercera, quarta i cinquena, ha estat aprovat per unanimitat dels 
presents. 

Ara hi havia unes emenes que han estat decaigudes o retira- 
des; per tant, no tenim més esmenes a debatre. Podríem 
passar, si sembla bé,., (La I. Sra. Ferrun s’aixeca per parlar,) 
Perdó? 

La Sra. FERRAN (de Ikscb estant) : Sí, queda l’esmena 79, 
senyor President, i la SO. 

El Sr. PRESIDENT : Perdó, perdb, Si, la 19, és veritat. Jo, 
la 80, la tinc com a retirada. No ha estat retirada? (Pausa.) 

El Sr. GARCiA I SÁEZ : En tot cas, retirem la 80 i la 82, i 
deixem nom& la 79. (Remor de veus i rialks.) 

El Sr. PRESIDENT : 80 i 82, retirades. Perdb, perdb, anem 
a debatre, doncs, l’esmena 79, del Grup Socialista. Per 
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la 11-lustre Diputa- 
da senyora Pilar Ferran. 

La Sra. FERRAN : Sí, grhcies, senyor President. En aquesta 
pretenem que quedi clar, que quedi patent en la Llei que, tal 
com en l’article 5 d’aquesta Llei diu que << en el marc de la pla- 
nificacib general sanitaria el Consell Executiu ha de determinar 
les hees territorials en les quals hi ha d’haver els serveis infor- 
matius)>, i tamM en l’article 42 diu que H en funció de les hrees 
territorials vigents en sanitat i en serveis socials, etcktera.. . 12, 
bé, com que fa referbncia a una planificaci6 que encara, prkvia- 
ment, no estB feta, el que considerem oportd és que en 
aquestes noves disposicions finals s’expliciti la necessitat que 
d’aqui fins al 31 de desembre d’enguany, es faci el desplega- 
ment del mapa sanitari i del mapa de serveis socials, així com, 
de manera específica, la integració de les hrees territorials a les 
quals, com he dit, fa referencia ací. 

ks a dir, si hi ha la voluntat política d’aplicar aquesta Llei, si 
hi ha la voluntat de fer el desplegament del mapa sanitari, i hi 
ha la voluntat de fer el mapa de serveis socials, no veiem que 
hi hagi cap inconvenient a deixar uns mesos, d’aquí fins a fi 
d’any, perquk tot aixb es faci, perquk, si no és així, ens pregun- 
tem amb quins instruments es podra dur a terme, es podrh apli- 
car aquesta Llei. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESlDENT : Per a un torn en contra? Tinc ei gust 

El Sr. RENAU : Bé, Estem, em sembla, acabant aquesta 
de donar la paraula a 1’IMustre Diputat doctor Renau. 

Llei, i m’acabaria ser molt breu. Tan breu que nomks diria als 
IHustres Diputats que nosaltres creiem que aquesta esmena 
no tb res a veure amb aquesta Llei. Llavors, jo diria que l’altre 
dia aquí hi va haver un 11-lustre Diputat que deia, exactament 
en una llei que no s’assemblava un ou amb una castanya; un 
altre parlava d’una figa de moro, i jo diria que aquesta esmena 
no té res a veure amb aquesta Llei com un ou no té res a veure 
amb una figa de moro. (Ridies.S 

Mol tes grhci es. 
EI Sr. PRESIDENT : Bé3 anem, doncs, a la votació d’a- 

questa esmena 79. 
Els qui siguin favorables a I’esmena 79, del Grup Socialista, 

que es posin de peu dret. 
Els qui hi estiguin en contra? 
Els qui s’abstenen? 
EI text de l’esmena ha estat refusat per 27 vots a favor, 61 en 

contra i cap abstenció. 
X ara sí que estem llestos de debatre esmenes i podem passar 

ja a Is votació de 1’Exposició de motius, que voldria preguntar 
si la podem fer conjuntament, o si ha de ser per separat. Con- 
juntament? En aquest cas, podem adjuntar-hi tambk el títol de 
la Llei? Titol i subtftols? Molt bé, doncs, anem a la votacjb de 
I’Exposició de motius, del titol i dels subtítols. 

Els qui hi siguin favorables a aquests textos, d’acord amb el 
text del Dictamen, que es posin de peu dret. 

Els qui hi voten en contra? 
EIS qui s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a t’Exposici6 de motius, el titol ge- 

neral de la Llei i els subtítols, ha estat aprovat per unanimitat 
dels presents, 

Passem ara, doncs, a l’explicació de vot. Els qui vulguin fer 
ús d’aquesta explicació de vot? WMustre Diputat del Grup 
Popular té la paraula. 

El Sr. CURTO : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats., . (remor de veus.) 

El Sr. PRESIDENT : Prego silenci! 
El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Especial interes 

he tingut aquest matí a prestar la rnhxima atenció a les paraules 
o al discurs de 1’Honorable Conselles de Sanitat, del qual he 
dedu’it, a part un innegable contingut científic, tkcnic i social, 
la intenció de refús del pessimisme i de i’optimisrne com a 
factor indispensable per arribar a la mhxima perfecció, perb, so- 
bretot, per aconseguir el concert necessari de mantenir en 
ordre dos conceptes tan separats com sbn la conveniencia i la 
realitat en un projecte de llei que, entre tots, n’hem de fer pas- 
sible el compliment. 

Per consegüent, Honorable Conseller, vagi per davant Vex- 
pressió del nostre reconeixement pel que pot significar l’elabo- 
racib d’aquest Projecte de Llei que, si be el valorem en el fons i 
en la finalitat, han existit serioses discrepancies quant a la 
forma, compartides d’aiguna manera per tots els Grups de la 
Cambra, que en la seva totalitat han presentat 244 esmenes, 
acreditatives, per una altra part, del grau de responsabilitat que 
per a tots significa una millor salut fisica i mental corn a ele- 
ment determinant de l’accib legislativa que Govern i oposició, 
conjuntament, han assumit. 

Independentment de les consideracions puntuals sobre la 
dependkncia tabhquica, el Grup Popular, tant en Ponhncia 
com en Comissi6 ha estat especialment respectubs amb les opi- 
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nions raonades dels Il.1ustres senyors Diputats, fins al punt de 
modificar, quan ha estat convenient, els nostres criteris pre- 
sentats en forma d’esmena. 

Aquesta acci6 positiva en comh era I’actitud predominant 
en les hores de discussi6 que han precedit el Dictamen en Co- 
missib. Al final de tot es deriva una llei que, sense estimar-la 
com a definitiva, pot complir una funció social si la voluntat 
política del Consell Executiu 6s ferma, estable i sblida com 60- 

rrespon a la recta raó per oposicib a la llei positiva. 
La Generalitat de Catalunya, per mitja d’aquesta Llei, acaba 

d’adquirir el compromís i la responsabilitat de prevenir i assistir 
el consum i la dependbncia, respectivament, per a drogues i al- 
cohol, i ,  concretament, en I’article 45 : << la Generalitat tambk 
preveura, anualment, les partides pressupostaries per poder 
desplegar la present Llei,>> I és en relaci6 amb el citat article 
45, i en la mesura que ei Consell Executiu no determina amb 
caracter urgent quines són les accions a emprendre davant el 
Govern central perquk Barcelona, i consegüentment, Catalu- 
nya, deixin de ser el primer centre de trhfic internacional de 
droga, les partides consignades per a aquesta finalitat poden 
convertir-se cn un sac sense fons; i naturalment, pot donar-se 
el cas, lambé, que la Generalitat de Catalunya hagi de renunci- 
ar parcialment a aquesta obligació social per faIta de recursos i 
mitjans econbmics, en virtut de l’increment progressiu de tota 
classe de drogadependents a qui, per dret, correspon 
assist hncia. 

Per principis i per convicció, absolutament d’acord en la pre- 
venció i assistkncia per a tots aquells que puguin ser o siguin ja 
víctimes del consum de droga; d’itcord, també, i en els ma- 
teixos termes, per als qui pateixen dependkncia alcoholica, 
perb, senyores i senyors Diputats, la lluita contra la droga se 
sustenta en dos pilars fonamentals : primerament, una Admi- 
nistració per al sector públic, minuciosa i total, d’estupefaents, 
completada amb un sistema sancionador suficient i eficaq, i ,  en 
segon terme, una política humana i progressiva i de rehabilita- 
ció social per a tots els ciutadans amb problemes de 
drogadepen dkncia. 

Partint del fet real que el consumidor és un malalt i no un de- 
linqüent, i partint també de I’origen de rendibilitat econbmica 
i social, ningh que tingui responsabilitats politiques o de 
Govern no pot quedar-se impassible o al marge d’aquelles acci- 
ons que, en la proporció més dura i inflexible, mereixen els tra- 
ficants i les organitzacions dedicades al subministrament de 
droga. 

Ja sabem -i en som tots conscients- que la Generalitat 
esta exempta de competkncies en aquesta materia, per6 té, 
corn he dit abans, la raó natural per exigir al Govern central un 
actitud de repressió, ferma i contundent, almenys en tot allb 
que afecta el territori de Catalunya. 

Guarir un malalt amb dependkncia de drogues pot tenir un 
cost de fins a 400.000 pessetes i mai inferior a 200.000. La re- 
ndibilitat idbnia en aquesta inversió és la rehabilitació total, i 
en aquest sentit, ni ki situaci6 financera de la Generalitat, ni de 
bon tros la de la Conselleria de Sanitat estan en condicions de 
desestimar la relació que ha d’existir entre la utilització i la uti- 
litat, o l’aplicació i el benefici, entenent aquests conceptes corn 
a econbmics, perb també com a socials. 

L’article 344 del Codi Penal no castiga amb prou severitat 
els actes del trhfic i el consum ilmlegal de drogues tbxiques, es- 

tupefaents i el consum i substhncies psicotropiques, i en la 
seva conseqüencia, el Grup Popular al Congrés de Diputats va 
presentar una proposició de llei orghnica de reforma del citat ar- 
ticle 344, perquk fins i tot el mateix Ministre de Justicia reco- 
neix que el contingut introdu’it en aquest precepte per la Llei 
Orghnica 8/1983 ha estat contraproduent i que, com a antece- 
dent inexcusable, ha estimulat la preshncia a tot CEstat de 
noves organitzacions internacionals de trhfic de droga. 

Paraules literals del senyor Ledesma, aparegudes en la 
premsa del dia 20 d’octubre de 1984, que, dit sigui de passada, 
nosaltres compartim i en participem, senyalen la necessitat, 
diu : (<de llevar a cabo una política de represión mwy dura, 
porque éste es un delito contra la humanidad y, por consiguien- 
te, hay que atacar el trafico de drogas con toda severidad,>> 
Continua afirmant : << Hay que ser muy duros y probablemen- 
te, habrá que endurecer las penas respecto de esta forma de ac- 
tuación; la aetuacibn a nivel represivo debe hacerse, pero sin 
oividar nunca que hay que llevar a cabo’ una accibn preventiva 
y rehabilitadora. H 

Coincidim, doncs, amb el Ministre de Justicia, i acceptem 
que, si ingrata és la seva tasca de manar, més ingrata, dificil i in- 
estimable 6s la de creure; no obstant aixo, i de d’aquest Parla- 
ment, Catalunya aporta ja un pla preventiu de rehabilitacib per 
mitja d’una llei que, a la vegada, ha de servir, des del nostre 
punt de vista, perque el Consell Executiu, desestimant els cal- 
culs a curt temini i els objectius circumstancials, inicii o conti- 
nu’i les negociacions i contactes politics que considera perti- 
nents davant el Govern de 1’Estat perquk, com he dit abans, 
Barcelona i Catalunya deixin d’ocupar aquest primer lloc de 
trafic internacional de droga.. . 

El Sr. PRESIDENT : Prego 1’II.lustre senyor Curto que 
tingui en compte que ha estat depassat, de bastant, el temps 
q u 2  Massignat, 

El Sr. CURT0 : Acabo de seguida, senyor President. El 
qual r<priviIegi>>, entre cometes, no ens ha interessat gens. I 
en el reconeixement al treball i a les aportacions prestades per 
Ies Mustres Diputades i Diputats que van constituir la P o n h  
cia d’aquest Projecte de Llei, els reitero a tots les meves expres- 
sives gracies per \’atenció que van dispensar a les esmenes pre- 
sentades pet Grup Popular. 

Moltes grkies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT : Una altra explicacib de vot? L’Hono- 
rable Diputat senyor Espasa té la paraula. 

El Sr. ESPASA : Grhcies, senyor President, nosaltres 
també, com el Grup parlamentari del PSU, ens hem felicitat de 
participar en aquesta Llei, de participar-hi activament i d’haver 
aconseguit, juntament amb els altres Grups i amb el Grup que 
dbna suport al Govern, un alt grau de consens i de colIaboraci6 
en I’execució de la Llei. Com s’ha recordat, de 244 esmenes 
presentades n’han quedat només 82 per al Ple, cosa que vol dir 
que la practica majoria de les altres han estat d’alguna manera 
incorporades en la Llei. Aquest és un aspecte que voldria sub- 
ratllar amb kmfasi. 

Un segon aspecte que crec que val lla pena d’assenyalar és 
que aquesta és una primera llei global sobre ei tema de la 
droga, una llei que, com ja l’he qualificada altres vegades, no 
ks una petita llei, perb ks una llei petita, i hem de ser conscients 
i modestos de la petitesa d’aquesta Llei, petitesa que, per una 

.. 



banda, té una explicació en el sostre competencial redu’it que 
té la Generalitat per abordar tot el tema complex, ampli, que 
depassa de molt la problematica sanitaria de la prevenció i del 
tractament, i, per altra, perque aquesta és una llei que, en 
molts aspectes -també ho hem repetit ai llarg de les nostes 
intervencions en les diverses esmenes- té molt de programa 
assislencial transformat en llei, 6s a dir, és un Projecte de Llei 
que vol aparbixer, ens sembla a nosaltres, davant l’opinió pú- 
blica com una gran llei -d’aqu5 ei nostre qualificatiu de llei 
petita-, com una grair llei, quan molts dels articles, com s’ha 
demostrat a bastament amb esmenes del. Grup del PSU, amb 
esmenes del Grup dels Socialistes, que eren pures obvietats 
normatives, obvietats legislatives que, de tota manera, s’in- 
clo’ien, i, en aquest cas, pel pes de la majoria, han quedat incor- 
porades a la Llei. 

Ara bé, dit aixo, jo no voldria restar importhncia al valor des 
dhun punt de vista, a més d’assistencial i preventiu en Virea re- 
stringida amb que pot fer-ho, 1’hrea de la informació i educació 
sanitaries, 1’area del t ractarnent de les dependkncies, a més 
d’aixo, el valor pedagogic i moral que té la Llei. Aquest és un 
valor polític important, dins de la seva relativa migradesa, perb 
important, i més important encara quan, en la nostra opini6 
-i per aixb hem fet un seguit de votacions d’acord amb el 
Grup majoritari-, s’emprenia un carni, jo no diria de centris- 
me, corn s’ha dit, perb sí de realisme i de pragmatisme, per fer 
que aquesta Llei tingués alguna virtualitat pedagbgica i moral 
sobre el terna que es vol tractar, a mks de la virtualitat admi- 
nistrativa i sancionadora que ja conté. M’estic referint al tema 
que, de vegades, des de posicions evidentment tan legítimes 
com les nostres i, en aquest cas, diferents, s’ha volgut presen- 
tar com una pura arbitrarietat, o corn un doblegar-se a certs 
interessos; m’estic referint al lema de posar el llistó en la publi- 
citat, si als divuit, si als vint-i-tres graus, o a tot tipus d’alcohol 
. I jo crec que la Llei, en aquest sentit, és molt positiva perque 
és molt realista i perquB parteix d’un altre principi fonamental, 
jo crec que dels mks importants incorporats en la Llei, que nos- 
altres tambi: hem votat favorablement, i és el de diferenciar el 
que són drogues socialment acceptades del que són dragues no 
socialment acceptades. Potser si s’hagués de dir els dos ele- 
ments fonamentals innovadors, en un pla polític i legislatiu, 
d’aquesta Llei, jo en subratllaria dos : per una banda, aquesta 
distincib entre drogues socialment acceptades o institucionalit- 
zades, corn n’hem dit, i drogues no socialment acceptades, i el 
fet d’entendre la dependkncia a les drogues -a totes, i ,  per 
tant, tambk 5t les no institucionalitzades- C Q ~  a malaltia co- 
muna. Jo, aquests dos elements, serien els elements rn& im- 
portants d’innovació polí tico-legislativa que trobaria en 
aquesta Llei. 

Molts dels altres aspectes -ja ho he dit en les meves anieri- 
ors intervencions- eren de rang inferior, eren de nivell de 
decret, eren de nivell d’ordre, eren de nivell de programa assis- 
tencial a desplegar pel Departament responsable de Ia matkria, 
en aquest cas, el Departament de Sanitat. S h a  volgut elevar- 
10s a norma de llei, jo crec que amb un inter&s polític no del tot 
confessat --en tot cas, en l’últim segon de la meva intervencib 
ja tomaré a reprendre, 

Perb tornant al tema de I’encect, e1 realisme i el pragmatisme 
de la Llei, si que s’ha posat un determinat Hist6, qualsevol 
llistó 6s arbitrari -estem d’acord amb aixo-, qualsevol llistó 

és arbitrari, perb no acceptem, almenys des del nostre punt de 
vista, que es pensi que un determinat llistó ks acceptar unes o 
altres imposicions o pressions. Creiem que és molt més realista 
i molt més eficac, en un país de cultura del vi com és el nostre, 
comenqar l’acció de prevenció, de repressió, l’acció pedagbgica 
i moral sobre el tema de prevenció de l’alcoholisme, per unes 
mesures possibilistes, i no defensar -almenys aquesta és la 
nostra opinió- des d’una posició pretesament mks radical, 
que si ens posem a legislar sobre aixo s’ha de legislar absoluta- 
ment sobre tot tipus d’dcohol. Em sembla que aixo és desco- 
nkixer greument la realitat, i ,  en la nostra opinió, seria fer més 
ineficaq encara la Llei, cas que s’haguks acceptat aquest criteri. 

i, per acabar, senyores i senyors Diputats, després d’aquestes 
valoracions, jo, com a resum, hauria de dir que, si fa molt pocs 
dies, en aquesta mateixa Cambra, i parlant d’un altre tema, se- 
gurament més important -almenys, ni que sigui pel volum 
econbmic- la seva implicació, vaig qualificar la Conselleria de 
Sanitat i Serveis Socials, utilitzant un síniil musical corn la 
Conselleria de ((la alegria de la huerta)), davant d’aquesta Llei, 
jo crec que el Conseller ha canviat de partitura, i el que ens ha 
ofert és la música per als Reiulsfbcs d’art(jkj de HandeL JO, el 
que espero i desitjo, és que aquests focs d’artifici no siguin el 
preludi de qualsevol situaci6 o posició que ens poguks sor- 
prendre, a la Cambra, i que aixb no representi cap variació en 
la situació del Conseller de Sanitat i Seguretat Social, com 
podria fer entendre una música tan important. (Remor de veus.) 

EI Sr. PRESIDENT : Per a una altra explicació de vot, tinc 
el gust de donar la paraula a 1’IIhstre senyor Diputat ... Hi ha 
alguna altra explicació de vot? (Pausa.) La 11-lustre Diputada 
senyora Pilar Ferran, 

La Sra. FERRAN : Grhcies, senyor President. Senyores i se- 
nyors Diputats, nosaltres hem votat afirmativament quasi la 
major part del text del Dictamen d’aquesta Llei, malgrat que 
no cskiern necesshria i continuem no creient necessiria la con- 
feccib d’una ilei. Ho hem dit en el debat de Ponkncia, ho hem 
dit en els mitjans de comunicacib, i ho continuem dient : nos- 
altres encara no entenem el perquk d’una llei per a tractar 
aquest tema. 

Pensem que potser un dels ternes sigui que, com que Sanitat 
no té massa lleis per portar, hem de fer lleis per@ si no no ens 
assabentem que també hi ha una Conselleria de Sanitat. No 
veiem el quk. Quk pensavem? No perque no s’hagués de fer 
quelcom. Que pensavern? Pensavern que la mateixa iniciativa 
que va tenir el Congrés de Diputats, em sembla que a insthncia 
de tots els Grups, em sembla que tothom hi va estar d’acord, 
de demanar al Govern de I’Estat un pla d’actuació sobre la 
droga. El mateix crkiern que es podia fer al nivell de Catalunya. 
EI mateix ha fet la Comunitat Autbnoma d’Andalusia, un pla 
d’actuació sobre la droga, en el qual formen part diverses Con- 
selleries que hi estan implicades, els ajuntaments i entitats pri- 
vades que hi tinguin serveis aprofitables. 

Per tant, crkiem que el millor, el més eficac;, ei més aplica- 
ble, fhcil d’aplicar, ficil de realitzar, sense entrar en tantes diva- 
gacions com entra aquí la Llei, hauria estat que a Catalunya 
s’hhaguessin conjuntat els esforcos, posant sobre la taula progra- 
mes, pressupostos, serveis entre Conselleries, ajuntaments, 
diputacions, que, en aquest moment -com s’ha explicat en el 
debat de la Llei - ja tenim diversos serveis funcionant, diver- 
sos programes funcionant, conjuntar tots aquests serveis i fer 
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un pia a Catalunya per a ia droga. Aquesta 6s la posició que nos- 
altres enteniem i la que continuem pensant sobre la possibilitat 
que aquesta Llei tingui alguna aplicació real vhlida. 

Perir, bé, hi ha una llei, no volem fer-ne un judici de valor, li 
hem donat suport, !’hem votat, corn he dit, ja veurem mks en- 
davant i, en tot cas, ja demanarem responsabilitats si l’aplicació 
d’aquesta llei no es du a terme. 

Permetin-nos també que dgun dels dubtes que tenim és el 
terna del pressupost, i els recordo que, en aquesta Cambra, 
quan es debatien els pressupostos del 85, nosal tres ja vam des- 
viar, vam fer una proposta, una esmena, per desviar 300 mili- 
ons destinats a finanqar els interessos de YHospital Oncolbgic, 
desviats durant aquest any per a fer un pla sobre la droga, No es 
va acceptar aquesta esmena. Ara, per comenc;ar-la a aplicar, 
tampoc no tenim pressupost. 

Així i tot, com dic, nosaltres hem fet, creiem, forqa aportaci- 
ons. Nosaltres teníem 98 esmenes, de les quals n’han quedat, 
monogriificamen t unes 1 O, aproximadament . Per tant, ens 
sembla que sí, que s’hi han introdLiit f e r p  modificacions, al- 
menys de les que nosaltres pensavern que eren positives. 

Cal dir iambe, com ha cxpressnt el portaveu del Grup del 
PSUC, que ens congratulem que la definició de malaltia 
comuna, quant als malalts afectats d’aquestes drogues, sigui 
un pas positiu per a Catalunya. Quant al que s’ha dit en el 
moment de les esmenes, la valoració aquesta que fem dels as- 
pectes negatius, all0 que queda penjat, all6 que no veiem que 
cs pugui portar 8 terme, que sigui vhlid el que hem aprova1 o e1 
que s’ha aprovat, és, en primer lloc, aquesta definicib, aquesta 
classificació que intenta fer la Llei de les drogues instituciona- 
litsades i no institucionalitzades. És a dir, passaran dues coses 
: o aixo creari confusió, a veure on ho col-loquem, quan 
parlem de drogues institucionalitzades o no, o, el que penso 
que seri el més fhcil que passi, és que tothom continuara par- 
lant de les drogues ¡!-legals i de les drogues legals. 1 així tots em 
entenem, i així mateix, per exemple, ho ha ret el senyor Con- 
seller, quan aquest matí ens presentava el Projecte de Llei. 1-h 
parlat de les drogues legals i de les il-legals, i no s’ha sentit el 
terna de les institucionalitzades i no institucionalitzades. Per 
tant, penso que, en aquest terna, continuarem parlant lots com 
estr‘lvem parlant. I aquesta introducció una mica artificat IIQ 

tindrh massa profit. 
Tambk, un dels temes que queda penjat és l’oportunitai que 

s’ha perdut de legislar, amb valentia, sobre el tema de I’alcoho- 
lisme. Hem demostrat aquí, no rn’estendré ni tornaré a repetir 
els arguments -em sembla q ~ i e  sbn prou recents per a tots-, 
perb ens sembla que era !’oportunitat, ja que es feia una llei, és 
a dir, si no s’kltagués fet, si s’hagués fet un pla, no hauríem 
entrat a legislar sobre aixo, perb ja que es feia una llei era 1’0- 
portunital per entrar-hi a fons, corn s’lia demostrat aquí que 
era un dels problemes greus de cara a la salut, i aixb queda, no 
s’ha tocat. 

També tenim moltes reserves, per exemple, en aquestes hi- 
times esmenes, de la no-acceptacib de denominacib de (< xarxa 
pública>), de no-acceptacib, d’aquí a fi d’any, del desplegament 
del mapa sanitari, del mapa de serveis socials. Aixb ens sembla 
que és una actitud de no assumir compromisos, de dir <<si, si, 
tenim la Llei>>, perb a l’hora de concretar no es vol assumir, A 
mi em sembla que l’expficacib que ha fet el portaveu del Grup 
de Converghcia no t6 res a veure, l’ou i la castanya, i tot 

aixlb,.., em sembla que esta ben clar per a tots que una cosa es 
necessita corn a instrument imprescindible de 1 ’altra. L’argu- 
ment em sembla que és de pes. Per tant, tenim les reserves que 
I’aplicaci6 de tota aquesta Llei pugui ser real, pugui ser eficaG. 

Ara bé, ja tenim la Llei, com hem dit, donem el suport. Es- 
perem que no tingui ei mateix desgraciat exit que van tenir 
campanyes que tots recordem i que voldríem oblidar; campa- 
nyes d’espots a la televisi6, carnpanyes d’enganxines.. . Espe- 
rem que tingui més eficacia que la que van tenir aquelles en el 
seu moment, i, per tant, esperem, doncs, l’apíicacib, com 
deia, demanarem comptes i seguirem la gestib de la Conselleria 
perque aixo es porti a terme. 

Quan dkiem que s’ha perdut aquesta oportunitat, també crec 
que val la pena deixar en evidkncia les forces que d’una 
manera, em sembla, valenta i clara, ha tractat el Grup d’Es- 
quema, aquest tema de I’alcoholisme. Deixar també ben clar 
que han guanyat, d’alguna manera, més el pols, mks la forca, 
els interessos de les indljstries de I’alcohol, dels tabacs, de les 
indhtries farmackutiques -no vull dir el de les altres, perb de 
totes aquestes-, que davant dels interessos de la salut pública 
dels catalans. 

S’evidencia, per tant, la nocivitat, no es toca a fons el tema i ,  
per tant, en resum, em sembla que queda clar que la nostra po- 
sició és d’escepticisme de I’aplicaci6 d’aquesta Llei perque 
sense diners, amb una llei ambigua, sense un mapa i sense una 
planificació en el territori de Catalunya i per la arnbigiietat que 
tenen molts dels articles, pensem que poca cosa es podra portar 
a terme de tot el que diu el contingut del text d’aquest 
Dictamen, 

EI Sr. PRESTDENT : Prego la Mustre Diputada que tingui 
en compte que el seu temps ha estat depassat de molt. 

La Sra. FERRAN ; Sí, senyor President, i si em permet i a 
títoi personal i sense que parli en nom del Grup, espero que al- 
menys I’aplicacib d’aquesta Llei en la Sala de Plens d’aquest 
Parlament, almenys de \’esperit de la Llei es pugui tenir en 
compte, corn a suggeriment a la Presidkncia, de cara al nou pe- 
ríode de sessions i que apliquem quelcom; potser alguna cosa 
profitosa es traurh també d’aquesta Llei aquí. 

Moltes grkies. (Rialles.) 
El Sr. PRESIDENT : Per a una altra explicaci6 de vot, tinc 

el gust de donar la paraula a 1’11;1ustre Diputat senyor hlay. 
El Ss. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, ju també personalment m’acihereixo a la proposta de la 
11-lustre Diputada. Penso que amb cigarretes o amb pipa (ri- 
a f l d  cal que donem I’exemple al poble, penso que aixo podria 
ser una de les coses positives, almenys, que podríem treure de 
l’elaboració d’aquesta Llei. Penso que potser en treurem 
alguna més, senyor Conseller, pero, en fi, ara en parlarem. 

Bé, és la primera Llei que s’ha fet a I’Estat espanyol en 
aquesta matkria i aixb sol ja li dóna prou importhncia, perb és 
evident que.hem fet una llei que no és suficient per poder 
lluitar de veritat contra la droga, perquk hi ha unes limitacions, 
les limitacions competencials que vénen de la Constitució i de 
l’htatut i ,  naturalment, el problema de la droga no es podrh re- 
soldre si no es talla el subministramedt de drogues, si no es va 
a les fonts de la droga i es talla per al¡$ Si no podrem produir 
un drenatge de diner, de pressupost per guarir la gent que tin- 
guem drogada, perb mentrestant s’aniran intoxicant d’altres. 

Per& aixb, desgraciadament, I’Estat espanyol no ens va fer 
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confianp ni en la Constitució ni en l’Estatut, es va guardar 
I’odre plltblic, practicament tot, s’ho va guardar tot, pero la h e -  
ficacia continua essent total, pitjor, cada dia va empitjorant.. . 
Aleshores, nosaltres ens hem de limitar a guarir els 
drogaaddictes. 

La 1l.lustre Diputada senyora Pilar Ferran ha parlat del pla 
d’actuacib contra la droga en el Congrks dels Diputats, voldria 
veure quina efidcia té aquest pla, com s’ha elaborat, si el té. A 
mi també m’hauria agradat que hi hagués pogut haver un pla 
d’actuacib global contra la droga aqui a Catalunya, perqui: 
penso que potser ho hauríem fet seriosament i potser ja estaria 
fet, pero, naturalment, necessithvem competkncies policials i 
sense aixb, no ens enganyem, no es resoldri el problema de la 
droga. 

Pero, anem n la Llei que s’ha fet. Encara que el senyor 
Jaume Camps estigui molt de broma (rialles), cosa que sempre 
va bé en una Cambra en la qual hem de parlar de coses serioses, 
bé, jo vull fer referencia que hi ha coses certament incompren- 
sibles per a mi, per a mi, com a Diputat, i per a mi com a repre- 
sentant del meu Grup parlamentari, i és la manera corn ha 
transcorregut el debat. 

Hi ha hagut coses, com quan s’ha parlat de l’esmena número 
3 5, referida a I’article 13, sobre les avantatges fiscals de les em- 
preses que haguessin llogat ex-drogadependents. En fi, jo no 
puc comprendre com una cosa aixi pugui haver estat votada de 
la manera que ha estat votada, perb tampoc, en el cas de la Dis- 
posició addicional de no concedir avals ni altres avantatges a 
les empreses que vulnerin, en fi, a qui vulneri aquesta Llei. En 
fi, els arguments sobre el grau alcohbiic, malgrat el pragmatis- 
me al qual ha apellat el doctor Espasa, doncs, la veritat, 6s que 
no s’aguantava; el pragmatisme precisament per justificar el 
vot de l’acceptació dels 23 graus no s’aguanta, hi havia interes- 
sos economics; un dels arguments o justificació ha estat dir 
<<en lIoc d’aixb, perquk es gasta tant en armament? H Per 
favor, aixb que no se’ns digui a nosaltres, en aquesta Cambra. 
Els que precisament estan d’acord amb l’OTAN, estan d’acord 
amb el Pla FACA, estan d’acord amb I’acrnamentisme. Aixo 
que ho diguem uns altres potser sí, perb no la persona que ho 
ha dit, La persona que ho ha dit potser ho sent perb, en tot cas, 
el seu Grup parlamentari i un altre Grup que ei representa a 
Madrid ni ho senten ni ho han sentit mai. 

Respecte a l’article del biberó, aquest ja és de jutjat de 
guardia (Rialles.). Que es digui : <{és que nosaltres no sabiern 
que aixo existeix>>, pot ser greu, en certa manera, perb, en fi, 
és un error, un lapsus, perb 6s que l’article en si ja era per 
haver-lo acceptat, perquk era un article preventiu i alb era in- 
negable, no comprenc com a tothom se’ls ha pogut ocórrer de 
votar en contra; perb és que, a més, quan se’is diu la marca, la 
forma, tota la mena de details que els he donat i els dic els llocs 
on es ven, que es ven en les Autopistas EspafIulas, SA, per 
favor, no em diguin que potser és algun cas, ks algun fet atillat. 
Suposo que no tenim res a veure amb els fabricants de biberó i, 
per tant, no he de fer un judici d’intencions, que no ho voldria. 

La qüestió de fumar en eis autotaxis, aleshores, s’alkga que 
<<no, aixb s’ha de fer d’acord amb l’ajuntament, perquk tal ... 
)>. Bé, perb, com es pot afirmar aixb si després en un altre arti- 
cle de la Llei s’estabieix la prohibició de fumar en els transports 
col-lectius, els autobusos, el metro ... Que no depenen de l’a- 
juntament? Bé, jo  no ho entenc. I de les coles i pintures? Fer 

referkncia a un Reial Decret que, a més a mes, no és incompali- 
ble amb el text de i’esmena que es proposava. Que té a veure? 
Podem legislar o no poden legislar en aquest Parlament? Si 
podem legislar, legislem, fem-ho, el que no es pot fer és votar 
coses d’aquesta manera quan són totalment innecessaries i 
quan, moli mes, hi ha productes que es poden emprar enlloc 
d’aquestes coles i pintures amb dissolvents organics que són 
millors i que no ofereixen cap perill. 

Del r&Em sancionador, b6, que es pugui fer una campanya 
publicitaria sobre un article, vulnerant uns articles, una campa- 
nya publicitaria que pot costar 10, 20, 30 milions de pessetes 
anunciant tabac o anunciant begudes alcoholiques de més de 
23” - perqu6 vostes ho han volgut aixi- , aixb em sembla de- 
mencial que amb una multa de 100.000 pessetes, com a 
mhxim, es pugui resoldre. 

Aixb em sembla que és no tenir idea del que és la capacitat 
sancionadora que ha de tenir un Govern d’un pak de 6 milions 
d’habitants. Ara, si hi ha una politica de rebaixar nosaltres ma- 
teixos el nostre sostre competencial i les nostres possibilitats 
d’autogovern, aixb és una altra cosa. 

La Llei 6s una llei feble, és feble per aquestes coses, És una 
llastima que així sigui. De tota manera, em felicito que aquesta 
Llei hagi estat aprovada i desitjo que se’n pugui fer el millor Ús, 
malgrat que ja he indicat en el trascurs del debat que hi haurh 
dificultats pressupostiries per portar-la a terme. 

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats; moltes gricies, 
senyor President. 

El Sr, PRESIDENT : Per a una Última intervenció, tinc el 
gust de donar la paraula a 1’114ustre Diputat doctor Pascual. 

El Sr. PASCUAL : Moltes grkies, senyor President. En ar- 
ribar al final del debat d’aquest text del Dictamen del Projecte 
de Llei de Substancies que poden generar Dependkncies, de 
manera molt breu, per no cansar massa la Cambra després de 
tres dies de debats, únicament voldria dir uns petits punts. 

Aquesta és una llei eminentment thcnica, destinada a fer 
cara, en part, a un problema molt greu que té plantejada la soci- 
etat actual com 6s el de l’habit molt est& de consum i drogues 
que poden afectar la salut de I’individu i crear-li dependkncia. 

Aquesta Llei contempla la prevenció de les dependkncies a 
les drogues, l’assistkncia medica i social del dependent, així 
com la coordinacib de tots aquells organismes que intervindran 
en aquesta labor : Generalitat, ens locitls i altres entitats inter- 
essades en aquest tema. 

Sabem perfectament que aquesta Llei no resoldrh el proble- 
ma contra el qual pretén actuar, perb serh una valuosa eina de 
treball, sense la qual dificilment es podria fer res, 

Sabem, també, que per lluitar contra les dependkncies de 
drogues fan falta altres mesures : una de molt important, 
encara que d’efectes no immediats, l’educació sanitaria a les es- 
coles, de la qual ningú havia parlat. L‘Ordre del 25 de maig de 
1984 incorpora i’educació sanithia al projecte educatiu dels 
centres d’EGB de Catalunya; una altra, fonamental tambk, d’a- 
questa se n’ha parlat llargament, la persecució del t r a c  de dro- 
gues, fet que no 6s de La nostra competkncia. 

A més a més, fa falta una altra cosa que no es pot oblidar : 
mitjans econbmics suficients. Esperem que el futur ens depari 
més bones perspectives en aquest sentit que les que hi ha en el 
moment actual. 

Finalment -ja he dit per no cansar més als IWustres senyors 
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Diputats-, voldria agrair als ponents dels diversos Grups par- 
lamentaris que han intervingut al llarg de les reunions de Po- 
nBncia i de Comissib I'esperit de coldaboració que han de- 
mostrat en tot moment ¡ que han fet que aquest Projecte de 
Llei arribés al Ple del Parlament molt consensuat i amb no 
massa punts de divergkncia. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat la nostra tasca no sola- 

ment d'aquesta sessió extraordinhria, sinó de tot aquest perío- 
de de sessions. 

Aquesta Presidkncin es complau a donar les grhcies a iots els 
qui han contribuvit a fer fructífers els nostres esfoqos, als 
11-lustres membres de la Cambra, als Honorables senyors Con- 
sellers i als funcionaris del Parlament. A tots els desitja unes fe- 
lices vacances que els descansin de les fatigues sofertes i els 
donin noves forces per a tornar a treballar amb més delit que 
mai en el clos d'aquest Parlament, a favor de la nostra terra 
catalana. 

S'aixeca la sessió. 
&n dos quarts de nou del vespre i onze miircrts,) 
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