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SUMARI

La sessio, suspesa ahir, es repren a les deu del mati i un minut.
Dictamen de la Comissio d’Agricultura, Ramaderia i Pesca sobre el Projecte de Llei de Cambres Agraries i les esmenes reserva-
des per defensar davant el Ple (Continuacié del punt segon de ’ordre del dia.)
Addicio de noves Disposicions transitories
Esmena del G. Socialista  (num. 79, d’addicid).

Torn afavor : 1. Sr. Ayguade. Tot seguit, n'anuncia la retirada (p. 1764).
Esmenes del G. Socialista (ntims. 801 81, d’addicio).

Torn a favor : 1. Sr. Avguadé (S). Tot seguit, n'anuncia la retivada (p. 1765).
Disposicions finals primera i segona
Text del Dictamen

Votacid : aprovades per 62 vots a favor, 22 en contra i cap abstencio (p. 1766).
Disposicié derogatoria
Text del Dictamen

Votacié : aprovada per 62 vots a favor, 23 en contra i cap abstencio (p. 1766).
Exposicié de motius
Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 82, de supressio).

Torn afavor : 1. Sr. Vives (PSUC) {p. 1766).

(Dos fascicles) | Fascicle primer
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Tornen contra ; 1. Sr. Grau (Cil)) (p. 1767).
Votacio : rebutjada per 31 vots a favor, 63 en contra i cap abstencio (p. 1767).
Text del Dictamen
Votacio : aprovada per 56 vots a favor, 29 en contra i 4 abstencions (p. 1768).
Titol i subtitols de la Llei
Text del Dictamen
Votacid : aprovats per 64 vots a favor, 25 en contra i cap abstencié (p. 1768).
Explicacio de vot : 1. Srs. Vives (PSUC) (p. 1768), Torres (ER) (p. 1768), Ayguadé (S) (p. 1769), Veray (P) (p. 1770), Gavin (Cil)
(p. 1771). '
Dictamen de la Comissio d’Economia i Finances sobre el Projecte de Llei d’Habilitacio d’un Crédit Extraordinari per als Ser-
veis Pablics de Radiodifusio i Televisié i les esmenes reservades per defensar davant el Ple (Punt tercer de |'ordre del dia.)
Esmenes a la totalitat
Esmena del . Socialista  (ntim. 1, amb text alternatiu)
Tornafavor : /1. Sr. Clotas (S) (p. 1772).
Intervenen per a una qiiestio d'ordre el M. H. Sr. President (p. 1774) i 'H. Sr. Armet (S) (p. 1774).
L'H. Sr. Conseller d’Economia i Finances intervé per fer unes precisions (p. 1774). Lirespon U'l. Sr. Clotas (S} (p. 1774).
Tornen contra : 1 Sr. Escudé (Cil) (p. 1775).
Posicio dels Grups : 1. Si. Vives (PSUC) (p. 1777).
Votacio : rebutjada per 23 vots a favor, 57 en conira i 10 abstencions (p. 1777).
Articulat
Article1
Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 2, de modificacio)
Tornafavor : I Sr. Vives (PSUC), juntament amb la nitmero 3 (p. 1777).
Tornen contra : 1. Sr. Escudé (Cill) (p. 1778).
Votacio : rebutiada per 27 vots a favor, 31 en contra i 11 abstencions (p, 1779).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 52 voisa favor, 7 en contra i 33 abstencions (p. 1779),
Articles2i3
Disposicions finals primera i segona
Text del Dictamen
Votacid : aprovats per 52 vots a favor, 7 en contra i 33 abstencions (p. 1779).
Exposiciéo de motius
Esmena del G. Socialista (nom. 4, de modificaci)
Torn afavor : 1 Sr. Clotas (S) (p. 1779).
Tornen contra : 1. Sr. Escudé (Cit)) (p. 1780).
Volacio : rebutjada per 30 vots a favor, 35 en contra i 12 abstencions (p. 1780).
Text del Dictamen
Votacio : aprovada per 35 vots a favor, 7 en contra i 36 abstencions (p. 1780),
Titol de 1a Llei
Text del Dictamen
Votacio de 'Annex i el Titol : aprovats per 56 vois a favor, cap en contra i 43 abstencions (p. 1780).
Explicacio de vot : 1. Sr. Casanovas (ER) (p. 1781), 1. Sr. Garriga (P) (p. 1781), 1. Sr. Escudé (CiU) {p. 1782) i 1. Sr. Clotas (S)
(p. 1782).
Dictamen de la Comissio de Politica Social sobre el Projecte de Llei de Prevencio i Assisténcia en Matéria de Substancies que
generen Dependéncia i les esmenes reservades per a defensar davant el Ple (Punt quart de P'ordre del dia.)
Presentacio ; H. Sr. Conseller de Sanitat i Seguretat Social (p. 1783).
Articles1i2 :
Text del Dictamen
Votacio : aprovais per unanimitat (p. 1785).
Article 3
Esmena del G. p. del PSUC  (niim. 1, de supressio)
Torn afavor : H. .Sr. Espasa (PSUC) (p. 1785),
Tornen contra : 1. Sr. Renau (CiU) (p. 1786).
Esmena del G. Socialista  (n(im. 2, de modificaci6)
Torn afavor ; I. Sra. Ferran (S), juntament amb les esmenes ntims. 3, 12, 23i 36 (p. 1786).
Torn encontra : 1. St. Renau (CiU) (p. 1787).
Paragraf primer
Esmena del G. Socialista  (nGm. 3, de supressicd)
Debatuda abans (esmena mim. 2).
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Paragraf tercer
Fismena del G. p. d'Esquerra Republicana  (nim, 4, de modificacio)
Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER), juntament amb les esmenes nims. 5, 61 7 (p. 1787).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (Cill) (p. 1788).
Paragraf sise ‘
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nGm. 6, de modificacio)
Debatuda abans (esmena niim. 4).
Paragraf sete
LEsmena del G. p. d’Esquerra Republicana  {(nim. 6, de modificacio)
Torn afavor : 1. .Sr. Dalmau (ER) (p. 1788).
Paragraf vuitée.
Esmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (nim. 7, de modificaci6)
Debatuda abans (esmena niim. 4).
Votacio de 'esmena num. 1 : rebutiada per 25 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 1788).
Votacid de I'esmenanim. 2 : rebutiada per 22 vots a favor, 61 en contra i 4 abstencions (p. 1788).
Votacio de 'esmena nam. 3 : rebutjada per 22 vots a favor, 65 en contra i cap abstencio (p. 1788).
Intervenen per a una giiestio d'ordre Uf. Sr. Subira (Cili) i 'H. Sr. Espasa (PSUC) (p. 1788).
Volacio de les esmenes nums. 617 : rebutiades per 4 vots a favor, 6.2 en contra i 27 abstencions (p. 1788).
LI M. H. Sr. President anuncia que el G, p. de Convergencia i Unio ha lliurat a la Mesa el text de les esmenes transaccionals presenta-
des a les esmenes ntiims. 41 5 (p. 1788). LI Sr. Secretari Primer en llegeix els textos (p. 1789). | |
Votacio de les esmenes transaccionals a les esmenes nims. 4 i 5 : aprovades per 67 vots a favor, cap en contra i 28 abstencions
(p. 1789).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 67 vots a favor, 24 en contra i 4 abstencions (p. 1789).
Article 4
Esmena del G. p. del PSUC  (nim., 8, de supressio)
Tornafavor : H. Sr. Espasa (PSUC) (p. 1789).
Tornen contra : I. Sr. Renau (CiU) (p. 1790).
Paragraf primer
Esmena del G. Socialista  (nim. 9, d "addicid)
Torn afavor : 1. Sra. Ferran (S) (p. 1790).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (Cil)) (p. 1791).
Paragraf segon
Fsmena del G, p. d'Esquerra Republicana  (nim. 10, d’addici6)
LI Sr. Alay (ER) nanuncia la retirada (p. 1791).
Votacio de 'esmena nim. 8 : rebutjada per 5 vots a favor, 63 en contra i 26 abstencions (p. 1791).
Volacio de I'esmena nim. 9 : rebutjada per 26 vots a favor, 60 en contra i 8 abstencions (p. 1791).
Text del Diciamen
Volaci6 : aprovat per 87 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 1791).
Article5
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per unanimitat (p. 1791).
Se suspen la sessio a tres quarts de dues de la tarda i catorze minuts i es reprén a tres quarts de cinc de la tarda i onze minuts.
Article 6
Fsmena del G. p. del PSUC  (ntim. 11, de supressio)
L'H. Sr. Espasa (PSUC) n'anuncia la retirada (p. 1791).
Titol 111
FEsmena del G. Socialista  (ndm. 12, de supressio)
Debatuda i decaiguda abans (esmena nimm. 2).
Article 7
(Suprimit.)
Article 8
Text del Dictamen
Votacio dels articles 61 8 ; aprovats per unanimitat (p. 1791),
Article9 *
Lletra a)
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 13, d’addici6)
L1 Sr. Alay (ER) n'anuncia la retirada (p. 1791).
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Lletrab)

Esmena del G. Socialista  (nim. 14, de modificacio i de supressi6)
Decaiguda abans (esmena nivm. 2).

Esmena del G, p. d’Esquerra Republicana  (nim. 15, de modificacio)
Tornafavor : 1 Sr. Alay (ER) (p. 1791).

Lletrac)

Esmena del G. p. det PSUC  (ntim, 16, de supressio)
L'H. Sr. Espasa (PSUC) n'anuncia la retivada (p. 1791).
L'l Sr. Renau (Cil)) lliura a la Mesa el text de l'esmena transaccional a la lletra ) de Farticle 9 (p. 1792) i I'l, Sr. Secretari Primer
en legeix el text (p. 1792).

Lsmena del G. Socialista  (n0m. 17, de modificacio)
EIM. H. Sr. President antincia que ha estat retirada (p. 1792).

Lletrag)

Esmena del G. p. del PSUC  (nim, 18, de supressi6)
L’H. Sr. Espasa (PSUC) n'anuncia la retirada (p. 1792),

Lletra i) '

Esmena del G. Socialista  (nim. 19, de modificacid)
Torn a favor ; I. Sra. Ferran (S) (p. 1792).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (Cill) (p. 1792).

Esmena del G. Socialista  (nom, 20, d’addicio)
Tornafavor : I Sra. Ferran (S) (p. 1792).
Votacio de I'esmena nam. 15 : aprovada per 59 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 1792).
Votacid de I’'esmena transaccional a les esmenes nums. 161 17 : aprovada per unanimitat (p. 1792).
Votacio de ’esmena nam. 18 : aprovada per 64 vots a favor, cap en contra i 19 abstencions (p. 1792).
Votacio de I’esmena nam. 19 : rebutiada per 23 vots a favor, 59 en contra i cap abstencio (p. 1792).
Votacio de ’esmena nim. 20 : aprovada per unanimitat (p. 1792).

Text del Dictamen
Votacié : aprovat per unanimitar (p. 1792).

Article 10

Apartat 1

Esmena del G. Socialista  (nim. 21, de supressio)
Torn afavor : 1. Sra. Ferran (S) (p. 1793).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (Cil)) (p. 1793).

Esmena del G. p. del PSUC  (ntim. 22, de modificaci6)
Torn a favor : H. Sr. Espasa (PSUC) (p. 1793).
Torn en contra : [ Sr. Renau (CiU)) (p. 1793).

Esmena del G. Socialista  (niim. 23, de supressio)
Debatuda abans i decaiguda (esmena niim. 2).
Votacid de I’esmena nam. 21 : rebutiada per 28 vots a favor, 79 en contra i cap abstencio (p. 1793).
Votacio de ’esmena ntim. 22 : rebutjada per 29 vois a favor, 63 en contra i 7 abstencions (p. 1794).

Text del Dictamen '
Votacio de 'apartat 1 : aprovat per 70 vots a favor, 30 en contra i cap abstencio (p. 1794).
Votacid dels apartats 21 3 : aprovats per unanimitat (p. 1794).

Article 11

Apartat 1

Esmena del G. Socialista (nam. 24, de supressio)
Decaiguda abans (esmena niim. 2).

Esmena del G. p. del PSUC  (nGm. 25, d’addicio)
L’H. Sr. Espasa n'anuncia la retirada (p. 1794).

Apartat 3

Esmena del G. p. del PSUC  (nim. 26, de modificaci6)
Torn afavor : H. Sr. Espasa (PSUC) (p. 1794).
Tornen contra : 1. St. Renau (CiU) (p. 1794).
Votaciod : rebutiada per 30 vots a favor, 71 en contra i cap abstencio (p. 1794).

Text del Dictamen
Votacid : aprovat per unanimitat (p, 1794),
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Article 12

Apartat 1

Esmena del G. Socialista  (ntim. 27, de supressi6)
Decaiguda abans (esmena niim. 2).

Apartat 2 .

Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim., 28, de modificacio)

LI M. H. Sr. President anuncia el decaiment d'aquesta esmena i de la ntim. 31 (p. 1794).
Apartat 5

Esmena del G. p. del PSUC  (niim. 29, de supressi6)

Tornafavor : H. Sr. Espasa (PSUC). Alhora, anuncia la retirada de l'esmena niim. 30 (p. 1794).

Apartat 6

Esmena del G. p. del PSUC (nam. 30, de modificacio)

Retirada abans (esmena niim. 29).
Apartat 7
Lsmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (niim. 31, de modificacio)
Decaicuda abans (esmena nim. 28).
Apartat 8
Lsmena del G. p. del PSUC  (niim. 32, de supressio)
Tornafavor : H. Sr. Espasa (PSUC) (p. 1794).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (Cil) (p. 1795).
Votacio de 'esmena nim. 29 : aprovada per unanimitat (p. 1795).
Votacio de ’esmena num. 32 : rebutiada per 28 vots a favor, 67 en contra i cap abstencié (p. 1795).

Text del Dictamen
Volaci6 : aprovat per unanimitat (p. 1795).

Article 13

Esmena del G. p. del PSUC (nim. 33, de supressio)

L'H. 8Sr. Espasa n'anuncia la retirada (p. 1795).
Apartat 2
FEsmena del G. Socialista  (ntim. 34, de supressio)
Tornafavor : /. Sra. Ferran (S) (p. 1795).
Tornen contra : . Sr. Renau (CiU) (p. 1795).
Esmena del G, p. d’Esquerra Republicana  (niim., 35, d’addicio)
Tornafavor : /. Sr. Alay (ER) (p. 1795).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (CiU) (p. 1796).
Votacio de ’esmena nam. 34 : rebutiada per 26 vots a favor, 66 en contra i cap abstencio (p. 1796).
Votacio de ’esmena nam. 35 : rebutjada per 4 vots a favor, 84 en contra i cap abstencio (p. 1796).

Text del Dictamen |
Votacio : aprovat per 66 vots a favor, 26 en contra i cap abstencio (p. 1796).

Article 14

Apartat 1

Ismena del G. Socialista  (ntim. 36, de supressio)

Decaiguda abans (esmena niim. 2).

Text del Dictamen
Votacid : aprovat per unanimitat (p. 1796,

Article 15

Paragraf segon

Esmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (ntim, 37, de supressio)

L'l Sr. Alay (ER) n'anuncia la retirada (p. 1796).

Text del Dictamen .
L'l Sr. Renau (CiU) intervé per presentar-hi una esmena técnica de tots els Grups (p. 1796), i I'l. Sr. Secretari Quart en llegeix el
text (p. 1796). _

Votacio amb Pesmena técnica incorporada : aprovat per unanimitat (p. 1796).

Addicio d’un article nou

Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 38, d’addicid)

Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1796).
Tornen contra : 1. Sr. Renau (CiU) (p. 1797).
Votacio : rebutiada per 4 vots a favor, 88 en contra i cap abstencio (p. 1797),
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Titel TV
Fsmena del G. Socialista  {num. 39, de supressio)
Torn afavor : 1. Sra. Ferran (S), juntament amb 'esmena niim. 54 (p. 1797).
Torn en contra : 1. .Sr. Pascual (CiU)) (p. 1797).
Votacid : rebutiada per 22 vots a favor, 58 en contra i 5 abstencions (p. 1797).
Article 16
Article 17
Esmena del G. Socialista  (nim. 40, de supressio)
LI M. H. St President n'anuncia la retivada (p. 1797).
Text del Dictamen
Votacio de 'article 16 : aprovat per 83 vots a favor, | en contra i cap abstencio (p. 1797).
Votacio de 'article 17 : aprovat per 83 vots a favor, cap en contra i | abstencio (p. 1798).
Article 18
Esmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (nim. 41, de supressio)
L'l Sr. Alay (ER) nanuncia la retirada (p. 1798).
Text del Diciamen
Votacioé : aprovat per unanimitat (p. 1798).
Article 19
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (niim. 42, d’addicié i de supressio)
Torn afavor : [ Sx. Alay (ER) (p. 1798).
Apartat 1
Esmena del G. Socialista {nim. 43, de supressio)
Torn a favor : 1. Sra. Ferran (S), juntament amb les esmenes niims. 48 i 30 (p. 1798).
Torn en contra : 1. Sr. Pascual (CiU) (p. 1798).
Lletra d)
Esmena del G, Socialista  (nGm. 44, d’addici6)
Tornafavor : [, Sr. Garcia i Saez (S). Alhora, retira les esmenes niims, 45151 (p. 1799).
Lletrae)
Fsmena del G. Socialista  (n(im. 45, d’addici6)
Retirada abans (esmena niim. 44).
Votacio de 'esmena nim. 42 : rebutjada per 30} vots a favor, 53 en contra i cap abstencio (p. 1800)).
Votacio de ’esmenanam. 43 : rebutiada per 31 vots a favor, 54 en contra i cap abstencio (p. 1800).
Votacio de I’esmena num. 44 : aprovada per unanimitat {p. 1800).
Text del Dictamen
Votaci® : aprovat per 54 vois a favor, 31 en contra i cap abstencio (p. 1800).
Addicio d’un article nou '
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  {nim. 46, d’addici6)
Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1800).
Torn encontra : 1. Sr. Pascual (CiU) (p. 1800).
Votaci6 : rebutiada per 5 vots a favor, 80 en contra i cap abstencio (p. 1800).
Article 20
Apartat 1 .
Esmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (niim. 47, de supressio)
Tornafavor : . Sr. Alay (ER) (p. 1801).
Torn en contra : /. Sr. Pascual (CiU) (p. 1802).
Esmena del G. Socialista  (nim. 48, de supressio)
Debatuda i decaiguda abans (niim. 43).
Apartat 2
Fsmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (niim. 49, de supressio)
Debatuda abans (esmena nim. 47).
Lletrac)
Esmena del G. Socialista  {nlim. 50, de supressi6)
Debatuda i decaiguda abans (esmena piim. 43).
Vot particular del G, Sociulista  (ntim. 51, de supressio)
Retirat abans (esmena niim. 44).
Apartat 3
Esmena del G. Socialista (num. 52, de supressio)
Tornafavor : I. Sr. Garcia i Saez (S) (p. 1802).
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Esmena del G, p. d'Esquerra Republicana  (ntim. 53, de supressi6)
Debatuda abans (esmena nium. 42). _
Votacio de les esmenes nims. 47, 49153 : rebutjades per 28 vots a favor, 58 en contra i cap abstencio (p. 1802).
Votacio de Pesmena nam. 52 : aprovada per unanimitat (p. 1802).
Text del Dictamen
Votaci6 : aprovat per 58 vots a favor, 28 en contra i cap abstencio (p. 1802).
Capitol TI
Esmena del G. Socialista  (nim. 54, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim, 39).
Votacid : rebutiada per 23 vots a favor, 60 en contra i 3 abstencions (p. 1802).
Articles 21122
Text del Dictamen
Votacié de I’article 21 (llevat d’una part) : aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 1802).
Votacid del darrer paragraf del punt primer de article 21 : rebutiat per unanimitat (p. 1802).
Article 23
Apartat 2
Esmena del G. p. del PSUC  {nim. 55, de supressio)
L'H. Sr. Espasa n'anuncia la retirada (p. 1803).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 63 vois a favor, cap en contra i 26 abstencions (p. 1803).
Article 24
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 63 vots a favor, cap en contra i 25 abstencions (p. 1803).
Titol V
Lsmena del G. p. Popular  (nim. 56, de supressio)
Tornafavor : 1 Sr. Curto (P), juntament amb les esmenes niims. 68, 701 72 (p. 1803).
Tornen contra : /. Sr. Pascual (CiU) (p. 1804).
Votacio : rebutiada per 8 vots a favor, 71 en contra i cap abstencio (p. 1804).
Article 25
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 71 vots a favor, 8 en contra i cap abstencié (p. 1804).
Article 26
Apartat 2
Lletrah) |
Fsmenes del G. p. d'Esquerra Republicana  (nums. 57158, d’addici6)
Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1804).
Votacio de ’esmena niim, 57 : aprovada per 71 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 1805).
Votacio de la primera part de ["'esmena nim. 58 : aprovada per 72 vots a favor, cap en contra i 5 abstencions (p. 1805).
Votacio de la segona part de I'esmena nim. 58 : rebutjada per 5 vots a favor, 72 en contra i cap abstencié (p. 1805).
Text del Dictamen
Votacio dels punts primer i segon : aprovais per 72 vots a favor, 5 en contra i cap abstencit (p. 1805).
Votacio del punt tercer . rebutjat per unanimitat (p. 1805).
Article 27
Apartat |
Fsmena del G. Socialista  (nhm. 59, d’addicio)
LT, Sr. Garcia i Sdez (S) n'anuncia la retirada (p. 1805).
Apartat 4
Fsmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 60, de modificacio)
Tornafavor : . Sr. Alay (ER) (p. 1805).
Tornen contra : I. Sr. Pascual (Cil)) (p. 1805).
Votacio : rebutiada per 5 vots a favor, 73 en contra i 5 abstencions (p. 1805).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 70 vots a favor, 5 en contra i cap abstencio (p. 1803).
Article 28
Lletrah) !
Esmena del G. Socialista (nims, 61, d’addicié, i 62, de supressid)
Il M. H. Sr. President n'anuncia el decaiment (p. 1805). :
Ll S)r. Pascual (CiU) presenta una esmena transaccional a l'article 28 (p. 1806) i I'l. Sr. Secretari Primer en llegeix el text (p.
1806). ' o
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Intervenen per a una giiestio d'ordre el M. H. Sr. Barreraiel M. H. Sr. President (p. 1800).

Votaci6 de I’esmena transaccional : aprovada per 77 vots a favor, 4 en contra i cap abstencio (p. 1800).

Text del Dictamen
Votacio de apartat 1 : aprovat per 58 vots a favor, 5 en contra i 19 abstencions (p. 1806).
Votacio de apartat 2 aprovat per 59 vots a favor, 3 en contra i 19 abstencions (p. 18006).
Article 29
lext del Dictamen
Votacio : aprovat per 78 vots a favor, 6 en contra i cap abstencio (p. 1800).
Article 30
Lsmena del G. p. d'Esquerra Republicana  (nim. 63, de modificacio)
Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1806).
Votacio : aprovada per 34 vots a favor, cap en contra i 3 1 abstencions (p. 1806).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 34 vots a favor, 7 en contra i 27 abstencions (p. 1806).
Article 31
1ext del Dictamen
Votacié : aprovat per 80 vots a favor, 7 en contra i cap abstencio (p. 1807),
Article 32
LEsmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nim. 64, de modificacio i d’addicio)
“Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1807).
Tornen contra : 1. Sr. Pascual (CiU) (p. 1807).
Votacio : rebutjada per 5 vots a favor, 82 en contra i cap abstencio (p. 1807).
Text del Dictamen
Votacid : aprovat per 82 vols a favor, 5 en contra i cap abstencio (p. 1807).
Articles 33i 34
Text del Dictamen
Votacid : aprovats per unanimitat (p. 1807).
Article 35
Apartat 1
Esmena del G. Socialista  (num. 65, de modificacio)
Torn afavor : I. Sra. Ferran (S) (p. 1807).
Tornen contra : 1. Sr. Pascual (CiU) (p. 1807).
Votacio : rebutjada per 24 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 1808).
lext del Dictamen
Votacio : aprovat per 61 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions (p. 1808).
Articles 36, 371 38
Text del Dictamen
Votacio : aprovats per unanimitat (p. 1808).
Article 39
Esmena del G, Socialista  (niim. 66, de supressio)
Torn afavor : [. Sr. Garcia i Saez (S) (p. 1808).
Tornen contra : 1. .Sr. Pascual (CiU) (p. 1808).
Votacio : rebutjada per 27 vots a favor, 57 en contra i cap abstencio (p. 1808).
Intervé per a una giiestio d’ordre 'l, Sr. Subira (CiU) (p. 1808).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 57 vots a favor, 27 en contra i cap abstencio (p. 1808).
Articles 40 al 43
Article 44
Apartat 1
Lsmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (nm. 67, d’addicio)
L1 Sr. Alay (ER) n'anuncia la retirada (p. 1808).
Article 45
Text del Dictamen (articles del 40 al 45)
Votacio : aprovats per unanimitat (p. 1808).
Article 46
Apartat 1
Esmena del G. p. Popular  (nGm. 68, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 56).
L' Sr. Curto (P) intervé per a una qiiestio d'ordre (p. 1809).
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Votacio : rebutjada per 8 vots a favor, 76 en contra i cap abstencio (p. 1809),
Text del Dictamen
Votacio de 'article 46 (]lcvul d’una part) : aprovat per unanimitat (p. 1809).
Votacio de la resta de Iarticle 46 : aprovat per 76 vots a favor, 8 en contra i cap abstencio (p. 1809).
Article 47 :
Apartat 1
Paragraf segon
Lsmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (ndm. 69, de modificacio)
Tornafavor : 1. Sr. Alay (ER), juntament amb l'esmena nim. 71 (p. 1809).
Tornen contra : 1. Sr. Pascual (CiU)) (p. 1809).
Lismena del G. p. Popular  (niim. 70, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 56).
L' Sr. Curto (P) intervé per a una giiestio d'ordre (p. 1809).
Paragraf tercer
Lsmena del G. p. d'Esquerra Republicana (nim. 71, de modificacio)
Debatuda abans (esmena nim. 69).
Lsmena del G. p. Popular - (nim. 72, de supressio)
Debatuda abans (esmena niim. 56).
Apartat 2
Lsmena del G, p. del PSUC (nm. 73, de modificacio)
LI M. H. Sr. President n'anuncia la retirada (p. 1809).
Votacio de 'esmena ntim. 69 : rebutjada per 4 vots a favor, 80 en contra i cap abstencio (p. 1809).
Volacio de les esmenes nims. 70172 : rebutjades per 7 vots a favor, 77 en contra i cap abstencio (p. 1810).
Votacio de 'esmenanam. 71 : rebutjada per 5 vots a favor, 80 en contra i cap abstencio (p. 1810).
Text del Dictamen
Votacio : aprovat per 66 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions (p. 1810).
Articles 48, 49i 50
Disposicio addicional primera
Lsmena del G. Socialista  (niim. 74, de supressio)
Decaiguda abans (esmena nim. 2).
lext del Dictamen
Votacid . aprovats per unanimirat (p. 1810).
Disposicio addicional segona
Esmena del G. Socialista  (nim. 75, de supressio)
Torn afavor : 1. Sr. Garcia i Saez (S) (p. 1810).
Votacio : aprovada per 84 vots a favor, 5 en contra i cap abstencio (p. 1810).
Addicio de noves disposicions addicionals
Esmena del G. p. d’Esquerra Republicana  (ntim. 75, d’addicio)
Torn afavor : 1. Sr. Alay (ER) (p. 1811)).
Tornen contra : /. Sr. Pascual (Cil)) (p. 1811).
Yotacio : rebutiada per 30 vots a favor, 32 en contra i cap abstencié (p. 1811).
Disposicions finals
Primera
Esmena del G, Socialista  (niim. 77, de supressid)
Tornafavor : /. Sr. Garcia i Saez (S) (p. 1811).
Tornencontra : /. Sr. Renau (Cil) (p. 1811).
Votacio : rebutjada per 24 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p. 1811).

Text del Diciamen
Votacio . aprovada per 61 vots a favor, 25 en contra i cap abstencio (p. 1811).
Segona

Esmena del G. Socialisia  (nom. 78, de modificacio)

L1, 8r. Renau (CiU) hi presenta una esmena transaccional i Il Sr. Secretari Primer en llegeix el text (p. 1811).

Votaci6 de I'esmena transaccional : aprovada per unanimitat (p. 1812).
Disposicions finals
Tercera, quarta i cinquena
Text del Diciamen

Votacié : aprovades per unanimitat (p. 1812),
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Addicié de noves disposicions finals

FEsmena del (. Socialista  (nim. 79, d’addici6)
Tornafavor : 1. Sra. Ferran (S) (p. 1812).
Tornencontra : 1. Sr. Renau (CiU) (p. 1812).

Votacié : rebutjada per 27 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié (p. 1812).

Esmena del G. Socialista  (niim, 80, d’addici6)

L1 8r. Garcia i Saez (S) intervé per retirar aquesta esmena i la nivm. 82 (p. 1812).

Exposicio de motius

Paragraf segon

Esmena del G. Socialista (nim. 81, de supressio)
Decaiguda abans (esmena nim. 2).

Paragraf seté

Esmena del G. Socialista (num. 82, de supressio)
Retirada abans (esmena nizm. 80).

Titol de la Llei i subtitols

Text del Dictamen
Votacid : aprovats per unanimitat (p. 1812).

Explicacio de vot : 1. Sr. Curto (P) (p. 1812), H. St. Espasa (PSUC) (p. 1813), 1. Sra. Ferran (S) (p. 1814), 1. Sr. Alay (ER) (p.

1815) i 1. Sr. Pascual (CiU) (p. 1816).

Fl M. H. Sr. President adreca uns mots de comiat a la Cambra (p. 1817).

S'aixeca la sessio a dos quarts de nou del vespre { onze minuts.

La sessio es reprén a les deu del mati i un minut. Presideix el M.
H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels 1. Srs. Vice-
Presidents Primer i Segon i dels I. Srs. Secretaris Primer, Segon i
Quart. Assisteixen la Mesa 1'Oficial Major, els Lletrats Sr. Ferret i
St. de Alfonso i 'Oidor de Comptes.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers de Governacio,
d’Economia i Finances, d’Ensenyament, de Sanitat i Seguretat
Social, de Politica Territorial i Obres Puibliques, d’Agricultura, Ra-
maderia i Pesca, de Treball i de Justicia.

ElSr. PRESIDENT : Esrepréen la sessio.

Tenim ara, per comengar, 'esmena numero 79, del Grup
Socialista de la Cambra, que es refereix a 1’addicid de noves
Disposicions transitories, amb les altres dues esmenes que hi
ha a continuacio, també del Grup Socialista, 80 i 81. Per
defensar-les, tinc el gust de donar la paraula a I'THustre Diputat
senyor Ayguade.

El St. AYGUADE : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, la implantacid d’unes cambres agraries al nivell
local, representadores d’interessos agraris en funcions i presta-
dores de serveis amb fons publics, amb un enquadrament
obligatori dels pagesos, amb régim econodmic amb capacitat de
recaptacio, amb un procés electoral, amb un llarg etcetera, con-
verteix aquests organismes en uns ajuntaments parallels en
tots i cada un dels pobles del nostre pais, en tots i cada un dels
pobles de Catalunya. La tutela del Departament d’Agricultura,
Ramaderia i Pesca sobre les cambres agraries el converteix
d’una Conselleria econdmica en una Conselleria de Governa-
ci6 del modn rural. Es produeix, per tant, una interferéncia ad-
ministrativa entre les competéncies dels ajuntaments i les co-
mpeténcies de les mateixes cambres agraries, i s’entra —i, si
no, el temps ens ho dira— en la bona solucidé que es podria
donar a la llei d’administracié o divisio6 territorial de Catalunya.
Fixin-se vostés que es creen uns organismes que son represen-
tants o defensors d’interessos agraris d’un sector de molts mu-
nicipis on els pagesos son majoritaris. Per entendre’ns : es

dota un determinat sector social d’un organisme per gestionar i
per ser representant dels seus interessos, menire que ’ajunta-
ment és una institucio representant dels interessos generals de
tots els habitants del municipi. Senyores 1 senyors Diputats, si
resulta que tenim cambres agraries locals, cambres agraries co-
marcals, cambres agraries supracomarcals, el dia que s’hagi de
fer la Hei de la divisio territorial de Catalunya, coincideixen
aquests organismes amb els possibles ens locals que es vulguin
crear per aquesta Cambra..., i la competéncia es fatambéenels
mateixos nivells, una competéncia que —si no, al temps : se
n’adonaran perfectament— interferira amb una bona sortida
per a la llei d’administracié i divisio territorial de Catalunya. Es
pot dir, senyores i senyors Diputats, que no son propies de les
cambres agraries —i esta previst en la Llei, en Darticle 4—
totes aquelles competéncies que estiguin donades per llei als
ajuntaments. 1, aleshores, nosaltres ens preguntem per qué no
es pot acceptar aquesta esmena, que el que diu €s que «les acti-
vitats i serveis de les extingides cambres professionals agraries,
concurrents amb les que puguin prestar els ajuntaments en ['e-
xercici de les seves competéncies propies, es realitzaran i pres-
taran per aquests, subrogant-se en la titularitat dels bénsi drets
afectats, a aquestes finalitats»; només se’ns pot dir : «perque,
evidentment, no es dissol cap cambra agraria i es mantenen, »
Perd si que es podia haver buscat una reaccié molt més clara,
perqué que es digui que no s6n propies no vol dir que no
puguin ser exercides. Perqué ho poden ser o bé per la inércia
que s’ha prodult durant molts anys d’exercici i utilitzacio
d’unes competéncies que corresponien als ajuntaments o pot
ser, simplement, perqué ajuntament no vulgui entrar en un
conflicte municipal en recuperar competéncies que li correspo-
nen —perd que, evidentment, seria trencar la convivéncia
d’un poble—, recuperar, per exemple, les competéncies sobre
el vedat, sobre els camins rurals, o sobre un llarg etcétera. Els
podria donar tot un conjunt de raons i explicacions. Els petits
municipis, en les arees rurals, estan en crisi. Tots aquells seny-
ors i senyores Diputats que pertanyen a les comarques saben
que un petit municipi esta vivint una gran crisi. Primer, perque
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té una crisi demografica dels habitants que hi viuen; la poblaci6
estd envellida, en molts casos, i una poblacié, a més a més,
doncs, en crisi econdmica. I, en segon lloc, perqué molts dels
seus ciutadans han marxat lluny dels mateixos pobles. I, per
un altre canto, perque no disposen dels mitjans econdmics, téc-
nics i humans per poder donar els serveis minims que han de
donar —representant com representen i prestadors de serveis
com sén— al conjunt de ciutadans del municipi. Estan en crisi i
ho seguiran estant, per exemple, si es mant¢ una de les causes
per les quals aquests ajuntaments estan en crisi; perqué es divi-
deixen i s’atomitzen les competéncies que podrien complir i
exercir amb la preséncia d’unes cambres agraries que els fan la
competéncia, també en fons puiblics, i atomitzen i divideixen
els fons, els mitjans, les possibilitats, els potencials humans,
etcetera, d’aquell municipi. Aixo, senyores i senyors Diputats,
quan els membres que estiguin en la junta de la cambra agraria
o els membres que hagin guanyat unes eleccions a ’ajuntament
no estiguin enfrontats, que també és possible, perqué llavors
no solament dividim, sind que aleshores el que fem és destros-
sar. Permetin-me, senyores i senyors Diputats, que els digui
que aixo que nosaltres proposem és una cosa que estd funcio-
nant a Europa, en molts pdisos d’Europa. Podriem citar, per
exemple, les politiques de desenvolupament a Italia o, per ex-
emple, tota la politica contractual francesa, que permet realit-
zar politiques microlocals que permeten una millora de la
renda dels beneficis socials i de qualsevulla tipus d’uns habi-
tants del municipi. Perd, senyores i senyors Diputats, vosteés
em poden dir que les cambres agraries no competeixen amb els
ajuntaments. Aquells Diputats que pertanyen al mén rural
saben que el nombre de conflictes que existeixen en aquests
moments entre cambra agraria i municipi, en molts dels pobles
rurals d’aquest pais, s6n enormes en quantitat i en importan-
cia; en un municipi és per la cambra agraria, en un altre, pels
camins rurals, en un altre, per un problema de desguassos, en
un altre, per una altra gliestid, perd, practicament, aquest és
un fet que es déna en tot el territori del nostre pais. Perd, com
que nosaltres tenim la seguretat que, havent ja votat totes les
esmenes que feien referéncia a la desaparicié de les cambres
agraries locals, aquesta esmena no tindria sentit, ni tan sols
votar-la, per aixo la retirem. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? No? Esta reti-
rada. B€, gracies. Aleshores, passem a [’esmena 80, o s’ha con-
siderat defensada ja, també?

El Sr. AYGUADE : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, agrupar les esmenes namero 80 i nimero 81, perqué
fan referéncia fonamentalment al mateix tema. Lesmena
nimero 80, d’una nova transitoria, com la 81, diu que : «El
patrimoni, els béns i els drets propietat de les extingides cam-
bres professionals agraries incautades per ’Estat i tramés en el
seu dia a les Hermandades Sindicales del Campo o a Falange
Espafiola Tradicional y de las JONS, procedents de cooperati-
ves 1 altres entitats agraries no dependents orgdnicament de
partits politics o sindicats, es retornaran als seus antics socis,
en el seu defecte als seus hereus i, en el seu defecte, als veins
del municipi on estiguin sitvats i que vulguin contribuir a les fi-
nalitats de les entitats cooperatives o associatives que Iliure-
ment es constitueixin de conformitat amb la Disposici6 transi-
toria cinquena. » Aixo seria possible si s’haguessin acceptat les
esmenes de dissolucid de les cambres agraries locals. Ara, no

acceptant-se aixo, és molt més complicat i molt més dificil. La
LPA permet que es puguin dissoldre per una llei de Catalunya
—perqué tenim competéncia sobre cambres agraries— les
cambres agraries locals i, per tant, que ¢l seu patrimoni quedi
vacant; i, en quedar vacant, no hi ha cap problema de tipus
legal perqué es pugui donar la solucid que nosaltres proposem

: 0 que retorni als seus antics propietats, i es faci justicia, o bé
que es retorni als seus hereus, o bé que aquells veins del poble
que vulguin donar la finalitat per a la qual va ser creat aquell
patrimoni ho vulguin fer.

Perd, també per una altra gilesti6, és necessari donar una so-
lucid a aquest patrimoni. Hi ha molts casos a Catalunya que en
aquests moments son les cambres agraries les qui gestionen el
patrimoni incautat, que aquest patrimoni..., en molts ¢casos per
mala gestid, mala gestid que, evidentment, jo en puc parlar; i,
a més, no solament mala gesti6, sind que —com jo ja deia
ahir— corrupteles, illegalitats, irregularitats, etcétera, En puc
parlar gracies que ’administracio al nivell de I’Estat ha canviat
i avui hi ha uns governants que exigeixen claredat i transparen-
cia a aquells organismes que tenen una dependéncia organica
dels poders publics, 1 perqué, a més a més, s’exerceix com cal,
aixo, Pero, en alguns d’aquests patrimonis, en alguns d’aquests
patrimonis, com per exemple a Santmenat, per una mala
gestio, per posar un petit exemple, per una mala gesti¢ de la
cambra agraria que en aquests moments esta utilitzant un patri-
moni incautat resulta que tota una série d’entitats civiques im-
portantissimes, com per exemple la Coral de Santmenat, es
veuen abocades a la possibilitat de perdre el local que utilitzen,
el centre civic i social que utilitzen, perqué per la mala admi-
nistracié de la cambra agraria s’ha de subhastar els béns, d’a-
quell patrimoni que tedricament és la cambra agraria, perqué
no tenen tot un conjunt de diners que per la claredat comptable
haurien de tenir.

Senyores i senyors Diputats, I'esmena 81 fa referéncia —i
permetin-me que eis la llegeixi, abusant de la seva paciéncia—
que : «La Generalitat de Catalunya es subrogari en el patri-
moni vacant un cop realitzades les atribucions previstes en les
Disposicions transitories d’aquesta Llei. Els béns i els drets
aixi adquirits hauran d’aplicar-se a les mateixes finalitats i ser-
veis per a les quals es varen constituir, tenint en compte que
les organitzacions professionals agraries que hagin obtingut re-
presentacioé en els organs de govern de les cambres professio-
nals agraries comarcals», que nosaltres proposivem, «podran
utilitzar en igualtat de condicions els locals i el patrimoni mobi-
liari afecte a les Corporacions extingides, prévia solicitud al
Departament d’Agricultura, Ramderia i Pesca, que ’atorgara
sempre que les circumstancies funcionals de la destinaci6 d’a-
quests béns ho permetin. » I no, com preveu la Llei en aquests
moments, que els sindicats podran utilitzar o no les oficines de
les cambres agraries o els locals de les cambres agraries si els
membres de la cambra agraria ho volen. Senyores i senyors Di-
putats, es pot dir que el patrimoni que han fet els pagesos,
aquest no és I'incautat, que han anat pagant tots els pagesos,
passa a la Generalitat., Perd no és aixi. D’aquesta manera, el
que fa és passar a la Generalitat per ser'reutilitzat i posat a dis-
posici6 dels mateixos pagesos, perd per a uns fins molt més adi-
ents i que ells mateixos puguin triar en un determinat nivell. I,
per tant, no es pot dir que el que nosaltres pretenem amb
aquesta esmena és prendre un patrimoni pagat pels pagesos i
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i donar-lo a la Generalitat, sind que el que pretenem €s que
sigui la Generalitat que un patrimoni que en aquests moments
¢s propietat de tots els pagesos, sigui retornat als mateixos pa-
gesos, perd amb finalitats més adients de les que en aquests
moments esta utilitzant. Per tant, senyores i senyors Diputats,
també, com en les anteriors esmenes, com que no hi ha possi-
bilitat d’aplicar aquestes dues esmenes, perqué hi haurd cam-
bres agraries locals, no es poden subrogar els patrimonis de les
cambres agraries locals, i, per tant, no queda vacant aquest pat-
rimoni, i, per tant, no es pot retornar als antics propietaris, i,
per un altre cant6, resulta que tampoc no poden ser subrogades
per les cambres agraries comarcals al patrimoni de les locals, i,
per tant, no poden passar a la Generalitat de Catalunya, també
retiro aquestes dues esmenes.

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores ens trobem que ja
podem passar a les Disposicions finals primera i segona, que
no tenen esmenes i que, per tant, podem votar tot seguit
segons el text del Dictamen,

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per les Dispo-
sicions finals primera i segona, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret. Els qui hi estan en contra? Els qui s’abstenen?

Aquestes Disposicions finals primera 1 segona han estat
aprovades, segons el text del Dictamen, per 62 vots a favor, 22
en contra i cap abstencio. Per inadverténcia de la Presidéncia
haviem deixat sense votar el text del Dictamen de la Disposici6
derogatoria, que és el que ara anem a sotmetre a la consideraci6
de laCambra.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a la Dispo-
sicioé derogatoria, que es posin de peu dret. Els qui hi estiguin
en contra? Els qui s’abstenen?

La Disposici6é derogatoria, segons el text del Dictamen, ha
estat aprovada per 62 vots a favor, 23 en contra i cap abstencio.

Passem ara a I’Exposicié de motius, que té tres esmenes,
una de general, perqué és de supressié —82—, del Grup parla-
mentari del Partit Socialista Unificat de Catalunya, i les altres
dues, gue son parcials, relatives al sisé paragraf, esmena 83,
del Grup Popular, i la 84, al seté paragraf, d’Esquerra Republi-
cana de Catalunya. La 83 sembla decaiguda. (Pausa.)
L’THustre Diputat senyor Maties Vives té la paraula per a de-
fensar la primera d’aquestes esmenes.

El Sr, VIVES : Moltes gracies, senyor President. Efectiva-
ment, per demanar la supressié de I'Exposicié de motius del
text del Projecte de Llei, en la mesura que si alguna funcid té
una exposicié de motius o una introduccié en un text legal és
segurament la de, en certa manera, comengar a interpretar, fer
una primera interpretacio de temes que després estan contin-
guts en l'articulat de la mateixa Llei. Des d’aquest punt de
vista nosaltres entenem que aquesta Exposici6é de motius ésin-
acceptable, absolutament inacceptable, en la mesura que té
elements confusionaris, té elements que no son certs —per no
utilitzar una altra expressi6é—, té elements que, si més no,
poden induir a confusié evident a qualsevol lector d’aquesta
disposici6 legal que avui anem a aprovar. Comenga dient ’Ex-
posicié de motius, paragraf segon, diu : «Per aquesta rad, de
conformitat amb el que estableixen els articles 91 12 de I’Esta-
tut de Catalunya, i» —subratllo— «tot considerant |’cportuni-
tat que significa la promulgacié del Decret de traspassos dels
serveis corresponents a les cambres agraries...» Bé, escoltin,
aquest traspas de serveis no s’ha produit, i estem aprovant una

llei que diu que tot considerant ’oportunitat que significa la
promulgacié d’un decret que no s’ha promulgat. Es evident
que aixo és, com a minim, inexacte, per no dir fals, per no dir
absolutament i rotundament fals. Per tant, no es pot afirmar
que anem a aprovar una llei tot considerant ’oportunitat que
significa la promulgacié d’un decret que no s’ha promulgat ni
sabem quan es promulgara, i a la millor és previsible que no
s’arribi a promulgar mai. Per tant... O, almenys, mai en 'actual
legislatura, en [’actual legislatura de Madrid. A continuacio,
continua dient que «esdicta aquesta Llei que té per finalitat es-
sencial de racionalitzar I’estructura, d’aclarir les funcions, de
garantir el funcionament democratic i efica¢ de les cambres
professionals agraries, des d’una concepcié nacional». Bé, nos-
altres entenem que de concepcid nacional res, que del que es
tracta és d’un pur i simple continuisme, que es tracta del man-
teniment de les cambres, que es tracta de reforgar-ne encara el
caracter d’organismes, diguem-ne, vinculats a les funcions que
ja estaven realitzant fins ara, molt més reforcades per aquest
text de Projecte de Llei. Per tant, concepcid nacional d’aquest
Projecte, ni cing, ni cinc, pur i simple continuisme. Continua
dient I’Exposicié de motius : «Per aquest motiu la Llei
preveu, d’una part, la logica reduccié del nombre de cambres
locals mitjancant I’agrupacio...», etcétera, Aixo és fals, és a
dir, estableix un procés d’agrupacié de cambres locals, pero,
evidentment, no parteix de la base que s’hagi de fer una reduc-
ci6 d’aquestes cambres i que aquesta sigui logica, 1 es van
donar ahir suficients arguments, es van donar ahir a bastament
arguments per desmuntar aquesta tesi i per argumentar el fet
que persistiran les cambres agraries locals, i que, a partir d’a-
questa Llei, és molt dificil que es produeixi aquest procés vo-
luntari d’agrupacié de cambres locals, per constituir-ne de co-
marcals. A continuacié diu que «la Llei defineix les cambres
professionals agraries i determina la separacio necessaria de les
activitats econdmiques, mitjangant la conversio en cooperati-
vesy». Perd, és clar, és que en un altre article els diu que «les
cambres agraries poden fomentar totes les activitats, serveis i
entitats que serveixin als interessos generals dels seus afiliats
». Obviament, feta la llei, feta la trampa, per una banda es diu
«no podem fer activitats mercantils», per aitra banda, es diu
«podran fomentar tot tipus d’activitats mercantils encara que
no els realitzin elles». Evidentment, és, si més no, curios,
equivoc, per no dir expressions meés sonores que, en qualsevol
cas, voldria estalviar-me, Diu, més avall, que es garanteix
I’autonomia, ’autonomia de funcionament de cada cambra.
Bé, amb una Llei que hem aprovat, fins i tof els enviarem a
cada cambra un model d’estatuts per tal que se’l puguin copiar,
vostes m’explicaran, si poden, quin és el nivell d’autonomia
de cada cambra local, en relacié amb el text del Projecte de Llei
que anem a aprovar. Finaiment, diu : «La Llei estableix la ne-
cessitat d’integraci6 a les cambres professionals agraries de tots
els professionals del sector.» Mirin, Dictamen de! Consell
Consultiu en ma, si més no, hi ha dubtes sobre aquesta
obligatorietat de [’afiliaci6, dubtes que m’imagino que algun o
altre pages plantejara al seu moment per via judicial, i seran els
jutjats qui ho hauran d’aclarir. I de nou ens podriem trobar
amb la paradoxa que un jutjat de Catalunya hagués de sentenci-
ar contra una disposicié d’un text legal aprovat per aquesta
Cambra, cosa que, si més no, el que faria féra desmereixer
aquell qui ha presentat el Projecte de Llei al Parlament de Cata-
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lunya. Per totes aquestes raons, nosaltres considerem que el
millor que es pot fer amb aquesta Exposicié de motius és
suprimir-la, i és en funcié d’aix0 que hem presentat una
esmena a tot el text de 'Exposicio de motius, demanant-ne la
supressio. =

FI Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust
de donar la paraula a I’[Hustre Diputat senyor Grau.

Fl Sr. GRAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, considerem que gairebé a totes les lleis és bo que hi hagi
una exposicio de motius, | encara més en una llei com aquesta,
que ja se sabia que havia de provocar fortes discussions. Consi-
derem que I’Exposicio de motius planteja amb tota claredat i
sinceritat les raons que justifiquen la Llei, les finalitats que s’hi
volen assolir i els criteris adoptats per solucionar sincerament
els problemes que la Llei comporta. Sobre els traspassos a que
s’ha referit I'IHustre Diputat senyor Maties Vives, s’ha de
tenir present que hi ha una constancia formal, hi ha un acord
formal sobre els traspassos, i a més a més que, en el text que
estem aprovant, I’entrada en vigor, segons la Disposicio final
segona, es produira I’'endema de publicar-se el Decret de tras-
passos en el Diari Oficial de I'Estat. Per tant, no hi ha contra-
diccio entre I’Exposicié de motiusi el contingut de la Llei. Ens
parla, aitra vegada, hem tornat a sentir avui, recordant el que
vam parlar ahir durant tot el dia, del tema del continuisme.
Nosaltres plantegem una llei que pretén que les coses no conti-
nuin com estan fins ara, plantegem una llei que el que pretén
és transformar la situacié actual i no fer la Llei, ho repetim una
vegada més, és fer continuisme. Si que hi ha una concepcio na-
cional darrere la presentacid d’aquesta Llei, perque es tracta
d’establir mecanismes d’articulaci6é del sector agrari, que tradi-
cionaiment és un sector faltat d’aquests llocs de retrobament i
de mecanismes d’articulacié per la seva dispersio en I’espai,
per la baixa densitat de poblacid, i és un fet que ja s’analitzava
en el segle passat, com vam poder parlar ahir, Fomentar activi-
tats que poden fomentar les cambres no és realitzar-les, 1 aixo
no és un concepte equivoc. Si I'THustre Diputat senyor Maties
Vives vol dir que és equivoc esta en la seva llibertat de dir-ho,
per a nosaltres no ho és, i, per tant, 'Exposicié de motius en
aquest aspecte és correcta, Sobre ’autonomia de les cambres,
dir que, perqué es facilitaran uns models d’estatuts, que lliure-
ment poden acceptar 0 no, no hi haura autonomia a les cam-
bres és forcar molt les coses, més quan aguesta gliestio de faci-
litar un model dels estatuts és una esmena que nosaitres hem
acceptat, perd gue inicialment no formava part de la nostra
concepcio. Es a dir, no hi ha cap intencionalitat a facilitar un
model d’estatuts, si el volen. Si hi ha dubtes sobre la constituci-
onalitat, altra vegada, de I’obligatorietat de Iafiliacié, doncs
bé, ja ho veurem. Vosté diu que ja ho veurem, doncs ja ho
veurem. Avui s’esta tornant a parlar de corrupteles, de nepotis-
me, de mala gestio, repetint els termes emprats en el debat
d’ahir, perd cal recordar que les cambres agraries actuals depe-
nen encara del Govern de Madrid, del PSOE. Per tant, si hi ha
corrupteles, nepotisme i mala gestio, és a qui és responsable de
la gestio actual de les cambres que se 1i ha de dir, perd no a nos-
altres, que no tenim competéncies i que no ens Jes volen
donar, A més, nosaltres pensem que, amb ’aprovacié d’a-
questa Llei que avui aprovem, aquestes coses no passarien.
Aqui se’ns ha dit, se’ns ha parlat que aquells Diputats que per-
tanyen al mon rural saben una série de coses. Cada vegada que

vinc aqui al Parlament jo faig dos-cents quilometres i, per tant,
crec que també visc en el mon rural. En el moén rural que jo
visc no es va considerar encertat €l boicot a les cambres agraries
del 1980, per tant, jo puc tornar al meu poble molt tranquil. [
les forces democratiques s’hi van presentar, a les eleccions.
Les coses van anar bé, no hi ha conflictes amb I’ajuntament, i,
és més, el president de la cambra agraria local del meu poble
era candidat a les eleccions al Partament de Catalunya pel PSC-
PSOE. Coses de la vida. (Rialles.)Si les cambres... Que les cam-
bres eren ajuntaments parallels? Mare de Déu, aquest és un
argument que no té gaire sentit. Que la Conselleria d’Agricul-
tura sera una Conselleria de Governacié? Quines atribucions
té la Conselleria d’Agricultura sobre les cambres? La tutela
que hi ha sobre una corporaci6 de dret piblic. Quina governa-
cid permet aix0d? s que tindra la policia a les seves mans, la
Conselleria d’Agricuitura? Aixd és forcar molt els termes.
(Remor de veus.) Contraposar ajuntaments... Si, no crec que
tingui la policia a les seves mans, entre altres coses perque no
crec que des de Madrid facin faciiment el traspas, sobre Gover-
nacio. (Remor de veus.) Contraposar ajuntaments i cambres,
quin sentit t&? Es que hi ha una guerra en el camp catala, entre
els ajuntaments i les cambres? Qué vol dir que les cambres
interferiran en la divisio territorial? Es desorbitar la giiestio.
Sobre els petits municipis. Les cambres faran la competéncia
als petits municipis? De quina llei parlem? Es a dir, estem fent
una llei que exigeix, perqué puguin sobreviure les cambres,
que puguin prestar un minim de serveis, i, per tant, quines
cambres desapareixeran, quines seran les cambres que deixa-
ran de funcionar? Les dels petits municipis. Com ¢s pot argu-
mentar que aquestes cambres que aprovem avui entraran en
conflicte amb els petits municipis, si son les cambres dels
petits municipis les que desapareixen en aquesta Llei? O &s
que no parlem de la mateixa Llei? (Remor de veus i rialles.)
Aqui hi ha una gliestioé que cal tenir present, per sort, per sort.
Si, si, per sort, mira, si. (Rialles i remor de veus.) Cadascu té la
seva técnica parlamentaria (Rialles.) Per sort, la llei que s’apli-
cara és la Llei que avui aprovem, no la llei que vostés diuen
que avui aprovem, que soOn dues coses bastant diferents
Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i se-
nyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Bé, doncs, anem a sotmetre a votacio
aquesta esmena.

Els qui siguin favorables a 'esmena 82, a I'Exposicié de
motius, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin en contra? Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 31 vots a favor, 63 en
contra i cap abstencid, Quant a les altres dues esmenes, aquesta
Presidencia ha entés que han quedat decaigudes, perd voldria
coneixer el parer dels titulars... Bé, gracies. Aleshores, podem
ja passar a la votacio del text del Dictamen per a I’'Exposicio de
motius.

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’'Exposicié de motius, ha estat
aprovat per 56 vots a favor, 29 en contra i 4 abstencions, Ara,
cal, encara, per coronar la nostra tasca, votar el titol del Projec-
te de Llei i els subtitols que no han estat objecte de votacio.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquestes
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indicacions que acabo de fer, que tinguin la bondat de posar-se
de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen?

El titol i els subtitols que no havien estat votats, han estat
aprovats per 64 vots a favor, 25 en contra i cap abstencio.

Acabada aquesta discussio, aquesta Presidencia ofereix la pa-
raula als Grups que vulguin fer explicacié de vot. L'THustre Di-
putat senyor Maties Vives té la paraula.

El Sr, VIVES : Si, senyor President, per evitar entrar en la
carrera de a veure qui parla I'ultim, he demanat la paraula per
parlar primer. El nostre Grup parlamentari ha votat, com s’ha
pogut veure al llarg del debat del Dictamen, en conira de la to-
talitat de tots els seus articles, en contra de la seva Exposicio de
motius, en contra del titol de la Llei i dels titols dels capitols, i,
per tant, des d’aqui es desprén un vot contrari, absolutament i
radicalment contrari, a la totalitat del Projecte de Llei, En
contra d’aixd, hem presentat tres esmenes a la totalitat amb
deu arguments —no tots ells contestats— per tal de rebutjar el
Projecte de Llei; amb vint-i-tres preguntes que s’han quedat
totes elles sense resposta en aquesta Cambra, oferint una possi-
bilitat d’estructuracié diferent —que no ha estat contestada
per ningii— del camp catala, i ridiculitzant les cambres que
vostés han aprovat amb una comparaci6 estadistica pais per
pais de tots els paisos de I’Europa occidental. Ridiculitzant les
seves cambres, ridiculitzant les seves cambres. | ens reiterem
ara i aqui en aquest vot contrari, a partir de la inoportunitat del
moment en qué s’ha presentat aquest Projecte de Llei, i voldri-
em afegir —per adornar-ho— als arguments que ja hem donat
al llarg del debat, un de nou, ’opini6 d’una persona autoritzada
de Catalunya, pronunciada en la clausura de la Fira de Sant
Miquel, de Lleida, quan diu : « Tambeé es va tractar el tema del
problema de les cambres agraries. Quan es va esmentar aquest
tema, a la sala de sessions, que estava plena de public, va apa-
réixer al final d’aquesta una pancarta protestant per les esmen-
tades cambres. El President Pujol va dir que encara no té els
traspassos d’aquestes entitats, i que sera llavors, quan tingui
els traspassos, ‘ ‘quan s’adoptara una solucid, quan es portara
el tema al Parlament”.» Paraules del President Pujol, no d’a-
quest Diputat, no de cap altre Diputat d’aquesta Cambra : ino-
portunitat del moment de presentacio. Calia esperar el Decret
de traspas per portar el text del Projecte de Llei a aquest Parla-
ment, si més no avalant les tesis del Dictamen de la Comissi6
Juridica Assessora, del novembre del 1980. Hem votat en
contra de tot el text de Particulat en la mesura que entenem
que continuen havent-hi temes poc clars en aquest. L'obligato-
rietat en I’afiliacio, la no-necessitat de subjecci® a les bases de
article 149.1.18 de la Constitucio, entre d’altres; dictamen
del Consell Consultiu de fa relativament pocs dies, avalen I’e-
xisténcia d’aquests temes poc clars que feien, si més no, neces-
saria la necessitat —valgui la redundancia— d’una major refle-
xi6 sobre el text del Projecte de Llei que acabem d’aprovar.
Hem votat en contra de tot I’articulat, en la mesura que aquest
Projecte de Llei, ara Llei, suposa I’intent de.creaci6 a Catalunya
d’un moviment agrari unic contra els sindicats, i ho diem amb
tota la rotunditat que s’escau en una explicaci6 de vot. Es 1’in-
tent de crear —i no estic parlant de verticalisme~ des del De-
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, un moviment
agrari Unic contra els sindicats. Es I’intent de crear la versi6
rural de les oficines del malestar del senyor Miré i Ardévol. Es

’intent de crear aquestes oficines en el camp catala, i tindran la
mateixa fi que van tenir les oficines del benestar, creades en
I’Ambit estrictament urba. Es un text de Projecte de Llei que ri-
diculitza Catalunya davant d’Europa, i, ho repetim un cop
més, que Furopa no pot acceptar-nos amb aquest text de Pro-
jecte de Llei, amb aquesta Llei de Cambres Agraries.

En definitiva, senyor President, senyores i senyors Diputats,
hem votat contra la totalitat del text del Projecte de Llei, hem
votat a favor de les esmenes que créiem que responien ala filo-
sofia que des del PSU hem vingut defensant en relacié amb
aquest tema, i estem en condicions d’afirmar que la Llei apro-
vada és una mala Llei, una Llei que dubtem que arribi a aplicar-
se, una Llei que, afortunadament, troba resposta en aquella ex-
pressié que diu que no cedeixi a I’esperanga, més 0 menys acor-
ralada, perqué amb un vot no es modifica quasi bé mai res. 1 el
camp catala s’encarregara d’aix0 a partir d’aquest eslogan que
ha fet fortuna, i que jo crec que es podria reproduir al final d’a-
quest debat, de : visca la terra, fora el mal govern, i que cadas-
cu s’apliqui a si mateix alld que li correspongui.

El Sr. PRESIDENT : Per alguna altra explicacio de vot? Hi
ha alguna altra explicacié de vot? El senyor Torres. L'THustre
Diputat d’Esquerra Republicana, senyor Victor Torres, té la
paraula.

El Sr. TORRES : Honorable President, senyores i senyors
Diputats, ens és molt dificil de ser optimista quant al futur de
la Llei que acabem d’aprovar. Per una part, la seva mateixa
substantivitat s lluny de ser satisfactoria, per a nosaltres, car
ens ve en certa manera i en certa mesura imposada per una llei
antiautonomica i que, per altra part, introdueix criteris d’o-
bligatorietat i de constrenyiment, que al nostre judici, i malgrat
tot el que s’ha dit, estan renyits amb I’oportunitat politica. Ara
per ara —ara ho recordava el Diputat Maties Vives—, les trans-
feréncies de cambres agraries encara no estan ultimades. |
aquest fet ens posa en una situacié de permanent interinitat,
car la mateixa Llei, en la seva Disposicid final segona —que
vostés recorden—, ens diu que no entrard en vigor fins que
surti al BOE el decret de transferéncia corresponent, decret
que, com vostes saben, [’estem esperant fa cinc anys. A veure
si amb el nou Ministre tenim una mica més de sort. Voldriem
reconéixer que tot no és negatiu. A partir d’ara, les cambres ja
no estaran sota la dependéncia de I’Estat, sin de la Generali-
tat, i aixd creiem que &s positiu. Des del primer avantprojecte
fins al text definitiu, s’han introduit millores considerables,
com, per exemple, la interdiccid en tot cas d’exercir activitats
mercantils o comercials, directes o indirectes, i la prohibicid
absoluta d’interferir aquelles tasques que son propies dels ajun-
taments, i em permeto recordar que aquestes dues esmenes
varen ser suggerides i aprovades per Esquerra Republicana de
Catalunya. Desapareixen les cambres provincials, i aixo €s, per
a nosaltres, de signe positiu. En canvi, sorgeixen les cambres
comarcals, amb les quals veuriem horitzons esperangadors si
aquesta Llei no s’hagués limitat a considerar-les com un
simple pont, com un enlla¢ entre els organismes locals i Ia Fe-
deraci6é Nacional de Cambres, sind que haurien d’haver estat
considerades com els veritables eixos vertebradors, recolzant-
se en aquesta realitat natural del nostre pais que sén les comar-
ques. La Disposicié transitoria sisena preveu uns dispositius,
que jo qualificaria d’emergéncia, per al cas que les estructures
aprovades no funcionin. Creiem que és bo que aquests disposi-
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tius hagin estat previstos, i nosaltres desitgem que es posin en
practica, a ple rendiment i al més aviat possible, per tal
d’encaminar-nos a una reduccié progressiva de les cambres
locals —que haurien de desapar¢ixer— i a una potenciacio de
les cambres comarcals, en mans de les quals reposen‘les espe-
rances de la majoria d’aquesta Cambra, Hem votat afirmativa-
ment, perd sense cap entusiasme, aquells articles que s6n una
simple translacio de la legislaci6 estatal. I també hem votat fa-
vorablement, naturalment, aquells articles que han recollit es-
menes del nostre Grup parlamentari. En canvi, hem votat en
contra del text del Dictamen en tot allo que es contraposa a la
nostra filosofia liberal, i en particular als articles 12 i 19, que
son probablement, els més importants de la Llei. I també hem
volgut, amb un vot negatiu a PExposicié de motius, deixar tes-
timoni de la nostra disconformitat amb unes motivacions gue
per posar-les en practica han de recolzar-se en ’obligatorietat
d’integracid, i en el constrenyiment de les cotitzacions. Ja
tenim cambres agraries, o, millor dit, ja tenim Llei de Cambres
Professionals Agraries, perque, tal com van les coses, no
sabem quan recuperarem la nostra competéncia en aquesta ma-
teria. Alguns se’n felicitaran, d’altres exterioritzaran el seu dis-
gust, molts romandran indiferents. Per la nostra part, no ens
felicitem per I’aprovacié d’aquesta Llei, perqué ens temem
que el seu articulat no contribuira a apaivagar una vella
querella al camp, i, per altra part, ens temem que no aportara
gran cosa positiva als importants problemes que t¢ plantejats
I’agricultura catalana, Moltes gracies, senyor President; moltes
gracies, senyores i senyors Diputats,

El Sr. PRESIDENT : L'THustre Diputat senyor Ayguadé té
la paraula per a fer la seva explicacié de vot.

El Sr. AYGUADE : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, al larg i a 'ample d’aquest debat s’han anat donant
tota una série d’arguments, ¢l conjunt dels quals crec que han
demostrat fefaentment que la Llei presentada pel Govern no
respon, ni de bon tros, al que és necessari en ’agricultura cata-
lana. No respon a la voluntat europeista de Catalunya; no
respon al prestigi democratic de Catalunya. Tornar a fer émfasi
aqui sobre aquests extrems em sembla que seria in0til i obvi, ja
que ho hem anat fent al llarg d’hores i hores de debat. Pero
durant aguest, hem pogut veure tots plegats com el Grup de
Convergéncia i Unid i el representant del Govern, del Consell
Executiu, han provat de desviar I’'atencié cap a un altre aspecte,
cap a un altre nivell, el tema de les cambres agraries. Ha estat
una constant en aquest debat I'intent del Consell Executiu i
del Grup de Convergéncia i Uni6 d’anar dient : hi ha cambres
agraries i nosaltres presentem la Llei de Cambres Agraries
perqué hi ha LPA, i els culpables de la LPA és el PSOE. Miri,
hi ha LLPA, i un article de la LPA preveu que hi hagi cambres
agraries en tot el territori, i, per tant, també a Catalunya, perd
és fals, i és donar absolutament la volta a la realitat juridica, en
el marc juridic espanyol, que hagim de tenir les cambres agrari-
es que vostés creen —i que han creat per votacid d’aquest
Parlament— en el Projecte de Llei. Es fals que hi hagi d’haver
cambres agraries locals, com és fals que n’hi hagi d’haver d’en-
quadrament obligatori, amb la utilitzacié de la via de constre-
nyiment per al cobrament de les quotes i les derramesiun llarg
etcetera i, a més a més, hi pot haver —com nosaltres hem anat
dient— una sola cambra agraria a Catalunya, que serveixi
nomeés per a unes determinades funcions i, fonamentalment,

per aconseguir mesurar la representativitat sindical en el
nostre pais. I la LPA queda absolutament garantida en el seu
compliment, i no vulnerada. Perd ha estat una opcio politica
del Consell Executiu buscar, amb una filosofia que tots hem
d’oblidar, 'argument per fer i per aprovar aquest Projecte de
Liei : un projecte de llei, com hem anat repetint durant tot
aquest debat, que vulnera tot un conjunt d’ambits administra-
ttus i representatius del nostre pais. S’ha anat dient, donant la
volta sempre a totes aquestes gilestions, que el Govern de
Madrid és qui manté les cambres agraries; el Govern de
Madrid encara no ha legislat sobre cambres agraries i li queda
un temps per fer-ho; el Govern de Madrid, com ja vaig expli-
car, ha —i tenia ’obligaci6 de fer-ho— de realitzar amb con-
eixement quina era la situacio i quin havia de ser el desti dels
serveis de les cambres agraries. Es complird, segurament,
perqué aixi ho ha dit, un objectiu i una proposta del programa
de govern, per0d, senyores i senyors Diputats, a vostés no els
obligava ningl a presentar un projecte de llei de creacio de les
cambres agraries que, amb aquesta Llei, acabem de crear.
Vostes han fet aquesta opcid politica, I’opcio politica. Senyores
i senyors Diputats, m’he referit al llarg de tot aquest debat que
les cambres agraries que la Generalitat de Catalunya heretara
en el moment que aquesta Llei entri en vigéncia sén unes cam-
bres agraries que estan vinculades i lligades amb mala gestio,
amb corrupcid, amb corrupteles, amb iklegalitat, amb irregula-
ritats i un llarg etcétera, que és i correspon a ’JRA d’acabar
amb aquestes irregularitats, i ho estad fent, perd sapiguen
vostés, senyores i senyors Diputats, que és innat de la mateixa
estructura d’aquests organismes, les gilestions que jo he anat
dient, i s’aniran reproduint mentre hi hagi cambres agraries,
governi qui governi; governi qui governi. El que passa és que
vostes les mantenen; vosteés ens tradueixen ¢l nom de «cdma-
ras agrarias» pel de «cambres agraries»; vostés els acaben de
donar el timbre de la legalitat catalana; vostés han convertit
uns organismes estranys a la nostra terra i al nostre pais en uns
organismes propis. Podria citar paraules de la Generalitat repu-
blicana en la qual parlaven clarissimament que ni les cambres
agraries locals, ni les cambres agraries provincials, ni cap tipus
de cambra agraria era adient amb el nostre pafs... |

Sha intentat, -durant el debat, argumentar que els pagesos
volen cambres agraries, amb una enquesta que no manté el
més minim rigor, com alguns sindicats han denunciat com a
«enquesta tupinada», perque als enquestadors els acompanya-
ven a fer les enquestes en alguns llocs els mateixos secretaris
de les cambres agraries, i amb una pregunta parlamentaria feta
per aquest Diputat, encara no he pogut aclarir quant ha costat
realitzar aquesta enquesta. Un enquesta que només ha estat
feta a uns poquets pagesos de tot el territori de Catalunya, perd
que, evidentment, si algun dia ens n’assabentem —i s possi-
ble que sigui aixi—, veurem que ha costat milions.

Senyores i senyors Diputats, dir-los que, ala vegada, s’ha in-
tentat argiiir que aquestes cambres agraries que el Consell Exe-
cutiu ens ha fet aprovar eren unes cambres agraries que els pa-
gesos de Catalunya les volien perque el Qrup de Convergéncia
i Unio, en la seva campanya electoral, no va parlar que dis-
soldria les cambres agraries i, d’aquesta manera, varebre la vic-
toria electoral. Se’ns diu que en la campanya electoral de I’an-
terior legislatura també no s’havia dit aixo i s’havien guanyat
les eleccions. Es fals! Perque, en el programa de govern, o en
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el programa electoral de Convergéncia i Uni6, no hi havia cap
esment, de les...

El Sr. PRESIDENT : Perdoni, IHustre orador, i haig de
cridar ’atencid per aquesta desmesurada extensio de la seva
intervencid. A més, no ha fet simplement ’explicacié de vot,
sind altres coses. )

El Sr. AYGUADE : Bé, acabo en un segon, senyor Presi-
dent. Només dir que &s fals, perqué tothom sap que vostés van
votar la dissolucid de les cambres agraries en ’anterior legisla-
tura. Si un programa de govern i un programa electoral, llavors,
no diu que dissoldra les cambres agraries de Catalunya, tots els
pagesos de Catalunya, el que podien pensar, és que vostes les
volien dissoldre. Aixd no m’ho podran negar ni vostés ni
ning(. Senyor. President, moltes gracies; moltes gracies, senyo-
res i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Una altra explicacio de vot? L'IlHustre
Diputat senyor Jaume Veray té la paraula.

El Sr. VERAY : Gracies, senyor President, Senyores i seny-
ors Diputats, per fer una mica I’explicaci6 de vot del Grup Po-
pular a la Llei de Cambres Professionals Agraries. Nosaltres
varem presentar una esmena, com tots vostés saben, perala
continuitat de les cambres provincials. No ens va ser acceptada,
encara que el senyor Gavin, en la seva intervencio en contra de
la meva posicio, va dir que estava dins de la Constitucio, que
estava dins de I’Estatut, perd que no s’acceptaven, i quan va
enraonar d’una altra cosa, que va dir que podria ser que no ho
fessin, de no acceptar, era pel nombre, perqué deia que
augmentava el nombre. Home, si, augmentava el nombre en
quatre, i, si n’hi ha 860, augmentar-les en quatre, no arriba a
un 5%, no crec que el nombre fos una cosa tan especial. Per
aixd nosalires hem votat sempre que si al text del Dictamen i
ens hem abstingut alld on enraonaven que hi havia d’haver les
cambres provincials, i precisament ens hem abstingut i no hem
votat en contra perqué ningu no es pogués pensar que nos-
altres, amb un vot en contra, votavem en contra que existissin
les cambres professionals agraries, ja que el Grup Popular, no
sols a Catalunya, sin6 a la resta de I’Estat, esta a favor que hi
hagi les cambres agraries, com per exemple és amb la Llei que
es va aprovar a (alicia, on nosaltres som el Govern de
I’Autonomia.

No fa gaire dies que vaig llegir en una revista del camp catala
que deia : « Aquesta Llei de Cambres Agraries que es presenta
al Parlament no és la llei de Convergéncia, és la llei del Con-
seller Mir6». Jo no sé si és la llei del Conseller Mird o no ho
és; ell és qui I’ha presentada, De tota manera, llegint, en ’ante-
rior legislatura, on jo no hi era, pero llegint sessions plenaries i
actuacions, potser si que tindriem rad que agquesta Llei és1a llei
del senyor Mird, perqueé, mirin, en la sessié plenaria nimero
9, del 2 d’octubre, el senyor Ribd, del PSUC, diu : « Nosaltres
ens pronunciem per la immediata desaparicié de les cambres
agraries, i punt.» Han continuat en el seu punt. El senyor
Vicens, d’Esquerra Republicana, diu : «Volem I’extincié de
les cambres agraries.» Aqui, ja s’ha canviat, Després, si
passem a la sessio plenaria 65, en el debat sobre politica agraria
amb el senyor Carol, ¢l senyor Corral, del Partit dels Comunis-
tes de Catalunya, que avui no esta representat en aquesta
Cambra, diu : «Seilor Carol, é{no habia espacio en dos horas y
media para hablar de les cAmaras agrarias? El PCC est4 por su
disolucion. &Y ustedes? » El senyor Torres també hi té una

intervencid, pero, vaja, torna a dir el mateix que els d’Esquerra
Republicana. El senyor Vives també parla del mateix, perd jo,
alla on vaig, que potser és una de les..., no la més grossa, perd
si que és una mica forta, és la del senyor Parera, del Grup de
Convergéncia i Unid, quan diu, en el segon punt que es presen-
ta en la resolucio, diu, parla d’una manca de voluntat politica,
és una mica fort, el que diu. Diu : « Mentida! Aqui hi ha una
voluntat politica ferma d’assolir traspassos, d’assolir també el
traspas de les cambres agraries, d’acord amb el que es va apro-
var el 2 d’octubre de 1980, i dissoldre les cambres agraries.»
Ja, Tot aixo, ara, s’ha canviat. Llavors, a mi em fa pensar que,
potser si que tenia rad aquella revista, quan deia que no era la
llei de Convergencia i Unio, sind que era la del senyor Mird,
Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca. Llavors, jo, com
representant del Grup Popular —sempre a favor de les cambres
agraries—, haig de felicitar el senyor Mir6 Ardévol perqué ha
fet una cosa molt dificil : canviar una cosa. Aix0, alla, en
aquell poble a que jo vaig moltes vegades, que es diu Calonge,
quan hi ha una cosa molt dificil, diven : « Vosté aconsegueix
el més dificil que existeix : capgirar un mitjo sense treure-se’l
», i voste ho ha aconseguit, senyor Mird. (Remor de veus, rialles
i aplaudiments en un sector de la sala.) Jo el felicito perqué ha
presentat les cambres agraries; li hem donat suport, n’hi dona-
rem, ara, I'nica cosa que li demano és que, per favor, des del
Consell Executiu de la Generalitat, potenciin les cambres agra-
ries, no les deixin, aixi com estan, una mica deixades de la
Mare de Déu. (Remor de veus i rialles.) Potenciin-les, ajudin
que les cambres agraries funcionin; facin-les funcionar. Vostes
tenen a I’abast la manera de fer-les funcionar; facin-les funcio-
nar, que tirin endavant, que el camp catala esta en crisi i hem
de mirar entre tots —i tindra I’ajut del Grup Popular—, per
tirar endavant i perque el camp catala sigui el que ha hagut de
ser sempre ; alla on hi ha la classe mitjana catalana, la burgesia
del camp ¢s la que va tirar endavant i tirara endavant Catalunya
i aquesta és la posicid que ha tingut el Grup Popular, Moltes
gracies, senyor President, gracies, senyoresi senyors Diputats,

El Sr, PRESIDENT : Una altra explicacio de vot? L'THustre
Diputat senyor Gavin té la paraula per fer ’explicacié de vot
del seu Grup.

El Sr. GAVIN : Gracies, senyor President. Senyores i seny-
ors Diputats, haig d’expressar a la fi d’aquest debat, en nom
meu i del meu Grup parlamentari, la profunda satisfacci6
perqué hem estat capagos de resoldre bé, amb un sentit con-
structiu, amb visié modernitzadora, una giiesti6 cabdal perala
pagesia de Catalunya. Una qiiestioé que estava pendent després
de quasi tres anys de Govern socialista, perqué cal recordar,
ara i aqui, que el Govern socialista, malgrat les seves promeses,
encara manté el sistema de cambres que en aquesta mateixa
Cambra tant ha estat criticat. Algun Grup de ’oposici6é va dir
des d’aquesta tribuna que el Govern i el Grup de Convergéncia
i Unio va tancar les portes a tots els oferiments de dialeg per
millorar el text del Projecte. Jo exposaré una série de dades
que podran donar llum a aquesta qiiestid. En el debat de I’arti-
culat del Projecte en Comissio, I’oposici6, llevat de rares ex-
cepcions, ens va obsequiar amb el més subtil dels silencis, que
van impedir, com és logic, congixer la seva amplitud d’argu-
ments i la seva posici6 respecte del Projecte, fins al punt que,
per part d’algun Grup, van ésser retirades un conjunt d’esme-
nes que el nostre havia decidit de votar favorablement i que




DIARI DE SESSIONS / P-Num. 38 / 11juliol 1985 / SESSIO PLENARIA Nim. 33.3

1771

potser haurien apropat més les posicions. Amb tot i aix0, s’han
acceptat o transaccionat el trenta per cent de les esmenes, i no
han estat més per diverses raons. Una d’important, €s que la
majoria d’esmenes a I’articulat presentades responien al fracci-
onament de diversos textos alternatius amb contingut i estruc-
tura formal diferents, pel que deduim que ¢l fi d’aquestes es-
menes no buscava tant millorar el Projecte, com permetre
d’entrar en un debat dur, on I'important era aclarir posicions,
en lloc de modificar seriosament el Projecte. Textos alternatius
dels presentats amb propostes quin d’ells més original, gue
anaven des de plantejaments inconstitucionals, com la pretesa
dissolucid de les cambres, que fins i tot se n’ha tornat a parlar
fa uns minuts, fins a sistemes de votacié sense candidat, o pro-
postes de financament que podien portar a la fallida dels Pres-
supostos publics de la Generalitat. Afirmo amb absoluta since-
ritat que en excessives ocasions dos dels Grups d’aquesta
Cambra han tingut una activitat que lamento. Han criticat, no
el que la Llei diu, siné el que elis han intentat fer que la Llei
digués. S’han inventat una llei que poc té a veure amb la Llei
que aquest Parlament ha aprovat. I aqui podriem posar molts
exemples, com per exemple, el tema de les 860 cambres agrari-
es locals, perd no hi entraré. Des de la meva manca d’experién-
cia, jo crec que aquest no és el metode que es mereix ¢l pais i
aquesta Cambra. Un Diputat d’aquesta mateixa Cambra ahir
va expressar la voluntat de fugir de la demagogia, de la remem-
branca de situacions passades, inherents a la trajectoria histori-
ca d’aquells organismes nascuts el 1890, que sense dubtes ha
anat reflectint en el seu si les transformacions socials i politi-
ques del pais. Jo li diria avui que aixo no ha aconseguit, ni ell ni
d’altres Diputats d’aquesta Cambra, ans al contrari; 1’0s d’ex-
pressions com «sindicalisme vertical », <«caciquisme»,
«feudalisme », «corporativismey, etcétera, que han estat sor-
tint durant al llarg de tot aquest debat, demostren que la carre-
ga emocional i el manteniment d’antics baluards els ha impedit
d’adoptar una posici6é pragmatica i realista, en fer, amb les cam-
bres agraries, el que es pot fer, i que fa el Projecte :
transformar-les, i transformar-les dintre del marc imposat per
la legislaci6 de I’Estat en forma de Ley del Proceso Autondmi-
co. No oblidem que aquesta mateixa Llei ésla que ha perpetuat
'existéncia de les cambres agraries per decisioé del Govern de
I’Estat, i particularment del partit que governa, aqui també re-
presentat. Responsables també de la situacié de les cambres ac-
tuals, amb totes les seves anomalies, en la mesura en qué és
I’hora que legislin a pesar de les sovintejades promeses que
se’n anat fent durant aquests tres anys de govern socialista,
que es farien. Responsable és també de 1a congelaci6 del traspas
de les cambres a la Generalitat de Catalunya, malgrat 1’acord
vinculant de la Comissié Mixta de I’any 80, i ratificat el 83. Ara
ens trobem, finalment, amb una llei que, condicionada per la
LPA, perd al mateix temps respectuosa amb la Constitucié i
amb I’Estatut, afronta per fi la profunda transformacié de les
cambres, ara cambres professionals agraries. Respectuosa al
mateix temps, malgrat les suspicacies que a hores d’ara es man-
tenen, amb les competencies dels ajuntaments i les funcions
dels sindicats, tal com queda ratificat en el Dictamen del Con-
sell Consultin, soHicitat per tres Grups d’aquesta Cambra.
Una llei que, partint de la definicid de corporacions de dret
public de caricter professional a les cambres professionals agra-
ries, fonamenta la seva transformacid en tres aspectes fona-

mentals : la racionalitzaci6 de la seva estructura, la clarificacio
de les seves funcions, i garantir un funcionament totalment de-
mocratic. Per racionalitzar I’estructura de les cambres professi-
onals agraries, s’apliquen una serie de mesures en la Llei, com
son les segiients : la reduccié de I’excessiu nombre de cambres
professionals agraries locals, mitjan¢ant un procés d’agrupacio
en dues fases, una primera de fusio voluntaria, i una segona,
per decret, '

La Llei crea les cambres comarcals com un futur sistema ver-
tebrador de les cambres professionals agraries de Catalunya;
elimina les provincials, i crea la Federacié de Cambres Profes-
sionals Agraries de Catalunya, que és "Unica amb facultat de
relacionar-se amb organitzacions similars d’altres ambits. El
Projecte estableix un marc ampli de funcions que podran ser
assolides per les cambres en funcio de les seves caracteristiques
peculiars, i la voluntat dels seus membres expressada en els es-
tatuts realitzats i votats democraticament per ’assemblea gene-
ral de cada cambra. S’eliminen totes les funcions de caire mer-
cantil o comercial per evitar la competéncia deslleial amb les
cooperatives, 1 se’ls déna la denominacid d’oficines publiques
amb la possibilitat de prestar serveis de delegaci6 de I’Admi-
nistracié, Al mateix temps, s’instaura el sufragi universal direc-
te i secret per nomenar els seus representants, entenem que
maxima interpretaci6 d’un funcionament democratic. Al
mateix temps, també es dona la llibertat a cada cambra profes-
sional que els seus propis membres facin els seus estatuts amb
les funcions i peculiaritats que creguin necessaries, en funcié
de les seves caracteristiques. Per tant, una llei, la que hem
aprovat avui —n’estem convenguts—, que és respectuosa amb
la realitat del mon rural, flexible i que pretén una adequaciod
progressiva lee la realitat actual a un nou esquema mes operatiu
i racional. Es lliberal perqué déna la capacitat al mon agrari
d’autoregular els seus serveis, i, finalment, una llei antiburo-
cratica, Només em resta expressar, en nom del meu Grup, el
convenciment que aquesta Llei obrird noves perspectives al
camp catald, i que permetra alliberar ¢l sector d’antigues tensi-
ons, ja indesitjables, Gracies, senyor President; gracies, senyo-
res i senyors Diputats.

Projecte de Llei d’Habilitacié d’un Creédit Extraordinari
per als Serveis Pablics de Radiodifusio i Televisio

El Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat ja, doncs, la nostra
tasca en relacié amb aquest Projecte de Llei, i podem passar al
punt segiient de I’ordre del dia, que és Debat i votacié del Dic-
tamen de la Comissid d’Economia, Finances i Pressupost
sobre el Projecte de Liei d’Habilitacié d’un Crédit Extraordina-
ti per als Serveis Pablics de Radiodifusio i Televisio i de les es-
menes reservades per a defensar en el Ple. Voldria informar
que la Comissi6é d’Economia, Finances i Pressupost ha acabat
els seus treballs i ha emés Dictamen. Pregunto si algun Hono-
rable membre del Consell Executiu vol presentar la iniciativa
de la Llei... Pel que sembla no és aixi. Aleshores, també pre-
gunto si algun Diputat ha estat encarregat per la Comissi6 per
presentar el Dictamen... Sembla que'tampoc és aixi, i en
aquest cas, doncs, comenca el debat del Projecte de Llei, Co-
mengarem per les esmenes a la totalitat, de les quals n’hi ha
una, presentada pel Grup Socialista al Parlament de Catalunya.,
Per defensar aquesta esmena, tinc el gust de donar la paraula a
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I’IMustre Diputat senyor Clotas.

El Sr. CLOTAS : Gracies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, em veig obligat a comengar aquesta interven-
ci6é amb unes paraules que no tenia previstes, i és el fet greu,
des del nostre punt de vista, que el Consell Executiu de la Ge-
neralitat i el Conseller d’Economia i Finances no faci una
minima presentacid del Projecte de Llei que avui es posa a la
consideracio d’aquesta Cambra. 1 ho faig amb un to que no es-
perava fer, perqué ahir corria el rumor —cosa que sembla
confirmar-se— que el Conseller d’Economia i Finances no
volia i no s’atrevia a fer la presentacié d’un projecte de liei que
aquest mateix rumor qualificava d’impresentable. 1, avui, es
confirma aquest rumor. Jo diria que per responsabilitat davant
de tots els ciutadans, per responsabilitat amb aquesta Cambra,
per responsabilitat amb I’acci6 de Govern de la Generatitat, el
senyor Conseller d’Economia, o bé ens explica aquest Projecte
de Llei que avui tractarem de debatre i votar, o0 bé, si no esta
d’acord amb aquest Projecte de Llei perd ’avala, ’aprova en el
Consell Executiu i el presenta aqui, demana la dimissio dels re-
sponsables en la Corporaci6, o ell mateix, si creu que aquest
Projecte de Llei €s inevitable i no hi esta d’acord, dimiteix del
Consell Executiu. Pero el que no es pot fer, senyor President i
senyores i senyors Diputats, és fer-nos debatre aquf un pressu-
post de 3.700 milions de pessetes que, al nostre entendre, té el
proposit d’amagar la desviacid produida en la despesa en inver-
sions de la Corporacié Catalana de Radio i1 Televisié, i no
atrevir-se a presentar-lo davant la Cambra, com minimament
es deu de I'obligaci6 dels membres del Consell Executiu en
presentar un Projecte de Llei. Dit aixo, gairebé aquesta actitud
poc tolerable —per expressar-ho d’una manera suau el que ens
sembla 1’actitud del Consell Executiu en aquests moments—,
potser mereixeria que nosaltres també renunciéssim ja a fer de-
fenses, perqué si el Consell Executiu no concedeix cap impor-
tancia i no s’atreveix a presentar els seus propis projectes de
llei, hem de ser nosaltres els que agafem la responsabilitat de
fer conéixer al si de laCambrai a tots els ciutadans en qué s’uti-
litzen o mal utilitzen els diners de les seves butxaques. Dit
aixd, amb un to que no era la meva intencié, perd que confesso
que la meva sorpresa no §’esgota amb aquestes paraules, passa-
ré, senyor President, a fer les consideracions que crec oportu-
nes fer a la nostra defensa de ’esmena a la totalitat a aquest
Projecte de Llei, aclarint que Porientacié fonamental de la
nostra esmena a la totalitat va dirigida a una precisio per super-
ar una contradiccié greu d’aquest Projecte de Llei amb anteri-
ors lleis aprovades per aquesta Cambra. Per tant, no va adreca-
da a les possibilitats de futur, d’ampliacié o millora que pugui
necessitar la Corporacid Catalana de Radio i Televisio, sin6 a
superar una contradiccioé flagrant amb altres lleis d’aquesta
Cambra, al mateix temps que denunciar —ji a intentar
demostrar— que del que es tracta aqui és d’amagar amb un
nou credit extraordinari una desviacio produida en les despeses
d’inversid de la Corporacié Catalana de Radio i Televisid, a
través dels diferents crédits que aquesta Cambra ha anat apro-
vant, Recordo que en la matéria de radio-televisio, i pel que fa
referencia a la Corporacio Catalana de Radio i Televisi6, hi ha
hagut absolutament sempre unanimitat en aquesta Cambra.
Avui, doncs, es trenca per primera vegada —davant d’un Pro-
jecte que no vol presentar el Consell Executiu— aquesta una-
nimitat, i parlarem, per tant, inicament d’inversions, que és el

que el Projecte de Llei ens proposa. Vull recordar que varem
tenir en la Comissio de Control Parlamentari de Radio i Televi-
sid oportunitat d’una sessio informativa amb gairebé totes les
autoritats —va ser necessari que vinguessin totes les autoritats
de la Corporacio Catalana de Radio i Televisio perqué ens ex-
pliquessin els motius que informaven la necessitat d’aquest
crédit. I vull, en honor a la veritat, dir que la informacio
donada pel Subdirector de Televisid, de TV3, el senyor
Ferrtis, una informaci6 detallada, professional, sobre necessi-
tats de millora en el futur de la xarxa de radio-televisio, dels
mitjans publics de la Generalitat, va ser, efectivament, una
intervencio detallada i un informe professional. No aixi, gens
ni mica aix{ la resta de les informacions que se’ns van donar en
el si d’aquella Comissio, i que avui comprenem una mica mil-
lor. Per fer aquesta defensa, o consumir el torn d’aquesta
esmena a la totalitat, em permetré explicar-los breument quins
son els antecedents en qué ens trobem. Els antecedents son els
segiients : el desembre del 82, aquesta Cambra aprova un
crédit extraordinari per a les inversions de xarxa, infrastructura
i equipaments de la Corporaci6é Catalana de Radio i Televisié,
un credit de 4.801 milions de pessetes, dins d’un programa
conjunt que pujava 6.246 milions de pessetes, articulat en una
primera fase en 4.801 milions de pessetes, i en una segona fase
en 1.415 milions de pessetes. I deia la memoria d’aquest crédit
—aprovat el desembre del 82, és a dir, per fer-se efectiu a
partir de I’any 83, estic parlant, per tant, de fa dosanys— : «El
programa d’inversi6 s’articulara en dues fases, per tal de cobrir
un canal de televisio de la Generalitat de Catalunya a tot el ter-
ritori catala...» etcétera. « La primera es realitzard ala resta d’e-
xercici i el semestre del 83, i la segona en el segon semestre del
83 i del 84. El pressupost total del programa per cobrir Catalu-
nya amb una xarxa de radiodifusi6, amb distincid dels cost dels
centres de les fases preparades, és el seglient... i la memoria
que detalla, especificant que el cost total és 6.246 milions de
programes. I aclareix la memoria, que explica aquestes partides
: « En resum, el programa comportara dues fases d’execucio, la
primera, per aquesta quantitat; la segona fase del programa es
preveu que importi 1.445 milions de pessetes, i quedara con-
signada en el proxim exercici.» Posteriorment, 20 de febrer
del 84, és a dir, estic parlant a un any i tres mesos, des de la
data d’avui, o, dit d’una altra manera, a deu mesos des que la
Corporaci6 Catalana, el Director General, presenta aquest Pro-
jecte de Llei al Consell d’Administracid, el Parlament de Cata-
lunya aprova un segon credit, fruit d’un replantejament de les
despeses originades durant I’exercici anterior, i, per tant, calcu-
lar de nou quin sera el cost definitiu. I la introducci6, I’Exposi-
cid de motius d’aquest Projecte de Llei, cita el segiient : «Les-
tabliment definitiu de la xarxa de freqiiéncia modulada i del
tercer canal, que fou iniciada d’acord amb I’article tal..., etcéte-
ra, fa convenient, transcorregut I’any 83, i conclosa la primera
fase del programa d’installacions, que s’habilitin els crédits es-
caients per tal de culminar aquest projecte. » Aquest segon Pro-
jecte de Llei de Crédit era d’un total de 6.654 milions de pesse-
tes, de les quals, el Parlament de Catalunya tan sols en va apro-
var el 50%. I en la memoria que exposava i que explicava les
partides que anaven dirigides a la Corporaci6, exactament deia
—i estic citant textos del Butlleti Oficial del Parlament—
«Conclosa la primera fase, de 4.801 milions de pessetes per a
la installacié d’un canal de televisio i una xarxa de freqiiéncia
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modulada, és necessari consolidar la realitzacié comencgada
interessant el financament de 3.654 milions de pessetes, per
completar les obres dels edificis de televisié de Sant Joan
Despi i dels estudis de Catalunya Radio, dels equipaments co-
rresponents, i, també, per acabar per completar la xarxa de di-
fusié que cobreixi tot el territori nacional.» Per aquest motiu,
el Parlament va aprovar 1.827 milions de pessetes, no apro-
vant, per tant, [’altre 50% d’aquest crédit, que eren 1.827 mili-
ons de pessetes. Vol dir aixd que en tres anys i mesos hi ha
hagut, des del primer projecte fins a avui, una desviacio de
4.000 milions de pessetes : és gairebe el doble del que estava
previst. O, dit d’una altra manera, que al nostre entendre és
més greu : des del febrer del 84 al desembre del 84, &s a dir, en
deu mesos, hi ha una desviacié de 2.000 milions de pessetes.
Des del segon projecte a aquest tercer projecte que avui se’ns
presenta, sobre ’eufemistic comencament de 1’'Exposicié de
motius, que tornen de nou a dir : «la culminacié d’un projecte
basic d’execucio», no, la culminacid ja estava aprovada amb
dos projectes anteriors. Per tant, aquesta és I'orientacié sub-
stancial de la nostra esmena a la totalitat, amb text alternatiu,
que és completar la inversio6 prevista en el 84, de 1.827 milions
de pessetes més, anunciades de la mateixa manera com s’anun-
ciaven en ¢l 84, és a dir, 1a culminacio6 del projecte basic. Si ara
els senyors del Grup de Convergéncia i Uni6, majoritaris en
aquesta Cambra, el Govern o els directius de la Corporacié Ca-
talana de Radio i Televisio, volen habilitar nous crédits per
palliar la desviacié produida en aquesta gestid economica,
diguin-ho aixi, per6 no falsegin, no posin en contradiccid les
propies lleis del Parlament. 1, efectivament, és que vostés ma-
teixos reconeixen, en ocasions, que aquesta desviacio s’ha pro-
dutt. En el volum del programa d’inversions de la Corporacio
Catalana de Radio i1 Televisid —i, per tant, de la Generalitat de
Catalunya—, la seva introduccid analitza els dos factors que
han influit en aquesta desviacio. El primer diu : « Desdel punt
de vista quantitatin, el factor que ha afectat més ha estat el
canvi de paritat de la pesseta respecte al dolar, degut a I’alta in-
fluéncia d’aquest dins aquest tipus d’inversio. » Puntualitzaci-
ons : primer, aquest canvi ha influit en 250 milions de pesse-
tes; segon, en els pressupostos del 84, en certa manera ja esta-
ven previstos uns imprevistos per valor de 277 milions de pes-
setes, que en tot cas haurien pogut cobrir aguest déficit amb el
canvi de moneda. Pero, en tot cas, dic, afecta 250 milions de
pessetes, Segon motiu pel gual justifiquen la desviacid : «Les
desviacions qualitatives» —és a dir, ho reconeixen— «més
significatives han estat : la installacié d’un centre provisional
»; en absolut, €l centre provisional de la Diagonal estava ja pre-
vist en la memoria i en 'articulat del crédit del 82, amb 77 mili-
ons de pessetes. Tan sols cal recuperar la Llei. «Per dotar de
capacitat i seguretat la xarxa propia d’emissid»; en absolut, la
xarxa propia d’emissiod estava prevista en els crédits del 82 i en
els credits del 84, no solament com a la xarxa basica de tota la
radio-televisio, sinb en una petita partida, a més de les de con-
junt —que després tindrem ocasié de comprovar—, que diu
«Xarxa de petits repetidors per garantir la total cobertura del
pais per la xarxa gran», i la doten de 244 milions de pessetes. I,
el tercer motiu, « per ala major dotacio dels serveis informatius
». Ja comprovarem les contradiccions que es troben en aquest
capitol. Per tant, vostés ho reconeixen : hi ha hagut desviacio.
Qui no ho reconeix és el Director General de la Corporacio,

que en la sessi6 informativa va estar negant sisteméaticament
que hi hagués hagut desviacid, contrariament al que diu en
aquests documents, contrariament al que diu el senyor Ferrus,
que en cert moment si que —i ho tenim en el Diari de
Sessions—, Si que reconeix que pot haver-se prodult algun
tipus de desviacio. Perd anem més lluny. Per tant, desviacid
existent : 4.000 milions en tres anys i mig, 2.000 milions en
deu mesos. Perd anem més lluny. Es que jo m’he molestat a co-
mprovar una série de partides dels pressupostos aprovats en
aquesta Cambra i de la liquidacibé de pressupostos presentada
aquest any, més la memoria que avui informa aquest Projecte
de Llei. | la veritat és que hi ha —i ho dic en un to menor—,
perd hi ha contradiccions estranyes, confusid, que no sabem
interpretar. Perd, per exemple, en infrastructura i urbanitza-
cio, el pressupost del 84, fa deu mesos, preveia, de despeses
totals, 128 milions; peroé és que recordem que només es va ha-
bilitar la meitat, el 50%, que haurien de correspondre, més o
menys, 61 milions. Bé, resulta que aquesta memoria que avui
se’ns presenta ho xifra en 198 milions de pessetes, perd, a mes
a més, dient que el 84 se n’han gastat 132, és a dir, el 84 s’ha
gastat tres vegades més del que estava previst en la Llei aprova-
da el 84. Primera desviacid, absolutament inexplicable,
Segona, els centres d’emissio d’informatius, equipaments téc-
nics : Total que avui se’ns proposa, 1.855 milions; total que es
proposa entre el 82 i el 84, la meitat, 800 milions de pessetes.
Pero el que també torna a ser sorprenent és que, si en el 82, per
als equipaments técnics, hi havia previstos 1.040 milions de
pessetes, resulta que segons la seva memoria, en el 83 ja s’havi-
en gastat 1,622 milions de pessetes. Es a dir, alld que preveia
aquest Projecte de Llei no té res a veure amb la liquidacié que
avui ens porten. Vostés doblen gairebé totes les partides.
Podem tenir més proves, encara. En instatlacions de les uni-
tats mobils. En installacions de les unitats mobils hi havia pre-
vist en el 84, fa deu mesos..., no arriba a 70 milions de pessetes.
Vostes s’han gastat, en el 84, 157 milions de pessetes. En de-
manen 38 més, és a dir, en total 195 milions de pessetes, quan
el cost total estava previst en 150 milions de pessetes. Amb la
xarxa, exactament igual : doblen el previst —ja no el 82; el
84—, doblen els costos que representa la configuracié d’una
xarxa d’abast de tot el territori nacional. Alguns exemples més
de contradiccio, o I'altim, per acabar —i n’hi ha molts més,
perd no vull cansar la Cambra. Projectes i direccié d’obra, adju-
dicat a una determinada empresa, a través d’un concurs [’any
82. B¢, previst en els pressupostos del 82, 182 milions de pes-
setes; avui, aix0, també s’ha disparat, avui aixo ja val 228 mili-
ons de pessetes. Perd aqui hi ha una altra contradiccid, i és que,
fixin-s’hi bé, en la memoria presentada el 83 —perqué s’han
d’anar recuperant els textos que acompanyen i informen els
documents parlamentaris— s’especifica quan i com es paguen
aquestes quantitats a aquesta empresa, Jo em pregunto : ¢€s
normal que una quantitat de 168 milions de pessetes, que és
gairebe el 100% del cost del projecte inicial i de la conduccid
d’obres, es pagui la primera partida el 3 de maig, 33 milions, la
segona partida, el 9 de maig, 134 milions —&s a dir, en cinc
dies es paga gairebé el 100% del projedte—? A mi em sembla
una manera de finangament poc prudent, i recordem que s6n
diners publics.

El Sr. PRESIDENT : Prego I'THustre orador que tingui en
compte que el seu temps ha estat llargament depassat.
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El Sr. CLOTAS : Senyor President, amb la seva benevolén-
cia li demanaria flexibilitat, li demanaria que, atés que penso
acumular també ’esmena parcial, em permetés una mica més
de temps. '

El Sr. PRESIDENT : Si, per aixo ja li he deixat depassar am-
pliament i, en aquest cas, crec que €s necessari que acabi aviat.

El St. CLOTAS : Doncs no acumularé la defensa de les dues
esmenes, i prosseguiré més tard. (Rialles.) Recordaré que no
havia demanat aquesta acumulacio. El que ens sorprén és que
en aquesta memoria es digui : « El projecte es lliurara per eta-
pes. El mes de juliol d’aquest any ja disposarem del projecte
d’infrastructura i d’equipament técnic, 1 el mes d’octubre, el
dels edificis. Els treballs, direcci6 1 gestioé de ’obra es realitza-
ran des de 'inici de les obres.» Fixin-s’hi bé, el projecte no
estd lliurat, 1 un mes abans ja s’ha pagat gairebé la totalitat d’a-
quest projecte. Aixd ens sembla que no és una forma correcta
de distribuir els cabals publics, quant a pressupostos. Per tant,
aquest crédit va destinat a cobrir desviacions importants, no
explicades i que avui el Conseller d’Economia i Finances no
s’atreveix a prescntar des d’aquesta tribuna. Procediment : re-
cordem que aquest procediment és un primer projecte de
1.914 milions de pessetes, que, sense que el Director general
de la Corporacio ho sapiga, ha d’incorporar-hi posteriorment
els 1.827 milions de pessetes que constaven en la memaoria
coneguda per aquest Parlameni. Aix0 ho aprova el Consell
d’Administracio de la Corporacio el 13 de gener, i fins al 23 de
maig no ho aprova el Consell Executiu. Quatre mesos. Potser
so6n aquests quatre mesos els que han estat fent dubtar la Con-
selleria d’Economia, potser és que hi havia discrepancies, tal
com deien alguns miljans de comunicacio, entre el senyor Pre-
nafeta i el senyor Cullell. En tot cas, aquest Projecte es publica
en el Butlleti Oficial del Parlament el dia 12 de juny, amb proce-
diment d’urgéngcia, i després d’estar quatre mesos aturat en el
Consell FExecutiu —que avui no S’atreveix a presentar-lo—,
ens donen quatre dies per presentar esmenes —no admetent-
les, naturalment. Nosaltres creiem que hi ha una manca abso-
luta de control en la politica economica de la Corporacido i en la
despesa que aquesta genera i origina, que aquest pressupost
que avui se’ns demana ja esta gastat —som deutors, la Genera-
litat, i en conseqiiéncia aquest Parlament, som deutors—, ja
esta gastat. Es tracta ara de sollicitar amb procediment d’ur-
géncia un credit que permeti, a traves de la majoria de Conver-
gencia i Unid, pagar aquells creditors que estan a la porta dema-
nant que se’ls pagui, perque és un pressupost gastat. Per tant,
mala gestio. 1 mala gestio econdmica, abus d’inversions —no
solament d’inversions : quant a publicitat, quant a contractaci-
ons, quant a compres, quant a inversions, naturalment. Hi ha
dues partides deficitaries importants en la liquidacio de pressu-
postos d’enguany, la que teniem prevista per ingressos de pu-
blicitat, 198 milions de déficit, i una altra més preocupant, la
de venda de programes propis, que tenia previstos 78 milions
de pessetes de venda de programes i no se n’ha venut ni un.
Zero pessetes. I estem parlant, ho recordo, de diners piblics,
de 28.000 milions de pessetes, en tres anys i escaig, perala Co-
rporacié Catalana de Radio i Televisio. I després, se’ns anuncia
amb tota gravetat que el Consell Executiu haura de reduir en
11.000 milions de pessetes la politica de sanitat. No vull fer
—encara que el senyor Conseller diu, des de Pesco, «Ho
veus? »— parallelismes, perd estem parlant d’un conjunt de

diners pablics. Jo, senyores i senyors Diputats, senyor Presi-
denti, senyor Cullell, vosté va anunciar aqui la investigacio
d’una auditoria, la realitzacid d’una auditoria a la Corporacid
Catalana de Radio i Televisio. Jo voldria que la Sindicatura de
Comptes pogués estar ja exercint a fons i en profunditat
aquesta auditoria, aquesta investigacio dins de la Corporacio.
En tot cas, alld que va dir vosie, que va ser una manera dissi-
mulada de dir : «No ho larem», perqué és una auditoria inter-
na, dels seus mateixos serveis i resulta que voste, aqui, des-
prés, no s’atreveix a explicar-nos-ho, el que si que i demano
amb tota serietat és que, en l'interi que la Sindicatura de Co-
mptes faci aquest treball, vostes encarreguin una auditoria ex-
terior, externa, sobre la despesa de radio i televisio, perqué la
preocupacid més alarmant sobre aquest conjunt de disbarats
quant a la gestio pressupostaria, m’atreveixo a dir que es el cap-
itol de noves inversions, com ja van dir en el 84, i aixd no §'atu-
rara aqui, hi haura noves inversions, 1 aixd ho reconcixen ¢ls
seus mateixos documents, les contradiccions permanents del
Director General de la Corporacio, altres dirigents de la Corpo-
racié Catalana de Radio i Televisio; hi haura noves inversions,
es necessiten noves inversions i ja ¢ns ho estan dient avui,.. 1,
en segon lloc, la preocupacio alarmant de ['extraordinaria car-
rega financera que implica per als cabals publics i per a la Gene-
ralitat el descontrol en la gestid pressupostaria de la Corporaciod
Catalana de Radio i Televisio, (ins al punt —i ho dic en to
menor, perd ho haig de dir— que considerem alarmant que el
senyor responsable d’aquesta Corporaci6, el Director General,
desconegui del Lot quina és la despesa financera de la Corpora-
cio i digui : «No, aix0 ¢és la Generalitat, la que s’endeuta, A
nosaltres, ens passen un crédit i ja estd.» En definitiva, i per
acabar, hi ha unes responsabilitats directcs, que son cls gestors,
i que el Consell Executiu ha de demanar responsabilitats
davant d'un desgavell gairché sense precedents; per a nos-
altres, les responsabilitats son directes : €s el Consell Execu-
tin, és el Conseller d’Economia i Finances, que demanem que
exerceixi la seva autoritat, que li ha conferii, en primer lloc, el
poble de Catalunya, i, en segon lloc, aquest Parlament, per
controlar aquesta despesa pablica, i, en tercer lloc, que sapiga
assumir la seva responsabilitat, gue avui no la sap assumir ¢ no
la vol assumir. Gracies, senyor President, gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : L'Honorable Conseller senyor Cullell
té la paraula. Voldria advertir I’'Ilustre orador que ha consumit
el temps de les seves dues esmenes. (Remor de veus.) (L'H. Sr.
Armet s'aixeca per parlar.)

ElISr. PRESIDENT : Un moment, un moment, digui.

El Sr. ARMET (de l'esco estant) : Senyor President, aquesta
resolucié no és reglamentaria; vosté pot fer un advertiment,
pot fer dos advertiments, pot demanar que el Diputal es retiri,
perd ¢l que no pot fer és arribar a la conclusio gue dues esme-
nes posteriors han estat consumides. Possiblement, el Diputat
ha exhaurit el seu temps, perd vosté no ha actuat reglamentari-
ament. Per tant, demano que aquestes dues esmenes, regla-
mentariament, siguin substanciades.

El Sr. PRESIDENT : Si, perd6, jo no he dit que amb aixo
hagués quedat impossibilitat de defensar la seva segona
esmena; he volgut subratllar que, tot i el meu advertiment, ha
consumit ¢l temps de les dues esmenes presentades.

ElSr. ARMET : Retiro el que he dit, senyor President.
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El Sr. PRESIDENT : L’Honorable Conseller té la paraula.

El Sr. CONSELLER D’ECONOMIA T FINANCES : Si,
senyor President, no pas per esgotar el torn en contra, sin6 so-
lament per altlusions i per precisar sis coses : primera, els pro-
jectes de llei presentats en aquesta Cambra son solidasis de tots
els membres del Govern; per tant, dels projectes de llei que en
aguesta sessio s’estan examinant —els quatre—, en son solida-
ris tots els membres del Govern. Segona, el Reglament no
obliga gens ni mica a presentar un projecte de llei. Tercera, cap
crédit extraordinari, en la present legislatura, pel que fa refe-
réncia al Govern de Madrid ocupat pels senyors del Partit Soci-
alista Obrer Espanyol —als quals vostés donen suport o en
formen part—, ha estat presentat per cap ministre; normal-
ment, els credits extraordinaris ni tan sols s’aproven en el ple-
nari; s’aproven per comissio delegada, tal com es va fer també
en altra ocasié amb el crédit de radio-televisio. Quarta, la Co-
rporacid ha estat auditada, i ha estat auditada pels serveis del
Cos d’Interventors de la Generalitat, cos d’interventors regulat
per llei d’aquest Parlament, cos d’interventors format per pro-
fessionals del Cos General d’Interventors de I’Estat, dels quals
només posar en dubte la seva honorabilitat i demanar una audi-
toria externa implica, a parer meu, un greu greuge per a les
seves persones. Cinquena, recordar-li, senyor Clotas, que hi
ha un incompliment del Govern de I’Administracié central
—que esperem també el seu ajut per poder resoldre-ho— pel
que fa referéncia a I'incompliment de la Disposicio transitoria
vuitena, en la qual es diu que el finangament de la radio i la te-
levisio de Catalunya serd també ajudat per I’Administracié
central. No s’ha fet, i, en canvi, si que §’ha fet amb la televisio
basca. No 1i vull dir a vosté els motius pels quals es fa al Pais
Basc o se’ns diu que es fa al Pais Basc i no se’ns fa a nosaltres;
no poden ser alld que en diuen els castellans «de recibo» els
motius pels quals se’ns nega aquest ajut. Sisena, amb la millor
bona voluntat entenc, senyor Clotas, que vosté hagi sortit amb
un to, com vosté diu, que no és ’habitual en vosté, i que
potser m’hagi evitat que jo no hagi presentat el Projecte, i
entenc que s’exciti; ho entenc. De fet, avui, aquesta Cambra
aprovard un crédit que consolida Televisio 3, aprovard un
crédit que fara possible que Catalunya tingui una televisio i
que es trenqui el monopoli d’una televisié privada del Govern
socialista, (Remor de veus i xiulets.)

El Sr. PRESIDENT : Perdd, el senyor Clotas pot intervenir
per un minut i mig. (Remor de veus.)

El Sr. CLOTAS : Gracies, senyor President. Senyor Culiell,
efectivament, tot el Govern és solidari dels projectes de llei;
m’he referit a tot el Govern, i, en particular, a vosté, que és el
responsable de I’economia i finances de la Generalitat, Aqui
no estem parlant d’un crédit extraordinari normal; aqui estem
parlant d’un crédit extraordinari que vol suplir una desviacio
produida per dos crédits aprovats per aquest Parlament, i el
que minimament es mereix aquest Parlament és que se’ls ex-
pliqui per qué s’ha produit aquesta desviacié. Jo li recordo,
senyor Cullell, que el Parlament —no et Grup de Convergén-
cia i Unié— ha aprovat per unanimitat, sempre, totes les parti-
des corresponents a la Corporaci6é Catalana de Radio i Televi-
§i0, i, per tant, es mereiXx que vostés expliquin per qué, en
primer lloc, contradiuen altres lleis aprovades en aquesta
cambra; en segon lloc, en falsegin I’enunciat. No poden dir :
«Per a la culminacié». «Culminacid, ja ho déiem el 82, ho

deiem el 84. Avui, que es digui d’una altra manera, que €s
digui correctament. En seglient lioc, senyor Cullell : paraules,
tothom les podem dir, i vosté sap perfectament, i no ¢és
moment oport(l, potser la manca d’arguments fa que utilitzi
aquestes paraules, que la consolidacié d’un canal de televisid
per a Catalunya fa necessaris aquests crédits. Per la consolida-
cid d’un canal de televisio de Catalunya, tota aquesta Cambra,
amb unanimitat, esta d’acord, i ho ha demostrat amb el conjunt
de lleis que han aprovat, de constitucié, d’explotacié i d’inver-
sions. Avui estem parlant d’una cosa concreta, no la consolida-
cid d’una xarxa de televisioé : una desviacié produida, i fixi’s
bé en el que li vaig a dir, ho vaig dir a Comissié : nosaltres no
estem en desacord, al contrari!, estem absolutament d’acord a
dotar pressupostiriament alld que sigui necessari per a la Co-
rporacio, ja no per culminar, per millorar la infrastructura exis-
tent, perd no falsegin els documents aprovats per aquesta Cam-
bra, Ja per finalitzar, doncs, senyor Cullell, no entraré en Tele-
bista, en Televisib espanyola perqué aquest és un recurs facil,
Estem parlant d’una desviacié pressupostaria produida en el
capitol d’inversions de la Corporacié Catalana de Radio i Tele-
visio, i en la propera intervenci6, potser em detindré a explicar-
ho una mica més. Gracies, senyor President.

_ El Sr. PRESIDENT : L'IHustre Diputat senyor Escudé, per
aun torn en contra.

El Sr. ESCUDE : Gracies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, el Grup Socialista ha optat per magnificar,
d’una manera que jo entenc totalment desmesurada, aquest
tema del Projecte de Llei de Crédit Extraordinari a la Corpora-
ci6 Catalana de Radio i Televisid, i aixo ja ho va comencar fent
—1 tot seguit en parlarem— presentant una esmena a la totali-
tat amb text alternatiu., Aquest tema va ser debatut en Comis-
si0 i ara, avui, fa uns moments, he tingut la sorpresa de veure
que aquesta magnificacio tornava a sortir amb molta més em-
penta, amb un to fins i tot crispat, alludint un tema que em
sembla totalment correcte, que és la no-presentacié d’aquest
Projecte de Llei, perqué jo entenc que el Consell Executiu es
crégui obligat a presentar un projecte de llet quan hi ha unes
linies ideologiques, unes modalitats, unes variacions dintre
d’un projecte de text legislatiu. Ara, aqui es tracta, purament i
exclusivament, d’aportar una guantitat de diners —quantitat
de diners que no es justifica amb unes paraules d’un Conseller
o de qualsevol altra autoritat, sin que es justifica amb un ex-
tensissim estudi, amb un programa d’inversions, en quatre
volums, que si les senyores i els senyors Diputats no coneixen
tots, poden haver conegut, perque en el Butlleti Oficial del Par-
lament en qué es publicava el text del Projecte de Llei, ja es
deia que a la Biblioteca del Parlament, donada la seva extensio,
hi havia aquest programa. Per tant, la quantitat es justifica, hi
insisteixo, no amb unes paraules més o menys qualificades,
sind amb un estudi econdmic, i tant és aixi que jo recordaré a
les senyores Diputades i als senyors Diputats que ja eren mem-
bres de 'anterior legislatura que, precisament —ja no parlem
d’altres exemples—, en la Llei 20 de I'any 84, que és laque va
aprovar el darrer credit per a la Corporaci¢ Catalana de Radio i
Televisio, no sols no hi va haver presentacio, sind que ni tan
sols va venir aqui al Ple, sin6 que la va tramitar, en seu legislati-
va plena —unic cas—, la Comissid d’Economia, Finances i
Pressupost, perqué és un tema molt técnic, que es debat molt
millor entorn d’una taula, amb uns papers, amb unes xifres,
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que no en un plenari amb possibilitat d’explotacions demagogi-
ques de les diferéncies que es puguin produir, legitimes, per
alira banda. Dit aixo, entraré —perqué no em passi el temps
com li ha passat al meu IHustre contradictor— a examinar el
que ens porta aqui, que és el text alternatiu d’aquesta esmena a
la totalitat. Vostes saben que el Reglament de la nostra Cambra
estableix diverses modalitats de demostrar [’oposicio, el rebuig
d’uns criteris que emanin del Govern a través d’un projecte de
llei, i vostés saben també que el rebuig maxim és, precisament,
aquest, i per aixd jo parlava, en comencar, de magnificacio,
perqué una esmena a la totalitat amb text alternatiu vol dir que
no s’esta absolutament d’acord amb res del text, i no sols aixo,
sind que es presenta una alternativa totalment diferent perqué
pugui ser considerada per la Cambra. Aleshores, doncs, si
vosteés acaren els dos textos, el text del Projecte de Llei publicat
en el Butlleti nimero 70 1 el text de I’esmena a la totalitat, pu-
blicat en el Butlleti nimero 78, veuran —suposo que amb la
mateixa sorpresa que qui els parla— que ’esmena, el text alter-
natiu, és copia literal, paraula per paraula, de tot el Projecte de
Lléi, excepte en quatre punts, punts que examinarem tot se-
guit, Quins sén, aquests punts? El primer punt és ’article pri-
mer. En Darticle primer, es canvia la quantitat. Realment,
aquest és el tema fonamental, i tot seguit en parlarem. Una
altra modificacidé que es produeix és que aquesta quantitat
global, que es demana en el Projecte, que es proposa en el Pro-
jecte, de 3.600 milions, posteriorment, en el mateix article, és
redistribuida entre els destinataris d’aguesta habilitacié de
crédit, perqué no cal perdre de vista que aqui ens trobem la Co-
rporaci6 Catalana de Radio i Televisio, propiament dita, Cata-
lunya Radio, Televisid de Catalunya, TV3, per una altra
banda. Aleshores, doncs, aqui el que fa el Grup Socialista és su-
primir aquesta distribucio, 1 aixo considero que és greu pel que
diré immediatament, perque hi ha un altre lloc on es torna are-
produir la distribucio, la justificacié d’aquest crédit, que ésen
I’annex, ’annex del Projecte de Llei i, aleshores, el que fa el
text alternatiu del Grup Socialista és suprimir aquest text.
Aquest annex ha desaparegut; aleshores, no tenim manera de
saber com pensa el Grup Socialista —en el cas de reeixir
aquesta esmena a la totalitat— distribuir aquest crédit reduit.
Aleshores, continuant amb aquestes sorpreses a qué aquest
humil Diputat ha estat sotmés durant aquests dies, resulta que
en el moment de debatre en Comissié ’esmena a la totalitat, el
Grup Socialista va presentar un escrit dient que, per un error
mecanografic, alla on deia —a I’article 2, que no experimenta-
va canvi, continuava essent cOpia del Projecte del Govern—,
alla on deia «’annex d’aquesta Llei» ha de dir «’annex de la
Llei 20/84». 1 dic «aquesta sorpresa» perque he comprovat
aquest text legislatiu, la Llei 20, i no t€ en absolut cap annex.
Per tant, jo voldria dir —i ara entrarem en ¢l tema clau, que és
el tema de la quantitat necessaria—, val a dir —insisteixo—
que en el suposat cas que s’aproveés per part d’aquest Ple el text
alternatiu resuitaria una contradicci6 interna tan greu, fins al
punt que no sabriem qué fer dels diners aprovats perqué no hi
hauria enlloc cap distribucio de les diverses inversions entre
les empreses pertanyents a la Corporacidé Catalana. On rau el
problema? Jo crec que clarament es veu en la justificacié d’a-
questa xifra inicial, perqué el Grup Socialista presenta un text
alternatiu amb un crédit de només 1.827 milions per comptes
dels 3.700 que preveu el Projecte de Llei. I el senyor Clotas ho

ha explicat, o millor dit, jo crec, des del meu punt de vista, ha
intentat explicar-ho, ho ha explicat d’una manera —jo diria—
molt fosca i tendenciosa —si em permet—, perqué —i ell ho
ha explicat aixi mateix— realment les inversions per a la Co-
rporacié Catalana, tant per a la xarxa de radio com per a TV3,
van tenir una primera etapa, 1’any 82, de 4,800 milions de pes-
setes; 1 aleshores —i aqui és on rau la discrepancia i que crec
que és la fonamental entre el seu Grup i el meu— estd en la
segona etapa, I’etapa de I’any 84 que, aqui —i el senyor Clotas
ho ha dit molt de passada, i després va confonent totalment els
dos conceptes—, hi ha una dualitat, perqué d’una banda hi ha
un programa d’inversions, programa d’inversions de 3.654
milions —que, concretament, eren 100 milions per a la Corpo-
racié Catalana propiament dita, 2.984 milions per a TV3 i 568
per a Catalunya Radio~—, 1 la quantitat que apareix reflectida i
aprovada en el Parlament en el Projecte de Llei —que va ser
Llei, nimero 20 del 84—, i, com ell ha dit, alla és el 50%, perd
quan després fa estudis comparatius oblida el 50% i compara la
situacio actual amb el que estava en el Projecte en I’any 84, de
manera que els 3.774 pretén ignorar —com ja vam explicar i
com diu clarissimament aquest treball, aquest programa
d’inversions— que els 3.774 milions inclouen ja el 50% que no
es va habilitar en aquell moment. Per tant, la diferéncia no sén
aquests 3.700 que el senyor Clotas globalitza amb 4,000 mili-
ons, sind que no arriba a 2.000 milions, 1.916 milionsi que sé6n
els que crec que hem d’explicar, perqué aquest primer 50%, ro-
manent del projecte d’inversions de ’'any 84, jo crec que el
Grup Socialista hi esta d’acord, fins al punt que redueix el Pro-
jecte de Llei en aquesta quantitat, siné que com saben —i crec
que ell mateix ho ha dit— el Consell d’Administraci6 de la Co-
rporacié Catalana ho va aprovar per unanimitat. La diferéncia,
la discrepancia —insisteixo— rau nomeés en aquesta ampliacio,
ampliacid, que —en esséncia— el senyor Clotas en diu «desvi-
acid» i nosaltres en diem «ampliaci6», justificada per tota una
série d’elements que apareixen a la Memoria. Anem a pams,
Per comengar, a Catalunya Radio no hi ha cap ampliacié. A Ca-
talunya Radio s’inverteix, es pretén invertir ara exactament la
quantitat que venia arrossegada del programa del 84 1 que
només va ser habilitada en un 50%. A la Corporacio Catalana
propiament dita, aqui hi ha una diferéncia de 115 milions, i
aixd no sén uns nimeros que faci jo sobre la marxa, sind que
apareixen en el programa d’inversions de I'ens public de la Co-
rporacié Catalana de Radio i Televisio, i en les planes vuit i
nou d’aquest programa s’explica qué &s aix0 que es fa de més,
no aixo que pretesament s’ha desviat, sind actuacions i inversi-
ons que no estaven previstes, i que concretament —els ho lle-
giré, per a qui no hagi seguit I’estudi aquest— consisteix en 54
milions per hardware i 36 de software de desenvolupament in-
formatic pel Servei de Documentacio, que aixo no estava pre-
vist. D’altra banda, hi ha 22,8 milions pel trasllat de la Direccio
General a Sant Joan Despi, que ho necessitara el fet que es tras-
lladin totes les instatacions a Sant Joan Despi i, finalment, hi
ha 2 milions de pessetes per unes obres, unes magquines i un
mobiliari del local del Consell d’Administracié. Aqui apareix
clarament reflectida, doncs, quina és la inversid complementa-
ria —insisteixo, que no desviacio pressupostaria— de la Corpo-
racio propiament dita. I, tant és aixi, que el Consell d’Admi-
nistracio de la Corporacid, en la sessié del dia 13 de febrer, per
unanimitat de tots els seus membres va aprovar aquesta inver-
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sié. Per tant, em «frapa» extraordinariament que ara vostes,
que m’imagino jo que hi ha cert parallelisme ideologic amb
alguna part dels membres del Consell d’Administracié que ara
desautoritzi aquestes persones no acceptant tampoc aixo.
Quant a TV3 —perqué hem dit que quant a Catalunya Radio
no hi ha cap ampliacio—, quant a TV3 —com deia— hi hauna
ampliacié —insisteixo, que no una desviacid i, fins i tot, recor-
do que un Diputat del seu Grup, si no recordo malament el
senyor Santiburcio, en aquesta sessié informativa a la qual
voste feia referéncia feia una acusacié en aquest sentit i el Di-
rector General el va concretar i el va desmentir totalment, i
aix0 consta també en el Diari de Sessions nimero 28, de la série
C, que si vol més referéncies hi ha una plana, concretament...,
bé, la plana corresponent, on explica, on reproducix aquesta
intervenci6 del Director General—, quant a TV3 la diferéncia
estd, com deia, en aquesta ampliacid, ampliacid per millorar,
perqué tinguem present que, a diferéncia de moltes altres
xarxes de televisid, TV3 fa poc temps que funciona i, alesho-
res, ’experiéncia, el funcionament ha fet descobrir la necessi-
tat d’ampliar, de millorar molts aparells técnics, moltes inversi-
ons. Per exemple, ara recordo que el senyor Clotas parlava de
la xarxa i deia «&s impossible que hi hagi aquest augment,
perque estava previst ». Si voste, senyor Clotas, repassa atenta-
ment, més encara que no ho ha fet, el programa d’inversions
de Televisié de Catalunya veura que explica que aquesta dife-
réncia no és acabar de fer per desviacid pressupostaria el que hi
havia, sin6 doblar els enllagos, doblar les connexions per
evitar la desaparicio de senyal iconic en el cas d’una avaria. I
aixo arriba fins al punt de tant de detall com, per exemple, es
diu, s’ha arribat a la conclusié que els serveis de captacié infor-
mativa de TV3 a Brusselles o a Madrid —que s’havia previst, i
aixi estava financat, com un lloguer de [I’instrument
necessari—, s’ha cregut necessari per millorar la qualitat ad-
quirir instruments propis. I aixd —insisteixo— apareix clara-
ment diferenciat en aquesta memoria o programa d’inversions,
fins al punt que el senyor Clotas nomes ens ha llegit les planes
inicials, que ¢s alla on fa un resum; el que no ens diu el senyor
Clotas és que tot seguit hi ha, fins a la plana 96, ¢l detall de
totes les inversions, que eren aquestes ja previstes, que eren
conegudes —com es diu— per la Cambra com a conseqiiéncia
del programa d’inversions que acompanyava aquest Projecte
de Llei que parcialment recollia I’habilitacié de credit. 1 tot
aixd nou que jo explico amb molta brevetat apareix en les
planes 96 i seglients d’aquesta memoria. Per tant, aqui no hi ha
cap intent de confondre ning(, apareix clarament diferenciat el
que és realitzacio d’una cosa ja prevista i ampliacio. I aixi podri-
em anar veient les ampliacions, amb tota una série de concep-
tes, com el centre d’emissié d’informatius, 126 milions, el
centre de produccié d’audio-visuals, etcétera, i podriem anar
passant els vuit capitols que hi ha en els quals es veu amb tota
claredat, amb tota transparéncia quines son aguestes necessi-
tats noves que suposa la necessitat d’incrementar aquest
crédit, dels 1.827 milions pendents —podriem dir, en certa
manera— de la Llei anterior i els 3.700 que ara es demanen, I,
per acabar, voldria dir que aqui també, en I’ampliaci6 del crédit
de TV3 hi ha una incoheréncia certa ~m’atreviria a dir— en
les afirmacions o en el text d’aquesta esmena a la totalitat del
senyor Clotas... del Grup Socialista, perdo, perqué, precisa-
ment, un dels representants dels membres del Consell d’Ad-

ministracié que, efectivament, no van voler votar aquesta am-
pliacié de crédit perqué creien que no era necessari fer més
coses, no deia que en absolut s’oposava a aixo, sind que creien
que era excessiu, no que no s’havia de fer en absolut, com fan
vostes aqui reduint totalment fins a 1.827 milions, sind, con-
cretament, i tinc aqui la plana 4 de ’acta del Consell d’Admi-
nistracio de la Corporaci6 Catalana, del dia 31 de gener, en que
la senyora Cardona i els senyors Costa i Garcia-Soler donen
una explicacié de vot molt extensa de la seva votacid en el
tema d’aquest crédit que es presentava a aprovacio de la Corpo-
raci6; i, concretament, el nimero 9 diu : «I, finalment, i com
alternativa a 'avantprojecte de pressupostos d’inversions que
ha estat sotmesa a la nostra consideraci6, hem presentat com a
xifra maxima total 992.227.000 pessetes, i aquesta quantitat re-
presenta una disminucié en 806 milions.» Aleshores, jo en-
tendria que el Grup Socialista reduis per coheréncia aquests
806 milions i no 992 totalment. Per tots aquests motius, senyo-
res i senyors Diputats, per aquestes contradiccions internes del
text presentat com esmena a la totalitat, i per aquesta explicacio
clarificadora —crec jo— del que és inversio ja prevista anterior-
ment i ampliacidé de noves inversions, anuncio que el nostre
Grup votara en contra d’aquesta esmena a la totalitat i demana-
ria a les senyores i als senyors Diputats que fessin igualment.
Moltes gracies, senyores i1 senyors Diputats; moltes gracies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Correspon ara la intervencié dels
Grups que fins ara no han intervingut en el debat, comengant,
naturalment, per I’ordre de menor a major i, en aquest sentit,
tinc el gust de donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor
Victor Torres.

El Sr. TORRES : Si, gracies, senyor President, per anunciar
que nosaltres intervindrem en el conjunt de la tematica d’a-
quest Projecte de Llei, en el torn de I’explicacié de vot.
QGracies. .

El Sr. PRESIDENT : Correspon, doncs, ara a I'THustre Di-
putat del Partit Socialista Unificat de Catalunya, senyor Vives,
d’intervenir. '

El Sr, VIVES : Si, senyor President. En principi, el nostre
Grup no pensava intervenir en aquest torn de posicionament,
en la mesura que les nostres esmenes a I’articulat de 1a Llei co-
incideixen, fil per randa, amb el que és el text alternatiu plante-
jat pel Grup Socialista, amb ’afegitd que nosaltres si que fem
la distincio entre els diferents organismes en els quals s’han de
distribuir els diners, els 1.827 milions que plantegem. Si utilit-
Zo aquest torn és, potser, com a conseqiiéncia del debat quie ha
introduit el tractament d’aquest tema. Nosaltres entenem que
serd molt dificil, des del Consell Executiu, parlar de bloquejar
determinats projectes legislatius per manca de finangament un
cop aprovat aquest crédit de 3.700 milions de pessetes que su-
posen, des de la nostra concepcid, una desviaci6 —no una
ampliacié~, una desviacié important de diners des de la Co-
rporacié Catalana de Radio i Televisio. Se’ns ha dit que no hi
havia diners a vegades per a la repoblaci6 forestal; que no hi
havia diners a vegades per ajudar els sindicats pagesos; que no
hi havia diners a vegades per introduir 'mesures d’estalvi ener-
gétic a casa nostra; que no hi havia diners per aplicar la Llei
d’Espais Naturals; se’ns parla de deéficits de sanitat, més o
menys quantificats en diferents xifres segons la font dels quals
provenen; se’ns va parlar, fa relativament pocs dies, de proble-
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mes de financament en ensenyament de cara a la construcci6
de nous centres escolars a casa nostra; apareixen en els mitjans
de comunicaci¢ problemes de pagaments de contractistes d’o-
bres, i ara, avui, anem a aprovar un crédit que ens sembla, des
de la nostra concepcio politica, un Xic escandalés, atesa aquesta
situacié general de finangament de la Generalitat de Catalunya.
Per totes aquestes raons, i perque coincideix basicament amb
la nostra esmena a 'articulat, nosaltres votarem a favor d’a-
questa esmena amb text alternatiu. 1 acabem per dir que, si re-
alment com ha anunciat el senyor Cullell —ens el creiem—
s’ha fet I'auditoria a la qual ell feia esment des del Cos d’Inter-
ventors de la Generalitat de Catalunya, coHocant la Cambra, i
molt especialment el seu President com a notari, el nostre
Grup parlamentari, a partir i sobre la base de I'article 13 del Re-
glament de la Cambra, li demanem al senyor Cullell que dintre
dels terminis establerts en aquest articie 13 ens vuigui trametre
al nostre Grup parlamentari els resultats i conclusions d’a-
questa auditoria. Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, aleshores podem passar ja a
votar aquesta esmena a la totalitat.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra?
Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 25 vots a favor, 57 en contra
i 10 abstencions, Passem ara a la primera esmena presentada,
que és a 'article 1. Correspon al Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat de Catalunya, Per defensar-la, tinc el gust
de donar la paraula a I’Illustre Diputat senyor Maties Vives.

El Sr. VIVES : Si, senyor President, amb la possibilitat de
repetir alguns arguments que ja han estat donats en la defensa
de I’esmena a la totalitat, el nostre Grup parlamentari, en ana-
litzar el text del Projecte de Llei de Concessié d’un Crédit Ex-
traordinari a la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisio, ana-
litzava com, en data de 15 de febrer del 84, aquesta mateixa
Corporaci6 aprovava la sollicitud d’un crédit per un import de
3.654 milions de pessetes. Curiosament, el Projecte que ens
enviava el Govern a la Cambra, en relacié amb aquesta solici-
tud de la Corporaci6, s’hi trobaven incorporats només 1.827
milions de pessetes, &s a dir, exactament la meitat del que de-
manava la Corporacio Catalana de Radio i Televisi6. La nostra
pregunta és —o era, en el moment de posicionar-nos davant
d’aquest text— el perque d’aixo. Si és que el Consell Executiu
va considerar que semblava excessiva aquesta quantitat, o bé si
és que considerava que, atés el periode de I’any en queé ens tro-
badvem —marg del 84—, segurament fora moit dificil poder
obligar un volum de contractacié superior a aquells 1.827 mili-
ons de pessetes. Ara se’ns presenta un nou projecte de crédit
extraordinari, 3.700 milions, sobre els guals 3.300 van a parar
a TV3, a Televisi6 de Catalunya. Nosaltres vam utilitzar uns ar-
guments ja en el debat de Pressupostos de 1'any 1985, que jo
vull reiterar aqui, en el sentit de dir que som els primers, o tant
com els primers, a creure en la necessitat d’una televisio catala-
na publica, no que sigui privada ni del Govern socialista, ni pri-
vada del Govern de Convergéncia i Unid, amb la qual cosa ens
veuriem obligats a declamar la nostra propia televisioé privada,
des d’un punt de vista public a Catalunya i, evidentment, segu-
rament, per donar satisfaccié a aixo, no caldria estar ni en el
Govern de la Generalitat, sind que ens la subministressin. No
és aquest el cas, no és aquest el cas; hem de creure tots plegats,

voste i jo, senyor Cullell, en la necessitat d’una televisioé ptibli-
ca, auténticament representativa, al marge de qui governi a
Madrid, al marge de qui governi a Catalunya. Nosaltres creiem
en la necessitat de ’existéncia d’una televisio catalana, hi hagi
qui hi hagi en el Govern de la Generalitat. D&iem en aquell
debat de Pressupostos que des de la nostra concepcid, la pro-
gramacio que es feia en aquesta televisio era, no obstant aixo,
una programacié absolutament desequilibrada, a favor de la
produccid aliena i en detriment de la produccid propia. Parla-
vem, en aquella ocasié, d’una caiguda en picat de la qualitat de
TV3 —parlem ara d’una situacié a la baixa en els darrers
mesos, contrastada des del debat de Pressupostos fins al
moment actual. Parlavem en aquell debat, i ho reiterem ara,
d’una confianga irresponsable per assolir uns nivells de venda i
de publicitat gens objectivada. Abans s’ha parlat aqui : publici-
tat, —200 milions del previst; venda de produccio propia, de
78 milions de pessetes previstes, zero pessetes, és a dir, reduc-
¢id de 78 milions de pessetes. Parlivem també d’una manca de
politica propia, parlavem també d’una manca de previsié en
allo que representava tot aquell conjunt de politica. Reiterem
aqui aquells arguments, i és per aix0 que em sembla prudent, a
Palgada que estem de ’any —juliol de 1985~ retallar aquella
quantitat de 3.654 milions de pessetes a 1.827; es tractaria, per
dir-ho d’una altra manera, d’habilitar la segona part del crédit
que va solicitar la Corporacié el febrer del 84, habilitar-lo ara
per a I’any 85, pels arguments que jo abans ja he exposat i, €n
definitiva, perque creiem que és realment dificil arribar a
obligar-se amb un volum de contractaci6, des del mes d’agost
fins al mes de desembre, superiors a aquests 1.827 milions de
pessetes, i en tot cas els emplacem perque la resta dels diners,
la diferéncia que hi ha, exactament la meitat pugui, en tot cas,
ser debatuda en el debat de Pressupostos de ’any 1986. Aquest
és el posicionament de la nostra esmena; si a TV3, una televi-
si6 catalana neutral, al servei dels ciutadans de Catalunya, que
no sigui propietat privada de ningl, governi qui governi en el
Govern catala, i que, en definitiva, pugui respondre a alld que
ha de ser un element central i clau de la normalitzacié lingilisti-
ca de casa nostra, i aixo vol dir incrementar la produccid propia
en detriment de la producci6 aliena, aixo vol dir fer una televi-
si6d de més qualitat que la que tenim en aquest moment, aixo
vol dir acabar amb aquesta confianga irresponsable amb els in-
gressos per publicitat o amb els ingressos per venda de produc-
ci6 propia. Es podria resumir dient si a TV3, perdnoala TV3
actual, i és des d’aquest sentit de responsabilitat i de prudéncia,
que nosaltres plantegem que el crédit que es vulgui dotar avui,
en el Parlament, a la Corporacid Catalana de Radio i Televisi6,
quedi reduit estrictament a la meitat, 1.827, i distribuit en la
forma que nosaltres plantegem en la nostra esmena a Particu-
lat. Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? T¢ la paraula
I'THustre Diputat senyor Escudé.

El Sr. ESCUDE : De I’escé estant, senyor President, si
m’ho permet, el senyor Vives ha dit —i ha ben dit— com a de-
mostracié d’aquesta magnificacié que jo apuntava abans per
part del Grup Socialista, que ’esmena que acaba de defensar
ell és exactament, diu exactament el mateix que I’'esmena de
totalitat amb text alternatiu del Grup Socialista; es limita a
reduir la xifra a 1.827 milions, que és —com tots, crec, al final
acabem coincidint— la quantitat pendent del programa d'in-
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versions anteriors. | també diu el senyor Vives que, a diferén-
cia de Iarticulat socialista, el seu text és correcte. I formalment
és correcte, i li dono la rad perqué, realment, amb la modifica-
cio que fa del segon apartat de 1’article primer, es pot saber que
significa exactament la distribuci6é d’aquesta inversid: Alesho-
res, podriem realment —d’aprovar-se aquesta esmena— fer la
inversio corresponent prevista i programada en la primera part
dels capitols corresponents, Ara, que li haig de dir sobre aquest
tema? Realment, perdoni’m, senyor Vives, no li puc dir res de
nou, perqueé els arguments son exactament els que hem fet
servir en el debat dialéctic anterior amb el senyor Clotas. El
que si que potser podria afegir és que I’esmena numero 2 no sé
si ha estat... perdo6, ’esmena niimero 2 del Grup Socialista no
sé si ha estat defensada... no? Bé; doncs, ja en parlarem des-
prés, perd, en definitiva, ja que vosté apuntava al tema de la
publicitat —recordant que també ha sortit anteriorment—, jo
crec que aixo és barrejar conceptes. Aqui parlem d’inversions,
i voste fa referéncia a un tema d’explotacio. En aquest diari
gue ahir, curiosament ahir —no sé per qué no podien esperar a
sortir avui— apareixia una magnifica informacié sobre tots
aquests temes, i que ha servit de base i municié dialéctica en
aquest debat, doncs, de tot el que s’ha dit, es reprodueix tot el
que alla es deia, excepte un element, que no sé per qué no es
reprodueix aqui, que son unes referéncies als nivells salarials,
a una vaga que ja se sap que es fard exactament d’aqui a dos
mesos justos, etcétera, Jo, el que voldria dir, ja que vosté ha
parlat d’aquest tema també de les hores propies de produccio,
tinc a les meves mans un estudi comparatiu d’inversions, que
és el que avui hem de discutir, un estudi comparatiu d’inversi-
ons de TV3, en relacié amb altres xarxes de televisid, i no par-
laré de TVE perqué les ratios que normalment es publiquen co-
mparatives entre ’actuacié de TVE i TV3 sén tan favorables a
TV3 que no cal parlar-ne, perqué per altra banda, sempre n’hi
ha un que diu : «Oh, és que és molt diferent.» Aleshores,
aquesta comparaci6 és entre xarxes de televisio, que crec que
ningu podra negar que son perfectament comparables en tots
els aspectes amb la nostra, que és la televisié de Suissa amb
llengua francesa, i les dues cadenes de televisid belgues en
frances i neerlandés. Aleshores, per exemple, la inversié total
a la televisié de la Suisse Normande és de 10.915 milions de
pessetes. A la xarxa belga francofona son 12.000, i TV3, com
resulta d’aquests crédits, i si s’aprovés avui aquest Projecte de
Crédit Extraordinari, seria de 9.029 milions. Per tant, I'inferior
a totes elles. La inversid en relacié amb les hores de produccid
propia. A la televisid sutssa francesa s6n 7,01 milions de pesse-
tes per hora d’emissié; a la televisio belga, 4,43, iaTV3 3,96,
Quant a hores de programacié —crec que també s’hi ha
referit— també la diferéncia és més petita, perd també hi ha
una ratio favorable a TV3 : 2,76 a Suissa, 2,75 a Bélgicai 2,38 a
TV3, Per tant, jo crec que li puc donar la tranquillitat amb
aquestes xifres que, realment, les inversions que es fan en la
nostra xarxa de televisi6 sbn apropiades. Per tots aquests
motius, senyores i senyors Diputats, el nostre Grup també
votard en contra, evidentment, d’aquesta esmena nimero 2,
que és la numero 1 del Grup del PSUC. Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara ens trobem en una certa si-
tuacid que ofereix alguna dificultat, i jo voldria, en primer lloc,
preguntar al senyor Vives si considera que ha defensat també
la seva esmena sobre I’annex. (L. Sr. Vives assenteix.) Bé,

aleshores, doncs ja la cosa se simplifica. Podem passar, doncs,
a la votaci6 d’aquesta esmena nimero 2 a I’article nimero 1.

Els qui siguin favorables a I’esmena, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra? Els qui
s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 27 vots a favor, 51 en contra
i 11 abstencions. Ara, anem a la votacio del text del Dictamen
per aaquest article 1.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a [’article
1, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. Els qui hi es-
tiguin en contra? Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
52 vots a favor, 7 en contra i 33 abstencions. Els articles segon i
tercer i les Disposicions finals primera i segona no tenen esme-
nes. Per tant, podem passar ja a la votacio del text del Dictamen
per a aquest conjunt.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per als articles
segon i tercer i Disposicions finals primera i segona, que tin-
guin la bondat de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en
contra? Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest conjunt d’artlcles ha estat
aprovat per 52 vots a favor, 7 en contra i 33 abstencions.
Passem ara a I’Exposicio de motius. Hi ha una esmena nimero
4, del Grup Socialista, Per a defensar-Ia, tinc el gust de donar la
paraula a I'IMustre Diputat senyor Clotas, pregant-li que s’ajus-
ti als temps, _

El Sr, CLOTAS : Gracies, senyor President. Efectivament,
m’ajustaré, no solament al temps, sin6é que intentaré ser molt
més breu per compensar la seva flexibilitat anterior. Seré molt
més breu, perd crec que tinc P’obligacid de presentar-la, perquée
a mi em sorprén, del Diputat senyor Escudé, que és un Diputat
molt escrupoldés —i ho dic absolutament sincerament—, no
s’hagi llegit les dues esmenes que nosaltres presentavem.
Només en presentavem dues : una, a la totalitat, i, una, parcial

L'esforg, per tant, no era enorme, i dic aixd perque, en no
llegir-se la segona esmena, dedueixo jo, o potser no I'ha tingut
en compte, ha comprés malament tota la primera esmena. Per
tant, diguem, ha anat desenfocada la seva exposicid. Fixi’s,
senyor Escudé : nosaltres no reduim —i que aixd quedi ben
clar— el crédit per a la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisi-
0. El que féiem en la primera esmena era de rigor amb el que
havia aprovat el Parlament, Vosté mateix ho ha dit : hi havia
1.827 milions de pessetes que calia aprovar, ja previstos en el
84, i nosaltres articulavem, no una llei que era copia, senyor
Escudé : era la mateixa. Articular la mateixa llei aprovada en
aquesta Cambra en el 84, per al 50% restant. Es a dir, per als
1.827 milions de pessetes, Per tant, un procediment, un tramit
fet : la regularitzacid, d’acord amb una memoria coneguda pel
Parlament, d’unes necessitats establertes I’any 84 sobre la cui-
minacio total de la Corporacidé Catalana de Radio i Televisio.
La nostra posicié ;: esmena per als 1.827 milions, amb el
mateix articulat que la Llei dei 84, i amb una correccié que
voste ha citat, i és que el nostre annex a aquesta Llei, que per
error mecanografic no es va pres'entqr, perd que el senyor
Pont, President de la Comissid —nosalires entenem que amb
un extraordinari bon criteri i flexible—, va admetre com a
error mecanografic, i vostés també, i tots els Grups d’aquella
Comissié ho vam admetre, I’annex és el de la Llei del 84. Aixd
queda molt clar. Per tant, primer tramit i primer procediment
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del Grup Socialista : cobrir alld que el Parlament ja coneixia,
el crédit de 1.827 milions de pessetes. Fins aqui, queda clar.
Segona esmena, que demostra que nosaltres no volem ni
voliem reduir, el que passa és que vostés ens obliguen. Quina?
Fixi’s bé que, en lloc —en I’Exposicid de motius, ’esmena
que ara defenso— de dir : «La culminaci6é d’un projecte basic
d’execucié»... Escolti’'m, no, aixo ja ho déiem 1’any 84, ja ho
deéiem 'any 82. Alld correcte, allo respectuds, alld no contra-
dictori és dir el que nosaltres diem : «Els fons previstos en les
Lleis del 82 i del 84, aprovades pel Parlament de Catalunya, i
que estaven destinats...» —i ho dic textualment, tal com ho
deéiem el 82 i el 84— «a completar les obres dels edificis de te-
levisid de Sant Joan Despi, dels estudis de Catalunya Radio,
dels equipaments corresponents, i també per acabar de comple-
tar la xarxa de difusié que cobreix tot el territori nacional»
—paraules textuals— «s’han exhaurit», que és el que voste
ens ha dit. «S’han exhaurit, sense que les dites obres i equipa-
ments s’hagin pogut completar.» Aquesta és la realitat, aixo és
el que se’ns explica a 1a Comissio. Aixo és el que vosté no ens
rebat, aixo és el que jo crec que aquesta Cambra ha demosirat
congixer, inclos, naturalment, en primer lloc, el mateix senyor
Conseller. Per aquesta rad, es fa imprescindible que s habilitin
nous crédits necessaris per portar a terme el programa d’execu-
ci6 de les inversions indispensables. I voste ha citat tota una in-
formacio detallada, que jo també he citat, en primer lloc, en
I’exposicio del senyor Ferriis; en segon lloc, en aquesta memo-
ria, sobre les necessitats de millora, de futura ampliacio, etcé-
tera. Fixi’s, nosaltres, hi podem estar d’acord; de fet, hi estem
d’acord. Aquesta esmena vol dir que hi estivem d’acord, perd
que vol dir que no podem tolerar —amb tot el bon sentit de la
paraula tolerar— que aprovem aqui textos absolutament
contradictoris, en el seu enunciat, amb els que fa tan sols un
any que vam aprovar. Per tant, com que el correcte era dir que
aquests crédits previstos per a aixo —que és el que diu una llei
del Parlament, publicada en el Diari Oficial de la Generalitat—
s’han exhaurit, habilitem nous credits. I, com que ’exposici6d
no era dolenta —I’he qualificat de bona, professional i
detallada—, hauriem estat disposats, i estavem disposats a
aprovar-ho. Es clar, com que vostts, a través, diguem-ne,
d’una posicid subtil, per dir-ne d’alguna manera, no han
volgut recongixer una realitat absoluta, i és que allo s’ha ex-
haurit, i es necessiten nous crédits, i, per tant, que aquell pro-
jecte inicial no estava ben realitzat, anuncien aqui d’una
manera incorrecta i contradictoria quelcom que nosaltres hem
esmenat per aquests motius, Per tant, i que quedi absoluta-
ment clar —crec que el senyor Escudé tampoc no ho va tenir
clar en Comissio—, no redurm ni una pesseta; fem el procedi-
ment correcte, Per finalitzar, senyor Escudé, vosté ho sap;
gairebé, seria innecessari recordar-li-ho : el Consell d’Admi-
nistracio de la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisio sén re-
presentants del Parlament. Hi ha una forma d’elecci6 d’aquests
membres, perd no es representen alla Grups; logicament, coin-
cideixen més amb unes posicions que amb unes altres, pero,
siguem curosos amb aixo : sén membres del Consell d’Admi-
nistracié de la Corporaci6, elegiis pel Parlament. Per tant, re-
presentants del Parlament. Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'Ilustre Diputat senyor Escudé.

El Sr. ESCUDE : Si, gracies, senyor President, de 1’esco

estant, si m’ho permet, també. Aqui es tracta d’un combat de
reraguarda, podriem dir, perqué, en definitiva, el que ensve a
explicar el senyor Clotas és exactament el mateix que ens ha
explicat abans : aquesta confusié entre el que era complemen-
tacio d’una cosa gue estava prevista i una ampliacid. De fet, el
senyor Clotas, aquestes paraules que m’ha adregat, de desco-
neixement del text, també m’ho va dir en Comissio, Per tant,
no hi ha res de nou. El que si que és nou, i li agraeixo aquestes
paraules parlant dels meus escriipols. Bé, parlarem un moment
dels escrupols, perqueé la diferéncia no esta en aixd que expilica,
senyor Clotas, que aixd, jo mateix li vaig explicar exactament
les mateixes paraules que li dic ara; vull dir que és un dialeg
una mica dificil entre vosté i jo, almenys en aquest tema,
perquée la meva objeccid no és el que diu voste, sind que voste
—tornant a confondre la Llei 20/84 amb la cuiminacié— diu,
en la seva proposta d’Exposicié de motius, que aquests fons
d’aquesta Llei anaven destinats a completar les obres. Jo li he
estat manifestant, abans, fa uns moments i en el debat de tota-
litat a nivell de Comissi6, i sempre li diré que el que feia la Llei
20/84 és habilitar una part d’aquells credits, el 50%; no tots,
Per tant, no es pot dir en I’Exposicié de motius que aquella
Llei «completava, i, per tant, nosaltres entenem que €s co-
rrecte el que diu ara, Exposicié de motius del Projecte de
Llei, que diu : «Iniciat per les Lleis 14/82 i 20/84». Es va ini-
ciar, i ara es completa; és ara, que es culmina. I parlant dels es-
crapols, és clar, «escripol» ve del lati scrupulus, que vol dir
«pedretes molt petites»; jo, en la seva esmena, hi veig dues
pedretes molt petites, que és la citacidé que fa de les lleis,
perque parla de les lleis —en el seu text, esmena 4—, Llei
14/12/82 i Llei 20/4/84. Es clar, aquest no és el sistema usual
de citar les lleis i, en tot cas, hauria de dir la Llei 14/82, de 21
de desmebre, i la Llei 20/84, de 4 d’abril. Per tant, d’aprovar-
se també aquesta exposicié de motius, entrariem una vegada
més en incoheréncia, i finalment, aclarir, dintre d’aquests es-
crapols, jo no sé si avui ho he dit exactament, no recordo les
paraules, en Comissio si que vaig potser actuar de manera mes
acurada i ho vaig dir, no vaig parlar de «representants», d’a-
quests membres del Consell d’Administracid, «representants
» del Grup, siné de persones de ’area ideoldgica, que aixo crec
que convindrem que €s molt més exdcte. Per aquests motius,
nosaltres, creient que ja és correcta 'Exposicido de motius ja
que reflecteix exactament el que diu el Projecte de Liei, nos-
altres anunciem el nostre vot en contra d’aquesta proposta de
canvi de ’Exposicié de motius. Moltes gracies, senyores i se-
nyors Diputats; gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Debatuda aquesta esmena, anem a
posar-la a votacio.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena a I’Exposicio de
motius, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret. Els qui
hi estiguin en contra? Els qui s’abstenen?

1esmena ha estat rebutjada per 30 vots a favor, 55 en contra
i 12 abstencions. Anem ara a votar el text del Dictamen per a
I’Exposicio de motius.

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret. Els qui hi estiguin en contra? Els qui
s’abstenen? '

El text ‘del Dictamen per a I’'Exposicié de motius ha estat
aprovat per 55 vots a favor, 7 en contra i 36 abstencions. I ara,
anem a sotmetre a votacio I’annex i el titol de 1a Llei.
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Els qui siguin favorables a I’annex i al titol de la Llei, segons
el text del Dictamen, que es posin de peu dret. Els qui hi es-
tiguin en contra? Els qui s’abstenen?

I’annex i el titol de la Llei han estat aprovats per 36 vots a
favor, cap en conira i 43 abstencions. Ara hem de passar,
doncs, ja, a ’explicacié de vot dels qui vulguin fer-ne 0s. En
aquest sentit, tinc el gust de donar la paraula a I'Illustre Dipu-
tat senyor Margal Casanovas.

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, senyories, la
nostra posicié de vot hauria estat molt més senzilla si hagués
hagut de produir-se en un antic cenacle de la Roma imperial;
hauriem demanat una palangana i ens hauriem rentat les
mans. (Rialles i remor de veus.) Com que aix0 no podem fer-ho,
aqui, hem hagut d’aixecar-nos cada vegada en €l moment de
les abstencions. (Rialles.) I per qué la nostra actitud? La nostra
actitud, encara I’hem reforgada davant el debat que hem tingut
ara fa un moment. Si més no, ha estat una actitud de perplexi-
tat, Hem vist aqui, com ja sabiem, un ball de xifres que no con-
corden en cap moment les d’un canté i les d’un aitre, una série
de citacions de coses que s’havien aprovat anteriorment, de
lleis que s’havien produit aqui, que tampoc no s’explica ben bé
com es van produir... Cada vegada, aquesta vegada és la tercera
vegada que se’ns parla de «culminacié » del projecte d’inversi-
ons. Nosaltres hem quedat realment perplexos. Hem quedat
perplexos, a més a més, amb una Llei gue ens ha caigut a sobre
com aquests xafecs d’estiu, aixi, d’'una manera imprevista
—sobretot, els qui vivim a muntanya hi estem molt acostu-
mats, a aixd—, i no hem tingut gairebé ni temps d’aixoplugar-
nos, no em sabut queé fer-ne, d’aquestes dades. Se’ns va pre-
sentar, de cop i voita, a tramitacid, un projecte de llei amb ca-
racter d’urgéncia, jo diria ultrarapid, perqué es van agafar totes
les formes reglamentaries més restringides per poder-ho portar
amb rapidesa, a tal terme que es va fer la convocatoria a la Co-
missio via telegrafica, dipositant els documents en les busties
dels Diputats interessats, a I’extrem que un dels Diputats inte-
grants d’aquesta Comissio va, fins i tot, arribar tard i ja no hi va
ser a temps... Realment, no veiem per qué un crédit per a la
culminacié d’unes obres s’ha de presentar amb aquesta urgén-
cia. {Es que, tot d’un plegat, van obrir la caixa i s van trobar
que no hi havia diners a dintre? (Remor de veus.) Perqué no
s’explica, si es fan unes obres, si s t& un projecte, si s’elaboren
uns pressupostos, es deu preveure que allo s’acabara un dia i
com anirad la cosa... Aix0, a nosaltres, ens ha deixat en un
dubte molt greu, i com que no hem tingut temps —i reco-
neixem aqui la nostra debilitat— de comparar, de valorar,
d’una manera seriosa totes aquelles xifres que se’ns donen en
aquells quatre petits volums de I’expedient que se’'ns va tra-
metre, com que no hem tingut temps d’estudiar-los —de
veure'ls, si, perd de comparar-los amb les altres xifres que
se’ns havien donat les altres vegades, i que se’ns deia que ja
servien per a aquesta culminacié—, com que no hem tingut
temps de veure exactament on anava el valor de cada cosa, ni
per a qué servia exactament tot aixo, nosaltres hem optat per
I’abstencio. Hem optat, davant de tota aquesta perplexitat, per
abstenir-nos i facin, tirin endavant, nosaltres estem sempre i
ho hem dit sempre, ho hem defensat sempre, 1a radio-televisié
- catalana la volem, una bona radio-televisid catalana —no en-
trarem aqui, per aixo hi ha la Comissio pertinent, a parlar dels
defectes i les bones coses de la televisio catalana—, parlem

només d’aixo, dels diners que es necessiten. Nosaltres, de
moment, veiem que hi anem abocant els milions, que es paria
d’unes xifres de balls de milions, com si de pedretes es tractés.
I, de fet, encara se’ns havia també dit que aquest complex de
Sant Joan Despi estaria acabat ja ara aquest estiu, veiem que es
van allargant les coses. Tot aixd ens omple de dubtes : hi ha
hagut falta de rigor en els pressupostos que s’han presentat
abans. S’ha ampliat, perqué s’ha volgut una televisi6 més
digna de la prevista, s’han fet despeses sumptudries o inutils,
no ho sabem, I com que nosaltres no ho sabem, preferim pro-
cedir rigorosament, preferim abstenir-nos, deixar ’assumpte
en mans dels que realment saben el que passa, dir-los : «facin
el que creguin convenient perqué tinguem una bona televisid a
casa nostra» i, després, nosaltres ja jutjarem davant els resul-
tats si les inversions aquestes eren 0 no necessaries, i si se n’ha
fet el fruit que tots nosaltres esperem. Moltes gracies, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT : Una altra explicacié de vot? L'THustre
Diputat senyor Garriga té la paraula per a parlar en nom del
Grup Popular.

El Sr. GARRIGA : Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, si un Grup que forma part del Govern estd
perplex, imaginin com estarem nosaltres. (Rialles.) Per aquesta
rad, si més no, ja podriem dir per qué hem votat no. Pero el
nostre Grup ha votat en contra d’aquest crédit extraordinari
per diverses raons, purament econéomiques, que exposarem a
continuacio. En primer lloc, per arguments de politica pressu-
postaria, perque ja durant el debat de pressupostos de 1985 es
va plantejar d’incloure una part de les inversions que es volen
finangar mitjangant aquest credit extraordinari, i aleshores s’a-
corda la seva supressio. En el Diari de Sessions nimero 16, a la
pagina 699, constava la nostra preocupaci6 davant d’un pressu-
post mancat, molt mancat de suport documental. Varem
també aleshores posar de manifest que la legalitzacid de TV3
permetria reduir costos, en el sentit de reduir aranzels, en la
compra d’equips necessaris per als nous estudis de Sant Joan
Despi, i per a la millora i ampliaci6 de tota la xarxa. Creiem i
pensem, encara, que €s necessiria una reestructuracié econo-
mica i una racionalitzacid en les despeses de la Corporacié Ca-
talana de Radio i Televisi6. I continuem creient que és necessa-
ria una major transparéncia en les xifres que rep aquest Parla-
ment, sobretot a causa de les subvencions que esti rebent
aquest ens, Coneixem que aquesta subvencid plblica, que el
1984 va ésser de 4.526 milions, passa el 1985 a 3.777 milions,
és a dir, que va passar del 73,6 al 50,4%. Pero també coneixem,
com s’ha posat abans de manifest, que els recursos previstos
per la venda de publicitat prevista eren, alhora, de 1.491 mili-
ons i escaig, i es vareduir a 1.302 milions. Aixi mateix, el resul-
tat de la venda de programes prevista de 78 milions de pessetes
té un final pitjor, ja que el resultat fou de zero. Avui, quan tots
els Grups parlamentaris, incloent-hi el del Govern, han ex-
pressat la seva preocupacio per la situacio financera de la Gene-
ralitat, i quan es parla, per posar tan sols un exemple, d’un defi-
cit de la sanitat catalana, xifrant-lo en 20,000, 30.000 o, fins i
tot, 50.000 milions de pessetes, i-es tornen a demanar les ma-
teixes inversions, finsi tot altres de noves. Per a nosaltres la si-
tuacié financera no ha canviat del gener enga, i si es pot parlar
de canvi, ens temem que seria un canvi a pitjor. D’altra banda,
i quan s’administren recursos escassos, cal establir prioritats
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quan es parla de reduir el pressupost de la sanitat, que pot pro-
vocar un problema greu en un dels sectors que més preocupa
els ciutadans, nosaltres no hem pogut votar a favor. Ens
lemem seriosament, senyores i1 senyors Diputats, que aquest
tema de la Televisid Catalana, pressupostariament considerat,
és i serd un pou sense fons. Gricies, senyor President; gracies,
senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencio d’explicaciod
de vot? L'IHustre Diputat senyor Escudé té la paraula.

El Sr. ESCUDE : Gricies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, els meus escripols parlamentaris m’impe-
deixen d’utilitzar el torn d’explicacié de vot per aprofitar per
criticar altres explicacions de vot, i per aixo no tinc inconveni-
ent a sortir, en aquest moment, a fer ’explicacié de vot. Nor-
malment, a les explicacions de vot, els qui hi participen es feli-
citen, donen mostres de la seva satisfaccié pel text que s’ha
aprovat. Aixd, pel que ha passat en aquesta Cambra, evi-
dentment, fora del nostre Grup, no serd aixi. Jo si que real-
ment haig de fer coneixedora la Cambra de la meva satisfaccio,
de la satisfaccid del nostre Grup per aprovacié d’aquest
credit, perqué aquest crédit permetrd millorar moltissim la
xarxa de frequiéncia modulada i de televisié de Catalunya,
coses que nosaltres entenem de la maxima importincia, no
sols que existeixin sind que millorin cada dia més. No caldra
explicar o citar expressions del senyor Mc Luhan o d’algun
dels seus epigons demostrant la gran transcendéncia, sobretot,
de la televisio com a configurador de la mentalitat, dels co-
stums de la societat moderna. Realment tots en som consci-
ents, d’aixo. Jo, el que voldria ara és aprofitar una coincidén-
cia, suposo que molts de vostés se’n van adonar, que hi ha
hagut aquests dies, aquestes reunions d’aquesta llarga sessi6
que tenim en aquest mes de juliol, aquesta sessid extraordinari-
a. No sé si vostes es van adonar que cada dia ha sortit una curio-
sa expressioé molt nostrada, molt antiga, que és aquella expres-
si6 de «puix parla catala, Déu li do gloriay. El primer dia, amb
el text de la Funcid Publica, va ser precisament una persona
molt qualificada, el president del Grup Socialista d’aquesta
Cambra. El segon dia, parlant de Cambres Agraries, va ser una
altra persona, també molt qualificada, si més no personalment,
el senyor Vives. I els dos van extreure, van glossar aquesta
frase dient : «aixd es deia abans, avui dia ja no es pot dir
““Déu li do gloria”, avui dia s’ha de dir * ‘vejam que diu”». |
aixo és veritat, 1 nosaltres hi estem d’acord. Per aix0 jo retrec
també aquesta expressio. Avui, precisament, també, per
aquesta tercera Llei que acabem d’aprovar, perqué avui dia no
n’hi ha prou amb parlar catald, s’ha de veure qué diu. Jo crec, i
€s una experiéncia que molts de vostés hauran compartit, segu-
rament, que quan va comengar TV3, fa ja una colla de mesos,
eren molts els que connectaven dient : «vejam qué diu,
aquesta Televisio €s la nostra, aquesta Televisio parla catala».
Perd avui dia, moltissima més gent encara que aleshores, afor-
funadament, connecta amb TV3 perqué diuen : «ensinteressa
el que diu, és la millor». 1 aixd és el que nosaltres pretenem
amb aquest crédit, d’acompliment de la inversio prevista el 83,
i Pampliaci6 —que no inversib— que hem aprovat en aquest
credit. Aix6 no vol dir, evidentment, que no tingui importan-
cia el «puix parla catald», en té moltissima, extraordinaria-
ment. I, per aixo, «puix parla catald», s’explica aquest esplén-
did moviment civic a les Illes, moviment propulsat per cinta-
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dans, per associacions, creant una societat andnima precisa-
ment per captar millor TV3, «puix parla catala». I «puix parla
catald», ales terres germanes de Valéncia coneixen tots vostes
Pactuacié d’ajuntaments, d’entitats, i coneixen també [’ac-
tuacié d’aquesta espécie de «Torquemadas» electronics, de
consellers dels Governadors civils, del Delegat del Govern, fis-
calitzant, intentant que no es vegi bé TV3, precisament per
aix0, «puix parla catala». Jo podria dir moltes coses, i podriem
sortir bastant del tema. No ho faré, i per aixo voldria acabar la
meva explicacid de vot manllevant una frase que crec que resu-
meix la nostra intencionalitat al ilarg de tot aquest debat,
donant suport, recolzant, propulsant aquest crédit extraordina-
ri. Aquestes parauies son del senyor Eliseu Climent, secretari
d’Accidé Cultural del Pais Valencia, i aguest senyor diu .
«Tenir una llengua sense televisio és condemnar-la». Moltes
gracies, senyores i senyors Diputats, moltes gricies, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra intervencid de vot? El
senyor Clotas té la paraula per fer aquesta explicacio.

El Sr. CLOTAS : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, tan sols una paraula entorn al tema de la necessitat
d’una televisi6 i una radio i una xarxa per a Catalunya. Una pa-
raula, tan sols. Aquesta és que una llei, un conjunt de lleis, un
projecte, un procediment, una necessitat sentida nacional-
ment, reivindicada, en primer lloc, per tot el poble de Catalu-
nya durant llargs anys, que ha aconseguit, en tot el seu projec-
te, la unanimitat absoluta d’aquesta Cambra, ha estat tot alld
que fa referéncia a la Corporacio Catalana de Radio i Televisio.
Per tant, aquesta Cambra —el meu Grup, almenys, i estic con-
vengut que tambeé els altres Grups— analitzen els temes que
provenen de la Corporacié Catalana de Radio i Televisio no
des d’una confrontacié de partits situats en un hemicicle, sind
des de la responsabilitat d’una corresponsabilitzacio institucio-
nal, la que entre tots els Grups d’aquesta Cambra hem fet i
estem fent possible que aquesta realitat que es diu Corporaci6
vagi endavant. Per tant, ni una paraula més sobre bones inien-
cions, de si és necessaria o no la televisid, si la televisid co-
breix, si la llengua cobreix o no cobreix. Tot el suport d’aquesta
Cambra unanime, menys avui, i aix0 ha de servir d’un toc
serios d’atenci6 al Govern, al Grup majoritari i a la Direccio de
la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisio.

Nosaltres, per tant, hem enfocat aquest tema —i, ho repe-
teixo, perque quedi nitidament clar— amb la voluntat de preci-
si0, unicament, no de reducci6, gens ni mica, i torno a afegir :
les ampliacions que siguin necessaries serem el Grup com el
que meés ben disposat a contemplar-les. Per tant, precisio i
rigor en les exposicions dels projectes que aprova el Parlament.
Responsabilitat, per tant, amb les nostres institucions i els or-
ganismes que deriven de les nostres institucions, i responsabi-
litat també en el control de la despesa publica que aprova
aquest Parlament.

Nosaltres hem votat abstencio. Hem votat abstencio perqué
la intransigéncia del Govern no ens ha permeés votar favorable-
ment. I dic la intransigéncia perqué, conscients que contradeia,
per no dir que vulnerava, altres lleis d’aquest Parlament en el
seu enunciat, ens han fet impossible votar afirmativament.
Hem intentat, des de la nostra corresponsabilitat amb tot el
projecte, precisar amb més exactitud, amb ’exactitud necessa-
ria aquests documents; se’ns ha impedit. Tenim la profunda
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preocupacié que la gestié econdmica que s’esta desenvolupant
des de la Direccio6 de la Corporacié Catalana de Radio i Televi-
si6 &s una mala gestié econdmica, i avui el debat d’aquest Pro-
jecte de Llei gairebé ens ha donat la certesa que la nostra preo-
cupacio i sospita es refermava.

Tenim preocupacio per la desviacié que crec que en el fons
és el que queda surant sobre I'ambient d’aquesta Cambra, des-
prés d’aquest debat, que la desviacio produida és un fet real,
sobre els projectes inicials, el del 82 i el del 84. Pero la preocu-
pacié alarmant €s que avui tampoc culminen les necessitats
d’inversi6 en aquest Projecte de Llei. I quan vostes, senyores i
senyors Diputat del Grup de Convergéncia i senyors del
Govern, Honorables Consellers, hagin de tornar a portar aqui,
de nou un altre crédit per inversions, o bé hauran de tornar a
formular, per completar, per culminar —cosa que, igual com
avui, no se’ls admetra per part dels altres Grups— o bé hauran
—aleshores, si— de reconéixer el que ja s’ha produit avui, i és
que la desviacio hi és, respecte del 84, de 2.000 milions de
pessetes.

Tenim la sensacid, per tant, que hi ha hagut un desborda-
ment en la gestid financera, que correm el risc immediat de
doblar el pressupost previst tan sols fa dos anys i escaig, un any
i escaig. I per parlar del procediment, tenim I’alarmant preocu-
pacié que s’habilitin uns crédits davant una ineficag gestio pres-
supostaria, que comporta que, al moment de presentar-se els
pressupostos de 1985 en aquesta Cambra, desembre de 19835,
els responsables de la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisid
no tinguessin previst que deu dies després, el 10 de gener,
haurien de presentar al Consell d’Administracié un Projecte
de credit extraordinari per a inversions, no previst deu dies
abans. Aquesta incapacitat total de previsid sobre les necessi-
tats d’un ens piblic, que, sense oblidar la seva importancia po-
litica, és d’enorme importancia financera, ens preocupa enor-
mement. Creiem, per tant, que s’esta actuant, en aquest tema,
amb una actitud alegre, amb una politica de sac sense fons, que
no té responsabilitat en les peniries econdmiques que estan
passant altres institucions, altres Departaments de la
Generalitat.

En definitiva, creiem que el que avui se’ns ha solicitat per a
aprovacio sén unes despeses ja efectuades, ja gastades, que el
que deia un IHustre Diputat, el senyor Casanovas, probable-
ment era cert, que s’han trobat de cop que la caixa estava
buida, que han hagut d’anar a corre-cuita, amb presses, utilit-
zant procediments d’urgeéncia, aprovant uns credits extraordi-
naris que no justifiquen la gestié econdmica, sindé que volen
tapar forats per uns deutes contraguts, deutes de qué avui som
tots deutors, la Generalitat de Catalunya, i que aquest €s el
motiu essencial perqué se’ns hagi presentat aqui una ampliacio
d’aquest crédit, que no vol més que superar aquest forat.

El Sr. PRESIDENT : Prego I'IHustre orador que tingui en
compte que una vegada mes ha ultrapassat €] temps.

El Sr, CLOTAS : Acabo immediatament, senyor President,
amb una paraula final,

Avui, per primera vegada, s’ha produit aqui, en quelcom
que €s un projecte comU i de corresponsabilitzacié de tota la
Cambra, ’aifllament de! Grup de Convergéncia i Unid, votant
un crédit que no ha sabut explicar, que no ha volgut explicar,
que tots els Grups d’aquesta Cambra som conscients que ésin-
explicable i injustificable, i que tan sols es deu a la mala gestio

per gestionar ~perdonin la redundancia— aquells credits que
anteriorment havia aprovat aquest Parlament. Volem que, en
el futur, de la responsabilitat del Consell Executiu es miri amb
molta més atencié aquestes despeses d’aquesta Corporacio,
volem que aixo sigui un toc d’atenci6, seriosissim, per a la di-
reccid de la Corporacid Catalana de Radio i Televisid, i, al
mateix temps, un toc d’atencié també serios al Consell d’Ad-
ministracié, que, en definitiva, té sota la seva tutela el control
de la despesa que es genera a la Corporaci6.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Finalment, el Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya... No interve.

Projecte de Llei de Prevencié i Assisténcia
en Matéria de Substancies que generen
Dependéncia

Bé, doncs, queda llest aquest punt de l'ordre del dia, i
entrem en el punt quart, que és debat i votacié del Dictamen
de la Comissid de Politica Social sobre el Projecte de Llei de
Prevenci6 i Assisténcia en Matéria de Substancies que generen
Dependéncia, i de les esmenes reservades per a defensar
davant el Ple.

Tinc el gust d’informar que la Comissi6 de Politica Social ha
acabat els seus treballs i ha emes Dictamen. Prego que si algun
Honorable membre del Consell Executiu vol presentar la inici-
ativa, ho faci. [Honorable Conseller doctor Laporte té la
paraula.

El Sr. CONSELLER DE SANITAT [ SEGURETAT
SOCIAL (Josep Laporte) : Molt Honorable senyor President,
IHustres senyores Diputades i senyors Diputats, hi ha certa-
ment entre nosaltres una gran preocupacio6 per [’anomenat pro-
blema de la droga. Tal com estd succeint a gairebé tots els
pdisos del mon, Catalunya s’ha vist afectada, aquests darrers
anys, per ’epidémia que representa 1's de diverses substanci-
es capaces de provocar greus problemes personals 1 socials.
L’Gs de I’heroina, que ha arribat a estendre’s molt significativa-
ment, de manera especial en sectors molt amplis de la nostra
joventut, no solament origina, com &s ben sabut, determinats
quadres patologics, sind que també és la causa de mualtiples
problemes de greu repercussié social, intimament connectats
amb els procediments illicits de distribuci6 del producte.

Sens dubte, a més de moltes tragédies personals i familiars,
les drogues iHegals s6n una de les principals causes de I’incre-
ment de la delingliéncia. La radiografia social dels heroino-
‘mans, revela que els qui entren en aquest tOnel dramatic sén
cada vegada més joves, molts entre quinze i divuit anys, i,
d’altres, abans i tot. El nombre de victimes creix vertiginosa-
ment. Els anys setanta, la motivacidé fonamental que empenyia
els joves cap a la droga era la recerca de noves experiéncies o la
contestacio a la societat dels adults, perd en aquests moments
és del tot impossible identificar una motivacié que serveixi de
denominador comu als joves immersos en aquesta problemati-
ca. Es evident que hi ha un substrat constituit per la pérdua de
valors fonamentals i la dificultat de substituir-los per altres. La
crisi de convivéncia familiar, la manca de la perspectiva de
futur, els models de consum creats per la societat del benestar
econOmic i tota la incoheréncia i la contradicmé de valors que
aquesta comporta.
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I, a partir d’aixo, la resposta dramatica a aquests parametres
socio-culturals és, per part de milers d’adolescents de totes les
classes socials i dels més diversos ambients i arees geografi-
ques, refugiar-se en I’heroina. Ning no pot negar la importan-
cia d’aquest greu problema, perd no és menys cert que I’herot-
na, la cocdina, els derivats de la cannabisi tota la llarga llista de
productes d’abliis que, de manera illegal, son distribuits a
través d’un mercat negre, constitueixen només una part de les
moltes substancies capaces de generar situacions de dependeén-
cia dificils de véncer, i capaces de provocar, a la curta o a la
llarga, lesions organiques o funcionals de I’organisme, o bé al-
teracions, de vegades ben greus, de la personalitat o de la
conducta.

Aixi, I'immoderat consum de begudes alcoholiques pot con-
duir a laparici6 de greus trastorns organics. Estudis recents
—ho vull recordar— estimen que ni més ni menys que un 12%
de la poblaci6 catalana que estd sotmesa a aquest risc, i també
poden conduir a situacions personals, familiars o socials certa-
ment molt greus, com poden ser accidents de transit, accidents
laborals, maltractaments, drames familiars, etcétera.

De fet, I’ablis de certes substancies d’0s corrent i socialment
admes s’esta convertint cada dia més en un factor de risc perso-
nal, Els progressos de la sanitat, iniciats fa un segle, han acon-
seguit fins a cert punt prevenir o combatre amb exit les malalti-
es infeccioses. Aixd ha motivat un increment notabilissim de
I’esperanga de vida mitjana de la nostra poblacid, i de manera
progressiva, les malalties infeccioses, que, juntament amb la
desnutricio, sén les primeres causes de mort dels paisos poc o
no gens desenvolupats, cedeixen el seu trist lideratge a les ano-
menades malalties de la civilitzacié : el cancer, les malalties
del sistema circulatori, etcétera. I, a la génesi d’agquestes malal-
ties de la civilitzacio, hi poden tenir molt a veure, com s’esta
demostrant, 1’abis de I’alcohol i el tabac. Per aixo, I’Organitza-
cidé Mundial de 1a Salut considera que el tabaquisme €s €l pro-
blema sanitari tedricament evitable més important del mon.
En termes estrictament sanitaris, doncs, en considerar els pro-
blemes plantejats per les substancies que generen dependén-
cia, no poden ser oblidats ni el tabac ni I’alcohol.

Voldria recordar, només de passada i a titol d’exemple, que
un estudi realitzat pel nostre Departament fa dos o tres anys
demostra que a Catalunya es produien a I’any unes sis mil de-
funcions prematures a causa del tabaquisme, i que els costos
sanitaris i economics derivats d’aquest habit podien estimar-se
en més de 20.000 milions de pessetes 1’any. I totes aquestes fu-
nestes conseqiencies haurien de ser evitades o minorades amb
I’adopcid de senzilles mesures preventives, que resultarien,
amb tota seguretat, tan eficaces com ho foren, en el seu temps,
les vacunacions i I’aplicacié de les més elementals mesures
higiéniques en la lluita contra les infeccions.

Cal, doncs, intentar fer cara a aquests greus problemes en
tota la seva amplitud, sense establir distincions artificioses,
eventualment derivades d’una determinada consideracid
social que, altrament, no és uniforme, ni en la historia ni en la
geografia. En aquest sentit, voldria recordar que el Departa-
ment de Sanitat i Seguretat Social no ha deixat d’actuar,
moltes vegades conjuntament amb altres Departaments o
altres institucions, i ha fet campanyes d’informacio, d’educaci6
sanitaria a I’escola, concessié de subvencions, establiment de
normes, inclusi¢ de consignacions especifiques al pressupost,

etcétera, Pero, pels motius que acabem d’exposar, el Consell
Executiu ha cregut convenient promulgar una norma legal
que, a més de contribuir a desvetllar encara més la consciéncia
ciutadana, sigui un instrument que permeti coordinar i fomen-
tar els esforcos que s’estan realitzant a través de molt diverses
iniciatives, i que, en definitiva, permeti un millor aprofitament
dels recursos que hi son dedicats. Per aixo va decidir presentar
al Parlament aquest Projecte de Llei de Prevencié i Assisténcia
en Matéria de Substancies que generen Dependencia, que
aborda de manera integrada el tema de les dependeéncies en les
seves vessants preventives i assistencials,

El Projecte contempla les substancies que generen depen-
dencia : drogues no institucionalitzades, begudes alcoholi-
ques, tabac, addiccio a medicaments, coles i inhalants industri-
als, de manera global, i regula, de manera integrada, les mesu-
res de control, 'educacio sanitaria i I’atencié urgent, la desinto-
xicacid, la deshabituacio i la rehabilitacié o reinsercié de les
persones afectades per les dependéncies. Per tant, en aquestes
linies de globalitat i integracio, el projecte constitueix una for-
mulacié legislativa realment innovadora, justificada per les
bases cientifiques de les drogodependéncies, i per la interrela-
ci6 de les mesures preventives i assistencials.

El Projecte, dins I’ambit de ’article 43.2 de la Constituci6,
s’ha elaborat en virtut de les competéncies de la Generalitat de
Catalunya en materia de sanitat, higiene, assisténcia social, pu-
blicitat, joventut, ensenyament, régim local i institucions peni-
tenciaries, entre d’altres. Els seus Titols IV i V estableixen me-
sures de control de la promocio de les begudes alcohodliques i
del tabac, respectivament. En canvi, en el Titol corresponent a
drogues no institucionalitzades, no es fixen controls, perque
aquests recaurien dins les matéries penal i judicial, en les quals
la Generalitat no té atribucions. Les disposicions del Projecte
s’ajusten, doncs, en tot moment, a ’area de les competéncies
reconegudes per I’Estatut, sense que aixo sigui un desconeixe-
ment de la importancia que tenen altres mesures, com ¢s la re-
pressi6 del trafic illegal.

Sense fer una anlisi detallada del Projecte, voldria ara
referir-me molt breument a alguns dels seus trets que estimo
més caracteristics 1 innovadors. Aixi, el Projecte de Llei defi-
neix la dependéncia com a malaltia comuna, cosa que per pri-
mera vegada es registra a la legisiacié espanyola. També, per
primer cop, es defineix la necessitat que els hospitals generals
atenguin les urgéncies per intoxicacid aguda, i que en determi-
nats centres sanitaris s’installin unitats especials de desintoxi-
cacio. Crec sincerament gue aquests punts constitueixen inicia-
tives decisives a casa nostra, en el terreny de la lluita contra les
conseqiiéncies de I’abus d’aquest tipus de substancies.

Altrament, segons el Projecte, el Departament de Sanitat es-
tablira un control sobre els centres que practiquin alguna
forma d’assisténcia a drogadependents, Aixi mateix, se’n con-
trolaran les modalitats terapéutiques. El text tambe insisteix
de manera prioritaria en les mesures educatives i d'informacio
sobre les dependéncies. Aquest punt té una especial importan-
cia, al meu entendre, atés que els especialistes coincideixen a
apreciar que les mesures més rendibles en la lluita contra tota
classe de drogues son les de caire preventiu, i entre elles, sens
dubte, les tendents a la informaci6 i a la formacié sén absoluta-
ment prioritaries.

Cal destacar també el conjunt de principis que fixen ’ac-
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tuacié en matéria de drogues no institucionalitzades, i la im-
portancia que es déna a I’assisténcia primaria o de primera linia
dintre la sistematica d’atencio.

En aquest sentit, cal dir que la progressiva reforma de 1’assis-
téncia primaria que pretén convertir-la de manera progressiva
en integrada i integral, ha de contribuir poderosament a perfec-
cionar la resposta que la xarxa sanitaria publica ha de donar a
aquests problemes.

Per tots aquests motius, estic segur que les senyores Diputa-
des i els senyors Diputats comprendran que presento aquest
Projecte de Llei amb una satisfaccié personal molt pregona,
perd voldria advertir immediatament que ho faig sense cap
mena de triomfalisme, ben conscient com s6¢ que ’aprovacié
d’aquest Projecte de Llei no significa, per ell mateix, Ia soluci6
de! problema de la droga. Aquest és un problema profund i
extens, i ningu no hi ha trobat encara, ni aci ni enlloc, una solu-
ci6 definitiva.

Hem de ser tots ben conscients d’aquest fet indiscutible, i
cal que tots plegats ens preparem moralment i materialment a
fer-hi cara durant molts anys. Tal com assenyalen moltes veus
autoritzades, en aquests moments el problema de les toxico-
manies té una carrega emotiva que les Administracions pabli-
ques no han d’incrementar; cal, doncs, mentalitzar-nos del
problema, promoure les mesures preventives, potenciar al
maxim I'atencié priméria i intentar donar una resposta assis-
tencial adequada a les seves victimes, i, aix0 —no res més,
perd tampoc no res menys que aixdo— és el que pretén el Pro-
jecte de Lilei que anem a discutir i vull creure que a aprovar.

No podria acabar aquesta presentacid sense donar les gracies
a tots els Grups parlamentaris per la seva valuosa collaboracid,
Els seus suggeriments, en forma d’esmenes, han estat incorpo-
rats en bona part al Projecte inicial, que aixi ha estat considera-
blement millorat. En alguns casos, tot i participant de I’esperit
que informava alguna de les esmenes presentades, no ha estat,
perd, possible la seva acceptaciod, per diversos motius. Certa-
ment, el Projecte, en la seva forma actual, potser sigui encara
tedricament millorable en alguns punts determinats, pero la
prudeéncia politica aconsella no anar més enlld, de moment, en
alguns dels seus plantejaments.

De tota manera, al meu entendre, se’ns presenta un projecte
de llei molt progressista, molt avangat, i m’atreveixo a dir que
pioner no solament en la legislacié peninsular, sin6 fins i tot en
el marc de ’'Europa a que anem a accedir.

Es per tot aix0, senyores Diputades i senyors Diputats, que
m’atreveixo a demanar-1os el seu vot favorable.

Moiltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats,

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies, Honorable senyor
Conseller,

Voldria preguntar si algun membre de la Cambra, de la Co-
missio, ha estat encarregat per aquesta de presentar el Dicta-
men. (Pausa.) Essent que no, podem passar ja al debat de la
part dispositiva.

En aquest sentit, hem d’informar que els dos primers articles
no tenen cap mena d’esmena i que, per aixd, podem passar di-
rectament a la votacio del text del Dictamen.

Per tant, els qui siguin favorables al text del Dictamen per
als dos primers articles d’aquesta Llei, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquests dos primers articles, segons el text del Dictamen,
han estat aprovats per unanimitat dels presents,

Passem ara a I’article tercer, que té una série d’esmenes, la
primera de les quals és del Partit Socialista Unificat de Catalu-
nya, esmena de supressio. _ 3

Per a defensar aquesta esmena nimero 1, tinc el gust de
donar la paraula a ’Honorable Diputat doctor Espasa.

El Sr. ESPASA : Gracies, senyor President. Aquest articie
tercer conté el que en la nostra opinié —i ho anirem desgranant
en altres esmenes— €s una ambicidé excessiva de la Llei o
—aixo és dit, potser, d’'una manera suau— la voluntat de pre-
sentar quelcom que est per sobre de les necessitats legislatives
reals en el tema que ens afecta. Nosaltres, en aquest i altres arti-
cles, ja ho subratllarem, creiem que estem fent una llei que, en
molts articles, podria ser perfectament un mer programa assis-
tencial del Departament de Sanitat i Seguretat Social de I'Insti-
tut Catala de la Salut.

S’ha convertit, el que podia i havia de ser un projecte o un
programa assistencial, amb els deguts decrets, ordres i circulars
per implementar-lo, en quelcom que s’ha presentat com una
gran llei; Llei amb queé estem d’acord, Llei en la qual hem fet,
com deia el Conseller, moltes aportacions, i que han estat re-
collides, perd que voldriem inscriure en aquest marc. '

Aquesta, per dir-ho graficament, no és, senyor Conseller,
una petita llei, perd si que és una llei petita. Si que és una llei
petita, i aix0o voldriem que quedés clar, i en altres esmenes ho
anirem substanciant. Pel que fa a la que ara ens ocupa, la defini-
cid de droga, eis arguments que anem a utilitzar, em sembla
que permetran entrendre bé la nostra posicié.

Larticle 3 parla de qué s’ha d’entendre en aquesta Liei per
«droga», quines son les drogues no institucionalitzades i les
drogues institucionalitzades, i quins sén els conceptes que
s’han d’entendre per «dependéncia», «desintoxicacio»,
«deshabituacio», «rehabilitacid» i «reinserci6 social ».

Nosaltres proposem la supressié de totes aquestes definici-
ons, perqué creiem que soOn definicions no exactes, sén defini-
cions variables; en el mateix text que estem examinant troba-
rem altres propostes de definicid, i, per posar un exemple ben
grafic, el mateix Conseller de Sanitat 1 Seguretat Social té, en
obra cientifica propia, publicada una definicié que no coinci-
deix amb la que avui aprovarem en aquest article de llei.
Vegin, senyores i senyors Diputats que, per tant, la nostra
funci6 no &s la d’estar en contra d’aquesta definicié, siné que
una definicid, una de les moltes que hi ha sobre droga, sobre
practiques terapeutiques com el que és deshabituacio o el que
és desintoxicacio es protocolitzi amb rang de llei.

Nosaltres creiem que aixo hauria d’estar, en tot cas, en I’Ex-
posicié de motius, o, en tot cas, fer referéncia al que en la
doctrina s’entén de tots aquests conceptes.

De tot aquest article, per a nosaltres, el que si que és relle-
vant des d’un punt de vista politic, des d’un punt de vista legis-
latiu, que és el que fem aqui, és la distincid, amb la qual estem
d’acord amb el Grup majoritari que déna suport al Govern,
entre drogues institucionalitzades o socialment acceptades i
drogues no institucionalitzades o no socialment acceptades.
Aix0 sf que és motiu d’opci6 politica, motiu de legislacio, i, en
aquest cas, de legisiacié positiva. En aquest sentit, estem d’a-
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cord, perd no estem d’acord que totes les altres definicions
més técniques, més referides a aspectes técnico-cientifics es
converteixin en una normativa legal, perqué repeteixo que
aquesta és una definici6; després, sentirem una altra Ilustre
Diputada en defensa d’una altra en nom d’una prestigiosa orga-
nitzacié sanitdria internacional —1’QOrganitzacié Mundial de la
Salut—, i el Conseller de Sanitat i Seguretat Social, no menys
prestigios que aquesta institucio, té un llibre publicat on defen-
sa una altra definici6é que la que ens porta avui en forma de 1ar-
ticle tercer.

Es per tot aixd que nosaltres creiem que fora millor suprimir
les definicions t&cniques sobre droga i sobre procediments d’a-
tencio a les drogadependéncies. No, en canvi, el tema de dife-
renciar legislativament les drogues instituctonalitzades ¢ soci-
alment acceptades de les drogues no institucionalitzades o no
socialment acceptades, perque, no fer-ho aixi, entenem que
empobreix la voluntat preventiva i assistencial de la Llei —ja
ens referirem després a ’ambit d’aquesta Llei—, i fer un reduc-
cionisme bioldgic o biologista a totes les substancies pel fet que
poden causar o bé alteracions en la conducta o bé efectes
nocius en la salut de les persones, i no voler diferenciar o no
voler ser sensible a aquesta diferéncia que hi ha entre les que
son socialment acceptades i les que no ho son, aixd si que
creiem nosaltres que empobreix la capacitat d’actuaci6, en
aquest cas, del Departament de Sanitat i Seguretat Social, i per
aixd, en aquest aspecte, si que hi donem suport, perd no a tots
els altres pels arguments que ja he expressat.

En definitiva, aquesta i altres definicions les podem trobar
en molts tractats t&cnics sobre la matéria, i creiem que no és bo
que una llei del Parlament de Catalunya n’agafi una, perqué
sempre sera «una», no serd mai «la» definicié sobre aquests
extrems que repetidament he esmentat.

El Sr. PRESIDENT : Per un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diptutat senyor Renau,

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, bé, nosaltres creiem que és un error aquesta esmena de
supressié que ens presenta 'Honorable Diputat del PSUC, el
doctor Espasa.

I creiem que és un error, en certa part, pel que ell mateix ha
dit, perque precisament estem parlant «als efectes d’aquesta
Llei», i, per tant, nosaltres creiem que en una llei la qual és
d’un ambit general, la qual, aquesta Llei, I’hauran d’interpre-
tar, després, moltes persones, no solament sanitaries, creiem
que ho hem d’emmarcar amb una série de definicions.

Es ben clar que en Comissi6 i en Ponéncia tots els Grups par-
lamentaris han presentat diferents definicions, no solament de
droga, sin6 de desintoxicacid, deshabituacid, rehabilitacié i re-
inserci6. Per tant, si amb cinc Grups parlamentaris que som
aqui hem presentat diferents definicions, les quals, vertadera-
ment, no sén exactament iguals, creiem nosaltres que en el
marc, precisament, d’aquesta Llei, ho hem d’acotar i hem de
mantenir aquestes definicions, tal com deia, perqué només les
fem als efectes d’aquesta Liei.

Aquestes definicions que queden aqui poden ser mes .o
menys discutibles cientificament, perd sén entenedoresi preci-
ses, i en ser, tal com deia, un ambit de llei general, ésimportant
que existeixin aquestes definicions que, al llarg de la Llei s’ani-
ran repetint.

Es per aixd que ens mantenim en el text original i que vota-

rem en contra de I’esmena presentada pel PSUC.

Res més, moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Continuem ara amb les altres esme-
nes. L'esmena seglient és la numero 2, del Grup Socialista de
la Cambra. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la
IHustre Diputada senyora Pilar Ferran.,

LaSra. FERRAN : Griécies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, nosaltres també ens hem oposat a aquesta clas-
sificaci que es fa en aquest article, una novetat que podriem
dir made in Catalunya, que ens sembla que pot més ajudar a
confondre que a aclarir-nos.

Ja cal fer invents i novetats i investigacions en aquest tema,
perd ens sembla que no €s massa afortunat que nosaltres ens
desmarquem de la resta del mén amb una classificacio de les
drogues. Vull dir, alla on arreu del moén es diu d’una manera,
aqui en diem d’una altra, i ens sembla que I'intent, doncs, d’a-
clarir és més aviat un resultat que confondra.

Quant a aquesta classificacié, pensem que un organisme
com I’OMS ja ho ha classificat, i, per tant, fer un pols de forga
entre el nostre invent i el que cientifics de tot el mon han fet en
la classificacioé que fa POMS, ens sembla que ja no cal, i en
aquest cas seria acceptar-la, I la classificacié que fa ’'OMS
penso que és molt coherent, i que ’hem d’acceptar tots perqué
no hi ha cap rad per la qual no encaixi a Catalunya aquesta
classificacio.

L'’OMS classifica les drogues segons la perillositat; aquesta
perillositat, diu, depén de la intensitat amb qué cada droga crea
dependencia, amb la rapidesa amb qué s’estén aquesta depen-
deénciaiamb latoxicitat que té per a ’organisme.

Aixi, classifica les drogues d’un primer grau de perillositat,
en les quals hi ha I’opi i els derivats : I’herdina, la morfina, la
coderna i els seus similars; en el segon grau, en €l segon esglad
de perillositat hi ha els barbitirics i ’alcohol; en el tercer nivell
de perillositat esta la coca, els derivats, les amfetamines i els
derivats, i, a I'iltim, en el quart grau de perillositat, el cannabis
iderivats : marihuana, haixix i mescalina.

Aix0, quant a la classificacio, i nosaltres, la nostra esmena,
defensa aquesta classificacié. No ens n’'inventem cap; simple-
ment trasliadem aqui la classificacio que fa ’OMS,

Un altre punt d’aquest article : la définicié que fa de les dro-
gues. Primer, que parla de «droga», ho posa en singular, la
qual cosa, «droga», en si, no vol dir res; en tot cas, «les dro-
gues», perd, bé, aixd és una qliestio de forma i, quant al con-
tingut d’aquesta definicio, també és un invent,

Si s’hi fixen —i la llegiré—, aquesta definicio es pot aplicar,
per exemple, a la definici6 de la sal, perqué ¢s una substincia
que administrada a ’organisme és capag d’originar una depen-
déncia i de produir efectes perniciosos per a la salut. Diem,
doncs, també, que a la sal es pot atribuir aquesta definicio,

En tercer lloc, aquest article fa tota una nomenclatura de pa-
raules i posa al seu costat el significat. Nosaltres creiem que ni
per la forma aixo cal fer-ho, és a dir, cada llei no entra a definir
qiiestions del seu léxic utilitzat en el seu contingut; perd, bé,
fins i tot acceptant aixd, el contingut d’aquest 1éxic, d’aquesta
nomenclatura, doncs fixin-se bé que diu coses com les segli-
ents. Diu : «desintoxicacié : procés terapéutic de combat»,
«Deshabituaci6 : procés terapeutic d’eliminacié.» «Reinser-
¢ié : insercid d’una persona a la societat. » Ens sembla que pot
ser més aviat un manual una mica guerriller, i potser no massa
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una explicacio, una classificacid de les actuacions a fer davant
la droga.

Dit tot aixd, senyor President, faria en aquest torn donada la
defensa de les seglients esmenes —son bastants, si us plau.
Aquesta, la nimero 10, la nimero 13, la 36... no, la marginal,
eh? 10, 13...36, 38, 64. (Pausa.)

B¢, son totes aquelles esmenes que fan referéncia a aquesta
classificacié que durant tota la llei es parla d’institucionalitza-
des i no institucionalitzades. No ens tornarem a referir a totes
aquestes explicacions; a I’hora de votar el text del Dictamen €l
votarem a favor, perqué no és un tema d’anar-lo discutint,
perd si que voliem expressar la nostra disconformitat amb
aquest tipus de classificacio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé&, podem prosseguir ara amb la de-
fensa de... Ah, si, torn en contra, perd6. Per a un torn en
contra d’aquestes esmenes defensades per la IHustre Diputada.
L’THustre Diputat senyor Renau te 1a paraula.

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, en aquesta esmena presentada pel Grup Socialista hi ha
dos temes completament a part. Un, que és el que €s ’esmena
de modificaci6, que només és referent a la definici6 de drogues
i a la classificacio, i després ha parlat de totes les altres definici-
ons que nosaltres posem a la llei, com s6n dependéncia, desin-
toxicaci6, deshabituacid, rehabilitaci6 i reinsercio, en els quals
veig que no fan cap esmena. Per tant, jo continuo mantenint-
me, com he dit abans, que creiem que en aquesta llei val la
pena que es mantinguin aguestes definicions perqué, en un
moment donat, tothom sdpiga a qué es refereix.

Quant a la vertadera esmena que presenta el Grup Socialista,
ells fan una modificacié de la definicié de drogues idela
classificacio.

Bé, en primer lloc, el terme «droga» —tal com ha dit la Di-
putada Pilar Ferran— vertaderament té moltes excepcions. En
el nostre llenguatge corrent, per exemple, si veiem el dicciona-
ri, tant el Fabra com la Gran Enciclopedia Catalana, ens posa
que «droga» és qualsevol substancia emprada com a ingredi-
ent, en quimica, farmacia o tintoreria. També en farmacia es
pot definir com cadascun dels principis actius presents en vege-
tals, com poden ser alcaloides, olis essencials, etcétera, o en
animals —castori, mesc, cantaridina—, els quals, conveni-
entment preparats i conservats, son emprats en terapéutiques i
experimentacio. Es evident que totes aquestes definicions de
drogues son valides; ara bé, les drogues que ens interessen
aqui no sén aquestes, sin6 les drogues que, tal com nosaltres
definim a la llei, s6n substancies que administrades a ’organis-
me son capaces d’originar una dependéncia i de produir efectes
perniciosos sobre la salut, Per tant, son vertaderament totes
les substancies, perd si ens hi fixem, I’objecte d’aquesta llei
parla exclusivament de drogues no institucionalitzades, begu-
des alcoholiques, tabac, certs medicaments i alguns productes
d™s industrial o divers. Per tant, ens referim exclusivament a
aquestes drogues. '

Per que aquesta definicid i no una altra? Bé, tal com he dit
abans, tots els Grups parlamentaris han presentat en les seves
esmenes diferents definicions de drogues, i totes serien accep-
tables, ja que la majoria responen a informes de ’OMS. Perd
hem de tenir en compte, primer, que ’OMS només fa informes
i els va variant amb molta frequéncia, i, segon, que I’'OMS no

legisla, no fa codis, només assessora i, tal com deia, només €s
una assessoria técnica.

Tan cert és aixd que els estic dient, senyores i senyors Dipu-
tats, que a ’any 76 I’OMS pretenia dividir les drogues nomes
en dos grans grups; les dividia amb les productores d’habi-
tuaci6, dotades d’una perillositat menor, i, segon, les capaces
de produir toxicomania, estat d’una gravetat encara més
manifesta.

Lany 64, segons I’OMS s’arriba a la conclusi6 que és molt
dificil d’agrupar les diférents families de drogues, més o menys
utilitzades en Pactualitat, i per aix0 I’any 64 reconeix set tipus
diferents de drogues capaces d’originar tolerancia o dependén-
cia. Parla del tipus morfina, 1; 2, tipus barbituric; 3, tipus amfe-
tamina; 4, tipus canem; 3, tipus cocaina; 6, tipus alcohol i 7,
tipus tabac. 1 aquests Gltims anys de 'informe de I'OMS és el
que presenta I’esmena del Grup Socialista.

Bé, veiem, doncs, que hi ha moltes variacions en els infor-
mes de ’OMS, i tal com diu el Projecte de Llei, i ho repeteixo,
és només als efectes d’aquesta llei que fem les definicions, i,
tal com hem dit abans, la definici6 nostra de «droga» és sen-
zilla, entenedora, i cientificament acceptable. _

Perd és que, a més, en la definicié que ens presenta I’esmena
del Grup Socialista i amb la seva classificaci6, creiem que hi
falta una substancia d’(s corrent, perd que és una substancia
que genera dependéncia, que és el tabac, i que, com ha dit el
Conseller en el seu informe del comengament, I’'OMS conside-
ra que el tabaquisme és el problema sanitari tedricament evita-
ble més important del mon.

Es per totes aquestes coses, que ens oposarem a aquesta
esmena.

El Sr. PRESIDENT : Anem, ara, a debatre lI’esmena
numero 4, d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’[llustre Diputat
senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, defensaré les esmenes niimeros 4, 5, 6 i 7, que fan refe-
réncia totes elles a I’article nimero 3.

Bé, per comengar, jo voldria dir que jo crec que si que s’ha de
definir en una llei quin és ’abast i, per tant, definir, dongcs, el
que produeix aquelles accions que cal combatre, i €s una mica
dificil de fer una ltei sobre drogaaddicciod si en la llei ja no co-
mencem per dir clarament qué entenem per drogues. I, alesho-
res, aqui entrem en la dificultat de saber quina és 1a millor defi-
nicio, i naturalment aixo és una cosa que va a gustos.

Perd em déna la impressid que cal que les definicions donin
un pas molt global, que tinguin un marc ampli perqué puguin
incloure’s, sense dubte, totes aquelles substancies que fins
aquest moment poden crear dependéncia, o que en el futur
puguin crear-les, i, per exemple, hi ha la qiiestié que ha esmen-
tat la representant del Grup Socialista sobre la sal, que podria
entrar com a droga si acceptem, precisament, la definicié del
text del Dictamen; no en canvi, per exemple, si s’acceptés la
nostra esmena, ja que nosaltres diem, senzillament, que és
una substancia que administrada a !’ orgamsme amb utilitat te-
rapéutica 0 no —és el cas, per exemple de les amfetamines—,
és capag¢ de produir efectes perniciosos sobre la salut, o provo-
car canvis en la conducta amb efectes immediats o persistents,
i originant-ne dependéncia. Ens sembla que aixo és bastant
més ampli.

Fascicle segon
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D’altra banda, ja referint-me a les altres esmenes sobre
aquest article, el Departament de Sanitat estableix quatre ni-
vells de tractament, amb els quals estic totalment d’acord amb
la classificacié. Son els tractaments de desintoxicacié, deshabi-
tuacié, rehabilitacio i de reinsercio.,

Aixd també comporta dificultats, perqué no se sap mai on
comenga un tractament i on acabava I'anterior. Es a dir, és una
mica dificil d’establir les fronteres, i penso que en aquest cas
també val la pena d’acurar una mica més el vocabulari perqué
sigui més estricte, 1 que no hi puguin haver confusions. Em
sembla que les esmenes que nosaltres tenim presentades re-
specte a aixd so6n un element clarificador prou important,
alhora que eviten paraules com «combat»y, que ens sembla
que no es tracta d’aixod; en fi, és una paraula una mica massa
durai potser poc escaient en una llei d’aquest tipus.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust
de donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Renau... Hi ha
torn en contra? Si.

El Sr. RENAU : Des de I’esc6 mateix, si m’ho permet el
senyor President; en primer lloc, quant a ’esmena 14, del
Grup d’Esquerra Republicana, acceptem dintre la seva defini-
cio el de «provocar canvis en la conducta» i, per tant, demana-
rem en el moment de 1a votacid d’aquesta esmena que es faci
per separat, tot, excepte aquesta frase «provocar canvis en la
conducta», que afegirfem nosaltres a la nostra definicié de
droga. Quedaria aixi : «La substancia que administrada a I’or-
ganisme és capa¢ d’originar una dependéncia, de provocar
canvis en la conducta i de produir efectes perniciosos a la salut.
»

Quant a les altres esmenes del Grup d’Esquerra Republica-
na, seré molt breu. Les definicions, tal com he dit abans, cada
Grup ha presentat les seves, De tota manera, també vertadera-
ment acceptariem, si acceptés la definicid exactament de desin-
toxicacio, de treure «el procés terapéutic de combat » per, ex-
actament «encaminat a trencar»; en comptes de posar «...
procés terapéutic de combat »; per tant, aqui també demanari-
em votaci6 separada per a aquesta frase, «encaminat a trencar
la situacio de la intoxicacio produida...» etcétera, que quedaria
igual,

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT : Bé, anem, dongcs, ara, a votar les esme-
nes corresponents a l’article tercer, comencant per esmena
numero 1, del Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 25 vots a favor, 61 en
contra i cap abstencio.

Passem ara a la votacié de I'esmena niimero 2, que és del
Grup Socialista de la Cambra.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 22 vots a favor, 61 en
contrai4 abstencions.

Passem ara a I’esmena nimero 3, del Grup Socialista,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en conira?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 22 vots a favor, 65 en
contra i cap abstencio.

Bé, ara, en votar les esmenes d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya, necessitem una mica de precisio, perqué la cosa no ha
quedat prou clara. (Pausa.)

El Sr. SUBIRA (de l'esco estant) : Senyor President, tal com
ha anunciat ’'THustre senyor Renau, nosaltres demanariem vo-
tacié separada en ’esmena nimero 4, de la frase «o provocar
canvis en la conducta», «o provocar canvis en la conducta».
(Pausa.) Perdd, sense la «0», « provocar canvis en la conducta
». Aquesta frase, cas de ser aprovada, s’intercalaria després
d’«originar dependéncia», en la lletra a) del punt 2 de P'article
3, ésadir, aquesta.., Queda clar? (Pausa.)

Senyor President, en relacié amb I’esmena nimero 5, nos-
altres demanariem, també tal com s’ha anunciat, votacio sepa-
rada de les parules «encaminat a trencar», que, naturaiment,
com €s evident, cas de ser aprovades, anirien, tal com proposa
’esmena d’Esquerra Republicana, a continuacid, exactament,
de «procés terapéutic», i, en I'apartat d) del punt 2 del mateix
article. I, naturalment, també substituirien les paraules «de
combat de». Per tant, el text de ’apartat d), diria : «Desinto-
xicacio : procés terapéutic encaminat a trencar la intoxicacio
produida per una substancia... », etcétera,

El Sr. PRESIDENT : Bé, encara queden les altres...

E1Sr. SUBIRA : A lesalires no hi hares.

(L’H. Sr. Espasa demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT : Digueu, si us plau.

El Sr. ESPASA (de l'esco estant) . Senyor President, amb
tots els respectes, perd ens sembla que tant aquesta votacio se-
parada de I'’esmena 4, que encara té un cert sentit perque
manté una coheréncia del segment de la frase que es vol sepa-
rar, perd la cosa arriba ja a uns limits realment preocupants en
I’esmena nlimero 5, i nosaltres creiem que el cami adequat per
a aquestes modificacions, possibles reglamentariament, seria
I’esmena transaccional i no forgar tant Ia Cambra a fer unes vo-
tacions per una banda tan complexes i, per altra banda, tan poc
entenedores.

(L'1. Sr. Subira demana per parlar.)

El Sr. PRESIDENT : El senyor Subira?

El St. SUBIRA (de l'escé estant) : Si, senyor President, no hi
tenim en absolut cap inconvenient, si s’entén que seria millor
tramitar el que acabo de dir com a esmena transaccional, la pre-
parem en un moment i la passem a la Mesa.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, Bé, anem a procedir a la vota-
cio6 de les esmenes 6 1 7 d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Podem fer-ho conjuntament? Si o no? Si? Bé. Anem a sotmet-
re a votacié les esmenes 6 i 7 d’Esquerra Republicana de
Catalunya.

Els qui siguin favorables a aquestes esmenes, tinguin la
bondat de posar-se de peu dret, :

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

-Aquestes dues esmenes, 6 1 7, d’Esquerra Republicana, han
estat rebutjades per 4 vots a favor, 62 en contra i 27
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abstencions., Mentre esperem que arribi el text de les transac-
cionals, voldria advertir els [Hustres membres de la Cambra
que hi ha unes rectificacions de caricter material, podriem dir,
en aquesta Llei, en aquest Projecte de Llei, que ja han arribat a
mans dels ponents corresponents, 1 que suposc que no hi ha
cap inconvenient a acceptar-les. (L7, Sr. Subira lliura a la Mesa
el text de les esmenes transaccionals.)

Ara seran llegides les esmenes transaccionals proposades.

El Sr. SECRETARI PRIMER : Esmena transaccional
numero 4, al punt 2, lletra a), de 'article 3, que quedaria redac-
tat de la manera segiient : «Droga, substancia que administra-
da a Porganisme és capag d’originar una dependéncia, de pro-
vocar canvis en la conducta i de produir efectes perniciosos
sobre la salut. » ‘

Lanumero 5, alalletrad), punt 2, de I’article 3, quedaria re-
dactat de la segiient manera : «Desintoxicacid : procés tera-
péutic encaminat a trencar la intoxicaci6 produida per una sub-
stancia exogena a ’organisme. »

El Sr. PRESIDENT : Bé, aquestes transaccionals presenta-
des pel Grup de Convergencia i Unio, prego que, en primer
Hoc, Esquerra Republicana digui si les accepta. Els altres
Grups també? Bé. Aleshores, anem a sotmetre-les a votacio.
Podem fer-ho conjuntament, suposo, no?

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes transacci-
onals, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquestes dues esmenes transaccionals han estat aprovades
per 67 vots a favor, cap en contra i 28 abstencions.

Ara anem a votar el text del Dictamen en alld que no ha
estat modificat per aquestes esmenes aprovades.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest ar-
ticle 3, amb I’observacié que acabem de fer, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a ’article 3, amb 1’observacid que
hem fet, ha quedat aprovat per 67 vots a favor, 24 encontrai4
abstencions.

Passem ara a ’article 4. A aquest article 4 hi ha unes esmenes
que son, la primera, nimero 8, del Partit Socialista Unificat de
Catalunya.

Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a ’'Honorable
Diputat doctor Espasa.

El St. ESPASA : Si, senyor President, aquest és el primer ar-
ticle del Titol II de la Llei, les mesures preventives i generals.
Ja ha dit el Conseller de Sanitat, en presentar la Llei, que
aquesta és una llei que vol abastar els aspectes de la prevenci6 i
de Iassisténcia en les substancies que generen dependéncia, i
ara, també, canvis en la conducta, Com hem vist, la definicid
aquella tan... '

El Sr, PRESIDENT : Perdoni’m, doctor Espasa, per a recla-
mar de la Carnbra silenci i atencio.

Pot continuar.

El Sr. ESPASA : ...com s’ha pogut veure, aquella definicio
que era tan intocable, perqué era la bona, era la definici6, ha
estat objecte d’una transaccié quasi diria in voce en el mateix
Ple. Aix0 vol dir la variabilitat de I’opini6 cientifica i, també,
legislativa i politica, evidentment. Com deia, aquesta Llei és

una llei que pretén abastar només, i que pot abastar només els
aspectes de la prevencid i de I’assisténcia. Hi ha tot un altre
ventall d’actuacions possibles que, perque el Govern de Cata-
lunya, perqué la Generalitat de Catalunya no hi té competenci-
€s, no son contemplades ni contemplables, no s6n contempla-
des en aquesta Llei ni contemplables des de la perspectiva auto-
nomica. Aixo ja hi ha fet esment el Conseller de Sanitat. Pero
jo voldria subratllar que precisament per aixdo molts dels aspec-
tes que es presenten amb una gran, jo diria, quasi, ampulosi-
tat, en aquesta Llei, amaguen aquests altres déficits competen-
cials que fan que aquesta Llei, com I’he qualificada abans, no
sigui una petita llei, per com es pogués dir des d’un punt de
vista despectiu, perd si que €s una llei petita, si que €s una llei
que, fins i tot, encara és massa detallada, massa prolixa a nor-
mativitzar, a convertir el text legal molts aspectes que no sén
mes que accid politica i de govern, que no so6n més que progra-
mes assistencials que cal fer, que cal desenvolupar, que cal apli-
car, que cal implementar, perd que no s’han de convertir en
text legal si no €s que es busqui per aquesta via una publicitat,
una espectacularitat que després, en la practica de [’acci6 politi-
ca i de govern quotidiana, en aquest cas, accié sanitaria, no es
pugui o no es vulgui, o, en definitiva, no es porti a terme.

Molts dels articles que anirem veient en aquesta Llei corres-
ponen, per a nosaltres representen aquesta preocupacio; sén
qliestions —les que es diuen en els articles— amb les quals
estem, Obviament, d’acord, perqué moltes vegades no sén
mes que pures obvietats, s6n qliestions que haurien de formar
part de ’arsenal normatiu de decrets, ordres o circulars del De-
partament, no son giiestions per tenir categoria o rang de llei.

Per exemple, en aquest article 4, del Titol 11, De les mesures
preventives generals, es diu amb gran émfasi que «el Consell
Executiu desplegara programes i accions d’informacié i educa-
ci0 sanitaries de la poblacié sobre els efectes nocius de les sub-

stancies que poden generar dependéncia». No caldria sind!,

aquesta &s una absoluta obvietat, és evident que cal que faci
aixd, com cal que faci multitud d’altres programes d’informa-
cif, de prevenci6 en altres tipus de malalties. El que s que té
de positiu ~~i nosaltres li vam donar suport des del comenga-
ment a aquesta Llei, ho ha dit el Conseller— és que tractacom
a malaltia comuna les dependeéncies i, per tant, si les conside-
rem malaltia comuna, forma part de tot el conjunt d’accions te-
rapeutiques, preventives o assistencials que el Departament
ha de dur a terme, sense que aixo vulgui dir que n’hagi de fer
lleis. No farem pas una llei per parlar dels programes d’infor-
macié i de prevencié, els hipertensos, els diabétics, o a tants
altres grups de persones que so6n subjectes a riscos més elevats
en el manteniment de la seva salut que el conjunt de la
pol;lacié. '
Es per tot aixo, i també perqué voldriem subratllar que en la
prevencié —i aqui estem parlant de la prevencié en general, en
aixod potser discreparia del que han estat les paraules de presen-
tacio del Conseller de Sanitat— no és I’element més important
el de la informacid; és un element de la prevenci6, jo dubto
que sigui I'element més important d’una activitat preventiva
en el seu aspecte més ampli, més-genéral. La informacio sani-
taria és una part de la prevenci6, ho sabem perfectament, perd
jo dubto que aquesta sigui la més important, i fins i tot ja hi ha
experiéncies i paisos on es demostra que certs graus o certs ni-
vells d’informaci6, o sdls d’informacié en determinats aspectes
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estan produint els efectes contraris als que es buscaven amb les
campanyes d’informacio, i que a vegades aquestes campanyes
es converteixen meés —en el tema que ens ocupa, en el tema de
les drogues no  socialment  acceptades, ©0 no
institucionalitzades— en indicadors i en incitadors al congixe-
ment i al consum, que no pas en alld que busquen combatre,
Es a dir, el tema de la informacié és un tema molt complex, i
que, evidentment no podrem, ni ho pretenc, debatre en un pla
politic i legislatiu ara, des d’aquesta tribuna; simplement, volia
matisar aixo.

I voldria, per acabar també, i per explicar la posicid del
nostre Grup que reclama la supressié d’aquest article 4, per
obvi, perque no té el rang que li correspon en aquesta Llei, dir
que la prevencid —i aqui es parla de les mesures preventives
generals sobre substancies que generen drogadependéncia—
inclou també tot un seguit de mesures no estrictament sanitari-
es, moltes d’elles que per incapacitat competencial no podrem
entrar-hi com a Parlament de Catalunya, ja ho sabem, pero €s
bo almenys que una sola vegada ho recordem, almenys aquesta
vegada i potser també a 'hora de plantejar la nostra posicio
global en 'explicacié de vot.

Hi ha mesures de tipus educatiu, hi ha mesures encaminades
a reprimir el trafic illegal de la droga —ja ho hem dit, aquesta
és una competéncia gue no ens pertany, que no podem
abordar—, hi ha tot el que fa referencia a la necessaria modifi-
caci6é del Codi penal —també per sostre competencial queda
fora del nostre abast—, hi ha mesures aplicades en altres paisos
amb un cert &xit, com per exemple d’introduir com a mesures
preventives sobre ¢l tema que estem tractant ara —la drogade-
pendeéncia i els seus efectes—, el control dels comptes bancaris
per assegurar, per tenir un major control sobre les mafies que
trafiquen amb totes aquestes substancies --també, evi-
dentment, per nivell competencial, no hi ha gilestié des del
nostre punt en queé estem, Parlament de Catalunya—, tot el
tema de la cooperaci6 internacional amb el Consell d’Europa,
amb les Nacions Unides, amb els patsos de la Comunitat Eco-
nomica Europea, el tema de la droga, el tema de la prevencié a
la droga és un tema —ho ha dit el senyor Conseller— que noes
pot abordar des de cap pais, des de cap Comunitat autondomica,
i que requereix ¢l fet de participar cada cop més en programes
internacionals, en coordinacié amb altres paisos o grups de
parsos que ja estan treballant en tot aquest immens camp.

Es per tot aixo, i perqué en la Llei, en la nostra opini6, sota
aquest titol tan general de «les mesures preventives generals»
després queda només substanciada una cosa Obvia en el pla
estrictament técnico-sanitari, i s que el Departament compe-
tent ha de fer campanyes d’informacié i d’educacié sanitaria
sobre substancies que generen malaltia comuna, com hem de-
finit en la Llei, que nosaltres creiem que aquest article és abso-
lutament sobrer, o no és sobrer si —com és la nostra
impressido— aquesta Liet t& molts aspectes de mera propaganda
politica, i no tant de posar en el nivell adequat els elements per
combatre aquest flagell que tots estem d’acord en combatre :
les drogues.

El Sr. PRESIDENT : Per un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat senyor Renau,

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, en moltes de les coses que ha dit I'lHustre Diputat senyor
Espasa hi estem d’acord, sobretot en totes les coses de tipus co-

mpetencial, que vertaderament nosaltres no podem legislar.

Ara bé, en un parell de coses no hi estaria d’acord, perque
pensem que aquesta Llei és una llei que esta parlant sobre dro-
gues no institucionalitzades en aguest moment, i creiem que
aix0 té un abast de tipus social molt més important en aquests
moments, i en aquest pais, que no pas 'exemple que ell
posava, I’exemple de la hipertensio.

Per tant, nosaltres creiem que hem de mantenir aquest titol,
i hem de fer aquesta Llei, no solament de propaganda, sind ver-
taderament per la importancia actual que té tota la problemati-
ca de les drogues.

Aleshores, és ben clar que aquest article del titol 11, té exac-
tament tres paragrafs. Per qué? Perqué estem parlant de les
mesures preventives generals, i creiem que és important que
es digui, primer, quines mesures son les que s’han de fer. |
aix0 crec que en una llei hi ha de ser. I aguestes mesures, tal
com posa, s6n programes d’informaci6 i d’educacio sanitaries.

En segon lloc, a qui s’han d’adregar? I per aixd tenim el para-
graf segon, que diem : «...especialment als infants i als joves i
als collectius socials implicats. »

I en tercer i Oltim lloc, com s’han de fer aquestes mesures
preventives? Que també ho posem impulsant 'actuacid de
I’Administracié publica, donant suport a les iniciatives de la so-
cietat en aquestes matéries.

Es per tot aixo, perqueé creiem que ha de continuar, que ens
oposarem a I’esmena presentada pel PSUC,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Entrem ara a debatre ’esmena segil-
ent, nimero 9, presentada pel Grup Socialista. Per a defensar-
la, tinc el gust de donar la paraula a la IHustre Diputada senyo-
ra Ferran.

La Sra. FERRAN : Des de ’esco, si m’ho permet. Nosaltres
introduim en aguest text la frase «en coordinacié amb els ajun-
taments», perqué el text diu : « El Consell Executiu ha de des-
plegar programes i accions d’informaci6 i d’educacio sanitaries
a la poblacio. » Introduim «El Consell Executiu, en coordina-
cid amb els ajuntaments...», desplegard aquests programes i
agquestes accions d’informaci6 i d’educacio.

Per qué? Perque, en primer lloc, ja la Llei de Régim Local
reconeix aquestes competéncies quant a la prevencio i a I’edu-
cacio que poden fer en aquesta tasca els ajuntaments. Perd, so-
bretot, en segon lloc, perqué en aquest moment a Catalunya
diriem que quasi els Unics serveis, els unics programes que
g’estan avancant en el camp de la droga sén serveis municipals.
Hi ha unes dades, que son les segiients : la mitjana d’Espanya,
el 19% d’aquests serveis corresponen a ajuntaments, pero a Ca-
talunya hi ha el 45% més el 9% de les Diputacions, que suma
un 54% dels ens locals. Per tant, ens sembla que tenen suficient
pes com perque es reconegui en una tasca de programes i acci-
ons d’informacié i d’educacid, que sigui feta conjuntament
amb els ajuntaments. I, €&s més, una altra dada d’argument. Per
exemple, PAjuntament de Barcelona, en I’actual Pressupost
de I’any 85 destina 204 milions al programa per a drogadepen-
déncia. En canvi, en relacié, si parlem de pressupostos, tots
sabem que en el Pressupost de la Generalitat explicitament no
hi ha cap quantitat que consti per desplegar programes per a
drogues, Per tant, ens sembla que aquest reconeixement que
constin els ajuntaments, com que conjuntament amb la Gene-
ralitat han de desplegar aquests programes, és suficientment
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coherent.

El Sr. PRESIDENT : Per un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat doctor Renau.

El Sr. RENAU : Des de ’escoé mateix. Hi estem completa-
ment d’acord, amb el que la IHustre Diputada ha dit sobre els
ajuntaments, perd nosaltres creiem que ¢s molt més important
tenir tot un article, com és I’article 6 de la llei, que parla preci-
sament de tot aixd. Aquest article, que es manté exacte, diu .
«Els ens locals, dins I’ambit de llur competéncia, han de des-
envolupar accions d’informacié, educacio, ...», etcétera, «les
quals accions han de ser coordinades necessariament amb ’ac-
tuaci6 del Consell Executiu en aquest camp.» Per tant, creiem
molt més important tenir tot un article dedicat a aixo, que no
pas acceptar ’esmena del Grup Socialista.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Finalment, la tercera esmena que hi
ha a aquest article, és d’Esquerra Republicana de Catalunya, la
numero 10. Per defensar-1a, tinc el gust de donar la paraula a...
(L'I. Sr. Alay s'aixeca per parlar.)

ElSr. ALAY (de l'esco estant) :Senyor President, la retirem.

El Sr.. PRESIDENT : Retirada; gracies. B¢, aleshores,
doncs, podem passar ja a la votacio. Es posa a votaci6é I’esmena
niumero 8, del Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Els qui siguin favorables a aquesta, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 63 en contra i
26 abstencions.

Anem a votar ara I’esmena numero 9, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 60 en
contrai 8 abstencions.

Anem, ara, ala votacid del text del Dictamen per a aquest ar-
ticle 4.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article 4 ha estat aprovat
per 89 vots a favor, cap en contrai 5 abstencions.

I, ara, anem a votar I’article S segons el text del Dictamen,
perqué no té cap esmena,

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

Fl text del Dictamen per a aquest article 5 ha estat aprovat
per unanimitat dels presents.

I, ara, sembla adequat que suspenguem la nostra tasca, per a
reprendre-la a dos quarts de cinc d’aquesta tarda.

Se suspén la sessio.

(Se suspén la sessio a tres quarts de dues de la tarda i catorze
minuts.)

La sessid es repren a tres quarts de cinc de la tarda i onze minuts,
Presideix el M. H. Sr. President del Parlament, acompanyat dels 1.
Srs. Vice-presidents Primer i Segon, i dels 1. Srs. Secretaris Primer i
Quart. La Mesa és assistida per I'Oficial Major i el Lletrat Sr. de
Alfonso.

Al banc del Govern seu el M. H. Sr. President de la Generalita,
acompanyat dels H. Srs. Consellers de Sanitat i Seguretat Social i
de Politica Territorial i Obres Publiques.

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessid.

Ens trobem ara amb [’esmena niimero 11 a article 6, que és
presentada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat
de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I"'Honorable Diputat doctor Espasa. '

El Sr. ESPASA : Griacies, senyor President; per anunciar la
retirada d’aquesta esmena. _

El Sr. PRESIDENT : Moltes gracies. (Pausa.)

Bé, tenint en compte aquesta retirada, tenim ara el text del
Dictamen de I'article 6, i també el de Darticle 8, I’article 7 és su-
primit, Bé, també cal tenir en compte que una esmena que hi
havia al Titol, la nimero 12, ha decaigut. Per tant, si els
sembla bé, votariem conjuntament el text del Dictamen per
alsarticles 61 8.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquests
dos articles, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquests dos articles ha estat apro-
vat per unanimitat dels presents.

Ara, entrem a I’article 9, que t& diverses esmenes. La prime-
ra, és I’esmena 13, que correspon al Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust
de donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Alay.

ElSr. ALAY : Senyor President, per retirar-ia.

El Sr. PRESIDENT : Retirada; moltes gracies. Tenim ara
en porta una altra esmena d’Esquerra Republicana de Catalu-
nya, lanimero 15... Estaretirada,

ElSr. ALAY : No, no, senyor President. (Rialles.)

El Sr. PRESIDENT : No, no, perd6, em referia a una altra
esmena, Senyor Alay, li prego que no es doni per altudit.

ElSr. ALAY : Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : La pot defensar, la pot defensar.

El St. ALAY : D’acord, senyor President. B¢, és una qiestid
que no té cap sentit politic ni cap finalitat, simplement que, lin-
ghiisticament, el text del Dictamen parla de I’«afectaci6 de la
identitat» i nosaltres no entenem el que vol dir. Ens sembla,
en tot cas, que potser seria mes correcte « que la identitat sigui
afectada». Crec que aixd potser €s el que volia dir el text.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? No hi-ha torn en
contra, B¢, ara, entrem a la substanciacio de I’esmena 16, que
és presentada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unifi-
cat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa-
raulaa... (L'H. Sr. Espasa s aixeca per parlar.)

El Sr. ESPASA : Si, senyor Presidentr, perod es que la retirem
en benefici d’una transaccional que es presentara.,

El Sr. PRESIDENT : B¢, aleshores, prego que es faci arribar
a la Mesa aquesta transaccional, (L. Sr. Renau lliura a la Mesa
el text de l'esmena transaccional.)
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El senyor Secretari fara el favor de llegir-la.

El Sr. SECRETARI PRIMER : Esmena transaccional a la
lletra ¢) de Particle 9 : «Tota persona afectada per la depen-
deéncia de drogues no institucionalitzades necessita assisténcia
i té el dret de sotmetre’s al tractament sanitari i social més ade-
quat per a superar la seva problematica i recuperar la sevaplena
autonomia. » Esta signada per tots els Grups parlamentaris.

El Sr. PRESIDENT : Tots els Grups parlamentaris, per
tant, ja no hi ha problema. Aixo suposo que representa la reti-
radade lesesmenes 16 17, no? Bé, doncs, moltes gracies.

L'esmena nimero 18, del Partit Socialista Unificat de Cata-
lunya. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’Ho-
norable doctor... (L'H. Sr. Espasa s aixeca per parlar.)

El Sr. ESPASA (de l'escé estant) : Si, senyor President, la
donem per defensada, ja que €s una esmena que va amb cohe-
réncia amb una altra lletra ja suprimida en Comissid. Per tant,
donem per defensada aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT : Bé, torn en contra? No; seguim amb
’article 9, i tenim ara en porta I’esmena nimero 19, del Grup
Socialista. Prego, doncs, la IHustre Diputada senyora Pilar
Ferran que faci el favor de defensar-la.

La Sra. FERRAN : Si, senyor President. Aquesta fa referén-
cia a yna recomanacio, com la que déiem aquest mati, que fa
I’OMS, de distingir entre aquelles drogues que creen depen-
déncia fisica de les que creen una dependeéncia psiquica, Consi-
derem que és important que dins d’aquest article, ja que fauna
série de recomanacions als tipus de tractament i als protocols,
que s’han de tenir en compte, perque hi figuri aquesta distin-
cid, perqué qui entengui d’aquest tema sap molt bé que no és
el mateix un tipus de tractament per a un tipus de drogues que
per a unes altres. Creiem, doncs, que, per raons técniques, €s
convenient que safegeixi una lletra «i» que introdueixi
aquesta recomanacio que fa’OMS.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Perauntornencontra?

El Sr. RENAU : Bé, per anunciar que no acceptem aquesta
esmena per ra6 del mateix que aquest mati hem explicat per tal
com les definicions que fa ’OMS s6n variables continuament,
i, per tant, creiem que no és necessari que aixo es posi a la Llei.

Res més.

El Sr. PRESIDENT : Per tant, el Diputat doctor Renau ha
fet ja’oposicib a aquest argument.,

Ara, la nimero 20, que també correspon al Grup Socialista
de la Cambra.

Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la IHustre
Diputada senyora Ferran.

La Sra. FERRAN : Senyor President. Gracies. També consi-
derem que dins d’aquest mateix article de qué parlavem fa un
moment i que fa tot aquest tipus de recomanacions i, entenent
també que tant el Govern, que presenta la Llei, com els dife-
rents Grups, tothom esta d’acord que el tractament de les dro-
gues correspon a unes amplies fases dins de les quals es con-
templa també la rehabilitaci6 i la reinserci6 a la societat, consi-
derem que han de constar en aquest article aquestes precisions,
precisament, perque, si no, atenent només la prevencio6 i ’as-
sisténcia, no es pot donar per entés que aquests aspectes de la
rehabilitacio i de la reinsercio hi figurin i, per tant, hi estiguin
inclosos. Fl que demanem és Uafegitdé també d’un apartat
d’unalletraj) que digui explicitament aquest text.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? No hi ha torn en
contra,

Bé, aleshores podem entrar ja a les votacions de les esmenes
d’aquest article,

La primera que ha quedat en peu és la 15, d’Esquerra Repu-
blicana de Catalunya.

Prego, doncs, els qui siguin favorables a aquesta esmena,
que es posin de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

[’esmena ha estat acceptada per 59 vots a favor, cap en
contrai 19 abstencions.

Passem ara a la transaccional que substitueixla 16ila17.

Anem a posar-la, doncs, a votacio6 i els qui hi siguin favora-
bles que facin el favor de posar-se de peu dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

El text d’aquesta transaccional ha estat aprovat per unanimi-
tat dels presents.

Entrem ara a la nimero 18, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat de Catalunya.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, linguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena nimero 18 ha estat acceptada per 64 vots a favor,
capencontrai 19 abstencions,

Som ara al’esmena numero 19, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret,

La Sra. FERRAN : Podem fer la votaci6 de la 19 i la 20, si
no hi ha inconvenient, no?

El Sr. PRESIDENT : Separades? Bé. Gracies, de tota mane-
ra. Bé, doncs, anem a I’esmena numero 19, que €s la que
posem ara a votacio.

Els qui hi siguin favorables, que facin el favor de posar-se de
peu dret,

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 25 vots a favor, 59 en contra
i cap abstencio.

I ara passem a la votacio de ’esmena 20,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que facin el
favor de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

Agquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat dels
presents.

Passem ara a P"article 10. Perd6, a la votacié del text del
Dictamen.

B¢, anem a la votacid del text del Dictamen, tenint en
compte la transaccional.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen d’aquest arti-
cle, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

. El text del Dictamen per a aquest article 9 ha estat aprovat
per unanimitat dels presents.
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Passem ara a ’article 10, que té tres esmenes, [’esmena 21,
del Grup Socialista, la 22, del Partit Socialista Unificat de Cata-
lunya, i la 23, també socialista, que ja ha decaigut.

Bé, anem, doncs, ala primera. La niimero 21, del Grup Soci-
alista, Prego a la IMustre Diputada senyora Ferran que faci el
favor de defensar-la.

La Sra. FERRAN : Si, senyor President, nosaltres dema-
nem la supressié d’aquest apartat 1, i les raons €s perque el text
que vaig a llegir diu el segiient. Diu : «E! Consell Executiu ha
de vetllar perque les persones que presenten dependéncia de
drogues no institucionalitzades puguin rebre I’atencié i I’assis-
téncia sanitaria i social. » Ens sembla que no cal, no &és correcte
gue un article, gue un apartat només faci la recomanaci6 que el
Govern ha de vetllar, A més a més, perqué constantment —els
qui hagin llegit la Llei se’'n poden adonar—, constantment, és
un mot que surt a cada moment. Pensem que el Consell Execu-
tiu pot fer quelcom més que passar vetllant perqué es co-
mpleixi la Llei. Potser és el que ha d’executar que la Llei es
faci.

Moltes gracies.

El Sr, PRESIDENT : Torn en contra? L'THustre Diputat
senyor Renau té la paraufa. '

El Sr. RENAU : Bé, nosaltres creiem que s’ha de mantenir,
per dues raons. La primera, si ens hi hem fixat, en I’anterior ar-
ticle 9 hem aprovat una transaccional en la qual posem que tota
persona afectada per la dependéncia té dret a sotmetre’s al trac-
tament sanitari i social més adequat. Aleshores, nosaltres
creiem que val la pena que continui, per una rad, perqué en
aquest indiquem que totes les persones amb dependencies de
drogues no institucionalitzades tenen dret a ’assisténcia sani-
taria i social, i aixd fa que, ja que ho haviem indicat en ’article
anterior, en aquest ho repetim, i hi donem molt més émfasi.
Pero, a més, per una altra rad, perqué aixd precisament vol dir
garantir. Si el Consell Executiu vetlla pel dret de les persones a
tenir assistencia, aixo per si sol ja vol dir garantir.

Res meés. Per aix0 votarem en contra d’aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT : La segilent esmena, la nimero 22, és
presentada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat
de Catalunya.

Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I'Honora-
ble Diputat senyor Espasa.

El Sr. ESPASA : Senyor President, moltes gracies. Amb les
ultimes. paraules del Diputat de Convergéncia i Unio, jo crec
que Convergéncia i Unib estard disposada a votar la nostra
esmena que, en la mateixa linia que I’esmena socialista, propo-
sa introduir seriositat i rigor parlamentari a aquest article. El
senyor Renau ens acaba de recordar, desgraciadament equivo-
cadament —potser €és que fa massa temps que no ha mirat el
Pompeu Fabra— que vetllar és el mateix que garantir. Jo m’he
pres la moléstia de mirar-ho, i, Pompeu Fabra a la ma, senyor
Renau, garantir vol dir assegurar, i vetllar vol dir tenir cura. No
ho dic jo, ho diu el Pompeu Fabra. Per tant, no és el mateix, i,
bromes a part, i diccionaris a part, em sembla que aquest article
10, on diu que el Consell Executiu ha de vetllar perqué les per-
sones que presenten dependéncia de drogues no instituciona-
litzades puguin rebre ’atencio i les assisténcies sanitaries i soci-
als, és el paradigma del que nosaltres hem qualificat dels aspec-
tes propagandistics d’aquesta Llei. Fs evident que en el punt
segon es reconeix, i amb aixd estem d’acord amb el Conseller

o

de Sanitat, la dependéncia com una malaltia comuna i, si és
aixi, és absurd, €s retoric, és propagandistic, posar que el Con-
sell Executiu ha de vetllar perqué aquestes persones tinguin
I’adequada assisténcia. Si tenen aquesta malaltia i es reconeix
aquest dret, no cal posar en una Llei que es vetllara tot el que
es pugui perque es compleixi la Llei. Es com si diguéssim que
el Consell Executiu vetllard perque els infants de Catalunya es-
tiguin adequadament servits a ’escola i aixd en una Llei. Amb
aquests termes no ho posariem mati en una llei, tampoc s’ha de
posar en una llei d’aquest estil.

Per altra banda, jo crec —i és I’altre motiu que ens ha mogut
a presentar aquesta esmena— que proposa canviar el verb
«vetllar» per «garantir», amb la qual cosa si que s’adopta un
llenguatge legislatiu i positiu, no un llenguatge merament pro-
pagandistic o de fer volar colomis, perqué aixo de vetllar no
sabem qué vol dir, no sabem si el Consell Executiu, amb el
Conseller de Sanitat al cap, es passaran totes les nits en vetlla
perqué tots els drogadependents de Catalunya estiguin ade-
quadament assistits. Nosaltres, com que volem que el Consell
Executiu governi bé, no volem tenir-lo totes les nits en vetlla,
creiem que té& molts altres maldecaps, com, per exemple, el dé-
ficit sanitari, com, per exemple, alires problemes que li poden
treure el son, i no voldriem que, a més a més, els drogadepen-
dents també els traguessin el son al Consell Executiu (remor de
veus).

Es per aixd que demanem amb la nostra esmena que es
tregui el «vetllar» per «garantir», ja que aquest és un llen-
guatge més serios, més adequat en aquesta Cambra i per aixo
demanem el vot favorable a la nostra esmena.

El St. PRESIDENT : Per a un torn en contra? L’'IHustre Di-
putat doctor Renau te 1a paraula.

El Sr. RENAU : L'THustre Diputat Espasa ens ha dit que
devia fer dies que no em mirava el Pompeu Fabra, Precisa-
ment, degut a aquesta Llei, he mirat bastants vegades el
Pompeu Fabra per mirar de trobar la paraula adequada per
posar en aquesta Llei, Ara be, després de remirar-me, precisa-
ment, el Pompeu Fabra, «vetllar» vol dir el mateix que «tenir
curay { tenir cura jo crec que té tota la importancia. Si creuen
els IHustres Diputats que en lloc de posar «de vetllar» es pot
posar «tenir.cura» creiem que seria el mateix. Pero és que, a
més, jo crec una altra cosa, que fins i tot amb la paraula «ha de
vetllar» crec que aixd, tal com he dit abans, indica la garantia
que té tota persona amb dependéncies a drogues no institucio-
nalitzades, el seu dret a una assisténcia 1 a un tractament
sanitari,

El Consell Executiu ha de vetllar perqué aquest dret que
estem dient, i que hem defensat a la Llei, sigui utilitzat pel
malalt de la manera més adequada. Per aix0, nosaltres marnte-
nim, tal com esta en Iarticulat, aquest text i votarem en contra
de I’esmena del Grup Socialista Unificat. |

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a votar ja les esme-
nes d’aquest article 10, perque I’esmena 23 esta decaiguda.

Els qui siguin favorables a I’esmena 21, del Grup Socialista,
que tinguin la bondat de posar-se de pey dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

I’esmena ha estat rebutjada per 28 vots a favor, 79 en contra
i cap abstencio.

Anem araala votaci6 de 'esmena segiient, nimero 22,
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Els qui siguin favorables a I’esmena 22, del Partit Socialista
Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de
peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 29 vots a favor, 63 en contra
i 7 abstencions,

Ara anem a la votacio del text del Dictamen per a aquest arti-
cle 10. :

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret. (La I. Sra. Ferran s aixeca per parlar.)

La Sra. FERRAN : Demanariem votacié separada, si us
plau; el punt 1 del 2i3; 2i 3 juntsi I’ separat, senyor...

El Sr. PRESIDENT : Cadaundelstres? Ah, no.

La Sra. FERRAN : L'l, i 2 i 3 junts, si no hi ha
inconvenient,

El Sr. PRESIDENT : B¢, anem a posar a votaci6, doncs,
primer l'apartat 1 d’aquest article i després els 2 i 3,
conjuntament,

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a ’article
10, apartat numero 1, que es posin de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest apartat nimero 1 ha estat
aprovat per 70 vots a favor, 30 en contra i cap abstencio.

Ara anem a la votacio del text del Dictamen per als apartats
2 i 3 d’aquest mateix article 10, _

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peudret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta part de Particle 10, segons el text del Dictamen, ha
estat aprovat per unanimitat dels presents.

Passem ara a I’article 11, que té una esmena, 24, que ha de-
caigut, i queden ara la 251 26, que totes dues son del Partit So-
cialista Unificat de Catalunya. Per defensar-les, tinc el gust de
donar la paraula a I’Honorable Diputat Doctor Espasa.

El Sr. ESPASA : Si, gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Perd6, doctor Espasa, les defensa
conjuntament?

El Sr. ESPASA : No, és que anuncio la retirada de la 25 i,
per tant, defensaré 1’esmena 26.

El Sr. PRESIDENT : Perfecte.

El Sr. ESPASA : L'esmena 26 pretén canviar la primera pa-
raula «desintoxicacio» per «1’atencid i I’assisténcia de malalts
amb dependeéncia», L’objecte d’aquesta esmena és el de re-
collir una formulacié més amplia —que inclou també la
desintoxicaci6—, perque es pugui entendre que tant a les con-
sultes externes dels hospitals com en els centres d’assisténcia
primaria o ambulatoris es puguin realitzar seguiments més
llargs que els de la pura i curta desintoxicacié com, de fet,
s’estd fent en molts pdisos; jo, per exemple, citaria aqui I'expe-
riencia del Centre Médic Marmottan, de Paris, on aquest se-
guiment es fa durant un periode molt més llarg del que, en
termes cientifics, s’entén pel periode estricte de desintoxicacio.

Es per aixd que la nostra esmena en substituir la paraula
«desintoxicacio» per «atencié i assisténcia» —que inclou la
desintoxicacio—, deixa la porta oberta a aquesta possibilitat te-
rapéutica i, per tant, no &s una esmena, diguem-ne, de contra-
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diccié amb el text del Dictamen, sin6 d’ampliaci6 d’aquest.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? T¢ la paraula
I’THustre Diputat doctor Renau,

El Sr. RENAU : Bé, més que un torn en contra —que si que
ho és, perqué no acceptem aquesta esmena—, perd, €s dir-li
que en el punt 4 d’aquest article 11 ja parla precisament de les
mesures d’atencié i d’assisténcia especificades en aquest arti-
cle; per tant, nosaltres ja posem dintre de I’articulat el que el
doctor Espasa posava.

Per tant, nosaltres ens mantindrem tal com esta I'article 3,
amb la paraula «desintoxicacio» perqué —tal comdeia— en el
paragraf 4 ja ho especifiquem, que sén mesures d’atencio i
d’assisténcia.

Res més, Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, malgrat tot, el doctor
Espasa mante la seva esmena, pel que sembla.

ElSr. ESPASA : Si.

El Sr. PRESIDENT : Doncs, anem a votar-la, eh?

Els qui siguin favorables a aquesta esmena numero 26, del
Partit Socialista Unificat de Catalunya, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 71 en
contrai cap abstencid.

Ara hem de votar el text del Dictamen per a aquest article 11.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a ’article
11, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest articie 11 ha estat aprovat
per unanimitat dels presents.

Anem ara a Particle 12, que t€ una primera esmena que ha
decaigut, que ésla 27. Aleshores, hi ha una esmena d’Esquerra
Republicana de Catalunya, 28, i una altra esmena del mateix
Grup parlamentari, 31, que han quedat —segons entén la
Presidéncia— sense suport sobre el qual sustentar-se.

Voldria conéixer ’opini6 de 'IHustre representant d’aguest
Grup, en relacié amb aixo.

ElSr. ALAY : Interpretem el mateix, senyor President.

ElSr. PRESIDENT : Moltes gracies.

Aleshores, som a I’esmena 29, del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, tinc el
gust de donar la paraula a I’Honorable Diputat doctor Espasa.

El Sr. ESPASA : Si, senyor President. Per una banda, per
donar per defensada I’esmena nimero 29, sense cap mes argu-
mentacid, la donem ja per defensada, i anunciar la retirada,
perdd, de I’esmena numero 30,

ElSr. PRESIDENT :Iquantala32?

El Sr. ESPASA : Es un altre apartat. (Pausa.) Si, ’esmena
numero 32 fa referéncia al mateix problema que repetidament
hem anat esmentant al llarg del debat d’aquesta Llei.

Nosaltres creiem que en aquesta Llei hi ha molts incisos o
apartats, com €s aquest que ara ens ocupa, que son absoluta-
ment sobrers, que son declaracions d’intencions, que sén ex-
pressions de voluntat politica i, en aquest cas, encara més que
el que es diu que el Consell Executiu vetllara ~—tornem a estar
en I'insomni perpetu d’aquest Consell Executiu— perqué en
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les comunitats terapéutiques no hi hagi buits, ni pugui haver-hi
cap mena d’abusos en el seu funcionament, esta previst d’una
manera molt més positiva i d’una manera molt més adient, des
del punt de vista legislatiu, en els articles 36, 37 i 38, de la ma-
teixa Llei. Per tant, és sobrer tornar a posar un incis d’expressio
de voluntat politica quan altres articles, d’una manera molt
més exacta i amb un llenguatge administratiu i juridic molt
més precis, ja preveuen el que aqui €s una mera declaraci6é d’in-
tencions politiques.

Per tant, nosaltres creiem que aquest €s un incis sobrer i, per
aixd, demanem la seva retirada en forma d’esmena de
supressio.

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, hi ha torn en contra? El
doctor Renau t¢ la paraula.

El Sr. RENAU : Moltes gracies, senyor President. Senyores
i senyors Diputats, nosaltres creiem que precisament s’ha de
mantenir aquest apartat vuit, perque creiem —com coneixen
els senyors Diputats— que existeix una problematica actual en
moltes comunitats terapéutiques, precisament per manca d’as-
sisténcia médica i psicologica.

Creiem, per tant, que és important que precisament aquesta
falta d’assisténcia no continuf existint, i creiem que és millor
legislar per evitar que no es produeixin de nou casos com €s
poden donar actualment.

Res més. Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Entrem, doncs, ja a la votaci6 de les
dues esmenes subsistents a aquest article; totes dues son del
Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Tenen alguna dificultat perque les votem conjuntament?
(Pausa.) Separadament,

Bé, anem a votar I’esmena niimero 29,

Els qui siguin favorables a aquesia esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena nimero 29, del Partit Socialista Unificat de Cata-
lunya, ha estat aprovada per unanimitat dels presents.

Passem ara a l’esmena numero 32, del mateix Grup
parlamentari.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 28 vots a favor, 67 en contra
i cap abstencid.

Anem ara a la votaci6 del text del Dictamen per al’article 12.

Els qui siguin favorables a aquest text, que facin el favor de
posar-se de peu dret,

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

Aquest text del Dictamen per a I’article 12 ha estat aprovat
per unanimitat dels presents.

Entrem ara a P’article 13, que té tres esmenes. La primera,
33, és del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat de
Catalunya. Per a defensar-la, tinc el gust de donar 1a paraula a
I’Honorable Diputat doctor Espasa,

El Sr. ESPASA : Si, senyor President, per anunciar la retira-
da d’aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT : Gricies. La segona, que és la 34, perta-

ny al Grup Socialista de la Cambra. Per defensar-la, tinc el gust
de donar la paraula a la IMustre Diputada senyora Ferran.

La Sra. FERRAN : A aquest article, al primer apartat, va ser
acceptat en Comissi6é la nostra esmena, perd no aixi al segon
apartat. I, no per insistir-hi, pero és que si em permet la lectura
del que diu, vull dir, és alld que s’escau per si sol el text que
queda encara. :

Diu : «Les entitats, les institucions i les PErsones que cola-
boren sense finalitat de lucre en la rehabilitacid i la reinsercid
de persones afectades per dependéncia de drogues», i aqui €s
el que cal subratllar, «han d’ésser especialment considerades i
reconegudes, d’acord amb una reglamentacio que es fara. »

Bé, ens sembla que considerar, doncs, una menci6é d’honor
per les persones que treballen en el tema de assisténcia i reha-
bilitacié de drogaaddictes no ¢€s tan honorific potser com que
en una Llei es contempli que han de ser «especialment consi-
derades i reconegudes».

Pensem que és un article, un apartat que s‘haurla de
suprimir.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’Iustre Diputat doctor Renau.

El Sr. RENAU : B&, quant a la supressio del primer punt de
Particle 13, va quedar suprimit, perd ha quedat incorporat una
part com a lletra j}, de I’article 9 o 10. Per tant, no és una su-
pressi6 total, sind que només és una part.

I, quant a la segona, nosaltres mantenim que ha d’existir,
precisament, aquest segon paragraf, perqué, veritablement, i
aix0 ho diuen tots els estudis que s’han fet sobre les drogade-
pendéncies, no n’hi ha prou que els Estats o els governs facin
coses per a la rehabilitacid i la reinsercid. Ha de ser tota la socie-
tat, tota la societat la que ha d’ajudar.

I en aquest cas ja posem que, d’acord amb la reglamentamé
que s’estableixi, seran considerades i reconegudes aquestes
persones i aquestes institucions. En posar que, d’acord amb la
reglamentacié que estableixi, és d’una manera molt amplia
que en el moment que el reglament funcioni sabrem exacta-
ment qué és el que vol dir. Per tant, ens oposem a aquesta
esmena del Grup Socialista.

El Sr. PRESIDENT : La tercera esmena és la 35 i correspen
al Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.
Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Di-
putat senyor Alay,

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, nosaltres pretenem I’addicié d’un apartat nimero 3, al’ar-
ticle 13, que digui concretament que el Govern de Ia Generali-
tat podra concedir beneficis fiscals amb els tributs que esta-
bleixi, o avantatges d’altres tipus d’empreses privades, que en
les condicions que s’estableixin reglamentariament contractin
ex-drogadepenidents, o que en régim de contractaci6 eventual
acceptin drogadependents en la fase de reinserci6 social.

La drogadependéncia té una relaci6 no necessariament
causal amb la situaci6 d’atur del jovent, pero té sentit dir que la
desocupacid del jovent afavoreix la drogaddiccio. Si aixod és
cert, que em penso que ho és, encara és Inés cert que els droga-
dependents rehabilitats o recuperats tenen més possibilitats de
recaiguda si no tenen un lloc de treball que ompli el seu temps.,
Malgrat que la Llei estableixi que la seva identitat no sigui afec-
tada, ni gue aixo hagi de suposar un estigma per a 1’'ex-
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drogadependent, la veritat €s que les empreses, principalment
les privades, eviten i continuaran evitant de donar un lloc de
treball a un ex-drogadependent a menys que tinguin algun
avantatge en la seva contractacio. Per aixo nosaltres fem refe-
réncia als beneficis fiscals, perqué ¢és el que pot enllaminir les
empreses privades, amb uns tributs que la Generalitat esta-
bleixi —n’ha establert algun, pero en pot establir més—, per®
també, diguem, avantatges d’altres tipus. La Generalitat ho
pot fer i, en tot cas, I’esmena de la Llei pot donar aquests avan-
tatges. No diem que hagi de ser obligatori que ho facin, diem
que ho puguin fer, perd creiem que ’'important és que la Gene-
ralitat, a través d’una llei del Parlament, estableixi el principi
que €s possible fer-ho i que té la voluntat de fer-ho dintre de
les seves possibilitats.

Moltes gricies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'lIHustre Diputat doctor Renau.

El Sr. RENAU : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, aquesta esmena d’addici6 del Grup d’Esquerra Republica-
na, amb la qual, amb la seva filosofia, estariem d’acord, perd
hem de tenir en compte que aixd que parla ell ¢s una legislaci6
de tipus laboral i de tipus fiscal que segons I’Estatut d’Autono-
mia de Catalunya, nosaltres no podem legislar sobre aquestes
matéries.

Ara bé, per aixo, malgrat que abans potser la gent no ho ha
acabat d’entendre, perd per aix0 hem mantingut, precisament,
el punt 2 de I'article 13, en el qual ja diu exactament, i ens
deixa les portes obertes precisament, per poder fer tota la regla-
mentacié que puguem, de qualsevol tipus, precisament per afa-
vorir totes aquestes associacions, institucions, 1 totes aquestes
persones que puguin collaborar sense finalitat de lucre en lare-
habilitaci6 i 1a reinsercio de drogaddictes.

Es per aixd que ens oposarem a aquesta esmena. Moltes
gracies,

El Sr. PRESIDENT : B¢, podem passar ja a la votaci6 de les
esmenes d’aquest article. Posem a votacio ara ’'esmena 34 del
Grup Socialista.

Els qui hi siguin favorables, que facin el favor de posar-se de
peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 26 vots a favor, 66 en
contra i cap abstencio.

Anem ara a la votacid de I’esmena 35, d’Esquerra
Republicana.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que facin el
favor de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L'esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 84 en contra i
cap abstencio.

Anem ara a la votaci6 del text del Dictamen per alI’article 13.

Els qui siguin favorables a aquest text del Dictamen per a
I’article 13, que facin el favor de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen, per a aquest article, ha estat aprovat
per 66 vots a favor, 26 en contra i cap abstencio.

Ara som a l'article 14, que tenia una esmena, perd que ha
quedat decaiguda. Per tant, podem votar directament el text
del Dictamen.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a Iarticle
14, que facin el favor de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

Bé, el text del Dictamen per a aquest article 14 ha estat apro-
vat per unanimitat dels presents.

Ara som a larticle 15, que té una esmena, namero 37, pre-
sentada pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I'IHustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY (de l'esco estant) : Per retirar-la, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT : Per retirar-la, moltes gracies. Per tant,
anem a votar el text del Dictamen per a aquest article 15.

Els qui hi siguin favorables... (L']. Sr. Renau demana per par-
lar.) Ah, perdo, digui.

El Sr. RENAU : No, ¢és per presentar una esmena tecnica a
aquest article 15, que si em permet, éstant firmada per tots els
Grups, la presentaré a la Mesa.

El Sr, PRESIDENT : Molt bé, li prego que ho faci. (L7, Sr.
Renau lliura a la Mesa el text de 'esmena técnica.)

El Sr. SECRETARI QUART : Esmena técnica a Particle 15
: « Correspon al Departament de Justicia, en el marc de la legis-
laci6 penitenciaria, prendre les mesures adients per a evitar
que entrin drogues en els establiments penitenciaris. » Signat
pels cinc Grups parlamentaris. (Pausa.)

D’acord amb ’esmena t&cnica proposada, Particle 15 queda-
ria de la manera seglient : « El Departament de Sanitat i de Se-
guretat Social i el de Justicia, en el marc de la legislacié peni-
tenciaria... » Perdd, perdo. (Pausa.)

Torno a comengar : «El Departament de Sanitat i de Segu-
retat Social i el de Justicia han d’implantar programes de desin-
toxicacio i de deshabituacid dels reclusos que presenten depen-
déncia de drogues no institucionalitzades, i a aquest fi, cal
dotar els establiments penitenciaris amb els mitjans adequats.
Correspon al Departament de Justicia, en el marc de la legisla-
cid penitenciaria, de prendre les mesures adequades per a
evitar que entrin drogues en els establiments penitenciaris. »
(Pausa.)

El Sr. PRESIDENT : Bé, queda ben clar, eh, doncs, el que
s’ha de votar (rialles) o el que convé que sotmetem a votacio.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, tal com ha
quedat redactat, que tinguin la bondat de posar-se de peudret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen, tal com ha quedat redactat, ha estat
aprovat per unanimitat dels presents.

Passem ara a I’esmena 38, de proposta d’addicid d’un article
nou, presentada pel Grup parlamentari d’Esquerra Republica-
na de Catalunya. Per defensar ’esmena, tinc el gust de donar la
paraula a I’'THustre Diputat senyor Alay.

ElSr. ALAY : Del'esco estant, senyor President.

A nosaltres ens sembla important que la Generalitat, a
través de llei, prevegi I’existéncia d’associacions d’autoajuda,
constituides per ex-drogadependents rehabilitats. Aixo pot ser
tan important en el camp de les toxicomanies, en general, com




DIARI DE SESSIONS / P-Ntim, 38 / 11 juliol 1985 / SESSIO PLENARIA Num. 33.3

1797

ho és concretament en el cas de les associacions d’ex-alcoholics
o alcoholics andonims. En tot cas, pensem que seria bo que es
contemplés aquesta possibilitat, 1a d’estimular-ho, i, si més
no, perqué quan sorgeixin les que existeixin puguin ser regula-
des i puguin ser vigilades en el seu funcionament pel Consell
Executiu de la Generalitat.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I’IHustre Diputat doctor Renau.

El Sr. RENAU : Bé, primer de tot, aquesta esmena. En
aquest cas només hauriem de parlar d’associacions d’autoaju-
des de drogadependents de drogues no institucionalitzades,
perqué només és d’aquest Capitol. ‘

Aleshores, nosaltres creiem —i torno a repetir el que he dit
abans— que tal com hem volgut mantenir el nimero 2 de I’ar-
ticle 13, abraga precisament totes les gjudes que €s puguin
donar a aquestes associacions i, tal com posem també, d’acord
amb la reglamentacid que s’estableixi.

Per tant, €s per aix0 que ens oposarem a aguesta esmena.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Be¢, anem a votar ara aquesta esmena
nimero 38.

Els qui siguin favorables a ’esmena niimero 38, que tinguin
la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena numero 38 ha estat refusada per 4 vots a
favor, 88 en contrai cap abstencio.

Som ara a una esmena, la nimero 39, presentada pel Grup
Socialista, al text del Titol IV. S’entén la redaccié d’aquest
titol, eh?, no el contingut. Per defensar aquesta esmena, tinc
el gust de donar la paraula a la IHusire Diputada senyora
Ferran.

La Sra. FERRAN : Gracies, senyor President. Si m’ho
permet, faré la defensa tant del titol, com és logic, com de la
54, que fa referéncia, per tant, a I’aplicacié d’aquest titol.

ElSr. PRESIDENT :La39ila44?

[.aSra. FERRAN : 54,

El Sr, PRESIDENT : Ah, 54, perdo.

La Sra. FERRAN : Bé, el titol és que té dues parts, té el Cap-
itol primer, que parla de les mesures del control, i ens oposem
—diguem-ne— al Capitol II, que son les mesures d’assisténcia
i de la dependéncia alcoholica. Ens oposem per aixo, perque
tots els articles, el 21, el 22, el 23 i el 24, que inclou el Capitol
II, sén exactament calcats, son exactament iguals i només
canvia el mot «alcohol» per «drogues no institucionalitzades
» que els articles a qué fa referéncia el Capitol 1. Es adir, o trac-
tem les drogues com una unitat, com un problema, com una
qilestié conjunta, ja que després el text és el mateix i, per tant,
per gliestié d’estructura no creiem necessari repetir quatre arti-
cles exactament iguals que els quatre articles anteriors. I, aixo,
si els senyors Diputats volen comparar I’article 10 amb ’article
21, Particle 11 amb I'article 22, ’article 12 amb [’article 23, i
Particle 13 amb Particle 24, com he dit, només canviant aquest
mot s6n exactament iguals,

Per tant, no és que ens oposem al contingut d’aquests arti-
cles, sin6 a la forma, a ’estructura que se’ls déna en aquesta
Llei. Aixd vol dir que nosaltres votarem a favor del text del
Dictamen, perd demanem, per tant, la supressié d’aquests

articles. Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? (Pausa.) El
senyor Pascual, I'IHustre Diputat senyor Pascual.

El Sr. PASCUAL (de l'escé estant) ; Si, senyor President;
nosaltres fins 2 un cert punt estem d’acord amb 'argumentacio
que ha presentant el representant del PSC. Realment, hi ha
alguns conceptes que poden semblar una repeticié deis que es
formulen en el Titol III, de mesures de prevencio i assisténcia
de les drogues no institucionalitzades, i n’hi ha d’altres que
potser fins i tot semblaria més adient d’incloure en el Titol I,
que es refereix al’objecte de la Llei.

Ara, cal tenir en compte gue aquest Projecte de Lléi té una
caracteristica especial, que és el fet de comprendre globalment
totes les drogues en una sola llei, i cada tipus de dependeéncia,
segons la droga de que es tracta, per tant, té unes peculiaritats
ben especifiques i ben diferenciades. No és el mateix donar
unes normes de prevenci6 o de tractament per als dependents
de drogues no institucionalitzades que fer-ho per als depen-
dents a I’alcohol o bé al tabac. _

Per aquest fet, no tenim més remei, és totalment necessari
tractar cadascun d’aquests Grups de drogues, fer esment en
cada un d’ells d’algunes circumstancies especials. En aquests
articles 21, 22, 23 i 24, el que es fa és, precisament, indicar tota
una série de mesures generals indispensables perqué ’assistén-
cia de ’alcoholic sigui correcta. Aixi, per exemple, en l'article
22, es preveu que els alcohdlics hagin de ser atesos pels serveis
de la xarxa hospitalaria de Catalunya, tant en cas d’intoxicaci6é
aguda com cronica. Aixo els obliga, ja que en el moment actual
molts centres defugen aquesta atencio.

Es podria prescindir d’aquests principis en el Projecte de Llei
i regular-ho posteriorment mitjangant la reglamentacio corres-
ponent? Evidentment que es podria fer, perd creiem que no
esta de més que la Llei estableixi els principis basics, que des-
prés tindran ocasié de desenvolupar-se amb la reglamentacio
corresponent.

Per tant, haig d’anunciar que nosaltres ens oposarem a
aquestes esmenes del Partit Socialista de Catalunya.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara, doncs, hem de votar aquesta
gsmena numero 39.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena ntimero 39, que
es posin de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat rebutjada per 22 vots a favor, 58 en
contrai S abstencions.

Ara som als articles 16, que no té esmena, i 17, que tampoc
en té perqué ha estat retirada la que hi havia. Per tant, podem
votar conjuntament, si s que no hi ha cap inconvenient, el
text del Dictamen per a aquests articles 161 17. :

Els qui siguin favorables a aquests articles... Perdd, hi ha
alguna observacido? Molt bé. Bé, doncs, anem a votar el text
del Dictamen per a Particle 16.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peudret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
83 vots a favor, 1 en contrai cap abstencio.

Anem, ara, a la votaci6 del text del Dictamen de article 17.

r
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Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article 17 ha estat aprovat
per 83 vots a favor, capen contrai 1 abstencio.

Som ara a ’article 18, que té una esmena, la nimero 41, del
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I'JMustre Diputat
senyor Alay.

El Sr. ALAY (de lesco estant) : La retirem, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT : Gracies. Anem, doncs, a la votacio del
text del Dictamen per al’article 18,

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret,

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a Particle 18 ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

Passem, ara, a Darticle 19, que també té una esmena, la
numero 42, del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de
Catalunya. El senyor Alay, si té la bondat d’intervenir...

El Sr. ALAY (de l'escé estant) : Si, senyor President, de
’esco estant; en aquesta esmena hi ha una part d’addicio, que
ja ha estat incorporada al text del Dictamen de la Comissio, i la
part de supressio, que fa referéncia a la supressié de «destilla-
des o de més de 18 graus». No s¢ si aquesta esmena tindra tan
poca sort com les dues anteriors que han estat votades, supo-
sem que una mica mes, perd en tot cas no la suficient com
perqué sigui aprovada.

En tot cas, el que voldria remarcar és que el que fa mal de
’alcohol és la quantitat total que se n’ingereix, amb indepen-
déncia de la concentracié. Es a dir, el que perjudica és el
nombre de millilitres d’alcohol absolut ingerits en total, amb
independéncia total de 'aigua que conté. 1 a més a més que,
d’altra banda, potser com meés baix és el grau alcoholic d’una
beguda, més mal pot fer, i més s’hi pot habituar alguna perso-
na, per causa, precisament, de la dilucié i perqué passa millor,

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'THustre Diputat doctor Pascual.

El St. PASCUAL (de !'esco estant) : Senyor President, jo es-
peraria a fer el torn en contra després que el PSC, com que té
una esmena similar a la d’Esquerra Republicana, doncs, hagi
fet la seva defensa de ’esmena.

El Sr. PRESIDENT : B¢, ara, doncs, posem a discussio 1'es-
mena nimero 43, del Grup Socialista de la Cambra. Per a
defensar-1a, tinc el gust de donar la paraula a la I[lustre Diputa-
da senyora Ferran.

La Sra. FERRAN : Gracies, senyor President; defensaré les
esmenes 43, 48 1 50, perqué creiem que aquest és un dels
punts centrals en que, cas de no prosperar aguestes esmenes
nostres, pensem que aquesta Llei tindria una deficiéncia.

En el primer text del Projecte de Llei que es va presentar, ¢l
llisté que posava el Govern, en la presentacid d’aquest Projecte
de Llei, era de 18 graus, Després, en Comissio, en Ponéncia,
es van presentar les esmenes del Grup de Convergéncia i
Unib, que pujava aquest llistod a 23 graus, i, aleshores, ens pre-
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guntem que ha passat, a qué és degut aquest canvi, anar cada
vegada més amunt en la limitaci6 de graus de ’alcohol ?

Com ha dit abans I'THustre Diputat del Grup d’Esquerra Re-
publicana, el perill de I’alcohol no esta solament en el nombre
de graus, sin6 en les dosis, en la quantitat que se n’ingereix.
Aixi, és el mateix mig whisky, que una copa de conyac, gue un
vermut, que un quart de litre de vi o que una cervesa mitjana;
per tant, estem reglamentant unes coses, i n’estem deixant a
fora unes altres. També és ben cert que en els centres de tracta-
ment del nostre pais es veuen més malalts que son addictes al
vi, abeure vi, que no pas a begudes d’alta graduacio.

Un altre argument que dona suport a la nostra esmena son
les causes de mortalitat. El senyor Conseller aguest mati ens
deia com precisament I'alcohol €s una causa indirecta moltes
vegades de mortalitat. Es dificil que aqui puguem establir
—aqui i a tot arreu— xifres exactles de la mortalitat per alcoho-
lisme; hi ha, de tota manera, estudis publicats i estudis fets, si
bé les causes directes sén molt baixes —de les drogues dona un
0,02 i de I'alcohol un 0,74 —; en canvi, les causes indirectes,
en un recent estudi que ha fet I’Ajuntament de Barcelona, en
el Departament de Sanitat, dobna —entre cirrosi, altres malalti-
es croniques de fetge, cardiopaties—, puja a un 42,6%. La mit-
jana de mortalitat a Espanya per totes aquestes causes indirec-
tes de ’alcohol es xifra en un 38,8%, mentre que a Gran Breta-
nyaesuns,7.

Estd reconegut també que ’alcohol és la tercera causa de
mortalitat a Espanya; esta també reconegut, unes dades re-
centment donades pel Departament de Drogadependéncies de
la Diputaci6 de Barcelona, que diuen que entre el 20 i el 30%
dels malalts ingressats en els serveis de medicina interna pre-
senta dependéncia alcoholica.

No parlem, doncs, de les causes d’accident, accidents de
transit, accidents laborals, que també és dificil, com dic, de co-
mptabilitzar que sigui exactament 1’alcohol, perd tots sabem
que sén ben certes. També estd demostrat que ’absentisme la-
boral és tres vegades més fort en el cas dels alcoholics.

Per tot aixd ens preguntem si, en realitat, aquesta &s una llei
de sanitat, si, en realitat, aquesta és una llei de prevencio6 de la
salut, i, per aix0, si el gue preocupa &s aquest interés per la
salut publica o bé altres interessos econdomics que tenen priori-
tat a1’hora de reglamentar una llei de sanitat,

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, ara t€ la pa-
raula ’'THustre Diputat doctor Pascual.

El St. PASCUAL : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, estem totalment d’acord amb moilts dels arguments ex-
pressats pels representants d’Esquerra Republicana i del Partit
Socialista.

Ara b¢, no podem acceptar les seves esmenes, perqué exis-
teixen una série de factors que ens obliguen a ésser prudents.

Considerem que és important que les lleis, una vegada apro-
vades, puguin ser aplicades, Vivim en una societat en qué I’al-
cohol esta institucionalitzat. Es pot dir que forma part dels seus
costums : les festivitats més importants, les celebracions fami-
liars, les reunions de negocis, s’acompanyen quasi ssmpre del
consum de begudes alcoholiques.

En aquesta societat molta gent viu de I’elaboraci6 i del
comerg d’aquestes begudes. A Catalunya, unes 100.000 perso-
nes en les explotacions agricoles, unes 10.000 a les industries
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del ram, i un nombre important en la comercialitzacio.

Aix0 creiem que és el factor important a tenir en compte.
Veiem que aixd mateix és el que pensa, suposem, el Grup del
PSUC, que en les seves esmenes acceptades i incorporades al
text del Dictamen també proposava incrementar les restricci-
ons de venda i de publicitat a partir dels 23 graus centesimals.
Aix0 vol dir que el PSUC s’ha tornat defensor del capital?
Potser si (rialles), perdb més aviat no ho creiem. Més aviat
pensem que, si ho va fer, va ser per realisme davant de la si-
tuacio existent.

El Projecte de Llei podia seguir dos camins diferents. O bé
una via molt restrictiva, procurant ja des d’un primer moment
aconseguir, practicament, I’eliminacio de Palcohol. Aixd, nos-
altres, francament, ens veiem totalment incapagos de portar a
terme aquesta via; creiem que la Llei no seria eficac —fins i
tot, en paisos dictatorials de I’est d’Europa, no han gosat anar
tan lluny; menys nosaltres, en un sistema democratic, supo-
sem que tampoc podriem aconseguir-ho, O bé hi ha un altre
extrem, un altre extrem molt respectuds amb la libertat
humana, on les prohibicions son substituides per recomanaci-
ons i educacié santtaria de la poblacid, cas que es dona en
alguns paisos del nord d’Europa. Evidentment, aquest altre
cami, encara que el més perfecte, en el nostre pais creiem que
també és totalment inviable. Com a exemple diriem que, en
aquesta mateixa sala del Parlament, on estem reunits els repre-
sentants del poble de Catalunya, dels quals algt ha dit que
érem els pares de la patria, coneixedors tots del perill que per a
la salut comporta el tabac, i tot 1 aixi continuem intoxicant-nos,
no sols intoxicant-nos nosaltres fumant, siné que, a més a
mes, intoxiquem tmpunement els nostres verns que no fumen
(remor de veus). Com que cap d’aquestes dues vies realment
ens semblava encertada i1 practicable, no teniem més remei
que anar a parar com sempre a la tercera via, a la del centre, la
més pragmatica, que és la més eficag (remor de veus).

Aixd és el que han fet ja molts paisos, i per exemple posarem
Franca, i posarem Franc¢a perque té potser unes caracteristi-
ques que s’assemblen a nosaltres, en primer lloc, sén grans
productors de vi, tenen el récord mundial de consum per
capita d’alcohol, 1 nosaltres els anem just al darrere, ¢s a dir, no
quedem malament tampoc en aquest sentit. Doncs a Franga,
en aquest pais, per arribar a la legislacié que tenen actualment
en contra de ’alcohol, van passar des de I’any 1955 a lany
1972, van promulgar set ordres o decrets diferents, i, d’aquesta
manera, de mica en mica, van anar restringint publicitat i
vendes de begudes alcohdliques. I, en aquest pais, que ja dic
que s6n tan consumidors, com ho és Franga, d’alcohol, en la
seva televisio, conra propaganda antialcoholica, es fa servir un
eslogan que diu : « Un verre, ca va. Trois verres, bonjour le
dégar. » O sigui, un vas va bé, tres vasos, desastre a la vista.
Perd accepten un vas,

Realment nosaltres desitgem que, com més aviat millor, les
circumstancies canviin i puguem perfeccionar la Llei, amb de-
crets o ordres, que la facin més restrictiva. Ho desitgem verita-
blement. De la mateixa manera com desitgem altres coses. Per
exemple, també desitjariem que la inddstria de I'armament
pugui ser abandonada i no s’hagi de pensar en la seva necessitat
per fer millorar la balanga de divises dels Estats.

Quant al fet que aqui s’ha comentat que la diferéncia de
graus, o per qué s’havia canviat de 18 a 23, del text inicial de

Pavantprojecte al que va arribar després a Comissio, en primer
lloc cal dir que, en realitat, no hi ha un criteri exacte que per-
meti dir quina és la graduacio a partir de la qual, és important.
Nosaltres creiem que, realment, un ideal seria prohibir tot el
que fa referéncia a I’alcohol, independentment de la seva gra-
duaci6, Entre 18 i 23 graus, en realitat, d’efectes toxics, hi ha
poca diferéncia, i, 2 més a més, tambe¢ hi ha poques marques
de begudes que es trobin compreses entre aguestes
graduacions.

Per altra banda, jo diria que aquest va ser el motiu principal
d’adoptar la xifra de 23 graus, va ser que més 0 menys €s una
xifra, dirfem, oficial. Veiem com la Llei de Tributs Especials,
del 30 de novembre de I’any 79, vigent a 1’Estat espanyol, fa
tributar d’una manera especial les begudes alcoholiques a
partir dels 23 graus. I també aquesta mateixa Llei, d’una
manera estranya, no sabem per qué dintre d’aquesta Llei, diu
que queda prohibida, a partir del gener del 81, la publicitat de
begudes amb graduacid superior a 23 graus centesimals quan
es realitzi per mitja d’emissores de televisio.

Per Ultim, dir que s’ha també dit que, en realitat, no tema
massa importancia el tipus d’alcohol que €s consumia; és veri-
tat. O sigui, tot depén dels graus, de la quantitat, no del tipus
de beguda alcoholica que es consumeix, sind de la quantitat re-
alment d’alcohol que un arriba a ingerir.

I s’ha dit que, en realitat, el que tenia importancia era mes
aviat el vi que no pas els licors. Es veritat. En el nostre pais es
consumeixen molt més vins que licors, igual que passa a Fran-
¢a. Pero, de tota manera, jo els voldria citar unes dades, france-
ses precisament, que veuen com entre 'any 1960 i ’any 1977,
amb disset anys de diferéncia, el consum de vi ha baixat de 127
litres per persones i any a 101 litres. O sigui, ha disminuit. En
canvi, el pastis, la producci6 de pastis de Franca, ha passat de
137 miliens d’hectolitres, ’any 60, a 550 milions d’hectolitres,
I’any 78. 1 el consum de whisky, o la venda de whisky, gin,
vodka, etcetera, ha passat de 9 milions d’hectolitresel 60a 153
milions d’hectolitres 'any 1978.

Per tots aquests motius, nosaltres creiem que el text del Dic-
tamen és més moderat, €s més acceptable, és més viable, i, per
tant, el mantindrem i ens oposarem a les esmenes que han pre-
sentat els representants d’Esquerra Republicana de Catalunya
i del Partit Socialista.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Prosseguint amb ’examen de les es-
menes, pertoca ara al Partit Socialista de defensar la seva
esmena 44. Per fer-ho, tinc el gust de donar la paraula a
I'IHustre Dlputat senyor Garecia,

El Sr. GARCIA ISAEZ : Senyor President, abans de defen-
sar 1a 44, anunciar la retirada de I’esmena 45 i de I’esmena 51.
Sén...

ElSr. PRESIDENT : Retirades, aquestes dues?

El Sr. GARCIA ISAEZ : Retirades.

El Sr. PRESIDENT : Gracies.

Fl Sr. GARCIA 1 SAEZ : Per defensar la 44 molt breument,
vostes poden veure que es tracta d’un, vot particular, per tant,
de mantenir la lletra d) : «en els centres esportius a carrec de
’Administraci6é pablica», que va ser suprimida, no sé, segura-
ment podria ser aixi, en el debat de Comissi6, com a conseqti-
éncia també del pragmatisme i del centrisme que ens ha anun-
ciat el senyor Pascual, molt encertadament. Perd, és clar, es
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tracta, tal com diu Particle a ’apartat 2, de no permetre la
venda de begudes alcoholiques en els centres esportius a carrec
de I’Administracio de la Generalitat,

En el discurs que ha fet el senyor Pascual nosaltres estem
d’acord en el que hi ha d’utopisme, i també, per qué no, en
certa part, del pragmatisme, perd €s evident que aquest vot par-
ticular hauria de ser d’incorporar al Dictamen d’aquest Ple per
fer possible que els esportistes i els centres on hi ha una activi-
tat esportiva, crec que modelica, també hi hagi aquesta no per-
missivitat de la venda de begudes alcoholiques.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust
de donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor Pascual.

El Sr. PASCUAL : Gracies, senyor President. Per anunciar
que acceptem I’esmena presentada pel PSC.

El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Per tant, no hi ha torn en
contra.

Hi ha algun torn en contra? No. .

Bé, com que ’esmena que quedava, la 45, ha estat retirada,
podem passar ja a la votacid de les esmenes corresponents a
I’article 19. Posem ara a votacio I’esmena 42, del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana de Catalunya.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 53 en contra
i cap abstencio,

Passem ara a I’esmena 43, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 31 vots a favor, 54 en contra
i cap abstencio.

Votem ara I’esmena 44, del Grup Socialista.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen?

Agquesta esmena numero 44 ha estat acceptada per unanimi-
tat dels presents.

[ ara, com que la 45 ha estat retirada, no cal votar-la, i podem
passar ja a la votacio del text del Dictamen,

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a [’article
19, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi son contraris?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a l’article 19 ha estat aprovat per 54
votsa favor, 31 en contrai cap abstencio.

Tenim ara ’esmena 46, d’addici6 d’un article nou, presenta-
da per Esquerra Republicana de Catalunya. Per a defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a I’IHustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, em fa la impressié que aquesta esmena estd condemnada
tamb¢ a ser votada en contra perd, de tota manera, jo voldria
donar la ma als senyors Diputats de Convergéncia i Unid,
ajudar-los una mica a recapacitar. Dic que m’imagino que es
votard en contra perqué-s’ha dit en els passadissos, perd és que

a mi em sembla que aquesta esmena d’addicio és d’una obvie-
tat tan gran que dificilment ningl es pot negar a votar-la, fins i
tot sense haver-la d’argumentar. Perd, si més no, perqué no es
digui que no s’ha intentat i que no hem esgotat totes les possi-
bilitats de conveéncer el Grup de Convergéncia i Unid, i suposo
que també els altres Grups, els he de dir un cas molt concret.

En aquest pais s’esta venent un producte que es diu «Leche
para adultos». N’hi ha dues modalitats : una que diu «Batido
de coco» 1 una altra que diu «Batido de pifia» i, a més a més,
posa «16°» —aixo és internacional, no és ni en catala, ni en
castella—: 'envis és de vidre o de plastic, forma cilindrica; al
darrere hi ha unes ratiles per determinar el volum consumit,
unes ratlles horitzontals gravades, i al davant, en una etiqueta,
hi ha el dibuix d’una vaca que per la boca €s menja una gaspa
de raim i per la mamella raja licor (rialles.) Em sap molt de greu
haver de parlar d’aquesta manera, perd és que no he trobat
altra denominacio del que és, el que és (rialles.)

Pero és que no s’acaba aqui, encara, aixo, L'envas porta in-
corporada una tetina de biber6 per a facilitar-ne el consum del
contingut, segurament perqué ais conductors els sigui facil. La
marca, perqué no quedi dubte —1 em sap greu, perque no m’a-
grada fer propaganda gratuita— es diu Teychenny, amb dues
«n»; es ven a I’estacid de Sants i es ven també en diversos es-
tabliments d’Autopistas del Mediterraneo, Sociedad Anodni-
ma, i aixo és un engany. Aixo esta en relacio amb el que nos-
altres proposem per evitar-ho. Perd, és que no €s nomeés un
engany, sind que ¢és un perill tremend perque és un bibero i els
nens que estan en ’etapa de lactancia no tenen perqué saber
llegir.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats,

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, el doctor Pas-
cual,

El Sr. PASCUAL : No coneixiem aguest cas que ens ha ex-
plicat el senyor Alay, no coneixiem aquest tipus de producte.
Ara bé, nosaltres creiem, en aquest sentit, que ’esmena que
proposa el Grup d’Esquerra Republicana de Catalunya té un in-
convenient, i és que tracta de problemes d’envasament i d’eti-
quetatge i, ambdos temes, son temes que es reserva el Codigo
Alimentario Espafiol, que elabora I’Estat central.

Es clar, si acceptéssim aquesta esmena tindriem un perill im-
portant que la Llei potser anés a parar al Tribunal Constitucio-
nal. Aix0, si el tema s’ho mereixés, tal vegada valdria la pena
provar-ho, a veure qué passa. Ara bé, un producte que real-
ment no crec que tingui tanta venda, perque realment cap de
nosaltres el coneixia, no sabem si realment val la pena de
correr aquest risc.

Per tant, tal com ja havia anunciat el senyor Alay, ens oposa-
rem a aquesia esmena del Grup d’Esquerra Republicana.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem a posar a votacio, doncs,
aquesta esmena nimero 46, del Grup d’Esquerra Republicana
de Catalunya.

Els qui siguin favorables a [’esmena, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 80 en contra i
cap abstencid. (Pausa.) (Ei M. H. Sr. President s'absenta del sal6
de sessions [ I'l. Sr. Vice-president Primer el substitueix en la direc-




cio del debat.)

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Passem ja, doncs, a
Particle 20. La primera esmena corresponent a ’article 20, a
’apartat primer, és ’esmena 47, del Grup d’Esquerra Republi-
cana. Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a
I’IHustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats. Bé, en aquest article 20, que fa referéncia a la publicitat,
tenim nosaltres tres esmenes que van referides al mateix, de
«destillades o de més de 18 graus». Naturalment, també, en
’intent de donar una oportunitat de reflexié de més, he tingut
interés quan he parlat en I’esmena anterior, quan es tractava
del consum, de separar el que era el consum del que era publi-
citat, perque, finsi tot, pensava que el Grup de Convergéncia i
Unid en la seva intervencio en contra d’aquella esmena nostra,
i també una d’igual de!l Grup Socialista, donaria algunes argu-
mentacions que serien una mica valides.

Pero el senyor Pascual ja ha comengat parlant de la prudén-
cia, prudéncia que ja em comenga a semblar sospitosa, engany-
osa i profundament dolorosa, i creiem, de tota manera, que cal
seguir intentant que es reflexioni sobre aquesta qiiestio.

Ha dit la Diputada senyora Pilar Ferran que s’havia comen-
cat en Comissio, en la Ponéncia, millor dit, amb ¢l «destila-
des i de més de 18 graus» i que després, alla, ja es va incorporar
una esmena de Convergéncia i Unio, en la qual es parlava de
23 graus. En fi, a mi em sembla que parlar de 18 graus i passar-
ho a 23 vol dir que abans dels 18 es podia justificar perqué es
discriminaven unes o altres, segons els graus, pero si passema
23 passa exactament igual; en tot cas, suposo que es discrimi-
nen les begudes de més de 23 graus. Es discriminatori en un
cas o enl’altre.

Perd, aix0, cal també dir-ho clar. Perqué aqui em sembla
que entre eufemismes i somriures s’amaguen coses que no es
volen confessar. I em penso que tots els Grups parlamentaris
hem rebut visites del gremi de licorers. Jo en vaig rebre dues
una, quan es parlava dels 18 graus, que es van escandalitzar,
perque els que venien en nom del gremi deien que aixo ¢ls per-
judicava a ells, perqué, és clar, les seves begudes tenien fins a
23 graus, i allegaven que hi havia un reglament de publicitat a
la televisio —que no té rang de llei, ni de res, ni de normativa
ministerial, sind que és una gqilestié simplement administrativa
de Televisié Espanyola— que limitava la publicitat de les de
més de 23 graus, i aleshores, deien, « poseu-ho a 23 graus».

Naturalment, nosaltres vam fer cas omis d’aquest suggeri-
ment i vam manifestar la nostra intencié que ni una cosa ni
I’altra, i que el que voliem és que s’eliminés tota possibilitat de
graus. Al cap de poc temps, vaig tornar a rebre {a visita d’a-
questa mateixa persona i, aleshores, em va portar i, a més a
més, m’ho va dir per carta, que molt agrdit per haver-lo atés i
que entenia que teniem rad a suprimir aixo de 18 a 23 graus.
Que va passar.aqui? Segurament que els del gremi de licoristes
que fabricava licors de més de 23 graus van fimer el crit el cel i
aleshores ells van haver de fer marxa enrere.

Senyors, aixo és un joc d'interessos, i aqui si que no hi en-
trem, Vostes, qui vulguin, votin el que vulguin, perd sapiguen
que estan fent un mal servei i que estan fent molt poc en favor
que surti una llei adequada d’aguesta Cambra; molt més tenint
en compte que és la primera llei que es fa a I’Estat espanyol i
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pressionar per interessos econdomics.

Els arguments que ha donat el senyor Pascual no s’aguanten,
a part que no els considero ni tan sols arguments; simplement,
eren manifestacions. Parla del fet que el consum dels licors
d’alta graduacié augmenta en detriment dels de baixa gra-
duaci, com pretenent demostrar amb aixd que I'alcoholisme
seria proporcional o, en certa relacio proporcional, al consum
de les begudes de més alta concentracié. I aixo és absotutament
fals, en primer lloc perqué en el nostre pais el 85% de les begu-
des que es beuen son de menys de 18 graus, que son les begu-
des naturals o vins, i que és molt poca la quantitat de licors que
es beuen en el nostre pais i, en canvi, el grau d’alcoholisme és
molt important. Perd és que el més important, encara, €s que
ningh comenga a alcoholitzar-se comengant pel conyac o pel
whisky, 1 aix0 és una cosa molt clara i molt entenedora; €s co-
menga sempre per les begudes de menys grau, que son les que
millor passen, que son les que menys mal fan de moment, o bé
sembla que ho fan, i1 després es va passant a licors de més
concentracio.

Aix0 és una cosa semblant al que passa amb les drogues.
Que jo sapiga sén molt pocs els que comencen a prendre heroi-
na i sén heroindmans de bones a primeres; sempre s comenca
per alld que molt desgraciadament s’ha anat denominant «dro-
gues toves»; es comenga per alld, i potser abans que per alld,
potser pel tabac. I aixd és molt clar, i per aix0 so6c enemic, som
enemics totalment de discriminacions entre drogues, de dir
«aquestes les hem de classificar, per exemple, d’institucionals
i aquestes de no-institucionalsy . Les drogues son dolentes, i,
si establim categories, anem per un mal cami.

Respecte a la publicitat, alguns pretenen que no influeix en
el consum total { que si només en les prefergncies per unes o
altres marques o tipus de begudes. Si aixi fos, la supressi6 de la
publicitat de tot tipus de begudes alcohodliques no perjudicaria
el sector global de begudes alcoholiques, el sector comercial, i
en aquest cas, a més a més, afavoriria els productors petits, que
no poden fer tanta despesa en publicitat. :

Perd és que penso que tampoc és cert que la publicitat no afa-
voreixi un augment en el consum, perqué qualsevol que en-
tengui una mica en la matéria sap que la publicitat augmenta la
demanda global, i es fa la publicitat perque augmenti la deman-
da global, i qui afirmi el contrari sap perfectament que no dira
la veritat,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Silenci, si us plau.

El Sr. ALAY : I, només a titol d’exemple, voldria citar el
cas, molt senzill, d’'una empresa molt gran que fabricava unes
rosques comestibles —el nom de les quals no diré perqué, en
aquest cas, tampoc vull fer publicitat gratuita—, unes rosques
comestibles de pastisseria —i era una gran marca—, i amb
aquest negoci van guanyar molts diners, perqué van emprar
molt mitjans fent-ne una gran publicitat. Pero el curiés del cas
és que el Gremi de Pastissers, en el qual hi ha els petits pastis-
sers, estaven encantats de la vida, perqud amb la publicitat que
havien fet d’aquelles rosques comestibles per la televisio els va
augmentar el consum de les rosques que feien d’una manera
artesanal, !

Per tant, senyors, havia augmentat el consum de rosques,
no havia augmentat una preferéncia peg;un_,tipus de resques 0
per un altre, sind que hi havia una aagb-’agpmulativa 1 fiogpava
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Si volem ser seriosos cal no discriminar i cal limitar clara-
meni la publicitat, dir les coses pel seu nom, perqué és una
cosa que perjudica prou la poblacio, €s una xacra que portem a
sobre i que cal eradicar. No hem d’entrar en jocs d’interessos, i
penso que si hi ha algun dubte respecte d’aixd que s’ha tractat,
si hi havia algun dubte, en aquest moment haurd desparegut,
amb independéncia de quina sigui la intencié de vot de cada un
dels membres d’aguesta Cambra.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, IMustre
senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraula I'Hustre
Diputat senyor Pompeu Pascual.

El Sr. PASCUAL : Unicament per dir-li al senyor Alay que,
en realitat, practicament amb tot el que ha dit estem d’acord,
fora d’alguns punts determinats en els quals no coincidim.

Ara bé, amb Punic que no estem d’acord és en la via a seguir
per arribar al mateix fi que tots desitgem. | ja he dit abans que
desitjaria plenament que dintre de poc temps, no massa llarg,
es pogués fer aquesta Llei molt més restrictiva del que sera en
el moment actual,

Res mes que aixo.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
senyor Diputat. Passem ja a I’esmena 48, que ha estat defensa-
da, 1a 49, tambég, la 50, també, la 51, retirada; per tant, anem a
I’esmena 52, del Grup Socialista. Per defensar-la té la paraula
el senyor Garcia, L'IHustre Diputat senyor Garcia té Ja paraula,

El Sr. GARCIA 1 SAEZ : Gracies, senyor President; com
vostés poden veure, I’'esmena fa referéncia a la supressio de ’a-
partat tercer de ’article 20. Molt breument, perqué no €s una
qiiestio basica de la matéria que estem tractant, d’accié contra
Ia limitaci6, la no permissibilitat de determinades drogues. Del
que es tracta basicament, és gue nosaltres hem presentat una
esmena de supressio, perqué aquesta disposicio, que diu tex-
tualment : «El Consell Executiu pot dictar mesures comple-
mentaries de limitacio de la publicitat de les begudes alcohdli-
ques de més de 23 graus.», el que conté és una reserva en
mans del Consell Executiu via reglamentaria, d’ampliacio d’a-
questes limitacions continguda en la Llei, i, per tant, des del
punt de vista t&cnic i juridic, nosaitres estem en contra que
aquesta disposicio reglamentaria pugui estar en mans del Con-
sell Executiu. El que cal, en tot cas —si estem fent una Llei
que esta limitant determinades accions de 1’alcohol, o tabac, o
drogues de les anomenades no institucionals—, el que cal és,
si calen més limitacions, fer-ho també per llei, per un minim
principi de seguretat juridica.

Per tant, nosaltres votariem a favor de la supressio d’aquest
precepte, que ens sembla una reserva excessiva en mans del
Consell Executiu.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moites gracies,
senyor Diputat. Per a un torn en contra, té la paraulael.. (L7
Sr. Renau s aixeca per parlar.)

El Sr. RENAU (de l'escé estant) : Si, senyor President, per
anunciar unicament que acceptem aquesta esmena de supres-
sid del Grup parlamentari del Partit Socialista.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Voldria indicar al
senyor Diputat que no és un torn en contra. En tot cas, si hi ha
algun altre Diputat que desitja fer un torn en contra? Per tant,
no havent-hi torn en contra, passem ja a la votacié de les esme-

nes, un cop substanciades les corresponents a I’article 20.

Votariem en primer lloc, si no hi ha inconvenient, les esme-
nes47,49153, conjuntament.

Diputats que estiguin a favor d’aquestes esmenes, que s
posin drets, si els plau.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Aquestes esmenes, les 47, 49 i 533 han estat rebutjades per
28 vots a favor, 58 en contra i cap abstencio.

Passem, ja, a la votacid de I’'esmena 48, que, en tot cas,
també podriem agrupar amb ’'esmena 50, llevat que el Grup
consideri que ha decaigut, per tant, han decaigut ambdues
esmenes.

Passem, ja, a la votaci6 de ’esmena 52.

Diputats que estiguin a favor d’aquesta esmena, que es
posin dempeus.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, aquesta esmena ha estat aprovada per unanimitat
dels presents,

Passem jaa la votacio del text del Dictamen de I’article 20.

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen que es
posin drets, si els plau.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s abstinguin?

Per tant, el text del Dictamen ha estat aprovat per 58 vots a
favor, 28 en contra i cap abstencio.

Passem ja a sotmetre a la votacid dels senyors Diputats els ar-
ticles 21 i 22. Votarem, en primer lloc, I’esmena 54, que ja ha
estat defensada. *

Vots a favor de [’esmena 54. Posin-se drets, si els plau.

Vots en contra?

Abstencions?

I’esmena 54 ha estat rebutjada per 23 vots a favor, 60 en
contrai3 abstencions.

Ara, si, el text del Dictamen dels articles 211 22.

Diputats que hi estiguin a favor (L. Sr. Subira s'aixeca per
parlar.)

El Sr. SUBIRA (de l'esco estant) : Senyor President, per de-
manar primer que es votin per separat els articles 21 i 22, i
dins l'article 21 demanar votacié separada de la darrera frase
del punt 1, és a dir, d’allo que diu : «tenint en compte la si-
tuacio familiar...» etcétera, fins al final, fins a « persones».

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : D’acord; per tant, vo-
tarem larticle 21, en votacié separada. Primer, votarem el
primer paragraf fins a «degudes», conjuntament amb el punt
213, idesprés votarem Daltre.

Per tant, llevat d’aquesta frase votariem tot el Dictamen de
article 21.

Els qui hi estiguin a favor, que es posin drets.

Diputats que hi estiguin en contra, poden posar-se drets?

Diputats que s’abstinguin?

El text del Dictamen, tal com I’hem referit, ha quedat apro-
vat per 63 vots a favor, cap en1 contra i 26 abstencions.

Sotmetem ara el text del darrer paragraf del punt primer que
tenim, fins a « persones».

Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets,

PDiputats que hi estiguin en contra, que es posin drets.

Diputats que s’abstinguin?




Per tant, aquest darrer paragraf queda suprimit per unanimi-
tat del vot dels presents, que ho han decidit d’aguesta manera,
(Rialles.)

Article 22, sotmetem a votacio Iarticle 22.

Diputats que hi estiguin a favor, que es posin drets, si els
plau,

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 63 vots a favor, cap
en contrai 26 abstencions.

Passem a I’article 23, a I’'esmena nimero 55, del Grup del
Partit Socialista Unificat de Catalunya. Per defensar-la, té la pa-
raula |"Honorable doctor Espasa.

El St. ESPASA (de l'esco estant) : No, senyor President, per
anunciar la seva retirada.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, Honorable
senyor Diputat. Per tant, podem passar a votaci6 el text del
Dictamen de ’article 23,

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen, que es
posin drets, si els plau.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

El text del Dictamen de [’article 23 ha estat aprovat per 63
vots a favor, cap en contra i 26 abstencions.

L’article 24 el sotmetem ja a votacio, ja que no hi ha cap
esmena.

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen de 1’arti-
cle 24, que es posin drets,

Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que s’abstinguin?

El text del Dictamen de ’article 24, ha estat aprovat per 63
vots a favor, cap en contrai 25 abstencions.

Passem, ja, a I’esmena nimero 56, al Titol V. Per defensar-
la, en representacioé del Grup Popular, té la paraula ’'IHustre
Diputat senyor Curto.

El Sr, CURTO : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats; si m’ho permet, senyor President, defensaré conjunta-
ment les esmenes 56, 68, 70172.

El Sr, VICE-PRESIDENT PRIMER : Molt b¢, gracies,
senyor Diputat,

E! Sr. CURTO : Moiltes gracies. La primera d’elles, I’esmena
namero 56, fa referéncia a tot el Titol V, articles 25, 26, 27, 28,
29, 30 i 31, sobre mesures de control, venda i promocié del
tabac, i les esmenes restants es refereixen a les sancions econo-
miques derivades d’aixo.

En principi, i amb tota cordialitat i a qui correspongui, el
primer gue hauria de raonar des d’aquesta tribuna és el motiu i
el perque hi ha mesures concretes de prevencio i assisténcia en
les drogues no institucionalitzades i en P’alcohol, mentre que
en ¢l tabac les Giniques mesures concretes de prevencio i assis-
tencia consisteixen en prohibicions de venda, prohibicions de
publicitat i sancions econdmiques.

I a partir que en el Projecte de Llei apareixen els articles 9,
10, 11, 12, 13, 141 15, que observen la prevencio i assisténcia
per a malalts amb depend@ncia a drogues no institucionalitza-
des, 1 a partir també que els articles 21, 22, 23 i 24, contemplen
la prevencié i assisténcia per a persones amb dependéncia de
I’alcohol, o una de dues : o en la mateixa llei, implicitament,
hi ha diferéncia entre la droga i el tabac, o la pregunta immedia-
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ta és Obvia : on s6n els articles que emparen les persones amb
dependéncia tabaquica?

Accepto la réplica documentada, perod sobretot que no se’m
digui després que la prevencio i l’assisténcia referent al tabac
apareix en el capitol de mesures generals, o en Varticle 31,
perqué llavors val la pena que els [Hustres membres de la
Cambra tinguin la seva curiositat en ’anomenat capitol de me-
sures generals, o ¢l citat article 31, perqué puguin comprovar si
tres linies ambigiies son suficients i admissibles...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Perdoni, senyor Di-
putat, prego a la Cambra que guardi silenci, si els plau.

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. ...ja que poden
tenir la seva curiositat al citat article 31, perqué puguin co-
mprovar si tres linies ambigiies s6n suficients i admissibles per
a un Projecte de Llei que es vol significar per la serietat i pel
rigor. |

I només les tres consideracions inicials haurien de ser sufici-
ents, no per retirar, pero si per reflexionar sobre la convenién-
cia o no d’incloure el tabac en un Projecte de Llei que parla de
prevenci6 i assisténcia per a drogues i alcohol. '

Esquerra Republicana, Grup Socialista, Convergeéncia i
Uni6 i Grup Popular, han presentat cada un d’ells una definicié
diferent del que ¢és la droga, basada en criteris técnics i cienti-
fics. Quatre Grups, quatre definicions, d’acord també, senyo-
res i senyors Diputats, amb normes de caracter técnici cientific
hi ha criteris correctes des del punt de vista terapéutic i concep-
tual que el tabac no es pot considerar droga. 1 és probable que
I’'IMustre Diputat de Convergéncia i Unib, en la seva defensa,
podra aportar xifres importants, finsi tot jo diria esgarrifadores,
sobre el consum del tabac, i podra parlar també de les conseqii-
éncies i les malalties derivades d’aquest. De manera anticipada
i dic que d’acord. Perd el que no em podra exhibir mai
PIMustre Diputat, és un criteri cientific ni técnic, ni tan sols de
I’Organitzacid Mundial de la Salut, que sigui unitari quant a
considerar droga el tabac. Primerament, perque I’Organitzacio
Mundial de la Salut recomana 1’ds de la terminologia « depen-
déncia» per a mesurar la intensitat i la perillositat de la droga,
i, en segon terme, perque hi ha el testimoni d’una de les perso-
nalitats més eminents de la medicina francesa, el professor
Henry Amoroso, que afirma i raona que el tabac, ¢l cafg, el te i
el betel generen el mateix grau de dependéncia, i, per una altra
part, i també segons I’Organitzacié Mundial de la Salut, a dife-
rencia de la droga, el costum del tabac no augmenta la dosi, ja
que, com saben vostés, la seva dependéncia és psicologicaino
fisica.

Es veritat, senyores i senyors Diputats, que el tabac és perju-
dicial per a la salut, i &s veritat que crea vici i pot generar depen-
déncia. Voler discutir i demostrar el contrari per la nostra part,
ens semblaria una incoheréncia i una falta d’objectivitat, pero,
d’aqui a voler incloure el tabac en una llei que parla d’heroina,
de cocdina, de marihuana i d’alcoholisme, ens sembla tan exa-
gerat com la utilitzacié del concepte «droga» per definir
alguns costums de la societat actual.

Tinc la completa seguretat que els IMustres Diputats de Con-
vergéncia i Unib, titulars de la Ponéncia d’aquest Projecte de
Llei, saben perfectament —en virtut de la professié que
exerceixen— que mai és comparable la droga no instituciona-
litzada amb el tabac, amb el café o0 amb el te. I una dada més
per meditar . mentre la droga no institucionalitzada aporta
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tota classe d’atemptats contra la societat, el tabac no genera de-
lingiiéncia comW, ni tan sols en casos excepcionals. 1, per
ultim, el professor Henry Amoroso, que ja he anomenat
abans, junt amb els doctors Bernard, d’Alemanya, i Elliot, de
Gran Bretanya, coincideixen a acceptar la classificacio de les
substancies que poden generar dependéncia, de més a menys
importancia, en majors ~com son ’opi, la morfina, heroina,
cocaina, marihuana i alcohol—, en menors —barbituirics t an-
fetamines o excitants gquimics—, en infimes o inferiors
—tabac, cafe, te i bétel, totes amb el mateix grau de
dependéncia—, 1, per ultim, hi ha les excepcionals, que sén els
euforitzantsi els enervants.

Per conseglient, i resumint, senyores i senyors Diputats, la
decisid no és técnica ni cientifica, sind que és politica, i, en
aquest sentit, decidira la voluntat majoritaria, perd m’hauran
d’acceptar també que la via de les multes i les prohibicions
seria més adequat al consum i al trafic de droga que no a la
venda legal i a 1’(s del tabac, com a Unic mitja de prevencid
d’assisténcia, que és, en definitiva, I’objectiu d’aquest Projecte
de Llei.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, IMustre
senyor Diputat, Per a un torn en contra, té la paraula I'lltustre
Diputat senyor Pompeu Pascual.

El Sr. PASCUAL : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, es veu que aquesta Llei, com que ha estat bastant con-
sensuada i bastant discutida, ha arribat un moment que gairebé
ja sabem la manera com pensen els altres, Perqué, realment,
moltes de les coses que el Diputat del Grup Popular ha dit, re-
alment son les que jo replicaré. I notablement sabem que a
molta gent ¢ls pot semblar desmesurat, com ha dit el senyor
Curto, posar el tabac en una mateixa llei junt amb altres dro-
gues d’efectes molt més evidents i molt més espectaculars,
com poden ser totes les drogues no institucionalitzades i, fins i
tot, "acohol. Ja sabem que el tabac altera molt poc el psi-
quisme, que no déna lloc a problemes familiars ni socials, perd
també sabem que el tabac pot produir alteracio de la salut i que
genera una forta dependéncia. Sabem que el cincer de pulmo,
el més freqiient dels cancers que es produeixen en el sexe mas-
culi, té una relacid molt clara amb el fet de fumar. Que el tabac
produeix també altres problemes, com inflamacions croniques
de vies respiratories, com afectacié d’artéries corondries, etc,
Tal com pronosticava el senyor Curto, aqui li deixo anar unes
xifres, que, per exemple, al nivell de Catalunya, segons una
enquesta feta, i segons les dades, més ben dit, de mortalitat,
ens trobem que cada any entre 5 i 6,000 persones moren com a
consegiiéncia dels efectes del tabac. Aixd representa, aproxi-
madament, el 10% de la mortalitat total de Catalunya. Per tant,
dintre de Catalunya, el tabac ve a constiwir la guarta o cin-
quena causa de mort a la poblacié. A més, una enquesta feta
pel Departament de Sanitat I’any 1982, indicava que el 37% de
la poblacié global de Catalunya és fumadora. Perd, a més a
més, dades més importants, que entre els 16 i 24 anys hi ha un
62% de fumadors, i que, fins i tot, entre els 12 i 15 anys ja ens
trobem amb un 14% d’iniciats en I’art de fumar.

Es tracta, doncs, d’un problema molt greu de salut publica.
I, a més a meés, representa també un gran cost econdmic per al
pais, quant a [’atencié meédica que s’ha de donar a aquestes per-

sones afectades. En xifres globals, és molt més greu el proble-
ma de salut publica que origina el tabac, que no el que pot
originar la droga dura; aixd, estic parlant en xifres globals de
salut pablica. .

Per tant, &s licit, i no sols aixo, és obligat, que I’Administra-
ci6 posi mesures per intentar limitar aquest problema. El fet
que en una mateixa llei es faci referéncia a les drogues d’efecle
més espectacular, juntament amb el tabac, pot tal vegada
sobtar i resultar incomprensible per a la majoria de la gent,
perd, en canvi, (€ un avantatge, i és de fer prendre consciéncia
a tothom dc la importancia que té per a la salut aquesta droga
que esta socialment tan acceptada, com és el tabac, Que la gent
comenci a comprendre que el fet d’encendre una cigarreta no
¢s un acte innocent, sense perill, i fer prendre consciéncia als
fumadors que no tenen cap dret de perjudicar la salut de la gent
que els envolia,

Fent, com feia falta, legislar tant contra el tabac com contra
I’alcohol com contra les drogues no institucionalitzades, ens
sembla que, en realitat, no ha estat una cosa massa desencerta-
da fer-ho ja tot conjuntament,

Com a altima cosa, li volia dir que, pel que fa a si és droga o
si no és droga, jo tinc les dades que I'OMS, "any 1964, declara-
va droga el tabac, capag d’originar dependéncia, i a I’escala de
gradacié de drogues de més a menys perill, la posava en el
nimero set, perd la considerava com a droga. Quant a les cites
que es puguin fer de diferents escoles médiques que tinguin
una opini6é o una altra sobre els efectes del tabac, etcetera, ja
ho sabem, les escoles médiques, els que som metges, sabem
perfectament que hi ha opinions molt diverses sobre els ma-
teixos punts.

Per tots aquests motius, nosaltres creiem, ja dic, que el tabac
estigui inclos dintre d’aquest Projecte de Llet, i, per tant, ens
oposarem, doncs, a les esmenes que ha presentat el represen-
tant del Grup parlamentari Popular,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Gracies, [Hustre
senyor Diputat, Per tant, sotmetem ja a votacio i a la considera-
cid dels senyors Diputats ’esmena 56.

Diputats que estiguin a favor de ’esmena, que es posin
drets, si us plau.

Diputats que hi estiguin en contra? (Rialles.)

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, I’esmena ha estat rebutjada per 8 vots a favor, 71
en contra i cap abstencio.

Sotmetem ja a votacio el text del Dictamen per a ’article 25.

Diputats que estiguin a favor del text del Dictamen per a ar-
ticle 25, que es posin drets, si us plau.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, el text del Dictamen per a I’article 25 ha estat apro-
vat per 71 vots a favor, 8 en contrai cap abstencio.

Anem ja a I’article 26. La primera esmena a defensar és I’es-
mena 57, del Grup d’Esquerra Republicana. Per fer-ho, té la
paraula ’'IHustre Diputat senyor Albert Alay.

El St. ALAY : De l’esco estant, i, a més a més, les dues es-
menes; el text es tan simple que em remeto al text que consta
en el Dictamen perquésigui votat favorablement.,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies. Per a
un torn en contra? No n’hi ha. (LI Sr. Subira demana per par-
lar.) Demana votaci6 separada?
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El Sr. SUBIRA (de I'esco estant) - Senyor President, per de-
manar votacid separada de les paraules «dependents de la Ge-
neralitat de Catalunya» al’'esmena 38.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : O sigui, doble vota-
ci0, «en aquests mitjans de transports publics», una, i «de-
pendents» altra, no?

ElSr. SUBIRA : Aixd mateix.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Moltes gracies,
senyor Diputat. Per tant, sotmetrem a votacio, en primer lloc,
I’esmena 57.

Diputats que estiguin a favor de Pesmena 57, gue es posin
drets.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, aquesta esmena ha estat rebutjada per 71 vots a
favor, cap en contrai 5 abstencions, Perdd, ha estat aprovada.

Passem ja a I’esmena 58. Votarem en primer lloc el paragraf
«en aquests mitjans de transport pablic».

Diputats que estiguin a favor d’aquest paragraf, que es posin
drets.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Aquest paragraf ha estat aprovat per 72 vots a favor, cap en
contrai 5 abstencions.

(LI Sr. Subira demana per parlar.)

Senyor Subira?

1 Sr. SUBIRA (de l'esco estant) : Senyor President, per fer
avinent a la Mesa que, naturalment, la frase que ha quedat re-
collida de ’esmena niimero 58 requerird una adaptacio grama-
tical.

En lloc de dir «en aquells mitjans de transport publicy,
haurade dir «en...»

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER :
port piiblicy, evidentment.

Per tant, ara sotmetem a votaci6 la segona part, «depen-
dents de la Generalitat de Catalunya».

Diputats que estiguin a favor d’aquesta segona part, que es
posin drets, si us plau.

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, aquesta darrera part de ’esmena ha estat rebutjada
per 5 vots a favor, 72 en contra i cap abstencio.

Passem ja a les esmenes corresponents a I’article 27. Esmena
59, que ha decaigut. Excusin, Votem ara tot seguit el text del
Dictamen de article 26.

Vots a favor? (L. Sr. Subirit demana per pariar.) Un mo-
ment, Senyor Subird?

ElSr. SUBIRA : Si, senyor President, ...

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Votaci6 separada?

El Sr. SUBIRA : Si, senyor President. A Particle 26, dema-
nariem votacié separada dels punts 1 i 2, d’un canto, i del 3,
per un altre.

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : D’acord. Es referia al
mateix el senyor Garcia? Perfecte. Per tant, sotmetrem a vota-
ci6 els punts primer i segon del text del Dictamen de 1’article
26.

Diputats que estiguin a favor d’aquest text, que es posin
drets.

- Diputats que hi estiguin en contra?

...els mitjans de trans-

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, el text del Dictamen en relacié amb els paragrafs
primer i segon, punts 1 i 2, ha estat aprovat per 72 vots a favor,
5en contra i cap abstencio.

Sotmetem ara a votacio el punt tercer.

Diputats que estiguin a favor de! punt tercer?

Diputats que hi estiguin en contra?

Diputats que s’abstinguin?

Per tant, aquest tercer punt no ha estat aprovat per voluntat
unanime de la Cambra.’

Passem ja, ara si, a ’article 27... Per tant, I’esmena 59, co-
rresponent al Grup Socialista. Si la considera decaiguda?

El Sr. GARCIA ISAEZ : Retirada, senyor President,

El Sr. VICE-PRESIDENT PRIMER : Retirada? Retirada.
Esmena 60, d’Esquerra Republicana. Per defensar-la, en repre-
sentacid del Grup d’Esquerra Republicana, té la paraula el Di-
putat senyor Albert Alay.

El Sr. ALAY : Si, senyor President, aquesta esmena pretén
que es prohibeixi de fumar en els vehicles autotaxi mentre
transportin viatgers, La rad és molt senzilla. Fins ara estem ha-
bituats que hi ha un determinat nombre de taxis en els quals hi
ha un cartell que diu «es prega no fumar» o «es prohibeix
fumar». En fi, a nosaltres ens sembla que, en realitat, el fet de
fumar en un taxi pot ser perjudicial perque fumi el passatger
molestant el conductor o perqué fumi el conductor molestant
el viatger. Aleshores, com que entenem que hi ha d’haver una
justa reciprocitat, creiem que és millor que quan autotaxi
transporti viatger no pugui fumar ni el viatger ni el conductor.

Moltes gracies, senyor President,

(EI M. H. Sr. President es reincorpora al seit lloc.)

El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra? El doctor Pas-
cual té la paraula,

El Sr. PASCUAL : Senyor President, en aquest cas, nos-
altres considerem que és preferible deixar que siguin els ma-
teixos ajuntaments, a través de les ordenances municipals, els
que regulin aquest punt, especialment tenint en compte que
article 41 del Projecte de Llei preveu I’existéncia de comissi-
ons de coordinacio, tant centrals com comarcals, a través de les
quals es pot decidir qué fer en aquest sentit.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a la votacid d’a-
questa esmena numero 60 —I’altra a article 27 ha estat
retirada—, i els qui siguin favorables a aquesta esmena
nimero 60, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per S vots a favor, 73 enconfrai
5 abstencions.

Som ara al’article 28, que té dues esmenes,...
votar el text del Dictamen, si.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per aaquest ar-
ticle 27, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Eis qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest art1cle ha estat aprovat per
70 vots a favor, 5 en contrai cap abstencio.

Entrem ara a ’article 28, que té dues esmenes, totes dues
del Grup Socialista de la Cambra. (Pausa.) Bé, Estan d’acord
que la 61 estd decaiguda? D’acord. Bé, aleshores, doncs,

Perdé, s’hade
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passem a la 62, que...
perdo, digui, digui.

El Sr. PASCUAL : Senyor President, hi ha un text transac-
cional a aquest article 28.

El Sr. PRESIDENT : Bé, aquesta transaccional, 1i prego,
{Hustre senyor Diputat, que la faci arribar a la Mesa, amb indi-
cacid de les signatures dels presentadors. (L7, Sr. Pascual lliura
a la Mesa el text de l'esmena transaccional) L'lHustre senyor
Secretari hi donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER : Arlicle 28.1 :
permés de fumaren :

»a) Els centres sanitaris.

»h) Les llars d’infants i els centres d’atencio social destinats
a menors de setze anys.

»c) Els centres d’ensenyament.

»d) Les oficines de I’Administracié pablica destinades a 1’a-
tencio directa al public.

»e) Les sales dels teatres i els cinemes i locals similars.

»2. En els centres a que es refereixen les lletres a), ¢) i d)
del punt anterior, s'establiran drees ben delimitades per a fu-
madors, d’acord amb la normativa establerta.

» 3. Tampoc no és permés de fumar ;

»a) En els locals en els quals s’elaboren, manipulen, trans-
formen, preparen i venen aliments, exceptuant aquells locals
destinats principalment al seu consum..

»b) Els manipuladors d’aliments, d’acord amb la legislaci6
sobre la materia. » _

Signada per tots els Grups parlamentaris. No, per quatre
Grups parlamentaris : el Grup de Convergéncia i Unio, el
Grup del PSU, el Grup Socialista i el Grup d’Esquerra
Republicana.

El Sr. PRESIDENT : El Grup Popular posa alguna dificultat
a la seva tramitaci6? (Pausa.) (Bt M. H, Sr. Barrera demana la
paraula.) El Molt Honorable senyor Barrera té la paraula.

El Sr. BARRERA : Senyor President, per a una qilestio
d’ordre. M’agradaria que em diguessin queé és el que es transac-
ciona scbre el punt 2. La transacci6 sobre el punt 3 és evident, i
nosaltres no ens oposem pas a la tramitacié, perd és que no
veig que es transaccioni; sobre el punt 2, no hi havia esmena,
que jo sapiga, segons el Butlleti,

El Sr. PRESIDENT : A veure, els qui han tingut la iniciativa
de presentar I’esmena, que tinguin la bondat d’exposar la seva
posicio.

(Pausa.)

Bé, la transacci6 es refereix al punt 3, i quant al punt 2,
queda com estava en el text del Dictamen. Queda prou clar
aixd, no? (Pausa.)

Anem a votar, doncs, aquesta proposta transaccional que ha
estat llegida.

Els qui siguin favorables a aquesta proposta, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text d’aquesta proposta transaccional ha estat aprovat per
77 vots a favor, 4 en contra i cap abstencio.

Ara anem a la votacio del text del Dictamen per a aquest
mateix article. (L[, Sr. Garcia i Saezsmxeca per parlar.) Perd6.
El senyor Garcia?

E1 St. GARCIA 1SAEZ (de l'escé estant) : Senyor President,

(L'I. Sr. Pascual saixeca per parlar.) Ah,

«No és

per demanar votacio separada de ’apartat segon.

El Sr. PRESIDENT : L’apartat segon, a part. Es a dir, el
primer i després el segon; el tercer ha estat substituit per la
transaccional. Bé.

Anem, doncs, a la votacio del text del Dictamen per al seu
apartat 1,

Els qui siguin favorables a aquest apartat, que es posin de
peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El punt 1 del text del Dictamen de 'article 28 ha cstat apro-
val per 58 vots 4 favor, 5 cn contrai 19 abstencions.

Araanem a soimetre a votacio el punt 2.

Els qui siguin favorables a aquest punt 2, segons el text del
Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest apartat 2 ha estat aprovat
per 59 vots a favor, 5 encontrai 19 abstencions.

Som ara a ['article 29, que no té esmenes. Per tant, podem
passar directament a la votacio del text del Dictamen,

Els qui hi siguin favorables, gque tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article 29 ha estat aprovat
per 78 vots a favor, 6 en contra i cap abstencio.

Som ara a ’article 30, que té una esmena —nOmero 63—
presentada pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de
Catalunya.,

Per a defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre
Diputat senyor Alay.,

El Sr. ALAY : De l'escd estant, senyor President. Els
tabacs, que nosaltres sapiguem, contenen nicotina, com a tal;
el que no contenen son quitrans. Els quitrans es produeixen
per la combustio del tabac; per tant, és natural que aixo sigui
substituit de la manera que nosaltres demanem en la nostra
esmena, que sigui la capacitat de formacid de quitrans en les
cigarretes.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? No hi ha torn
en contra. Bé.

Aleshores, com que en aquest article no hi ha cap més
esmena, anem a sotmetre aquesta a votacio,

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat aprovada per 54 vots a favor, cap
encontrai 31 abstencions.

Ara hem de votar el text del Dictamen per a article 30, na-
turalment, modificat en la forma que s’ha acordat.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a ’article
30, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? :

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
54 vots a favor, 7 en coritra i 27 abstencions.

-Larticle 31 no té esmenes; per tant, podem passar directa-
ment a la votacio del text del Dictamen.
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Els qui siguin favorables a aquest article segons el text del
Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se dempeus.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
80 vots a favor, 7 en contra i cap abstencio.

Som ara a Particle 32, que té I’'esmena niimero 64, presenta-
da pel Grup parlamentari d’Esquerra Republicana de Cataluny-
a. Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I’THustre
Diputat senyor Alay.

El Sr, ALLAY : Senyor President, en aquesta esmena hi ha la
part de modificaci6, que ha estat ja incorporada, perd hi ha la
part d’addici6, que es refereix a la seva utilitzaci6 en els centres
d’ensenyament, que continua vigent i és la que defensem i
posem a votacio. Pero nosaltres entenem que si es tracta d’evi-
tar la inhalaci6 de coles, vaja, de dissolvents, també s’ha d’evi-
tar la utilitzaci6 pels nens i nenes en edat escolar d’aquells ma-
terials que poden contenir els dissolvents, I, com tots sabem, a
les escoles hi ha treballs manuals en qué s’utilitzen coles, en
que s’utilitzen pintures, i que se solen utilitzar pintures i coles
amb dissolvents, perqué creuen alguns que s6n de mes facil
aplicacio, o perqué senzillament les venen a les botigues. Nos-
altres creiem que, tota vegada que la Generalitat de Catalunya
té competéncia plena, ja que no exclusiva, perd competéncia
plena en materia d’ensenyament, també tenim competéncia
perqué no s’utilitzin, per prohibir la utilitzacié d’aquestes coles
i pintures amb dissolvents, dintre de les escoles, molt més
encara quan no hi ha cap necessitat que, per fer una cola ni una
pintura, s’utilitzin dissolvents organics. Hi ha emuisions amb
aigua, de matéries sintétiques i de materies naturals, en disper-
si0, que actuen perfectament com a coles o com a pintures
sense necessitat d’haver d’emprar dissolvents organics.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula
I’'IMustre Diputat doctor Pascual.”

El Sr. PASCUAL : Senyor President, quant a la prohibicid
d’utilitzar coles en els centres d’ensenyament, no creiem que
sigi oporti per dos motius. En primer lloc, perque és un ele-
ment de treball dintre de I’escola dificil de prescindir-ne; pero
és que hi ha un segon fet recent, que &és que amb data 25 de
maig de 1985, ha aparegut un Reial Decret que, entre altres
coses, en el seu article 2, regula els productes destinats a 01s es-
colar o infantil. Per tant, aquests productes seran adequats al
treball escolar, com deia ja el senyor Alay, 1 tindran en compte
no ser perillosos per a la utilitzacié dels nens i joves.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Anem, doncs, a la votacio d’aquesta
esmena, Unica que té aquest article.

Els qui siguin favorables a I’esmena d’Esquerra Republicana
de Catalunya, que es posin de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

Aquesta esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 82 en
contrai cap abstencio.

Entrem ara a I’article 34, que no té cap esmena, Ah, perdd,
el text del Dictamen per a aquest article 32.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, per a ’article
32, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text de! Dictamen, per a aquest article 32, ha estat aprovat
per 82 vots a favor, 5 en contrai cap abstencio.

Som a P'article 34... 331 34, que no tenen esmena. Per tant,
els podem votar conjuntament, si no hi hainconvenient.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, per a aquests
dos articles, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen, per a aquests dos articles, 331 34, ha
estat aprovat per unanimitat dels presents.

L’article 35 té una esmena del Grup Socialista, nimero 65.
Per defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la Ilustre Di-
putada senyora Ferran.

La Sra. FERRAN : Si, senyor President, des de I’esco, siem
permet. Nosaltres pretenem introduir aqui una modificacio,
en aquesta redacci6, perque, tal com queda en el text, I’article
35 diu : «Constitueixen el programa assistencial catala per a
dependéncies...», que és una frase una mica estranya. Es a dir,
es tracta aqui, la nostra introduccid és que quedi clar que ¢és la
xarxa assistencial catalana per a dependeéncies, integrada dins
de la xarxa sanitaria de serveis socials, que és la mateixa.
Primer, amb aix0 es vol demostrar que ¢és la mateixa xarxa i
que se ’anomena « xarxa», pero que quedi aixd d’un programa
assistencial catald» no queda massa clar. A més, ens sembla
que facilment es podria, per exemple, fer un concert amb un
centre, un concert per a un programa, un concert que podria
ser, en certa manera, quelcom camuflat, és a dir, fer un concert
per a un programa i, en canvi, no fer un concert per a un centre
que forma part d’'una xarxa. Es un tema que pot ser molt
confus, i1 nosaltres sempre hem defensat, a tots els tipus de
lleis i de reglaments que surt el tema de reconeixement de
xarxa publica i de xarxa concertada, que quedi ben clar que la
paraula és la xarxa assistencial, la xarxa sanitaria, tant sanitaria
com de serveis socials. Per tant, la introduccio és en el canvi de
denominacié entre Xarxa o programa.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? El doctor Pas-
cual té la paraula, '

El Sr. PASCUAL : Si, senyor President. Nosaltres conside-
rem que hi ha una diferéncia que és important. La diferéncia
que hi ha entre el que diu el text del Dictamen amb I’esmena
presentada pel PSC consisteix en la manera de denominar ’or-
ganitzacio assistencial que atendra els afectats per dependeénci-
es. El PSC proposa dir-ne «xarxa assistencial catalana per a de-
pendéncies, integrada dins la xarxa sanitaria i de serveis socials
». Nosaltres considerem que 1’assisténcia dels dependents no
ha d’ésser feta amb una xarxa parallela o diferenciada, siné
que ha d’estar plenament integrada dins I’assisténcia sanitaria
general, és a dir, hospitals i centres d’assisténcia primaria de la
xarxa assistencial. Per tant, per comptes de considerar una
xarxa especifica per a dependéncies —encara que, tal com
diuen, dintre de la xarxa assistencial general —, preferim no es-
tablir aquesta diferenciaci6, i és per aquest motiu que ens
agrada mes parlar d’un terme més genéric, meés global, com és
«programa assistencial ».

Per aquest motiu ens-oposarem, doncs, a I’esmena del Grup
parlamentari del PSC.

El Sr. PRESIDENT : Bé, podem passar, doncs, ja a la vota-
cid d’aguesta esmena namero 65, aarticle 35.
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Els qui siguin favorables a aquesta esmena del Grup Socialis-
ta, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret,

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 24 vots a favor, 61 en contra
i cap abstencio.

Hem de votar ara el text del Dictamen, per a aquest article
35.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a Iarticle
35, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? _

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
61 vots a favor, cap en contra i 24 abstencions.

Els articles 36, 37 i 38 no tenen esmenes. Per tant, podem
votar el text del Dictamen directament. Ho farem conjunta-
ment, si no hi ha ning\ que s’hi oposi. Per tant, la votacio dels
articles 36, 37 i 38, segons el text del Dictamen, és la que ara
anem a proposar a la Cambra.

Els qui hi siguin favorables, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui s’hi oposin?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aguests tres articles ha estat apro-
vat per unanimitat dels presents,

Tenim ara ’article 39, per al qual hi ha I’esmena 66, del
Grup Socialista. Per defensar-1a, tinc el gust de donar la paraula
a la THustre Diputada senyora Ferran. Ah, no, el senyor Lluis
Garcia, perdo.

El Sr. GARCIA I SAEZ : Senyor President, aquesta
esmena, la nimero 66, a article 39, practicament €s una
esmena de supressio, practicament estic intentant de llegir el
que diu, perque és tan grafica, per si mateixa, de la seva absolu-
ta innecessarietat, que vaig a fer-ho.

Larticle 39 diu : «L’Institut Catala de la Salut i I'Institut
Catala d’Assistencia i Serveis Socials, en les matéries regulades
per aquesta Llei, despleguen les competéncies que els perto-
quen d’acord amb la Llei 12/1983, del 14 de juliol.» Només
faltava que pogués fer altra cosa que desplegar les mesures que
Ii toquen; per tant, és que no afegeix absolutament res, aquest
article, aquest apartat, dintre de la Llei. Per tant, no entenem
quin és el sentit Oltim, profund i pragmatic d’aquest article.

Si després veiem a article 2 que diu « Especialment» —per
si de cas se’ns havia oblidat que aixo ho deia la Llei 12— «a-
quests instituts tenen cura de la gradacio, la continuitat i el se-
guiment de I'assisténcia dels malalts». Home! Que, 1'Institut
Catala de la Salut, hagi de dir aquesta Llei que ha de tenir cura
de fer aix0, que és basicament i prioritariament la seva funcio,
és evident que ens sembla tan sobrer tan sobrer que per aixd en
demanem la supressio.

El Sr, PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula
I’IMustre Diputat doctor Pascual.

El Sr. PASCUAL : Senyor President, aquest article t€¢ un
motiu que creiem que realment és important, Ja sabem que
tant I'ICS com ’'ICASS formen part del Departament de Sani-
tat. El Departament és ’organ director, 'ICS i 'ICASS sén
organs gestors. O sigui que, aixd, ho sabem perfectament. Ara,
encara que depenguin directament del Departament, conside-
rem necessari que en la Llei quedin expressament citats, i aix0

per un motiu important, Per exemple, 'ICS té un estatut
propi, i segons aquest, només esta obligat a atendre els afiliats i
beneficiaris de la Seguretat Social. Si aquest Projecte de Llei
no preveu que en els centres assistencials de I'ICS hagin d’a-
tendre, posem per cas, els drogaaddictes, podria presentar-se
la situacié que, en repassar les despeses, I'interventor no accep-
tés aquelles que procedissin de no beneficiaris de la Seguretat
Social, o que considerés que el tipus de tractament donat no co-
rresponia fer-lo en aquests centres de la Seguretat Social. I des-
prés, vostes, en aquest mateix Parlament, indubtablement ho
aprofitarien per acusar-nos de mala gestio.

Per tant, ens oposarem, doncs, a aquesta esmena del Grup
del PSC.

El Sr. PRESIDENT : Anem, doncs, a la votacid d’aquesta
esmena namero 66.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L'esmena ha estat refusada per 27 vots a favor, 57 en contra
i cap abstencio.

Anem ara a la votacib... (LI Sr. Subird s'aixeca per parlar.)
Perdd. Senyor Subira?

El Sr. SUBIRA (de l'escé estant) : Senyor President, en el
numero 2 d’aquest article 39...

El St. PRESIDENT : Si?

El Sr. SUBIRA : ...hi ha un error material. Concretament,
la paraula «graduacié», que és tal com apareix en el text del
Dictamen, ha de ser «gradacio». Si el senyor President ho des-
itja, hi ha una esmena signada per tots els Grups en aquest
sentit, pero potser no és necessari ni tan sols...

ElSr. PRESIDENT : Si, purament t&cnica.

El Sr. ALAY (de l'escé estant) . Senyor President, només
amb 'objecte de facilitar les votacions, €és per anunciar-li que
nosaltres desistim de I’esmena 67.

El Sr. PRESIDENT : L'esmena 67, retirada?

El Sr. ALAY : Retirada.

El Sr, PRESIDENT : Gracies. Bé, anem ara a ia votacid del
text del Dictamen per a l’article 39.

Els qui siguin favorables a aquest text, que tinguin la bondat
de posar-se de peu dret.

Els gui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
57 vots a favor, 27 en contra i cap abstencio.

Ara, tenint en compte la retirada de ’esmena 67, d’Esquerra
Republicana de Catalunya, tenim ara un conjunt d’articles,
que van del 40 al 45, que no tenen esmena. Per tant, si no hi ha
cap inconvenient, els votariem tots conjuntament, segons el
text del Dictamen,

Els qui siguin favorables a aquest conjunt d’articles, del 40 al
45, ambdds compresos, que tinguin la bondat de posar-se de
peudret.

Els qui hi voten en contra?

Els qui s’abstenen? :

Aquest conjunt d’articles ha estat aprovat per unanimitat
dels presents.

~ Som ara a I’esmena 68, del Grup Popular, per a article 46.
(Pausa.) Em diuen que ha estat defensada. Bé, aleshores,
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podem posar-la a votaci6 directament. (L7. Sr. Curto saixeca
per parlar,) Perd6?

El Sr. CURTO (de l'esco estant) : Senyor President, nosaltres
retirem allo que fa referéncia als articles 16, 17, 18, 19, 20, 361
37, i mantenim ’esmena pel que fa als articles 25, 26; 271 28,
que s6n els que fan referéncia al tabac.

El Sr. PRESIDENT : Bé. A veure, les retirades son, dongs,
la 68, la 70, també? (Remor de veus.)

El1Sr. CURTO : No, perdoni, senyor President... (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT : B¢, aquesta esmena no és de supressid
total, sino de la supressio dels numeros 235, 26, 27 i 28. Queda
prou clar, aixo, no? Aleshores, aquesta esmena és la que ara
anem a sotmetre a votacio. .

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 8 vots a favor, 76 en contra i
cap abstencio.

Anem ara, doncs, a la votacio del text del Dictamen per a
aquest article 46. (L1, Sr. Curto s'aixeca per pariar.)

El Sr. CURTO (de l'esco estant) : Senyor President, senyor
President, perdd, demanariem votaci6 separada del que fa refe-
réncia als articles 25, 26, 27 i 28. Aqui, una votaci6 i, perala
resta, una altra votacio.

El Sr. PRESIDENT : Bé, del text del Dictamen que ara po-
sarem a la consideracid de la Cambra, es fara en dos temps la
votaci6, L’un, tal com esta el Dictamen, amb I’exclusié de I’e-
numeracio dels articles 25, 26, 27 1 28, que consten en I’apartat
a) d’aquest article, Després, - farem la votacié d’aguests
numeros. :

Els qui siguin favorables al text del Dictamen, amb ’exclu-
sid d’aquests quatre nimeros, que tinguin la bondat de posar-
se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen, amb ’exclusié d’aquests quatre niime-
ros, ha estat aprovat per unanimitat dels presents.

Ara anem a fer la votacio d’aquests quatre numeros exclosos
en la primera votacio. .

Els qui siguin favorables a aquesta part exclosa, que es posin
de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta part exclosa de la votacio
anterior ha estat aprovat per 76 vots a favor, 8 en contra i cap
abstencio.

Som ara a Particle 47. L’article 47 té diverses esmenes : la
69, d’Esquerra Republicana de Catalunya, és la primera que
hem de considerar. Per defensar-la, tinc el gust de donar la pa-
raula a ’Ilustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Si, senyor President. Defensaré conjunta-
ment 'esmena69ila71.

La 69 té per objecte que, en el paragraf segon, és a dir, el que
correspon a la lletra b) del Dictamen de ’article 47, les sanci-
ons entenem que han de ser de 20.000 pessetes a 100,000 pes-
setes; pel que fa a 'esmena 71, que es refereix al punt ¢) del
text del Dictamen, de I'article 47 del text del Dictamen, ente-
nem que ha de ser de 100.000 pessetes fins a un mili6 de pesse-

tes. Aixd, amb independeéncia del que pugui quedar per al punt
d) del mateix article, que en el nostre cas no seria correcte,
Perd, per justificar el fet que nosaltres vulguem carregar una
mica Ja tinta en les infraccions que fan referéncia al punt c) de
I'article 47, he de recordar a les senyores i als senyors Diputats
que, precisament, és el punt que fa referéncia als articles 20 i
26 d’aquest Projecte de Llei que estem aprovant, i aquests arti-
cles 20i 26 que estem aprovant son els que es refereixen, preci-
sament, a la publicitat, al carrer i en altres mitjans de comunica-
ci6, d’infraccions en publicitat sobre aquests temes, que solen
ser fetes per grans empreses, que son les que disposen de
diners, que sén fetes amb grans mitjans de profusio, que —per
exemple—, una tanca en un carrer pot valer 100,000 pessetes
i, aleshores, el Govern de la Generalitat podria posar una
multa de 25.000 pessetes exclusivament, o de 100.000 com a
maxim, quan sempre, les multes, perqué siguin exemplars,
com a minim, han de ser del triple del valor, perod és que m’he
referit a una tanca, perd poden ser moltes tanques, pot ser una
campanya publicitaria que contradigui aquesta Llei, i, alesho-
res, entrariem en ’absurd d’un régim sancionador que no
tindria ni exemplaritat ni cap mena de sentit practic.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat doctor Pascual.

El Sr. PASCUAL : Si, senyor President. En realitat, estem
d’acord amb ¢l senyor Alay que una multa ha de procurar ésser
exemplar. Ara, de tota manera, si que volem expressar,
també, que aquestes xifres —les que estan previstes en el text
actual— poden arribar en realitat a ser importants. En primer
lloc, si una empresa posa diversos cartells, se li pot posar una
sanci6 per cada un dels cartells que tingui exposats. Si reinci-
deix de manera continuada, esta prevista la suspensio tempo-
ral, fins i tot definitiva, de I’empresa. Aquestes multes, amésa
més, s’ha de tenir en compte que cada tres anys han de ser revi-
sades pel Consell Executiu, i les pot adequar, per tant, alesho-
res, les quanties minimes i maximes, a les circusmtancies del
moment; i també fer referéncia al fet que, en les reunions de
Ponéncia, tots els Grups presents vam estar d’acord, precisa-
ment, en aquestes quantitats. O sigui que ens oposem a I’esme-
na presentada pel Grup d’Esquerra Republicana.

El Sr. PRESIDENT : Bé, tenint en compte que les esmenes
70 1 72, del Grup Popular, han estat ja defensades, queda
només pendent de defensa ’esmena 73, del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat. (Pausa.) Retirada? Bé. Moltes
gracies. Dongcs, llavors, ja podem comengar a votar, (L. Sr.
Curto s aixeca per parlar.) Digui, digui.

El St. CURTO (de l'escé estant) : Senyor President, demana-
riem retirar, de ’esmena namero 70, tot el que fa referéncia
als articles 16,3, 17, 18, 19, 36 i 37. Vol dir que I’esmena
quedaria només en relacié amb ’article 25. [ en I’esmena 72,
exactament igual, i quedaria de article 26.

Gracies, (Pausa.)

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a procedir a la vota-
ci6 d’aquestes esmenes a article 47. Prego silenci a la Cambra.

Els qui siguin favorables a 'esmena 89, d’Esquerra Republi-
cana de Catalunya, que tinguin la bondat de posar-se de peu
dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?
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L’esmena ha estat refusada per 4 vots a favor, 80 en contra i
cap abstencio.

Anem ara a la votacio de les esmenes, si sembla bé, 70§ 72.
No hi ha cap inconvenient a votar-les conjuntament, les dues
esmenes del Grup Popular? No hi ha cap inconvenient,
SUposo.

Els qui siguin favorables a aquestes dues esmenes, que tin-
guin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

[’esmena ha estat refusada per 7 vots a favor, 77 en contra i
cap abstencio.

Anem ara a procedir a la votacio de ’esmena 71, d’Esquerra
Republicana de Catalunya.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? .

L’esmena ha estat refusada per 5 vots a favor, 80 en contra i
cap abstencio.

Estant totes ja, doncs, votades, podem passar a la votaci6 del
text del Dictamen per a article 47.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a I’article
47, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

(L'I. Sr. Curto s'aixeca per pariar.)

El St. CURTO : Senyor President...

El Sr. PRESIDENT : Algii demana...? Digui, digui.

El Sr. CURTO : Demanariem votaci6 separada pel que fare-
feréncia a ’apartat 1, lletra b), de Particle 25; ala lletra c}, en
Iarticle 26.

ElSr. PRESIDENT : A veure, lalletra..,

ElSr. CURTO : Lletrab), article 25.

E1Sr, PRESIDENT : No, pero...

El Sr. CURTO : Namero de Iarticle, 25, perd6. I, lletrac),
article 26.

Gracies. (Pausa.)

El Sr, PRESIDENT : Bé&, perdd, jo demanaria al senyor re-
presentant del Grup Popular que tingués present que nosaltres
ara no podem fer una modificaci6 del text.del Dictamen, des-
prés de la votacio de les esmenes presentades.

Per tant, el que si que podem oferir-li, si ho vol, és votar a
part els apartats b) ic), perd en la seva integritat. (Pausa.) No?
Renuncia a aquesta votaci6 separada? Bé, doncs, anem a la vo-
tacio de tot el text de article 47, segons el text del Dictamen.

Els qui siguin favorables a aix0, que es posin de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquest article ha estat aprovat per
66 vots a favor, cap en contrai 13 abstencions.

Els articles 48, 49 i 50, més la Disposici6 addicional primera,
aquesta perque ’esmena que hi havia ha decaigut, no tenen es-
menes. Per tant, podem votar ja directament el text del
Dictamen.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquest
conjunt que acabem de descriure, que tinguin la bondat de
posar-se de peu dret,

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? .

Aquest conjunt d’articles i Disposicio addicional primera ha

estat aprovat per unanimitat dels presents.

Som ara a la Disposici6 addicional segona, per ala qual hi ha
un vot particular, del Grup Socialista, ntimero 75. Per
defensar-lo, tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Diputat
senyor Garcia. '

El Sr. GARCIA I SAEZ : Senyor President, gracies. Molt
breument. Aquest, com vostés veuen, &s un vot particular; per
tant es tracta d’una esmena que la majoria, en el debat en Co-
missio, va introduir respecte al Projecte del Govern. El primer
que voldria dir és que nosaltres estem absolutament d’acord
amb el fet que pretén regular aquesta esmena al text del Dicta-
men, que és el fet de prohibir el consum de begudes alcoholi-
ques 1 de drogues no institucionalitzades als conductors de ve-
hicles de transport public durant I’horari laboral. El problema
que planteja aquesta Disposicio no és un problema de contin-
gut, sin6 competencial. Nosaltres entenem que una llei del
Parlament de Catalunya no pot regular una materia de dret la-
boral com €s aquesta i, per tant, aquest principi, que d’altra
banda estd contingut en diferents normatives, ordenances de
transport, convenis collectius, doncs, és el lloc on s’ha de fer.
Nosaltres pensem que introduir aquest precepte comportaria
un problema de tipus constitucional i estatutari, que ens agra-
daria d’evitar i, per tant, en proposem la supressio.

El Sr. PRESIDENT : Hi ha torn en contra? No hi ha torn en
contra, Bé, aleshores, hem d’anar ja a la votacié de I’esmena
75, ala Disposici6 addicional segona.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que es posin de
peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

L'esmena ha estat aprovada per 84 vots a favor, 5 en contra i
cap abstencio. _

Com que ¢€s de supressio, no ¢s possible votar el text del Dic-
tamen, que ha quedat suprimit.

Entrem ara a I’esmena 76, que comporta I’addici6é de noves
Disposicions addicionals. La proposa el Grup parlamentari
d’Esquerra Republicana de Catalunya. Per a defensar-la, tinc
el gust de donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Moltes gracies, senyor President; nosaltres
volem amb aquesta esmena —que diu molt clarament que el
Govern de Catalunya no faciliti el finangament per via d’avals
ni credits preferents, ni concedeixi beneficis fiscals a les empre-
ses que vulnerin el contingut de la present Llei i de les disposi-
cions i reglaments que la desenvolupin—, volem aconseguir,
amb aquesta addicid, que veritablement es cref una situacid de
temor per part d’alguns sectors de la nostra societat principal-
ment desaprensius, que puguin vulnerar aquesta Llei, i encara
després gaudir de beneficis que els pugui proporcionar el
mateix Govern de Catalunya.

Pero, com que després no podria intervenir respecte a aixo,
ja m’avangaré una mica en I'argument que donara el Grup de
Convergeéncia i Unid, que es referira a Particle 47.4, que diu :
«En els casos previstos a que fa referéncia el punt 3, s’acorda
necessariament, com a sancidé complementaria, la supressio, la
cancelacié o la suspensio, total o parcial, de tota mena d’ajut
especial de caracter financer que el particular o ’'empresa in-
fractors hagin obtingut o sollicitat de la Generalitat,» La qual
cosa, a part que el punt 3 ha estat suprimit, voldria dir que es
podria sancionar i cancellar aquelles coses que haguessin estat
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concedides, perd I’endema es podria concedir altra vegada una
subvencio.

Nosaltres volem que, si més no, qui hagi quedat tacat per
haver contravingut aquesta Llei, no pugui tenir accés a cap
tipus de benefici per part del Govern de Catalunya, i creiem
que, en fi, aixd mereix la reflexié del Grup de Convergéncia i
Uni6 i d’altres Grups d’aquesta Cambra perque surti aprovada
aquesta Disposici6 addicional.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tinc el gust de
donar la paraula a I'IHustre Diputat doctor Pascual,

El Sr. PASCUAL : Gracies, senyor President, Si, nosaltres
ens oposarem a aquesta esmena d’Esquerra Republicana de Ca-
talunya, ja que considerem que, tal com ha dit €] senyor Alay,
en ’article 47.4, dongcs, el text i les sancions que preveu ja son
realment suficients. No creiem que després de castigar a una
empresa, tot seguit se li concedeixi un nou ajut; jo crec que, en
tot cas, el que es faria, logicament, seria ja —si se la pot
afavorir— no suprimir-li la subvenci6 que tenia abans.

O sigui que, com he dit, ens oposarem a aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT : Bé, podem passar, doncs, ja, a la vota-
ci6 de I’'esmena que s’ha debatut.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena, que es posin
drets.

Els qui hi siguin contraris?

Els qui s’abstenen?

L’esmena ha estat refusada per 30 vots a favor, 52 en contra
i cap abstencio.

Com que es tracta de noves Disposicions, no hi ha text del
Dictamen.

Anem a passar ara a les Disposicions finals. A la primera, hi
ha una esmena, la nimero 77, del Grup Socialista. Per
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a I'Ilustre Diputat
senyor (arcia.

El Sr. GARCIA 1 SAEZ : Si, senyor President, gricies.
Aquesta esmena €s una esmena també de supressid, Per a ia
seva defensa el que cal, és evident, és llegir el que diu, i aquesta
Disposicid estableix que : «En funcié del que estableixen
aquesta Llei» —tot aix0 que hem estat aprovant fins a aquest
moment— «i la legisiaci6 aplicable»> —per tant, un conjunt
bastant gran de disposicions—, el Consell Executiu ha de fixar
I’abast de les prestacions i els serveis que han d’oferir els
centres de 'Institut Catala de la Salut i de I’Institut Catala d’As-
sisténcia i Serveis Socials.» Es clar, si vostes fan aquesta atenta
lectura d’aquesta Disposicio, el que segurament hauria estat
molt més practic és presentar una llei amb un article tinic, que
digui aixo que diu aquesta Disposici6 final, i segurament hauri-
em avangat moit més en tota la discussio.

Si aixo va lligat amb el famos article 39, al qual també he de-
fensat una esmena de supressio, que diu que Plnstitut Catala
de la Salut i I'Institut Catala d’Assisténcia i Serveis Socials
faran alld que la Llei que els crea div que han de fer, estem
davant de dues disposicions bastant genials, per no dir singu-
lars, dintre del conjunt de la Llei. Es evident que aquesta reser-
va en mans del Consell Executiu per establir el qué sén les
prestacions que han de donar als centres, que vénen establertes
per llei..., en tot cas, 'argument que feia abans el Portaveu de
Convergéncia i Unié quan m’ha contradit per article 39
s’hauria d’anar revisant, perqué é&s evident que aquesta Llei no

fara possible que I'Institut Catala de la Salut doni unes prestaci-
ons que no poden donar; en tot cas, les fara via Disposicio final
primera, quan el Consell Executiu aixi ho autoritzi.

Aquest és el sentit de I’esmena, de suprimir un text que fa
aquesta reserva tan amplia en mans de! Consell Executiu, que
ha de donar unes prestacions i serveis precisament a U'Institut
Catala de la Salut; per tant, aquesta Liei que estem, aprovant
podria quedar bastant en el buit, en funcié de com fos aquesta
reglamentacié que sortis del Consell Executiu, via Disposicid
final primera. _

Com que no volem aixd, com que volem que la Liei es co-
mpleixi, com que volem, precisament, que el Consell Executiu
reglamenti alld que la Llei ja estableix que ha de reglamentar,
estem a favor de la supressio d’aquest precepte.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, té la paraula
I'IHustre Diputat doctor Renau,

El St RENAU : Gricies, senyor President. Nosaltres ens
mantenim precisament en aquesta Disposicié final primera, i
no voldria, primer de tot, fer-me pesat als [Hustres Diputats
repetint tot el que abans ha dit el meu company d’esco, el
doctor Pascual. Vertaderament, aquesta Disposici6 ve en
virtut d’una cosa, i és que, tant ’Institut Catala de la Salut com
I’Institut Catala d’Assisténcia i Serveis Socials s6n Organs ges-
tors, purament son organs gestors. Aleshores, és logic que el
Consell Executiu fixi I’abast de les prestacions que aquests
organs gestors han de fer.

Es per aix0, doncs, que ens oposarem a aguesta esmena.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, anem, doncs, a posar a votacio
I’esmena 77, del Grup Socialista, a la primera Disposicié final.

Els qui estiguin a favor d’aquesta esmena, que tinguin la
bondat de posar-se de peu dret. .

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen? :

Aquesta esmena ha estat refusada per 24 vots a favor, 60 en
contra i cap abstencio,

Anem a votar el text del Dictamen, per a agquesta mateixa
Disposici6 final primera.

Els qui siguin favorables a aquesta Disposici6 segons el text
del Dictamen, que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a aquesta Disposici6 final primera
ha estat aprovat per 61 vots a favor, 25 en contra i cap
abstencio.

Passem ara a la Disposicié final segona, que també t€ una
esmena —numero 78— del Grup Socialista. Per defensar-la,
tinc el gust de donar la paraula a I'IHustre Diputat... Ah, hi ha
una transaccional? Bé,

ElSr, RENAU : Sobre aquesta esmena 78.

El Sr, PRESIDENT : Si volen fer el favor de fer-la arribar a
aquesta Mesa... (Pausa.) El senyor Secretari fara el favor de
llegir aquesta esmena transaccional signada per tots els Grups.,

El Sr. SECRETARI PRIMER : Disposicié final segona :
«Als quatre mesos de ’entrada en vigcﬂ d’aquesta Llei, el Con-
sell Executiu ha d’aplicar les mesures limitatives i de control
que s’hi estableixin. Préviament, ha de reglamentar el procedi-
ment sancionador. »

El Sr. PRESIDENT : Bé, suposo que no hi ha cap dificultat
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a admetre aquest text i posar-lo a votacio, amb €l benent2s que
aixo substitueix el text det Dictamen.

Els qui siguin favorables a aquesta esmena transaccional,
que tinguin la bondat de posar-se de peu dret.

Els qui hi estan en contra?

Els qui s’abstenen?

El text de ’esmena transacciona!l, que substitueix la Disposi-
ci6 final segona, ha estat aprovat per la unanimitat dels
presents.

Ara hi ha les Disposicions finals tercera, quarta i cinquena,
que no tenen esmenes. Per tant, podem passar directament ala
votaci6 del text del Dictamen.

Els qui siguin favorables al text del Dictamen per a aquestes
tres Disposicions, que tinguin la bondat de posar-se de peu
dret.

Els qui s’hi oposen?

Els qui s’abstenen? .

El text del Dictamen per a aquestes tres Disposicions finals,
tercera, quarta i cinquena, ha estat aprovat per unanimitat dels
presents.

Ara hi havia unes esmenes que han estat decaigudes o retira-
des; per tant, no tenim més esmenes a debatre. Podriem
passar, si sembla bé... (La I Sra. Ferran saixeca per parlar.)
Perd6?

La Sra. FERRAN (de l'esco estant) : Si, queda ’esmena 79,
senyor President, ila 80,

El Sr. PRESIDENT : Perdo, perd6. Si, la 79, és veritat. Jo,
1a 80, la tinc com a retirada. No ha estat retirada? (Pausa.)

El Sr. GARCIA 1 SAEZ : En tot cas, retirem la 80 i la 82, i
deixem noméslia79. (Remor de veus i rialles.)

El Sr. PRESIDENT : 801 82, retirades. Perdd, perdd, anem
a debatre, doncs, 'esmena 79, del Grup Socialista. Per
defensar-la, tinc el gust de donar la paraula a la IMustre Diputa-
da senyora Pilar Ferran.

LaSra. FERRAN : Si, gracies, senyor President. En aquesta
pretenem que quedi clar, que quedi patent en la Liei que, tal
com en ’article 5 d’aquesta Llei diu que «en el marc de la pla-
nificaci6 general sanitaria el Consell Executiu ha de determinar
les arees territorials en les quals hi ha d’haver els serveis infor-
matius», i també en 'article 42 diu que «en funcié de les arees
territorials vigents en sanitat i en serveis socials, etcétera...»,
bé, com que fa referéncia a una planificacid que encara, prévia-
ment, no estd feta, el que considerem oportd és que en
aquestes noves disposicions finals s’expliciti la necessitat que
d’aqui fins al 31 de desembre d’enguany, es faci el desplega-
ment del mapa sanitari i del mapa de serveis socials, aixi com,
de manera especifica, la integraci6 de les arees territorials a les
quals, com he dit, fa referéncia aci.

Es a dir, si hi ha la voluntat politica d’aplicar aquesta Llei, si
hi ha la voluntat de fer el desplegament del mapa sanitari, i hi
ha la voluntat de fer el mapa de serveis socials, no veiem que
hi hagi cap inconvenient a deixar uns mesos, d’aqui fins a fi
d’any, perque tot aixo es faci, perque, si no €s aixi, ens pregun-
term amb quins instruments es podra dur a terme, es podra apli-
car aquesta Llei.

Gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra? Tinc el gust
de donar la paraula a I’'IHustre Diputat doctor Renau.

El Sr. RENAU : Bé. Estem, em sembla, acabant aquesta

Llei, i m’acabaria ser molt breu. Tan breu que només diria als
IHustres Diputats que nosaltres creiem que aquesta esmena
no té res a veure amb aquesta Llei. Llavors, jo diria que Daltre
dia aqui hi va haver un [Hustre Diputat que deia, exactament
en una llei que no s’assemblava un ou amb una castanya; un
altre parlava d’una figa de moro, i jo diria que aquesta esmena
no té res a veure amb aquesta Llei com un ou no té res a veure
amb una figa de moro. (Rialles.)

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : B¢, anem, dongcs, a la votacié d’a-
questa esmena 79.

Els qui siguin favorables a ’esmena 79, del Grup Socialista,
que es posin de peu dret.

Els qui hi estiguin en contra?

Els qui s’abstenen?

El text de I’esmena ha estat refusat per 27 vots a favor, 61 en
contra i cap abstencio.

[ ara si que estem llestos de debatre esmenes i podem passar
ja a la votacié de ’Exposicié de motius, que voldria preguntar
si la podem fer conjuntament, o si ha de ser per separat. Con-
juntament? En aquest cas, podem adjuntar-hi tambe el titol de
la Llei? Titol i subtitols? Molt bé, doncs, anem a la votacid de
I’Exposicio de motius, del titol i dels subtitols.

Els qui hi siguin favorables a aquests textos, d’acord amb el
text del Dictamen, que es posin de peu dret.

Els qui hi voten en contra?

Fls qui s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’Exposicié de motius, el titol ge-
neral de la Ltei i els subtitols, ha estat aprovat per unanimitat
dels presents.

Passem ara, doncs, a I’explicacié de vot. Els qui vulguin fer
us d’aquesta explicacié de vot? L'IHustre Diputat del Grup
Popular té la paraula.

El Sr. CURTO : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats... (remor de veus.)

ElSr. PRESIDENT : Prego silenci!

El Sr. CURTO : Gracies, senyor President. Especial interés
he tingut aquest mati a prestar la maxima atencio a les paraules
o al discurs de I'Honorable Conseller de Sanitat, del qual he
deduit, a part un innegable contingut cientific, técnic i social,
la intenci6 de refus del pessimisme i de I’optimisme com a
factor indispensable per arribar a la maxima perfeccié, perd, so-
bretot, per aconseguir el concert necessari de mantenir en
ordre dos conceptes tan separats com son la conveniéncia i la
realitat en un projecte de ilei que, entre tots, n’hem de fer pos-
sible el compliment.

Per consegiient, Honorable Conseller, vagi per davant ['ex-
pressi6 del nostre reconeixement pel que pot significar ’elabo-
racié d’aquest Projecte de Llei que, si bé el valorem en el fonsi
en la finalitat, han existit serioses discrepancies quant a la
forma, compartides d’aiguna manera per tots els Grups de la
Cambra, que en la seva totalitat han presentat 244 esmenes,
acreditatives, per una altra part, del grau de responsabilitat que
per a tots significa una millor salut fisica i mental com a ele-
ment determinant de I’acci6 legislativa que Govern i oposicio,
conjuntament, han assumit.

Independentment de les consideracions puntuals sobre la
dependéncia tabaquica, el Grup Popular, tant en Ponéncia
com en Comissid ha estat especialment respectuds amb les opi-
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nions racnades dels IHustres senyors Diputats, fins al punt de
modificar, quan ha estat convenient, els nostres criteris pre-
sentats en forma d’esmena.

Aquesta accid positiva en comu era I'actitud predominant
en les hores de discussioé que han precedit el Dictamen en Co-
missid. Al final de tot es deriva una llei que, sense estimar-la
com a definitiva, pot complir una funcié social si la voluntat
politica del Consell Executiu és ferma, estable i solida com co-
rrespon a la recta rad per oposicio a la llei positiva.

La Generalitat de Catalunya, per mitja d’aquesta Llei, acaba
d’adquirir el compromis i la responsabilitat de prevenir i assistir
el consum i la dependéncia, respectivament, per a drogues i al-
cohol, i, concretament, en l'article 45 : «la Generalitat també
preveura, anualment, les partides pressupostaries per poder
desplegar la present Llei.» I és en relacid amb el citat article
45, i en la mesura que el Consell Executiu no determina amb
caracter urgent quines sén les accions a emprendre davant el
Govern central perqué Barcelona, i consegiientment, Catalu-
nya, deixin de ser el primer centre de trafic internacional de
droga, les partides consignades per a aquesta finalitat poden
convertir-se en un sac sense fons; i naturalment, pot donar-se
el cas, també, que la Generalitat de Catalunya hagi de renunci-
ar parcialment a aquesta obligaci6 social per falta de recursos i
mitjans economics, en virtut de I'increment progressiu de tota
classe de drogadependents a qui, per dret, correspon
assisténcia.

Per principis i per conviccio, absolutament d’acord en la pre-
vencio i assisténcia per a tots aquells que puguin ser o siguin ja
victimes del consum de droga; d’acord, també, i en els ma-
teixos termes, per als qui pateixen dependéncia alcoholica,
perd, senyores i senyors Diputats, la lluita contra la droga se
sustenta en dos pilars fonamentals : primerament, una Admi-
nistracié per al sector pablic, minuciosa i total, d’estupefaents,
completada amb un sistema sancionador suficient i eficag, i, en
segon terme, una politica humana i progressiva i de rehabilita-
cid social per a tots els ciutadans amb problemes de
drogadependencia,

Partint del fet real que el consumidor és un malalt i no un de-
lingiient, i partint també de ’origen de rendibilitat econbmica
i social, ningl que tingui responsabilitats politiques o de
Govern no pot quedar-se impassible o al marge d’aquelles acci-
ons que, en la proporcié més dura i inflexible, mereixen els tra-
ficants i les organitzacions dedicades al subministrament de
droga. '

Ja sabem —i en som tots conscients— que la Generalitat
esta exempta de competéncies en aquesta matéria, pero té,
com he dit abans, la rad natural per exigir al Govern central un
actitud de repressié, ferma i contundent, almenys en tot alld
que afecta el territori de Catalunya.

Guarir un malalt amb dependéncia de drogues pot tenir un
cost de fins a 400,000 pessetes i mai inferior a 200.000. La re-
ndibilitat idonia en aquesta inversio és la rehabilitaci6 total, i
en aquest sentit, ni la situacié financera de la Generalitat, ni de
bon tros la de la Conselleria de Sanitat estan en condicions de
desestimar la relacio que ha d’existir entre la utilitzacio6 i la uti-
litat, o I’aplicacid i el benefici, entenent aquests conceptes com
a econdmics, perd tambeé com a socials.

Larticle 344 del Codi Penal no castiga amb prou severitat
els actes del trafic i el consum ilegal de drogues tdxiques, es-

tupefaents i el consum i substancies psicotropiques, i en la
seva conseqiléncia, el Grup Popular al Congrés de Diputats va
presentar una proposicié de llei organica de reforma del citat ar-
ticle 344, perque fins i tot el mateix Ministre de Justicia reco-
neix que el contingut introdult en aquest precepte per la Llei
Organica 8/1983 ha estat contraproduent i que, com a antece-
dent inexcusable, ha estimulat la preséncia a tot 1’.Estat de
noves organitzacions internacionals de trafic de droga.

Paraules literals del senyor Ledesma, aparegudes en la
premsa del dia 20 d’octubre de 1984, que, dit sigui de passada,
nosaltres compartim i en participem, senyalen la necessitat,
diu : «de llevar a cabo una politica de represion muy dura,
porque éste es un delito contra la humanidad y, por consiguien-
te, hay que atacar el trafico de drogas con toda severidad. »
Continua afirmant : « Hay que ser muy duros y probablemen-
te, habra que endurecer las penas respecto de esta forma de ac-
tuacion, la actuacion a nivel represivo debe hacerse, pero sin
olvidar nunca que hay que llevar a cabo una accion preventiva
y rehabilitadora. »

Coincidim, doncs, amb el Ministre de Justicia, i acceptem
que, si ingrata és la seva tasca de manar, més ingrata, dificil i in-
estimable és la de creure; no obstant aixo, i de d’aquest Parla-
ment, Catalunya aporta ja un pla preventiu de rehabilitacié per
mitja d’una llei que, a la vegada, ha de servir, des del nostre
punt de vista, perque el Consell Executiu, desestimant els cal-
culs a curt temini i els objectius circumstancials, inicit o conti-
nui les negociacions i contactes politics que considera perti-
nents davant el Govern de I’Estat perqué, com he dit abans,
Barcelona i Catalunya deixin d’ocupar aquest primer lloc de
trafic internacional de droga...

El Sr. PRESIDENT : Prego I'IHustre senyor Curto que
tin&ui en compte que ha estat depassat, de bastant, el temps
que tesia assignat.

El Sr. CURTO : Acabo de seguida, senyor President. El
qual «privilegi», entre cometes, no ens ha interessat gens. |
en el reconeixement al treball i a les aportacions prestades per
les IHustres Diputades i Diputats que van constituir la Ponén-
cia d’aquest Projecte de Llei, els reitero a tots les meves expres-
sives gracies per 'atencid que van dispensar a les esmenes pre-
sentades pel Grup Popular.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT :; Una altra explicacio de vot? [ Hono-
rable Diputat senyor Espasa té la paraula. :

El Sr. ESPASA : Gracies, senyor President, nosaltres
també, com el Grup parlamentari del PSU, ens hem felicitat de
participar en aquesta Llei, de participar-hi activament i d’haver
aconseguit, juntament amb els altres Grups i amb el Grup que
déna suport al Govern, un alt grau de consens i de collaboracio
en I’execucio de la Llei. Com s’ha recordat, de 244 esmenes
presentades n’han quedat només 82 per al Ple, cosa que vol dir
que la practica majoria de les altres han estat d’alguna manera
incorporades en la Llei. Aquest és un aspecte que voldria sub-
ratllar amb émfasi. -

Un segon aspecte que crec que val lla pena d’assenyalar és
que aquesta és una primera llei global sobre el tema de la
droga, una llei que, com ja I’he qualificada altres vegades, no
és una petita llei, perd és una llei petita, i hem de ser conscients
i modestos de la petitesa d’aquesta Llei, petitesa que, per una
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banda, té una explicaci6 en el sostre competencial reduit que
té la Generalitat per abordar tot el tema complex, ampli, que
depassa de molt la problematica sanitaria de la prevencié i del
tractament, i, per altra, perqué aquesta és una llei que, en
molts aspectes —també ho hem repetit al llarg de les nostes
intervencions en les diverses esmenes— té molt de programa
assistencial transformat en llei, és a dir, és un Projecte de Llei
que vol aparixer, ens sembla a nosaltres, davant I’opinio pud-
blica com una gran llei —d’aqui el nostre qualificatiu de llei
petita—, com una grau llei, quan molts dels articles, com s’ha
demostrat a bastament amb esmenes del Grup del PSU, amb
esmenes del Grup dels Socialistes, que eren pures obvietats
normatives, obvietats legislatives que, de tota manera, s'in-
cloien, i, en aquest cas, pel pes de la majoria, han quedat incor-
porades a la Llei.

Ara bé, dit aix0, jo no voldria restar importancia al valor des
d’un punt de vista, a més d’assistencial i preventiu en I’area re-
stringida amb qué pot fer-ho, I’area de la informacio i educacid
sanitaries, 1’area del tractament de les dependéncies, a més
d’aixo, el valor pedagogic i moral que té la Llei. Aquest és un
valor politic important, dins de la seva relativa migradesa, perd
important, i més important encara quan, en la nostra opini6
—i per aix0 hem fet un seguit de votacions d’acord amb el
Grup majoritari—, s’emprenia un cami, jo no diria de centris-
me, com s’ha dit, pero si de realisme i de pragmatisme, per fer
que aquesta Llei tingués alguna virtualitat pedagogica i moral
sobre el tema que es vol tractar, a meés de la virtualitat admi-
nistrativa i sancionadora que ja conté. M’estic referint al tema
que, de vegades, des de posicions evidentment tan legitimes
com les nostres i, en aquest cas, diferents, s’ha volgut presen-
tar com una pura arbitrarietat, o com un doblegar-se a certs
interessos; m’'estic referint al tema de posar el llist en la publi-
citat, si als divuit, si als vint-i-tres graus, o a tot tipus d’alcohol
. L jo crec que la Llei, en aquest sentit, s molt positiva perque
és molt realista i perque parteix d™un altre principi fonamental,
jo crec que dels més importants incorporats en la Llei, que nos-
altres també hem votat favorablement, i és el de diferenciar el
que son drogues socialment acceptades del que son drogues no
socialment acceptades. Potser si s’hagués de dir els dos ele-
ments fonamentals innovadors, en un pla politic i legislatiu,
d’aquesta Llei, io en subratllaria dos : per una banda, aquesta
distinciod entre drogues socialment acceptades o institucionalit-
zades, com n’hem dit, i drogues no socialment acceptades, i el
fet d’entendre la dependéncia a les drogues —a totes, i, per
tant, tambe a les no institucionalitzades— com a malaltia co-
muna. Jo, aquests dos elements, serien els elements més im-
portants d’innovacid politico-legislativa que trobaria en
aquesta Llei,

Molts dels altres aspectes ——ja ho he dit en les meves anteri-
ors intervencions— eren de rang inferior, eren de nivell de
decret, eren de nivell d’ordre, eren de nivell de programa assis-
tencial a desplegar pel Departament responsable de la mateéria,
en aquest cas, el Departament de Sanitat. S’ha volgut elevar-
los a norma de liei, jo crec que amb vn interes politic no del tot
confessat —en tot cas, en ’(ltim segon de la meva intervencio
ja tornaré a reprendre,

Pero tornant al tema de ’encert, el realisme i el pragmatisme
de la Llei, si que s’ha posat un determinat llistd, qualsevol
1listo és arbitrari —estem d’acord amb aixo—, qualsevol llisto

és arbitrari, perod no acceptem, almenys des del nostre punt de
vista, que es pensi que un determinat llisté és acceptar unes o
altres imposicions o pressions. Creiem que és molt més realista
i molt més eficag, en un pais de cultura del vi com és el nostre,
comengar ’accié de prevenci6, de repressio, 1’accio pedagdgica
i moral sobre el tema de prevencio de 'alcoholisme, per unes
mesures possibilistes, i no defensar —almenys aquesta €s la
nostra opinib— des d’una posicié pretesament més radical,
que si ens posem a legislar sobre aixo s’ha de legislar absoluta-
ment sobre tot tipus d’alcohol. Em sembla que aixo és desco-
néixer greument la realitat, i, en la nostra opinio, seria fer més
ineficag encara la Llei, cas que s’hagués acceptat aquest criteri.

I, per acabar, senyores i senyors Diputats, després d’aquestes
valoracions, jo, com a resum, hauria de dir que, si fa molt pocs
dies, en aquesta mateixa Cambra, i parlant d’un altre tema, se-
gurament més important —almenys, ni que sigui pel volum
economic— la seva implicacio, vaig qualificar la Conselleria de
Sanitat i Serveis Socials, utilitzant un simil musical com la
Conselleria de «la alegria de la huerta», davant d’aquesta Llei,
jo crec que el Conseller ha canviat de partitura, i el que ens ha
ofert és la musica per als Reials focs d'artifici de Handel Jo, el
que espero i desitjo, és que aquests focs d’artifici no siguin el
prefudi de qualsevol situacidé o posicid que ens pogués sor-
prendre, a la Cambra, i que aixd no representi cap variacio en
la situacié del Conseller de Sanitat i Seguretat Social, com
podria fer entendre una musica tan important. (Remor de veus.)

El Sr. PRESIDENT : Per a una altra explicacié de vot, tinc
el gust de donar la paraula a I'Ilustre senyor Diputat... Hi ha
alguna altra explicacio de vot? (Pausa.) La IHustre Diputada
senyora Pilar Ferran.

La Sra. FERRAN : Gracies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, nosaltres hem votat afirmativament quasi la
major part del text del Dictamen d’aquesta Llei, malgrat que
no créiem necessaria i continuem no creient necessaria la con-
feccid d’una llei, Ho hem dit en el debat de Ponéncia, ho hem
dit en els mitjans de comunicacio, i ho continuem dient : nos-
altres encara no entenem el perqué d'una llei per a tractar
aquest tema,

Pensem que potser un dels temes sigui que, com que Sanitat
no t& massa lleis per portar, hem de fer lleis perqué si no no ens
assabentem que també hi ha una Conselleria de Sanitat. No
veiem el qué. Qué pensavem? No perqué no s’hagués de fer
quelcom. Qué pensivem? Pensavem que la mateixa iniciativa
que va tenir el Congrés de Diputats, em sembla que a instancia
de tots els Grups, em sembla que tothom hi va estar d’acord,
de demanar al Govern de I'Estat un pla d’actuacié sobre la
droga, El mateix créiem que es podia fer al nivell de Catalunya.
E! mateix ha fet la Comunitat Autdnoma d’Andalusia, un pla
d’actuacio sobre la droga, en el qual formen part diverses Con-
selleries que hi estan implicades, els ajuntaments i entitats pri-
vades que hi tinguin serveis aprofitables.

Per tant, créiem que el millor, el més eficag, el més aplica-
ble, facil d’aplicar, facil de realitzar, sense entrar en tantes diva-
gacions com entra aqui la Llei, hauria estat que a Catalunya
s’haguessin conjuntat els esforgos, posant sobre la taula progra-
mes, pressupostos, serveis entre Conselleries, ajuntaments,
diputacions, que, en aquest moment —com s’ha explicat en el
debat de la Llei—, ja tenim diversos serveis funcionant, diver-
sos programes funcionant, conjuntar tots aquests serveis i fer
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un pla a Catalunya per a la droga. Aquesta és la posicié que nos-
altres enteniem i la que continuem pensant sobre la possibilitat
que aquesta Llei tingui alguna aplicacio real valida.

Pero, bé, hi ha una llei, no volem fer-ne un judici de valor, li
hem donat suport, I’hem votat, com he dit, ja veurem més en-
davant i, en tot cas, ja demanarem responsabilitats si ’aplicacio
d’aquesta llei no es du a terme.

Permetin-nos també que algun dels dubtes que tenim és el
tema del pressupost, i els recordo que, en aquesta Cambra,
guan es debatien els pressupostos del 85, nosaltres ja vam des-
viar, vam fer una proposta, una esmena, per desviar 300 mili-
ons destinats a finangar ¢ls interessos de 1’'Hospital Oncologic,
desviats durant aquest any per a fer un pla sobre la droga. Noes
va acceptar aquesta esmena. Ara, per comengar-la a aplicar,
tampoc no tenim pressupost,

Aixiitot, com dic, nosaltres hem fet, creiem, forga aportaci-
ons. Nosaltres teniem 98 esmenes, de les quals n’han quedat,
monograficament unes 10, aproximadament. Per tant, ens
sembla que si, que s’hi han introduit forca modificacions, al-
menys de les que nosaltres pensdvem que eren positives.

Cal dir també, com ha expressat ¢l portaveu del Grup del
PSUC, que ens congratulem que la definicié de maialtia
comuna, quant als malalts afectats d’aquestes drogues, sigui
un pas positiu per a Catalunya. Quant al que s’ha dit en el
moment de les esmenes, la valoracio aquesta que fem dels as-
pectes negatius, alld que queda penjat, allo que no veiem que
es pugui portar a terme, que sigui valid el que hem aprovat o el
que s’ha aprovat, és, en primer lloc, aquesta definici6, aquesta
classificacio que intenta fer la Llei de les drogues instituciona-
litzades i no institucionalitzades. Es a dir, passaran dues coses
: 0 aixd crearda confusié, a veure on ho colloquem, quan
parlem de drogues institucionalitzades o no, o, el que penso
que sera el més facil que passi, és que tothom continuara par-
lant de les drogues itlegals i de les drogues legals. 1 aixi tots ens
entenem, i aixi mateix, per exemple, ho ha fet el senyor Con-
seller, quan aquest mati ens presentava el Projecte de Llei, Ha
parlat de les drogues legals i de les illegals, i no s’ha sentit el
tema de les institucionalitzades i no institucionalitzades. Per
tant, penso que, en aquest tema, continuarem parlant tots com
estavemn parlant. 1 aquesta introduccié una mica artificat no
tindra massa profit,

Tambeé, un dels temes que queda penjat €s ’oportunitat que
s’ha perdut de legislar, amb valentia, sobre el tema de I’alcoho-
lisme. Hem demostrat aqui, no m’estendré ni tornaré a repetir
els arguments —em sembla que sOn prou recents per a tots—,
perd ens sembla que era 'oportunitat, ja que es feia una llei, és
a dir, si no s’hagués fet, si s’hagués fet un pla, no hauriem
entrat a legislar sobre aixod, perod ja que es feia una llei era ’'o-
portunitat per entrar-hi a fons, com s’ha demostrat aqui que
era un dels problemes greus de cara a la salut, i aixo queda, no
s’ha tocat.

També tenim moltes reserves, per exemple, en aquestes Gl-
times esmenes, de la no-acceptaciod de denominacié de «xarxa
publica», de no-acceptacio, d’aqui a fi d’any, del desplegament
del mapa sanitari, del mapa de serveis socials. Aixo ens sembla
que és una actitud de no assumir compromisos, de dir «si, si,
tenim la Llei», perd a ’hora de concretar no es vol assumir, A
mi em sembla que 'explicacioé que ha fet el portaveu del Grup
de Convergéncia no té res a veure, I’ou i la castanya, i tot

aixo..., em sembla que esta ben clar per a tots que una cosa es
necessita com a instrument imprescindible de ’altra, L'argu-
ment em sembla que és de pes. Per tant, tenim les reserves que
I’aplicaci6 de tota aquesta Llei pugui ser real, pugui ser eficag.

Ara bé, ja tenim la Llei, com hem dit, donem el suport. Iis-
perem que no tingui el mateix desgraciat ¢xit que van tenir
campanyes que tots recordem i que voldriem oblidar, campa-
nyes d’espots a la televisid, campanyes d’enganxines... Espe-
rem que tingui més eficacia que la que van tenir aquelles en el
seu moment, 1, per tant, esperem, doncs, ['aplicacio, com
deia, demanarem comptes i seguirem la gestio de la Conselleria
perque aixo es porti a terme.,

Quan déiem que s’ha perdut aquesta oportunitat, tambeé crec
que val la pena deixar en evidéncia les forces que d’una
manera, em sembla, valenta i clara, ha tractat el Grup d’Es-
querra, aquest tema de I’alcoholisme. Deixar també ben clar
que han guanyat, d’alguna manera, més el pols, més la forga,
els interessos de les indistries de ’alcohol, dels tabacs, de les
industries farmacéutiques —no vull dir el de les altres, pero de
totes aquestes—, que davant dels interessos de la salut ptblica
dels catalans. |

S’evidencia, per tant, la nocivitat, no es toca a fons el temai,
per tant, en resum, em sembla que queda clar que la nostra po-
sicid és d’escepticisme de I'aplicacid d’aquesta Llei perque
sense diners, amb una llei ambigua, sense un mapa i sense una
planificacid en el territori de Catalunya i per la ambigietat que
tenen molts dels articles, pensem que poca cosa es podra portar
a terme de tot el que diu el contingut del text d’aguest
Dictamen.

El Sr. PRESIDENT : Prego 1a IHustre Diputada que tingui
en compte que el seu temps ha estat depassat de molt.

La Sra. FERRAN : Si, senyor President, i si em permet i a
titol personal i1 sense que parli en nom del Grup, espero que al-
menys ’aplicacié d’aquesta Llei en la Sala de Plens d’aquest
Parlament, almenys de P’esperit de la Llei es pugui tenir en
compte, com a suggeriment a la Presidéncia, de cara al nou pe-
riode de sessions i que apliquem quelcom; potser alguna cosa
profitosa es traura també d’aquesta Llei aqui.

Moltes gracies. (Rialles.)

El Sr. PRESIDENT : Per a una altra explicacio de vot, tinc
el gust de donar la paraula a I'THustre Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, jo també personalment m’adhereixo a ia proposta de la
Illustre Diputada. Penso que amb cigarretes o amb pipa (ri-
alfles) cal que donem I'exemple al poble, penso que aixod podria
ser una de les coses positives, almenys, que podriem treure de
’elaboracié d’aquesta Llei. Penso que potser en treurem
alguna més, senyor Conseller, perd, en fi, ara en parlarem.

Bé, és la primera Llei que s’ha fet a I’Estat espanyol en
aquesta mateéria i aixd sol ja li déna prou importancia, perod és
evident que-hem fet una llei que no és suficient per poder
lluitar de veritat contra la droga, perque hi ha unes limitacions,
les limitacions competencials que vénen de la Constitucid i de
I’Estatut i, naturalment, el problema de la droga no es podra re-
soldre si no es talla el subministrament de drogues, sinoes va
a les fonts de la droga i es talla per alla. Si no podrem produir
un drenatge de diner, de pressupost per guarir la gent que tin-
guem drogada, perd mentrestant s’aniran intoxicant d’altres.

Perd, aixo, desgraciadament, I’Estat espanyol no ens va fer
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confianga ni en la Constitucid ni en 'Estatut, es va guardar
Podre public, practicament tot, s’ho va guardar tot, pero la ine-
ficacia continua essent total, pitjor, cada dia va empitjorant...
Aleshores, nosaltres ens hem de limitar a guarir els
drogaaddictes.

La IHustre Diputada senyora Pilar Ferran ha parlat del pla
d’actuacio contra la droga en el Congrés dels Diputats, voldria
veure quina eficacia té aquest pla, com s’ha elaborat, si el té, A
mi també m’hauria agradat que hi hagués pogut haver un pla
d’actuacié global contra la droga aqui a Catalunya, perqueé
penso que potser ho hauriem fet seriosament i potser ja estaria
fet, perd, naturaliment, necessitivem competéncies policials i
sense aixo, no ens enganyem, no es resoldra el problema de la
droga. | -

Perd, anem a la Llei: que s’ha fet. Encara que el senyor
Jaume Camps estigui molt de broma (rialles), cosa que sempre
va bé en una Cambra en la qual hem de parlar de coses serioses,
bé, jo vuil fer referéncia que hi ha coses certament incompren-
sibles per a mi, per a mi, com a Diputat, i per a mi com a repre-
sentant del meu Grup parlamentari, i és la manera com ha
transcorregut el debat.

Hi ha hagut coses, com quan s’ha parlat de I’esmena niimero
35, referida a I'article 13, sobre les avantatges fiscals de les em-
preses que haguessin llogat ex-drogadependents. En fi, jo no
puc comprendre com una cosa aixi pugui haver estat votada de
la manera que ha estat votada, per® tampoc, en el cas de la Dis-
posici6é addicional de no concedir avals ni altres avantatges a
les empreses que vulnerin, en fi, a qui vulneri aquesta Llei. En
fi, els arguments sobre el grau alcoholic, malgrat el pragmatis-
me al qual ha apeliat el doctor Espasa, doncs, la veritat, és que
no s’aguantava; el pragmatisme precisament per justificar el
vot de 1’acceptaci6 dels 23 graus no s’aguanta, hi havia interes-
sos economics; un dels arguments o justificacid ha estat dir
«en lloc d’aixd, perque es gasta tant en armament? » Per
favor, aixd que no se’ns digui a nosaltres, en aquesta Cambra,
Els que precisament estan d’acord amb I’OTAN, estan d’acord
amb el Pla FACA, estan d’acord amb Parmamentisme. Aixo
que ho diguem uns altres potser si, perd no la persona que ho
ha dit, La persona que ho ha dit potser ho sent perd, en tot cas,
el seu Grup parlamentari i un altre Grup que el representa a
Madrid ni ho senten ni ho han sentit mai.

Respecte a Varticle del biberd, aquest ja és de jutjat de
guardia (Rialles.). Que es digui : «é&s que nosaltres no sabiem
que aixod existeix», pot ser greu, en certa manera, pero, en fi,
és un error, un lapsus, perd és que I’article en si ja era per
haver-lo acceptat, perque era un article preventiu i allo era in-
negable, no comprenc com a tothom se’ls ha pogut ocorrer de
votar en contra; perd és que, a més, quan se’ls diu la marca, la
forma, tota la mena de detalls que els he donat i els dic els llocs
on €s ven, que €s ven en les Autopistas Espafiolas, SA, per
favor, no em diguin que potser és algun cas, és algun fet aillat.
Suposo que no tenim res a veure amb els fabricants de biberd i,
per tant, no he de fer un judici d’intencions, que no ho voldria.

La qliesti6 de fumar en els autotaxis, aleshores, s’allega que
«no, aixd s’ha de fer d’acord amb I’ajuntament, perque tal...
». B€, perd, com es pot afirmar aixo si després en un altre arti-
cle de la Llei s’estableix la prohibicié de fumar en els transports
colectius, els autobusos, el metro... Que no depenen de ’a-
juntament? Bé, jo no ho entenc. I de les coles i pintures? Fer

referéncia a un Reial Decret que, a més a mes, no és incompati-
ble amb el text de [’esmena que es proposava. Qué té a veure?
Podem legislar o no poden legislar en aquest Parlament? Si
podem legislar, legislem, fem-ho, el que no es pot fer és votar
coses d’aquesta manera quan sOn totalment innecessaries i
quan, molt més, hi ha productes que es poden emprar enlloc
d’aquestes coles i pintures amb dissolvents organics que son
millors i que no ofereixen cap perill.

Del régim sancionador, bé, que es pugui fer una campanya
publicitaria sobre un article, vulnerant uns articles, una campa-
nya publicitaria que pot costar 10, 20, 30 milions de pessetes
anunciant tabac o anunciant begudes alcoholiques de més de
23° —perque vostés ho han volgut aixi—, aixd em sembla de-
mencial que amb una multa de 100.000 pessetes, com a
maxim, es pugui resoldre.

Aix0 em sembla que és no tenir idea del que és la capacitat
sancionadora que ha de tenir un Govern d’un pais de 6 milions
d’habitants. Ara, si hi ha una politica de rebaixar nosaltres ma-
teixos el nostre sostre competencial i les nostres possibilitats
d’autogovern, aixo és una altra cosa.

La Llei és una llei feble, és feble per aquestes coses. Fs una
llastima que aixi sigui. De tota manera, em felicito que aquesta
Llei hagi estat aprovada i desitjo que se’n pugui fer el millor Us,
malgrat que ja he indicat en el trascurs del debat que hi haura
dificultats pressupostaries per portar-la a terme.

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats; moltes gracies,
senyor President. :

El Sr. PRESIDENT : Per a una ultima intervencio, tinc el
gust de donar la paraula a I'lHusire Diputat doctor Pascual.

El Sr. PASCUAL : Moltes gracies, senyor President. En ar-
ribar al final del debat d’aquest text del Dictamen del Projecte
de Llei de Substancies que poden generar Dependéncies, de
manera molt breu, per no cansar massa la Cambra després de
tres dies de debats, inicament voldria dir uns petits punts.

Aquesta ¢s una llei eminentment técnica, destinada a fer
cara, en part, a un problema molt greu que té plantejada la soci-
etat actual com és el de I’habit moll estés de consum i drogues
que poden afectar la salut de I'individu i crear-1i dependéncia.

Aquesta Llei contempla la prevencio de les dependéncies a
les drogues, I’assistéencia meédica i social del dependent, aixi
com la coordinacio de tots aquells organismes que intervindran
en aquesta labor : Generalitat, ens locals { altres entitats inter-
essades en aquest tema.

Sabem perfectament que aquesta Llei no resoldra el proble-
ma contra el qual pretén actuar, perod sera una valuosa eina de
treball, sense la qual dificilment es podria fer res.

Sabem, també, que per lluitar contra les dependéncies de
drogues fan falta altres mesures : una de molt important,
encara que d’efectes no immediats, I’educacio sanitaria a les es-
coles, de 1a qual ning( havia parlat. 1’Ordre del 25 de maig de
1984 incorpora 'educacié sanitaria al projecte educativ dels
centres d’EGB de Catalunya; una altra, fonamental també, d’a-
questa se n’ha parlat llargament, la persecucié del trafic de dro-
gues, fet que no és de la nostra competéncia.

A més a més, fa falta una altra cosa que no es pot oblidar :
mitjans econdmics suficients. Esperem que el futur ens depari
meés bones perspectives en aquest sentit que les que hi haen el
moment actual.

Finalment —ja he dit per no cansar més als IHustres senyors
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Diputats—, voldria agrair als ponents dels diversos Grups par-
lamentaris que han intervingut al llarg de les reunions de Po-
néncia i de Comissié ’esperit de coMaboracié que han de-
mostrat en tot moment i que han fet que aquest Projecte de
Llei arribés al Ple del Parlament molt consensuat i amb no
massa punts de divergéncia,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, hem acabat la nostra tasca no sola-
ment d’aquesta sessio extraordinaria, sind de tot aquest perio-
de de sessions.

Aquesta Presidéncia es complau a donar les gracies a tots els
qui han contribuit a fer fructifers els nostres esforgos, als
Ilustres membres de la Cambra, als Honorables senyors Con-
sellers i als funcionaris del Parlament. A tots els desitja unes fe-
lices vacances que els descansin de les fatigues sofertes i els
donin noves forces per a tornar a treballar amb més delit que
mai en el clos d’aquest Parlament, a favor de la nostra terra
catalana.

S’aixecalasessié.

{Son dos quarts de nou del vespre i onze miriuts.)
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