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SUMARI

La sessio, suspesa ahir, dimarts, es repren quan manquen tres minuts per a les nou del mati.

El M.H. Sr. President fa avinent que a les nou en punt s’obrira el termini de presentacio de propostes de resolucio, el qual acabara a dos
quaris de deu. Aixi mateix, informa que la Mesa es reunira 1ot seguit per tal de qualificar-les i comunicar després als diferents grups
parlamentaris quines han estat admeses a trami, a fi que a les deu es pugui obrir el nou termini de presentacio de propostes de resolu-
cié transaccionals (p. 5122).

La sessio se suspen quan manquen dos minuts per a les nou del mati i es repren a tres quarts i quatre minuts de dotze del migdia.

EI M H. Sr. President comunica que la Mesa ha considerat congruents amb el debat totes les propostes de resolucio presentades (p. 5122).

Per fer un torn a favor de llurs respectives propostes de resolucio intervenen els Diputats 1. Srs. Hortala, del G, p. d’Esquerra Republicana
(p. 5122), i Vifials (p. 5122) i Sénchez (p. 5123), del G. Mixt.

Per fer un torn en contra de les propostes de resolucio defensades pel G. Mixt, pren la paraula el Diputat 1. Sr. Pla, del G. p. de Convergencia
iUnio (p. 5123). : .

Per fer un torn a favor de les propostes de resolucié presentades pel G. Socialista, intervé el Diputat 1. Sr. Garcia (p. 5124). El Diputat I, Sr.
Pla, del G. p. de Convergéncia i Unio, pren la paraula per a un torn en contra (p. 5125).

El Diputat I. Sr. Garcia intervé per a una giiestio d’ordre (p. 5126). Respon el M.H, Sr. President (p. 5126). Replica el Diputat I. Sr.
Garcia (p. 5126). Respon de nou el M.H. Sr. President (p. 5126),

Per a un torn a favor de les propostes de resolucio presentades pel G. p. de Centristes, intervé el Diputat 1. Sr. Luna (p. 5127),

El Diputat I. Sr. Rib6 pren la paraula per fer un torn a favor de les propostes de resolucio presentades pel G. p. del PSUC (p. 5127).

Per a un torn en contra, intervé el Diputat I. Sr. Pla, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 5128), el qual tot seguit fa avinent que el G. p. de
Convergencia i Unié renuncia a fer la defensa de les propostes de resolucio que ha presentat (p. 5129).

El Diputat 1. Sr. Sanchez pren la paraula per fer un torn en contra de les propostes de resolucio presentades pel G. p. de Convergencia i Unio
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(p. 5129). El M.H. Sr. President intervé per a una giiestié d’ordre (p. 5129). E! Diputat I. Sr. Pla, del G. p. de Convergéncia i Unié,
pren la paraula també per a una qiiestio d'ordre (p. 5129).

Es posa a votacio la proposta de resolucio nium. 1 del G. p. d’Esquerra Republicana, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p.
5130).

Es posen a votacio les propostes de resolucio del G. p. d’Esquerra Republicana nums. 1, 2 i 3, les quals sén aprovades, respectivament,
per unanimitat (p. 5130), per 82 vots a favor, cap en contra i 28 abstencions (p. 5130), i també per unanimitat (p. 5130).

Es posen a votacio les propostes de resolucio del G. Mixt: la num. 1 és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5130); la niim. 2 és
rebutiada per 2 vots a favor, 63 en contra i 46 abstencions (p. 5130); la nitm. 3 també és aprovada per unanimitat dels presents (p.
5130), i la nam. 4 és rebutiada per 2 vots a favor, 96 en contra i 13 abstencions (p. 5130).

El Diputat I. Sr. Ribo, del G. p. del PSUC, demana votacio separada de la proposta de resolucio num. 5, presentada pel G. Mixt (p. 5130).

El Diputat I. Sr. Sanchez, del G. Mixt, intervé per a una giiestio d'ordre (p. 5130).

Posada a votacio la proposta de resolucio nim. 5 esmentada, és rebutiada per 30 vots a favor, 52 en contra i 29 abstencions (p. 5130).

El Diputar 1. Sr. Subira i Rocamora, del G. p. d’Esquerra Republicana, pren la paraula per demanar votacio separada de les propostes de
resolucio del G, Socialista (p. 5130).

Es posa a votacio la primera part de la proposta de resolucio nim. 1 del G. Socialista, la qual és rebutjada per 48 vots a favor, 63 en
contra i cap abstencié (p. 5131).

Es posa a votacié la segona part de la proposta de resolucio num. 1 presentada pel G. Socialista, la qual és aprovada per unanimitat dels
presents (p. 5131).

Es posa a votacio la segona proposta de resolucio, presentada també pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 48 vots a favor, 63 en
contra i cap abstencié (p. 5131).

Es posa a votacib la tercera proposta de rsolucié del G. Socialista, la qual és rebutjada per 48 vots a favor, 59 en contra i 4 abstencions
{p. 5131).

Es posa a votacio la quarta proposta de resolucio presentada també pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 48 vots a favor, 63 en
contra i cap abstencié (p. 5131).

Es posa a votacié la cinquena proposta de resolucio del G. Socialista, la qual és rebutiada per 48 vots a favor, 63 en contra i cap abstencio
(p. 5131). ,

Es posa a votacio la proposta de resolucio num. 1 presentada pel G. p. de Centristes, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p.
SI3D).

Es posa a votacio la proposta de resolucio nam. 2, presentada també pel G.p. de Centristes, la qual és igualment aprovada per unanimitat
dels presents (p. 5131).

Es posa a votacio la proposta de resolucio mim. 3, la qual és aprovada per 65 vots a favor, cap en contra i 46 abstencions (p. 5131).

Es posa a votacié la proposta de resolucio niim. 4, del G. p. de Centristes, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5131).

Es posa a votacio la proposta de resolucio nam. 1del G. p. del PSUC, la qual és rebutjada per 48 vots a favor, 66 en contra i cap abstencio
(p. 5131),

El Diputat I, Sr. Ribé fa avinent la retirada de la proposta de resolucio nizm. 2 presentada pel G. p. del PSUC (p. 5131).

Es posa a votacio la proposta de resolucio nim. 3, del G. p. del PSUC, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5131).

Es posen a votacio les propostes de resolucio nims. 41 5 del G. p. del PSUC, les quals son rebutjades per 48 vois a favor, 66 en contra i
cap abstencio (p. 5131).

Es posa a votacié la proposta de resolucio nim. 6 del G. p. del PSUC, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5131).

Es posa a votacio la proposta de resolucio num. 7, presentada també pel G. p. del PSUC, la qual és aprovada per 85 vots a favor, cap en
contra i 29 abstencions (p. 5132).

El Diputat I, Sr. Hortala pren la paraula per a una qgiiestié d'ordre (p. 5132).

Es posa a votacio la primera part de la proposta de resolucio niim. 8 del G.p. del PSUC, la qual és aprovada per unanimitat dels presents
(p. 5132). La segona part de la proposta de resolucié nim. 8, un cop posada a votacio, és rebutiada per 48 vots a favor, 55 en
contra i 12 abstencions (p. 5132).

Es posen a votacio les propostes de resolucio del G. p. de Convergéncia i Unio; la num. 1 és aprovada per 66 vots a favor, cap en contra i 48
abstencions (p. 5132); la nium. 2 és aprovada per 83 vois a favor, cap en contra i 31 abstencions (p. 5132); la num. 3 és aprovada
per 66 vots a favor, cap en contra i 48 abstencions (p. 5132), i la nium. 4 és aprovada per 66 vots a favor, cap en contra i 48 absten-
cions (p. 5132).

Per a explicacio de vou, intervenen els Diputats I. Srs. Ribo, del G. p. del PSUC (p. 5132); Hortala, del G. p. d’Esquerra Republicana (p.
5132); Garcia, del G. Socialista (p. 5134), i Pla, del G. p. de Convergéncia i Unio (p. 5134).

La sessio se suspen a tres quarts i tres minuts d'una del migdia i es reprén a tres quarts i dos minuts de cinc de la tarda (p. 5135).

Es passa a tractar del segon punt de l'ordre del dia: Projecte de Llei sobre la utilitzacio dels immobles alienats per UInstitut Catala
del Sol.

FEIM. H. Sr. President intervé per exposar una gilestio de procediment (p. 5135).

L’H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Pitbliques pren la paraula per presentar el susdit Projecte de Llei (p. 5136).

Ates que la Comissié d'Industria, Energia, Comerg i Turisme ha acordat de no fer cap presentacio del Dictamen respecte al Projecte de Llei
en gilestio i ates que tampoc no hi ha esmenes a la totalitat, es passa a tractar de les esmenes presentades pels diferents Grups.

Intervé el Diputat I. Sr. Oliart, del G. Socialista (p. 5136).
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Per a un torn en contra, pren la paraula el Diputat 1. Sr. Casals, del G. p. de Convergéncia i Unio (p. 5136).

Es posa a votacio l'esmena presentada pel G. Socialista al dit Projecte de Llei, la qual és rebutjada per 33 vots a favor, 53 en contra i cap ab-
stencio (p. 5136).

Es posa a votacio el text del Dictamen relativ a article tnic del Projecte de Liei esmentat, el qual és aprovat per unanimitat dels presents
(p. 5137).

Es posen a votacio el Preambul i el Titol de la Llei, els quals son també aprovats per unanimitat dels presents (p. 5137).

Per a explicacio de vot, intervenen els Diputats 1. Srs. Oliart, del G. Socialista (p. 5137), Casals, del G. p. de Convergéncia i Unio (.
5137), i Garreta, del G. p. d'Esquerra Republicana (p. 5138).

Es passa a tractar del tercer punt de I'ordre del dia: Projecte de Llei de prorroga del termini de presentacio del Projecte de Llei de
Pressupost de la Generalitat i de les seves entitats autonomes per al 1984 (p. 5138).

Ates que ni el Consell Executiu ni la Comissio d’Fconomia, Finances i Pressupost no desitgen presentar el dit Projecte de Liei, es passa a
tractar de les seves esmenes (p. 5138).

Pel G. p. del PSUC, el Diputat 1. Sr. Vives pren la paraula per defensar i retirar una esmena a la totalitat del susdit Projecte de Llei (p.
5138).

El Diputat 1. Sr. Rib6, del G. p. del PSUC, intervé per demanar votacio separada dels articles 1 2 del Projecte de Llei esmentat (p. 5139).

Es posa a votacio Farticle 1 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 75 vots a fuvor, 8 en contra i cap abstencié (p. 5139).

Es posa a votacio Varticle 2, la Disposicio Final, el Preambul i el Titol segons el text del Dictamen, els quals son aprovais per unanimitat
dels presents (p. 5140).

Resta, doncs, aprovada la Llei de prorroga del termini de presentacio del Pressupost de la Generalitat i de les seves entitats auto-
nomes (p. 5140).

Es passa a tractar del quart punt de 'ordre del dia: Dictamen de la Comissio de Politica Territorial sobre el Projecte de Llei de Me-
sures d 'Adequacio de I’'Ordenament Urbanistic de Catalunya (p. 5140).

Per presentar-lo, intervé I'H. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Piibligues (p. 5140).

El Diputat 1. Sr. Pont, del G. p. de Convergéncia i Unio, intervé per defensar l'esmena nitm. 1, d'addicié d’un nou apartat a larticle 1 (p.
5140).

El M. H. Sr. President dona lectura a I'esmena transaccional feta suara pel Diputat I. Sr. Pont (p. 5141).

El Diputat I. Sr. Clotas fa avinent que el G. Socialista s'oposa que la susdita esmena sigui admesa a tramit (p. 5141),

Per a un torn en contra de l'esmena niim. 1, pren la paraula el Diputat 1. Sr. Simé, del G. Socialista (p. 5141).

El Diputat I. Sr. Masé, del G. p. de Convergéncia i Unio, retira el seu vot particular a l'article 1 (p. 5141).

Es posa a votacio l'esmena num. 1, del G. p. de Convergéncia i Unio, la qual és aprovada per 39 vots a favor, 31 en contra i 8 abstencions
(p. 5141).

Es posa a votacio Farticle 2 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5141).

Es posa a votacio larticle 1 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5141).

Es posa a votacié una esmena tecnica a larticle 3, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5141).

Es posen a votacio els articles 3, 4 i 5 del text del Dictamen, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p. 5141).

El Diputat I. Sr. Simé fa la defensa de les esmenes presentades pel G. Socialista als articles 6, 7 i 8 del text del Dictamen (p. 5141).

El Diptat I. Sr. Masé, del G. p. de Convergencia i Unib, pren la paraula per a un torn en contra (p. 5142).

Es posa a votacio 'esmena nim. 3 als apartats 1, 2 i 3 de l'article 6, presentada pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 40 vots a favor,
54 encontra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacio l'esmena nitm, 4 a lapariat 4 de larticle 6, presentada pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 40 vots a favor, 54 en
contra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacio 'esmena nitm. 5 a l'apartat 5 de l'article 6, presentada pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 40 vots a favor, 54 en
contra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacié larticle 6 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 54 votsa favor, 40 en contra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacio l'esmena num. 6 a l'article 7 del text del Dictamen, presentada pel G. Socialista, la gual és rebutiada per 40 vots a favor,
54 encontra i cap abstencié (p. 5143).

Es posa a votacio larticle 7 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 54 vots a favor, 40 en contra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacio 'esmena num. 7 a larticle 8 del text del Dictamen, presentada pel G. Socialista, la qual és rebutiada per 40 vots a favor,
55 en contra i cap abstencio (p. 5143).

Es posa a votacio article 8 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 56 vots a favor, 40 en contra i cap abstencio (p. 5143).

L1 Sr. Secretari Primer dona lectura a una esmena técnica al punt primer de la lletra a) de l'article 9 (p. 5143), la qual, sotmesa a
votacio, és aprovada per unanimitat dels presents (p, 5143).

LI Sr. Secretari Primer dona lectura a la segona esmena técnica a I'9 (p. 5143), la qual, posada a votacio, és aprovada per unanimitat
dels presents (p. 5144).

Es posen a votacio els articles 9, 10, 11, 12, 13 i 14 del text del Dictamen, els quals sén aprovats per unanimitat dels presents (p. 5144).

El D:putatl). Sr. Garreta fa la defensa conjunta de les esmenes nams. 8 i 9a l'article 15, presentades pel G. p. d’Esquerra Republicana (p.
5144). '

El Diputat I, Sr. Simé, del G. Socialista, demana votacio separada de les esmenes suara mencionades (p. 5145).

Es posa a votacio l'esmena nim. 8, a l'apartat 1 de l'article 15, la qual és rebutiada per 23 vots a favor, 71 en contra i cap abstencio (p.
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5145).

Es posa a votacio 'esmena niim. 9, a l'apartat 2 de larticle 15, la qual és aprovada per 49 vots a favor, cap en contra i 47 abstencions (p.
5145).

Es posen a votacio, conjuntament, els apartats 1§ 4 de l'article 13, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p. 5146).

Es posa a votacio article 16 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5146).

L1, Sr. Secretari Primer déna lectura d’una esmena tecnica a l'apartat 4 de larticle 17 (p. 5146).

Es posa a votacio I'esmena num. 9 a larticle 17, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5146).

Es posa a voracio I'esmena tecnica a Lapartat 4 de larticle 17, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5146).

Es posa a votacio larticle 17 segons el text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5146).

EI M H. Sr. President s'absenta uns moments de-la Cambra, durant els quals la I. Sr. Vice-presidenta Primera ocupa el lloc de la Presiden-
cia (p. 5146).

El Diputat I, Sr. Garreta, del G. p. d’Esquerra Republicana, intervé per defensar 'esmena nim. 10 a l'apartat 4 de l'article 18 (p. 5146).

Per a un torn en contra, pren la paravla el Diputat 1. Sr. Maso, del G. p. de Convergéncia i Unio (p. 5147).

Es posa a votacio l'esmena num. 10 a l'apartat 4 de larticle 18, presentada pel G. p. d’FEsquerra Republicana, la qual votacio té coma re-
sultat dos empats consecutius (p. 5148).

La votacié se suspén durant cinc minuts, al llarg dels quals el M. H, Sr. President es reincorpora al lloc de la Presidencia (p. 5148).

FEs posa a votacio per tercer cop la susdita esmena nitm. 10, la qual és aprovada per 55 vots a favor, 51 en contra i cap abstencio (p. 5148).

Es posa a votacié una esmena tecnica a lapartat 4 de larticle 18, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5148).

Es posen a votacio els apartats 1, 2§ 3 de larticle 18 del text del Dictamen, els quals sén aprovats per unanimitat dels presents (p. 5148).

Es posen a votacio els articles 19§ 20 del text del Dictamen, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p. 5148).

El Diputat I. Sr. Simé fa avinent la refirada de l'esmena num. 11 a Varticle 21, presentada pel G. Socialista (p. 5148).

El Diputat I, Sr. Garcia, també del G. Socialista, demana votacio separada de l'article 21 (p. 5148).

Es posa a votacio larticle 21 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 60 vots a favor, cap en contra i 46 abstencions (p. 5148).

Es posen a votacio, conjuntament, els articles 22, 23 i 24, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p, 5148).

El Diputat I. Sr. Maso fa avinent que el G. p. de Convergencia i Unio presenta una esmena transaccional en substitucio del vot particular
num, 12 a larticle 25 (p. 5148), al qual I'l. Sr. Secretari Primer dona fot seguit lectura (p. 5148).

£l Diputat I, Sr. Simo intervé per tractar de les esmenes nums. 13 a 17 presentades pel G. Socialista a larticle 25 (p. 5149).

Es posa a voracié l'esmena num. 13 a l'apartat 2 de larticle 25, la qual és rebutiada per 42 vots a favor, 54 en contra i cap abstencio (p.
5149).

Es posa a voracio l'apartat 1 de l'esmena transaccional presentada pel G. p. de Convergencia i Unio, la qual és aprovada per unanimitat
dels presents (p. 5149).

Es posen a votacio els apartais 2 i 3 de la susdita esmena transaccional —identics al text de l'article 25 del Dictamen—, els quals son apro-
vais per 54 vots a favor, 26 en conira i 16 abstencions (p. 5149).

Es posa a votacio la Disposicio Transitoria Novena, la qual és aprovada per 54 vots a favor, 27 en contra i 16 abstencions (p. 5150).

Es passa a vorar larticle 26 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5150).

Es posa a votacié l'esmena niim. 14 a l'apartat 2 de l'article 27 del text del Dictamen, presentada pel G. Socialista, la qual és aprovada per
unanimitat dels presents (p. 5150). '

Es posa a votacio l'esmena num. 15 a l'apartat 3 del susdit article 27, presentada pel mateix G. Socialista, la qual és rebutjada per 43 vots
a favor, 53 en contra i cap abstencio (p. 5150).

El Diputat I. Sr. Simé6 pren la paraula per demanar votacio separada de l'apartat 3 de l'article 27 del text del Dictamen (p. 5150).

Es posen a votacio els apartats 1§ 2 del susdit article 27, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p. 5150).

Es posa a voracié l'apartat 3 de larticle 27 del text del Dictamen, el qual és aprovat per 53 vots a favor, 43 en contra i cap abstencio (p.
5150).

Es posen a votacio els articles 28, 29, 30, 31i 32 del text del Dictamen, els quals sén aprovats per unanimitat dels presents (p. 5150).

L’L 8r. Secretari Primer dona lectura d’una esmena tecnica a larticle 33 (p. 5150).

Es posa a votacié l'article 33, amb la seva esmena técnica incorporada, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5150).

L'T. Sr. Secretari Primer dona lectura d'una esmena técnica a larticle 34 (p. 5150).

Es posa a votacié Varticle 34 del text del Dictamen, amb 'esmena tecnica incorporada, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p.
5151).

Es posen a votacio els articles 35, 36, 37 i 38 del text del Dictamen, els quals sén aprovats per unanimitat dels presents (p. 5151).

Es posa a votacio 'esmena nam. 17, guant al seu aspecte modificador, a larticle 39 del text del Dictamen, presentada pel G. Socialista, la
qual és rebutiada per 43 vots a favor, 53 en contra i cap abstencio (p. 5151).

Es posa a votacié la susdita esmena nitm. 17, quant al seu aspecte de supressio, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5151).

Es posa a votacid la part no esmenada de l'article 39 del text del Dictamen, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5151).

Es posen a votacio els articles 40 i 41 del text del Dictamen, els quals son aprovats per unanimitat dels presents (p. 5151).

El Diputat 1. Sr. Simo, del G. Socialista, fa avinent la retirada de les esmenes nums. 18, 19, 20, 21, 22 i 23 a l'article 42 del text del Dicta-
men (p. 5151).

Es posa a votacio l'article 42 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5151).

L'L Sr. Secretari Primer dona lectura d’una esmena técnica a la segona linia de l'apartat 4 de larticle 43.
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Es posa a votacio Varticle 43 del text del Dictamen, amb la seva esmena incorporada, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p.
5151).

Es posa a votacio Uarticle 44 del text del Dictamen, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 5151).

L. Sr. Secretari Primer déna lectura d’una esmena técnica a larticle 45 (p. 5152).

Es posen a votacio els article 45 —amb la seva esmena incorporada—, 46 i la Disposicio Addicional, els quals sén aprovats per unanimi-
tat dels presents (p. 5152).

El Diputat 1. Sr. Simé, del G. Socialista, intervé per fer la defensa de les esmenes nizm, 24, que proposa una nova disposicié addicional (p.
5152).

Per a un torn en contra, pren la paraula el Diputat I, Sr. Masé, del G, p. de Convergéncia i Unio (p. 5152).

Es posa a votacio la susdita esmena nitm. 24, la qual és rebutiada per 38 vots a favor, 55 en contra i cap abstencio (p. 5152).

El Diputat I. Sr. Simé fa avinent que el G. Socialista retira l'esmena niim. 25 q l'article 47 (p. 5152) i tot seguit defensa l'esmena nim.
26, a la totalitat de la Disposicié Transitoria Primera (p. 5152).

ElDiputat I. Sr. Ribé, del G. p. del PSUC, comunica la retirada de les esmenes nizms. 27, 28i 31 (p. 5152).

El Diputat I. Sr. Maso, del G. p. de Convergéncia i Unid intervé per a una giiestié d’ordre (p. 5152).

Es posa a votacié lesmena nim. 26, la qual és rebutiada per 36 vots a favor, 52 en contra i cap abstencié (p. 5153).

Es posa a votacié la Disposicio Transitoria Primera del text del Dictamen, la qual és aprovada per 52 vots a favor, 36 en contra i cap
abstenci6 (p. 5153).

Es posen a votacio la Disposicié Transitoria Segona —amb la seva esmena técnica incorporada — i la Disposicio Transitoria Tercera
del text del Dictamen, les quals son aprovades, conjuntament, per 52 vois a favor, 36 en contra i cap abstencio (p. 5153).

El Diputat 1. Sr. Simé, del G. Socialista, fa avinent que considera decaiguda l'esmena niem. 29 a la Disposicié Transitoria Quarta (p.
5153).

Es posa a votacio la Disposicio Transitoria Quarta del text del Dictamen, la qual és aprovada per 52 vots a favor, 36 en contra i cap
abstencio (p. 5153).

LI Sr. Secretari Primer dona lectura d'una esmena técnica a la Disposicio Transitoria Vuitena (p. 5153).

El Diputat I. Sr. Simé, del G. Socialista, demana votacié separada de la Disposicio Transitoria Vuitena (p. 5153).

Es posen a votacio les Disposicions Transitories Cinguena, Sisena i Setena, conjuntament, les quals son aprovades per 67 vots a favor,
26 en contra i cap abstencié (p. 5153).

Es posa a voracio la Disposicic Transitoria Vuitena —amb la seva esmena tecnica incorporada—, la qual és aprovada per unanimitat
dels presents (p. 5153).

Es posen a votacio les Disposicions Finals 1, 2, 3 i 4 del text del Dictamen, les quals son aprovades per unanimitat dels presents (p. 5153).

Es posa a votacio 'Exposicio de Motius —amb unes correccions técniques incorporades—, el Titol de la Llei i els titols dels diversos Capi-
tols i de les seccions on hi ha també un titol, els quals sén aprovats per unanimitat dels presents (p. 5154).

Resta, doncs, aprovada la Llei de Mesures d ' Adequacio de ’Ordenament Urbanistic de Catalunya (p. 5154).

Per a explicacié de vot, intervenen els Diputats 1. Srs. Garreta, del G. p. d'Esquerra Republicana (p. 5154); Stmo del G. Socialista {p.
5155), i Maso, del G. p. de Convergéncia i Unio (p. 5155).

EIM. H. Sr. President proposa una modificacio de Pordre del dia als membres de la Cambra (p. 5155).

Es passa a tractar del cinque punt de l'ordre del dia —abans sise —: Presa en consideracio de la proposta de Proposicio de Llei a pre-
sentar davant la Mesa del Congrés dels Diputats per regular les relacions entre la institucio del Defensor del Pueblo i les
figures similars en les diverses Comunitats Autonomes (p. 5156).

L1 Sr. Secretari Primer dona lectura del criteri del Govern de la Generalitat sobre la susdita proposta de Proposicié de Llei presentada per
tors els Grups parlamentaris (p. 5156),

Es posa a votacio la Presa en consideracié esmentada, la qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 5156).

La sessio se suspén a les vuit del vespre i es reprén a dos quarts i cinc minuts de nou (p. 5156).

Es passa a tractar del sisé punt de l'ordre del dia —abans cinqué—: Designacié d’un membre del Consell d’Administracio de la Corpo-
racio Catalana de Radio i Televisié (p. 5156).

Els I. Srs, Secretaris Primer | Segon llegeixen per ordre alfabetic la llista de noms de les I. Sres. Diputades i dels I, Srs. Diputars, els quals, a
mesura que son cridats, procedeixen a votar (p. 5156).

Tot seguit el M. H. Sr. President dona lectura del resultat de les votacions i procedeix a fer-ne I escrutini, que és el segiient: Sr. Joan Sabata,

77 vots; Sra. Assumpcié Sallés, 1 vot; Sra. Concepcié Ferrer, 1 vot; Sr. Jordi Costa, 1 vot, i 14 paperetes en blanc (p. 5156).

Ates que no s’ha assolit el quorum de dos tercos necessari entre 87 Diputats, el M. H. Sr. President fa avinent que, atesa lhora, se suspen la

sessio. Son tres quarts i sis minuts de now del vespre (p. 5156).
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SESSIO PLENARIA Nam. 79

La sessio es repren quan manquen tres minuts per a les nou del
mati. Presideix el President del Parlament, M. H, Sr. Heribert Bar-
rera, acompanyat dels I. Srs. Secretaris Segon i Quart. La Mesa és
assistida per I'Oficial Major i el Lletrat Sr. Vintro.

ElSr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Senyores i senyors Diputats, ara, a les nou en punt, s’obrird
el termini de presentacio de propostes de resolucio, que acaba-
ra a dos quarts de deu. La Mesa es reunira immediatament per
a qualificar-les i es comunicaran als Grups les propostes que
hagin estat admeses a tramit, a fi que a les deu pugui comengar
el nou termini de presentacio de propostes de resolucid trans-
accionals, que acabara a les onze.

Tot seguit, la Mesa es reunira altre cop, i la sessié es re-
prendra a dos quarts de dotze.

Se suspen la sessio.

(Se suspen la sessio quan falten dos minuts per a les nou i es
reprén a tres quarts i quatre minuts de dotze del migdia.)

En el moment de reprendre’s, presideix el M. H. Sr, President,
acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per
I'Oficial Major i el Lietrat Sr. Viniro.

Al banc del Govern seu el M. H. President de la Generalitat, Sr,
Jordi Pujol, i els H. Srs. Conseller Adjunt a la Presidencia, de Go-
vernacio, d’Economia i Finances, de Sanitat i Seguretat Social i de
Politica Territorial i Obres Publigues.

EL Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio, Senyores i senyors
Diputats, durant el termini de trenta minuts obert aquest mati
per a la presentacio de resolucions, han presentat resolucions
tots els grups parlamentaris i tots elis dintre dels deu primers
minuts, de manera que ha calgut procedir a un sorteig per esta-
blir I’ordre formal de presentacié. Aquest ordre és el segiient:
primer, el grup d’Esquerra Republicana; segon, el grup Mixt;
tercer, el Grup Socialista; quart, el grup de Centristes; cinqué,
el grup del Partit Socialista Unificat, i, sisg, el grup de Conver-
gencia i Unio.

La Mesa ha considerat congruents amb el debat totes les pro-
postes de resoluci6 presentades. Durant el termini d’una hora,
entre deu i onze del mati, per presentar propostes de resolucid
transaccionals, no s’ha presentat cap proposta de resolucid
transaccional, de manera que les que s’hauran de debatre i
votar son les propostes de resolucid primitives, presentades,
com he dit abans, per tots els grups parlamentaris, indepen-
dentment cadascun.

I.a Mesa també ha considerat que cap d’aguestes propostes
de resolucio eren contradictories entre elles, de manera que es
poden debatre i votar totes elles, independentment del resultat
de les votacions anteriors. Pot haver-hi alguna de les propostes
de resolucid que, potser, en el cas que fossin aprovades simul-
taniament, en alguns casos convindria potser un ajust del text,
al moment d’establir el text definitiu, perd aixo seria fet, com
de costum, posteriorment al debat, i consultat a la Junta de
Portaveus el text definitiu a publicar.

Bé, d’acord amb 'orde indicat, comencem el debat. En
primer lloc, doncs, procedeix ¢l torn a favor de les propostes
de resolucié d’Esquerra Republicana,Té la paraula el Diputat
senyor Hortala. Recordo a les senyores i als senyors Diputats
que aquests torns son de deu minuts,

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, un torn molt breu tan sols per indicar la congruéncia de
les propostes de resolucid que el grup parlamentari d’Esquerra
Republicana presenta i la intervencidé que, en nom d’aquest
grup, ahir es va fer des d’aquesta tribuna,

Recordaran ses senyories que la intervencid que ahir vaig fer
en nom del grup d’Esquerra Republicana de Catalunya tenia
dos eixos fonamentals: d’un costat, tot alld que feia referéncia
a 'impuls legislatiu, i, d’altra banda, tot aquell conjunt d’ac-
tuacions relatives a ’actuacié executiva. En aquest sentit, i per
raons de congruéncia i també de realisme, les propostes de re-
solucio que Esquerra Republicana presenta s6n aquestes tres:
una té a veure amb tot el que es va dir respecte a 'impuls legis-
latiu, i el seu contingut és el seglient: «que el Govern adreci al
Parlament, en el més breu termini possible, un esborrany arti-
culat de la Llei de la Funcié Pablica que pugui servir de docu-
ment de treball a una ponéncia conjunta, la qual sera creada
aleshores d’acord amb Particle 108 del Reglament a fi de fer
posstible el contrast dels punts de vista dels diferents grups par-
lamentaris sobre la qiiestié de forma a facilitar el treball que
haura de realitzar-se durant la proxima legislatura».

Les altres dues resolucions fan referéncia, des del punt de
vista de la seva congruéncia, al contingut que en la intervencio
d’ahir tenia a veure amb les realitzacions executives, i la prime-
ra estableix el segiient: «Tenint en compte que el curs 84-85
de I’Escola d’Administracié Pliblica ha de comencar a preparar-
se des d’ara, que el Govern comuniqui al Parlament, abans del
primer de marg de 1984, quins son els seus projectes de progra-
maci6 i organitzacio docents en la susdita escola, especialment
pel que fa referéncia a la formacié de tota mena de funcionaris
destinats a I’Administracié local.» 1 la tercera, en aquest
mateix sentit, diu el segiient: «Que el Govern exposi per escrit
al Parlament quins son els seus projectes d’informatitzaci6 de
I’Administracié de la Generalitat i quin és liur estat d’avanga-
ment. »

Senyores i senyors Diputats, senyor President, aguestes son
les propostes de resolucid d’Esquerra Republicana, i, una
vegada més, he de manifestar la seva congruéncia amb la seva
intervencio i, en conseqli€ncia, atés el seu contingut i la seva
importancia de cara al redrecament de I’Administracié publica
a Catalunya, demanem a tots vostes el seu vot favorable,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa). No hi
ha torn en contra. Passem, doncs, a la defensa de les propostes
de resolucio del grup Mixt, defensa que sera feta per dos Dipu-
tats diferents; cada un d’ells disposara, doncs, de cinc minuts.
En primer lloc, el Diputat senyor Vifials,

El Sr. VINALS: Gracies, senyor President, senyores i seny-
ors Diputats, com a consequéncia del debat d’ahir i una mica
dintre de la linia de pensar que les resolucions que surten d’a-
quests debats generals han de ser, si és possible, no solament
constatacions de fets sino portar PExecutiu cap a tasques o fina-
litats que siguin utils i constructives per al pais, els Diputats
del Centre Democratic i Social han presentat una resolucio,
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conscients que, dintre de les grans dificultats que representa el
que en diriem una bona ordenacio de la funcié publica —una
funcié6 publica, naturalment, pensada per tal d’obtenir una Ad-
ministracio agil i eficient per als ciutadans—, cal emprar técni-
ques modernes, metodologies com és la de la informatica, a
queé m’he referit moltes vegades ja des d’aquesta tribuna, i cal
entendre que només amb I’aplicacié d’aquests metodes seria
possible d’elaborar aquest ranking, que en diem, de la plantilla
organica del qual surt la plantilla pressupostaria, de la qual, en
definitiva, surt la plantilla de llocs de treball —plantilies que,
en la seva ordenacio i relacio, i en la seva racionalitat d’aplica-
cid 1 amb el sentit homogeneitzador que s’hi vol donar, cal
que, totes elles, tinguin unes classificacions, tinguin, definiti-
vament, uns nombres i uns tipus d’escales adients amb I’Ad-
ministracié publica de Catalunya. I, en aquest sentit, hem pre-
sentat aquesta proposta, en la qual es diu que, «atesa la impor-
tant aportacio ¢’ instruments d’analisi d’informacio que signifi-
ca ’aplicacid de la informatica en la funcié publica, el Parla-
ment de Catalunya insta el Consell Executiu a dedicar la
maxima atencio per tal que, al més aviat possible, es finalitzin
—ja que ens consta que aixo és una tasca endegada ja pel
Consell— els treballs necessaris per a assolir la plena efectivitat
de la dita aplicacio». Naturalment, seria absolutament dema-
gogic dir que aquesta tasca es finalitzi en un temps x, perque és
una tasca d’un gran abast i molt important, i en aquest sentit,
I"inic que demanem és que el Consell Executiu doni compte al
Parlament, abans d’un termini de tres mesos, que vol dir, cla-
rament, abans del termini de la legislatura, de quina és la si-
tuacio d’aquests treballs,

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

EL Sr. PRESIDENT: T¢ ara la paraula el Diputat senyor Ce-
lestino Sanchez per a la defensa de la resta de les propostes de
resolucié del grup Mixt.

EL Sr, SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, les nostres resolucions, com vostés poden llegir, van
en la direccid de constatar aix0 que constata la gent del carre-
1,aiX0 que constaten els treballadors, les mestresses de casa,
els comerciants, quan han d’utilitzar ’Administracid, i és que
no ha canviat massa el funcionament de I’Administraci6 pabli-
ca a Catalunya. Nosaltres pensem que aquesta és una constata-
cidé important perque sols a partir d’aquesta constatacid sera
possible comengar a plantejar-se d’una manera seriosa el tema
de la resoluci6 d’aquesta realitat.

La proposta de resolucié nimero 3 va en la direccid de plan-
tejar que en els temes de ’administracio i la funcié publica no
s’ha estat capac en aquests tres anys i escaig d’aplicar al cent per
cent ’Estatut de Catalunya. Nosaltres som conscients -ja ho
vam dir en la nostra intervencio- que aixo no ha estat d’aquesta
manera per diferents motius; pero és important que el Parla-
ment de Catalunya constati aquesta realitat perqué també sera
a partir d’aquesta constatacié que sigui possible que el Parla-
ment i el Govern de la Generalitat posin en marxa les mesures
necessaries perqué aquest tema es resolgui, i, al mateix temps,
es planteja, des d’un punt de vista general i coincident amb
altres grups parlamentaris, com i de quina manera haurien de
ser els criteris per a 'administracié i la funcié pablica a
Catalunya.

La Resolucié nliimero 4 és possible que sigui I'Onica conflic-

tiva en el debat i en la votacid que farem avui, planteja un tema
que per a nosaltres és de capital importancia, i és que no hi
haura Administracid pblica catalana —no Administracié pu-
blica a Catalunya, sind Administracié publica catalana— a
partir de ’Estat de les Autonomies; que la possibilitat real de
I’existencia d’una Administracié publica catalana sera a partir
d’una concessié federal de I’Estat espanyol, i és a partir d’aixo
que en la nostra resolucié nimero 4 proposem aquest tema.

En la resolucié nimero 5 hi ha una precisio que nosaltres
voliem plantejar, que és que estariem disposats a fer una vota-
ci6 separada en el paragraf que diu: «para que no se aplique el
Real Decreto de 31 de agosto del Ministerio de Educacién».
Per qué pensem que €s possible i necessaria aquesta votacio se-
parada? Perque l'element fonamental que nosaltres volem
plantejar com a element de votacié és que a Catalunya, i a
partir de 1’aprovacié de la Llei de Mesures Urgents, és necessa-
ri que el Consell Executiu posi én marxa convocar les oposici-
ons restringides per al professorat ’EGB, BUP i FP. Perqué
aixo resoldra d’'una manera concreta i especifica la situacié de
preocupacid que en un nombre molt important de professors
en aquests moments hi ha, I aquesta resolucié niimero 5 vaen
la direccio que s’apliquin les competéncies estatutaries i el que
ha aprovat el Parlament de Catalunya i, per tant, que es faci la
convocatoria a oposicions restringides.

Res mési moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Per a un torn en contra, té la paraula el
Diputat senyor Pla.

El Sr. PLA: Senyor President, senyores, senyors Diputats,
escoltades les intervencions dels Diputats del Grup Mixt, nos-
altres entrarem en el torn en contra a partir de la resolucio
numero 2, donant per assentat que votarem favorablement la
proposta nimero 1.

Quant a I’exposicié del Diputat senyor Celestino Sanchez
pel que fa a la seva resolucié numero 2, nosaltres centrariem el
nostre vot en contra perque aqui ens ha parlat de la gent del
carrer, de les «amas de casa», perO nosaltres no podem co-
mpartir que hi hagi hagut un continuisme en I’estructura-
funcionament, i, molt menys, que hi hagi vicis del régim
anterior.

En primer lloc, qué vol dir aixo del régim anterior? Perque,
¢s clar, quan hem parlat habitualment del régim anterior
parlem de I’epoca de la dictadura. No es parla a partir de 'any
76, quan s’inicia el procés de reforma politica, i tampoc no es
parta a partir de ’any 1977, primeres eleccions democratiques;
aix0 ja no..., SUposo que aixd no és regim anterior. O és que
vosté centra agquesta resolucié amb la qualificacié «vicis del
régim anterior», en I’época de la Generalitat provisional? Nos-
altres en cap cas fem un judici pejoratiu de la tasca feta per la
Generalitat provisional i, d’altra banda, aquesta continuitat de
I’estructura i funcionament tampoc el compartim, i no m’allar-
garé perque va estar molt clarament definit per I'Honorable
Conseller de Governacio.

Pel que fa ala seva proposta de resolucié numero 3, nosaltres
ja li anunciem que la votarem favorablement. I, respecte a la
namero 4, centrariem en aquest torn en contra que pateix d’un
error del Partit dels Comunistes de Catalunya quant al planteja-
ment, Vostés no poden establir una dicotomia federalisme-
funcié pablica, No estd en una relacié causa-efecte una bona
funci6 publica amb un Estat federal. Hi ha Estats federals que
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tenen una funcié pablica excelent, i hi ha Estats, que no soén
Estats federals, que son Estats unitaris, que també tenen una
funcio publica excellent. I, al contrari, hi ha Estats federals
amb una mala funcié pablica i Estats unitaris amb una mala
funcio publica. Per tant, crec que, aqui, tot federalista, consci-
ent del mal plantejament d’aquesta proposta de resolucio
numero 4, hauria de votar en contra, per trencar aquest
equivoc que es planteja aqui i aquesta dicotomia que acabo
d’assenyalar. _

Respecte a la proposta de resolucid nimero 5, nosaltres
voldriem assenyalar que mai, ni en cap cas, votarem favorable-
ment una proposta de resolucid que ens demani la desobedién-
cia activa a una norma legal. Potser €s el plantejament del seu
partit, no de la nostra coalici®; per tant, considerem que, bé, la
resolucid numero S és una resolucio per emmarcar-la. Dema-
nar que el Parlament de Catalunya practiqui un acte d’aprova-
ci6 de la no-aplicacid pel Consell Executiu d’un Decret de
I’Administracio de I’Estat, vosté em dira, senyor Celestino
Sanchez, 1 amb tot el respecte, que, aixo0, o és un desconeixe-
ment que estem vivint en un Estat de dret i que acatem unes
normes i un marc legal de qué ens hem dotat, o, realment, no
s’entén com es pot presentar una proposta de resolucio objecte
d’aquesta discussio.

Bé, anunciat ja que, dues de les propostes de resolucio, les
votarem favorablement, també diem que es tingui més cura en
aquest Parlament, per dignitat de la Cambra, a presentar pro-
postes de resolucié que ens puguin fer oblidar que estem
vivint en un Estat de dret.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr, PRESIDENT: Passem ara a les propostes de resolucio
del Grup Socialista. Per al torn a favor, té la paraula el Diputat
senyor Garcia Saez.

Bl Sr. GARCIA: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, per defensar les propostes del Grup Socialista, subsegii-
ents a aquest debat sobre ’organitzacié de I’Administracio i
funci6é publica, i, per fer-ho amb una primera consideracio
prévia general, en relacié amb unes de les paraules pronuncia-
des des d’aquesta tribuna pel Diputat Portaveu, en aquest cas,
del Grup de Convergénciai Unio.

El Portaveu de Convergeéncia i Uni6 ahir manifestava, en ex-
plicaci6 de la seva posicid davant del debat, que no comprenia
com el Grup Socialista venia a parlar des d’aquesta tribuna —a
les algades que estem del curs parlamentari— d’un balang de
I’actuaci6 del Govern en relacié amb ’organitzacio de ’Admi-
nistracio i la Funcio Publica.

Deia que balang era un terme comptable, que balang era un
terme, doncs, no massa adequat per al fi que es pretén, que &s
fer una valoracid del que és la tasca de Govern en relacié amb
el tema tan fonamental com és I’Administracio, ’organitzacio
de I’Administracio i la Funcié Publica. Si li sembla bé, parlem
de la duracio, i el que és evident que s’ha fet al llarg d’aquest
debat és una valoraci¢ de quina ha estat la politica del Consell
Executiu des de principis del 80 fins a finals del 83, és a dir,
durant, practicament, tot el mandat parlamentari.

El meu Grup parlamentari, doncs, fent aquesta valoraci6, ha
presentat unes propostes de resolucioé que volen ser testimoni
de quina ha estat per al meu Grup parlamentari aquesta valora-
ci6. Bs una valoracio critica, és una valoracio critica no sola-

ment pels continguts de la politica, no solament com a conse-
quiéncia d’aquest debat, s una valoracio critica que ha anat
mantenint des del primer dia que es va constituir aquesta
Cambra amb el debat d’investidura.

Jo també m’he detingut a mirar quines han estat les paraules
del Molt Honorable President de la Generalitat en el debat
d’investidura. Si vostés recordaran, parla molt poquet, i, basi-
cament, quan parla de funci6 pablica i organitzacié de I’Admi-
nistraci6, parla de donar un gran impuls a I’Escola d’Admi-
nistracié Phblica com a eina fonamental de 1a seva politica de
funcié publica. Després parlarem de quin ha estat aquest
impuls.

Pel que fa referéncia a la primera resolucié, el meu Grup par-
lamentari vol constatar una constant, d’altra banda —malgrat
la repeticid que ha estat en quasi tots els debats—, vol constatar
que el Consell Executiu ja ha aprés a interpretar com s’ha de
fer el compliment de les resolucions. Fs una interpretacid molt
sui generis, normalment, es fa un compliment quant a aquesta
interpretacid que no s’ajusta a les interpretacions legitimes de
la resta del Grup parlamentari. Com a conseqiiéncia, nosaltres
podem parlar, doncs, que s’ha produit —des del nostre punt de
vista—, en la nostra interpretacid, un incompliment del
mandat parlamentari pel que fa referéncia al compliment de la
Resolucié com a conseqiiéncia de la qual estem fent aquest
debat.

I per qué es fa un incompliment? Dongs, es fa un incompli-
ment perqué el contingut dels informes que hem pogut estudi-
ar no s’ajusten, no al criteri del Grup Socialista, no s’ajusten al
contingut de la Llei 4/1983, aprovada per tota la Cambra
—després, en una altra resolucid, intentaré precisar els meus
arguments,

Demanem, doncs, que aquest Parlament tingui un ampli
coneixement del que ha estat la politica de contractacio, de se-
leccid de personal pel Consell Executiu. Fins ara en tenim un
coneixement parcial; si el Consell Executiu no dona informa-
ci6 a aquesta Cambra, dificilment es podra valorar en el seu

conjunt quina ha estat aquesta politica.

Segona resolucid. Al llarg del debat d’ahir jo crec que va
quedar absolutament precis que ’estructura de ’Administracid
publica de la Generalitat creada pel Consell Executiu no ha
tingut ni un sol criteri d’orientacid, de coordinacid, de progra-
macid, que permetés una estructura desenvolupada harmoni-
cament, organicament, funcionalment. Ha estat, com el meu
Portaveu ha anat repetint al llarg de tot el debat, una estructura
espontania, una estructura que s’ha fet en funcio del carrec i
no en funcié dels objectius que es vol perseguir; una estructu-
ra, en definitiva, que s’ha fet una mica a la mida de les necessi-
tats —segurament justificades en molts casos— del conjunt
dels Departaments, perd no hi ha hagut una planificacié del
Consell Executiu, del President de la Generalitat, programant
quin és el desenvolupament de 1’estructura organica. Ens hem
trobat, doncs, que no ha existit aquest criteri, i el Parlament
constata amb aquesta resolucio que no s’ha fet aixi.

Pel que fa referéncia a la tercera resolucio, el meu Grup par-
lamentari vol posar de manifest en aquesta resolucié que el
Consell Executiu no ha utilitzat tots els recursos estatutaris en
relacié amb ’organitzacié de I’Administracié de la Generalitat,
I ens hem trobat que tenim avui una estructura marcadament
centralista —com diu la resolucié—, una estructura que en el
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seu 809% estad centrada a Barcelona, és a dir, una estructura que
no respon a un criteri, que en la politica d’organitzacio és un
criteri molt valid emprat per paisos i governs democratics, que
€S una estructura territorial, una estructura tenint en compte
quin és el territori sobre el qual recauen les decisions de
I’Administracio,

En tot cas, t& uns serveis territorials minsos, serveis territori-
als que no donen soluci6 als problemes fonamentals d’apropar
el servei al ciutada, tenim una estructura obviament —jo crec
que ningli no ho pot discutir— marcadament centralista, amb
un centralisme barceloni excessiu per a les possibilitats de des-
envolupament, per a les possibilitats d’actuacié del mateix
Consell Executiu i, sobretot, per a les necessitats i les deman-
des de la poblaci6 quant al servei.

Es evident que es vol cobrir amb uns altres tipus de férmu-
les, formules emprades per estranys —en principi— o no
gaires governs, com son aquestes oficines... en fi, €s un altre
tema.

Pel que fa referéncia a la quarta resoluci6, volia aclarir una
cosa concreta. Ahir, del debat, semblava que podia quedar en
’ambient que el meu Grup parlamentari no havia estudiat els
expedients presentats pel Consell Executiu tramesos a través
del Departament de Governaci6, Vull afirmar amb tota la ro-
tunditat, perque quedi ben clar, ben clar, que el meu Grup par-
lamentari ha estudiat un a un tots els expedients, senyor Con-
seller de Governacio, tots, des del primer fins a I’(ltim, que
vosté ha presentat, I n’ha presentat 211, tots els que hi ha en
aquesta casa, si se n’ha perdut algun, no sabem com, perdé n’ha
presentat 211, I els hem estudiats des del primer fins a I’Gltim.

Es per aixd que constatem irregularitats, perd irregularitats
que no inventem, senyor President, i irregularitats que sén
com a conseqiiéncia que aquests expedients, els expedients
que vosté ha presentat, no contenen els documents minims
que han de contenir en funci6 del que estableix la Llei 4/1983,
de Mesures Urgents de la Funcid Pablica. Si la Llei diu que ha
de contenir un conjunt de documents i falten aquests docu-
ments de les carpetes que vostés ens han presentat, és obvi que
nosaltres hem de dir que en el procediment administratiu
s’han comés greus irregularitats, perque és que no existeixen,
aquests documents, Segurament estan en la seva Conselleria.
Doncs, no han d’estar a la seva Conselleria, no han d’estar a
mans del Govern, aquests documents. Han d’estar en els dossi-
ers, que per aixo el Parlament va demanar que els presentessin,
per poder estudiar quin €s el contingut d’aquests dossiers. Per
aix0, parlem d’irregularitats, amb el convenciment que hem
mirat tots i cadascun dels expedients.

Finalment, i I'altima resoluci6. Ahir, el Conseller de Gover-
nacié ens parlava, finalment, durant, practicament, tres quarts
d’hora, de la important tasca de 1'Escola d’Administracié Pa-
blica de Catalunya. Va ser un reguitzell de cursos que s’han
efectuat i d’activitats, etcétera, Doncs, bé, desgraciadament,
sembla que, malgrat aquests tres quarts d’hora de discurs de
’Honorable Conseller de Governacid, la realitat és que I’'Esco-
la d’Administracié Phblica ha tingut tres anys per desenvolupar
la seva tasca, des del seu restabliment —en aquest cas, des del
80, fins la data que estem discutint. Si vostés analitzen el
Decret de constitucio, de restabliment de I’Escola d’Admi-
nistracié Puablica, en el seu article segon, aquest Decret dona
unes extraordinaries funcions a ’Escola d’Administracié Pu-

blica; unes amplies funcions d’actuacions a I’Escola d’Admi-
nistracié Puablica. Apartat a), Seleccio, formacio, reciclatge,
perfeccionament i especialitzaci6 dels funcionaris de la Gene-
ralitat; seleccid, formacioé i perfeccionament dels funcionaris
locals, etcétera.

Que s’ha fet, d’aix0? Abhir, el senyor Conseller de Governa-
ci6 anunciava a aquesta Cambra que per a ’any que ve tenen
previst de fer el primer curs de reciclatge, de formacié, de per-
feccionament per al personal directiu contractat per ’Admi-
nistracid de la Generalitat, nosaltres volem constatar, amb
aquesta manifestacio del mateix Conseller, la ineficacia de I’ac-
tuacié de 1'Escola d’Administracié Plblica en aquest terreny
del perfeccionament dels funcionaris i del personal contractat;
evidentment, aquesta funcio, la té I’Escola, funcid que ha estat
molt lluny de la seva practica realitzacio.

Aquest és, doncs, el contingut, el perqué de la nostra pro-
posta de resolucio d’aquest debat subsegiient a I’organitzaci6
de ’Administraci6 i 1a funcio6 publica.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Ei Diputat senyor Pla té la paraula per
al torn en contra.

El Sr. PLA: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
en iniclar aquest torn en contra, jo voldria aclarir —per
alusions-- quan el Diputat socialista ha assenyalat en la meva
intervencidé d’ahir el que jo assenyalava com el balang en
termes mercantils.

Bé, jo vaig voler fer una analogia, i no sé si vaig ser ben inter-
pretat. Jo deia que el tema de la funcid publica era un tema de
tanta transcendéncia per configurar I’Administracié catalana
que no n’hi havia prou de fer ara un balang, al cap de quatre
anys, i que malament anirien les empreses —en 1’ambit in-
dustrial, en I’ambit privat— si fessin un balang¢ cada quatre
anys, en un tema tan important. Aquesta era la interpretacio
que jo vaig voler donar d’aquest tema. No vaig gliestionar que
es volgués fer aquest debat, perque aquesta Cambra, encara
que estiguem al final de la legislatura, pot acordar —mentre
duri el periode— fer tants debats com vulgui; solament deia
que, precisament en aquesta matéria, aquest debat, hauriem
hagut de realitzar-lo, si era voluntat de la Cambra, cronologica-
ment, en un temps ideal, a meitat de la legislatura. Si ara es vol
fer un inventari o un balang, com deien, jo simplement opina-
va que aix0 no era el més adequat per a un tema de tanta
transcendéncia.

Dit aixd, em centraré en el nostre torn en contra, i, pel que
fa a la resolucio primera, nosaltres avancem gque votarem nega-
tivament fins a: «...i les proves de selecci6 efectuades», i vota-
rem afirmativament: « Acorda que el Cnnsell Executiu presen-
ti, etcétera», fins al final. Per que? Mirin, senyores i senyors
Diputats: en la primera part d’aquesta primera resolucio, nos-
altres estimem que es parteix d’un mal punt, d’un mal principi
per a tota I’analisi que es desplega. El senyor Diputat ha fet la
seva defensa assenyalant que no s’havia complert una resoluci-
6. Nosaltres votarem en contra, precisament perqué pensem
que aquesta resolucid s’ha complert. Jo no sé, quan es votava
aquesta resoluci6, quin esperit interpretaven vostes; jo tan sols
vull interpretar la lletra de la resolucié votada per aquesta Cam-
bra. I, la resoluci6, el que ens assenyala, al que obligava el
Govern era a presentar —de totes les convocatories fetes per
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contractar personal al servei de la Generalitat— les actes i les
llistes alfabetitzades de convocatories, admesos i exclosos.

Bé, nosaltres creiem que aix0 ha estat fet, que ha estat inserit
en el DOG i, per tant, nosaltres ja hem anunciat que demane-
rem aquesta votacid separada pel que fa a la primera resoluci6
del Grup Socialista.

Pel que fa a les segiients resolucions presentades pel Grup
Socialista, nosaltres anunciem també que en la segona resolu-
ci6 votarem en contra, perqué no compartim aquesta opinio
que tracten que constati la Cambra que I’estructura de ’Admi-
nistracio plblica de la Generalitat, creada pel Consell Execu-
tiu, no ha respost a criteris de programacio, coordinacio, funci-
onalitat, etcétera.

Jo, agafant aquest punt, i havent escoltat el tema del mime-
tisme, que tant ha aparegut durant aquest debat, voldria dir
gque en I’estructuracio, quan el Consell Executiu es consti-
tueix, després del debat d’investidura, es troba amb una
norma, deixada per la Generalitat provisional, que era el regla-
ment de régim interior, Decret del 1979.

D’altra banda, la coordinacid, la funcionalitat que no ha as-
solit la necessaria millora dels serveis, son termes d’una va-
guetat excepcional, que nosaltres no podem compartir.

Pel que fa a la tercera, jo, en aquesta, voldria dir-los que ahir
el Conseller de Governaci6 va fer una amplia exposicié. Jo la
vaig qualificar, en la meva intervencid, que va ser un dels in-
formes més complets 1 exhaustius que s’han presentat a
aquesta Cambra, i, precisament, quan es va assenyalar en les
intervencions, posteriorment, d’altres Grups aquest caracter
centralista, etcetera, la contestacid va ser clara: es va llegir una
1lista —que tinc aqui, a la seva disposicio, i que no vull portar al
si d’aquesta tribuna per no allargar aquest torn en contra. Nos-
altres creiem que aixo s’ha contemplat, i no s’ha contemplat
tan sols en I’accio de I’Executiu, sind que també, vostés, si han
seguit tot el periode legislatiu que portem, hauran pogut co-
mprovar —i els ho cito tan sols a titol anecdotic— com, en 'e-
laboracié de les lleis que recentment s’han aprovat aqui,
aquest esperit de descentralitzacié també ’ha portat el Grup
del Govern, i els citaré tan sols la creacio de I’Institut Catala de
la Salut i la Llei d’Administracié Institucional de la Sanitat, ar-
ticle primer, que ja parla d’aquesta voluntat descentralitzadora.

1 ara, jo voldria estendre’m, per analogia —si m’ho permeten
les senyores i els senyors Diputats—, en el tema de descentra-
litzacié i desconcentracid. També els deia ahir, en la meva
intervencio, que el Consell Executiu havia anat actuant caute-
losament durant els dos Oltims anys en qué s’ha rebut 'allau
de funcionaris que acompanyaven les transferéncies de I’Estat,
que s’anava resituant tota la maquina administrativa, i ara diré
als socialistes una cosa molt concreta; vostés no ignoraran que
jo m’he passat quatre anys a la Diputacié de Barcelona dema-
nant cada mes, i en cada ple —i alla hi ha unes actes per si algi
vol dubtar de les paraules que estic dient aqui—, traspassos
després de 1"acord de 1’11 de novembre entre el Delegat del
Govern, Presidents de Diputacions i el representant del Con-
sell Executiu. Cada vegada se m’ha contestat —i ho vull aplicar
aqui, per analogia— que no es podia fer un traspas, perqué el
que s’havia de fer primer era la reforma administrativa, aquesta
que esta avui en el carrer de la Diputacié de Barcelona, per
poder traspassar bé; que no es podien traspassar malament uns
serveis que haviem heretat amb una mala estructuracié i amb

un funcionament irregular; aixo és el que se’m deia. Nosaltres,
per analogia, aqui també diem que, per centralitzar i per des-
concentrar, el primer que s’ha de fer és, quant als serveis tras-
passats, poder-los resituar i poder-los emmarcar, 1, una vegada
€S pugui tenir ben resituat tot aquest ambit, tota aquesta aplica-
cio de la normativa de qué ens hem dotat i de la basica de I’Es-
tat, que ens pot permetre a cada unitat de poder fer la restructu-
raci6 necessaria per poder donar una millora de servei, després
d’haver fet tot aquest reglatge dins els serveis traspassats, ales-
hores es pot comengar —com ja s’ha fet en alguns ambits—
tota aquesta descentralitzacid i desconcentracio.

Pel que fa a la resolucid quarta, nosaltres creiem que vostés,
aqui, continuen «erre que erre», amb el mateix error que ahir
hi va anar havent en el debat entre el Conseller i el seu Porta-
veu. El registre d’entrada d’aquest Parlament parla de dos-
cents seixanta-quatre expedients entrats; vostes diuen que
n’han trobat dos-cents onze; no ho imputin al Consell Execu-
tiu. Per tant, nosaltres votarem, en conseqiiencia, en contra,
perqué creiem que és innecessari. Si s’han presentat, vostes
preguntin, busquin si ho tenen o no ho tenen. Jo, del que no
dubto, senyor Garcia, €s que vostes hagin treballat dos mesos
en la confeccio d’aquest tema. Es més, li diré més: jo sé, jo sé
que vosteés han treballat dos mesos estudiant aquesta tematica,
i aixd en cap moment crec que s’ha qliestionat durant el debat
en aquesta Cambra.

I, quant a la cinquena, seré molt breu, perod també els asseny-
alaré que hi ha una confusio: no es tracta de cursos de perfecci-
onament a I’Escola d’Administracié Pablica per als cirrecs de
comandament, com uns cursos de reciclatge, no es tracta
d’aix0; es tracta —dit en un altre llenguatge— d’uns cursos de
master de direccio. Es tracta d’un curs de formaci6 de directius.
No es tracta, per tant, d’un curs de reciclatge.

Feta aquesta exposicid, senyores i senyors Diputats,
agraeixo la seva atencio.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

Bl Sr. PRESIDENT: Bé, passem ara... (El senyor Garcia
demana per parlar.) El senyor Garcia Saez?

E1Sr. GARCIA: Per a una giiestio d’ordre, donat que el Por-
taveu de Convergéncia i Unié ha manifestat que, en relacio
amb els expedients registrats, entrats, i les meves afirmacions,
hi ha un ball de xifres, m’agradaria, doncs, una resolucio de la
Mesa, una interpretaci6é sobre si han entrat o no han enfrat, i
on sOn aquests expedients.

El Sr. PRESIDENT: La Mesa, precisament, ara mateix
havia fet demanar a I’arxiu del Parlament que se’ns digués com
havia entrat aquesta documentacid i el nombre d’expedients
que figuraven a la llista, i resulta que ens diuen que, per una
mesura que no hauria hagut de fer-se normalment, el docu-
ment de ’arxiu ha estat lliurat en préstec al Grup Socialista. De
manera que, la primera cosa que hauria de fer el Grup Socialis-
ta seria fer-lo arribar ala Mesa. (Rialles.)

El Sr. GARCIA: Senyor President, suposo que el senyor
President, les seves paraules, el que esta dient és que el Grup
Socialista 1€ el dret de consultar tots els documents que entren
a la Cambra, i el té el seu Grup parlamentari dins d’aquesta
casa, de la qual no ha sortit...

El Sr. PRESIDENT: No, no, el Grup Socialista pot demanar
la consulta, perd si es tracta de documents d’arxiu, la norma
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hauria de ser que s’hauria de consultar en el mateix arxiu. Els
documents d’arxiu no haurien de sortir de I’arxiu. Ara, els ser-
veis del Parlament podrien, perfectament, fer una copia d’a-
quests documents a la requesta del Grup Socialista, i, en
aquest cas, hi ha hagut, evidentment, per part dels serveis del
Parlament una conducta que no és la més regular. Pero, en tot
cas, ens trobem que el document en aquest moment esta en
possessid del Grup Socialista, de manera que pregariem que
ens el fes arribar (Rialles.)

Bé, continuem amb les propostes de resolucio. Arribem ara
a les dels Grup de Centristes. Per defensar-les té la paraula el
Diputat senyor Luna. .

El Sr. LUNA: Muchas gracias, muy Honorable sefior Presi-
dente. Sefioras Diputadas, sefiores Diputados, nuestro Grupo
parlamentario ha presentado cuatro propuestas de resolucion
que voy a exponer muy brevemente en el turno de exposicion
que me corresponde €n este momento.

La primera de ellas intenta solicitar del Gobierno de la Gene-
ralidad que inste cerca del Gobierno central, para que, en
cuanto a éste le pueda corresponder, a través de su Grupo par-
lamentario, en el Parlamento de las Cortes Generales se agilice
la tramitacion que ha de seguir en las Cortes Generales la Ley
de Medidas Urgentes a la Reforma de la Funcion Publica. Esta
propuesta de resoluciéon intenta incidir en algo que nosotros
hemos valorado durante el debate de ayer acerca de la pruden-
cia politica que nos parece adecuada de que el Parlamento de
Cataluiia, tras la Ley de Medidas Urgentes de la Funcion Pabli-
ca y de otras disposiciones dictadas por el Consell Executiu, no
se haya llegado a hacer la Ley de la Funcion Plblica de Catalu-
fla que todos esperamos, en funcién de que no habia unas cier-
tas seguridades acerca del contenido de las bases que este Parla-
mento y el Consell Executiu tendria que haber observado,
tendria que haber guardado. Dada la necesidad de que este Par-
lamento legisle definitivamente sobre una materia tan impor-
tante para nuestra Comunidad Auténoma, el urgir de que el
Gobierno de Madrid a su vez pueda influir para que en el Parla-
mento de las Cortes Generales se dicte definitivamente esta
Ley de medidas que determinara la legislacién basica nos
parece algo realmente importante.

Quisiera, sefior Presidente, indicar que en el texto de
nuestra propuesta de resolucion nimero 1, a que hace referen-
cia en este momento mi exposicion, hay un error que, si se pu-
diera salvar por la via de enmienda técnica o de rectificacion
técnica... Se habla de la «Llei de Mesures per a la Reforma de
I’Administracié piablica», cuando en realidad deberia decir
«LLlei de Mesures per a la Reforma de la Funcid Phblica».

El Sr. PRESIDENT: Senyor Diputat, evidentment €s una
esmena tecnica i queda rectificat,

El Sr, LUNA: Muchisimas gracias, seflor Presidente,

La segunda propuesta de resolucion hace referencia a algo
que salié numerosas veces en el debate celebrado en el dia de
ayer por la Camara, acerca de la publicidad —en el fondo, de la
transparencia— que conviene a toda la seleccion de los funcio-
narios que han de prestar su servicio en la Administracién pi-
blica de Catalufia. Deciamos ayer que con frecuencia las Admi-
nistraciones publicas convocan a través de los medios de comu-
nicacion social las plazas vacantes para que puedan llegar a con-
ocimiento de la generalidad del publico, de las personas intere-
sadas, estas convocatorias. Es cierto que a veces se hace tambi-

én por el Consell Executiu; sin embargo, a nosotros nos pare-
ceria que, en funcion de esa transparencia, a traves de la publi-
cidad, seria conveniente que siempre se hiciera esta publicidad
en los medios de comunicacion social al objeto de garantizar el
mayor conocimiento de las personas interesadas en el ingreso
de la funcién puablica, y ésta es la finalidad, en funcion de la
transparencia, a partir de la publicidad, de ésta nuestra segunda
propuesta de resolucion.

La tercera de las propuestas de resolucion planteada por el
Grupo parlamentario de Centristas se inscribe también en esa
caracteristica de transparencia que ha de tener todo lo que se
refiere a la Administracién puablica y, en definitiva, por cuanto
que es el gestor de la misma, en las actuaciones del Consell Ex-
ecutin., En efecto, propone que el Parlamento acuerde que la
prorroga de los contratos temporales de los funcionarios se
haga segUn criterios objetivos y sin ning(in aspecto de discrimi-
nacién por razones ideoldgicas o por razones personales.

Y, finalmente, sefioras y seflores Diputados, la ultima de las
propuestas de resolucion que sera de nuestro Grupo parlamen-
tario hace referencia, en correspondencia con parte de nuestra
intervencion de ayer, a gque el Govern de la Generalitat urja la
actuacion del criterio basico nimero 5 del texto aprovado por
el Consejo Ejecutivo en fecha 31 de enero de 1983, sobre crite-
rios basicos de actuacion y objectivos generales en materia de
funcién publica.

Nosotros ayer indicabamos, al hilo de la intervencion del
Honorable Conseller, que habiamos notado —a pesar de que
todos los demas aspectos creemos que fueron suficientemente
tratados, o mas o menos tratados, en la intervencién del Hono-
rable sefior Conseller, que no nos habia hecho ninguna refe-
rencia al punto 5, punto 5 de este documento aprovado por el
Consell Executiu, que nos parece muy conveniente desde
muchos puntos de vista: desde el punto de vista de la permea-
bilidad de la funcién piblica, desde el punto de vista de la mo-
vilidad de los funicionarios que, por otra parte, seria conveni-
ente para apagar ciertas inquietudes que dentro de los cuerpos
funcionariales a veces se han planteado y, en este sentido,
interesariamos del Parlamento —y pedimos el voto favorable
de esta resolucién nimero 4, como las anteriores— que urja la
actuacion de este criterio basico que, a nosotros, nos parece
conveniente y que —ya ha dicho el Consell Executiu— es un
punto de referencia fundamental y que lo asume, y lo sigue
asumiendo, pero que por la importancia y el poco relieve que
se di6 al mismo en el debate de ayer, creemos que seria conve-
niente acentuar.

Muchas gracias, Muy Honorable sefior President, muchas
gracias, sefloras Diputadas; muchas gracias, sefiores
Diputados.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? No hi hatorn en
contra. Passem, doncs, a les propostes de resolucid segiients,
les del Grup del Partit Socialista Unificat. Per defensar-les té la
paraula el Diputat senyor Ribo.

El Sr. RIBO: Senyor President, senyores Diputades, senyors
Diputats, primer de tot, voldriem fer notar un error mecano-
grafic al final de la primera resoluci6 que diu: « personal contra-
ctat transitori», i,a més, no tindria sentit; vol dir «transferit».

ElSr, PRESIDENT: ...«transferit ».

El Sr. RIBO: Aquesta primera resolucié pretén sortir al pas
del defecte que vam assenyalar en la nostra intervencio, que hi
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ha atomitzaci6 de convocatories i pretén, doncs, que el Consell
Executiu prevegi el nombre de convocatories i el tipus de con-
vocatories a fer anualment i abans, fins i tot, d’anar a aquestes
convocatories, que es doni la possibilitat —mitjancant
trasllat— perqué el personal tansferit pugui ocupar aquelles
places i que, després, surtin amb una sistematica global a con-
vocatoria, global, que evitaria, d’una banda, la manca d’objec-
tivitat i, d’altra, la dispersid en les convocatories, fins i tot, la
disfuncionalitat interna que en aquests moments significa que
places auxiliars siguin convocades separadament per diverses
Conselleries diverses seccions del Govern actual de la
Generalitat.

En segon lloc, plantegem, en la resolucié niimero 2, la ne-
cessitat de limitar aquesta forma que s’esta donant de contra-
ctacio a traves de formes excepcionals, d’assisténcia o d’asses-
sorament, que és una forma —al nostre entendre— de fugir de
tots els controls que estem posant a ’'objectivitat en el nombre
de personal de la Generalitat, i, per tant, la xifrem en una parti-
da pressupostaria —per als pressupostos del 84—, i seria que
repetim un topall que podria significar, tal com s’ha fet en
altres tipus de contractacid, una normalitzacié de la funcio
publica.

Quant al tercer apartat, en la tercera resolucio, nosaltres de-
manariem —conscients que som al final de la legislatura— que
I’actual Consell Executiu ens donés una parcella del model
que pensa que hi ha d’haver de funci6 publica de Catalunya i
que, per tant, ens presentés cap on s’orienta en ’estructuracid
d’aquesta funci6 publica, i que no ens parlés constanment
—com ha fet fins ara— d’una tirallonga de problemes sense
model on depositar aquests problemes.

En la resolucio numero 4 anem a completar una disposicio
de la Llei de Mesures Urgents de la Funcid Pablica, la qual
deixa, com a possibilitat, que les centrals sindicals participin en
els organs técnics, perd no ho deixa com una obligaci6, i aqui
nosaltres demanariem que fos recollida agquesta participacio,
encara que en veu, pero sense vot,

En la resolucio namero 5, que correspon a tot I’apartat de la
nostra intervencio que vam fer sobre els drets dels treballadors
i la necessitat de negociar amb aquests anem a plantejar el reco-
neixement d’un conjunt de drets, en aquesta direccid, i, fins i
tot, malgrat tot, malgrat que sabem que se’ns rebatra amb argu-
ments juridics, la possibilitat de convocatoria d’eleccions
sindicals.

En la resolucié namero 6 plantegem el que semblaria
normal —potser és la resolucid més sobrera de totes— que el
Consell ens informi —perqué no tenim encara cap data al
respecte— sobre el compliment de les incompatibilitats.
Volem assenyalar que, en aquest sentit, anem molt endarrere
del que han fet altres Administracions, comengant per la del
Govern central, si més no, senyor Alavedra, pel que sabem,
anem molt endarrere. Potser vosté ja ho sap perfectament que
s’han complert, perd estem en el perfecte dret —i legitim, com
a Diputats— que se’ns informi. Fins ara, nomes tenim infor-
macid que s han distribulit circulars, perd no de quines resoluci-
ons, quin €s el grau de compliment...; al contrari, tenim infor-
macions que continuen  existint casos  flagrants
d’incompatibilitat,

En la resolucié numero 7 demanem al Consell Executiu que
s’adreci al Govern de I’Estat perqueé s’inicii el procés de deroga-

ci6 de la LPA pel que afecta la funcié publica de Catalunya.
Estem d’acord amb el Govern que una de les amenaces —com
deia el senyor Alavedra, i com nosaltres li vam subratllar guan
no estavem hipercritics— que planeja sobre la funcid publica
és la LPA. Doncs bé, anem a fer les passes necessaries amb la
relativa forca que tenim com a Generalitat, perqué aquesta
amenaga desaparegui.

I, en la darrera resolucio, nosaltres demanem que es vagia la
confeccid de la plantilla organcia perd no en laboratori, sind a
partir de la valoracid dels Hocs de treball. O sigui que tanquem
aquell abisme que hi havia entre plantilles organiques i pressu-
postaries, i que puguem respondre preguntes com la que li
vam fer dues vegades al senyor Conseller, i es van quedar en
I'aire, 0, si més no, va considerar que no era important re-
spondre des d’aquesta tribuna.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat
senyor Pla té la paraula per al torn en contra.

El Sr. PLA: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
abans d’iniciar el torn en contra, jo assenyalaré que, el torn en
contra, el circumscriurem a la resolucio primera presentada pel
Grup del PSUC, a la segona, a la quarta, a la cinquena i a la
vuitena. s a dir, votarem favorablement la tercera, la sisena i
la setena.

Senyores i senyors Diputats, pel que faa la resolucio primera
presentada pel Grup del PSU, nosaltres voldriem assenyalar
que el nostre vot contrari troba el seu basament, primer, en un
principi d’economia; és a dir, perqué hem de convocar aru
totes les places? Aix0 s’anira fent a mesura que sigui impres-
cindible en aquests serveis. Perd és que en aquest moment no
podem —i si ens circumscrivim al debat del desembre del 83 —
passar per alt que esta en tramit a les Corts la Llei de Reforma
de la Funcié Publica, en la qual no es permetra fer contractacio
administrativa. Aleshores, nosaltres, el que no voldriem avui
és que el Parlament aprovés aquesta resolucio, amb la qual
consagrariem aquesta accio a emprendre pel Consell Executiu,
i que després toparia amb una norma que té condicio de bases,
que sortira de les Corts de 1’Estat, i que, a més, ningu oblidara
que esta en tramit d’urgéncia, és a dir, que la seva aprovacio
sera molt rapida.

D’altra banda, en aquest mateix primer punt, nosaltres
topem, en el segon paragraf, amb la convocatoria d’un concurs
de trasllat, Bé, nosaltres creiem que aquest concurs intern del
que tracta la resolucié és una actitud que prendria aquesta
Cambra amb un gran toc d’iHegalitat.

Tots vostés coneixeran que avui tots els funcionaris de
cossos estatals tenen dret a venir a places a Catalunya. El con-
curs previ que ocuparia aquestes places podria ser demanat des
de funcionaris de cossos que poguessin provenir d’altres in-
drets de I’Estat espanyol. Per tant, aquest concurs intern, nos-
altres, en el marc legal vigent, no el podem fer.

Miri, aqui, els drets preferents que consagra la normativa
vigent, en el tema dels funcionaris de cossos estatals, tenen la
consideracio de drets preferents. Recordin vostés que s’han
impugnat, en aquest moment, totes les resolucions, previ con-
curs dels accessos a llocs de comandament, en el marc de ’Ad-
ministracio catalana. Vosteés van veure com el Conseller de Go-
vernacio assenyalava que la Delegacié del Govern havia im-
pugnat totes les resolucions dels Organs t&cnics corresponents,
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fet tot d’acord amb la Llei 4, de Mesures Urgents sobre la
Funcié Pablica, i, per tant, nosaltres volem actuar amb aquesta
prudéncia. Fs a dir, nosaltres no volem, en la contestacié del
vot en contra d’aquesta resolucié primera, presentada pel
Grup del PSU, buscar un enfrontament dialéctic en el si de la
Cambra. L.Gnic que volem posar de manifest és aquest principi
de cautela, per tota ’exposicio que jo els acabo de fer.

Pel que respecta a la segona resolucié, no es tractara d'un
pringcipi de cautela sind d’un principi pragmatic de la cronologia
amb que es demana i es planteja aquesta resolucié. La resolucio
2 del Grup del PSU de! Parlament de Catalunya insta el Consell
Executiu que, en el pressupost del 84, pressupost que ja no pre-
sentara aquest Consell Executiu —i creiem molt bé que el que
planteja la resolucio és un tema de debat pressupostari—, perd
nosaltres —com tots vostés coneixeran—, una vegada acabem
el nostre mandat, aquest punt 2, encara que s’aprovés, és un
punt que decau. Per tant, nosaltres votarem en contra, per la
ineficacia del que podria ser un vot favorable, segons el nostre
ctiteri, de la resoluci6 segona del PSU,

Ja hem anunciat que, la resolucié tercera, la votarem favora-
blement. I, pel que respecta a la quarta, jo, en llegir la resolu-
ci0, he recordat que, llavors I’elaboracié en ponéncia conjunta,
a traves de I’article 108 de la Llei de Mesures Urgents sobre la
Funcié Pablica, ja hi va haver una esmena, en 'Informe que
elabora la Ponéncia, per part del Grup del PSU, sobre aquesta
mateixa intencio, de fer participar les centrals sindicals en els
organs técnics que qualificaven ’admissi6 de personal, la seva
contractacié al servei de la Generalitat de Catalunya. Bé, la
nostra posicid no ha canviat. Avui no tenim les bases, primera
—i vostés ho saben—, no estan ben regulades les bases per a la
representacié sindical dels funcionaris. Aquest és un tema
que, al llarg d’aquest debat, ha anat sortint, i ara hi posaria un
cert émfasi, perqué, si en moltes ocasions es diu que és tan im-
portant la preséncia sindical —nosaltres ho creiem, i ho va dir
el Conseller—, ¢l que passa és que, avui, des del Consell Exe-
cutiu, des d’aquesta Cambra, no podem dotar-nos de les bases
que han d’informar per quins canals i de quina manera se situa
tota aquesta problematica que tenen plantejada les centrals sin-
dicals i les associacions professionals de funcionaris.

Pel que respecta a la resolucié cinquena, en aquest torn en
contra he de tornar-ho a reiterar: és que no ho podem fer. 1, la-
mentablement, perqué jo desitjaria —I el Grup parlamentari
de Convergencia i Unid desitjaria— que en aquest ambit no
ens haguéssim de moure en un marc legal basic amb tantes li-
mitacions, per¢ la realitat &s ben bé una altra, i, per tant, nos-
altres creiem que la matéria que se’'ns demana en el punt
cinqué, nosaltres, en no estar, en aquest moment, dictades, le-
gislades, consagrades, tipificades les bases amb les quals el
Consell Executiu haurd de moure’s, no podem, en aquest
moment, amb una resolucid que es planteja aqui, avui, al Par-
lament de Catalunya, donar-hi un vot favorable.

Les resolucions sisena i setena, ja he anunciat que votarem
favorablement, i, pel que fa a la vuitena, anunciem que la vota-
rem negativament, i la descripcié breu del torn en contra a
aquesta resolucié €s que nosaltres no compartim el criteri que
ha assenyalat el portaveu del Grup del PSU, en el sentit que
s’hagi, en aquest moment, de relacionar motivadament els ob-
jectius que hagin d’informar la confeccid d’una nova plantilla
organica. Nosaltres creiem que ja tenim la plantilla organica

—els recordo que ahir assenyalava que aquest fet és un dels
fets que ens pot donar un cert émfasi en declarar —com feia jo
ahir, davant d’aquesta Cambra— que som capdavanters,
davant les Administracions publiques de I’Estat, en voler reci-
clar, en voler resituar aquesta funcio publica catalana, i donar-li
aquest toc d’avangament, Nosaltres ens hem avangat al mateix
Estat, que encara no té plantilles organiques confeccionades, i
aqui se’ns parla d’una de nova, se’ns podria parlar d’adaptar
I'actual, de rectificar ’actual, perd se’ns demana una nova
plantilla organica sense assenyalar-nos els errors que hi ha en
aquesta plantilla que nosaltres donem com a bona. Si en
aquesta plantilla poguessin haver-hi errors, es poden estudiar.
El que no es pot fer és demanar, després de I’esfor¢ que ha sig-
nificat per part dels organs de ’Administracié catalana elaborar
aquestes plantilles organiques, que ara, ex #ovo, en creem unes
altres.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Passem ara a les propostes de resoluci6
del Grup parlamentari de Convergeéncia i Unid. Per a la seva
defensa, té la paraula el Diputat senyor Pla.

El Sr. PLA (de l'esco estant): Senyor President, donada I’eco-
nomia del temps, nosaltres hi renunciem.

El St. PRESIDENT: Molt bé, es renuncia al torn a favor de
les propostes de resolucio. Aixi i tot, és que hi ha un torn en
contra? Algun senyor Diputat vol fer un torn en contra?
(Pausa.) El senyor Sanchez té la paraula per al torn en contra.
{Remor de veus.)

En una altra ocasio, la Presidéncia ja havia indicat que el
torn en contra és un dret dels Diputats i que el fet que no hi
hagi torn a favor no exclou que hi pugui haver torn en contra.

El Sr. SANCHEZ: Amb molta brevetat, senyor President,
senyores i senyors Diputats, hi ha una idea que expressa les re-
solucions del Grup de Convergéncia i Unié que nosaltres no
compartim, i que ha estat una de les posicions politiques defen-
sades per nosaltres, i que ha donat motiu a una resolucio nos-
tra. Quina és aquesta idea politica? El Grup parlamentari de
Convergéncia i Unid diu: «... per assolir una funcié publica
propia. » Nosaltres pensem que, a partir de la proposta de reso-
lucié niimero 2 del Grup de Convergéncia i Unid, no es fara
possible aquesta idea politica d’una funcidé pablica propia. [
aquest no és un problema de si la funci6é plblica és millor o
pitjor en un Estat centralista, en un Estat de les autonomies, o
en un Estat federal; no entrem en aquesta discussio. Nosaltres
pensem que és possible una administracié dolenta en un Estat
federal, una funcié publica dolenta en un Estat centralista.
Pero el problema no és aquest, el problema és...

El St. PRESIDENT: Senyor Diputat, atengui’s a la qliestio,
que €s el torn en contra de les propostes de resolucio de Con-
vergéncia i Unid, No es tracta d’una réplica a la intervencio del
senyor Pla en contra de les seves propostes.

El Sr. PLA: Senyor President, jo penso que la resolucid
namero 2 del Grup de Convergencia i Uni6 diu, molt taxativa-
ment: «... en la linia d’assolir una funcié ptblica propia». Es
en aquesta direccid que nosaltres no compartim aquesta idea,
estem dient que no estem d’acord amb aquesta idea, a partir de
la posicio politica que nosaltres hem defensat.

Per acabar, solament dir aixo: I'element fonamental, per a
nosaltres, és que si de veritat el Grup de Convergéncia i Unio
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vol assolir una funcié piblica propia, s’ha de plantejar una altra
solucio, la solucié federal als problemes de ’Estat.

Res més, i moltes gracies, .

El Sr. PRESIDENT: Bé, acabat el debat, passem ara a les
votacions.

Les votacions tindran lloc pel mateix ordre del debat, i, a fi
de facilitar les coses, votarem dintre de cada proposta del Grup
les resolucions separadament,

Comencem amb les propostes de resolucid del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana, la proposta que porta el
namero 1.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié nimero 1 d’Esquerra Republicana
ha estat aprovada per unanimitat dels presents.

Passem ara a votacio la proposta niumero 2 del mateix Grup.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié namero 2 del Grup d’Esquerra Re-
publicana ha estat aprovada per 82 vots a favor, cap en contra i
28 abstencions.

I passem ara a votacio la proposta niimero 3 del mateix Grup.

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord, que es
posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucid ha estat aprovada per unanimitat
dels presents.

Passem ara a votaci6 les propostes del Grup Mixt. Primera-
ment la proposta de resolucié numero 1.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta de resolucié niimero 1, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resoluci6 namero 1 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents.

Continuem ara amb la proposta de resolucid nimero 2 del
mateix Grup.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Aquesta proposta de resolucié ha estat rebutjada per 2 votsa
favor, 63 en contra i 46 abstencions.

Passem a votacid la proposta de resolucid numero 3 del
Grup Mixt,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié niimero 3 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votaci6 la proposta de resolucié niimero 4 del
Grup Mixt.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb

la proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié ha estat rebutjada per 2 vots a
favor, 96 en contrai 13 abstencions.

I passem finalment a votacib... (E! senyor Rib6 demana per
pariar.) Senyor Rib6?

E! Sr. RIBO: Senyor President, nosaltres demanariem que se
separés en votacions...

El Sr. PRESIDENT: Primerament passem a votacio la pro-
posta de resoluctd nimero 5, i ara sobre aquesta...

El Sr. RIBO: Sobre aquesta, si. Perdé6, senyor President, que
es tragués de la votacio I’incis que diu: « para que no aplique el
Real Decreto de 31 de agosto del Ministerio de Educacion. »

El Sr. PRESIDENT: El senyor Celestino Sanchez havia
donat la seva conformitat, 1’altra banda, la Presidéncia inter-
preta que és quelcom que té fonament demanar les votacions
separades. De manera que...

El St. SANCHEZ (de l'escé estant): Senyor President, nos-
altres retirem aguest tros de la nostra resolucid partint de la
base que aquest Decret parla de més temes que aquella a qué fa
referéncia la nostra resolucid. Per tant, coherents amb aquesta
idea, retirem el paragraf aquest i passariem a votacié exclusiva-
ment la resta, des de: «mandatar al Consell Executiu que pro-
cedeixi a convocar les oportunes oposicions restringides per al
professorat, etcétera. »

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Em sembla que queda clar per
a tots els senyors Diputats quin és el text que es vota, eh? El
text diria: « El Parlament de Catalunya mandata el Consell Ex-
ecutiu que «proceda a convocar las oportunas oposiciones...,
etcétera. »

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text, tal com queda ara, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Passem ara a votacio les propostes de resolucio... Perdo, el
resultat ha estat, la proposta ha estat rebutjada per 30 vots a
favor, 52 en contra i 29 abstencions.

I passem ara a votacio les propostes de resolucié del Grup So-
cialista. (E! senyor Subiré i Rocamora demana per parlar.) Si,
senyor Subira?

El Sr. SUBIRA I ROCAMORA: Si, senyor President, per de-
manar votacio separada en relacié amb el primer punt de les
propostes de la primera resolucid socialista. Concretament,
nosaltres demanariem que es votessin per separat totes les
linies que van fins a la conjuncio «i«, que diu; «i acorda que el
Consell Executiu...» La primer part, senyor President, son
una série de constatacions, i, en canvi, aquesta segona part és
un acord que es facin determinades coses. Creiem que son per-
fectament separables conceptualment i, per aixd, demanem la
votacio separada.

El Sr. PRESIDENT: Aleshores comencarem a votar per
ordre; és a dir, comengarem a votar la primera part de la pro-
posta de resolucid primera, alli a la part que correspon a la con-
statacio del Parlament de Catalunya.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta primera part de la resoluci6 primera del Grup Socialis-
ta, que es posin drets. '

Lessenyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?
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Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Aquesta primera part ha estat rebutjada per 48 vots a favor,
63 en contra i cap abstencio.

I passem ara a votar, doncs, 1a segona part, és a dir, alla on
diria: «El Parlament de Catalunya acorda que el Consell Exe-
cutiu presenti, etcétera», fins al final.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Aquesta segona part de la proposta de resolucié 1 del Grup
Socialista és aprovada per unanimitat dels presents.

Passem ara a votacio la segona resolucio.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié 2 ha quedat rebutjada per 48 votsa
favor, 63 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votaci6 la proposta de resolucié 3 del mateix
Grup.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucidé niimero 3 ha estat rebutjada per 48
vots a favor, 59 en contra i 4 abstencions.

Passem ara a votacio la proposta de resolucié nimero 4, del
Grup Socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié nimero 4 ha estat rebutjada per 48
vots a favor, 63 en contra i cap abstencio.

I, finalment, passem a votacié la proposta de resolucid cin-
quena, del Grup Socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié nlimero 5 ha estat rebutjada per 48
votsafavor, 63 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votar les propostes de resoluciod presentades pel
Grup de Centristes.

Primerament la proposta de resolucié nimero 1.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié numero 1 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents,

Votem ara la proposta de resolucié niimero 2 del mateix
Grup. .

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié niimero 2 ha estat aprovada per

unanimitat dels presents.

Passem a votacio la proposta de resolucié numero 3.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucidé ha estat aprovada per 65 vots a
favor, cap en contra i 46 abstencions.

I passem a votacio la proposta de resolucié nimero 4.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta de resolucioé numero 4, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié numero 4 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votacio les propostes de resolucio del Grup del
Partit Socialista Unificat.

Primerament la proposta nimero 1,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin a favor,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié nimero 1 ha estat rebutjada per 48
vots a favor, 66 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votaci6 la proposta numero 2. (El senyor Rib6
demana per pariar.)

El Sr. RIBO: Senyor President, retirem la proposta niimero
2.

ElSr. PRESIDENT: Retirada.

Passem, dongs, a votacid la proposta nimero 3.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta nimero 3, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen? '

La proposta de resolucidé niimero 3 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votacio la proposta de resolucié namero 4.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié nimero 4 ha estat rebutjada per 48
vots a favor, 66 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votacio la proposta de resolucié numero 5.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i €ls senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucidé ha estat rebutjada per 48 vots a
favor, 66 en contrai cap abstencio.

Passem a votacio ara la proposta de resolucié nimero 6.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La proposta de resolucié numero 6 ha estat aprovada per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votacié la proposta de resolucié nimero 7 de
les formulades pel Grup del Partit Socialista Unificat.
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Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié namero 7 ha estat aprovada per 85
vots a favor, cap en contra i 29 abstencions.

I, finalment, passem a votacid la proposta de resolucio
numero 8 del mateix Grup.

(Ei senyor Hortald demana per parlar.)

Senyor Hortala?

El Sr. HORTALA (de l'esco estant): Si, senyor President, per
si €s pot procedir a una votacio separada de les dues primeres
linies i la meitat de la tercera fins a «Generalitat». 1, després,
d’aqui fins al final.

El Sr. PRESIDENT: Es a dir, comengar per votar «Insta el
Consell Executiu per saber una valoracio de tots els llocs de tre-
ball de la Generalitat. » Fins aqui. Evidentment, és procedent
la votacid separada.

Comencem, doncs, per passar a votacio la primera part, fins
a «Generalitat».

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta primera part, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Aquesta primera part de la resolucié namero 8 de les presen-
tades pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, ha
estat aprovada per unanimitat dels presents.

I passem ara a votacio la segona part.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la segona part, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Aguesta segona part ha estat rebutjada per 48 vots a favor,
55 encontrai 12 abstencions.

Passem ara a votar les propostes de resolucio del Grup parla-
mentari de Convergéncia i Unio.

Proposta de resolucié nimero 1,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié niimero 1 ha estat aprovada per 66
vots a favor, cap en contra i 48 abstencions.

Passem ara a votar la proposta de resolucié nimero 2,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta de resolucié niimero 2 que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucio niumero 2, del Grup de Convergén-
cia i Unid, ha estat aprovada per 83 vots a favor, cap en contrai
31 abstencions.

Passem ara a votacio la proposta de resolucié nimero 3.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta proposta, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucié niimero 3 ha estat aprovada per 66
vots a favor, cap en contra i 48 abstencions.

I, finalment, passem a votacié la proposta de resolucid

numero 4.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la proposta de resolucié nimero 4, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La proposta de resolucio nimero 4 del Grup parlamentari de
Convergéncia i Unid ha estat aprovada per 66 vots a favor, cap
en contra i 48 abstencions.

Bé, amb aixo hem acabat les votacions i passem ara a les ex-
plicacions de vot.

El senyor Rib6 té la paraula, en nom del Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat, per a ’explicacio de vot.

El Sr, RIBO: Senyor President, senyores Diputades, senyors
Diputats, en primer lloc, volem cridar ’atenci6 sobre la votacio
que ha fet el Ple del Parlament sobre una resolucio a la qual
nosaltres hem votat favorablement, que demanava una con-
cursacid general per a la funcié publica, principi t&cnic admes a
totes les Administracions, excepte —es veu que ens collo-
quem en les excepcions— la catalana, pel que és un dret ele-
mental de neutralitat i objectivitat en la provisit de places.

Nosaltres ens hem abstingut en el tema de la resolucio
nimero 3 de Convergéncia i Unio, que parla de la continuitat i
intensificacio dels contactes amb els representants de les
centrals sindicals i associacions professionals.

Ens hem abstingut per raons de coheréncia, perqué abans el
Ple del Parlament, en contra de la nostra votacio, ha votat re-
butjant el reconeixement dels drets dels funcionaris i la negoci-
aci6 amb aquests. El Govern, com a maxim, esta disposat a
contactes, no sabem quin tipus de contactes, amb els funciona-
ris, amb els seus representants. Per tant, nosaltres, cohe-
rentment, demandvem el plantejament mes elemental que
aboca a la negociacio,

I, igualment, ens hem abstingut en la resolucié nimero 4 de
Convergeéncia i Uni6, que novament ens planteja de forma iro-
nica aplaudir el que fa el Consell Executiu, que continul en
aquesta linia, perd aqui es veu que en la redaccio se’ls ha esca-
pat un error. La resolucié nimero 4 que s’ha aprovat diu: «El
Parlament de Catalunya insta el Consell Executiu perque ofe-
reixi al personal...» Aqui s’esta reconeixent que fins ara no
s’ha ofert al personal el que ve a continuacid. Perqué aquesta
és una orientacié que, posada en positiu ironicament pel Con-
sell Executiu, ve a reconeixer que el Consell Executiu, a
través de la seva Escola, fins ara no s’ha amoinat pel que fa al
reciclatge i el perfeccionament de la funcio publica.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot? El
senyor Hortala, en nom del Grup d’Esquerra Republicana.

El Sr. HORTALA: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, en nom del Grup d’Esquerra Republicana, he de dir
que nosaltres ens sentim prou satisfets pel resultat i pel mateix
debat sobre la funcié puablica. I en aquest sentit explicar quin
ha estat el nostre comportament respecte a les propostes de re-
solucio presentades pels diferents Grups.

En relacié amb el Grup Mixt, hem votat que si a la que pre-
sentava el Centre Democratic i Social, i, en canvi, hem tingut
un «no» per a la proposta de resolucié nimero 2 presentada
pel Partit dels Comunistes de Catalunya, perqué entenem que
no es pot afirmar amb rotunditat que aquesta Administracio
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esta basada, pel que fa a la continuftat, en I’estructura, en el
funcionament i en els vicis del régim anterior. Aixo és tan obvi
que ens sembla que no cal insistir-hi. Aixo no és aixi, i, com
que no és aixi, hem votat que no.

Ens hem abstingut, en canvi, en la proposta de resolucié
numero 4 del Partit dels Comunistes de Catalunya, i aquesta
és, certament, una proposta de resolucié el contingut de la
qual obligaria a una llarga disquisicié i a uns planigjaments de
doctrina politica molt aprofundits. En sintesi, de tota manera,
vull afirmar des d’aquesta tribuna que a nosaltres ens sembla
—miillor dit, n’estem convenguts— que en un Estat federal,
sens cap mena de dubte, assumiriem competéncies exclusives
en régim i en mateéria de funcid publica. Perd una cosa és, una
vegada assolides aquestes competéncies exclusives, contraria-
ment al que passa ara, en una estructura muntada sobre ’Estat
de les autonomies, dir que assumissim competéncies exclusi-
ves sobre funcid publica i, I’altra cosa, és que, una vegada assu-
mides, la seva execucio i el seu plantejament practic respon-
guessin plenament a les necessitats dels ciutadans. En qualse-
vol cas, aixo dependria, dbviament, del govern que en aquell
moment exercis a Catalunya.

Per tant, davant de I"ambigiiitat amb qué esta plantejada i
esta formulada aquesta proposta de resolucid, tot valorant el
fet federal en si mateix, per la seva implicacié, per la seva
doctrina i pel seu convenciment ideologic, nosaltres ens hem
abstingut.

Hem votat no, dins un altre ordre de consideracions, llevat
de la segona part de la primera proposta de resoluci6 de les pre-
sentades pel Grup Socialista. Nosaltres entenem -dins del
nostre criteri- que no s’hi val a fer una desqualificacié total.
Entenem que I'incompliment que s’assenyala no és tal incom-
pliment; entenem que, efectivament, I’Administracié de la
Generalitat ha seguit, contrariament al que diu la proposta de
resolucio socialista, criteris de programacio, coordinacio i fun-
cionalitat; possiblement no hauran estat els millors, i, aixo, ja
varem dir-ho ahir, perd algun criteri ha seguit de programacio,
de coordinaci6 i de funcionalitat, i, en qualsevol cas, estem
convenguts que ha assolit un cert nivell de millora en els ser-
veis publics; no sabem si el necessari des de ’0Optica socialista,
perd un cert nivell de millora és evident que s’ha aconseguit, i,
per tant, hem de votar i hem votat que no a aquesta segona pro-
posta de resolucio.

A la tercera proposta de resolucié també hem dit que no
perque aqui es planteja una dualitat marcadament singular.
Ahir se’ns va explicar —i jo crec que amb fonament— quines
eren les bases de per qué es podia dir, amb una certa objectivi-
tat, que I’Administracio catalana tenia un cert centralisme. Era
el pes especific que, historicament, ha desplegat I’Administra-
¢i6 ubicada a Barcelona i, a més a més, en aquests moments la
transferéncia significativa que fins i tot de I’Administracié
central ha tingut, historicament també, la seva seu a Barcelona.
Aquest és un argument que n’explica el perque.

A nosaltres ens sobta que aquest recurs al centralisme sigui
plantejat justament per qui ho plantegi, quan, en aquests mo-
ments, al Congrés dels Diputats hi ha un Projecte de Llei sobre
Mesures Urgents de la Funcié Pablica, on, per primera
vegada, en aquest pais, des de la divisio provincial de Javier de
Burgos, ens trobarem que hi haura una estructura funcionarial
Unica per a diferents Administracions, cosa ben contraria, fins

i tot, al que hi havia fins ara, en qué cada Administracié tenia
els seus funcionaris, i ens trobarem, en definitiva, que entre
aquest joc constitucional de 1’Estat de les Autonomies i aquest
joc administratiu de ’organitzacio de la funcioé publica, vindra
un resultat en el qual hi haura vuna certa autonomia politica,
una certa descentralitzaci6é administrativa i, en canvi, un
centralisme burocratic com mai havia existit al pais. Hem votat
que no, obviament.

A la quarta resolucié6 hem votat que no perqué entenem
que, si es detecten greus irregularitats, que es plantegin els re-
cursos corresponents i, arribat el cas, que es vagi al Jutjat de
Guardia. I, quant a la cinquena, hem votat també que no
perque -i ho varem dir ahir- ’Escola d’Administracid Publica
de Catalunya no €s que sigut ineficag; nosaltres entenem que,
amb els seus plantejaments, el que fa és una politica inade-
quada, pero, en principi, el reciclatge de catala no és ineficag en
si mateix. Prefiririem -1 ho varem dir ahir- que I’Escola d’Ad-
ministracio Piblica no es dediqués a reciclar en termes de nor-
malitzacid lingilistica perqué entenem que no li pertoca, i que
el que ha de fer és un altre tipus de reciclatge i un altre aprofun-
diment sobre la modernitzacié de 1’Administracid, particular-
ment pel que fa a ’Administracio local. En aquest sentit, hem
votat que no perqué entenem que no és el terme «ineficacia»
sind el terme «inadequaci6» el que caracteritza la conducta i
el comportament de I’Escola d’Administracié Publica de
Catalunya.

Hem votat que si a les propostes de resolucié del Grup
Centrista, Hem votat que no a la primera proposta de resolucio
del Partit Socialista Unificat de Catalunya, primer perque, en
la seva part inicial, entenem que no és procedent que, de
sobte, es convoquin conjuntament totes les proves per a totes
les places vacants. Entenem que aix6 no és procedent. Més
encara: en totes les lleis de provisio d’oferta ptiblica de funcio-
naris hi ha normes de tutela de reserva perque les vacants es
puguin distribuir temporalment al llarg d’un conjunt de convo-
catories successives en aquest lapse de temps. Qualsevol llei de
fixacio de plantilles de cossos especials té una reserva tempo-
ral, d’un any respecte a un altre, respecte a les convocatories, i
no és procedent que, de sobte, totes les places surtin al corres-
ponent concurs-oposicid. I, quant al segon punt o a la segona
part d’aquesta primera resoluci6, ens sembla que la cautela
d’illegalitat que ha plantejat el representant de Convergéncia
éscorrecta.

Hem votat que no a la quarta proposta de resoluci6 del Partit
Socialista Unificat de Catalunya perqué entenem que les
centrals sindicals, amb tota la seva importancia i amb tota la
seva transcendencia i amb tota la seva realitzacio social, no han
d’estar, Obviament, en els organs técnics de seleccid del perso-
nal. I hem votat que no, també, a la proposta de resolucid
nimero 5 del PSUC perqué ens sembla que hi podria arribar a
haver una cautela d’illegalitat si es contempla I’article 28 de la
Constitucio, en el seu apartat nimero 2, en el qual, si bé en el
numero 1 es garanteix arreu el dret de la sindicacid, en Iarticle
28.2 de la Constitucio és clar que hi ha una reserva clara sobre
el dret de vaga pel que fa a la funcié publica.

Pel que fa a la resta, hem votat afirmativament la resta de les
propostes de resolucid presentades pel PSUC i hem votat
també afirmativament les propostes de resolucio que ha prsen-
tat el grup parlamentari de Convergéncia i Unio.
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Senyor President, senyores i senyors Diputats, el que he dit
al comengament: en nom del grup parlamentari d’Esquerra Re-
publicana, aquest debat i la seva conclusid ens ha semblat prou
interessant i, per aixo, ens en congratulem publicament,

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

EL Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot? El
senyor (Garcia Saez, en nom del Grup Socialista.

EL Sr. GARCi_A: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, també breument perque, en aquest tramit d’explicaci
de vot, del que es tracta, basicament, és de fer una sintesi de
quines han estat les nostres posicions en relacidé amb les votaci-
ons efectuades, donat que el que és el contingut de les nostres
posicions ja ha estat a bastament expressat al llarg del debat.

Nosaltres hem volgut amb les nostres resolucions posar a

consideracié de la Cambra la valoracié que després de tres anys
llargs de govern ens ha semblat que el Consell Executiu no ha
desenvolupat una politica en matéria ¢’organitzaci6 de ’Admi-
nistracid, en materia de funcid publica, adequada a les necessi-
tats i al moment historic que vivim en aquest procés dit consti-
tuent per molts dels Diputats presents en aquesta Cambra.
Hem fet una valoracio substancialment negativa d’aquesta po-
litica i hem fet, aixi mateix, unes precisions de quines han
estat les posicions expressades pels altres grups parlamentaris
en les seves propostes de resolucié. Hem votat abstencio a
totes les propostes que ha presentat el grup parlamentari del
Govern que dona suport al Govern, per raons de tipus politic,
per raons de practica parlamentaria. Per raons de tipus politic,
nosaltres hem considerat que, quan s’esta a punt de finalitzar
la legislatura, el fet que el grup que déna suport al Govern pre-
senti resolucions que el que fan son, practicament, donar al
Govern criteris del que, tedricament, el Govern ens ha explicat
que ja esta fent, perque €s una redundancia Obvia que sembla
que el meu grup parlamentari, malgrat gue pel seu contingut
en molts d’aquests aspectes ha d’estar plenament d’acord, no
pot votar perque €s evident que el Govern, tedricament, ja ens
ha dit que, aix0, ho estava fent, i és obvi, per exemple, que la
primera resolucio, doncs, €s una felicitacio de tota la Cambra,
del Govern, sembla ser, per I’extraordinari comportament del
personal contractat i funcionari que treballa en Padministracio
de la Generalitat. Es evident que tots estem extraordinaria-
ment satisfets d’aquesta tasca, perd ¢s obvi que aixo és una
funcié del Govern; el Govern amb la seva politica ha de fer
possible que el funcionari estigui satisfet i faci un bon servei al
poble de Catalunya i €s obvi, doncs, gue nosaltres ens hem
abstingut per aquesta rao de tipus politic.
A les altres resolucions hi ha coses molt curioses: hi ha el tema
que el Consell Executiu continui i intensifiqui contactes amb
les centrals sindicals; nosaltres anem una mica més enlla, el
que volem és que s’estableixi un procés de negociacié amb les
centrals sindicals representatives del personal. Contactes?
Home, i molt més. Es evident que ha de tenir contactes; el que
volem és que hi hagi negociacid de la concertacio, el que
volem, com s’ha expressat en altres resolucions, &s que hi hagi
eleccions sindicals, Doncs, és clar, és obvi que hi hagi contac-
tes, i ens hem hagut d’abstenir en aquest cas fins i tot perque és
baix de sostre de contingut politic. En fi, aquestes han estat les
nostres posicions davant de les propostes que donen suport al
grup de Convergencia i Uni6 al Govern.

En relacio amb altres propostes, hem vist com, per exemple,
s’han proposat a la Cambra algunes qiiestions de precisi6 juridi-
ca que ens preocupa que els grups parlamentaris d’aquesta
Cambra formulin i aquesta Cambra voti, perqué hi ha elements
o indicis d’inconstitucionalitat flagrant. No es pot, per exem-
ple, posar a votacid la prorroga de contractes temporals,
perque vostes saben que els contractes temporals no es poden
prorrogar per llei, sén improrrogables. El que passa és que, se-
gurament, es volia dir contractes transitoris, perd no s’ha dit;
s’ha dit i s’ha votat «contractes temporals«. Crec que estem
davant d’una flagrant itlegalitat. S’ha plantejat -i vull deixar-ho
clar perqué no quedi cap mena de dubte que s’ha votat, malgrat
que el Grup Mixt ha tret un paragraf de la disposicio—, una vo-
tacio que, al meu entendre, doncs, també esta, segurament, vi-
ciada d’inconstitucionalitat. Vostés saben que a partir de la
Constitucid els concursos, I’accés a la funcié piblica han de ser
lliures per a tothom i no hi pot haver concursos de caracter re-
stringit; el que és evident que la Llei ha establert sén possibili-
tats que la Llei faci una reserva que, als concursos i oposicions
de caracter general pugui, evidentment, accedir el personal
que per la seva funci6é dintre de ’Administraciod ja porta uns
anys d’experiéncia i de treball, perd prohibeix taxativament el
concurs de caracter restringit. Fs per aixd que nosaltres ens
hem abstingut en aquest aspecte i ens hem abstingut en altres
aspectes que, des del nostre punt de vista, doncs, estaven vici-
ats d’insconstitucionalitat, d’illegalitat. Aquesta ha estat la
nostra posicio. Jo voldria, per acabar, tornar a manisfestar que
el Grup Socialista en aquest debat ha volgut fer una valoracio
global de la tasca de govern i que aquesta valoracio global, per
nosaltres, ha estat negativa, negativa per raons de centralisme
en ’Administracio, per manca de clarificacio en el procés de
funcié plOblica, pel contingut d’irregularitats en el procés de
contractacié que hem pogut constatar —em refereixo, en
aquest cas, basicament, al contingut dels expedients, no tant si
n’hi ha tants o tants, cosa que continuo mantenint, siné en el
contingut dels expedients que contermpla buits de caracter nor-
matiu. Jo invitaria el Conseller de Governacio, si m’ho
permet, que tingués la delicadesa de comprovar si el contingut
material de les actes que consten en aquest Parlament, el
pogués analitzar i si és cert que falta algun document que en la
Llei 4/83 diu que ha de ser en un procés de seleccid de perso-
nal, 'invito que, si el té a la seva disposicio, el posi a disposicié
de la Cambra.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats. '

EL Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot? El
senyor Pla,en nom del grup de Convergéncia i Unid.

EL Sr. PLA: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
breument, gairebé telegraficament, aquest torn d’explicacio
de vot, perqué aquest Diputat, en nom del Grup de Conver-
gencia i Unio, ja ha tingut ocasié en el decurs dels torns en
contra que s han anat produint en les diferents resolucions, de
poder anar centrant quina era la intenci6 de vot i quina era la
posicio que prenia el Grup davant les resolucions en giiestio.

Nosaltres, hem fet vot favorable, i aqui vull precisar per qué
la intervencid que m’ha precedit —i encara que aqui no estem
en un debat entre el Grup Socialista, ni el seu representant, i el
ponent que els parla—, I’explicacié de vot de Convergencia i
Unid, en aquesta referida resolucio de Centristes, que parlava
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de la contractacié temporal, nosaltres hem donat el nostre vot
favorable per entendre, per entendre que aquesta resolucio, en
el seu esperit, portava la reiteracio del que ja anem fent, i
aquesta insercié del mot « temporal », nosaltres ja interpretem
que és la norma que hem donat per decret, després de la sen-
téncia del Tribunal Constitucional sobre la Llei 4, de Mesures
Urgents sobre la Funcié Pablica, que ha establert aquesta nova
figura del contracte transitori. Per tant, nosaltres ho hem votat
amb tranquillitat d’esperit perqué nosaltres creiem que no hi
ha illegalitat ni presumpcid d’iHegalitat, almenys la valoracio,
en P'estudi d’aquesta resolucié gue havia fet préviament el
nostre Grup, estimava simplement que no hi havia una preci-
si6 concreta, pero que no es lesionava juridicament cap norma;
per tant, que no hi havia cap principi d’antijuridicitat.

Senyores i senyors Diputats, nosaltres estimem que aquest
debat ha estat positiu. En la votacio de les resolucions que han
estat objecte de la sessio d’avui, totes les critiques han estat re-
butjades —ho reiteraré—, totes les critiques al Govern, a I’ac-
cio del Govern, rebutjades per la Cambra. Aquesta constatacio
del Parlament de Catalunya és el senyal legitim i clar que la
gestio del Consell Executiu en matéria de funcioé publica ha
estat positiva,

Moltes gracies, senyor President; senyores t senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacidé de vot?
(Pausa.) Bé, no havent-hi cap més explicacié de vot, queda
acabat, doncs, el primer punt de ’ordre del dia, el Debat Gene-
ral sobre 1’Organitzacié de ’Administracio i la Funcié Pablica
a Catalunya.

Donada ’hora que és, deixarem per a aquesta tarda entrar en
el segon punt, que és la discussid i votacio del Dictamen de la
Comissio de Politica Territorial sobre el Projecte de Llei sobre
la utilitzacié dels immobles alienats per I’Institut Catala del
Sol. La sessio es reprendra aquesta tarda, a dos quarts de cinc.
Se suspen la sessio.

(Son tres quarts i tres minuts d’una del migdia.)

Es repren la sessio a tres quarts i dos minuts de cinc de la tarda.
Presideix el President del Parlament, M. H. Sr. Heribert Barrera,
acompanyat de la I. Sra. Vice-presidenta Primera, de I'l, Sr. Vice-
president Segon, i dels I. Srs. Secretaris Primer, Segon i Quart. La
Mesa és assistida per ' Oficial Major i el Lletrat Sr. Ferret.

Al banc del Govern seuen els H. Srs. Consellers Adjunt a la Pre-
sidencia, de Governacio, de Sanitat i Seguretat Social, de Politica
Territorial i Obres Pitbliques, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, i
de Treball.

Projecte de Llei
sobre 1a utilitzacio dels immobles alienats
per ’Institut Catala del Sol

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Passem al segon punt de 1'odre del dia, discussié i votacid
del Dictamen de la Comissié de Politica Territorial sobre el
Projecte de Llei sobre la utilitzacié dels immobles alienats per
PlInstitut Catala del Sol, i de I’esmena reservada per a defensar
davant el Ple. Abans, perd, d’entrar en aquest segon punt
voldria comunicar-los que, d’acord amb el que estableix ’arti-
cle 74, en el cas que els debats d’aquesta tarda ho permetessin,

la votacio prevista en el cinqué punt de I’ordre del dia, designa-
¢i6 d’un membre del Consell d’Administracié de la Corporacio
Catalana de Radio i Televisio, tindria lloc aquest vespre entre
dos quarts de nou i les nou. Si no pogués ser a aquesta hora,
perqué els debats dels tres Projectes de Llei s’allarguessin
massa, fariem aquesta votacié dema en el moment que s’indi-
caria, préviament, de manera que havent-se d’obtenir —com
saben— un quorum, pogués haver-hi un nombre suficient de
Diputats presents. De manera que la designacié d’'un membre
del Consell d’Administracié es fara o bé aquest vespre entre
dos quarts de nou i les nou o bé, aleshores, fixariem una altra
hora dema.

I bé, dit aix0, passem, doncs, al segon punt de ordre del
dia. Un membre del Consell Executiu, I’Honorable senyor
Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques, té la paraula
per ala presentacio del Projecte.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Xavier Bigatd): Senyor President, seny-
ores 1 senyors Diputats, I'Institut Catala del Sol, creat mitjan-
¢ant Llei d’aquest Parlament de Catalunya 4/80, del 16 de des-
embre, té assenyalat com un dels seus objectius el foment de
I’edificacié, mitjangant 1’edificacio, 1’ordenacid, la urbanitza-
cid, ’adquisicio i I’alienacié de terrenys. En aquest sentit, la
seva activitat es desenvolupa d’acord amb el programa d’ac-
tuacio a termini mitja pels anys 81-84, aprovat pel Consell Exe-
cutiu el 3 de juny de 1981. 1 la inversio realitzada en ’esmenta-
da tasca d’urbanitzacid es financ¢a a través d’una operaci6 de
deute public emés pel mateix Institut, per a la qual cosa fou
autoritzat mitjancant la Llei 15/81, del 24 de desembre.

Donada la procedéncia del fons invertit en les actuacions, i
per tal de complir I’exigéncia fixada en la seva propia Llei fun-
dacional, d’aconseguir una utilitzacioé del sol, d’acord amb I’in-
terés general 1 impedir I’especulacio, tal com demana I’article
47 de la Constitucié, cal establir les garanties necessaries a fi i
efecte que els adquirents dels terrenys alienats per I'Institut
Catala del 80l els edifiquin en els terminis que se’ls assenyali,
no puguin ser objecte de transmissio sense la seva prévia edifi-
cacid i amb independéncia dels habitatges que s’hi bastiran
damunt d’ells i que es destinaran —aquests habitatges— a do-
micili permanent, donat que la funcié social de la propietat no
es acomplira si els terrenys alienats romanen sense edificar o
els habitatges es destinen a segona residéncia.

La garantia del compliment d’aguesta funcio social de la pro-
pietat s’aconseguira culminant amb ’expropiacid forgosa els
adquirents de terrenys i els adquirents successius dels habitat-
ges, si s’escau, que transgredeixen qualsevol de les condicions
abans fixades, mitjangant I’aplicacié dels articles 71 al 75 de la
Llei d’Expropiacié Forgosa, del 16 de desembre de 1954, que
regulen ’expropiacio for¢osa per incompliment de la funcio
social de la propietat.

L’aplicacio del régim expropiatori exigeix, d’acord amb allo
que fixa I'article 71 de la Llei d’Expropiacié Forgosa, que sigui
declarada especificament per una llei ’oportunitat que un bé o
una classe de béns s’utilitzin en el sentit positiu d’una determi-
nada funcié social i els propietaris incompleixin aquesta
directriu.

Un cop aprovat per aquest Parlament el present Projecte de
Llei, 'Institut Catala del So! amb la collaboracio dels ajunta-
ments dels llocs on estiguin radicades les activitats propies de
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’esmentat organisme podra assegurar que els terrenys i habi-
tatges alienats s’utilitzin d’acord amb [interés general i no
siguin destinats a finalitats especulatives, donat que en qualse-
vol moment podra recobrar els béns alienats a través de apli-
cacid del régim expropiatori, d’acord amb la normativa que
regula aquest Projecte de Llei, que, si les senyores i els senyors
Diputats volen, sera aprovada en aquest Parlament,

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Es que la Comissié ha acordat de fer
una presentacio del dictamen? (Pausa.)

Bé, aleshores, no havent-hi esmenes a la totalitat, comen-
cem la discussio de 1'articulat, en aquest cas, de article Onic.
Hi ha una sola esmena mantinguda, que és I’esmena del Grup
Socialista. En nom del Grup Socialista, el Diputat senyor
Oliart té la paraula. -

El Sr. OLIART: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, el punt primer de ’article Unic d’aquest Projecte de Llei
preveu que els habitatges que es construeixin en els terrenys al-
ienats per I'Institut Catala del Sol han d’ésser utilitzats durant
deu anys com a domicili permanent. El que no ens diu la Llei
&s quina utilitzacio podran tenir aquests habitatges al cap dels
deu anys o en quines condicions els adquirents podran —si ho
desitgen— posar-los a la venda durant o després dels deu anys.
Per tal d’omplir aquest buit el Grup Socialista ha presentat i
mantingut una esmena d’addicio que, literalment, diu: «els or-
ganismes oficials de formaci6 ptblica de ’habitatge podran ex-
ercir el dret de tempteig sobre els habitatges que es posin a la
venda». Per organismes oficials entenem els ajuntaments, els
patronats municipals de I’habitatge i el mateix Institut Catala
del Sol. Es a dir, totes aquelles institucions oficials que tenen
per objecte la promocid pablica d’habitatges.

Senyores i senyors Diputats, molts dels habitatges que es
construeixen sobre els terrenys facilitats per I’Institut Catala
del Sol son habitatges unifamiliars, els quals, tant per les seves
caracteristiques de construccid com per la seva situacio geogra-
fica, son susceptibles de convertir-se en habitatges de segona
residencia,

Evitar-ho, en la mesura possible, i garantir, durant el major
temps, la finalitat social d’aquests habitatges és 'objecte d’a-
questa Llei. La nostra esmena referma aquest proposit en esta-
blir un requisit legal que dificulta una indiscriminada transacci6
després de la primera adjudicacid. Aquesta esmena, Si és accep-
tada, pressuposa també —a més del que ja ha estat dit— afavo-
rir la possibilitat d’incrementar el patrimoni municipal d’habi-
tatges i també té uns efectes de lluita contra el frau i a favor de
la transparencia de les transaccions, ates que el dret de
tempteig obliga la part venedora a donar publicitat al preu real
de venda.

En definitiva, amb la nostra esmena es possibilita que la fina-
litat social dels habitatges emparats per aquesta Llei perduri
més enlla del temps limitat de deu anys, que fixa el seu primer
punt,

I ara, senyor President, senyores i senyors Diputats, abans
de finalitzar he de fer un aclariment i una proposta. L’aclari-
ment €s dir que el Grup de Convergéncia i Unid es va oposar
en Comissio a I’acceptacié de I’esmena, argumentant que la
seva redaccid és ambigua 1 que pot entendre’s que el dret de
tempteig es podra exercir quan el constructor vengui per pri-
mera vegada [’habitatge. La proposta és que, si aquesta és I’ ni-

ca ra6 de I’oposici6 a I’esmena, jo puc dir que el Grup Socialista
acceptaria una esmena transaccional en el sentit de clarificar
que el dret de tempteig s’exerceix sobre els habitatges que
posin a la venda el primer i els successius adquirents, no quan
ho fa el constructor, sempre, naturalment, senyor President,
que la Mesa ’acceptés a tramit i que els altres Grups de la
Cambra no s hi oposessin.

En aquest sentit, doncs, deixem la porta oberta al Grup de
Convergéncia i Unib, tot i demanant, senyores i senyors Dipu-
tats, el seu vot favorable a I’esmena que acabo de defensar.

Moltes gracies.

Res més, senyor President.

El St. PRESIDENT: Fs evident que el que ha exposat el
senyor Oliart és una transaccid entre el text del Dictamen i I’es-
mena; per tant, podria ser admes a tramit si cap Grup parla-
mentari no hi té inconvenient. Ningu té inconvenient que ’es-
mena del senyor Oliart...? (El senyor Luna demana per parlar.)
Senyor Luna..,

El Sr. LUNA: El Grupo parlamentario tiene inconveniente,
sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. En aquest cas, doncs, senyor
Oliart, és impossible.

Algun torn en contra respecte a ’esmena defensada pel
senyor Oliart? (E! senyor Casals demana per parlar.) El Diputat
senyor Casals té la paraula.

El Sr. CASALS: Molt Honorable senyor President, senyores
i senyors Diputats, el nostre Grup fa un torn d’oposicio a 'es-
mena del Grup Socialista defensada pel senyor Oliart, i és cert
el que ell ha dit —que nosaltres també vam dir en Comissio—,
que, pres el text de la seva esmena literalment, podria semblar
que el que es planteja €s que primer es faci una promocio pibli-
ca del sol, per part de I’Institut Catala del Sol, que després es
fes una alienacié d’aquest sol en mans privades, després es fes
una edificacio per iniciativa privada i que, finalment, aleshores
tingués lloc 'exercici d’un dret de tempteig i la subsegiient ad-
quisici6 dels habitatges per part dels organismes publics. Vam
dir en Comissié —i ho repetim aqui— que aquest sistema nos-
altres el trobariem molt complicat ja que entremig s’intercalaria
la intervencid d’un promotor privat amb anim de lucre i que,
en aquest cas, si un ajuntament vol promoure ’edificaci6 per
iniciativa publica, pot adquirir perfectament els terrenys a
I’Institut Catala del Sol i edificar pel seu compte i, aleshores,
tot aquest proces resulta més senzill.

Ja va ser dit, també, en Comissio el que el senyor Oliart ha
repetit aqui fa uns moments, que el que el seu Grup volia indi-
car era que es pogués exercir aquest dret al final del periode de
deu anys. Molt bé, el fet s que I’esmena no diu aixd. Aquesta
esmena transaccional..., si algun Grup ’hagués volgut presen-
tar, nosaltres, per cortesia parlamentaria, no ens hi hauriem
oposat, perd tampoc no I’hauriem votada, tampoc no I’hauriem
votada encara que hagués estat acceptada a tramit per les raons
segilents: que és que, tecnicament, també fora inacceptable
perqué no es concreten els subjectes determinats als quals s’at-
ribueix aquest dret —encara que el senyor Oliart ho hagi dit
verbalment, pero no figuraria en el text de la Liei—, i tampoc
no es concreta el termini durant el qual aquest dret es podria
exercir i, a més a més, suposant que tot aixo quedés aclarit,
també resultaria aleshores que el comprador —per primera
vegada— de ’habitatge que, al cap dels deu anys, intentaria
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vendre’l hauria d’esperar a rebre les renuncies, les renuncies
expresses d’aquest dret de tempteig per part dels organismes
afectats, i mentre aquestes renuncies no constessin d’una
manera fefaent no podria enllestir la venda.

I nosaltres creiem, el nostre Grup creu que aixo blogquejaria
la fluidesa de ’operacio de venda i que, a la practica, seria un
element dissuasiu de la iniciativa de qualsevol promotor per
edificar en un sol procedent de P’Institut Catala del Sol.
Pensem que ens trobariem, aleshores, amb un efecte contrari
al desitjat, que és el d’afavorir la construccio.

Ja estem d’acord que és bo que uns habitatges construits
sobre un sol de promocic’)l publica estiguin subjectes a unes
certes limitacions, perd a unes certes, i, per aixo0, justament,
s ha elaborat, i, per aix0, justament s’ha tramitat aquest Projec-
te de Llei. Queda també clar que aquests habitatges s’han d’uti-
litzar com a domicili permanent durant deu anys, i que, si €l
seu propietari intenta burlar aquesta norma, en virtut d’aquesta
Llei, I’habitatge 1i pot ser expropiat. Aixd esta bé, i hi estem
d’acord, perd creiem que ja és suficient; creiem que no cal
afegir-hi més traves, obstacles i complicacions, i que, un cop
complert aquest termini, I’habitatge val més, és millor que
quedi lliure i sense carregues, com les que se li volen posar.

I, en virtut d’aquestes raons, nosaltres demanem el vot
contrari a I’esmena del Grup Socialista.

Faria notar, només, abans d’acabar, que hi ha un error tipo-
grafic al punt tercer, que és: «als afectes del que preveu el punt
anterior...», potser perqué¢ no sembles que estem debatent
una llei sobre una matéria sentimental, en lloc de posar-ho
amb «a» s’hauria de posar amb «e»,

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats,

El Sr. PRESIDENT: Moiltes gracies. Bé, no havent-hi cap
més esmena, passem immediatament a votacié I’esmena
socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
Pesmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena ha estat rebutjada per 33 vots a favor, 53 en contra
i cap abstencio.

Passem ara a votacio el text del Dictamen per a aquest article
unic del Projecte de Liei. '

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per unanimitat dels
presents.

Ens queda ara per votar el Predmbul i el Titol de la Llei. A
les dues coses no hi havia cap esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Preambul i amb el Titol de la Llei, que es posin drets,.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El Preambul i el Titol de la Llei han quedat aprovats per una-
nimitat; i, per tant, ha quedat aprovada la Llei sobre la utilitza-
cid dels immobles alienats per I'Institut Catala del Sol.

Passem ara a I’explicaci6 de vot. Per a explicacio de vot, té la
paraula el senyor Oliart en nom del Grup Socialista.

El Sr. OLIART: Senyor President, senyores i senyors Dipu-

tats, el Grup Socialista ha votat afirmativament a la totalitat,
perqué la finalitat de la Llei és garantir la funcid social dels ter-
renys cedits per I'Institut Catald del Sol i dels habitatges que
s’hi construeixin. El Grup Socialista va presentar tres esmenes
al Projecte, totes elles encaminades a refermar el control admi-
nistratiu, per tal de garantir al maxim possible el compliment
d’aquesta funcié social. L’esmena d’addicié al primer punt
acaba de ser rebutjada per la Cambra i no insistiré sobre el seu
contingut perqué ja ha estat prou debatut. Si que diré que s’ha
perdut una bona ocasi6 de millorar la Llei.

Les altres dues esmenes, també d’addici6, han donat lloc a
sengles esmenes transaccionals. L'esmena d’addicié al punt
tercer explicita que les funcions de vigilancia i d’inspeccioé que
la Llei atribueix als ajuntaments no exclouen la responsabilitat
del mateix Institut sobre les funcions que legalment li corres-
ponen. L’esmena que ha donat Hoc a I’addicié d’un quart punt
facilita i garanteix el compliment de les funcions de vigilancia
municipal en obligar 'Institut Catala del Sol a informar an-
nalment els ajuntaments sobre els terrenys alienats i sobre les
condicions incloses en els actes d’alienacio6. Sense una informa-
ci6 adient poc podrien els ajuntaments exercir una funcié in-
spectora eficag.

Per tots aquests motius hem donat el nostre vot favorable a
aquesta Llei. Vull dir, perd, aixo si, que hi ha un aspecte que
ens sembla negatiu, i que ens preocupa si es generalitza: em re-
fereixo al fet que el Govern ha presentat una Llei d’un sol arti-
cle. Crec que el desplegament de la Llei de creacid de 'Institut
Catala del SOl ha d’ésser més sistematic, i que no és bo el cami
de fer una Llei per a cada punt concret. Ja sé que el régim juri-
dic organitzatiu de I'Institut Catala del Sol sera revisat quan el
Parlament reguli 1'organitzacid territorial de Catalunya, tal
com assenyala la Dispoesicié Final Segona de 'esmentada Llei
de creaci6 de V'Institut, perd aquest fet no ha de propiciar la
multiplicacié de normes en aquest tema. Les lleis disperses
sobre aspectes parcials d’un mateix tema no faciliten el con-
eixement de la normativa global, ans al contrari, propicien les
dobles interpretacions i, en definitiva, son un factor d’insegu-
retat juridica. Per aixo jo demanaria al Consell Executiu més
cura en la presentacio dels seus projectes de llei al Parlament, i
que no caigui en la facil temptacio6 d’elaborar projectes d’un sol
article, sobretot ara, al final de la legislatura.

Res més, i moltes gracies, senyor President, senyoresi seny-
ors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot?
(Pausa.) El senyor Casals, en nom del Grup de Convergéncia i
Unio.

El Sr. CASALS: Molt Honorable senyor President, senyores
i senyors Diputats, nosaltres no ens hem d’estendre gaire en el
nostre torn d’explicacio de vot, ja que durant la tramitaci6 d’a-
quest Projecte de Llei no hi ha hagut dificultats especials o re-
marcables, excepte —permetin-m’ho dir— la de trobar un dia
per reunir la Ponéncia, cosa que, malauradament, ja s’ha fet
habitual en aquesta Cambra.

Hem votat, doncs, afirmativament, perqué es tractava d’un
projecte presentat pel Govern al qual el nostre Grup dona
suport, pero, sobretot, perqué és un projecte que persegueix i
que aconsegueix una finalitat bona, i aixd s’ha demostrat amb
el vot unanime, global de la Cambra a aquest Projecte, i
aquesta finalitat bona és, com ja s’ha dit en la presentacio del
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Projecte per I’Honorable Conseller, la possibilitat d’aplicar
’expropiacié a aquelles persones que intentin burlar la norma
restrictiva o limitativa d’4s com a domicili permanent d’un ha-
bitatge construit sobre s6l de promocié publica de I'Institut
Catala del Sol.

Es tracta de no res més que aix0, perd també de no res
menys que aixo. 1 jo no entraré a fer el cataleg de les petites vi-
cissituds tingudes durant el debat d’aquest Projecte perque,
personalment, em desplau. Perd voldria assenyalar, només,
que no hem votat I’esmena que mantenia el Grup Socialista no
pas per un esperit restrictiu o per voler admetre només una
menor quantitat de millores, sind per obtenir una millora de
major qualitat, ja que és evident que voler anar més lluny o
voler anar més enlta no significa pas, necessariament, voler fer
coses millors o voler fer coses més ben fetes. I aquest cas n’és
un exemple ben concret i ben palés. Haver aprovat 'esmena
socialista, fins i tot reformada, hauria significat, basicament,
un gest de cara a la galeria, pero en la practica hauria suposat un
entorpiment i una obstruccié en la promocié d’habitatges, i
aix0 no ens fa gens de vergonya de dir-ho, i per aixd ens hi
hem oposat.

Aquesta petita qilestio, doncs, també s’ha resolt favorable-
ment, i per aix0 estem satisfets, i ens felicitem plenament de
’aprovaci6 final d’aquest Projecte de Llei, sense cap mena de
reserva ni cap ombra de recanca.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Gracies. Alguna altra explicacio de
vot? (Pausa.) El senyor Garreta, en nom del Grup d’Esquerra
Republicana.

El Sr. GARRETA: Si, senyor President, senyores i senyors
Diputats, amb molta brevetat per a exposar quina és la posicié
del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana, que ha estat
netament favorable a aquesta Llei d’un sol article, que tot just
acabem d’aprovar. Una llei necessaria per garantir la funcié
social dels immobles alienats per I’Institut Catala del SOl amb
destinacio a habitatge. Per evitar que els terrenys urbanitzats i
alienats per aquest Institut puguin ser objecte d’especulacio, la
Llei determina que els solars alienats per 1’Institut Catala del
S0l s’hauran d’edificar en els terminis prefixats en I’acta d’alie-
nacio, i que no es podran transmetre, independentment dels
habitatges que s’hi construeixin, i, a més a més, que aqueixos
hauran de ser utilitzats durant deu anys, com a minim, com a
domicili permanent, i que, en cas d’incompliment, seran ob-
jecte d’expropiacio forgosa, prevista en Pactual Llei, també,
d’expropiaci6 forgosa.

Creiem que aqueixes limitacions sén les minimes que es
poden posar per garantir la finalitat social que for¢osament han
de tenir aquests solars, i, d’altra banda, que no han de perjudi-
car la demanda que fins ara han tingut els solars posats a la
venda per I'Institut, que arreu de Catalunya han actuat com a
element regulador i moderador del mercat del sol, amb notable
exit just —es diu. Actuacions puntuals, de poc embalum, si les
comparem amb les que feia la Gerencia Nacional de Urbanis-
mo, i, després, I'Instituto Nacional de Urbanizacion, perd de
gran impacte sobre la qualitat de vida dels ciutadans als quals
van destinats. Considerem que la comparacié d’una i altra
manera d’actuar evidencia amb claredat els avantatges i les di-
feréncies a favor de I’Administracié autondmica, en relacid

- DIARIDE SESSIONS / P-Niim. 157 / SESSIO PLENARIA Nam. 79.2 / 21 desembre 198

amb I’estatal.

No hem abonat I’esmena del Grup Socialista perqué hem
considerat que en res no contribuia a reforcar els objectius de la
Llei, i, tanmateix, comportava uns certs problemes de tipus
iecnic, com, per exemple, el de determinar quins serien els or-
ganismes oficials de promocié publica de I’habitatge, els que
tindrien el dret d’exercir el tempteig i quina seria la forma de
publicital a la qual estarien subjectes els venedors; perod, fona-
mentalment, perque hem considerat que aqueixa limitacib evi-
dent a la propietat podria dissuadir molts dels possibles co-
mpradors d’aqueixos solars, i, per tant, invalidar tota I’operati-
vitat d’un sistema fonamentat en la rapida rotacio del capital.

Res més, dongs, sind desitjar que aqueixa Llei tan curta,
d’un sol article, tingui els efectes socials que la inspiren, i que
les actuacions de 1'Institut Catala del Sol continuin cada cop
meés progressivament en la linia que han portat fins ara.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors Dipu-
tats, per la seva atencio.

ElSr. PRESIDENT: Alguna altra explicacio de vot?

Projecte de Llei
de prorroga del termini de presentacio
del Projecte de Llei de Pressupost de 1a Generalitat
i de les seves entitats autonomes per al 1984

Bé, no havent-hi cap més explicacid de vot, passem al segii-
ent punt de 'ordre del dia, que és la discussid i votacio del Dic-
tamen de la Comissié d’Economia, Finances i Pressupost,
sobre el Projecte de Llei de prorroga del termini de presentacio
del Projecte de Llei de Pressupost de la Generalitat i de les
seves entitats autonomes per al 1984 i de ’esmena reservada
per defensar en el Ple.

Es que el Consell Executiu desitia presentar la iniciativa?
(Pausa.) No. Es que la Comissi6 ha designat un dels seus mem-
bres per presentar el Dictamen? (Pausa.) No. Bé, en aquestes
condicions, passem immediatament a I’esmena, que és una
esmena a la totalitat.

Aleshores, aquesta esmena a la totalitat ha estat presentada
pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. EI Diputat
senyor Maties Vives té la paraula per a la seva defensa.

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, mal pot el Consell Executiu sortir a defensar o a explicar
les caracteristiques del text quan el Conseller d’Ticonomia, Fi-
nances i Pressupost és absent de la sala en aquest moment.

Jo voldria aprofitar aquesta giiestio per dir que, si la impor-
tancia o no o la major o menor importancia d’un debat en
aquesta Cambra es mesurés per ’atencio de les senyores i dels
senyors Diputats, hauran de convenir els qui s6n presents a la
sala amb mi que aquesta sessié s’hauria de qualificar, com a
minim, de poc important, i crec que aixd no és bo ni per als
temes que estem discutint, ni més enlla per a la consideracid
que el Ple d’aquest Parlament pugui tenir dins i fora d’aquesta
sala,

Estem davant d’un tema important, estem davant d’una pe-
ticio feta pel Consell Executiu de suspendre un article de la
Llei de Finances Pabliques de Catalunya, estem davant d’un
text en el qual el Consell Executiu ens anuncia que, per a I’any
1984, no ens portara el Pressupost de la Generalitat en aquesta
Cambra ni ara, ni el gener, ni el febrer. I, si fem cas de les decla-




racions —si, senyor Subira— del Ministre senyor Boyer, con-
forme a les quals presentara el projecte de llei que aqui es recla-
ma al Congrés de Diputats el mes d’abril —i aqui es demana
que es porti un mes més tard a la Cambra de Catalunya—, per
tant, el pressupost del 84 se’ns demana que no el discuteixi
aquesta legislatura, siné la legislatura vinent.

Esun projecte curids. Jo sé que el senyor Subira pot fer; «la
responsabilitat és d’aquests altres», i d’aix0 en parlarem,
senyor Subira, de qui és la responsabilitat en aquest tema. Es
un projecte curiés perque es basa —Ia peticio de retard en la
presentacid del pressupost—, en el fet que no s’hagi aprovat
per llei del Congrés dels Diputats el percentatge de participacio
de la Generalitat en els impostos no cedits a la Comunitat
Autdnoma, aspecte que era present ara fa dos anys i que era
present I’any passat amb acord o amb desacord de la Comissio
Mixta de valoracions pel mig. Per qué no es portava aquest pro-
jecte 'any passat? Per qué es presenta aquest projecte en-
guany? Es que com a conseqiiéncia del nou Govern socialista
es pretén que el Parlament de Catalunya legitimi el Consell Ex-
ecutiu per a exercir un determinat tipus de pressio sobre el
Govern de Madrid, de cara a fixar com més aviat millor aquest
percentatge de valoracions? Si és que si, senyor Subira, amb
aquest dialeg que sembla que hem iniciat vosté i jo, I'un par-
lant, I’altre assentint, dissentint o assenyalant, per qué no pres-
sionaven vostes el Govern de la UCD en la mateixa direccio?
Fis que no es porta perque hi ha eleccions a la vista el mes d’a-
bril a Catalunya i s’esta a I’espera de dues giiestions, la primera
de veure qui guanya i qui perd, o quins guanyen i quins
perden, i la segona podent disposar d’un pressupost prorrogat
en els mesos de gener, febrer, marg; fins a meitats d’abril, per
tal de poder disposar de determinades partides al lliure caprici
del Consell Executiu?

O be és que no es presenta perque hi ha un nou Conseller
d’Economia i els criteris del Departament en I’actualitat sén di-
ferents dels criteris del Departament en ¢époques anteriors?
Diria més, o és que no es presenta perque els criteris del Presi-
dent de la Comissié Mixta de Valoracions i de la Conselleria
d’Economia no coincideixen? O no es presenta —algi pot
dubtar-ho, 1 el dubte queda en la sala —perqué és veritat o
poden ser veritat opinions d’alguns Ministres del Govern de
I’Estat en relacid amb 1’Us i el gaudi dels diners fins ara traspas-
sats o fins ara pressupostats? O bé és que no es presenta —i
aqui cauriem en plena contradicci6~ per raons de racionalitat
administrativa? Si no sabem quant recaptarem, si no sabem
quant ingressarem, mal podrem saber quant gastem. Per que
no es feia ’any passat aixo? Cap any el pressupost no s’ha pre-
sentat dins del termini que marca la Llei de Finances Publi-
ques, aprovada per unanimitat en aquesta Cambra. Mai, en
aquest context, no s’ha suspés la Llei de Finances Publiques
per aix0. Fins ara no ha estat fixat el percentatge i el nostre
Grup —i ho sap el senyor Subira, i ho saben els senyors del
Consell Executiu— ha reclamat insistentment, aqui i a
Madrid, que aixo calia fer-ho.

Jo crec, en nom del Grup parlamentari del PSU, que fa
aquesta esmena a la totalitat, que els arguments que conté I’ar-
ticle primer, que se suspengui la Llei de Finances Publiques,
I’article segon, que se’ns porti un mes després d’aprovada la
Llei de fixacié de percentatges no és acceptat, entén, el nostre
Grup parlamentari, des d’una optica, jo diria, no tant de critica

constructiva, d’hipercriticisme o de plantejament o de posicio-
nament en aquesta Cambra, sino des d’una Optica estrictament
institucional, que, si el pressupost és —aixo que tantes vegades
hem repetit tots plegats~ 'expressio comptable de la politica
que fa el Consell Executiu, era bo que si. es va portar I’any
passat —encara que fos amb ’afegitd de I’esmena d’Esquerra
Republicana de Catalunya— s’hagués portat també enguany,
deixant, en tot cas, a benefici d’inventari determinades giiesti-
ons en relacid amb el procés de transferéncies.

I entenem que, si no s’ha fet aixi 1 se’ns porta aquest Projecte
de Llei és per una voluntat del Consell Executiu d’instrumen-
talitzar la Cambra enfront del Govern de Madrid i per una in-
tencid sana o malsana del Consell Executiu d’estar a ’esguard
dels resultats electorals del 29 d’abril en relacié amb aquest
plantejament.

Per tant nosaltres, que no donem credit a les paraules de de-
terminats Ministres del Govern central —que quedi clar—, en
aquesta Cambra hem presentat aquesta esmena a la totalitat,
perqué entenem que no portar el Pressupost avui a la Cambra
&s renunciar a I’exercici de la primera potestat rad de ser del
Consell Executiu, exercici de I'autogovern. I entenem que,
segurament, molts senyors Diputats 1 moltes senyores Diputa-
des, sobretot els membres titulars de la Comissié d’Economia,
Finances i Pressupost, en el terreny estrictament de les
formes, agrairan al Consell Executiu, a tres mesos del final de
la legislatura, que no ens porti el text de la Llei de pressupostos
per a ’'any 1984, 1, a partir d’aquestes dues consideracions, ab-
solutament i radicalment contraries a la no-tramitacié parla-
mentaria de la Llei de Pressupostos del 84, perd compartint
també en I’aspecte estrictament formatl la iHusi6é del molts se-
nyors Diputats que d’aquesta manera no caldra que discuteixin
un pressupost en els mesos, segurament, de nou de vacances
parlamentaries —gener, febrer i marg— 1 feta la critica del text,
nosaltres que entenem que aquest és el seu projecte, no el
nostre, retirem [’esmena a la totalitat que hem defensat.

Moltes gracies, senyor President.

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Bé, ’esmena havent quedat retirada,
no hi ha torn en contra, dbviament.

Aleshores, passem ja a ['articulat, i, no havent-hi cap
esmena presentada, si tots els Grups —i, en particular, el Grup
del Partit Socialista Unificat— no hi tenen inconvenient, pod-
riem procedir a una sola votaci6 per als dos articles de la part
dispositiva, la disposici6 final, el preambul i el titol. Ning no
hi té inconvenient?

El Sr. RIBO: Nosaltres demanariem votaci6 separada de ’ar-
ticle primer i del segon, senyor President,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, doncs, comencem per votar
Iarticle primer.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, article primer, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L article primer, text del Dictamen, ha estat aprovat per 75
vots a favor, 8 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votacio I'article segon.

Podem votar tota la resta? Amb aquestes condicions passem
a votacio, si ningll no hi té objeccid, I'article segon, la disposi-
cid final, el preambul i el titol de la llei.
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Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’article segon, disposicié final, preambul i titol, que es posin
drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’article segon, la disposici6 final, el preambul i el titol han
estat aprovats per unanimitat dels presents i, per tant, queda
aprovada la Llei de prorroga del termini de presentacid del
Pressupost de la Generalitat i de les seves entitats autonomes.

Passem ara a I’explicacié de vot.

Algun Grup desitja explicar el seu vot? No hi ha explicacid
de vot?

Projecte de Llei
de mesures d’adequacio de I’'ordenament urbanistic de
Catalunya

Per tant, passem al punt segiient de I'ordre del dia, que ésla
Discussi6 i votacio del Dictamen de la Comissié de Politica
Territorial sobre el Projecte de Llei de mesures d’adequacio de
’ordenament urbanistic de Catalunya, i de les esmenes i vots
particulars reservats per a defensar davant el Ple. El Consell
Executiu desitja presentar la iniciativa. T¢ la paraula 'Honora-
ble senyor Conseller de Politica Territorial i Obres Plbliques.

Fl Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES: Senyor President, senyores i senyors
Diputats, el Projecte de Llei adequa ’ordenament urbanistic
en vigor a I’Bstat espanyol a les exigéncies de 1’ordenacio
urbana de Catalunya. L'objecte no és la creacié de noves
figures de planejament i d’actuacid urbanistica, ans ’adaptaci6
de ordenament urbanistic a les particularitats del propi medi
fisic de Catalunya. Com exposa en detalli I’exposicié de
motius, son el seu relleu, la grandaria dels seus municipis, les
caracteristiques de la propietat fundiaria, la dimensio dels seus
agents urbanistics i les peculiaritats historiques industrials o tu-
ristiques dels seus assentaments, les que justifiquen aquesta
Llei. Els objectius s6n més instrumentals i d’actuaci6 que con-
ceptuals, relatius a la definicid de ciutat, car, d’una banda, ha
estat criteri d’aquest Govern de la Generalitat que correspon
definir-la a cada comunitat urbana, i de I’altra, i per ’efecte de
la crisi, calen noves mesures gue facilitin el convenient concert
de tots els agents urbanistics piblics i privats en la decidida
transformacio, millora i restructuracio de la ciutat.

Respectant €l marc urbanistic general es pretén donar una
major agilitat i operativitat al planejament, fixar condicions de
planejament general perque respongui als actuals problemes
dels sistemes urbans i doni solucio a les condicions d’actuacio
urbanistica resultants de I’actual conjuntura economica, regu-
lar i desenrotllar la instituci6 de ’aprofitament mitja, instaura-
da per la Llei del Régim del Sol i de I’ordenacié urbana del
1975 i fins aquests moments sense realitzar en la forma previs-
ta per aquella Llei per raons técniques i d’incideéncia en siste-
mes urbans sense la dindmica de creixement de I’anterior de-
cenni. Coordinar els diferents estris d’actuacié de la Llei en un
sistema de gestio nou i eficag. Els s01 a declarar d’urbanitzacid
prioritaria que pretén garantir la urbanitzacio efectiva de terre-
nys i evitar la retencié especulativa dels sols urbanitzables, i, fi-
nalment, fer més transparent el mercat de solars i reforgar les
garanties dels administrats als efectes de ’edificacio.

Senyores i senyors Diputats, quant a aquest projecte de llei,
en el treball que s’ha fet des de Ponéncia i Comissié pels Grups
parlamentaris, els senyors Diputats hi han introduit millores
que jo entenc —i entenem—, des d’un punt de vista técnic,
perque vosteés saben la durada que ha tingut aquesta Llei en Po-
néncia i en Comissio, pero, en tot cas, fa que arribi a aquest ple-
nari d’aquest Parlament realment essent una Llei en qué tots
els Grups i senyors Diputats han tingut cura de treballar-hi, i
entenc i entenem nosaltres des del Govern que els seus sugge-
riments i les seves aportacions son positives per a aquesta,

Aquest projecte de llei, junt amb la llei promulgada de mesu-
res de produccio de la legalitat urbanistica i la de renovacio i re-
habilitacié dels nuclis urbans, en curs de redaccic de que el
decret de rehabilitacié constitui un primer conjunt de mesures,
establiran, en el si del marc urbanistic general vigent, les bases
juridigues que han de permetre fer cara a la recuperci6 urbana
de Catalunya al llarg d’aquests anys 80.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: La Comissio ha encarregat a algun dels
seus membres la defensa del Dictamen? Bé, aleshores, en
aquest cas, no havent-hi esmenes a la totalitat, passem directa-
ment a les esmenesi vots particulars relatius a I’articulat.

Primerament, tenim ’esmena numero 1, en la numeracioé
anterior nimero 4, a ’article primer, apartat primer, del Dipu-
tat senyor Ferran Pont, del Grup parlamentari de Convergén-
cia i Unid. Es una esmena d’addicid d’un nou apartat. El
senyor Pont té la paraula per a defensar-la.

El Sr, PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
aquesta esmena que he mantingut per defensar aqui en el Ple
vol facilitar la participacio dels ciutadans en les tasques del pla-
nejament. L'esmena pretén que, quan els treballs d’un pla ge-
neral tenen ja una certa entitat i poden ser coneguts, sigtiin ex-
plicitats en forma d’alternatives, o sigui que no es donin soluci-
ons Uniques. Entenc que aquesta és una manera de facilitar als
ciutadans el fet de poder conéixer les qilestions del planeja-
ment. Per posar un exemple: si un pla general determina sobre
un sector urbd, després d’analitzar-lo, que alld serd un sector
industrial, si només s’exposa que alld és un sector industrial
justificant-ho, sense dir que també podia haver estat un sector
residencial o un sector de serveis, és molt possible que ¢l ciuta-
da no pugui copsar tota Pamplitud d’aquestes qiiestions.
Creiem que &s molt bo, que és interessant que la gent pugui
coneixer les diferents alternatives. Evidentment que aquestes
alternatives, quan els técnics les presentin, les podran ordenar
i podran dir «en el nostre criteri, la solucié millor és aquesta,
perd també hem considerat aquelles altres a fi i efecte que aixi
la gent ho pugui conéixer ».

Fent un simil que potser no sigui del tot adequat, pero si que
si nosaltres volem facilitar aquesta forma de la gent de poder
escollir entre diferents alternatives, serta com en la giiesti6 po-
litica, penso, una contesa electoral, que uns técnics estudiessin
les diferents opcions, en traguessin una i que nomeés exposes-
sin aquella. Bs evident que els electors estarien mancats de
molta informacio6 per poder decidir.

Quan nosaltres, quan jo, en aquest cas concret, demano que
hi hagi solucions alternatives €s per aquest motiu: per poder fa-
cilitar als ciutadans que puguin triar entre diferents alternati-
ves. Cert que hi podra haver algl que digui que aixo complica
les coses i que tal vegada, als ciutadans, els sera dificil d’es-
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collir, perd em sembla que, acceptant fins i tot que hi pugui
haver aquesta dificultat, tot el que sigui facilitar el dret a la in-
formacié dels ciutadans, hem de defensar-ho, i aquest és el
motiu de demanar que hi hagi aquesta esmena.

Defensem aquesta esmena que havia estat presentada perso-
nalment, perd, en aquest moment, estaria disposat a retirar
aquesta esmena en benefici d’un text transaccional que hem
pactat amb el meu mateix Grup de Convergéncia i Uni¢ i que
faria lliurament a la Mesa perqué si s’acceptés a tramit, i em
sembla que els altres Grups, tots, en tenen coneixement i 1’ac-
ceptaran, pogués ser sotmesa a votacio la mateixa esmena amb
el text transaccional que deixo a la Presidencia.

Senyores i senyors Diputats, moltes gracies per la seva aten-
cio, i els agrairé que vulguin considerar la possibilitat de votar
aquesta esmena.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: Anem a donar lectura de la proposta
transaccional que el senyor Pont sotmet a la consideracié de la
Cambra.

«Els treballs previs d’elaboracio del pla general, pel que fa
als extrems relatius a les solucions generals de planejament,
hauran de concretar d’altres alternatives possibles, clarament
exposades per a facilitar la participacio6 ciutadana. »

Evidentment, és una esmena transaccional entre [’esmena
del senyor Pont primitivai el text del Dictamen.

Es que tots els Grups parlamentaris estan d’acord perqué
sigui admés a tramit? (E! senyor Clotas demana per pariar.)

Senyor Clotas?

El Sr. CLOTAS (de l'esco estant). Bé, el Grup Socialista s’o-
posa que sigui admes a tramit.

El Sr. PRESIDENT: S’oposa que sigui admesa a tramit. Per
tant, no és admesa a tramit, i passem, doncs, a considerar |’es-
mena tal com estava redactada primitivament. I, en aquest cas,
és que algun dels senyors Diputats desitja parlar per a un torn
en contra?

E1Sr, SIMO (de I'esc6 estant): Senyor President, des de ’escod
mateix, Creiem que aquesta esmena, més que facilitar la parti-
cipacio dels ciutadans, el que fa és complicar-la. I, en aquest
sentit, votariem en contra, demanariem als senyors Diputats
que votin en contra d’aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, el torn en contra del senyor
Simé ha estat molt breu. Abans de passar a votacid ’esmena hi
ha encara un vot particular a aquest article 1, que és un vot par-
ticular del Grup parlamentari de Convergeéncia i Unid, que
demana de mantenir els apartats 2 i 3 que hi havia primitiva-
ment en el Projecte en aquest article 1.

E1Sr. MASO (de l'esc estant): Retirem aquest vot particular.,

El Sr. PRESIDENT: El senyor Maso6 ens diu que el Grup par-
lamentari de Convergéncia i Unio retira el vot particular. Per
tant, podem passar directament a la votacio de I’esmena del
senyor Pont.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena del Diputat senyor Pont, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat aprovada per 39 vots a favor, 31 en contra
i 8 abstencions.

Bé, aleshores, abans de passar a I’article 6, hi ha unes esme-
nes técniques que han estat sotmeses a consideracio de la Presi-

déncia, que és una esmena a larticle tercer, que és la seglient.
Alla on diu: «aquest acord s’ha de publicar» —és el punt 3 de
Particle 3— «en el Diari Oficial de la Generalitati en el Boletin
Oficial de la Provincia», hauria de dir: « Aquest acord es publi-
cara en el Diari Oficial de la Generalitat o en el Boletin Oficial de
la Provincia, si s’escau. »

Hi ha alguna oposicié a aquesta esmena técnica? Molt bé.
Doncs, aleshores passem a votacid ’esmena técnica a I’arti-
cle... Fsa dir, abans hem de votar Particle 2, sobre el qual no hi
ha cap esmena, i, després, passariem a considerar aquesta
esmena técnica a l’article 3.

No havent-hi cap esmena a article 2, passem a votacio el
text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per a ’article 2 ha estat aprovat per una-
nimitat dels presents, i m’excuso davant de la Cambra: no
haviem votat el text del Dictamen per a ’article 1. De manera
que, encara que sigui invertint I’ordre, anem a votar ara el text
del Dictamen per a article 1.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per a 'article 1 ha estat aprovat per una-
nimitat dels presents. I, també, doncs, I’article 2.

I ara passem a votacioé I’esmena técnica que hem indicat a
I’article 3.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena t&cnica, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen? '

L’esmena técnica ha estat aprovada per unanimitat dels
presents.

I, no havent-hi cap altra esmena a aquest article, passem a
votacio el text del Dictamen per a Particle 3, perd, no havent-hi
tampoc altres esmenes a 'article 4 i a I’article 5, per guanyar
temps, si no hi ha objecci6, proposo de votar els tres articles
conjuntament; I’article 3, I’article 4 i ’article 5, D’acord?

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, articles 3, 4i 5, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per als articles 3, 4 i 5 ha estat aprovat
per unanimitat dels presents.

A Tarticle 6 hi ha diverses esmenes. Primerament, als apar-
tats 1, 21 3 ’esmena 3 del Grup Socialista.

Per defensar-la té la paraula el Diputat senyor Simo.

El St. SIMO: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
conjuntament amb I’esmena nimero 28, defensaré les esme-
nes 28 del Dictamen de Ponéncia i 3 del Dictamen de 1a Comis-
si0; defensaré també les esmenes numero 4, nimero 5,
namero 6 i nimero 7.

El Sr. PRESIDENT: Es a dir, el senyor Sim6 defensa les es-
menes del Grup Socialista als articles 6, 7 8. Es aixo, 0i?

El St. SIMO: Si, senyor President.

La redaccio dels articles 6, 7 i 8 del Dictamen de la Comissid
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de Politica Territorial és, al nostre entendre, una gran retallada
de les competéncies municipals en tot el que es refereix a P'a-
provaci6 de plans parcials, estudis de detalls i plans especials,
és dona la paradoxa que, mentre poblacions de capitals de pro-
vincia de I’Estat i poblacions de més de 50.000 habitants de
fora de Catalunya podran aprovar definivament els plans parci-
als o especials que es realitzin dins dels seus termes municipals,
els de casa nostra no podran fer-ho, provocant aixi un greuge
comparatiu, perque, mentre Terol o Castellé podran aprovar
les figures urbanistiques esmentades, és a dir: pla parcial o pla
especial, Tarragona o Sabadell no ho podran fer.

Aquesta situacio crea una tutela inacceptable vers els ajunta-
ments, augmentant la burocratitzacié dels tramits d’aprovacio
dels plans i, per tant, allargant els temps d’aprovacio definitiva,
provocant perjudicis tant per als promotors com per a les admi-
nistracions municipals, impedint 1’agilitzacid de I’administra-
cid local que tan necessitada estd. Son uns articles clarament
centralistes i antiautonomistes municipals. Un pais com el
nostre, que és tan municipalista, sobretot en els periodesen els
quals els catalans ens hem autogovernat, no mereix aquest
maltractament a I’autonomia municipal.

Les figures urbanistiques contemplades en aquest article:
plans parcials, plans especials, estudis de detall, son aquelles
que desenvelupen el planejament general, tant el pla general
com les normes subsidiaries, que ja han estat aprovades defini-
tivament per les comissions provincials d’urbanisme, o, en el
seu cas, la Comissid d’Urbanisme de Catalunya. Es a dir, per
un organ per damunt del municipi, el President de la qual és el
Conseller de Politica Territorial o la persona per ell delegada.
Esa dir, la coordinacio amb la politica territorial i global ja esta
feta amb aquesta aprovacio.

Per tots aquests motius, senyores i senyors Diputats, dema-
nem el vot favorable a les nostres esmenes per tal de retornar a
les competéncies d’aprovacio definitiva i als plans parcials i es-
pecials als ajuntaments, per evitar el greuge comparatiu amb la
resta de ciutats de 1'Estat, per un millor funcionament de ’Ad-
ministracié local, perqué ha estat la historia municipalista del
nostre pais, i perque es tractava de tractar les administracions
locals com a entitats menors d’edat, i per evitar també que
I’Administracié urbanistica de Catalunya sigui la més centralis-
ta i antiautonomista de I’Estat quan sempre ens hem caracterit-
zat per ésser tot el contrari.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat
senyor Maso té la paraula per al torn en contra, Senyor Maso,
fara també el torn en contra de tots els articles defensats, de
totes les esmenes defensades?

E1Sr. MASO: Si, senyor President.

ElSr. PRESIDENT: D’acord.

El Sr. MASO: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, el Grup Socialista ha fet la defensa d’un grup d’esmenes
per a les quals proposa modificacions en el Titol 11, Capitol II,
Seccio Primera, del Dictamen del Projecte de Llei i que fa refe-
réncia als terminis i competéncies en les tramitacions dels ex-
pedients urbanistics.

Basicament, pel que fa a les quatre primeres esmenes, con-
sisteixen en la defensa d’allo que contempla el Reial Decret-llei
16/81 i que, com molt bé ha explicat, ha explicitat el Grup So-
cialista en la motivaci6 de la sevaesmena 28, tercera, del Dicta-

men, &€s només d’aplicacio general fora de Catalunya.

No entenem massa aquest interés a defensar-lo, perque, pel
que fa als terminis d’aprovacid de plans, la proposta del Grup
Socialista feta a través de la seva esmena 28, i 40, sobretot,
suposa una tramitacié molt més lenta que la que es proposa a
través d’aquest Projecte de Llei. Només cal veure aixd: temps
necessari per a ’aprovacio d’un pla parcial o d’un pla especial,
segons la proposta del Grup Socialista, pot arribar a durar
divuit mesos: tres per a I’aprovacio inicial, dotze per a la provi-
sional, tres per a la definitiva. Total: divuit mesos, que vol dir
un any i mig,

Segons el Projecte, el termini maxim no és de divuit mesos,
sind de vuit; dos per a la inicial, tres per a la provisional i tres
per a la definitiva. O sigui que el termini maxim previst en el
Projecte son vuit mesos, el termini maxim previst per la pro-
posta del Grup Socialista —per la seva esmena— en son divuit,
deu mesos més. 1, si el pla parcial o bé el pla especial és de pro-
mocidé municipal, aquests vuit mesos poden arribar a passar a
ser set,

Un altre aspecte: temps necessari per a ’aprovacié d’un Pro-
jecte d’Urbanisme, d’un estudi de detall o d’una unitat d’ac-
tuacid. Segons la proposta del Grup Socialista, la durada
maxima és de mig any, sis mesos i només de quatre segons ¢l
Projecte de Llei.

Senyores i senyors Diputats, és un fet sabut de tothom que
moltes i moltes vegades I’excessiva lentitud en els processos
d’aprovaciot dels expedients urbanistics és causa de greus perju-
dicis materials.

Es dificil, avui, en un moment que la gestio de les inversions
no és facil, treure que s’estimula la inversio en el procés urba-
nitzador si ’expectativa és poder comptar amb 'expedient
aprovat definitivament al cap d’un any i mig.

Es dificil, en aquests moments que comenga a notar-se una
clara voluntat de fer les coses més ben fetes pel que fa al creixe-
ment urbanistic, tant pels ajuntaments com pels promotors, re-
conduir una manera de fer les coses si I'instrument que ho ha
de permetre, que ¢&s el pla, el pla parcial o ¢l pla especial, tarda
mesos i mesos a ser aprovat.

Pel que fa als terminis i per a ’estructuracié del procedi-
ment, les esmenes del Grup Socialista als articles 6 1 7, conside-
rem que no es poden acceptar. Per més que reprodueixin el
Reial Decret-llei 16/81, d’aplicaci6 a fora de Catalunya, perqué
ara, aqui, ens convé fixar uns terminis molt més agils i amb
una casuistica més exhaustiva per tal de determinar més segu-
retat juridica i possibilitar més eficacia de I’Administracio.

Una altra qiiestio; les competeéncies i ’autonomia municipal
. Miri, senyor Simo, "autonomia municipal a que es refereix
I’article 140 de la Constitucibé no vol dir, necessariament, que
els ajuntaments hagin d’aprovar definitivament els plans parci-
alsi els plans especials.

El planejament urbanistic, per la seva transcendéncia, ultra-
passa els estrictes limits del municipi al qual es refereix, i cal
que algd, qui les tingui, tal com diu vostg, o el sen Grup, en
I’esmena 43 de ’ordenacio6 primitiva, «exerciti les facultats de
fiscalitzacié de la legalitat formal i substantiva del contingut
del planejament ». Que s’atribueixi a les Comissions d’urbanis-
me la facultat de ’aprovacié definitiva de plans parcials i espe-
cials no és cap atemptat a I’autonomia municipal. Aquest
mateix Parlament ha aprovat lleis de proteccio d’espais naturals
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que condicionen totalment el plangjament municipal i no crec
que mai cap Grup s’hagi plantejat que vetllar per uns interessos
generals vulgui dir atemptar contra ’autonomia municipal.

Altrament, el Projecte de Llei preveu que els plans parcials
dels sectors d’urbanitzacié prioritaria seran aprovats definitiva-
ment pels mateixos ajuntaments. Una possibilitat d’aquest
tipus, naturalment, no la contempla pas el Reial Decret-llei.
En aquest sentit, el nostre Projecte, el que estem debatent, el
text del Dictamen, ddna als ajuntaments molta més autono-
mia, molta més llibertat, 1, encara, una altra cosa; el text del
Dictamen per a tota mena de subrogacions per part de la Co-
missi6 d’urbanisme estableix una audiéncia prévia de deu dies
als ajuntaments afectats. Aquest respecte als municipis i al seu
dret d’expressar-se, en el text de ’esmena proposada pel Grup
Socialista, no s’hi veu, no s’hi troba, se’l deuen haver oblidat.

Senyores i senyors Diputats, el nostre Grup s’oposara, per
tant, a aquestes esmenes i demanem, també, el vot contrari
per a tots vostes.

Gracies, senyors President; gracies, senyores i senyors
Diputats, :

El Sr. PRESIDENT: Passem, doncs, a votacio primerament
I’esmena nimero 3 del Grup Socialista, esmenes sobre els
apartats 1, 2 i 3 de l’article 6.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena nimero 3, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 40 vots a favor, 54 en contra
i cap abstencio,

Passem ara a votacié ’esmena nimero 4, també del Grup
Socialista, a I’apartat 4 del mateix article.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I"'esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que estan en contra de
I’esmena?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena ha estat rebutjada per 40 vots a favor, 54 en contra
i cap abstencio. .

Passem ara a votacio ’esmena niimero 5, del Grup Socialis-
ta, a ’apartat 5 d’aquest mateix article sise.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

I.es senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 40 vots a favor, 54 en contra
i cap abstencio.

Passem ara a votacio el text del Dictamen per a aquest article
6. _

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, per a I’article 6, ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votacid (Pausa.) No? Ail, perd6;, 54 vots a
favor, 40 en contra i cap abstencid. Excusin-me el lapsus.

Passem ara a votaci6 I’esmena nimero 6, del Grup Socialis-
ta, al’article sete.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb

’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena nimero 6 a P’article 7 ha estat rebutjada per 40
vots a favor, 54 en contrai cap abstencio.

[ passem ara a votacio el text del Dictamen de I’article 7.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del
text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, article 7, ha estat aprovat per 54 vots a
favor, 40 en contra i cap abstencio.

Passem ara a D’article 8, esmena numeroc 7, del Grup
Socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text de ’esmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L'esmena niimero 7, del Grup Socialista, ha quedat rebutja-
da per 40 vots a favor, 55 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votacio el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, per a ’article 8, ha quedat aprovat per
56 vots a favor, 40 en contra i cap abstencio.

A Tarticle 9 hi ha dues esmenes técniques que han arribat a
la Presidéncia. La primera fa referéncia a la lletra a) de ’apartat
primer. El senyor Secretari hi donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER (Ramon Camp i Batalla):
Desmena técnica a [article 9, punt primer, lletra a), proposa
que alla on diu «l’acord es Hiurara abans de deu dies, desde la
data d’adopcid, al Boletin Oficial de la Provincia i al Diari Oficial
de la Generalitat, si s’escau», hauria de dir: «1’acord es lliurara
abans de deu dies, des de la data de I’adopci6 al Diari Oficial de
la Generalitat o al Boletin Oficial de la Provincia, si s’escau»,

El Sr. PRESIDENT: Suposo que no hi ha objeccidé que es
voti aquesta esmena técnica. ..

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena técnica llegida, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

I’esmena técnica ha quedat aprovada per unanimitat.

Aleshores, hi ha a aquest mateix article una segona esmena
técnica, que, evidentment, podem interpretar que és una
esmena técnica, tenint en compte la intencio dels membres de
la Comissio en el moment d’claborar el Dictamen, perd que,
en realitat, canvia el sentit del text. El senyor Secretari en
donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: I’esmena técnica és a ’article
noveé, apartat segon. Proposa que alld on diu: «Els projectes
d’urbanitzacié han de complir, com a minim, els criteris i els
plecs generals de condicions técniques aprovats amb caricter
general pel Conseller de Politica Territorial i Obres Pabliques
», hauria de dir: «FEls projectes d’urbanitzacié hauran de co-
mplir els plecs generals de condicions técniques aprovats amb
caracter general pel Conseller de Politica Territorial i Obres Pu-
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bliques, i, minimament, els criteris que aquests continguin. »

El Sr. PRESIDENT: Cap Grup té oposicié que s’admeti a
tramit ’esmena? (Pausa.) Bé, aleshores, passem a votaci6 I’es-
mena tecnica Hegida.,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats gue s’abstenen?

L’esmena técnica ha quedat aprovada per unanimitat dels
presents.

I, aleshores, senyores i senyors Diputats, no havent-hi cap
més esmena als articles que segueixen fing a arribar a I’article
15, els proposaria, per guanyar temps, de votar conjuntament
el text del Dictamen per als articles 9, 10, 11, 12, 13i 14, D’a-
cord? (Pausa.) Bé, doncs, les senyores i els senyors Diputats
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen per als articles
9,10,11,12, 13114, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, articles 9, 10, 11, 12, 13 i 14, ha estat
aprovat per unanimitat dels presents.

A TParticle 15 hi ha una esmena, ’esmena niumero 8, del
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana.

Per defensar-la, té la paraula el Diputat senyor Garreta.

El Sr. GARRETA: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, per a un torn en defensa conjunta de les esmenes
numero 8 i nimero 9, segons la numeracié del text del
Dictamen.

La nostra esmena afecta els apartats 1 i 2 de l'article 15. A I’a-
partat 1, proposem que, per a cada classe de sol, el planejament
general defineixi la densitat maxima d’habitatges per hectarea,
mentre que el text del Dictamen tan sols exigeix que aqueixa
densitat sigui definida en els sols urbanitzables. Si la nostra
esmena no és aprovada en la part que fa referéncia a aquest
primer apartat, no caldra fixar la densitat maxima d’habitatges
en el sol urba. Per qué en els sols urbanitzables si i en el sol
urba no? Aixo és el que no veiem i —també ho hem de dir—,
no se’ns ha donat cap tipus d’explicacié per qué es produeix
aquesta diferenciacié, Esperem que, en ¢l torn en contra de la
nostra esmena, ens sigui donada una explicacié que minima-
ment ens pugui convéncer.

Al nostre entendre, tant o més important és fixar les densi-
tats en el sl urba com en els urbanitzables, perque és precisa-
ment en el s0l urba, en els cascs antics de les poblacionsi en els
eixamples tradicionals, on més problemes de congestio,
deguts a les altes densitats, es donen.

El control per part del planejament d’aquest parametre és es-
sencial i adquireix plena vigéncia en I’actualitat, en qué, passa-
da P’época expansionista de les nostres ciutats, en qué tot se
subordinava al desenvolupament, actualment es dediquen
molts esfor¢os a la rehabilitacio dels cascs antics, tant de temps
oblidats per I’Administracio.

Fl Govern de Catalunya, en aquest sentit —és un
exemple—, ha instrumentat una série d’importants ajuts en
forma de préstecs a fons perdut o amb baix interés per a la reha-
bilitacié dels habitatges antics. En moltes ciutats catalanes
s’han realitzat plans de restructuracid i de rehabilitacié d’a-
quests cascs. En tots aqueixos plans, la constant general ha
estat la reducci6é de la densitat, I’esponjament, que es diu en
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’argot professional, d’aqueixes arees de la ciutat per aconse-
guir espais lliures, per aconseguir places i jardins, per aconse-
guir, en definitiva, una millor qualitat de vida.

Es, doncs, imprescindible que el planejament general deter-
mini en el 80l urba les densitats maximes permeses. Mo es pot
permetre que els habitatges dels nostres cascs es vagin degra-
dant com ho han estat fins ara, amb el conegut procés que han
patit els centres historics de les nostres poblacions. Els seus ha-
bitants amb major poder adquisitiu els han deixat, cercant mil-
lors condicions d’higiene i confort, i obrint, al mateix temps,
pas a altres capes de la poblacio de baix nivell socioecondmic
que, per necessitat, amb menys exigencies, han transformat
aquests habitatges, en subdividir-los, en quelcom —si aixo és
possible — encara més inhuma i més inhabitable,

I aqueixa no és, encara, el més greu defecte, la més greu re-
percussio, de la densificacio incontrolada del sol urba. Menys
espectacular, perd amb més repercussio —amb més dramatica
repercusio, diria jo— sobre la poblacio, és I'agreujament del
deficit, ja per si greu, d’equipaments que tenen aquestes arees,
que normalment no s’han pogut beneficiar del régim de cessi-
ons del sol urba i en les quals la reparcelacid presenta uns pro-
blemes técnics i socials practicaments inabordables.

Els he donat arguments que podran considerar més o menys
encertats per controlar la densitat en el sol urba. Sé que la majo-
ria de les senyores i els senyors Diputats consideraran amb mi
aquesta lleugera, superficial, diagnosi que he fet sobre aquestes
ciutats antigues. El que jo voldria demanar, si és que no volen
votar la part d’aquesta esmena que es refereix al control de
densitat en el sOl urba, és que em donessin una sola rad que em
demostrés que el control d’aquesta densitat és negatiu, que
aporta a aquesta llei que anem a aprovar alguna repercussio,
algun mal.

Pel que fa a I’apartat segon de article 13, la nostra esmena
proposa un text alternatiu, els avantatges del qual respecte al
Dictamen intentaré demostrar. Per aixo, em caldra —i m’excu-
so d’antuvi— que, préviament, els expliqui de la manera més

‘entenedora possible quina és la problematica que vol solucio-

nar ’apartat 2 de article 15.

Des que es va aprovar la vigent Llei del Sol i Ordenacio
Urbana, I’any 75, i amb el text refos del 76, en aplicar el seu ar-
ticle 75, que diu que «els plans parcials limitaran el nombre
maxim d’habitatges a setanta-cinc per hectarea, a I’hora de con-
fegir els plans, sovint els urbanistes, els planificadors s’han
trobat que el resultat de dividir ’edificacié destinada a 1’s resi-
dencial pel nombre d’habitatges permes, aqueixos sortien
d’una grandaria molt superior a la mitjana establerta per la
demanda.

Hi ha, d’altra banda, el problema de controlar aquest
nombre maxim d’habitatges, el perill que, en executar-se el
pla parcial, en edificar-se els solars, no s’utilitzés aqueixa edifi-
cabilitat, que en podriem dir sobrera, a edificar un nombre més
gran d’habitatges que el previst pel pla, de manera que es vul-
neraria I’article 75 de la Llei.

D’altra banda, si els plans no fixaven el nombre maxim d’ha-
bitatges, segons ’article 7 de ’annex del reglament de planeja-
ment, les reserves per a dotacions i equipaments s’havien c}e
fer per cada cent metres d’edificacié destinada a residencial. Es
adir que, si els habitatges es construien d’una superficie inferi-
or als cent metres, les reserves per a dotacions i equipaments
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resultaven superiors a les previstes per la Llei. Es gravava, en
lloc de primar, la construccié d’habitatges més grans. Es evi-
dent que, tal com esta el text del Dictamen, malgrat que d’'una
manera innecessariament complicada, aquest tema de la major
grandaria dels habitatges esta solucionat. S’instaura una edifi-
cabilitat que es bateja com a «zonal tipus», que, dividida per
cent metres, dona el nombre maxim d’habitatges. Ara bé, si
aqueixos es volen fer més grans, aleshores es disposa d’una
altra edificabilitat, que també es torna a batejar amb el nom
d’«edificabilitat zonal complementaria», que es pot afegir
—aquesta és la seva destinacioé— a fer els habitatges més grans.
Complicat, perd hem de reconeixer que soluciona el problema.

Quan els habitatges es construeixen de grandaria superior
als cent metres perqué, si es construeixen més petits, Havors
’apartat 2 d’aquest article que estem discutint, no tan sols solu-
ciona el problema, sind que és socialment regressiu, i voldria
fer émfasi que és socialment regressiu, i ho vaig a demostrar
amb un exemple: suposem una edificabilitat zonal tipus de cin-
quanta mil metres quadrats. Les cessions, les farem dividint
per cent, per a cinc-cents habitatges. Segons ’article 13 de la
Llei del Sol, correspondrien nou mil metres quadrats de parcs i
jardins i cinc mil metres quadrats per a situar-hi una EGB, Ara
bé, si aqueixos habitatges els fem de setanta metres, en els
quals s’hi pot encabir el mateix nombre d’habitants que en una
de cent, resulta que n’hi caben set-centes catorze, i, aplicant el
mateix article, els correspondrien dotze mil vuit-cents metres
de parcs i jardins i set mil cent quaranta metres per a EGB. Esa
dir, sostrauriem als habitants d’uns habitatges més petits, als
quals, logicament, hem de suposar rendes més baixes, i, per
tant, més necessitats d’equipaments, tres mil vuit-cents
cinquanta-dos metres de parcs i jardins i dos mil cent quaranta-
dos metres per a EGB. Si, tal com diu el preambul de 1a Llei, a
'apartat 5, «la major grandaria dels habitatges no comporta,
en cap cas, majors demandes colectives», s’ha d’entendre,
sensu contrario, que els habitatges més petits si que comporten
aqueixes demandes collectives. Doncs bé, fa Llei, si I’aproven
sense tenir en compte la nostra esmena no tan sols no els ho
proporciona, sind que els sostrau els que els correspondrien
proporcionalment.

Es un contrasentit i una evident injusticia social que es
podria evitar si les senyores i els senyors Diputats votessin P'es-
mena que nosaltres proposem. Nosaltres proposem, en la
nostra esmena, que, en els plans parcials, es fixi obligatdria-
ment el nombre d habitatges que servird Gnicament i exclusi-
vament per determinar la reserva per a sols i dotacions. No hi
ha equivocacio possible: a tants habitatges, tantes dotacions.

No hi ha cap impediment técnic perque tots els plans parci-
als, sense excepcio, fixin aquest nombre d’habitatges, i, si no,
cal que m’ho expliquin.

Aixo no predetermina, d’altra banda —que és que volia solu-
cionar aquest apartat 2 de Varticle 15—, que els habitatges es
facin més grans; no castiga que els habitatges es facin més
grans; el que si que estableix és aquesta proporcid que conside-
rem totalment justa.

La nostra esmena, d’altra banda, t& uns avantatges técnics
que a totes les senyores i els senyors Diputats suposo que es
faran evidents: evita introduir conceptes nous que en una llei
d’aquestes, doncs, sempre la compliquen, com pot ser I’edifi-
cabilitat zonal tipus o I’edificabilitat zonal complementaria.

Una altra part de la nostra esmena és que creiem que els
plans parcials han de contenir un dispositiu, un instrument
que faci que, a mesura que aquests plans es vagin desenvolu-
pant, no s’ultrapassi aquest nombre d’habitatges. Aixo es pot
fer —i també ho explicaré d’'una manera entenedora— quan
en les ordenances del Pla parcial se n’estableixi una que relacio-
ni els metres quadrats edificables amb I’(s, que estableixi una
ratio entre el nombre d’habitatges i el metre quadrat, D’aquesta
manera tindriem la seguretat que, quan s’acaba aquest Pla par-
cial, quan s’ha desenrotllat, quan s’han edificat uns solars, el
nombre d’habitatges que ha declarat —siguin més o menys
grans——, son els que, en definitiva, n’han resultat i que —el
que és més important— les dotacions corresponen exacta-
ment, Unicament 1 exclusivament a aquest nombre
d’habitatges.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa.) Bé, no
havent-hi torn en contra, passem, doncs, directament a votacié
’esmena namero 8 a larticle 15, presentada pel Grup d’Es-
querra Republicana.

(Kl senyor Simb demana per parlar.) Senyor Simd?

El St. SIMO (de I'escé estant); Votacié separada de I'article
15, dels dos apartats.

Ei Sr. PRESIDENT: Com? Separadament?

El Sr. SIMO: L’esmena 8, d’Esquerra Republicana, votacio
separada.

El Sr. PRESIDENT: Ah, molt bé! Quant a ’esmena a ’arti-
cle 15, considerada separadament ’esmena a ’apartat 1 1 Pes-
mena a ’apartat 2.

EISr. SIMO: Si, senyor.

E! Sr. PRESIDENT: Perfectament. B¢, aleshores, comen-
cem, doncs, per votar I’esmena niimero 8, perd només en la
part que afecta ’apartat 1 de Iarticle 15. '

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text de I’esmena, pel que fa referéncia a I’apartat 1, que es
posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

I’esmena a |’apartat 1 ha estat rebutjada per 23 vots a favor,
71 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votacié I’esmena a ’apartat 2. La mateixa
esmena, pero, pel que fa a I’apartat 2.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena per a I’apartat 2, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena a l'apartat 2 ha quedat aprovada per 49 vots a
favor, capen contrai47 abstencions.

Passem ara a votacio el text del Dictamen pel que fa referen-
cia als apartats no esmenats, és a dir, elsapartats 1, 31 4.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen... (Pausa.) Ah! Si. El senyor lletrat em fa
observar que, havent-se aprovat I’esmena a [’apartat 2, decau
Papartat 3 del Dictamen, d’acord, d’altra banda, amb el que
figurava al mateix text de ’esmena. De manera que passem a
votacié els apartats 1 i 4. Es que hi ha algun inconvenient que
es votin simultaniament, o bé el Grup esmenant desitja que es
votin separadament els apartats 1 1 4? Separadament? Conjun-
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tament, Bé, doncs, aleshores passem a votacio els apartats 1 i
4, havent decaigut I’apartat 3. '

Les senyores 1 els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, apartats 1 14, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Fl text del Dictamen, apartats 1 i 4, ha quedat aprovat per
unanimitat dels presents.

A Tarticle 17 hi havia..., ai, perdo, a |’article 16 no hi havia
cap esmena de manera que passem, directament, a la votacid
del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i ¢ls senyors Diputats que s’abstenen?

Larticle 16 ha estat aprovat per unanimitat dels presents.

A l’article 17 hi havia ’esmena nimero 9, del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana, ja defensada, que, en aquest
cas, sembla que logicament, havent estat aprovada I’esmena a
Papartat 2, el text del Dictamen hauria d’estar modificat d’a-
cord amb I’esmena. BE, de tota manera, passem a votacio
aguesta esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord...
Perd6, abans d’aix0 hi ha una esmena técnica, també, en
aquest mateix article. Lesmena técnica a I’article 17, en I’apar-
tat 4, el senyor Secretari en donara lectura. En aquest cas, és
una esmena estrictament técnica de redacciod, de manera que
no crec que hi pugui haver cap dificultat.

El Sr. SECRETARI PRIMER: A larticle 17.4, alla on diu
«previstes per aquest article, pot ser destinada pels ajunta-
ments en cada sector a un fi Unic o a diversos dels fins que les
motiven, etcétera», hauria de dir «previstes per aquest article,
podran afectar-se pels ajuntaments en cada sector a un Unic o
diversos dels destins que corresponguin», i continua I’article.

El Sr. PRESIDENT: Bé, doncs, passem a votacid, primera-
ment I’esmena —seguint 'ordre del text— nimero 9 del Grup
d’Esquerra Republicana.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena nimero 9 ha quedat aprovada per 47 vots a favor,
cap en contra i 48 abstencions.

[ passem ara a votacioé I’esmena técnica que ha estat llegida.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena técnica, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena técnica ha quedat aprovada per unanimitat dels
presents.

I, finalment, passem a votacio el text del Dictamen pera ’ar-
ticle 17, excepte per la part corresponent a I’esmena aprovada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels
presents,

(FEl M. H. Sr. PRESIDENT s'absenta uns moments de la Cam-
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bra.)

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA (Concepcid
Ferrer i Casals): Passem ara a I’article 18, en el qual hi ha una
esmena, a I’apartat 4, d’Esquerra Republicana.

Per defensar ’esmena niimero 10, del Grup d’Esquerra Re-
publicana, té la paraula el Diputat senyor Garreta.

El Sr. GARRETA: Senyora Presidenta, senyores i senyors
Diputats, €l torn a favor per defensar I’esmena namero 96 del
Dictamen de Poneéncia..., del Dictamen de Comissid, del
nostre Grup parlamentari. El punt 4 de Particle 18 diu: «Els
sols per a sistemes destinats pel planejament general a carrers,
parcs, jardins i equipaments dins d’un sector als quals els sigui
aplicable la cessié gratuita, han de ser comptats en el moment
de formular el Pla parcial per tal de complir les reserves ex-
igides d’acord amb el que estableix 'article 15.4, amb les limi-
tacions, etcétera». A nosaltres, el que ens preocupa de ’apartat
o del punt quart de article 18 és, precisament, aquesta expres-
si6, aixo que diu «han de ser comptats per tal de complir les re-
serves». Vol dir que els sols que el Pla general destina a siste-
mes i que, seguint la mecanica establerta en I’apartat 1 del
mateix article, siguin incorporats a un sector, substituiran les
reserves exigides per larticle 13.b), ¢} i €) —em sembla que
son— de la Llei del Sol? Vol dir, aixd, que, si un pla parcial, al
qual amb P’aplicacié de I’estandard, també previst en la Llei, li
corresponen divuit metres per habitatge de zona verda, de
parcs, de jardins, d’espais de lleure, li pertoquen, posem, una
quantitat d’X metres destinats a aquest Us, passa que hi incor-
pora, hi agrega metres quadrats del sistema general destinats a
aquest tipus d’equipaments? D’acord amb la interpretacio que
nosaltres fem d’aquest apartat 4 de I’article 18, sembla que les
reserves que haura de preveure aquesta destinacio sera la dife-
réncia, ésadir, X menys Y.

Ho llegim pero no ho volem creure; no volem creure que e!
que ens proposa el Govern amb el seu Projecte i que el Dicta-
men de la Comissi6 recull representi per als ciutadans de Cata-
lunya menys equipaments, menys zones verdes, menys jar-
dins, menys centres docents, menys centres socials, menys
centres assistencials; menys —és clar— que els li correspondri-
en amb I’aplicaci6 de la legislacié estatal, si no es modifiqués
—tal com pretenem— per aquesta Llei del Parlament de
Catalunya.

Ens estimem meés pensar que és producte d’una confusio,
d’un error; que no hi ha hagut voluntat de solucionar, per la
via rapida, per la porta falsa i antisocial, aquest vell contencios
entre els promotors d’urbanitzacions i d’Administracié sobre
si les zones verdes del Pla general compten o substitueixen el
10% que la Liei del 56 ja obligava a deixar els plans parcials.
Contencios que la reforma de la Llei del Sol del 75, text refos
del 76, en el reglament del plangjament que la desenvolupa, va
deixar resolt quan, en el seu article 25.3 va establir amb clare-
dat, referint-se als plans parcials que aquestes reserves, espais
lliures i equipament comunitari es fixaven sens perjudici de les
actuacions propies dels plans generals, o quan, parlant de les
reserves dels plans generals, viceversa, en I'article 45.2 del
mateix reglament, diu: «les dotacions dels plans parcials
seran, en tot cas, independents de les previstes en €ls plans ge-
nerals, i tindran, per tant, el caracter complementari d’aquestes
». Més clar, senyores i senyors Diputats, I’aigua. Claredat que,
evidentment, no té Particle 18.4, que incorpora integrament el
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text del projecte, del qual es desprén més aviat el contrari, tot i
posant-li la maxima bona voluntat; excepte que a aquesta ex-
pressio a la qual em referia al comengament, aixd de «han de
ser comptats» se li hagi volgut donar el sentit que proposem
en la nostra esmena, és a dir que els comptes, en lloc de resta
siguin de suma.

Convindran amb mi les senyores i els senyors Diputats que
aixo seria portar la nostra bona voluntat de no voler veure posi-
cions regressives en el projecte, i for¢ar massa el sentit de Ies
paraules. Nosaltres creiem que els sols destinats a sistemes, in-
dependentment de quin sigui I’4s que per ells determini el pla,
s’han d’incorporar al sector del pla parcial, aportant major edifi-
cabilitat, aixo si, o aprofitament, que tant seria una cosa com
I’altra, pero, al mateix temps, i, com a conseqiiéncia d’aquesta
major edificabilitat, majors cessions. Per aixo, hi haura mes
gent que viura en aquests sectors.

Com que el que aporta al sector edificabilitat o aprofitament
ja resta prou clar en article 18.1.a), que, fins i tot arriba a
quantificar —no podia fer-ho menys— dient que «es determi-
nara segons I'edificabilitat zonal ponderada, ienel 19 —im’ex-
cuso aqui d’utilitzar aquest llenguatge molt criptic, pero és el
que s’utilitza a la Llei— s’havia de fer menci6, en un altre arti-
cle, d’aquest segon efecte de que jo faria esment, és a dir, que
la incorporaci6 d’aquests sols destinats a sistemes també incre-
mentaven proporcionalment les reserves de dotacions. Aixd
creiem que és, en bona logica, el que havia de fer Iarticle 18.4,
pero, evidentment, no diu, ja sigui perque esta mal redactat o,
precisament, perqué vol dir tot el contrari, tornem-io a llegir i
perdonin, pero... Diu que «els sols per a sistemes destinats pel
planejament general a carrers, parcs, jardins i equipaments,
dins d’un sector als quals sigui aplicable la cessi6 gratuita han
de ser comptats en el moment de formular el pla parcial per tal
de complir les reserves exigides d’acord amb el que estableix
I’article 15.4, amb les limitacions establertes a I’article 19, és a
dir, ens remet a I’article 15.4, que ens remet una altra vegada al
16.1, i, finalment, ens remet al 19. Ho anirem seguint una
mica, aixo.

Deixem, d’una banda, aix6 de «han de ser comptats», ja hi
he fet referencia, pero plantegem el primer dubte: a quines re-
serves exigides fa referéncia; a les gue estableix larticle 15.4 o
a les que estableix I’article 17 per remissié —i perdonin aquest
seguit d’articles— al 13.2.b), ¢) i ) de la Llei del Sol, o a tots
dos? Segon dubte: segons el que estableix 'article 18.4, han de
ser comptats d’acord amb allo que estableix ’article 15.4, i re-
sulta que Particle 15.4 no parla de com han de ser comptats.
Fins al primer punt i seguit no té res a veure amb les reserves,
i, a partir d’aquells, en un afegit que en el tramit de Comissio,
via transicid, I'inic que es va fer, que es va incloure, va ser re-
petir el que diu Particle 19 del Reglament de Planejament, que
fa les previsions per a parcs urbans i que diu que «aquests han
de ser, com a minim, cinc metres quadrats per habitant» —g&s
el que repeteix la Llei. Pero aqui, el que diu, afegeix només, en
relacié amb la Llei estatal, és «sens perjudici del que digui I’ar-
ticle 16.1 de la nostra Llei», i aquest parla de jardins amb sol
urba.

Deixant a banda 'ambiglietat que té, semblant a aquella que
han de ser comptats, de la frase «sens perjudici», interpretant
que té el sentit com de «a més a més», aixo voldria dir que en
I’ambit del planejament general els espais minims destinats a

parcs i jardins seran, com a minim, cinc metres per habitant,
més els jardins urbans. _

La pregunta —i, ja per aclarir la cosa, i per ser més entene-
dor, perqué m’estic tement que molts de vostés no em
seguiran— ¢s dir: si els divuit metres quadrats que demana per
cada habitatge el pla parcial estan inclosos en els cinc metres
quadrats que exigeix el Pla General. I una altra pregunta addi-
cional seria: una vegada tinguéssim solucionat el problema
dels jardins, qué passa amb els altres equipaments? Vol dir,
aixd, per plantejar el tema en termes més entenedors, que, si
el Pla General, per exemple, preveu la inclusié, en un sector
qualsevol, d’un institut o d’un altre element docent, com pot
ser una escola de belles arts, en redactar el Pla parcial d’aquest
sector, no caldra, a més a més, preveure ¢l centre I’EGB que li
pertoca segons la Llei? Aquesta és la pregunta, potser, que ens
podem fer tots, més una idea de quina €s la problematica que
jo presento. _

Tal com esta redactat el Dictamen és evident que si, i, aixo,
no la podem permetre; no ho podem aprovar aqui, crec jo —i
crec que és a la consciéncia de tothom—, una Llei que, evi-
dentment, seria socialment regressiva en relacié amb la legisla-
ci6 urbanistica avui vigent a la resta de I’Estat espanyol. Hem
d’impedir que els ciutadans de Catalunya tinguin tan aviat com
sigui possible més equipaments que la resta de ’Estat. Es per
aixo0, perque quedi ben clar en aquesta Llei el que diuen els ar-
ticles del Reglament de planejament, i que no oblidin —i aixo
crec que és important—, les senyores i els senyors Diputats,
que poden —tal com preveu, em sembla, la Disposicié Final
Tercera—, ser derogats, que les dotacions dels plans parcials
previstes en els plans generals que contempla I’article 17 d’a-
questa Llei, per remissio a la Llei del Sol, siguin, en tot cas, in-
dependents de les previstes en el Pla General, i que tinguin,
per tant, el caracter complementari d’aquest.

Es per aixd que els demano el vot favorable a I’esmena
numero 10, mantinguda pel meu Grup parlamentari.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per al torn en
contra, té la paraula el Diputat senyor Maso.

El Sr. MASO: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, en nom del Grup de Convergéncia i Unid, intentaré co-
mpensar la llarga durada de la intervencié del Diputat i amic
senyor Garreta amb una intervenciéo molt i molt breu. Simple-
ment per dir que ’esmena d’Esquerra no aporta cap solucio
nova, i, per tant, en no ser nova, ni és més flexible tampoc i
pressuposa ni més ni menys cessions. Simplement, el que vull
dir és que la seva esmena, al nostre entendre, és bastant mes
confusionaria. El text del Dictamen diu que els sols per siste-
mes adscrits al planejament general es donaran sempre que
aixi ho reguli el planejament general. Aleshores, aixo ja passa
actualment; si el planejament general determina que uns ser-
veis o unes cessions de zona verda, per exemple, sén computa-
bles en el pla parcial, aixi s’aplica.

Per tant, senyor Garreta, els seus arguments em sembla que
no valen. L'inica xifra concreta que ha tret és aquella que deia
que els cinc metres quadrats de cessio que fixa el Reglament,
per zona verda, d’equipament general es perdrien i serien co-
mputables en el pla parcial, no és veritat, perqué, justament, hi
ha una citacio en aquest article 18, en el paragraf 15.4, que diu
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—la 15.4—, que «les previsions de parcs urbans han de ser,
com a minim, de cinc metres per habitant, en el planejament
general», Per tant, no acabem d’entendre que tingui cap avan-
tatge, absolutament cap avantatge, la proposta de ’esmena
que voste ha recomanat,

Res més, senyora Presidenta; res més, senyores i senyors
Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Passem, doncs, a
votacid l’esmena numero 10, del Grup d’Esquerra
Republicana.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
I’esmena namero 10, det Grup d’Esquerra Republicana, que
es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin?

B¢, havent-se produit un empat, ja que hi ha 46 vots a favor i
46 en contra, es repetira la votacio.

Bé, les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor
de I’esmena, que es posin drets. (Remor de veus.)

Silenci, st us plau.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin?

Havent-se produit novament un empat, se suspendra la vo-
tacio per uns breus moments, per cinc minuts. Per cinc minuts.

(Durant la suspensio de la votacié el M. H. Sr. President es rein-
corpora al lloc de la Presidencia.)

El Sr. PRESIDENT:; Anem a reprendre la sessio i a fer la
nova votacid. Anem a votar, doncs, novament per tercera
vegada I’esmena niimero 10 del Grup d’Esquerra Republicana.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena ha estat aprovada per 55 vots a favor, 51 en contra
i cap abstencid.

Bé, tenim ara una esmena técnica també en aquest article
18, que és una esmena molt simple i que em sembla que no
planteja absolutament cap mena de dificultat. Es tracta, en ’a-
partat 1, de treure les lletres a) i b), que realment no tenen
massa sentit que existeixin. Esa dir, en ¢l segon paragraf, que
es designava a), i el tercer paragraf, que es designava b), supri-
mir a) i b), de manera que ’apartat 1 no es distingeixi amb
nous subapartats,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena técnica, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena tecnica ha quedat aprovada per unanimitat dels
presents.

I passem ara a votar el Dictamen a I'article 18, excepte, evi-
dentment, apartat 4, que ha quedat esmenat d’acord amb I’es-
mena aprovada. Es a dir, passem a votar el Dictamen pels apar-
tats1,213.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El Dictamen, apartats 1, 2 i 3 de I'article 18, ha quedat apro-
vat per unanimitat dels presents.

Als articles 19 i 20 no hi ha cap esmena. De manera que pro-
poso, si no hi ha inconvenient, que siguin votats
conjuntament.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, articles 191 20, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Lessenyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Els articles 19 1 20, text del Dictamen, han estat aprovats per
unanimitat dels presents.

A T’article 21 hi ha una esmena, I’esmena numero 11 del
Grup Socialista, que proposa la supressio del text de article.
(El senyor Simé demana per parlar.) El senyor Sim6 té 1a paraula

El Sr. SIMO: Senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Retirada?

El Sr. SIMO: Retirada.

El Sr. PRESIDENT: Bé, aleshores ens queden sense esme-
nes els articles 21, 22, 23 1 24, Si ningu hi té inconvenient, els
votem conjuntament?

El Sr. GARCIA: Demanariem votacio6 separada.

El1Sr. PRESIDENT: Separada, per a I’article 21, suposo, no?

Doncs, comencem per votar article 21,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del
text del Dictamen, article 21, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per 60 vots a favor,
cap en contra i 46 abstencions.

Bé, ara si no hi ha objeccio votarem conjuntament els articles
22, 23124, per als quals no hi havia cap esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que per als articles 22, 23
i 24 estiguin d’acord amb el Dictamen, que es posin drets.

Lessenyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra.

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen,

El text del Dictamen, articles 22, 23 i 24, ha quedat aprovat
per unanimitat dels presents.

A Tarticle 25 hi ha un vot particular, nimero 12, del Grup
de Convergéncia i Uni6, i una esmena, la nimero 13, del Grup
Socialista.

Comencem, doncs, per la defensa del vot particular del
Grup de Convergénciai Unio. El senyor...

El St. MASO (de I'esco estant): Senyor President, el nostre
Grup presentara una esmena transaccional, en substituci6 d’a-
quest vot particular perque sigui tramitat, si és admes pels
membres parlamentaris.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. El senyor Secretari donara lec-
tura a I’'esmena transaccional que acaba de lliurar-nos el senyor
Maso 1 que és una transaccid entre el text del Dictamen i el vot
particular del Grup de Convergéncia i Unid.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L'esmena transaccional al
vot particular de Convergéncia i Unid a P’article 25 consisteix a
mantenir el text del Dictamen amb 1’afegit de: «o altres» i
amb la incorporacié d’una nova disposicié transitoria, que
seria la novena, que diria: «En tant que els ajuntaments de
més de dotze mil habitants no disposin de sectors d’urbanitza-
ci6 prioritaria en execucioé amb distribucio suficient segons el
Pla Territorial General, per fer front a les exigéncies del procés
urbanitzador immediat, la declaracié de sector d’urbanitzacié
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prioritaria pel Conseller per als de menys de dotze mil habitants
tindra caracter excepcional. En aquests suposits, la iniciativa
correspondra exclusivament a la Direccié General d’Urbanis-
me, prévia audiéncia d’un mes de la Corporacié Municipal i in-
forme de la Comissio d’Urbanisme o ens metropolitd compe-
tent.»

El Sr. PRESIDENT: Es que algun Grup parlamentari té ob-
jeccid que s’admeti a tramit aquesta esmena transaccional?
(Pausa.) No hi ha objeccio.

B¢, aleshores, s’entén que I’esmena transaccional consisteix
en una modificacié del text del Dictamen, a Particle 25, i en
I’addicié d’una disposicio transitoria. Per tant, I’esmena hauria
de ser votada conjuntament amb els dos aspectes.-

Be, aixd a part, en aquest article hi ha encara ’esmena
numero 13 del Grup Socialista. Per a defensar-la, té Ia paraula
el Diputat senyor Simo.

Bé, en principi les esmenes transaccionals moltes vegades
no es defensen, pero el senyor Mas6 desitja defensar I’esmena
transaccional? No. El senyor Sim6, doncs, té la paraula.

El Sr. SIMO: Senyor President, defensaré les esmenes 13 a
Iarticle 25, ’'esmena 14, 15, 16i 17. L’esmena 13 esta compos-
ta de dues parts, una al primer apartat de I’article 25 que ha
estat inclosa dins de I’esmena transaccional presentada pel
Grup de Convergéncia, i hi ha un segon apartat en el qual man-
tenim ’esmena i la posem a votacio de la Cambra. Es un canvi
substancial del segon punt, quan diu, en I’esmena: «La decla-
racio de sector d’urbanitzacid prioritaria, la realitzaran els ma-
teixos ajuntaments, previ informe de la Comissid d’Urbanisme
corresponent quan ’agjuntament no ho proposi, la iniciativa
serd de la Comissié Provincial d’Urbanisme corresponent,
prévia audiencia de la Corporacid Municipal. » Entenem que
correspon a la Corporacid Municipal prendre una iniciativa
com a coneixedors de les necessitats urbanitzadores munici-
pals, i, en canvi, Papartat segon de I’article 25 diu: «La declara-
¢i6 de sector d’urbanitzacié prioritari ha de ser acordada pel
Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques a proposta
de les Corporacions Municipals interessades o de la Direccid
General d’Urbanisme, vist un informe de la Comissié d’Urba-
nisme o de I’ens metropolita que correspongui. Quan la inicia-
tiva sigui de la Direccio General d’Urbanisme es donara audi-
encia d’un mes a la Corporacié municipal i, si s’escau, a I’ens
metropolita. »

L’esmena socialista creiem que és important. Va en defensa
de les competéncies municipals i de ’'autonomia municipal.

L’esmena 14 és en concordanga amb I’esmena transaccional
acceptada a ’apartat primer de ’article 25, en qué no podran
haver-hi dos sectors d’urbanitzacio prioritaria en el mateix mu-
nicipi, sempre que no siguin de les mateixes caracteristiques.
Es a dir, no podran haver-hi dues urbanitzacions prioritaries
del mateix (s, i només seria I’afegitd de les paraules «del
mateix us» a partir d’on diu: «En un mateix municipi no es
poden desenvolupar...». En aquest punt afegiriem les pa-
raules: «del mateix as».

D’esmena 15 és a I’apartat tercer de article 27 i és de supres-
si6. A partir d’on diu: «En cap cas no pot ultrapassar», supri-
mir tota aquesta frase fins al final perqué creiem que és inne-
cessaria, La motivaci6 de la declaracié i la superficie del sector
d’urbanitzaci6 prioritaria ja es motivara en cada cas per I’ajunta-
ment corresponent, Fer esment d’un article d’una llei d’una re-

daccié com aquesta creiem que és innecessari. Aixd podria
caure més dins d’una circular que no pas en una llei del Parla-
ment de Catalunya.

L’esmena 16 al’article 36, la retirem, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: L'esmena 16 a I’article 36.

El Sr. SIMO: La retirem. I Pesmena 17 a article 39 és la sub-
stitucio a la lletra a} de Darticle 39, on diu: «a) Legitimar ’Ad-
ministracid per a fer ’expropiacio dels terrenys. El valor d’ex-
propiacio és el que s’ha inscrit en el registre municipal de solars
o el previst per I’article 32.1.» Seria la substituci6 «o el previst
per larticle 32.1» per «d’acord amb la legislacid vigent».
Creiem que queda molt més clar que no tal com esti en el Dic-
tamen de la Comissio.

1, després, la supressio, en el mateix apartat a), a partir d’on
diu: « Aquesta expropiacid pot ésser pagada amigablement mit-
jangant solars o terrenys del patrimoni municipal.» Creiem
que és una frase que no té cap sentit que estigui també en un ar-
ticle d’'una llei; creiem que sobre aixd sempre es pot arribar a
un acord entre ajuntaments i propietaris, perd que no cal que
consti en una llei.

Res més, senyor President. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Sim6, si no ho he entés mala-
ment, queda retirada també ’esmena a article 25, apartat 1,
no? L’esmena 13 al’apartat 1 es manté o és només ’apartat 2?

E! Sr. SIMO: Senyor President, és la transaccional
presentada.

El Sr. PRESIDENT: Si, que amb la transaccional presentada
jaquedaria inclos aixo... Molt bé, d’acord.

Bé, aleshores, ens queda I’esmena transaccional i, a més,
I’esmena a 'apartat 2 de I’article 25, ’esmena 13 del Grup Soci-
alista. Evidentment, la que s’allunya més del Dictamen és ’es-
mena socialista. De manera que, en aquestes condicions, hem
de comengar la votacio per I’'esmena nimero 13 del Grup Soci-
alista, per0 només, d’acord amb el que ha indicat el senyor
Simd, per al’apartat 2.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha quedat rebutjada per 42 vots a favor, 54 en
contrai cap abstencio.

Passem, doncs, ara a votar I’esmena transaccional que ha
estat llegida, que, evidentment, és substitucié del Dictamen;
per tant, si fos aprovada, ja ens evitaria haver de votar el Dicta-
men. | s’entén que, al mateix temps que aquest nou text de
I’article 25, votem també el text d’una transitoria novena que,
evidentment, aniria en el seu lloc en el text de la llei. (Elsenyor
Simé demana per parlar.) Si, senyor Simé?

El Sr. SIMO: Demanariem votaci6 separada de Particle 25,
de la transaccional a I’article 25, de ’apartat 1 i de I’apartat 2.

El Sr. PRESIDENT: De I'apartat 2, i de ’apartat 2 i 3?7 O
nomes...

E15r. SIMO: 21 3.

El Sr. PRESIDENT: Si, és a dir, primer 'apartat 1 i, després,
els 21 3 ilatransitoria...

El Sr. SIMO: 1 la transitéria a part.

El Sr. PRESIDENT: La transitoria també a part. Es que, real-
ment, aquesta esmena transaccional ha estat lliurada ara i, en
aquest moment, no podem realment saber... La Mesa hauria
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d’estudiar si forma o no forma un tot amb la transitoria i si es
poden fer les votacions separadament. Jo crec que, si el senyor
Masoé ens diu que no hi ha inconvenient, podem votar
separadament.

No hi ha inconvenient, Molt bé.

Aleshores, doncs, votem primerament ’apartat 1 de I’esme-
na transaccional.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

L’apartat 1 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents.

Votem ara els apartats 2 i 3, que, evidentment, sén idéntics
al text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
els apartats 2 1 3, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estanen contra? -

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Els apartats 2 i 3 d’aquest article han quedat aprovats per 54
votsa favor, 26 en contrai 16 abstencions.

I passem ara a votacid el que seria la Disposicié Transitoria
Novena,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
la introduccid d’aquesta Disposicié Transitoria, que es posin
drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicio Transitoria Novena ha estat aprovada per 54
vots a favor, 27 en contrai 16 abstencions.

Bé, amb aixo queda aprovat Particle 25.

A larticle 26 no hi ha cap esmena. De manera que anem a
votar directament el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, article 26, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

P article 26, text del Dictamen, ha quedat aprovat per unani-
mitat dels presents.

Passem ara a ’article 27, al qual hi ha les dues esmenes, una
a I’apartat 2 i I’altra a I’apartat 3, que han estat defensades pel
senyor Simo.

Votem primerament |’esmena 14 a ’apartat 2,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats gue s’abstenen?

DPesmena 14 ha quedat aprovada per unanimitat dels
presents.

Passem ara a votaci6 I’esmena 15, també del Grup Socialista,
a I’apartat 3 d’aquest mateix article.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L'esmena niimero 15 ha estat rebutjada per 43 vots a favor,
53 en contrai cap abstencio.

I passem ara a votacié el text del Dictamen en totes aquelles
parts que no han estat modificades per la votacié de I’esmena
14. (El senyor Simo demana per parlar.) Senyor Simé6?

E1 Sr. SIMO: Votacio separada de I'article 27, de ’apartat 3.

El Sr. PRESIDENT: De I’apartat 3 solament?

ElSt. SIMO: Si.

El Sr. PRESIDENT: Es a dir que podem votar conjuntament
elsapartats 1i2... No.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, apartats 12, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per als apartats 1 i 2 ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

Passem ara a votacié el text del Dictamen, apartat 3, d’a-
quest article.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, apartat 3, ha quedat aprovat per 53
vots a favor, 43 en contra i cap abstencio,

Als articles 28, 29, 30, 31 i 32 no hi ha cap esmena presenta-
da, de manera que, si no hi ha inconvenient, podem votar con-
juntament aquests articles, articles 28 a 32.

Les senyores i els senyors Diputats que, per aquests articles,
estiguin d’acord amb el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores j els senyors Diputats que s’abstenen?

Els articles 28, 29, 30, 31 i 32 han quedat aprovats per unani-
mitat dels presents.

A Tarticle 33 hi ha una esmena técnica, a la qual el senyor Se-
cretari donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L'esmena técnica a I'article
33 proposa que alla on diu: «aprovat per la Comissio d’Urba-
nisme», hauria de dir: «aprovat per la Comissié d’Urbanisme
competent»,

El Sr. PRESIDENT: Sembla que és una esmena técnica que
no ofereix cap dubte, i aleshores proposaria que votéssim ’arti-
cle en el text del Dictamen, incloent-hi aquesta esmena técni-
ca, donat el caracter realment técnic de I’esmena. D’acord?
(Pausa.)

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

L’article 33 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents,
d’acord amb el Dictamen, amb ’esmena técnica.

A Yarticle 34 hi ha també una esmena tecnica. El senyor Se-
cretari en donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esmena técnica a ’article
34 proposa que alla on diu: «administracié actuant, ajunta-
ment, Institut Catala del So] o empreses mixtes que es consti-
tueixin amb fins d’urbanitzacio, la substitucio...» —i continua
el text de 'article—, hauria de dir: «administracié actuant,
ajuntament, Institut Catala del SOl o empreses mixtes que es
constitueixin amb fins d’urbanitzacid, la substitucid...», i con-
tinua I’article.

El Sr. PRESIDENT: Simplement, I’esmena técnica és molt
senzilla. Hi havia, formant un paréntesi, és a dir, entre dos
guions, «ajuntament, Institut Catala del Sol o empreses
mixtes que es constitueixin amb fins d’urbanitzacié », i, enre-
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alitat, ara queda entre els dos guions, formant paréntesi, és a
dir, «considerant que aixo és I’administracio actuant, ajunta-
ment i Institut Catala del S01», i queda separat, doncs, «o em-
preses mixtes que es constitueixin amb fins d’urbanitzacio».
Esa dir, I’esmena t&cnica consisteix, simplement, a precisar la
cosa que és evident, que les esmenes mixtes no son admi-
nistraci6. Bs canviar el guié de lloc.

Bé, jo crec que, com que es tracta d’una esmena purament
técnica i absolutament obvia, podem votar el Dictamen, article
34, tal com és al text del Dictamen, amb aquesta modificacio
técnica.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets. .‘

Les senyores i els senyors Diputats que hiestanen contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’article 34 ha quedat aprovat, d’acord amb el text del Dicta-
men i ’esmena técnica indicada, per unanimitat dels presents.

Ara, havent estat retirada ’esmena que hi havia a Particle
36, no hi ha cap esmena als articles 35, 36, 37 i 38, de manera
que proposo que, si ningy hi té inconvenient, votem conjunta-
ment els articles 35 a 38, inclusivament, d’acord amb el text
del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, per a aquests articles 35 a 38, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Els articles 35, 36, 37 i 38 han quedat aprovats per unanimi-
tat dels presents.

A Particle 39 hi ha una esmena, I’esmena nimero 17, del
Grup Socialista, que ja ha estat defensada pel senyor Simo. No
hi ha torn en contra, tampoc. Bé, aleshores, passem a votacio...
(El senyor Masé demana per pariar.) Senyor Mas6é?

El Sr. MASO: Senyor President, el nostre Grup demanaria
votacid separada de les dues variants d’aquesta esmena, €s a
dir, el que és modificacié i el que és supressio.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. I’esmena fa referéncia a I’a-
partat a), i hi ha una modificacio, alla on diu: «el previst per
’article 32.1», la modificacié consisteix a dir: «o el previst d’a-
cord amb la legislaci6 vigent». I, després, hi ha una esmena de
supressio, del darrer incis d’aquest apartat a). Comencem,
dongs, per votar I’esmena a I’article 39, esmena niimero 17, de
modificacio.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena, en la seva part de modificacié, ha quedat rebutja-
da per 43 vots a favor, 53 en contra i cap abstencio.

I passem ara a votar la segona part de I’esmena, €s a dir, la
que fa referéncia a la supressio del paragraf: « Aquesta expropi-
acio pot ésser pagada amicalment, mitjangant solars o terrenys
del patrimoni municipal. » '

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena de supressio, que es posin drets. _

Les senyores i €ls senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i ¢ls senyors Diputats que s’abstenen?

I’esmena nimero 17, en la seva part de supressio, ha
quedat aprovada per unanimitat dels presents.

I passem ara a votar el text del Dictamen, per a aquest article

39, excepte, evidentment, per a la part que ha quedat ja elimi-
nada, d’acord amb ’esmena aprovada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels
presents.

Als articles 40 i 41 no hi ha cap esmena, Aleshores, si no hi
ha inconvenient, votariem conjuntament el Dictamen per als
articles40i41.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, articles 40i41, que es posin drets.

Lessenyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, articles 40141, ha quedat aprovat per
unanimitat dels presents.

A I'article 42 hi ha ’esmena nimero 18, del Grup Socialista.
El senyor Sim6 té la paraula per defensar-la.

El Sr. SIMO (de I'escé estant): Senyor President, retirem ’es-
mena 18,...

El Sr. PRESIDENT: Retirada.

E1Sr, SIMO: .. ’esmena 19, ...

ElSr. PRESIDENT: Retirada.

El Sr. SIMO: .. I’esmena 20, ...

El Sr. PRESIDENT: Retirada.

E18r. SIMO: .. ’esmena 21,...

El Sr. PRESIDENT: Retirada.

E1Sr. SIMO: .. I’esmena22,...

El Sr. PRESIDENT: Retirada.

El Sr. SIMO: ...i Pesmena 23.

El Sr. PRESIDENT: Moltes gracies, senyor Simé. Bé, en
aquestes condicions, com que hi ha una esmena técnica a arti-
cle 43, votarem primer el Dictamen, article 42, que ara queda’
Sense cap esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per a ’article 42, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen, article 42, ha quedat aprovat per una-
nimitat dels presents,

A T'article 43 hi ha una esmena técnica. El senyor Secretari
en donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esmena técnica a I'article
43, apartat quart, proposa que, a la segona linia, on diu: «les Ili-
céncies i determinar ’arxivament>», hauria de dir: «les llicén-
cies i determinara Parxivament ».

El Sr. PRESIDENT: Bé, em sembla que ésuna esmena pura-
ment gramatical. Per tant, podem votar el text del Dictamen,
incloent-hi aquesta esmena técnica,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per a I’article 42, incloent-hi aquesta
esmena técnica, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’article 43, amb la inclusié d’aquesta esmena técnica, ha
quedat aprovat per unanimitat dels presents.

A Tarticle 44 no hi ha cap esmena. '

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
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el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per a I'article 44 ha quedat aprovat per
unanimitat dels presents.

A T'article 45 hi ha una esmena técnica, El senyor Secretari
en donara lectura,

El Sr. SECRETARI PRIMER: L'esmena técnica a Particle
45, apartat tercer, proposa que, a I’Gltima linia, on diu: «esta-
bleix la nova reglamentaci6», hauria de dir; «estableixi la
novareglamentacioé».

El Sr. PRESIDENT: Bé. Es evident que és una esmena pura-
ment gramatical; doncs, podem votar el Dictamen incloent-hi
aquesta esmena tecnica i, com que, d’altra banda, si no hi ha in-
convenient, tampoc hi ha cap esmena a I’article 46, ni tampoc
a la Disposicié Addicional, proposaria de votar conjuntament
el text del Dictamen per als articles 45, 46 i Disposicid Addicio-
nal, entenent-se que el Dictamen per al’article 45 queda modi-
ficat amb ’esmena técnica llegida. D’acord?

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, articles 45, 46 i Disposicié Addicional,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per als articles 45, 46 i Disposicio Addi-
cional han quedat aprovats per unanimitat dels presents.

Ara, hi ha diverses esmenes del Grup Socialista, que propo-
sen addicions de noves disposicions addicionals, L’'esmena 23
ha estat retirada, pero queden pendents [’esmena 24 i I’esmena
25. Per a defensar-les, té la paraula el Diputat senyor Simo.

El St. SIMO (de lesco estant). Senyor President, molt
breument, des de I'esc6. D’una nova disposicié addicional
segona, que diu: «Laplicaci6 de la present Liei no afectara, en
allo que disposen el Decret-llei 5/1984 i el Decret 3278/76,
que regulen I’organitzacié i les funcions de la Corporacio Met-
ropolitana de Barcelona».

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa.) No hi
ha torn en contra respecte a aix0? (El senvor Masé demana per
pariar.)Si? El senyor Masd?

El St. MASO (de l'esco estant): Senyor President, també des
de I’esco, simplement, per dir que, aquesta esmena, nosaltres
I’enteniem incoherent amb la que havia presentat el Grup So-
cialista als articles 6, 7 i 8, perqué les competéncies que
demana, en agquest cas, per als municipis no €s corresponien,
justament, amb el que hi ha establert per a la Corporacié
Metropolitana.

D’altra part, en I’aprovacié dels plans, ja s’hi posa «la comis-
si6 que correspongui o els ens metropolitans»; per tant, nos-
altres considerem improcedent aquesta esmena,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Bé, passem a votacio I'esmena
namero 24, del Grup Socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
I’esmena, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

’esmena ha estat rebutjada per 38 vots a favor, 335 en contra
i cap abstencio.

Passem ara al debat de ’esmena namero 25, també del Grup
Socialista, que proposa també una nova disposicio addicional.

Per defensar-la, té la paraula el Diputat senyor Simo.

El Sr. SIMO: Senyor President, ’esmena 25, del Grup Socia-
lista, d’'una nova disposicio addicional tercera, la retirem, i, al
mateix temps, defensaria ’esmena 26, de modificacio a 1a Dis-
posicid Transitoria Primera.

Fl Sr. PRESIDENT: Fs a dir, esta retirada ’esmena niimero
25 i, per tant, ara la defensa és unicament de I’esmena 26, que
modifica la Disposicio Transitoria Primera.

E1 Sr. SIMO: Val. La retirada és la 25.

El Sr. PRESIDENT: La 25, i queda en peu la 26, que és la
que defensa ara. D’acord.

El Sr. SIMO: Bé, ’esmena de modificacié a la Disposicio
Transitoria Primera esta feta en el sentit segiient: entenem que
és una esmena que precisa la situacié en que es troben aquells
terrenys declarats com a so! urba o de reserva urbana en plans
generals encara no adaptats a la Llei del Sol de 1975, Quina
classificacio urbanistica tindran, a partir de 'aprovacié d’a-
questa Llei? Creiem que és una transitoria necessaria, perque,
tal com queda la Disposicidé Transitoria del Projecte de Llei, fa
necessaria una transitoria que la modifiqui, perque, tal com
queda la Llei que estem votant, no queda prou clar i pot donar
lloc a molts conflictes.

Amb ’esmena fem un ajut important als ajuntaments,
envers ’aclariment de la situaci6 legal dels seus terrenys classi-
ficats en el planejament anterior a la Llei de Reforma de 1a Llei
del Sol. Per tant, és una esmena de clarificacié que creiem posi-
tiva per a la Llei que anem a aprovar.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Gracies. Bé, aquesta esmena que ha de-
fensat el senyor Simo, era I’esmena 26 a la totalitat de la Dispo-
sicio Transitoria Primera. Perd, a aquesta Disposicid Transito-
ria Primera, a D'apartat segon, hi ha també —segons el
Butlleti— una esmena del Grup parlamentari del Partit Socialis-
ta Unificat. El que passa €8s que jo no veig, exactament, com
es... Si, és una esmena d’addici6, pero el text al qual s’afegeix
no coincideix amb el text del Dictamen. (£ senyor Ribo
demana per parlar.) Si?

El Sr. RIBO (de lescé estant): Senyor President, per
simplificar-1i les coses, nosaltres retirem ’esmena 27, 1a28 i la
31,

El Sr. PRESIDENT: De manera que queden retirades les es-
menes 27, 28 i 31, del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat.

Aix0 ens simplifica, en efecte, perque, sind, hauriem hagut
d’aclarir com encaixava ’esmena en el text del Dictamen. Se-
gurament, ’esmena es referia al text primitiu del Projecte.

Bé, en aquestes condicions, queda només P'esmena del
Grup Socialista. Té un torn en contra? (Pausa.) (El senyor
Maso demana per parlar.) Si, senyor Mas6?

El Sr. MASO (de l'esco estant): Senyor President, des de
’escd, només per dir que nosaltres entenem que aquesta
esmena havia estat presentada en el text original, perd que
amb esmenes de diversos Grups, entre altres les de Conver-
géncia i Unio, sobretot, que varen ser incorporades en el Dicta-
men de Comissio, perd tot sentit la proposta i la defensa que ha
fet el Diputat senyor Simo. Per tant, el nostre Grup es manté
en el text del Dictamen i votara en conira d’aquesta esmena
numero 26, de la disposicio, del Grup Socialista.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Aleshores, passem a votaciod
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’esmena 26, de! Grup Socialista.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha quedat rebutjada per 36 vots a favor, 52 en
contra i cap abstencio,

Passem, doncs, a votaci6 el text del Dictamen per a la Dispo-
sicié Transitoria Primera.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per a la Disposicio Transitoria Primera
ha quedat aprovat per 52 vots a favor, 36 en contra i cap
abstencio.

A la Disposicio Transitoria Segona hi ha només una esmena
técnica, que és evident... Es a dir, allf on diu, al comengament
de la Disposicio Transitoria: « Als efectesdels punts1i3dela
Disposici6 Transitoria Primeray, tenint en compte les modifi-
cacions introduides en el Projecte per la Comissio, i tenint en
compte com ha quedat aprovada la Disposicid Transitoria Pri-
mera, la mencid del punt 3 queda sense sentit. Per tant, doncs,
em sembla que podem considerar que, el Dictamen, ’hem de
votar amb la incorporaci6 d’aquesta esmena técnica a aquesta
Disposicié Transitoria, Votem, doncs, la Disposicid Transito-
ria Segona, text del Dictamen, amb 1’esmena técnica, i, com
que no hi ha cap esmena a la Disposicid Transitoria Tercera,
podem votar també, conjuntament, la Disposicid Transitoria
Tercera, text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicio Transitoria Segona, amb ’esmena técnica in-
dicada, i la Disposici6 Transitoria Tercera han estat aprovades,
d’acord amb el text del Dictamen, per 52 vots a favor, 36 en
contra i cap abstencio.

A la Disposicio Transitoria Quarta hi ha I’esmena nimero
29, del Grup Socialista. El senyor Simo té la paraula per a la
seva defensa,

El St. SIMO (de l'escé estant): Senyor President, crec que
aquesta esmena ha decaigut, perd, aixdo no obstant, és una
esmena a la Disposicid Transitoria Setena de 1’actual
Dictamen,

El Sr. PRESIDENT: Ah! Aixi, doncs, és el Butlleti que esta-
va... B&, en realitat és una esmena, no a la Disposicié Transito-
ria Quarta, sind a la Disposicio Transitoria Setena, perd, éel
senyor Simé deia que havia decaigut?

El Sr. SIMO: Jo crec que ha decaigut, en perdre les esmenes
socialistes nimeros 6, 71 8.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé, d’acord. Doncs, considerem
decaiguda I’esmena, i passem, doncs, a la votacio de la Disposi-
cio Transitoria Quarta, text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, Disposici6 Transitoria Quarta, que es posin drets.
Les senyores i els senyors Diputats gue hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicio Transitoria Quarta, text del Dictamen, ha

quedat aprovada per 52 vots a favor, 36 en contra i cap
abstencio.

A la Disposici6 Transitoria Cinquena hi ha I’esmena
numero 30, del Grup Socialista, la darrera de les esmenes en
aquest Projecte de Llei. El senyor Simé té la paraula per
defensar-la.

El St. SIMO (de l'esco estant): Senyor President, crec que
també estd decaiguda, perqué era una esmena a una altra
Transitoria i que ha canviat el Dictamen de la Comissié.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé; aleshores, essent considerada
decaiguda pel Grup que havia presentat I’esmena, passem,
doncs, directament a la votacid de la Disposicié Transitoria
Cinquena i, si no hi hi ha inconvenient, podem votar conjunta-
ment les Disposicions Transitories Cinquena, Sisena, Setena i
la Vuitena, on hi ha una esmena técnica purament gramatical,

El senyor Secretari en donara la lectura. (Pausa.) Es a la Dis-
posicid Transitoria Vuitena.

El Sr. SECRETARI PRIMER: En la Disposicid Transitoria
Vuitena, apartat primer, en la penultima linia, alla on diu «per
al sol urba indicar les normes i les ordenances», hauria de dir
«per al s0l urba indicar-hi les normes i les ordenances».

El Sr. PRESIDENT: De manera que votarem, doncs, les
Disposicions Transitories 5, 6, 7 i 8, aquesta Vuitena amb la
modificacib gramatical indicada.

Aleshores, com que tampoc hi ha esmenes a les Disposici-
ons... (El senyor Simé demana per parlar.) Si, senyor Simé?

El Sr. SIMO: Votaci6 separada, senyor President, per a la
Vuitena.

El Sr. PRESIDENT:... per a la Vuitena, Molt bé, aleshores,
seguint I’ordre, comencem per votar les Disposicions Transitod-
ries Cinquena, Sisena i Setena conjuntament.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per aquestes Disposicions Transitories,
que es posin drets,

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Les Disposicions Transitories Cinquena, Sisena i Setena del
text del Dictamen han estat aprovades per 67 vots a favor, 26
encontra i cap abstencio.

Passem ara a votaci6 la Disposicié Transitoria Vuitena amb
I’esmena técnica indicada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicié Transitoria Vuitena del text del Dictamen
amb I’esmena técnica ha quedat aprovada per unanimitat dels
presents. _

I ara passem a votacié les Disposicions Finals Primera,
Segona, Tercera i Quarta, a les quals no hi ha cap esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
les Disposicions Finals 1, 2, 3 i4, d’acord amb el text del Dicta-
men, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, per les Disposicions Finals 1, 2, 3 i 4,
ha quedat aprovat per unanimitat dels presents.

B¢, passem ara a I’Exposicid de motius. A ’Exposicié de
motius no hi ha cap esmena presentada, excepte unes esmenes
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tecniques que ens han fet arribar i que son absolutament
obvies.

Primerament, en I’apartat segon de I’Exposicié de motius,
en la linia final, és evident que, en comptes de «cars», ha de
dir «car», per concordanga gramatical.

En lapartat tercer, I’esmena proposa simplement la correc-
ci6é d’una errada, una errada tipografica. En Papartat tercer,
segona linia de la segona columna en el text. (Pausa.) En reali-
tat no és la segona ... (Pausa.) Si, segona linia de la segona co-
lurana. Es purament una esmena tipografica.

En Papartat tercer, setena linia del tercer paragraf, es tracta,
simplement, de canviar la paraula «adoptat» per «adaptat».
Es evident, si es llegeix el text, que «adoptat» no tindria
sentit, ha de dir «adaptat »,

En I'apartat tercer, també, en la pentitima linia hi ha un ple-
onasme evident en el text, perqué diu: «les condicions d’edifi-
cacio de ’atorgament de les llicéncies atorgades d’acord amb
els plans». Es a dir, « I’atorgament » sobra, no hi ha cap dubte.

I, finalment, en apartat sete, en la primera linia del quart
paragraf, alli on diu «aixi els detentors oficials de la propietat
fundiaria», és evident, també, llegint el text, que ha de dir
«els detentors inicials de la propietat fundiaria». Es tracta
—em sembla— d’esmenes técniques absolutament..., ja dic,
en algunes, fins i tot, correccid d’una errada tipografica, que no
ofereixen cap dubte, de manera que jo proposo que votem el
text de ’Exposicid de motius tenint en compte aquestes cinc
esmenes técnigues indicades i que, al mateix temps, tambeé,
votem el titol general de la Llei i els titols dels diferents Titols i
Capitols de la Llei.

De manera que passem a votacid PExposicid de motius,
amb les correccions técniques indicades, el Titol de la Llei i els
titols dels Titols diversos de la Llei i dels Capitols dintre d’a-
quests Titols, i de les seccions alla on hi ha també una secci6
amb un titol.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L'Exposicié de motius i el titol de la Llei i els titols interns
del text han quedat aprovats per unanimitat dels presents.

Amb aix0 ha quedat aprovada la Llei de Mesures d’Ade-
quacio de I’'Ordenament Urbanistic de Catalunya.

I passem a I’explicacié de vot. Ningl desitja fer explicacio de
vot? El senyor Garreta, per Esquerra Republicana...

El Sr. GARRETA: Si, senyor President, senyores i senyors
Diputats, acabem d’aprovar una Llei a la qual voldria referir
breument aquesta explicacid de vot, per dir que és una Llei
que jo considero 1til, perd que no em satisfa totalment. No em
satisfa totalment perqué crec que no es vota el sostre estatutari
ni el que la Constitucié permet en aquest tema urbanistic on
tenim unes competéncies que no tenen, practicament, limita-
ci6. Crec que si féssim un repas, que obviaré, de tota la legisla-
cié del moén occidental, veuriem que aquesta afronta un proble-
ma gue considerem cabdal tots els qui, d’una manera o altra,
s’han dedicat al camp de ["urbanisme, que és la limitaci6 de la
propietat privada respecte a ’edificacio dels solars.

Es una Llei que hi passa de llarg, és una Llei que no el toca i,
per tant, hem de considerar que és una Llei provisional, aime-
nys, mentre no es faci aquest codi de I’'urbanisme catala, que la
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mateixa Llet —en una d’aquestes Transitories, tantes Transito-
ries que hem aprovat —, doncs, en fa esment.

Voldriem dir que, malgrat aix0, no hem presentat cap
esmena a la totalitat, perquée creiem que és una Llei util, una
Llei «practicona» —podriem dir-ne—, que afronta uns pro-
blemes molt puntuals que es troben a la practica qiiotidiana de
’urbanisme i que, en certa manera, els sofuciona.

També voldriem ressaltar un perill que veiem evident en
aquesta Llei. Per a nosaltres, aquesta Llei és una Llei feta per
tecnics, t& un origen técnic, es feta per técnics i en la Ponéncia
tots erem técnics. Vol dir que som gent que, més que paraules,
en la Llei, el que veiem son simbols grafics. Estem acostumats
a treballar amb unes magnituds ponderables, amb unes magni-
tuds fisiques. Tinc por, tinc una por, crec que fonamentada,
que, quan aquesta Llei I’agafin els juristes —i no oblidem que
aqui 8’hi juguen molts interessos, s’hi juguen moltes pessetes,
vol dir que hi hauran molts advocats que la utilitzaran a favor o
en contra—, tinc por que hi vegin molts errors. Voldria, sen-
zillament, equivocar-me,

Concretament, amb la nostra posici6, jo crec que nosaltres,
gracies als seus vots, hem introduit dues esmenes que, per a
mi, son cabdals. Se’ns ha dit aqui, el senyor Masd em deia, bé,
amb altres paraules, que per a aquest viatge no feien falta alfor-
ges. Jo crec totalment el contrari.

La primera de les esmenes —i ho procuraré demostrar—,
nosaltres hem aconseguit que, en el cas que els habitatges d’un
pla parcial es facin de menys de 100 metres quadrats, no es
minvin les dotacions, i aix0 és una cosa evident i que no es pot
discutir.

En la segona esmena, jo crec que si s’hagués aprovat tal com
era el Projecte hauria estat una vergonya per a aquest Parla-
ment. Hauriem aprovat una Llei que hauria proporcionat als
habitants de Catalunya, als nostres ciutadans, unes dotacions
molt inferiors en relacié amb les que tenen les de I’Estat. I,
com s’hauria aconseguit aix6? Doncs, miri, i ho procuraré ex-
plicar al més entenedorament: resulta que aquesta Llei preveu
un mecanisme que, si volen vostés, no és just, perd tampoc
s’ha demostrat que el que té arbitrat la legislacié estatal sigui,
es pugui realitzar en la realitat. Es un mecanisme tedric que
ningu ha demostrat que es pugui realitzar. Crec que és un me-
canisme practic, pero, a través d’aquest mecanisme, el que s’a-
conseguia és que en incorporar dotacions de plaqs generals als
plans parcials es perdien les dels plans parcials. Es a dir, st in-
corporavem una zona verda del pla general al pla parcial, perdi-
em la zona verda del pla parcial. Si incorporavem un hospital
del pla general, perdiem el centre assistencial, la clinica petiteta
de barri del pla parcial. Si incorporavem una escola del sistema
general, una escola a nivell superior a la de ’ambit, de dotacio
superior a la de I’ambit del pla parcial, perdiem ’EGB que per-
toca al pla parcial.

I aix0 no es podia admetre, no es podia admetre perque re-
sulta que en aquell barri, que és el pla parcial, que proveim
d’escola, a canvi, li donarem una part d’un institut, d’una uni-
versitat —si vostés volen—, que pot estar a tres, quatre, cinc
quildometres, o no sé quant lluny, perque la Llei no ho preveu.
I aix0 no es podia admetre.

Perd, fonamentalment, el que no podiem admetre de cap
manera és que aquesta Llei dotés Catalunya d’uns equipaments
totalment inferiors, molt inferiors, tal com els demostrava
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abans, d’aquells que en gaudiran la resta de ciutadans de I’Estat
espanyol.

Si crec que hem de fer lleis és, precisament, per tot el contra-
ri; per avangar dintre del possible en aquesta finalitat social
que, fonamentalment, ha de tenir ’urbanisme.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Altres explicacions de vot? El senyor
Simé, pel Grup Socialista.

El Sr. SIMO: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
segons I'article 9, apartat 9 de I’Estatut, la Generalitat de Cata-
lunya té competéncia exclusiva en matéria d’ordenacio del ter-
ritori, del litoral, d’urbanisme i habitatge.

Es, per tant, competéncia d’aquest Parlament legislar sobre
urbanisme, i, avui, amb la Llei que s’ha aprovat, hem fet s
d’aquesta competéncia,

Es pretén fer, amb aquesta Llei, ’adaptacié de la legislacio
vigent a I’Estat a les caracteristiques fistques, demografiques i
urbanes del nostre pais. Al nostre entendre hi havia dos
camins perqué ¢l Parlament de Catalunya legislés sobre
urbanisme.

Un primer cami: fer una recopilacio de la Llei del Sol i dels
seus reglaments i fer una adaptacié global, a Catalunya,
d’aquests.

Un segon cami: a partir de la legislacié vigent, fer petits
canvis tecnics i alguns altres de certa importancia, perd sempre
per quiestions puntuals, i fer unallei més amb les que ja tenim.

Per al Grup Socialista és evident que el primer cami és el
millor, i és el que facilitaria el treball a tots els qui fan la seva ac-
tivitat dins del mén de I’'urbanisme, pero també és, potser, un
cami més dificil que la segona via, que és la que ha escollit el
Consell Executiu, enviant al Parlament el Projecte de Llei de
mesures d’adequacio de 'ordenament urbanistic.

La Lliei que avui ha aprovat el Parlament és un boci mésala
ja complexa legislacié sobre urbanisme, que, evidentment,
resol unes qliestions puntuals, sobretot d’aspecte técnic i de
gestié concreta de tramits, que és la part positiva, perd conti-
nua essent una llei complicada, de dificil comprensio, que se
suma al bosc ja prou abundant de la legislacié sobre el s6l.

La Llei introdueix uns nous mecanismes sobre aprofita-
ment mitja que, amb el pretext d’un millor aclariment, obrin
noves interpretacions al ja de per si complex tema.

Pero 'efecte més negatiu de la Llei és alld que hem apuntat
en la defensa de les nostres esmenes: és una Llei centralista i
antiautonomista, que trenca €] que ha estat la tradicié munici-
palista del nostre pais; és una Llei que crea greuges compara-
tius molt forts entre les ciutats de la resta de I’Estat i les catala-
nes, 1 ens situa en ¢l vagod de cua dels diferents pobles de I’Estat
espanyol, quant a la interpretacié progressista de I’autonomia,
i continua tractant ’Administracié local com a menors d’edat.

Es una Llei que sembla més fruit d’altres epoques que no
pas de [’actual, en aquesta part.

Moltes gracies, senyor President; moltes gricies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Per a explicaci6 de vot, té la paraula el
Diputat senyor Mas6, en nom del Grup de Convergéncia i
Unié.

El Sr. MASO: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, molt breument. El procés de tramitacid d’aquesta Llei va

comengar d’una manera prou accidentada, perqueé aquesta Llei
t€ unes caracteristiques especials, una doble caracteristica, téc-
nica i politica, i, per tant, varen concorrer en el seu tramit un
nombre molt considerable d’esmenes que afectaven, evi-
dentment, aquests aspectes, aquests dos camps, el técnic i el
politic.

Bé, en el curs d’aquesta tramitaci6 s’han anat resolent, s’han
anat aclarint els temes. Jo penso que fins i tot val la pena que,
des d’aqui, una vegada més, com en altres casos hem fet, en
nom del nostre Grup, agraim ’esforg dels altres Grups, perqué
entenem nosaltres que les esmenes que s’han incorporat, les
modificacions que s’hi hagin pogut fer han estat un resultat de
I'esforg i la voluntat de tots plegats, que han permes, malgrat
tot, mantenir essencialment, absolutament, gairebé, el caric-
ter d’aquesta Llei.

Potser si hi ha hagut alguna diferéncia ha estat, evi-
dentment, en Paspecte técnic, diferéncia no molt imporiant,
no molt greu.

Hi ha hagut un cas concret, en el régim de votacions, aquesta
tarda, que era el que feia referencia als serveis adscrits a plane-
jament parcial i planejament general, que quedava molt més
clarificat amb el text del Dictamen, perd aixd no vol dir que
modifiqui gens les cessions que s’hagin de fer. Simplement,
era una gliesti6 aclaridora.

Nosaltres hauriem preferit, potser, el text que hi havia dicta-
minat, perd, en qualsevol cas, aix0 no canvia les caracteristi-
ques técniques d’aquesta Llei, ni molt menys les politiques o
els objectius que tenia, que s’han aconseguit totalment, d’a-
cord amb el Projecte presentat pel Govern, i que, en el fons,
signifiquen I’exercici de la competéncia que atorga el punt
nove de larticle 9 de I’Estatut. Competéncia que, a més a més,
en la Disposicié Final Quarta es concreta encara molt més,
quan diu que «el Consell Executiu, dins del termini de dos
anys des de I’entrada en vigor d’aquesta Llei, aprovara el Codi
Urbanistic Catala», la qual cosa vol dir que, a partir d’aquell
moment, no caldra actuar amb legislacio subsidiaria, sin6 que,
a partir d’aquell moment, tindrem una legislacio urbanistica
propia de Catalunya, i aixo si, senyores i senyors Diputats, que
sera exercir la competéncia que ens correspon de manera ex-
clusiva quant a urbanisme, tal com diu ’Estatut.

Gracies, senyores i senyors Diputats; gracies, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot?
(Pausa.) No hi ha més explicacions de vot.

Bé, aleshores, el punt segiient de I’ordre del dia és la designa-
ci6 d’un membre del Consell d’Administracio de la Corporacid
Catalana de Radio i Televisio, per a la qual hem fixat la votaci6
a partir de dos quarts de nou.

Modificacio de I’ordre del dia

Jo proposaria a les senyores i als senyors Diputats, si ning(
hi té inconvenient, que alteréssim 1’ordre del dia en el sentit
d’invertir els punts 5 i 6; és a dir, fer passar el punt 6, primer,
que €s la presa en consideracié d’una Proposta de Proposicio
de Llei a presentar davant la Mesa del Congrés dels Diputats, a
fi de guanyar temps i avangar en aquest ordre del dia tan llarg.
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Presa en consideracio
de la proposta de Proposicio de Llei per a regular
les relacions entre la institucio del Defensor del Pueblo
iles figures similars en les diverses Comunitats Autonomes

De manera, doncs, que considerem aprovat per assentiment
la proposta de la Presidéncia i passem, doncs, al punt niimero 6
de I'ordre del dia,.presa en consideracié de la Proposta de Pro-
posicid de Llei a presentar davant la Mesa del Congrés dels
Diputats per a regular les relacions entre la institucid del De-
fensor del Pueblo i les figures similars en les diverses Comuni-
tats Autdnomes.

Aquesta proposta de Proposicié de Llei ha estat presentada
per tots els Grups parlamentaris. Abans d’iniciar el debat,
d’acord amb el que estableix ’article 105, apartat 4, del
Reglament, es donara lectura del criteri del Govern. El senyor
Secretari en donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER: «Macia Alavedra i Moner,
Secretari del Govern de la Generalitat de Catalunya, certifico
que en la sessid del Consell Executiu de la Generalitat de Cata-
lunya celebrada el dia d’avui s’ha pres, entre altres, ’acord que
es reprodueix a continuacio: Vist el que disposa article 105.2
del Reglament del Parlament de Catalunya, s’acorda prendre
en consideracié —i de donar-hi conformitat— a la tramitaci6
de la Proposta de Proposici6 de Llei a presentar davant la Mesa
del Congrés dels Diputats per regular les relacions entre la in-
stituci6 del Defensor del Pueblo i les figures similars a les di-
verses Comunitats Autdnomes. »

El Sr. PRESIDENT: Bé, havent procedit a aquesta lectura,
podem comengar el debat, que té lloc com els debats de
totalitat. Per tant, hi ha un torn a favor, que pot exercir algun
representant dels Grups proposants. (Pause.) No hi ha torn a
favor. Bé, entenem que ja que la Proposta de Proposici6 de
Llei ha estat presentada per tots els Grups parlamentaris,
tampoc no hi ha torn en contra. I ja que s’ha renunciat al torn a
favor, entenem que no hi ha tampoc cap Grup que desitgi in-
tervenir per fixar la seva posicio.

Faig constar que no hi ha explicacié de vot, eh? Reglamen-
tariament no es pot explicar el vot. (Pausa.) No hi ha
intervencions. Per tant, podem passar immediatament a la
votacio.

La Cambra pren en consideracio la proposta de Proposicio
de Liei a presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats?

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La presa en consideracio de la proposta de Proposicié de Llei
a presentar a la Mesa del Congrés dels Diputats, punt 6 de
’ordre del dia, ha estat aprovada per unanimitat dels presents,

Bé, aleshores, amb aixd hem acabat el punt 6, i encara no
s6n dos quarts de nou.

Suspenem la sessio fins a dos quarts de nou, pert prego als
senyors Diputats que, puntualment, a dos quarts de nou siguin
tots €ls qui estan en el Palau a la Sala, per poder procedir a la
votacio.

Se suspén la sessio.

(Son les vuit del vespre. La sessio es reprén a dos quarts i cinc
minuts de nou del vespre.) |

Designacio .
d’un membre del Consell d’Administracio
de la Corporacio Catalana de Radio i Televisio

El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessié. Passem ara al que
era abans el punt cinqué de I’ordre del dia, que ha esdevingut
el sise, designacié d’un membre del Consell d’Administracié
de la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisi6, que substituira
el senyor Joaquim Ferrer i Roca, que ha dimitit. Aquesta sub-
stituci6 s’ha de fer d’acord amb [article 4 de la Llei 10/83, de
Creaci6 de I’Ens Pablic Corporacié Catalana de Radio i Tele-
visio i de Regulacio de Serveis dels Serveis de Radiodifusio i
Televisio de la Generalitat. Recordaré que el Consell d’Admi-
nistracid es compon de dotze membres, que sén elegits pel
Parlament de Catalunya amb majoria de dos tergos, i que la
votacio per designar-los és una votacio secreta per paperetes.

El senyor Secretari donara lectura a la llista dels Diputats, si
¢és que ja en aquest moment ha estat repartida la papereta de
votacio a tothom.

Comencem, doncs, la lectura.

(Els I Srs. Secretaris Primer i Segon llegeixen per ordre alfabétic
la llista de noms de les I. Sres Diputades i dels 1. Srs. Diputats, els
quals procedeixen a votar. Tot seguit, EI M. H. Sr. President proce-
deix a lescrutini de les paperetes i a llegir el resultat de les
votacions.)

El Sr. PRESIDENT: El resultat de la votacidé ha estat el
seguient: Joan Sabata, 77 vots; Assumpcio Sallés, 1 vot; Con-
cepcio Ferrer, 1 vot; Jordi Costa, 1 vot; paperetes en blanc, 14.

El quorum de dos tergos, essent de vuitanta-set Diputats,
no ha estat assolit. Per tant, la votacié haura de repetir-se
(Remor de veus.)

Senyores i senyors Diputats, donada I’hora que és, suspen-
drem la sessi6 fins dema al mati, a dos quarts de deu.

Se suspén la sessio.

(Son tres quarts i sis minuts de nou del vespre.)
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