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SUMARI

La sessio s'obre a tres quarts i dos minuts d'onze del mati. EI M. H. Sr. President informa de la constitucio de la Comissio de control paria-
mentari de l'actuacié de la Corporacié Catalana de Radio i Televisié i de la seva composicio (p. 4832). Després informa de diversos
canvis que han tingut lloc en algunes Meses de les altres Comissions (p. 4832).

El primer punt de l'ordre del dia és el Debat i votacio del dictamen de la Comissio de Politica Territorial sobre el Projecte de Llei de
Politica Territorial. En nom del Consell Executiu presenta la iniciativa I'H, Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Piibliques
(p. 4833). .

Ei Diputat 1. Sr. Séinchez, del G. Mixt, defensa l'esmena nitm. 1, a la totalitat (p. 4834). Intervé en contra el Diputat I Sr. Pont, del G. p.
de Convergencia i Unib (p. 4835).

Es posa a votacio l'esmena a la totalitat i es rebutja per 2 vots a favor, 84 en contra i cap abstencio (p. 4835).

E!l Diputat I, Sr. Borja, del G. p. del PSUC, defensa l'esmena niim. 2, a larticle 1 (p. 4835). Intervé en contra el Diputat 1. Sr. Pont (p.
4836).

El Diputat I, Sr. Séinchez defensa dues esmenes, les nims. 3 i 4, a aquest mateix article (p. 4836). Intervé en contra el Diputat I. Sr. Pont
(p. 4836).

Posades a votacio, l'esmena del G. p. del PSUC es rebutia per 43 vots a favor, 43 encontra i 12 absrenc:ons (p. 4837) i la nitm. 3, del G.
Mixt, es rebutia per 2 vots a favor, 99 en contra i cap abstencié (p. 4837).

El M. H, Sr. President torna a posar a votacio l'esmena num. 2, del G. p. del PSUC, i es rebutia per 46 vots a favor, 49 en contra i 12
abstencions (p. 4837).

Es posa a votacié l'esmena num. 4, del G. Mixt, i es rebutia per 2 vots a favor, 105 en contra i cap abstenci6 (p. 4837).

EIM. H. Sr. President comunica que son presents a la llotja d’honor els Excetlentissims senyors Juan Manuel Castillo Manzano, Conseller
de Turisme, Comer¢ i Transports de la Junta d Andalusia; Alvaro Alcaide Guerrero, Vice-president Primer del Parlament d Andalu-
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sia, i Baltasar Fernandez Avila, Director General de Comerc de la Junta d'Andalusia, i els saluda en nom de tots els Diputats (p.
4837).

Es posa a votacio el text del Dictamen pel que fa a l'article 11 s'aprova per 105 vots a favor, 2 en contra i cap abstencio (p. 4837).

Ei Diputat 1. Sr. Sanchez defensa les esmenes niims. 51 27 al'article 2 (p. 4837). El Diputat I. Sr. Pont intervé en contra (p. 4837).

L'esmena niim. 5 és rebutiada per 2 vots a favor, 96 en contra i cap abstencié (p. 4838).

Es posa a votacié larticle 2 del text del Dictamen-i s aprova per 96 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4838).

S'entra en larticle 3. El Diputat I, Sr. Sanchez defensa les esmenes nims. 7, 8, 28, 29§ 39 (p. 4838). Intervé en contra el Diputat I. Sr.
Pont (p. 4838).

El M. H. Sr. President informa de la presentacio d'una esmena técnica, feta per dos Grups parlamentaris (p. 4838). L'l. Sr. Secretari
Primer la llegeix (p. 4839).

Es posen a votacié les esmenes 7 i 8, del G. Mixt, i es rebutgen per 2 vots a favor, 89 en contra i cap abstencié (p. 4839).

Es posa a votacié l'esmena tecnica que ha estat llegida i s'aprova per unanimitat dels presents (p. 4839).

Es posa a votacio larticle 3 del text del Dictamen aimb I'esmena tecnica incorporada, i saprova per 89 vots a _favor, cap en contra i 2
abstencions (p. 4839).

El Diputat I. Sr. Sanchez defensa I'esmena nim. 10, a larticle 4 (p. 4839). Intervé en contra el Diputat 1. Sr. Pont (p, 4839).

Es posa a votacié 'esmena niim. 10 i es rebutja per 2 vots a favor, 88 en contra i cap abstencié (p. 4839).

Es posa a votacio l'article 4 del text del Dictamen i s'aprova per 88 vots a favor, 2 en contra i cap abstencio (p. 4839).

L'1. Sr. Secretari Primer llegeix una esmena transaccional presentada pels Grups Socialista i de Convergencia i Unié a larticle 5 (p.
4840). El Diputat 1. Sr. Pont defensa aquesta esmena transaccional (p. 4840).

EIM, H. Sr. President abandona momentaniament la Presidéencia i el substitueix la I, Sra. Vice-presidenta Primera.

El Diputat . Sr. Sanchez defensa les esmenes nums, 14, 19, 20, 24, 16, 31, 15 i 30 (p. 4840). Intervé en contra el Diputat I. Sr. Pont (p.
4840).

Es posa a votacié 'esmena transaccional | s'aprova per unanimitat dels presems {(p. 4841).

L1 8r. Secretari Primer llegeix una esmena técnica (p. 4841).

Es posa a votacio aquesta esmena tecnica i s aprova per unanimitat dels presents (p. 484 D,

Es posen a votacio les esmenes niims. 14, 15 i 16 i es rebutgen per 2 vots a favor, 75 en contra i cap abstencic (p. 4841).

Es posa a votacio 'article 5 del text del Dictamen amb les modificacions aprovades, i saprova per 76 vots a favor, cap en contra i 2 absten-
cions (p. 4841).

A tarticle 6 hi ha una esmena del G. p. del PSUC. La defensa el Diputat I. Sr. Borja (p. 4842). Intervé en contra el Diputat . Sr. Ganyet,
del G. Socialista (p. 4842).

Es posa a votacio 'esmena del G. p. del PSUC i es rebutja per 13 vots a favor, 68 en contra i 2 abstencions (p. 4842).

Es posa a votacié larticle 6 del text del Dictamen i s'aprova per 68 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions (p. 4842).

Fs posa a votacié larticle 7 del text del Dictamen i saprova per unanimitat dels présents (p. 4842),

El Diputat 1. Sr. Sanchez defensa les esmenes nitms. 21, 25, 37 i 46, a l'article 8 (p. 4842). Intervé en contra el Diputat 1. Sr. Pont (p.
4843).

Es posen a voracio les esmenes miims. 19, 20, 21, 22 i 24, del G. Mixt, i es rebutgen per 2 vots a favor, 85 en contra i cap abstencio (p.
4843).

Es posa a votacié l'article 8 del text del Dictamen i s'aprova per 83 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4843).

Es posen a votacié elsarticles 9, 10i 11 del text del Dictamen i s'aproven per unanimitat dels presents {p. 4843).

Es posa a votacio I'esmena nam. 27, del G. Mixt, a l'article 12, i esrebutja per 2 vots a favor, 83 en contra i cap abstencié (p. 4843).

Es posa a voracio larticle 12 del text del Dictamen i s aprova per 83 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4843).

ESs posen a votacié les esmenes nitms. 28, 29, 30i 31, del G. Mixt, a l'article 13, i es rebutgen per 2 vots a favor, 83 en contra i cap absten-
cib (p. 4843).

Es posa a votacio Larticle 13 del text del Dictamen i s aprova per 83 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4844).

Es posen a votacio els articles 14, 15, 16, 17 i 18 del text del Dictamen i s aproven per unanimitat dels presents (p. 4844).

FEs posa a votaci6 I'esmena del Diputat 1. Sr. Sanchez a l'apartat 3 de larticle 19 i es rebutia per 2 vots a favor i 83 en contra (p. 4844).

Es posa a votacio l'article 19 del text del Dictamen i s'aprova per 83 vots a favor, 2 en contra i cap abstencio (p. 4844).

Es posen a votacio els articles 20, 21 i 22 del text del Dictamen i s‘aproven per unanimitat dels presents (p. 4844).

Es posa a votacit l'esmena nim. 39, del G. Mixt, a larticle 23, i es rebutia per 2 vots a favor, 67 en contra i 13 abstencions (p. 4844).

Es posen a votacié els articles 23 i 24 del text del Dictamen i s aproven per unanimitat dels presents (p. 4844).

LI Sr. Secretari Primer llegeix una esmena tecnica presentada pels Grups parlamentaris del PSUC i de Convergéncia i Unié (p. 4844).

Es posa a votaci6 la dita esmena técnica i s aprova per unanimitat dels presents (p. 4844).

El Diputat 1. Sr. Sanchez defensa les esmenes nims. 44 i 45 (p. 4844). Intervé en contra el Diputat 1. Sr. Borja, del G. p. del PSUC (p.
4845).

Es posa a votacio l'esmena nitm. 44 i es rebutja per 2 vots a favor, 80 en contra i cap abstencié (p. 4845).

Es posa a votacio l'article 25 del text del Dictamen i s‘aprova per 80 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4845).

Els articles 26 i 27 del text del Dictamen s aproven per unanimitat dels presents (p. 4845).

Es posa a votacié l'esmena nim. 45, del G. Mixt, a larticle 28, i es rebutja per 2 vots a favor, 81 en contra i cap abstencit (p. 4845).

Larticle 28 del text del Dictamen s’aprova per 81 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4845).
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Es posen a votacio la Disposicié Transitoria i les Disposicions Finals Primera i Segona del text del Dictamen i s aproven per unanimitat
dels presents (p. 4845).

Es posa a votacié la introduccio, el titol de la Llei i els titols dels diferents capitols del text del Dictamen i s'aproven per 81 vots a favor, cap
en contra i 2 abstencions (p. 4845).

En el rorn d'explicaci6 de vot intervenen els Diputats I, Srs. Garreta, del G. p. d'Esquerra Republicana (p. 4845); Ganyet, del G. Socialista
(p. 4847) —el M. H. Sr. President torna a ocupar el seu lloc a la Presidencia—; Pérez Guerra, del G, p. de Centristes (p. 4847);
Borja, del G. p. del PSUC (p. 4848), i Pont, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 4849),

El segon punt de l'ordre del dia és el Projecte de Llei sobre proteccic de l'ambient atmosferic. Intervé I'H,-Sr. Conseller de Governacié
(p. 4849).

El Diputat 1. Sr. Pérez Guerra, del G. p. de Centristes, intervé en un sol torn en relacio amb totes les esmenes presentades pel seu Grup (p.
4850). Intervé en contra el Diputat I. Sr. Pibernat, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 4854).

Es posen a votacio els articles 1i 2 del text del Dictamen i s aproven per unanimitat dels presents (p. 4855).

La sessio se suspen a les dues i dos minuts del migdia i es reprén guan manca un minut per a les cine de la tarda.

El Diputat I. Sr. Sanchez, del G. Mixt, defensa, després de retirar tot un conjunt d’esmenes, totes les que estan relacionades amb les compe-
tencies municipals (p. 4855). Intervé en contra el Diputat I. Sr. Pibernat, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 4856),

L1, Sr. Secretari Primer llegeix una esmena técnica signada per sis Diputats de diferents Grups parlamentaris (p. 4856).

Es posa a votacio l'esmena niim. 3, del G. p. de Centristes, i es rebutja per 4 vots a favor, 77 en contra i cap abstencio (p. 4856).

Es posa a votacic l'esmena nim. 5, del G. Mixt, i es rebutja per 2 vots a favor, 80 en contra i cap abstencié (p. 4856).

Es posa a votacio l'esmena niim. 6, del G. Mixt, i es rebutja per 2 vots a favor, 82 en contra i cap abstencio (p. 4857).

Es posa a votacié l'esmena nim. 7, del G. Mixt, i es rebutia per 2 vots a favor, 82 en contra i cap abstenci6 (p. 4857).

Es posa a votacio l'esmena técnica i s'aprova per unanimitat dels presents (p. 4857).

Es posa a votacio l'article 3 del text del Dictamen i s'aprova per 83 vots a favor, 2 en contra i cap abstenci6 (p. 4857).

El Diputat 1. Sr. Sanchez dona per decaigudes dues esmenes seves a [article 4 (p. 4857).

Es posa a votacio l'article 4 del text del Dictamen i s aprova per 83 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4857).

Es posa a votacio l'esmena nam. 12, del G. p. de Centristes, i és rebutja per 5 vots a favor, 81 en contra i cap abstencio (p. 4857).

El Diputat I. Sr. Pérez Guerra retira la resta d'esmenes presentades pel seu Grup (p. 4857).

Es posa a votacio l'article 5 del text del Dictamen i s aprova per unanimitat del presents (p. 4857).

Es posa a votacié l'article 6 del text del Dictamen i s aprova per unanimitat dels presents (p. 4857).

Ls posa a votacic Uarticle 7 del text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, 2 en contra i cap abstencié (p. 4857).

Es posa a votacio l'article 8 del text del Dictamen i saprova per unanimitat dels presents (p. 4858).

El Diputat I. Sr. Sanchez defensa les esmenes niims. 18, 19i 22 (p. 4858). Intervé en contra el Diputat I. Sr: Pibernat (p. 4858).

Es posen a votacio les esmenes nitms. 18§ 19 i es rebutgen per 2 vots a favor, 78 en contra i cap abstencié (p. 4858).

Es posa a votacio larticle 9 del text del Dictamen i s aprova per 78 vots a favor, 2 en contra i cap abstencié (p. 4858).

£{ Diputat I. Sr. Pibernat defensa un vot particular del G. p. de Convergencia i Unié a larticle 10 (p. 4858). Intervé en contra el Diputat 1.
Sr. Casanovas, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 4859). El Diputat I. Sr. Pibernat retira el vot (p. 4859).

Es posa a votacio larticle 10 del text del Dictamen i s‘aprova per unanimitat (p. 4859).

ks posa a voracio larticle 11 del text del Dictamen i s aprova per unanimitat dels presents (p. 4859).

Es posa a votacio larticle 12 del text del Dictamen i s aprova per 83 vots a favor, 2 en contra i cap abstencio (p. 4859).

Es posa a votacio larticle 13 del text del Dictamen i s'‘aprova per unanimitat dels presents (p, 4859). _

Esposa a votacio l'article 14 del text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4859).

Es posa a votacio article 15 del text del Dictamen i s'aprova per unanimitat dels presents (p. 4859).

Es posa a votacio l'esmena niim. 51, del G. Mixt, i es rebutja per 2 vots a favor, 84 en contra i cap abstencié (p. 4860).

Es posa a votacié l'article 16 del text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, 2 en contra i cap abstencio (p. 4860).

FEs posa a votacio l'article 17 del text del Dictamen i s'aprova per unanimitat dels presents (p. 4860),

Es posa a votacié l'article 18 del text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4860).

Es posa a votacio larticle 19 del text del Dictamen i s‘aprova per unanimitat dels presents (p. 4860),

Es posa a votacio la Disposicid Final Primera d'acord amb el text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions
(p. 4860).

Es posa a votacié la Disposicié Final Segona del text del Dictamen i s aprova per unanimitat dels presents (p. 4860),

Es posa a votacié la Disposicié Final Tercera del text del Dictamen i s'aprova per 84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4860).

Es posen a votaci6 les Disposicions Finals Quarta, Cinquena, la Disposicié Transitoria i els titols del text del Dictamen i s'aproven per
unanimitat dels presents (p. 4860).

Es posen a votacié les esmenes nims. 68, 69, 70i 71, del G. Mixt, a I'Exposicié de Motius i es rebutgen per 2 vots a favor, 83 en contra i
cap abstencio (p. 4860).

Es posa a votacio Il Exposicié de Motius del text del Dictamen i s'aprova per 85 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 4860).

En el torn dexplicacié de vot intervenen els Diputats 1. Srs. Casanovas, del G. p. d ‘Esquerra Republicana (p. 4860); Forné, del G. p. del
PSUC (p. 4860); Tomas, del G. Socialista (p. 4860); Pérez Guerra, del G. p. de Centristes (p. 4862); Sanchez, del G. Mixt (p.
4863), i Pibernat, del G. p. de Convergencia i Unié (p., 4863).

Eltercer punt de I'ordre del dia és la Presa en consideracié de la Proposicié de Llei de prevencié de riscs generals. La presenta el Dipu-
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tat I, Sr. Pérez Guerra, del G. p: de Centristes (p. 4864),

Per fixar la posicio dels seus Grups intervenen els Diputats I, Srs. Hortala, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 4864); Valentin, del G. p.

del PSUC (p. 4864), i Garcia, del G. Socialista (p. 4865).

Es posa a votacio la proposta de prendre en consideracié la dita Proposicio i s'aprova per 56 vots a favor, cap en contra i 33 abstencions (p.

4866).

El punt segiient és la Designacio del membre del Consell d’Administracio de la Corporacio Catalana de Radio i Televisio que ha de

substituir el senyor Jordi Daroca i Giré (p. 4866).

El Diputar 1, Sr. Subira i Claus, del G. p. de Convergencia i Unib, demana que, dacord amb larticle 74 del Reglament s'estableixi una

hora especifica per a la votacio (p. 4866).

EIM. H. Sr. President convoca la Junta de Portaveus i suspén la sessié (p. 4866).

La sessio se suspen a dos quaris i deu minuts de set de la tarda i es repren a les set de la tarda.

EIM. H. St. President proposa una modificacio de I'ordre del dia i el Ple I'accepta (p. 4866).

El punt segiient de l'ordre del dia és la Interpellacic al Consells Executin sobre el Server de Prevencio i Extincio d’Incendis. La pre-
senta el Diputat 1. Sr. Vives, del G. p. del PSUC (p. 4866). En nom del Consell Executiv intervé I'H. Sr. Conseller de Governacié (p.
4868) Prenen la paraula en torn de réplica el Diputat 1. Sr. Vives (p. 4869) i 'H. Sr. Conseller de Governacio (p. 4870).

Fl punt segiient és la Interpellacio al Consell Executiu sobre el pla de reconversio del sector de Velectrodomestic. La presenta el
Diputat 1. Sr. Vives, del G. p. del PSUC (p. 4871). Respon I'H. Sr. Conseller d'Indistria i Energia (p. 4872). Intervenen en sengles
torns de réplica el Diputat 1. Sr. Vives (p. 4875) i 'H. Sr. Conseller d'Indiistria i Energia (p. 4876).

El punt segiient és la Interpeklacié al Consell Executiu sobre la creacio de la xarxa de benestar social. La presenta la Diputada 1.

Sra. Barenys, del G. Socialista (p. 4876).
Respon I'H. Sr. Conseller Adjunt a la Presidencia (p. 4877).

Intervenen en sengles torns de réplica la Diputada 1. Sra. Barenys (p. 4879) i 'H. Sr. Conseller Adjunt a la Presidéncia (p. 4879).

La sessi6 se suspen a tres quarts i cinc minuts de nou del vespre.

SESSIO PLENARIA Num. 77

S’obre la sessio a tres quarts i dos minuts d'onze del mati. Presideix
el President del Parlament, M. H. Sr. Heribert Barrera, acom-
panyat de rots els membres de la Mesa, la qual és assistida per 'Ofi-
cial Major i per la Lietrada Sra. Folchi i el Lletrat Sr. Bayona.

Al banc del Govern seu el President de la Generalitat, M. H. St
Jordi Puyjol, acompanyat dels H. Srs. Consellers de Governacio,
d’Economia i ki~ ces, de Sanitat | Seguretat Social, de Politica
Territoricd i Obre..  Obligues, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de
Treball, de Justicia, d'Indistria i Energia, i de Comerg i Turisme,

Ordre del dia

1. Projecte de Llei de Politica Territorial.

2. Projecte de Liei sobre proteccio de l'ambient atmosferic.

3. Presa en consideracio de la Proposicié de Llei sobre pre-
vencio de rises generals.

4. Designacio del membre del Consell dAdministracio de la
Corporacio Catalana de Radio i Televisio que substituira el Sv.
Jordi Daroca i Gird.

5. Interpetiacio al Consell Executiu sobre el Servei de Pre-
vencio i kxtincio d'Incendis.

6. Interpetacio al Consell Ixecutiu sobre el pla de reconversio
del sector de Uelectrodomestic.

7. InterpeMacio al Consell Executiv sobre la creacio de la
xarxa de benestar social.

8. Mocio subsegiient a la interpeMacio al Consell Executiu
sobre la seguretat en la zona del Campament de U'IPS de Castillejos.

9. Mocio subsegiient a la interpeMacio al Consell Executiu
sobre lactuacio de la policia estatal.

10,  Mocié subsegiient a la interpeliacio al Consell Fxecutiu
sobre la prevencio d'incendis forestals.

11, Mocib subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiu
sobre laplicacié de la Llei 2/82, de Proteccio de la Zona Volcanica
de la Garrotxa.

13. Mocio subsegiient a la interpeHacio al Consell Exe(,unu
sobre la Conferencia de Regions Pirinenques.

14, Mocio subsegiient a la interpeHacio al Consell Executiv
sobre el sector industrial de la llet a Catalunya.

15.  Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessio. Senyores i senyors
Diputats, suposo que tots vostés estan en possessio de la llista
de les preguntes amb resposta oral que seran formulades en
aquesta sessid, per tant, seguint el nostre costum i per a
guanyar temps ens estalviarem de donar-ne lectura, si tots
vostes hi estan d’acord. Tgualment, abans de comengar amb
I'ordre del dia, voldria notificar-los la composicid de la Mesa
de la Comissi6 de control parlamentari d’actuacid de la Corpo-
racid Catalana de Radio i Televisio i de les empreses filials, aixi
com diverses modificacions que han tingut lloc en algunes de
les meses de les altres comissions. Tot aix6 d’acord amb ['arti-
cle 37.2 del Reglament, que estableix que les meses de les
comissions han de ser comunicades al Ple.

La Mesa de la Comissio de control parlamentari de I’actuacio
de la Corporaci6 Catalana de Radio i Televisio i de les empreses
filials ha quedat constituida com segueix: President, senyor
Raimon Escudé i Pladellorens; Vice-president, senyor Felip
Lordai Alaiz; Secretari, senyor Francesc Xavier Puigi Andreu.

Les modificacions a les quais feia allusio sén les segiients:

A la Comissio Permanent Legislativa d’Ind(stria i Energia,
Comerg i Turisme, el Diputat senyor Josep Corral 1 Belorado
ha substiturt el Diputat senyor Raimon Escudé i Pladellorens;
és a dir, un Diputat del Grup Mixt ha substituit un Diputat del
Grup de Convergeéncia i Uni6 a la Presidéncia. A la Comissio
Permanent Legislativa d’Agricultura, Ramaderia i Pesca,
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la modificaci6 a la Presidéncia ha estat la bustitucio del senyor
Alfred Albiol i Paps, de!l Grup de Convergéncia, pel Diputat
senyor Pere Ayguadé i Ayguadé, del Grup Socialista,

A la Comissio Permanent no Legislativa d’Estatut dels Di-
putats, el senyor Jaume Camps i Rovira, del Grup parlamentari
de Convergéncia i Unid, ha substituit el Diputat senyor Fran-
cesc Casares i Potau, del Grup Socialista,

A la Comissio Permanent no Legislativa de Govern Interior,
el senyor Marcel Planellas i Aran ha substituit el senyor
Ramon Espasa i Oliver, que en formava part com a Secretari
Quart de la Mesa.

En fi, a la Comissi6é Permanent Legislativa de Politica Cultu-
ral, la substitucio ha estat en la Secretaria de la Comissio: el Di-
putat senyor Salvador Sunyer, del Grup Socialista, ha estat
substituit pel Diputat senyor Felip Lorda, del mateix Grup.

Projecte de Llei
de Politica Territorial

Passem ara al primer punt de I’ordre del dia, que és el debat i
votacié del Dictamen de la Comissié de Politica Territorial
sobre el Projecte de Llei de Politica Territorial. En nom del
Consell Executiu presentara la iniciativa ’'Honorable senyor
Conseller de Politica Territorial i Obres Pabliques.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL I
OBRES PUBLIQUES (Xavier Bigatd): Molt Honorable senyor
President, senyores i senyors Diputats, a Catalunya existeix
des de fa temps la inquietud compartida per una politica territo-
rial adaptada als problemes especifics d’aquest pais. Es una in-
quietud justificada. Es per aixd que, durant el temps d’aquesta
legislatura que Pactual Govern de la Generalitat porta al
davant de PAdministracid catalana, les decisions presesi les ac-
cions desenvolupades han tingut en compte permanentment
els problemes territorials i la necessitat de llur enfocament
d’acord amb objectius de reequilibri i de millorament de la
qualitat de vida.

En primer lloc, i tal com en d’altres moments ha estat expo-
sat en aquesta Cambra, les inversions realitzades han tingut
una clara relacié amb la necessitat de potenciar determinades
parts del territori amb el resultat d’una sobreinversio relativa
en termes de pessetes per habitant i any. Aixd expressa de
forma quantitativa i sintética el fet que la politica territorial ja
esta en funcionament, A més, pero, d’altres accions concretes
s’han orientat en el mateix sentit. De fet, cada Departament ha
incorporat 1’0ptica territorial en la seva tasca de gesti6. Pel que
fa a la planificacio, el Pla de Carreteres, €l marc per a un Pla
d’Aiglies, el Pla de Ports, son un exemple de la introduccié de
consideracions tipicament territorials en I’enfocament de la
gestid d’una activitat sectorial. Per tant, ja s’ha portat a terme,
i s’hi continua portant, una politica territorial efectiva estreta-
ment relacionada amb les caracteristiques especifiques del pais
i amb les seves necessitats. Les bases d’aquesta politica estan
formulades en el document sobre directrius i esquema del Pla
Territorial de Catalunya que el Govern va trametre a aquest
Parlament. No era suficient, perd, orientar les inversions de
I’Administraci6 de la Generalitat d’acord amb els criteris terri-
torials. Bra necessari millorar el sistema d’aplicacio d’aquests
criteris 1 també assumir d’altres dimensions imprescindibles
d’una politica territorial completa.

s per aixd que el Govern de la Generalitat va interpretar
com a molt positiva la resolucio de la Comissio de Politica Ter-
ritorial del Parlament, posterior a la discussio de les directrius i
esquemes dei Pla Territorial de Catalunya. Aquesta resolucio
comprenia, entre d’altres orientacions per la politica territorial,
la demanda al Govern d’un projecte de llei especific per a
aquesta mateéria. En efecte, per a aconseguir una politica terri-
torial com cal, es feia necessaria una llei especifica. En primer
lloc, perqueé no convenia ~~com molt bé ho va veure la Comis-
si6 de Politica Territorial— utilitzar només els instruments
previstos per la Llei del Sol. No convenia per dos motius; en
primer lloc, perque feien falta uns instruments més flexibles
que no busquessin una planificaci6 detallista sind selectiva cen-
trada en els grans objectius territorials; i, en segon lloc, perqué
calia establir una connexio estreta entre la politica territorial i
els fendOmens economics i sdcio-econdmics.

En conseqiiéncia, el Govern de la Generalitat va presentar
un projecte de lei, el qual s’ha incorporat a les sessions i al tre-
ball de les senyores i dels senyors Diputats en Ponéncia i en
Comissid, i que €s el que avui es presenta a la consideracié d’a-
questa Cambra, el qual proposa els segiients objectius:

Crear uns instruments de planificacié territorial destinats a
fixar els grans objectius de manera que s’hi trobi el marc gene-
ral de les actuacions aixi com les actuacions concretes que per
la seva especial importancia han de tenir uns efectes significa-
tius sore el territori. En segon lloc, el Projecte de Llei de Politi-
ca Territorial preveu ’elaboracid de plans sectorials, el contin-
gut dels quals ha d’ésser les activitats dels diferents Departa-
ments de la Generalitat que tinguin incidéncia territorial. I, en
tercer lloc, hom preveu un sistema de subvencions per tal d’o-
rientar territorialment la localitzacio de nous establiments o el
trasllat d’establiments existents. Els instruments de planifica-
cio territorial proposats son a un mateix temps, encara que afe-
cten dos nivells diferents. El primer instrument és el Pla Terri-
torial General, el qual és Gnic i ha de tenir com a conjunt la to-
talitat del territori de Catalunya mentre que els plans territo-
rials parcials han d’ésser diversos i cadascun d’ells ha d’afectar
una part del territori. '

Com es pot veure en larticulat, hom considera que un
factor clau per a una politica territorial efectiva és orientar la
distribucit espacial de les activitats economiques. No ignorem
les dificultats que la crisi crea per a aconseguir aguest objetiu;
també és cert, pero, que fins i tot amb crisi hem de treballar en
el sentit d’una racional distribuci6 de P’activitat econdomica del
territori.

També és cert que en treballar com a legisladors no treballem
solament amb objectius a curt termint, siné que hem de con-
templar un horitzé6 ampli sense permetre que les circumstan-
cies presents, certament dificils, ens redueixin injustificada-
ment aquest horitzé i les ambicions a les quals no podem
renunciar.

Es per aquesta importancia central que té la distribucio terri-
torial de ’activitat econdmica que ’article 4, el primer del Ca-
pitol segon, dedicat al Pla Territorial General, en fa esment.
En articles posteriors, el Projecte de Llei defineix la necessitat
de delimitar zones del territori amb caracteristiques econdOmi-
ques, territorials diferents i que necessiten mesures diferents.
Els conceptes emprats son essencialment tres: depressio, des-
envolupament i congestié. Cal dir que el contingut d’aquests
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conceptes €s ‘essencialment estructural i no conjuntural,
perqué els fendomens que afecten el territori tenen una inércia
temporal molt important, de forma que no poden ésser modifi-
cats ni es modifiquen per ells' mateixos en terminis breus de
temps. Per altra banda, aquests conceptes tenen un contingut
que simultaniament és territorial, social i econdmic. En con-
cret, el concepte de depressié significa la coincidéncia d’un
conjunt de trets que fan que un territori tingui, com a tal, una
debilitat significativa. Pot ésser, per exemple, que un territori
tingui nivells de renda forga acceptables o, fins i tot, relativa-
ment alts, pero alhora poden experimentar un procés de despo-
blacié com a conseqiiéncia de modificacions en 1’estructura
econodmica o bé per condicions de vida no adequades.

Aquests conceptes, de depressio, de congestio t de desenvo-
lupament estan lligats a la resta de la lei. En efecte, des d’un
punt de vista territorial les zones congestionades necessiten
operacions de reestructuracio, les de desenvolupament d’esti-
mul i d’orientacio i les deprimides accions de potenciacio afa-
vorint en tot el possible el desenvolupament de noves activi-
tats economiques. A més d’aquesta dimensioé econdmica i ter-
ritorial, tant el Pla Territorial General com els plans territorials
parcials han de contenir determinacions directes referides als
usos del s0l.

Entenem, senyores i senyors Diputats, per tant, que els con-
tinguts d’aquest Projecte de Llei que avui es presenta a I’apro-
vacid d’aquesta Cambra sén els adequats per a assolir una efe-
ctiva politica territorial potenciadora i equilibradora tal com
tots nosaltres desitgem.

Moltes gracies,

El Sr. PRESIDENT: Es que algun membre de la Comissi6
ha de fer la defensa del Dictamen? No. Bé, aleshores, comen-
cem ja amb el debat de ’articulat, ja que no hi ha esmenes a la
totalitat.

El Sr. VICE-PRESIDENT SEGON (Isidre Molas): Si, n’hi
ha una.

El Sr. PRESIDENT: Ah, n’hi ha una, perdo6. Bé, aleshores,
comencem amb el debat de totalitat. Hi ha una esmenaa la to-
talitat del Diputat senyor Celesti Sanchez i altres [Hustres
senyors Diputats. El senyor Sanchez té la paraula per a la defen-
sa d’aquesta esmena. El temps reglamentari sén quinze
minuts.

El Sr. SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, la primera constatacié que penso que €s important que
es faci en aquest Parlament és que P’aprovacié d’aquesta Llei és
una de les més importants que el Parlament de Catalunya apro-
vara en aquest periode legislatiu, i, precisament per aixd, una
de les critiques que tradicionalment ha fet el Partit dels Comu-
nistes de Catalunya al Govern de la Generalitat t& molta impor-
tancia. Nosaltres, conjuntament amb d’altres Diputats, hem
estat defensant gue el Consell Executiu, globalment, no havia
tingut clar que el problema de Patur i de la crisi econdmica és
un problema de tot el Govern de la Generalitat, que abordar el
tema de la reestructuracio de sectors industrials, que abordar el
problema del mig milié d’aturats que en aquest moment té Ca-
talunya és un problema de tot el Govern; i que un dels ¢le-
ments més importants que t& la Generalitat de Catalunya, el
Govern, pero també el Parlament, per a incidir d’'una manera
clara i contundent en els problemes de la situacié de crisi eco-
nomica és I'ordenacié del nostre territori. Es una de les eines

més importants. 1 des del nostre punt de vista aquesta idea poli-
tica no ha estat tinguda en compte per la proposta que ha fet el
Consell Executiu, perd tampoc no ha estat tinguda en compte
en la incorporaci6 de les esmenes. | en aquest moment el Di-
ctamen que la Comissio de Politica Territorial porta a aquest
Parlament té, des del nostre punt de vista, aquestes caracteris-
tiques: no contempla d’'una manera decisiva com incidir des
d'un punt de vista de ’ordenaci6 del territori en els problemes
de Patur, de la crisi economica.

I com pensem nosaltres que caldria haver treballat? La pri-
mera idea és que un pla territorial hauria d’haver partit d’un
treball de coneixement de la situacié economica i de la situacio
de la reestructuracid de sectors industrials que tenim. Que la
politica d’ordenament del territori hauria de tenir present
quines mesures urgents son necessaries en aguests moments a
Catalunya. Tenir present la situacié de la reconversio industrial
que estem patint. La perspectiva d’ingrés d’Espanya a la Comu-
nitat Economica Europea esta representant per a Catalunya el
desmantellament de sectors tradicionals de la nostra economia.
El textil esta desapareixent, i altres sectors industrials estan
tenint un procés de reconversié brutal que fa, per una banda,
que desapareguin sectors molt importants de la nostra indis-
tria, pero, al mateix temps, desapareixen llocs de treball, I, en
contrapartida, no hi ha amb claredat una proposta substitutiva
d’aquests sectors industrials que es planteja fer desaparéixer.

El tema del téxtil, de la gamma blanca, de 'automocié sén
problemes que d’una manera clara i contundent no estan con-
templats en aquesta proposta de pla territorial, Perd, a més, hi
ha un aitre tema que té una incidéncia molt important a Cata-
lunya: és la politica que des d’Espanya s’esta fent amb el PEN,
I, en aquests moments, aquest pla territorial no contempla,
aquesta proposta de govern que aprovarem aqui no contempla
que farem amb les centrals nuclears que en aquests moments
estan funcionant a Catalunya, i que estan funcionant d’una
manera determinada. Perd no hi entrarem en aquest debat,
que, possiblement, algun dia aquest Parlament haura de discu-
tir: qué estd passant a Asco, a Vandellos i a altres centrals
nuclears,

Perd al mateix temps hi ha un altre tema que no s’aborda
amb claredat, perqué diuen que no tenim competeéncies. I pos-
siblement sigui veritat, perd en I'actitud legislativa del Parla-
ment de Catalunya hauriem de fer un esfor¢ per aconseguir
més competéncies per a la Generalitat de Catalunya. Que
farem amb les nostres dificultats d’aigna —que és un tema
molt important a Catalunya—, a partir de les competencies
que tenim, que son nulles, perd com i de quina manera abor-
dem aix0 amb una proposta de llei. Perd, a més, aquestallei no
aborda amb decisié dos dels problemes més importants que
tenim plantejats a Catalunya. El primer d’ells és la realitat que
el 70% de la poblaci6 i dels recursos econdmics estan en [’area
metropolitana de Barcelona, estan concentrats a I’entorn de la
ciutat de Barcelona. I si una llei de politica territorial ha de
tenir, com diu I’exposicié de motius que planteja el Govern, la
necessitat de reequilibrar Catalunya, ha de saber amb molta
claredat que fer a I’area metropolitana, qué fer als cinturonsin-
dustrials que hi ha a I’entorn de Catalunya, que s’estan despo-
blant —realitat concreta—, i, al mateix temps, com abordem
el tema de la reindustrialitzaci6 de la resta de Catalunya. Com
fem possible que a Lleida, que a Girona, que a Tarragona el
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proceés de reindustrialitzacié es doni.

Per acabar, perqué penso que aquest Parlament ha tingut
possibilitat de discutir alguns d’aquests temes que jo plantejo,
no simplement en aquesta llei, sin6 en debats generals a altres
propostes de llei, i que segurament continuarem discutint en
aquesta legislatura i en la proxima, voldria acabar amb una idea
politica important per a nosaltres, i €s que, reprenent ’inici de
la meva intervencio, si de paraula totes les forces politiques del
Parlament de Catalunya diuen que la crisi econdmica és el
primer problema que té plantejat el poble de Catalunya, hem
de ser capacos de contemplar aquesta idea politica, aquesta acti-
tud envers els problemes per a ser capagos d’incidir de tots i
cada un dels angles, i I’ordenacio del territori és una de les com-
peténcies més completa que té el Parlament de Catalunya, i
hauriem d’haver-la utilitzat en profunditat i no ho hem fet.
Aprovarem aquesta llei, perd el poble de Catalunya algun dia
ens en passara comptesa tots, als qui hem tingut una opini6 po-
litica i als qui n’hem tingut una altra.

Res més, moltes gracies, i el convenciment, pel coneixe-
ment de la composicié de la Cambra, que aquesta sera una
esmena a la totalitat que no prosperara, pero que €s important
de fer-la, perqué aix0 possibilitara amb claredat dir al poble de
Catalunya que hi ha altres solucions, hi ha altres possibilitats
per a governar Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Torn en contra? El senyor Pont té la pa-
raula per al torn en contra.

El Sr. PONT: Senyor President, senyores, senyors Diputats,
per fer el torn en contra a I’esmena a la totalitat del senyor Ce-
lestino Sanchez a aquesta llei de politica territorial,

El Grup parlamentari de Convergéncia i Uni6, i també el
nostre Govern, té com a primer problema del nostre pais el de
la crisi que estem patint amb les seves conseqiiéncies de ’atur.
El Govern i el Grup som tots molt conscients que tenim tot un
conjunt de problemes plantejats, que el senyor Celestino
Sanchez ens ha recordat ~e¢l problema de la reconversio indus-
trial, el problema de !'ingrés a la Comunitat Europea, el
mateix funcionament, per qué no?, de les centrals nuclears,
les competéncies sobre l'aigua, etcétera—, tot un conjunt de
problemes que és veritat que hi sén. El que no podem preten-
dre €és que aquest Parlament faci una llei de politica territoriatl i
amb una sola llei tots aquests problemes quedin resolts.

Nosaltres entenem que aquesta llei és una bona eina per a af-
rontar aquests problemes, és una primera llei d’un conjunt que
hauran de venir després. El pla general territorial de Catalunya,
els plans parcials, els mateixos plans territorials, hauran d’anar
desenvolupant aquest conjunt de mesures, que, evidentment,
avui son necessaries per a poder portar el nostre pais endavant.
Ara bé, em sembla que tots els senyors i les senyors Diputats
son conscients que amb una llei no podriem pas resoldre-ho
tot. Un dels temes, potser, en que el senyor Celestino Sanchez
té la seva part de rad és en la qliestio de les competéncies de les
aigiies. Es veritat que en aquest moment nosaltres no hi
podem incidir, perd la nostra voluntat, que coneixen tots els
senyors i senyores membres de la Cambra, és que voldriem
tenir aquestes competéncies i que immediatament que ens
siguin traspassades nosaltres les exercirem. Mentrestant
haurem de preveure aquest marc d’ordenacié general del terri-
tori de Catalunya partint d’aquest primer pas que és la llei de
politica territorial, En aquest sentit, demanariem, des del

Grup de Convergéncia i Unid, a tots els senyors Diputats i les
senyores Diputades de la Cambra que volguessin votar negati-
vament ’esmena a la totalitat del senyor Celestino Sanchez i
que, d’aquesta manera, poguéssim continuar la discussio de la
lei.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Ara, els altres Grups poden fixar la
seva posicio sobre aguesta esmena a la totalitat, El Grup de
Centristes desitja fixar la posici6? (Pausa.) No. Grup d’Es-
querra Republicana? (Pausa.) No. Grup Mixt? (Pausa.) El
Grup del Partit Socialista Unificat? (Pausa.) El Grup Socialis-
ta? (Pausa.)

Bé, aleshores, no havent-hi fixacions de posicio, podem
passar immediatament a la votacié.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena a la totalitat que ha defensat el Diputat senyor Celesti
Sanchez, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena a la totalitat ha estat rebutjada per 2 vots a favor,
84 en contra i cap abstencio.

Continuem, doncs, amb I’articulat. Deixarem de bandala in-
troduccio i el titol de la llei, i passem, doncs, a I’article primer,
al qual hi ha diverses esmenes. A I'apartat 1 una esmena del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat i una esmena
del senyor Celestino Sanchez, i a I’apartat 2 una esmena del
senyor Celestino Sanchez. Comencem amb les esmenes a I’a-
partat 1, i, en primer lloc, doncs, amb ’'esmena nimero 2, del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. Per a defensar-
la té la paraula el Diputat senyor Borja.

El Sr. BORJA: Senyor President, senyores Diputades i
senyors Diputats, el Grup parlamentari del PSU ja vol aprofitar
aquesta ocasi6 per a dir que considera que aquesta llei ha estat
molt treballada en Ponéncia i en Comissio, que s’han tingut en
compte les aportacions i les esmenes de tots els Grups, que hi
ha hagut un gran treball de transaccid, que aix0 ha permes que,
malgrat que hi hagués moltes esmenes inicialment, més de
dues-centes —el nostre Grup en va presentar unes
quaranta—..., pensem que tots els Grups i en tot cas nosaltres
estem satisfets del resultat final aconseguit. Fins i tot hauria
estat el nostre desig de no intervenir per defensar esmenes,
considerant que el caracter de la llei —que &s una llei instru-
mental, que és una llei marc, que és una llei per a fer politica
territorial, perd que no pressuposa uns continguts precisos en
la politica territorial— permetria una aprovacid gairebé
unanime. -

Aquesta és 'inica esmena que pensem que té un caracter
clarament politic. En mantindrem alguna altra, almenys com a
minim una altra, perd aquesta esmena pensem que té aquest
caracter fonamentalment politic perqué nosaltres vam propo-
sar que digués, en definir la llei: «aquesta Llei té per objecte es-
tablir directrius d’ordenaci6 de les actuacions pibliques i priva-
des amb incidéncia territorial supramunicipal a Catalunya».
Aquesta proposta, aquesta esmena, va ser acceptada en Ponén-
cia per majoria, per majoria dels Grups que estavem alla repre-
sentats, perd no després en Comissio. En Comissié va quedar
el text actual, text que, en primer lloc, nosaltres trobem impre-
cis, confus, o, en tot cas, limitat.

Diu: «Accions administratives amb incidéncia territorial. »
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Sembla que el planejament territorial nomésl. guésd’ordenar,
doncs, I'actuacié de ’Administracio pablica. Sembla, per tant,
que grans actuacions privades en quedessin fora, o es podria
entendre que quedaven fora del planejament, és a dir, un pla
d’urbanisme, un gran hipermercat, un port esportiu, etcétera,

Jo sé que no és la voluntat del legislador, -segurament, en
aquest cas..., que hi ha altres instruments, pero la definicid de
la llei limita el planejament territorial a ordenar activitat pa-
blica. Nosaltres hi afegiem, «accions privades d’incidéncia su-
pramunicipal», perqué quedés ben clar que eren grans actua-
cions privades, no qualsevol actuacio privada —que, d’altra
banda, ja queda inclosa en el Pla General d’Ordenacié Urbanis-
tica del Municipi—, i ens semblava que era una millora de la
Llei, que no introduir-hi aixod pot significar o es pot entendre
om una limitaci6 politica que el Parlament de Catalunya déna

la Generalitat per a fer planejament, que aleshores ens fa de-

1re estrictament de la qualificacio urbanistica del sol per a
ordenar les activitats, i pensem que aix0 és insuficient, i, a més
a més, pensem que aixo és retallar 'autonomia, perque el
procés de conquesta real de competéncies autondémiques vol
¢ conquistar competéncies en aquelles arees de 1’accié publica
gque .. esta ben definit fins a quin punt és competéncia de I'Es-
tat central o és competéncia de la Generalitat; vol dir conquis-
tar funcions, competéncies d’erdenacio de les activitats econo-
miques; vol dir no quedar-se nomes en el terreny del planeja-
ment formal, del planejament urbanistic, de qualificar el sol,
sino ordenar practicament I’activitat econdmica.

Pensem, doncs, que el fet de no incloure aquesta esmena és
limitar el planejament territorial i que és rebaixar o no augmen-
tar el sostre de Pautonomia, 1 per aix0 nosalires demanem,
senyores Diputades i senyors Diputats, que votin aquesta
esmena, que millorard técnicament, politicament, la Llei de
Politica Territorial del Parlament de Catalunya.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa.) El
senyor Pont té la paraula per al torn en contra,

El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
hem escoltat amb tota atencid, una vegada més, els arguments
de I’IHustre Diputat senyor Borja en relacié amb aquest tema
que, com ell ha anunciat, va ser objecte de controvérsia, tant al
llarg dels debats de la Ponéncia com també en els debats de la
Comissio.

En el fons de la giiestio, el senyor Borja té rad; aquesta Llei
ha d’incloure les grans actuacions, siguin publiques o siguin
privades. Perd nosaltres entenem que en el text que ha quedat
de la Llei, aix0 queda perfectament recollit. Aquesta Llei 1&
per objecte d’establir les directrius d’ordenacié del territori
catald en general, sense cap exclusio, aqui, d’activitat privada.
Per tant, totes les actuacions de tipus privat quedaran subje-
ctes, pel que fa referéncia a I'ordenacio del territori, al que es
vagi legislant. Tots els plans d’ordenacid, els plans d’urbanis-
me, a través del desplegament d’aquesta Llei, afectaran aques-
tes activitats. Per tant, a nosaltres ens sembla innecessaria
aquesta major precisio que hi vol fer el Partit Socialista Unificat
de Catalunya, i que, d’alguna manera, ens trobariem que en-
vairiem altres camps; sortiriem estrictament del camp de politi-
ca territorial, que és el d’aquesta Llei, i entrariem en d’altres,
en obrir una petita porta —que potser no portaria enlloc, pero
que algh podria pensar que porta a decisions de caracter econo-

mic 0 més important.

Quant a aquest segon afegité que ells fan, «activitats priva-
des amb incidéncia territorial supramunicipal», seria també
molt dificil d’esbrinar exactament quan hi ha incidéncia supra-
municipal en aquestes activitats, perqué activitats fetes en un
sol municipi poden portar problemes o poden tenir conseqiien-
cies en municipis veins, i, per tant, seria molt dificil, també, de
destriar aquesta quiestio,

Per aquests dos motius, demanariem a la Cambra, a les
senyores i als senyors Diputats que volguessin rebutjar aquesta
esmena presentada pel Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Moltes gracies.,

El Sr. PRESIDENT: Bé. L'esmena segiient és I’esmena
nitmero 2, esmena del Diputat senyor Celestino Sénchez, que
en la seva numeracié portava el nimero 3. El senyor Sanchez
té la paraula per a defensar-la.

El Sr. SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, per a tranquillitzar-los vull informar que hi ha tota una
serie d’esmenes que retirem, ja des d’aquest moment, que €s
I’esmena numero 22, I’esmena niimero 32, la 34, 1a 38 i 1a 43.
Al mateix temps, vull plantejar que, si no hi ha cap inconve-
nient, defensariem les esmenes niimeros 3 i 4, perqué pensem
que son similars i que abreujariem el debat en el Parlament de
Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Aleshores, I’'esmena niimero
3 i ’esmena nimero 4, en la numeracio del Butllet, eh?

ElSt. SANCHEZ: Si,

El Sr. PRESIDENT: D’acord. No hi ha cap inconvenient a
defensar-les conjuntament.

El Sr. SANCHEZ: Tinc una mica de por de plantejar una
idea, i és que un castellanoparlant, una persona que pensa en
castella, hagi de defensar una idea com aquesta, i és que les
idees politiques que s’expressen han de tenir les seves traduc-
cions escrites. El que nosaltres pensem que ha de fer aquesta
Llei és ordenar alld que I’Administracio fa o ha de fer per a ’or-
denament territorial. I €s precisament a partir d’aquesta idea,
de qué ha de fer ’Administraci6, I’'Estat, a Catalunya —per
dir-ho d’alguna manera—, que nosallres entenem aquestes
dues propostes que fem,

La nostra idea és que a Catalunya s’han d’ordenar les inci-
déncies i les necessitats que, des d’un punt de vista territorial,
necessiten accions administratives, necessiten que el Parla-
ment de Catalunya i el Govern de la Generalitat facin coses.
Nosatres pensem gue aquest no és un problema sense impor-
tancia, que no és un problema de discussio semantica, sind que
és un problema de contingut politic. I &s precisament per aixo
que nosaltres hem mantingut aquestes dues esmenes, 1 plante-
gem la necessitat que el Ple del Parlament voti favorablement
aquestes esmenes; primer, perqué pensem que son justes i, a
més, pensem que, en la seva definicio, recullen millor la
propia opinié que pensem que hauria de tenir el Govern de la
Generalitat,

El Sr. PRESIDENT: Torn en contra? (Pausa.) El senyor
Pont té la paraula per al torn en contra, El senyor Pont fara
també el torn en contra de les dues esmenes? (Pausa.)

El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
les dues esmenes defensades pel senyor Celestino Sanchez...
En lloc d’atenir-me estrictament al text de les dues esmenes,
m’atindré a ’explicacio que el senyor Celestino Sanchez ens
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- ha fet, que és que voldria que aquesta Llei fes coses, que aques-
ta Llei arbitrés les mesures perque la Generalitat pugui fer
coses. En aquest sentit practic que el senyor Celestino Sanchez
voldria la Llei, al nostre entendre, al del nostre Grup parla-
mentari, aquesta Llei ho fa, i ho fa a través d’uns instruments
que es diuen els «Plans territorials sectorials>>, com pot ser el
Pla Territorial de Carreteres, com pot ser el de Costes..., tota
aquesta série de plans sectorials concrets. A través d’aquests
plans el Govern de la Generalitat fara coses. Ara bé, també he
de dir al senyor Celestino Sanchez que fer coses no depen
només de la programacié que puguem fer nosaltres, sind que
depen, sobretot, d’un fet primordial, que sén els diners. De-
pendra absolutament dels pressupostos; per més bé que féssim
aquesta Llei, per algunes paraules que hi canviéssim, o el que
sigui, a I’hora de poder fer les coses que nosaltres haurem pre-
vist, el fet que les pugui fer dependra estrictament de les possi-
bilitats de dotacions econdémiques que tingui la Generalitat de
Catalunya,

Res més; moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Bé. No havent-hi altres esmenes a
aquest article, anem a procedir a les votacions.

Primerament votarem ’esmena del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat, nimero 2 en I’ordenacio6 del Butlleti,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

I’'esmena ha estat rebutjada ja que hi ha hagut empat; ha
obtingut 43 vots a favor, 43 en contra i hi ha hagut 12 absten-
cions. Per tant, ’esmena ha quedat rebutjada. (Remor de veus.)

Passem ara a votacio I'esmena namero 3, del Diputat senyor
Celestino Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
Pesmena niimero 3, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 99 en contra i
cap abstencio.

I ara haig d’excusar-me davant de les senyores i els senyors
Diputats en relacié amb la votacio anterior. Aquest mati tenim
una série de complicacions amb una série d’esmenes a aquests
Projectes de Llei, i, una mica distret, doncs, he oblidat que la
conclusié que ’esmena és rebutjada té lloc Gnicament si s'ha
repetit la votacio, i, fins i tot, si hi ha hagut una suspensioé de
sessio.

De manera que anem, primer, a repetir la votacid anterior,
la votacio, doncs, de ’esmena namero 2 del Partit Socialista
Unificat. (Remor de veus.)

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
I’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Bé. Aquesta vegada si que I’esmena ha quedat rebutjada per
46 vots a favor, 49 en contrai 12 abstencions.

I repeteixo les meves excuses per I’error anterior.

Passem ara a votacio ’esmena niimero 4 del Diputat senyor
Sénchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
I'esmena, que s posin drets.
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Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 105 en contra
i cap abstencio.

Senyores i senyors Diputats, en aquest moment son presents
en la llotja d’honor, assistint a la nostra sessio, els Excelentis-
sims senyors Juan Manuel Castillo Manzano, Conseller de Tu-
risme, Comer¢ i Transports de la Junta d’Andalusia; Alvaro
Alcaide Guerrero, Vice-president Primer del Parlament d’An-
dalusia, i Baltasar Fernandez Avila, Director General de
Comerg de la Junta d’Andalusia.

Excelentisimos sefiores: bienvenidos a este Parlamento. En
nombre de todos los Diputados me complazco en saludarles
muy cordialmente. (Aplaudiments.)

Bé. Continuem, primerament, amb la votacio del text del
Dictamen de I’article primer.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 105 vots a favor, 2
en contra i cap abstencio. .

A Tarticle segon hi ha una sola esmena a I’apartat segon, que
és I’esmena del Diputat senyor Celestino Sanchez. El senyor
Sanchez té la paraula per a defensar-la.

Fl Sr. SANCHEZ; Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, para aligerar el debate, plantejar que defensariem con-
juntament ’esmena ntimero 3 i 'esmena nimerc 27, la qual
pensem, des del nostre punt de vista, que planteja la mateixa
idea politica, i és la necessitat de defensar ’autonomia munici-
pal, la capacitat que els organismes que no son la Generalitat
tinguin capacitat d’incidir-hi d’una manera clara amb el desen-
volupament d’aquesta Llei.

En ’esmena niimero 5 el que plantegem d’una manera clara
és la necessitat de que les entitats locals actuaran, perque
pensem que aquesta és 1a manera més clara de dir la voluntat
politica que nosaltres tenim, i és que els ajuntaments actuin en
I’ordenacio del territori. I, ’esmena niimero 27, el que planteja
és que els diferents organismes territorials competents puguin
actuar,

Es en funcid d’aixd que demanem la votacié favorable a
aquestes dues esmenes i abreujar el debat.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Pont té la paraula per al torn
en contra. El senyor Pont fara també el torn en contra de |’es-
mena numero 277 D’acord.

El Sr, PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
bé, en relacié amb les esmenes que ha defensat el senyor Celes-
tino Sanchez, jo voldria fer avinent als senyors membres de la
Cambra que aquest punt tercer de Particle 2 va ser objecte ja
d’una esmena i el text diu exactament ara que: «les entitats
locals han de participar en 1’assoliment dels objectius d’aquesta
Llei mitjangant I’exercici de les competéncies que els son pro-
pies». «Han de participar», no «puguin actuar», com em
sembla que he sentit des d’aquesta tribuna. Per tant, el text de
la redacci6 em sembla que atén perfectament l'interés del
senyor Celestino Sanchez que les entitats locals han de partici-
par en |’assoliment d’aquests objectius.

I, quant a ’esmena nimero 27, que fa referéncia també als
plans territorials parcials, que aqui es demanaven en I’esmena
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al senyor Celestino Sanchez —«lo pidan los 6rganos territora-
les competentes en el ambito correspondiente»—, li haig de
fer avinent que també hi ha hagut unes transaccionals en
aquest sentit, que no recolliran segurament tot el que el senyor
Celestino Sanchez voldria, perd d’alguna manera es té en
compte la possibilitat que els plans territorials parcials siguin,
doncs, promoguts, adhuc realitzats per les entitats locals en
unes determinades condicions que m’imagino que després, se-
gurament, podrem veure.

Gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT: Bé. Passem, doncs, a votacié I’esmena
ntmero 5 del senyor Celestino Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 96 en contra i
cap abstencio.

Passem ara a votacio el text del Dictamen de Particle 2.

El senyor Sanchez demana votacio separada dels apartats?
No cal? Moit bé. Doncs, passem a votacio la totalitat de Iarticle
2, del text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord,
que es posin drets. ) '

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 96 vots a favor, cap
en contrai 2 abstencions.

En Particle tercer hi havia una esmena del Grup parlamenta-
ri del Partit Socialista Unificat de Catalunya que ha estat retira-
da 1 queden, doncs, nomes dues esmenes del Diputat senyor
Celestino Sanchez: una a la lletra b) i una altraala lletrac). Hi
ha, a més a més, unaesmena técnicaa la lletrab).

Comencem, doncs, la defensa, de part del senyor Sanchez,
de les seves esmenes.

El Sr. SANCHEZ: Des de 1’esco6 mateix, senyor President.
Primer plantejar una possibilitat, si el senyor President ho con-
sidera convenient, que és que totes les esmenes que pugui de-
fensar jo, conjuntament, si ho considera convenient i no crea
problemes, es volin també conjuntament, perque estan
lligades, politicament, des del nostre punt de vista.

El Sr. PRESIDENT: Es a dir, totes les esmenes del Dicta-
men en una sola defensa?

E1Sr. SANCHEZ: No. Vull dir per blocs.

El Sr. PRESIDENT; Molt bé. D’acord. Digui, senyor
Sanchez, quines desitja defensar.

El St SANCHEZ: Ara defensaria la niimero 7, 1a 8, 1a 28, la
29 i la 39. I defensar-les, en el torn en contra i, a partir d’aqui,
passar 4 la votacio, també, conjuntament, si...

El Sr. PRESIDENT: Bé, quan hi arribem. Quan arribarem a
la votacid. Si no han decaigut si realment estan absolutament
lligades, pero, en tot cas, o decauran o les votarem quan hi
arribem.

Bé, aleshores, té la paraula el senyor Sanchez per a la
defensa.

El St. SANCHEZ (de {'esco estant); Des de ’esco mateix. No-
saltres pensem que en aquesta Proposta de Llei hi ha un tema
molt important de que ja he fet esment en ’esmena a la totali-
tat, que és el tema de la necessitat de reequilibrar les diferents

zones de Catalunya. Pensem que 2ix0 esta expressat en algunes
de les esmenes que nosaltres mantenim i després hi ha una
altra idea politica que pensem que és important, que és I’ele-
ment de la defensa i la proteccié del medi ambient, que
pensem que no ¢s exclusivament competéncia d’una llei espe-
cifica, com la que discutirem després d’aquesta, sind que,
també en el tema de 'ordenacio del territori, hauria de tenir
un element preferent. Esen aquesta direccié que va la nostra
esmena nimero 8. ,

Després, hi ha dos elements de preocupacié i és la capacitat
de contemplar, des del punt de vista d’aquesta Llei, dos ele-
ments concrets de la nostra realitat, que no es contemplen. I és
a partir d’aqui que proposem dues lletres noves, perque, d’a-
questa manera, aquesta Llei pugui contemplar aquestes dues
expressions concretes. Una és la «Zona de Desarrollo Prefe-
rente Industrial y Residencial », que és un caracteristica urba-
nistica existent en la nostra realitat a Catalunya i que hauria de
tenir una especifica concrecio, i ’altra és «Zonas Urbanas de
Actuacion Preferente para la Remodelacion o la Rehabilita-
cion»,

Nosaltres som conscients que en la nostra societat hi ha un
element concret de concentracid, que aquesta concentracié ha
creat problemes i que aquesta Llei ha de tenir la capacitat d’in-
cidir en aquesta realitat. Es per aixo, que pensem que totes
aquestes esmenes —lanimero 7, 1a 8, 1a 28, 1a 291i1a 39— hau-
rien de ser votades favorablement. Res mes.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Pont té la paraula per al torn
en contra,

El Sr. PONT: Gracies, senyor President. Bé. Aquesta agrupa-
ci0 €s una mica heterogenia, i, encara que 1€ una mateixa moti-
vacio d’inclusido d’uns nous apartats, €l torn en contra seria
que, d’alguna manera, tots aquests temes de qué ha tractat el
senyor Celestino Sanchez, la Llei els recull. El que pot ser és
aue no els recull d’una manera principal, com ell voldria. Pero,
per exemple, en el cas de les Zones Urbanes d’Actuacions en
qué hi hagi d’haver programes de rehabilitacié, a mi em
sembla que és evident que per coheréncia amb el que déiem
abans, senyor Celestino Sanchez, aqui ha de tenir una influen-
cia molt important PAjuntament. Em sembla que voler des
d’una llei de Politica Territorial de Catalunya definir que, quan
fem un programa de rehabilitacio a Manresa, o a Lleidaoenun
barri d’aquestes ciutats, des d’aquest Pla haurem contemplat
aquestes possibilitats, realment és molt dificil. Em sembla que
és millor que la Llei faci un marc o estableixi un marc de possi-
bilitats i que després, a través dels diferents plans i, en Gltim
lloc, a través dels plans d’ordenacio municipal aquestes associa-
cions es puguin fer.

Quant a la defensa que fa del medi ambient, també la Llei
contempla una série de suposits en les unificacions que haura
de fer, que siguin respectades les caracteristiques particulars
dels territoris. Em sembla que voler fer més del que diu la Llei
fora envair un terreny, i, com hem dit abans, aquesta només €s
Llei de Politica Territorial i no ho pot resoldre tot.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Bé, ara, com havia anunciat, s’ha pre-
sentat una esmena tecnica amb les signatures de dos Grups par-
lamentaris que en I’apartat b) d’aquest article 3 proposa de su-
primir el darrer incis, que diu: «fomentar-hi el creixement
d’altres. » En efecte, la redaccio del Dictamen era molt desafor-
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tunada, perqué semblava que es tractava de fomentar el creixe-
ment d’altres problemes de congestio, i, per tant, sembla que
aquesta esmena és realment de naturalesa técnica i justificada.
El senyor Secretari en donara lectura.

El Sr. SECRETARI PRIMER (Ramon Camp i Batalla);
Esmena técnica que presenten els Grups parlamentaris sotasig-
nats a I’article 3, apartat b), del Projecte de Llei de Politica Ter-
ritorial. .

Es proposa la supressié del darrer incis; «i de fomentar-hi el
creixement d’altres. » Per tant, ’apartat b) de [’article 3 queda-
ria: «Regular el creixement economic i d’activitats a les zones
que pateixen problemes de congestio, a fi de millorar-hi la qua-
litat de la vida. »

El Sr. PRESIDENT: Es que algun Grup parlamentari fa ob-
jeccid que s’admeti a tramit aquesta esmena técnica? (Pausa.)
Bé, aleshores passem a les votacions.

Primerament, votarem ’esmena..., podriem votar conjunta-
ment les esmenes 7 i 8, del senyor Celestino Sanchez, si ningl
no hi té inconvenient (Pausa.) Doncs, votem les dues esmenes
conjuntament.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
les esmenes, que es posin drets. '

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores| els senyors Diputats que s’abstenen?

L.es esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 89 en
contra i cap abstencio.

I, passem ara a votar I’esmena técnica que ha estat llegida.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta esmena tecnica, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Lessenyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena ha estat aprovada per unanimitat dels presents,

Passem ara a votacid el Dictamen, de I'article 3, amb la in-
corporacio, evidentment, de ’esmena técnica aprovada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets. :

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El Dictamen ha estat aprovat per 89 vots a favor, cap en
contrai 2 abstencions.

Passem, ara, a I’article 4, al qual hi ha solament una esmena,
I’esmena numero 10 del Diputat senyor Sanchez. El senyor
Sanchez té la paraula per a defensar-la.

El St. SANCHEZ (de l'esco estant): Des de ’escé6 mateix,
senyor President. Aquesta és, des del nostre punt de vista, I’es-
mena meés important que nosaltres fem perque intenta expres-
sar des d’un punt de vista de redaccio la idea politica que nosal-
tres hem defensat en ’esmena a la totalitat, en el sentit que in-
tentem definir el queé és per a nosaltres I’esquema territorial ge-
neral, que definim el qué és 'ordenacié a Catalunya per a no-
saltres. Per aix0, nosaltres pensem que és molt important tenir
present que 1’ordenaci6 del territori no és exclusivament una
competencia del Parlament de Catalunya o de la Generalitat,
sin6 que hi ha tota una série d’actuacions concretes, que la
mateixa Llei déna possibilitats i que hem de ser capagos
d’incorporar-les.

I I’altre element important és que hi ha competéncies que
son de D’Estat central, i amb aquesta idea nosaltres el que
volem plantejar no €s el nostre acord amb la situacié politica i

estatutaria que hi ha a Catalunya, sindé que el que nosaltres
plantegem és que el Parlament de Catalunya i la Generalitat
han de tenir-les presents en ’ordenacio del territori, perd, al
mateix temps, han de tenir la voluntat politica de modificar-la;
perd el que no podem fer és no tenir-les presents. :

En aquests moments hi ha competéncies de 1’Estat; nosal-
tres hem de reconéixer-les i, al mateix temps, fer les actituds
politics necessaries per a modificar-les.

Jo no llegeixo 'esmena en concret, tots els Diputats i Dipu-
tades la tenen, i penso que hauria de ser votada favorablement.

El Sr. PRESIDENT. Per al torn en contra? El Diputat
senyor Pont té la paraula per al torn en contra.

El Sr. PONT: Gracies, senyor President, miri, nosaltres,
amb aquesta esmena del senyor Celestino Sanchez, com en
altres que anirem veient al llarg del debat d’aquest mati, hi
estem parcialment d’acord, pero nosaltres creiem que la Llei ja
diu tot aix0o que ens diu en Celestino Sanchez. Evidentment
que I’esquema territorial general sera vinculant per a tota ’Ad-
ministracié pablica de la Generalitat; ara, quan diu «totes les
Administracions pabliques que hi ha en I’ambit territorial de
Catalunya», hem de ser molt conscients que, ara com ara, i
d’acord amb la Constitucio i amb I’Estatut, nosaltres podem,
0, més ben dit, el Consell Executiv o la Generalitat podem
manar sobre les competéncies que nosaltres tenim. Ens és
molt dificil, ens és impossible de pretendre que nosaltres a
IPAdministracié publica de I’Estat puguem fer-li una cosa
vinculant.

També estic d’acord, per aixo, amb el que diu el senyor Ce-
lestino Sanchez, que hem de fer I’esforg des del Consell Execu-
tiu i des d’aquest Parlament que en aquestes atribucions,
aquestes competéncies, en qué encara avui, des de Catalunya,
nosaltres no ens podem autogovernar, hem d’anar seguint un
procés per a aconseguir-les, que no haguem de dependre
—sobretot en matéria de politica territorial— en cap cas de
Madrid, sind que ho puguem fer nosaltres. Ara bé, aquest és
un altre procés; potser si que entrariem també en la reformade
I’Estatut, per un cami o per 'altre, i em sembla que no hi hem
d’entrar des de la Llei de Politica Territorial, i nosaltres, des de
Convergéncia i Unib, en aquest moment demanariem que fos
rebutjada aquesta esmena que ha presentat el senyor Celestino
Sanchez i que volguessin, doncs, si els plau, votar-la en contra.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: No havent-hi altres esmenes, passem a
votacio I’'esmena del senyor Celestino Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets, |

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 88 en contra i
cap abstencio. '

Passem ara a votacio el text del Dictamen, article 4.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que s posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Lessenyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, per a ’article 4, ha quedat aprovat per
88 votsa favor, 2 en contra i cap abstencio.

A I'article 5, havent estat retirades les esmenes del Grup par-
lamentari del Partit Socialista Unificat, quedava el vot particu-
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lar del Grup parlamentari de Convergéncia i Uni6 i les esmenes
14, 15 i 16, del Diputat senyor Celestino Sanchez i, a més a
mes, també una esmena tecnica que ha estat presentada a la
Mesa amb la signatura de dos Grups. Ara bé, respecte al vot
particular del Grup de Convergeéncia i Uni6 s’ha presentat una
esmena transaccional, que porta també la signatura d’aquest
Grup parlamentari i del Grup parlamentari del Partit Socialista
Unificat, que significaria, evidentment, la retirada del vot par-
ticular de Convergéncia i Unié; de manera que demanarem al
senyor Secretari que doni lectura a aquesta esmena transaccio-
nal-abans de procedir a consultar els Grups,

El Sr. SECRETARI PRIMER: «f) Indicacié de les arees del
territori a les quals cal promoure usos especifics. g) La defini-
cio dels ambits d’aplicacié dels plans territorials parcials que
s’hauran d’adequar als ambits establerts en la divisi6 territorial
de Catalunya. Es poden agrupar unitats supramunicipals o co-
marcals, perod en cap cas es poden dividir. »

El Sr. PRESIDENT: Bé, algun dels Grups no signants d’a-
questa esmena transaccional s’oposa que S’admeti a tramit?
(Pausa.) No hi ha oposicio, per tant, 'esmena és admesa a
tramit.

Bé,-passem, doncs, al debat. Primerament, la defensa d’a-
questa esmena transaccional. El senyor Pont té la paraula.

El Sr. PONT (de l'escé estant): Senyor President, més que fer
una defensa, explicaré el motiu d’aquesta transaccio. Es sim-
plement un canvi d’una lletra f) per una g) que hi havia quan
es'va presentar una esmena per un dels Grups; es va fer a ’a-
partat f), quan en realitat hauria d’haver estat al g), i ara, per
restituir aquest ordre, presentem aquesta esmena transaccional
. D’aquesta manera em sembla que els senyors Diputats, a la
vista del text, ho poden entendre, perqueé, si llegeixen I'Infor-
me de la Ponéncia com havia quedat, tant I’f) com el g) volien
fer la mateixa cosa: definir els ambits dels plans territorials par-
cials, Era absurd; si s’havien definit en 'f), no calia tornar-ho a
repetir en el g); ara, si s’entén que hi va haver un error meca-
nografic, que quan es va fer una esmena sobre ’apartat f) havia
de ser el g}, aleshores la cosa queda molt clara.

Gracies, senyor President.

Fl Sr. PRESIDENT: No hi ha cap torn en contra? (Pausa.)
Bé, aleshores, passem a la defensa de les esmenes del senyor
Celestino Sanchez, les esmenes 14, 15 i 16. El senyor Sanchez
té la paraula.

El' St. SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, jo, per abreujar el debat, faria la defensa de ’'esmena
numero 14, perd al mateix temps la defensa de les esmenes nl1-
meros 19, 20 i la 24, que entenem que estan lligades, perquée
totes ellas el que plantegen és quina opini6 tenim nosaltres de
quins so6n els organismes competents per a fer les qiiestions
concretes que ens planteja la Llei.

En aquesta direcci6, en ’esmena nimero 14, el que plante-
gem &s que €s necessaria una nova lletra: per la situacioé actual,
en les bases generals per a la formulacié dels. esquemes
territorial-sectorial. Nosaltres pensem que és molt important
partir de la realitat que en aquests moments existeix.

L altra'idea politica que plantegem en I’esmena nimero 19
és la idea que nosaltres defensem que sigui el Departament de
Presidéncia el que faci la proposta als diferents Departaments
perque facin les propostes d’esquemes sectorials.

En ’esmena nimero 20 el que nosaltres plantegem és que

els diferents Departaments de la Generalitat defineixin els
seus programes a partir de ['esquema, per a desenrotllar ’es-
quema territorial general.

I ’esmena nimero 24 el que fa de nou és remetre, que sigui
el Departament de la Presidéncia que plantegi el projecte d’es-
quema territorial al Consell Executiu.

D’altra part, amb ’esmena numero 16, el que nosaltres plan-
tegem —i estd molt Iligada a una altra esmena que nosaltres
plantegem, que és la niimero 31— és el problema dels recursos
financers. Com i de quina manera es fa la instrumentacio de les
actuacions i a partir de quins diners? Amb ’esmena nimero
16, el que nosaltres plantegem és una nova llei, que concreti
com s’instrumentalitzard, dintre dels Pressupostos de la Gene-
ralitat, ’execucid de ’esquema territorial general. Pensem
que aquesta idea de definir és molt important, perqué sense
peles no es fares, i amb aixo penso que estem tots d’acord.

[ amb ’esmena nimero 31, el que plantegem €s que no sim-
plement aquests diners els ha de tenir la Generalitat, sindé que
hi ha diferents nivells d’actuacid que, necessariament, necessi-
taran diners per a actuar, I ’esmena numero 15, que per a no-
saltres esta també lligada a una altra —la nimero 30—, és fer
una nova lletra que especifiqui amb claredat el que son dintre
del Pla Territorial determinacions vinculants o de caracter indi-
catiu, que és la mateixa proposta que fem a I’esmena niimero
30, de fer una nova lletra. Per qué plantegem aquesta idea?
Perque en les caracteristiques d’un pla territorial, en les cara-
cteristiques del planejament a nivell de tota Catalunya, ha de
quedar amb molta claredat qué és competencia dels ajunta-
ments o dels organismes supramunicipals i qué és competéncia
de la Generalitat; al mateix temps que, dintre de la proposta,
quines idees son, no de caracter vinculant pero si de caracter in-
dicatiu; que els diferents ambits ho tinguin present per al seu
treball i per a la seva proposta.

Amb aix0 pensem que, possiblement, s’abreujara el debat i
fard possible que acabem aquesta discussio al més aviat possi-
ble, perd amb la possibilitat que totes i cadascuna de les esme-
nes siguin votades.

(EI M. H. Sr. President deixa momentaniament 'hemicicle i la
1. Sra. Vice-presidenta Primera ocupa el lloc de la Presidéncia.)

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA (Concepcio
Ferrer i Casals): Perd6, senyor Celestino Sanchez. Podria
indicar-me exactament les esmenes que ha defensat ara, ja,
perqué m’he perdut una mica al final.

Bl Sr. SANCHEZ: Mira, la 16 i la 31. Aixd de «setze» no
em surt massa bé, perd bé... (Rialles.)

LaSra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: La 14, 15...

EISr. SANCHEZ: La 14, [a 15...

LaSra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: La 16..,

El Sr. SA’NCHEZ: No, mira:la14,1a19,1a20ila24,1al16i
la31,ilal15ila30.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord, moltes
gracies, senyor Celestino Sanchez. Per a un torn en contra, té
la paraula el Diputat senyor Ferran Pont.

El Sr. PONT: Senyora Presidenta, senyores, senyors Dipu-
tats, per a fer un torn en contra d’aquest conjunt d’esmenes
que ens acaba de llegir ara el senyor Celestino Sanchez.

Quant a Pesmena namero 14, la definicié de la incorporacio
d’aquest nou apartat h), nosaltres creiem que no és necessaria,
perqué aquesta definicidé de situacions actuals i bases és con-
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substancial a I'inici d’aquests treballs de preparacio del Pla Ter-
ritorial General de Catalunya. Es evident que fins en el mateix
moment de prendre ’acord, d’assenyalar els objectius que
haura de tenir el Pla, aguests elements de base, de coneixe-
ment de la realitat, s’hauran de tenir. D’alguna manera ja s’ha
comengat, aquesta tasca, Recordaran els senyors Diputats que
el marg de ’any 1981 el Consell Executiu va trametre a aquesta
Cambra uns criteris i objectius del Pla Territorial de Catalunya,
que en bona part constituien una informaci6 de primera cate-
goria per a atendre aquest paragraf h) que ens demana el
senyor Celestino Sanchez de més a més i que nosaltres consi-
derem que no és necessari.

En ’esmena mimero 15, quant a les precisions vinculants i
precisions de caracter indicatiu, nosaltres entenem que haura
de ser al llarg del desenvolupament dels diferents plans que
aquestes determinacions s’hauran d’anar fixant. I també vol-
dria fer avinent al senyor Celestino Sinchez que, de vegades,
la frontera entre el vinculant i I'indicatiu no és tan exacta, De
vegades, les giiestions poden tenir... Per exemple, a tal lloc no
es pot fer tal cosa, perqué no hi ha urbanitzacio; si I'urbanitza-
cio es fa, resulta que a tal lloc es pot fer aquella actuaci6. Per
tant, féra molt dificil, de bon principi, voler prefixar totes
aquestes coses. Ara, al llarg d’anar-ho fent en els plans, em
sembla que, si no de manera directa, de manera indirecta que-
dara recollit.

Quant a Pesmena niimero 16, en I’ordenacio dels recursos fi-
nancers, totalment d’acord. En aquest cas, la Llei no ho fixa,
perod €s evident que una de les feines o una de les tasques legis-
latives pendents que queden en aquest Parlament —no sé si
per a aquesta legislatura o per a una de proxima— és establir
aquesta ordenacio legal dels recursos financers. Totalment d’a-
cord. Potser la Generalitat i els ajuntaments ho tenen ja més o
menys prefixat, perd un altre ens que tots volem que al més
aviat possible pugui funcionar, que és la comarca, per exemple,
quant als seus recursos és un complet interrogant. Per tant, he
d’estar d’acord amb el senyor Celestino Sanchez que aixo cal
ordenar-ho. Ara, tornaria a dir-li el que 1i he dit ja diverses ve-
gades: en aquesta Llei no hi pot ser tot, i, evidentment, aixo
haura de ser objecte d’una futura llei d’aquest Parlament.

Quant a [a 20, 24, 30i 31, em sembla que totes fan referéncia
a si determinades funcions haurien de correspondre a la Presi-
deéncia de la Generalitat o al Departament de Politica Territo-
rial i Obres Publiques. Aquesta —els senyors Diputats ja conei-
xen una mica el tema— ¢€s una discussio que fa molts anys que
es porta, que hi ha experiéncies en tots dos sentits; i que podria
haver anat a Presidéncia, evidentment, perd, en aquest cas, es
va fer ’opcié que correspongués a Politica Territorial i Obres
Publiques aquesta competéncia, i, evidentment, té moltes mo-
tivacions que sigui aixi, En una llei que afecta primordialment
el territori, és evident que la Conselleria de Politica Territorial
i Obres Publiques és la que més competéncies té sobre aquest
aspecte general de la politica.

Per tots aquests motius, demanariem a les senyores i als
senyors Diputats que votessin en contra de les esmenes del
senyor Celestino Sanchez.

Moltes gracies, senyora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, no havent-hi
cap més esmena, i abans de passar a la votacidé d’aquesta
esmena transaccional, jo voldria preguntar al senyor Ferran

Pont que suposo que en ’esmena técnica que hi ha presentada,
i que fa referencia a I'apartat f), deu haver-hi un error, i deu fer
referéncia a I’apartat g), perqué en I’esmena’ transaccional
aquesta expressio surt, precisament, en lalletrag).

El St. PONT: Senyora Presidenta, el que passa és que al Lle-
trat, en aquell moment, li ha semblat que encara era vigent al-
tra; mentre no haguéssim aprovat la transaccional, ell havia de
fer referéncia a ’altra lletra, perd no hi hainconvenient, és evi-
dent, Gracies, senyora Presidenta,

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, passem, per
tant, a votar primer I'esmena transaccional, i després votariem
aquesta esmena técnica, amb la qual es modificaria la mateixa
esmena transaccional, D’acord?

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’'esmena transaccional que havia estat llegida ja, que €s posin
dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Els que s’abstinguin?

Bé, Pesmena transaccional ha estat aprovada per unanimitat
dels presents.

Passem ara, doncs, a votar I’esmena técnica de la qual proce-
dira a la lectura el senyor Secretari.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L'esmena técnica proposa la
supressio, a I’apartat ) de I’article 5, de 1a paraula « supramuni-
cipals», és adir, que el text quedaria: «Es poden agrupar» —a
Paltim paragraf d’aquest apartat—, «es poden agrupar unitats
supramunicipals o comarcals, perod en cap cas no es poden divi-
dir.» Fscorrecte?

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, les senyores i
els senyors Diputats que estiguin d’acord amb aquesta esmena
tecnica, amb la qual modificariem ’esmena abans votada, que
es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Els que s’abstinguin?

Bé, I’esmena técnica ha estat aprovada per unanimitat dels
presents.

Passem ara a votar les esmenes presentades pel Diputat
senyor Celestino Sanchez, d’addicié de noves lletres a aguest
article, que son les esmenes nimeros 14, 151 16.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
agquestes esmenes, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin?

Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 75 en
contrai cap abstencio.

Passem ara a votar el text del Dictamen, pel que fa referéncia
a tot I'article 5, amb la incorporacid de I’esmena transaccional i
I’esmena técnica abans votades.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en
contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstinguin?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 76 vots a favor, cap
en contra i 2 abstencions.

Passem ara a Particle 6. A ’article 6 hi ha presentada una




esmena, del Partit Socialista Unificat, I’esmena namero 17.
Per a la seva defensa té la paraula el Diputat senyor Jordi Borja.

El Sr. BORJA: Gracies, senyora Presidenta. Senyores Dipu-
tades, senyors Diputats, aquesta esmena que mantenim a [ar-
ticle 6 té un caricter aparentment —iI penso que
fonamentalment— técnic. Establir una tipologia de zones que
els plans territorials han de contemplar, ens sembla que corres-
pon a cada pla territorial. Es a dir, en cada moment historic, en
cada conjuntura cconomica, en funcio dels objectius territorials
que es proposa ¢l pla, convindra establir una zona o una altra,
un tipus de zona o una altra, Fins i tot si haguéssim anat a per-
feccionar al maxim els articles, nosaltres, per exemple, hauri-
em mantingut ’esmena a I'article anterior, quan parla de
zones homogenies. No és evident que les zones objecte de pla-
ngjament hagin de definir-se segons criteris d’homogeneitat.
En tot cas, el que és, em sembla, segur, és que definir una tipo-
logia de zones correspon a cada pla territorial,

Podem estar segurs, ara, que d’aqui a uns anys convindra dir
que les zones contemplades en el pla han de ser o deprimides o
de desenvolupament o congestionades? Si argumentem que la
Llei ja diu que com a minim permet que n’hi hagi d’aitres, ales-
hores n’hi ha d’altres, perd també hi hauran de ser aquestes.
Quantes zones farem? Com més zones fem, menys significa-
tiu, menys forga tindra el pla. Em sembla, doncs, que fem una
equivocacio, i ens podem equivocar, evidentment, i sembla
que la majoria dels Grups pensa una altra cosa, peroé em
sembla, en tot cas, que fem una equivocacié técnica d’atorgar a
una llei, que és una llei per a fer plans, alld que correspon als
plans. I que podem donar {a impressio, incloent aquesta tipolo-
gia en la Llei territorial, que considerem que no és urgent, que
no és imprescindible, que potser no cal fer un pla territorial de
Catalunya o que, en tot cas, no comptem fer-lo, de moment.
Es a dir, que es pot fer aquesta lectura politica, que jo no m’a-
treveixo a fer, perqué seria gairebé un procés d’intencions,
pero es podria fer aquesta lectura, i penso que no seria bo per
als objectius de la llei. En tot cas, del que estic convengut és
que aquest article no s’adiu amb el valor técnic de la llei, I que
convindria, per tant, suprimir-lo, perqué la llei hi guanyaria,
en aquest cas.

Si la nostra esmena no s’aprova i es manté Particle, com que
tampoc no €s que estiguem en contra de dir que a Catalunya hi
ha zones deprimides, de desenvolupament, congestionades,
etcetera, nosaltres, aleshores, ens abstindriem sobre el text de
article, pensant que no €s que no hi hagi aquestes zones en
aquests moments a Catalunya —hi ha aquestes i altres que es
podrien tenir en compte, pero, en tot cas, pensem que no cor-
respon « aquesta Llei definir la zonificacio.

Moiltes gracies.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a un torn en
contra, té [a paraula el Diputat senyor Ganyet.

El Sr. GANYET: Senyora Presidenta, senyores i senyors Di-
putats, encara que, des d’un punt de vista metodologic i estri-
ctament tedric, el Diputat senyor Borja podria tenir la rad, no-
saltres defensem que es mantingui I’article sise, en el qual, efe-
ctivament, es diu que, com a minim, s’han d’establir les cate-
gories segilents de zones: zones deprimides, zones de desenvo-
lupament i zones congestionades. D’acord que les lleis han de
tenir la vocacio no conjuntural, sind la vocacié de permanén-
cia, pero crec que el senyor Borja estara d’acord amb mi que,
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malauradament, zones deprimides, zones de desenvolupa-
ment i zones congestionades, en la perspectiva de ’any 2000,
encara seran massa vigents a Catalunya. Es per aixo que el meu
Grup demana el vot en contra de ’esmena del Partit Socialista
Unificat de Catalunya,

Moltes gracies.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Passem, per tant,
ara a votacié I’esmena numero 17 del Partit Socialista Unificat.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
I’esmena, que es posin dempeus.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 13 vots a favor, 68 en contra
i 2 abstencions. Tenint en compte que a article 7 no hi ha cap
esmena, perquée la que hi havia ha estat retirada, podriem
passar a votar conjuntament el text del Dictamen pel que fa als
articles 6 i 7. (Pausa.) No? Doncs, passem a la votacio del text
del Dictamen per a I’article 6.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin a favor,
que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 68 vots a favor, cap
en contrai 13 abstencions.

A Tarticle 7, com déiem, no hi ha cap esmena; passem, per
tant, a la seva votacio.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’article 7 del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Bé, el text del Dictamen de Particle nimero 7 ha estat apro-
vat per unanimitat dels presents.

Passem ara a ['article niimero 8, en el qual hi ha un petit
error perqué on diu: «apartat 1>, en la reserva d’esmenes, cal
entendre que es refereix a ’apartat 2 del text del Dictamen. En
aquest apartat 1 hi ha una esmena, la namero 19, del Diputat
senyor Celestino Sanchez, que havia estat ja defensada. Hi ha
al mateix temps ’addicié d’un nou apartat, també pel Diputat
senyor Celestino Sanchez, en la seva esmena numero 20,
també defensada. 1 pel que fa a ’apartat 3, que ha d’entendre’s
com a apartat 4 del text del Dictamen, hi ha també demanada
I’addicid d’una nova lletra, I’esmena namero 21, del senyor
Celestino Sanchez, que aquesta crec que no ha estat defensada.
No? (Pausa.) Per a defensar aquesta esmena té la paraula el Di-
putat senyor Celestino Sanchez.

Fl St. SANCHEZ (de l'escé estant): Des de ’esco6 mateix,
proposar de defensar I'esmena namero 21, la nimero 25, la
nimero 37 i la nimero 46, les quals plantegen ’element més
important que per a nosaltres tenen aquestes esmenes, que €s
la proposta de la creacié del Consell Catald d’Economia, al
marge que altres esmenes facin referéncies concretes a altres
temes, com que ’esquema territorial general sigui framitat al
Parlament de Catalunya i al Consell Catala d’Economia, com
és I’esmena nimero 25 o altres temes, com és I’esmena
numero 37, on es planteja la idea que sigui aprovada pel Con-
sell Executiu.

Ara, centrant-nos una mica en I’element fonamental, que €s
la creacio del Consell Catald d’Economia, jo penso que les
idees més important a plantejar sén dues. Una, si des d’un
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punt de vista general el Parlament esta d’acord amb la necessi-
tat politica d’aquest Consell Catala d’Economia, que jo penso
que és un problema de sentit comu; és possible que alguns dels
Grups parlamentaris no ho vegin clar, pero tinc la impressio
que des d’un punt de vista de proposta es bastant de sentit
comu que la Generalitat de Catalunya, que el Govern de la Ge-
neralitat pugui tenir un instrument que faci possible incidir-hi
des d’un punt de vista concret. I I’altre tema és si per aquesta
llei el Parlament de Catalunya ha d’aprovar aquest Consell
Catald d’Economia. En aquesta segona idea jo penso que I’ele-
ment fonamental és que no tenim a curt termini una altra pos-
sibilitat d’aprovar aquesta idea politica, tret que el Govern tiri
una mica al dret i ho faci sense portar-ho al Parlament, pero
pensem que no és la voluntat.

Aleshores, la nostra preocupacié és que, si aquest Consell
Catala d’Economia és de sentit coml que és necessari per ala
Generalitat i per al Govern de Catalunya, nosaltres no veiem
una altra oportunitat perque el Parlament de Catalunya I'apro-
vi. I, precisament, perqué aquesta proposta és un bon instru-
ment per a aplicar aquesta aquesta Llei, és pel fet que pensem
que és també de sentit comu que s’aprovi.

Jo, de les explicacions que s’han donat en Comissié i en els
passadissos, la veritat és que no acabo d’entendre per qué
aquesta idea no és possible d’aprovar-la ara, perqué no en tin-
drem una altra oportunitat en aquesta legislatura.

Res més.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a un torn en
contra, el Diputat senyor Ferran Pont té la paraula.

El Sr. PONT: Senyora Presidenta, senyores i senyors Dipu-
tats, certament el senyor Celestino Sanchez amb les seves es-
menes sempre toca temes importants 1 que mereixen tota la
nostra atencid. Passa que, precisament, aquest Consell Catala
d’Economia que ell demana, per la importancia que pot tenir
per a la nacio catalana, és evident que no pot entrar per la porta
petita de posar-lo enmig d’una llei de politica territorial. No sé
ben bé quina hauria de ser la figura d’aquest Consell Catala
d’Economia. Penso ara en els consells economics, socials que
molts paisos tenen i que sembla que la Constitucié d’aquest
pais també contempla, i és evident que necessitem un punt de
trobada dels diferents interessos que hi ha presents en el
nostre pais. El nostre Grup pensa que aquesta €s una qgliestio
molt important i que caldria trobar aquest canal de participacio
al costat de la participacio politica institucional. Ara bé, preci-
sament per la gran importancia que té aquest Consell Catala
d’Economia, el nostre Grup, sentint-ho molt, ha de demanar a
la Cambra que voti en contra d’incloure’l per la porta petita a
través d’aquesta Llei de Politica Territorial.

Moltes gracies, senyora Presidenta.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Gracies, senyor
Pont. Bé, a ’'apartat 4, que cal entendre que es refereix a I’apar-
tat 5 del text del Dictamen, hi ha una altra esmena del Diputat
senyor Celestino Sanchez que tampoc no havia estat defensa-
da, o0i? L'esmena nimero 22. (Pausa.) Esta retirada? Perdo.
Gracies. Bé, doncs, a I'apartat 5, que cal entendre com el
numero 6 del text del Dictamen —aquesta si que estava ja
defensada--, hi ha ’esmena niimero 24, del senyor Celestino
Sanchez. Passem, per tant, a votacid aquestes esmenes. Les po-
driem agrupar i votar conjuntament, sén les esmenes niimeros
19, 20, 21, 22124, Perdob, la 22 no, que esta retirada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor d’a-
questes esmenes que acabo d’enumerar, que es posin
dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 85 en
contrai cap abstencio.

Passem a votaci6é, dongcs, el text del Dictamen pel que fa a
Particle 8.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 83 vots a favor, cap
en contra i dues abstencions.

Passem ara a I'article 9. A 'article 9, apartat 2, hi havia una
esmena, la nimero 25, del senyor Celestino Sanchez, ja defen-
sada i decaiguda a ’entendre de la Mesa en la mesura que ha
estat rebutjada ’esmena niimero 21. Per tant, en aquest article
no hi quedaria cap esmena, ni tampoc n’hi ha cap a Iarticle 10
ni a Iarticle 11, motiu pel qual, si no hi ha cap inconvenient,
podriem votar-los conjuntament.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
elsarticles9, 101 11, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen? |

Els articles 9, 10 i 11 del Dictamen han estat aprovats per
unanimitat dels presents.

Passem ara a I’article 12, en el qual hi hauna esmena a ’apar-
tat 3, que fa referéncia a ’apartat 4 del Dictamen, ’esmena
nimero 27, ja defensada, del Diputat senyor Celestino
Sanchez. Passariem a votacio, doncs, primer aquesta esmena
numero 27,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor d’a-
questa esmena, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena niimero 27 ha estat rebutjada per 2 vots a favor,
83 en contra i cap abstencio, amb la qual cosa a I'article 12 no
hi queda ja cap esmena, i passem a votacid el text del
Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
Particle numero 12 del text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

L’article 12 del text del Dictamen ha estat aprovat per 83
vots a favor, cap en contrai 2 abstencions.

L’article 13. A I'apartat 1 hi ha una serie d’esmenes, totes
elles ja defensades: les esmenes nameros 28, 29, 30 i 31, del
senyor Celestino Sanchez, i, després, a I’apartat 2, a ’encapga-
lament, hi ha també una esmena, la nimero 32, del senyor Ce-
lestino Sanchez... (pausa), que ’ha retirada.

No havent-hi, doncs, cap més esmena, passariem a votacio
les esmenes 28, 29, 301 31.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquestes esmenes, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen? ' .

Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 83 en
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contra i cap abstencio.

Passem a votar I’article 13 del text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’article 13 ha estat aprovat per 83
vots a favor, cap en contrai 2 abstencions.

Als articles 14 i 15 no hi ha presentada cap esmena. A Parti-
cle 16 hi ha una esmena que estava retirada, i, per tant, si no hi
hagués cap inconvenient podriem votar conjuntament els arti-
cles14, 15116.

Perdd. Senyor Celestino Sanchez, és que ’esmena niimero
34 que hi ha a Particle 17 estava també retirada? (Pausa.)
Gracies.

Per tant, com que a Iarticle 17 tampoc no hi ha cap esmena,
podriem votar-la també conjuntament. D’acord? Al 18, tam-
poc. O sigui, aleshores podriem votar conjuntament els articles

numeros 16, 17118... (pausa),iel14iel 15. D acord.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen pel que fa als articles 14, 15, 16, 171 18,
que es posin drets.

Els qui hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Fls articles 14, 15, 16, 17 i 18 han estat aprovats per unani-
mitat dels presents.

A Tarticle 19 hi ha una esmena —ja defensada— a Papartat
3, del Diputat senyor Celestino Sanchez. Passem a votacio el
text d’aquesta esmena. .

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del
text d’aquesta esmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor i 83 en contra,

Passem a votar el text del Dictamen. Aleshores, tenint en
compte que als articles 21 i 22 tampoc no hi ha... Ah! No.
Perdo. Al 21, si. Bé, doncs, llavors passem a votaci6 el text del
Dictamen pel que fa a I’article 19, i podriem votar també I’arti-
cle 20, al qual tampoc no hi ha cap esmena.

Hi té algun inconvenient el senyor Sanchez?

F1St. SANCHEZ, (de l'esco estant): Separadament.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord. Votem
article 19 segons el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets,

Els qui hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a article 19 ha estat aprovat per 83
vots a favor, 2 en contra i cap abstencio.

A Tarticle 20 no hi ha cap esmena. A Particle 21 hi ha...
(Esta retirada, senyor Séanchez, 1’esmena nUmero 387
(Pausa.) Per tant, a I’article 21 tampoc no hi ha cap esmena. Es
que hi hauria algun inconvenient a votar conjuntament els dos
articles? (Pausa.) D’acord. (Pausa.) 1 el 22, exactament. Bé,
llavors passem a votar conjuntament els articles 20, 21 122,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquests articles, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Els articles 20, 21 i 22 han estat aprovats per unanimitat dels
presents.

A T’article 23 hi ha una esmena, la nimero 29, ja defensada
pel Diputat senyor Celestino Sanchez... L'esmena niimero 39,
si. I no havent-n’hi cap més, passariem a votacid aquesta
esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’'esmena numero 39, del senyor Sanchez, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 67 en contra i
13 abstencions.

Passem ara a votar el text del Dictamen, i, tenint en compte
que a l'article 24 no hi ha tampoc cap esmena, és que hi ha
algun inconvenient que es votin conjuntament el 23 i el 247
(Pausa.) Doncs, les senyores i els senyors Diputats que es-
tiguin d’acord amb el text del Dictamen pel que fa als articles
23124, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Hi ha hagut un oblit, i és que en aquest article 24 hi havia
una esmena técnica que havien presentat el Grup de Conver-
geéncia i Unid i el Grup del PSU, que era una esmena d’addicio,
que podriem votar per incorporar-la. El senyor Secretari en
donara lectura, :

El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esmena técnica proposa
afegir: «i dels plans sectorials»; és a dir que ’article 24 queda-
ria; «El Consell Executiu ha de prendre les mesures necessa-
ries perque les empreses i els serveis publics ajustin les seves
actuacions a les determinacions del pla territorial general i dels
plans parcials i dels plans sectorials. »

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Les senyores i els
senyors Diputats que estiguin d’acord amb aquesta esmena tec-
nica, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

L’esmena técnica ha estat aprovada per unanimitat dels
presents.

Passem ara a Particle 25, en el qual hi ha, a ’apartat 1, una
esmena del senyor Sanchez, ’eésmena nimero 43. (Pausa.)
Esta retirada. A P'apartat 2, la nimero 44. (El senyor Sénchez
indica que vol defensar I'esmena niumero 44.) El senyor Celestino
Sanchez té la paraula per a la defensa de ’esmena nimero 44.

El Sr. SANCHEZ, (de I'escé estant): Senyora Presidenta, de-
fensaria la 44 i la 45, perqué pensem que tenen la mateixa
expressio.

LaSra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord. Molt bé.

El Sr. SANCHEZ: La 44 el que vol és fer desapargixer un pa-
ragraf de Iarticle 25, i 1a 45 el que vol fer és la supressio de I’ar-
ticle 28. Per qué volem fer desaparéixer aquests dos paragrafs?
Nosaltres hem plantejat en la nostra esmena a la totalitat que
aquesta llei no té en compte la situaci6 de crisi i d’atur que esta
vivint Catalunya. Perqué aqui qué és el que es planteja en con-
cret perqué ho vegem des d’un punt de vista grafic? Doncs
que, al Barcelonés o al Vallés Occidental, posar una nova em-
presa significaria gravamens economics, si és que entenem bé
el que diu cada una d’aquestes dues propostes. I si al Vallés Oc-
cidental, al Baix Llobregat i al Barcelonés, per posar una em-
presa es posa un gravamen economic, augmentarem I'atur, El




DIARI DE SESSIONS / P-Nam. 150 / SESSIO PLENARIA Nom. 77.1 / 9 novembre 1983

- 4845

reequilibrament que Catalunya necessita, des d’un punt de
vista industrial, pensem que no es pot fer a partir d’un instru-
ment d’aquestes caracteristiques, sindé que ha de venir per
altres mecanismes —que nosaltres hem votat alguns d’ells fa-
vorablement perqué sén contemplats en aquesta llei—, i és
donar propostes d’infrastructura a les empreses, que la seva de-
cisio sigui posar-les a altres Hocs i no a un en concret, Perd el
que pensem que no és correcte €s empresa al Vallés Occidental,
empresa a la qual cobrarem més peles. Aixo és un mecanisme
que augmentara I’atur.

Res més.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a un torn en
contra, té la paraula el Diputat senyor Borja.

El Sr. BORJA (de l'esco estant). Senyor President, senyores
Diputades i senyors Diputats, nosaltres compartim la preocu-
pacio del Diputat que acaba de parlar i haviem fet una esmena
al text inicial en el mateix sentit. Ara bé, si veiem com ha
quedat el text del Dictamen final, a mi em sembla que aquesta
preocupacio no té ra6 de ser. Es a dir, el text, amb referéncia a
Particle 28, per exemple, diu: «Les noves entitats industrials i
comercials, promogudes en zones molt congestionades, que
contribueixen a agreujar la congestid, podran ser sotmeses a
gravamens especials per Llei del Parlament de Catalunya.» Es
a dir, a mi em sembla que aqui hi ha tres matisos importants,
tres cauteles, que son zones molt congestionades que contri-
bueixen a agreujar la congesti6 i que podran ser sotmeses a gra-
vamens industrials, i, a més a més, per llei del Parlament de
Catalunya.

Jo he dit que coincideixo absolutament amb la preocupacio.
Nosaltres haviem fet una esmena en aquest sentit. Seria
absurd en aquests moments gravar d’una manera indiscrimina-
da les empreses que s’installessin en les zones de més concen-
tracié demografica, que son també les zones més afectades per
Patur. Aixo, jo crec que ningd no ho pretén. Ara bé, aquesta
llei no és una llei que tingui un valor conjuntural —aix® ja s’ha
dit—, i em sembla que tots coincidirem que dificilment es por-
tara a terme una politica de reequilibri territorial de Catalunya,
una politica de descongestid, una politica de proteccié del
medi ambient, si, als sectors privats causants dels problemes
dels equilibris o causants dels problemes que afecten el medi
ambient, no se’ls fa, d’alguna manera, contribuir que assumei-
xin els costos socials que estan provocant. Per tant, em sembla
que, tal com ha quedat la redaccid, ha quedat una redaccié
molt progressista i que no ens hauria de preocupar, o, en tot
cas, que no hauria de preocupar els representants de I’Esquerra
que hi haen aquest Parlament, i, per aixo, hi votarem a favor,

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Moltes gracies.
Passem ara a votar, doncs, aquesta esmena, la niimero 44.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena nimero 44, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Bé. L'esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor, 80 en
contra i cap abstencio.

Passem a votar I’article 25 del text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen, per a Particle 25, ha estat aprovat per

80 votsa favor, cap en contrai 2 abstencions.

Als articles 26 i 27 no hi ha presentada cap esmena. Per tant,
passem a votar directament el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
elsarticles 26 1 27, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Els articles 26 i 27 han estat aprovats per unanimitat dels
presents.

A Particle 28 hi ha presentada una esmena, ja defensada, la
namero 45, del Diputat senyor Celestino Sanchez. Passem,
per tant ~com que ja estava defensada—, a votacid aquesta
gsmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
’esmena del senyor Séanchez, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena nimero 45 ha estat rebutjada per 2 vots a favor,
81 en contra i cap abstencio.

1, amb aix0, passem jaa votar el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per a I’article 28, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a ’article 28 ha estat aprovat per 81
vots a favor, cap en contra i 2 abstencions.

Queden ara les Disposicions Transitories i dues Disposicions
Finals, la Primera i la Segona, a les quals no hi ha tampoc cap
esmena, perqué la que hi havia ha estat retirada, veritat? Per
tant, podem passar a votar el text del Dictamen per a la Dispo-
sici6 Transitoria i les Disposicions Finals Primera i Segona.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a la Disposicié Transitoria i les
Finals Primera i Segona han estat aprovades per unanimitat
dels presents.

Queda per votar la introduccid, el titol de la llei i els titols
dels diferents capitols, que ho fariem ara, en aquest moment.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text de la introduccio, el titol de la llei i els titols de cada un
dels capitols de la llei, que es posin drets.

Els qui hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La introducci6 i els diferents titols han estat aprovats per 81
vots a favor, cap en contra i 2 abstencions, amb la qual cosa
donem per acabada la votacié d’aquesta Llei.

Per a explicacio de vot, el senyor Garreta té la paraula en
nom del Grup d’Esquerra Republicana. Li recordo, senyor Di-
putat, que el temps ésde cinc minuts.

El Sr. GARRETA: Senyora Presidenta, senyores i senyors
Diputats, en prendre la paraula per a explicar el vot del Grup
d’Esquerra Republicana al Projecte de Liei de Politica Territo-
rial, em congratulo un cop més —tal com ha demostrat el
debat que acaba de finalitzar— que hi hagi hagut una gran coin-
cidencia entre tots els Grups en ’aprovacié d’aquest text legal
que és, en bona part, fruit d’una série de coincidéncies amb les
esmenes transaccionals en el debat de Comissio, que crec que
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han dotat el text trames pel Govern de major concisi6 i millor
contingut.

Crec que, a mes, aixo demostra la gran preocupacié que
aquesta Cambra sent pels temes d’ordenacié del territori.
Aquesta, senyores i senyors Diputats, és, de fa temps, una
vella aspiracio sentida per amplies i molt diverses capes de la
nostra societat. Ja en el Congrés de Cultura Catalana, tal com
es despren de les conclusions a queé va arribar a I’ambit d’orde-
nacié del territori, es palesava aquesta preocupaci6. Fa dos
anys, en aquesta Cambra, en el debat de Politica Territorial, es
repetia també aqueixa inquietud per aquests temes d’ordenacio
del territori.

No es pot concebre, avui, una ciutat moderna, desenvolupa-
da, i tecnologicament avangada que no tingui ordenat el seu
territori, que no disposi dels instruments legals que li permetin
preveure d’ordenar i de decidir el repartiment de la seva activi-
tat economica damunt I’espai fisic.

L'ordenacio del territori ha de ser entesa com una estratégia
dirigida a la millor organitzacié de ’ocupacio de ’espai, que
cerca la maximitzacié dels beneficis derivats de la localitzacio
optima de les activitats i la correccid dels desequilibris
territoriats.

La planificacié econOmica s’ha d’expressar en ’espai tenint
en compte les caracteristiques diferencials del territori; no sola-
ment les fisiques, sind també les socials, per a orientar i coordi-
nar les decisions, tant del sector plblic com les del privat, ate-
nent, no Unicament les economies d’estricta localitzacio, sin6,
fonamentalment, ’objectiu d’aconseguir un grau de qualitat
anivellat per a tot el territori.

Malgrat aqueixa evident necessitat, es pot dir que mai no
hem disposat dels instruments adients per a portar una politica
territorial propiament dita. La planificacio fisica espanyola en-
quadrada dins la Llei del Sol s’ha desenvolupat seguint la
teoria tradicional, la urbanistica tradicional, amb una visi6 fina-
lista del planejament, i ignorant la repercussio que sobre el ter-
ritori poden tenir els fenomens politics i socials.

El planejament urbanistic no ha passat més enlla de la plani-
ficaci6 municipal. La planificacié comarcal s’ha produit en
pocs casos —i molt menys la planificacié provincial—, i, quan
s’ha produit, ha estat absolutament inoperant. I no cal parlar
del Plan Nacional de Urbanismo que preveia la Llei del 56, i que
avui dia encara no ha estat redactat.

La planificacié econdmica es va comengar I’any 64, amb els
tan coneguts i criticats plans de desenvolupament econdmic, i,
malgrat que ja esbossaven la necessitat, a titol tedric, de coordi-
nar la planificacio fisica amb I’econémica, el cert €s que prenien
Iaccid prioritaria del desenvolupament maximalista, atenent
Unicament la taxa de creixement i oblidant ’equilibri territo-
rial, sense precisar la localitzacio espacial dels objectius
econoniics.

La politica de pols de desenvolupament, portada a terme se-
guint aqueixos plans —especialment el primer i ¢l segon—,
malgrat la seva politica d’acci6 regional, que declaraven servir,
de fet, ha augmentat la centralitzacio espacial en el tema econd-
mic. Els pols mateixos, en alguns casos han reeixit, pero el cert
és que els seus resultats no son comparables als que s’han acon-
seguit en les regions que ja teniem avangades des del punt de
vista industrial.

Vull dir-los amb tot aixo que hem tingut, d’una banda, plani-

ficacio fisica, i que, de I'altra, hem tingut planificacio economi-
ca, perd que aquestes no s’han instrumentat mai com una au-
tentica politica d’ordenacio del territori; que hem sofert la des-
coordinacié de [’excessiva pluralitat dels Organs publics en
competéncies sectorials, i que no hem comptat mai amb un
marc juridic-institucional que posés fre a aquest estat de coses
que tants ha perjudicat i —just és dir-ho— alguns ha beneficiat.

Vull expressar-los la nostra gran satisfaccié per ’aprovacio
d’aquesta Llei que considerem la primera passa per al redreca-
ment d’una situacio injusta i inadmissible en una ciutat com la
nostra, que aspira a ser avangada. 1 considerem també, com
una continuacio d’una tradicio arreu reconeguda, en els temes
de planificacio del nostre pais, que va ser interrompuda ’any
31, després que s’aprovés el Pla de Distribucio de les Zones del
Territori Catald; singular precedent a I’Estat espanyol en politi-
ca d’ordenacio del territori,

Som conscients, perd, de les limitacions d’aqueixa Llei.
Sabem que els objectius que es proposa, de major benestar i
d’equilibri territorial, no depenen d’clla mateixa, sind dels
plans que estructura, de la bondat, de la qualitat d’aquests
plans, i, especialment, de la voluntat de I’Administraci6 i dels
administrats per complir-los i portar-los a terme.

Perd també creiem que €s necessaria, a més a més, per aem-
marcar legalment aquest planejament i estructurar-lo jerarqui-
cament. I el que és més important, i crec que €s la seva virtuali-
tat, objectivament, la més important, que és la que ens perme-
tra d’exercir la competéncia exclusiva que, en matéria d’orde-
nacio del territori, ens reconeix I'article 9.9 de I’Estatut.

Altrament, hauriem d’emprar per al nostre ordenament del
territori I'instrument. que la Llei del So! i Ordenacio Urbana,
del 2 de maig, preveu, que son els Plans Directors Territorials
de Coordinacio en el seu article 8, de forma que, si aixo ho
féssim atxi, seria, d’acord amb I'article 33, preceptiva la inter-
vencié del Ministeri de 1’Habitatge en la redaccio d’aquests
plans, i I’aprovacio seria competéncia del Consell de Ministres.

Es en aqueixa doble conviccid, expressada reiteradament en
els debats de Ponéncia i de Comissi6, que la bondat de la Llei
dependra —més que d’ella mateixa— dels plans en qué s’estru-
ctura i de la seva necessitat per a exercir la competéncia exclusi-
va que reconeix I’Estatut, que el nostre posicionament ha estat
netament favorable a la seva aprovacio, i la nostra actitud total-
ment constructiva i allunyada de plantejaments estrictament
politics, que considerem que no tenen lloc aqui, perqué s hau-
ran de formular, en cada avinentesa, quan —tal com preveu
I’article 9 de la Llei— aqueixa Cambra aprovi el Pla Territorial
General o quan —tal com preveu el 10—, al comengament de
cada legislatura, aquest Parlament revisi les bases d’actuacio i
els objectius.

Creiem que ¢és fora de lloc plantejar, voler que aquesta Llei
arbitri mesures contra P’atur, contra la crisi o contra les centrals
nuclears, com aqui s’ha dit; el que fa aquesta Llei &s ordenar i
donar un marc legal del planejament. Esen aguest sentit...

LaSra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Senyor Diputat...

El Sr. GARRETA: Acabo de seguida, senyora Presidenta.
Es en aquest sentit que nosaltres ens hem abstingut quan aqui
s’han plantejat problemes estrictament politics, de teoria politi-
ca. S’ha discutit aqui si aquesta Llei afectava les accions priva-
des i les pabliques. Per a nosaltres és evident que, si aquesta
Llei afecta I’Administracié, aquesta Administracid té unes
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competéncies, i aquestes competéncies abasten [’activitat
privada.

Pero creiem que intervenir aqui —hi ha, a vegades, paraules
que poden tenir unes connotacions intervencionistes des del
punt de vista economic— pot alarmar un sector de la poblacio i
que aixo no és bo.

Obvio dir-los quines han estat les nostres intervencions en
el tramit d’esmenes. Creiem que hem reforgat ’objectiu basic i
prioritari d’aquesta Llei, que ha estat el reequilibri, que hem
defensat els temes de 1’agressio del medi natural i especialment
de ’agricultura contra les activitats més rendibles des del punt
de vista economic, i creiem que hem potenciat la intervencio
d’aquest Parlament, no tan sols des d’un punt estricte de con-
trol del desenvolupament del planejament, sin6é que hem in-
centivat i hem possibilitat que fos ’origen dels objectius poli-
tics d’aquest planejament.

Per acabar, senyores i senyors Diputats, voldria tan sols
assenyalar-los un encert que té aquesta Llei, que crec que si
una llei marc, una llei de bases, una llei de les previstes en I’ar-
ticle 131, on la Constitucié no ens ve a tirar per terra les nostres
previsions, creiem que aquesta Llei possibilita que a casa
nostra es produeixi quelcom que és normal arreu d’Europa,
que és que les competéncies amb ordenacio del territori es-
tiguin en el si de les regions i dels Estats.

Voldria expressar-los, doncs, la meva esperanga gue a casa
nostra I'ordenaci6 del territori assoleixi aquests objectius que
de forma enunciativa declara en V'article primer, recollit gracies
a una esmena nostra; que a Catalunya s’aconsegueixi per a tots
els ciutadans igualtat del nivell de vida, igualtat i qualitat.

Moltes gracies, senyora Presidenta. Moltes gracies, senyores
i senyors Diputats.

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Ganyet
té ara la paraula per a I’explicacié de vot en nom del Grup parla-
mentari dels Socialistes.

El St. GANYET: Senyora Presidenta, senyores i senyors Di-
putats, el Grup Socialista ha participat activament en la discus-
si6 en Ponéncia i en Comissio d’aquesta Llei i ha contribuit po-
sitivament a la millora del text, El 95% de les esmenes presen-
tades pel nostre Grup figurava ja recomanat per I'Informe de la
Ponéncia. No en va en |’esperit general de la Llei de Politica
Territorial que acabem d’aprovar s’inclou la filosofia general
del Grup Socialista a favor que les actuacions publiques vagin
adrec¢ades a la superacio dels gravissims desequilibris existents
al nostre pais.

La macrocefalia barcelonina, la concentracié poblacional i
d’activitat a la franja costanera i la persisténcia cronica dels pro-
blemes derivats de la regressio i el subdesenvolupament a I’'in-
terior de Catalunya fan del tot necessaria I’aprovaci6 d'una llei
que fixi les coordenades de ’acci6 de govern i li garanteixi les
figures de plangjament i idonies. Accié de govern, senyores i
senyors Diputats, que al llarg de la present legislatura no pot,
malauradament per al nostre pais, considerar-se, precisament,
guiada pels objectius d’objectivacié dels deficits i de lluita siste-
matica a favor del reequilibri territorial.

Es des d’aquesta perspectiva com I’aplicacié decidida d’una
llei com la que acabem d’aprovar pot canviar positivament el
rumb de la politica catalana, és a dir, en la direccio que I’Admi-
nistracié publica participi activament en la regulacié de les acti-
vitats pibliques i privades que es produeixen sobre el territori,

corregint les espontaneitats que moltes vegades son pernicio-
ses; és en aquesta perspectiva, doncs, que saludem positiva-
ment ’aprovacio de la Llei de Politica Territorial.

Estem segurs que el Consell Executiu actual es trobaria amb
greus contradiccions entre el que especifica la Llei i la seva filo-
sofia general d’actuacio de govern, almenys, amb ’experiéncia
viscuda, les pagines viscudes durant els darrers quatre anys.

El Grup Socialista considera, no obstant, que I’aplicacié de
directrius objectivadores i d’una adequada planificaci6, entesa
no com a fi Gltim, sind com a mitja de reequilibri del pais
catala, és condicio sine qua non perque es pugui parlar d’accio
genuina de govern en les circumstancies actuals i també les cir-
cumstancies del més proper futur.

Senyores i senyors Diputats, les lleis, com déiem abans, han
de tenir la vocacié de ser permanents, no conjunturals. Aques-
ta Llei no €s, evidentment, una llei perfecta, pero és una llei
necessaria, i €s una llei d’aplicacio6 possible, la qual cosa encara
és més important, s més important del que pot semblar d’en-
trada, vist com es desenvolupen els esdeveniments al nostre
pais.

Pero és o sera d’aplicacié possible nomes si el futur Govern
de Catalunya vol governar amb profunda voluntat reequilibra-
dora, mirant el pais amb la perspectiva de la Catalunya de ’any
2,000 i no amb les miopies de les visions estrictament paterna-
listes, conjunturalsi, per tant, poc positives per al pais catala.

La crisi economica afavoreix ara —la part positiva de 1a crisi
econdmica— una reflexié i una reconsideracié global del
mateix concepte d’ordenacio del territori i, per tant, de la poli-
tica territorial. La Llei que acabem d’aprovar ofereix, sens
dubte, una eina no menyspreable que pot considerar-se realis-
ta, que sera efica¢ en funcié que el futur Govern de Catalunya
la vulgui aplicar decididament.

Senyores i senyors Diputats, d’acord amb la seva filosofia
mes genuina, repetidament manifestada en aquesta Cambra,
el Grup Socialista vol expressar la seva valoracio positiva de la
Llei, que respon a una necessitat real del pais i la seva voluntat
d’aplicar-la, en cas que el vot dels ciutadans 1i atorgui la con-
fianga en properes legislatures.

Moltes gracies, senyora Presidenta. Moltes gracies, senyores
i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacid de vot?
(Pausa.) El senyor Pérez Guerra, en nom del Grup de
Centristes.

El Sr. PEREZ GUERRA: Sefior Presidente, sefioras v sefio-
res Diputados, el Grupo Centrista asume también las manifes-
taciones que han hecho los Grupos parlamentarios anteriores
en ¢l sentido de que ha sido muy agradable el trabajo que se ha
realizado en Ponencia y en Comision, que se han logrado resul-
tados positivos y la satisfaccion por la Ley definitivamente
lograda. ' :

El Grup parlamentari de Centristes ha participado activa-
mente, y —quisiera remarcar— nuestra orientaciéon ha sido,
en un esquema muy simple, en tres vertientes de participacion
y sobre tres conceptos fundamentales.

Sobre el primer concepto de aplicacién del concepto criterio,
en el sentido de que ha sido asumida una transaccional, esta pa-
labra propuesta por nosotros, y en el sentido de que con el cri-
terio entendemos que se debe desarrollar toda una via de cono-
cimiento de la realidad, o de las distintas realidades, como esla
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realidad geografica, la realidad . demografica, la realidad
econdmico-social, etcétera.

El segundo concepto es el de equilibrio. En un principio nos
parecié un poco peligroso este concepto, ya que hablaba total-
mente de evitar desequilibrios y hemos considerado que era
fundamentalmente considerar el equilibrio o territorio equili-
brado y territorio especializado. Hay territorios verdaderamen-
te especializados que no s¢ consideran desequilibrados, como
puede ser la comarca del Rhur; hay Estados totalmente equili-
brados, como puede ser el Estado de Nueva York y con el
Master Plan, pues tiene una orientacion de zona de especializa-
cion, aspecto de especializacion y aspectos de equilibrio y se
considera, en conjunto, equilibrado.

Y el tercer concepto es el de implantar, desarrollar el desar-
rollo socio-econdmico tedrico, en el sentido de facilitar de que
este desarrollo socio-econdmico se potencie, se desarrolle en
una accion, que podriamos llamar desarrollo socio-economico
en tres dimensiones, las dimensiones geograficas, e incluso
mas, que se¢ puede desarrollar en cuatro dimensiones: la di-
mension de los espacios, de tiempo y las etapas que se prevén.

En este sentido hemos aportado enmiendas y creo, tengo
que manifestar, en nombre del Grupo Centrista, que estamos
satisfechos de haber logrado esta Ley que nos permitiré dispo-
ner este plan territorial en general, los parciales, etcétera, en el
sentido del concepto mas universal, del Master Plan o del Plan
Territorial para el desarrollo socio-econdmico de Catalunya
que tanto lo necesitaba y que es una necesidad demandada por
la sociedad y, al mismo tiempo, una necesidad manifestada por
nosotros en nuestro programa politico.

Muchas gracias, seilor Presidente; muchas gracias, sefiorasy
senores Diputados.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot? El Di-
putat senyor Borja, en nom del Grup del Partit Socialista
Unificat.

El Sr. BORJA: Gracies, senyor President. Senyores Diputa-
des i senyors Diputats, aquesta Llei, com altres lleis que fan re-
feréncia al territori, a ’urbanisme, a I'habitatge, al sol, ha estat
una llei objecte d’un gran treball per part del Parlament, i
penso que aixo també ha estat possible, i cal reconéixer-ho,
sense una visto partidista, perqué se’ns han portat projectes
que permetien aquest treball, i voldria, aleshores, que constés
que en una série de lleis s’ha pogut fer un bon treball parlamen-
tari perqué hi havia uns bons projecte técnics, uns bons proje-
ctes de lleis que tenien un cardcter més instrumental que d’o-
rientacio politica concreta, 1, segurament, aixo ho han facilitat,
perd, uns bons projectes técnics per part de la Conselleria i aixo
ha permes que en el si de la Comissio, d’una Comissié on I’im-
puls que hi han donat els seus Presidents ha permes també un
bon irehall de cooperacio, es fes, penso, una tasca atil en el
Parlament de Catalunya i, quan s’acabi aquesta legislatura, en
el moment Je fer balang de les lleis que s’han fet, es veura:
primer, que s’han fet moltes lleis de caracter territorial i urba-
nistic, i, segon, que aquestes lleis s’han fet després d’un treball
de molts acords, de moltes discussions, és a dir, no son lieis en
que una part del Parlament vota contra [’altra part.

En segon lloc, voldria dir que estem davant d’una llei que
permet fer politica territorial, que permet fer plans, que ara ja
no es pot dir com potser es deia als anys 50, quan es va posar de
moda el planejament, que era "’homenatge del vici a la virtut,

ja que el planejament semblava, diriem, un instrument que
nomeés ’esquerra volia fer contra el centre o la dreta que no en
volia. En aquests moments tothom accepta la utilitat dels plans
i, per tant, vol dir que es poden fer politiques diferents amb
aquests plans. Aixo tambeé s’ha de dir.

Pero em sembla que també coincidim en una altra cosa: que
els plans son necessaris i que els plans no poden ser rigids, no
poden ser finalistes, no poden ser tancats, que han de ser plans
oberts en els seus objectius 1 han de ser plans que permetin,
sense una visio massa estatalista —en aquest cas parlariem de
la Generalitat com a Estat—, que permetin que, a més, els se-
ctors privatsi els ens locals hi juguin un paper importat.

Jo penso que des d’aquest punt de vista és una llei, podriem
dir, amb una concepcié moderna del plangjament, que, a més
a més, dota el Govern de la Generalitat d’un instrument ja ini-
cialment Util, operatiu, que son els plans sectorials. Jo penso
que els plans sectorials estan molt bé; ara, que em sembla que
ens equivocariem, fins i tot desvirtuariem aquesta Llei pensant
que com que ja podem fer plans sectorials ja no cal res més, al-
menys durant una epoca.

Penso que aquesta Llei dota Catalunya d’un altre instrument
molt important, que sén els plans que aqui se’n diuen parcials,
els plans comarcals. Per qué? Perqué per una banda els plans
sectorials pateixen de la limitacié que el seu nom indica, és a
dir que son sectorials, és a dir que no tenen en compte la cohe-
réncia del territori, que tots sabem que és un element fona-
mental de la politica territorial. Per altra part, el planejament
de caracter global que en aquests moments es fa, que €s el pla-
nejament urbanistic, els plans generals d’ordenacié urbana,
tots sabem que es fan en uns ambits massa petits. Estem en un
territori molt fragmentat, de 935 0936 municipis, i doncs I’am-
bit comarcal, sigui quin sigui aquest ambit comarcal com ens el
podem imaginar, ’ambit comarcal sembla I’'adequat per a fer
un planejament, a la vegada, a prop de les situacions concretes
i, al mateix temps, de caracter global.

Ara bé, perque es pugui fer aquest planejament penso que €s
important que hi hagi I'organitzacié territorial definitiva de Ca-
talunya, com diu P’Estatut, i que aqui ja permet comengar
sobre la base de les comarques del 36, perd convindria que fos
sobre la base de les comarques definitives i no de comarques
provisionals,

I aix6 em porta a Mltima qilestio que els voldria dir: que, de
totes maneres, aquesta Llei permet fer plans, que permet fer
politica territorial, perd que abans s’ha de dotar de I'instrument
global d’aquesta politica territorial, que €s el Pla Territorial.

Els plans sectorials es poden fer des d’ara, els plans comar-
cals necessiten el Pla Territorial global. Aleshores, pensem
que Deficacia d’aquesta Llei ve en gran part condicionada
perque es faci el Pla Territorial, només el Pla Territorial Gene-
ral podra permetre de fer un diagnostic acabat de la situacio ter-
ritorial —i, per tant, economico-social— de Catalunya; només
el Pla Territorial General podra permetre indicar els objectius
que es volen assolir, Podra permetre, podrd aconseguir una
mobilitzacié de les forces socials a Catalunya per a aquests obje-
ctius, i podra garantir que hi ha un instrument politic global
per a fer politica territorial a Catalunya.

Es a dir, doncs, en conclusio, que és una Llei per a fer politi-
ca, pero ara aquesta politica s’ha de concretar en organitzacio
territorial —comarques—, en pla territorial global, i, per tant,
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amb voluntat politica que aquesta Llei serveixi per a fer politi-
ca, una politica o una altra, o perque només quedi el text legal,
el text formal, el text instrumental que en ell mateix és una
condicié necessaria perd no suficient per a millorar el territori
i, per tant, les condicions de vida de tots els ciutadans de
Catalunya.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot? El
senyor Pont, en nom del Grup de Convergéncia i Unio.

El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
el nostre Grup, el Grup de Convergencia i Unid, també esta
molt satisfet d’haver fet I’aprovacié d’aquesta Llei de Politica
Territorial, i dir-los que la immensa majoria de les motivacions
que han exposat els meus companys, en explicar el seu vot, les
tenim també nosaltres, les compartim totalment.

Voldria, per aix0, recordar que aquest €s un projecte
—també algun senyor Diputat ho ha fet— que va sortir de la
Conselleria de Politica Territorial i orientat en el mateix sentit
del que ha estat la politica que ha portat el Consell Executiu al
llarg d’aquests quatre anys en matéria de politica territorial,
amb dos objectius basics: de millorar la qualitat de vida i facili-
tar el reequilibri territorial de Catalunya. Perqué aquests dos
objectius es complien també en aquesta Llei, nosaltres I’hem
votada, i voldria explicitar expressament que I’hem votada
amb una serie d’esmenes que hem recollit dels altres Grups
parlamentaris, moltes d’elles amb un text transaccional, i que
reconec que a través de Ponéncia i a través de Comissio s’ha fet
una bona feina, no només dels Grups parlamentaris —hem re-
collit esmenes tant del Grup Socialista, del Grup del PSU, del
Grup de Centristes, del Grup d’Esquerra Republicana—,
també de Diputats, del senyor Ramon Vifals, del senyor Ce-
lestino Sanchez i del senyor Santiago Guillén. Em dol que en
aquest moment no hi hagi el senyor Celestino Sanchez: ha
semblat que les hi rebutjavem totes, perd n’hem recollides en
la Llei, hi ha incorporacions importants també d’aquest Dipu-
taten la Llei.

Per tots aquests motius, nosaltres, com a Grup de Conver-
géncia i Unid, volem donar les gracies a tots els altres Grups i
Diputats que han fet possible 'aprovacié d’aquesta Llei i ex-
pressar també des d’aquesta tribuna I’esperanga que aquesta
Llei ens obri les possibilitats, ens millori, que ens faciliti que la
politica territorial, a partir d’aquest moment, tota aquesta série
d’accions que el Govern ha anat fent, puguin tenir una major
coheréncia, sobretot a través del Pla Territorial de Catalunya,
dels plans parcials i dels plans sectorials.

Amb aquesta esperanga, ho repeteixo, moltes gracies a tota
la Cambra per la seva collaboracié en aquesta Llei.

Senyor President, moltes gracies, senyores i senyors Dipu-
tats, gracies. '

Projecte de Llei sobre protecci6
de ’'ambient atmosféric

El Sr. PRESIDENT: Havent acabat les explicacions de vot,
passem ara al segon purnt de "ordre del dia: Debat i votaci6 del
Dictamen de la Comissio de Politica Territorial sobre el Proje-
cte de Llei sobre Proteccio de I’Ambient Atmosferic.

Primerament, en nom del Consell Executiu, té la paraula
’Honorable senyor Conseller de Governacio.

El Sr, CONSELLER DE GOVERNACIO (Macia Alavedra):
Senyor President, senyores i senyors Diputats, el Projecte de
Llei que el Consell Executiu de ia Generalitat va presentar al
Parlament ve motivat pel fet constatat que en molts indrets
dels nostre territori la degradaci6 de I'aire, en alguns casos de
manera permanent i en altres de manera esporadica, sobrepas-
sa els limits de situaci6 admissible i perjudica la salut, el benes-
tar, la qualitat de vida i ’entorn en general.

Aquesta realitat ens demostra que la Llei estatal sobre Pro-
teccion del Ambiente Atmosférico, malgrat els més de deu
anys de vigéncia, i que ha estat qualificada de Llei avancada i
tecnicament valida en els seus aspectes substantius, no ha
gstat operativa.

Davant d’aquests fets, i atés que en aquest cas, igual que en
els de I’aigua i els residus industrials, el marc territorial més
idoni per a afrontar la seva proteccio és el de la Comunitat Au-
tonoma, la Generalitat ha d’exercir les competéncies que li
atorga I’Estatut d’Autonomia i ha de dotar-se dels mitjans nor-
matius 1 técnics suficients per a poder garantir, també en
aquest camp, que els ciutadans de Catalunya puguin gaudir del
dret d’una qualitat de vida que els ha estat constitucionalment
reconeguda.

I aixd ho hem d’aconseguir sense oblidar que els municipis,
per rad de la proximitat dels efectes i per la seva capacitat de
donar una resposta puntual a molts dels problemes que en
aquest tema es plantegen, ostenten el més legitim interes a par-
ticipar activament amb la Generalitat en la formulacio, gestio i
execucio de tots els programes d’actuacio que es proposen.

El Projecte de Llei que presentarem intenta recuperar les de-
ficitncies operatives que ofereix la legislacié de I'Estat, i
creiem que constitueix un element basic i suficient per a possi-
bilitar una acci6 efica¢ de les nostres Administracions pibli-
ques en aquest camp de proteccio de ’'ambient atmosferic.

El Projecte ha estat qualificat per algh de poc ambicids, i jo
crec, sincerament, que aixo no és veritat. Si som conscients de
la complexitat del tema, derivada de la multiplicitat i varietat
de les activitats potencialment contaminadores, de la seva loca-
litzacio concentrada fonamentalment en les arees urbanes i in-
dustrials, de I’estacionalitat de] funcionament de moltes d’el-
les, de la varietat de les substancies contaminants, de la diversi-
tat i variabilitat dels processos que la generen i de les tecniques
de connexio, de la influéncia que exerceixen la climatologia,
vents, humitat i temperatura principalment, I’orografia i la ve-
getaci6; si som conscients també de la transcendéncia econo-
mica i social de les exigéncies de la Llei, especialment en
aquests moments de crisi economica amb el greu problema de
P’atur; si som conscients de les limitacions de la Generalitat i
de les corporacions locals, derivades, d’una banda, del fet que
’Estat ostenta competéncia exclusiva en aquesta materia per a
dictar les normes basiques, i, d’altra banda, de la insuficiéncia
dels mitjans econdomics que es podran dedicar a estimular I’ada-
ptacio de les activitats contaminadores ja existents a les pres-
cripcions de la Llei —tot aix0 sense oblidar que també escapen
a la nostra possibilitat de regulacid aspectes tan importants i
transcendents en aquesta matéria, com son la desgravacio
fiscal per a la importacié de tecnologies avangades en el camp
de la supressio dels focus contaminants, la decisié en la millora
dels combustibles, I’homologacié dels vehicles de motor,
etcetera——, si som conscients de tot aixd que acabo de dir,
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veurem que el Projecie de Liei, que és pragmatic i operatiu, ar-
bitra els instruments necessaris i suficients per a poder afrontar
amb garantia d’eficacia la proteccié d’aquest bé tan essencial
com és ’aire que respirem.

En efecte, aquest Projecte estableix, en primer lloc, la deter-
minacio clara de les obligacions dels titulars d’activitats poten-
cialment contaminadores de ’atmosfera.

Segon, 'elaboracid d’un mapa del territori, que reflecteixi
puntualment la vulnerabilitat i capacitat del territori, pel que fa
a aquesta contaminacio, amb expressio dels béns afectats.

En tercer lloc, la reglamentacio de les determinacions mini-
mes que hauran de contenir els projectes técnics que es formu-
lin per a installar, modificar o ampliar activitats potencialment
contaminants.

En quart lloc, 'aprovaci6 preventiva de plans previsoris de
mesures per a tots aquells sectors del territori que, a tenor de
les dades subministrades pel mapa de vulnerabilitat i capacitat
del territori, presentin el risc d’assolir graus inadmissibles de
contaminacié per causes metereologiques esporadiques o per
causes accidentals.

En cinque lloc, la formulacié de plans d’actuaciod per tal de
restaurar la qualitat de ’aire en tots els sectors o zones del terri-
tori on existeixin o es presentin graus inadmissibles de conta-
minacié atmosférica de caracter no esporadic

En sise lioc, la determinacié i sistematitzacié de Patribucio
de competéncies en aquesta materia, tant pel que fa als organs
de la Generalitat com pel que fa als municipis.

En seté lloc, la creacid del fons per a la proteccid de ’ambient
atmosferic.

En vuite lloc, P'elevacit de la quantia de les sancions pecu-
niaries, per tal d’aconseguir que tinguin els efectes dissuassius
de la infraccio que les motiva i justifica, i, en nove lloc, la crea-
cio de la xarxa de vigilancia i prevencid de la contaminacio
atmosferica.

Voldria fer especial esment de la voluntat integradora que
en 'aspecte organic presenta la liei, entre les actuacions de la
Generalitat i les actuacions dels municipis. Creiem que el Pro-
jecte supera P’actual atomitzaci6 d’esforgos entre les unitats ad-
ministratives que ostenten competéncies en aquesta matéria,
esfor¢os sovint inconnexos, si no competitius, amb la técnica
integradora de la participacio conjunta de totes les esferes de
poder afectades, amb els programes de prevencid, defensa i
restauracid, harmonitzant les diferents possibilitats d’accio en
funci6 de la unitat d’objectius a assolir. Aquesta llei ha de tenir
una aplicacid immediata, si és aprovada, perd haura d’anar se-
guida d’una série de disposicions complementaries: reglament,
mapa, plans previsoris de mesures, plans d’actuacio, etcétera,
anunciades i prefixades fins a la determinaci6 de terminis en el
mateix text. Aquestes disposicions desplegaran i perfilaran la
normativa en els aspectes substantius i organics. .

He de dir, a I'O1tim, que considero molt satisfactori el treball
de la Comissi6 de Politica Territorial que ha dictaminat la llei,
fent possible que el Projecte arribi avui aqui millorat i sense
desvirtuar els principis que el varen inspirar.

Per aix0, agraeixo sincerament la dedicacié i esforg de les
senyores i senyors Diputats de tots eis Grups parlamentaris.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: La Comissiéo ha designat algun dels

seus membres per a presentar el Dictamen? (Pausa.) Bé, ales-
hores, en aquest Projecte de Llei no hi ha cap esmena a la tota-
litat, de manera que passem directament a les esmenes a ’arti-
culat, deixant de banda I’Exposicid de motius, que sera votada
al final.

A Particle primer hi ha solament una esmena d’addicio, del
Grup de Centristes, que proposa afegir un nou apartat, Per a la
defensa d’aquesta esmena, té la paraula el Diputat senyor
Pérez. Guerra.

El Sr. PEREZ GUERRA: Sefior Presidente, sefioras y sefio-
res Diputados, si el sefior Presidente me lo permite, yo defen-
deria nuestras enmiendas en un solo bloque. Esto me permiti-
ria tener una sola intervencion, aunque fuese un poco mas
larga, y, al mismo tiempo, dada la concatenacion que hay entre
ellas, el sefior Presidente permitira...

El Sr. PRESIDENT: Evidentment, senyor Pérez Guerra,
amb molt de gust.

El Sr. PEREZ GUERRA: Muchas gracias. Nosotros, cuando
estudiamos el Proyecto de Ley para realizar las enmiendas cor-
respondientes, consideramos ya el Proyecto como una via ade-
cuada de perfeccionamiento de la Ley definitiva. Hicimos unos
grupos de enmiendas que tenian dos vertientes. Una de ellas,
en cuanto a las relacionadas con los aspectos administrativos,
sociopoliticos. En este sentido, no mantenemos ninguna de
ellas en este Pleno. Y otro grupoe de enmiendas que se referian
al aspecto de tecnologias o ciencias ambientales, a la tecnifica-
cion de la Ley, y que realmente si mantenemos, el Grupo que
ahora se presenta, Pero hay una particularidad, y es que las en-
miendas que pensabamos mantener son distintas a las que, al
final, hemos mantenido. Porque una cosa es el Proyecto de
Ley que se presentd al principio por el Consell Executiu y otra
cosa es 1a propuesta del Proyecto de Ley que ha resultado de la
Ponencia vy de la Comision. Nos parece que la diferencia es
total, y, al mismo tiempo, nos parece que ha habido una degra-
dacién en ¢l texto correspondiente y que, precisamente, tal
como esta ahora, habria que recuperar el introducir algunas
modificaciones o, por lo menos, volver a pensar en el texto
original.

Entonces, las enmiendas que nosotros presentamos ahora
tienen la particularidad, primero, que son todas ellas tecnifica-
doras, no se refieren al aspecto administrative; segundo, son
todas ellas de adicion de una operatividad tecnologica, excepto
una de ellas, que se refiere a una modificacién, y, al mismo
tiempo, estan en relacion con normas modernas de corte euro-
peo, v que tampoco en Su conjunto no son una nueva ley, sino
que son minimas para modernizar esta Ley.

Entonces, tal como hemos pensado la distribucion de estas
enmiendas que ahora mantenemos, estan distribuidas en cinco
puntos fundamentales, y es que consideramos que toda ley
que tiene una relacién puramente tecnologica tiene que tener
perfectamente definidos los cinco aspectos: primer aspecto, el
objeto sobre el cual actuara la Administracion correspondiente,
o sea, el objeto de la ley; segundo, el objetivo definido clara-
mente con las prioridades correspondientes; tercero, el
método operacional; cuarto, un organo técnico para permitir €l
método operacional, y, quinto punto, un impulso de direccion
y control,

Entonces, las enmiendas nuestras, que son siete, realmente
se distribuyen en estos cinco puntos. En cuanto a la enmienda




4851

que se refiere al articulo 1, apartado 1, la consideramos retira-
da, porque va a ser demasiado extenso el conjunto, y asi simpli-
ficamos el tema. La enmienda que si mantenemos es la que se
refiere al objeto, que es la enmienda 13. La que se refiere a los
objetivos y a establecer su prioridad, son las enmiendas 41 y
42. La que se refiere al método operacional, es la enmienda 86.
La que se refiere a la creacion de un organo técnico funcional,
es la 14, y la que se refiere a un impulso de direccién y control,
seriala 170.

Me va a permitir, entonces, que comience por cada una de
ellas, y asi tenemos, en lo que se refiere a la enmienda nimero
13, la definicion del objeto. 6Cémo esta definido el objeto en
el Proyecto de Ley resultante de la Ponencia y de la Comisioén?
Pues dice: «les emissions dels contaminants a I’atmosfera,
qualsevol que sigui la seva naturalesa», Y, en cuanto a las in-
misiones, también dice: «la quantitat de contaminants exis-
tents per unitat de volum, qualsevol que sigui la seva naturale-
sa». Se entiende aqui que se refiere a todos los productos con-
taminantes, a todos, y que de todos estos productos existen ni-
veles de inmision y emision. Esto es una utopia. éQué dice
nuestra enmienda? Nuestra enmienda divide los productos
contaminantes en tres grupos. habria un grupo importante,
que seria «grupo de contaminantes primarios»; dentro de los
contaminantes primarios, hay uno fundamental, que seria el
de contaminacion probable, que decimos nosotros, y otro, de
contaminacion probada.

6Cudles son los contaminantes de contaminacion probada?
Aquellos establecidos en las normas correspondientes y que se
ha estudiado cientificamente y que por ley se exija su cumpli-
miento, y cuya transgresion supone un castigo, etcétera, Estos
son los probados en su exigencia de cumplimiento, probados
en sus métodos de control y, al mismo tiempo, probados en su
reconocimiento y operatividad.

En cuanto a la contaminacion probable, estos otros produ-
ctos son un universo probabilistico, y, en este sentido sabemos
que en el ambiente atmosférico hay mas de cien mil productos
quimicos y que, por gjemplo, la NIOSH norteamericana tiene
una relacion de veintidos mil productos quimicos toxicos, y
que, al mismo tiempo, cada afio se introducen en la atmosfera
casi cien productos quimicos nuevos, de los cuales mas de cua-
trocientos sén cancerigenos. Por lo tanto, es imposible, para
todo este conjunto de productos quimicos de la atmosfera, o
contaminantes de la atmosfera, o possibles contaminantes, es-
tablecer para todos ellos los niveles correspondientes de inmi-
sidn y de emision.

Por lo tanto, en lo que si tenemos que fijarnos es en que,
primer grupo, contaminacion probada, hay unos limites de in-
mision y emision. Entonces, écuales son estos limites acepta-
dos por la normativa vigente —que nosotros creemos que se
debe de interpretar en esta ley? Son los referidos al reglamento
de industrias peligrosas, insalubres, etcétera, que, realmente,
son unos ciento cincuenta, nada mas. En cuanto a los otros, 1os
que se refiere a contaminacion probable, evidentemente no
existen oficialmente, no existen estos limites de inmision y
emisién. Unicamente existen limites de inmisién y emision in-
dicativos, pero no es de una exigencia administrativa, ni tam-
pOCo una exigencia legal.

Y, el tercer grupo: decimos contaminanies secundarios
porgue estos resultan de la interaccion entre posibles contami-

nantes primarios y otros existentes en la atmosfera y. otros as-
pectos. Asi, por ejemplo, hablamos mucho del smog, pues el
smog es una reaccion fotogquimica que se produce mediante
una reaccion de gases orgénicos y 0xidos de nitrogeno a través
de la luz, Resulta que una vez se ha producido la reaccion, ya
no hay ni los dxidos de nitrogeno ni los gases organicos, lo que
aparece son nitratos organicos, hidrocarburos, etcétera y el ae-
rosol fotoquimico. En este sentido, las inmisiones de los pro-
ductos que producen el smog evidentemente no son los
mismos productos que después permanecen en la atmosfera y
que tenemos que retirar, en cuanto a la inmision.

Evidentemente, esta distincion de los tres grupos de produ-
ctos nos permitira orientar la ley, la formacioén de la ley en tres
vias. Asi, por ejemplo, a los productos de contaminacién pro-
bada podemos exigir una responsabilidad muy superior a los
productos de contaminacion probable; y a los productos de
contaminacion secundaria, tampoco podemos aplicar ni las
normas de los primeros ni de los segundos.

Esto es, por lo tanto, por lo que deciamos que el objeto ha de
quedar definido.

Y en cuanto a] objetivo. En cuanto al objetivo, tal como esta
establecido en el articulo 5, que es donde nosotros tenemos la
enmienda 41 vy 42, responde a la finalidad, también utdpica,
que tenemos en el objeto del articulo 3. Entonces, en esta fina-
lidad, se elabora el mapa de vulnerabilidad y capacidad del ter-
ritorio, desplazando el concepto de lo que seria lo necesario,
que es la contaminacion en la via higiénico sanitaria —que
siempre se ha establecido asi, que incluso la Ley de 1972 lo
dice claramente, que esta en esta linea—, y, en cambio, pasa-
mos a la linea del impacto territorial, la contaminacion territo-
rial, como algo tan amplio que, evidentemente, parece que res-
ponda al objeto. Entonces, el apartado a) dice que el mapa de
vulnerabilidad ha de tener «els nivells d’immissié mesurats a
cada zona». Y yo pregunto, i¢de qué productos? Y, al mismo
tiempo, é«nivell d’immissid» en donde? ¢En la naturaleza o
en la persona, en la via fisica o en la via higiénico-sanitaria?
Evidentemente, volvemos a estar en la utopia. Y en este senti-
do, hemos de distinguir entre lo que se necesita para la protec-
cion del medio ambiente, lo que es también deseable y la utopi-
a. Realmente, lo que se necesita es la via higiénico-sanitaria, 10
que se desea es la nitidez ambiental territorial, y después la
utopia ha de ser puramente direccional, para intentar alcanzar
estos bienes. En este sentido, hay un aspecto de consideracion
de lo fisico que sobrepasa las tendencias que existen actual-
mente en los paises mas modernos en la lucha contra la conta-
minacion atmosférica.

Evidentemente, si ahora consideramos también, ademas del
objeto al cual mantenemos la enmienda, el objetivo en donde
presentamos la prioridad de lo necesario de la via higiénico-
sanitaria ya prevista en la ley del 72 y prevista en todos los
paises que tienen Ministerio del medio ambiente, y ademas
que estd prevista en las legislaciones internacionales..., ahora
queremos hablar de cudl es el método operativo que instituye
esta ley y que aparece, precisamente, en la propuesta de ley ela-
borada por la Comisién.

Primeramente hemos de decir que toda operatividad de una
ley, en este caso, cuando hay una relacion de tipo técnico, ne-
cesita un método para regular su eficacia, Entonces, este
método, tal como esta aqui instituido, es el método antiguo,




4852

DIARI DE SESSIONS / P-Nutim. 150 / SESSIO PLENARIA Num. 77.1 / 9 novembre 1983

tradicional, de método de la denuncia: denuncia de emisiones,
denuncia de inmisiones, denuncia de alarma, denuncia de titu-
lares de focos y, precisamente, hasta aparece la disuasion,
como si fuese un termino militar, a continuacion de la denun-
cia, y asi estd expuesto en la exposicion de motivos.

Lo cierto es que hay que superar la denuncia y combinar, en
tal caso, la denuncia con el método de concertacion. {Por qué
el método de concertacion? Vamos a hacer un analisis un poco
de la evolucion de la proteccion del medio ambiente atmosféri-
co. La Ley estatal de 1972 est4 elaborada de acuerdo con el Re-
glamento de industrias peligrosas y tal del afio 61, donde
recoge la lista de productos con niveles de inmision y emision
alli previamente establecidos. Desde entonces hasta hoy no ha
habido renovacion en estos limites de inmisién, mas bien no
ha habido cambios en nuevos productos. Lo cierto es que los
demas paises han establecido méas productos, han establecido
nuevos limites, y asi hasta participando ya a nivel internacional
la Organizacion Mundial de 1a Salud, en donde, entre los acuer-
dos que ha establecido, ha sido la modificacién, por ejemplo,
del limite maximo otorgable admisible. Por lo tanto, estamos
en limites admisibles.

El tema de la concertacion es lo que, en el afio 1974, ha ado-
ptado el Reino Unido de la Gran Bretaia, pasando a segundo
plano el método de la denuncia por el método de la concerta-
cion. Francia ha hecho lo mismo en el afio 74, luego en el afio
76 y luego en el 78, con la renovacion del Ministerio del Medio
Ambiente y el cuadro de vida. Evidentemente, hay una razén
de peso por la cual podamos nosotros proponer un método de
concertacion. Y, evidentemente, primero, este método de con-
certacion esta mas acorde con la ley estatal de 1972, porque alli
mismo ya se indica que para la prevencion, etcétera, se procu-
rara la coordinacion, por ejemplo, con la organizacion sindical,
que dice articulos 4, 5 y otros. Hoy que tenemos los sindicatos
organizados, unos trabajadores preocupados por el medio am-
biente interno y externo, como ciudadanos que son, creo que
puede pensarse en una concertacion por esta via.

Hay otro aspecto. Por gjemplo, en el Capitulo 1V, articulos
80, 81 y 82, habla de la colaboracion de servicios técnicos del
Estado y entidades colaboradoras. En nuestro Proyecto de Ley
no se cita para nada ningun servicio técnico ni ninguna entidad
colaboradora, lo que significa que todo parece que recaera
sobre el peso del sefior Conseller. También hay un aspecto mo-
derno, que este caso quisiera yo indicarlo aqui, tal como va
ahora la nueva estructuracion de la proteccion del medio am-
biente atmosférico, y para especificarlo quisiera decir lo que ha
dicho la Organizacion Mundial de la Salud, que se expresé en
términos econdmicos, recogiendo aquella expresion de Gal-
braith, que decia que Marx tenia una frase que tenia dos com-
ponentes. La primera dice que «el taller manual nos da una so-
ciedad con un sefior feudal, y el taller a vapor nos da una socie-
dad con un capitalista industrial ». Modernamente, esa frase se
amplia diciendo que «el taller a vapor, hoy, nos da una socie-
dad con un manager. Hoy, evidentemente, estamos ya en la
era del manager, en la modernidad del manager, y asi esté reco-
gido en las distintas legislaciones de los paises. Podria decir,
otra vez, como esta organizado en Inglaterra, como esta organi-
zado en Francia, pero creo que €s importante que recordemos
como esté a nivel de la Comunidad Econémica Europea, si re-
almente nosotros la queremos considerar como un gjemplo a

seguir 0 un g¢jemplo a estudiar para adaptar esa situacion a
nuestro pais, En este sentido, se ha iniciado, o hay ya una se-
gunda generacion de directivas del Consgjo de Europa, que
empezo por el 1972, con la del vertido de aguas residuales, que
establece el método de la concertaciéon mucho mas amplio, to-
davia, del que yo he indicado; en el 73, la directiva sobre disol-
ventes; en el 78 sobre insecticidas, y en el 24 de junio de! afio
pasado, la directiva post-Seveso, sobre prevencion de grandes
accidentes que, precisamente, por la relacion que tiene nuestra
Proposicion de Ley con lo que ha sucedido en Seveso seria de
importancia a considerar, por lo menos, la disposicion que
plantea esta directiva post-Seveso, y, evidentemente, esti en
las dos vias, via de la concertacion y la via higiénico-sanitaria.

Pero hay un aspecto: &y qué pasa en el Estado espafiol? Pues
en el Estado espafiol, reconociendo también la necesidad de
esta via de la concertacion y la via del manager, en 25 de junio
pasado se aprueba la Ley Organica de Reforma Urgente y Par-
cial del Codigo Penal, en donde establece tres articulos: primer
articulo, la definicion del manager; segundo articulo, el delito
ecologico, vy tercer articulo, el delito de higiene y seguridad en
el trabajo, y todos ellos concatenados y coordinados. ¢Cémo
define entonces el manager responsable para delitos ecol6gi-
cos? El articulo en su primera parte dice que «el que actuare
como directivo u 6rgano de una persona juridica en representa-
cion legal o voluntaria respondera personalmente, aunque no
concurran en €l y si en la entidad en cuyo nombre obrare.,. »
Evidentemente, aparecen los directivos organos de la persona
juridica, que puede ser de tipo técnico, puede ser de tipo labo-
ral, puede ser de tipo de asesoria. Después aparecen en repre-
sentacion legal los que esten de acuerdo con la norma legal, y
en representacion voluntaria, por ejemplo, los comités de se-
guridad e higiene que hay dentro de las empresas. Evidente-
mente, hay ya, en esta Ley Organica del Estado, una admisién
y una aceptacion. Y el articulo siguiente ya habla de casi lo
mismo que nuestra Ley, en donde dice que sera castigado este
manager anterior con pena de arresto mayor, de multa de
50.000 a un millén de pesetas, etcétera, habla sobre que el
cumplimiento de leyes y reglamento... Aqui es donde nosotros
habiamos pensado que nuestra Ley también entra en su
cumplimiento.

Nuestra enmienda para crear un 6rgano de concertacion o in-
dicar la concertacion esta de acuerdo con la Ley Orgénica de 25
de junio pasado y mantinene una continuidad de poder legisla-
tivo, una adecuacion de la situacion socio-econdmica moderna
y, al mismo tiempo, responde a la experiencia legislativa. Lo
cierto es que la enmienda nuestra es muy sencilla y, realmente,
lo Ginico que intenta es introducir la necesidad de colaboracion
de los servicios técnicos de la empresa, de la higiene ambiental
y del concierto con trabajadores y técnicos. Y decimos: ¢Es po-
sible que podamos hacerlo? Pues si, tenemos un 6rgano trans-
ferido que son los Gabinetes de Seguridad e Higiene en el Tra-
bajo, que, precisamente, coordinan todas estas actuaciones y
que es la enmienda siguiente que nosotros presentamos para
poder permitir este aspecto de concertacion.

Al mismo tiempo, este aspecto de concertacion permite una
clarificacion de las actuaciones y permite —digo— una clarifi-
cacion de las responsabilidades en cuanto a hacer y responsabi-
lidades en cuanto al castigo. Y aqui si que yo quisiera contras-
trar lo que sucedid, por ejemplo, en Seveso, desde que se pro-
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dujo el accidente en 1976 hasta la actualidad. En un principio,
las autoridades italianas tardaron dos semana para hacer la eva-
cuacion. Inexplicable. No tenian estructurados ni 6rganos de
actuacion, ni concierto, al mismo tiempo, sino que su ley era
puramente de denuncia. Entonces tampoco las autoridades su-
pieron comprender el riesgo ni la forma de atajar los efectos.
Por otra parte, la detencion de posibles responsabilidades fue
sobre los titulares, que es lo que realmente indica nuestra Ley,
sobre los titulares, y, si no existe esta otra concertacion parara-
mificar a los managers o directivos que indicabamos antes, se
queda en los titulares la responsabilidad.

Precisamente, en Italia quedé asi. Al primero que se le citd
fue al director de la empresa italiana y enseguida fue puesto en
libertad. Lo cierto es que al producirse la sentencia el mes
pasado, precisamente las sanciones, o las penas, van sobre
estos managers responsables, y asi hay dos ejecutivos alema-
nes, de la empresa IMMESA GIVAUDAN, hay un director
técnico de proyectos suizo, un presidente del consgjo de admi-
nistraciéon suizo y un director técnico italiano. En cambio, a
este otro director que era, a primera vista, el titular, que era
Paolo Pauleti, no se considerd que era responsable; sin embar-
go, en el afio 1980, un grupo terrorista le asesind en venganza
por el hecho de Seveso. Ha habido una desviacion de la respon-
sabilidad debido a algo.

Por tanto, necesitamos a través de la Ley articular algo que
nos permita una colaboracion sindical y de los trabajadores in-
terempresa, fuera empresa. Necesitamos la conexion de los
técnicos, necesitamos coordinar, por lo menos, al nivel de la
Ley Organica del Cédigo Penal, no vaya a ser que estemos por
debajo de esta Ley Organica del Codigo Penal cuando una ley
como la nuestra es posterior. Se puede decir que las enmiendas
fueron presentadas antes de que saliese esta ley pero habia que
preverlo y estid previsto en nuestras enmiendas. Al mismo
tiempo se acerca a la legislacion de la Comunidad Econémica
Europea.

En cuanto al 6rgano técnico, y es la enmienda correspon-
diente... Perdén... a los organos técnicos, o la correspondiente
a los Gabinetes Provinciales de Seguridad e Higiene de utilit-
zarlos o ampliarlos en esta funcion, ya estan cumpliendo una
funcion de tipo medioambiental. Ellos organizan, precisamen-
te, campafias que tienen una capacidad de reaccion inmediata,
tienen un contacto directo con las causas y, al mismo tiempo,
ya digo, estos gabinetes han sido transferidos, tienen un
equipo técnico, tienen una conexion con medicos, trabajadores
y, al mismo tiempo, con una investigacién y esto nos permitiria
esta concertacion.

Finalmente, hay una enmienda que es la que estd en el arti-
culo, para el articulo 13, y esta enmienda vamos a enmarcarla.
El articulo 15, en el proyecto de ley original recibido en un
principio...

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, els prego
silenci. Perdoni, senyor Pérez Guerra.

El Sr. PEREZ GUERRA: Este proyecto de ley recibido en
un principio dice, en el punto 1: «Es creen fons per a la protec-
cid de ’ambient atmosféric. » De acuerdo. En el punto 2 dice:
« Aquests fons es nodriran dels crédits pressupostaris, etcetera.
» D’acord. 1 aqui acaba. I nosaltres habiamos presentado una
enmienda de adicion en donde decia: «Se estableceran progra-
mas de investigacion, investigacion de accidentes y puede ser

incluso investigacion objetiva superior, investigacion técnica,
investigacion de analisis de datos, investigacion de métodos de
control, etcétera, » Esta seria nuestra enmienda de adicion.

Segundo: « Asegurar la colaboracion entre los diferentes De-
partamentos de atribuciones o el medio ambiente atmosférico.
» Esto es imprescindible y es propio de toda legislacion moder-
na. Y, tercero: «Elaborar programes preventius amb base obje-
ctiva». Decia: «Coordinats en I’ambit nacional.» debe decir:
«Coordinats als programes del Govern de I’Estat.» Entonces
ya estabamos de acuerdo con el texto del proyecto original y
nuestra enmienda de adicién, incluso en Ponencia, habiamos
pensado de retirarla, pero al resultar el texto de la Ponencia
dice: Primer punto: «Es creen fons per a la proteccio de I'am-
bient atmosfeéric.» Tercer punto, que es el que se afiade alli:
«La finalitat del fons és de subvencionar installacions que per-
meti assolir els nivells d’emissio» O sea que ¢l fondo se crea
exclusivamente para financiar las instalaciones «que permeti
disminuir els nivells d’emissio. »

O sea que, esto si que, entonces, volviendo a la frase de
Marx, entrabamos en una sociedad con un capitalista indus-
trial; sale el dinero por un lado y vuelve otra vez, retorna total-
mente a los capitalistas. O retorna otra vez ala industria.

En este sentido, pues, hemos de pensar que en la defensa de
esta enmienda, por una parte, el Gobierno del Estado ha intro-
ducido en los programas de este afio un cambio: en vez de reali-
zarlos por el sisterma clasico introduce un grupo de grandes pro-
gramas porque asi permitira establecer el gastoy, a su vez, esta-
blecer el control. En este sentido, estos programas, macropro-
gramas, incluso de interrelacion entre los distintos Ministerios,
se desarrollaran con otros programas, y asi, por ejemplo, la Di-
rectora General del Medio Ambiente anuncio en el dia Mun-
dial del Medio Ambiente la preparacidon de programas por
parte del Gobierno del Estado por un presupuesto de 15.000
millones de pesetas. Lo cierto es que, dentro de estos progra-
mas, ya estan, tal como indica, unos contactos como el Area
Metropolitana de Barcelona, con el Ayuntamiento de Badalona
y, sobre todo, en nuestro territorio. Entonces, €s que nosotros
vamos a prescindir de que en nuestra Ley se permita la realiza-
cién de programas a través de este fondo, y que sea inicamente
el Gobierno del Estado el que plantee estos programas? Es que
nosotros no podremos introducir en la Ley la necesidad de co-
laborar con los programas del Gobierno del Estado? Es que no-
sotros no podemos elaborar programas preventivos y de
investigacion?

Y, por otra parte, el articulo 12 de la Ley establece que lo
que realizara la Generalitat de Catalunya: «establir a Catalunya
xarxa d’estacions fixes»: Esto es precisamente un motivo para
investigar: « Establir normes técniques d’emissié i immissio. »

Yo, incluso, prescindiendo de la constitucionalidad o in-
constitucionalidad de elaborar normas técnicas de «emissio»
y de «immissio» —que, generalmente, ya se elaboran hoy me-
diante una mundializacion de la tecnologia, de la contamina-
cion del medio ambiente atmosférico, a través de entidades
internacionales, como la Organizacion Mundial de la Salud o la
Asociacion Internacional de la Seguridad Social, y estas
normas técnicas que, precisamente, las elaboran centros inter-
nacionales y que envian a los diferentes gobiernos reglamentos
indicativos por si quieren introducirlos—, resulta que es fotal-
mente imposible elaborar una norma técnica de «emissio» y
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de «immissié» sin tener algun- recurso de programa de
investigacion.

Y ya no digamos de reglamentar el sistema de control de los
niveles; para esto necesitibamos también un tipo de inves-
tigacion, o, por lo menos, transferencia de tecnologia.

En este momento, el Centro de Consulta Cientifico de la Co-
munidad Econdmica Europea esta estudiando una homologa-
cion y normalizacion. Hay que estar en contacto, precisamente,
con este Centro y con las indicaciones que en él puedan resul-
tar, porque los aparatos necesarios para poder medir los niveles
de «immissié» y de «emissi6» son tan complejos que necesi-
tan, precisamente, una actuacion directa de inversion.

Lo cierto es que esta disyuntiva entre el primer texto y el se-
gundo texto y, quiza, comprendiendo que el segundo texto es
de muy inferior calidad —no solamente al texto pero si incluso
a las leyes que se han publicado ya, como, por ejemplo, la Ley
Organica de Modificacion del Codigo Penal y otros programas
que se estan haciendo. Creo que, en fin, hemos de defender
algo y, por eso, yo les pido-el voto favorable aunque no sea a
todas estas enmiendas, a las que sean mas decisivas, ya que en
este sentido creo que el objecto ha de estar definido para permi-
tir estas lineas, y esto esta de acuerdo con el Forum Toxicologi-
co que se ha reunido, precisamente, este mes de abril en Gine-
bra —lo determina asi de las distintas vias de actuacion.

Después buscar una via de concertacion, buscar la via de
prioridad higiénico-sanitaria como necesaria y, al mismo
tiempo, una facilidad de poder programar programas, de tipo
de investigacion técnica, o recuperacion o adopcion de tecnolo-
gias para poder afrontar el compromiso grave que nosotros po-
nemos en manos del Consell Executiu al entregarle esta Ley
aprovada.

Gracias, sefior Presidente; gracias, sefioras y sefiores
Diputados. '

El Sr. PRESIDENT: Per al torn en contra? El Diputat
senyor Pibernat 1€ la paraula per al torn en contra. El senyor
Pérez Guerra ha retirat I’esmena a ’article primer, per tant,
s’entén que el torn és contra les altres esmenes defensades.

El Sr, PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, nosaltres ens oposarem a totes les esmenes que ha de-
fensat el senyor Pérez Guerra, tot i reconéixer la bona intencio
amb queé estan presentades, pero hauriem de fer notar dues
coses. Primera, que algunes d’elles ens semblen utdpiques; es
parla de Centres Internacionals que, dificilment, es podrien
contemplar en aquesta llei. I després que moltes son practica-
ment alienes a lallei, com demostrarem amb la maxima rapide-
sa possible, entre altres coses, donada I’hora que és.

Per exemple, en ’esmena numero 3, el Grup de Centristes
demana una divisié entre contaminants primaris i contami-
nants secundaris. Si per un moment nosaltres volguéssim con-
templar aixo, que doctrinalment es pot defensar, ens trobariem
amb una llei que ja no seria instrumental i practica, com hem
intentat tots nosaltres que ho fos.

[”esmena centrista numero 12 es refereix a una llista del Re-
glament d’Activitats Molestes, Insolubles, Nocives i Perilloses
i, entre altres coses, ens oposem a agquesta esmena perque
creiem que, més que dirigir-se a aquesta llei estatal, hauria de
dirigir-se al Decret 833/75 i no a aquest Reglament. De tota
manera, creiem que és millor no fer referéncia a cap d’aquestes
lleis, que, com ens té anunciat el Govern central, possiblement

canviaran perqueé en qilestions d’ambient atmosferic, en
aquest moment, hi ha una certa activitat legislativa també en el
Govern de Madrid.

Parla en I’'esmena niimero 13 del nivell sanitari tant pel que
fa a la salut de la poblacié com als Serveis de resposta disponi-
bles. Hem repetit diverses vegades ja que la voluntat del Con-
sell Executiu —i la Comissié també ho ha demostrat— és fer
una llei eminentment pragmatica. Si nosaltres introduim ni-
vells, parimetres, com son els nivells sanitaris, serveis de res-
posta disponible, salut de la poblacid, s6n parametres tan alea-
toris que introduiriem en els mapes — perque aixod precisament
es vol introduir en els mapes de vulnerabilitat que es compro-
met a fer la Conselleria de Politica Territorial per a aquesta
llei— elements totalment aliens i de dificil mediacio.

Si passem a I’esmena nimero 17 tenim, creiem nosaltres,
que aquesta intencionalitat d’entrar als Serveis de Prevencio
de Seguretat i Higiene i als Comités de Seguretat i Higiene dels
treballadors de la mateixa indastria, en ’elaboracié i ’aplicacio
de les mesures d’emissio de contaminant,s és realment un
esforg fora també de la llei. Nosaltres creiem que aquests son
organismes de caire laboral i que, si de cas, s’haurien de con-
templar en una llei que tingués aquest caire; introduir nous or-
ganismes a aquesta llei ens sembla totalment distorsionador.

Quant a I’esmena nimero 134 nosaltres veiem que aqui s’hi
volen introduir els Gabinets provincials de Seguretat i Higiene
del Treball i la collaboracié del Centre d’Investigacié de I’'Insti-
tut Territorial de Seguretat i Higiene de Barcelona. Senyor
Pérez Guerra, el Conseller no esta sol, tots aquests elements i
d’altres estan a la seva disposicio per tal com han estat, en la’
seva majoria, traspassats a la Generalitat, i €s natural que, quan
necessiti assessorar-se, no sclament s’assessorara d’aquests
(Gabinets, sind de molts altres instruments i de molts altres or-
ganismes que tenen els seus diversos Departaments la Genera-
litat i fins institucions que no pertanyen a la Generalitat, que,
en aquest aspecte de I’ambient atmosferic, poden assessorar.

I, per fi, I'Gltima esmena, I’esmena 49, quan se’ns parla d’es-
tablir programes d’investigacié en cooperaci6 amb centres
cientifics i técnics, creiem que aixo escapa als objectius d’a-
questa llei quan parla de la coHaboracio entre els diferents De-
partaments; creiem que aixo es déna per suposat. Tornem a
repetir-ho, el Conseller no estara sol; estem segurs que els
altres Departaments ’ajudaran en qiiestions de 'ambient at-
mosferic, i després de la determinacié dels annexos técnics,
que és una matéria purament reglamentaria, que, per acord
majoritari de la Comissio, es varemetre al Reglament.

Creiem, doncs, que les esmenes presentades pel Grup de
Centristes, d’altra banda, ben intencionades, com ja he dit per
endavant, no aporten elements, s’han d’acollir especificament
en lallei, i, per aixo, votarem en contra de totes elles.

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr, PRESIDENT: Bé, ’esmena a ’article primer ha estat
retirada pel senyor Pérez Guerra, i, quant a [’article segon,
havent retirat totes les seves esmenes el Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat, tampoc no hi ha cap esmena. Per
guanyar temps proposaria a les senyores i als senyors Diputats
de votar, doncs, conjuntament el text del Dictamen per als arti-
cles primer i segon,

No havent-hi objeccid, passem, doncs, a la votacio.
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Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen per als articles 1 2, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Els articles 1 i 2 del text del Dictamen han estat aprovats per
unanimitat dels presents.

Bé, com que encara que ens allarguéssim una estona més
tampoc¢ no avangariem gaire i no podriem pas pensar a acabar ¢l
debat i votaci6 del Projecte de Llei, suspendrem la sessio fins a
dos quarts de cinc d’aquesta tarda.

Se suspén la sessio.

(Son les dues i dos minuts del migdia.)

La sessio es repren quan manca un minut per a les-cinc de la
tarda. Presideix el President del Parlament, M. H. Sr. Heribert
Barrera, acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és as-
sistida per 'Oficial Major, la Lietrada Sra. Folchi i el Lletrat Sr.
Ferrer.

Al banc del Govern seu el President de la Generalitat, acom-
panyat dels H. Srs. Consellers Adjunt a la Presidéncia, de Governa-
cio, d’Economia i Finances, de Cultura, de Sanitat i Seguretat
Social, de Politica Territorial i Obres Publigues i d'Industria i
Energia.

El Sr. PRESIDENT: Es repren la sessid. Passem ara al debat
sobre I’article tercer del Dictamen. La primera de les esmenes,
P’esmena numero 3, ha estat ja defensada pel Grup Centrista,
pel senyor Pérez Guerra, L'esmena niimero 4 ja havia estat re-
tirada, i queden les esmenes 5, 6 i 7 a aquest article, totes elles
del Diputat senyor Celestino Sanchez. El senyor Sanchez té la
paraula per a la seva defensa.

El Sr. SANCHEZ (de I'escé estant): Senyor President, senyo-
res Diputades, senyors Diputats, primer, plantejar la retirada
de tota una série d’esmenes perqué pensem que, tal com ha
quedat el Dictamen, no sén necessaries perqué son de matisos,
i pensem que I'important del debat en el ple del Parlament
sigui sobre les idees que nosaltres pensem que son politica-
ment importants. Es a partir d’aix0 que notifiquem la retirada
de I’esmena nimero 14 del Dictamen, la 23, 1a25,1a27...

ElSr. PRESIDENT: 23, 25, 27...

ElSr. SANCHEZ: ...31, 32, 38, 46, 52, 1a 53, 54, 55, 56, 57.

El Sr, PRESIDENT: Un moment. Ha dit: 52, 53, 54, 53, 56,
57...

E1Sr. SANCHEZ: La 63 i la 64.

ElSr. PRESIDENT: .. la 63 i 64. Molt bé, moltes gracies.

El Sr. SANCHEZ: 1, al mateix temps, intentar fer una defen-
sa global —perque pensem que estan estretament lligades— de
I’esmena nimero 5, que fariem ara; de I’esmena nimero 6 i
tota una série d’elles, que pensem que fan referéncia totes elles
aclements de competéncia municipal...

ElSr. PRESIDENT: Que s6n les esmenes...

El Sr. SANCHEZ: Seria la 6, 1a 9, I'11, la 15, 1a 16, 1a 28, la
36,1a 37, 1a42, 1a 47, la 48, la 50, 51, 60 i 62, que totes elles
d’una manera o d’una altra plantegen els temes de les compe-
téncies municipals i que pensem que podriem agrupar en la de-
fensa de totes elles. I, a ’altim, ’esmena numero 7..., que
agrupariem també la 7, la 34 i 1a 65, que totes elles plantegen el

mateix, €s un-nou concepte que nosaltres plantegem: la con-
centracio de fons. - '

El1Sr. PRESIDENT: 341 65. Si.

El St. SANCHEZ: I després ja quedaria la resta d’esmenes,
que les exposaria en un altre moment,

El Sr. PRESIDENT: Molt bé.

El Sr. SANCHEZ: L’esmena ntimero 5 &s un problema, des
del nostre punt de vista, técnic; perd nosaltres no fariem una
defensa facil dient que és exclusivament un problema t&cnic i
que, per tant, si és técnic hauria de ser votada per tothom,
perqué pensem que aquesta idea, que té un contingut técnic,
té darrere d’ella un contingut politic molt important per a
nosaltres.

Quin contingut politic t? Nosaltres pensem que el control
del que en podriem dir «creacié de poHucid», des d’un punt
de vista ampli, s’hauria de fer a partir d’una mesura concreta i
especifica, i €s a partir del producte que fa I’'empresa. Tantes
tones d’amiant, tanta produccié d’elements contaminants. [
aix0 és un element técnic —nosaltres en som conscients—, €s
una visio técnica de com s’hauria de controlar la produccié de
fendbmens d’empitjorament de ’ambient atmosféric. Pero aixo
té un contingut politic molt important, i per aixd no simple-
ment ["hem plantejat, la defensem al Ple i, a més, pensem que
hauria de ser votada des d’un punt de vista global. Perqué,
amb aquesta esmena, que és el que ens juguem? I és que, de
veritat, que el poluciona pagui per la polucio, i que ho pagui
de veritat; que no sigui el conjunt dels ciutadans de Catalunya
el que pagui la poHucié que fan les empreses privades. Si una
empresa privada fa deu tones d’urani, és per deu tones d’urani
que ha de pagar.

Aquesta és la nostra concessio i, possiblement, en aquesta
idea técnica que té un contingut politic és possible que no ens
posem d’acord, que hi hagi una opini6 diferent. Perd nosaltres
som conscients que una opinio diferent va en la direccio no de
fer pagar al que de veritat polHuciona, sind de fer pagar al con-
junt dels ciutadans de Catalunya.

I és per aix6 que pensem que essent una esmena de caracter
técnic, s una altra manera de mesurar el gue en podriem dir la
produccio de pollucié d’un contingut politic molt important.

I ja referint-me a les altres esmenes —1’esmena numero 6—,
jo penso que, si hem de ser conseqiients i sincers, hem de dir
que nosaltres estem bastant satisfets, dins el possible, del que
en podriem dir competéncies municipals d’aquesta llei si la
comparem amb la que, en aguests moments, hi ha a nivell de
tot Espanya. La veritat és que la llei i les mesures que hi ha a
nivell de tot Espanya per a aquest tema deixa de banda total-
ment els ajuntaments per a I’aplicacio d’una llei de proteccid at-
mosferica. I, aix0, jo penso que hem de constatar-ho, i ho hem
de constatar perqué la nostra voluntat és que les nostres esme-
nes, les nostres opinions parteixin de realitats objectives.

Pero si aix0 és veritat, si és veritat que, des d’un punt de
vista de comparacio6, per la legislacio a nivell de I’Estat hi ha
molts elements de referéncia a competéncies municipals en
aquesta llei, també és cert que a molis nivells aquesta Proposta
de Llei es queda curta. I és que, precisament, en aquesta direc-
ci6 dels temes que es queden curts, cap a on les nostres esme-
nes van dirigides, fonamentalment. Nosaltres pensem que
haurien de tenir més competéncies els ajuntaments, i, sobre-
tot, els ajuntaments grans, que tenen possibilitats técniques i
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tambeé politiques per a declarar zona d’emergéncia i zona espe-
cial, que haurien de tenir més responsabilitats els ajuntaments
en la definicié de les caracteristiques que ha de tenir Paplicacio
d’aquesta llei. Per dir-ho d’alguna manera, amb aquestes esme-
nes, el que nosaltres intentem plantejar, des d’un punt de vista
grafic, és que el centralisme de Madrid no es pot substituir,
amb retocs, amb el centralisme de la Generalitat, situada a
Barcelona.

I aixd pot sonar molt gros, perd la veritat és que amb I’aplica-
¢i6 d’aquesta llei encara seguiran existint elements de centralit-
zacid innecessaris en I’aplicaci6 d’una lei d’aquestes
caracteristiques.

L’altre tema, que parteix de I’esmena nimero 7, planteja un
nou concepte que nosaltres definim com a «concentracié de
fons», que passa, des del nostre punt de vista, quelcom similar
a 'esmena numero 5 que nosaltres hem defensat, ja que
pensem que quan nosaltres diem «concentracid de fons»
estem intentant dir, amb una frase, un contingut técnic, pero
que al mateix temps té un contingut politic, hi ha un contingut
al darrera d’aquesta frase. fis per aixd que nosaltres en tres
llocs concrets plantegem aquesta idea de «concentracié de
fons» com I’element de mesurament dels nivells de produccio
de poHucio.

Jo acabaria aqui la defensa d’aquestes esmenes perqueé penso
que, aqui, del que es tracta fonamentalment és de defensar els
continguts politics de cada una de les idees que expressa el con-
junt d’esmenes que hem plantejat, i no d’atabalar-nos una
mica tots nosalires, perqué bastant atabalats estem els Gltims
temps.

Resmés.

El St, PRESIDENT: Per al torn en contra, té la paraula el Di-
putat senyor Pibernat.

El St. PIBERNAT: Senyor President, senyores Diputades i
senyors Diputats, en primer lloc argumentarem en contra de
’esmena numero 5, presentada pel Diputat senyor Celesti
Sanchez, i dir «que no és una esmena técnica o de caire técnic,
sind que és una esmena de caire politic...» nosaltres no ho
acabem d’entendre aixi. Creiem que purament és una cosa téc-
nica i que, si fos aprovada, posaria realment en dificultats qual-
sevol que volgués interpretar la llei. Aixo del mesurament de
’emissio per unitat de producte final produit portaria a entrar
en la llei uns parametres totalment aliens al fet, a la contamina-
ci6 en si. La contaminacié és un fet objectiu que no es pot me-
surar en funcid del nombre d’automobils —jo intento entendre
una cosa aixi— que fabrica una fabrica; que de! nombre de
tones de ciment que una cimentera fa, creiem que de cap de les
maneres es pot introduir aquesta expressio técnica dintre de la
llei. Seria causa de confusions, no hi veiem cap millora politica
i, tecnicament, realment I’hem de rebutjar.

Hi ha una esmena, que aquesta si que té un contingut politic,
que és ’esmena 6 i totes les que es refereixen a les competén-
cies municipals i a les competéncies de la Generalitat. Jo diria
que el senyor Celesti Sanchez, en certa manera, ja ha defensat
el text del Dictamen quan ha dit que és un gran aveng quant a
les competéncies de les Corporacions municipals.

Nosaltres creiem, en aquest cas, que realment la realitat de
la contaminacié atmosférica s’ha de contemplar des del punt
dels ajuntaments, perqué sén els municipis els que el sofreixen
en primer terme, Perod, a la vegada, veiem que I’ambit de la

contaminacio atmosferica s’escapa moltes i moltes vegades del
territori municipal, fins al punt que moltes vegades la contami-
naci6 atmosferica es produeix en un municipi i el que la pateix
m’és un altre. Per tant, tota la llei ha contemplat una técnica de
competéncies compartides entre la Generalitat i les Corpora-
cions locals que crec que €s absolutament bona i fent-los decla-
rar les zones de proteccid o d’urgéncia, que precisament son re-
servades als alcaldes, fent-se la confeccio de mapes de vulnera-
bilitat... En tants i tants altres articles de la llei, el que es con-
templa és que hi ha una participacio, i, a més, en alguns casos
posa la paraula, I’adjectiu, d’«activa» en la confeccio de tots
aquests mapes o en la declaracio d’aquestes zones.

Per fi, el senyor Sanchez ha parlat, en ’esmena nimero 7
—que, després, també ve seguida d’unes quantes que anome-
nen la mateixa expressio—, de la concentracié de fons. Creiem
que tornem a estar davant d’una esmena de caire técnic. Can-
viar «concentracié de fons» en lloc de «nivell d’immissié»,
realment no sabem a qué ve. El concepte de «concentracid de
fons» és equivoc; és equivoc perqué s’empra usualment per a
designar altres unitats en altres coses. Per exemple, en ra-
dioactivitat si que s’empra, en sorolls i en vibracions també,
perd en la qilestio de la contaminacid atmosférica no hem vist
cap tractat ni hem vist que es desenvolupés cap doctrina en qué
sortis aquest concepte «concentracid de fons». Creiem que la
definicié com a «nivell d’immissid» és la correcta, és 1’acce-
ptada en les lleis de caracter estatal i 1a que hem acceptat en el
text del Dictamen; per tant, ens oposem a totes les esmenes
que ha defensat el senyor Celesti Sanchez.

Gracies, senyor President, senyores Diputades i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Bé, a part les esmenes que han estat de-
fensades, ha arribat també a la Presidéncia una esmena técnica,
que porta la signatura de sis Diputats, que s6n tots ells de
Grups parlamentaris diferents, cosa que fa suposar que hi ha
I'acord de tots els Grups parlamentaris. El senyor Secretari
donara lectura a aquesta esmena técnica i, tot seguit, veurem si
realment tothom esta d’acord que s’admeti a tramit.

El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esmena técnica proposa el
canvi de, on diu: «l’execucié dels limits corresponents al
Govern de la Generalitat per ell mateix o a proposta de les cor-
poracions locals afectades», que digui: «la fixaci6 dels limits,
la fixacio per execucié», és a dir, «la fixacid dels limits corres-
ponent al Govern de la Generalitat, per ell mateix o a proposta
de les corporacions locals afectades ».

El Sr. PRESIDENT: Bé, tothom esta d’acord que es tracta
d’una esmena técnica i, per tant, doncs, que pot ser admesa a
tramit? (Pausa.) Bé, es desitja defensar I'esmena técnica? Jo
Crec que si és una esmena técnica no cal, 0i?

Passem, doncs, a les votacions, i, primerament, doncs, vota-
rem I’esmena nimero 3, del Grup de Centristes.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
aquesta esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Lessenyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 4 vots a favor, 77 en contra i
cap abstencio.

Passem ara a votaci6 I’esmena nimero 5, que ha estat defen-
sada pel senyor Celestino Sanchez,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
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i'esmena numero 5, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

[’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 80 en contra i
cap abstencio.

Passem ara a votacio ’'esmena niimero 6, també del Diputat
senyor Celestino Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’'esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 82 en contra i
cap abstencio.

Passem ara a votacié ’esmena nimero 7, també del Diputat
senyor Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L'esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 82 en contra i
cap abstencio.

I, finalment, votem [’esmena técnica o, millor dit...
Votem I’esmena técnica.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Els qui hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

[’esmena técnica ha estat aprovada per unanimitat.

1, aleshores, passem a votacio el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del
Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, per a I’article 3, ha estat aprovat per 83
vots a favor, 2 en contra i cap abstencio.

Passem ara a ’article 4. A 'article 4 hi havia diverses esme-
nes: una que havia estat retirada, del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat, i dues que han estat ja defensades pel
Diputat senyor Sanchez, i sobre les quals ja hi ha hagut també
un torn en contra fet pel senyor Pibernat. Aleshores, aquesta
esmena planteja... (El senyor Sdnchez demana per parlar.) Si?

El Sr. SANCHEZ (de l'esco estant): Senyor President, ho dic
per a alleugerir el debat. Nosaltres considerem que han estat
decaigudes, perqué tenen la mateixa idea que les que hem
votat ja. Ho diem des d’un punt de vista d’agilitzar el debat, Ja
les donem per perdudes (rialles), decaigudes. Ho diem per ...

El Sr. PRESIDENT: Bé, podem, doncs, acceptar, com diu el
senyor Sanchez, que encara que formalment no fos aixi, si el
ho interpreta d’aquesta manera, podem, efectivament, agilit-
zar el debat i considerar, doncs, que, I’esmena, ja no té sentit
votar-la, perque seria reiteracio de la votacio anterior.

Bé, aleshores, considerant aquesta esmena decaiguda,
passem ja a la votacié del Dictamen. Les dues esmenes,
considerant-se com a decaigudes pel Dlputat proposant,
passem a votacio del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’article 4, del text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

(Pausa,)

El text del Dictamen, per a ’article 4, ha estat aprovat per 83
vots a favor, cap en contrai 2 abstencions. ,

A I’article cinqué hi havien dues esmenes, del Grup de Cen-
tristes, que han estat ja defensades aquest mati pel senyor
Pérez Guerra. Aleshores, podem passar directament a la seva
votacio.

Anem a votar, primerament, ’esmena numero 12, que és
una esmena d’addici6 a la lletra a) d’aquest article 5.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
I’esmena, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena nimero 12 ha estat rebutjada per 5 vots a favor,
81 en contrai cap abstencio.

Passem ara a votar I’esmena numero 13. (F/ senyor Pérez
Guerra demana per parlar.) Si?

El Sr. PEREZ GUERRA (de l'escé estant): Senyor President,
una vegada perdudes les esmenes primeres, aquestes ja no
tenen objecte, perqué hi havia una continuitat des de la prime-
ra esmena, com a objecte a partir de [’objecte de 1a llei, finsa la
darrera, 1"iltima esmena, i llavors aquesta continuitat s’ha
trencat. Aixi, doncs, retirem les esmenes que hi ha a
continuacio,

El Sr. PRESIDENT: Les considerem com a decaigudes.
(Pausa.)

E1St. PEREZ GUERRA (de 'escé estant): Les retirem.

El Sr. PRESIDENT: Ah, les retiren. Retirada. (Pausa.)
Senyor Pérez Guerra, queda retirada aquesta esmena i després
totes les altres del Grup"

F1Sr. PEREZ GUERRA (de Iesco estant): Totes les altres.

El Sr. PRESIDENT: Totes les altres, moltes gracies.

Bé, aleshores, havent estat retirada aquesta esmena, podem
passar ara a votacio el text del Dictamen de Darticle cinque.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per unanimitat dels
presents.

Bé, a l’article 6 no queda cap esmena, perqué el senyor
Sanchez havia anunciat la retirada de la seva esmena. Per tant,
podem passar directament a votar el Dictamen per a article 6.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra”

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen, article 6, ha quedat aprovat per
unanimitat,

A I’article 7 hi havia dues esmenes, les esmenes nimeros 15
i 16, del senyor Celestino Sdnchez, que han estat ja defensades.
El senyor Sanchez les considera decaigudes, també? (Pausa.)
Molt bé, aleshores, considerades decaigudes, no queda cap
esmena, i podem passar a votacio el text del Dictamen, article
7. -
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text de! Dictamen, article 7, ha estat aprovat per 84 vots a
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favor, 2 en contra i cap abstencio. |

A TParticle 8 hi havia, Gnicament, I’esmena n(imero 17, del
Grup de Centristes, que ha estat retirada, com ens ha dit el
senyor Pérez Guerra. Aleshores, podem passar directament a
la votacio del Dictamen per a I’article 8.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s'abstenen?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels
presents,

A T'article 9 hi ha dues esmenes, les esmenes 18 i 19, també
del Diputat senyor Celestino Sanchez, que, aquestes, no han
estat defensades. Per tant, queden vigents. El senyor Sanchez
té la paraula per a la seva defensa.

El Sr. SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, faria també la defensa de 1a 22, que, des del nostre punt
de vista, també té la mateixa caracteristica, al marge que sigui
un altre article. [)’aquesta manera abreujarem el debat.

El Sr. PRESIDENT: D’acord.

Fl Sr. SANCHEZ: El contingut d’aquestes esmenes concre-
tes, sense entrar en tot el detall de les idees que es plantegen,
va fonamentalment en la direccid que els ajuntaments, d’una
part, tinguin més possibilitats d’incidir en les decisions respe-
cte als temes del control atmosféric, perd no simplement dels
municipis, siné també d’una altra idea, que en principi ja ha
estat aprovada en la Llei de Politica Territorial gue hem discutit
aquest mati. I és els municipis o agrupacions de muncipis, o,
dit d’una altra manera, comarques del 36, com a element de
referéncia. ,

Nosaltres pensem que aquest és un tema important de defi-
nicid i que és a partir d’aquesta idea que pensem que és impor-
tant votar la nostra esmena. Perd, al mateix temps, hi ha una
definicid de caracter técnic i no voldria entrar en un debat ex-
clusivament técnic, perqueé la técnica sempre té un contingut
politic, i és en la definicio dels focus que produeixin la pollu-
cio. Per a nosaltres, tal com es planteja en el Dictamen, hi pot
haver dificultats, no simplement en la seva definici6, sind en la
incidéncia des dun punt de vista de ’Administracio catalana i
de les Administracions locals en aquests fenomens. Es a partir
d’aqui que nosaltres posem una definicié diferent; pensem
d’una part que els focus son fixos, al marge de les caracteristi-
ques que poden tenir aquests tipus d’emissors de contamina-
cio, i d’altres que son mobils, al marge també de les caracteris-
tiques que puguin tenir agquests emissors.

Es en funcid d’aquesta idea que nosaitres pensem que ’es-
mena 18 hauria de ser aprovada, primer, en funcié d’aquesta
idea Ultima que jo explicava i, d’una altra part, d’aquesta idea
que havia explicat abans de les mesures que els municipis o I’a-
grupaci6 de municipis puguin plantejar,

A Pesmena nimero 19 hi ha una altra idea que nosaltres
pensem que €s important d’incorporar, i és de quina manera es
fa la definicio concreta i especifica de les diferents zones. No-
saltres pensem que la Conselleria de Governaci6 ho hauria de
fer a partir de la proposta dels alcaldes, perqué si no aixo de
Pautonomia municipal queda una mica en suspens. Nosaltres
pensem que aquest no és un element que retardi les decisions,
sinod tot al contrari, perque és fonamentalment a partir del co-
neixement des dels ajuntaments de la situacibd concreta que hi

ha en cada lloc que hi hauria possibilitat que 1la Conselleria de
Governaci0 actués.

[ a I’esmena numero 22 la idea fonamental és la mateixa, i és
que en la declaracié de zona de proteccié especial siguin els
ajuntaments també els qui hi participin, no simplement la Con-
selleria de Governacid.

Com veieu, aquestes tres esmenes tenen en principi les mat-
eixes caracteristiques, i és per aixo que les hem agrupades per a
la seva defensa.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat
senyor Pibernat té la paraula per al torn en contra.

El Sr. PIBERNAT (de I'escé estant). Senyor President, ho
faré des de ’escd. L'esmena nimero 18 nosaltres creiem que,
practicament, ha decaigut. La definicié dels focus, ’hem feta i
I’hem aprovada en l'article 2.2. No podem ara fer-ne una de di-
ferent. La giiestio de concentracio de fons ’hem rebutjada. La
referéncia a la Comissi6é Central d’Industries i Activitats Classi-
ficades no apareix en cap lloc de la llei. La competencia dels
municipis, en un moment determinat ja I’hem defensada com
a competeéncies compartides. Per tant, ’'esmena nimero 18 es-
taria en contradiccid amb tot el que s’ha aprovat fins ara, I ¢l
mateix val, practicament, per a ’esmena niimero 19,

Quant a Pesmiena numero 22, el contingut d’aquesta
esmena practicament va estar recollit en el Dictamen, com es
pot comprovar facilment; és a dir, que la possibilitat que els
batlles intervinguessin en la zona afectada ja esta recollida i
aprovada ja abans.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Bé, passem a votacio aquestes esmenes.
Jo, si el senyor Celestino Sanchez no hi t& inconvenient, com
que es tracta del mateix article i, a més a més, en el contingut
de les esmenes no es veu la distincio, posariem a votacio les
dues esmenes conjuntament,

Passem, doncs, a votacio les esmenes niimeros 18 i 19, del
Diputat senyor Sanchez.

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb
les esmenes, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 78 en
contra i cap abstencio.

Passem ara a votacid el text del Dictamen de article 9.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha estat aprovat per 78 vots a favor, 2
encontra i cap abstencio.

A T'article 10 hi ha un vot particular del Grup parlamentari
de Convergéncia i Uni6. Té la paraula per a defensar-lo el Di-
putat senyor Pibernat.

El St. PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, al llarg de la confecci6 de la llei sempre hem tingut por
que aquesta es convertis en una declaracié de bons proposits o
estigués plena d’ambigiiitats. S’ha intentat fugir, tant en el Pro-
jecte com després en el Dictamen, d’agquesta temptacio i
convertir-la en una llei pragmatica i amb les diverses compe-
téncies i atribucions ben clares. Nosaltres creiem que, en
canvi, aquest paragraf d), del punt de Iarticle 8¢., pot caure en
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una ambigilitat quan introdueix que per a declarar la zona de
proteccio especial hi ha d’haver uns elements o parametres in-
determinats com és risc potencial molt elevat. Aixo deixa tant
I’administrador com I’administrat en una certa ambigiiitat juri-
dica que pot ocasionar malentesos i friccions. Podria donar-se
el cas que, basant-se en aquest paragraf, es declarés innecessa-
riament una zona com de proteccié especial i aixo es vegés a
posteriori que havia estat innecessari amb els consegiients per-
judicis que ja serien inevitables. I, a la inversa, que es reclamés
aquesta qualificacié en casos totalment discutibles, amb les
consegiients friccions entre administradors i administrats. Es
per aix6 que hem mantingut aquest vot particular de supressio
d’un text, que no estava en el projecte i hem considerat que era
millor suprimir-lo.

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat
senyor Casanovas té la paraula per al torn en contra.

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories, bé, no-
saltres hem de fer el torn en contra perqué, precisament, la mo-
dificacio del text de 'articulat ha estat causada per I’admissié
d’una de les nostres esmenes, en aquest cas transaccionada.

Li vull dir, al senyor Pibernat, que no ha dit res de nou del
que ja havia dit a la Comissio; i, per tant, jo tampoc no diré res
de nou del que vaig dir a 1a Comissio. La nostra esmena, evi-
dentment, deia que quan s’arribi a una proximitat del punt on
se superaran aquests riscos d’immissid. Aixo si que ho troba-
vem ambigu, pero, després, precisament en aquesta transaccid
i tenint en compte el que ara ha dit el senyor Pibernat d’am-
bigiiitat, es va transaccionar dient que aquest risc d’haver-se de
declarar zona d’atencio especial era quan en algun dels parame-
tres que es fixen, parametres fixats numéricament, s’arribi, se
superi el 90%, Nosaltres no creiem que s’hagi d’esperar a haver
arribat ja en el moment de total immissié per a declarar-ho
zona especial, Quan s’arribi a un d’aquests parametres, al 90%,
i, d’altra banda, hi hagi un risc elevat —evidentment aixo és
d’apreciacio del Consell Executiu—, un risc elevat que es pot
ultrapassar dins d’un temps breu, doncs, que ja abans que aixo
succeeixi es pugui declarar zona d’atencié especial per a poder
procedir de la manera que calgui per a no haver-hi d’arribar, Es
simplement aixo, i no faré més defensa de ’assumpte.

Moltes gracies, senyories, moltes gracies, senyor President.

E1Sr. PRESIDENT: Senyor Pibernat, t¢ alguna cosa a dir?

E1St. PIBERNAT (de I'esco estant): Si, que retirem el vot.

El1Sr. PRESIDENT: No hi ha réplica, eh!

El1Sr. PIBERNAT: No, no, retirem el vot particular,

E! Sr. PRESIDENT: Ah! retiren el vot particular. Molt bé,
gracies.

Aleshores quedava encara I’esmena 22, que havia defensat
el senyor Celesti Sanchez, perd suposo que la considera de-
caiguda. (Pausa.) Amb aquestes condicions podem passar a
votar el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets. '

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyares i els senyors Diputats que s’abstenen?

- El text del Dictamen, article 10, ha estat aprovat per
unanimitat.

Ens queda ara Particle 11; hi havia nombroses esmenes, la
major part d’elles han estat retirades. Han estat retirades les es-

menes 23, 24, 25, 26, 27129, i ’esmena n(imero 28 ha estat ja
defensada pel senyor Sénchez

El senyor Sinchez la considera decalguda" Molt bé, en
aquestes condicions podem passar, doncs, a votar el text del
Dictamen per a’article 11.

[.es senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Lessenyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’article 11 ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

A Darticle 12 hi havia també nombroses esmenes, les esme-
nes 30, 31, 32, 33, 35, 381 39. No, la 39 ha estat retirada, ila 38
també. Aleshores, queden només tres esmenes: 34, 36 i 37,
del senyor Celestino Sanchez, que em sembla que la primera,
la 34, I’hem de considerar decaiguda perqué introdueix nova-
ment la nocio de concentracio de fons.

Quant a les esmenes 36 i 37, és que el senyor Sanchez les
considera decaigudes en virtut de les votacions sobre els muni-
cipis? (Pausa.) Molt bé, aleshores, no havent-hi cap esmena
que quedi vigent, podem passar a votacio el text del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per a P’article 12, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, article 12, ha quedat aprovat per 83
vots a favor, 2 en contra i cap abstencio.

A T'article 13 no queda cap esmena en peu, de manera que
passem directament a la votaci6 del Dictamen. ,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen per a I’article 13, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a 'article 13 ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

A Particle 14 han estat retirades les esmenes 43, 44, 45146,
queden defensades ja les esmenes 42 1 47, que suposo que el
senyor Sanchez considera decaigudes. Podem passar, doncs, a
votacio directament el text del Dictamen per a ’article 14.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text de! Dictamen per a I’article 14 ha quedat aprovat per
84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions,

A Tarticle 15 hi havia tres esmenes, una ha estat retirada i
han estat defensades les altres dues pel Diputat senyor Celesti-
no Sanchez, Jo crec que formen part també del mateix paquet
relatiu a I’autonomia municipal. Es consideren decaigudes.

Passem, doncs, a votaci6 el text del Dictamen per a Particle
15.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores j els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’article 15 ha estat aprovat per
unanimitat dels presents.

A T'article 16, de les dues esmenes que havia formulat el Di-
putat senyor Sanchez, una ha estat retirada i queda només 1’es-
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mena 51, que ha estat ja defensada, Es passa a votaci6é ’esmena
S1.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
PPesmena 51, que es posin drets.

Les senyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena nimero 51 ha estat rebutjada per 2 vots a favor,
84 en contra i cap abstencio.

Passem, doncs, ara a votacio el text del Dictamen per a l’arti-
cle 16.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen ha quedat aprovat per 84 vots a favor, 2
en contra i cap abstencio.

Totes les esmenes que hi havia a I’article 17 han estat retira-
des, de manera que podem passar a votacio Iarticle 17, text del
Dictamen. :

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin a favor,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

El text del Dictamen per a 'article 17 ha quedat aprovat per
unanimitat dels presents.

A I’article 18 hi havia dues esmenes, que han estat retirades,
i queda I’esmena nimero 60, del Diputat senyor Sdnchez, que
ha estat ja defensada. (Pausa.) La considerem decaiguda?
(Pausa.) D’acord amb la proposta del senyor Sinchez, queda
decaiguda aquesta esmena i podem passar, doncs, a votacio el
text del Dictamen per a article 18,

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen per a I’article 18, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen, article 18, ha estat aprovat per 84 vots
afavor, cap en contrai 2 abstencions.

A l'article 19 no hi ha cap esmena. Passem, doncs, a votar di-
rectament I’article 19 del Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que hi esttgum a favor,
que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Larticle 19 del Dictamen ha quedat aprovqt per unanimitat
dels presents.

1 passem ara a les Dlsposwlons Finals. A la Disposicio Final
Primera queda només I’esmena 62, del Diputat senyor
Sanchez, que ha estat ja defensada (pausa) Decaiguda?
(Pausa.) Decaiguda. Aleshores, a la Disposicid Final Segona...
(Pausa.) Ha estat retirada.

Votern primerament la Disposicid Final Primera d’acord
amb el Dictamen.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, Disposicié Final Primera, que es posin
drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicié Final Primera ha estat aprovada per 84 vots a
favor, cap en contrai 2 abstencions.

A la Disposicio Final Segona no queda cap esmena, la que hi
havia ha estat retirada.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L.a Disposicidé Final Segona, text del Dictamen, ha quedat
aprovada per unanimitat dels presents. |

A la Disposici6 Final Tercera hi ha una esmena del Diputat
senyor Sanchez, que ha estat ja defensada. (Pausa.) El senyor
Sanchez la considera decaiguda. Per tant, passem a votacio la
Disposici6 Final Tercera.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin drets.

Lessenyoresi els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposicio Final Tercera ha estat aprovada per 84 vots a
favor, cap en contrai 2 abstencions.

A les Disposicions Finals Quarta, Cinquena, i a la Disposici6
Transitoria, no hi ha cap esmena, i, per tant, doncs, podem
votar-les, si ningll no s’hi oposa, conjuntament. Al mateix
temps podriem votar els titols de la llei i dels diversos apartats.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el text del Dictamen, Disposicions Finals Quarta, Cinquena i
Disposicio Transitoria i els titols, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Les Disposicions Finals Quarta i Cinquena, la Disposici6
Transitoria i els titols han estat aprovats per unanimitat dels
presents.

1 passem ara a ’exposicio de motius.

A Pexposicid de motius hi ha diverses esmenes, les esmenes
numeros 68, 69, 701 71, del Diputat senyor Sanchez.

El senyor Sanchez té Ia paraula per a defensar-les.

El St, SANCHEZ, (de l'escé estant): Senyor President, des de
’escO mateix. Pensem que aquestes esmenes que tenim a I'ex-
posicid de motius d’una manera o d’una altra expressen les opi-
nions que hem estat defensant en les esmenes parcials, per la
qual cosa considerem que han estat defensades i les passariem
a votacio globalment, partint una mica de la base que tindré la
possibilitat de fer ’explicacid de vot, és clar.

El Sr. PRESIDENT: D’acord, evidentment, a condicié que
el Grup hi estigui d’acord. (Pausa.) Bé, aleshores es donen per
defensades, com ha dit el senyor Sanchez, les esmenes nime-
ros 68, 69, 70 1 71 a 'exposicié de motius. Algun torn en
contra? (Pausa.)No hi ha torn en contra.

Passem, doncs, directament a votacid aquestes esmenes.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de
les esmenes, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

Les esmenes 68, 69, 70 i 71 han estat rebutjades per 2 vots a
favor, 83 en contrai cap abstencio.

Bé, amb aixd, considerant ja votat el titol de la llei en votar
els titols dels capitols, queda votada la totalitat de la llei...
Perdo. Ara falta votar el Dictamen per a 'exposici6 de motius.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb
el Dictamen, que es posin drets,

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?
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Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

El text del Dictamen per a I’exposicié de motius ha quedat
aprovat per 85 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions, i amb
aixO ha quedat aprovada la Llei sobre Proteccid de ’Ambient
Atmosféric.

Passem ara a explicacido de vot. El senyor Casanovas, en.

nom del Grup d’Esquerra Republicana, té la paraula.

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories, d’una
manera breu, hem de felicitar-nos, una vegada més, de I’apro-
vacio d’aquesta Llei, i ens n’hem de felicitar perqué ha estat
una Llei que, dintre de la linia de preservacio6 de la natura, com
ho era també la Llei aquella que vam aprovar de residus indus-
trials, €s una d’aquestes lleis que en diem menors pero que
tenen una transcendental importancia si s’apliquen. I dic si §’a-
pliquen perque, de lleis d’ambient atmosféric, ja n’hi ha una
de I’Estat, promulgada [’any 72, i encara no s’aplica. Per tant,
hem d’esperar que aquesta que nosaltres hem aprovat, i que
hem tractat entre tots plegats de fer-ne una llei aplicable, es
pugui aplicar. ‘

He dit que hem aprovat una llei, perd potser fora millor dir
que ’hem refeta, aquesta Llei, perqué —no el nostre Grup sol,
evidentment, sind, com s’ha demostrat amb les votacions, un
ampli sector de la Cambra hi ha particitat—, d’un Projecte de
Llei que més aviat en podriem dir un esborrany, n’hem fet una
Llei. Aixo és facil de comprovar si es llegeix el primer text del
Projecte del Govern, i si es llegeix el que acabem d’aprovar
ara. En linies generals, s’han suprimit tres articles i se n’hi han
posat tres altres de nous que no tenen res a veure, o tenen una
connotaci6 diferent.

O sigui, que la Cambra ha actuat una mica com diu la veu po-
pular quan diu que «els Diputats sén aquella gent que fa lleis
». Evidentment, han fet una llei. Aquesta Llei, que tenia dues-
centes quinze esmenes, i, a través de la seva elaboraci6, ha
sortit el que tenen a les seves mans.

Nosaltres no podem, com a Grup, fer cap alira cosa que
congratular-nos-en, perque totes les nostres esmenes, o han
estat recomanades 0 han estat objecte d’una transaccid, Aixo
ha fet que, juntament amb les altres esmenes que han estat,
tambeé, transaccionades o recomanades, aquesta Llei sigui més
racional, amb una major concrecid i un millor ordenament del
que tenia el Projecte inicial. S’hi contemplen ara, d’una
manera ben diferenciada, tres zones d’actuacio, segons els di-
versos nivells d’immissio, i s’agilitzen els tramits, sobretot
quan es tracta de la critica declaracio de «zona d’emergéncia».
Aqui es dona una entrada —cosa que no preveia d’una manera
directa la Llei— als ajuntaments, que els ajuntaments puguin
fer el primer pas, en aquell moment, quan la cosa sigui
d’urgencia. _

En fi, per resumir —no em vull pas allargar, no séc home de
grans discursos—, crec que aquesta Llei ha quedat bé, crec que
aquesta Llei és una ilei aplicable; esperem que aixo0 es faci, i
que tots plegats ens puguem congratular de veure desaparéixer
aquests nuvols relativament toxics, i molt sovint forga toxics,
que planen per damunt de moltes de les nostres ciutats i viles.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyories.

El Sr. PRESIDENT: Per a explicacid de vot, en nom del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, el Diputat
senyor Forné. '

El Sr. FORNE: Senyor President, senyores i senyors Dipu-

tats, el nostre Grup esta satisfet, tal com ho ha plantejat també
el representant del Grup d’Esquerra Republicana, pel procés
que ha seguit, tant en Ponéncia com en Comissio, I’elaboracio
d’aquesta Llei. I estem satisfets a pesar que, en principi i a
causa del Projecte que es va presentar a aquest Parlament, el
nostre Grup havia presentat una esmena a la totalitat, que va
ser rebutjaca en Comissio.

Es evident que, en aquest cas, nosaltres entenem que les
motivacions que ens duien a presentar [’esmena a la totalitat
han quedat practicament resoltes en el procés que tots plegats
—el Grup que dona suport al Govern i els Grups que presenta-
vem esmenes a la totalitat— hem arribat a un ple acord i coinci-
déncia per tal que fos possible que avui es pogués aprovar
aquesta Llei.

Entenem que hi havia dos aspectes que ens hauria agradat
que quedessin modificats a ’hora d’aprovar aquesta Llei; dos
aspectes que, de tota manera, no queda fora de la nostra com-
prensio el fet que, a causa que el tema de la defensa de I’am-
bient atmosféric no és competéncia exclusiva de la Generalitat,
creiem que qualsevol possible modificacid —i que creiem que,
a nivell d’Estat, pot ser aviat— del que sén els nivells minims
d’emissid i d’immixtio, poden salvar part del que per a nosal-
tres és important perque aquesta Llei compleixi més rigorosa-
ment la defensa de la proteccioé de I’ambient atmosféric.

Hi ha una altra part que ens preocupava, que és el que, en
principi, podria ser una excessiva concentracio de poders en
mans del Consell Executiu i en contra del que podrien ser els
poders d’ambit local o, en aquest cas, com ho manifesta la
Llei, de corporacions locals. .

Pensem que, tal com avui surt la Llei, quant a participacio
de les corporacions locals i quant a la incidéncia propia dels mu-
nicipis, pensem que també pot ser superat molt favorablement,
en Ia mesura que una llei de divisié territorial permeti, en un
ambit diferent, donar competéncies a instruments que avui no
existeixen i que, al seu moment, poden ser una autentica
descentralitzacio.

Pensem, per tant, que esta Llei és, avui, eficag, que pot ser
eficag en el seu compliment, i que pot ser molt més millorada
per efectes exteriors, com poden ser els de la llei de I’Estat o
com pot ser la divisio territorial de Catalunya. Ens en felicitem
i felicitem també a tots els Grups que I’han feta possible.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot?
(Pausa.) El Diputat senyor Esteve Tomas, del Grup Socialista.

El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, per a 'explicacidé de vot de la Llei que
acabem d’aprovar. Segurament, a aquesta Llei li faltaria un pre-
ambul que diria: «D’aquesta Llei, com aquelles bones pellicu-
les, el text definitiu que n’ha sortit no té resa veure amb el text
presentat, és a dir, amb Poriginal». Per tant, acabem d’aprovar
un Projecte de Llei que no té res a veure amb ¢l Projecte inicial
. I dic aixo, perqué aixd emmarca la nostra explicacio de vot i el
comportament que hem tingut en la votacioé de les esmenes a
partir de la filosofia de la presentacié d’una esmena de retorn
que nosaltres vam presentar en aquesta Cambra, en la qual
déiem que el Projecte de Llei era una vulgar cOpia en catala de
la Llei de I'Estat de 'any 72 i del seu Reglament de ’any 75.
Perd, a més a més, amb els agreujants que practicava una clara
substraccid de les competéncies municipals i, a més, dispersava
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la competéncia del Consell Executiu, la qual cosa comportava,
com a resultat final, que hi hagués una disminucié de 'accié
publica a favor de la lluita contra la contaminacio atmosferica,

D’aqui que les nostres posicions no van ser acceptades
—I’esmena de retorn— i, a més a més, ho vam argumentar
dient: «Hi ha dues-centes quinze esmenes parcials, hi ha les
posicions dels Grups; ara el Consell Executiu pot fer un bon
projecte de llei que, segurament, podrem tramitar molt més de
pressa. » Aix0 no va anar aixi pero, de tota manera, com que
tots erem molt conscients —els diferents Grups— que el text
que es va presentar era un text péssim, en lloc de comportar-
nos com a ponents de defensa de cada una de les nostres posi-
cions, ens hem comportat com a ponents d’una ponéncia con-
Junta, que ha hagut de redactar un nou text, una Proposici6 de
Llei, que és el text que les senyores i els senyors Diputats han
aprovat aquest vespre.

Per tant, diria que és una Llei de tots, és una Llei que no té
res a veure amb els seus inicis, i dels quals jo destacaria, com a
elements remarcables, a part Ia recuperacié de les competén-
cies municipals, el seu increment. Per exemple, avui dia, els al-
caldes —en casos excepcionals, és cert— podran declarar zona
d’emergencia si les condicions climatologiques aixi ho exigei-
xen, podran participar en el control de les emissions i de les
emissions dels contaminants, podran participar en 1’elaboracié
dels mapes de vulnerabilitat, podran participar en el conjunt
del pla de mesures, dels plans participatius de lluita contra la
contaminacid, perd, a més, podran participar en adaptaci6
dels plans d’urbanisme i adequar-los a la prescripcié d’aquesta
Llei.

Finalment, pel que fa a les competéncies municipals, cal
tenir molt clar que, en el Projecte inicial s’anivellava la condi-
cid, la figura de lalcalde amb la seva figura impositiva de
sancio en un cas de violacio de la legislacié contaminant només
amb una capacitat de setanta-cinc mil pessetes i a nivell de cap
de servei, i avui, en el Projecte que hem aprovat, situem la
figura de I’alcalde en el lloc que li pertoca i, a més, té una capa-
citat impositiva de mig milié de pessetes, la qual cosa el consti-
tueix en una situacid de poder, des dels mateixos municipis,
practicar una politica de sancions contra una actitud que violi la
contaminacid atmosferica.

Finalment, vull dir que la Llei estableix que ja es pot arribar
a procedir a la clausura d’aquells establiments industrials, i feta
d’una manera molt clara, i sota la responsabilitat d’un Consel-
ler especific, que és el Conseller de Governacid, cosa que fins
ara no succeia, i hi havia una dispersio que podia ser un Consel-
ler o un altre, i que, entre un i I’altre, finalment, no s’arribava
mai a posar fil a 'agulla i a tancar aquell establiment que era el
causant d’una situacié de deteriorament de la contaminacio
atmosfeérica.

I, finalment, dins la Disposicié Final, dir que s’ha aprovat
que el Departament de Sanitat i Seguretat Social ha de comen-
¢ar a fer uns treballs i uns estudis epidemiologics a fi que per-
metin de fixar els nivells maxims acceptables que s’ha de tenir
en cada zona i que hauran de ser recollits en els plans d’actuaci6
previstos en cada zona, ¢€s a dir, que també iniciem en aquest
camp una nova linia, que és ’elaboracié d’aquests estudis epi-
demiologics, que ens permetran congixer amb precisio quin és
el nivell de contaminacié de cada una de les zones, especial-
ment les zones més poblades, més industrials, de Catalunya.

Per tant, senyores i senyors Diputats, la nostra satisfaccio
perque aquesta Llei s’ha aprovat. Nosaltres hem vist recollides
totes les nostres esmenes i la nostra filosofia en el si d’aquest
text, i que €s un text que nosaltres posem a la disposicio del
Consell Executiu, perqué no crec que hagi d’esperar a elaborar
reglaments, que s’elabori el pla de mesures o altres plans, com
el senyor Macia ha dit abans, sind que ara ja té la filosofia i sap
el que vol aquesta Cambra —una Cambra que ho vol de forma
conjunta i global—, sense dissonancies en el si de cada un dels
Grups parlamentaris,

Per tant, és una Llei que posem en mans del Conseller de
Governacid, que el Conseller de Governacio la posi de seguida
a treballar, que aquesta Llei no quedi en paper mullat i que, per
tant, aquesta Llei serveixi, d’una vegada per sempre per a
portar a terme a Catalunya una de les velles reivindicacions,
que &s el control de la contaminacio atmosférica que tant de
mal esta fent a determinades arees urbanes del nostre pais.

Res més, i esperem que aquesta Llei es posi en marxa, i
dintre de molt pocs dies, en molt pocs dies veurem si, real-
ment, el Conseller de Governacid fa s de les atribucions que
laLlei li dona.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT:: Per a explicacio de vot, el senyor Pérez
Guerra, en nom del Grup de Centristes.

El Sr. PEREZ GUERRA: Sefior Presidente, sefioras y sefio-
res Diputados, nosotros también estamos satisfechos por el
final de esta Proposicion de Ley, pero lo hubiéramos estado
mas si pudiéramos haber conseguido adicionar estas enmien-
das de tipo tecnoldgico; pero lo cierto es que estas enmiendas
eran de adicion, y por lo tanto, no contradecian con el texto
que ha sido aprobado y, por lo tanto, lo asumimos plenamente,
como corresponde a esta Camara democratica. Y nos hubieran
gustado, evidentemente, estos complementos tecnologicos,
PEro tampoco creo que sea tan preocupante, ya que, auhque
nosotros hubiéramos querido traer aqui, al Pleno, al Parlamen-
to, estos aspectos técnicos, en el redactado de la Ley esta bas-
tante indicado que hay aspectos que se resolveran segin el re-
glamento o se reglamentaran ciertos aspectos técnicos. Por lo
tanto, esperamos que en el reglamento correspondiente se re-
cojan aspectos de los que nosotros hemos indicado aqui.

Por otra parte, también se ha indicado, en este sentido, el
sefior Pibernat nos ha dicho que el sefior Conseller también
habia asumido las transferencias, por ejemplo, de érganos téc-
nicos que se habian transferido, y que haria todo lo posible
para que, a partir de aqui, se instrumentara la participacion o la
colaboracion correspondiente. Por tanto, pues, si el sefior Con-
seller lo hace asi, nosotros lo aceptaremos, y al mismo tiempo
tiene también una finalidad de arropar al sefior Conseller
cuando tenga —que esperemos que no suceda el siniestro—
alguna intervencion de alarma, salvamento, socorrismo,
etcétera.

Por lo tanto, esperamos que se completen con estos aspectos
tecnologicos que anteriormente hemos establecido, y creemos
que lo importante es, por tanto, el proposito —~que eslo funda-
mental en toda actividad legislativa~—, el planteamiento del
principio y camino de apertura para empezar a andar i el com-
promiso de que se complementara con los reglamentos
correspondientes,
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Muchas gracias, sefior Presidente, gracias, sefloras y sefiores
Diputados.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Celestino Sinchez, per a ’ex-
plicacio de vot, en nom del Grup Mixt,

El Sr. SANCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, amb brevetat, vull fer una mica la fixacié del nostre vot
—1, en dir el nostre vot, no ho dic de tot el Grup Mixt, siné
dels membres del Partit dels Comunistes de Catalunya, que
pertanyem al Grup Mixt,

Jo penso que, fonamentalment, la intervencioé del senyor
Tomas, del Partit dels Socialistes i la intervencié del senyor
Forné, del Partit Socialista Unificat, m’ha estalviat dir tots els
elements positius que té aquesta Llei i que nosaltres
compartim.

Al mateix temps, he de dir una cosa a la Cambra, que, a la
millor, colectivament no la sap, i és que a nosaltres també
se’ns han recollit esmenes que hem fet a aquesta Llei, al marge
que, de les que hem portat aqui, totes han estat perdudes.

Pero, a partir d’aquesta idea, nosaltres volem dir un element:
la nostra preocupacid molt important és que el Parlament de
Catalunya i el Parlament d’Espanya, al seu moment, hagin de
discutir unes lleis d’aquestes caracteristiques. Una llei que vagi
en la direcci6 de protegir un element tan vital per a la poblacié
com ho ¢s I’ambient atmosféric. Nosaltres pensem que aquest
és un element de preocupacié que no pot acabar amb ’aprova-
cid d’una llei, que s’ha de projectar des d’un punt de vista clar
en lactivitat del conjunt del Consell Executiu, en Pactivitat
del conjunt del Parlament de Catalunya i en activitat de totes
i de cadascuna de les forces vives de la societat catalana,
pergué, si no, no estarem en condicions d’oferir a les nostres
generacions futures un pais amb condicions. I és per aixd que
nosaltres ens congratulem de ’aprovacié d’aquesta llei, i ens
congratulem partint, també, de mancances que nosaitres
pensem que tenen, i mancances importants.

I, ara, em permetreu polemitzar una mica amb el senyor Pi-
bernat quan deia que aquest element d’unitat de producte
final, aix0o no vol dir res. Jo penso que hi ha un problema de
fons. Qui ha de pagar la poHucio és el que la fa i si una fabrica
de ciment fa vint tones de ciment al dia, s’ha de fer a partir d’a-
quest element que sén vint tones i dels mecanismes correctors
que aquestia fabrica posa. Si no ho fem d’aquesta manera,
tenint present la produccié que fa aquesta empresa, el que
farem és que el conjunt de la societat pagard, i nosaltres no
estem d’acord amb aquesta idea, Nosaltres pensem que hem
de batallar perqué I’ambient atmosféric sigui un patrimoni que
continuf funcionant, Perd, aixo, ho ha de pagar €l qui hofa, i el
qui ho fa no sén els treballadors, ni sén els botiguers, sind, fo-
namentalment, els qui fan polucio «a punta pala», que nosal-
tres diem.

I és per aix0 que pensem que sols aquest element, sols
aquest element, és suficientment important perqué nosaltres
diguéssim «no» i defenséssim amb forga aquesta idea.

Perd, també en competéncies municipals és important que
hagim avangat, perd no el suficient. I aquest Parlament ho ha
de constatar, que no hem avangat el suficient en les competén-
cies dels ajuntaments. I nosaltres pensem que la defensa de
’autonomia municipal s una eina fonamental, no de ’esquer-
ra, sind que hauria de ser de tothom.

I, per acabar, plantejar una idea que a mi em preocupa. I la

vull dir perqué el conjunt de la Cambra, i a partir d’aqui,
també, la gent que és a fora, al carrer, es faci algunes preguntes.
Aquest mati hem aprovat una Llei, moit més important que
aquesta, i ara hem aprovat una que no és tan important com la
d’aquest mati, perd que també és important. I nosaltres el que
ens preguntem €s com tots els que estan aqui, que uns es diuen
de dretes i uns altres es diuen d’esquerra, com tothom vota el
mateix.

A nosaltres aix0 ens preocupa, perque nosaltres som de I’o-
pini6 que hem d’estar d’acord en el que hem d’estar d’acord,
per® hem de defensar I'important de les coses i, per tant, nosal-
tres pensem que el consens, que ’acord és, en el gue no és fo-
namental, en el que és fonamental dificilment pot haver-hi
acord, entre la dreta i I’esquerra, i aquesta sera la nostra posicio
d’una manera continuada en el Parlament de Catalunya.

El Sr. PRESIDENT: Per a ’explicacié de vot en nom del
Grup de Convergéncia i Unid té la paraula el Diputat senyor
Pibernat.

El Sr. PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, el dia 24 de mar¢ d’enguany aquestaLambra va apro-
var, quasi per unanimitat, la Llei sobre Residus Industrials.
Pocs dies abans, el dia 1 del mateix mes, s’acordava tramitar el
Projecte de Llei sobre proteccié de I'ambient atmosféric que
avui hem acabat d’aprovar. D’aquesta forma es va complir la
promesa feta pel Consell Executiu d’anar completant la legisla-
¢io sobre el medi ambient a Catalunya, per a dotar les nostres
institucions dels instruments necessaris perqué no continui
degradant-se, i, en el possible, es procedeixi a la seva
restauracio. : _

Com diu larticle 10.6 del nostre Estatut, a la Generalitat li
correspon el desenvolupament legislatiu i I’execucié en maté-
ria de proteccié del medi ambient. I com ja ha dit I’'Honorable
senyor Conseller de Governacio, quan ha fet la presentaci6 de
la Llei, en el cas de ’ambient atmosféeric, ens hem hagut de
moure en el marc d’una legislacio estatal, la Llei 38 de 1’any
1972, que si es pot considerar sobre el paper com a adequada,
ha tingut en la practica, amb tot i els anys que han passat des
que va ser promulgada, molt poca repercussio real,

Amb aquesta experiéncia negativa s’ha volgut que aixd no
passés en la nostra Llei i, per aixd, aquesta Llei ha nascut amb
la vocacid 1 amb la conviccié que sera complida com cap altra,
tenint en compte la transcendéncia del bé que vol protegir i les
necessitats i interessos que ha de conjuminar. Per aixdo hem
volgut assegurar-nos que les exigéncies que comporta soén ajus-
tades a les possibilitats reals de 1a nostra societat 1 que no succe-
is, com a vegades passa, que I’excessiu rigor a les seves pres-
cripcions s’ha de temperar, després, per la via de
Pincompliment. |

Creiem que aquesta Cambra ha assumit correctament aques-
ta complexitat i aquestes limitacions i que aquesta Llei que
constituird ’element normatiu principal per a ’actuacid del
Govern de la Generalitat i per a les corporacions locals, conté
les determinacions necessaries i suficients per a emprendre la
gestio eficag en la protecci6 de I'ambient atmosféric a
Catalunya.

No tenim per qué negar que en els tramits de discussio de la
Llei hi ha hagut transaccions i aportacions de tots els Grups
parlamentaris, pero no fins al punt que s’ha dit aqui que s’han
creat nous articles, quan el que realment ha passat és que I’arti-
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cle seté, per exemple, s’ha transformat, perqueé s’ha considerat
unamica massa llarg, en tres articles, el sete, el vuité i el nove.

Sabem que en les seves idees bhasiques el Projecte ha perdu-
rat en el Dictamen de Comissid i en la Llei, perque contraria-
ment al que també s’ha dit fa poc, repassant el que jo vaig dir
quan vaig oposar-me en nom del nostre Grup a les esmenes a
la totalitat del Grup Socialista o del Grup del PSUC, jo podria
tornar a repetir, encara ara, el mateix. Jo pregaria que els Porta-
veus d’aquests dos Grups repassessin el que varen dir en
aquell moment quan presentaven una esmena a la totalitat i el
que va dir el Diputat que els parla i, aleshores, tindran ocasid
de comprovar veritables sorpreses, que moltes de les argumen-
tacions que en aquell moment ells van donar, actualment, en
aquest moment, ja no son valides després d’aquesta Llei. Pel
contrari, el que realment ha passat, el que realment ens ha
portat a moltes transaccions és que moltes esmenes que partien
d’una desconfianga inicial en el Projecte, o bé que pretenien
coses més ambicioses de realitzacio, han hagut d’anar acostant-
se al Projecte primitiv, perqué aix{ ho demostrava la realitat ju-
ridica i, també, la realitat técnica en qué ens podem moure, i la
necessitat d’agrupar els esforgos de la Generalitat i les Corpora-
cions locals per a arribar a resultats practics i concrets.

I voldria respondre, també, breument, al Diputat senyor Ce-
lesti Sanchez, que ha dit que la Llei ha de fer pagar més al qui
contamini mes, i creiem que no és aixo6 'objecte de la Llei. La
Llei, el que ha d’intentar, i el que ha de fer complir, és que no
€s contamini, ni el que pot més ni el que pot menys, que no
contamini mes que uns limits determinats que no alterin la
salut dels ciutadans.

El Grup de Convergeéncia i Unid, doncs, es felicita i felicita
la Cambra per ’aprovacié d’aquesta Llei i, amb aix0, creiem
que hem donat un pas més en la restauracié de I’ambient a
Catalunya.

Gracies, senyor President; gricies, senyores i senyors
Diputats.

Presa en consideracio
de la Proposicié de Llei sobre prevencié
deriscs generals

El Sr. PRESIDENT: Acabades les explicacions de vot,
passem al tercer punt de 'ordre del dia: presa en consideracio
de la Proposicio de Llei sobre prevencié de riscs generals, pre-
sentada pel Grup parlamentari de Centristes. El Govern no ha
fet congixer cap escrit manifestant el seu criteri sobre aquesta
Proposicio de Llei, per tant no hi ha cas per a una lectura d’a-
quest criteri, Passem directament al debat.

Per al torn a favor, t€ la paraula, en nom del Grup proposant,
el Diputat senyor Pérez Guerra.

El Sr. PEREZ GUERRA: Sefior Presidente, sefioras y sefio-
res Diputados, el Grupo parlamentario de Centristas presenta
la Proposicion de Ley de prevencion de riesgos generales.

No se asusten que seré breve. Y ello me lo permite la amplia
justificacion de motivos que precede al articulado de la Ley.
Sin embargo, quisiera establecer algunas puntualizaciones.

Por una parte, esta legislatura ha sido sensible a la preven-
cion y a la seguridad de los ciudadanos de Catalufia y a la defen-
sa de las plenas facultades de las personas, necesarias para el
vivir cotidiano.

Se ha considerado necesario, también, una ley global sobre
el universo del riesgo, desarrollada sobre principios y objetivos
causales, sobre la prediccion de consecuencias futuras no dese-
adas y sobre la posibilitacion de métodos que garanticen, lo
mas posible, la seguridad de las actividades del vivir.

Por otra parte, las prioridades de gobierno se acercan cada
vez mas a operar sobre los riesgos, los accidentes y los dafios a
la vida y a la salud, y se encaminan a crear estructuras de defen-
sa cada dia mas complejas y amplias a todo tipo de riesgo. Hoy
priva la demanda de la seguridad y nuestra Proposicion de Ley
de prevencion de riesgos profesionales quiere responder a ello.
Ademas de las justificaciones alli establecidas, podriamos con-
cretar que, evidentemente, hay una justificacion real, que es la
accidentabilidad que hoy estamos sufriendo en Cataluiia. Des-
pués, hay unas justificaciones sociales varias: necesidad de sen-
tirse seguro ademas de estar seguro, una responsabilidad gene-
ral, una sensibilizacion al accidente, dolor ante el drama de lo
inesperado, y ya se habla de los caidos en el campo del vivir co-
tidiano. Precisamente esta Ley est4 en este sentido, y con una
intencionalidad, es la de cumplir con el deber de asumir las
competencias del Gobierno establecidas en el Estatuto y que
estan establecidas y expresadas en la justificacion de motivos
de la Ley. Por lo tanto, presentamos esta Ley y les pedimos a
todos ustedes el voto favorable para su toma en consideracion.

Gracias, sefior Presidente; gracias, sefioras y sefores
Diputados.

El Sr. PRESIDENT: Algun dels senyors Diputats desitja
exercir el torn en contra? (Pausa.)No hi ha torn en contra.

Els Grups parlamentaris desitgen fixar la seva posicid?
(Pausa.) Senyor Hortala?

El Sr. HORTALA (de l'escé estant): Senyor President, si
m’ho permet, des de ’escod mateix i tan sols per dir que el
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana votara afirmativa-
ment aquesta presa en consideracid, si bé des d’aquest mateix
moment fem reserva de la incidéncia que en el seu cas puguem
tenir al Harg del corresponent procés legislatiu.

Gracies,

El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup parlamentari vol fixar
la seva posicié? El Sr. Valentin, en nom del Partit Socialista
Unificat.

El Sr. VALENTIN: Sefior Presidente, sefioras y sefiores Di-
putados, muy brevemente, también, para fijar la posicion del
Grupo parlamentario del PSU de Catalufa en torno a esta Pro-
posicion de Ley, a la toma en consideracion de la Proposicion
de Ley.

Nosotros, habitualmente, como ha podido saber la Camaraa
lo largo de toda la legislatura, hemos votado afirmativamente
todas las tomas en consideracion de las diferentes proposicio-
nes de ley que se han presentado. Nosotros hemos estimado
que no hay que bloquear en absoluto la iniciativa parlamenta-
ria, la iniciativa legislativa surgida de los mismos escafios del
Parlamento. Ello no obstante, en este caso concreto, y sin que
se entre en el contenido concreto de la Ley, nos parece que la
extraordinaria amplitud de esta Ley, hasta el punto de que, sin
hacer con ello ningin menosprecio de su contenido, ni muchi-
Simo menos, nos parece de que es una especie de intento de ga-
rantizar una especie de providencia universal acerca de todos
los riesgos que pueden acontecer al ser humano, pues creemos
que nos hace necesario establecer una cierta correccion en esta
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postura habitual que definia al principio.

Nosotros pensamos que, en primer lugar, hay una amplitud
excesiva en cuanto a la extension de la Ley desde un punto de
vista sectorial, es decir, abarca multitud de aspectos contenidos
en diferentes articulos del Estatuto de Autonomia de Catalufia,
respecto a competencias que puede asumir la Generalidad. Eso
por un lado. Y por otro lado, incluso por lo que respecta al con-
tenido, nosotros creemos, por una lectura de la Ley, que en
muchos casos incide en actuaciones que mas o menos son pro-
pias del ejercicio de la funcién del poder ejecutivo, del Consell
Executiu de la Generalitat y que, por tanto, una Ley de tal am-
plitud algunas veces podria quizas hacer correr el riesgo de en-
corsetar, en exceso, la actividad administrativa, la actividad
gjecutiva.

Por todo esto, y sin perjuicio de que en el futuro, pues,
cuando se presente, se discuta esta Proposicion de Ley, se
puedan formular, por nuestro Grupo, las iniciativas que corres-
pondan y sin perjuicio también de que, quizas, otra hubiera
stdo nuestra actitud en el supuesto de que hubieran sido propo-
siciones de Ley relativas a estos mismos objetivos, pero separa-
das en diferentes proyectos, en diferentes iniciativas legislati-
vas, relativas o referentes a los diferentes aspectos que se con-
templan, nosotros, en este caso concreto, vamos a hacer una
excepcion en cuanto a la toma de consideracion habitual favo-
rable que siempre formulamos, por una posicion de abstencion
que creemos que es la que refleja mas fielmente la que es nues-
tra posicion politica, nuestra posicion legislativa, en torno a
esta iniciativa parlamentaria. '

Muchas gracias, sefior Presidente; muchas gracias, sefiorasy
sefiores Diputados.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup dels Socialistes, té la
paraula el Diputat senyor Lluis Garcia Siez.

El Sr. GARCIA: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, en el torn d’intervenci6 del meu Grup parlamentari en re-
lacid amb la presa en consideracié de la Proposicio de Llei pre-
sentada pel Grup de Centristes, voldria fer unes consideracions
breus per a expressar perque el meu Grup parlamentari, des-
prés d’una lectura atenta, molt detinguda d’aquesta Proposicio,
decideix abstenir-se en la votacid de la presa en consideracio
de la Proposici6 de Llei.

Tradicionalment, el meu Grup parlamentari sempre ha con-
siderat que és bo que el Parlament legisli, que és bo que el Par-
lament legisli i que els Grups parlamentaris tinguin una inicia-
tiva legislativa. Aquest ha estat un principi que en diverses ve-
gades, excepcionalment, el meu Grup parlamentari ha trencat
i ha votat en contra d’algunes proposicions de llei, perqué el
seu contingut, la seva estructura, les seves funcions eren radi-
calment contraries a les posicions expressades pel nostre Grup
parlamentari. El cas d’aquesta Proposicié de Llei, doncs, en la
seva estructura i en les seves funcions, contempla tot un con-
junt d’activitats, de funcions, d’objectius que, des del nostre
punt de vista, mereixen, si més no, pel que fa referéncia als
seus articles definidors, una consideraci6 positiva quant a ’e-
numeracio de principis, quant a I’'enumeracié d’objectius.

El problema que es planteja de I’estudi d’aquesta Proposicid
de Llei és que contemplem que és una proposicié de llei
—efectivament, s’ha dit molt— amplia, i jo diria, fins i tot, ex-
cessivament ambigua en la seva formulacié. Es una proposicio
de llei que, practicament, ve a utilitzar una técnica, alld que es

diu lleis de base, és a dir, una enumeraci6 de principis generals
que després s’han de desenvolupar, o bé reglamentariament o
bé per altra normativa, per altra llei.

Es curits com el senyor Pérez Guerra, en I’explicacio de vot
que ha fet de la Llei que aguesta Cambra acaba d’aprovar... La
Llei de Proteccié Atmosferica regula tot un conjunt d’activitats
i funcions dels organs de I’Administracié, senyor Pérez
Guerra, que estan en absoluta contradiccié amb el que voste
proposa a la seva Proposici6 de Llei. Vost& proposa la regulacio
del control atmosfeéric a través d’un consell assessor que estara
al Departament de Sanitat i Seguretat Social. En la Llei que
acabem d’aprovar, senyor Pérez Guerra, aquestes funcions
estan al Departament de Governacid.

Aix0 son contradiccions obvies, contradiccions que hem de
tenir en compte a ’hora d’elaborar una proposicio de llei,
perqué també aquest Parlament ha legislat —s’ha dit des d’a-
questa tribuna fa molt pocs minuts— en matéria de residus in-
dustrials, en matéria de proteccidé atmosféerica, i vosté, en
aquesta Proposicio de Llei, en el cas que en el seu tramit es
mantingui la seva filosofia, ens ve a derogar aquesta legislacio
que acaba d’aprovar aquest Parlament, '

Aquesta Proposici6 de Llei, segurament, quan el Grup parla-
mentari de Centristes la va elaborar no va tenir en compte alld
que ja estava legislat per aquest Parlament, no ha tingut en
compte alld que avui hem aprovat. Son, segurament, defectes
que es produeixen com a conseqgiiéncia, o bé d’una posicio di-
ferent que és contradictoria amb la posicié que s’ha mantingut
aqui, o bé per una precipitacio.

La Llei a nosaltres no ens agrada. La Llei, nosaltres entenem
que conté tot un conjunt d’irregularitats, contradiccions i am-
bigilitats realment sorprenent. Es confonen consells de previ-
si0 i serveis, constaniment. En I'article 7 es crea el Servei de
prevencio X, en ’article 10 es canvia de denominaci6 i es posa
en un aitre Departament. Vull estalviar a les senyores i als
senyors Diputats i a mi mateix una lectura de diferents para-
grafs, que sén d’una absoluta i total ambigiiitat, és una llei
molt dificil, per la seva aplicacio, perqué és molt dificil d’enten-
dre queé és el que vol dir.

Per exemple, hi ha un paragraf, senyor Pérez Guerra, en
I’'exposicio de motius, que ha d’estar a I’antologia dels textos
d’aquesta Cambra, perqué és que no hi ha manera d’entendre
qué és el que vol dir. Em permetré de llegir-lo perqué vostés
vegin quina és la filosofia, quina és I'expressié que, des del
punt de vista del fonament del contingut de I’articulat, vol sig--
nificar aquesta Proposici6 de Llei: «Per aixd, sobre les accions
propies de la producci6, i’acci6 o el funcionament de serveis i
funcions suport del viure quotidia, considerades com a tesis fo-
namentals per a I’existéncia humana, apareixen fets negatius
derivats d’aquestes propies accions del viure, com son els com-
ponents nefasts, accidentats i sinistrals d’aquestes formes, que:
configuren una antitesi funesta internes a les tesis que donen
suport al viure quotidia dels homes que han de caure dintre, to-
talment, de la responsabilitat del Govern dels fets causants. »
La veritat és que hem de fer un esforg, un esforg realment per
comprendre que és el que vol dir, quina és la filosofia que inspi-
raaquesta Llei,

Nosaltres estariem d’acord amb els principis expressats a
Particle 1, a ’article 2, a I’article 3, perd és unallei que, si vosté.
la repassa, tindra la perfecta consideracio que hi manca un ex-
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traordinari rigor juridic. Es una llei ’intencions, és un bon do-
cument, segurament, per a una €Xposicié congressual, perd no
és una llei del Parlament de Catalunya.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup vol fixar la seva posi-
cid? (Pausa.) Bé, no havent-hi més intervencions, passem,
dongs, a la votacio.

[.a Cambra pren en consideracio la Proposici6?

Els Diputats que estiguin d’acord a prendre-la en considera-
¢id, que es posin drets.

Les senyores i els senyors Diputats que estan en contra de la
presa en consideracié?

Les senyoresi els senyors Diputats que s’abstenen?

La presa en consideracid ha estat adoptada per 56 vots a
favor, cap en contra i 33 abstencions.

Maodificacio de ’ordre del dia

B¢, passem ara al segiient punt de I'ordre del dia, que és la
Designacio del membre del Consell d’Administracié de la Cor-
poracio Catalana de Radio i Televisio que ha de substituir el
senyor Jordi Daroca i Gird, que va dimitir. (Ef senyor Subira i
Claus demana per parlar.) Senyor Subira?

El Sr. SUBIRA [ CLAUS (de l'escé estant): Si, senyor Presi-
dent, per una qiiestié d’ordre. D’acord amb I’article 74 del Re-
glament, i donada la singularitat d’aquesta votacié, pel
quorum especific que assenyala la Llei corresponent, jo voldria
demanar que la Mesa, d’acord amb aquest article, i seguint el
tramit corresponent, fixés una hora especifica per a la votacid.

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. El senyor Subira proposa que
aquesta votacio sigui considerada un dels casos que preveu ’ar-
ticle 74, és a dir, que es tracta d’una votacio de singularitat o
d’importancia i que, aleshores, la votacid es faci a una hora
fixada, anunciada préviament. Bé, aleshores, I’article 74 esta-
bleix que el President pot decidir-ho, perd escoltada la Junta
de Portaveus, de manera que haurem de suspendre la sessi6 i
jo convoco immediatament la Junta de Portaveus, a la sala
namero 2.

La sesst0 quedara suspesa, jo espero, no més enlla de mitja
hora... (Pausa.) Bé, esperem que podrem reprendre la sessio
d’aqui a deu minuts,

Se suspen la sessio.

(La sessio se suspén a dos quarts i deu minuts de set del vespre i
es repren a les set.)

ElSr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

Senyores i senyors Diputats, voldria proposar-los una altera-
cio de Iordre del dia. El punt 4, que era la designacid del
membre del Consell d’Administraci6 de la Corporaci6 Catala-
na de Radio i Televisio passaria a ser el punt 10, és a dir, vindria
després de la tercera de les mocions que actualment portava el
numero d’ordre 10 en ’ordre del dia.

De manera que passariem, doncs, el punt 4 al punt 10, i els
punts del 5 al 10 de I'ordre del dia actual naturalment pujarien
una unitat en ’ordre.

No hi ha objeccio a aquesta proposta? (Pausa.) Bé, aprovada
aquesta proposta per assentiment, aleshores, tenint en compte
que en aquest cas el que anteriorment era el punt 4, aquesta vo-
tacio del membre del Consell d’Administracio, haura de tenir
lloc dema al mati, d’acord amb ’article 74, esceltada la Junta
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de Portaveus, la Presidéncia fixa I’hora de votacio a les 12 del
migdia.

Interpellacio al Consell Executin
sobre el Servei de Prevencio i Extincio d’Incendis

Continuem, doncs, amb Pordre del dia, amb el punt que ara
és el punt 4, que és la interpetacio al Consell Executiu sobre
el Servei de Prevencio i Extincid d’Incendis, que formulara el
Diputat senyor Maties Vives, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat.

Té la paraula el Diputat interpeHant per al torn d’exposici6.

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, efectivament, per a defensar davant del Ple les motiva-
cions que han portat el nostre Grup parlamentari a presentar
aquesta interpeltlacié al Consell Executiu sobre el Servei de
Prevenci6 i Extinci6 d’Incendis.

Jo crec que és bo que la Cambra en la seva darrera sessio tra-
ctés el tema estricte de la prevencid, que €s bo que ho torni a
fer avui des d’un altre vessant, des d’un altre punt de vista, i
que aixo0, en definitiva, el que fa és reflectir la preocupacio dels
senyors Diputats i les senyores Diputades en relacié amb el
tema dels incendis forestals, de les seves causes, dels seus ori-
gens, i també de les conseqiiéncies durissimes que esta portant
per al conjunt de la nostra geografia i per al conjunt de la nostra
ciutadania,

Dit aixo0, assenyalar també que creiem que amb les nostres
esmenes als successius pressupostos de la Generalitat de Cata-
lunya ha quedat clara la voluntat del PSU que el nostre Govern
gaudeixi d’un Servei de Prevenci6 i Extincié d’Incendis fort,
amb importants dotacions personals, amb importants dota-
cions materials, i que, per tant, ni un esborrany ni una ombraa
I’entorn d’una possible reducci6 en el nivell de prestacions d’a-
quest Servei de Prevencié i d’Extincié d’Incendis. Aixo no
obstant, en el passat mes de setembre, uns fets ocorreguts a la
circumscripcio electoral de Tarragona collocaven damunt de
la taula que alguna cosa no funcionava a I’interior d’aquest Ser-
vei. Es el moment en qué una série de bombers voluntaris
s’installen en un parc com a acte de protesta contra una deter-
minada situaci6, i, entenem-ho bé, amb una actitud que ni
obeia a cap desbarrament exotic ni obeia a cap voluntat de
trobar feina fixa, com més o menys algu va poder insinuar en
algun mitjad de comunicacid, ni obeia tampoc al desig de noto-
rietat d’aquest grapat de bombers voluntaris. Obeia a raons que
s’anaven arrossegant des de feia temps, a raons que van portar
aquest mateix Diputat a acompanyar bombers voluntaris
—concretament dels parcs de Montblanc i del Vendrell— al
despatx del Conseller de Governacid, pocs dies després de la
seva presa de possessio —m'’estic referint a ’'Honorable senyor
Macia Alavedra—, per tal de plantejar-li el problema. Es un
problema d’estructura del Servei? Es un problema de Direccid
General? és un problema de Departament? Potser és un pro-
blema estricte de Tarragona, no ho sé. I, en qualsevol cas, per
aixo la interpeHlacio.

Des de la nostra concepcid, hi ha dos temes que convé sepa-
rar en tot aquest estat de coses. D’una banda, com cal que es-
tructurem el Servei de Prevencid i Extincié d’Incendis, fona-
mentalment a les zones rurals, a les quals, en tot cas, voldria
referir-me en aquesta interpelacio. I, més concretament, com




I’estructurem, no tant guant al nombre de parcs, no tant quant
a la ubicacio d’aquests parcs, no tant quant al nombre de bom-
bers en termes absoluts, o el material amb el qual aquests bom-
bers acudeixen a ’extinci6 i a la prevencio d’aquests incendis,
sind un tema capital per a una Comunitat Autbnoma amb po-
blacio reduida, amb territori reduit, i que pot fer aquesta activi-
tat molt millor que un Estat de territori molt més ampli. Es a
dir, quina €s la relacioé que establim entre el bomber professio-
nal i el Cos de Bombers Voluntaris de la Generalitat de
Catalunya.

Tant des de ’optica o des del punt de vista del cost econd-
mic, colocat al bell mig d’aixo, com de ’eficicia en la preven-
cid i ’extincio, com de eficicia vinculada al coneixement es-
tricte de la zona en la qual desenvolupen les seves tasques. Jo
voldria subministrar a les senyores i als senyors Diputats,
perqué tinguin una base a partir de la qual jutjar el debat que
hem iniciat, algunes dades de cost econdmic d’un servei i de
I"altre, referides a I’any 1982, a un parc d’una zona forestal de
Catalunya, en un municipi de 5.000 habitants, que ha esmergat
1.445 hores en tasques d’extincié d’incendis. Cost d’aquestes
hores, realitzat el treball per bombers voluntaris: 750.000 pes-
setes; cost d’aquestes hores realitzades per bombers professio-
nals: 10 milions de pessetes. Esquadres forestals d’estiu:
cost/hora, en aquest mateix parc, dels bombers voluntaris,
500 pessetes/hora; cost, en aquest mateix parc, de les esqua-
dres forestals, 2.500 pessetes/hora. Per a dir-ho d’una altra
manera, resumint, a final d’any, amb el que hem pagat a un
bomber voluntari en aquest parc es podria haver mantingut
una dotacié de vint bombers voluntaris stricto sensu les hores
que han intervingut,

Eficacia en ’extincié d’aquests incendis. ¢Es pot comparar
[’experiéncia de tres/quatre anys en extincidé com a bomber vo-
luntari a un curset de dies reduits, i aquesta tasca d’aprenentat-
ge practicament de qguinze dies?

Coneixement de la zona. Mirin —sense cap mena d’intencié
ni de fer somriure, perqué el tema és prou greu, perd si amb
voluntat itustrativa—, recentment, en aquest mateix munici-
pi es produeix un incendi en un habitatge; és avisat el parc de
bombers de la localitat i se’ls comunica que I'incendi és al
carrer del Cementiri —aquest és un carrer colocat al bell mig
de la localitat, car alli hi havia el cementiri de fa una pila de se-
gles. Els bombers, diligents, surten disparats cap al cementiri i
segurament, si algll no els hagués anat a buscar, encara a hores
d’ara estarien donant tombs buscant el foc. 1 aix0 és greu, no
només per aixo, sind perqué podem llegir, en qualsevol dels
butlletins o diaris locals i comarcals, accidents de cotxes, acci-
dents de camions embarrancats en camins que no tenen sorti-
da, per desconeixement de la zona. I amb aixo0 no estic criticant
’actuacio dels bombers professionals. El que estic dient és que
o0 aquest bomber professional esta vinculat i té un coneixement
profund de la zona en la qual treballa, com a minim idéntic al
que tenen els bombers voluntaris, o dificilment el servei pot
funcionar. No vull referir-me ja a problemes de torns o a pro-
blemes d’on viuen aquests bombers, amb unes dificultats evi-
dents de trasllat, car és evident que si en el moment en qué
abandonen el parc es traslladen a cent quilometres de distancia
—perque hi tenen la seva residéncia—, en el moment en qué
esclati el foc dificilment podran acudir al lloc on s’esta
produint.
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Per tant, entén el nostre Grup parlamentari que cal una com-
binacié diferent a la que fins a la data s’ha donat a les zones fo-
restals de Catalunya en la combinacié de bombers professio-
nals i bombers voluntaris. Per¢ que, sobretot, i aquest és el
problema al qual voldria referir-me per acabar aquesta inter-
pelfacio, que cal una voluntat politica diferent des del Consell
Executiu de la Generalitat en aquest ordre de coses, Per que
dic aixo? Conveni entre el Departament de Governacio i I’A-
juntament en el qual es produeixen els fets de setembre, Clau-
sula sisena, apartat 2: «El procediment d’incorporacié de bom-
bers voluntaris respectara les peculiaritats dels cossos de volun-
taris que, en el seu cas, tingui establert ’Ajuntament, amb an-
terioritat a la signatura del present conveni.» Al costat d’aixo,
senyors del Consell Executiu, vostés rebutgen determinats
bombers voluntaris d’aquests i es permeten lliurar una circular,
amb data de 22 de febrer de 1983, en la qual es diu —firmada
pel cap de brigada de la circumscripcid de Tarragona—:
«queda totalment prohibida la permanéncia en el parc de totes
aquelles persones que no siguin bombers professionals, auxi-
liars forestals 0 bombers voluntaris amb nomenament. » Que-
dava clar que aquells bombers voluntaris que, d’acord amb el
conveni, podien ser-ho i podien romandre en aquell parc,
vosteés els rebutgen per via de circular, introduint un element
de distorsié en aquesta voluntat politica d’estimular el cos de
bombers voluntaris de Catalunya.

Si a aix0 afegim que la construccioé d’aquest parc s’ha fet,
quant a hores de treball esmercades en la seva construccid, in-
tegrament i sense cobrar ni una pesseta a carrec d’aquests mat-
eixos bombers voluntaris, €s evident, és logic, és plenament
coherent que es produeixin conflictes com els que succeeixen
el mes de setembre.,

Problema del Conseller? Problema de la Direccid General?
Problema situat en el cap de brigada de Tarragona o en el co-
mandament de Tarragona? No ho sé, perd problema que, al
cap i ala fi, en tot cas, a nosaltres ens correspon d’intentar re-
soldre. No es pot negar ’entrada —quan, a més a més, aquesta
negacié podria entrar en el terreny de ’estricta illegalitat— a
una gent que ha construit un parc i que, d’acord amb el seu
ajuntament, és bomber voluntari d’aquelia localitat.

El que no es pot fer és expressar en els mitjans de comunica-
¢ié o en reunions del mateix Departament bones paraules,
bones voluntats: «Volem bombers voluntaris; sobretot, que
se n’apuntin, com més millor», i escriure després, en una
reunio de caps de parc, el dia 12 d’agost de I’any 1983 —queda
clar, per tant, que és tres setmanes abans d’esclatar el
conflicte—, quant als bombers voluntaris: «Es fa saber que a
primers de setembre es fara una altra convocatoria, pero es
deixa clar» —textualment— «que convé gent nova, no vincu-
lada al servei, sobretot als llocs amb conflictes, » Segon punt:
«Es recomana.als caps de parc que facin sortir els voluntaris,
encara que pugui no fer falta, que surtin, ja que aixi se senten
utils.» No so6n aquestes les expressions de voluntat politica
que corresponen a la voluntat, si és que existeix, de crear un
auténtic servei, un auténtic Cos de bombers voluntaris de Ca-
talunya. El que no es pot fer, entén el nostre Grup parlamenta-
ri, €8 signar convenis com aquest, en el qual es diu: « L’Ajunta-
ment, sens perjudici de mantenir la competéncia municipal
sobre el parc de bombers» —per tant, competéncia municipal
sobre el parc de bombers. El que no pot ser és que després,
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quan aquests bombers voluntaris s’installen en aquest parc,
vostes enviin un escrit en el qual parlen d’ocupacié illegal del
parc de bombers i suspenen de drets i deures la mateixa gent
que 'havia construit, sense cobrar una pesseta, ho repeteixo, i
que, en qualsevol cas, I’havia cedit gentilment a la preséncia
també en ell dels bombers professionals. Es aquesta manca de
voluntat politica la que genera conflictes, la que porta als fets
de setembre, que nosaltres voldriem no veure repetits.

I és evident també que aguesta voluntat politica, o aquesta
manca de voluntat politica, és el que permet a aquests bombers
voluntaris parlar d’intents de marginacio, i jo crec que aixo es
correspon, 0 en aixo, en tot cas, hi ha un principi de reconeixe-
ment de responsabilitat del mateix Departament, quan, en
una reunio de data 13 de setembre, el dia que s’acaba el confli-
cte, se signa, malgrat que el Reglament de bombers voluntaris
vigent fa esment dels avisos a aquests bombers en cas d’emer-
gencia, hom revisara aquest tema i s’obrird una investigacid
respecte per que no es va cridar els voluntaris d’aquells parcs
en els importants incendis produits aquest any en els respectius
termes municipals.

Per tant, el Departament reconeix que hi ha hagut, en
aquest estiu d’importants incendis produits en aquelles contra-
des, un intent, una voluntat de marginacié d’aquests bombers
voluntaris. Es evident que aquest servei necessita els professio-
nals, &s evident que aquest servet necessita els bombers volun-
taris, com mes millor, perd és evident que, sobretot, el que re-
quereix és la voluntat politica del Consell Executiu i el conven-
ciment, el fet de reafirmar-nos politicament en aquesta volun-
tat des del Parlament de Catalunya, que aquestes situacions no
és bo estimular-les o que aquestes situacions no és bo que es
repeteixin.

Per tant, si estem convencuts d’aixo, cal que les paraules
que sovint 8’han utilitzat en relacié amb els bombers voluntaris
es corresponguin als fets, i és evident que, d’acord amb aquests
documents del Departament, aixd fins a la data no ha estat aixi.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Govern, té la paraula I’Ho-
norable senyor Conseller de Governacio.

E1 Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyores | senyors Diputats, el senyor Maties Vives coneix
prou bé la diferéncia parlamentaria que hi ha entre pregunta i
interpelacio; és a dir, una pregunta fa referéncia a un cas con-
cret, sempre que no tingui una vinculacié directa amb el Dipu-
tat que fa la pregunta, i la diferéncia amb una interpellaci6 és
que planteja una qiiestié de tipus general, i, aleshores, com
que el senyor Maties Vives coneix molt bé aquesta diferéncia,
fa una interpetlacio, és a dir, planteja una qilestié de tipus ge-
neral, que és Pestructura del servei de prevencid i extincio
d’incendis, relacionat amb ¢l tema de professionals i volunta-
ris, pero fa aquesta interpeHacié partint d’un tema concret,
que respondria més a una preguntia. Per tant, com que jo con-
testo una interpetacio, no haig de fer una referéncia explicita
al tema concret de Montblanc, que ell ha plantejat, sino que,
partint d’aquest tema concret, haig de respondre a un planteja-
ment que ell fa al Govern, de tipus de politica general, que és
’esséncia del que €s una interpellacid, perqué, si haguéssim
de tractar el tema concret de Montblanc, aixo €s objecte d’'una
pregunta.

Per tant, jo entenc que, si la Mesa, amb molt bon criteri, ha
donat entrada a aquesta interpeHacio, €s perqué planteja un
tema de politica general. L'estructura de la Direccié General
de Prevencio i Extincié d’Incendis i de Salvaments, com sap el
senyor Diputat, esta fixada des de 1980, pel Decret 278 del
mes de novembre i que, sens dubte, el senyor Diputat ja co-
neix. Per tant, quan demana ’estructura del Servei de Preven-
cid i Extincio d’Incendis, aix0 consta en un decret. Des de lla-
vors fins ara, de tota manera, el nombre de funcionaris que la
componen no ha fet sind créixer, com sap molt bé, també, el
Diputat interpelant. Els serveis s’han anat dotant de material
i personal a mesura que els pressupostos ho han permés, i el
senyor Diputat ens ho recordava, i ens recordava, en aquest
sentit, les esmenes positives del seu Grup en linia d’aquest
creixement.

Avui, el desenvolupament de les unitats territorials, les
brigades, en definitiva, ja esta prou avancat. Les seves respon-
sabilitats de gestio ja son prou grans, i els procediments de tre-
ball sdn suficientment normalitzats per a preveure, de forma
immediata, una descentralitzacio de gestio, tot passant cadas-
cuna de les brigades del nivell inicial de secci6 al nivell de ser-
vei, Per tant, després d’haver crescut, ara anem a una etapa de
descentralitzacio.

Aquesta modificacio d’estructura és prevista en el pressu-
post del 1983, aprovat per aquesta Cambra el juliol d’enguany.
I, en aquest sentit —des de ’aprovacio d’aquest pressupost—,
estd treballant la Direccid General de Prevencié i Extincio
d’Incendis. Aquest procés de remodelatge, que ja era previst
des del 1980, perd que es concreta en el pressupost del 1983,
permetra I’especialitzacié dels serveis centrals en tasques de
suport t&cnic i servei a les unitats operatives i permetra la plani-
ficacié a tot Catalunya, Permetra I'actuacid conjunta entre les
activitats de prevencio i operatives a nivell territorial, i agilit-
zacio de la gestio a nivell territorial.

Tot el treball realitzat i el desenvolupament que encara s’ha
de fer s’ha centrat en la planificaci6 realitzada a través de ’estu-
di Servei contra incendis i de salvaments de Catalunya, que va ser
lliurat a tots els senyors Diputats en ’edicié de setembre del
1980, estudi al qual diverses vegades hem fet referéncia en
aquesta Cambra i que, per tant, no repetiré.

En la presentacié d’aquesta publicacid s’explica també,
senyor Diputat... El que vosté demana en la interpellacié és
’estructura existent, i es detalla la necessitat i els complements
que hi ha d’haver entre el tema concret que voste vol plantejar,
i que és de la maxima importancia, entre els bombers profes-
sionals i els bombers voluntaris, que, en definitiva, com que
vosté parteix del conflicte de Montblanc, el punt al qual vol ar-
ribar, en la seva interpellacid, em sembla que és aquest: la rela-
cid entre bombers professionals i bombers voluntaris. No crec
necessari insistir-hi, perqué ho hem fet diverses vegades —i
vosté ho recordava en la presentaci6 de la seva interpellacio —
en la importancia dels bombers voluntaris. Li diré que, sobre
aquest tema, el Consell Executiu ha publicat ¢l Decret apro-
vant el seu Reglament; ha contractat una polissa d’asseguran-
ces per tal de cobrir els seus riscos; ha fixat les compensacions
economiques que els correspon; ha equipat els bombers volun-
taris de tot Catalunya amb el necessari per realitzar dignament
la seva tasca i amb tota la seguretat, i ha realitzat fortes cam-
panyes de captacié de nous bombers voluntaris; campanyes de




captacié que, com coneix perfectament el senyor Diputat inter-
petlant, han tingut un cert resultat, perqué 'important creixe-
ment del nombre de voluntaris és evident: s’han quintuplicat
en dos anys, i continuen incrementant-se dia a dia a les quatre
brigades, també a les comarques tarragonines. I I’esfor¢ perala
captacié de voluntaris continua, perqué nosaltres creiem que
aquest €s un esforg essencial en la lluita contra els incendis.

Es evident que hi ha hagut problemes. Hi ha hagut el proble-
ma de Montblanc, del qual vosté partia per a la seva interpella-
cio; hi ha hagut un problema, també, de solidaritat al Vendrell,
amb el tema de Montblanc, i potser n’hi ha hagut algun altre,
Tota organitzacié que creix —i organitzacié de cossos de
voluntaris— té dificultats, i aquestes, a més a mes, senyor
Maties Vives, voste sap —i és un elogi que faig, no una
critica— que es presenta de forma més vehement quan I'orga-
nitzacié ha de comptar amb Pesfor¢ personal i voluntari,
perque, precisament, els voluntaris son uns homes amb fortes
conviccions de servei a la comunitat, amb forta vocacié —per
aixo son voluntaris-— i, per tant, de vegades, curiosament, les
relacions son més conflictives quan sén Unicament per la via
del treball professional, laboral o de funcionari. Es evident que
els voluntaris —i vosté mateix ho ha dit— sodn uns homes que,
amb el seu esfor¢ personal, van construir el parc, Aixo significa
una gran vocacio de servei a la comunitat i, de vegades, les rela-
cions —sobretot les relacions amb uns professionals que
vénen a posteriori— so6n més dificils.

Perd també és cert que aquests problemes de creixement
s han resolt amb el treball, dia a dia, des de tots els nivells de
I’organitzacio, i amb la idea clara que es treballava conjunta-
ment per donar un servei al pais, un servei —el d’incendis—
que Pany 1980 es trobava en un nivell de subdesenvolupament
important —i que ha crescut molt, com vosté nateix reconei-
xia, i com ens demostren les xifres, tant de bombers voluntaris
com de bombers professionals—; aquests problemes de creixe-
ment s’han anat resolent,

Els serveis a cadascuna de les comarques de Catalunya s’han
anat creant d’acord amb les necessitats globals, perd també
amb I'opinio, el consell i la collaboracio dels ajuntaments. Jo
vull deixar clar, en la creaci6 de tot aquest Servei de Prevencio
i Extincio d’Incendis, que, sense la collaboracio de ’Adminis-
tracio local, la Generalitat no hauria portat a terme, com ho ha
fet, una organitzacié amplia, potent i eficag, com son avui els
bombers de Catalunya, els bombers de la Generalitat de Cata-
lunya, en convenis amb els ajuntaments.,

Vosté parteix, en la seva interpellacié —i retorno a l’inici de
la meva contesta—, d’un conflicte amb els bombers voluntaris
d’un parc a les comarques tarragonines, concretament,
Montblanc -——em sembla que vosté s’hi ha referit; en tot cas, sé
que s’hi refereix. Vosté deia que aquests bombers voluntaris
han parlat de marginacié. No ha estat en cap cas una marginacio
d’organitzacio; és a dir, consequéncia de 1’organitzacio, conse-
qiiéncia de P’estructura... L’activitat de promocié del volunta-
riat —i retorno al plantejament que vosté fa, de politica gene-
ral, que és el que interessa en una interpelacio— ha estat
forta, com he explicat abans, perd hi ha hagut aquest fet de
Montblanc, que, més que una marginacié per estructura, que
és el que vosté formula al final de la seva interpelacid, pot
haver estat una marginacid interiorment viscuda —si se’m
permet d’expressar-me aixi— per un grup reduit de persones

DIARI DE SESSIONS / P-Nam. 150 / SESSIO PLENARIA NGm. 77.1 / 9 novembre 1983

4869

que, a causa del seu inici en I’activitat de liuita contra els incen-
dis a Montblanc, desitgen prendre sobre elles mateixes les res-
ponsabilitats, totes les responsabilitats que, evidentment —i
voste, si no ho féssim, ens ho hauria de reclamar—, correspo-
nen al Consell Executiu i que el Consell Executiu ha d’exercir
i no en pot dimitir, i I’ha d’exercir d’acord amb ’ajuntament i
d’acord amb els ajuntaments de tot Catalunya.

Senyor Diputat, un parc en una capgalera de comarca, amb
masses forestals importants al seu entorn, amb més de cent
cinquanta sortides anuals, requereix un minim de bombers
professionals; aquesta és la politica del Departament. I aquests
bombers professionals s’han posat alla, no perqué entressin en
conflicte, evidentment, amb els bombers voluntaris, dels
quals reconeixem els meérits, sind perqué I’estructura —voste
em demana quina és— del Departament, requereix en una
zona com aquesta —amb les masses forestals i el perill d’incen-
dis que hi ha— un minim de bombers professionals. I, en
aquest cas, hem actuat per 'optimitzacio dels recursos que
aquest Parlament ha atorgat per a la Direccié General de Pre-
vencid i Extincid d’Incendis i de Salvaments.

No podem, en aquest cas, deixar-ho a I’opinié d’un grup de
bombers voluntaris, per respectable que sigui aquesta opinio, i
per respectables que siguin aquests bombers voluntaris. El pro-
blema, jo crec que en la seva fase aguda, el mes de setembre,
és en vies de superacid o ha estat superat, i jo només vull
expressar-li el desig que, en forma immediata —i em sembla
que aixod podra ser possible—, els voluntaris de Montblanc
tornin al seu treball en colaboracid amb els professionals.
Aquesta coHaboracio entre professionals i voluntaris s’esta re-
alitzant de manera satisfactoria a tot Catalunya; hi ha hagut un
incident, o dos, o tres, pero la tonica general €s que es pot, real-
ment, obtenir aquesta coHaboracio, 1 que I’hem d’obtenir,
perqué el treball dels bombers voluntaris és essencial i és
basica la captacié del voluntariat, i els professionals, d’altra
banda, han d’estimar la feina dels voluntaris, I’han de valorar,
i el fet del coneixement de la comarca és evident que és un ca-
pital important que aporten els voluntaris, i s’han de preparar
tots, amb ’esforg que calgui, i realitzar la tasca conjuntament,

No ens preocupa, d’altra banda, ni ens ha de preocupar, I’es-
perit critic dels bombers voluntaris, P'esperit critic, del qual, en
certa mesura, el senyor Maties Vives aqui es fa una mica el re-
presentant. Es natural en tot treball, i més, com deiem fa un
moment, en tot treball vocacional i voluntari, perd voldriem
que aquesta critica es fes des d’una perspectiva constructiva
per a sumar esfor¢os i no amb esperit excloent dels professio-
nals, que aixo és una posicié que nosaltres, des de la politica
del Departament, no podem, evidentment, com molt bé com-
prén el senyor Diputat, admetre.

Moltes gracies, senyor President.

El St. PRESIDENT: El Diputat interpelant desitja replicar?
(Pausa.) Té la paraula el Diputat senyor Maties Vives.

El St. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, senyor Macia Alavedra, bé, I’estratégia aquesta de sortir i
dir: «escolti, aixd és una pregunta, no és una interpeHacié»,
jo diria que és una estrategia dolenta per defensiva, que segura-
ment no és un bon comengament de resposta, i, en canvi, ami
m’ha agradat, diguem, més la segona part de la seva interven-
cid, 1 li ho voldria dir. Miri, si no els preocupa ’esperit critic
dels voluntaris, per qué el senyor Francesc Rio Cabo, que és
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un alt funcionari del seu Departament, diu que «a primers de
setembre es fard una convocatoria de bombers voluntaris»,
pero es deixa ben clar que convé gent nova, no vinculada al
servei, sobretot als llocs amb conflictes, i, aix0, ho diu en una
reunio, senyor Macia Alavedra, en qué hi ha tots els caps de
parc de la circumscripcié electoral de Tarragona, problema
prou important per a meréixer la consideracié de problema
global pel conjunt del Departament.

Jo li he parlat a vosté que el Departament, no un senyor, ha
vulnerat un conveni amb un ajuntament; jo li he fet esment a
voste d’opinions en documents del Departament, diriem, poc
edificants cap al cos de bombers voluntaris; jo li he parlat a
voste que la utilitzacio del mot «ocupacio illegal» d’un parc,
quan queda clar que aquest parc, causa de la competéncia mu-
nicipal, i quan queda clar que aquests bombers voluntaris ini-
cialment van entrar per la via de la corporacié local, és, si més
no, un terme excessivament agosarat; li he dit a vosté que, en
funcié d’aixd, suspendre de drets i deures, sense que fins a la
data se’ls hagin restituit, tota una serie de bombers voluntaris
que emprenen aquesta accid, és, si més nog, una petita contra-
diccid amb algunes de les coses que vosté ha dit aqui, i que uti-
litzar aix0 que surtin encara que no facin falta, és una forma de
paternalisme mal entés que no resoldra el tema de fons, que és
evident que esclata en dues localitats ~no en una, en dues
localitats— de les comarques de Tarragona. Pero, és clar, pot
explicar-me ¢l senyor Conseller —perqué jo estic d’acord que
en aquests parcs hi ha d’haver bombers professionals—, com
es manté un parc d’aquestes caracteristiques amb set bombers
professionals, que com a conseqiiéncia dels torns només en ro-
manen permanentment dos, en el parc, si al seu entorn no hi
ha una important dotacié de bombers voluntaris, precisament
perqué hi ha fonamentalment masses forestals amb perills de
cremada? Vosté em parla de campanyes de captacid i que el
nombre de voluntaris s’ha incrementat; senyor Conseller,
voste i jJo sabem que vostés comptabilitzen les esquadres fores-
tals contractades com a bombers voluntaris, per tant, no!
Faci’m els nimeros bé. Perqué vosté i jo sabem que el nombre
de bombers voluntaris, entenent per aixo aquell bomber que
només presta els seus serveis en hores en que hi ha focique ha
d’abandonar el seu lloc de treball per anar-les a prestar, no s’ha
incrementat a Catalunya: entre altres coses, perque Vincre-
ment de dotacid de professionals ha provocat una reaccid,
logica, de no ser tan necessaria la preséncia d’aquests bombers
voluntaris i aix0 actua, també, com un element de frenada. |
estem vosté i jo d’acord que, si quelcom distingeix aquest Cos
de bombers voluntaris, és, precisament la seva conviccio en la
tasca que realitzen o és, precisament, la seva actitud vocacio-
nal.

Doncs bé, enfront d’aixo, hi ha d’haver una resposta, en el
fons i en la forma, no només del Conseller, o no només del Di-
rector General, sind també de la gent que tenen responsabili-
tats de comandament en la brigada, a nivell de cap de la cir-
cumscripcio provincial, i, en el parc, a nivell de cap de parc, 1
voste em diu: «Bé, és que, d’aixo de la marginacid, no se’n pot
parlar, perque realment no ha existit», Escolti, senyor Consel-
ler, aquesta acta que posava punt i final, momentaniament, a
aquest conflicte d’aquests parcs —acta de la reunié celebrada
amb els representants dels bombers voluntaris dels parcs de
Montblanc i del Vendrell—, diu textualment: «Es tractara

amb els caps de brigada la possibilitat que en les reunions dels
caps de parcs hi puguin assistir els caps de cossos de bombers
voluntaris». I aquest és el tema: en I’estructura del servei de
prevencio i extincio d’incendis de la Generalitat tenen idéntica
consideracio els bombers professionals i els bombers volunta-
ris 0 establim una gradacié bombers professionals, titulacié su-
perior, bombers voluntaris, per a quan vingui o per a quan hi
hagi una foc ben gros. I aquest és el tema de fons de la inter-
pellacid, que no de la pregunta, senyor Macia Alavedra.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: L’Honorable senyor Conseller té la pa-
raula per a la réplica.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Senyor President,
senyores i senyors Diputats, senyor Maties Vives, quan jo he
comengat fent la distincio entre pregunta i interpellacio, o
voste no m’ha escoltat o vosté no m’ha entés, perqué joja li he
dit que, efectivament, el que vosté feia era una interpellacio,
perque plantejava quins son els proposits del Consell Executiu
de la Generalitat en relacio amb ’estructura del Servei de Pre-
vencid i Extincié d’Incendis, 1 aixd és una pregunta de tipus ge-
neral, de politica general, i, per tant, és una interpeHacio. 1jo li
he dit que jo contestava aquesta interpetlacié. Ara, vosté des-
prés em diu: «el senyor Francesc Riocabo el dia tant diu aixo.
[, voste, com ho interpreta? » I aixd és una pregunta, i aixo és
el que jo no li contesto. Jo, en el comengament de la meva con-
testa, li he volgut explicar aixo, i vosté no m’ha volgut enten-
dre, perque jo no vull entrar en el detall del parc de Montblanc,
perque el parc de Montblanc és un exemple que ens ha de
servir, en tot cas, per a la politica general del Departament i per
a les relacions generals a Catalunya entre professionals i volun-
taris, i, vosté, en aixo esta d’acord i, sobretot, hi esta d’acord el
Reglament i voste, perqueé, en definitiva, formula la seva inter-
pellacio aixi.

Voste fa una defensa aferrissada dels voluntaris de
Montblanc i de la seva acci6. Jo no en faré, evidentment, cap
critica. Perd si que li voldria recordar que, aquests senyors, tin-
guessin raé o no, ocupen dia i nit, ocupen, s’installen en el
parc de Montblanc, del qual no es volen retirar, que requisen
I’arxiu documental del parc —n’existeix una copia a la
brigada—, que es creen uns fets, per tant, d’una certa gravetat,
que nosaltres, precisament, pel fet de tractar-se de bombers vo-
luntaris i de voler una politica de bona relacid a tot Catalunya
entre professionals i voluntaris, intentem tractar amb molt de
tacte, i aquest és el motiu pel qual jo no volia entrar, concreta-
ment, en aquest tema. 1 he contestat d’una manera general a
les relacions entre professionals i voluntaris a Catalunya.

Perd, si vosté entra en el detall concret del que diu el senyor
Francesc Riocabo o del que passa el dia X, voste, aleshores, ha
d’explicar tota la situacié del conflicte que es va crear el mes de
setembre al Montblanc, i ha d’explicar que uns bombers vo-
luntaris s’installen en un parc i gue no en volen sortir i qui en
surt en surt després d’unes negociacions llargissimes en les
quals intervé el Delegat Territorial de Governaci6 a Tarragona,
el senyor Cendra i en les quals hi intervenen moltes d’altres
persones. I, finalment, després d’aquesta negociacio en surien.
Senyor Maties Vives, aleshores expliquem-ho tot, pero alesho-
res ja entrem en "objecte d’una pregunta. Jo el que vull és con-
testar un tema de politica general del Departament, que és el
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que he fet.

D’altra banda, quan vosté diu que els bombers voluntaris de
Catalunya no creixen, no sé amb quina base ho diu ni quines
dades té. Perqué jo li he dit que s’havien quintuplicat i que, a
més a més, encara es doblara aquest nimero clau molt rapida-
ment, i que la captacioé de voluntaris a tot Catalunya esta fun-
cionant i esta funcionant bé, opinin el que opinin els voluntaris
de Montblanc i opini el que opini vosté. I aquestes dades sén
dades que estan en el Departament, que estan a la seva disposi-
cid, que son dades comprovables, i, quan jo les dic, és que s6n
certes.

Moltes gracies, senyor President.

InterpeMacio al Consell Executiu
sobre el pla de reconversio del
sector de I’electrodomestic

El Sr. PRESIDENT: Bé, passem al segiient punt de ’ordre
del dia: interpeHacio al Consell Executiu sobre el pla de recon-
versio del sector de I’electrodomeéstic, que formulara també el
Diputat senyor Maties Vives, del Grup parlamentari del Partit
Socialista Unificat. El senyor Maties Vives té la paraula per al
torn d’exposicio.

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Diputats.
Prenguin les meves paraules a benefici d’inventari, si us plau.

Bé, em sembla que no és massa escaient I’expressié del
senyor Diputat, perd en fi, com que tinc entes que avui és el
seu aniversari, li ho perdonarem,

Senyor President, senyores i senyors Diputats, aquests dies
darrers, les pagines dels diaris i en la consciéncia i en el quefer,
també diari, d’aproximadament mili6 i escaig de treballadors
de Catalunya hi ha penjada I’espasa de Damocles anomenat pla
de reconversio del sector de I'electrodomeéstic, gamma blanca,
amb Porientaci6 del possible tancament de diverses empreses
de casa nostra: tancament de Nova Bru, tancament de Bena-
vent, tancament de Crolls, perdua d’un nombre important de
llocs de treball a Corberd. Resumint, i pel cap baix, la possibili-
tat que a I’entorn de 1.200 treballadors de Catalunya perdin la
seva féina i pensem que aquesta xifra pot venir a representar,
en els moments actuals, un 0,37, 0,40% de la taxa d’atur de
Catalunya.

Aix0 es produeix responent a que? Entenem, el nostre
Grup parlamentari, que es produeix responent a un pla de re-
conversid que no hem vist publicat oficialment enlloc, que
aixo respon a un informe forani, criticable i criticat —i no ens
enganyem, i vull dir aixo en descarrec del Consell Executiu de
la Generalitat—, segurament, a una voluntat politica i econo-
mica del Govern central de cara al sector en el sentit de condi-
cionar e] tancament d’aquestes empreses, d’afavorir tal o tal
sector de la indlstria multinacional en detriment d’empreses
del pais, en I’actuacié concreta en el sector d’electrodomestics
gamma blanca. Una reconversioé que es produeix sense rein-
dustrialitzacié parallela o, almenys, sense propostes clares de
reindustrialitzacid parallela; que es produeix sota un pressing
de ’Administracié central coHocant, al bell mig de la discus-
si0, una data limit —31 de desembre de 1983 — perqué aixo es
produeixi, i per a poder accedir a uns beneficis, tram diferencial
entre el que representaria la indemnitzacié del fons de garantia
fins al milié i mig de pessetes establertes en aquesta mateixa

negociacio a la Comissi6 executiva del pla de reconversi6; un
pla de reconversid que es produeix sota expressions curioses si
no provinguessin del Govern del qual provenen, quan parla
d’atorgar aquest tram diferencial: «subvenciones dirigidas a
desinversiones», en relacié amb I’aplicacié d’aquest, i un pla
de reconversié que ve marcat, en definitiva, per un sentit de
govern, de prima a determinades empreses multinacionals,
enfront d’empreses amb capital i tecnologia, més o menys
avangada, propies i del pais. I un pla de reconversio en que la
posicio de la Generalitat no queda clara, almenys per al nostre
Grup parlamentari, fins tot just fa tres dies quan en algun diari
s’explica que el representant de la Generalitat ha votat en
contra, finalment, de ’aplicacio6 del pla.

Cal suposar que, si no s’ha fet abans i es fa ara, és o perque
no es creia convenient fer-ho abans i, aleshores, el Consell
Executiu ens ha d’explicar per qué arribavem a aquesta conclu-
si0, 0 que es fa ara, com a conseqiiéncia de la pressio que des
d’arreu de Catalunya comenga a sorgir. Un Govern de la Gene-
ralitat —no ho oblidem— I’Honorable senyor Conseller d’In-
distria del qual explicava, a finals d’estiu, perdo, a finals del
mes d’agost, inicis de setembre, que no podiem parlar del tema
Crolls, perque, en definitiva, P’informe no en parlava i, per
tant, es feia dificil parlar d’aixo en un diari de tirada en el con-
junt de I’Estat i un President de la Generalitat que, fa pocs
dies, explica a un diari de tirada més reduida, en aquest cas,
conjunt de les comarques de Tarragona, que en el cas Crolls
s’estava actuant, s'estava treballant, perd que no convenia que
en parléssim.

Dongcs, bé, el nostre Grup parlamentari creu que n’hem de
parlar pels efectes que aquest pla tindra, fonamentalment,
sobre dues comarques de Catalunya —Baix Llobregat i Baix
Camp—, pel procés de confrontacidé que, no ens enganyem,
s'ha produit en la discussio d’aquest pla de reconversio entre
Comunitats autonomes i entre algunes d’aquestes Comunitats
Autonomes i el mateix Govern de I’Estat per les mancances
tecniques evidents del mateix informe Mackenzie, perd, so-
bretot, perque aquesta Cambra i, més enlla, el poble de Cata-
lunya, coneixi quina és la seva voluntat politica en relacié amb
el tema.

Jo voldria, sense defugir del tractament del cas concret
d’empreses, com podrien ser Nova Bru, o Benavent, o Corbe-
ro, cenyir-me a aquella realitat, com a exemple grafic d’aquesta
situacio, que geograficament m’és més proxima, com €s el cas
de empresa Crolls, situada a la comarca del Baix Camp. Una
empresa que pot veure, que veu en aquest moment perillar
quatre-cents trenta-dos llocs de treball i hem d’explicar,
també, amb la mateixa comparacio que feiem abans que aixo
representaria, a la comarca del Baix Camp, incrementar amb
un 4% la taxa d’atur d’aquella comarca i, ja en aquests mo-
ments, una de les més altes de Catalunya.

Com funciona aquesta pellicula? El 30 de setembre de 1980
el senyor Viceng Oller declarava, en el ple d’aquesta Cambra,
que el sector d’electrodomeéstics «linia blanca» és un dels que
té més possibilitats d’afrontar amb éxit, si és reestructurat, la
competéncia amb qué es trobara al si de la CEE. Per tant, el se-
tembre del 80, el Consell Executiu de la Generalitat era plena-
ment conscient que calia anar a la reestructuracio d’aquest
sector.

Estiu del 1981, Es planteja el pla de sajenament per a 'em-
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presa Crolls, que després d’ésser discutit i modificat és acceptat
pels representants dels treballadors, i es produeix una primera
fugida de ma d’obra de ’empresa Crolls. Aixé no obstant —ho
recull un diari de tiratge nacional a Catalunya—, aquests matei-
xos treballadors diven: «Davant de I’anunci de la reconversié
» —agost del 81 — «de 'empresa Crolls, els treballadors de la
seva factoria al Baix Camp han donat a coneixer els seus
temors que el canvi no respongui a les necessitats d’aquesta
empresa.» Com a conseqgiiéncia de tot aix0, i culminant un
proceés llarg, en el mes de maig del 83, i mitjangant la constitu-
ci6 d’una societat de gestio, en la qual la Generalitat no entra,
sembla que per problemes estrictament econdmics, i en canvi
si que hi intervé una altra Comunitat Autdonoma vinculada a
empreses del mateix grup del qual provenia ’'empresa Crolls,
es constitueix aquesta societat de gestio, element clau, en el
moment present, en el qual hi ha el perill de desmantellament
de Crolls, i la Generalitat no hi té participacio, sense que els Di-
putats en sapiguem en aquest moment exactament el perque,

Posteriorment, aquest Informe Mackenzie desnona I’empre-
sa Crolls, i, contrariament al que podria semblar aquesta deci-
si0, parla, en el seu mateix Informe, que el fet de Ia introduccid
de multinacionals a Espanya en aquest camp portara avantatges
comparatius. Per tant, no som el PSU de Catalunya els que
estem dient que s’esta afavorint una determinada industria
multinacional en contra d’empreses propies del pais, és el
mateix Informe Mackenzie qui parla d’aixo, i diu que aixo és
bo. Un informe que no parla de la fabricacié de components,
que €s una de les possibles sortides —jo diria que segurament
la de més interés en aquest moment, avui, en el mes de no-
vembre de I’any 83 — per a I'empresa Crolls, i que deixa una
sola productora, la fabricacié de rentaplats, i diu que aixo segu-
rament no és bo pero que de moment cal fer-ho aixi,

En aquesta situacid, qué havia de fer 1a Generalitat, entenem
nosaltres? Havia de forcar la maquina per a intentar mantenir
’empresa Crolls dintre del mateix grup en el qual estava, i aqui
hi ha el pecat original de no estar collocats a "interior de la so-
cietat de gestid. S’havia de plantejar la possible fabricacié com-
binada a Crolls de rentaplats, de campanes i de maquines con-
vencionals, que, a partir d’un estudi elaborat pels mateixos téc-
nics de 'empresa, permetia assegurar que 212 treballadors ro-
manguessin a ’empresa. Es podria parlar de components, es
podria parlar d’incorporaci6 al grup catala.

Segurament, en aquest moment —i amb aixo acabo~ farem
tard, en aquesta carrera, i dic que farem tard perqué fa exacta-
ment tres dies 107 treballadors de ’empresa Crolls, davant del
no-anunci de cap mena d’expectatives, davant la desillusié
produida perque la for¢a que tedricament ha de governar Cata-
lunya en aquest moment no respon al que ells esperen, acce-
pten les subvencions per desinversio i abandonen la factoria.

Que ha fet el Consell Executiu davant del pressing —31 de
desembre del 83— del Govern central? Quines linies de rein-
dustrialitzaci6é per a Crolls i per a la resta d’empreses afectades
pel Pla de Reconversid s’han estudiat? Permetrem, com a
Govern de Catalunya, ’entrega del patrimoni de Crolls als cre-
ditors, per tal que serveixi com un vehicle indirecte de saneja-
ment de ’empresa que naixera de la propia Sogefesa. Enfront
dels mil set-cents milions de I’Administracié central, qué
oferim des de Catalunya, en aquest moment? El nostre Grup
parlamentari entén que aquest tema, com, d’alira banda, que-
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dava ben pales en la primera vegada que els treballadors de
Crolls sortien als carrers de Reus, en el que compartiem, en el
lloc destinat a les representacions parlamentaries, els llocs els
Diputats de I’Esquerra Republicana de Catalunya, els Diputats
del PSU, pero també els Diputats d’Alianga Popular i algun Di-
putat de Convergéncia i Uni6, és un problema que afecta un
conjunt d’homes i dones que viuen en dues comarques cas-
tigades ja massa per I’atur, i que ens convé actuar.

I, precisament, com que nosaltres entenem que el Consell
Executiu de la Generalitat fins a la data ha sucumbit a aquestes
pressions del Govern central sense cercar el suport de la resta
de forces politiques de Catalunya, que no ha plantejat amb fer-
mesa els problemes de diferents concepcions entre Comunitats
Autonomes en relacié amb el tema, perd, sobretot, que no ha
estat capa¢ de generar expectatives ni per als treballadors que ja
han abandonat el seu lloc de treball i, cosa que ens preocupa en
aquest moment sobretot, per als treballadors que encara es
mantenen en aquest, €s pel que, en funci6 d’aixod, i com que el
Consell Executiu no ho ha fet, portem el tema a aquesta
Cambra, per tal d’intentar rectificar, a partir del debat i, si aix0d
no és suficient, a partir de la posterior votaci6 de la mocid que
ens pertocaria, redregar aquesta situacido amb un crit de no a la
desesperanga, de no al dret de «pataleig», sind a partir de
buscar una sortida conjunta de totes les forces per al tema que
ens ocupa.

Moltes gracies, senyor President; moltes gricies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Govern, té la paraula I’'Ho-
norable senyor Conseller d’Indstria.

El Sr. CONSELLER D'INDUSTRIA 1 ENERGIA (Viceng
Oller): Senyor President, senyores i senyors Diputats, certa-
ment, tal com deia el Diputat senyor Maties Vives, ja el mes de
setembre de 1980 el Conseller que els parla els deia —i després
tornarem sobre aix0—, els deia que el sector d’electrodomés-
tics de linia blanca era un dels que, per les caracteristiques in-
dustrials del pais, per la formacio dels seus treballadors, per la
forma d’actuar i preparacié dels seus dirigents, per les seves ca-
racteristiques de gestio i comercials, era un dels que havien de
constituir-se en motor de la reindustrialitzacio del nostre pats.

I va ser en funcid d’aquesta manera de pensar i de ’actuacié
parallela a aquesta manera de pensar, que pel Real Pecreto de
26 de setembre del 80 se sotmeté a reconversio el sector de fa-
bricants d’aparells electrodomeéstics de linia blanca. Aguest pla
afectava de forma important la nostra industria, per la qual la
nostra preséncia a la comissio executiva hi va ser, com també
en el cas de la reconversid del téxtil, dels components electro-
nics, dels acers comuns, de la forja pesant i dels transformats
dels metalls no férrics. Tots ells, cadascun d’aquests sectors,
corresponien al resultat d’unes actuacions, d’unes pressions,
d’uns dialegs, en alguns casos, amb el Govern que en aquell
moment estava manant a Madrid.

No es tracta ara —no és el nostre proposit— de passar revista
a la tasca feta, perd si que penso que cal remarcar que una cons-
tant defensa de les nostres empreses i dels seus treballadors
féu possible que, en acabar anterior legislatura a I’Estat es-
panyol, s’haguessin concedit a les nostres empreses d’electro-
domestics: durant el 81, com a subvencions, a Philips, 250 mil-
ions; a Corberé, 1.094; a Nova Bru, 680. Com a avals, a Phi-
lips, 150 milions. El 1982, com a subvencions, a Crolls, 50 mil-
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ions; a Corberd, 56 milions, a Nova Bru, 327 milions. En
forma d’avals, 85 milions per a Crolls, 438 per a Corberd; 231
per a Domar, i 183 per a Nova Bru. Com a previsio del 83, a
Crolls 50 milions en concepte de subvencions, i, en concepte
d’avals, 85 a Crolls, 292 a Corbero, 154 a Domar i 122 a Nova
Bru.

El que ha passat aquest any, enguany, em sembla bastant co-
negut, almenys dels que hem seguit de prop el tema de la re-
conversio. La nostra tasca d’ajuts s’ha hagut de centrar, fona-
mentalment, a aconseguir que es lliuressin els ajuts ja conce-
dits, o que es modifiquessin les condicions dels avals que els
feien quasi inviables. I aix6 perqué ’actuacié, la manera d’a-
ctuar del Govern central ens feia témer que no complis les re-
solucions aparegudes, d’altra part, en el Boletin Oficial del
Estado, no complis les resolucions a les quals estaven obligats.
Tot al Harg de I’'any només ens fou possible de fer incloure ales
llistes de solicitud ’empresa Benavent. ,

El fet, tal com ha assenyalat el senyor Diputat, és que la Di-
reccid0 General d’IndUstries Siderometalirgiques i Navals
sembla patrocinar, partint d’un estudi, de I’Estudi Mackenzie,
la creacio d’un grup al voltant de Philips, d’una altre al voltant
de Zanussi, de Sogefesa, de I’empresa que en aquests moments
pertany als treballadors i a la Diputacié Foral de Navarra, i una
altra que pilotaria Ulgor-Fabrelec. Aquesta proposta porta en si
mateixa la desaparicio de Benavent i de Crolls; amb quasi tota
la seguretat, la desaparicié de Nova Bru, i amb seriosos riscos
respecte a Corbero-Domar,

El Departament d’Industria i Energia de la Generalitat, tant
en la comissio executiva com en les comissions de seguiment,
com en reiterades visites al Ministeri i, finalment, en carta al
Director General d’11 d’octubre, i amb el nostre vot en contra
en.comissié executiva del 27 d’octubre, ens hem oposat a
aquestes que nosaltres considerem pseudo-solucions a termini
mifjd, que posarien en perill una realitat actual, que van supe-
rant les dificultats, obtenen resultats ja apreciables i exporten
amb &xit els seus productes.

De fet, si que em permetran unes paraules agafades també
del que vaig dir aproximadament el setembre del 80, davant la
pregunta d’un parlamentari, en aquell cas del Grup Socialista,
que ens va dir, parlant d’una empresa en suspensio de paga-
ments, i practicament en liquidacio, en procés de liquidacio,
Bru, que si, que nosaltres estavem fent el que podiem, que re-
alment haviem demostrat una gran voluntat, pero que no acon-
seguiriem que I’empresa anés endavant i que, per tant, per
sentir paraules de voluntat era millor no tornar a fer preguntes
que afectessin la supervivéncia d’empreses concretes.

Nosaltres vam aconseguir el que era molt dificil, salvar la
Bru, i nosaltres ho vam aconseguir, no solament salvant-la
d’una manera, com ha passat tantes vegades, a base de donar-li
uns mesos meés de vida, sind integrant-la en un grup la continu-
Ttat del qual implicava tenir les possibilitats de tipus comercial,
de tipus d’innovacio, de tipus laboral, de tipus de gestio, de
tipus de promocio, perqué realment es constituis un grup po-
derés, amb capacitat de futur, el grup Corberdé-Domar-Nova
Bru. Es a dir, vam salvar Bru a pesar de les previsions, molt
senzilles de fer, en principi, que no aconseguiriem refer ’em-
presa. I de la mateixa manera haig de dir ara que veurem si
aconseguim o no aconseguim salvar la Crolls, perd nosaltres,
per descomptat, continuarem en la linia d’actuacié que ens va

permetre, en aquell moment, salvar Bru i veurem si en aquest
moment ens permet de salvar Crolls.

Pel que fa referéncia a aquesta empresa en concret, nosaltre-
hem fet gestions davant la Diputacié Foral de Navarra, com !
senyor Diputat sap i molts Diputats també. Nosaltres hem ¢st
mulat la continuitat del grup, i insistim en la possibilitat repro
sentada per 'empresa d’unes altres linies de produccio, con
sOn, per exemple, una série de rentadores, a les quals tuni: -
s’ha referit el senyor Diputat, o bé com a indistria aux: -
una altra possibilitat d’actuacio, de centrament de Pactivitat
Crolls. Nosaltres hem proposat donar un aval a I’empresa pro-
pietaria de Crolls per a continuar endavant. Nosaltres conti-
nuem cercant sortides per altres bandes, per intentar la conti-
nuiftat de I’empresa, unes sortides que, dbviament, no puc as-
segurar que arribin finalment a la practica, perd que tenim es-
perances que realment sera aixi. Pero aixo, trobar una possibili-
tat de sortida de cara als treballadors de Crolls, exigeix, en el
pitjor dels casos —i aquesta és una proposta que em permieto
de fer a aquest Parlament—, en el pitjor dels casos, i aix0 d’a-
cord amb els treballadors de ’empresa i amb I’'ajuntament i
amb les forces politiques de la comarca, que s’ajorni I’actual si-
tuacio fins, almenys, a finals del primer quadrimestre de I’any
84. Si aixd no s’aconsegueix, ens sera molt dificil —de tota
manera no és segur—, pero ens sera molt dificil de salvar 'em-
presa, de salvar, almenys, els llocs de treball de ’'empresa.

Ara bé, el que passa &s que hi ha algunes altres coses darrera
de tot aixd. Em sembla que estic obligat a referir-me al rerafons
d’aquesta politica de reconversio industrial, pel que fa, concre-
tament, al sector d’electrodomeéstics i, evidentment, pel que fa
a ’empresa Crolls.

Primer, he de dir que la decisio s’ha pres en el sentit de con-
figurar tres grups —el grup a ’entorn de Philips, el grup Ulgor-
Fabrelec i el grup Zanussi—, des d’un punt de vista politic, és
incoherent 1 inconsistent. Incoherent i inconsistent pel
Govern que és actualment a Madrid.

Concretament, d’una manera explicita, d’una manera deter-
minant, el Govern de Madrid ha rebutjat la Llei de reconversio
21/1982, de 9 de juny, I’ha rebutjada formalment. expressa-
ment, en moltes ocasions. Concretament, en el Liibre Blanc de
la Reindustrialitzacio, en el full 218, es diu que hi ha hagut una
«insuficiente coordinacion en dicho proceso entre la Adminis-
tracion y los interlocutores sociales.» Es diu, d’altra banda
que, «se ha carecido de un esquema institucional coherente v
funcional. Se habla de la inexistencia de Organos de gestion
con participacion empresarial, que han impedido abordar racio-
nalmente, desde una perspectiva sectorial, la modernizacion
del equipo productivo.» Es a dir, es fa una critica a 'esquema
en si mateix, i es fa una critica a la manca de coordinacié que hi
ha hagut en el procés al qual donava lloc la Llei de Reconversio
21/1982. '

En el full 10 del mateix Llibre Blanc de Reindustrialitzacio es
diu, textualment, que «el Estado no puede substituir a la ini-
ciativa privada en la toma de decisiones.» I, al full 238 del
mateix Llibre Blanc de la Reconversié, s’assenyala que una re-
conversid seriosa exigeix la participacid de les centrals sindi-
cals, de I’associacid patronal i de les organitzacions empresa-
rials en I’elaboracid del pla de reconversido. Amb aquestes criti-
ques al marc que tenim actualment i amb aquesta presa de posi-
ci6 respecte al marc que es considera minim per a afrontar un
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procés de reindustrialitzacié amb aquesta critica i amb aquesta
presa de posicio, resulta que la Comissié Executiva del Pla de
Reconversid es permet, no res menys —amb aquest marc tan
criticat, aquest marc que no s’aguanta des d’un punt de vista
institucional, aquest marc que és incoherent—, no donar sub-
vencions de 30 o 40 o 50 milions a I’'empresa X, per exemple
—la qual cosa seria greu des de la posicio que implica la critica a
la qual he fet esment—, no a una possibilitat d’avals a una altra
empresa pel que fa al sector de la linia blanca, no, no es limita a
aixo, Dins d’aquest marc, el que decideix entre d’altres coses
la Comissid Executiva del Pla de Reconversid, i, concreta-
ment, la Direccid6 General d’Industries Siderometal(irgiques,
€S que una empresa que pertany a uns propietaris passi a per-
tanyer a uns altres. Aixi de senzill. Sense marc, o, millor dit,
amb un marc rebutjat d’entrada.

Es diu, doncs, que bé, que tancarem la Crolls perqueé no pot
ser, i es diu que Benavent, doncs, tampoc no hi ha manera,
que no pot aguantar i que, per tant, també la tanquem, també
s’ha de tancar, [ s’assenyala que, ara, el que podem fer és crear
tres grups, que poden ser aquest, aquest i aquest, i, bé, que les
coses aniran per aqui.

Aix0 dins d’un marc criticat. Aixo, jo considero que és politi-
cament incoherent i politicament inconsistent. Per descom-
ptat, reunions formals amb els empresaris per a parlar-los de
quin és el futur o per a explicar-los, almenys, quin és el futur
de les seves empreses, res de res. Reunions formals amb els re-
presentants dels treballadors per a escoltar la seva opinio o, al-
menys, per a explicar-los que no tenen opinid i que d’ara enda-
vant tindran 1’opinié que margui la Comissié Executiva del
Pla, res de res. .

Nosaltres, concretament, abans de la reunié de la Comissio
Executiva que va decidir aquests tancaments d’empreses
—com si estiguéssim jugant una mica a soldadets de plom—,
nosaltres ens dirigiem a la Comissid Executiva del Pla
explicant-los que nosaltres votariem en contra d’una decisio
com aquesta, que finalment es va adoptar sense comptar amb
el sector empresarial, sense comptar amb ¢l sector dels treballa-
dors i amb un escrit previ d’una de les tres Comunitats Auto-
nomes que estan representades a 1a Comissié Executiva en la
qual expliquem que no es pot prendre aquesta decisio i que, en
tot cas, hi votarem en contra, De tota manera, es va endavant,
Es a dir, resulta que aquestes qilestions de tancament, de
perdua de 400 llocs de treball, de tancar una empresa, de la
compra una, la ven una altra, s pren per la Comissio Executiva
a la qual he fet esment, i amb un escrit previ anunciant que no
podem acceptar aquesta solucid i que votarem en contra, amb
el benentes que... Fixin-se vostés que amb la decisiéo que pren
el Ministeri d’Indistria, una de les coses que es decideixen €s
tancar Crolls, una empresa de rentadores que és propietat de la
Diputacio Foral de Navarra, i, a canvi de tancar-la, que la mat-
eixa empresa que la tanqui, el mateix grup que tanqui ’empre-
sa Crolls, es quedi amb una altra empresa del mateix ram, de
rentadores. Aquesta és una de les coses que s’aprova en aques-
ta Comissioé Executiva. 1 permetin-me que els faci referéncia,
si més no de passada, al fet que quan en un marc com és el que
acabo de fer referéncia, amb les mancances d’autoritat moral,
les quals em sembla que també han quedat prou clares, es
permet de prendre decisions tan importants per al desti d’uns
treballadors, d’unes empreses i d’un sector important de cara

al futur de la nostra economia, es considera que aquest marc
que permet de fer totes aquestes coses, no és el marc suficient
per a prendre una decisid sobre un altre sector, el sector de les
motos, que no solament se n’ha fet I’estudi previ, sind que hi
ha un acord entre empresaris, centrals sindicals, comités d’em-
presa, i que ha estat propiciat per la Generalitat; és a dir, amb
un pla que ja esta fet, que ja és aprovat per totes les parts, se’ns
diu que no hi ha margc, I amb un canvi tan radical, des del punt
de vista empresarial, com significa un canvi de paquets d’ac-
cions, etcétera, resulta que el marc és suficient per a fer-ho.
D’aixo, jo en dic, des del punt de vista politic, incoheréncia i
inconsisténcia.

D’altra banda, entenc que aquesta politica, la politica de re-
conversio —o, millor dit, reconversio, perque, de politica, no
n’hi ha hagut—, la reconversié del nou Govern, des del punt
de vista tecnologic és aberrant. Vostés saben que jo, aqui, fa
pocs mesos, contestant una pregunta del Diputat senyor
Frutos, vaig defensar —i ell me'n va donar la sortida, va
dir-me que no havia de fer-ho, perqué, en definitiva, compre-
nia que era una decisio del Govern central — una empresa mul-
tinacional en un tema de regulacio de llocs de treball perque
creia que Pempresa, aquella empresa, complia un paper en el
nostre pais.

Fa un temps també vaig defensar una empresa —1’Olivetti,
concretament— que va tenir uns problemes molt seriosos,
vam intentar i vam aconseguir de reconduir la situacio, al-
menys aconseguir que la sitvacio no fos sagnant des del punt
de vista laboral, pero jo vaig dir aqui que donava suport a I’'em-
presa pel que fa al seu objectiu de modificacio interna, en el
sentit de convertir-la d’una empresa mecanica, en una empresa
de tipus electromecanic.

Es a dir, jo he defensat aqui més d’una vegada 1existéncia de
multinacionals al nostre pais, perqué penso que sén uns ele-
ments que s’han de tenir en compte i que en molts sectors s6n
necessaries. O sigui, que no se’m pot dir que jo ara, per princi-
pi, vagi en contra de les multinacionals. No solament no hi
vaig, sino6 que les he defensades aqui més d’una vegada.

Ara bé, en el cas que ens ocupa d’electrodomestics de la linia
blanca, sense haver dissenyat el futur del sector, es decideix
que les ajudes les rebran Philips i Zanussi... Que consti també
una cosa, que jo estic d’acord que és convenient que Philips
continuf en el sector de la linia blanca i que Zanussi també hi
continul, Ara, d’aix0 a fer que siguin el centre dels ajuts i, no
que es deixi d’ajudar, sind que es vagi a la disgregacié d’un
grup, el grup Corberd, Domar, Nova Bru, i que es vagi al tanca-
ment de Crolls, que sén unes empreses que per les seves cara-
cteristiques, per la seva vocacio, estan clarament, per altra
part, dins d’un sector amb possibilitats de futur..., no crec que
ningl dubti aqui que la linia blanca, en un pais de les caracteris-
tiques del nostre, realment és un sector de futur, perd que en
tot cas no hem definit que no sigui de futur. O sigui, sense defi-
nicio de sectors, que es vagi a una solucié que signifiqui el tan-
cament de 1’nic grup privat seridés amb capacitat comercial su-
ficient i amb una gamma de productes suficients per a lluitar,
que se’n decideixi el tancament —perqué aixo és el que s’ha
decidit, el tancament. Aixo és el que s’ha decidit, el tancament
de Crolls i de Benavent, per® també, a través del traspas de
Domar al grup Sogefesa, i, com a conseqiiencia, que aleshores
la resta del grup Corber6-Domar quedaria sense la gamma ne-
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cessaria en aquest tipus d’activitat per a poder-se llangar a un
mercat de tipus mundialista, com ha de ser en aquest tipus de
sector, aixo €s tecnologicament aberrant.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Conseller, jo li prego que
pogués acabar perqué el Reglament indica un temps que ha
estat molt amplament sobrepassat,

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA I ENERGIA: Perdé;
acabaré ara molt rapidament. Només dir una cosa que em
sembila clara i és que, des del punt de vista laboral, és denigrant
que també s’hagin mogut, com si fossin soldadets de plom, els
diferents treballadors d’un grup a un altre, sense que hi hagi
hagut una participacio activa dels seus representats; en fi, des
del punt de vista politic, des del punt de vista tecnologic econo-
mic, des del punt de vista laboral, el tema no té presentacio i el
que demostra, amb tot el respecte, és que, pel que fa a la recon-
versid —no entro en la resta de la politica industrial—, ara per
ara, el Govern central, no en té ni idea, ho fa molt malament.
Potser és que li manca experiencia, en el qual cas hi ha uns
grups, unes persones, unes Comunitats que tenim meés expe-
riencia perqué hem estat ja tres anys batallant ja en la reconver-
si0. Pero, el Govern de Madrid, ni idea, i, d’experiéncia, cap.
I, en fi, ja per acabar, assenyalar que nosaltres continuarem en
aquesta linia d’accid de defensa dels sectors que considerem
que racionalment s’han de defensar —no aquells que creiem
que no—, i, per acabar, dir una cosa que els prego que ho consi-
derin molt a fons. Jo els dic una cosa —molts de vostes ja la
saben—, amb deu milions de vots es poden fer lleis facilment;
es pot fer, fins i tot, molt facilment una llei de reconversio;
pero el que si que els asseguro és que amb deu milions de vots
no es fa la reconversio; es fa la Llei, perd no es fa la reconver-
si0. La reconversioé no anira endavant, i em sembla que tenim
prou exemples —encara que avui nomes hagim parlat de ’elec-
trodomestic i de Crolls—: la reconversié no anird endavant si
no hi ha una preséncia activa en qualitat de coprotagonista dels
treballadors, de les centrals i de les Comunitats Autdonomes; i,
si no, temps al temps.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Maties Vives té la paraula per
a la réplica.,

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, sense passar-me dels cinc minuts que, si no ho recordo
malament, el Reglament em concedeix, per dir d’entrada dues
coses que a mi em semblen clares; la primera és que si algun
dia, la sessi6 d’avui del Parlament de Catalunya és estudiada
per la gent que es dediqui a treballar-hi, la intervencié del
senyor Conseller Viceng Oller podra ser titulada com «els
planys d’un Conseller d’Indastria i Energia». I, és clar, aix0 no
és el que un Diputat espera d’un home que pertany al seu Go-
vern. Jo he intentat de situar —i aquesta €s la segona qiiestio—
a ’entrada i al final de la meva intervencio, he dit: «Jo sé que
la responsabilitat principal en aquest tema no és del Govern de
la Generalitat», perd aqui no hem de discutir aixo; aqui hem
de discutir qué ha fet el Govern de la Generalitat al llarg de tot
aquest temps. I vosté ha acabat la seva intervencio dient allod
que havien d’haver fet. Un, quan sent —avui, aquest mati—, a
les emissores de radio, que el Govern autonom de Galicia
crida els comités d’empresa de les drassanes —a les quals
també es pretén fer entrar per la via de la reconversio, per tal
de fer un plantejament conjunt enfront del Govern central, o
bé per a negociar amb aquest Govern central—, es pregunta —

i vosté ho ha dit al final de la seva intervencié — si el que calia,
si aix0 se sabia des de fa tants mesos, és que el Consell Execu-
tiu de la Generalitat hagués convocat al seu entorn aquestes
forces socials, i, més enlla, les forces politiques representades
en aquesta Cambra per a fer front a aquesta situacio, i no espe-
rar la interpelacié de tal o tal Grup parlamentari per a colocar
el tema, venir, plorar i dir que, bé, que la cosa esta aixi, que no
hi hem pogut fer més, i llavors, sortir, fugir d’estudi, comen-
¢ant a carregar tota la pilota, tot el paquet de les coses mal fetes
a un altre Govern, en aquest cas, al Govern central,

Jo podria compartir —i les comparteixo— moltes de les criti-
ques que voste ha efectuat al Govern central. El que no entenc
€s per que voste no m’ha explicat que han fet, fins ara, enfront
d’aquest pressing, 31 de desembre, quines linies de reindustria-
litzacié han estudiat, com permeten que ’entrega de patrimoni
es faci als creditors per a sanegjar aquestes empreses, qué fem
enfront d’aquestes accions de I’Administracié de I’Estat, per
qué hem sucumbit a les pressions del Govern del PSOE, per
qué hem tolerat aquest privilegi —enfosquit, pero privilegi— a
altres Comunitats Autonomes, sense portar el tema a aquesta
Cambra, per qué no hem estat capacos de generar cap expecta-
tiva per als treballadors de Crolls? Es evident que, d’aixo,
voste no me n’ha dit res i, per tant, planys; per tant, fugir
d’estudi.

I, dit aixd, com a comentari a la seva intervencio, no voldria
entrar en altres temes. Jo crec que ha estat una intervencio-riu,
una intervencio descriptiva de moltes coses, sense entrar, ho
repeteixo, en el que era el fons de la interpellacié, que és que
ha fet el Govern de Catalunya, des de U'inici d’aquestes discus-
sions fins a la data, per entrar a resoldre aquests temes, 1 per
qué hem d’esperar a fer-ho ara de pressa i corrents; jo, el que li
volia dir és que nosaltres estem, com diu que esta voste, per in-
tentar la salvacio del maxim nombre possible d’aquestes em-
preses i, en el cas concret que motivava iniciaiment la inter-
peHacié —-perqué encara no es coneixia el rerafons global de
’informe-—, intentar salvar Crolls.

I estic totalment convengut que ho podem aconseguir. Total-
ment convengut que ho podem aconseguir, lamentant que )a
no siguem a temps per a aquests cent set treballadors que,
davant la manca d’expectatives, han decidit d’abandonar I’em-
presa. 1, per que dic aix6? Perqué si, en el moment en que
Crolls surt al carrer —com jo deia abans, hi havia els Diputats
que abans esmentava, pero, per un lamentable oblit me’n dei-
xava alguns—, hi havia també el senyor alcalde de Reus; hi
havia també Diputats socialistes, en aquesta manifestacid. 1
I’Ajuntament de Reus, quan vota les resolucions que ha votat,
ho fa per la unanimitat del seu consistori. Si aquesta unanimitat
es dona alla, el que nosaltres li garantim és que no només el
tema de retardar la data del limit del 31 de desembre al 31 d’a-
bril, sin6 el tema d’alliberar de carregues i de gravamens els
terrenys de 'empresa Crolls, el tema de Pestudi de les liniesde
reindustrialitzacio, el tema de la recerca d’una sortida per a
aquesta empresa, el Grup parlamentari del PSU els portara a
aquesta Cambra, en forma de mocid, per tal que, intentant
aconseguir la unanimitat del conjunt del Parlament de Cata-
lunya, s’emprenguin les accions necessaries per tal de garantir
la continuitat d’aquest lloc de treball. I el nostre Grup parla-
mentari, mes enlla de les critiques estrictes al Govern central
-—que, ho repeteixo, compartim— sap, o intentara, o vol, o
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desitja —utilitzi la paraula que vosté vulgui— comptar també
amb el vot favorable del Grup Socialista.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: ’Honorable senyor Conseller d’Indus-
tria i Energia té la paraula.

El Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA 1 ENERGIA: Senyor
President, agraeixo l'oferiment del senyor Maties Vives, perd
nomes per dir que, al llarg de la meva intervenci6 anterior he
dit que fa tres anys ens va dir un Diputat, ens va dir; « Vosteés
no aconseguiran salvar Bru». Jo vaig dir; «Es molt dificil, és
molt dificil, pero farem el que estigui a les nostres mans. » I ho
vam aconseguir.

Jo, ara, li torno a dir —Ii ho torno a dir, i li ho he dit abans, i
li ho torno a repetir ara—: nosaltres, no solament hem fet unes
critiques; nosaltres hem dit que lluitarem, i que estem lluitant
per salvar els llocs de treball de Crolls, per salvar no solament
aixo, siné per a salvar la linia blanca d’electrodomeéstics a Cata-
lunya, i que el temps dira si ho aconseguim o no. En tot cas,
agraeixo, i moltissim, ’ajut que em promet i que espero que
tindrem de tota la Cambra, perd —hi insisteixo—, en cap
moment no he fugit d’estudi; el que passa és que ho he dit,
potser, amb molt poques paraules, Nosaltres continuarem llui-
tant per aconseguir que vagi endavant el sector d’electrodo-
mestics linia blanca de Catalunya.

Moltes gracies.

Interpelacio al Consell Executiu
sobre la creacio de 1a xarxa de benestar social

El Sr. PRESIDENT: Passem ara al segiient punt de I’ordre
del dia, Interpellacio al Consell Executin sobre la creacio de la
xarxa de benestar social, que formulara la Diputada senyora
Rosa Barenys, del Grup Socialista.

Lasenyora Barenys té la paraula per al torn d’exposicio.

La Sra. BARENYS: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, mirin: del setembre enga, i a partir del discurs que I’Ho-
norable President Pujol va fer en aquesta Cambra, d’orientacio
politica general, el Govern de la Generalitat ha prioritzat, com
un dels seus eixos, la politica del benestar social. Almenys,
aixi es va manifestar en aquell moment. Aixi ens ho deia en el
seu discurs I’Honorable President, i explicava al llarg de la seva
intervencio en que consistia la politica de benestar social, i ens
parlava de les escoles pibliques, de les biblioteques, dels ser-
veis d’assisténcia primaria i sanitaris, de les obres pabliques,
dels habitatges, etcétera, Hi ha un Diari de Sessions per a poder
tenir constancia de tot el que en aquell moment se’ns va infor-
mar gue suposava una politica de benestar social,

A partir, també, d’aquesta data —aproximadament de pri-
mers de setembre, potser una mica abans, perqué ho varem
aprovar en els pressupostos de la Generalitat—, el Departa-
ment de Treball va crear una xarxa d’oficines contra I’atur, de
quaranta oficines d’informaci6 i d’assisténcia a treballadors
amb aquest pla de solidaritat, i en aquesta xarxa, en aquest pro-
grama numero u, ens deia, concretament: «Se’ns ha informat
que tenen com a objectiu», aquestes oficines, «informar
sobre els recursos laborals, informar sobre els recursos assis-
tencials...» Fs a dir, les ajudes extraordinaries no periodiques
del Departament de Sanitat i Seguretat Social, els menjadors

d’assisténcia, les guarderies infantils, places escolars, colonies
infantils, formacié permanent d’adults, centres d’assisténcia
sanitaria, desnonaments, etcétera, a la vegada que, també,
aquestes quaranta oficines informaran sobre els recursos que
té 'INEM.

D’altra banda, els ajuntaments —vostés ho saben, perqué
també s’ha discutit i $’ha aprovat el programa en aquest Parla-
ment quan s’han discutit els Pressupostos— tenen en funcio-
nament noranta-dos equips de serveis socials de base, que son
serveis d’assistencia primaria, almenys aixi es defineixen ja
d’una manera institucional en el Projecte de Llei de Serveis So-
cials que ha entrat recentment en aquest Parlament, i es diu
que s’entén per centres d’assisténcia primaria aquells serveis
de primera atencio al ciutada per a informar-lo dels recursos de
que disposa el Govern que hi ha en el pais per a poder atendre i
canalitzar les seves necessitats socials.

Bé, nosaltres ens trobem, analitzant aquesta situacio, que és
d’alguna manera anormal perqué hi ha un doblatge de serveis i
una plural i dispersa orientacid de la politica del Govern de la
Generalitat. Per un cantd ens ha agradat i ens ha sorprés que en
el discurs del mes de setembre el President de la Generalitat
parlés de politica social per primera vegada, perqué en els ante-
riors discursos d’orientacid politica del Govern es parlava d’as-
sistencia, es parlava de beneficéncia, perd no de politica de be-
nestar social, i aixd ens ha sorprés agracdablement, creiem que
¢S una mesura o una actitud, si més no verbal, progressista,
perd també ens ha preocupat d’alguna manera perqueé darrera
d’aquest concepte verbal de benestar social, per ’analisi que
nosaltres fem de la giiestio no veiem massa clar queé és el que
hi ha de programa. Es a dir, pensem que quan es parla de benes-
tar social no es pot parlar fins i tot d’obres pibliques. Vostés
saben molt bé que en paisos de 1’Europa democratica, on hi ha
una tradicié en els estats de benestar, encara que hi ha defini-
cions diferents, mai no es parla de benestar social incloent-li
les obres pObliques, les carreteres i el metro. El benestar social
s’ha d’acotar, s’ha de centrar en quins son els serveis que cor-
responen i no es pot donar aquesta visio tan dispersa del que és
el tema. Per altra banda, també ens preocupa, perqué quan
aqui en aquesta Cambra vam discutir els pressupostos de 1983,
el nostre Grup parlamentari va presentar una colla d’esmenes,
precisament orientades a millorar el que és la qualitat de vida
del ciutada, i si mal no ho recordo, presentavem esmenes que
incrementaven les partides dedicades a les construccions esco-
lars, i també presentavem esmenes perque hi hagués més in-
versid per a les instalacions d’assisténcia primaria sanitaria,
més dedicacid pressupostaria als serveis d’infancia, que els vull
recordar que és un 0,05 del pressupost dels serveis socials;
vam presentar tambeg unes esmenes orientades a la potenciacio
del cooperativisme per alld de fer front a la lluita contra Patur
d’una manera diferent de la que es plantejava en aquest pla o
en aquesta xarxa d’atenci6 solidaria, i en totes aquestes esme-
nes, com en moltes altres, com havia passat ja en anteriors dis-
cussions de pressupost, se’ns va dir que no.

I continuo dient que em sorprén perqué durant aquests tres
anys i mig que la Cambra ha funcionat, no s’han portat proje-
ctes, proposicions, projectes de llei, que, d’alguna manera, em-
marquessin i donessin sortida a les competencies que 1’Estatut
té per a poder, en realitat, desenvolupar el que ha de ser una
politica de benestar social. Només els vull recordar dues coses:
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una, la llet d’escoles bressol, que se’ns va refusar —es veu que
no deu entrar en el tema del benestar social— i la llei de serveis
socials, presentada també pel nostre Grup fa més de dos anys, i
també se’ns va dir que no, encara que en aquest moment el
Grup del Govern, el Govern, ha presentat un projecte de llei
de serveis socials.

Be¢, com dic, tota aquesta colla de gliestions son reflexions
que nosaltres ens fem entorn del que es pretén amb el progra-
ma de benestar social que, de fet, veiem que esta, com deia fa
un moment, repetit per tres Conselleries i per tres Departa-
ments del Govern de la Generalitat, sense que nosaltres sa-
piguem si hi ha algun tipus de coordinacio per a poder raciona-
litzar ¢ls recursos i, en realitat, poder atendre d’una manera
efica¢ les necessitats dels ciutadans en un moment com
aquest, en un moment de crisi, tenen d’una manera molt
apressant, sobretot en els barris del cinturé i en les mateixes
barriades de la ciutat de Barcelona.

Aix0 ens preocupa perqué suposa, com deia, un malbarata-
ment de fons, i, a la vegada, suposa de part dels ciutadans una
desorientacio, Fixin-se vostes qué pot passar en una ciutat del
cinturd, que un senyor tingui un tipus de necessitats socials
que atendre, i vagi a I’oficina de benestar social, en aquesta ofi-
¢ina li donaran uns papers, pero no li donaran una veritable so-
luci6é al seu problema, perqué en aquestes oficines es donen
papers per omplir i res més, segons la informacid que nosalires
tenim. Aleshores, aquest senyor se’n pot anar a les oficines del
Departament de Treball, La soluci6 és curta, no n’hi ha, de so-
lucions, n’hi ha poques; tambe li donaran uns papers i unes in-
formacions, Si alla, aquell senyor no té una satisfaccio per la de-
manda que fa, se n’anira a l’oficina de Ajuntament, i, si no,
anira a Poficina de 'INEM, Si tota aquesta informacio6 es coor-
dina i es canalitza en un sol ens, possiblement els nostres ciuta-
dans, la gent del cinturd, la gent dels barris no perdra la descon-
fianga, com pot passar amb les institucions democratiques,
amb les institucions que governen aquest pais. Aquesta és la
preocupacid que tenim per aquesta dispersio, per aquest malba-
ratament d’organitzacid i per aquesta manca de coordinaci6 de
serveis.

Nosaltres sabem que, bé, coneixem que, quan €s van pre-
sentar els pressupostos de la Generalitat no hi havia —i vostes
també en son conscients, d’aixb— cap programa que fes refe-
réncia al que ha de ser el desenvolupament d’aquesta xarxa de
benestar social. Només el full que feia referéncia al programa
det Departament d’Afers Interdepartamentals deia que hi
havia un programa per a la posada en marxa i en funcionament
dels serveis d’informaci6é i comunicacié administrativa de la
Generalitat per a tot el public en general.

Posteriorment, en un Decret que vostés han tret el dia 6 d’o-
ctubre, dos dies després de presentar nosaltres la interpetacid
—no $¢ si és casualitat o és coincidéncia—, aquest Decret —en
el qual es creava el Servei d’Orientacié de Benestar Social, ad-
scrit a la Secretaria d’Afers Interdepartamentals— establia que
es creava aquest Servei, i en una disposicio final deien que la
Conselleria d’Economia i Finances adoptaria les mesures ne-
cessaries per a 'efectiu compliment del Decret. Es a dir, que
ens trobem que, quan es presenten els pressupostos del
Govern de la Generalitat, aqui no hi ha cap plantejament de
programa per a desenvolupar allo que el President Pujol, poste-
riorment, defensava com a segon punt important, com a segon

eix de la seva politica de Govern, que és el benestar social. No
hi ha cap partida 1 no hi ha cap programa; postericrment,
vostes treuen un Decret, el 6 d’octubre, i diuen que la Consel-
leria d’Economia i Finances ho finangara, i estableixen un
simil amb el que podrien ser unes orientacions generals del
que deu ser aquesta Secretaria 0 aquest programa que diuen
que té per objectiu informar sobre les prestacions existents en
matéria de benestar social que facilita la Generalitat, orientar
sobre la millor manera d’efectuar els tramits i gestions necessa-
ries per a gaudir d’una o més prestacions de benestar social, i
rebre i canalitzar les iniciatives que li siguin proposades, d’a-
cord amb les previsions de la normativa aplicable.

Permetin-me, senyors del Govern de la Generalitat, dir-los
que aixo no és gens serios; nosaltres creiem que, si es fa un pro-
grama de benestar, i és un eix important de la politica del
Govern, s’ha de presentar un programa i s’ha de presentar un
pressupost, i $’han de dir quins eixos, quines linies i quin con-
tingut tindra aquest programa. Els senyors Diputats —i la Di-
putada que els parla— s’han hagut d’assabentar per la premsa
que vostes estableixen una xarxa d’oficines de benestar social.
Els alcaldes dels ajuntaments d’on vostes han posat oficines se
n’han assabentat també per la premsa, La majoria d’alcaldes no
han estat informats que vostés anaven al municipi a instatlar
una oficina per informar dels recursos de la Generalitat quan
—i vostes ho saben molt bé—, amb tota la responsabilitat que
comporta governar un ajuntament, des de I'ajuntament les ofi-
cines corresponents estan informant de quines son els recursos
que té el Govern de la Generalitat per a poder atendre i per a
poder donar sortida a les necessitats que els ciutadans presen-
ten en un moment determinat.

Aix0 ens porta a demanar-los, a preguntar-ios, amb aquesta
interpetaci6, que ens diguin exactament quin és el programa,
quin és el contingut, qué pretenen, quina és la qualitat del
servei que vostés volen prestar —no la informacio; la informa-
ci6 &s una part d’un programa de benestar social; n’és una part,
perd no és un programa de benestar social. Dir-li a un despatx
«Oficina de benestar» no vol dir res; el que val és el contingut,
alldo que hi ha darrere, allo que es pretén: el programa.,

Nosaltres els demanem que ens diguin qué pretenen amb
aquestes oficines de benestar social i, d’altra banda, com
pensen finangar aquestes oficines de benestar social perque,
com els deia, nosaltres no hem trobat en els pressupostos cap
partida que faci referéncia a aixo. '

D’altra banda, ens preocupa saber —ens preocupa— el per-
sonal amb qué vostés estan dotant aquestes oficines. Es perso-
nal de ’Administraci6? Diguin-nos-ho, per favor. Es volunta-
riat? Diguin-nos-ho, per favor. Fs personal contractat? Per
favor, informin-nos de com es porta a cap aquesta tasca i qui la
desenvolupa i qui en té la responsabilitat.

En definitiva, tot aquest conjunt d’interrogants ens porta a
la vegada a plantejar quina és la funcié d’aquest Departament
d’Afers Interdepartamentals. Suplir la incapacitat d’altres De-
partaments de la Generalitat que no han sabut donar a coneixer
quins sén els seus programes i quins son les seves activitats?
Desenvolupar un paper supletori dels ajuntaments —passant
per sobre, evidentment, de I'autonomia municipal—, sense
coordinar i sense informar els batlles i els ajuntaments de la
funci6 que van a realitzar? O bé coordinar els assumptes inter-
departamentals, en els quals ja ens deien vosteés: els gitanos, el
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Pla Especial de la Mina... Pero, qué més?

No veiem clara la funcié d’aquest Departament d’Afers
Interdepartamentals, i €s, en definitiva, la preocupacio i el
motiu d’aquesta interpeHacio, perqué volem saber, realment,
la instrumentacio que vostés volen donar a aquestes oficines
de benestar social, ubicades, com diuen ja en aquest Decret,
en els barris del cinturé de Barcelona, perqué han descobert
que és alli on hi ha els ciutadans que tenen més necessitat de
refor¢os. No sé€ si ho han descobert aqui o ja ho sabien abans,
per¢ aqui, la introduccié parla que s’ha de garantir el «ma-
xim... als ciutadans i als sectors de la poblacié que més puguin
necessitar-los». Aixo, de tota manera, esta bé.

Diem que ens preocupa la instrumentacit d’aquestes ofici-
nes perque casualment —i sento haver-ho de dir aqui— al cap-
davant d’aquests hi ha senyors afiliats al seu partit. Ex-regidors
de Convergencia, o regidors de Convergéncia, o coneguts de
Convergéncia. Lamento haver-ho de dir aqui, perd aixo és una
gliestio que ens preocupa, perqué no sabem de quina manera
vostes han fet o han organitzat o quin mecanisme han emprat
per a poder dotar de personal i per a poder donar aquestes res-
ponsabilitats d’informacié i de posada en marxa de! benestar
social,

I dic que ens preocupa perqué suposo... No ho sé, vostés ja
ens ho diran, si aix0, d’alguna manera, respon al discurs que
ens feia el seu candidat a PAjuntament de Barcelona, quan
varen perdre les eleccions, que plantejava la necessitat que el
partit del Govern s’havia d’acostar més als barris perqué, d’al-
guna manera, del que es tractava era de trencar el monopoli so-
cialista. Ho varen dir vostes, no ho dic jo, recollint les paraules
del seu candidat a I’Ajuntament de Barcelona.

Mirin, nosaltres voldriem estar tranquils i pensar que amb
aquest inici de programa i amb aquesta campanya de benestar
social el que volen, en realitat, és fer benestar social. Em sap
molt de greu haver de venir a plantejar aqui aquesta colla de
dubtes d’un programa que esta confls, que no és clar, que no
sabem quins objectius té. Aix0 és el motiu d’aquesta inter-
pelacio, 1 esperem que el senyor Conseller que ens contesti
ens aclareixi tota aquesta gliestio per a no haver de tornar a re-
plicar sobre la giiestio.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, té la pa-
raula I’Honorable senyor Conseller Adjunt a la Presidéncia.

El Sr. CONSELLER ADJUNT A LA PRESIDENCIA
(Miquel Coll i Alentorn}: Molt Honorable senyor President,
senyores i senyors, IHustres membres d’aquesta Cambra, és
una realitat prou coneguda que una de les linies prioritaries del
Consell Executiu de la Generalitat de Catalunya és la del be-
nestar social. En aquest sentit, i sobre 1a base d’un disseny co-
herent i rigords de la politica de benestar social, per acord del
Consell Executiu es va crear com a instrument institucional
basic per a I’aplicacié d’aquella politica, una Comissio de Be-
nestar Social, presidida pel mateix President, i composta, en
representacio dels respectius Departaments, per les Direccions
Generals de 'Esport, de la Joventut, de I’Habitatge, del Medi
Rural, de Programacio i Serveis Generals, d’Ensenyament, de
Difusi¢ Cultural, i de Serveis Socials, el Director de 1'Institut
d’Estudis de la Salut, la Subdireccié General d’Accié Civicaila
Secretaria d’Afers Interdepartamentals, que actua com a secre-
taria de I’esmentada Comissio.

En el marc del programa d’actuacié de la Comissio de Benes-
tar Social, s’establia com una finalitat essencial, entre d’altres,
la d’assegurar el maxim abast dels serveis de benestar social
existents, que depenen de la Generalitat de Catalunya, i la
seva millor utilitzacié pels sectors de la poblacid que més
puguin necessitar-ho.

Els estudis de camp realitzats per la Comissio el mes de maig
de 1983 van permetre de constatar que hi havia, en determi-
nats sectors de la poblacié, un notable desconeixement d’a-
quells serveis, en el sentit que podien establir-se correlacions
estadistiques entre diversos nivells de coneixement, les cara-
cteristiques de 'habitat i el nivell d’ingressos de la poblacio.
En un ordre semblant es constatava que els mitjans de comuni-
cacio escrita, vehicle normalment utilitzat per a donar a congi-
xer els serveis, tenien una escassa difusio i lectura en aquells
ambits. Aquests resultats coincidien amb I'analisi efectuada
pel Servei d’Informacié i Comunicacio de la Secretaria d’Afers
Interdepartamentals, sobre la base del tractament estadistic de
Porigen de les peticions d’informacio.

Com a consequiéncia d’aquesta realitat, i a fi de modificar-la
positivament, i millorar els nivells d'informacié dels sectors de
poblacié esmentats, es va dissenyar, amb caracter pilot, un
model fonamentat en la comunicacio, en el qual el flux d’infor-
macié institucional es recicla i retorna a través del mateix
usuari, que es concretava en una primera fase d’oficines pilot,
les quals tenien com a finalitat: primer, informar de totes les
prestacions existents en matéria de benestar social a carrec de
la Generalitat; segon, orientar 'usuari de cara a la millor i més
eficag tramitacié administrativa de les peticions i, alhora, per-
metre ’estudi de les seglients qiiestions:

A) Sistematica de manteniment de la informacio centralit-
zada sobre serveis, prestacions i condicions administratives
d’accés als serveis de benestar social en relacié amb les deman-
des caracteristiques efectives.

B) Analisi quantitativa per servei de I’increment de la de-
manda caracteristica efectiva en relacié amb la demanda poten-
cial calculada. Determinacio dels indexs de cobertura. Nivell
de saturacio i variacio de larendibilitat social del servei.

C) En relacié amb els possibles nivells de saturacio, deter-
minacio de les demandes addicionals a satisfer.

D) Enrelacié amb el model d’oficines, fonamentades en pe-
tites unitats fisiques dotades de dues personesi oficina central.

1. Determinacié de ’ambit territorial de cobertura sobre la
base de la verificacio.

Limit a), aproximadament fins a quinze mil habitants.

Limit b), aproximadament fins a trenta mil habitants.

Limitc), obert.

2. Verificacié del sistema de formacio del personal de les
oficines.

3. Verificacid de ’estructura administrativa i la utilitzacié
del suport informatic del Servei d’Informacié i Comunicacio.

E) Analisi cost-benefici. Cost de les oficines, increment de
la rendibilitat dels Serveis de Benestar Social, increment de
rendibilitat del suport informatic del Servei d’Informacio i
Comunicacio.

F) Aplicacié de analisi i resultats a la hipotesi final de la
xarxa d’oficines de benestar social, amb cobertura de la totali-
tat de Catalunya.

Es tracta, per tant, d’una accid molt acurada i rigorosa, di-
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rigida primariament a facilitar una millor atenci6 al ciutada,
mitjangant la comunicacio i ’orientacio en la gestio administra-
tiva, i, en un grau secundari, la maximalitzaci6 de la rendibili-
tat social dels serveis de benestar social.

Aquests dos punts donen suport, de fet, a tota politica de be-
nestar social, en ¢l sentit de:

1. Estendre i aprofundir les prestacions més necessaries.

2. Dotar-les de la major economicitat per raé de l’incre-
ment de la seva rendibilitat social.

En resum, per tant, les oficines d’Orientacié de Benestar
Social —dic d’Orientacié de Benestar Social, eh?, no oficines
de Benestar Social, siné d’Orientaci6 de Benestar Social—
s'inscriuen, en el marc de la informacié administrativa, en un
camp especialitzat, com és el del benestar social. Consti-
tueixen una actuacio especifica que completa en aquest ordre
’acci6 general del Servei d’Informacio i Comunicacio creat pel
Decret 104/1983, del 3 de marg de 1983, i dona compliment
real i no Unicament formal, i, per tant, adaptat a les prioritats
que la nostra societat demana, a alld que preveuen els articles
33 i34 de la Llei de Procediment Administratiu, d’aplicacié su-
pletoria a la Generalitat de Catalunya.

Situades en el seu marc exacte i precis, les oficines de Benes-
tar Social no poden confondre’s mai amb I’actuacié del Depar-
tament de Treball en matéria de desocupacié, ni amb els ser-
veis socials de base, puix que ambdos tenen missions ben dife-
rents. L'actuacio del Departament de Treball, esmentada en la
interpellacio, esta estrictament vinculada amb ’execuci6 dels
nous programes de treball comunitari que, per llurs caracteris-
tiques especifiques i de dimensid, requereixen una ampliacio
temporal de les funcions que en aquest camp el citat Departa-
ment realitza. ,

Els serveis socials de base constitueixen serveis socials d’a-
tencid primaria, que estan promoguts i subvencionats per la
Generalitat, i tenen com a missio la realitzacié d’una accid
social globalitzada, amb funcions polivalents propies del treball
social, duta a terme, per tant, per personal especialment titulat
en aquest ambit professional, -

La coordinacio entre el Departament de Treball i la Comissio
de Benestar Social es realitza en el marc organic de la coordina-
ci6 de I’accid de Govern, és a dir, per mitja del Consell Execu-
tiu. Les oficines d’Orientacid de Benestar Social, en relacio
amb els serveis socials d’atenci6é primaria poden significar un
important factor auxiliar per tal de facilitar els serveis socials
de base i I'accés proper al procés d’informacio centralitzat
sobre prestacions de benestar social, i, en aquest sentit auxiliar,
descarrega el treballador social d’aspectes mecanics en la seva
tasca de promocio i assisténcia a persones, grups i comunitats.

Esel que he cregut que havia de dir en resposta concreta a la
pregunta formulada per la IHustre senyora Diputada, no preci-
sament a altres coses que en el curs de la seva exposicidé ha
manifestat tenir interés a congixer, perd que jo no he pogut
preparar perque no figuraven, concretament, en la seva
pregunta.

Moltes gracies, Honorable senyor President.

El Sr. PRESIDENT: La senyora Diputada desitja replicar?
(Pausa.) La senyora Barenys té la paraula.

La Sra. BARENYS: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, senyor Conseller, és que no me n’he assabentat. Jo li
feia una pregunta amplia i vosté m’ha contestat, em sembla en-

tendre, en termes d’informatica. Jo no sé si ha fugit d’estudi o
bé si el benestar social per a vostes és informatica, una mica a
I’estil dels canadencs de Quebec, que ho fan tot per ordinador,
pero que a ’hora de la veritat és una manera freda d’atendre els
problemes socials, i realment no adequada.

Bé, vosté diu que les oficines pilot s6n oficines d’orientacié i
no de benestar. Perd €s que, és clar, el benestar comenga per
una orientacio, evidentment; si no hi ha orientaci6, no hi pot
haver benestar al darrera. Pero, aleshores, qui el fa, el benes-
tar? Perque en el discurs programatic del President es va parlar
que era un eix fonamental de la politica del Govern de la Gene-
ralitat potenciar el benestar social. Aleshores, qui fa el benes-
tar? Si aquestes oficines d’orientaci6 no es coordinen amb les
oficines de treball, que voste diu que fan una altra cosa, que no
és veritat, perqué el ciutada és uni el ciutada viu en unacomu-
nitat i és indivisible i té una colla de necessitats, que s’han d’a-
tendre d’una manera globalitzada, no d’una manera parcialitza-
da; un senyor no és un quan necessita un temade treball i és di-
ferent quan necessita un tema d’escola i és diferent quan neces-
sita un tema de serveis socials; Es una sola persona que s’ha
d’atendre d’una manera global... Aquest €s un principi fona-
mental, que vostés, precisament, defensen quan presenten el
Projecte de Llei de serveis socials, ¢l principi de globalitat. En
canvi, en aquesta resposta sembla que vostes s’hagin oblidat
de la filosofia que en un altre moment politic vostés fan servir
com a marc de referéncia per a entendre el que serien els ser-
veis socials.

Jo em penso que no es poden confondre unes coses amb les
altres. Li dic que no m’ha satisfet, i haurem de continuar discu-
tint i treballant en el tema. Pero, permeti'm que li faci una
ultima pregunta. Aquestes oficines, quina instrumentacié
tenen? Son o no son oficines electorals? Miri, jo i vaig a dir
dues coses: a ’oficina de Sant Adria de Besos, de la Mina, el
cap de l'oficina de benestar social, senyor Antonio Diaz,
numero 5 de la llista de Convergencia; el responsable del de-
partament de I'oficina de treball, senyor Miquel Torner,
numero 4 de la llista de Convergéncia a les Gltimes eleccions
municipals; oficina, crec que de Bellvitge, d’Hospitalet, cap un
tal senyor Coma, regidor de Convergéncia a I’anterior mandat
municipal, Vostés mateixos contesti’ns, per favor, i digui'ns a
la vegada també si aquests senyors son designats a dit o quins
tipus de concurs o quin tipus de convocatoria s’ha fet perque
estiguin al davant d’aquestes oficines.

Res més, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: L'Honorable senyor Conseller, desitja
replicar? El senyor Conseller té la paraula.

El Sr. CONSELLER ADJUNT A LA PRESIDENCIA: Ho-
norable senyor President, IMustres senyores i senyors mem-
bres d’aquesta Cambra, ja he dit que jo podia contestar al que
es referia a la pregunta concreta que la Diputada ha formulat,
no a altres coses que en el curs de la seva explicacio ha anat sus-
citant i se li ha acudit de preguntar. Si en el contingut de la seva
pregunta haguessin estat compresos aquests temes que ara em
planteja, jo hauria tingut molt de gust a portar-li les adequades
contestacions. Com que no ho ha fet, jo no li puc portar en
aquest moment aquestes contestacions, pero el que puc dir-1i,
en primer lloc, és que aquestes oficines no son oficines electo-
rals ni pretenen ser-ho, ni remotament, .en absolut, ho seran.
Per tant, en aquest sentit el fet que hi hagi, entre els qui estan
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adscrits en aquestes oficines, persones que estiguin meés o
menys vinculades a ’organitzacié de Convergénia Democrati-
ca de Catalunya no implica absolutament res. Vosté m’ha
parlat d’uns poquissims noms que estan vinculats, o han estat
vinculats, a ’organitzacié de Convergéncia i podriem parlar de
moltissims altres que no hi estan. Per tant, aixd no és cap
demostracio, ni, per altre canto, aixd desvirtua ’afirmaci6 que
joacabodefer. -

I, quant a la coordinaci6 entre les diverses xarxes en el final
de la meva explicacid, jo i he dit com es feia aquesta
coordinaci6. Per tant, no pot dir que no s’hagi explicat com
s’havia de fer aguesta coordinacid. Per tant, estem, en certa
manera, jugant una mica al joc dels disbarats, perqué quan jo
contesto em diuen que no contesto i quan contesto es queixen

que contesto, a vegades, massa. Per tant, siguem coherents,
procurem tenir atencio al que es diu, i, si no, llegim-ho després
al Butlleti Oficial, si és que no hi ha hagut possibilitat de copsar
les coses que jo he dit amb veu suficientment alta.

Per altre cantd, ja he dit a la IHustre senyora Diputada
interpellant que si té gust de conéixer altres punts que no fig-
uraven en la seva pregunta concreta, en la seva interpeHacio
d’avui, ni cal dir-ho que estem en la millor disposicié per a
informar-la en allo que calgui.

Moltes gracies, molt Honorable senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, continua-
rem dema al mati a les deu.

Se suspén la sessio.

(Son tres quarts i cinc minuts de nou del vespre.)
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