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La sessit5 s 'obre a tres quarts i dos minuts d'unze del mati. El M. H. Sr. President igfurma de la constitucib de la Comissi6 de control parla- 
mentari de I'actuaci6 de la Corporació CataSana de Radio i Televisió i de la seva composició ~, 4832). Despris irforma de diversos 
canvis que han tingut lioc en Calguneslweses de les altres Comissions 6. 4832). 

El primer punt de 1 'ordre del dia ks el Debat i votació delldiedarnen de la Comissió de Politica Territorial sobre el Projecte de Eiei de 
Politica Territorial. En nom dei Consell Ekecutih presenta la iniciativa 1 H SE Conseller de Política Territorial i Obres PÚbliques 
(p. 4833). 1 

EIDiputat I, SK Sdnchiz, del G, Mixt, defensa ihmerra núm. 1, Q la totalitat 6. 4834). Intervéen contra elDiputat1. SE Pont, dei G, p.  
de Convergeneia i Unib 4835). 

Esposa Q vutacib I'esmena a la totalitat i es rebu@ per 2 vots a f a v o ~  84 en contra i cap abstenció 1/2. 4835). 
Ei Diputat I. Sr. Bopja, del G. p.  del PSUC, defensa I'esmenra núm 2, a !'article 1 (D. 4835). Intervé en contra el D@utat I. SK Punt (v, 

Ei Diputat I, Sr, Shnchez defensa dues esmenes, les nÚm, 3 i 4, a aquest muteix article 6, 4836). Intervé en contra elDiplatut I. SK Pont 

Posades a votació, l'esntem del G. p.  del PSUC es rebufla per 43 vots C ~ ~ ~ V Q K  43 en contra i I 2  abstencions (p. 483 7) i la n h  3, del Ge 

El M. N. SK President torna a posar a vota& E'emenu nÚm, 2, del G. p.  del PSUC, i es rebuQu per 46 vots a favoc 49 en contra i 12 

Esposa a votacib I'esmena nlim 4, del G. Mixt, i es reberga per 2 vots a favor, 105 en contra i cup abstencib (pa 4837'). 
El M. H. SK President comunica que són presents a la llotja d'honor eis ficel.lentissims senyors Juan Manuel Castillo Manzuno, Conseller 

de irzlrisme, Comerc i Transports de la Junta d2ndalusia; AIvaro Alcaide Guerrera, Vice-president Primer del Parlament 62ndalu- 

4836), 

b. 4836). 

Mixt, es r e h ~ a  per 2 vots a favor, 99 en contra i cap abstencib (p. 483 7). 

abstencions 6. 483 7). 
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sia, i Baltasar Fernández Ávila, Director General de Comerg de la Junta dlndalusia, i els saluda en mrn de tots els Diputats h. 
483 7). 

Esposa a votacib el text del Dictamen pel quefa Q l iwticle 1 is hprovu per I05 vots sr favor, 2 en contra i cup abstenció 6. 483 71, 
EI Diputat I, Sr. Sdnchez defensa les ermena núm. 5 i 27 a I'article 2 (p. 483 7). El Diputat I. SE Pont intervé en coma b. 483 7). 
L'esmena núm. 5 és rebutjada per 2 vots ajhvtlr, 96 en contra i cap abstencih (p. 4838), 
Esposa a votació Ebrtick 2 del text dei Dictamen i s  hpmvapr 96 vots GE favoc cap en contra i 2 abstencions 6.4838). 
S'entra en l'article 3. EI Dipzatut I. SE Sánchez defensa les esmenes núm. 7, 8, 28, 29 i 39 b. 4838). Intervé en contra el Diputat I. Sr. 

Ei M. H. Sr. President informa de Ea presentaei6 d'una esmerua t&cnica, feta per dos Grups parlamentaris b. 4838). L% Sr. Secretari 

Esposen a votmió les esmenes 7 i 8, del G. Mixt, i es rebutgen per 2 vuts a. favor, 89 en contra i cup abstemi6 (p. 1839). 
Es pus0 a votació /'esmena t k ~ i c a  que ho esfat ilegidu i s 'apruva per unanimitat dels presents (,o, 483 9). 
Es posa a votacib lbrticle 3 del tex1 dei Dictamen amb E'esmena tlcnica incorporada, i s hprova per 89 vots u favol; cap en contra i 2 

EMhjmtat I. Sr. Sánchez defensa ¡'esmena nim 10, a 1 'article 4 6. 4839). Intervé en contra el Diputat I. SK P ~ n t  (j, 4839). 
Espusa a volaeib l'esmena n h  I0 ies rebutjo per 2 vots a favor, 8% en contra icapabstemió b. 4839)" 
Esposa a votacib I'article 4 del text del Dictamen i s  'srprova p r  88 vots a favor, 2 en contra i cap abstenciij (D. 4839). 
L% SK Secretari Primer llegeix una esmena transaccional presentada peis Grups Socialista i de Cotwergkncia i Un6 a 1 "arficle 5 (p. 

EI M, H. SE President abandona momen faniument la Presidkncia i el substituek la I, Sra. Vice-presidenta Primera. 
E¡ Diputut I. Sr. Sánchez defensa les esmenes núm. 14, 19, 20, 24, 16, 31, 15 i 30 (p. 4840). Iniervé en contra el Diputat i. Sr. Pont (p. 

Esposa a votmi6 /'esmena transcaccional i s  'aprova per uflanimitat deis presents 6. 4841). 
L Y. Sr. Secretari Primer Iiegeix una esmena t6cnica (pi 4843). 
Esposa a votmi6 aquest@ emena tgcnica is hprovu per unanimitat delspresents (p. 4841). 
Esposen a votació les esmenes num. 149 15 x' 16 i es rebutgen per 2 vots a favor, 75 en contra i cap abstemi6 b. 4841). 
Es pom a votacjb I 'article 5 del f a t  del Dicfamen amb les mod$caciuns aprovades, i súprovu per 76 vots a favoc cap en contra i 2 absten- 

A liarticle 6 hi ha una esmena del G. p. del PSUC. La defensa el DMutat I. SK Buda (p. 4842). Intervk en contra el Diputat I. SE Ganyet, 

Esposa a vota& I'esmena del G. p. del PSUC i es rebutja p r  13 votsa favar, 68 en contra i 2 abstencions (p. 48421, 
Esposa a votació l'article 6 dei text del~ictamen i shprova per 68 vots a favor, cap en contra i 13 abstencions 6. 4842). 
E s j ~ s a  a votucib 1 'article 7del text delDicfamen i shprova per unanimitat delspresevlts (p. 4842). 
E/ Diputut 1. Sr. Súnchez dejemu /es esmenes nkm. 21, 25, 37 t' 46, a I'ctrdiclc B (D. 4842). Intervé en C D ~ J ~ Q  eM%pzríat 1. Sr. Pont (p. 

Es psen  a votació les esmenes nhm.  19, 20, 21, 22 i 24, del G. Mkr, i es rebutgen per 2 vots a favor, 85 en contra i cop abstencib (p. 

Esposa a vntacib Eárticle 8 del text del Dictamepf i s'uprova per 83 vots ufauor, cap en contro i 2 abstencions (D. 4843). 
Eyosen Q votució els articles 9, 1 O i I 1  dei text deIDictamen i s'aproven per unanimitat dels presents b. 4843). 
Esposa a votació 1 'emena nim 2 7, del G. Mixt, a !'article 12, i es rebu f j a  p r  2 vots a favor, 83 en contra i cap abstencib 6. 4843). 
Es posa a votacib /'article 12 dei text del Dicturnen i s  'aprova per 83 vots afuvor, cap en con fra i 2 abstencions (pe 4843). 
Es posen u votucilj les esmenes núm.  28, 29, 30 i 31, del G. Mixt, a I'article 13, i es rebutgen per 2 vots a favou, 83 en contra i cap absien- 

Esposa a votmib !'article 13 de/ text dei Dictamen a's'apruva per 83 votsa favor, cap en contra i 2 abstencions (D. 4844)). 
Esposm a votmitj els articles 14, IS ,  16, 17i 18 del text deEDictamen i sbprovenper unarzimituf delspresents (v. 4844). 
Esposa n votacib I'esmena del Diputat 1. Sr, Sbmhez a I'apartat 3 de I'article 19 i es rebuQapcr 2 voís a favor i 83 en contra 6. 4844). 
Es posu (I votacib 6 'article 19 dei text del Dictamen is  hprova per 83 vots a favor, 2 en contra i cap abstencib (p, 4844). 
Espos~n a votmi6 eis articles 20, 21 i 22 del text del Dictamen is'aproven per unanimitat dels presents 6. 4844.. 
Esposu a votacib I'esrnena núm. 39, del G. Mixt, a i'article 23, i es rebuooper 2 vots a favor, 6 7 en cmtra i 13 abstencions b, 4844). 
Esposen u votació els Esrticles 23 i 24 del l a t  delDictmen is hpoven p r  unanimitat ddspi-cse~~s (D. 48441. 
L% Sr. Secretari Primer llegeix una esmena t ~ ~ n i c a p r e s e n t a d a ~ l ~ ~  Grupswrlamenturis del PSUC i de Convergknciu i Unió 6. 4844). 
Esposa a votucib la dita esmena tkcnica i s  'a/lravaper unanimitat delspresents b. 4844). 
El Diptut I. Sr. Súnchez defensa les esmenes n i m ,  44 i 45 (p, 4844). I n t m é  en contra el Diputat I .  Sr. Borja, del G. p. dei PSUC (o. 

Esposa a votucib /'esmena nhm. 44 i es rebuuapr 2 vots a favor, 80 en copatra i cap abstencib 6, 4845). 
&posa a votacib ¡'article 25 del text del Dictamen i s  bprova per 80 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions C'rJ. 4845). 
Eis articlm 26 i 2 7 del tex[ del Dictamen s'caproven per unanimitat ddspresentx (D. 4845). 
Es p s a  ar votació 1 'esmena núm. 45; del G. Mixt, a 1 'article 2&, i es rebutja per 2 vots aa favor, 81 en contra i cap abstemi6 (p. 4845). 
Lbrticle 28 del text del Dicfamen s'aprova per 81 vots a favor, cup en contra i 2 abstencions 6. 4845). 

Pont (D. 4838). 

Primer /a Iíegeix 6.4839). 

a bstencions (p. 483 9) 

4840). El Diputat i. Sr. Pont dejknsu aquesta esmena transaccional b. 4840). 

4840). 

cions (p.4841). 

del G. Socialista b. 4842). 

4843). 

4843). 

C G  6. 4843). 

4s45), 
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Esposen a votacib la Disposici6 Trunsithria i les Disposicions Finals Primera i Seguraa del text del Dictamen i sáprovenmr unanimitat 
delspresents (p. 48453, 

Es posa a votació IQ introduccib, el títol de la Llei i els títols dels difrents capitOls dei t a t  del Dictamen i sbproven per 81 vots a favor, cap 
en contra i 2 abstencions @. 4845). 

En el torn d'expkocib de vot intervenen els Diputats I. Srs. Garreta, dei G. p. d Esquerra Republicana (p. 4845); Ganyet, del G Socialista 
(p, 484 71 -el M. IX Sr. President torna a ocupar el seu lioc a ita Presidhcia -: Pérez Guerra, del G, p.  de Centristes (p. 484 7); 
Borjcl, del G. p.  delPSUC 6. 4848), i Pont, del G. p.  de Convergkncia i Unib ~. 4849). 

E/ segon punt de l'ordre del dia és ei Projecte de Llei mbMpmtmcib de I 'ambient utmosfepic. Intervé i'H, Sr. Conseller de Guvernacib 
(p. 4849). 

El Di'tat I. Sr. Pérez Guerra, del G. p.  de Centristes, intervé en un sol torn en relacib amb totes les esmenes presentades pel seu Grup (p. 
4850). Intern4 en contra elDiptat I. SK Pibernat, del G. p. de Convergkncia i Unib (p. 4854). 

Esposen a votacib els articles I i 2 del tat  del Dicturnen i s  bproven per unanimitat delspresents (~1.4855). 
LQ sessió se ms@n a les dues i dos minuts del migdiu i es reprkn quan manca un minut per a les cinc de la tarda. 
E¡ Diputat I. Sr. Súnchez, del G. Mixt, defensa, després de retirar tot un conjunt dksmertes, totes les que estan relacionades amb les compe- 

L% Sr, Secretari Primr rlegek una esmena tkcraica signada per sis Diputats de diferents Grups parlamentaris 6. 4856). 
Esposa a votacib l'esmna r z h  3, del G. p. de Centristes, i es rebulja per 4 vots a favo6 77 en contra i cap abstencib b. 4856). 
Esposa a vutació I'Rsmenta nkm 5, del G. Mixt$ i es rebuoaper 2 vots a favor, 80 en contra i cap abstenció b. 4856). 
Esposa a votació I'esrnena núm. i5 dei G. MI&, i es rebutja per 2 vots a fuvoc 82 en contra i cap abstencib 6. 485 7). 
E s p w  a votacib Shmena nrim. 7, del G. Mixt, i es rebutja per 2 vots a favou, 82 en contra i cap abstencib (o. 485 7). 
Esposa a votmib I'esrnerra tkcnica i sáprova per unanimitat dels presents (p. 485 7). 
Es p x a  a votació I hrticle 3 del text del Dictamen i s  'aprova: per 83 vots a favoK 2 en cuntra i cap abstencití (D. 485 7). 
EIDbutat I. SL Shchez dbna per decaigudes dues esmenes seves a I'article 4 b. 485 7). 
Esposa a votacib 1 'article 4 del text del Dictmen i s bprova per 83 vots u favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 485 7). 
Esposa a votació Vesmena núm. 12, dei G. p.  de Centristes, i 6s rebutja per S vots a favo4 81 en contra i cap abstenció 6. 4857). 
&Diputat I. SK Pérez Guerra retira la resta d'~~enespres~ntadespe1 seu Gmp (p. 485 7). 
Esposa a votuciu lbplficle 5 del text del Dictamen i s  hprovu per unanimitat delpresents (D. 485 7). 
Esposa Q votaci6 1 hrtcle 6 del text del Dictamen is iapvova per unanimitat deis presents (p. 485 7). 
Es posa u vota& I 'article 7 del text del Bictamen i s 'aprova per 84 vots a, favoc 2 en contra i cap abstencih ~. 485 7). 
Esposa a vutucib /'article 8 del text deEDictamen i s'aprova per unanimitat dels presents (D. 4858). 
ElDiputat J. SE Sbnchez defensa les esmenes nim. IS,  19 i 22 6, 4858). Intervé en contra elDijmtut I. Sr: Pibernat 6. 4858). 
Esposen a votaciú les esmenes nhms. I& i I9 i es rebutgen per 2 vots a favor, 78 en contra i cap abstemi6 6, 4858). 
Esposa a votacib /'article 9 del text del Dictamen i s  Srprova per 78 vots a favor, 2 en contra i cop abstemi6 b. 4858). 
EIDentat I. Sp: Pibernat dejensa un votpmticular del G. p.  de Convergkncia i Unib a I'artiebe 10 b. 4858). Jntervb en contra el Diputat I. 

Esposa a vutacib I'article I0 del text del Dictamen i s  'aprova p r  unanimitat (p. 4859). 
Esposa a votacib 1 árticle I 1  del text del Dictamen i s 'aprova per unanimitat dels presents b. 4859). 
Esposa a votacib I brticle I 2  del text del Dictamen i s'uprova per 83 vots a favor, 2 en contra i cap abstemi6 (p, 4859), 
Esposa a votucib 1 'article 13 del text dei Dictamen is "aprova per unanimitat dels presenis (p. 4859). 
Es pusa a votacib /'article I 4  del text del Dictamen i s 'aprova pw 84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions bn 4859). 
Esposa a votacib I izrticle 15 del t a t  del Dictamen i s 'aprova per unanimitat dels presents 6. 4859). 
Esposa a votucib ¡'esmena mim. 51, del G. Mixt, i es rebuooper 2 vots afavuc 84 en contra i cap abstenció (D. 4840). 
fisposu Q vutacib /'article 36 del text ddDictumen i sizpvova per 84 vots a favor, 2 en contra i cap abstemi6 (D. 4860). 
Esposa a votacib 1 'article 17 del text del Dicturnen i shprova per unanimitat delspresents 6.4840). 
Esposa a votació l'artkle 18 dei text del Dictamen i s  &rova per 84 vots u fuvoc cup en contra i 2 obstenciopas (pa 4860). 
Esposa a vutucib lbrtiele 19 del text del Dictamen isbprova per unanimitat dels presents (p. 4860), 
Esposa a votacib la Disposició Final Primera diacord amb et text del Dictamm i shprova per 84 vots a favov, cap en contra i 2 abstencions 

Esposa a votació ka Dispmicib Finul Segona del text dei Dict amen i s bprova per unanimitat delspresents (p. 4860). 
Es posa a vutacib la Disposició Final Tercera dei text del Dicturnen i s "aprova per 84 vok~ a favor, cap en contra i 2 abstencions (p. 48603, 
Es posen a votucib les Disposicions Finals Quarta, Cinquena, la Ds'spudcití Trurtsithria i els titois del text dei Dictamen i s 'aproven per 

Esposen a votació les esmenes nim. 68,69, 70 i 71, del G. Mixt, a 1 Exposició de Motilcs i es rebutgen per 2 vots a favoc 83 en contra i 

Esposa votacib 1 Exposici6 de Mutilis del text del Dictamen i shprova per 85 vots a favuc cap en contra i 2 abstencions (p. 4860). 
En el torn d'explicació de vot intervenen els Diwtab I. Srs. Cusanovas, del G. p. dEsquerru Republicana (p. 4860); Fur&, del G. p.  del 

PSUC h. 4860); Tom&, de! G. Socialista b. 4860); Pérez Guerru, del G. p.  de Centristes (p, 4862); Sápzchez, del G. Mixt (p. 
4863), i Pibernat, del G. p. de Convergkncia i Unió b, 4863). 

El tercer punt de I Órdre del dia ks la Presa en comideració de la Propusiciú de Llei deprevenci6 de r i m  generals. La presenta elD@u- 

tkncies muvlici'ls (p. 4855). I n t e d  en cuntra el Diputat I. SK Pibernat, del G, p.  de Convergkncia i Unió r'p. 4856). 

SK Casanovas, del G. p.  dEsquerra Republicana (p. 4859). EiDiputat I. Sr. Pibernat retira el vot b. 4859), 

b. 4860). 

unanimitat dels presents (p. 4860). 

cap abstenció (?I. 4860). 
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tat I. St: Pérez Guerra, del G. p .  de Centristes b. 4864), 

del PSUC 6. 48643, i Garcia, dei G. Socialista (p. 4865). 

4866). 

substituir el senyor JordihrocaE i Gir6 (p. 4866). 

hora específica per a la votacib (D. 4866,). 

Pera fxur la posició dels seus Grups infervenen els Diputats I, Srs. Hortalu, del G. p. d’Esquerra Republicana 6. 4864); Valentin, del G. p. 

Esimsa a vutucib !a prupmta de prendre en consideruci6 la dita Proposicib i s hpruva per 56 vots a, favor, cup en cuntra i 33 abstencions 6. 

El punt següent és la Designaciti del membre del Cornell d Hdministracid de la Curportacid Catalana de Rhdio i Televisió que ha de 

El Diputat I ,  Sr. Subira i Claus, del G. p.  de Convergkncia i Unió, demana que, dhcord amb Ibrticle 74 del Reglament, skstablerjci unu 

E/ M. H Sr, President cunvuca la Junta úe Portaveus i suspkn la ses,:ib (p, 4866). 
La sessi6 se suspkn a dos quarts i deu minuts de set de la tarda i es repren a les set de la tasdu, 
El M. H. SK President proposa una mud#cacib de E ‘ordre del dia i el Ple ¡’accepta (II. 4866). 
El punt segiient de lbrdre del dia Cs la IntevpefluciÓ al Consells Executiu sobre el Servei de Prevencib i Exiinci6 d’lncendis. La p e -  

sen fa P I  Diputat I. Sr. Vives, del G. p .  del PSUC‘ (,o, 4866). En nom del Consell Executiu intervé JH SP. Conseller de Guvernaoiri 6, 
486%) Prenen lu paraula en tom dc rkpliea eJDiputat I .  Sr. Vives (v. 4869) i I%% SI: Conseller de Guvernnciu (p. 4870). 

El punt segiieiit 6s ír Intevpetlacib al Consell Executiu sobre el pla de reconversi6 del sector de l’elecfrodum2sfic. La presenta el 
Diputat 1. SI: Vives, del G. p. del PSUC fi), 4871$, Respon /‘/i. SK Cunseiier d’JndÚstrh i Energio (p, 4872). intervenen en sengles 
torns de replica E I  Dipfitat I. Sr. Vives (D. 48 75) i i ‘H Sz: Conseller. d’lpldústria i Energia (o. 46: 76). 

El punt següent 6s la InterpeHaciÓ al Consell Executiu sobre la creaciri de la xarxa de benestar social. La presenta la Diputada 1. 
Sra. Bmenys, del G. Suciulistu (p, 4% 76), 

Respon /%I. SK Consekr Adjunt a la Presidkncia fil. 48 77). 
Intervenen en sengles torm de &Sica EU Diputa& I .  Sra. Burevlys 6. 48 79) i 1”. Sr. Conseller Adjiunt u la Presidhxia (p. 4% 79). 
La sessib se susfin a tres quurts i cinc minuts de nou del vespre. 

SESSI0 PLENARIA Núm. 77 

S’0b.e la sessi, a tres quarts i dus minuts d’onze del mati. Presideix 
el President del Parlament, M, H, Sr. fferibert Burreru, acom- 
punyat de tots els membres de la Mesa, la qual és assistida per’ i’9fi- 
cia! Mujor i p r  la Lletrada Sra. Folchi i el Lletrut S,: Bayona, 

Al  banc dei Govern seu lel President de la Generalitat, M. H, SI: 
Jordi Pujul, aminpanyat dels H. Srs. Consellers de Governaciri, 
dEconomiu i b~ - 0  ces, de Sanitut i SeEurerar Social, de Poliíica 
Territot iírl i Obre, libliqws, dXgricultura, Ramaderia i Pesca, de 
Treball, de Justícia, d’lndhtria i Energia, i de Comerq i nrisme. 

Ordre del dia 

I ,  
2. 
3. 

4. 

PrcjcctP & Llci de Política Territorial. 
Prqjccip de Llei sobre jiroteccib dc 1 ‘ambient atmusfkric. 
Prrw en cunsidwació de la Propusicib de Llei sohre pide- 

vpncib d~ rists generals. 
Uesi~:naciu del membre del Consell dXhninistraci6 de la 

Coryomcih Catalanu de Rhdio i Televisi6 que substituiru el Sr. 
Jordi t l i ~ ~ ~ ~ ~ ü  i Giró. 

IntupdIacil, al Consell Executiu sobre el Sesvei de Pw-  
venciti i lixfinció dyncendis. 

Iiiierpel.lacib al Cumeli Executiu sobre el pla d~ reconversi6 
del sec for de I’electrudom&stic. 

1nterpl.lacib al ConseD Fxecutiu s o b r ~  la creació de Ea 
xaixa de benatar social. 

Mocib subsegjient a la interpdlacib al Conse:ell Executiu 
sobre /a seguretat en la zona del Campament de 1YPs de Caslil!$os. 

Moció subsegüent a la iplterpel.lacih al Consell Executiu 
sobre b’actuacii, de la policia estatal. 

Moció subsegiient a la interpcl;lacib al Consell Fxecutiu 
sobre la prevenuib d“incendistfbrestals. 

5. 

6. 

7. 

8. 

9. 

1 O. 

li. Mocib subsegüent a Iu interpel.lacib ai ConseII Executiid 
mbre Ihplicnció de la Llei 2/82, de Proteccib de la Zona Volcanicu 
de la Garrotxa. 

13. Mocib subwgüent a la interpel+Imib al Consell Excutiu 
sobre la Coc ferincia de Regions Pirinenques. 

14. Moció subsegiienf a la iníerpdlació al Consell Executiu 
sobre el sector industrial de in llet a Catalunya. 

IS. Preguntes amb rapmta oral. 

El Sr. PRESIDENT: Comenp la sessió. Senyores i senyors 
Diputats, suposo que tots vosths estan en possessió de la llista 
de les preguntes amb resposta oral que seran formulaclcs en 
aquesta sessió, per tant, seguint eJ nostre costum i per a 
guanyar temps ens esialviarem de donzr-ne lectura, si tols 
vosths hi estan d’acord. Tgualment, abans de cernencar amb 
i’ordre dei dia, voldria notificar-]os la composició de la Mes  
de la Comissió de control parlr-lrnentari d’ilctuació de la Corpo- 
mi6 Catalana de Radio i Televisió i de les empreses filials, aixi 
com diverses modificacions que han tingut llec en algunes de 
les meses de les altres comissions. Tot aixb d’acord amb t’arti- 
cle 37,2 del Reglament, que estableix que les meses de les 
comissions han de ser comunicades al Ple. 

La Mesa de la Comissió de control parlamentari de I’actuacih 
de la Corporació Catalana de Radio i Televisió i de les empreses 
filials ha quedat constitu’ida com segueix: President, senyor 
Raimon Escudé i Pladellorens; Vice-president, senyor Felip 
Lorda i Aliiz; Secretari, senyor Francesc Xavier Puig i Andreu. 

LCS modificacions a les quals feia alhsió són les següents: 
A la Comissió Permanent Legislativa cl’Indhtria i Energia, 

Corner$ i Turisme, ei Diputat senyor Josep Corral i Relorado 
ha substitu’it el Diputat senyor Raimon Escudé i Pladellorens; 
és a dir, un Diputat del Grup Mixt ha substitu’it un Diputat del 
Grup de Convergkncia i Uni6 a la Presidencia. A la Comissió 
Permanent Legislativa &Agricultura, Ramaderia i Pesca, 
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la modificació a la Presidkncia ha estat la bustitució del senyor 
Alfred Albiol i Paps, del Grup de Convergencia, Pel Diputat 
senyor Pere Ayguadk i Ayguadé, del Grup Socialista. 

A la Comissió Permanent no Legislativa d’Estatut dels Di- 
putats, el senyor Jaume Camps i Rovira, del Grup parlamentari 
de Convergencia i Unió, ha substitwit el Diputat senyor Fran- 
cesc Casares i Potau, del Grup Socialista, 

A la Comissió Permanent no Legislativa de Govern Interior, 
el senyor Marcel Planellas i Aran ha substitui’t el senyor 
Ramon Espasa i Oliver, que en formava part corn a Secretari 
Quart de la Mesa. 

En fi, a la Comissió Permanent Legislativa de Politica Cultu- 
ral, Ia substitucib ha estat en la Secretaria de la Comissió: el Di- 
putat senyor Salvador Sunyer, del Grup Socialista, ha estat 
substituit pel Diputat senyor Felip Lorda, del mateix Grup. 

Projecte de Llei 
de PoIítica Territorial 

Passem ara al primer punt de l’oordre del dia, que és el debat i 
votació del Dictamen de la Comissió de Política Territorial 
sobre el Projecte de Llei de Política Territorial. En nom del 
Conse11 Executiu presentar& la iniciativa I’Honorable senyor 
ConselIer de Politica Territorial i Obres Phbliques. 

EI Sr. CONSELLER DE POLÍTZCA TERRITORIAL I 
OBRES PÚBLIQUES (Xavier Bigath) : Molt Honorable senyor 
President, senyores i senyors Diputats, a Catalunya existeix 
des de fa temps la inquietud compartida per una política territo- 
rial adaptada als problemes específics d’aquest país. 6s una in- 
quietud justificada. És per aixb que, durant el temps d’aquesta 
legislatura que I’actual Govern de la Generalitat porta al 
davant de I’Administració catalana, les decisions preses i les aC- 
cions desenvolupades han tingut en compte permanentment 
els problemes territorials i la necessitat de llur enfocament 
d’acorcl amb objectius de reequilibri i de millorament de la 
qualitat de vida. 

En primer lloc, i tal com en d’altres moments ha estat expo- 
sat en aquesta Cambra, les inversions realitzades han tingut 
una clara relació amb la necessitat de potenciar determinades 
parts del territori amb el resultat d’una sobreinversió relativa 
en termes de pessetes per habitant i any. Aixb expressa de 
forma quantitativa i sintktica el fet que la política territorial ja 
esta en funcionament, A més, pero, d’altres accions concretes 
s’han orientat en el mateix sentit. De fet, cada Departament ha 
incorporat I’bptica territorial en la seva tasca de gestió. Pel que 
fa a la planificacib, el Pla de Carreteres, el marc per a un Pla 
d’AigÜes, el Pla de Ports, sbn un exemple de la introducció de 
consideracions típicament territorials en l’enfocament de la 
gestió d’una activitat sectorial. Per tant, ja s’ha portat a terme, 
i s’hi continua portant, una politica territorial efectiva estreta- 
ment relacionada amb les característiques específiques del país 
i amb les Seves necessitats. Les bases d’aquesta política estan 
formulades en el document sobre directrius i esquema dei Pla 
Territorial de Catalunya que el Govern va trametre a aquest 
Parlament. No era suficient, per& orientar les inversions de 
l’Administraci6 de la Generalitat d’acord amb els criteris terri- 
torials. Era necessari milorar ei sistema d’aplicació d’aquests 
criteris i també assumir d’altres dimensions imprescindibles 
d’una política territorial completa. 

fis per aixb que el Govern de la Generalitat va interpretar 
carn a molt positiva la resolució de la Comissi6 de Politica Ter- 
ritorial del Parlament, posterior a la discussió de les directrius i 
esquemes dei Pla Territorial de Catalunya. Aquesta resolució 
comprenia, entre d’altres orientacions per la politica territorial, 
la demanda al Govern d’un projecte de llei específic per a 
aquesta mathria. En efecte, per a aconseguir una política terri- 
torial com cal, es feia necesshria una llei específica, En primer 
lloc, perque no convenia -corn molt bé ho va veure la Comis- 
sió de Política TerritoriaI- utilitzar només els instruments 
previstos per la Llei del Sbl, No convenia per dos motius; en 
primer lloc, perquk feien falta uns instruments més flexibles 
que no busquessin una planificació detallista sinó selectiva cen- 
trada en eis grans objectius territorials; i, en segon lloc, perque 
calia establir una connexió estreta entre la politica territorial i 
els fenbmens econbmics i sbcio-econornics. 

En conseqükncia, el Govern de la Generalitat va presentar 
un projecte de llei, el qual s’ha incorporat a les sessions i al tre- 
ball de les senyores i dels senyors Diputats en Ponencia i en 
Comissió, i que és el que avui es presenta a la consideracib d’a- 
questa Cambra, ei qual proposa els segiients objectius: 

Crear uns instruments de planificació territoriai destinats a 
fixar els grans objectius de manera que s’hi trobi el marc gene- 
ral de les actuacions així com les actuacions concretes que per 
la seva especial importhncia han de tenir uns efectes significa- 
tius sore el territori. En segon lloc, el Projecte de Llei de Politi- 
ca Territorial preveu l’elaboració de plans sectorials, el contin- 
gut dels quals ha d’ésser les activitats dels diferents Departa- 
ments de la Generalitat que tinguin incidencia territorial. I, en 
tercer lloc, hom preveu un sistema de subvencions per tal d’o- 
rientar territorialment la localitzacib de nous establiments o el 
trasllat d’establiments existents, Els instruments de planifica- 
cio territorial proposats són a un mateix temps, encara que afe- 
cten dos nivells diferents, El primer instrument és el Pla Terri- 
torial General, el qual és h i c  i ha de tenir com a conjunt la to- 
talitat del territori de Catalunya mentre que els plans territo- 
rials parcials han d’ésser diversos i cadascun d’ells ha d’afectar 
una part del territori. 

Corn es pot veure en l’articulat, hom considera que un 
factor clau per a una politica territorial efectiva és orientar la 
distribució espacial de les activitats econhiques. NQ ignorem 
les dificultats que la crisi crea per a aconseguir aquest objetiu; 
també 6s cert, per& que fins i tot amb crisi hem de treballar en 
el sentit d’una racional distribució de l’activitstt economica del 
terri tori. 

També és cert que en treballar com a legisladors no treballem 
solament amb objectius a curt termini, sinó que hem de con- 
templar un horitzó ampIi sense permetre que les circumstin- 
cies presents, certament dificils, ens redueixin injustificada- 
ment aquest horitzó i les ambicions a les quals no podem 
renunciar. 

ks per aquesta importincia central que té la distribució terri- 
torial de l’stctivitat economica que I’article 4, el primer del Ca- 
pitol segon, dedicat al Pla Territorial General, en fa esment. 
En articles posteriors, el Projecte de Llei defineix la necessitat 
de delimitar zones del territori amb caracteristiques econbmi- 
ques, territorials diferents i que necessiten mesures diferents. 
Els conceptes emprats són essencialment tres: depressió, des- 
envolupament i congestió. Cal dir que el contingut d’aquests 
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conceptes és essencialment estructural i no conjuntural, 
perque els fenbmens que afecten el territori tenen una inkrcia 
temporal molt important, de forma que no poden ésser modifi- 
cats ni es modifiquen per ells mateixos en terminis breus de 
temps. Per altra banda, aquests conceptes tenen un contingut 
que simultimiament és territorial, social i econbmic. En con- 
cret, el concepte de depressió significa la coincidkncia d’un 
conjunt de trets que fan que un territori tingui, corn a tal, una 
debilitat significativa, Pot ésser, per exemple, que un territori 
tingui nivells de renda forGa acceptables o, fins i tot, relativa- 
ment alts, perb alhora poden experimentar un procés de despo- 
blació com a conseqübneia de modificacions en l’estructura 
economica o bk per condicions de vida no adequades. 

Aquests conceptes, de depressió, de congesti6 i de desenvo- 
lupament estan lligats a la. resta de la llei. En efecte, des d’un 
punt de vista territorial les zones congestionades necessiten 
operacions de reestructuració, les de desenvolupament d’estí- 
mul i d’orientació i les deprimides accions de potenciació afa- 
vorint en tot el possible el desenvolupament de noves activi- 
tats economiques. A més d’aquesta dimensió economica i ter- 
ritorial , tant el Pla Territorial General com els plans territorials 
parcials han de contenir determinacions directes referides als 
usos del sbl. 

Entenem, senyores i senyors Diputats, per tant, que els con- 
tinguts d’aquest Projecte de Llei que avui es presenta a I’apro- 
vaci6 d’aquesta Cambra s6n els adequats per a assolir una efe- 
ctiva politica territorial potenciadora i equilibradora tal com 
tots nosaltres desitgem. 

Mol tes gracies. 
El SI-. PIIENDENT: ks que algun membre de la Comissió 

ha de fer la defensa del Dictamen? No, Bé; aleshores, comen- 
cem ja amb el debat de I’articulat, ja que no hi ha esmenes a la 
totalitat. 

EI Sr. VICE-PRESIDENT SEGON (Isidre Molas): Si, n’hi 
ha una. 

EI Sr. PRESIDENT: Ah, n’hi ha una, perdó. Bé, aleshores, 
comencem amb el debat de totalitat. Hi ha una esmena a. la to- 
talitat del Diputat senyor Celestí Shnchez i altres Ilhstres 
senyors Diputats, EI senyor Shnchez té la paraula per a la defen- 
sa d’aquesta esmena. El temps regIamentari són quinze 
minuts, 

El Sr. SÁNCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, la primera constatacii, que penso que 6s important que 
es faci en aquest Parlament és que I’aprovació d’aquesta Llei és 
una dc les més importants que el Parlament de Catalunya apro- 
vara en aquest període legislatiu, i, precisament per aixo, una 
de les criiiques que tradicionalment ha fet el Partit dels Comu- 
nistes dc Catalunya al Govern de la Generalitat t6 molta impor- 
thncia. Nosaltres, conjuntament amb d’al tres Diputats, hem 
estat defensant que el Consell Executiu, globalment, no havia 
tingut clar que el problema de l’atur i de la crisi economica és 
un problema de tot el Govern de la Generalitat, que abordar el 
tema de la reestructuració de sectors industrials, que abordar el 
problema del mig mil% d’aturats que en aquest moment tC: Ca- 
talunya és un problema de tot el Govern; i que un dels ele- 
ments més importants que té la Generalitat de Catalunya, el 
Govern, per6 també el Parlament, per a incidir d’una manera 
clara i contundent en els problemes de la situació de crisi eco- 
nomica és I’ordenació del nostre territori. hs una de les eines 

més importants. I des del nostre punt de vista aquesta idea polí- 
tica no ha estat tinguda en compte per la proposta que ha fet el 
Consell Executiu, pero tampoc no ha estat tinguda en compte 
en la incorporacib de les esmenes. I en aquest moment el Di- 
ctamen que la Comissi6 de Política Territorial porta a aquest 
Parlament té, des del nostre punt de vista, aquestes caracterís- 
tiques: no contempla d’una manera decisiva com incidir des 
d’un punt de vista de l’ordenació dei territori en eis problemes 
de Mur, de la crisi econbmica. 

I corn pensem nosaltres que caldria haver treballat‘? La pri- 
mera idea és que un pla territorial hauria d’haver partit d’un 
treball de coneixement de la situació econbmica i de la situacib 
de la reestructuracib de sectors industrials que tenim. Que la 
política d’ordenamen t del territori hauria de tenir present 
quines mesures urgents són necessaries en aquests moments a 
Catalunya. Tenir present la situació de la reconversi6 industrial 
que estem patint. La perspectiva d’ingrés d’Espanya a la Cornu- 
nitat Economica Europea est& representant per a Catalunya el 
desmantellament de sectors tradicionals de la nostra economia. 
El tkxtil esta desapareixent, i altres sectors industrials estan 
tenint un procés de reconversió brutal que fa, per una banda, 
que desapareguin sectors molt importants de la nostra indús- 
tria, pero, al mateix temps, desapareixen llocs de treball, I, en 
contrapartida, no hi ha amb claredat una proposta substitutiva 
d’aquests sectors industrials que es planteja fer desapareixer. 

El tema del textil, de la gamma blanca, de I’automocib són 
problemes que d’una manera clara i contundent no estan con- 
templats en aquesta proposta de pla territorial. Pero, a més, hi 
ha un altre tema que té una incidkncia molt important a Cata- 
lunya: és la política que des d’Espanya s’esth fent amb el PEN. 
I, en aquests moments, aquest pla territorial no contempla, 
aquesta proposta de govern que aprovarem aquj no contempla 
quk farem amb les centrals nuclears que en aquests moments 
estan funcionant a Catalunya, i que estan funcionant d’una 
manera determinada. Pero no hi entrarem en aquest debat, 
que, possiblement, algun dia aquest Parlament haurh de discu- 
tir: qu6 esta passant a Ascó, a Vandellos i a altres centrals 
nuclears. 

Perb al mateix temps hi ha un altre terna que no s’aborda 
amb claredat, perque diuen que no tenim cornpetkncies. I pos- 
si blement sigui veritat, pero en I’actitud legislativa del Parla- 
ment de Catalunya hauríem de fer un esfor$ per aconseguir 
més competencies per a la Generalitat de Catalunya. QuB 
farem amb les nostres dificultats d’aigua -que és un tema 
molt important a Catalunya-, a partir de les compethncies 
que tenim, que són nul-les, pero com i de quina manera abor- 
dem aixo amb una proposta de llei. Perb, a mks, aquesta llei no 
aborda amb decisió dos dels problemes més importants que 
tenim plantejats a Catalunya. El primer d’ells ks la realitat que 
el 70% de la població i dels recursus econbmics estan en l’irea 
metropolitana de Barcelona, estan concentrats a l’entorn de Fa 
ciutat de Barcelona. I si una llei de política territorial ha de 
tenir, com diu l’exposici6 de motius que planteja el Govern, la 
necessitat de reequilibrar Catalunya, ha de saber amb molta 
claredat quk fer a I’area metropolitana, que fer als cinturons in- 
dustrials que hi ha a I’entom de Catalunya, que s’estan despo- 
blant -realitat concreta-, i, al mateix temps, com abordem 
el tema de la reindustrialització de la resta de Catalunya. Corn 
fem possible que a Lleida, que a Girona, que a Tarragona el 
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procés de reindustrialitzacib es doni. 
Per acabar, perquk penso que aquest Parlament ha tingut 

possibilitat de discutir alguns d’aquests temes que jo plantejo, 
no simplement en aquesta llei, sinó en debats generals a altres 
propostes de llei, i que segurament continuarem discutint en 
aquesta legislatura i en la prbxima, voldria acabar amb una idea 
politica important per a nosaltres, i és que, reprenent l’inici de 
la meva intervenció, si de paraula totes les forces polítiques del 
Parlament de Catalunya diuen que la crisi economica 6s el 
primer problema que té plantejat el poble de Catalunya, hem 
de ser capaqos de contemplar aquesta idea política, aquesta acti- 
tud envers els problemes per a ser capacos d’incidir de tots i 
cada un dels angles, i l’ordenaci6 del territori és una de les com- 
p e t h i e s  m6s completa que té el Parlament de Catalunya, i 
hauríem d’haver-la utilitzat en profunditat i no ho hem fet. 
Aprovarem aquesta llei, perb el poble de Catalunya algun dia 
ens en passari comptes a tots, als qui hem tingut una opini6 po- 
litica i als qui n’hem tingut una altra. 

Res més, moltes grircies, i el convenciment, pel coneixe- 
ment de la composició de la Cambra, que aquesta sera una 
esmena n la totalitat que no prosperara, perb que és important 
de fer-la, perquk aixo possibilitara amb claredat dir al poble de 
Catalunya que hi ha altres solucions, hi ha altres possibilitats 
per a governar Catalunya. 

El Sr. PRESIDENT: Torn en contra? EI senyor Pont té la pa- 
raula per al torn en contra. 

EI Sr. PONT: Senyor President, senyores, senyors Diputats, 
per fer el torn en contra a I’esmena a la totalitat del senyor Ce- 
lestino Shnchez a aquesta llei de politica territorial. 

El Grup parlamentari de Convergencia i Unió, i també el 
nostre Govern, te C Q ~  a primer problema del nostre pais el de 
la crisi que estem patint amb les seves conseqühcies de I’atur. 
El Govern i el Grup som tots molt conscients que tenim tot un 
conjunt de problemes plantejats, que el senyor Celestino 
Sánchez ens ha recordat -el problema de la reconversió indus- 
trial, el problema de i’ingrés a la Comunitat Europea, el 
mateix funcionament, per quk no?, de les centrals nuclears, 
les competencies sobre I’aigua, etcktera-? tot un conjunt de 
problemes que és veritat que hi són. EI que no podem preten- 
dre és que aquest Parlament faci una llei de política territorial i 
amb una sola llei tots aquests problemes quedin resolts. 

Nosaltres entenem que aquesta llei 6s una bona eina per a af- 
rontar aquests problemes, 6s una primera llei d’un conjunt que 
hauran de venir després. El pla general territorial de Catalunya, 
els plans parcials, els mateixos plans territorials, hauran d’anar 
desenvolupant aquest cor?junt de mesures, que, evidentment, 
avui són necesshries per a poder portar el nostre país endavant. 
Ara bB, em sembla que tots els senyors i les senyors Diputats 
són conscients que amb una llei no podríem pas resoldre-ho 
tot. Un dels temes, potser, en que el senyor Celestino Sánchez 
té la seva part de ra6 ks en la qüestió de les competbncies de les 
aigües. hs veritat que en aquest moment nosaltres no hi 
podem incidir, pero la nostra voluntat, que coneixen tots els 
senyors i senyores membres de la Cambra, és que voldríem 
tenir aquestes competkncies i que immediatament que ens 
siguin traspassades nosaltres les exercirem. Mentrestant 
haurem de preveure aquest marc d’ordenaci6 general del terri- 
tori de Catalunya partint d’aquest primer pas que és la llei de 
politica territorial. En aquest sentit, demanariern, des del 

Grup de Converghncia i Uni6, a tots els senyors Diputats i les 
senyores Diputades de la Cambra que volguessin votar negati- 
vament l’esmena a la totalitat del senyor Celestino Sánchez i 
que, d’aqwesta manera, poguéssim continuar la discussió de la 
llei. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Ara, els altres Grups poden fixar la 

seva posició sobre aquesta esmena a la totalitat, El Grup de 
Centristes desitja fixar la posició? (Pausa.) No. Grup d’Es- 
querra Republicana? (Pausa.) No. Grup Mixt? (pausa.) EI 
Grup del Partit Socialista Unificat? (Pausa.) El Grup Socialis- 
ta? (Pausa.) 
Bk, aleshores, no havent-hi fixacions de posicib, podem 

passar immediatament a la votació. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

l’esmena a la totalitat que ha defensat el Diputat senyor Celesti 
Sanchez, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena a la totalitat ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 

84 en contra i cap abstenció. 
Continuem, doncs, amb I’articulat. Deixarem de banda la in- 

troducció i el títol de la llei, i passem, doncs, a l’aarticle primer, 
al qual hi ha diverses esmenes. A l’apartat 1 una esmena del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat i una esmena 
del senyor Celestino Sánchez, i a I’apartat 2 una esmena del 
senyor Celestino Sánchez, Comencem amb les esmenes a l’a- 
partat 1, i ,  en primer Jloc, doncs, amb I’esrnena número 2, del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. Per a defensar- 
la té la paraula el Diputat senyor Borja. 

El Sr. BORJA: Senyor President, senyores Diputades i 
senyors Diputats, el Grup parlamentari del PSU ja vol aprofitar 
aquesta ocasió per a dir que considera que aquesta llei ha estat 
molt treballada en Ponkncia i en Comissib, que s’han tingut en 
compte les aportacions i les esmenes de tots els Grups, que hi 
ha hagut un gran treball de transacció, que aixh ha permks que, 
malgrat que hi haguks moltes esmenes inicialment, més de 
dues-centes -el nostre Grup en va presentar unes 
quaranta- -,., pensem que tots els Grups i en tot cas nosaltres 
estern satisfets del resuítat final aconseguit. Fins i tot hauria 
estat el nostre desig de no intervenir per defensar esmenes, 
considerant que el caracter de la llei -que és una llei instru- 
mental, que és una llei marc, que és unit llei per a fer política 
territorial, pero que nu pressuposa uns continguts precisos en 
la politica territorial - permetria una aprovaci6 gairebé 
unhime. 

Aquesta 6s I’hnica esmena que pensem que té un carhcter 
clarament polític. En mantindrem alguna altra, almenys com a 
mínim una altra, perb aquesta esmena pensem que t& aquest 
caracter fonamentalment politic perquk nosaltres vam propo- 
sar que digués, en definir la Ilei: ((aquesta Llei té per objecte es- 
tablir directrius d’ordenacib de les actuacions públiques i priva- 
des amb incidhcia territorial supramunicipal a Catalunya )). 
Aquesta proposta, aquesta esmena, va ser acceptada en P o n h  
cia per majoria, per majoria dels Grups que estavem allh repre- 
sentats, pero no després en Comissiú. En Comissió va quedar 
el text actual, text que, en primer Iloc, nosaltres trobem irnpre- 
cís, confús, o, en tot cas, limitat. 

Diu: H Accions administratives amb incidkncia territorial. )) 
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Sembla que el planejament territorial només 1 gués d’ordenar, 
doncs, l’actuació de l’Administraci6 phblicit. Sembla, per tant, 
que grans actuacions privades en quedessin fora, o es podria 
entendre que quedaven fora del planejament, és a dir, un pla 
d’urbanisme, un gran hipermercat, un port esportiu, etcktera, 

Jo sé que no és la voluntat dei legislador, segurament, en 
aquest cas ..., que hi ha altres instruments, perb la definició de 
la llei limita el planejament territorial a ordenar l’activitat pb- 
blica. Nosaltres hi afegíem, <<accions privades d’incidencia su- 
pramunicipal H, perqui: quedés ben clar que eren grans actua- 
cions privades, no qualsevol actuació privada -que, d’altra 
banda, ja queda inclosa en el Pla General d’Ordenaci6 Urbanis- 
tica del Municipi-, i ens semblava que era una millora de la 
Llei, que no introduir-hi aixb pot significar o es pot entendre 
-3m una limitaci6 política que el Parlament de Catalunya dóna 

La Generalitat per a fer planejament, que aleshores ens fa de- 
3re estrictament de la qualificació urbanística del sbI per a 

ordenar les activitats, i pensem que aixb és insuficient, i, a mes 
a mis, pensem que aixb és retallar l’autonomia, perque el 
procés de conquesta real de compethcies autonomiques vol 
c conquistar competencies en aquelles Qrees de l’accib pública 
qut esti ben definit fins a quin punt ks competkncia de E s -  
tat central o és cornpetencia de la Generalitat; vol dir conquis- 
tar funcions, compethies d’ordenació de les activitats econb- 
miques; vol dir no quedar-se només en el terreny del planeja- 
ment formaI, del planejament usbanistic, de qualificar el sol, 
sinó ordenar pricticarnent l’activi t at econbmi ca. 

Pensem, doncs, que el fet de no incloure aquesta esmena és 
limitar el planejament territorial i que és rebaixar o no augmen- 
tar el sostre de I’autonomia, i per aixB nosaltres demanem, 
senyores Diputades i senyors Diputats, que votin aquesta 
esmena, que millorara tbcnicament, politicament, la Llei de 
Política Territorial del Parlament de Catalunya. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESTDENT: Algun torn en contra? (Pausa.) El 

senyor Pont té la paraula per al torn en contra. 
El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats, 

hem escoltat amb tota atenció, una vegada més, els arguments 
de 1’114ustre Diputat senyor Borja en relacib amb aquest tema 
que, com ell ha anunciat, va ser objecte de controvkrsia, tant al 
llarg dels debats de la Ponkncia corn també en els debats de la 
comissió. 

En el fons de la qüestió, el senyor Borja té raó; aquesta Llei 
ha d’incloure les grans actuacions, siguin plltbliques o siguin 
privades. Perb nosaltres entenem que en el text que ha quedat 
de la Llei, aixo queda perfectament recollit. Aquesta Llei 1é 
per objecte d’establir les directrius d’ordenació del territori 
catal6 en general, sense cap exclusi6, aquí, d’activitat privada. 
Per tant, totes les actuacions de tipus privat quedaran subje- 
ctes, pel que fa referencia a l’ordenació del territori, al que es 
vagi legislant. Tots els plans d’ordenació, els plans d’urbanis- 
me, a través del desplegament d’aquesta Llei, afectaran aques- 
tes activitats. Per tant, a nosaltres ens sembla innecesshria 
aquesta major precisi6 que hi vol fer el Partit Socialista Unificat 
de Catalunya, i que, d’alguna manera, ens trobaríem que en- 
vairiem altres camps; sortiríem estrictament del camp de pol iti- 
ca territorial, que 6s el d’aquesta Llei, i entraríem en d’altres, 
en obrir una petita porta -que potser no portaria enlloc, pero 
que dgh podria pensar que porta a decisions de caracter econb- 

mic u més important. 
Quant a aquest segon afegitó que ells fan, {(activitats priva- 

des amb incidkncia territorial supramunicipaI}), seria tambk 
molt dificil d’esbrinar exactament quan hi ha incidkncia supra- 
municipal en aquestes activitats, perque activitats fetes en un 
sol municipi poden portar problemes O poden tenir conseqüen- 
cies en municipis veins, i, per tant, seria molt diflcil, tambk, de 
destriar aquesta qüestió. 

Per aquests dos motius, demanaríem a la Cambra, a les 
senyores i als senyors Diputats que volguessin rebutjar aquesta 
esmena presentada pel Partit Socialista Unificat de Catalunya. 

Mol tes gricies. 
EL Sr. PRESIDENT: Bé. L‘esmena següent és l’esmena 

número 2, esmena del Diputat senyor Celestino SAnchez, que 
en la seva numeracii, portava el número 3. El senyor Sinchez 
té la paraula per a defensar-la. 

El Sr. SÁNCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, per a tranquil.lftzar-los vull informar que hi ha tota una 
serie d’esrnenes que retirem, ja des d’aquest moment, que Bs 
I’esmena número 22, l’esmena número 32, la 34, la 38 i la 43. 
AI mateix temps, vull plantejar que, si no hi ha cap inconve- 
nient, defensaríem les esmenes nimeros 3 i 4, perquk pensem 
que s6n similars i que abreujaríem el debat en el Parlament de 
Catalunya. 

El Sr. PRESIDENT: Molt bé. Aleshores, l’esmeoa número 
3 i l’esmena nhmero 4, en la numeració del Btrtileti, eh? 

El Sr. SANCHEZ: Sí. 
El Sr, PRESIDENT: D5acord. No hi ha cap inconvenient cl 

defensar- les conjuntamen t. 
El Sr, SÁNCHEZ: Tinc una mica de por de plantejar una 

idea, i és que un castellanoparlant, una persona que pensa en 
castelli, hagi de defensar una idea com aquesta, i és que les 
idees polítiques que s’expressen han de tenir les seves traduc- 
cions escrites, EI que nosaltres pensem que ha de fer aquesta 
Llei 6s ordenar all0 que I’AdministraciÓ fa o ha de fer per a I’or- 
denament territorial. I és precisament a partir d’aquesta idea, 
de que ha de fer I’AdministraciÓ, I’Estat, a Catalunya -per 
dir-ho d’alguna manera-, que nosaltres entenem aquestes 
dues propostes que fem. 

La nostra idea és que a Catalunya s’han d’ordenar les inci- 
dencies i les necessitats que, des d’un punt de vista territorial, 
necessiten accions administratives, necessiten que el Parla- 
ment de Catalunya i el Govern de la Generalitat facin coses. 
Nosatres pensem que aquest no és un problema sense impor- 
tincja, que no és un problema de discussib sernintica, sinb que 
és un problema de contingut polític. I és precisament per aixo 
que nosaltres hem mantingut aquestes dues esmenes, i piante- 
gem la necessitat que e? Ple del Parlament voti favorablement 
aquestes esmenes; primer, perquk pensem que són justes i ,  a 
més, pensem que, en la seva definició, recullen miflor la 
prbpia opini6 que pensem que hauria de tenir el Govern de la 
Generali tat. 

El Sr. PRESIDENT: Torn en contra? (pausa.) El senyor 
Pont té la paraula per al torn en contra, El senyor Pont f a i  
també el torn en contra de les dues esmenes? pausa) 

El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats, 
les dues esmenes defensades pel senyor Celestino Sanchez. -. 
En lloc d’atenir-me estrictament al text de les dues esmenes, 
m’atindré a l’explicació que el senyor Celestino Shnchez ens 
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- ha fet, que és que voldria que aquesta LIei fes coses, que aques- 
ta Llei arbitrés les mesures perque la Generalitat pugui fer 
coses. En aquest sentit prhctic que el senyor Celestino Sánchez 
voldria la Llei, al nostre entendre, al del nostre Grup parla- 
mentari, aquesta Llei ho fa, i ho fa a través d’uns instruments 
que es diuen els <<Plans territorials sectorials>>, com pot ser el 
Pla Territoriai de Carreteres, corn pot ser el de Costes ..., tota 
aquesta drie de plans sectorials concrets. A través d’aquests 
plans el Govern de la Generalitat farh coses. Ara bé, tambb he 
de dir al senyor Celestino SBnchez que fer cuses no depen 
només de la programació que puguem fer nosaltres, sinb que 
d e p h ,  sobretot, d’un fet primordial, que s6n els diners. De- 
pendrk absolutament dels pressupostos; per més bé que féssim 
aquesta Llei, per algunes paraules que hi canvikssim, o el que 
sigui, a I’hora de poder fer les cases que nosaltres haurem pre- 
vist, el fet que les pugui fer dependrh estrictarnent de les possi- 
bilitats de dotacions economiques que tingui la Generalitat de 
Catalunya. 

Res mks; moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Bé‘ No havent-hi altres esmenes a 

aquest article, anem a procedir a les votacions. 
Primerament votarem l’esmena del Grup parlamentari del 

Partit Socialista Unificat, número 2 en l’ordenacib del Butlleti, 
Les senyares i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

aquesta esmena, que es posin drets. 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada ja que hi ha hagut empat; ha 

obtingut 43 vots a favor, 43 en contra i hi ha hagut 12 absten- 
cions. Per tant, l’esmena ha quedat rebutjada. (Remor de veus.) 

Passem ara a votació I’esmena número 3, del Diputat senyor 
Gelestino Shnchez. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
I’esmena número 3, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 99 en contra i 

cap abstenció. 
I ara haig d’excusar-me davant de les senyores i els senyors 

Diputats en relació amb la votacib anterior. Aquest matí tenim 
una serie de complicacions amb una serie d’eesmenes a aquests 
Projectes de Llei, i ,  una mica distret, doncs, he oblidat que la 
conclusió que l’esmena és rebutjada te lloc Únicament si s’ha 
repetit la votació, i, fins i tot, si hi ha hagut una suspensió de 
sessió. 

De manera que anem, primer, a repetir la votació anterior, 
Ia votaci6, doncs, de l’esmena nimero 2 del Partit Socialista 
Unificat. (Remor de veus.) 

Les senyores i eis senyors Diputats que estiguin a favor de 
E’esrnena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Bé. Aquesta vegada sí que l’esmena ha quedat rebutjada per 

I repeteixo les meves excuses per I’error anterior. 
Passem ara a votaci6 l’esmena número 4 del Diputat senyor 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de 

46 vots a favor, 49 en contra i 12 abstencions. 

Sánchez, 

l’esmena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 105 en contra 

i cap abstenci6. 
Senyores i senyors Diputats, en aquest moment s6n presents 

en la llotja d’honor, assistint a la nostra sessió, els ExceMentís- 
sims senyors Juan Manuel Castillo Manzano, Conseller de Tu- 
risme, Corner$ i Transports de la Junta d’Andalusia; Álvaro 
Alcaide Guerrero, Vice-president Primer del Parlament d’An- 
ddusia, i Baltasar Fernández Ávila, Director General de 
Corner$ de la Junta d’Andalusia. 

Excelentísimos sefiores: bienvenidos a este Parlamento. En 
nombre de todos 10s Diputados me complazco en saludarles 
muy cordi al rnen t e I (A pla udiments, ) 
M. Continuem, primerament, amb la votacib del text del 

Dictamen de l’article primer. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

el text del Dictarnen, que es posin drets, 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 105 vots a favor, 2 

en contra i cap abstenció. 
A I’articie segon hi ha una sola esmena a l’apartat segon, que 

es I’esmena del Diputat senyor Celestino Sánchez. El senyor 
Silnchez té la paraula per a defensar-la. 

El Sr, SÁNCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, para aligerar el debate, plantejar que defensariem con- 
juntament l’esmena nlIrmero 5 i I’esmena nljmero 27, la qual 
pensem, des del nostre punt de vista, que planteja la mateixa 
idea política, i és la necessitat de defensar l’autonomia munici- 
pal, la capacitat que els organismes que no són la Generalitat 
tinguin capacitat d’incidir-hi d’una manera cIara amb el desen- 
volupament d’aquesta Llei. 

En l’eesmena número 5 el que plantegem d’una manera clara 
és la necessitat de que les entitats locals actuaran, per& 
pensem que aquesta és la manera mks cJara de dir la voluntat 
política que nosaltres tenim, i és que els ajuntaments actu”in en 
t’ordenacib del territori. I, I’esmena número 27, el que planteja 
6s que els diferents organismes territorials competents puguin 
actuar. 

hs en funció d’aixb que demanem la votació favorable a 
aquestes dues esmenes i abreujar el debat. 

El Sr. PRESIDENT: EI senyor Pont té la paraula per al torn 
en contra, El senyor Pont farit també el torn en contra de I’es- 
mena número 27? D’acord. 

El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats, 
bé, en relació amb les esmenes que ha defensat el senyor Celes- 
tina Sánchez, jo voldria fer avinent als senyors membres de la 
Cambra que aquest punt tercer de l’article 2 va ser objecte ja 
d’una esmena i el text diu exactament ara que: <<les entitats 
locals han de participar en I’assoliment dels objectius d’aquesta 
Llei mitjanqant l’exercici de les competencies que els són pro- 
pies),. <<Han de participar>>, no {(puguin actuar)), com em 
sembla que he sentit des d’aquesta tribuna. Per tant, el text de 
la redacció em sembla que atén perfectament l’interbs del 
senyor Celestino Sánchez que les entitats locals han de partici- 
par en l’assoliment d’aquests objectius. 

I, quant a l’esrnena nhmero 27, que fa referimcia tambk als 
plans territorials parcials, que aquí es demanaven en l’esmena 
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al senyor Celestino Shchez - ~ 1 o  pidan 10s Órganos territora- 
les competentes en el ámbito correspondientew-, li haig de 
fer avinent que també hi ha hagut unes transaccionals en 
aquest sentit, que no recolliran segurament tat el que el senyor 
Celestino Sánchez voldria, pero d’alguna manera es té en 
compte la possibilitat que els plans territorials parcials siguin, 
doncs, promoguts, adhuc realitzats per les entitats locals en 
unes determinades condicions que m’imagino que després, se- 
gurament, podrem veure. 

GrBcics, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Bé. Passem, doncs, a votació l’esmena 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 96 en contra i 

Passem ara a votació el text del Dictamen de l’article 2. 
El senyor Sinchez demana votacib separada dels apartats? 

No cal? Molt bé. Doncs, passem a votació la totalitat de l’article 
2, del text del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 96 vots a favor, cap 

en contra i 2 abstencions. 
En I’article tercer hi havia una esmena del Grup parlamenta- 

ri del Partit Socialista Unificat de Catalunya que ha estat retira- 
da i queden, doncs, només dues esmenes del Diputat senyor 
Celestino Shnchez: una a la lletra b) i una altra a la lletra c > .  Hi 
ha, a mks a més, una esmena tecnica a la lletra b). 

Comencem, doncs, la defensa, de part del senyor Sánchez, 
de les seves esmenes. 

El Sr. SÁNCHEZ: Des de l’escó mateix, senyor President. 
Primer plantejar una possibilitat, si el senyer President ho con- 
sidera convenient, que és que totes les esmenes que pugui de- 
fensar jo, conjuntament, si ho considera convenient i no crea 
problemes, es votin també conjuntament, perque estan 
liigades, políticament, des del nostre punt de vista. 

El Sr. PRESIDENT: 6s a dir, totes les esmenes del Dicta- 
men en una sola defensa? 

El Sr. SÁNCI-IEZ: No. Vull dir per blocs. 
El Sr. PRESIDENT: Molt bé. D’acord. Digui, senyor 

Sánc hez, quines desitja defensar. 
EE Si- SÁNCHEZ: Ara defensaria la nfimero 7, Ia 8, la 28, la 

29 i la 39. I defensar-les, en el torn en contra i, a partir d’aquí, 
passar a la votació, tarnbk, conjuntament, si ... 

El SI+. PRESIDENT: Bk, quan hi arribem. Quan arribarem a 
la votació. Si no han decaigut si realment estan absolutament 
lligades, pero, en tot cas, o decauran o les votarem quan hi 
arribem, 

Bé, aleshores, t6 la paraula el senyor Sánchez per a la 
defensa. 

El Sr. SÁNCHEZ (de I’escb esfand; Des de I’escÓ mateix. No- 
saltres pensem que en aquesta Proposta de Llei hi ha un tema 
molt important de qu6 ja he fet esment en l’esmena a la totali- 
tat, que  és el tema de la necessitat de reequilibrar les diferents 

número 5 del senyor Celestino Sánchez, 

l’esmena, que es posin drets. 

cap abstenció . 

zones de Catalunya. Pensem que aixo esta expressat en algunes 
de les esmenes que nosaltres mantenim i després hi ha una 
altra idea política que pensem que és important, que és l’ele- 
ment de la defensa i la protecció del medi ambient, que 
pensem que no és exclusivament competencia d’uuna llei espe- 
cifica, COM la que discutirem després d’aquesta, sinó que, 
també en el tema de l’ordenacib del territori, hauria de tenir 
un element preferent. hs en aquesta direcci6 que va la nostra 
esmena número 8, 

Desprbs, hi ha dos elements de preocupació i és la capacitat 
de contemplar, des del punt de vista d’aquesta Llei, dos de-  
ments concrets de la nostra realitat, que no es contemplen. I és 
a partir d’aqui que proposem dues lletres noves, perquk, d’a- 
questa manera, aquesta Llei pugui contemplar aquestes dues 
expressions concretes. Una és la <<Zona de Desarrollo Prefe- 
rente Industrial y Residencial N, que és un caracteristica urba- 
nística existent en la nostra realitat a Catalunya i que hauria de 
tenir una especifica concrecib, i l’altra és d o n a s  Urbanas de 
Actuación Preferente para la Remodelación o la Rehabilita- 
ción )). 

Nosaltres sorn conscients que en la nostra societat hi ha un 
element concret de concentracib, que aquesta concentració ha 
creat problemes i que aquesta Llei ha de tenir la capacitat d’in- 
cidir en aquesta realitat. Bs per aixb, que pensem que totes 
aquestes esmenes -la número 7,  la 8,  la 28, la 29 i la 39 - hau- 
rien de ser votades favorablement. Res més. 

EI Sr. PRESIDENT: El senyor Pont té Ea paraula per al torn 
en contra. 

El Sr. PONT: GrAcies, senyor President. Bé. Aquesta agrupa- 
ció és una mica heterogknia, i, encara que te una mateixa moti- 
vació d’inclusió d’uns nous apartats, el torn en contra seria 
que, d’alguna manera, tots aquests temes de quk ha tractat el 
senyor Celestino Sánchez, la Llei els recull. El que pot ser és 
que no els recull d’una manera principal, com ell voldria. Perb, 
per exemple, en el cas de les Zones Urbanes d’Actuacions en 
quk hi hagi d’haver programes de rehabilitació, a mi em 
sembla que és evident que per caherencia amb ei quz deiem 
abans, senyor Celestino Sinchez, aquí ha de tenir una influen- 
cia molt important I’Ajuntament. Em sembla que voler des 
d’una llei de Politica Territorial de Catalunya definir que, quan 
fem un programa de rehabiIitaciÓ a Manresa, o a Lleida o en un 
barri d’aquestes ciutats, des d’aquesl Pla haurem contemplat 
aquestes possibilitats, realment és molt dificil. Em sembla que 
és millor que la Llei faci un  marc o estableixi un marc de passi- 
bilitats i que desprks, a través dels diferents plans i, en Últim 
lluc, a través dels plans d’ordenació municipal aquestes associa- 
cions es puguin fer. 

Quant a la defensa que fa del medi ambient, també la Llei 
contempla una skrie de supbsits en les unificacions que hauri 
de fer, que siguin respectades les característiques particulars 
dels territoris. Em sembla que voler fer més del que diu la Llei 
fóra envair un terreny, i ,  com hem dit abans, aquesta només és 
Llei de Política Territorial i no ho pot resoldre tot. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Bé, ara, com havia anunciat, s’ha pre- 

sentat una esmena tbcnica amb les signatures de dos Grups par- 
lamentaris que en l’apartat b) d’aquest article 3 proposa de su- 
primir el darrer incís, que diu: ({fomentar-hi el creixement 
#altres. N En efecte, la redaccib del Dictamen eta molt desafor- 
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tunada, perqub semblava que es tractava de fomentar el creixe- 
ment d’altres problemes de congestió, i ,  per tant, sembla que 
aquesta esmena és realment de naturalesa tknica i justificada. 
El senyor Secretari en donara lectura. 

El Sr. SECRETARI PRIMER (Ramon Camp i Batalla): 
Esmena tkcnica que presenten els Grups pariamentaris sotasig- 
nats a l’article 3, apartat b), del Projecte de Llei de Política Ter- 
ritorial. 

Es proposa la supressió del darrer incis: <ci  de fomentar-hi el 
creixement d’altres. )> Per tant, l’apartat b) de l’article 3 queda- 
ria: (( Regular el creixement econbrnic i d’activitats a les zones 
que pateixen problemes de cungesti6, a fi de millorar-hi la qua- 
litat de la vida. >) 

El Sr. PRESIDENT: 6s que algun Grup parlamentari fa ob- 
jecció que s’admeti a trhmit aquesta esmena tecnica? (Pausa.) 
Bé, aleshores passem a les votacions. 

Primerament, votarem I’esmena.. . , podríem votar conjunta- 
ment les esmenes 7 i 8, del senyor Celestino Shchez, si ningú 
no hi té inconvenient (Pausa.) Doncs, votem les dues esmenes 
conjuntament. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
les esmenes, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 89 en 

I, passem ara a votar l’esrnena tecnica que ha estat llegida. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha estat aprovada per unanimi tat dels presents. 
Passem ara a votació el Dictamen, de l’article 3, amb la in- 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El Dictamen ha estat aprovat per 89 vots a favor, cap en 

contra i 2 abstencions. 
Passem, ara, a l’article 4, al qual hi ha solament una esmena, 

l’esmena nbmero 10 del Diputat senyor Sánchez. El senyor 
Sinchez té la paraula per a defensar-la. 

El Sr. SÁNCHEZ (de l k x b  estant): Des de l’escó mateix, 
senyor President. Aquesta és, des del nostre punt de vista, i’es- 
mena m6s important que nosaltres fem perquk intenta expres- 
sar des d’un punt de vista de redacció la idea política que nosal- 
tres hem defensat en l’esrnena a la totalitat, en el sentit que in- 
tentem definir el quk ks per a nosaltres i’esquema territorial ge- 
neral, que definim el que es i’ordenació a Catalunya per a no- 
saltres. Per aixo, nosdtres pensem que 6s molt important tenir 
present que l’ordenacib del territori IIQ és exclusivament una 
competkncia del Parlament de Catalunya o de la Generalitat, 
sinb que hi ha tota una skrie d’actuacions concretes, que la 
mateixa Llei dóna possibilitats i que hem de ser capaqos 
d’incorporar-les. 

I I’altre element important ks que hi ha cornpetencies que 
sbn de I’Estat central, i amb aquesta idea nosaltres el que 
volem plantejar no és el nostre acord amb la situacib política i 

contra i cap abstenció. 

aquesta esmena tecnica, que es posin drets. 

corporació, evidentment, de I’esmena tecnica aprovada. 

el Dictamen, que es posin drets. 

estatutiria que hi ha a Catalunya, sinó que el que nosaltres 
plantegem és que el Parlament de Catalunya i la Generalitat 
han de tenir-les presents en l’ordenació del territori, pero, al 
mateix temps, han de tenir la voluntat politica de modificar-la; 
perb el que no podem fer és no tenir-les presents. 

En aquests moments hi ha competencies de I’Estat; nosal- 
tres hem de reconeixer-les i, al mateix temps, fer les actituds 
politics necesshries per a modificar-les. 

Jo no llegeixo I’esmena en concret, tots els Diputats i Dipu- 
tades la tenen, i penso que hauria de ser votada favorablement. 

EI Sr. PRESIDENT. Per al torn en contra? El Diputat 
senyor Font té la paraura per al torn en contra. 

El Sr. PONT: Grhcies, senyor President, miri, nosaltres, 
amb aquesta esmena del senyor Celestino Sánchez, com en 
altres que anirem veient al llarg del debat d’aquest mati, hi 
estem parcialment d’acord, pero nosaltres creiem que la Llei ja 
diu tot aixo que ens diu en Celestino Sinchez. Evidentment 
que I’esquema territorial general sers vinculant per a tota 1’Ad- 
ministració pública de la Generalitat; ara, quan diu ((totes les 
Administracions públiques que hi ha en i%mbit territorial de 
Catalunya)), hem de ser molt conscients que, ara corn ara, i 
d’acord amb la Constituci6 i amb l’Estatut, nosaltres podem, 
o, més ben dit, el Consell Executiu o la Generalitat podem 
manar sobre les competencies que nosaltres tenim. Ens és 
molt dificil, ens és impossible de pretendre que nosaltres a 
l’Administraci6 pública de 1’Estat puguem fer-li una cosa 
vinculant. 

També estic d’acord, per aixo, amb el que diu el senyor Ce- 
lestino Sánchez, que hem de fer I’esforq des del Consell Execu- 
tiu i des d’aquest Parlament que en aquestes atribucions, 
aquestes compethies, en que encara avui, des de Catalunya, 
nosaltres no ens podem autogovernar, hem d’anar seguint un 
pro& per a aconseguir-les, que no haguem de dependre 
--sobretot en matkria de política territoria1- en cap cas de 
Madrid, sin6 que ho puguem fer nosaltres. Ara bk, aquest és 
un altre procés; potser sí que entraríem també en la reforma de 
l’Estatwt, per un cami o per l’altre, i em sembla que no hi hem 
d’entrar des de la Llei de Política Territorial, i nosaltres, des de 
Convergencia i Unib, en aquest moment demanaríem que fos 
rebutjada aquesta esmena que ha presentat el senyor Celestino 
Sánchez i que volguessin, doncs, si els plau, votar-la en contra. 

GrBcies. 
El Sr. PRESIDENT: No havent-hi altres esmenes, passem a 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
t‘esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 88 en contra i 

Passem ara a votació el text del Dictarnen, article 4. 
Les senyares i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a l’nrtide 4, ha quedat aprovat per 

88 vots a favor, 2 en contra i cap abstenció. 
A I’article 5, havent estat retirades les esmenes del Grup par- 

lamentari del Partit Socialista Unificat, quedava el vot partim- 

votació l’esmena del senyor Celestino Sánchez. 

que es posin drets. 

cap abstenció. 

el Dictamen, que es posin drets. 
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lar del Grup parlamentari de Converghncia i Unió i les esmenes 
14, 15 i 16, del Diputat senyor Celestino Sánchez i ,  a més a 
més, també una esmena tecnica que ha estat presentada a la 
Mesa amb la signatura de dos Grups. Ara bé, respecte al vot 
particular del Grup de Converghcia i Unio s’ha presentat una 
esmena transaccional, que porta tambk la signatura d’aquest 
Grup parlamentari i del Grup parlamentari del Partit Socialista 
Unificat, que significaria, evidentment, la retirada del vot par- 
ticular de Convergencia i Unió; de manera que demanarem al 
senyor Secretari que doni lectura a aquesta esmena transaccio- 
nal abans de procedir a consultar els Grups. 

El Sr. SECRETARI PRIMER: ({ f) Indicació de les arees del 
territori a les quals cal promoure usos específics. g) La defini- 
ció dels h b i t s  d’aplicació deis pians territorials parcials que 
s’hauran d’adequar als ambits establerts en la divisi6 territorial 
de Catalunya, Es poden agrupar unitats supramunicipals o co- 
marcals, perb en cap cas es p~den dividir. )) 

EI Sr. PRESIDENT: Bé, algun dels Grups no signants d’a- 
questa esmena transaccional s’oposct que s’admeti a trirnit? 
(Pausa.) No hi ha oposició, per tant, l’esmena ks admesa a 
trimit. 

Bé,. passem, doncs, al debat. Primerament, la defensa d’a- 
questa esmena transaccional. El senyor Pont t@ la paraula. 

EI Sr. PONT (de E’escb estant): Senyor President, més que fer 
una defensa, explicaré el motiu d’aquesta transacció. ks sim- 
plement un canvi d’una lletra f) per una g) que hi havia quan 
es va presentar una esmena per un dels Grups; es va fer a I’a- 
partat 6 ,  quan en realitat hauria á’haver estat ai g ) ,  i ara, per 
restituir aquest ordre, presentem aquesta esmena transaccional 
. D’aquesta manera em sembla que els senyors Diputats, a la 
vista del text, ho poden entendre, perque, si Elegeixen I’infor- 
me de la Ponencia corn havia quedat, tant l’f) com el 6) volien 
fer la mateixa cosa: definir els Bmbits dels plans territorials par- 
cials. Era absurd; si s’havien definit en l’f) , no calia tornar-ho a 
repetir en el g); ara, si s’entén que hi va haver un brror meca- 
nogrhfic, que quan es va fer una esmena sobre l’apartat f) havia 
de ser el g) , aleshores la cosa queda molt clara. 

GrBcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: No hi ha cap torn en contra? (Pausa.) 

Bé, aleshores, passem a la defensa de les esmenes del senyor 
Celestino Sánchez, les esmenes 14, 15 i 16. El senyor Shncliez 
té la paraula. 

El Sr. SÁNCNEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, jo, per abreujar el debat, faria la defensil. de l’esmena 
número 14, perQ al mateix temps la defensa de les esmenes mi- 
meros 19, 20 i la 24, que entenem que estan lligades, ‘perqu8 
totes e l l s  el que plantegen és quina opini6 tenim nosaltres de 
quins shn els organismes competents per a fer les qüestions 
concretcs que ens planteja la Llei. 

En aquesta direccib, en I’esmena número 14, el que plante- 
gem és que és necessiria una nova lletra: per la situació actual, 
en les bases generals per a la formulacib dels esquemes 
territorial-sectorial, Nosaltres pensem que 6s molt important 
partir de la realitat que en aquests moments existeix. 

L‘altra idea politica que plantegem en I’esmena número 19 
és la idea que nosaltres defensem que sigui el Departament de 
Presidencia el que faci la proposta als diferents Departaments 
perque facin les propostes d’esquemes sectorials. 

En !’esmena nhmero 20 el que nosaltres plantegem és que 

els diferents Departaments de la Generalitat defineixin els 
seus programes a partir de I’esquema, per a desenrotllar I’es- 
quema territorial general. 

I l’esmena nhmero 24 el que fa de nou es remetre, que sigui 
el Departament de la Presidencia que plantegi el projecte d’es- 
quema territorial ai Consell Executiu. 

D’altra part, amb l’esrnena nhmero 16, el que nosaitres plan- 
tegem --i esta molt lligada a una altra esmena que nosaltres 
plantegem, que 6s la número 3 1 - és el problema dels recursos 
financers. Com i de quina manera es fa la instrumentació de les 
actuacions i a partir de quins diners? Amb I’eesmena número 
16, el que nosaltres plantegem és una nova llei, que concreti 
com s’instrumenltatitzara, dintre dels Pressupostos de la Gene- 
ralitat, l’execucib de l’esquema territorial general. Pensem 
que aquesta idea de definir és molt important, perque sense 
peles no es fa res, i amb aixb penso que estern tots d’acord. 

T amb Teesmena número 3 1 ,  el que plantegem és que no sfm- 
plement aquests diners els ha de tenir la Generalitat, sinó que 
hi ha diferents nivells d’actuació que, necessiriament, necessi- 
taran diners per a actuar. I l’esmena número 15, que per a no- 
saltres esti també lligada a una altra -la número 30-, és fer 
una nova lletra que especifiqui amb claredat el que sbn dintre 
del Pla Territorial determinacions vinculants o de caricter indi- 
catiu, que és la mateixa proposta que fem a l’esmena mimero 
30, de fer una nova lletra. Per que plantegem aquesta idea? 
Perque en les característiques d’un pla territorial, en les cara- 
cteristiques del planejament a nivell de tota Catalunya, ha de 
quedar amb molta claredat que és cornpetkncia dels ajunta- 
ments o dels organismes suprarnunicipals i que és competencia 
de la Generalitat; al mateix temps que, .dintre de la proposta, 
quines idees són, no de cdriicter vinculant pero si de caractcr in- 
dicatiu; que els diferents Brnbits ho tinguin present per al seu 
treball i per a la seva proposta. 

Amb aixo pensem que, possiblement, s’abreujarh el debat i 
fari possible que acabem aquesta discussió al més avial passi- 
ble, perb amb la possibilitat que totes i cadascuna de les csme- 
ties siguin votades, 

(E/ M. 1% Sr. President deixa momenthniurnent Memicicle i IQ 
I. Sra. Vice-pwsidenra Primeru ocupa e/ lluc úe ia Presidknciu.) 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA (Concepció 
Ferrer i Casals): Perdó, senyor Celestino Sánchez. Podria 
indicarme exactament les esmenes que ha defensat ara, ja, 
perque m’he perdut una mica al finat. 

EI Sr. SÁNCHEZ: Mira, la 16 i la 31. Aixo de <(setze>> no 
em surt massa bé, perb bé.. . (Rialles,) 

La Sra. VTCE-PRESIDENTA PRIMERA: La 14, I 5 . .  . 
EI Sr. SÁNCHEZ: La 14, la 15 ... 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: La. 16.. , 
El Sr. SÁNCHEZ: No, mira: la 14, la 19, la 20 i la 24, la 16 i 

laJl,ilaISila30. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord, moltes 

gracies, senyor Celestino Sánchez. Per a un torn en contra, té 
la paraula el Diputat senyor Ferran Pont. 

EE Sr. PONT: Senyora Presidenta, senyores, senyors Dipu- 
tats, per a fer un torn en contra d’aquest conjunt d’esmenes 
que ens acaba de llegir ara el senyor Celestino Sánchez. 

Quant a l’esmena número 14, la definició de la incorporació 
d’aquest nou apartat h), nosaltres creiem que no és necessaria, 
perque aquesta definició de situacions actuals i bases és con- 

javier
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substancial a l’inici d’aquests treballs de preparació del Pla Ter- 
ritorial General de Catalunya. És evident que fins en el mateix 
moment de prendre l’acord, d’assenyalar els objectius que 
haura de tenir ei Pla, aquests elements de base, de coneixe- 
ment de la realitat, s’hauran de tenir. D’afguna manera ja s’ha 
comenqat, aquesta lasca, Recordaran els senyors Diputats que 
el maq de l’any 198 i el Consell Executiu va trametre a aquesta 
Cambra uns criteris i objectius del Pla Territorial de Catalunya, 
que en bona part constitu’ien una informació de primera cate- 
goria per a atendre aquest paragraf h) que ens demana el 
senyor Celestino Sánchez de m6s a més i que nosa1 tres consi- 
derem que no és necessari. 

En l’esmena número 15, quant a les precisions vinculants i 
precisions de caricter indicatiu, nosaltres entenem que hauri 
de ser al llarg del desenvolupament dels diferents plans que 
aquestes determinacions s’hauran d’anar fiixant. I també vol- 
dria fer avinent al senyor Celestino Sánchez que, de vegades, 
la frontera entre el vinculant i l’indicatiu no és tan exacta, De 
vegades, !es qüestions poden tenir.. . Per exemple, a tal lloc no 
es pot fer tal cosa, perquh no hi ha urbanitzacib; si I’urbanitza- 
ció es fa, resulta que a tai lloc es pot fer aquella actuaci6. Per 
tant, fóra molt dificil, de bon principi, voler prefixar totes 
aquestes coses. Ara, al llarg d’anar-ho fent en els plans, em 
sembla que, si no de manera directa, de manera indirecta que- 
dar& recollit. 

Quant a I’esmena nirmero 16, en I’ordenacib dels recursos fi- 
nancers, totalment d’acord. En aquest cas, la Llei no ho fixa, 
pero és evident que una de les feines o una de les tasques legis- 
latives pendents que queden en aquest Parlament -no sé si 
per a aquesta legislatura o per a una de proxima- és establir 
aquesta ordenació legal dels recursos financers. Totalment d’a- 
cord. Potser la Generalitat i els ajuntaments ho tenen ja més o 
menys prefixat, pero un altre ens que tots volem que al més 
aviat possible pugui funcionar, que és la comarca, per exemple, 
quant als seus recursos es un complet interrogant. Per tant, he 
d’estar d’acord amb el senyor Celestino SAnchez que aixb cal 
ordenar-ho. Ara, tornaria a dir-li el que li he dit ja diverses ve- 
gades: en aquesta Llei no hi pot ser tot, i ,  evidentment, aixb 
haurh de ser objecte d’una futura llei d’aquest Parlament. 

Quant a la 20,24,30 i 3 1 em sembla que totes fan referimcia 
a si determinades funcions haurien de correspondre a la Presi- 
dkncia de la Generalitat o al Departament de Política Territo- 
rial i Obres Públiques. Aquesta -eis senyors Diputatsja conei- 
xen una mica el tema- és una discussió que fa molts anys que 
es porta, que hi ha experihncies en lots dos sentits; i que podria 
haver anat a Presidencia, evidentment, pero, en aquest MS, es 
va fer l’opció que correspongués a Política Territorial i Obres 
Públiques aquesta competencia, i, evidentment, té moltes mo- 
tivacions que sigui aixi, En una llei que afecta primordialment 
el territori, és evident que la Conselleria de Política Territorial 
i Obres Públiques és la que més competencies té sobre aquest 
aspecte general de la política. 

Per tots aquests motius, demanaríem a les senyores i als 
senyors Diputats que votessin en contra de les esmenes del 
senyor Celestino Sánchez, 

Moltes grhcies, senyora Presidenta. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, no havent-hi 

cap més esmena, i abans de passar a la votacib d’aquesta 
esmena transaccional, jo voldria preguntar al senyor Ferran 

Pont que suposo que en I’esmena tknfca que hi ha presentada, 
i que fa referimcia a l’apartat 0, deu haver-hi un error, i deu fer 
referkncia a i’apartat g) per& en i’esmena transaccional 
aquesta expressió surt, precisament, en la lletra g) . 

El Sr. PONT: Senyora Presidenta, el que passa és que al Lle- 
trat, en aquell moment, li ha semblat que encara era vigent ¡’al- 
tra; mentre no hagukssim aprovat la transaccional, ell havia de 
fer referimcia a I’aaltra lletra, perb no hi ha inconvenient, és evi- 
dent. Grkies, senyora Presidenta, 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé? passem, per 
tant, a votar primer I’esmena transaccional, i després votaríem 
aquesta esmena tkcnica, amb la qual es modificaria la mateixa 
esmena transaccional. D’acord? 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
l’esmena transaccional que havia estat llegida ja, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Bé, I’esmena transaccional ha estat aprovada per unanimitat 

dels presents. 
Passem ara, doncs, a votar l’esmena tkcnica de la qual proce- 

dirh a la lectura el senyor Secretari. 
El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esrnena tecnica proposa la 

supressih, a l’apartat f) de l’article 5, de la paraula <{ supramuni- 
cipalw, 4 s  a dir, que ei text quedaria: <<Es poden agrupar)) -a 
!’Últim paragraf d’aquest apartat-, ({es poden agrupar unitats 
supramunicipals o comarcals, perb en cap cas no es poden divi- 
dir. )) I% correcte? 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Bé, les senyores i 
els senyors Diputats que estiguin d’acord amb aquesta esmena 
tecnica, amb la qual modificariem l’esmena abans votada, que 
es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Bé, l’esmena tkcnica ha estat aprovada per unanimitat dels 

presents. 
Passem ara a votar les esmenes presentades pel Diputat 

senyor Celestino Sánchez, d’addicib de noves lletres a aquest 
article, que són les esmenes números 14,lS i 16. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
aquestes esmenes, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin? 
Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 75 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a votar el text del Dictamen, pel que fa referencia 

a tot l’article 5, amb la incorporacib de l’esmena transaccional i 
l’esmena tkcnica abans votades. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin? 
El text del Dictarnen ha estat aprovat per 76 vots a favor, cap 

Passem ara a l’article 6. A l’article 6 hi ha presentada. una 
en contra i 2 abstencions. 
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esmena, del Partit Socialista Unificat, l’esmena número 17. 
Per a la seva defensa té la paraula el Diputat senyor Jordi Borja. 

El Sr, BORJA: GrAcies, senyora Presidenta. Senyores Dipu- 
tades, senyors Diputats, aquesta esmena que mantenim a l’ar- 
ticle 6 te un carkter aparentment - i  penso que 
fonamentalment - tkcnic. Establir una tipologia de zones que 
els plans territorials han de contemplar, ens sembla que corres- 
pon a cada pla territorial. És a dir, en cada moment histbric, en 
cada conjuntura econbmica, en funció dels objectius territorials 
que es proposa el pla, convindrh establir una zona u una altra, 
un tipus de zona o una altra. Fins i tot si haguéssim anat a per- 
feccionar al maxim els articles, nosaltres, per exemple, haurí- 
em mantingut l’esmena a I’article anterior, quan parla de 
zones homogbnies. No 6s evident que les zones objecte de pla- 
nejament hagin de definir-se segons criteris d’homogene’itat. 
En tot cas, el que ks, em sembla, segur, és que definir una tipo- 
logia de zones correspon a cada pla territorial. 

Podem estar segurs, ara, que d’aquí a uns anys convindrh dir 
que les zones contemplades en ei pia han de ser o deprimides o 
de desenvolupament o congestionades? Si argumentem que la 
Llei j a  diu que com a mínim permet que n’hi hagi d’altres, ales- 
hores n’hi ha d’altres, pero lambk hi hauran de ser aquestes, 
Quantes zones farem? Corn més zones Fem, menys significa- 
tiu, menys Fos~a tindra ei pla. Em sembla, doncs, que fem una 
equivocació, i ens podem equivocar, evidentment, i sembla 
que la majoria dels Grups pensa una altra cosa, perb em 
sembla, en tot cas, que fem una equivocació tecnica d’atorgar a 
una Ilei, que és una llei per a fer plans, alio que correspon RIS 
plans. I que podem donar la impressió, indoenl aquesta tipolo- 
gia en la Llei territorial, que considerem que no és urgent, que 
no 6s imprescindible, que potser no cal fer un pla territoria1 de 
Catalunya o que, en tot cas, no comptem fer-10, de moment. 
bs a dir, que es pot fer aquesta lectura política, que jo no m’a- 
treveixo a fet, perque seria gairebé un procés d’íntencions, 
pero es podria fer aquesta lectura, i penso que no seria bo per 
als objectius de la Ilei. En tot cas, del que estic convenqut es 
que aquest article no s’adiu amb el valor tkcnie de la ilei, i que 
convindria, per tant, suprimir-lo, perquk la llei hi guanyaria, 
en aquest cas. 

Si la nostra esmena no s’aprova i es mant6 I’article, corn que 
tampoc no és que estiguem en contra de dir que a Catalunya hi 
ha zones dcprimides, de desenvolupament, congestionades, 
etcktera, nosaltres, aleshores, ens abstindríem sobre el text de 
i’article, pensant que no 6s que no hi hagi aquestes zones en 
aquests moments a Catalunya -hi ha aquestes i al tres que es 
podrien lenir en compte, perb, en tot cas, pensem que no cos- 

! I 

I 
I 

respon 51 aquesta Llei definir la zonificacib, 
Mol tes gricies. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per cl un torn 

EI Sr. GANYET: Senyora Presidenta, senyores i senyors 
contra, tk la paraula e1 Diputat senyor Ganyet. 

en 

l i  - 
putats, encara que, des d’un punt de vista rnetodolbgic i estri- 
ctament tebric, el Diputat senyor Borja podria tenir la. raó, no- 
saltres defensem que es mantingui I’article sis&, en el qual, efe- 
ctivament, es diu que, com a minim, s’han d’establir les cate- 
gories següents de zones: zones deprimides, zones de desenvo- 
lupament i zones congestionades. D’acord que les Ileis han de 
tenir la vacacih no conjuntural, sinb la vocacib de permanen- 
cia, pero crec que el senyor Borja estari d’acord amb mi que, 

malauradament, zones deprimides, zones de desenvolupa- 
ment i zones congestionades, en la perspectiva de I’any 2000, 
encara seran massa vigents a Catalunya. Bs per aixo que ei meu 
Grup demana el vot en contra de l’esmena del Partit Socialista 
Unificat de Catalunya, 

Moltes gracies. 
La Sra. VICE-PRES1 DENTA PRIMERA: Passem, per tant, 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esrnena ha estat rebutjada per 13 vots a favor, 68 en contra 

i 2 abstencions. Tenint en compte que a I’article 7 no hi ha cap 
esmena, perque la que hi havia ha estat retirada, podríem 
passar a votar conjuntament el text del Dictamen pel que fa als 
articles 6 i 7. (Pausa.) No? Doncs, passem a la votació del text 
del Dictamen per a I’article 6. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin a favor, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 68 vots a favor, cap 

A I’article 7,  com dkiem, no hi ha cap esmena; passem, per 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Bb, el text del Dictamen de l’article nljmero 7 ha estat apro- 

vat per unanimitat dels presents. 
Passem ara a l’article número 8, en el qual hi ha un petit 

error perque on diu: capactat 1 H, en la reserva d’esmenes, cal 
entendre que es refereix a l’apartat 2 del text del Dictamen. En 
aquest apartat 1 hi ha una esmena, la número 19, del Diputat 
senyor Celestino Sánchez, que havia estat ja defensada. Hi ha 
al mateix temps I’addici6 d’un nou apartat, tambk pel Diputat 
senyor Celestino Sánchez, en la seva esmena nitmero 20, 
també defensada. I pel que Ca a I’apartat 3, que ha d’entendre’s 
com a apartat 4 del text del Dictarnen, hi ha tarnbk demanada 
I’addició d’una nova lletra, I’esrnena n6mero 21, del senyor 
Celestino Sinckez, que aquesta crec que no ha estat defensada, 
No? (Pausa.) Per a defensar aquesta esmena té la paraula el Di- 
putat senyor Celestino Sánchez. 

El Sr. SÁNCHEZ (de Ikscú eslant): Des de l’escó mateix, 
proposar de defensar l’esmena nGmero 21, la número 25, la 
n6mero 37 i la número 46, les quals plantegen l’element més 
important que per a nosaltres tenen aquestes esmenes, que és 
la proposta de la creació del Consell Catal$ d’EconomEa, al 
marge que altres esmenes facin referencies concretes a altres 
temes, com que l’esquema territorial general sigui tramitat al 
Parlament de Catalunya i al Consell Catali d’Economia, com 
és I’esmena número 25 o altres ternes, com és l’esmena 
número 37, on es planteja la idea que sigui aprovada pel Con- 
sell Executiu, 

Ara, centrant-nos una mica en l’element fonamental, que 6s 
la creació del Consell Catal& d’Econornia, jo penso que les 
idees més important a plantejar són dues. Una, si des d’un 

ara a votació I’esmenan~mero 17 del Partit Socialista Unificat. 

I’esrnena, que es posin dempeus. 

en contra i 13 abstencions. 

tant, a la seva votació. 

l’artkle 7 dei Dictamen, que es posin dempeus. 
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punt de vista general el Parlament esth d’acord amb la necessi- 
tat política d’aquest Consell Catala d’Economia, que jo penso 
que és un problema de sentit comú; és possible que alguns dels 
Grups parlamentaris no ho vegin clar, pero tinc la impressió 
que des d’un punt de vista de proposta es bastant de sentit 
comú que la Generatitat de Catalunya, que el Govern de la Ge- 
neralitat pugui tenir un instrument que faci possible incidir-hi 
des d’un punt de vista concret. I I’altre tema és si per aquesta 
llei el Parlament de Catalunya ha d’aprovar aquest Consell 
Catala d’Economia. En aquesta segona idea jo penso que l’ele- 
ment fonamental ks que no tenim a curt termini una altra pos- 
sibilitat d’aprovar aquesta idea politica, tret que el Govern tiri 
una mica al dret i ho faci sense portar-ho al Parlament, per6 
pensem que no és la voluntat. 

Aleshores, la nostra preocupaci6 és que, si aquest Consell 
Catala d’Econornia és de sentit comú que és necessari per a la 
Generalitat i per al Govern de Catalunya, nosaltres no veiem 
una altra oportunitat perqub el Parlament de Catalunya I’apro- 
vi. I, precisament, perqub aquesta proposta és un bon instru- 
ment per a aplicar aquesta aquesta Llei, ks pel fet que pensem 
que és tambk de sentit comú que s’aprovi. 

Jo, de les explicacions que s’han donat en Comissió i en els 
passadissos, la veritat és que no acabo d’entendre per qu6 
aquesta idea no és possible d’aprovar-la ara, perquk no en tin- 
drem una altra oportunitat en aquesta legislatura. 

Res més. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a un torn en 

contra, el Diputat senyor Ferran Pont té la paraula. 
El Sr. PONT: Senyora Presidenta, senyores i senyors Dipu- 

tats, certament el senyor Celestino Sánchez amb les seves es- 
menes sempre toca temes importants i que mereixen tota la 
nostra atenc& Passa que, precisament, aquest Consell Cntala 
d’konomia que ell demana, per la importancja que pot tenir 
per a la nacilr catalana, és evident que no pot entrar per la porta 
petita de posar-lo enmig d’una llei de política territorial. No sé 
ben bé quina hauria de ser la figura d’aquesl Consell Catali 
d’Economia. Penso ara en els consells econbmics, socials que 
molts paisos tenen i que sembla que la Constituci6 d’aquest 
país també contempla, i és evident que necessitem un punt de 
trobada dels diferents interessos que hi ha presents en el 
nostre pais. El nostre Grup pensa que aquesta és una qüestió 
molt important i que caldria trobar aquest canal de participacib 
al costat de la participació política institucional. Ara bé, preci- 
sament per la gran importincia que té aquest Consell Cat& 
d’Economia, el nostre Grup, sentint-ho molt, ha de demanar a 
la Cambra que voti en contra d’incloure’l per la porta petita a 
través d’aquesb Llei de Política Territorial. 

Mol tes grkies, senyora Presidenta. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Grkies, senyor 

Pont. Bé, a E’apartat 4, que cal entendre que es refereix a l’apar- 
tat 5 del text del Dictamen, hi ha una altra esmena del Diputat 
senyor Celestino Sánchez que tampoc no havia estat defensa- 
da, oi? L’esmena número 22. (pausa.) Esta retirada? Perdb. 
Grhcies. Bé, doncs, a l’apartat 5,  que cal entendre corn el 
número 6 del text del Dictamen -aquesta sí que estava ja 
defensada-, hi ha l’esmena número 24, del senyor Celestino 
Sánchez. Passem, per tant, a ~0taci6 aquestes esmenes. Les po- 
dríem agrupar i votar conjuntament, són les esmenes nhmeros 
19,20,21,22 i 24. Perdb, la 22 no, que estB retirada. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor d’a- 
questes esmenes que acabo d’enumerar, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 85 en 

Passem a votació, doncs, el text del Dictamen pel que fa a 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 83 vots a favor, cap 

en contra i dues abstencions. 
Passem ara a l’article 9. A I’article 9, apartat 2, hi havia una 

esmena, la número 25, del senyor Celestino Sánchez, ja defen- 
sada i decaiguda a I’entendre de la Mesa en la mesura que ha 
estat rebutjada l’esmena número 21, Per tant, en aquest article 
no hi quedaria cap esmena, ni tampoc n’hi ha cap a I’article 10 
ni a I’article 11, motiu pel qual, si no hi ha cap inconvenient, 
podríem votar-los conjuntament I 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
eis articles 9’10 i 11, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Els articles 9, 10 i 11 del Dictamen han estat aprovats per 

unanimitat dels presents. 
Passem ara a I’articIe 12, en el qual hi ha una esmena a l’apar- 

tat 3, que fa referbncia a l’apartat 4 del ’Dictamen, l’esmena 
nhmero 27, ja defensada, del Diputat senyor Celestino 
Sánchez. Passariem a votació, doncs, primes aquesta esmena 
nhmero 27, 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor d’a- 
questa esmena, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena n6mero 27 ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 

83 en contra i cap abstenció, amb la qual cosa a I’article 12 no 
hi queda ja cap esmena, i passem a votació e1 text de1 
Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
l’article número 12 del text del Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L‘article 12 del text del Dictamen ha estat aprovat per 83 

vots a favor, cap en contra i 2 abstencions. 
L’article 13. A l’apartat 1 hi ha una serie d’esmenes, tetes 

elles ja defensades: les esmenes números 28, 29, 30 i 31, del 
senyor Celestino Sánchez, i, després, a l’apartat 2, a I’encapp- 
lament, hi ha també una esmena, la nljmero 32, del senyor Ce- 
lestino Shnchez ... (pausa), que I’ha retirada. 

No havent-hi, doncs, cap més esmena, passaríem a votació 
les esmenes 28,29,30 i 3 I. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
aquestes esmenes, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 83 en 

contra i cap abstencib. 

Z’article 8, 

el text del Dictamen, que es posin dempeus. 
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contra i cap abstenció. 
Passem a votar I’article 13 del text del Dictarnen, 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i eis senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen per a l’article 13 ha estat aprovat per 83 

vots a favor, cap en contra i 2 abstencions. 
Als articles 14 i 15 no hi ha presentada cap esmena. A l’arti- 

cle 16 hi ha una esmena que estava retirada, i, per tant, si no hi 
hagués cap inconvenient podríem votar conjuntament els arti- 
cles 14’15 i 16, 

Perdb. Senyor Celestino Shnchez, 6s que l’esmena nimero 
34 que hi ha a I’article 17 estava també retirada? (Pausa,) 
Grhcies. 

Per tant, com que a l’article 17 tampoc no hi ha cap esmena, 
podriem votar-la tambk conjuntament. D’acord? Al 18, tam- 
poc. O sigui, aleshores podríem votar Conjuntament els articles 
mimeros 16,17 i 18 ... (pausa), i el 14 i el 15. D’acord. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
eI text del Dictslmen pel que fa als articles 14, 15, 16, 17 i 18, 
que es posin drets. 

el text del Dictamen, que es posin drets. 

Els qui hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Els articles 14, 15, 16, 17 i 18 han estat aprovats per unani- 

mitat dels presents. 
A l’article 19 hi ha una esmena -ja defensada- a I’apartat 

3, del Diputat senyor Celestino Shnchez. Passem a votació el 
text d’aquesta esmena. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del 
text d’aquesta esmena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor i 83 en contra. 
Passem a votar el text del Dictamen. Aleshores, tenint en 

compte que als articles 21 i 22 tampoc no hi ha ... Ah! No. 
Perdó. Al 21, sí. Bé, doncs, llavors passem a votació el text del 
Dictamen pel que fid a I’article 19, i podríem votar també l’arti- 
cle 20, al qual tampoc no hi ha cap esmena. 

Hi té algun inconvenient el senyor Sánchez? 
EE Sr. SÁNCHEZ (de /’esc6 estant): Separadament. 
La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord. Votem 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Els qui hi estan en contra? 
Eis que s’abstenen? 
El text del Dictamen per a l’article 19 ha estat aprovat per 83 

vots a favor, 2 en contra i cap abstenció. 
A l’article 20 no hi ha cap esmena. A I’artide 21 hi ha ... 

¿Esta retirada, senyor SCinchez, l’esmena número 3 8? 
(Pausa.) Per tant, a l’article 2 1 tampoc no hi ha cap esmena. e s  
que hi hauria algun inconvenient a votar conjuntament els dos 
articles? (Puusu.) D’acord, (Pausa.) I el 22, exactament. Bé, 
llavors passem a votar conjuntament els articles 20,21 i 22, 

Les senyores i eis senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
aquests articles, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 

I’article 19 segons ei text del Dictamen. 

que es posin drets, 

Els artides 20, 21 i 22 han estat aprovats per unanimitat dels 
presents. 

A l’article 23 hi ha una esmena, la número 29, ja defensada 
pel Diputat senyor Celestino Sánchez ... L’esmena número 39, 
si. I no havent-n’hi cap més, passaríem a votació aquesta 
esmena. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acorcl amb 
l’esmena número 39, del senyor Sánchen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 67 en contra. i 

13 abstencions. 
Passem ara a votar el text del Dictamen, i, tenint en compte 

que a l’article 24 no hi ha tampoc cap esmena, és que hi ha 
algun inconvenient que es votin conjuntament el 23 i el 24? 
(Pausa.) Doncs, les senyores i els senyors Diputats que es- 
tiguin d’acord amb el text del Dictamen pel que fa als articles 
23 i 24, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Hi ha hagut un oblit, i és que en aquest article 24 hi havia 

una esmena tkcnica que havien presentat el Grup de Conver- 
gkncia i Unió i el Grup del PSU, que era una esmena d’addició, 
que podríem votar per incorporar-la, El senyor Secretari en 
donarh lectura. 

El Sr. SECRETARI PRIMER: L’esmena tkcnica proposa 
afegir: <( i dels plans sectorials)); és a dir que l’article 24 queda- 
ria: <(El Consell Executiu ha de prendre les mesures necessh- 
ries perquk les empreses i els serveis pljblics ajustin les seves 
actuacions a les determinacions del pla territorial general i dels 
plans parcials i dels plans sectorials. H 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Les senyores i els 
senyors Diputats que estiguin d’acord amb aquesta esmena tec- 
nica, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’esmena tecnica ha estat aprovada per unanimitat dels 

presents, 
Passem ara a I’article 25, en el qual hi ha, a l’apartat I,  una 

esmena del senyor Sánchez, l’esmena número 43. puma.) 
Esth retirada. A l’npartat 2, la niimero 44. (El senyor SÚnchez 
indica que vol defensar I’esmena número 44.) EI senyor CeEestino 
Sinchez té la paraula per a la defensa de l’esmena número 44. 

El Sr. SÁNCHEZ (de I’escti estant): Senyora Presidenta, de- 
fensaria ia 44 i la 45, perque pensem que tenen la mateixa 
expressió. 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: D’acord. Molt bé. 
El Sr. SÁNCHEZ: La 44 el que vol és fer desapareixer un pa- 

rilgraf de l’article 25, i la 45 el que vol fer 6s la supressió de 1% 
ticle 28. Per qui3 volem fer desaparkixer aquests dos parhgrafs? 
Nosaltres hem plantejat en la nostra esmena a la totalitat que 
aquesta llei no té en compte la situació de crisi i d’atur que est& 
vivint Catalunya. Perquk aquí qu8 és el que es planteja en con- 
cret perque ho vegem des d’un punt de vista grhfic? Doncs 
que, al Barcelon& o al Vall& Occidental, posar una nova em- 
presa significaria gravimens economics, si és que entenem bé 
el que diu cada una d’aquestes dues propostes. I si al Valles OC- 
den ta l ,  al Baix Llobregat i ai Barcelonks, per posar una em- 
presa es posa un gravarnen econbmic, augmentarem i’atur. El 
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reequilibrament que Catalunya necessita, des d’un punt de 
vista industrial, pensem que no es pot fer a partir d’un instru- 
ment d’aquestes característiques, sinó que ha de venir per 
altres mecanismes -que nosaltres hem votat alguns d’ells fa- 
vorablement perque són contemplats en aquesta llei-, i és 
donar propostes d’infrastructura a les empreses, que ia seva de- 
cisió sigui posar-les a altres llocs i no a un en concret. Perb el 
que pensem que no és correcte és empresa al Vallks Occidental, 
empresa a la qual cobrarem mks peles. Aixb és un mecanisme 
que augmentmA l’atwr. 

Res mks, 
La Sra, VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Per a un torn en 

contra, té la paraula ei Diputat senyor Borja. 
El Sr. BORJA (be /’esc6 estupad: Senyor President, senyares 

Diputades i senyors Diputats, nosaltres compartim la preocu- 
pac% del Diputat que acaba de parlar i havíem fet una esmena 
al text inicial en el mateix sentit, Ara bé, si veiem com ha 
quedat el text del Dictamen final, a mi em sembla que aquesta 
preocupació no té raó de ser. És a dir, el text, amb referhncia a 
l’article 28, per exemple, diu: <c Les noves entitats industrials i 
comercials, promogudes en zones molt congestionades, que 
contribueixen a agreujar la congestió, podran ser sotmeses a 
g ravhens  especials per Llei del Parlament de Catalunya. >) És 
a dir, a mi em sembla que aquí hi ha tres matisos importants, 
tres cauteles, que s6n zones molt congestionades que contri- 
bueixen a agreujar Ia congestió i que podran ser sotmeses a gra- 
varnens industrials, i, a més a m&, per llei del Parlament de 
Catalunya. 

Jo he dit que coincideixo absolutament amb la preocupació. 
Nosaltres havíem fet una esmena en aquest sentit. Seria 
absurd en aquests moments gravar d’una manera indiscrimina- 
da les empreses que s’instal-lessin en les zones de m6s concen- 
tracib demagrifica, que són també les zones mks afectades per 
l’atur. Aixb, jo crec que ningh no ho pretén. Ara bé, aquesta 
Ilei ne és una llei que tingui un valor conjuntural -aixb ja s’ha 
dit-, i em sembla que tots coincidirem que dificilment es por- 
tara a terme una política de reequilibri territorial de Catalunya, 
una politica de descongestib, una poEítica de protecció del 
medi ambient, si, als sectors privats causants dels problemes 
dels equilibris o causants dels problemes que afecten el medi 
ambient, no se’ls fa, d’alguna manera, contribuir que assumei- 
xin els costos socials que estan provocant. Per tant, em sembla 
que, tal corn ha quedat la redacció, ha quedat una redaccib 
molt progressista i que no ens hauria de preocupar, O, en tot 
cas, que no hauria de preocupar els representants de I’EEsquerra 
que hi ha en aquest Parlament, i, per aixb, hi votarem a favor. 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Moltes grhcies. 
Passem ara a votar, doncs, aquesta esmena, ia número 44. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
l’esmena número 44, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Bé, L‘esmena ha quedat rebutjada per 2 vots a favor, 80 en 

Passem a votar J’article 25 del text dei Dictamen. 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
EI text del Dictamen, per a l’article 25, ha estat aprovat per 

contra i cap abstenció. 

que es posin drets. 

80 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions. 

passem a votar directament el text del Dictamen. 

els articles 26 1 27, que es posin drets, 

AIs articles 26 i 27 no hi ha presentada cap esmena. Per tant, 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Els articles 26 i 27 han estat aprovats per unanimitat dels 

presents. 
A I’atticle 28 hi ha presentada una esmena, ja defensada, la 

ncmero 45, del Diputat senyor Celestino Sánchez. Passem, 
per tant -corn que ja estava defensada-, a votació aquesta 
esmena, 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
I’esmena del senyor Sánchez, que es posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Vesmena número 45 ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 

I, amb aixb, passem ja a votar el text del Dictamen. 
Les senyores i ets senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

el text del Dictamen per a. l’article 28, que es posin drets, 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Ei text del Dictamen per a l’article 28 ha estat aprovat per 8 1 

vats a favor, cap en contra i 2 abstencions. 
Queden ara les Disposicions Transitbries i dues Disposicions 

Finals, la Primera i Ia Segona, a les quals no hi ha tampoc cap 
esmena, perque la que hi havia ha estat retirada, veritat? Per 
tant, podem passar a votar el text del Dictamen per a la Dispo- 
sició Transitbria i les Disposicions Finals Primera i Segona. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictarnen per a la Disposició Transitbria i les 

Finals Primera i Segona han estat aprovades per unanimitat 
dels presents. 

Queda per votar la introducció, el títol de la llei i els titols 
dels diferents capítols, que ho faríem ara, en aquest moment. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text de la introducció, el títol de la llei i els títols de cada un 
dels capítols de la llei, que es posin drets. 

8 1 en contra i cap abstenció. 

Els qui hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
La introducció i els diferents títols han estat aprovats per 81 

vots a favor, cap en contra i 2 abstencions, amb la qual cosa 
donem per acabada la votaci6 d’aquesta Llei. 

Per a explicació de vot, el senyor Garreta té la paraula en 
nom del Grup d’Esquerra Republicana, Li recordo, senyor Di- 
putat, que el temps és de cinc minuts. 

El Sr. GARRETA: Senyora Presidenta, senyores i senyors 
Diputats, en prendre la paraula per a explicar eI vot del Grup 
d’Esquerra Republicana al Projecte de Llei de Política Territo- 
rial, em congratulo un cop més -tal com ha demostrat el 
debat que acaba de finalitzar- que hi hagi hagut una gran coin- 
cidkncia entre tots els Grups en l’aprovacib d’aquest text legal 
que és, en bona part, fruit d’una serie de coincidencies amb les 
esmenes transaccionals en el debat de Comissió, que crec que 
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han dotat el text trames pel Govern de majos concisi6 i millor 
contingut. 

Crec que, a més, aixo demostra la gran preocupacib que 
aquesta Cambra sent pels temes d’orclenació del territori, 
Aquesta, senyores i senyors Diputats, @s, de fa temps, una 
vella aspiració sentida per Amplies i molt diverses capes de la 
nostra societat. Ja en el Congrés de Cultura Catalana, tal corn 
es despren de les conclusions a qu& va arribar a l’hrnbit d’orde- 
nació del territori, es palesava aquesta preocupació. Fa dos 
anys, en aquesta Cambra, en el debat de Política Territorial, es 
repetia també aqueixa inquietud per aquests temes d’ordenació 
del territori. 

No es pot concebre, avui, una ciutat moderna, desenvolupa- 
da, i tecnolbgicarnent avanqada que no tingui ordenat el seu 
territori, que no disposi dels instruments legals que ii permetin 
preveure d’ordenar I de decidir el repartiment de la seva activi- 
tat econbmica damunt l’espai fisic. 

L’ordenació del territori ha de ser entesa com una estratkgia 
dirigida a la millor organització de l’ocupació de l’espai, que 
cerca la maximitzacib dels beneficis derivats de la localitzacib 
optima de les activitats i la correcció deIs desequilibris 
territorials. 

La pianificació economica s’ha d’expressar en l’espai tenint 
en compte les característiques diferencials del terri tori; no sola- 
ment les fisiques, sin6 tambk les socials, per a orientar i coordi- 
nar les decisions, tant dei sector públic corn les del privat, ate- 
nent, no finicament les economies d’estricta localització, sinó, 
fonamentalment, l’objectiu d’aconseguir un grau de qualitat 
anivellat per a tot el territori. 

Malgrat aqueixa evident necessitat, es pot dir que mai no 
hem disposat deis instruments adients per a portar una política 
territorial prbpiament dita. La planificaci6 fisica espanyola en- 
quadrada dins la Llei del Sbl s’ha desenvolupat seguint la 
teoria tradicional, la urbanística tradicional, amb una visió fina- 
lista del planejament, i ignorant Ia repercussió que sobre el ter- 
ritori poden tenir els fenbmens politics i socials. 

El planejament urbanístic no ha passat mbs enlla de la plani- 
ficaci6 municipal. La planificació comarcal s’ha produi’t en 
pocs casos --i molt menys la planificació provincial--, i ,  quan 
s’ha produit, ha estat absolutament inoperant. I no cal parlar 
del Plm Nocional de Urbanismo que preveia la Llei del 56, i que 
avui dia encara no ha estat redactat. 

La planificació economica es va cornenpar I’any 64, amb els 
tan coneguts i criticats plans de desenvolupament econbmic, i ,  
malgrat que ja esbossaven la necessitat, a titol teoric, de coordi- 
nar la planificacib fisica amb l’econbmica, el cert ks que prenien 
l’accib prioritaria del desenvolupament maximalista, atenent 
hicament la taxa de creixement i oblidant l’equilibri territo- 
rial, sense precisar la locaiitzaci6 espacial dels objectius 
econbmics. 

La política de pols de desenvolupament, portada a terme se- 
guint aqueixos plans --especialment el primer i el segon-, 
malgrat la seva polilica d’acció regional, que declaraven servir, 
de fet, ha augmentat la centralitzacib espacial en el tema econo- 
mic, Els pols mateixos, en alguns casos han reeixit, perb el cert 
és que els seus resultats no són comparables als que s’han acon- 
seguit en les regions que ja tenkm avanqades des del punt de 
vista industrial. 

Vull dir-los amb tot aixo que hem tingut, d’una banda, plani- 

ficació fisica, i que, de l’altra, hem tingut planificació economl- 
ca, pero que aquestes no s’han instrumentat mai corn una au- 
tkntica política d’ordenació del territori; que hem sofert ia des- 
coordinació de l’excessiva pluralitat dels Brgans públics en 
compethies sectorials, i que no hem comptat mai amb un 
marc jucidic-institucional que posbs fre a aquest estat de coses 
que tants ha perjudicat i -just és dir-ho- alguns ha beneficiat. 

Vull expressar-los la nostra gran satisfacció per l’aprovació 
d’aquesta Llei que considerem la primera passa per al redreca- 
ment d’una situació injusta i inadmissible en una ciutat com la 
nostra, que aspira a ser avanqada. T considerem també, corn 
una continuació d’una tradició arreu reconeguda, en els temes 
de planificació del nostre país, que va ser interrompuda l’any 
3 1, desprks que s’aprovés el Pla de Distribució de les Zones del 
Territori Catali; singular precedent a 1’Estat espanyol en políti- 
ca d’ordenacib del territori. 

Som conscients, perb, de les limitacions d’aqueixa Llei. 
Sabem que els objectius que es proposa, de major benestztr i 
d’equilibri territorial, no depenen d’ella mateixa, sinó dels 
plans que estructura, de la bondat, de la quaIitat d’aquests 
plans, i ,  especialment, de la voluntat de 1’Administmció i dels 
administrats per complir-los i portar-los a terme. 

Perli, també creiem que és necessiria, a més a més, per a em- 
marcar legalment aquest planejament i estructurar-lo jerirqui- 
cament. I el que és més important., i crec que &s la seva virtuali- 
tat, objectivament, la més important, que és la que ens perme- 
tr8 d’exercir la competkncia exclusiva que, en rnatkria d’orde- 
nacib del territori, ens reconeix l’article 9.9 de I’Estatut. 

Altrament, hauríem d’emprar per al nostre ordenament del 
territori I’instrument. que la Llei dei Sol i Ordenació Urbana, 
del 2 de maig, preveu, que són els Plans Directors Territorials 
de Coordinacio en el seu article 8, de forma que, si aixb ho 
féssim així, seria, d’acord amb l’article 33, preceptiva la inter- 
venci6 del Ministeri de 1’Habitatge en la redacció d’aquests 
plans, i I’aprovaciÓ seria competkncia del Consell de Ministres. 

6s en aqueixa doble convicci6, expressada reiteradament en 
els debats de Ponbncia i de Comissió, que la bondat de la Llei 
dependri -més que d’ella. mateixa- dels plans en quk s’estru- 
ctura i de la seva necessitat per a exercir la competkncia exclusi- 
va que reconeix I’Estatut, que el nostre posicionament ha estat 
netament favorable a la seva aprovacib, i la nostra actitud total- 
ment constructiva i allunyada de plantejaments estrictarnent 
polítics, que considerem que no tenen lloc aquí, perquk s’hau- 
ran de formular, en cada avinentesa, quan -tal com preveu 
l’article 9 de la Llei- aqueixa Cambra aprovi el Pla Territorial 
General o quan -tal com preveu el 10-, al comenqament de 
cada legislatura, aquest Parlament revisi les bases d’actuació i 
els objectius. 

Creiem que és fora de lloc plantejar, voler que aquesta Llei 
arbitri mesures contra i’atur, contra la crisi o contra les centrals 
nuclears, corn aqui s’ha dit; el que fa aquesta Llei és ordenar i 
donar un marc legal del planejament. És en aquest sentit ... 

La Sra. VICE-PRESIDENTA PRIMERA: Senyor Diputat.. . 
El Sr. GARRETA: Acabo de seguida, senyora Presidenta. 

hs en aquest scntit que nosaltres ens hem abstingut quan aqui 
s’han plantejat problemes estrictament polítics, de teoria políti- 
ca. S’ha discutit aqui si aquesta Llei afectava les accions priva- 
des i les públiques. Per a nosaltres és evident que, si aquesta 
Llei afecta l’Adrninistració, aquesta Administració té unes 



competencies, i aquestes compethcies abasten l’activitat 
privada. 

Perb creiem que intervenir aquí -hi ha, a vegades, paraules 
que poden tenir unes connotacions intervencionistes des del 
punt de vista econbmic- pot alarmar un sector de la població i 
que aixo no és bo. 

Obvio dir-los quines han estat les nostres intervencions en 
el t r h i t  d’esmenes. Creiem que hem reforwt I’objectiu bhic i 
prioritari d’aquesta Llei, que ha estat el reequilibri, que hem 
defensat els temes de i’agressió del medi natural i especialment 
de I’agricultura contra les activitats més rendibles des del punt 
de vista economic, i creiem que hem potenciat la intervenció 
d’aquest Parlament, no tan sols des d’un punt estricte de con- 
trol del desenvolupament del planejament, sinó que hem in- 
centivat i hem possibilitat que fos I’origen dels objectius poli- 
tics d’aquest planejament. 

Per acabar, senyores i senyors Diputats, voldria tan sols 
assenyalar-los un encert que tk aquesta Llei, que crec que si 
una llei marc, una llei de bases, una llei de les previstes en l’ar- 
ticle 13 1,  on la Constitució no ens ve a t i r a  per terra les nostres 
previsions, creiem que aquesta Llei possibilita que a casa 
nostra es produeixi quelcom que és normal arreu d’Europa, 
que és que les competencies amb ordenació del territori es- 
tiguin en el si de les regions i dels Estats. 

Voldria expressar-los, doncs, la meva esperanga que a casa 
nostra l’ordenacib del territori assoleixi aquests objectius que 
de forma enunciativa declara en I’article primer, recollit gracies 
a una esmena nostra; que a Catalunya s’aconsegueixi per a tots 
els ciutadans igualtat del nivell de vida, igualtat i qualitat. 

Moltes grkies, senyora Presidenta. Moltes grhcies, senyores 
i senyors Diputats. 

La Sra, VICE-PRESIDENTA PRIMERA: El senyor Ganyet 
té ara la paraula per a l’explicacib de vot en nom del Grup parla- 
rnen tari dels Socialistes. 

El Sr. CANYET: Senyora Presidenta, senyores i senyors Di- 
putats, el Grup Socialista ha participat activament en la discus- 
sió en Ponencia i en Comissió d’aquesta Llei i ha contribuit po- 
sitivament a 1st millora del text, EI de les esmenes presen- 
tades pel nostre Grup figurava ja recomanat per l’hforme de la 
Ponencia. No en va en l’esperit general de la Llei de Política 
Territoriai que acabem d’aprovar s’inclou la filosofia general 
del Grup Socialista a favor que les actuacions publiques vagin 
adrqades a la superació dels gravissims desequilibris existents 
al nostre país. 

La macrocefalia barcelonina, la concentració poblacimal i 
d’activitat a la franja costanera i la persisthcia crbnica dels pro- 
blemes derivats de la regressió i el subdesenvolupament a l’in- 
terior de Catalunya fan del tot necessiria l’aprovació d’una llei 
que fixi les coordenades de l’accib de govern i li garanteixi les 
figures de planejament i idbnies. Acció de govern, senyores i 
senyors Diputats, que al llarg de la present legislatura no pot, 
malauradament per al nostre país, considerar-se, precisament, 
guiada pels objectius d’objectivacib dels dbficits i de lluita siste- 
mhtica a favor del reequilibri territorial. 

ks des d’aquesta perspectiva com l’aplicacid, decidida d’una 
llei com la que acabem d’aprovar pot canviar positivament el 
rumb de la politica catalana, Bs a dir, en la direcció que 1’Admi- 
nistraci6 pública participi activament en la regulacib de les acti- 
vitats p6bliques i privades que es produeixen sobre el territori, 

corregint les espontane’itats que moltes vegades són pernicio- 
ses; és en aquesta perspectiva, doncs, que saludem positiva- 
ment l’aprovació de Ia Llei de Política Territorial, 

Estem segurs que el Consell Executiu actual es trobaria amb 
greus contradiccions entre el que especifica la Llei i la seva filo- 
sofia general d’actuació de govern, almenys, amb l’experiencia 
viscuda, les pagines viscudes durant els darrers quatre anys. 

EI Grup Socialista considera, no obstant, que l’aplicacib de 
directrius objectivadores i d’una adequada planificació, entesa 
no corn a. fi Últim, sinó com a mitja de reequilibri del país 
catali, és condició sine qua non perquk es pugui parlar d’acció 
genu’ina de govern en les circumstancies actuals i també les cir- 
cumstincies del més proper futur. 

Senyores i senyors Diputats, les lleis, corn deiem abans, han 
de tenir la vocació de ser permanents, no conjunturals. Aques- 
ta Llei no ks, evidentment, una llei perfecta, pero és una llei 
necesshria, i és una llei d’aplicació possible, la qual cosa encara 
és més important, es més important del que pot semblar d’en- 
trada, vist com es desenvolupen els esdeveniments al nostre 
país. 

Perb 8s o serk d’aplicació possible només si el futur Govern 
de Catalunya vol governar amb profunda voluntat reequilibra- 
dom, mirant el país amb la perspectiva de la Catalunya de l’any 
2,000 i no amb les miopies de les visions estrictament paterna- 
listes, conjunturals i, per tant, poc positives per al país catalh. 

La crisi econbmica afavoreix ara -la part positiva de la crisi 
economica- una reflexió i una reconsideració global del 
mateix concepte d’ordenacib del territori i ,  per tant, de la polÍ- 
tica territorial. La Llei que acabem d’aprovar ofereix, sens 
dubte, una eina no menyspreable que pot considerar-se realis- 
ta, que sera eficaq en funció que el futur Govern de Catalunya 
la vulgui aplicar decididament. 

Senyores i senyors Diputats, d’acord amb la seva Filosofia 
més genuina, repetidament manifestada en aquesta Cambra, 
el Grup Socialista vol expressar la seva valoració positiva de la 
Llei, que respon a una necessitat real del país i la Seva voluntat 
d’aplicar-la, en cas que el vot dels ciutadans li atorgui la con- 
fianqa en properes legislatures. 

Moltes grhcies, senyora Presidenta. Moltes gracies, senyores 
i senyors Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT: AIguna altra explicació de vot? 
(Pausa,) El senyor Pérez Guerra, en nom del Grup de 
Centristes. 

El Sr. PkltEZ GUERRA: Señor Presidente, sefioras y seño- 
res Diputados, el Grupo Centrista asume también las manifes- 
taciones que han hecho 10s Grupos parlamentarios anteriores 
en el sentido de que ha sido muy agradable el trabajo que se ha 
realizado en Ponencia y en Comisión, que se han logrado m u l -  
tados positives y la satisfaccibn por la Ley definitivamente 
lograda. 

EI Grup parlamentari de Centristes ha participado activa- 
mente, y -quisiera remarcar- mestra orientacibn ha sido, 
en un esquema muy simple, en tres vertientes de participacih 
y sobre tres conceptos fundamentales. 

Sobre el primer concepto de aplicación del concepto criterio, 
en el sentido de que ha sido asumida una transaccional, esta pa- 
labra propuesta por nosotros, y en el sentido de que CQII el mi- 
terio entendemos que se debe desarrollar toda una via de CORO- 
cimiento de la realidad, o de las distintas realidades, corno es la 
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realidad geogrbfica, la realidad demogrhfica, la realidad 
econ6mico-social, etcétera. 

El segundo concepto es el de equilibrio. En un principio nos 
pareció un poc0 peligroso este concepto, ya que hablaba total- 
mente de evitar desequilibrios y hemos considerado que era 
fundamentalmen te considerar el equili brio o territorio equili- 
brado y territorio especialirado. Hay territorios verdaderamen- 
te especializados que no se consideran desequilibrados, C O ~ Q  
puede ser la comarca del Rhur; hay Estados totalmente equili- 
brados, corno puede ser el Estado de Nueva York y con el 
Master Plan, pues tiene una orientación de zona de especializa- 
c ih ,  aspecto de especializacih y aspectos de equilibrio y se 
considera, en conjunto, equilibrada 

Y e1 tercer concepto es el de implantar, desarrollar el desar- 
rol10 socjo-económico tebrico, en el sentido de facilitar de que 
este desarrollo socio-económico se potencie, se desarrolle en 
una accibn, que podriamos llamar desarrollo socio-económico 
en tres dimensiones, las dimensiones geogrAftcas, e incluso 
mas, que se puede desarcotlar en cuatro dimensiones: la di- 
mensión de 10s espacios, de tiempo y las etapas que se p r e v h  

En este sentido hemos aportado enmiendas y creo, tengo 
que manifestar, en nombre del Grupo Centrista, que estamos 
satisfechos de haber logrado esta Ley que nos permitirli dispo- 
ner este plan territorial en general, 10s parciales, etcétera, en el 
sentido del concepto mas universal, del Master Plan o del Plan 
Territorial para el desarrollo socio-economico de Catalunya 
que tanto 10 necesitaba y que es una necesidad demandada pur 
la sociedad y, al mismo tiempo, una necesidad manifestada por 
nosotros en nuestro programa político. 

Muchas gracias, señior Presidente; muchas gracias, señoras y 
señores Diputados. 

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicació de vot? El Di- 
putat senyor Borja, en nom del Grup del Partit Socialista 
Unificat. 

El Sr. BURJA: Grhcies, senyor President. Senyores Diputa- 
des i senyors Diputats, aquesta Llei, carn altres lleis que fan re- 
ferencia al territori, a l’urbanisme, a ]’habitatge, ai sol, ha estat 
una llei objecte d’un gran treball per part del Parlament, i 
penso que aixo també ha estat possible, i cal reconkixer-ho, 
sense una visió partidista, perquk se’ns han portat projectes 
que permetien aquest treball, i voldria, aleshores, que constés 
que en una serie de 11eis s’ha pogut fer un bon treball parlamen- 
tari perqu6 hi havia uns bons projecte tkcnies, uns bons proje- 
ctes de lleis que tenien un cardcter mes instrumental que d’o- 
rimtació política concreta, i, segurament, aixb ho han facilitat, 
pero, uns bons projectes tkcnics per part de la Conselleria i aixb 
ha permks que en el si de la Comissió, d’una ComissiÓ on I’im- 
puls que hi han donat els seus Presidents ha permks també un 
3~ i -1  irehil de cooperaci6, es fes, penso, una tasca útil en el 
PEirliirr.lml dc Catalunya i ,  quan s’acabi aquesta legislatura, en 
cl ;~:,?n-leni 2s fer balanc; de Pes lleis que s’han fet, es veur8: 
primer, que s’han fet moltes lleis de caracter territorial i urba- 
nístic, i, segon, que aquestes lleis s’han fet després d’un treball 
de molts acords, de moltes discussions, és a dir, no són lieis en 
qut: una part del Parlament vota contra l’altra part. 

En segon lloc, voldria dir que estern davant d’una llei que 
permet fer política territorial, que permet fer plans, que ara ja 
no es pot dir com potser es deia als anys 50, quan es va posar de 
moda el planejament, que era l’homenatge del vici a la virtut, 

ja que el planejament semblava, diríem, un instrument que 
nomes I’esquerra volia fer contra el centre o la dreta que no en 
volin. En aquests moments tothom accepta la utilitat delsplans 
i ,  per tant, vol dir que es poden fer polítiques diferents amb 
aquests plans. hixo també s’ha de dir. 

Perb em sembla que també coincidim en una altra cosa: que 
els plans son necessaris i que els plans no poden ser rígids, no 
poden ser finalistes, no poden ser tancats, que han de ser plans 
oberts en els seus objectius i han de ser plans que permetin, 
sense una visi6 massa estatalisla -en aquest cas parlaríem de 
la Generalitat corn R Estat-, que permetin que, a més, els se- 
ctors privats i els ens locals hi juguin un paper importat. 

Jo penso que des d’aquest punt de vista és una llei, podrfem 
dir, amb una concepció moderna del planejament, que, a més 
a més, dota el Govern de la Generalitat d’un instrument ja ini- 
cialment htil, operatiu, que sbn els plans sectorials. Jo penso 
que els plans sectorials estan molt bé; ara, que em sembla que 
ens equivocaríem, fins i tot desvirtuariem aquesta Llei pensant 
que COM que ja podem fer plans sectorials ja no cal res més, al- 
menys durant una &poca. 

Penso que aquesta Llei dota Catalunya d’un altre instrument 
molt important, que s6n els plans que aquí se’n diuen parcials, 
eis plans comarcals. Per’quk? Perquh per una banda els plans 
sectorials pateixen de la. limitació que el seu nom indica, és a 
dir que s6n sectorials, és a dir que no tenen en compte la cohe- 
rencia dei territori, que tots sabem que és un element fona- 
mental de la política territorial. Per altra part, el planejament 
de carhcter global que en aquests moments es fa, que és el pla- 
nejament urbanístic, els plans generals d’ordenació urbana, 
tots sabem que es fan en uns Bmbits massa petits. Estern en un 
territori molt fragmentat, de 935 o 936 municipis, i doncs l’arn- 
bit comarcal, sigui quin sigui aquest Brnbit comarcal com ens el 
podem imaginar, l’imbit comarcal sembla I’adequat per a fer 
un planejament, a la vegada, a prop de les situacions concretes 
i ,  al mateix temps, de caricter global. 

Ara bk, perque es pugui fer aquest planejament penso que és 
important que hi hagi I’organització territorial definitiva de Ca- 
talunya, com diu VEstatut, i que aquí ja permet comenqar 
sobre la base de les comarques del 36, pero convindria que fos 
sobre la base de les comarques definitives i no de comarques 
provisionals, 

E aixo em porta a l’última qüestib que els voldria dir: que, de 
totes maneres, aquesta Llei permet fer plans, que permet fer 
política territorial, perb que abans s’ha de dotar de I’instrument 
global d’aquesta política territorial, que és el Pla Territorial. 

Els plans sectorials es poden fer des d’ara, els plans comar- 
cals necessiten el Pla Territorial global. Aleshores, pensem 
que l’eficicia d’aquesta Llei ve en gran part condicionada 
perquk es faci el Pla Territorial; només el PlaTerritorial Gene- 
ral podrri permetre de fer un diagnostic acabat de la situació ter- 
ritorial -i, per tant, economico-social - de Catalunya; només 
ei Pla Territorial General podrh permetre indicar els objectius 
que es volen assolir, Podri permetre, podrii aconseguir una 
mebilitzacib de les forces socials a Catalunya per a aquests obje- 
ctius, i podri garantir que hi ha un instrument polític global 
per a fer política territorial a Catalunya. 

6s a dir, doncs, en conclusió, que ks una Llei per a fm politi- 
ca, perb ara aquesta politica s’ha de concretar en organització 
territorial -comarques--, en pla territorial global, i ,  per tant, 
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amb voluntat política que aquesta Llei serveixi per a fer politi- 
ca, una politica o una altra, o perque nomes quedi el text legal, 
el text formal, el text instrumental que en ell mateix és una 
condició necessaria pero no suficient per a millorar el territori 
i ,  per tant, les condicions de vida de tots els ciutadans de 
Catalunya. 

Moltes grAcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT: Alguna altra explicació de vot? El 

senyor Pont, en nom del Grup de Convergencia i Unió, 
El Sr. PONT: Senyor President, senyores i senyors Diputats, 

el nostre Grup, el Grup de Convergencia i Uni6, tarnbh estB 
molt satisfet d’haver fet l’aprovacil, d’aquesta Llei de Politica 
Territorial, i dir-los que la immensa majoria de les motivacions 
que han exposat els meus companys, en explicar el seu vot, les 
tenim també nosaltres, les compartim totalment. 

Voldria, per aixo, recordar que aquest és un projecte 
-també algun senyor Diputat ho ha fet- que va sortir de la 
Conselleria de Política Territorial f orientat en el mateix sentit 
del que ha estat la politica que ha portat el Consell: Executiu al 
llarg d’aquests quatre anys en matkria de politica territorial, 
amb dos objectius bhsics: de millorar Ea qualitat de vida i facili- 
tar ei reequili bri territorial de Catalunya. Perque aquests dos 
objectius es complien tambb en aquesta Llei, nosaltres l’hem 
votada, i voldria explicitar expressament que l’hem votada 
amb una sbrie &esmenes que hem recoilit dels altres Grups 
parlamentaris, moltes d’elles amb un text transaccional, i que 
reconec que a través de Ponkncia i a través de Comissió s’ha fet 
una bona feina, no nomes dels Grups parlamentaris -hem re- 
collit esmenes tant del Grup Socialista, del Grup del PSU, del 
Grup de Centristes, del Grup d’Esquerra Republicana-, 
també de Diputats, del senyor Ramon Viñals, del senyor Ce- 
M i n o  Sánchez i del senyor Santiago Guillén. Em dol que en 
aquest moment no hi hagi e1 senyor Celestino Sánchez: ha 
semblat que les hi rebutjhvem totes, pero n’hem recollides en 
la Llei, hi ha incorporacions importants també d’aquest Dipu- 
tat en la Llei. 

Per tots aquests motius, nosaltres, corn a Grup de Conver- 
gencia i Unib, volem donar les grkcies a tots els altres Grups i 
Diputats que han fet possible I’aprovació d’aquesta Llei i ex- 
pressar també des d’aquestsm tribuna I’esperanga que aquesta 
Llei ens obri les possibilitats, ens millori, que ens faciliti que la 
política territorial, a partir d’aquest moment, tota aquesta serie 
d’accions que el Govern ha anat fent, puguin tenir una major 
coherkncia, sobretot a través del Pla Territorial de Catalunya, 
dels plans parcials i dels plans sectorials. 

Amb aquesta esperanca, ho repeteixo, moltes gricies a tota 
la Cambra per la seva col-laboració en aquesta Llei. 

Senyor President, moltes gracies, senyores i senyors Dipu- 
tats, grkies. 

Projecte de Liei sobre protecció 
de i’ambient atmosfhic 

El Sr, PRESIDENT: Havent acabat les explicacions de vot, 
passem ara al segon punt de l’ordrc del dia: Debat i votació del 
Dictamen de la Comissió de Política Territorial sobre el Proje- 
cte de Llei sobre Protecció de I’Arnbient Atmosfhric. 

Primerament, en nom del Consell Executiu, té la. paraula 
1’Honorable senyor Conseller de Governació, 

El Sr, CONSELLER DE GOVERNACIO (Macih Alavedra): 
Senyor President, senyores i senyors Diputats, el Projecte de 
Llei que el Consell Executiu de la Generalitat va presentar al 
Parlament ve motivat pel fet constatat que en molts indrets 
dels nostre territori la degradació de Vaire, en alguns casos de 
manera permanent i en al tres de manera esporidica, sobrepas- 
sa els limits de situació admissible i perjudica la salut, el benes- 
tar, la qualitat de vida i I’entorn en general. 

Aquesta realitat ens demostra que Ia Llei estatal sobre Pro- 
teccibn del Ambiente Atmosférico, malgrat els més de deu 
anys de vighcia, i que ha estat qualificada de Llei avanqada i 
tecnicament valida en els seus aspectes substantius, no ha 
estat operativa. 

Davant d’aquests fets, i atks que en aquest cas, igual que en 
els de I’aigua i els residus industrials, el marc territorial mes 
idoni per a afrontar la seva protecció és el de la Comunitat Au- 
tonoma, la Generalitat ha d’exercir les competkncies que li 
atorga 1’Estatut &Autonomia i ha de dotar-se dels mitjans nor- 
matius i tecnics suficients per a poder garantir, també en 
aquest camp, que els ciutadans de Catalunya puguin gaudir del 
dret d’una qualitat de vida que els ha estat constitucionalment 
reconeguda. 

I aixo ho hem d’aconseguir sense oblidar que els municipis, 
per raó de la proximitat dels efectes i per la seva capacitat de 
donar una resposta puntual a molts dels problemes que en 
aquest tema es plantegen, ostenten el més legítim interks a par- 
ticipar activament amb ia Generditat en la formulacib, gestió i 
execució de tats els programes d’actuació que es proposen. 

El Projecte de Llei que presenthem intenta recuperar les de- 
ficihcies operatives que ofereix la legislació de I’Estat, i 
creiem que constitueix un element bisic i suficient per a possi- 
bilitar una accib eficaq de les nostres Administracions públi- 
ques en aquest camp de proteccib de l’ambient atmosfkric, 

El Projecte ha estat qualificat per algú de poc ambicibs, i jo 
crec, sincerament, que aixb no és veritat. Si som conscients de 
la complexitat del tema, derivada de la multiplicitat i varietat 
de les activitats potencialment contaminadores, de la seva loca- 
lització concentrada fonamentalment en les hees  urbanes i in- 
dustrials, de l’estacionalitat del funcionament de moltes d’el- 
les, de la varietat de les substancies contaminants, de la diversi- 
tat i variabilitat dels processos que la generen i de les tecniques 
de connexio, de la influencia que exerceixen la climatologia, 
vents, humitat i temperatura principalment, l’orografia i la ve- 
getacib; si sem conscients tarnbC de la transcendencia econo- 
mica i social de les exighcies de la Llei, especialment en 
aquests moments de crisi econornica amb el greu problema de 
I’atur; si som conscients de les limitacions de la Generalitat i 
de les corporacions locals, derivades, d’una banda, del fet que 
1’EEstat ostenta competbncia exdusiva en aquesta materia per a 
dictar les normes bhsiques, i ,  d’altra banda, de la insuficikncia 
dels mitjans econbmics que es podran dedicar a estimular l’ada- 
ptació de les activitats contaminadores ja existents a les pres- 
cripcions de la Llei - tot aixb sense oblidar que també escapen 
a la nostra possibilitat de regulació aspectes tan importants i 
transcendents en aquesta materia, com són la desgravació 
fiscal per a la importació de tecnologies avanqades en el camp 
de la supressió dels focus contaminants, la decisió en la millora 
dels combustibles, I’homologació dels vehicles de motor, 
etcbtera-, si som conscients de tot aixb que acabo de dir, 
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veurem que el Projecte de Llei, que 6s pragmatic i operatiu, ar- 
bitra els instruments necessaris i suficients per a poder afrontar 
amb garantia d’eficacia la protecció d’aquest b6 tan essencial 
corn és l’aire que respirem. 

En efecte, aquest Projecte estableix, en primer lloc, la deter- 
minació clara de les obligacions dels titulars d’activitats poten- 
cialment contaminadores de l’atmosfera. 

Segon, Yeelaboracib d’un mapa del territori, que reflecteixi 
puntualment la vulnerabilitat i capacitat del territori, pel que fa 
a aquesta contaminacib, amb expressió dels béns afectats. 

En tercer lloc, la reglamentacib de les determinacions mini- 
mes que hauran de contenir els projectes tbcnics que es formu- 
lin per a instal-lar, modificar O ampliar activitats potencialment 
contaminants, 

En quart lloc, l’aprovació preventiva de plans previsoris de 
mesures per a tots aquells sectors del territori que, a tenor de 
les dades subministrades pel mapa de vulnerabilitat i capacitat 
del territori, presentin el risc d’assolir graus inadmissibles de 
contaminació per causes metereolbgiques esporadiques o per 
causes accidentals. 

En cinque lloc, la formulació de plans d’actuacib per tal de 
restaurar la qualitat de Vaire en tots els sectors o zones del terri- 
tori on existeixin o es presentin graus inadmissibles de conta- 
minacib atmosfkrica de carhcter no esporadic 

En sis& lloc, la determinació i sistematització de I’atribució 
de cornpetencies en aquesta matbria, tant pel que fa als organs 
de la Generali tat com pel que fa als municipis. 

En set& lloc, la creació del fons per a la protecció de l’ambient 
atmosfbric. 

En vuit& lloc, I’elevaci6 de la quantia de les sancions pecu- 
niaries, per tal d’aconseguir que tinguin els efectes dissuassius 
de la infracció que les motiva i justifica, i ,  en novk íloc, la crea- 
ci6 de la xarxa de vigilincia i prevenci6 de la contaminació 

Voldria fer especial esment de la voluntat integradora que 
en i’aspecte orghnic presenta la i k i ,  entre les actuacions de la 
Generalitat i les actuacions deis municipis. Creiem que ei Pro- 
jecte supera l’actual atomització d’esforgos entre les unitats ad- 
ministratives que ostenten competencies en aquesta matitria, 
esforcos sovint inconnexos, si no competitius, amb la tecnica 
integradora de la participacib conjunta de totes les esferes de 
poder afectades, amb els programes de prevenció, defensa i 
restauració, harmonitzant les diferents possibilitats d’acció en 
funció de la unitat d’objectius a assolir. Aquesta llei ha de tenir 
una aplicació immediata, si es aprovada, perb haura d’anar se- 
guida d’una serie de disposicions cornplementhies: reglament, 
mapa, plans previsosis de mesures, plans d’actuacib, etcetera, 
anunciades i prefixades fins a la determinació de terminis en el 
mateix text. Aquestes disposicions desplegaran i perfilaran la 
normativa en els aspectes substantius i orginics. 

He de dir, a l’últim, que considero molt satisfactori el treball 
de la Comissib de Polítia Territorial que ha dictaminat la llei, 
fent possibie que el Projecte arribi avui aquí millorat i sense 
desvirtuar els principis que el varen inspirar. 

Per aixb, agraeixo sincerament la dedicació i esforq de les 
senyores i senyors Diputats de tots eis Grups parlamentaris, 

Moltes gricies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT: La Comissi6 ha designat algun dels 

~ atmosfkr ica. 

seus membres per a presentar el Dictamen? (Pausa.) Bé, ales- 
hores, en aquest Projecte de Llei no hi ha cap esmena a la tota- 
litat, de manera que passem directament a les esmenes a I’arti- 
culat, deixant de banda 1’ExposEciÓ de motius, que seri votada. 
al final. 

A I’article primer hi ha solament una esmena d’addicib, del 
Grup de Centristes, que proposa afegir un nou apartat. Per a la 
defensa d’aquesta esmena, té la paraula ei Diputat senyor 
Pkrez Guerra. 

Ei Sr. &RE2 GUERRA: Señor Presidente, señoras y señio- 
res Diputados, si el seííor Presidente me 10 permite, yo defen- 
deria nuestras enmiendas en un solo bloque. Esto me perrniti- 
ria tener una sola intervención, aunque fuese un POCO más 
larga, y, ai rnismo tiempo, dada la concatenación que hay entre 
ellas, el señor Presidente permitirá. .. 

EI Sr. PRESIDENT: Evidentment, senyor Pérez Guerra, 
amb molt de gust. 

El Sr, PhREZ GUERRA: Muchas gracias. Nosotros, cuando 
estudiamos el Proyecto de Ley para realizar las enmiendas coc- 
reespondientes, consideramos ya el Proyecto como una via ade- 
cuada de perfeccionamiento de la Ley definitiva. Hicimos unos 
grupos de enmiendas que tenían dos vertientes. Una de ellas, 
en cuanto a las relacionadas con 10s aspectos administrativos, 
sociopolíticos. En este sentido, no mantenemos ninguna de 
ellas en este Pleno. Y otro grupo de enmiendas que se referían 
al aspecto de tecnohgias o ciencias ambientales, a la tecnifica- 
ciÓn de Ia Ley, y que realmente si mantenemos, ei Grupo que 
ahora se presenta. Pero hay una partieularidad, y es que las en- 
miendas que pensábamos mantener son distintas a las que, al 
final, hemos rnantenido, Porque una cosa es el Proyecto de 
Ley que se present6 al principio por el Consell Executiu y otra 
cosa es la propuesta del Proyecto de Ley que ha resultado de la 
Ponencia y de la Comisión. Nos parece que la diferencia es 
total, y, al misme tiempo, nos parece que ha habido una degra- 
dación en el texto correspondiente y que, precisarnente, tal 
C Q ~ Q  esta ahora, habria que recuperar el introducir algunas 
modificaciones o, por 10 menos, volver a pensar en el texto 
original. 

Entonces, las enmiendas que nosotros presentamos ahora 
tienen la particularidad, primero, que son todas ellas tecnifica- 
doras, no se refieren al aspecto administrativo; segundo, son 
todas ellas de adición de una operatividad tecnológica, excepto 
una de ellas, que se refiere a una modificación, y, al mismo 
tiempo, están en relacibn con normas modernas de corte eura- 
peo, y que tampoc0 en su conjunt0 no son una meva Iey, sino 
que son minimas para modernizar esta Ley. 

Entonces, tal como hemos pensado la distribucibn de estas 
enmiendas que ahora mantenemos, están distribuídas en cinco 
puntos fundamentales, y es que consideramos que toda ley 
que tiene una relación puramente tecnológica tiene que tener 
perfectamente definidos ios cinco aspectos: primer aspecto, el 
objeto sobre el cual actuarh la Administración correspondiente, 
o sea, el objeto de la ley; segundo, el objetivo definido clara- 
mente con las prioridades correspondientes; tercero, el 
método operacional; cuarto, un 6rgano tkcnico para permitir el 
método operacional, y, quinto punto, un impulso de dirección 
y control. 

Entonces, las enmiendas nuestras, que son siete, realmente 
se distri buyen en estos cinco puntos. En cuanto a la enmienda. 
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que se refiere al articulo 1, apartado 1, la consideramos retira- 
da, perque va a ser demasiado extens0 el conjun to, y así simpli- 
ficamos el terna. La enmienda que sí mantenemos es la que se 
refiere al objetu, que es la enmienda 13. La que se refiere a 10s 
objetivos y a establecer su prioridad, son las enmiendas 41 y 
42. La que se refiere at método operacional, es la enmienda 86, 
La que se refiere a la creacibn de un 6rgano tkcnico funcional, 
es la 14, y la que se refiere a un impulso de dirección y control, 
seria la 170. 

Me va a permitir, entonces, que comience por cada una de 
ellas, y así tenernos, en 10 que se refiere a la enmienda número 
13, la definición del objeto. Xbmo esta definido el objeto en 
el Proyecto de Ley resultante de la Ponencia y de la Comisión? 
Pues dice: <<les emissions dels contaminants a l’atmosfera, 
qualsevol que sigui la seva naturalesa)), Y, en cuanto a las in- 
misiones, también dice: <(la quantitat de contaminants exis- 
tents per unitat de volum, qualsevol que sigui la seva naturale- 
sa>>. Se entiende aqui que se refiere a todos 10s productos con- 
tarninantes, a todos, y que de todos estos productos existen ni- 
veles de inmisión y emisión. Esto es una utopia. ¿Qué dice 
mestra enmienda? Nuestra enrnienda divide 10s productos 
contaminantes en tres grupos: habria un grupo importante, 
que seria <(grup0 de contaminantes primarios >>; dentro de 10s 
contaminantes primarios, hay uno fundamental, que seria el 
de contaminación probabie, que decimos nosotros, y ofro, de 
contami nación pro bada. 

iCuáles son 10s contaminantes de contaminación probada? 
Aquellos establecidos en las norrnas correspondientes y que se 
ha estudiado cientificamente y que por ley se exija su cumpli- 
miento, y cuya transgresión supone un castigo, etcétera. Estos 
son 10s probados en su exigencia de cumplimiento, probados 
en sus métedos de control y, al m i m o  tiempo, probados en su 
reconoci miento y opera tividad. 

En cuanto a la contaminación probable, estos otros produ- 
ctos SQII un universo probabiífstico, y, en este sentido sabemos 
que en el ambiente atmosferico hay más de cien mil productos 
quimicos y que, por ejemplo, la NIOSH nortearnericana tiene 
una relacibn de veintidos mil productos quimicos tbxicos, y 
que, al m i m o  tiempo, cada año se introducen en la atm6sfera 
casi cien productos químicos ~ U W Q S ,  de 10s cuales mhs de cua- 
trocientos són cancerigenos. Por 10 tanto, es hposible, para 
todo este conjunt0 de productos quimicos de la atmósfera, o 
contaminantes de la atrnósfera, o possibles contaminantes, es- 
tablecer para todos ellos 10s niveies correspondientes de inmi- 
sión y de emisibn. 

Por 10 tanto, en 10 que sí tenemos que fijarnos es en que, 
primer grupo, contaminación probada, hay unos 1Ímites de in- 
misión y emisión, Entonces, icubíes son estos limites acepta- 
dos por la normativa vigente -que nosotros creernos que se 
debe de interpretar en esta ley? Son 10s referidos al reglamento 
de industria peligrosas, insalubres, etcetera, que, realmente, 
son unos ciento cincuenta, nada más. En cuanto a 10s otros, 10s 
que se refiere a contadnación probable, evidentemente no 
existen oficialmente, nu existen estos limites de inmisión y 
emisión. Únicamente existen limites de inmisión y emisión in- 
dicativos, pero no es de una exigencia administrativa, ni tam- 
poc0 una exigencia legai. 
Y, el tercer grupo: decimos contaminan tes secundarios 

porque estos resultan de la interaccibn entre posibies contami- 

nantes primarios y otros existentes en la atmósfera y otros as- 
pectos. Asi, por ejemplo, hablamos mucho del smog, pues el 
smog es una reaccibn fotoquímica que se produce mediante 
una reacción de gases orghnicos y Óxidos de nitrógeno a través 
de la luz. ResuIta que una vez se ha producido la reacción, ya 
no hay ni 10s Óxidos de nitrógeno ni 10s gases orgánicos, 10 que 
aparece. son nitratos orgánicos, hidrocarburos, etcétera y el ae- 
rosol fotoquimico. En este sentido, las inmisiones de los pro- 
ductos que producen el smog evidentemente no son 10s 
mismos productos que después permanecen en la atmósfera y 
que tenemos que retirar, en cuanto a la inmisibn. 

Evidentemente, esta distincibn de 10s tres grupos de produ- 
ctos nos permitirá orientar la Iey, la formacibn de la ley en tres 
vías. AsÍ, por ejemplo, a 10s productos de contaminacibn pro- 
bada podemos exigir una responsabilidad muy superior a 10s 
productos de contaminación probabie; y a 10s productos de 
contaminación secundaria, tampoc0 podemos aplicar ni las 
norrnas de 10s primeros ni de IQS segundos. 

Esto es, por 10 tanto, por 10 que deciamos que el objeto ha de 
quedar defi nido. 

Y en cuanto al objetivo. En cuanto al objetivo, tal como está 
establecido en el articulo 5, que es donde nosotros tenemos la 
enmienda 4 y 42, responde a la finalidad, también utbpica, 
que tenemos en el objeto del articulo 3. Entonces, en esta fina- 
lidad, se elabora el mapa de vulnerabilidad y capacidad del ter- 
ritorio, desplazando el concepto de 10 que seria 10 necesario, 
que es la contaminación en la via higienico sanitaria -que 
siempre se ha establecido así, que incluso la Ley de 1972 10 
dice claramente, que esta en esta linea-, y, en cambio, pasa- 
mos a la línea del impacto territorial, la contaminación territo- 
rial, como algo tan amplio que, evidentemente, parece que res- 
ponda al objeto. Entonces, el apartado a) dice que el mapa de 
vulnerabilidad ha de tener ((els nivells d’immissi6 mesurats a 
cada zona>>. Y yo pregunto, Lde qui: productos? Y, al mimo 
tiempo, i c c  niveIi d’immissió H en dónde? iEn la naturaleza O 
en la persona, en la via fisica o en la via higiénico-sanitaria? 
Evidentemente, volvemos a estar en la utopia, Y en este senti- 
do, hemos de distinguir entre 10 que se necesita para la protec- 
ción del medio ambiente, 10 que es tarnbién deseable y la utopi- 
a. Realmente, 10 que se necesita es la via higiknico-sanitaria, 10 
que se desea es la nitidez ambiental territorial, y despues la 
utopia ha de ser puramente direccional, para intentar alcanzar 
estos bienes. En este sentido, hay un aspecto de consideración 
de 10 fisico que sobrepasa las tendencias que existen actual- 
mente en 10s paises más modernos en la lucha contra la conta- 
rninacibn atmosférica. 

Evidentemente, si ahora consideramos también, ademhs del 
objeto al cua1 mantenemos la enmienda, el objetivo en donde 
presentamos la prioridad de 10 necesario de la via higienico- 
sanitaria ya prevista en la ley del 72 y prevista en todos 10s 
paises que tienen Ministeri0 del medio ambiente, y ademhs 
que está prevista en las legislaciones internacionafes. .., ahora 
queremos hablar de cuái es el rnktodo operativo que instituye 
esta ley y que aparece, precisamente, en la propuesta de ley ela- 
borada por la Comisión. 

Primeramente hemos de decir que toda operatividad de una 
ley, en este caso, cuando hay una relacibn de tipa técnico, ne- 
cesita un mktodo para regular su eficacia. Entonces, este 
método, tal como está aqui instituído, es el métado antiguo, 
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tradicional, de método de la denuncia: denuncia de ernisiones, 
denuncia de inmisiones, denuncia de alarma, denuncia de titu- 
lares de focos y, precisarnente, hasta aparece la disuasión, 
como si fuese un término militar, a continuación de la denun- 
cia, y asi esta expuesto en la exposición de motivos. 

Lo cierto es que hay que superar la denuncia y combinar, en 
tal caso, la denuncia con el mélodo de concertacibn, LPor qué 
el método de concertacibn? Vamos a hacer un análisis un poc0 
de la evolución de la protección del medio ambiente atmosféri- 
co. La Ley estatal de 1972 esta elaborada de acuerdo con el Re- 
glamento de industrias peligrosas y tal del año 61, donde 
recoge la lista de productos con niveles de inrnisibn y emisión 
allí previamente establecidos. Desde entonces hasta hoy no ha 
habido renovación en estos limites de inmisibn, más bien no 
ha habido cambios en nuevos productos. Lo cierto es que 10s 
dem& pises han establecido más productos, han establecido 
nuevm limites, y ai hasta participando ya a nivel internacional 
la Organización Mundial de la Salud, en donde, entre 10s acuer- 
dos que ha establecido, ha sido la modificación, por ejemplo, 
del limite máximo otorgable admisible. Por 10 tanto, estamos 
en limites admisibles. 

El tema de la concertaclbn es 10 que, en el año 1974, ha ado- 
ptado el Reino Unido de la Gran Bretaña, pasando a segundo 
plano el método de la denuncia por el método de la concerta- 
c i h .  Francia ha hecho 10 mismo en el afio 74, luego en el año 
76 y luego en el 78, con la renovacih del Ministeri0 del Medio 
Ambiente y el cuadro de vida. Evidentemente, hay una m ó n  
de peso por la cua1 podamos nosotros proponer un método de 
concertacibn. Y, evidentemente, prirnero, este método de con- 
certacibn esta más acorde con la ley estatal de 1972, porque allí 
mismo ya se indica que para la prevención, etcétera, se procu- 
rará la coordinación, por ejemplo, con la organización sindical, 
que dice artículos 4, 5 y otros. Hoy que tenemos 10s sindicatos 
arganizados, unos trabajadores preocupados por el medio arn- 
biente interno y externo, como eiudadanos que son, creo que 
puede pensarse en una concertación por esta via. 

Hay otro aspecto. Por ejempio, en el Capitulo EV, artículos 
80, 81 y 82, habla de la colaboración de servicios técnicos del 
Estado y entidades colaboradoras. En nuestro Proyecto de Ley 
no se cita para nada ningún servicio técnico ni ninguna entidad 
colaboradora, 10 que significa que todo parece que recaera 
sobre el peso del señor Conseller. También hay un aspecto mo- 
derna, que este caso quisiera yo indicar10 aquí, tal cumo va 
ahora la nueva estructuracibn de la protección del medio arn- 
biente atmosférico, y para especificarlo quisiera decir 10 que ha 
dicho la Organizacibn Mundial de la Salud, que se expresÓ en 
términos económicos, recogiendo aquella expresibn de Gal- 
braith, que decia que Marx tenia una frase que tenia dos carn- 
ponentes. La primera dice que (< el. taller manual nos da una so- 
ciedad con un señor feudal, y el taller a vapor nos da una socie- 
dad con un capitalista industrial H. Modernamente, esa frase se 
amplia diciendo que <<el taller a vapor, hoy, nos da una socie- 
dad con un 'manager, I-loy, evidentemente, estamos ya en la 
era del manager, en la modernidad dei manager, y as[ esta reco- 
gido en las distintas legislaciones de 10s paises. Podria decir, 
otra vez, como esth arganizado en Inglaterra, como esta organi- 
zado en Francia, pero creo que es irnportante que recordemos 
corno est6 a nivel de la Comunidad Econhica Europea, si re- 
aimente nosotros la queremos considerar como un ejemplo a 

seguir o un ejemplo a estudiar para adaptar esa situaciórz a 
nuestro país. En este sentido, se ha iniciado, o hay ya una se- 
g u d a  generación de directivas del Consejo de Europa, que 
empez6 por el 1972, con la del vertido de aguas residuales, que 
establece el método de la concertación mucho mAs amplio, to- 
davh, del que yo he indicado; en el 73, la directiva. sobre disol- 
ventes; en el 78 sobre insecticidas, y en el 24 de junio del año 
pasado, la directiva post-Seveso, sobre prevención de grandes 
accidentes que, precisamente, por la relación que tiene nuestra 
ProposEcih de Ley con 10 que ha sucedido en Seveso seria de 
importancia a considerar, por 10 menos, la disposición que 
plantea esta directiva post-Seveso, y, evidentemente, esth en 
las dos vias, via de la concertación y la via higiénico-sanitaria. 

Pero hay un aspecto: ¿y quk pasa en el Estado español? Pues 
en el Estado españiol, reconociendo también la necesidad de 
esta via de la concertación y la via del manager, en 25 de junio 
pasado se aprueba la Ley Orgánica de Reforma Urgente y Par- 
cial del CÓdigo Penal, en donde establece tres articulos: primer 
articulo, la definicibn del rnanager; segundo articulo, el delito 
ecológico, y tercer articulo, el delito de higiene y seguridad en 
el trabajo, y todos ellos concatenados y coordinados. ¿CÓrno 
define entonces el manager responsable para delitos ecológi- 
cos? El articulo en su primera parte dice que {<el que actuare 
como directiva u Órgano de una persona jurídica en representa- 
ción legal o voluntaria responderá personahente, aunque no 
concurran en 81 y si en la entidad en cuyo nombre obrare,.. )) 
Evidentemente, aparecen 10s directivos Órganos de Pa persona 
jurídica, que puede ser de tip0 técnico, puede ser de tipo labo- 
ral, puede ser de tipo de asesoria. Después aparecen en repre- 
sentación legal 10s que esten de acuerdo con la norma legal, y 
en representación voluntaria, por ejemplo, 10s cornités de se- 
guridad e higiene que hay dentro de las empresas. Evidente- 
mente, hay ya, en esta Ley Orgánica del Estado, una admisibn 
y una aceptación. Y el articulo siguiente ya habla de casi 10 
misrno que nuestra Ley, en donde diee que sesh castigado este 
manager anterior con pena de arresto mayor, de multa de 
50.000 a un millón de pesetas, etcétera, habla sobre que el 
cumplimiento de leyes y reglamento ... Aquí es donde nosotros 
habiamos pensado que nuestra Ley tarnbih entra en su 
cumplimiento. 

Nuestra enmienda para crear un Órgano de concertación o in- 
dicar la concertación esta de acuerdo con la Eey Orgánica de 25 
de junio pasado y mantinene una continuidad de poder legisla- 
tivo, una adecuacibn de la situación socio-econbmica moderna 
y, al rnismo tiempo, responde a la. experiencia legislativa. LO 
cierto es que la enmienda nuestra es muy sencilla y, realmente, 
10 Únic0 que intenta es introducir la necesidad de CohbordciÓn 
de 10s servicios tkcnicos de la empresa, de la higiene ambiental 
y del concierto con trabajadores y tknicos. Y decimos: ¿Es po- 
sible que podamos hacerlo? Pues si, tenemos un Órgano trans- 
ferida que son 10s Gabinetes de Seguridad e Higiene en el Tra- 
bajo, que, precisamente, coordinan todas estas actuaciones y 
que es la enmienda siguiente que nosotros presentamos para 
poder permitir este aspecto de concertación. 

AI m i m o  tiempo, este aspecto de concertacibn permite una 
clarificación de las actuaciones y permite -digo- una clarifi- 
cación de las responsabilidades en cuanto a hacer y responsabi- 
lidades en cuanto al castigo. Y aquí sí que yo quisiera contras- 
trar 10 que sucedió, por ejemplo, en Seveso, desde que se pro- 
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dujo el accidente en 1976 hasta la actualidad. En un principio, 
las autoridades italianas tardaron dos semana para hacer la eva- 
cuacibn. Inexplicable. No tenían estructurados ni brganos de 
actuacih, ni concierto, al mismo tiempo, sino que su ley era 
puramente de denuncia, Entonces tampoc0 las autoridades su- 
pieron comprender el riesgo ni la forma de atajar 10s efectos, 
Por otra parte, la detencibn de posibles responsabilidades fue 
sobre 10s titulares, que es 10 que realmente indica mestra Ley, 
sobre 10s titulares, y, si no existe esta otra concertacibn para ra- 
mificar a 10s managers o directivos que indicabamos antes, se 
queda en 10s titulares la responsabilidad. 

Precisamente, en Italia quedó así. Al primer0 que se le cit6 
fue al director de la empresa italiana y enseguida fue puesto en 
libertad. Lo cierto es que al produche la sentencia el mes 
pasado, precisamente las sanciones, o las penas, van sobre 
estos managers responsables, y asi hay dos ejecutivos alema- 
nes, de la empresa IMMESA GIVAUDAN, hay un director 
técnico de proyectos suizo, un presidente del consejo de admi- 
nistración suizo y un director técnico italiano, En cambio, a 
este otro director que era, a primera vista, el titular, que era 
Paolo Pauleti, no se consideró que era responsable; sin embar- 
go, en el año 1980, un grupo terrorista le asesinb en venganza 
por el hecho de Seveso. Ha habido una desviación de la respon- 
sabilidad debido a algo. 

Por tanto, necesitamos a través de la Ley articular algo que 
nos permita una colaboracih sindical y de 10s trabajadores in- 
terempresa, fuera empresa. Necesitamos la conexibn de 10s 
técnicos, necesitamos coordinar, por I0 menos, al nivel de la 
Ley Orghnica del Código Penal, no vaya a ser que estemos por 
debajo de esta Ley Orginica del C6digo Penal cuando una ley 
corno la mestra es posterior. Se puede decir que las enmiendas 
fueron presentadas antes de que saliese esta ley pero había que 
preverlo y está previsto en nuestras enmiendas. AI mismo 
tiempo se acerca a la legislacibn de la Comunidad Económica 
Europea. 

En cuanto al brgano técnico, y es la enmienda correspon- 
diente.. . Perdón., . a 10s Órganos técnicos, o la correspondiente 
a 10s Gabinetes Provinciales de Seguridad e Higiene de utilit- 
zarlos o ampliarlos en esta función, ya estim cumpliendo una 
función de tipo medioarnbiental. Ellos organizan, precisamen- 
te, campañas que tienen una capacidad de reacci6n inmediata, 
tienen un contacto directo con las causa y, al mismo tiernpo, 
ya digo, estos gabinetes han sido transferidos, tienen un 
equipo tkcnico, tienen una conexibn con médicos, trabajadores 
y, al mismo tiempo, con una investigación y esto nos permitiria 
esta concertación. 

Finalmente, hay una enmienda que es la que está en el arti- 
culo, para el articulo 15, y esta enmienda vamos a enmarcarla. 
El articulo 15, en el proyecto de ley original recibido en un 
principio.. . 

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, els prego 
silenci. Perdoni, senyor PBrez Guerra. 

EI Sr. PkREZ GUERRA: Este proyecto de ley recibido en 
un principio dice, en el punto 1 : <(Es creen fons per a la protec- 
ció de l’ambient atmosfbric. )r De acuerdo. En el punto 2 dice: 
((Aquests fons es nodriran dels crkdits pressupostaris, etcktera. 
)) D’acord. I aquí acaba. I nosaltres habiamos presentada una 
enmienda de adición en donde decia: <c Se establecerhn progra- 
mas de investigación, investigacibn de accidentes y puede ser 

i ncluso investigación objetiva superior, i nves t igación técnica, 
investigacibn de análisis de datos, investigacibn de métodos de 
control, etcktera, )) Esta seria nuestra enmienda de adición. 

Segundo: (c Asegurar la colaboración entre 10s diferentes De- 
partamentos de atribuciones o ei medio ambiente atmosférico. 
)> Esto es imprescindible y es propi0 de toda legislación moder- 
na. Y, tercero: ((Elaborar programes preventius amb base obje- 
ctiva}). Decia: ({Coordinats en l’ambit nacional. H debe decir: 
<<Coordinats als programes del Govern de I’Estat, )) Entonces 
ya estábamos de acuerdo con el texto del proyecto original y 
mestra enmienda de adición, induso en Ponencia, habiamos 
pensado de retirarla, pero al resultar el texto de la Ponencia 
dice: Primer punto: <<Es creen fons per a la proteccib de l’am- 
bient atmosf6ric.b) Tercer punto? que es el que se añade allí: 
<(La finalitat del fons és de subvencionar instaMacions que per- 
meti assolir els nivells d’emissib O sea que el fondo se crea 
exclusivamente para financiar las instalaciones <( que permeti 
disminuir els nivells d’emissió. M 

O sea que, esto si que, entonces, volviendo a la frase de 
Marx, entrabarnos en una sociedad con un capitalista indus- 
trial; sale el dinero por un lado y vuelve otra vez, retorna total- 
mente a 10s capitalistas. O retorna otra vez a la industria. 

En este sentido, pues, hemos de pensar que en la defensa de 
esta enmienda, por una parte, el Gobierno del Estado ha intro- 
ducido en 10s programas de este año un cambio: en vez de reali- 
zarlos por el sistema clásico introduce un grupo de grandes pro- 
gramas porque así permitirh establecer el gasto y, a su vez, esta- 
blecer el control. En este sentido, estos programas, macropro- 
gramas, incluso de interrelacibn entre 10s distintos Ministerios, 
se desarrollarán con otros programas, y asi, por ejemplo, la Di- 
rectora General del Medio Ambiente anunci6 en el dia Mun- 
dial del Medio Ambiente la preparacih de programas por 
parte del Gobierno del Estado por un presupuesto de 15.000 
millones de pesetas. Lo cierto es que, dentro de estos progra- 
mas, ya estan, tal como indica, unos contactos como el Área 
Metropolitana de Barcelona, con el Ayuntamiento de Badalona 
y, sobre todo, en nuestro territorio. Entonces, es que nosotros 
vamos a prescindir de que en nuestra Ley se permita la realiza- 
cibn de programas a través de este fondo, y que sea Únicamente 
el Gobierno de1 Estado el que plantee estos programas? Es que 
nosotros no podremos introducir en la Ley la necesidad de co- 
laborar con 10s programas del Gobierno del Estado? Es que no- 
sotros no podemos elaborar programas preventivos y de 
i nvestigacibn? 
Ys por otra parte, el articulo 12 de la Ley establece que 10 

que sealizará la Generalitat de Catalunya: ((establir a Catalunya 
xarxa d’estaeions fixes >>: Esto es precisamente un motivo para 
investigar: H Establir normes thniques d’emissib i immissió. r) 

Yo, incluso, prescindiendo de la constitucionalidad o in- 
constitucionalidad de elaborar norrnas técnicas de (< emissi6 r) 
y de rcimmissi6 )> -que, generalmente, ya se elaboran hoy me- 
diante una mundialización de la tecnologia, de la contamina- 
ciÓn del medio ambiente atmosférico, a travks de entidades 
internacionales, corno la Organización Mundial de la Salud o la 
Asociación Internacional de la Seguridad Social, y estas 
normas técnicas que, precisamente, las elaboran centros inter- 
nacionales y que envian a 10s diferentes gobiernos reglamentos 
indicativos por si quieren introducirlos-, resulta que es total- 
mente imposible elaborar una norma técnica de ((emissió )) y 
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de tcimmissiÓ>> sin tener algun recurso de programa de 
investigación, 
Y ya no digamos de reglamentar el sistema de control de 10s 

niveles; para esto necesitilbamos tarnbién un tipo de inves- 
tigación, o, por 10 menos, transferencia de tecnologia. 

En este mornento, el Centro de Consulta Cientjfico de la Co- 
munidad Econbmica Europea está estudiando una homologa- 
ci6n y normalización. Hay que estar en contacto, precisamente, 
con este Centro y con las indicaciones que en él puedan resul- 
tar, porque 10s aparatos necesarios para poder medir 10s niveles 
de (< immissi6 3 )  y de <(emissió )> son tan complejos que necesi- 
tan, precisamente, una actuación directa de inversibn. 

Lo cierto es que esta disyuntiva entre el primer texto y el se- 
gundo texto y, quizá, comprendiendo que el segundo texto es 
de muy inferior calidad -no solamente al texto pero sí incluso 
a las leyes que se han publicado ya, COMO, por ejempio, la Ley 
Urgánica de Modificación del Código Penal y otros programas 
que se están haciendo. Creo que, en fin, hemos de defender 
dgo y, por ~ S Q ,  yo les pido el voto favorable aunque no sea a 
todas estas enmiendas, a las que sean más decisivas, ya que en 
este sentido creo que el objecto ha de estar definido para perrni- 
tir estas líneas, y esto esth de acuerdo con el b r u m  Toxicológi- 
co que se ha reunido, precisamente, este mes de abril en Gine- 
bra -10 determina asi de las distintas vías de actuación. 

Después buscar una via de concertacibn, buscar la via de 
prioriditd higiénico-sanitaria como necesaria y, al mimo 
tiempo, una facilidad de poder programar programas, de tipo 
de investigacibn tecnica, o recuperación o adopcibn de tecnolo- 
gías para poder afrontar el compromiso grave que nosotros po- 
nemos en rnanos del Consell Executiu al entregarle esta Ley 
aprovada. 

Gracia, señor Presidente; gracias, señoras y señores 
D iputados. 

El Sr. PRESIDENT: Per al torn en contra? El Diputat 
senyor Pibernat té la paraula per al torn en contra. El senyor 
Pérez Guerra ha retirat l’esmena a l’article primer, per tant, 
s’entén que el torn és contra les al tres esmenes defensades. 

El Sr. PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, nosaltres ens oposarem a totes les esmenes que ha de- 
fensat el senyor Pérez Guerra9 tot i reconeixer la bona intenció 
amb que estan presentades, pero hauríem de fer notar dues 
coses. Primera, que algunes d’elles ens semblen utopiques; es 
parla de Centres Internacionals que, dificilment, es podrien 
contemplar en aquesta llei. I després que moltes s6n practica- 
ment alienes a la llei, corn demostrarem amb la mhxima rapide- 
sa possible, entre altres coses, donada I’hora que és. 

Per exemple, en I’esmena número 3, el Grup de Centristes 
demana una divisió entre Contaminants primaris i contami- 
nants secundaris, Si per un moment nosaltres volguéssim con- 
templar aixh, que doctrinalment es pot defensar, ens trobariem 
amb una llei que ja no seria instrumental i practica, com hem 
intentat tots nosaltres que ho fos. 

L’esmena centrista n6mero 12 es refereix a una llista del Re- 
glament d’Activitats Molestes, Insolubles, Nocives ¡ Perilloses 
i, entre altres coses, ens oposem a aquesta esmena per@ 
creiem que, mks que dirigir-se a aquesta llei estatal, hauria de 
dirigir-se al Decret 833175 i no a aquest Reglament. De tota 
manera, creiem que és millor no fer referkncia a cap d’aquestes 
lleis, que, com ens té anunciat el Govern central, possiblement 

canviaran perquk en qüestions d’ambient atmosfkric, en 
aquest moment, hi ha una certa activitat legislativa tamb@ en el 
Govern de Madrid. 

Parla en l’esmena nljmero 13 del nivell sanitari tant pel que 
fa a la salut de la població com als Serveis de resposta disponi- 
bles. Hem repetit diverses vegades ja que la voluntat del Con- 
sell Executiu --i la Comissió també ho ha demostrat - és fer 
una llei eminentment pragmitica. Si nosal tres introduim ni- 
vells, parametres, com són els nivells sanitaris, serveis de res- 
posta disponible, salut de la poblaci6, són parametres tan alea- 
toris que introduiriem en els mapes -perque aixb precisament 
es vol introduir en els mapes de vulnerabilitat que es compro- 
met a fer la Conselleria de Política Territorial per a aquesta 
llei- elements totalment aliens i de dificil mediació. 

Si passem a l’esmena número 17 tenim, creiem nosaltres, 
que aquesta intencionalitat d’entrar als Serveis de Prevenci6 
de Seguretat i Higiene i als Comites de Seguretat i Higiene dels 
treballadors de la mateixa indústria, en l’elaboració i l’aplicació 
de les mesures d’emissió de contaminant,$ és realment un 
esforq fora també de la llei. Nosaltres creiem que aquests són 
organismes de caire laboral i que, si de cas, s’haurien de con- 
templar en una llei que tingués aquest caire; introduir nous or- 
ganismes a aquesta llei ens sembla totalment distorsionador. 

Quant a l’esmena número 134 nosaltres veiem que aqui s’hi 
volen introduir els Gabinets provincials de Seguretat i Higiene 
del Treball i la colhboració del Centre dlnvestigació de 1’Insti- 
tut Territorial de Seguretat i Higiene de Barcelona. Senyor 
Pérez Guerra, el Conseller no esti sol, tots aquests elements i 
d’altres estan a la seva disposició per tal corn han estat, en la 
seva majoria, traspassats a la Generalitat, i és natural que, quan 
necessiti assessorar-se, no solament s’assessorari d’aquests 
Gabinets, sinó de molts altres instruments i de molts altres or- 
ganismes que tenen els seus diversos Departaments la Genera- 
litat i fins institucions que no pertanyen a la Generalitat, que, 
en aquest aspecte de l’ambient atmosferic, poden assessorar. 

I, per fi, l’última esmena, l’esmena 49, quan se’ns parla d’es- 
tablir programes d’investigació en cooperació amb centres 
científics i t&cnics, creiem que aixo escapa als objectius d’a- 
questa llei quan parla de la col.laboraciÓ entre els diferents De- 
partaments; creiem que aixb es dóna per suposat. Tornem a 
repetir-ho, el Conseller IIQ estarh sol; estem segurs que els 
altres Departaments I’ajudaran en qüestions de l’ambient at- 
mosferic, i després de la determinació dels annexos tkcnics, 
que és una materia purament reglamentkia, que, per acord 
majoritari de la Comissi6, es va remetre al Reglament. 

Creiem, doncs, que les esmenes presentades pel Grup de 
Centristes, d’altra banda, ben intencionades, com ja he dit per 
endavant, no aporten elements, s’han d’acollir específicament 
en la llei, i, per aixb, votarem en contra de totes elles. 

Gricies, senyar President; gricies, senyores i senyors 
Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT: Be, t’esrnena a l’article primer ha estat 
retirada pel senyor Perez Guerra, i, quant a l’article segon, 
havent retirat totes les seves emenes el Grup parlamentari del 
Partit Socialista Unificat, tampoc no hi ha cap esmena. Per 
guanyar temps proposaria a les senyores i als senyors Diputats 
de votar, doncs, conjuntament el text del Dictamen per als arti- 
cles primer i segon. 

Na havent-hi objecció, passem, doncs, a la votació. 
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Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Els articles 1 i 2 del text del Dictamen han estat aprovats per 

unanimitat dels presents. 
Bk, com que encara que ens allarguéssim una estona mbs 

tampoc no avangaríem gaire i no podriem pas pensar a acabar el 
debat i votació del Projecte de Llei, suspendrem la sesslb fins a 
dos quarts de cinc d’aquesta tarda. 

el Dictamen per als articles 1 i 2, que es posin drets. 

Se suspkn la sessib. 
6 b n  les dues i dos minuts del migdia.) 

La sessió es reprh quan manca un minut per a lesdprc de la 
tarda. Presideix ei President del Parlament, M. H. Sr. Heribert 
Barrera, acompanyat de tots els membres de la Mesa, la qual és as- 
sistida per I’Oflciai Mqjoq /a Lietrada Sra. Folchi i el Lletrut SI: 
Ferret. 

Al banc del Govern seu el President de la Generalitat, QCOPYI- 

punyat dels I j .  Srs. Consellers Aaunt a la Presidkncia, de Governa- 
cib, dEconomiu i Finunces, de Culíwu, de Sanitat i Seguretat 
Social, de Política Territorial i Obres Públiques i d’lndústriu i 
Energia. 

El Sr. PRESIDENT: Es reprkn la sessió. Passem ara al debat 
sobre l’artide tercer del Dictamen, La primera de les esmenes, 
l’esmena Amero 3, ha estat ja defensada pel Grup Centrista, 
pel senyor Pérez Guerra. L’esmena número 4 ja havia estat re- 
tirada, i queden les esmenes 5, 6 i 7 a aquest article, totes elles 
del Diputat senyor Celestino Sánchez. El senyor Sinchez té la 
paraula per a la seva defensa. 

El Sr. SÁNCHEZ (de E’escÓ estant): Senyor President, senyo- 
res Diputades, senyors Diputats, primer, plantejar la retirada 
de tota una skrie d’esrnenes perque pensem que, tal com ha 
quedat el Dictamen, no són necessaries perque sbn de matisos, 
i pensem que l’important del debat en el ple del Parlament 
sigui sobre les idees que nosaltres pensem que s6n politica- 
ment importants. fis a partir d’aixb que notifiquem la retirada 
de I’esmena número 14 del Dictamen, la 23, la 25, la 27,. 

El Sr. PRESIDENT: 23,25,27 ... 
ElSr. SÁNCHEZ: , . ,31,32,38,46,52, la53,54,55,56,57.  
El Sr, PRESIDENT: Un moment, Ha dit: 52, 53,  54,55,56, 

El Sr. SÁNCHEZ: La 63 i la 64. 
El Sr. PRESIDENT: ..la 63 i 64. Molt bé, moltes grhcies. 
EI sr. SÁNCHEZ: I, ai mateix temps, intentar fer una defen- 

sa global -perquk pensem que estan estretament lligades- de 
l’esmena número 5 ,  que fariem ara; de I’esmena nlimero 6 i 
tota una skrie d’elles, que pensem que fan referhcia totes elles 
a elements de competencia municipal.. . 

57*.. 

EI Sr, PRESIDENT: Que s h  les esmenes.. . 
El Sr. SÁNCHEZ: Seria la 6, la 9,1’11, la 15, la 16, la 28, la 

36, la 37, la 42, Ea 47, la 48, la 50, 51, 60 i 62, que totes elles 
d’una manera o d’una altra plantegen els temes de les compe- 
timcies municipals i que pensem que podríem agrupar en la de- 
fensa de totes elles. l, a l’hkim, I’esmena número 7. . . ,  que 
agrupariem també la 7, la 34 i la 65, que totes elles plantegen el 

mateix, és un nou concepte que nosaltres plantegem: la con- 
centració de fons. 

El Sr, PRESIDENT: 34 i 65. Sí. 
El Sr. SÁNCHIEZ: I després ja quedaria la resta d’esrnenes, 

EI Sr. PRESIDENT: Molt bé. 
EI Sr. SÁNCHEZ: L’esmena número 5 és un problema, des 

del nostre punt de vista, tknic; perb nosaltres no faríem una 
defensa acil dient que és exclusivament un problema tkcnic i 
que, per tant, si és tecnic hauria de ser votada per tothom, 
perquk pensem que aquesta idea, que té un contingut tkcnic, 
té darrere d’ella un contingut polític molt important per a 
nosaltres, 

Quin cdntingut polític té? Nosaltres pensem que el control 
del que en podriem dir ((creació de pollucib D, des d’un punt 
de vista ampli, s’hauria de fer a partir d’una mesura concreta i 
específica, i és a partir del producte que fa l’empresa, Tantes 
tones d’amiant, tanta producció d’elements Contaminants. I 
aixo és un element tkcnic -nosaltres en S Q ~  conscients-, és 
una visió tecnica de com s’hauria de controlar la producció de 
fenbmens d’empitjorament de I’ambient atmosferic. Perb aixb 
té un contingut polític molt important, i per aixb no simple- 
ment I’hem plantejat, la defensem al Ple i, a més, pensem que 
hauria de ser votada des d’un punt .de vista global. Perquh, 
amb aquesta esmena, quk és el que ens juguem? I és que, de 
veritat, que el polluciona pagui per la poimlucib, i que ho pagui 
de veritat; que no sigui el conjunt dels ciutadans de Catalunya 
el que pagui la pollució que fan les empreses privades. SI una 
empresa privada fa deu tones d’urani, és per deu tones d’urani 
que ha de pagar. 

Aquesta és la nostra concessib i, possiblement, en aquesta 
idea tkcnica que té un contingut politic és possible que no ens 
posem d’acord, que hi hagi una opinió diferent. Pero nosaltres 
som conscients que una opinió diferent va en la direcció no de 
fer pagar al que de veritat poHuciona, sinó de fer pagar al con- 
junt dels ciutadans de Catalunya. 

1 és per aixb que pensem que essent una esmena de carhcter 
tecnic, és una altra manera de mesurar el que en podriem dir la 
producció de pollucib d’un contingut polític molt important. 

I ja referint-me a les altres esmenes -i’esmena ncmero 6-, 
jo penso que, si hem de ser conseqüents i sincers, hem de dir 
que nosaltres estem bastant satisfets, dins el possible, del que 
en podriem dir competh ies  municipals d’aquesta llei si la 
comparem amb la que, en aquests moments, hi ha a nivell de 
tot Espanya. La veritat és que la llei i les mesures que hi ha a 
nivell de tot Espanya per a aquest tema deixa de banda total- 
ment els ajuntaments per a I’aplicació &una llei de protecció at- 
mosfkrica. I, aixb, jo  penso que hem de constatar-ho, i ho hem 
de constatar perque la nostra voluntat és que les nostres esme- 
nes, les nostres opinions parteixin de realitats objectives. 

Pero si aixb és veritat, si és veritat que, des d ’ m  punt de 
vista de comparació, per la legislaci6 a nivell de 1’Estat hi ha 
molts elements de referbncia a competkncies municipals en 
aquesta llei, també 6s cert que a molts nivells aquesta Proposta 
de Llei es queda curta. I és que, precisament, en aquesta direc- 
ció dels ternes que es queden curts, cap a on les nostres esme- 
nes van dirigides, fonamentalment. Nosaltres pensem que 
haurien de tenir més competkncies els ajuntaments, i, sobre- 
tot, els ajuntaments grans, que tenen possibilitats tecniques i 

que les exposaria en un altre moment. 
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també politiques per a declarar zona d’emergkncia i zona espe- 
cial; que haurien de tenir més responsabilitats els ajuntaments 
en la definició de les caracteristiques que ha de tenir I’aplicació 
d’aquesta llei, Per dir-ho d’alguna manera, amb aquestes esme- 
nes, el que nosaltres intentem plantejar, des d’un punt de vista 
g r X q  és que el centralisme de Madrid no es pot substituir, 
amb retocs, amb el centralisme de la Generalitat, situada a 
Barcelona. 

I aixo pot sonar molt gros, perb la veritat ks que amb l’aplica- 
ci6 d’aquesta llei encara seguiran existint elements de centralit- 
zació innecessaris en l’aplicació d’una Elei d’aquestes 
característiques, 

L’altre tema, que parteix de S’esmena mhmero 7, planteja un 
IIQU concepte que nosaltres definim com a {(concentració de 
fons D, que passa, des del nostre punt de vista, quelcom similar 
a l’esmena número 5 que nosaltres hem defensat, ja que 
pensem que quan nosaltres diem ((concentració de fons N 
estem intentant dir, amb una frase, un contingut tecnic, perb 
que al mateix temps tk un contingut polític, hi ha un contingut 
al darrera d’aquesta frase. fis per aixo que nosaltres en tres 
llocs concrets plantegem aquesta idea de {(concentració de 
fons)) com l’element de mesurament dels nivells de produccib 
de polh.xió. 

Jo acabaria aqui la defensa d’aquestes esmenes perque penso 
que, aquí, del que es tracta fonamentalment és de defensar els 
continguts politics de cada una de les idees que expressa el con- 
junt d’esmenes que hem plantejat, i no d’atabalac-nos una 
mica tots nosaltres, perqui3 bastant atabalats estem els filtims 
temps. 

Res més. 
El Sr, PRESIDENT: Per al torn en contra, te  la paraula el Di- 

putat senyor Pibernat. 
El Sr. PIRERNAT: Senyor President, senyores Diputades i 

senyors Diputats, en primer lloc argumentarem en contra de 
l’esmena número 5 ,  presentada pel Diputat senyor Celestí 
Shnchez, i dir <<que no és una esmena tkcnicit o de caire tkcnic, 
sinó que es una esmena de caire polític ... D nosaltres no ho 
acabem d’entendre així. Creiem que purament 6s una. cusa tec- 
nica i que, si fos aprovada, posaria realment en dificultats qual- 
sevol que volgués interpretar la llei. Aixb del mesurament de 
l’emissil, per unitat de producte final produit portaria a entrar 
en la llei uns parametres totalment aliens al fet, a la contamina- 
ció en si. La. contaminació és un fet objectiu que no es pot me- 
surar en funció del nombre d’autombbils -jo intento entendre 
una cosa així- que fabrica una fabrica; que del nombre de 
tones de ciment que una cimentera fa, creiem que de cap de les 
maneres es pot introduir aquesta expressi6 tiknica dintre de la 
llei, Seria causa de confusions, no hi veiem cap millora política 
i, tecnicament, realment I’hem de rebutjar, 

Hi ha una esmena, que aquesta sí que té un contingut polític, 
que és l’esmena 6 i totes les que es refereixen a les competkn- 
cies municipals i a les competkncies de la Generalitat. Jo diria 
que el senyor Celestí Sánchez, en certa manera, ja ha defensat 
el text del Dictamen quan ha dit que és un gran avenq quant a 
les competkncies de les Corporacions municipals. 

Nosaltres creiem, en aquest cas, que realment la realitat de 
1st contaminació atmosferica s’ha de contemplar des del punt 
dels ajuntaments, perquk són els municipis els que el sofreixen 
en primer terme. Perb, a la vegada, veiem que 1’8mbit de la 

contaminació atmosfkrica s’escapa moltes i moltes vegades del 
territori municipal, fins al punt que moltes vegades la contami- 
nació atmosfkrfca es produeix en un municipi i el que la pateix 
m’és un altre. Per tant, tota la llei ha contemplat una thcnica de 
competencies compartides entre la Generalitat i les Corpora- 
cions locals que crec que és absolutament bona i fent-los decla- 
rar les zones de protecció o d’urgencia, que precisament sbn re- 
servades als alcaldes, fent-se la confecci6 de mapes de vulnera- 
bilitat ... En tants i tants altres articles de la llei, el que es con- 
templa és que hi ha una participació, i, a més, en alguns casos 
posa la paraula, l’adjectiu, d’<<activa)) en la confecció de tots 
aquests mapes O en la declaració d’aquestes zones. 

Per fi, el senyor Sánchez ha parlat, en l’esmena número 7 
-que, després, tambk ve seguida d’unes quantes que anome- 
nen la mateixa expressió -, de la concentració de fons. Creiem 
que tornem a estar davant d’una esmena de caire tecnic. Can- 
viar ((concentració de fons)) en lloc de <<nivell d’immissib>>, 
realment no sabem a quk ve. EI concepte de <<concentració de 
fons )$ és equivoc; és equivoc perquk s’empra usualment per a 
designar altres unitats en altres coses. Per exemple, en ra- 
dioactivitat sí que s’ernpra, en sorolls i en vibracions tambk, 
perb en la qüestió de la contaminació atmosferica hem vist 
cap tractat ni hem vist que es desenvolupes cap doctrina en qu4 
sortís aquest concepte <<concentració de fons)). Creiem que la 
definició corn a mivell d’immissih és la correcta, 6s l’acce- 
ptada en les lleis de carkter estatal i la que hem acceptat en el 
text del Dictamen; per tant, ens oposem a totes les esmenes 
que ha defensat el senyor CeIestí Sánchez. 

Gricies, senyor President, senyores Diputades i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT: Bé, a part les esmenes que han estat de- 
fensades, ha arribat també a la Presidenciit una esmena tecnica, 
que porta la signatura de sis Diputats, que són tots ells de 
Grups parlamentaris diferents, cosa que fa suposar que hi ha 
I’acord de tots els Grups parlamentaris. El senyor Secretari 
donar6 lectura a aquesta esmena tkcnica i ,  tot seguit, veurem si 
realment tothom esta d’acord que s’admeti a trhmit. 

El Sr. SECRETARI PRIMER: L‘esmena &nica proposa el 
canvi de, on diu: ((l’execució dels límits corresponents al 
Govern de la Generalitat per ell mateix O a proposta de les cor- 
poracions locals afectades )), que digui: (< la fixació dels límits, 
la fixaci6 per execució>>, és a dir, {<la fixació dels limits corres- 
ponent al Govern de la Generalitat, per ell mateix o a proposta 
de les corporacions locals afectades n. 

El Sr. PRESIDENT: Bé, tothom esta d’acord que es tracta 
d’una esmena tkcnica i, per tant, doncs, que pot ser admesa a 
trhmit? (‘Pausa.) ñé, es desitja defensar l’esmena tkcnica? Jo 
crec que si és una esmena tecnica no cal, oi? 

Passem, doncs, a les votacions, i ,  primerament, doncs, vota- 
rem l’esmena nhnero 3, del Grup de Centristes. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
aquesta esmena, que es posin drets. 

Les senyores i eis senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 4 vats a favor, 77 en contra i 

Passem ara a votació I’esmena número 5 ,  que ha estat defen- 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

cap abstenció. 

sada pel senyor Celestino Sánchez. 
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;‘esmena numero 5 ,  que es posin drets. 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 80 en contra i 

Passem ara a votaci6 l’esmena nihero 6, tambk del Diputat 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 82 en contra i 

Passem ara a votacib l’esmena número 7, també del Diputat 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

tes senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esrnena ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 82 en contra i 

I, finalment, votem I’esrnena tkcnica o, miilor dit ... (Pausa,) 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Els qui hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’esmena tkcnica ha estat aprovada per unanimitat. 
I, aleshores, passem a votació el text del Dictamen, 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor del 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen, per a lbrticle 3, ha estat aprovat per 83 

vots a favor, 2 en contra i cap abstenció. 
Passem ara a l’article 4. A l’article 4 hi havia diverses esme- 

nes: una que havia estat retirada, del Grup parlamentari del 
Partit Socialista Unificat, i dues que han estat ja defensades pel 
Diputat senyor Sánchez, i sobre les quals ja hi ha hagut també 
un torn en contra fet pel senyor Pibernat. Aleshores, aquesta. 
esmena planteja.. . (El senyorsdnchez demunaperparld Si? 

El Sr. SÁNCHEZ (de E’escb estant): Senyor President, ho dic 
per a alleugerir el debat. Nosaltres considerem que han estat 
decaigudes, perque tenen la mateixa idea que les que hem 
votat ja. Ho diem des d’un punt de vista d’agilitzar el debat, Ja 
les donem per perdudes (rialles), decaigudes. Ho diem per . , . 

El Sr. PRESIDENT: Bé, podem, doncs, acceptar, com diu el 
senyor Sánchez, que encara que formalment no fos així, si ell 
ho interpreta d’aquesta manera, podem, efectivament, agiiit- 
mr el debat i considerar, doncs, que, l’esmena, ja no té sentit 
votar-la, perqul: seria reiteraci6 de la votació anterior, 

Bé, aleshores, considerant aquesta esmena decaiguda, 
passem ja a la votació del Dictamen. Les dues esmenes, 
considerant-se com a decaigudes pel Diputat proposant, 
passem a votació del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’ttmrd amb 
l’artide 4, del text del Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 

cap abstenció. 

senyor Celestino Sinchez. 

l’esmena, que es posin drets, 

cap abstenció. 

senyor Sánchez. 

I’esmena, que es posin drets. 

cap abstenció. 

Votem I’esmena tkcnica. 

que es posin drets. 

Dictamen, que es posin drets. 

El text del Dictamen, per a I’artide 4, ha estat aprovat per 83 
vots a favor, cap en contra i 2 abstencions. 

A l’article cinque hi havien dues esmenes, del Grup de Cen- 
tristes, que han estat ja defensades aquest matí pel senyor 
Pérez Guerra. Aleshores, podem passar directament a la seva 
vot ac i 6. 

Anem a votar, primerament, l’esmena nhmero 12, que és 
una esrnena d’addicib a la lletra a) d’aquest article 5 ,  

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
I’esrnena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena número 12 ha estat rebutjada per 5 vots a favor, 

81 en contra i cap abstenció. 
Passem ara a votar I’esmena nhmero 13. (El senyor Pérez 

Guerra demam prpurlar.) Si? 
El Sr. P6REZ GUERRA (de 1 ’es& estant): Senyor President, 

una vegada perdudes les esmenes primeres, aquestes ja no 
tenen objecte, perquk hi havia una continuitat des de la prime- 
ra esmena, com a objecte a partir de I’objecte de la llei, fins a la 
darrera, I’ljltima esmena, i llavors aquesta continuitat s’ha 
trencat. Aixi, doncs, retirem les esmenes que hi ha a 
continuació. 

El Sr. PRESIDENT: Les considerem com a decaigudes. 
P a u d  

El Sr. PkREZ GUERRA (de !’escó estant): Les retirem. 
El Sr. PRESIDENT: Ah, les retiren. Retirada. (PQUSQ,) 

Senyor PBrez Guerra, queda retirada aquesta esmena i després 
totes les altres del Grup? 

El ST. PGREZ GUERRA (de lksc6 estupat): Totes les al tres. 
EI Sr. PRESIDENT: Totes les altres, moltes grkcies. 
Bé, aleshores, havent estat retirada aquesta esmena, podem 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
Bé, a l’article 6 no queda cap esmena, perquk el senyor 

Sánchez havia anunciat la retirada de la seva esmena. Per tant, 
podem passar directament a votar el Dictamen per a I’article 6 .  

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
EI text del Dictamen, article 6, ha quedat aprovat per 

unani mi tat, 
A I’article 7 hi havia dues esmenes, les esmenes números 15 

i 16, del senyor Celestino Sánchez, que han estat ja defensades. 
EI senyor Sánchez les considera decaigudes, també? (Pmsu.) 
Molt bé, aleshores, considerades decaigudes, no queda cap 
esmena, i podem passar a votació el text del Dictamen, article 
7.  

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen, article 7, ha estat aprovat per 84 vots a 

passar ara a votacib el text del Dictamen de l’article cinquk. 

el text del Dictamen, que es posin drets, 
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favor, 2 en contra i cap abstemib. 
A l’article 8 hi havia, Únicament, I’esmena numero 17, del 

Grup de Centristes, que ha estat retirada, cum ens ha dit el 
senyor Pérez Guerra. Aleshores, podem passar directament a 
la votacib del Dictamen per a ]’article 8. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Ei text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels 

present s. 
A I’article 9 hi ha dues esmenes, les esmenes 18 i 19, també 

del Diputat senyor Celestino Sánchez, que, aquestes, no han 
estat defensades. Per tant, queden vigents. El senyor SQnchez 
té la paraula per a la seva defensa. 

El Sr. SÁNCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, faria també la defensa de la 22, que, des del nostre punt 
de vista, taamld té la mateixa característica, al marge que sigui 
un altre article. D’aquesta manera abreujarem el debat. 

EI Sr. PRESIDENT: D’acord, 
El Sr. SÁNCHEZ: El contingut d’aquestes emenes concre- 

tes, sense entrar en tot el detall de les idees que es plantegen, 
va fonamentalment en la direcció que els ajuntaments, d’una 
part, tinguin més possibilitats d’incidir en les decisions respe- 
cte als temes del control atmosferic, pero no simplement dels 
municipis, sinó també d’una altra idea, que en principi ja ha 
estat aprovada en la Llei de Politica Territorial que hem discutit 
aquest matí. I 6s els municipis o agrupacions de muncipis, o, 
dit d’una altra manera, comarques del 36, com a element de 
referhcia. 

Nosaltres pensem que aquest és un tema important de defi- 
nició i que és a partir d’aquesta idea que pensem que és impor- 
tant votar la nostra esmena. Per& al mateix temps, hi ha una 
definici6 de carhcter tkcnic i no voldria entrar en un debat ex- 
clusivament tecnic, perqui: la tecnica sempre té un contingut 
politic, i Bs en la definició deIs ~QCUS que produeixin la polqlu- 
ció. Per a nosaltres, tal corn es planteja en el Dictarnen, hi pot 
haver dificultats, no simplement en la seva definició, sinó en la 
incidencia des d’un punt de vista de 1’AdministraciÓ catalana i 
de les Administracions locals en aquests fenbrnens. ks a partir 
d’aquí que nosaltres posem una definició diferent; pensem 
d’una part que els focus sbn fixos, al marge de les característi- 
ques que poden tenir aquests tipus d’emissors de contamina- 
cib, i d’altres que són mubils, al marge també de les caracteris- 
tiques que puguin tenir aquests emissors. 

És en funció d’aquesta idea que nosal tres pensem que I’es- 
mena 18 hauria de ser aprovada, primer, en funció d’aquesta 
idea iltima que jo explicava i, d’una altra part, d’aquesta idea 
que havia explicat abans de les mesures que els municipis o I’n- 
grupació de municipis puguin plantejar. 

A I’esmena número 19 hi ha una altra idea que nosaltres 
pensem que és important d’incorporar, i és de quina manera es 
fa la definicib concreta i especifica de les diferents zones. No- 
saltres pensem que la Conselleria de Governaci6 ho hauria de 
fer a partir de la proposta dels alcaldes, perque si no aixb de 
l’autonomia municipal queda una mica en suspens. Nosaltres 
pensem que aquest no és un element que retardi les decisions, 
sinó tot ai contrari, per& és fonamentalment a partir del co- 
neixement des dels ajuntaments de la situació concreta que hi 

ha en cada lloc que hi hauria possibilitat que la Conselleria de 
Gavernacib actuks. 

I a I’esmena número 22 la idea fonamental és la mateixa, i és 
que en la declaració de zona de protecció especial siguin els 
ajuntaments també els qui hi participin, no simplement la Con- 
selleria de Governació. 

Com veieu, aquestes tres esmenes tenen en principi les mat- 
eixes característiques, i és per aixb que les hem agrupades per a 
la seva defensa. 

EI Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat 
senyor Pibernat te la paraula per al torn en contra. 

El Sr. PTRERNAT (de /’escó estant): Senyor President, ho 
far6 des de l’escb, L‘e’esmena número 18 nosaltres creiem que, 
practicament, ha decaigut. La definició dels focus, I’hem feta i 
I’hhem aprovada en l’article 2.2. No podem ara fer-ne una de di- 
ferent. La qüestió de concentració de fons l’hem rebutjada. La 
referkncia a la Comissió Central d’hdhstries i Activitats Ciassi- 
ficades no apareix en cap lloc de la llei. La competkncia dels 
municipis, en un moment determinat ja I’hern defensada com 
a competencies compartides. Per tant, I’esmena número 18 es- 
taria en contradicció amb tot el que s’ha aprovat fins ara. I el 
mateix val, prhcticament, per a E ’esmena número 1 9. 

Quant a I’esmena número 22, el contingut d’aquesta 
esmena practicament va estar recollit en el Dictamen, com es 
pet comprovar fhcilment; és a dir, que la possibilitat que eis 
batlles intervinguessin en la zona afectada ja esta recollida i 
aprovada ja abans. 

Mol tes gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: Bé, passem a votació aquestes esmenes, 

Jo, si el senyor Celestino Sánchez no hi té inconvenient, com 
que es tracta del mateix article i, a més a més, en el contingut 
de les esmenes no es veu la distinció, posaríem a votació les 
dues esmenes conjuntament, 

Passem, doncs, a votacib les esmenes nljmeros 18 i 19, del 
Diputat senyor Sánchez. 

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb 
les esmenes, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Les esmenes han estat rebutjades per 2 vots a favor, 78 en 

Passem ara a votació el text del Dictamen de l’article 9. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text dei Dictamen ha estat aprovat per 78 vots a favor, 2 

en contra i cap abstenci6. 
A l’article 1Q hi ha un vot particular del Grup parlamentari 

de Convergkncia i Unió. Té la paraula per a defensar-lo el Di- 
putat senyor Pibernat. 

El Sr. PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, al llarg de la confecció de la llei sempre hem tingut por 
que aquesta es convertís en una declaració de bons propbsits o 
estigués plena d’ambigiiitats. S’ha intentat fugir, tant en el Pro- 
jecte com després en el Dictamen, d’aquesta temptació i 
convertir-la en una llei pragrnatica i amb les diverses cornpe- 
tkncies i atribucions ben clares. Nosaltres creiem que, en 
canvi, aquest parhgraf‘ d), del punt de I’article 8c., pot caure en 

contra i cap abstenció. 

el text del Dictamen, que es posin drets. 

javier
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zlna ;imbigiiitat quan introdueix que per .a declarar Ia zona de 
protecció especial hi ha d’haver uns elements o parametres in- 
determinats com és risc potencial molt elevat. Aixb deixa tant 
l’administrador com l’administrat en una certa ambigiiitat jurí- 
dica que pot ocasionar malentesos i friccions. Podria donar-se 
el cas que, basant-se en aquest parigraf, es declarés innecesd- 
riament una zona com de protecció especial i aixo es veges a 
posterbri que havia estat innecessari amb els consegüents per- 
judicis que ja serien inevitables, I, a la inversa, que es reclamks 
aquesta qualificaci6 en casos totalment discutibles, amb les 
consegüents friccions entre administradors i administrats. hs 
per aixo que hem mantingut aquest vot particular de supressió 
d’un text, que no estava en el projecte i hem considerat que era 
millor suprimir-lo. 

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats. 
El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? El Diputat 

senyor Casanovas té la paraula per al torn en contra. 
El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories, b6+ no- 

saltres hem de fer el torn en contra perqui!, precisament, la mo- 
dificacib del text de I’articulat ha estat causada per l’admissib 
d’una de les nostres esmenes, en aquest cas transaccionada. 

Li vull dir, al senyor Pibernat, que no ha dit res de nou del 
que ja havia dit a la Comissii,; i ,  per tant, jo tampoc no dir6 res 
de nou del que vaig dir a la Comissib. La nostra esmena, evi- 
dentment, deia que quan s’arribi a una proximitat del punt on 
se superaran aquests riscos d’imrnissió. Aixb sí que ho trobb 
vern ambigu, per& després, precisament en aquesta transacció 
i tenint en compte el que ara ha dit el senyor Pibernat d’am- 
bigiiitat, es va transaccionar dient que aquest risc d’haver-se de 
declarar zona d’atencib especial era quan en algun dels parhme- 
tres que es fixen, parametres fixats numericament, s’arribi, se 
superi el 90%. Nosaltres no creiem que s’hagi d’esperar a haver 
arribat ja en el moment de total immissid, per a declarar-ho 
zona especial. Quan s’mribi a un d’aquests parametres, al 909’0, 
i ,  d’altra banda, hi hagi un risc elevat -evidentment aixb és 
d’apreciacib del Consell Executiu-, un risc elevat que es pot 
ultrapassar dins d’un temps breu, doncs, que ja abans que aixb 
succeeixi es pugui declarar zona d’atenció especial per a poder 
procedir de la manera que calgui per a no haver-hi d’arribar, 6s 
simplement aixo, i no far6 més defensa de l’assurnpte. 

Moltes grkies, senyories, moltes gracies, senyor President. 
Ei Sr. PRESIDENT: Senyor Pibernat, tk alguna cosa a dir? 
El Sr. PEBERNAT (de l’escb estant): Sí, que retirem el vot. 
El Sr. PRESIDENT: No hi ha rbplica, eh! 
El Sr. PIBERNAT: No, no, retirem el vot particular. 
El Sr. PRESIDENT: Ah! retiren el vot particular. Molt be, 

grdcies. 
Aleshores quedava encara I’esmena 22, que havia defensat 

el senyor Celestí Sánchez, perb suposo que la considera de- 
caiguda. (Puzuw.) Amb aquestes condicions podem passar a 
votar el text del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, que es posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen, article 10, ha estat aprovat per 

unanimitat. 
Ens queda ara l’article 11; hi havia nombroses esmenes, la 

major part d’elles han estat retirades, Han estat retirades les es- 

menes 23,34,25,26% 27 i 29, i f’esrnena número 28 ha estat ja 
defensada pel senyor Sánchez. 

El senyor Sánchez la considera decaiguda? Molt bé, en 
aquestes condicions podem passar, doncs, a votar el text del 
Dictamen per a l’article I 1. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
EI text del Dictamen per a l’article 11 ha estat aprovat per 

unanimitat dels presents. 
A I’article 12 hi havia tambk nombroses esmenes, les esme- 

nes 30, 31 ,32 ,33 ,35 ,38  i 39. No, la 39 ha estat retirada, i la 38 
també. Aleshores, queden només tres esmenes: 34, 36 i 37, 
del senyor Celestino Sánchez, que em sembla que la primera, 
la 34, I’hem de considerar decaiguda perque introdueix nova- 
ment la noció de concentració de fons. 

Quant a les esmenes 36 i 37, és que el senyor Sánchez les 
considera decaigudes en virtut de les votacions sobre els muni- 
cipis? ( P Q U S ~  Molt b6, aleshores, no havent-hi cap esmena 
que quedi vigent, podem passar a votació el text del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen per a l’article 12, que es posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictarnen, article 12, ha quedat aprovat per 83 

A I’article 13 no queda cap esmena en peu, de manera que 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen per a I’article 13 ha estat aprovat per 

unanimitat dels presents, 
A I’article 14 han estat retirades les esmenes 43,44,45 i 46, i 

queden defensades ja les esmenes 42 i 47, que suposo que el 
senyor Sánchez considera decaigudes. Podem passar, doncs, a 
votació directament el text del Dictamen per a I’article 14. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
EI text del Dictarnen per a I’article 14 ha quedat aprovat per 

84 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions, 
A I’article 15 hi havia tres esmenes, una ha estat retirada i 

han estat defensades les altres dues pel Diputat senyor Celesti- 
no Shnchez, Jo crec que formen part tambk del mateix paquet 
relatiu a I’autonomia municipal. Es consideren decaigudes. 

Passem, doncs, a votació el text dei Dictamen per a I’article 
15. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el Dictamen, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen per a I’article 15 ha estat aprovat per 

unanimitat dels presents. 
A I’article 16, de les dues esmenes que havia formulat el Di- 

putat senyor Sánchez, una ha estat retirada i queda només 1”s- 

vots a favor, 2 en contra i cap abstenció. 

passem directament a la votació del Dictamen. 

el Dictamen per a I’article 13, que es posin drets. 
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mena 5 1, que ha estatja defensada, Es passa a votació E’esmena 
51. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
I’esmena 5 1, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Cesmena nhmero 51 ha estat rebutjada per 2 vots a favor, 

Passem, doncs, ara a votació el text del Dictamen per a l’aarti- 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Ei text del Dictamen ha quedat aprovat per 84 vots a favor, 2 

en contra i cap abstencib. 
Totes les esmenes que hi havia a l’article 17 han estat retira- 

des, de manera que podem passar a votació l’article 17, text del 
Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin a favor, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen per a l’aarticle 17 ha quedat aprovat per 

unanimitat dels presents. 
A I’article 18 hi havia dues esmenes, que han estat retirades, 

i queda l’esmena nfimero 60, del Diputat senyor Shnchez, que 
ha estat ja defensada. (Fausa,) La considerem decaiguda? 
(Pausa.) D’acord amb la proposta dei senyor Sánchez, queda 
decaiguda aquesta esmena i podem passar, doncs, a votacii, el 
text del Dictamen pes a l’asticle IX. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
ei text del Dictamen per a l’article 18, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen, article 18, ha estat aprovat per 84 vots 

A l’aartfcle 19 no hi ha cap esmena. Passem, doncs, a votar di- 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin it favor, 

Les senyores i eis senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’article 19 del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat 

deis presents. 
1 passem ara a les Disposicions Finals. A la Disposició Final 

Primera queda nomes l’esrnena 62, del Diputat senyor 
Sánchez, que ha estat ja defensada (pausa) Decaiguda? 
(‘Pausa,) Deciliguda. Aleshores, a la Disposici6 Final Segona. I 
(Pausa.) Ha estat retirada. 

Votem primerament la Disposició Final Primera d’acord 
amb el Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el text del Dictamen, Disposició Final Primera, que es posin 
drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
La Disposicib Final Primera ha estat aprovada per 84 vots a 

84 en contra i cap abstenció. 

cle 16. 

el Dictamen, que es posin drets. 

I 

I 

! a favor, cap en contra i 2 abstencions. 

rectament I’article 19 del Dictamen. 

que es posin drets. 

favor, cap en contra i 2 abstencions. 

A la Disposició Final Segona no queda cap esmena, la que hi 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 

Les senyores i eis senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
La Dispasicib Final Segona, text del Dictamen, ha quedat 

aprovada per unanimitat deis presents. 
A la Disposició Final Tercera hi ha una emena del Diputat 

senyor Shchez, que ha estat ja defensada. (Pausa.) El senyor 
Sánchez la considera decaiguda. Per tant, passem a votació la 
Disposicib Final Tercera. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
La Disposició Final Tercera ha estat aprovada per 84 vots a 

favor, cap en contra i 2 abstencions. 
A les Disposicions Finals Quarta, Cinquena, i a la Disposició 

Transitbria, no hi ha cap esmena, i ,  per tant, doncs, podem 
votar-les, si ningú no s’hi oposa, conjuntament. Al mateix 
temps podríem votar els títoIs de la llei i dels diversos apartats. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
e1 text del Dictamen, Disposicions Finals Quarta, Cinquena i 
Disposició Transitoria i els títols, que es posin drets+ 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Les Disposicions Finals Quarta i Cinquena, la Disposició 

Transitbria i els títols han estat aprovats per unanimitat dels 
present s. 

havia ha estat retirada. 

el text del Dictamen, que es posin drets. 

J passem ara a I’exposicib de motius. 
A l’exposició de motius hi ha diverses esmenes, les esmenes 

mimeros 68,69,70 i 7 1, de1 Diputat senyor Sánchez. 
EI senyor Sánchez té la paraula per a defensar-les. 
El Sr. SANCHEZ (de /’esc6 estant1 Senyor President, des de 

I’escó mateix. Pensem que aquestes esmenes que tenim a Tex- 
posició de motius d’una manera o d’unn altra expressen les opi- 
nions que hem estat defensant en les esmenes parcials, per la 
qual cosa considerem que ban estat defensades i les passaríem 
a votmi5 globalinent, partint una mica de la base que tindré la 
possibilitat de fer l’explicaci6 de vot, és dar. 

EI Sr. PRESIDENT: B’acord, evidentment, a condicib que 
el Grup hi estigui d’acord. (pausa.) Bé, aleshores es donen per 
defensades, corn ha dit el senyar Sánchez, les esmenes nÚme- 
ros 68, 69, 70 i 71 a l’exposicib de motius. Algun torn en 
contra? (Pausa,) No hi ha torn en contra. 

Passem, doncs, directament B votació aquestes esmenes. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin a favor de 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Les esmenes 68, 69, 70 i 71 han estat rebutjades per 2 vots a 

favor, 83 en contra i cap abstenció. 
Bé, amb aixo, considerant ja votat el titol de la llei en votar 

eis títols dels capítols, queda votada la totalitat de la llei ... 
Perdó. Ara falta votar el Dictamen per a l’expasició de motius. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
el Dictamen, que es posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 

les esmenes, que es posin drets. 
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Les senyores i els senyors Diputats ques’abstenen? 
El text del Dictarnen per n I’expasició de motius ha quedat 

aprovat per 85 vots a favor, cap en contra i 2 abstencions, i amb 
aixb ha quedat aprovada la Llei sobre Protecció de I’Ambient 
Atmosferic. 

Passem ara a explicació de vot, EI senyor Casanovas, en: 
nom del Grup d’Esquerra Republicana, té la paraula. 

El Sr. CASANOVAS: Senyor President, senyories, d’uuna 
manera breu, hem de felicitar-nos, una vegada més, de l’apro- 
vacib d’aquesta Llei, i ens n’hem de felicitar perque ha estat 
una Llei que, dintre de la línia de preservacib de la natura, corn 
ho era també la Llei aquella. que varn aprovar de residus indus- 
trials, és una d’aquestes lleis que en diem menors perb que 
tenen una transcendental importhncia si s’apliquen. I dic si s’a- 
pliquen perque, de lleis d’ambient atmosferic, ja n’hi ha una 
de I’Estat, promulgada l’any 72, i encara no s’aplica. Per tant, 
hem d’esperar que aquesta que nosaltres hem aprovat, i que 
hem tractat entre tots plegats de fes-ne una llei aplicable, es 
pugui aplicar. 
Me dit que hem aprovat una llei, perb potser fbra millor dir 

que l’hem refeta, aquesta Llei, perquk -no el nostre Grup sol, 
evidentment, sinó, com s’ha demostrat amb les votacions, un 
ampli sector de la Cambra hi ha particitat-, d’un Projecte de 
Llei que més aviat en podríem dir un esborrany, n’hem fet una 
Llei. Aixb 6s faci1 de comprovar si es llegeix el primer text del 
Projecte del Govern, i si es Iiegeix el que acabem d’aprovar 
ara. En linies generals, s’han suprimit tres articles i se n’hi han 
posat tres altres de nous que no tenen res a veure? o tenen una 
connotacid, diferent. 

O sigui, que la Cambra ha actuat una mica com diu la veu po- 
pular quan diu que (cels Diputats són aquella gent que fa lleis 
>>. Evidentment, han fet una llei. Aquesta Llei, que tenia dues- 
centes quinze esmenes, i ,  a través de la seva elaboració, ha 
sortit el que tenen a les seves mans. 

Nosaltres no podem, com a Grup, fer cap altra cosa que 
congratuiar-nos-en, perque totes les nostres esmenes, o han 
estat recomanades o han estat objecte d’una transaccib. Aixb 
ha fet que, juntament amb les altres esmenes que han estat, 
també, transaccionades o recomanades, aquesta Llei sigui mks 
racional, amb una major concreció i un millor ordenament del 
que tenia el Projecte inicial. S’hi contemplen ara, d’una 
manera ben diferenciada, tres zones d’actuació, segons els di- 
versos nivells d’immissib, i s’agilitzen els trami ts, sobretot 
quan es tracta de la critica declaració de (<zona d’emergkncia H .  
Aqui es dóna una entrada -cosa que no preveia d’una manera 
directa la Liei- als ajuntaments, que els ajuntaments puguin 
fer el primer pas, en aquell moment, quan la cosa sigui 
d’urgGncia. 

En Ei, per resumir -no em vull pas allargar, no s6c home de 
grans discursos-, crec que aquesta Llei ha quedat bé, crec que 
aquesta Llei és una llei aplicable; esperem que aixb es faci, i 
que tots plegats ens puguem congratular de veure desaparkixer 
aquests núvols relativament tbxics, i molt sovint forca tbxics, 
que planen per damunt de moltes de les nostres ciutats i viles. 

Multes grhcies, senyor President; moltes grBcies, senyories. 
El Sr. PRESIDENT: Per a expIicaci6 de vot, en nom del 

Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, el Diputat 
senyor Forné. 

EI Sr. FORN? Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

t 

tats, el nostre Grup esta satisfet, tal com ho ha plantejat també 
el representant del Grup d’Esquerra Republicana, pel procés 
que ha seguit, tant en Ponencia com en Comissió, I’elaboracib 
d’aquesta Llei. I estern satisfets a pesar que, en principi i a 
causa del Projecte que es va presentar a aquest Parlament, el 
nostre Grup havia presentat una esmena a la totalitat, que va 
ser rebutjada en Comissió. 

ks evident que, en aquest cas, nosaltres entenem que les 
motivacions que ens duien a presentar I’esmena a la totalitat 
han quedat prhcticament resoltes en el procks que tots plegats 
-el Grup que dbna suport al Govern i els Grups que presenta- 
vern emenes a la totalitat- hem arribat a un ple acord i coinci- 
dencia per tal que fos possible que avui es pogués aprovar 
aquesta Llei. 

Entenem que hi havia dos aspectes que ens hauria agradat 
que quedessin modificats a l’hora d’aprovar aquesta Llei; dos 
aspectes que, de tota manera, no queda fora de la nostra corn- 
prensió el fet que, a causa que el tema de la defensa de l’am- 
bient atmosferic no és compethcia exclusiva de la Generalitat, 
creiem que qualsevol possible modificació -i que creiem que, 
a nivell #Estat, pot ser aviat- del que són els nivells mínims 
d’emissib i d’immixti6, poden salvar part del que per a nosal- 
tres és important perque aquesta Llei compleixi més rigorosa- 
ment la defensa de la protecció de l’ambient atmosferic. 

Hi ha una altra part que ens preocupava, que és el que, en 
principi, podria ser una excessiva concentració de poders en 
mans del Consell Executiu i en contra del que podrien ser els 
poders d’kmbit local o, en aquest cas, com ho manifesta la 
Llei, de corporacions locals. 

Pensem que, tal com avui surt la Llei, quant a participació 
de les corporacions locals i quant a la incidhcia propia dels mu- 
nicipis, pensem que també pot ser superat molt favorablement, 
en la mesura que una llei de divisió territorial permeti, en un 
h b i t  diferent, donar competkncies a instruments que avui no 
existeixen i que, al seu moment, poden ser una autentica 
descentralització. 

Pensem, pes tant, que esta Llei és, avui, eficaq, que pot ser 
eficq en el seu compliment, i que pot ser molt més millorada 
per efectes exteriors, com poden ser eis de la llei de I’Estat o 
com pot ser Ea. divisió territorial de Catalunya. Ens en felicitem 
i felicitem tambk a tots els Grups que l’hm feta possible. 

Moltes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicació de vot? 

(Puusa.) El Diputat senyor Esteve Tomhs, del Grup Socialista. 
El Sr. TOMAS: Senyor President, senyores Diputades, 

senyors Diputats, per a l’explicacib de vot de la Llei que 
acabem d’aprovar. Segurament, a aquesta Llei li faltaria un pre- 
hmbul que diria: << D’aquesta Llei, com aquelles bones pel-licu- 
les, el text definitiu que n’ha sortit no te res a veure amb el text 
presentat, és a dir, amb I’originat H. Per tant, acabem d’aprovw 
un Projecte de Llei que no té res a veure amb el Projecte inicial 
I dic aixb, perque aixo emmarca la nostra explicació de vot i el 

comportament que hem tingut en la votacib de les esmenes a 
partir de la filosofia de la presentació d’uha esmena de retorn 
que nosaltres varn presentar en aquesta Cambra, en la qual 
deiem que el Projecte de Llei era una vulgar cbpia en catali de 
la Llei de 1’Estat de I’any 72 i del seu Reglament de l’any 75. 
Perb, a més a mes, amb els agreujants que practicava una clara 
substracció de les competencies municipals i ,  a més, dispersava 
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la competencia del Consell Executiu, la qual cosa comportava, 
com a resultat final, que hi hagués una disminució de l’accib 
phblica a favor de la lluita contra la contaminació atrnosferica, 

D’aqui que les nostres posicions no van ser acceptades 
-1’esmena de retorn- i, a mks a més, ho vam argumentar 
dient: <<Hi ha dues-centes quinze emenes parcials, hi ha les 
posicions dels Grups; ara el Consell Executiu pot fer un bon 
projecte de llei que, segurament, podrem tramitar molt més de 
pressa. H Aixb no va anar així pero, de tota manera, com que 
tots érem molt conscients -els diferents Grups- que el text 
que es va presentar era un text pessim, en lloc de comportar- 
nos com a ponents de defensa de cada una de les nostres posi- 
cions, ens hem comportat com a ponents d’una ponkncia con- 
junta, que ha hagut de redactar un nou text, una Proposicib de 
Llei, que es el text que les senyores i els senyors Diputats han 
aprovat aquest vespre. 

Per tant, diria que és una Llei de tots, &s una Llei que no té 
res a veure amb els seus inicis, i dels quals jo destacaria, com a 
elements remarcables, a part la recuperació de les competen- 
cies municipals, el seu increment. Per exemple, avui dia, els al- 
caldes -en casos excepcionals, és cert- podran declarar zona 
d’ernergencia si les condicions climatologiques així ho exigei- 
xen, podran participar en el control de les emissions i de les 
emissions dels contaminants, podran participar en l’elaboracib 
dels mapes de vuinerabilitat, podran participar en el conjunt 
del. pla de mesures, dels plans participatius de lluita contra la 
contaminació, pero, a més, podran participar en l’adaptacib 
dels plans d’urbanisme i adequar-ios a la prescripció d’aquesta 
Llei. 

Finalment, pel que fa a les compethies  municipals, cal 
tenir molt clar que, en el Projecte inicial s’anivellava la condi- 
ci6, la figura de l’alcalde amb la seva figura impositiva de 
sanció en un cas de violació de la legislació contaminant només 
amb una capacitat de setanta-cinc mi1 pessetes i a nivell de cap 
de servei, i avui, en el Projecte que hem aprovat, situem la 
figura de l’alcalde en el lloc que li pertoca i, a més, té una capa- 
citat irnpositiva de mig mili6 de pessetes, la qual cosa el consti- 
tueix en una situació de poder, des dels mateixos municipis, 
practicar una política de sancions contra una actitud que violi la 
contaminacib atmosferica. 

Finalment, vull dir que la Llei estableix que ja es pot arribar 
a procedir a la clausura d’aquells establiments industrials, i feta 
d’una manera molt clara, i sota la responsabilitat d’un Consel- 
ler específic, que és el Conseller de Governació, cosa que fins 
ara no succeia, i hi havia una dispersió que podia ser un Consel- 
ler o un altre, i que, entre un i I’altre, finalment, no s’arribava 
mai a posar fil a I’agulla i a tancar aquell establiment que era el 
causant d’una situació de deteriorament de la contaminacib 
atmosfkrica. 

1, finalment, dins la Disposició Final, dir que s’ha aprovat 
que el Departament de Sanitat i Seguretat Social ha de cornen- 
Gar a fer uns treballs i uns estudis epidemiologics a fi que per- 
metin de fixar els nivells mhxims acceptables que s’ha de tenir 
en cada zona i que hauran de ser recollits en els plans d’actuacib 
previstos en cada zona; és a dir? que també iniciem en aquest 
camp una nova línia, que és i’elaboració d’aquests estudis epi- 
demiolbgics, que ens permetran coneixer amb precisi6 quin 6s 
el nivell de contaminacib de cada una de les zones, especial- 
ment les zones mks poblades, més industrials, de Catalunya. 

Per tant, senyores i senyors Diputats, la nostra satisfaccib 
perque aquesta Llei s’ha aprovat. Nosaltres hem vist recollides 
totes les nostres esmenes i la nostra filosofia en el si d’aquest 
text, i que 6s un text que nosaltres posem a la disposició del 
Consell Executiu, perqui: no crec que hagi d’esperar a elaborar 
reglaments, que s’elabori el pla de mesures o altres plans, com 
el senyor Macia ha dit abans, sin6 que ara ja té la filosofia i sap 
el que vol aquesta Cambra -una Cambra que ho vol de forma 
conjunta i global-, sense dissonancies en el si de cada un dels 
Grups parlarnen tari s. 

Per tant, Bs una Llei que posem en mans del Conseller de 
Governacib, que el Conseller de Governació la posi de seguida 
a treballar, que aquesta Llei no quedi en paper mullat i que, per 
tant, aquesta Llei serveixi, d’una vegada per sempre per a 
portar a terme a Catalunya una de les velles reivindicacions, 
que es el control de la contaminació atmosfkrica que tant de 
mal estB fent a determinades &rees urbanes del nostre país. 

Res mes, i esperem que aquesta Llei es posi en marxa, i 
dintre de molt pocs dies, en molt pocs dies veurem si, real- 
ment, el Conseller de Governació fa fis de les atribucions que 
la Llei li d6na. 

Moltes gracies, senyor President; moltes grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT: Per a explicaci6 de vot, el senyor Pbez 
Guerra, en nom del Grup de Centristes. 

El Sr. PÉREZ GUERRA: Señor Presidente, señoras y seño- 
res Diputados, nosotros también estamos satisfechos por el 
final de esta Proposicibn de Ley, pero 10 hubiéramos estado 
mis si pudikamos haber conseguido adicionar estas enmien- 
das de tip0 tecnológico; pero 10 cierto es que estas enmiendas 
eran de adición, y por 10 tanto, no contradecían con el texto 
que ha sido aprobado y, por 10 tanto, 10 asurnimos plenamente, 
como corresponde a esta Cimara dernocrática. Y nos hubieran 
gustado, evi den temen te, es tos co mplementos tecnológicos, 
pero tampoco creo que sea tan preocupante, ya que, aunque 
nosotros hubiérmos querido traer aquí, al Pleno, al Parlamen- 
to, estos aspectos técnicos, en  el redactado de la Ley esta bas- 
tante indicado que hay aspectos que se resolverhn según el re- 
glamento o se reglamentarán ciertos aspectos técnicos. Por 10 
tanto, esperamos que en el reglamento correspondiente se re- 
cojan aspectos de 10s que nosotros hemos indicado aquí. 

Por otra parte, tambikn se ha indicado, en este sentido, eI 
señor Pibernat nos ha dicho que el sefior Conseller también 
había asumido las transferencias, por ejemplo, de Órganos tec- 
nicos que se habían transferido, y que haría todo 10 posible 
para que, a partir de aqui, se instrumentara la participación o la 
colaboracibn correspondiente. Por tanto, pues, si el se fior Con- 
seller 10 hace así, nosotros 10 aceptaremos, y al mismo tiempo 
tiene tambih una finalidad de arropar al señor Conseller 
cuando tenga -que esperemos que no suceda el siniestro- 
alguna intervencih de aIarma, salvarnento, somrrkmo, 
etcétera. 

Por 10 tanto, esperamos que se completen con estos aspectos 
tecnológicos que antcriorrnente hemos establecido, y creernos 
que 10 importante es, por tanto, el propbsito -que es 10 funda- 
mental en toda actividad legislativa-, el planteamiento del 
principio y camino de apertura para empezar a andar i el com- 
promiso de que se complementará con 10s reglamentos 
correspondientes. 

javier
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Muchas gracias, sefior Presidente, gracias, señoras y seiiores 
Diputados. 

El Sr. PRESIDENT: El senyor Celestino Sánchez, per a J’ex- 
plicació de vot, en nom del Grup Mixt. 

El Sr. SÁNCHEZ: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, amb brevetat, vull fer una mica la fixaci6 del nus& vot 
--i, en dir el nostre vot, no ho dic de tot el Grup Mixt, sinó 
dels membres del Partit dels Comunistes de Catalunya, que 
pertanyem al Grup Mixt. 

Jo penso que, fonamentalment, la intervencib del senyor 
TornAs, del Partit dels Socialistes i la intervenció del senyor 
Forn&, del Partit Socialista Unificat, m’ha estalviat dir tots els 
elements positius que té aquesta Llei i que nosaltres 
com parti M. 

Al mateix temps, he de dir una cosa a la Cambra, que, a la 
millor, col-lectivament no la sap, i 4s que a nosaltres tambk 
se’ns han recollit esmenes que hem fet a aquesta Llei, al marge 
que, de les que hem portat aqui, totes han estat perdudes. 

Pero, a partir d’aquesta idea, nosaltres volem dir un element: 
la nostra preocupació molt important és que el Parlament de 
Catalunya i el Parlament d’Espanya, al seu moment, hagin de 
discutir unes lleis d’aquestes característiques. Una llei que vagi 
en la direcció de protegir un element tan vital per a la poblaci6 
com ho és I’ambient atmosfkric. Nosaltres pensem que aquest 
6s un element de preocupacib que no pot acabar amb l’aprova- 
cib d’una llei, que s’ha de projectar des d’un punt de vista clar 
en P’activitat del conjunt del Consell Executiu, en l’activitat 
del conjunt del Parlament de Catalunya i en l’activitat de totes 
i de cadascuna de les forces vives de la societat catalana, 
perquk, si no, no estarem en condicions d’oferir a les nostres 
generacions futures un país amb condicions. I és per aixo que 
nosaltres ens congratulem de l’aprovacib d’aquesta llei, i ens 
congratulem partint, també, de mancances que nosaltres 
pensem que tenen, i mancances importants. 

I, ara, em permetreu polemitzar una mica amb el senyor Pi- 
bernat quan deia que aquest element d’unitat de producte 
final, nixb no vol dir res. Jo penso que hi ha un problema de 
fons. Qui ha de pagar la polhcib és el que la fa i si una fabrica 
de ciment fa vint tones de ciment al dia, s’ha de fer a partir d’a- 
quest element que són vint tones i dels mecanismes correctors 
que aquesta fhbrica posa. Si no ho fem d’aquesta manera, 
tenint present la producció que fa aquesta empresa, el que 
farem és que el conjunt de la societat pagar& i nosaltres no 
estem d’acord amb aquesta idea. Nosaltres pensem que hem 
de bataliar perquk l’ambient atmosferic sigui un patrimoni que 
continu’i funcionant. Per& aixb, ho ha de pagar el qui ho fa, i el 
qui ho fa no s h  els treballadors, ni són els botiguers, sinó, fo- 
namentalment, els qui fan pol.luci6 <<a punta pala)), que nosal- 
tres diem. 

1 és per aixo que pensem que sols aquest element, sols 
aquest element, és suficientment important perque nosaltres 
diguéssim <<no )r i defenséssim amb forca aquesta idea. 

Pero, també en compethies  municipals 6,s important que 
hagim avanqat, pero no ei suficient. I aquest Parlament ho ha 
de constatar, que no hem avanqat el suficient en les competkn- 
cies dels ajuntaments. 1 nosaltres pensem que la defensa de 
I’autonomia municipal 6s una eina fonamental, no de l’esquer- 
ra, sin6 que hauria de ser de tothom. 

I, per acabar, plantejar una idea que a mi em preocupa. I la 

vull dir perquk el conjunt de la Cambra, i a partir d’aquí, 
també, la gent que és a fora, ai carrer, es faci algunes preguntes, 
Aquest matí hem aprovat una Llei, molt més important que 
aquesta, i ara hem aprovat una que no és tan important com la 
d’aquest matí, perb que també és important. I nosaltres el que 
ens preguntem és com tots els que estan aquí, que uns es diuen 
de dretes i uns altres es diuen d’esquerra, com tothom vota el 
mateix. 

A nosaltres aixo ens preocupa, perque nosaltres som de i’o- 
pini6 que hem d’estar d’acord en el que hem d’estar d’acord, 
pero hem de defensar I’important de les coses i, per tant, nosai- 
tres pensem que el consens, que l’acord és, en el que no és fo- 
namental, en el que 6s fonamental dificilment pot haver-hi 
acord, entre la dreta i l’esquerra, i aquesta sera la nostra posició 
d’una manera continuada en el Parlament de Catalunya. 

EI Sr, PRESIDENT: Per a l’explicació de vot en nom del 
Grup de Convergencia i Unió té la paraula el Diputat senyor 
Pi bernat, 

El Sr. PIBERNAT: Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, el dia 24 de mar$ d’enguany aquestaCambra va apro- 
var, quasi per unanimitat, la Llei sobre Residus Industrials. 
Pocs dies abans, el dia 1 del mateix mes, s’acordava tramitar el 
Projecte de Llei sobre protecció de l’ambient atmosfkrk que 
avui hem acabat d’apravar, D’aquesta forma es va complir la 
promesa feta pel Consell Executiu d’anar completant la legisla- 
ció sobre el medi ambient fi Catalunya, per a dotar les nostres 
institucions dels instruments necessaris perque no continu’i 
degradant-se, i ,  en el possible, es procedeixi a la seva 
res tauració. 

Com diu I’article 10.6 del nostre Estatut, a la Generalitat li 
correspon el desenvolupament legislatiu i I’execucib en mat& 
ria de protecció del medi ambient, I com ja ha dit I’Honorable 
senyor Conseller de Governació, quan ha fet la presentació de 
la Llei, en el cas de l’ambient atrnosfbric, ens hem hagut de 
moure en el marc d’una Eegislacib estatal, la Llei 38 de l’any 
1972, que si es pot considerar sobre el paper com a adeiluada, 
ha tingut en la prhctica, amb tot i els anys que han passat des 
que va ser promulgada, molt poca repercussió real. 

Amb aquesta experikncia negativa s’ha volgut que aixo no 
passés en la nostra Llei i ,  per aixb, aquesta Llei ha nascut amb 
la vocació i amb la conviccib que se& complida com cap altra, 
tenint en compte la transcendkncia del bé que vol protegir i les 
necessitats i interessos que ha de conjuminar. Per aixo hem 
volgut assegurar-nos que les exigencies que comporta s6n ajus- 
tades a les possibilitats reals de la nostra societat i que no succe- 
ís, corn a vegades passa, que I’excessiu rigor a les seves pres- 
cripcions s’ha de temperar, desprks, per la via de 
1 ’incompliment. 

Creiem que aquesta Cambra ha assumit correctament aques- 
ta complexitat i aquestes limitacions i que aquesta Llei que 
constituira l’element normatiu principal per a I’actuació del 
Govern de la Generalitat i per a les corporacions locals, conté 
les determinacions necessaries i suficients per a emprendre la 
gestió efica~ en la protecció de l’ambient atmosferic a 
Catalunya. 

No tenim per quh negar que en els trhmits de discussió de la 
Llei hi ha hagut transaccions i aportacions de tots els Grups 
parlamentaris, pero no fins al punt que s’ha dit aquí que s’han 
creat nous articles, quan ei que realment ha passat és que l’arti- 
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cle seti!, per exemple, s’ha transformat, perquk s’ha considerat 
una mica massa llarg, en tres articles, el set&, ei vuit6 i ei nove. 

Sabem que en les seves idees basiques el Projecte ha perdu- 
rat en el Dictamen de Comissió i en la Llei, perquh contraria- 
ment al que tambk s’ha dit fa poc, repassant el que jo vaig dir 
quan vaig oposar-me en nom del nostre Grup a les esmenes a 
la totalitat de1 Grup Socialista o del Grup del PSUC, jo podria 
tornar a repetir, encara ara, el mateix. Jo pregaria que els Porta- 
veus d’aquests dos Grups repassessin el que varen dir en 
aquell moment quan presentaven una esmena a la totalitat i el 
que va dir el Diputat que els parla i, aleshores, tindran ocasió 
de comprovar veritables sorpreses, que moltes de les argumen- 
tacions que en aquell moment ells van donar, actualment, en 
aquest moment, ja no són valides després d’aquesta Llei. Pel 
contrari, el que realment ha passat, el que realment ens ha 
portat a moltes transaccions és que moltes esmenes que partien 
d’una desconfianGa inicial en el Projecte, o bé que pretenien 
coses més ambicioses de realització, han hagut d’anar acostant- 
se al Projecte primitiu, perquk aixi ho demostrava la realitat ju- 
ridica i, també, 18 realitat tecnicn en que ens podem moure, i la 
necessitat d’agrupar els esforFos de la Generalitat i les Corpora- 
cions locals per a arribar a resultats prktics i concrets. 

i voldria respondre, també, breument, al Diputat senyor Ce- 
lestí Sánchez, que ha dit que la. Llei ha de fer pagar més al qui 
contamini més, i creiem que no és aixo I’objecte de la Llei. La 
Llei, el que ha d’intentar, i el que ha de fer complir, és que no 
es contamini, ni el que pot mes ni el que pot menys, que no 
contamini mks que uns límits determinats que no alterin Ia 
salut deis ciutadans. 

El Grup de Convergkncia i Unió, doncs, es felicita i felicita 
la Cambra per l’aprovació d’aquesta Llei i ,  amb aixo, creiem 
que hem donat un pas més en la restauració de l’ambient a 
Catalunya. 

Grkies, senyor President; grhcies, senyores i senyors 
Diputats. 

Presa en considerad6 
de la Proposicih de Llei sobre prevencib 

de riscs generals 

El Sr. PRESIDENT: Acabades les explicacions de V Q ~ ,  

passem al tercer punt de l’ordre del dia: presa en consideració 
de la Proposició de Llei sobre prevenció de riscs generals, pre- 
sentada pel Grup parlarnentari de Centristes. EI Govern no ha 
fet conkixer cap escrit manifestant el seu criteri sobre aquesta 
Proposicib de Llei, per tant no hi ha cas per a una lectura d’a- 
quest criteri. Passem directament al debat. 

Per al torn a favor, té la paraula, en nom del Grup proposant, 
el Diputat senyer Pkrez Guerra. 

El Sr. PfiREZ GUERRA: Señor Presidente, señoras y seño- 
res Diputadas, el Grupo parlamentario de Centrista presenta 
la Proposición de Ley de prevención de riesgos generales. 

No se asusten que seré breve. Y e h  me 10 permite la amplia 
justificación de motivos que precede nl articulado de la Ley. 
Sin embargo, quisiera establecer algunas puntualizaciones. 

Por una parte, esta legislatura ha sido sensible a la preven- 
cibn y a la seguridad de 10s ciudadanos de Cataluña y a la defen- 
sa de las plenas facultades de las personas, necesarias para el 
vivir cotidiano. 

Se ha considerado necesario, también, una ley global sobre 
el univers0 del riesgo, desarrollada sobre principios y objetivos 
causales, sobre la predicción de consecuencias futuras no dese- 
adas y sobre la posibilitación de rnktodos que gasanticen, 10 
más posible, la seguridad de las actividades del vivir. 

Por otra parte, las prioridades de gobierno se acercan cada 
vez m8s a operar sobre ios riesgos, 10s accidentes y 10s daños a 
la vida y a la salud, y se encaminan a crear estructurns de defen- 
sa cada dia más complejjas y amplias a todo tipo de riesgo. Hoy 
priva la demanda de la seguridad y mestra Proposición de Ley 
de prevención de riesgos profesionales quiere responder a ello. 
AdemAs de las justificaciones allí establecidas, podríamos con- 
cretar que, evidentemente, hay una justificación real, que es la 
accidentabilidad que hoy estamos sufriendo en Calalufia. Des- 
pués, hay unas justificaciones sociales varias: necesidad de sen- 
tirse seguro además de estar seguro, una responsabilidad gene- 
ral, una sensibilizacibn al accidente, dolor ante el drama de 10 
inesperado, y ya se habla de 10s caídos en el campo del vivir co- 
tidiano. Precisamente esta Ley esta en este sentido, y con una 
intencionalidad, es la de cumplir con el deber de asumir Ias 
cornpetencias del Gobierno establecidas en el Estatuto y que 
estan establecidas y expresadas en la justificación de motivos 
de la Ley. Por 10 tanto, presentamos esta Ley y les pedimos a 
todos ustedes el voto favorable para su toma en consideracibn. 

Gracias, señor Presidente; gracias, sefioras y señiores 
Dipu t ados. 

El Sr. PRESTDENT: Algun dels senyors Diputats desitja 
exercir el torn en contra? (Pausa.) No hi ha torn en contra. ’ 

Els Grups parlamentaris desitgen fixar la seva posicib? 
Ok.isu,) Senyor Hortalh? 

El Sr. HORTALA (de ¡’escó estant): Senyor President, si 
m’ho permet, des de I’escÓ mateix i tan sols per dir que el 
Grup par1 amentari d’Esquma Republicana vo tara afirmativa- 
ment aquesta presa en consideració, si bé des d’aquest mateix 
moment fem reserva de la incidencia que en el seu cas puguem 
tenir al ilarg del corresponent procés legislatiu. 

Ciricies. 
El Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup parlamentari vol fixar 

la seva posició? El Sr. Valentin, en nom del Partit Socialista 
Unificat. 

El Sr. VALENTiN: Seiior Presidente, señoras y señores Di- 
putados, rnuy brevemente, tambikn, para fijar la posieibn del 
Grupo parlamentario del PSU de Cataluña en torno a esta Pro- 
posición de Ley, a la toma en consideracih de la Proposicibn 
de Ley. 

Nosotros, habitualmente, corno ha podido saber la Cimara a 
10 largo de toda la legislatura, hemos vovado afirmativamente 
todas las tornas en consideracih de las diferentes proposicio- 
nes de ley que se han presentado. Nasotros hemos estimado 
que no hay que bloquear en absolut0 la iniciativa parlamenta- 
ria, la iniciativa legislativa surgida de 10s mismos eseaños del 
Parlamento. El10 no obstante, en este caso concreto, y sin que 
se entre en el contenido concreto de la Ley, nos parece que la 
extraordinaria amplitud de esta Ley, hasta el punto de que, sin 
hacer con el10 n i n g h  menosprecio de su contenido, ni muchí- 
simo menos, nos parece de que es una especie de intento de ga- 
rantim una especie de providencia universal acerca de todos 
10s riesgos que pueden acontecer al ser humano, pues creemos 
que nos hace necesario establecer una cierta corrección en esta 



DIARI DE SESSIONS / P-Nljm. 150 / SESSI6 PLENARIA Núm. 77.1 / 9 novembre 1983 4865 

postura habitual que definia al principio. 
Nosotros pensamos que, en primer lugar, hay una amplitud 

excesiva en cuanto a la extensibn de la Ley desde un punto de 
vista sectorial, es decir, abarca multitud de aspectos contenidos 
en diferentes articulos del Estatuto de Autonomia de Cataluña, 
respecto a competencias que puede asumir la Generalidad. Es0 
por un lado. Y por otro lada, incluso por 10 que respecta al con- 
tenido, nosotros creemos, por una lectura de la Ley, que en 
muchos casos incide en actuaciones que más o menos son pro- 
pias del ejercicio de la funcibn del poder ejecutivo, del Consell 
Executiu de la Generalitat y que, por tanto, una Ley de tal am- 
plitud algunas veces podria quizás hacer correr el riesgo de en- 
corsetar, en exceso, Pa actividad administrativa, la actividad 
ejecu t iva. 

Por toda esto, y sin perjuicia de que en el futuro, pues, 
cuando se presente, se discuta esta Proposicibn de Ley, se 
puedan formular, por nuestro Grupo, las iniciativas que corres- 
pondan y sin perjuicio también de que, quizás, otra hubiera 
sido nuestra actitud en e? supuesto de que hubieran sido propo- 
siciones de Ley relativas a estos mismos objetivos, pero separa- 
das en diferentes proyectos, en diferentes iniciativas Eegislati- 
vas, relativas o referentes a 10s diferentes aspectos que se con- 
templan, nosotros, en este caso concreto, vamos a hacer una 
excepción en cuanto a la toma de consideración habitual favo- 
rable que siempre formulamos, por una posición de abstencibn 
que meemos que es la que refleja miis fielmente la que es nues- 
tra posición politica, nuestra posicibn legislativa, en torno a 
esta iniciativa parlamentaria. 

Muchas gracias, seiior Presidente; muchas gracias, sefioras y 
seíiores Diputados. 

EI Sr. PRESIDENT: En nom del Grup dels Socialistes, té la 
paraula el Diputat senyor Lluís Garcia Sáez. 

El Sr. GARCfA: Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, en el torn d’intervenció del meu Grup parlamentari en re- 
lació amb la presa en consideració de la Proposiei6 de Llei pre- 
sen tada pe1 Grup de Centristes, voldria fer unes consideracions 
breus per a expressar perque el meu Grup parlamentari, des- 
prks d’una lectura atenta, molt detinguda d’aquesta Proposició, 
decideix abstenir-se en la votació de la presa en consideració 
de la Proposició de Llei. 

Tradicionalment, el meu Grup parlamentari sempre ha con- 
siderat que és bo que el Parlament legisli, que és bo que el Par- 
lament legisli i que els Grups parlamentaris tinguin una inicia- 
tiva legislativa. Aquest ha estat un principi que en diverses ve- 
gades, excepcionalment, el meu Grup parlamentari ha trencat 
i ha votat en contra d’algunes proposicions de Ilei, perquk el 
seu contingut, la seva estructura, les seves funcions eren radi- 
calment contrhries a les posicion’s expressades pel nostre Grup 
parlamentari. El cas d’aquesta Proposició de Llei, doncs, en la 
seva estructura i en les seves funcions, contempla. tot un con- 
junt d’activitats, de funcions, d’objectius que, des del nostre 
punt de vista, mereixen, si mes no, pel que fa referimcia als 
seus articles definidors, una considesacib positiva quant a I’e- 
numeracib de principis, quant a I’enumeració d’objectius. 

El problema que es planteja de I’estudi d’aquesta Proposició 
de Llei és que contemplem que ks una proposició de llei 
-efectivament, s’ha dit molt- Amplia, i jo diria, fins i tot, ex- 
cessivament ambigua en la seva formulació. ks una proposici6 
de llei que, prhcticament, ve a utilitzar una tknica, allb que es 

diu lleis de base, és a dir, una enumeracib de principis generals 
que desprks s’han de desenvolupar, o bé reglamentariament o 
bé per altra normativa, per altrallei, 

e s  curiós com el senyor Pérez Guerra, en l’explicació de vot 
que ha fet de la Llei que aquesta Cambra acaba d’aprovar. .. La 
Llei de Protecció Atmosfkrica regula tot un conjunt d’activitats 
i funcions dels brgans de l’Administraci6, senyor Pérez 
Guerra, que estan en absoluta contradícci6 amb el que vostk 
proposa a la seva Proposició de Llei, Voste proposa la regulacib 
del control atmosfkric a través d’un consell assessor que estard 
al Departament de Sanitat i Seguretat Social. En la Llei que 
acabem d’aprovar, senyor Pérez Guerra, aquestes funcions 
estan al Departament de Governació. 

Aixb són contradiccions obvies, contradiccions que hem de 
tenir en compte a l’hora &elaborar una proposició de llei, 
perque també aquest Parlament ha legislat -s’ha dit des d’a- 
questa tribuna fa molt pocs minuts- en matkria de residus in- 
dustrials, en materia de protecció atmosfbrica, i voste, en 
aquesta Proposició de Llei, en ei cas que en el seu tramit es 
mantingui la seva filosofia, ens ve a derogar aquesta legislaci6 
que acaba d’aprovar aquest Parlament, 

Aquesta Proposició de Llei, segurament, quan el Grup parla- 
mentari de Centristes la va elaborar no va tenir en compte allb 
que ja estava legislat per aquest Parlament, RO ha tingut en 
compte allb que avui hem aprovat. Són, segurament, defectes 
que es produeixen com a conseqiiencia, o bé d’una posició di- 
ferent que és contradictbria amb la posicib que s’ha mantingut 
aquí, o bk per una precipitació. 

La Llei a nosaltres no ens agrada. La Llei, nosaltres entenem 
que conté tot un conjunt d’irregularitats, contradiccions i am- 
bigüitats realment sorprenent. Es confonen consells de previ- 
sió i serveis, constantment. En I’article 7 es crea el Servei de 
prevenció X, en l’article 10 es canvia de denominació i es posa 
en un altre Departament. Vull estalviar a les senyores i als 
senyors Diputats i a mi mateix una lectura de diferents para- 
graf‘s, que són d’una absoluta i total ambigüitat, és una llei 
molt dificil, per la seva aplicació, perque es molt dificil d’enten- 
dre qu8 és el que vol dir. 

Per exemple, hi ha un parhgraf, senyor Pérez Guerra, en 
I’exposició de motius, que ha d’estar a l’antologia dels textos 
d’aquesta Cambra, perque ks que no hi ha manera d’entendre 
qu8 és el que vol dir. Em permetré de llegir-lo perquk vostes 
vegin quina és la filosofia, quina 6s I’expressió que, des dei 
punt de vista del fonament del contingut de l’articulat, vol sig- . 
nificar aquesta Proposicib de Llei: <<Fer aixb, sobre les accions 
prbpies de la producció, I’acció o el funcionament de serveis i 
funcions suport del viure quotidia, considerades com a tesis fo- 
namentals per a I’existBncia humana, apareixen fets negatius 
derivats d’aquestes prbpies accions del viure, corn són els com- 
ponents nefnsts, accidentats i sinistrals d’aquestes formes, que 
coxiguren una antítesi funesta internes a les tesis que donen 
suport al viure quotidih dels homes que han de caure dintre, to- 
talment, de la responsabilitat del Govern dels fets causants. )) 
La veritat és que hem de fer un esforc, uri esfor$ realment per 
comprendre qui3 és el que vol dir, quina és la filosofia que inspi- 
ra aquesta Llei. 

Nosaltres estariem d’acord amb els principis expressats a 
I’article 1, a l’article 2, a l’article 3, perb 6s una Hei que, si voste 
la repassa, tindrh la perfecta consideració que hi manca un ex- 
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traordinari rigor jurídic. És una llei d’intencions, Bs un bon do- 
cument, segurament, per a una exposició congressual, perb no 
6s una llei del Parlament de Catalunya, 

Moltes gracies, 
EI Sr. PRESIDENT: Algun altre Grup vol fixar la seva posi- 

ció? (Pausa.) Bé, n~ havent-hi més intervencions, passem, 
doncs, a la votació. 

La Cambra pren en consideració la ProposicG? 
Els Diputats que estiguin d’acord a prendre-la en considera- 

Les senyores i els senyors Diputats que estan en contra de la 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
La presa en consideracib ha estat adoptada per 56 vots a 

ció, que es posin drets. 

presa en consideració? 

favor, cap en contra i 33 abstencions. 

Modificació de I’ordre del dia 

BB, passem ara al següent punt de l’ordre del dia, que és la 
Designació del membre del Consell d’AdministraciÓ de la Cor- 
poració Catalana de Rhdio i Televisi6 que ha de substituir el 
senyor Jordi Daroca i Giró, que va dimitir. (Ehenyor Stabirh i 
Claus demana per parlar.) Senyor Subirh? 

El Sr. S U R I a  I CLAUS (de l’escb estunt): Sí, senyor Presi- 
dent, per una qiiestib d’ordre, D’acord amb I’article 74 del Re- 
glament, i donada la singularitat d’aquesta votació, pel 
quorum específic que assenyala la Llei corresponent, jo  voldria 
demanar que la Mesa, d’acord amb aquest article, i seguint el 
tramit corresponent, fixés una hora especifica per a la votació. 

EI Sr. PRESIDENT: Molt bé, EI senyor Subirh proposa que 
aquesta votació sigui considerada un dels casos que preveu l’ar- 
ticle 74, ks a dir, que es tracta d’una votacid, de singularitat o 
d’importkncia i que, aleshores, la votació es faci a una hora 
fixada, anunciada previament. Bé, aleshores, l’anrticle 74 esta- 
bIeix que el President pot decidir-ho, perb escoltada la Junta 
de Portaveus, de manera que haurem de suspendre la sessió i 
jo convoco immediatament la Junta de Portaveus, a la sala 
número 2. 

La sessió quedara suspesa, jo espero, no més enllh de mitia 
hora ... (pausa.) Bé, esperem que podrem reprendre la sessi6 
d’aquí a deu minuts. 

Se suspen la sessió. 
(La sessio se suskn a dos quarts i deu minuts de set del vespre i 

EI Sr. PRESIDENT: Es reprBn la sessió. 
Senyores i senyors Diputats, voldria proposar-los una altera- 

ció de I’ordre dei dia. El punt 4, que era la designació del 
membre del Consell d’Administraci6 de la Corporació Catala- 
na de Rhdio i Televisi6 passaria a. ser el punt 10, és a dir, vindria 
després de la tercera de Ees mocions que actualment portava el 
número d’ordre 10 en l’ordre del dia. 

De manera que passaríem, doncs, el punt 4 al punt 10, i els 
punts del 5 al 10 de I’ordre del dia actual naturalment pujarien 
una unitat en l’ordre. 

No hi ha objeccib a aquesta proposta? (Pausa.) Bé, aprovada 
aquesta proposta per assentiment, aleshores, tenint en compte 
que en aquest cas el que anteriorment era el punt 4, aquesta vo- 
tacib del membre del Consell d’AdministraciÓ, haurB de tenir 
lloc dema al mati, d’acord amb l’article 74, escoltada la Junta 

es reprkH a les set.) 

de Portaveus, la Presidkncia fixa l’hora de votació a les 12 del 
migdia. 

Interpeklacici al Consell Executiu 
sobre el Servei de Prerencib i Extinció d’Incendis 

Continuem, doncs, amb I’ordre del dia, amb e1 punt que ara 
és el punt 4, que 6s la interpel-laci6 al Consell Executiu sobre 
el Servei de Prevenció i Extinció d’lncendis, que formulara el 
Diputat senyor Maties Vives, del Grup parlamentari del Partit 
Socialista Unificat. 

Té la paraula el Diputat interpeilant per al torn d’exposició. 
El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, efectivament, per a defensar davant del Ple les motiva- 
cions que han portat el nostre Grup parlamentari a presentar 
aquesta interpelhció al Consell Executiu sobre el Servei de 
Prevencib i Extincib d’Incendis* 

Jo crec que és bo que la Cambra en la seva darrera sessió tra- 
ctés el tema estricte de la prevenció, que ks bo que ho torni a 
fer avui des d’un altre vessant, des d’un altre punt de vista, i 
que aixb, en definitiva, el que fa és reflectir la preocupació deis 
senyors Diputats i les senyores Diputades en relació amb el 
tema dels incendis forestals, de les seves causes, dels seus ori- 
gens, i també de les conseqü6ncies durissimes que esti portant 
per al conjunt de la nostra geografia i per al conjunt de la nostra 
ciutadania, 

Dit aixb, assenyalar tambk que creiem que amb les nostres 
esmenes als successius pressupostos de la Generalitat de Cata- 
lunya ha quedat clara la voluntat del PSU que el nostre Govern 
gaudeixi d’un Servei de Prevenció i Extincib d’hcendis fort, 
amb importants dotacions personals, amb importants dota- 
cions materials, i que, per tant, ni un esborrany ni una ombra a 
I’entorn d’una possible reducció en el nivell de prestacions d’a- 
quest Servei de Prevenció i d’ExtinciÓ d’Incendis. Aixo no 
obstant, en el passat mes de setembre, uns fets ocorreguts a la 
circumscripcib electoral de Tarragona collocaven damunt de 
la taula que aIguna cosa no funcionava n I’hterior d’aquesl Ser- 
vei. És el moment en que una skrie de bombers voluntaris 
s’installen en un parc com a acte de protesta contra una deter- 
minada situació, i ,  entenem-ho bé, amb una actitud que ni 
obtk a cap desbarrament exbtic ni obeia a cap voluntat de 
trobar feina fixa, com rnks o menys algú va poder insinuar en 
algun mitjB de comunicaci6, ni obe’h tampoc al desig de noto- 
rietat d’aquest grapat de bombers voluntaris. Obeia a rams que 
s’anaven arrossegant des de feia temps, a raons que van portar 
aquest mateix Diputat a acompanyar bombers voluntaris 
-concretament dels parcs de Montblanc i del Vendrell- al 
despatx del Conseller de Governació, pocs dies després de la 
seva presa de possessib - m’estic referint a 1’Honorabte senyor 
MaciB Alavedra-, per tal de plantejar-li el probJema. hs un 
problema d’estructura del Servei? I% un problema de Direcci6 
General? és un problema de Departament? Potser 6s un pro- 
blema estricte de Tarragona, no ho sé. I, en qualsevol cas, per 
aixb la interpeliació. 

Des de la nostra concepció, hi ha dos temes que conve sepa- 
rar en tot aquest estat de coses. D’una banda, corn cal que es- 
tructurem el Servei de Prevenció i Extinció d’hcendis, fona- 
mentalment a les zones rurals, a les quals, en tot cas, voldria 
referir-me en aquesta interpeHaci6. I, més concretament, com 
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Vestructurem, no tant quant al nombre de parcs, no tant quant 
a la ubicaci6 d’aquests parcs, no tant quant al nombre de bom- 
bers en termes absoluts, o el material amb el qual aquests bom- 
bers acudeixen a l’extinció i a la prevenció d’aquests incendis, 
sinó un tema capital per a una Comunitat Autonoma amb po- 
blació reduida, amb territori red~i t ,  i que pot fet aquesta activi- 
tat molt millor que un Estat de territori molt mks ampli. 12s a 
dir, quina és la relació que establim entre el bomber professio- 
nal i el Cos de Bombers Voluntaris de la Generalitat de 
Catalunya. 

Tant des de l’bptica o des del punt de vista del cost econo- 
mic, collocat al bell mig d’aixo, C Q ~  de l’efic8cia en la preven- 
ció i l’extincib, corn de l’efickia vinculada al coneixement es- 
tricte de la zona en la qual desenvotupen les seves tasques. Jo 
voldria subministrar a les senyores i als senyors Diputats, 
perque tinguin una base a partir de la qual jutjar el debat que 
hem iniciat, algunes dades de cost economic d’un servei i de 
l’altre, referides a I’any 1982, a un parc d’una zona forestal de 
Catalunya, en un municipi de 5.000 habitants, que ha esmerqat 
1.445 hores en tasques d’extinció d’incendis. Cost d’aquestes 
hores, realitzat el treball per bombers voluntaris: 750.000 pes- 
setes; cost d’aquestes hores realitzades per bombers professio- 
nals: 1 O milions de pessetes, Esquadres forestals d’estiu: 
cost/hora, en aquest mateix parc, dels bombers voluntaris, 
500 pesseteshora; cost, en aquest mateix parc, de les esqua- 
dres forestals, 2,500 pessetedhora, Per a dir-ho d’una altra 
manera, resumint, a final d’any, amb el que hem pagat a un 
bomber voluntari en aquest parc es podria haver mantingut 
una dotaci6 de vint bombers voluntaris stpicto sensu les hores 
que han intervingut. 

Efichcia en l’extinci6 d’aquests incendis. ¿Es pot comparar 
I’experibncia de tredquatre anys en extinció com a bomber vo- 
luntari a un curset de dies redu’its, i aquesta tasca d’aprenentat- 
ge prhcticament de quinze dies? 

Coneixement de la zona. Mirin --sense cap mena d’intenció 
ni de fer somriure, perquk el tema és prou greu, perb sí amb 
voluntat ilhstrativa-, recentment, en aquest mateix munici- 
pi es produeix un incendi en un habitatge; es avisat el parc de 
bombers de la localitat i se’ls comunica que I’incendi és al 
carrer del Cementiri -aquest és un carrer coklocat al bell mig 
de la localitat, car allí hi havia el cementiri de fa una pila de se- 
gles. Els bombers, diligents, surten disparats cap al cementiri i 
segurament, si aIgÚ no els haguks anat a buscar, encara a hores 
d’ara estarien donant tombs buscant el foc. 1 aix6 Bs greu, no 
nom& per aixo, sin6*perque podem llegir, en qualsevol dels 
butlletins o diaris locals i comarcals, accidents de cotxes, acci- 
dents de camions embarrancats en camins que no tenen sorti- 
da, per desconeixement de la zona. 1 amb aixb no estic criticant 
l’actuaci6 dels bombers professionals. ‘El que estic dient ks que 
o aquest bomber professional esta vinculat i té un coneixement 
profund de la zona en la qual treballa, com a mínim idhtic al 
que tenen eIs bombers voluntaris, o dificilment el servei pot 
funcionar. No vull referir-me ja a problemes de torns o a pro- 
blemes d’on viuen aquests bombers, amb unes dificultats evi- 
dents de trasllat, car 6s evident que si en el moment en que 
abandonen el parc es traslladen a cent quilbmetres de disthncia 
-perque hi tenen la seva residencia-, en el moment en quk 
esclati ei foc dificilment podran acudir al lloc on s’estk 
produint. 

Per tant, entén el nostre Grup parlamentari que cal una com- 
binacib diferent a la que Fins a la data s’ha donat a les zones fo- 
restals de Catalunya en la combinació de bombers professio- 
nals i bombers voluntaris. Perb que, sobretot, i aquest 6s el 
problema al qual voldria referir-rne per acabar aquesta inter- 
pel4aci6, que cal una voluntat política diferent des del Consell 
Executiu de la Generalitat en aquest ordre de coses. Per que 
dic aixo? Conveni entre ei Departament de Governaci6 i YA- 
juntament en el qual es produeixen els fets de setembre, CIBu- 
sula sisena, apartat 2: <<Ei procediment d’incorporaciú de born- 
bers voluntaris respectara les peculiaritats dels cossos de volun- 
taris que, en el seu cas, tingui establert I’Ajuntament, amb an- 
terioritat a la signatura del present conveni, )) Al costat d’aixb, 
senyors del Consell Executiu, vostes rebutgen determinats 
bombers voluntaris d’aquests I es permeten lliurar una circular, 
amb data de 22 de febrer de 1983, en la qual es diu -firmada 
pel cap de brigada de la circumscripcib de Tarragona-: 
((queda totalment prohibida la permankncia en el parc de totes 
aquelles persones que no siguin bombers professionals, auxi- 
liars forestals o bombers voluntaris amb nomenament. )) Que- 
dava clar que aquells bombers voluntaris que, d’acord amb el 
conveni, podien ser-ho i podien romandre en aquell parc, 
vostks els rebutgen per via de circular, introduint un element 
de distorsió en aquesta voluntat politica d’eestimuiar el cos de 
bombers voluntaris de Catalunya. 

Si a aixb afegim que la construcció d’aquest parc s’ha fet, 
quant a hores de treball esmeqades en la seva construcció, in- 
tegrament i sense cobrar ni una pesseta a carrec d’aquests mat- 
eixos bombers voluntaris, es evident, és lbgic, 6s plenament 
coherent que es produeixin conflictes com els que succeeixen 
el mes de setembre. 

Problema del Conseller? Problema de la Direcció General? 
Problema situat en el cap de brigada de Tarragona o en el co- 
mandament de Tarragona? No ho sé, pero problema que, al 
cap i B la fi, en tat cas, a nosaltres ens correspon d’intentar re- 
soldre. No es pot negar Ventrada -quan, a m& a mks, aquesta 
negacib podria entrar en el terreny de l’estricta ilkgalitat- a 
una gent que ha construit un parc i que, d’acord amb et seu 
ajuntament, és bomber voluntari d’aquella localitat. 

El que no es pot fer és expressar en els mitjans de comunica- 
ci6 o en reunions del mateix Departament bones paraules, 
bones voluntats: ({Volem bombers voluntaris; sobretot, que 
se n’apuntin, com més millorb>, i escriure després, en una 
reuni6 de caps de parc, el dia 12 d’agost de l’any 1983 -queda 
clar, per tant, que és tres setmanes abans d’esclatar el 
conflicte-, quant als bombers voluntaris: <<Es fa saber que a 
primers de setembre es farh una altra convocatbria, perb es 
deixa clam - textuahment- <<que convk gent now, no vincu- 
lada al servei, sobretot aIs llocs amb conflictes, )) Segon punt: 

Es recornana.als caps de parc que facin sortir eis voluntaris, 
encara que pugui no fer falta, que surtin, ja que així se senten 
Útils.)) No són aquestes les expressions de voluntat política 
que corresponen a la voluntat, si ks que existeix, de crear un 
autentic servei, un autimtic Cos de bombers voluntaris de Ca- 
talunya. El que no es pot fer, entén ei nostre Grup parlamenta- 
ri, és signar convenis com aquest, en ei qual es diu: ({ L’Ajunta- 
ment, sens perjudici de mantenir la competkncia municipal 
sobre el parc de bombers)) -per tant, cornpethcia municipal 
sobre e1 parc de bombers. EI que no pot sec 6s que després, 
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quan aquests bombers voluntaris s’instaklen en aquest parc, 
vostks enviin un escrit en el qual parlen d’ocupació iilegal del 
parc de bombers i suspenen de drets i deures la mateixa gent 
que I’havia construit, sense cobrar una pesseta, ho repeteixo, i 
que, en qualsevol cas, I%avia cedit gentilment a la presencia 
també en ell dels bombers professionals. És aquesta manca de 
voluntat política la que genera conflictes, la que porta als fets 
de setembre, que nosaltres voldríem no veure repetits. 

I 6s evident també que aquesta voluntat política, o aquesta 
manca de voluntat politica, és e1 que permet a aquests bombers 
voluntaris parlar d’intents de marginació, i jo crec que aixb es 
correspon, o en aixb, en tot: cas, hi ha un principi de reconeixe- 
ment de responsabilitat del mateix Departament, quan, en 
una reuni6 de data 13 de setembre, el dia que s’acaba el confli- 
cte, se signa, malgrat que ei Reglament de bombers voluntaris 
vigent fa esment dels avisos a aquests bombers en cas d’erner- 
gencia, hom revisarh aquest tema i s’obrira una investigació 
respecte per quk no es va cridar els voluntaris d’aquells parcs 
en els importants incendis produ’its aquest any en els respectius 
termes municipals. 

Per tant, el Departament reconeix que hi ha hagut, en 
aquest estiu d’importants incendis produits en aquelles contra- 
des, un intent, una voluntat de marginació d’aquests bombers 
voluntaris. hs evident que aquest servei necessita eis professio- 
nals, 6s evident que aquest servei necessita els bombers volun- 
taris, corn més millor, perb és evident que, sobretot, el que re- 
quereix és la voluntat política del Conseil Executiu i el conven- 
ciment, el fet de reafirmar-nas políticament en aquesta VQ~UII- 
tat des del Parlament de Catalunya, que aquestes situacions no 
Bs bo estimular-les o que aquestes situacions no és bo que es 
repeteixi n. 

Per tant, si estem convenquts d’aixb, cal que les paraules 
que sovint s’han utilitzat en relació amb els bombers voluntaris 
es corresponguin als fets, i és evident que, d’acord amb aquests 
documents del Departament, aixb fins a la data no ha estat així. 

Moltes gracies, senyor Ptesideht; moltes grAcies, senyores i 
senyors Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT: En nom del Govern, tk la paraula 1’Ho- 
norable senyor Conseller de Governació. 

EI Sr. CONSELLER DE GOVERNACI6: Senyor President, 
senyores i senyors Diputats, el senyor Maties Vives coneix 
prou bé la diferencia parlamentiria que hi ha entre pregunta i 
interpellació; és a dir, una pregunta fa referkncia a un cas con- 
cret, sempre que no tingui una vinculació directa amb el Dipu- 
tat que fa la pregunta, i la diferkncia amb una interpel-lació és 
que planteja una qüestió de tipus general, i, aleshores, C Q ~  
que el senyor Maties Vives coneix molt bé aquesta diferencia, 
fa una interpel-lació, és a dir, planteja una qüesti6 de tipus ge- 
neral, que és E’estructura dei servei de prevencib i extinció 
d’incendis, relacionat amb el tema de professionals i volunta- 
ris, pero fa aquesta interpeHaci6 partint d’un tema concret, 
que respondria més a una pregunta. Per tant, com que jo con- 
testo una interpel-lació, no haig de fer una referkncia explicita 
al tema concret de Montblanc, que ell ha plantejat, sinó que, 
partint d’aquest terna concret, haig de respondre a un planteja- 
ment que ell fa al Govern, de tipus de política general, que és 
I’esskncia del que Bs una interpetIaci6, perqub, si hagukssim 
de tractar el terna concret de Montblanc, aixo 6s objecte d’una 
pregunta. 

Per tant, jo entenc que, si la Mesa, amb molt bon criteri, ha 
donat entrada a aquesta interpellacib, és perque planteja un 
terna de política general. Yestructura de la Direccib General 
de Prevenció i Extincib d’lncendis i de Salvaments, com sap el 
senyor Diputat, esta fixada des de 1980, pel Decret 278 dei 
mes de novembre i que, sens dubte, el senyor Diputat ja co- 
neix. Per tant, quan demana I’estructurct del Servei de Preven- 
ció i Extinció d’Incendis, aixo consta en un decret. Des de lla- 
vors fins ara, de tota manera, el nombre de funcionaris que la 
componen no ha fet sinó créixer, corn sap molt bé, també, el 
Diputat interpelhnt. Els serveis s’han anat dotant de material 
i personal a mesura que els pressupostos ho han permks, i el 
senyor Diputat ens ho recordava, i ens recordava, en aquest 
sentit, les esmenes positives del seu Grup en línia d’aquest 
creixement. 

Avui, el desenvolupament de les unitats territorials, ?es 
brigades, en definitiva, ja estB prou avanqat. Les seves respon- 
sabilitats de gestió ja són prou grans, i els procediments de tre- 
ball són suficientment normalitzats per a preveure, de forma 
immediata, una descentralització de gestió, tot passant cadas- 
cuna de les brigades del nivell inicial de semi6 al nivell de ser- 
vei. Per tant, després d’haver crescut, ara anem a una etapa de 
descentralització, 

Aquesta modificacid, d’estructura és prevista en el pressu- 
post del 1983, aprovat per aquesta Cambra el juliol d’enguany. 
I, en aquest sentit -des de l’aprovacid, d’aquest pressupost-, 
esth trebaHant la Direcció General de Prevenció i Extincib 
d’Incendis. Aquest procés de remodelatge, que ja era previst 
des del 1980, pero que es concreta en el pressupost del 1983, 
permetra l’especialització dels serveis centrals en tasques de 
suport thcnic i servei a les unitats operatives i permetra la plani- 
ficació a tot Catalunya. PerrnetrA l’actuació conjunta entre les 
activitats de prevenció i operatives il nivell territorial, i l’agilit- 
zació de ia gestió a nivell territorial. 

Tot el treball realitzat i el desenvolupament que encara s’ha 
de fer s’ha centrat en la planificaci6 realitzada a través de I’estu- 
di Servei contra incendis i de S ~ ~ V Q M U I ~ S  de Catalunya, que va ser 
lliurat a tots els senyors Diputats en l’edició de setembre del 
1980, estudi al qual diverses vegades hem fet referimcia en 
aquesta Cambra i que, per tant, no repetiré. 

En la presentacib d’aquesta publicaci6 s’explica tambk, 
senyor Diputat..+ El que voste demana en la interpel-laci6 es 
l’estructura existent, i es detalla la necessitat i els complements 
que hi ha d’haver entre el tema concret que vostl: vol plantejar, 
i que es de la mhxima importancja, entre els bombers profes- 
sionals i els bombers voluntaris, que, en definitiva, com que 
vostli: parteix del conflicte de Montblanc, el punt al qual vol ar- 
ribar, en la seva interpellacib, em sembla que és aquest: la rela- 
ció entre bombers professionals i bombers voluntaris, No crec 
necessari insistir-hi, perque ho hem fet diverses vegades -i 
vosth ho recordava en la presentació de la seva interpellació- 
en la importhncia dels bombers voluntaris. Li diré que, sobre 
aquest tema, el Consell Executiu ha publicat el Decret apro- 
vant el seu Reglament; ha contractat una polissa d’asseguran- 
ces per tal de cobrir els seus riscos; ha fixat les compensacions 
economiques que els correspon; ha equipat els bombers volun- 
taris de tot Catalunya amb el necessari per realitzar dignament 
la seva tasca i amb tota la seguretat, i ha realitzat fortes cam- 
panyes de captació de nous bombers voluntaris; campanyes de 
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captacib que, com coneix perfectament el senyor Diputat inter- 
peElant, han tingut un cert resultat, perquk l’irnpostant crefxe- 
ment del nombre de voluntaris és evident: s’han quintuplicat 
en dos anys, i continuen incrementant-se dia a dia a les quatre 
brigades, també a les comarques tarragonines. I l’esforq per a la 
captació de voluntaris continua, perquk nosaltres creiem que 
aquest és un esforq essencial en la lluita contra els incendis. 

És evident que hi ha hagut problemes. Hi ha hagut el proble- 
ma de Montblanc, del qual vostk partia per a la seva interpetla- 
ciÓ; hi ha hagut un problema, tambb, de solidaritat al Vendrell, 
amb el tema de Montblanc, i potser n’hi ha hagut algun altre. 
Tota organització que creix -i I’organització de cossos de 
voluntaris- té dificultats, i aquestes, a més a més, senyor 
Maties Vives, voste sap -i és un elogi que faig, no una 
crítica- que es presenta de forma més vehement quan l’orga- 
nització ha de comptar amb l’esforq personal i voluntari, 
perque, precisament, els voluntaris s6n uns homes amb fortes 
conviccions de servei a la cumunitat, amb forta vocació -per 
aixb són voluntaris- i, per tant, de vegades, curiosament, les 
relacions són mbs conflictives quan són únicament per la via 
del treball professional, laboral o de funcionari. ks evident que 
els voluntaris -i vostk mateix ho ha dit - són uns homes que, 
amb el seu esforq personal, van construir el parc. Aixb significa 
una. gran vocació de servei a la comunitat i, de vegades, les rela- 
cions -sobretot les relacions amb uns professionals que 
vénen uposteriori- són mks dificils. 

Perb també és cert que aquests problemes de creixement 
s’han resolt amb el treball, dia a dia, des de tots els nivells de 
I’organització, i amb la idea clara que es treballava conjunta- 
ment per donar un servei al país, un servei --el d’incendis- 
que I’any 1980 es trobava en un nivell de subdesenvolupament 
important -i que ha crescut molt, com voste .nateix reconei- 
xia, i com ens demostren les xifres, tant de bombers voluntaris 
com de bombers professionals-; aquests problemes de creixe- 
ment s’han anat resolent. 

Els serveis a cadascuna de les comarques de Catalunya s’han 
anat creant d’acord amb les necessitats globals, perb també 
amb I’opinib, el consell i la col-laboració dels ajuntaments, Jo 
vull deixar clar, en la creació de tot aquest Servei de Prevenció 
i Extinció d’Incendis, que, sense la colkboració de 1’Adminis- 
traci6 local, la Generalitat no hauria portat a terme, corn ho ha 
fet, una organització Amplia, potent i eficaq, corn són avui els 
bombers de Catalunya, els bombers de la Generalitat de Cata- 
lunya, en convenis amb els ajuntaments. 

Vostk parteix, en la seva interpeElaci6 -i retorno a l’inici de 
la meva contesta-, d’un conflicte amb els bombers voluntaris 
d’un parc a les comarques tarragonines, concretament, 
Montblanc -em sembla que voste s’hi ha referit; en tot cas, sé 
que s’hi refereix. Voste deia que aquests bombers voluntaris 
han parlat de marginació. No ha estat en cap cas una marginació 
d’organització; és a dir, conseqükncia de I’organització, conse- 
qiiencia de l’estructura.. . L‘activitat de promoció del volunta- 
riat -i retorno al plantejament que vast& fa, de politica gene- 
ral, que és el que interessa en una interpel.lació- ha estat 
forta, com he explicat abans, pero hi ha hagut aquest fet de 
Montblanc, que, més que una marginacib per estructura, que 
és e? que vosti: formula al final de la seva interpel-lació, pot 
haver estat una marginació interiorment viscuda -si se’m 
permet d’expressar-me així- per un grup redu’it de persones 

que, a causa del seu inici en l’activitat de lluita contra els incen- 
dis a Montblanc, desitgen prendre sobre elles mateixes les res- 
ponsabilitats, totes les responsabilitats que, evidentment -i  
vostb, si no ho féssim, ens ho hauria de reclamar-, correspo- 
nen al Consell Executiu i que e1 Consell Executiu ha d’exercir 
i no en pot dimitir, i l’ha d’exercir d’acord amb l’ajuntament i 
d’acord amb els ajuntaments de tot Catalunya. 

Senyar Diputat, un parc en una capGalera de comarca, amb 
masses forestals importants al seu entorn, amb mks de cent 
cinquanta sortides anuals, requereix un minim de bombers 
professionals; aquesta és la politica del Departament, I aquests 
bombers professionals s’han posat alli, no perque entressin en 
conflicte, evidentment, amb els bombers voluntaris, dels 
quals reconeixem els mkrits, sinó perque l’estructura -voste 
em demana quina és- del Departament, requereix en una 
zona corn aquesta --amb les masses forestals i el perill d’incen- 
dis que hi ha- un mínim de bombers professionals. 1, en 
aquest cas, hem actuat per I’optimització dels recursos que 
aquest Parlament ha atorgat per a la Direcció General de Pre- 
venció i Extincib d’lncendis i de Salvaments, 

No podem, en aquest cas, deixar-ho a I’opinib d’un grup de 
bombers voluntaris, per respectable que sigui aquesta opinió, i 
per respectables que siguin aquests bombers voluntaris. EI pro- 
blema, jo crec que en la seva fase aguda, el mes de setembre, 
és en vies de superació o ha estat superat, i jo nomes vull 
expressar-li el desig que, en forma immediata --i em sembla 
que aixo podrh ser possible-, els voluntaris de Montblanc 
tornin al seu treball en col.laboraciÓ amb els professionals. 
Aquesta col-laboració entre professionals i voluntaris s’esth re- 
alitzant de manera satisfactbria a tot Catalunya; hi ha hagut un 
incident, o dos, o tres, pero la tbnica general és que es pot, real- 
ment, obtenir aquesta colhboració, i que l’hem d’obtenir, 
perque el treball dels bombers voluntaris és essencial i és 
basica la captació del voluntariat, i els professionals, d’altra 
banda, han d’estimar la feina dels voluntaris, I’han de valorar, 
i el fet del coneixement de la comarca 6s evident que és un ca- 
pital important que aporten els voluntaris, i s’han de preparar 
tots, amb l’esforq que calgui, i realitzar la tasca conjuntament, 

No ens preocupa, d’altra banda, ni ens ha de preocupar, Tes- 
perit critic dels bombers voluntaris, l’esperit critic, del qual, en 
certa mesura, el senyor Maties Vives aquí es fa una mica el re- 
presentant. bs natural en tot treball, i m&, com dkiem fa un 
moment, en tot treball vocacional i voluntari, pero voldríem 
que aquesta critica es fes des d’una perspectiva constructiva 
per a sumar esforcos i no amb esperit excloent dels professio- 
nals, que aixo és una posicib que nosaltres, des de la política 
del Qepartament, no podem, evidentment, com molt bé com- 
prkn el senyor Diputat, admetre. 

Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: El Diputat interpellant desitja replicar? 

(Pausa.) Té la paraula e1 Diputat senyor Maties Vives, 
El Sr. VZVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, senyor Macih Alavedra, bé, I’estrategia aquesta de sortir i 
dir: <<escolti, aixb és una pregunta, no 6s una interpel.lacib>>, 
jo diria que és una estratkgia dolenta per defensiva, que segura- 
ment no és un bon comenGarnent de resposta, i, en canvi, a mi 
m’ha agradat, diguem, més la segona part de la seva interven- 
ció, i l i  ho voldria dir. Miri, si no els preocupa l’esperit critic 
dels voluntaris, per que el senyor Francesc Río Cabo, que és 
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un alt funcionari del seu Departament, diu que {<a primers de 
setembre es farh una convocatoria de bombers volun taris M, 
perb es deixa ben clar que conve gent nova, no vinculada al 
servei, sobretot als llocs amb conflictes, i, aixo, ho diu en una 
reunih, senyor Macia Alavedra, en quk hi ha tots els caps de 
parc de la circumscripcib electoral de Tarragona, problema 
prou important per a merkixer ia cansideraci6 de problema 
global pel conjunt del Departament. 

do li he parlat a voste que el Departament, no un senyor, ha 
vulnerat un conveni amb un ajuntament; jo li he fet esment a 
vosth d’opinions en documents del Departament, diríem, poc 
edificants cap al cos de bombers voluntaris; jo li he parlat a 
voste que la utilització del mot {cocupacib il.legaln d’uun parc, 
quan queda clar que aquest parc, causa de la competbncia mu- 
nicipal, i quan queda clar que aquests bombers voluntaris ini- 
cialment van entrar per la via de la corporació local, és, si mks 
no, un terme excessivament agosarat; li he dit a vostk que, en 
funció d’aixo, suspendre de drets i deures, sense que fins a la 
data se’ls hagin restitu’it, tota una shie de bombers voluntaris 
que emprenen aquesta acció, és, si més no, una petita contra- 
diccib amb algunes de les coses que vostk ha dit aquí, I que u& 
litzar aixo que surtin encara que no facin falta, 6s una forma de 
paternalisme mal entks que no resoldrh el tema de fons, que és 
evident que esclata en dues localitats --no en una, en dues 
localitats- de les comarques de Tarragona. Pero, és clar, pot 
explicar-me el senyor Conseller -perque jo estic d’acord que 
en aquests parcs hi ha d’haver bombers professionals-, com 
es manté un parc d’aquestes caracteristiques amb set bombers 
professionals, que com a conseqiikncia dels torns només en ro- 
manen permanentment dos, en el parc, si al seu entorn no hi 
ha una important dotació de bombers voluntaris, precisament 
perque hi ha fonamentalment masses forestals amb perills de 
cremada? Vostl: em parla de campanyes de captació i que el 
nombre de voluntaris s’ha incrementat: senyor Conseller, 
vostk i jo sabem que vostks comptabilitzen les esquadres fores- 
tals contractades com a bombers voluntaris, per tant, no! 
Faci’m els números bé. Perqul: vostk i jo sabem que el nombre 
de bombers voluntaris, entenent per aixo aquell bomber que 
només presta els seus serveis en hores en que hi ha foc i que ha 
d’abandonar el seu lloc de treball per anar-les it prestar, no s’ha 
incrementat a Catalunya: entre altres coses, perquB l’incre- 
ment de dotació de proressionals ha provocat una reacció, 
logicn, de no ser tan necessaria la presencia d’aquests bombers 
voluntaris i aixb actua, també, corn un element de frenada. I 
estem vostk i jo d’acord que, si quelcom distingeix aquest Cos 
de bombers voluntaris, és, precisament Ia seva convicció en la 
tasca. que realitzen o és, precisament, la seva actitud vocacio- 
nal, 

Doncs bé, enfront d’aixo, hi ha d’haver una resposta, en el 
fons i cn la forma, no només del Conseller, o no només del Di- 
rector General, sinó tambi: de la gent que tenen responsabili- 
tats de comandament en la brigada, a nivell de cap de la cir- 
cumscripció provincial, i, en el parc, a nivell de cap de parc. T 
vosti: em diu: <{Bé, és que, d’aixo de la marginació, no se’n pot 
parlar, perque realment no ha existit>>. Escolti, senyor Consel- 
ler, aquesta acta que posava punt i final, momentiniament, a 
aquest conflicte d’aquests parcs -acta de la reuni6 celebrada 
amb els representants dels bombers voluntaris dels parcs de 
Montblanc i del Vendrell--, diu textualment: H Es tractari 

amb els caps de brigada la possibilitat que en les reunions dels 
caps de parcs hi puguin assistir els caps de cossos de bombers 
voluntaris>>. T aquest és el tema: en l’estructura dei servei de 
prevenció i extinci6 d’iincendis de la Generalitat tenen identica 
consideració els bombers professionals i els bombers volunta- 
ris o establim una gradaci6 bombers professionals, titulació su- 
perior, bombers voluntaris, per a quan vingui o per a quan hi 
hagi una foc ben gros. I aquest és el terna de fons de la inter- 
pelhcib, que no de la pregunta, senyor Macia Alavedra. 

Moltes grhcies, senyor President; moltes gricies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT: L‘Honorable senyor Conseller té la pa- 
raula per a la replica. 

El Sr. CONSELLER DE GOVERNAC16: Senyor President, 
senyores i senyors Diputats, senyor Maties Vives, quan jo he 
comencat fent la distinció entre pregunta i interpelhció, o 
vostt: no m’ha escoltat o voste no m’ha entes, perque jo ja li he 
dit que, efectivament, el que voste feia era una interpeklació, 
perque plantejava quins són els propbsits del Consell Executiu 
de la Generalitat en relació amb I’estructura del Servei de Pre- 
venci6 i Extinció d’hcendis, i aixb 6s una pregunta de tipus ge- 
neral, de politica generai, i ,  per tant, és una interpellacib. I jo l i  
he dit que jo contestava aquesta interpeilació, Ara, voste des- 
prés em diu: <<el senyor Francesc Riocabo el dia tant diu aixo. 
I, VQ&, COM ho interpreta? >) E aixh és una pregunta, i aixo és 
el que jo no li contesto. Jo, en el comencament de la meva con- 
testa, li he volgut explicar aixo, i vostb no m’ha volgut enten- 
dre, perque jo no vull entrar en el detall del parc de Montblanc, 
perquk el parc de Montblanc es un exemple que ens ha de 
servir, en tot cas, per a la politica general del Departament i per 
a les relacions generals a Catalunya entre professionals i volun- 
taris, i, vostk, en aixb esta d’acord i, sobretot, hi esta d’acorcl el 
Reglament i vast&, perque, en definitiva, formula la seva inter- 
pel.laci6 així. 

Vostk fa una defensa aferrissada dels voluntaris de 
Montblanc i de la seva acció. Jo no en faré, evidentment, csq~ 
crítica. Fero sí que li voldria recordar que, aquests senyors, tin- 
guessin ra6 o no, ocupen dia i nit, ocupen, s’instal4en en el 
parc de Montblanc, del qual 110 es volen retirar, que requisen 
l’arxiu documental del parc -n’existeix una cbpia a la 
brigada-, que es creen uns fets, per tant, d’una certa gravetat, 
que nosaltres, precisament, pel fet de tractar-se de bombers vo- 
luntaris i de voler una política de bona relaci6 a tot Catalunya 
entre professionals i voluntaris, intentem tractar amb molt de 
tacte, i aquest és el motiu pel qual jo no volia entrar, concreta- 
ment, en aquest terna. I he contestat d’una manem general a 
Ics rehcions entre professionals i voluntaris a Catalunya. 

Perb, si vostk entra en el detall concret del que diu el senyor 
Francesc Riocabo o del que passa el dia X, vostk, aleshores, ha 
d’explicar tota la situació del conflicte que es va crear el mes de 
setembre al Montblanc, i ha d’explicar que uns bombers vo- 
luntaris s’instatkn en un parc i que no en volen sortir i qui en 
surt en surt desprbs d’unes negociacions llargissimes en les 
quals intervb el Delegat Territorial de Governació a Tarragona, 
el senyor Cendra i en les quals hi intervenen moltes d’altres 
persanes. I, finalment, després d’aquesta negociacib en surten. 
Senyor Maties Vives, aleshores expliquem-ho tot, perb alesho- 
res ja entrem en l’objecte d’una pregunta. Jo el que vull es con- 
testar un tema de política general del Departament, que 6s el 
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que he fet. 
D’aaltra banda, quan vostk diu que els bombers voluntaris de 

Catalunya no creixen, no sk amb quina base ho diu ni quines 
dades té. Perque jo li he dit que s’havien quintuplicat i que, a 
més a més, encara es doblara aquest mimero clau molt rhpida- 
ment, i que la captació de voluntaris a tot Catalunya esta fun- 
cionant i esth funcionant bé, opinin el que opinin els voluntaris 
de Montblanc i opini el que opini vosth. I aquestes dades són 
dades que estan en el Departament, que estan a la seva disposi- 
ció, que s h  dades comprovables, i, quan jo les dic, és que s6n 
certes. 

Moltes grhcies, senyor President. 

Interpeklació al Consell Executiu 
sobre el pla de reconversió del 

sector de l’eIsctrodom&stic 

El Sr. PRESIDENT: BtS, passem al següent punt de l’ordre 
del dia: interpel-lació al Consell Executiu sobre el pla de recon- 
versió del sector de I’electrodomkstic, que formulari també ei 
Diputat senyor Maties Vives, del Grup parlamentari del Partit 
Socialista Unificat, El senyor Maties Vives té la paraula per al 
torn d’exposicib, 

EI Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Diputats. 
Prenguin les meves paraules a benefici d’inventari, si us plau. 

Bé, em sembla que no és massa escaient l’expressió del 
senyor Diputat, pero en fi, com que tinc entes que avui és el 
seu aniversari, li ho perdonarem, 

Senyor President, senyores i senyors Diputats, aquests dies 
darrers, ies pagines dels diaris i en la consciencia i en el quefer, 
també diari, d’aproximadament mili6 i escaig de treballadors 
de Catalunya hi ha penjada l’espasa de Dhmocles anomenat pia 
de reconversió del sector de l’electrodomestic, gamma blanca, 
amb I ’orientació del possible tancament de diverses empreses 
de casa nostra: tancament de Nova Bru, tancament de Bena- 
vent, tancament de Crolls, perdua dhun nombre important de 
llocs de treball a Corberb. Resumint, i pel cap baix, la possibili- 
tat que a l’entorn de 1.200 treballadors de Catalunya perdin la 
seva feina i pensem que aquesta xifra pot venir a representar, 
en els moments actuals, un 0,37, 0,40% de la taxa d’atur de 
Catalunya. 

Aixb es produeix responent a qu&? Entenem, el nostre 
Grup parlamentari, que es prudueix responent a un pla de re- 
conversió que no hem vist publicat oficialment HIIIOG, que 
aixl, respon a un informe forani, criticable i criticat -i no ens 
enganyem, i vull dir aixb en descarrec del Consell Executiu de 
la Generalitat-, segurament, a una voluntat politica i econo- 
mica del Govern central de cara al sector en el sentit de condi- 
cionar el tancament d’aquestes empreses, d’afavorir tal o tal 
sector de la indhstria multinacional en detriment d’empreses 
del pais, en l’actuació concreta en el sector d’electrodomkstics 
gamma blanca. Una reconversió que es produeix sense rein- 
dustrialitzacib paralalela o, almenys, sense propostes clares de 
reindustrialitzaci6 paral-lela; que es produeix sota un pressing 
de I’AdministraciÓ central col.locant, al bell mig de la discus- 
si6, una data límit -3 1 de desembre de 1983 - perqul! aixb es 
produeixi, i per a poder accedir a uns beneficis, tram diferencial 
entre el que representaria la indemnització del. fons de garantia 
fins al milió i mig de pessetes establertes en aquesta mateixa 

negociació a la Comissió executiva del pla de reconversió; un 
pla de reconversió que es produeix sota expressions curioses si 
no provinguessin del Govern del qual provenen, quan parla 
d’atorgar aquest tram diferencial: <( subvenciones dirigidas a 
desinversionew, en relació amb l’aplicacib d’aquest, i un pla 
de reconversió que ve marcat, en definitiva, per un sentit de 
govern, de prima a determinades empreses multinacionals, 
enfront d’empreses amb capital i tecnologia, més o menys 
avangada, propies i del país, I un pla de reconversió en quk la 
posicib de la Generalitat no queda clara, almenys per al nostre 
Grup parlamentari, fins tot just fa tres dies quan en algun diari 
s’explica que el representant de la Generalitat ha votat en 
contra, finalment, de I’aplicacib del pla. 

Cal suposar que, si no s’ha fet abans i es fa ara, és o perque 
no es creia. convenient fer-ho abans i ,  aleshores, el Consell 
Executiu ens ha d’explicar per que arribavern a aquesta conclu- 
sió, o que es fa ara, com a eonseqiihcia de la pressió que des 
d’arreu de Catalunya comenca a sorgir. Un Govern de la Gene- 
rali tat -no ho oblidem- I’Honorable senyor Conseller d’In- 
dústria del qual explicava, a finals d’estiu, perdó, a finals del 
mes d’agost, inicis de setembre, que no podíem parlar del tema 
Crolls, perquk, en definitiva, l’informe no en parlava i ,  per 
tant, es feia difjcil parlar d’aixb en un diari de tirada en el con- 
junt de I’Estat i un President de la Generalitat que, fa pocs 
dies, explica a un diari de tirada més redu’ida, en aquest cas, 
conjunt de les comarques de Tarragona, que en el cas Crolls 
s’estava actuant, s’estava treballant, pero que no convenia que 
en parléssim. 

Doncs, bé, el nostre Grup parlamentari creu que n’hern de 
parlar pels efectes que aquest pla tindrh, fonamentalment, 
sobre dues comarques de Catalunya -Baix Llobregat i Baix 
Camp-, pel procés de confrontació que, no ens enganyem, 
s’ha produ’it en la discussio d’aquest pla de reconversi6 entre 
Comunitats autonomes i entre algunes d’aquestes Comunitats 
Autbnomes i el mateix Govern de 1’Estat per les mancances 
tecniques evidents del mateix informe Mackenzie, perb, so- 
bretot, perquk aquesta Cambra i ,  més enlla, el poble de Cata- 
lunya, coneixi quina és la seva voluntat politica en relació amb 
el tema. 

Jo voldria, sense defugir del tractament del cas concret 
d’eempreses, com podrien ser Nova Bru, o Benavent, o Corbe- 
rb, cenyir-me a aquella realitat, com a exemple grific d’aquesta 
situació, que geogrificament m’és mks prbxirna, com és el cas 
de I’empresa Crolls, situada a la comarca del Baix Camp. Una 
empresa que pot veure, que veu en aquest moment perillar 
quatre-cents trenta-dos llocs de treball i hem d’explicar, 
també, amb la mateixa comparació que fkiem abans que aixo 
representaria, a la comarca del Baix Camp, incrementar amb 
un 4% la taxa d’atur d’aguella comarca i ,  ja en aquests ma- 
ments, una de les més al tes de Catalunya. 

Com funciona aquesta p e l h l a ?  EI 30 de setembre de 1980 
el senyor Vicenq Oller declarava, en el ple d’aquesta Cambra, 
que el sector d’electrodornkstics dínia blanca>> és un dels que 
té més possibilitats d’nfrontar amb exit, si 6s reestructurat, la 
compethcia amb quk es trobarii al si de la CEE. Per tant, el se- 
tembre del 80, el Consell Executiu de la Generalitat era plena- 
ment conscient que calia anar a la reestructuració d’aquest 
sector. 

Estiu del 198 I Es planteja el pla de sajenament per a l’ern- 
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presa Crolls, que desprks d’ésser discutit i modificat és acceptat 
pels representants dels treballadors, i es produeix una primera 
fugida de mA d’obra de I’empresa Crolls. Aixl, no obstant -ho 
recull un diari de tiratge nacional a Catalunya--, aquests matei- 
xos treballadors diuen: {{Davant de I’anunci de la reconversió 
)) -agost del 81 - {(de l’empresa Crolls, els treballadors de la 
seva factoria al Baix Camp han donat a coneixer els seus 
temors que el canvi no respongui a les necessitats d’aquesta 
empresa.>> Com a conseqiiencia de tot aixo, i culminant un 
procés llarg, en el mes de maig del 83, i mitjanqant la constitu- 
ció d’una societat de gestió, en la qual la Generalitat no entra, 
sembla que per problemes estrictament economics, i en canvi 
si que hf intervé una altra Comunitat Autonoma vinculada a 
empreses del mateix grup del qual provenia l’empresa Crolls, 
es constitueix aquesta societat de gestió, element clau, en el 
moment present, en el qual hi ha el perill de desmantellament 
de Crolls, i la Generalitat no hi t& participació, sense que els Di- 
putats en sapiguem en aquest moment exactament el perquk. 

Posteriorment, aquest Informe Mackenzie desnona I’empre- 
sa Crolls, i, contrariament al que podria semblar aquesta deci- 
sió, parla, en el seu mateix Informe, que el fet de Ia introducci6 
de multinacionals a Espanya en aquest camp portari avantatges 
comparatius. Per tant, no som el PSü de Catalunya els que 
estern dient que s’estii afavorint una determinada indktria 
multinacional en contra d’empreses prbpies del país, és el 
mateix Informe Mackenzie qui parla d’aixo, i diu que aixb és 
bo. Un informe que no parla de la fabricació de components, 
que és una de les possibles sortides -jo diria que segurament 
la de mes interks en aquest moment, avui, en el mes de no- 
vembre de l’any 83 - per a l’empresa CroEls, ¡ que deixa una 
sola productora, la fabricació de rentaplats, i diu que aixb segu- 
rament no és bo perb que de moment cal fer-ho així, 

En aquesta situació, qu& havia de fer la Generalitat, entenem 
nosaltres? Havia de forcar la maquina per a intentar mantenir 
l’empresa Crolls dintre del mateix grup en el qual estava, i aquí 
hi ha el pecat original de no estar’collocats a l’interior de la so- 
cietat de gestió. S’havia de plantejar la possible fabricació com- 
binada a Crolls de rentaplats, de campanes i de miquines con- 
vencionals, que, a partir d’wn estudi elaborat pels mateixos tkc- 
nics de l’ernpresa, permetia assegurar que 212 treballadors ro- 
manguessin a I’empresa. Es podria parlar de components, es 
podria parlar d’incorporacib al grup catalh. 

Segurament, en aquest moment -i amb aixo acabo- farem 
tard, en aquesta carrera, i dic que farem tard perquk fa exacta- 
ment tres dies 107 treballadors de l’empresa Crolls, davant dei 
no-anunci de cap mena d’expectatives, davant la desitlusib 
produ’ida perque la forp que tebricament ha de governar Cata- 
lunya en aquest moment no respon al que ells esperen, acce- 
pten les subvencions per desinversi6 i abandonen la factoria. 

Qul! ha fet el Consell Executiu davant del pressing -31 de 
desembre del 83- del Govern central? Quines línies de rein- 
dustrialltzació per a Crolls i per a la resta d’empreses afectades 
pel Pla de Reconversió s’han estudiat? Permetrem, corn a 
Govern de Catalunya, I’entrega del patrimoni de CrolIs als cre- 
ditors, per tal que serveixi com un vehicle indirecte de saneja- 
ment de E’ernpresa que naixera de la prbpia Sogefesa. Enfront 
dels mil set-cents milions de I’Administracib central, qu& 
oferim des de Catalunya, en aquest moment? El nostre Grup 
parlamentari entén que aquest tema, com, d’altra banda, que- 

dava ben pales en la primera vegada que els treballadors de 
Crolls sortien als carrers de Reus, en el que compartíem, en el 
lloc destinat a les representacions parlamentaries, els llocs els 
Diputats de 1’Esquerra Republicana de Catalunya, els Diputats 
del PSU, per6 també els Diputats d’AlianGa Popular i algun Di- 
putat de Convergencia i Unió, es un problema que afecta un 
conjunt d’homes i dones que viuen en dues comarques cas- 
tigadesja massa per I’atur, i que ens convé actuar. 

I, precisament, com que nosaltres entenem que el Consell 
Executiu de la Generalitat fins a la data ha sucumbit a aquestes 
pressions del Govern central sense cercar el suport de la resta 
de forces polítiques de Catalunya, que no ha plantejat amb fer- 
mesa els problemes de diferents concepcions entre Comunitats 
Autbnomes en relació amb el tema, pero, sobretot, que no ha 
estat capaq de generar expectatives ni per als treballadors que ja 
han abandonat el seu lloc de treball i, cosa que ens preocupa en 
aquest moment sobretot, per als treballadors que encara es 
mantenen en aquest, és pel que, en funcib d’aixb, i COM que el 
Consell Executiu no ho ha fet, portem el tema a aquesta 
Cambra, per tal d’intentar rectificar, a partir del debat i, si aixb 
no 6s suficient, a partir de la posterior votacib de la moció que 
ens pertocaria, redreGar aquesta situació amb un crit de no a la 
desesperanca, de no al dret de {<pataleigb>, sind, a partir de 
buscar una sortida conjunta de totes les forces per al tema que 
ens ocupa. 

Mol tes grhcies, senyor President; mol tes grhcies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT: En nom del Govern, té la paraula 1’Ho- 
norable senyor Conseller d’hdus tria. 

El Sr. CONSELLER D’INDÚSTRIA I ENERGIA (Vicent 
Oller) : Senyor President, senyores i senyors Diputats, certa- 
ment, tal COM deia el Diputat senyor Maties Vives, ja el mes de 
setembre de 1 980 el Conseller que els parla els deia -i després 
tornarem sobre aixo- , eis deia que el sector d’electrodomes- 
tics de linia blanca era un dels que, per les característiques in- 
dustrials del país, per la formació dels seus treballadors, per la 
forma d’actuar i preparació dels seus dirigents, per les seves ca- 
racterístiques de gestid, i comercials, era un dels que havien de 
cunstituir-se en motor de la reindustrialitzacib del nostre pais. 

I va ser en fumi6 d’aquesta manera de pensar i de I’actuació 
paralaleh a aquesta manera de pensar, que pel Real Decreto de 
26 de setembre del 80 se sotmeté a reconversió el sector de fa- 
bricants d’aparells electrodomestics de línia blanca. Aquest pla 
afectava de forma important la nostra indústria, per la qual la 
nostra presencia a la comissió executiva hi va ser, com també 
en el cas de la reconversió del thxtil, dels components electro- 
nics, dels acers comuns, de la forja pesant i deis transformats 
dels metalls no ferrics. Tots ells, cadascun d’aquests sectors, 
corresponien al resultat d’unes actuacions, d’unes pressions, 
d’uns dialegs, en alguns casos, amb el Govern que en aquell 
moment estava manant a Madrid. 

No es tracta ara --no 6s el nostre propbsit- de passar revista 
a la tasca feta, perb si que penso que cal remarcar que una cons- 
tant defensa de les nostres empreses i dels seus treballadors 
féu possible que, en acabar l’anterior legislatura a ]’Estat es- 
panyol, s’haguessin concedit a les nostres empreses d’electro- 
domestics: durant el 8 1 corn a subvencions, a Philips, 250 mil- 
ions; a CorberÓ, 1.094; a Nova Bru, 680. Com a avals, a Phi- 
lips, 150 milions. EI 1982, corn a subvencions, a Crolls, SO mil- 
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ions; a Corberú, 56 milions, a Nova Bru, 327 milions. En 
forma d’avals, 85 milions per a Crolls, 438 per a Corberb; 231 
per a Domar, i 183 per a Nova Bru. Com a previsió del 83, a 
Crolls 50 milions en concepte de subvencions, i ,  en concepte 
d’avals, 85 a Crolls, 292 a Corberb, 154 a Domar i 122 a Nova 
Bru. 

EI que ha passat aquest any, enguany, em sembla bastant co- 
negut, almenys dels que hem seguit de prop el tema de la re- 
conversib. La nostra tasca d’ajuts s’ha hagut de centrar, fona- 
mentalment, a aconseguir que es lliuressin els ajuts ja conce- 
dits, o que es modifiquessin les condicions dels avals que els 
feien quasi inviables. I aixo perqub I’actuacib, la manera d’a- 
ctuar del Govern central ens feia témer que no complís les re- 
solucions aparegudes, d’altra part, en el Bolerh Oficia1 del 
Esfado, no cornplis les resolucions a les quals estaven obligats. 
Tot al llarg de l’any només ens fou possible de fer incloure a les 
llistes de sol-licitud I’empresa Benavent. 

Ei fet, tal corn ha assenyalat el senyor Diputat, és que la Di- 
recció General d’lndhstries Siderometalúrgiques i Navals 
sembla patrocinar, partint dhun estudi, de I’Estudi Mackenzie, 
la creació d’un grup al voltant de Philips, dhna  altre aE voltant 
de Zanussi, de Sogefesa, de l’empresa que en aquests moments 
pertany als treballadors i a la Diputació Focal de Navarra, i una 
altra que pilotaria Ulgor-Fabrelec. Aquesta proposta porta en si 
mateixa la desaparició de Benavent i de Crolls; amb quasi tota 
la seguretat, la desaparició de Nova Bru, i amb seriosos riscos 
respecte a Corberb-Domar, 

El Departament d’hdustria i Energia de la Generalitat, tant 
en la comissi6 executiva com en les comissions de seguiment, 
com en reiterades visites al Ministeri i, finalment, en carta al 
Director General d’l I d’octubre, i amb el nostre vot en contra 
en comissió executiva del 27 d’octubre, ens hem oposat a 
aquestes que nosaltres considerem pseudo-solucions a termini 
mitj8, que posarien en perill una realitat actual, que van supe- 
rant les dificultats, obtenen resultats ja apreciables i exporten 
amb Bxit els seus productes. 

De fet, si que em permetran unes paraules agafades també 
del que vaig dir aproximadament el setembre del 80, davant la 
pregunta d’un parlamentari, en aquell cas del Grup Socialista, 
que ens va dir, parlant d’una empresa en suspensib de paga- 
ments, i practicament en liquidació, en procés de liquidació, 
Bru, que sí, que nosaltres esthem fent el que podíem, que re- 
alment havíem demostrat una gran vofuntat, perb que no acon- 
seguiriem que l’empresa anés endavant i que, per tant, per 
sentir paraules de voluntat era millor no tornar a fer preguntes 
que afectessin la supervivkncia d’empreses concretes. 

Nosaltres vam aconseguir el que era molt dificil, salvar la 
Bru, i nosaltres ho vam aconseguir, no solament salvant-la 
d’una manera, com ha passat tantes vegades, a base de donar-fi 
uns mesos més de vida, sinb integrant-la en un grup la continu- 
’itat del qual implicava tenir les possibilitats de tipus comercial, 
de tipus d’innovacib, de tipus laboral, de tipus de gestiri, de 
tipus de promoció, perqui! realment es constituís un grup po- 
derbs, amb capacitat de futur, el grup Corberó-Domar-Nova 
Bru. 6s a dir, vam salvar Bru a pesar de les previsions, molt 
senzilles de fer, en principi, que no aconseguiríem refer I’em- 
presa. I de la mateixa manera haig de dir ara que veurem si 
aconseguim o no aconseguim salvar la CrolIs, perb nosaltres, 
per descomptat, continuarem en la linia d’actuació que ens va 

permetre, en aquell moment, saivar Bru i veurem si en aqucst 
moment ens permet de salvar Crotis. 

Pel que fa referencia a aquesta empresa en concret, nosal I 1-2 c 

hem fet gestions davant la Diputació Fora? de Navarra, ~ ~ 3 1 1 1  1.’; 

senyor Diputat sap i molts Diputats tarnbk. Nosaltres heni cclt 1 

mulat la continu’itat del grup, i insistim en la possibilitat rcprc 
sentada per I’empresa d’unes altres línies de producciri, ct 1 1  1 

són, per exemple, una serie de rentadores, a les quals tim I~ 

s’ha referit el senyor Diputat, o bé com a indÚstri:i i i u ~ , I ~ ~  

una altra possibilitat d’actuació, de centrament de I’acti c i tCl I ~ 

Crolls. Nosaltres hem proposat donar un aval a l’empresa pro- 
piethria de Crolls per a continuar endavant. Nosaltres conti- 
nuem cercant sortides per altres bandes, per intentar la conti- 
nui’tat de l’empresa, unes sortides que, bbviarnent, no puc as- 
segurar que arribin finalment a la practica, perb que tenim es- 
perances que realment sera així. Pero aixb, trobar una possibiIi- 
tat de sortida de cara als treballadors de Crolls, exigeix, en el 
pitjor dels casos --i aquesta és una proposta que em permeto 
de fer a aquest Parlament-, en el pitjor dels casos, f aixo d’a- 
cord amb els treballadors de l’empresa i amb I’ajuntarnent i 
amb les forces polítiques de la comarca, que s’ajorni l’actual si- 
tuació fins, almenys, a finals del primer quadrimestre de l’any 
84, Si  aixo no s’aconsegueix, ens sera moit dificil -de tota 
manera no és segur-, pero ens serh molt dificil de salvar l’em- 
presa, de salvar, almenys, els llocs de treball de Vernpresa. 

Ara bé, el que passa és que hi ha algunes altres C Q S ~ S  darrera 
de tot aixb. Em sembla que estic obligat a referir-me al rerafons 
d’aquesta politica de reconversió industrial, pel que fa, concre- 
tament, al sector d’electrodornkstics i ,  evidentment, pel que fa 
a I’empresa Crolls. 

Primer, he de dir que la decisió s’ha pres en el sentit de con- 
figurar tres grups -el grup a l’entorn de Philips, el grup Uigor- 
Fabrelec i el grup Zanussi-, des d’un punt de vista polític, és 
incoherent i inconsistent. lncoherent i inconsistent pel 
Govern que és actualment a Madrid. 

Concretament, d’una manera explicita, d’una manera det er- 
minant, el Govern de Madrid ha rebutjat la Llei de reconver40 
21/1982, de 9 de juny, I’ha rebutjada formalment. expressa- 
ment, en moltes ocasions. Concretament, en el Llibre Hlrric do 
la Reindustrialitimió, en el full 218, es diu que hi ha hagul L i n i t  

(< insuficiente coordinación en dicho proceso entre la Adniinis- 
tración y 10s interlocutores sociales. )) Es diu, d’altra bai ih  
que, U se ha carecido de un esquema institucional coherciite 
funcional. Se habla de la inexistencia de Órganos de gestibn 
con participacih empresarial, que han irnpedido abordar racio- 
nalmente, desde una perspectiva sectorial, la modernización 
del equipo productiva >) És a dir, es fa una critica a l’esquema 
en si mateix, i es fa una critica a la manca de coordinació que hi 
ha hagut en el pro& al qual donava lloc la Llei de Reconversió 
21/1982. 

En el full 1 O del mateix Llibre Blanc de Reindustrialitza& es 
diu, textualment, que a l  Estado no puede substituir a la ini- 
ciativa privada en la toma de decisiones.>> I, al full 238 del 
mateix Llibre Blanc de la Reconversib, s’assenyala que una re- 
conversi6 seriosa exigeix la participació de les centrals sindi- 
cals, de l’associació patronal i de les organitzacions empresa- 
rials en I’elaboracici del pla de reconversió. Amb aquestes criti- 
ques al marc que tenim actualment i amb aquesta presa de posi- 
ció respecte al marc que es considera mínim per a afrontar un 
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procés de reindustrialitzaci6 amb aquesta crítica i amb aquesta 
presa de posició, resulta que la Comissió Executiva dei Pla de 
Reconversió es permet, no res menys -amb aquest marc tan 
criticat, aquest marc que no s’aguanta des d’un punt de vista 
institucional, aquest marc que es incoherent-? no donar sub- 
vencions de 30 o 40 O 50 milions a l’empresa X, per exemple 
-la qual cosa seria greu des de la posició que implica la crítica a 
la qual he fet esment-, nu a una possibilitat d’avals a una altra 
empresa pel que fa al sector de la línia blanca, no, no es limita a 
aixb. Dins d’aquest marc, el que decideix entre d’altres coses 
la Comissi6 Executiva del Pla de Reconversió, i, concreta- 
ment, la Direcció General d’hdústries SiderometalÚrgiques, 
és que una empresa que pertany a uns propietaris passi a per- 
thnyer a uns altres. Així de senzill. Sense marc, o, millor dit, 
amb un marc rebutjat d’entrada. 

Es diu, doncs, que bé, que tancarem la Cralls perque no pot 
ser, i es diu que Benavent, doncs, tampoc no hi ha manera, 
que no pot aguantar i que, per tant, també la tanquem, també, 
s’ha de tancar, I s’assenyala que, ara, el que podem fer és crear 
tres grups, que poden ser aquest, aquest i aquest, i, b& que les 
coses aniran per aquí. 

Aixo dins d’un marc criticat. Aixo, jo considero que Bs politi- 
carnent incoherent i políticament inconsistent. Per descom- 
ptat, reunions formals amb els empresaris per a parlar-los de 
quin és el futur o per a explicar-los, almenys, quin és el futur 
de les seves empreses, res de res. Reunions formals amb els re- 
presentants dels treballadors per a escoltar la seva opini6 o, al- 
menys, per a explicar-los que no tenen opinió i que d’ara enda- 
vant tindran l’opinió que marqui la Comissió Executiva del 
Pla, res de res. 

Nosaltres, concretament, abans de la reunió de la Comissió 
Executiva que va decidir aquests tancaments d’empreses 
-com si estiguéssim jugant una mica a soldadets de plom-, 
nosaltres ens dirigiem a la Comissi6 Executiva del Pla 
explicant-los que nosaltres votaríem en contra cl’una decisib 
com aquesta, que finalment es $a adoptar sense comptar amb 
el sector empresarial, sense comptar amb el sector dels treballa- 
dors i amb un escrit previ d’una de les tres Comunitats Autb- 
nomes que estan representades a la Comissi6 Executiva en la 
qual expliquem que no es pot prendre aquesta decisió i que, en 
tot cas, hi votarem en contra. De tota manera, es va endavant. 
ks a dir, resulta que aquestes qüestions de tancament, de 
pkrdua de 400 llocs de treball, de tancar una empresa, de la 
compra una, ia ven una altra, es pren per la Cornissib Executiva 
a la qual he fet esment, i amb un escrit previ anunciant que no 
podem acceptar aquesta solució i que votarem en contra, amb 
el benentes que ... Fixin-se vostks que amb la decisib que pren 
el Ministeri d’hdustria, una de les coses que es decideixen 6s 
tancar Crolls, una empresa de rentadores que ks propietat de la 
Diputació Foral de Navarra, i, a canvi de tancar-la, que la mat- 
eixa empresa que la tanqui, el mateix grup que tanqui l’empre- 
sa Croils, es quedi amb una altra empresa dei mateix ram, de 
rentadores. Aquesta es una de les coses que s’aprova en aques- 
ta Comissió Executiva. I permetin-me que els faci referencia, 
si més no de passada, al fet que quan en un marc com és ei que 
acabo de fer referkncia, amb les mancances d’autoritat moral, 
les quals em sembla que també han quedat prou clares, es 
permet de prendre decisions tan importants per al desti d’uuns 
treballadors, d’unes empreses i d’un sector important de cara 

al futur de la nostra economia, es considera que aquest marc 
que permet de fer totes aquestes coses, no 6s el marc suficient 
per a prendre una decisió sobre un altre sector, el sector de les 
motos, que no solament se n’ha fet l’estudi previ, sinó que hi 
ha un acord entre empresaris, centrals sindicals, comites d’em- 
presa, i que ha estat propiciat per la Generalitat; Bs a dir, amb 
un pla que ja estB fet, que j a  és aprovat per totes les parts, se’ns 
diu que no hi ha marc, I amb un canvi tan radical, des del punt 
de vista empresarial, com significa un canvi de paquets d’ac- 
c i m ,  etcetera, resulta que el marc 6s suficient per a fer-ho. 
D’aixo, jo en dic, des del punt de vista polític, incoherkncia i 
inconsistkncia. 

D’altra banda, entenc que aquesta politica, la politica de re- 
conversi6 -o, millor dit, reconversió, perque, de política, no 
n’hi ha hagut-, la reconversió del nou Govern, des del punt 
de vista tecnolbgic és aberrant. Vastes saben que jo, aquí, fa 
pocs mesos, contestant una pregunta. del Diputat senyor 
Frutos, vaig defensar --i ell me’n va donar la sortida, va 
dir-rne que no havia de fer-ho, perqub, en definitiva, compre- 
nia que era una decisió del Govern cenlral- una empresa mul- 
tinacional en un tema de regulació de llocs de treball perquh 
creia que [’empresa, aquella empresa, complia un paper en el 
nostre país. 

Fa un temps també vaig defensar una empresa --I’Olivetti, 
concretament- que va tenir uns problemes molt seriosos, 
vam intentar i vam aconseguir de reconduir Ea situació, al- 
menys aconseguir que la situació no fos sagnant des del punt 
de vista laboral, pero jo vaig dir aqui que donava suport a I’em- 
presa pel que fa al seu objectiu de modificació interna, en el 
sentit de convertir-la. d’una empresa mecinica, en una empresa 
de tipus electromecinic. 

És a dir, jo he defensat aquí més d’una vegada l’existhcirt de 
multinacionals al nostre país, perque penso que són uns ele- 
ments que s’han de tenir en compte i que en molts sectors són 
necesshries. O sigui, que no se’m pot dir que jo ara, per princi- 
pi, vagi en contra de les multinacionals. No solament no hi 
vaig, sinó que les he defensades aquí més d’una vegada. 

Ara b6, en el cas que ens ocupa d’electrodornkstics de la linia 
blanca, sense haver dissenyat el futur del sector, es decideix 
que les ajudes les rebran Philips i Zanussi ... Que consti també 
una cosa, que jo estic d’acord que és convenient que Philips 
continu’i en el sector de la linia blanca i que Zanussi també hi 
continui’. Ara, d’aixb a fer que siguin el centre dels ajuts i, no 
que es deixi d’ajudar, sinó que es vagi a la disgregació d’un 
grup, el grup Corberb, Domar, Nova Bru, i que es vagi al tanca- 
ment de Crolls, que són unes empreses que per les seves cara- 
cteristiques, per la seva vocació, estan clarament, per altra 
part, dins d’un sector amb possibilitats de futur ..., no crec que 
ningú dubti aquí que la linia blanca, en un pais de les caracteris- 
tiques del nostre, realment és un sector de futur, pero que en 
tot cas no hem definit que no sigui de futur. O sigui, sense defi- 
nicib de sectors, que es vagi a una solucib que signifiqui el tan- 
cament de l’únic grup privat seri6s amb capacitat comercial su- 
ficient i amb una gamma de productes suficients per a lluitar, 
que se’n decideixi el tancament -perque aixb és el que s’ha 
decidit, el tancament. Aixb és el que s’ha decidit, el tancament 
de Crolis i de Benavent, perb també, a través del trasphs de 
Domar al grup Sogefesa, i, com a conseqübncia, que aleshores 
la resta del grup CorberÓ-Domar quedaria sense la gamma ne- 
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cesskria en aquest tipus d’activitat per a poder-se llanqar a un 
mercat de tipus mundialista, corn ha de ser en aquest tipus de 
sector, aixb és tecnologicament aberrant. 

El Sr. PRESIDENT: Senyor Conseller, jo li prego que 
pogués acabar perque el Reglament indica un temps que ha 
estat molt amplament sobrepassat. 

EI Sr. CONSELLER D’IND~STRIA z ENERGIA: Perdó; 
acabaré ara molt rhpidament. Només dir una cosa que em 
sembla clara i és que, des del punt de vista laboral, és denigrant 
que també s’hagin mogut, com si fossin soldadets de plom, els 
diferents treballadors d’un grup a un altre, sense que hi hagi 
hagut una participació activa dels seus representats; en fi, des 
del punt de vista polític, des del punt de vista tecnologic econb- 
mic, des del punt de vista laboral, el tema no té. presentaci6 i el 
que demostra, amb tot el respecte, és que, pel que fa a la recon- 
versió -no entro en la resta de la política industrial-, ara per 
ara, el Govern central, no en té ni idea, ho fa molt malament. 
Potser és que l i  manca experiencia, en el qual cas hi ha uns 
grups, unes persones, unes Comunitats que tenim més expe- 
rikncia perque hem estat ja tres anys batallant ja en la reconver- 
sió. Ferir, el Govern de Madrid, ni idea, i ,  d’experihcia, cap. 
I, en fi, ja per acabar, assenyalar que nosaltres continuarem en 
aquesta linia d’accib de defensa dels sectors que considerem 
que racionalment s’han de defensar -no aquells que creiem 
que no-, i, per acabar, dir una cosa que els prego que ho consi- 
derin molt a fons. Jo els dic una cosa -molts de vostks ja la 
saben-, amb deu milions de vots es poden fer lleis facilment; 
es pot fer, fins i tot, molt ficilment una llei de reconversib; 
pero el que si que els asseguro és que amb deu milions de vots 
no es fa la reconversió; es fa la Llei, perb no es fa la reconver- 
si6. La reconversió no anirii endavant, i em sembla que tenim 
prou exemples -encara que avui només hagim parlat de l’elec- 
trodornkstic i de Crolls-; la reconversi6 no anirB endavant si 
no hi ha una preskncia activa en qualitat de coprotagonista dels 
treballadors, de les centrals i de les Comunitats Autbnornes; i ,  
si no, temps al temps. 

EI Sr. PRESIDENT: El senyor Maties Vives t& la paraula per 
a la rkplica, 

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, sense passar-me dels cinc minuts que, si no ho recordo 
malament, el Reglament em concedeix, per dir d’entmda dues 
coses que a mi em semblen clares; la primera és que si algun 
dia, la sessió d’avui del Parlament de Catalunya és estudiada 
per la gent que es dediqui a treballar-hi, la intervenció del 
senyor Conseller Vicenq Oller podra ser titulada com (tels 
planys d’un Consellerld’JndÚstria i Energia)). I, és clar, aixo no 
es el que un Diputat espera d’un home que pertany al seu Go- 
vern. Jo he intentat de situar -i aquesta es la segona qüestió- 
a l’entrada i al final de la meva intervenció, he dit: << Jo sé que 
la responsabilitat principal en aquest tema no és del Govern de 
la Generalitat)), perb aquí no hem de discutir aixb; aqui hem 
de discutir quk ha fet el Govern de la Generalitat a1 llarg de tot 
aquest temps. I voste ha acabat la seva intervenció dient a11b 
que havien d’haver fet. Un, quan sent --avui, aquest mati-, a 
les emissores de rhdio, que el Govern autbnom de Galicia 
crida els comitks d’empresa de les drassanes -a les quals 
també es pretén fer entrar per la via de la reconversió, per tal 
de fer un plantejament conjunt enfront del Govern central, o 
b& per a negociar amb aquest Govern central-, es pregunta - 

i vostk ho ha dit ai final de la seva intervenció- si el que calia, 
si aixo se sabia des de fa tants mesos, és que el Consell Execu- 
tiu de la Generalitat hagués convocat al seu entorn aquestes 
forces socials, i, més enllh, les forces pali tiques representades 
en aquesta Cambra per a fer front a aquesta situació, i no espe- 
rar la interpeHaci6 de tal o tal Grup parlamentari per a coldocar 
el tema, venir, plorar i dir que, bé, que la cosa esta aixi, que no 
hi hem pogut fer més, i Ilavors, sortir, fugir &estudi, comen- 
qant a carregar tota la pilota, tot el paquet de les coses mal fetes 
a un altre Govern; en aquest cas, al Govern central. 

Jo podria compartir -i  les comparteixo - moltes de les crí t i-  
ques que voste ha efectuat al Govern central. El que no entenc 
és per qu& vostk no m’ha explicat que han fet, fins ara, enfront 
d’aquest presxing, 3 1 de desembre, quines línies de reindustria- 
lització han estudiat, com permeten que I’entrega de patrimoni 
es faci als creditors per a sanejar aquestes empreses, que fem 
enfront d’aquestes accions de I’AdministraciÓ de I’Estat, per 
que hem sucumbit a les pressions del Govern del PSOE, per 
qu& hem tolerat aquest privilegi -enfosquit, perb privilegi - a 
altres Comunitats Autbnornes, sense portar el tema a aquesta 
Cambra, per que no hem estat capaqos de generar cap expecta- 
tiva per als treballadors de Crolls? 6s evident que, d’aixb, 
vostk no me n’ha dit res i ,  per tant, planys; per tant, fugir 
d’est udi. 

I, dit aixo, com a comentari a la seva intervenció, no voldria 
entrar en altres ternes. Jo crec que ha estat una intervenció-riu, 
una intervenció descriptiva de moltes coses, sense entrar, ho 
repeteixo, en el que era el fons de la interpef-laci6, que és que 
ha fet el Govern de Catalunya, des de I’inici d’aquestes discus- 
sions fins a la data, per entrar a resoldre aquests temes, i per 
qu6 hem d’esperar a fer-ho ara de pressa i corrents; jo, el que li 
volia dir ks que nosaltres estem, corn diu que esta voste, per in- 
tentar la salvació del mdxim nombre possible d’aquestes em- 
preses i ,  en el cas concret que motivava inicialment la inter- 
pellació -pperquk encara no es coneixia el. rerafons global de 
l’informe-, intentar salvar Crolls. 

I estic totalment convenqut que ho podem aconseguir, Total- 
ment convenqut que ho podem aconseguir, lamentant que ja 
no siguem a temps per a aquests cent set treballadors que, 
davant la manca d’expectatives, han decidit d’abandonar I’ern- 
presa. 1, per que dic aixo? Perquk si, en el moment en que 
Crolls surt al carrer -com jo deia abans, hi havia els Diputats 
que abans esmentava, perb, per un lamentable oblit me’n dei- 
xava alguns-, hi havia també el senyor alcalde de Reus; hi 
havia també Diputats socialistes, en aquesta manifestació. I 
1’Ajuntament de Reus, quan vota les resolucions que ha votat, 
ho fa per la unanimitat del seu consistori. Si aquesta unanimitat 
es dóna ali&, el que nosaltres li garantim 6s que no només el 
terna de retardar la data del limi t del 3 1 de desembre al 3 E d’a- 
bril, sinó el tema d’alliberar de &regues i de gravhmens els 
terrenys de l’empresa Crolls, el tema de t ’estudi de les línies de 
reindustrialització, e1 tema de la recerca d’una sortida per a 
aquesta empresa, el Grup parlamentari del PSU els portarh a 
aquesta Cambra, en forma de moci6, per tal que, intentant 
aconseguir la unanimitat del conjunt del Parlament de Cata- 
lunya, s’emprenguin les accions necessaries per tal de garantir 
la continui’tat d’aquest lloc de treball. I el nostre Grup parta- 
mentari, més enlla de les crítiques estrictes al Govern central 
-que, ho repeteixo, compartim- sap, o intentar&, o vol, o 

javier
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desitja -utilitzi la paraula que vosth vulgui- comptar també 
amb el vot favorable del Grup Socialista. 

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT: L‘Honorabie senyor Conseller d’Indhs- 
tria i Energia té la paraula. 

EI Sr. CONSELLER D’INDOSTRIA I ENERGIA: Senyor 
President, agraeixo E’oferiment del senyor Maties Vives, perb 
només per dir que, ai llarg de la meva intervenció anterior he 
dit que fa tres anys ens va dir un Diputat, ens va dir: <<Vostks 
no aconseguiran salvar Bru)). Jo vaig dir: i( 6s molt dificil, és 
molt dificil, perb farem el que estigui a les nostres mans. )) I ho 
vam aconseguir. 

Jo, ara, li torno a dir -li ho torno a dir, i l i  ho he dit abans, i 
li  ho torno a repetir ara-: nosaltres, no solament hem fet unes 
crítiques; nosaltres hem dit que lluitarem, i que estem lluitant 
per salvar els llocs de trebalI de Crolls, per salvar no solament 
aixb, sino per a salvar la línia blanca d’electrodombstics a Cata- 
lunya, i que el temps dirA si ho aconseguim o no. En tot cas, 
agraeixo, i moitissim, I’ajut que em promet i que espero que 
tindrem de tota la Cambra, pero --hi insisteixo-, en cap 
moment no he fugit d’eestudi; el que passa és que ho he dit, 
potser, amb molt poques paraules. Nosaltres continuarem h i -  
tant per aconseguir que vagi endavant el sector d’eIectrodo- 
mkstics línia blanca de Catalunya. 

Mol tes grkies. 

Interpel4aciÓ al Consell Executiu 
sobre la creació de la xarxa de benestar social 

EE Sr. PRESIDENT: Passem ara al següent punt de I’ordre 
del dia, Interpel-lació al Consell Executiu sobre la creació de la 
xarxa de benestar social, que formulara la Diputada senyora 
Rosa Barenys, del Grup Socialista, 

La senyora Barenys té la paraula per al torn d’exposició. 
La Sra. BARENYS: Senyor President, senyores i senyors Di- 

putats, mirin: del setembre en@, i a partir del discurs que I’Ho- 
norable President Pujol va fer en aquesta Cambra, d’orientació 
política general, el Govern de la Generalitat ha prioritzat, com 
un dels seus eixos, la política del benestar social. Almenys, 
així es va manifestar en aquell moment. Així ens ho deia en el 
seu discurs 1’Honorable President, i explicava al llarg de la seva 
intervencib en que consistia la politica de benestar social, i ens 
parlava de les escoles públiques, de les biblioteques, dels ser- 
veis d’assisthcia primaria i sanitaris, de les obres publiques, 
dels habitatges, etcktera. Hi ha un Diari de Sessions per a poder 
tenir constancia de tot el que en aquell moment se’ns va infor- 
mar que suposava una política de benestar social. 

A partir, tambk, d’aquesta data -aproximadament de pri- 
mers de setembre, potser una mica abans, perque ho varem 
aprovar en els pressupostos de la Generalitat-, el Departa- 
ment de Treball va crear una xarxa d’oficines contra I’atur, de 
quaranta oficines d’informacib i d’assistkncia a treballadors 
amb aquest pla de solidaritat, i en aquesta xarxa, en aquest pro- 
grama número u, ens deia, concretament: aSe’ns ha informat 
que tenen com a objectiu H, aquesles oficines, ((informar 
sobre els recursos laborals, informar sobre els recursos assis- 
tencials.. . >) fis n dir, les ajudes extraordinhries no peribdiques 
del Departament de Sanitat i Seguretat Social, els menjadors 

d’assistencia, les guarderies infantils, places escoiars, colonies 
infantils, formació permanent d’adults, centres d’assistkncia 
sanitiria, desnonaments, etcktera, a la vegada que, també, 
aquestes quaranta oficines informaran sobre els recursos que 
té I’XNEM. 

D’altra banda, els ajuntaments -vostks ho saben, perquk 
també s’ha discutit i s’ha aprovat el programa en aquest Parla- 
ment quan s’han discutit els Pressupostos- tenen en funcio- 
nament noranta-dos equips de serveis socials de base, que són 
serveis d’assistencia primiria, almenys aixi es defineixen ja 
d’una manera institucional en el Projecte de Llei de Serveis So- 
cials que ha entrat recentment en aquest Parlament, i es diu 
que s’entén per centres d’assistencia primaria aquells serveis 
de primera atenció al ciutadh per a informar40 dels recursos de 
que dispusa el Govern que hi ha en el país per a poder atendre i 
canalitzar les seves necessitats socials. 

Bé, nosaltres ens trobem, analitzant aquesta situació, que és 
d’alguna manera anormal perque hi ha un doblatge de serveis f 
una plural i dispersa orientació de la politica del Govern de la 
Generalitat. Per un cantó ens ha agradat i ens ha sorpres que en 
el discurs del mes de setembre el President de la Generalitat 
parlés de política social per primera vegada, perquk en els ante- 
riors discursos d’orientacib política del Govern es parlava d’as- 
sistkncia, ks parlava de benefickncia, pero no de política de be- 
nestar social, i aixb ens ha sorpres agradablement, creiem que 
és una mesura o una actitud, si més no verbal, progressista, 
pero també ens ha preocupat d’alguna manera perque darrera 
d’aquest concepte verbal de benestar social, per l’analisi que 
nosaltres fem de la qüestió no veiem massa clar que és el que 
hi ha de programa. ks a dir, pensem que quan es parla de benes- 
tar social no es pot parlar fins i tot d’obres públiques. Vostes 
saben molt bé que en pziisos de 1’Europa democriitica, on hi ha 
una tradició en els estats de benestar, encara que hi ha defini- 
cions diferents, mai no es parla de benestar social incloent-li 
les obres públiques, les carreteres i el metro. EI benestar social 
s’ha d’acotar, s’ha de centrar en quins s6n els serveis que cor- 
responen i nu es pot donar aquesta visi6 tan dispersa del que és 
el terna. Per altra banda, també ens preocupa, perque quan 
aquí en, aquesta Cambra varn discutir els pressupostos de 1983, 
el nostre Grup parlamentari va presentar una colla d’esrnenes, 
precisament orientades a millorar el que és la qualitat de vida 
del ciutadh, i si mal no ho recordo, presentavem esmenes que 
incrementaven les partides dedicades a les construccions esca- 
lars, i també presentivern esmenes perquk hi hagués més in- 
versió per a les installacions d’assistencia primaria sanithia, 
més dedicaci6 pressupostiria als serveis d’infancia, que els vull 
recordar que és un 0,05 del pressupost dels serveis socials; 
varn presentar també unes esmenes orientades a la potenciació 
del cooperativisme per all0 de fer front a la lluita contra I’atur 
d’una manera diferent de la que es plantejava en aquest pla o 
en aquesta xarxa d’atenció solidiria, i en totes aquestes esme- 
nes, corn en moltes altres, COM havia passat ja en anteriors dis- 
cussions de pressupost, se’ns va dir que no. 

I continuo dient que em sorpren perquk durant aquests tres 
anys i mig que la Cambra ha funcionat, no s’han portat proje- 
ctes, proposicions, projectes de llei, que, d’alguna manera, em- 
marquessin i donessin sortida a les competencies que 1’Estatut 
té per a poder, en realitat, desenvolupar el que ha de ser una 
política de benestar social. Nomks els vull recordar dues coses: 
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una, la llei d’escoles bressol, que se’ns va refusar -es veu que 
no deu entrar en el tema del benestar social - i la llei de serveis 
socials, presentada també pel nostre Grup fa mes de dos anys, i 
també se’ns va dir que no, encara que en aquest moment el 
Grup del Govern, el Govern, ha presentat un projecte de llei 
de serveis socials. 

Be, com dic, tota aquesta colla de qüestions són reflexions 
que nosaltres ens fem entorn del que es p r e t h  amb el progra- 
ma de benestar social que, de fet, veiem que esta, com deia fa 
un moment, repetit per tres Conselleries i per tres Departa- 
ments del Govern de la Generalitat, sense que nosaltres sa- 
piguem si hi ha algun tipus de coordinació per a poder raciona- 
litzar els recursos i, en realitat, poder atendre d’una manera 
eficac; les necessitats dels ciutadans en un moment com 
aquest, en un moment de crisi, tenen d’una manera molt 
apressant, sobretot en els barris del cinturó i en les mateixes 
barriades de la ciutat de Barcelona. 

Aixb ens preocupa per& suposa, com deia, un malbarata- 
ment de fons, i, a la vegada, suposa de part dels ciutadans una 
desorientació, Fixin-se vostes que pot passar en una ciutat del 
cinturó, que un senyor tingui un tipus de necessitats socials 
que atendre, i vagi a l’oficina de benestar social, en aquesta afi- 
cina li donaran uns papers, pero no li donaran una veritable so- 
luci6 ai seu problema, perquk en aquestes oficines es donen 
papers per omplir i res més, segons la informació que nosa1 tres 
tenim. Aleshores, aquest senyor se’n pot anar a les oficines del 
Departament de Treball, La soluci6 ks curta, no n’hi ha, de so- 
lucions, n’hi ha poques; tambk li donaran uns papers i unes in- 
formacions, Si alli, aquell senyor no t6 una satisfaccib per la de- 
manda que fa, se n’anira a E’oficina de l’Ajuntament, i, si n ~ ,  
mira  a l’oficina de I’INEM. Si tota aquesta informacib es coor- 
dina i es canalitza en un sol ens, possiblement els nostres ciuta- 
dans, la gent del cinturó, la gent dels barris no perdrB la descon- 
fianqa, com pot passar amb les institucions democrhtiques, 
amb les institucions que governen aquest pais. Aquesta és la 
preocupacib que tenim per aquesta dispersió, per aquest mnlba- 
ratament d’organitzacib i per aquesta manca de coordinació de 
serveis. 

Nosaltres sabem que, bé, coneixem que, quan es van pre- 
sentar els pressupostos de la Generalitat no hi havia --i vostks 
tambk en s6n conscients, d’aixo- cap programa que fes refe- 
rencia al que ha de ser el desenvolupament d’aquesta. xarxa de 
benestar social. Només el full que feia referencia al programa 
del Departament d’Afers interdepartamentals deia que hi 
havia un programa pey a la posada en marxa i en funcionament 
dels serveis d’informació i cornunicaci6 administrativa de la 
Generalitat per a tot el públic en general. 

Posteriorment, en un Decret que vostks han tret el dia 6 d’o- 
ctubre, dos dies després de presentar nosaltres la interpetlació 
-no sé si és casualitat o 6s coincidkncia-, aquest Decret -en 
el qual es creava el Servei d’Orientacib de Benestar Social, ad- 
scrit a la Secretaria #Afers Interdepartamentals- establia que 
es creava aquest Servei, i en una disposició final deien que la 
Conselleria d’honomia i Finances adoptaria les mesures ne- 
cessiries per a I’efectiu compliment del Decret. fis a dir, que 
ens trobem que, quan es presenten els pressupostos del 
Govern de la Generalitat, aquí no hi ha cap plantejament de 
programa per a desenvolupar allb que el President Pujol, poste- 
riorment, defensava com a segon punt important, com a segon 

eix de la seva política de Govern, que és el benestar social. No 
hi ha cap partida i no hi ha cap programa; posteriorment, 
vostes treuen un Decret, el 6 d’octubre, i diuen que la Consel- 
leria d’Economia i Finances ho finanqara, i estableixen un 
simil amb e1 que podrien ser unes orientacions generals del 
que deu ser aquesta Secretaria o aquest programa que diuen 
que té per objectiu informar sobre les prestacions existents en 
matkria de benestar social que facilita la Generalitat, orientar 
sobre la millor manera d’efectuar els tramits i gestions necessa- 
ries per a gaudir d’una o mks prestacions de benestar social, i 
rebre i canalitzar les iniciatives que l i  siguin proposades, d’a- 
cord amb les previsions de la normativa aplicable. 

Permetin-me, senyors del Govern de la Generalitat, dir-las 
que aixo no és gens seriós; nosajtres creiem que, si es fa un pro- 
grama de benestar, i e s  un eix important de la política del 
Govern, s’ha de presentar un programa i s’ha de presentar un 
pressupost, i s’han de dir quins eixos, quines línies i quin con- 
tingut tindrii aquest programa. Els senyors Diputats -i la Di- 
putada que els parla- s’han hagut d’assabentar per la premsa 
que vostks estableixen una xarxa d’ooficines de benestar social. 
Els alcaldes dels ajuntaments d’on vostks han posat oficines se 
n’han assabentat també per la premsa, La majoria d’alcaldes no 
han estat informats que vostes anaven al municipi a instal-lar 
una oficina per informar dels recursos de la Generaíitat quan 
--i vostes ho saben molt bk-? amb tota la responsabilitat que 
comporta governar un ajuntament, des de I’ajuntament les ofi- 
cines corresponents estan informant de quines són els recursos 
que té el Govern de la Generalitat per a poder atendre i per a 
poder donar sortida a Ies necessitats que els ciutadans presen- 
ten en un moment determinat. 

Aixo ens porta a demanar-los, a preguntar-¡os, amb aquesta 
interpeHaci6, que ens diguin exactament quin és el programa, 
quin és el contingut, que pretenen, quina 6s la qualitat del 
servei que vostes volen prestar -no la informació; la inforrna- 
ció és una part d’un programa de benestar social; n’és una part, 
pero no és un programa de benestar social. Dir-Ei a un despatx 
<<Oficina de benestar N no vol dir res; el que val 6s el contingut, 
allb que hi ha darrere, all0 que es pretén: el programa. 

Nosaltres els demanem que ens diguin qui: pretenen amb 
aquestes oficines de benestar social i, d’altm banda, com 
pensen finanGar aquestes oficines de benestar social perque, 
com els deia, nosaltres no hem trobat en els pressupostos cap 
partida que faci referkncia a aixo. 

D’altra banda, ens preocupa saber -ens preocupa- el per- 
sonal amb que vostes estan dotant aquestes oficines. ks perso- 
nal de l’AdministraciÓ? Diguin-nos-ho, per favor, ks volunta- 
riat? Diguin-nas-ho, per favor. ks personal contractat? Per 
favor, informin-nos de com es porta a cap aquesta tasca i qui la 
desenvolupa i qui en t6 la responsabilitat. 

En definitiva, tot aquest conjunt d’interrogants ens porta a 
la vegada a plantejar quina es la funció d’aquest Departament 
d’Afers Interdepartamentals. Suplir la incapacitat d’altres De- 
partaments de la Generalitat que no han sabut donar a coneixer 
quins són els seus programes i quins són les seves activitats? 
Desenvolupar un paper supletori deh ajuntaments -passant 
per sobre, evidentment, de l’autonornia municipal -, sense 
coordinar i sense informar els batlles i els ajuntaments de la 
funció que van a realitzar? 0 bk coordinar els assumptes inter- 
departamentah, en els quals ja ens deien vosths: els gitanos, el 



Pla Especial de la Mina.. . Perb, que més? 
No veiem clara la funció d’aquest Departament d’Afers 

Interdepartamentals, i és, en definitiva, la preocupacib i el 
motiu d’aquesta interpeHaciÓ, perque voiern saber, realment, 
la instrumentació que vostks volen donar a aquestes oficines 
de benestar social, ubicades, com diuen ja en aquest Decret, 
en els barris del cjnturb de Barcelona, perque han descobert 
que 6s alli on hi ha els ciutadans que tenen mks necessitat de 
reforgx. No sé si ho han descobert aquí o j a  ho sabien abans, 
perQ aquí, la introduccib parla que s’ha de garantir el {(rna- 
xim ... als ciutadans i als sectors de la poblaci6 que més puguin 
necessitar-low. AixQ, de tota manera, estA b6. 

Diem que ens preocupa la instrumentació d’aquestes ofici- 
nes perqui: casualment --i sento haver-ho de dir aquí- al cap- 
davant d’aquests hi ha senyors afiliats al seu partit. Ex-regidors 
de Convergencia, o regidors de Convergencia, o coneguts de 
Convergkncia. Lamento haver-ho de dir aquí, perb aixb es una 
qüestib que ens preocupa, perquk no sabem de quina manera 
vostks han fet o han organitzat o quin mecanisme han emprat 
per a poder dotar de personal i per a poder donar aquestes res- 
ponsabilitats d’informacib i de posada en marxa dei benestar 
social, 

I dic que ens preocupa pesquk suposo.,. No ho sé, vostks ja 
ens ho diran, si aixo, d’alguna manera, respon al discurs que 
ens feia el seu candidat a I’Ajuntament de Barcelona, quan 
varen perdre les eleccions, que plantejava la necessitat que el 
partit del Govern s’havia d’acostar més als barris perquk, d’al- 
guna manera, del que es tractava era de trencar el monopoli so- 
cialista. Ho varen dir vostes, no ho dic jo, recollint les paraules 
del seu candidat a ]’Ajuntament de Barcelona. 

Mirin, nosaltres voldríem estar tranquils i pensar que amb 
aquest inici de programa i amb aquesta campanya de benestar 
social el que volen, en realitat, és fer benestar social. Em sap 
molt de greu haver de venir a plantejar aqui aquesta colla de 
dubtes d’un programa que estB confbs, que no es clar, que no 
sabem quins objectius té. Aixb ‘és el motiu d’aquesta inter- 
peWació, i esperem que el senyor Conseller que ens contesti 
ens aclareixi tota aquesta qüestib per a no haver de tornar a re- 
plicar sobre la qüestib. 

Grkies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, té la pa- 

raula 1’Honorable senyor Conseller Adjunt a. la Presidkncia. 
El Sr. CONSELLER ADJUNT A LA PRESIDgNCIA 

(Miquel Coll i Alentorn) : Molt Honorable senyor President, 
senyores i senyors, Mustres membres d’aquesta Cambra, és 
una realitat prou coneguda que una de les línies priorithries del 
Consell Executiu de Ia Generalitat de Catalunya és la del be- 
nestar sociaI. En aquest sentit, i sobre la base d’un disseny co- 
herent i rigoros de la política de benestar social, per acord del 
Conseli Executiu es va crear corn a instrument institucional 
bbic per a l’aplicacib d’aquella politica, una Comissi6 de Be- 
nestar Social, presidida pel mateix President, i composta, en 
representacib dels respectius Departaments, per les Direccions 
Generals de I’Esport, de la Joventut, de YHabitatge, del Medi 
Rural, de Programació i Serveis Generals, d’Ensenyament, de 
Difusió Cultural, i de Serveis Socials, ei Director de 1’Institut 
d’Estudis de la Salut, la Subdirecció General d’Acci6 Cívica i la 
Secretaria d’Afers Interdepartamentals, que actua com a secre- 
taria de l’esmentada Comissió. 

En ei marc del programa d’actuació de la Comissió de Benes- 
tar Social, s’establia com una finalitat essencial, entre d’altres, 
la d’assegurar el rnaxim abast dels serveis de benestar social 
existents, que depenen de la Generalitat de Catalunya, i la 
seva millor utilització pels sectors de la població que més 
puguin necessitar- ho. 

Els estudis de camp realitzats per la Comissió el mes de maig 
de 1983 van permetre de constatar que hi havia, en determi- 
nats sectors de la població, un notable desconeixement d’a- 
quells serveis, en el sentit que podien establir-se correlacions 
estadístiques entre diversos nivells de coneixement, les cara- 
cterístiques de l’hibitat i el nivell d’ingressos de la poblaci6. 
En un ordre semblant es constatava que els mitjans de camuni- 
cació escrita, vehicle normalment utilitzat per a donar a conei- 
xer els serveis, tenien una escassa difusió i lectura en aquells 
arnbits. Aquests resuitats coincidien amb I’analisi efectuada 
pel Servei d’inforrnaci6 i Comunicació de la Secretaria d’Afers 
Interdepartamentais, sobre la base de1 tractament estadístic de 
I’origen de les peticions d’informació. 

Com a conseqiihncia d’aquesta realitat, i a fi de modificar-la 
positivament, i millorar els nivells d’informació dels sectors de 
població esmentats, es va dissenyar, amb carhcter pilot, un 
model fonamentat en la comunicació, en e1 qual el flux d’infor- 
rnaci6 institucional es recicla i retorna a través del mateix 
usuari, que es concretava en una primera fase d’oficines pilot, 
les quals tenien COM a finalitat: primer, informar de totes les 
prestacions existents en matkria de benestar social a &rec de 
la Generalitat; segon, orientar l’usuari de cara a la millor i més 
eficaq tramitació administrativa de les peticions i, alhora, per- 
metre I’estudi de les següents qüestions: 

A) Sistemhtica de manteniment de la informdcib centralit- 
zada sobre serveis, prestacions i condicions administratives 
d’accés als serveis de benestar social en relació amb tes deman- 
des caracterist iq ues efectives. 

B) AnBlisi quantitativa per servei de I’inccement de la de- 
manda característica efectiva en relació amb la demanda poten- 
cial calculada. Determinació dels índexs de cobertura. Nivell 
de saturació i variacib de la rendibilitat social del servei. 

C) En relacib amb els possibles nivells de saturació, deter- 
minació de les demandes addicionals a satisfer. 

D) En relació amb el model d’ooficines, fonamentades en pe- 
tites unitats fisiques dotades de dues persones i oficina central. 

1 Determinacib de 1’8rnbit territorial de cobertura sobre la 
base de la verificació. 

Limit a), aproximadament fins a quinze mil habitants. 
Límit b) aproximadament fins a trenta mil habitants. 
Límit c) obert. 
2. Verificació del sistema de formació del personal de les 

oficines. 
3. Verificació de l’eestructura administrativa i la utilitzacib 

del suport informitic del Servei d’Informaci6 i Comunicació. 
E) Anilisi cost-benefici. Cost de les oficines, increment de 

la rendibilitat dels Serveis de Benestar Social, increment de 
rendibilitat del suport inforrnhtic del Servei d’lnformació i 
Comun icacib. 

F> Aplicació de I’anhlisi i resultats a la hipotesi final de la 
xarxa d’oficines de benestar social, amb cobertura de la totali- 
tat de Catalunya. 

Es tracta, per tant, d’una acció molt acurada i rigorosa, di- 
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rigida primhiament a facilitar una millor atenció al ciutada, 
rnitjangant la comunicació i l’orientacló en ia gestib administra- 
tiva, i ,  en un grau secundari, la maximalització de la rendfbili- 
tal social dels serveis de benestar social. 

Aquests dos punts donen suport, de fet, a tota política de be- 
nestar social, en el sentit de: 

1. Estendre i aprofundir les prestacions més necesdries. 
2. Dotar-les de la major economicitat per rab de I’incre- 

ment de la seva rendibilitat social. 
En resum, per tant, les oficines d’OrientaciÓ de Benestar 

Social -dic d’Orientaci6 de Benestar Social, eh?, no oficines 
de Benestar Social, sinó d’OrientaciÓ de Benestar Social- 
s’inscriuen, en el marc de la informació administrativa, en un 
camp especialitzat, com bs el del benestar social. Consti- 
tueixen una actuació especifica que completa en aquest ordre 
I’acció general del Servei d’hformació i Cornunicaci6 creat pel 
Decret 104/1983, del 3 de mar$ de 1983, i dóna compliment 
real i no Únicament formal, i ,  per tant, adaptat a les prioritats 
que la nostra societat demana, a all0 que preveuen els articles 
33 i 34 de la Llei de Procediment Administratiu, d’aplicació su- 
pletoria a la Generalitat de Catalunya. 

Situades en el seu marc exacte i precis, les oficines de Benes- 
tar Social no poden confondre’s mai amb l’actuació del Depar- 
tament de Treball en matkria de desocupacib, ni amb els ser- 
veis socials de base, puix que ambdós tenen missions ben dife- 
rents. L’acluacih del Departament de Treball, esmentada en la 
interpeklació, esth estrictament vinculada amb l’execució dels 
nous programes de treball comunitari que, per llurs caracteris- 
tiques específiques i de dimensió, requereixen una ampliació 
temporal de les funcions que en aquest camp el citat Departa- 
ment real i t za. 

Els serveis socials de base constitueixen serveis socials d’a- 
tenció primaria, que estan promoguts i subvencionats per la 
Generalitat, i tenen corn a missió Sa sealitzacib d’una acció 
social globalitzada, amb funcions polivalents prbpies del treball 
social, duta a terme, per tant, per personal especialment titulat 
en aquest Bmbi t professional. 

La coordinacib entre el Departament de Treball i la Comissi6 
de Benestar Social es realitza en el marc organic de la coordina- 
ci6 de l’acció de Govern, és a dir, per mitji del Consell Execu- 
tiu. Les oficines d’Orientaci6 de Benestar Social, en relació 
amb els serveis socials d’atenció primaria poden significar un 
important factor auxiliar per tal de facilitar els serveis socials 
de base i l’accés proper al proces d’informació centralitzat 
sobre prestacions de benestar social, i, en aquest sentit auxiliar, 
descarrega el treballaior social d’aspectes mednics en la seva 
tasca de promocio i assistencia a persones, grups i comunitats. 
ks et que he cregut que havia de dir en resposta concreta a la 

pregunta formulada per la Illustre senyora Diputada, no preci- 
sament a altres coses que en el curs de la seva exposicib ha 
manifestat tenir interks a conhixer, perb que jo no he pogut 
preparar perquk no figuraven, concretament, en la seva 
pregunta. 

Moltes gricies, Honorable senyor President I 
El Sr. PRESIDENT: La senyora Diputada desitja replicar? 

(Puusu.) La senyora Barenys té la paraula. 
La Sra. BAREWS: Senyor President, senyores i senyors Di- 

putats, senyor Conseller, és que no me n’he assabentat. Jo li 
feia una pregunta Amplia i vosti5 m’ha contestat, em sembla en- 

tendre, en termes d’inf‘ormatica. Jo no sé si ha fugit d’estudi o 
bé si el benestar social per a vostes és informatica, una mica a 
l’estil dels canadencs de Quebec, que ho fan tot per ordinador, 
pero que a I’hora de la veritat és una manera freda d’atendre els 
problemes socials, i realment no adequada. 

Bé, vostk diu que les oficines pilot són oficines d’orientació i 
no de benestar. Per6 és que, és clar, el benestar comenqa per 
una orientacib, evidentment; si no hi ha orientació, no hi pot 
haver benestar al darrera. Pero, aleshores, qui el fa, el benes- 
tar? Perque en el discurs programitic del President es va parlar 
que era un eix fonamental de la politica del Govern de la Gene- 
ralitat potenciar el benestar social. Aleshores, qui fa el benes- 
tar? Si aquestes oficines d’orientacib no es coordinen amb les 
oficines de treball, que vostb diu que fan una altra cosa, que no 
és veritat, perque el ciutada és un i el ciutadh viu en una comu- 
nitat i 8s indivisible i té una colh de necessitats, que s’han d’a- 
tendre d’una manera globalitzada, no d’una manera parcialitza- 
da; un senyor no és un quan necessita un tema de treball i ks di- 
ferent quan necessita un tema d’escoh i és diferent quan neces- 
sita un tema de serveis socials; ks una sola persona que s’ha 
d’atendre d’una manera global ... Aquest és un principi fona- 
mental, que vostes, precisament, defensen quan presenten el 
Projecte de Llei de serveis socials, el principi de globalitat. En 
canvi, en aquesta resposta sembla que vostes s’hagin oblidat 
de la filosofia que en un altre moment polític vostes fan servir 
corn a marc de referencia per a entendre el que serien eIs ser- 
veis socials. 

Jo em penso que no es poden confondre unes coses amb les 
altres. Li dic que no m’ha satisfet, i haurem de continuar discu- 
tint i treballant en el tema. Pero, permeti’m que li faci una 
Última pregunta. Aquestes oficines, quina instrumentacib 
tenen? Són o no són oficines electorals? Miri, jo li vaig a dir 
dues coses: a l’oficina de Sant Adria de Besbs, de la Mina, el 
cap de l’ooficina de benestar social, senyor Antonio Díaz, 
número 5 de la llista de Convergbncia; el responsable del de- 
partament de I’oficina de treball, senyor Miquel Torner, 
número 4 de la llista de Convergencia a les Últimes eleccions 
municipals; oficina, crec que de Bellvitge, d’Hospitalet, cap un 
tal senyor Coma, regidor de Convergkneia a i’anterior mandat 
municipal, Vostes mateixos contesti’nns, per favor, i digui’ns a 
la vegada també si aquests senyors són designats a dit o quins 
tipus de concurs o quin tipus de convocatbria s’ha fet perquk 
estiguin ai davant d’aquestes oficines. 

Res més, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: L”Honorab1e senyor Conseller, desitja 

replicar? El senyor Conseller té la paraula. 

norable senyor President, Iliustres senyores i senyors mem- 
bres d’aquesta Cambra, ja he dit que jo podia contestar al que 
es referia a la pregunta concreta que la Diputada ha formulat, 
no a altres coses que en el curs de la seva explicacib ha anat sus- 
citant i se li ha acudit de preguntar. Si en el contingut de la. seva 
pregunta haguessin estat compresos aquests temes que ara em 
planteja, jo hauria tingut molt de gust a portar-li les adequades 
contestacions. Gom que no ho ha fet, jo no li puc portar en 
aquest moment aquestes contestacions, perb ei que puc dir-li, 
en primer lloc, és que aquestes oficines no són oficines electo- 
rals ni pretenen ser-ho, ni remotament, en absolut, ho seran. 
Per tant, en aquest sentit el fet que hi hagi, entre els qui estan 

EI Sr. CONSELLER ADJUNT A LA PRESID~NCIA: HO- 
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adscrits en aquestes oficines, persones que estiguin mks o 
menys vinculades a I’organització de Converghia Democriti- 
ca de Catalunya no implica absolutament res, Vostk m’ha 
parlat d’uns poquissims noms que estan vinculats, o han estat 
vinculats, a I’organització de Convergencia i podríem parlar de 
moltissims altres que no hi estan. Per tant, aixo no k s  cap 
demostraci6, ni, per altre cantó, aixo desvirtua l’afirmacib que 
jo acabo de fer. 

I, quant a la coordinació entre les diverses xarxes en el final 
de la meva explicació, jo  li he dit com es feia aquesta 
coardinacio. Per tant, no pot dir que no s’hagi explicat com 
s’havia de fer aquesta coordinacib. Per tant, estem, en certa 
manera, jugant una mica al joc dels disbarats, perqub quan jo 
contesto em diuen que no contesto i quan contesto es queixen 

que contesto, a vegades, massa. Per tant, siguem coherents, 
procurem tenir atenció al que es diu, i, si no, kgim-ho desprks 
al ButlietÍ Oficial, si és que no hi ha hagut possibilitat de copsar 
les coses que jo he dit amb veu suficientment alta. 

Per altre cantó, ja he dit a la 1I.lwstre senyora Diputada 
interpelalant que si té gust de conkixer altres punts que nu fig- 
uraven en la seva pregunta concreta, en la seva interpellacii, 
d’avui, ni cal dir-ho que estem en la millor disposició per a 
informar-la en al10 que calgui. 

Moltes grhcies, molt Honorable senyor President. 
El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, continua- 

Se suspkn la sessió. 
(Sbn tres quarts i cinc minuts de nou del vespre.) 

rem demh al mati a les deu. 

- 
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