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La sessió sbbre a les onze i tres minuts del mati. 
El M. H. Sr. President fa avinent que la Diputació Permanen, no s 'ha hagut de reunir duran, el darrer període d'internipcib de semi 

3552), 
Es p m  al primer punt de Ibrdre del dia, que és el Pmjjecte de Llei de Regula& Admidstrativa: de Determhdes Estructures 

Intervé l%I. Sr. Conseller de Cumev i 7iirisPneperpresentar-¡o (pn 3552). 
Atks que la Comissib d'lpdústriu, Emrgia, Comerg i Thrisme no ha designat cup deEs seus membres per a la presentacib del Dictamen, e.r 

Pren la papar aula el Dijmtat I. SE Eñds, ei qual fa avivlent que retira /a seva emerw r'p. 3554). 
Tot seguit espmsa CE dehtre ¡'articulat del Projecte de Llei (D. 3556). 
L% Sr. Secretari Primer d6na lectura de 1 'aríiele primer, al qual ha estat presentada U ~ Q  mmem t h i c a  de caracter 6ingilistic per cinc 

Diputats 6. 3556)- E S ~ ~ S S Q  a votació aquesta esmena, la qual és aprovada per unanimitat delspresents bm 3556). Així mateix, i% 
sr. &cretari primer dóna lectura de la part de hr t ide  segon a la qual s'ha presentat iina altra esmena bkcnica ram& de curacter 
lingüístic (p. 355&), que és aprovada per unanimitat dels presents (v. 3S56). 

Per defensar 1 'esmena d 'addicib ncim 7 a I'article 3, presentada pel G. Socialista, pren la paraula el Diputat I, Sr. Cigarrtín, el qual 
anuncia que en demanar& !a vutuciÓ i que en retira els dos darrers mots 6. 355 7). 

Per a un torn en contra, intervé la Diputada 1. Sra. N m s ,  del G. p. de Cunvergkncia i Unib (p. 355 7). 
Per defensur 1 'emena núm. 5 al dit article, presentada pel G. p.  de Centristes, pren Sa paraula ei Diputat I, Sr. Giua b. 3557). 
Per a un torn en contra, pren la pararala la Diputada 1. Sra, Neras 6.3558). 
L% Sr. Secretari Primer dbnu lectura a unes esmenes thaiqrses de carhcter Eingüístic feles ai mateix article 3 

Comercials i Vendes Especials 6.3552). 

passa a tractar de les esmenes a totalitat del damunt dit Projecte de Llei 6. 3554). 

3558)- 
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Esposa a vofacib l’esmena presentada pel 6, Socialista, la qual 6s rebuQuda per 40 vots a fuvoc 68 en contra i cap abstemi6 (11.3558). 
Esposa a vota& l’esmena num 5, del G. p.  de Centristes, la qual és rebutjada per I 7 vots a favor, 91 en contra i cap abstencib (p. 3558). 
Esposen a vota& les emenes tkcniques suara esmentades, les quals sbn aprovadesmr unanimitat dels presents 6. 3558). 
L% Sr, Secretari Primer llegeix una esmena tkcnica també de carhcter lingüístic feta a I’article 4 6. 3558). 
El &utut ff. Sr. Armet intervé per demanar /a votació separada de p r t  dei primer parugraf del susdit article, la qual cosa no és acceptada 

per 1% Sr. President, atks que e¡ Regiament no admet la introducció d’esmerres de supressió en ei darrer moment del debat 6. 
SSSS), 

Intervé ellliprat I.  Sv. XSbbpr a una qüestió dbrdre (p. 3559). 
Es posa a votacib i’article 4 amb l’mmena tkcnicu feta a ¡‘article 4, et qual és aprovat per 68 vots a favor, cap en contra i 42 abstencions 

Ei D&utat 1. SK CIua anuncia la retirada de /‘esmena núm. 10 CE l’article 5, presentada pel G. p. de Centristes b. 3559). 
LX Sr. Secretari Primer dbna lectura de 1 ksmena. tkcnica de carhcter 1ingiiistic.feta al mateix article S (D. 3559). 
Esposa a votacib el susdit article amb /’esmena tkcnica incorporada, el qual és aprovat per unanimitat delspresents l(p. 3559) 
Per defensar i’mmena nim, 15 a l’articie 6, presentada pel G, p. de Centristes, intern6 el Diputat I. Sr. Clua 6.3559). 
Per a un torn era contra, pren la paraula la D@u!ada I. Sra. Neras, dei G, p.  de Convergkncia i Unib b. 3560). 
Per a una qiiestib d’ordre intervé el Drjltdtat I .  Sr, CIua (p, 3560). 
Posada a votucib la damunt dita mmena, és rebutjada per 9 vots a favor, 96 en contra i cap abstencib (p.3560). 
LY. SK Secretari Primer dóna lechrra de les esmenes tkcniques de caracter lingiiísticfetes a Eiarticle 6 6. 3560). 
Esposa a vota& ¡’article 6 amb ¡es esmenes t h i u e s  incorporades, el qual &s aprovat per 98 vots arn favoc C Q ~  en contra i 7 abstencions 

El Diputat I ,  Sr. CIUQ comunica la retirada de /’esmena núm. 24 a liarticle 7, presentada pel G. p.  de Centristes (p. 3560). 
LY. SK Secretari dbna lectura de les Rpmenes t2cniques de caracter iinffiiistic fetes a lhrticle T (p. 3560) 
Esposa a votacib el dit article amb les esmena suara esmentades, el qual és aprovat per unanimitat deb presents 6. 35601. 
Per defensar una esmena. a 1 irríicle 8, presentada pel G. Socidista, pren la paraula ei D@utat il. Sr. Craviutto (p. 35601, 
Per a un torn en contra, intervé la Diputada I, Sra, Nercas, dei G. p,  de Converghcia i Uniu b. 3561). 
Ei Diputat no adscrit 1. Sr. Viñais i el Dijmtat 1. SK Clua, del G. pa de Centristes, fan avinmt que retiren liurs esmenes - n ú m .  22 i 33, re- 

Es posa Q votació /‘esmena presentada pel G, Socialista a lbrticle 8, que és rebufjado per 25 vots CI favor, 65 en contra i I4  abstevlciuns b. 

El Diputat I. Sr. Kñals intervé per demanar votació seprada dels dosparhgrgfs del susdit article 6.3561). 
Esposa a V O ~ Q C ~ ~  el primer paragrufde 1 ‘article 8, que és aprovat per 80 vots a favor, cap en contra i 26 abstencions (D. 3561). 
Esposa a votacib el segon parbgraf de I’article 8, que és aprovat per 65 vots a fiauor, 15 en contra i 26 abstencions 
El Diputat I. SK Pedrcis intwvéper a una qgestió d’ordre (p. 3561), Li respon elM. H. Sr. President b. 3561). 
Per defensar I’esmena núm 6 a 1 ’article 9, pren la parattla el Diputat 1. SE Wñais b. 3.561). Un cop posoda a votaci, és rebu~ada per 

14 vots aa fuvnc 50 en contra i 43 abstencions (p. 3562)” 
L% Sr. Secretari Primer dbna lecíairo a 1 ‘esmena &nica de caructer lingüístic feta a /’article 9, la quui, havent estat posada a votacib, 6s 

aprovada per unanimitat dels presents ~. 3562). 
El M, H. Sr. President fa avinent que hi ha una esmena tknica a 1 ‘apdicle 10, presentada pel G. p.  del PSUC (ix 3562) i dues esmenes 

tkcnitpm dt7 caracíer lingilístic presentades per tots els ponents de 10 Cornissit5 d’lndústria, Energio, Comerg i Ririsme en quk s’ha 
debatut el Projecte de Llei de Regulncib Administrativa de Determinades Estructures Comercials i Vendes Especials, l a  quals es- 
menes sbn Ilegides toí sewit per i% SI: Secretari Primer @. 3.5621. 

(p. 3559). 

, 

(p. 3560). 

spctivument - fetes a lbrticle 8 (o. 3561). 

3561). 

3561). 

Esposa a votació I’esmena presentada pel G, p.  del PSUC, la gual és aprovada per unanimitat dels presents 6.3562). 
Es posa a votació i’urticle 10 del text dei Dictamen amb les esmenes tLcniques incorporades, el qual és aprovat per unanimitat dels p e -  

El Diputat i. Sr. Ciua intervé per anuncior que el seu Grup ha retirat l’esmena n h .  39 a /’article I 1  (p. 35621. 
I,% Sr. Secretari Primer d[jna lectura de Ics esmenes tkniques de caracter IinMistic fetes al suara esmentat artide 11 6. 3562). 

L% SK Secretari Primrr dbna Iectura de /‘amena ticnica feta a /’article 12 b. 3563). 
Es posu u votacio l’aríicle 12, amb /’esmena tkcnica incorpuruda, eE qual és aprovatp  la unanimitat delspreselats (p, 3563). 
Per defensar les esmenes núm. 48 i 49 a I’articie 13, presentada pel G, p. del PSUC, pren la paraula el Diputat I. SK Planellus, el qual, 

A tks que no hi ha ct--r/l torn en contra de i’twnma, aquest0 esposa u votacib. És aprovada per unanimitat deis presents 6.3563). 
I,% Sr. Secretari Primer ilegph les esmenes &miques de carhcter Iinffiiistic ~. 3563)- 
Es posa a votació Ibrticle 13, d’acord amb el tat del Dictamen, P I  qual 6s aprovutpr unanimitat delspresent,Y (p. 3563). 

Per a un tom en corztra pren la paraula 
Es pom a votacib la susdita esmena, que és rebuljada p r  41 vots a* faor, 68 en contra i cap nbsfencib @. 3564). 
Es poslr a votació 1 ’article 14 d’acord amb el t a t  del Dictamen, el qual és aprovat per la unanimitat delspresents (D. 3564). 
Per a defknsar I’esmena núm. 54 a i’article 15, pren EU paraula el Diputat I. Sr. Vifials (p. 3564) i, per a defensar l’esmena n h ,  57al 

sents b. 3562). 

pom u votacib /’article 11 amb 16s esmenes incorpurodex, el qual 6s aprovat per unanimitat del9 presents (pa 3563). 

tanniuteix, anuncia que el seu Grup en retim la primera (p. 3563). 

Ei D@utaf 1. SK Cigarrhn intervé per dqfeensar I’esmena num 52 a I’article 14, presentada pel G. Socialista (pa 3563). I 
Diputada i. Sra. Neras, del G. p. de Convergkncia i Unió (p. 3.564). 

mateix article, del G. p. del PSUC, intervé la Diputada J. Sra. Sallés (p. 3565). 
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L% Sr. Secretari Primer Ilegeh una esmena tCnica, de caire lingiiistic, feta a 1 'article 15 (p. 3565). 
Esposa a vota& el susdit article, amb l'esmena ticnica incorporada, el qual és upmat  per unanimitat delspresents b. 356s). 
E6 Diputat I. Sr. Kñals intervé per anunciar que retira la seva esmenu a E irrtiele I6 b. 3565). Es posu Q votacii, ¡'article 16 del text dei 

Ei Diputat I. Sr. Cigurrh, del G, Socialista, intervé per anunciar que retira Vesmena d 'addició núm. 18, d'introdwció d'un nou article 

E s p m  a tactar de iizrticle I7 del Capítol I V. 
E¡ Diputat I. Sr. Cigarrbn pren la paraula per a una qüestió d'ordre (p. 3566). Li respon el M. H. SE President h. 3566), El &utOt I. Sr. 

Subira i Rocamora, del G. p dEsquerra Republicana, intervé tambémr a una qiiestiÓ dbrdre (p. 3566). Li respon el M. N. Sr. 
President (p. 3566). El Diputar adscrit 1. SK fiEols pren Ea pcaraula per a una @es fi6 dbrdre 6. 35661 i, així muteix, ho fa el 
Diputat 1. Sr. CIM, del G. p,  de Centristes (p. 3566), el qual tot seguit, a més* aplicu el muriupel q m i  el seu Grup retira 1 'esmena 
prestmfadu a Ihrticle 17. 

Esposa a votucib hrticle 17 arnb una esmena transaccionalJ a partir de la propostd de la Cornissib, i Jksmena nim. 21, del G. p ,  de 
Ceniri,Ttes (p. 356 7), el gual article és aprovat per 92 vots a favor, cup ep2 contra i 16 abstencions. 

El Diputat 1. SE Cigarrhn, del 6. Socialista, anuncia Q retirada de la smu e.mencL de suprRssi6 de 1 'article 18 b. 356 7), i el Dbutat I. 
Sr. Cha fa avinent que ei G, p.  de Centristes també retira /'esmena d'addicid al mateix article h. 356 7). 

LY. SE Secretari Pripner dbna lectura a tres mmenes tkcniques, de carhcter iingiiistic, fetes a 1 'article 18 b. 356 7). 
Esposa a votacib el susdit article 18, amb les esmenes tkcniques incorporssdes, el qual es aprovat per unanimitat delspresmts b. 356 7). 
EEDiputat 1. Sr. Cigarrún anuncia la retirada de i'cmena núm. 2 7, del G. Socialista, de supressih de tot /'article 19 (p. 3567). 
L% Sr. Secretari Primer dbna lectura a una emena tkcnica, úe caracter hNístic,feta u ihrticle 3 9 
Esposa u votacib ¡'article 19, amb la suara mencionada esmena &nica, el qualés aprovatper unanimitat dehpresents b. 3567). 
EI Diputat i. Sr. Cgarrán pren la paraula per ununciar que el seu Grup manté i'esrnena de supressió a /'article 20 i que desi@ que es 

E/Dipi?a! 1. SK Viñuls onundo la retirada de ia seva esmena: Q i'article 20 b. 356 7). 
Esposa a votacib I'esrnena de supressib del G. Socialista a 1 W i c k  20, la qual és capruvadu per unanimitat deJspresents 6.356 7). 
El &utut I. Sr. Vifials ununcia Iu retirada de les esmenes núm. 33,34, 35, 36, 37, 38 i 39, d'addicib d'un nou capítol (pa 3567). 
Espassa a tractar del C&p&d V, kposu a votucib k t i c l e  21, el qual& aprovalper unalzimitot dels presents (p. 35681. 
El Diputat I', Sr. Clua, del G. p .  de Centristes, f a  avinent la retirada de 1"eSmerta núm. 42 a 1 'rarticle 22 (p, 3568). 
L% Sr. Secretari Primer dbna leeturu a dues esmenes fkcnigues de caructer lingüístic, a !'article 22 G. 3558). 
Esposa Q votació ihrticle 22, amb les dues esmenes t2cttiques incurpmades, e! qual és aprovat per urtunimitul delsspresents b. 3568). 
Es posa a vutacib l'exmena transaccional d'addiciií a /'article 23, la quul és aprovada per 94 vots a favuc cap en contra i 9 abstencions 

La Diptatada I, Sra. Neras intervé per a MHO qüestió dbrdre ($. 3568). 
Esposa a votació 1 'article 23, amb la s u m  mencionada eLvmerta, el qual és aprovat p r  unanimitat dels presents (p. 3568). 
LY. SE Secpetur¡ Primer dóna lectura a diverses esmenes timiques a Ihrticle 24 (n 3568). 
Esposen a votació els articles 24 i 25 del text del Dictamen, amb les esmenes tgcniques incorporades b. 3569). 
Per defensar un vot particular a I'article 26, pren la puraula el Diputat I. Sr. Planellus, del G, p.  del PSUC (p. 3569). 
La D@ituda 1: Sra. Neras, del G. p .  de Converghicia i Unió, anuncia la retirada dei seu vot particular a Ibrticle 26 b. 3569). 
Es posa c1 votació el vot particular del G, p.  del PSUC a ¡'article esmentat, el qual és aprovat per 104 V Q ~ S  a favor, 6 en contra i cap ab- 

L% Sr. Secretari Primer dbna Iectura a diverses esmenes t&niquesfetes a i'article 26 (p. 3569). 
El Diputat I. SK Cigarrh, del G. Socialista, intervé per a una qiiestib d 'ordre (p. 3369). 
Esposa a voracih I 'cllrticle 26, amb totes les Rsmenes dkcniqms mencionades, ei qual és apruvatwr unanimitat dels presents (p. 3569). 
El Dtputut I. SK Clua anlmcia h retirada de I ksmencs nim 52 a J 'article 2 7 (p, 35 70). 
L% Sr. Secretari Primer dóna lectura a les emenes tkniques, de carruc ter liprgiiisfic, fetes a h  articles 2 7, 28 i 29 6 , 3 5  70). 
Es pusen u votacib, conjuntamnt, els articles 27, 28 i 29, amb llurs esmenes tkcniqum incorpurades 6. 35 70), els quark s6n aprovats 

El M. H. SE President ju avinent que ha arribat una esmena tramaccional, signada per tots els Grups parlamentaris, a /'article 30, i 

El Diptktat no adscrit 1. Sr. Viííals intervé per a una qiiestib dbrdre (p. 3570) i tot segnif passa a defensar la sevu esmena a /'article 30 (pa 

Per a un torn en con fra, intervé la Diputada I. Sra. Neras b. 35 71), 
El Diptut I. Sr. Viñais, signant de IQ mencionada esmena transaccional, intervé per fer uns aclariments 6. 3571) i el Dbutut 1. Sr. 

Es posa a votacib I'esrnena de suprarsió a l'article 30, presentada pel Diwtat no adscrit 1. SK Viñals, la qual és rebuQoda per 7 vots a 

L% Si. Secretari Primer llegeix unes esmenes hi iques fetes a t'article 30 (p. 35 71). 
Esposen u vutacib lkxmena tramaccional i les dues esmenes t6cniques a Ibrticle 30, les guals ~6x1 aprovades per 97 vots a favov, 7 en 

Dictamen, ei qual és aprovat per unanimitat dels presents (,u. 3565), 

I6 bis 6.3565). 

356 7). 

posia votacib @. 3567). 

(p. 3568). 

stenció h. 3569). 

pes unanimitat dels presents. 

una altrQ, de supressib, del Dijnitat 1. Sr. Viñals, ni mateix article (p, 35 70). 

35 70). 

Casmovas, del G. p. d Esquerra Republicana, pren Iu pwaulu per a un torn a favor (p. 35 71). 

favor, 97 en contra i cap abstenció (w. 35 71). 

contra i cap ubstencici b. 35 72). 
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L% Sz Secretari Primer dóna lectura a una esmena ticnica, de carhcter lingdistic, a Ihrrticle 31 (D. 35 72). 
E S ~ O S Q  a votació l’article 31, amb l’esmersa tecnica incorporada, el qual bs aprovat per unanimitat detspresents b. 3572). 
El Diputat no adscrit I. Sr, Viñds anuncia IQ retirada de les esmenes núm. 58, 60, 61, &2 i 63 a i’article 32 6. 3572) i eJDiputat I. Sr. 

Clua, del G. p. de Centristes, la retirada de les esmenes núm. 65, 73 i 76 de la nova ordenació del t a t  del Dictamen, i 148, de 
numermi6 antiga, Q! mateix article (,D. 35 72). 

L% Sr, Secretari Primer dóna lectura a tres emenes thiques, de carhcter lingüistic, a /’article 32 i una altra a i’article 34 (pa 35 72). 
&?usen a votaciÓ eh  articíes 32, 33 i 34, eh quals sbn aprovatsper unanimitat dels presents 6. 35 72). 
Se wsph la sessi6 a les dues i set minuis dei migdia i es r e p h  quan manquen cinc minuts per a tes cinc de la tarda. 
Ei M. H. SL President f a  avinent tot seguit que es continuarb el debat del Dictamen de la Comissib d’lnddstria, Energia, Comerg i Ehrisme 

sobre el Projecte de Llei de Regula& Adminlstratiwr de Determinadev Estructures Comercials i Vendes Especials (D. 

35 72). 
Es comenca a tractar de l’article 35 (u. 35721,- 1% Sr. Swretari Primer dbna lectura la l’apartat u) de I’artiele 35, amb una esmerra 

tecnica, de carzlcter lingüístic, incorporada (p. 35 72), 
EiDbutut 1. SK Bigahi, dei G. p.  de Cunvergknciu i Unib, intervé per a una qüestió d’ordre (p. 3573). 
El M. H. SK Presidentjh avivlent que ha estat retirada i’esmena núm 64, del G. p. del PSUC, a I’apartat 6) (p. 3573). 
L% Sr. Secretari Primer dbna lectura a Ibpartat 6) de l’article 35, amb la incorporació de Sa mateixa esmena bkcnica, de caructer 

Esposen a wotaciu els apartats d i b$ de Ibrtkle 35, els quals xbn aprovatsper unanimitat deis presents 6. 35 73). 
EIDi’tat no adscrit I, St: Viñals intervé per defensar I’esmena núm. 66 Q /‘apartat c) de /’article 35 (D. 35 73, 
Per a un torn en contra intervk la Diputada I. Sru. Neras, dei G. p. de Conver&x.ia i Dnib 6.3574). 
EIDiplstut I. Sr. Cigarran, del G. Socialista, anuncia Ica retirada de i’esmerta núm. 67 (p. 3574’). 
La Diputudu 1. S m  Neras, del G. p.  de Convergkncia i Unib, n ’anuncia la de l’emenu niim 68 (p. 3574). 
EI Diptat I. Sr. Planellas, del G. pa del PSUC, pren la prauiu per defensar l’e,rmena: níím 69, que recomana la Comissib d’lndústria, 

ElDMutut I. SK Casurzovas, del G. p.  dEsquerra Republicana, anuncia la retirada de I’mmena nim 70 (p. 3574). 
Es posa Q votació l’esmena n h  66, Sa qual és rebuooda! per 7 vots u favor, 76 en contra i 6 abstencions 6. 35 74) i des@ la núm. 69, 

L% Sr. Secretari Primcr dbna lectura Q I’aparta f c), amb una esmena ticnica incorporada 6. 35 74), el qual apartat, un cop posat a 

L% SK Secretari @art dbna lectiira d’unes esmenes tscniques als punts 1 i 4 de liaparbat d) de I’article 35 (p. 35 74). 
La Diputuda I. Sra. ¡Verm, del G. p ,  de Converghncia i UniC;, intervé per a una qiiestici d’ordre 6. 35 741. Li respon ei M. H. SE President 

EisD@urats I. Srs. Cigarriín, del G. Socialista, i Pianellas, del G. p. dei PSUC, intervenen per sengles qiiestions dbrdre 6. 35 75). 
Esposa a votació lbpartat d), d’acord amb /es esmenes t&niques indicades, el qual és aprovat per unanimitat delspresents 6. 3575). 
I,% Sr. Secretari Primer duna lectura CI i’apartat el de /‘article 35, amb les esmenes tkniques incurporades (p. 35 7.51, el quul és apruvaf 

El Diputat 1. Sr. Casanovas, del G. p. dEsqueuru Republicana, intervé per defensar l’esmem núm. 67, de supressió dei punt 1, a lhpartat 

La Diputada 1. Sra. Nerus, del G. p. de Convergkncia i Ut&, intervé per Q una qüestió d’ordre @. 35 75)$ 
Esposa a votacih la s u m  mencionada esmem de supressió8 /u qual és aprovada per unanimitat dels presents (p. 35 75). 
L% SE Secretari Tercer dbnu lectura de les esmens tkcniquesfetes als punts 2 i 3 de I’apartabfi de I’article 35 6.35751. 
Esposa a votacib Ibpartatf) de I’article 35, el qual& upruvutper unanimitat delspreseprts (p. 3576). 
Ei Dipulut 1. Sr. Cigarrhn, dei G. Socialista, pren la paraula per defemar l’esmem nitim. 72 a I’rapartat g) de /’article 35 k). 35 76). 
Per a un torn en contra, intervé la Diputada I. Sra. Neras, del G. p.  de Converghciu i Unió (t. 35 76). 
Esposa a votucib la suara mencionada esmena nÚm 72, la qual és rebuQuda per 36 vots a favor, 63 en contra i cap absíencib (D. 35 76). 
L% Sr. Secretari Tercer dbna lectura de les emenes t6cmiqum a lbpartat g) de I’article 35 6.35 76). 
Esposa a votació ¡’apartat g) de Ibrticle 35, amb les esmenes incorpurades, el qual és caprovatper unanimitat delspreseplts (p. 35 76). 
L% SE Secretari Tercer dóna lectura a dues esmenes thiques, de caracter lingüistic, als articles 36 i 3 7 6. 35 76). 
Es posen a vutacib els suara esmentats articles 36 i 37, amb les dites mmenes fkcniqum incorporades, els quals sbn aprovats per unanimi- 

El Dimtat 1. Sr. Yiiials intervé per anunciar la retiroda de les esmenes núm. 74 i 77 6.35 77), 
L’I. Sr. Secretari Tercer dbna lectura de I’article 38, amb unes exmenes tkniques incorporades 6. 35 77). 
Esposa a votació el suara esmentat article 38, ei qual és aprovat per unanimitat delspresents 6.3577). 
&/Diputat I. Sr. Uñah intervé per anunciar la retirada de la seva esmena a ¡‘article 39 b. 35 77). 
L% Si: Secretari Tercer dóna lectura Q les emenes tlcniques fetes a I’article 39 b. 35 77). 
Es posa a votacib /’article 39, amb les emenes tkcniques incorporades, e! que1 és upruvat per 92 vets a favor, 6 en contra i cap abstencib 

L% Sr. Secretari Tercer d h a  lectura a les esmenes tkcniques fetes a 1 ’article 40 i a les Disposicions Tramithries Primera i Seguna 

El Dimtat I. Sr. Cigarrún, del G. Socialista, demana que es votriz separadament els suara esmentats article 40 i D i s p ~ ~ k h m s  Trami- 

lingüístic, que hi havia a I hpartat a) fil. 35 73). 

Energiu, Comerq i lhrisme 6. 35 74). 

que és acceptah per 76 vots afuvor, 7 en contra i 7 abstencions (p. 3574). 

votaciu, és aprovatper 77 vots afavor; cap en contra i 12 abstencions (p. 3574). 

h. 3.5741. 

per unanimitat deis presents b, 3579, 

fl de /‘article 35 b. 35 7 9 .  

tat dels presents (v, 35 7 3, 

(p. 3577). 

6.3577). 
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Primera i Segona b, 35 78). Es posa a votacib !’article 40, amb les esmenes tkcniqum incorporades, el qual és aprovat per 80 vots 
a favuq cap en contra i 18 abstencions b. 3578) i, després, les Disposicions Transitorie,y primera i Segonu, les quals sÚn aprovades 
per unanimitat dels presents b. 3578). 

El Diputat i. Sr. Cigarrán, del G. Socialista, pren lu puraula per proposar la incorpracib d’ma nova disposiei6 transitbriu (p. 35 78). 
Per a un torn en cuntrcs, intervé la Diputcsda 1. Sra. Neras, del G. p.  de Convergkncia i Unió 6. 35 78). 
Esposa a votacib l’esmena núm. 78, d’addició dbnu nova disposicih transitbrics, la quai és rebutjada per 18 vots a favor? 56 en cuntra i 25 

abstencions 6. 35 78). 
L% Sr. Secretari Tercer dóna lectura a la Disposiei6 Tramithria Tercera, amb una esmena tramacciuníil incorporada, presentada pel 

G. Socialisto -en substihrcib de I’esmenu mim. 79-, la qual, posda a votucib, és aprovada per 86 vots a favor, cap en contra i 8 
abstencions (p. 35 73). Esposa Q votacih la DisposiciÓ Final, la qual és upruvada per unanimitat dels presents (D. 35 79). 

Es pussu a tractar de 1 Exposicib de Motitrs d d  mencionat projecte 6. 35 79). 
La Diputada I. Sua. Neras interni per fer avinent que el seu Grup, Converghia i Unib, proposa de retirar 1 ’Últim parhgrqf del primer apar- 

ElDiputut 1. Sr. Kñuls anuncia ia retirada de ¡’esmena nÚm 80 u IExpo&Ó de Motius b. 35 79). 
Ei M, H, SK Presidentjb avinent que el G. p. dei PSUC tumhé retira l’esmena ntim 82 a Exposició de Motim 6.35 79). 
Esposa a votacib l’esrnena núm 81, del G. p. de Converghciu i Unib, a IExpasiciÓ de Motius, la gual 6s aprovada per unanimitat deis 

presents (D. 35 79). 
Esposa a votucib el t a t  de IExpusiciu de M o t i u  del Projecte de Llei abans esmentat, amb unes esmenes tkcniques de caracter lipngiiis- 

tic incorporades, el qual text ks aprovat per unanimitat dels presents b* 35 79). 
Es posa a votació el titoi del Projecte de Llei abans esmentat, el qual és aprovat Jler unanimitat dels presents 6. 35 79), amb Sa qual 

votació resta uprovadu la Llei de Regulucib Administrativa de Determinades Esctructures Comercials i Viwdes Especials 6. 35 79). 
Fer Q explicació de vot prenen /a paraula les Di/lutades i els Diputats I. Sr. Lorca, no adscrit b. 35 79); CigarrCin, del E. Socialista b. 

3580); Sallés, dei G. p.  del PSUC b. 3581); Casanovas, del G, p.  dEsquerra! Republicana (p. 3582); Neras, del G. p.  de Con- 
vergkncia i Unib (p. 3582), i Pedrtjs, del G. p. de Centristes (p. 3583). 

Es passa al segon punt de ¡‘ordre del dia: Proposta de sdlicitud al Govern de l Estat perquk adopti un Projecte de Llei de conceSSid d ’un 
cridit extraordinari de 20 O00 miriom de pessetesper a 1 ’oeupacih cornunitGria a les Comunitats Arsbhnonaes. 

LH. SK Conseller de Treball pren la paraula per fer la presentacib de 1 kmentudu Proposta (p. 3584), 
ES posepz a votacib conjuntament tota la part dispositiva de la Proposta -articlm 1 i 2-, i les Di3iposieionS Finals Primem i Segona, 

ELM H. SE President fa avinents qualques esmenes tgcniques relatives al PrehbuE de la Proposta mencionada (p. 3585). 
El Dbutat I. SK Subirir i Claus, del G. p. de Convergkncia i Unió, intervé per a una qiiesbi6 dbrdre (P. 358.51. Li respon el M, H, SI: Presi- 

El Diputat H. Sr. Armet, del G. Socialista, intervé per a una qiiestib dbrdre @. 3.5851. 
Esposa a votacib el primer pmhgraf del text del Prehmbul i tota IExposkiÓ de Motius$ els quals textos sbn uprovatsper unanimitat dels 

presents 6. 3585). Esposa a votucib el títol de la Proposta, el qual és aprovat per unanimitat dels presents (p. 3586). 
Per a apiicacib de vot intervenen els Diputats I; Srs. Garcia, del G. Socialista (p. 3586); Subirir i Rocamora, del G. p .  d Esquerra R e p -  

blicana (D. 3587); Escudé, del G. p.  de Convergkncia i UniÚ 6, 3587); P#du@s, del G p. del PSUC b. 3589), i Pedrbs, del G. p. 
de Centrista (p. 3589). 

Espassa al tercer punt de I’ordre de! dia: Presa en comiderac% de la Proposicití de Llei de la Bandera de Catalunyu, presentada pels 
Diputats no adscrits I. Srs. ViZak, Guil lh,  Mesegué, Puig, Resa, Phnasdemunt, Roselhi i Margalef (pa 3590). 

El M, H. Sr. Presidentja avinent que ei Diputat ~ I Q  adscrit I.  Sr. Viiials ha fet arribar Q la Mesa un escrit en quk comunica la retirada de la 
dita Fresa en consideració, en espera que aquesta qiiestió pugui ésser abordada per ponknciu coqjunta (p. 3.590). 

EIDiputat no adscrit 1. Sr. ?%als fa avinent que la seva decisib afecta la de tots els altres sgnants (D. 3590). 
EiDiputat no adscrit 1. Sr. Guillin intervepra una qiiestib d’ordre (p. 3590). 
Es passa al punt quart de l’ordre del dia, que és la ?rau en comideració de la Proposta de sotlicitud Q E  Govern de I’Estat perqut 

El Dimtat I. Sr. Ribó intervé per a un torn a favor (LI. 3590). 
Atks que no hi ha torn en cuntru, p e r J m r  la posicib de llurs Grupsparhmentarisj prenen la paraula els Diputats I, Srs. Casas-Salat, del G, 

p.  dzsquerra Repzdblicana 6. 3592); Camps i Rovira, del G. p.  de Conver&cia i Unib 6. 35921, i H: Sr. Armet, del G, Socialistu 

iat de /Exposició de Moíim, la gual cosa constitueix una modificació de i’esmena núm. 81 b. 35 79). 

les quals sbn aprovades per la unanimitat dels presents 6, 3585). 

dent (p. 35853. 

adopti un Pmjecte de Llei sobre el desenvolupament de 1 ’article 154 de la Constitució (u. 359íI). 

b. 3593). 
Esposa a votacib la Presa en comidemeió de la proposta esmentada, la qual ks aprovada p r  unanimitat dels presents b. 3594). 
Es passa al punt cinquk de I ’ordre del dita, que 6s i Yncompliment de la Moci6 3OJI, aprovada pel Ple del Parlament en sessití del dia 5 

Pren la puraula el Diputat I. Sr. Ahy, del G. p. dEsquerra Republicana, per aposar els motius que han menat a evidenciar I k o m p l i -  

Per respondre a 1 ‘Incompliment, intervé 1 ’H. SL Conseller de Governaei6 b. 3595). 
Per a un torn de rkplica, intervé el Diputat i. SE Ahy (p. 3596). 
La sessib se susphn Q un quart de nou del vespre. 

d ’octubre de 1982, sobre ei Plu de Servels contra Incendis i Salvaments a Catalunya 

m n t  (p, 3594). 
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SESSIb PLENARIA Núm, 60 

Sbbre la sessib a les onze i tres minuts del mati. Presideix ei M. 
H. Sr. Heribert Barrera, acompanyat de tots eis membres de la 
Mesa, b qual és assistida per I’qfcial Major i la Lletrada Sra. 
Folchi. 

A l  banc de! Govern seuen el M. H. Sr. President de la Generali- 
tat i els H. Srs, Conseikrs Adjlsnt a la Presidkncia, de Guvernacib, 
dEconomia i Finances, de Sanitat i Seguretat Sociul, de Politica 
Territorial i Obres Publiques, de Treball, de Justícia, dhdbstriu i 
Energia, i de Comerg i Turisme. 

Ordre del dia 

1. Debut i votacih del Dictamen de la Comissió dyndústria, 
Energia, Comerg i Turisme sobre el Projecte de Llei de Regulació 
Administrativa de &terminades Estructures Comercials i Vendes 
Especials. 
2. Debat i votacib del Dictamen de la Comissi6 de Política 

Social sobre la Proposta de solk-iiud ai Govern de IEstat perqui, 
adopti un Projecte de Llei de concessió d’un &dit extraordinari de 
20 O00 milions per a E’ompacib comunitljria a les Comlanitats 
A uthomes. 

3. Fresa en consideracib de la proposiciu de Llei de la Bandera 
de Catalunya. 

4. Presa en considera& de la Proposta de sol.licitud al 
Govern de 1 Estat perquk adopti un Projece de Llei sobre el desen- 
volupament de I’article 154 de la Constitució. 

Incompliment de Sa Moció 301 I, aprovada pel Ple del Parka- 
ment en sessiti del dia 5 dbctubre de 1882, sobre el Pla de Serveis 
contra Incendis i de Salvamelats de Catalunya. 

6. hterywhiacib ai ConseEl hkewtiu sobre la creucib del &rec 
dXssessur de la Presidhncia per a Assumptes Econhmics. 

7. Jnterpltlacib al Consell Executiu sobre /‘exercici de les co- 
mpetkncies de la Generdirut en mut&ria de casinos, jocs i apostes. 

8. Moció subsegüent a la Interpel4acib al Consell Fxeccuíier 
sobre la poliíica del Departument de Treball en retmi6 amb els tre- 
balladors d ‘ho tpieria. 

5. 

9. Preguntes amb respostca oral. 

El Sr. PRESIDENT : Comenp la sessió. Senyores i senyors 
Diputats, abans d’entrar en el primer punt de l’ordre del dia, 
que és el debat i votació del Dictamen de la Comissió sobre el 
Projecte de Llei de Regulaci6 Administrativa de Determinades 
Estructures Comercials i Vendes Especials, voldria comunicar- 
10s que en aquest període d’interrupció de sessions no ha estat 
necesshria cap reuni6 de la Diputació Permanent, i ,  per tant, 
no hem de comunicar ai Ple que hi hagi cap acord ni res que 
hagi estat tractat per la Diputació, 

Passem, doncs, a comencar I’ordre del dia. Tambk abans 
voldria dir que, com que la relació de preguntes a substanciar 
en aquesta sessió ha estat distribu’ida a tots els senyors Dipu- 
tats, si no hi tenen inconvenient prescindirem del trhmit de la 
seva lectura. 

Projecte de Llei de Regulacib 
Administrativa de Determinades 

Estructures Comercials i Vendes Especials 

Comencem, doncs, directament, amb el Dictamen indicat 
del primer punt de l’ordre del dia. En nom del Consell Execu- 
tiu, 1’Honorable senyor Conseller de Comerg i Turisme tk la 
paraula per a presentar la iniciativa, 

EI Sr. CONSELLER DE COMERC I TURTSME : Senyor 
President, senyores Diputades, senyors Diputats, tinc l’honor 
de presentar avui davant del Parlament de Catalunya el Projec- 
te de Llei de RegulaciQ Administrativa de Determinades 
Estructures Comercials i Vendes Especials. La Generalitat ex- 
ercita d’aquesta manera les competimies exclusives que li 
atorga 1’Estalut en matkria d’ordenacib del corner$ interior, 
tot respectant les limitacions relatives a la política general de 
preus i a la defensa de la compethcia. 

Jo hauria volgut fer una presentació diferent, pero els diaris 
d’aquest mati em sembla que m’obliguen a fer una lleugera re- 
ferhcia al fam& terna de la unitat de mercat. Per a dir, en 
primer lloc, que no 6s cert que als Estats federals la lliure circu- 
lació de mercaderies funcioni en termes absoluts. Per exem- 
ple, a 1’Estat d’Utah, la capital del qual és Salt Lake, que és la 
capital de I’Església dels mormons, un producte tan represen- 
tatiu com la Coca-Cola esta prohibit perque és considerat exci- 
tant. 1, per exemple, no anant tan lluny, l’dcid bbric, que s’uti- 
litza per a conservar els crustacis perb que és toxic, ha estat 
prohibit a Barcelona per la Conselleria de Sanitat i per 1’Ajun- 
tament de Barcelona, i aixb, que és defensar la salut dels ciuta- 
dans, ningú no pot dir que trenqui la unitat del mercat. 

El Projecte ha estat generalment anomenat Llei de Comerg, 
pero, de fet, no és un plantejament de regulació global del 
tema, sinó l’ordenaci6 parcial de dues formes de vendre al 
detall i dels tipus de vendes especials que són més freqüents. 
Aixi, doncs, I’opció que s’ha adoptat no és la de cobrir en una 
sola disposició tot I’ordenament comercial. S’ha triat, al 
contrari, el camí de donar resposta a les primeres necessitats i 
mancances detectades a través dels comerciants i a travks dels 
consumidors, 1, per tant, s’ha volgut, inicialment, atendre 
aquelles qüestions que semblaven més urgents d’acord amb el 
programa del Govern. Queda, per tant, oberta la via a l’establi- 
ment progressiu d’aquelles normes que s’adaptin a les aspiraci- 
ons dels sectors implicats i que, a més, garanteixin el respecte 
dels interessos phblics i de la llibertat d’empresa. Com deia 
Mao Zedong, (< una llarga marxa comenga amb un primer pas 
D. Assistim, doncs, al primer pas d’una regulació global. 

El que si que voldria fer ressaltar és que aquest Projecte és 
coherent amb el model econbmic de societat que reconeix la 
Constitucib, car les llibertats de qualsevol ordre requereixen 
per a llur pacific exercici I’aprovacii, d’uns esquemes juridics 
que delimitin I’hmbit d’aplicacib, que serveixin de marc jurídic 
i que evitin les possibles desviacions del sistema. Els mateixos 
preceptes constitucionals que donen carta de naturalesa a la Ili- 
bertat d’empresa ordenen, a l’article 5 1, que els poders públics 
regulin el comerc; interior precisament per llei i dins dels prin- 
cipis genbrics de defensa dels consumidors. En conseqükncia, 
aquesta obligatorietat fa que no hi hagi cap mena d’incon- 
gruencia entre la preservació de la llibertat de mercat i la regu- 
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laci6 del comerc interior. En realitat, en establir les necesshries 
regles de joc de l’activital comercial, el Parlament de Catalu- 
nya esta donant compliment a un mandat constitucional i a 
I’Estatut d’htonomia. En aquesta línia, doncs, I’aprovacib 
del Projecte de Llei representaria una limitació d’aquells co- 
mportaments que de vegades es produeixen en el mercat amb 
I’aparenp de l’exercici d’una llibertat i que en el fons consti- 
tueixen una vulneracib del respecte degut als drets del conjunt 
de la societat. ks, justament, enfront d’aquests tipus d’actituds 
que cal introduir uns mecanismes de defensa. 

Un altre criteri que 3’ha tingut en compte a l’hora d’elaborar 
aquest Projecte és el de fixar unes condicions juridiques que 
contribueixin a la clarificació de les practiques comercials, a 
una millor prestació de serveis i ,  per tant, a un desenvolupa- 
ment més favorabie del comerq professionalitzat, modern i efi- 
caq. De fet, aquestes respostes havien estat demanades amb 
insistkncia tant pel sector del comerq corn per les organitzaci- 
ons de consumidors des de fa més de vint anys, i les diferents 
promeses dels successius governs no s’havien vist mai realitza- 
des. Catalunya pren, doncs, la iniciativa i s’avanqa en aquesta 
matkria, establint unes normes que s6n les habituals en els 
pdisos més avanGats del nostre entorn, i ,  especialment, en els 
que són membres de la Comunitat Econbmica Europea. 

Convindria, potser, destacar que aquest Projecte de Llei no 
és el fruit #una elaboració aillada i tancada d’un gabinet d’es- 
tudis, sinó que és el resultat d’un diileg reiterat i sostingut 
entre el Departament de Comerq i Turisme i els veritables pro- 
tagonistes, que són, d’una banda, els comerciants, i ,  de l’altra, 
els consumidors i usuaris. Pretén, doncs, de recollir les respos- 
tes més adequades a les inquietuds concretes que s’han anat 
manifestant de forma directa o a través de taules rodones, de 
jornades tkcniques o, sobretot, del Congrés CatalB de la Distri- 
bució. Tmt és aixi que podriem dir, fins i tot, que la preparació 
del Projecte ha proporcionat un efecte positiu suplementari, 
un valor afegit : la creilcib d’una consciencia col-lectiva a l’en- 
torn de la idea que els interessos dels comerciants i dels consu- 
midors no són antagbnics, sin6 que ambdós grups formen part 
d’un mateix teixit social amb inquietuds complementisies i 
amb el compromís de defensar els interessos generals des de 
llurs optiques respectives, En aquest sentit, podem tenir pre- 
sent I’opinió d’alguns Mustres autors, que diuen que consu- 
midors i comerciants no són sectors socials clarament definits, 
car la totalitat de la població passa automhticament a la primera 
categoria i totes les empreses del país formen la segona, 

Hi ha un altre aspecte que voldria subratllar, que és que en 
el procks de preparació del Projecte de Llei han estat tingudes 
en compte les disposicions vigents en els piisos de I’irea i ,  es- 
pecialment, a I’Europa comuni thsia. Han estat igualment ob- 
jecte de consideració les recomanacions de la CEE aIs paisos 
membres en matbria de disciplina de mercat, que és un lema 
intimament relacionat amb la defensa dels interessos públics 
en el  camp de i’ocdenaci6 del comerg interior. L’intent ha 
estat el d’apropar-nos a la normativa vigent als paisos euro- 
peus, piisos del Mercat Comh en els quals hi ha regulacions 
de rebaixes, de saldos, de liquidacions i de vendes a pkrdua. i 
en tots aquests paisos i ,  concretament, a Alemanya, a Franqa, 
a Belgica, a ItBlia, a Luxemburg, a Holanda, el cornlj denomi- 
nador de la normativa és el d’impedir les maniobres en perju- 
dici del funcionament normal del mercat i dels interessos del 

consumidor; les disposicions s6n terminants. I en tres d’a- 
quests paisos les previsions sancionadores per a les priictiques 
de falses rebaixes i liquidacions no solament sbn d’ordre pecu- 
niari, sinó també de privació de llibertat. Potser val Ia pena 
també de fer esment que les obligacions administratives que 
les respectives normes europees imposen als seus comerciants 
per a poder dur a terme les vendes extraordinarfes són molt 
més complicades que les proposades en el present Projecte, on 
s’ha tractat de fer una regulació equilibrada i de defugir els es- 
terils criteris ordenancistes i intervencionistes. En el mateix 
sentit, les regulacions europees de la venda no sedentiria o 
ambulant i de la venda domiciliaria. són summament severes, 
Ses senyories em permetran ara de fer referencia al contingut 
de la Llei. 

En opinió meva, E’ExposiciÓ de motius és un text interpreta- 
tiu d’una certa claredat conceptual. Estic conveyut que no els 
haura passat desapercebuda la vinculacib conceptual i finalista 
entre I’ordenacib del comerq i,>terior i la defensa dels interes- 
sos del consumidor o de Ehusuari, i també que els consumidors 
volen trobar-se assistits en la lluita contra el frau i en la recerca 
de satisfaccions pel que fa a la correlacib del binomi preu/quab- 
tat, aixi com en l’obtencib d’una millora de la qualitat de vida. 
1 penso igualment que tots acceptaran que la situació de crisi 
econbmica que estem patint actualment fa necessiria encara 
aquesta regulació, car tant els comerciants corn els consumi- 
dors es troben particularment indefensos. 

Anant més enlla de 1’ExposiciÓ de motius, és evident que el 
Projecte incorpora dues parts clarament diferenciades : la rela- 
tiva a uns sistemes de distribució o estructures comercials i, 
d’altra banda, les prhctiques comercials de determinades 
vendes especials. En el primer punt, hom contempla la venda 
no sedentaria i la venda domiciliaria, mentre que en ei segon 
es fa referencia a la venda a perdua, les rebaixes, els saldos i les 
1 i qu i dacion s. Evident ment, hi ha al tres estructures comercials 
a regular i altres vendes especials que també queden fora del 
Projecte. Nogensmenys, el Departament ha optat per les es- 
mentades anteriorment, car són les que creen actualment els 
principals problemes i les que originen les més grans dificultats 
a consumidors i les més grans distorsions al sector comercial. 

Pel que fa a la venda no sedentiria, la finalitat 6s la d’evitar 
un tracte de favor discriminatori que faci possibles accions 
fraudulentes, tot perjudicant els consumidors i desacreditant 
els comerciants en general. Atesa, doncs, la necessitat d’eexer- 
cir un control d’aquest tipus de corner$, el que fa el Projecte es 
determinar el paper decisiu que correspon als ajuntaments, 
tant a nivell normatiu com de previsib de les accions concretes 
per r2 la repressió de conductes infractores. Remarquem, tan- 
mateix, que el Projecte ofereix un marc prou flexible i que 
preveu fins i tot la modalitat dels camions-tendn, sempre que 
es produeixi en llocs previament fixats i previstos per la Llei. 
Als ajuntaments, els correspon la responsabilitat de fixar el 
nombre de Ilichncies, els dies i els horaris per a l’exercici de 
l’activitat, l’atrtorització de nous mercats, la vigilhncia del co- 
mpliment de la Liei, fixar les ordenances i fins i tot i’accib 
cautelar de comis de les mercaderies en cas d’infracció. Amb 
carhcter supletori, i en el cas que els ajuntaments no assu- 
meixin en els terminis establerts pel Projecte I’obligaci6 d’a- 
provar llurs ordenances, el Consell Executiu de la Generalitat 
podria establir una ordenanca tipus que garantís l’efickia de la 
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Llei arreu de Catalunya. També en el cas de la venda domicilia- 
ria es fa imprescindible d’establir els requisits que han de co- 
mpiir els comerciants que la practiquen, amb la finalitat d’evi- 
tar actuacions clandestines irresponsables. En efecte, sense 
una adequada ordenació administrativa, la venda a domiliei fa- 
cilita l’ocasió de frau, d’anonimat i de desconeixement de 1’0- 
rigen dels productes, i és per aixb que s’estableixen una shie 
de mesures mínimes de garantia, com ara, per exemple, la in- 
scripcib a un registre i la constitució d’una fianqa cautelar, 

En el Projecte s’admeten hicament aquelles formes de 
venda a pkrdua que tenen caracter extraordinari; és a dir que 
es produeixen amb motiu de rebaixes, saldos, liquidacions i 
per a donar sortida a productes moridors la conservacib dels 
quals perilli. D’aquesta manera s’aconsegueix de conciliar una 
prktica comercial subordinada a Z’interks general, amb la ga- 
rantia d’impedir que s’abandonin les condicions essenciais 
que han de regir I’activitat comercial, i tambB que s’evitin les 
practiques que van contra la llibertat d’ernpresa, i que són sus- 
ceptibles de crear fraus i enganys als consumidors. 

En matkria de rebaixes, la intencib no és d’irnpedir ia prkti- 
ca d’aquesta venda, sinó, en primer lloc, d’oferir al consumi- 
dor la garantia que les paraules emprades responguin al seu sig- 
nificat m8s estricte, i no a un atractiu purament publicitari. 1, 
en segon iloc, la de regular-la, a fi que la seva realitat sigui de 
possible comprovació i obeeixi als criteris d’excepcionalitat 
que li són propis. Per aquest motiu s’estableixen les tempora- 
des, amb períodes suficientment amplis i flexibles, i s’esta- 
bleix la prohibicil, expressa de la qualificació de rebaixa quan 
es tracti d’articles deteriorats o adquirits nomes amb aquesta 
finalitat. 

D’aquesta manera, hom marca les diferencies entre les re- 
baixes i la venda en saldo, car les primeres només srjn aplica- 
bles als articles que s’hagin estat venent al preu habitual amb 
anterioritat. En aquesta qiiestió, com en els altres punts, el 
Projecte ha tractat de vetllar per una clara definició que faci 
senzill i entendor el seu contingut, i que contribueixi a la més 
gran efichcia, a I’hora d’exigir-ne el compliment. 

En relació amb les liquidacions, quedaria restringida la pos- 
sibilitat d’efectuar-les als supbsits previstos corn a causes legiti- 
mes i d’autenticitat comprovable. Respecte als saldos, hom els 
limita a la venda de productes en obsolescencia, defectuosos o 
deleriorats, sempre que llur adquisició no representi risc o en- 
gany. Malgrat tot, el Projecte preveu els saldos amb caracter 
habitual, corn a activitat legítima, en establiments o parades 
no sedentiries dedicats exclusivament a aquest tipus de venda. 

Tot el contingut del Projecte requereix, pero, I’existkncia 
d’unes potestats sancionadores. I, en el mateix sentit, cal con- 
siderar les funcions d’inspeccib, que són inseparables del dret 
d’intervenció pública, pes a salvaguardar la disciplina del mer- 
cat. Per tant, el Projecte incorpora el procediment sancionador 
previst a la Ley de Procedimiento Administrativa 

He tractat fins ara de sintetitzar els principis informadors del 
Projecte de Llei que el Govern sotmet a l’aprovació dei Parla- 
ment. Perb abans de finalitzar la meva exposició crec que és de 
justícia agrair molt sincerament les aportacions dels diferents 
Grups parlamentaris, que han enriquit i millorat la versió inici- 
al tot interpretant les necessitats que ve a cobrir Ea Llei. i cal 
expressar també la gratitud al Consell Consultiu de la Genera- 
litat pe1 seu dictamen sobre el .Projecte de Llei, que, amb les 

seves observacions sobre el Capítol IY, ha contribuit a una 
nova redacció, ajustada a dret i dotada de I’eficricia i la flexibili- 
tat exigibles a qualsevol regulacib administrativa de facultats 
interventores. 

No resisteixo, doncs, la temptació de reproduir un paragraf 
de I’esmentat dictamen que, al meu entendre, conté un mis- 
satge de transcendhcia que, per ell mateix, justificaria l’apro- 
vacib del Projecte de Llei. Diu el dictamen : <<La rnatbria que 
tractem no constitueix, doncs, una de tantes que, amb caríicter 
exclusiu, assumeix la Comunitat Autonbma, sinó que pertany 
a aquelles en quk, a l’assumpció de la compethcia, va lligat el 
foment de la mateixa materia. Es tracta, doncs, d’observar la 
matkria competencial des d’un punt de vista que reflecteixi eis 
propbsits fonamentals perseguits per la Constitucib, i que 
s’imposen els poders públics com a objectiu prioritari en l’e- 
xercici de les seves potestats. 

>>Per tant, encara que no existeixi una plena estructuració 
de part de I’Estat del comerq interior i de la defensa del consu- 
midor i de l’usuari, és evident que l’exercici legislatiu de la po- 
testat sobre aquesta mat& per la Generalitat comporta una 
actuacib que, én certa manera, encara que parcialment, s’avan- 
qa a la legislació estatal, amb emparament directe en les 
obligacions imposades per la Constituci6 i I’Estatut. )) 

Per totes aquestes raons, els demano, senyores i senyors Di- 
putats, el seu vot favorable al Projecte de Llei de Regulació 
Administrativa de Determinades Estructures Comercials i 
Vendes Especials. 

Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : es  que la Comissió ha designat algun 

dels seus membres per a la presentació del Dictamen? 
(Pausa.) No. Passem, doncs, a les esmenes a la totalitat. 

Hi ha una esmena a la totalitat del Diputat no adscrit senyor 
Ramon Viñals. El senyor Vinyals ti: la paraula per a la defensa 
d’aquesta esmena. 

El Sr. VIÑALS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, pel que fa a l’esmena zb la totalitat sobre el Projecte de Llei 
de Regulaci6 Administrativa de Determinades Estructures 
Comercials i Vendes Especials, vull fer avinent a la Cambra 
que el text de l’esmena, que es troba reproduit en el Dictamen 
de la Comissió és ja vell de fa més d’un any, i, per tant, després 
dels debats sostinguts en Ponencia i Comissió, de les esmenes 
incorporades al Projecte de Grups i de Diputats no adscrits, i, 
sobretot, des& dels nombrosos contactes amb el món catala 
del comerq -a part, naturalment, el Dictarnen del Consell 
Consultiu-, ara, avui, es poden Fer consideracions d’abast i 
coneixement molt diferents de les expressades en el text 
original, que, si bé almenys mantinc en la seva filosofia, en tot 
el que conte de llibertat de comerr;, ja no és, en canvi, thcnica- 
ment adient a les circumstancies actuals. 

Jo mateix, per qu6 no dir-ho, he canviat de criteri vers 
alguns aspectes de la Llei, i en aquesta intervenció vull aprofi- 
tar I’avinentesa que representa parlar des d’aquesta tribuna 
per reflectir alguns dels matisos tkcnics que encara em deixen 
certament dubtós respecte al contingut del Projecte, ja que 
crec que és bo que quedi constimcia en el si del Parlament de 
totes, totes les opinions i punts de vista sota els quals es pot 
desenvolupar una determinada tasca legislativa, a fi, també, 
d’orientar treballs futurs que, ben segur, haurem d’emprendre 
per tal de donar sortida a les molt variades problematiques que 
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concorren en el m6n del corner$ i del consumidor. 
Sense entrar en més detalls, comenqaré dient que el concep- 

te general <<corner$ interior)), al qual es remet el Projecte i 
que segurament tractarem en íleis futures, és una noció extra- 
ordinhriament difusa i no gens definida en la legislació actual 
EI mateix Tribunal Constitucional, en una sentencia de fa 
pocs dies, diu : <<EI comerC interior és un concepte de gran 
amplitud i de contorns imprecisos)); per a afegir després que 
((6s sempre dificil de dir, dins del corner$ interior, quan una 
regulacib és defensa del consumidor, disciplina de mercat, 
norma administrativa, defensa de la competkncia o, per exem- 
ple, simplement dret mercantil>>, la qual cosa vol dir que, si 
bé ]’Estatut ens dóna competkncia exclusiva en comerq interi- 
or, llavors, segons quina sigui la branca que en regulem se&, o 
no, constitucional la legislació autonbmica, si es considera que 
preval una regulació o una altra. 

Per aixo, em sembla prudent d’aclarir que el paquet de dis- 
posicions que té més transcendkncia econbmica dins el Projec- 
te que avui es debatsa és el que regula les vendes a pkrdua, re- 
baixes, saldos i liquidacions, vendes especials que figuren dins 
de la publicació, precisament, de la Comissi6 de les Camuni- 
tats Europees intitulada Mesures respecte al comerc adoptades 
pels Estats membres de les Comunitats Europees, feta a Luxem- 
burg el 1971, com a regles de competkncia, I, encara, dins d’a- 
quest concepte geaeric, les dites (<vendes>) s6n tan solament 
considerades com a practiques promocionals; situació una 
mica sorprenent i contradictoria si ens atenem al Dictamen del 
Consel I Consultiu, que considera les vendes promocionals 
com a vendes més o menys ocasionals en les quals l’interes 
plltblic no es troba cornpromks i el comerciant exercita un dret 
que no esti limitat per la legislació mercantil ni per les coorde- 
nades fonamentals de la disciplina de mercat. 

Vet aqui els meus dubtes sobre quina regla és de preferent 
aplicacib en all0 que el Projecte de Llei vol legislar, i si sera en- 
certat el tractament legislatiu que li donem, cosa que interessa 
a tots. 

Ara, pel que fa a un tema que a mi particularment m’havia 
preocupat dins de la Llei, ei de la prohibició absoluta dins de 
Catalunya de la venda a pesdua, cal aclarir que ja ha quedat 
pricticament resolt en el text dei Dictamen, i 6s d’esperar que 
ho quedi encara més si el Departament de Corner$ es limita a 
entendre, com ho fa el Consell Consultiu, que la venda a 
pkrdua només és matkria sancionable quan es practica de 
manera sistemitim i habitual, i feta amb la finalitat de despla- 
qar o eliminar la competkncia, cosa que, d’altra banda, consti- 
tueix una prhcticsl de competkncia deslleial ja tipificada en l’ar- 
ticle 3, apartat D, de la vigent Llei de PrBctiques Restrictives 
de la Competkncia, del 1963, matkria que pertany a I’Estat, 
corn totes les senyories saben, i, per tant, es troba fora del 
nostre ambit legislatiu, 

En canvi, ho aprofito per a dir --i és bo que quedi clar- que 
no deixa de sorprendre’m --i veurem a la llarga quines impli- 
cacions tindra- el fet que el nostre Consell Consultiu, en el 
seu Dictamen afirmi que tot el que no afecta l’estricta matkria 
que ara, en aquest moment, es contempla en ia dita Llei dei 63 
sigui subjecte connex amb el mercat interior i amb la defensa 
dels consumidors i usuaris, és compethia  de la Generalitat; 
mentre que la Senthcia 71 /I982 del Tribunal Constitucional 
estableix jurisprudhcia dient que ((seria equivocat cenyir la 

reserva que fa 1’Estat en materia de defensa de la cornpethncia 
a allb que es troba acotat dins de la Llei avui vigent 
(I 10/1963) de repressi6 de practiques restrictives de la compe- 
tkncia. 1) 

Potser una altra materia que seria bo de posar a la considera- 
cilj de la Cambra per tal d’acurar, sobretot, al maxim actuaci- 
ons futures és la que s’esmenta en el Projecte quan se’nns diu 
que la Llei, amb la seva regulaci6 de les vendes especials, dbna 
resposta a necessitats vivament sentides pels consumidors, 
cosa que, en rigor jurídic, es pot fer pero, en tot cas, és una 
authtica novetat ja que, en la protecció al consumidor, tal 
com s’enth a Europa, en certa manera, el nostre mirall, no 
consta aquesta necessitat de regular les vendes, i ,  per a 
comprovar-ho, n’hi ha prou de referir-se a la Resolució del 
Consell de les Comunitats Europees del 19 de maig de 1981 
-que es basa, al seu torn, en unit Resolució del 14 d’abril del 
75 - en quB s’esmenta, de forma absolutament exhaustiva, 
tot el llistat de ternes que faii referencia a la proteccib dels 
interessos dels consumidors i usuaris, sense que hi constin els 
temes objecte de regulació del nostre Projecte que, com ja he 
dit abans, queda situat, amb mentalitat comunitiria, dintre 
del que serien regles de competkncia excepte, naturalment, 
pel que fa a Ia venda ambulant. 

Crec oportú de seferir-me ara a dos aspectes que en el futur 
haurem de considerar d’una forma molt acurada, Primer; l’a- 
dequaei6 que anem fent de les nostres normes comercials a les 
legislacions i recomanacions de les comunitats europees i ,  
segon, el. concepte d’uunitat de mercat dins de i’Estat espanyol, 
en funcib dels nostres interessos comercials particulars. 

Seré molt breu : pel que diu el Projecte que els criteris infor- 
madors de la Llei s’han inspirat amb les normatives anilogues 
dels paisos de la comunitat europea, cal dir -sense entrar en 
el detall de comparar cada norma de cada país amb les del pro- 
jecte- que no seria bo en ei futur orientar la tasca legislativa 
de Catalunya en matkria de corner$, portant-la cap a una dis- 
persió de normes que, fet així, serien dificilment comparables 
amb les de la comunitat. Ni tindria sentit, jo diria sentit euro- 
peu, si comportessin, per mimetisme, el fet que en tot ]’Estat 
espanyol s’estabtissin preceptes diferents en matkria de 
corner$. 

Tots sabem que la idea fundacional de la comunitat europea 
tendeix a ser integradora i unithria, i no hi ha normatives dife- 
renciades ni dins de les Iander, regions autbnomes o sectors 
veritablement d’un país comunitari. I és ben segur que un dels 
requeriments del Mercat Comú per a la nostra integració 
podria ésser E’homogeneitat de les normes comercials a I’Estat 
espanyol. 

I, finalment, pel que he esmentat de la unitat de mercat dins 
1’Estat espanyol, crec important també de considerar que 
aquest és un tema que podria afectar el que jo en diria ei nostre 
actiu i passiu. Doncs, si be és cert que ens cal sempre, pero 
sempre, exercir les nostres potestats legislatives fins al mixim 
del nostre sostre estatutari, també hem d’anstr en compte quan 
les altres comunitats autbnomes, en poder fer el mateix, 
poden posar problemes, per exemple, a ies nostres activitats 
comercials. 

No oblidem que S Q ~  una comunitat fonamentalment in- 
dustrial amb balanGa comercial de clar signe exportador vis- 
&vis de la resta de 1’Estat. 
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Un exemple clar d’aquesta situació podria ser el següent : si 
féssim - no ho fem en la Llei- un ordenament comercial 
massa agosarat i restrictiu amb un tipus de venda, com les re- 
baixes, per exemple, amb fortes limitacions dins de Catalunya 
quant a &poques per a realitzar-les, preus molt controlats, 
temps molt 11arg en qui? una mercaderia ha de romandre en 
estoc en ésser venuda en rebaixa, cosa que no succeeix, d’un 
costat, potser sí que en trauriem un actiu, un benefici per als 
nostres botiguers i consumidors. Pero, en canvi, de I’altre 
costat, si, a causa de I’exemple donat proliferen les restriccions 
a YEstat i són diferents les normes sobre les rebaixes i s6n 
fortes a les altres disset comunitats autbnornes, ens podriem 
trobar amb un fort passiu, amb una greu problemiticsi per als 
nostres fabricants i majoristes, que sbn, en definitiva, la part 
impulsora del nostre teixit comercial. 

I ,  e n  aquest ordre de coses, rn’ha preocupat I’afirmació del 
Dictamen del Consell Consultiu, en el qual curiosament es re- 
dueix ia unitat de mercat que jo entenia com de tot 1’Estat al 
nivell territorial de comunitat autonorna i, fins i tot, al de 
municipi. 

Aixb, naturalment, pel que fa al tractament de la llibertat 
d’empresa dintre el marc de l’economia de mercat. Aquesta és 
una matkria greu; és molt important i delicada, i jo no vull 
entrar a comentar-la pel meu compte, si no és citant expressi- 
ons de Ia Sentencia del Tribunal Constitucional d’ara fa un 
mes sobre 1’Estatut del Consumidor d’Euskadi, en qu& senten- 
cia expressions que hi surten que sembien contraposar-se amb 
el que el Consell Consultiu ens diu. 

Així, diu la sentencia que ({ l’eestabliment de reglamentaci- 
ons diverses pot distorsionar la llibertat de mercat)), i afirma 
que <<són necessiries regulacions que garanteixin la unitat eco- 
nomica o la uniformitat de les condicions de vida mbs en118 del 
territori d’una comunitat)). I també diu que aquesta garantia 
d’uniformitat demana normes que solament poden sortir de 
l’Estat, tot recalcant que la unitat de mercat és unii norma pre- 
valent i és un límit a tenir present. 

138, senyores i senyors Dipulats, amb tot el que he estat! 
dient, espero que comprendran la raó dels meus dubtes 
al llarg de tot el debat d’aquest Projecte de Regulació de 
Vencies, i tambe espero a\ie. comprendran que avui penso que 
potser si que és convenient de tirar endavant el Projecte al 
qual m’havia oposat. Pero tot aixo esperant almenys que la 
Conselleria faci i presenti, si és possibk, un programa complet 
de possibles normes sobre ei corner(: que ho comprengui tot, 
no aquesta pelita part que regulem avui, que 6s petita dintre el 
cornerG, sin6 que comprengui la defensa del consumidor, l’e- 
xercici de l’activitat comercial, l’acci6 administrativa sobre la 
distribució, les normes d’eestabliment, la regulació de I’activitat 
comercial, les modalitats de vendes, la publicitat comercial, 
els productes i els seus preus, la reforma d’estructures comer- 
cials, l’activitat de les cambres de comerq, etc., tot delimitant 
--comerl; és un mbn immens- el que són competkncies legis- 
latives i el que són normes estatals a desenvolupar i a executar, 
i, tot aixb, sense oblidar mai les repercussions sobre la nostra 
indljstria i el nostre corner$ al major o a l’engrbs. 

Amb aquesta visió considero que el Projecte al qual fa tant 
de temps jo havia presentat aquella emena a la totalitat ks, 
com he dit, una petita fracció del conjunt de la tasca a realitzar 
i ,  per tant, ara, retiro l’esmena a la totalitat i espero que la Llei 

sigui un encert i, en tot cas, el temps ens ho dirii. 
Grkies, senyor President; gricies, senyores i senyors 

Diputats. 
El Sr. PRESIDENT : BB, retirada l’esmencz a la totalitat, 

podem passar al debat de l’articulat. 
Cinc Diputats que són precisament els que havien actuat en 

nom de la Comissi6 corn a ponents per a estudiar les esmenes 
presentades al Projecte de Llei, presenten una esmena thcnica 
de correccib gramatical i terminolbgica del text, que afecta 
prhcticament gairebé tots els articles. Aleshores, corn que la re- 
dacció, que seria la definitiva en el cas que aquesta esmena tkc- 
nica fos aprovada, diferiria de la redaccib publicada, a mesura 
que anem avanqant en el debat anirem donant lectura a les 
modificacions. 

Comencem, doncs, per l’article primer al qual no hi ha pre- 
sentada cap altra esmena que aquesta esmena tkcnica. EI 
senyor Secretari donara lectura al text proposat. 

El Sc. SECRETARI PRIMER : <<Article Primer. Aquesta 
Llei té per objecte la regulacib administrativa dins l’ambit terri- 
torial de Catalunya de la venda no sedentiria, la venda domici- 
liiiria, la venda a pkrdua, la venda a rebaixa, ja venda en li- 
quidació i la venda de saldos. )) 

El Sr. PRESIDENT : Bé, es tracta purament de substituir 
(com a objecte >>, per ({ per objecte )>, i repetir diverses vega- 
des ((la venda)), de manera que el text quedi més d’acord amb 
la terminologia jurídica. 

No hi ha altra esmena que aquesta, a la qual s’acaba de 
donar lectura. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb aquesta esmena tkcnica, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
B& l’article primer queda aprovat amb el text al qual s’acaba 

de donar lectura. 
A l’article segon, tampoc no hi ha cap altra esmena, si no és 

també aquesta esmena tecnica que, en aquest cas, encara signi- 
fica una modificaci6 molt mks lleugera del text. El senyor Se- 
cretari, si hi vol donar lectura ..., Potser amb les dues Últimes 
ratlles n’hi ha prou. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : << ..,i en els termes i les con- 
dicions establerts en la present Llei. )) 

El Sr. PRESIDENT : És a dir: aquí simplement es diu, en 
comptes de : << ... i en els termes i condicions ... H, <<...en els 
termes i les condicions.. . )r, i substitueix <(disposició M per 
((Llein. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb aquesta petita esmena tkcnica a I’article 2, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Bé, l’article 2, en el text del Dictamen modificat tecnica- 

ment tal com s’ha indicat, ha quedat aprovat per unanimitat 
dels presents. 

Bé, a l’article 3 ja hi ha dues esmenes; I’esmena número 7 
de I’ordenaci6, del Grup Socialista, i I’esmena número 5, del 
Grup Centrista. L’esmena mks ailunyada k, certament, la del 
Grup Socialista. Per a defensar-la, té. la paraula el senyor 
Cigarrán. 

El Sr. CIGARRAN : Señor Presidente, señoras y sefiores 
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Diputados, anunciamos que pediremos la votacibn de esta en- 
mienda retirando las Últimas palabras: (( i els embotits>> 
(Rifll/es.)*. . 

El Sr. PRESTDENT : Ah, molt bk. 
El Sr. CIGARRÁN : Esta enrnienda, que es una enmienda 

al articulo 3, tiene por objeto el defender las competencias que 
actualrnente tienen 10s ayuntamientos en materia de determi- 
nar 10s productos que han de ponerse a la venta.. Hago saber a 
las señoras y seííores Diputados que es una enmienda a un arti- 
culo que est6 englobado en el capitulo de venta no sedentaria, 
de venta ambulante. Actualmente 10s ayuntamientos tienen la 
competencia de la autorización de este tipa de ventas i también 
tienen la cornpetencia de poder determinar el tip0 de articulos 
que pueden ponerse a la venta. 

SegÚn el segundo phrrafo del articulo 3 del Dictamen de la 
Comisión, dice que a 10s efectos de 10 establecido en el articulo 
anterior, en el párrafo anterior, las ayuntamientos tendrhn en 
cuenta, por un lado, el nivel de equipamiento comercial de la 
zona, y, por otro, la adecuación a la estructura de consumo de 
la población y su densidad. 

Esto, a 10s efectos de la autorización de la venta ambulante. 
Pero es que si hay que tener en cuenta la estructura comercial 
y las necesidades de consumo, es posible que alguno de 10s 
tipos de venta que puedan ponerse a la práctica de una forma 
ambulante pueda ser necesaria a la población y otso tipo no, 
por 10 tanto, este tema, que CQIIOCHY con mucho más detalle 
10s ayuntamientos que 10 podemos conocer para toda la Gene- 
ralitat de Catalunya desde el legislativo, no puede quedar limi- 
tado, tiene que quedar una autonomia al propio ayuntamiento, 
para que este decida en cada caso el tip0 de productos que 
pueden ponerse a la venta, Naturahente, en ese tipo de pro- 
ductos que 10s ayuntamientos van a autorizar est5 prohibida 
-segin nuestra enmienda- la venta de carnes y pescados. Y 
es cn virtud de esto, en virtud de esta autonomia municipal, 
de la necesidad que el conocimiento de la situacibn de cada 
ayuntamiento la tiene más el municipio, la Administración 
local que no se puede tener en un tema general para toda Cata- 
lunya, por 10 que pido a las señoras y seííores Diputados la YO- 
tacibn favorable a nuestra enmienda. 

Quisiera hacer, señor Psesidente, COMO no queda quizás su- 
ficientemente especificado, que esta enmienda, en caso de 
aprobarse, vaya como un punto y seguido a partir del final del 
primer pirrafo. 

El Sr. PRESIDENT I Així és una esmena d’addició. 
El Sr. CIGARRÁN : De adición. No sustituye nada del 

actual texto, sino que seria un punto y seguido a partir del final 
del primer phrrafo, de tal forma que el segundo phrrafo co- 
mprenderia tambikn 10s efectos de la enmienda, caso de ser 
aprobada. 

Gracias, señor Presidente. 
EI Sr. PRESIDENT : Molt b6, grhcies. Algun torn en 

contra?  a au sa.) La senyora Neras té la paraula per al torn en 
contra. 

La Sra. N E U S  : Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, el nostre Grup creu que en I’article 3 queda molt ben 
especificada quina serh la fumi6 dels ajuntaments quant a 
I’autoritzacib de la venda no sedentiria. I no estem, per tant, 
gens d’acord que sigui facultat dels ajuntaments de determinar 
els productes que es podran posar a la venda. 

Pensem que aixo no faria res més que crear mks conflictes 
als ajuntaments i als mateixos venedors, quan del que es 
tracta, crec jo, en aquesta Llei ks de clarificar el que poden fer, 
e1 que poden permetre, mbs ben dit. 

Quant a la sanció expressa de la venda de carn i peix, 
tampoc no hi estem d’acord, sempre que, corn s’anava repetint 
en molts articles, aquells compleixin les normes tbcnico- 
sanithies vigents. Pensi, senyor Cigarrán, que hi ha molts 
camions-botiga que, sanitariament i higiknicament, estan tan 
ben dotats com qualsevol comerG sedentari. En qualsevol cas, 
el nostre criteri es contrari a les llistes prohibitives, i 6s en 
aquest sentit que nosaltres votarem en contra de I’esmena pre- 
sentada pel Grup Socialista. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Passem ara al debat sobre I’esmena 

del Grup parlamentari de Centristes; per a un torn a favor, té 
la paraula el Diputat senyor Clua. 

El Sr. CLUA : Senyor Pres:dent, senyores i senyors Dipu- 
tats, ei Projecte de Llei a debat, després de dir en  I’article 1 
que té per objecte la regulaci6 administrativa d’aquestes dife- 
rents classes de venda, i desprks de definir en I’article 2 del 
capítol 2 que &s la venda no sedentaria o ambulant, ¡’article 3, 
al qual nosaltres presentem I’esmena, diu que: {{els ajunta- 
ments -respectant t naturalment, la seva compethcia- 
podran autoritzar la venda no sedentiria en els respectius mu- 
nicipis, en perímetres i en llocs determinats previament, i esta- 
blir, així mateix, ei nombre total de HOCS permesos, aixi com 
llurs dimensions}). I el paragraf segon continua amb aquestes 
facultats cornpetenciais dels ajuntaments, i diu ; <<tindran en 
compte, als efectes de I’establert en el parigraf anterior, d’una 
banda, el nivell d’equipament, i, de l’altra, la seva adequació a 
l’estruclura del consum de la població i la seva densitat H .  

Nosaltres, l’única cosa que demanem en la nostra esmena 
és que els ajuntaments, per a fer aquest acte administratiu de 
prendre l’acord, de donar l’acord per autoritzar aquesta venda 

* i amb tots aquests requisits de lluc i ,  fins i tot, de circumstinci- 
es, que siguin escoltades, que siguin escoltades les associacions 
empresarials de comerciants de la localitat. 

Nosaltres no demanem que siguin escoltats un i cada un 
dels comerciants, perb si que demanem que I’ajuntament, en 
prendre ei seu acord, escolti, demani I’opinib, s’informi, si 
cap. El fet de demanar l’opinib, el fet d’escoltar, es sempre 
una materia que enriqueix, enriquidora, i que, per tant, I’ajun- 
tament, en el moment de concedir aquesta autoritzacib i asse- 
nyalar les limitacions d’aquesta, entenem que és bo, que seria 
molt bo que fossin escoltades les organitzacions empresarials. 
Se’ns pot dir, tambk, per quk no han de ser escoltats els consu- 
midors, i se’ns pot dir, fins i tot, que, si l’informe d’aquestes 
organitzacions empresarials és d’un signe i, en canvi, després, 
I’acord no el recull, que es pot crear, fins i tot d’entrada, un 
terna conflictiu. 

Nosaltres entenem que no és gens així. Qui millor que els 
mateixos Comerciants, qui millor que les mateixes organitzaci- 
ons empresarials, situats ai lloc corresponent, al domicili afec- 
tat, per a conkixer com i de quina forma i quan es pot donar 
autorització? Qui millor que ells? I no es pot dir tampoc que el 
fet que després no s’accepti aquesta informacib, no s’accepti 
aquesta, fins i tot, diria, orientacib que podrien donar els co- 
merciants establerts podria crear conflictes, perque en aquest 

javier
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cas jo invito els senyors Diputats que repassem normes i 
normes, dispasicions i disposicions legals en que 1’Administra- 
ció demana i requereix moltes vegades I’informe no preceptiu, 
no vinculant, d’aquelk sectors veritablement interessats. 

Aquesta és la raó per la qual el nostre Grup, amb aquesta 
esmena i amb altres que fan referhncia a I’article cinque, que 
fan referhcia a l’article on& reiterem i repetim -i, tai 
vegada, la defensa que pugui fer en aquest moment d’aquesta 
no caldri reiterar-la en les altres, perquk, en definitiva, no són 
res més que el mateix- que, quan I’autorització de l’ajunta- 
ment hagi d’afectar qüestions tan transcendentals com són el 
iloc, el nombre de llicencies, les circumsthncies, no costa gens 
que un sector tan afectat corn és el dels empresaris de la locali- 
tat sigui escoltat per a donar la seva opini6 al seu informe. Re- 
peteixo : crec que, a I’ajuntament, no solament no li treuen 
compethies,  sinb que, al contrari, enriqueix la seva decisib, 
Per aixb demano als senyors Diputats que s’accepti, que es 
voti favorablement aquesta esmena, i em reservo el dret de de- 
fensar altres esmenes semblants o quasi iguals a altres concep- 
tes o a altres qüestions puntuals de I’article cinc i de ]’article 
onze, segons, naturalment, com pugui ser el resultat de la vo- 
tació d’aquesta esmena que ara presento. 

Moltes grkies. 
El Sr. PRESIDENT : Per a un torn en contra, tk la paraula 

la Diputada senyora Neras. 
La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors Di- 

putats, haig de dir tambk que en l’article 3 del Dictamen queda 
molt clar que, per a utilitzar la venda no sedenthria, els ajunta- 
ments tindran en compte, com ha dit també molt b6 el senyor 
Clua, d’una banda, el nivell d’equiparnent comercial existent 
a la zona, i,  de l’altra, la seva adequació a I’estructura de 
consum de la poblacib i la seva densitat, 

Aixb, per tant, vol dir, evidentment, almenys nosaltres ho 
entenem així, que els ajuntaments no podran actuar segons el 
seu caprici, sinó que hauran de fer-ho tenint sempre en 
compte les necessitats comercials de la poblacib. Per tant, no 
veiem la necessitat que s’hagin d’escoltar preceptivament les 
associacions empresarials de la localitat, i tampoc no entenem 
per quk, en tot cas, no s’hagin de consultar també les organit- 
zacions de consumidors, corn ha dit tambk el senyor Clua, 
perque entenem que aquests també són afectats. 

Pensem, doncs, una vegada mes, que aquest fet no Paria res 
més que crear polemiques entre els ajuntaments i els comerci- 
ants, i tots sorn conscients que del que es tracta, precisament, 
en aquest capítol, és de clarificar i de regular aquest tipus de 
venda que fins avui ha estat conflictiu per a molts ajuntaments. 

Per tant, anunciem el nostre vot en contra de I’esmena pre- 
sentada pel Grup centrista. 

Moltes gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Ara hi ha també, a aquest article 3, 

l’esrnena tkcnica general que hem indicat anteriorment, sobre 
dos punts de l’article. El senyor Secretari pot indicar-nos les 
modi ficaci ons proposades, 

EI Sr. SECRETARI PRIMER : On el text del Dictamen 
diu: (<respectius municipis )r, ha de dir rcmunicipis respectius 
>>. Després, on diu el text del Dictamen <<Als efectes d ’db  es- 
tablert en el paragraf anterior, es tindrh en compte)), ha de dir 
<<A aquest efecte, tindran en compte)), i on diu <<la seva ade- 
quaci6 a I’estructura H, ha de dir <c: l’adequació de la dita venda 

a l’estructura>>. 
EI Sr. PRESIDENT : Bk, acabat el debat sobre aquest arti- 

cle, passem a. votacib les esmenes, cornenGant per l’esmena 
del Grup Socialista, l’esmena niimero 7. Remarquem que es 
tracta d’una esmena d’addició, és a dir que s’afegeix ai text ex- 
istent, i que, a més a més, corn ha dit el senyor Cigarrán, s’han 
retirat les Últimes paraules, és a dir que aili on deia ({carn, 
peix i embotits D queda limitat a (1 carn i peix H ,  

Les senyors i et senyors Diputats que estiguin d’acord amb 
I’esmena socialista, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyores Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha quedat rebutjada per 40 vots a favor, 68 en 

Passem ara a votació l’esrnena nljrnero 5 del Grup de 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha. quedat rebutjada per 17 vots a favor, 91 en 

contra i cap abstencib. 
Rebutjades les dues esmenes, passem ara a votacid, el text 

del Dictamen, amb les esmenes tkcniques de les quals ha in- 
format el senyor Secretari. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen, amb les esmenes tkcniques, ha 

quedat aprovat per unanimitat dels presents. 
A l’articfe 4 no hi havia cap esmena mantinguda, perb s’ha 

presentat també l’esmena tknica de correcció terminolbgica i 
gramatical, de la qual donari compte el senyor Secretari. 

EI Sr. SECRETARI PRIMER : 00 diu: HA aquests efectes 
es consideren )) ha de dir: {<a aquests efectes s’enten per H‘ En 
l’apartat a), on diu: {(aquella que s’autoritza en Elocs annexos 
>>, ha de dir: <<a quk s’autoritsa en determinats Ilocs annexos 
>>. En el punt b3 on diu: ciels mercats que se celebren a les po- 
blacions>>, és ((els mercats que tenen lloc a les poblacions)). 
En el punt c), en diu: <<en mercats esporidies que se celebren 
amb motiu>) ks <(en mercats esporsidics que tenen lloc amb 
motiu D. En el punt d) , on diu: <<on hagin de tenir efecte)), es 
proposa: <<on hagi de tenir 1Tocw En el punt e), on diu: 
{{mentre duri l’al-ludida circumsthcim, ha de dir: {(mentre 
duri la dita insuficiencim). 

El Sr. PRESIDENT : Bé. Les senyores i els senyors Dipu- 
tats que estiguin d’acord amb el text del Dictamen amb 
aquestes correccions.. . (El senyor Artnet s hkecu per partar.) Si, 
senyor Armet ? 

El Sr. ARMET : Perdb, senyor President. Nosaltres dema- 
naríem votació separada del primer paragraf de l’article 4, on 
diu: <<per a productes de naturalesa estacional H. Estrictament, 
aquesta expressi6 corresponent al primer parigraf de l’article 
quart. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, senyor Armet, la Presidhcia no 
esta d’acord amb aixo, perquk aixo havia d’ésser objecte d’una 
esmena de supressib. Si no, aixb afecta profundament el sentit 

contra i cap abstenció. 

Centristes, també esmena d’addicih 

que es posin dempeus. 
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del text; de manera que no es pot admetre en aquest moment, 
si no és una esmena proposada com una esmena amb la qual 
tots els Grups parlamentaris estiguessin d’acord. 

EI Sr. ARMET : Perdó, perdó, senyor President. Seguint la 
tbnica de tots eIs debats tinguts en aquest Parlament, quan 
s’ha demanat una votacib separada - q u i  no es demana la. .. 

El Sr. PRESIDENT : Senyor Armet, ho he entes perfecta- 
ment, pero Ia votació separada, en aquest cas, equival a una 
esmena de supressió, i aixb voldria dir que en el darrer 
moment del debat es podrien introduir esmenes de supressió, 
cosa que, evidentment, el Reglament no admet. 

@/senyor Ribb s ’aixeca per parlar.) 
EI Sr. RlBd : Senyor President, el RegIarnent admet que es 

demani votació separada de qualsevol incis en articles d’un 
projecte o d’una proposició. 

El Sr, PRESIDENT : No, no. Quin article, senyor Ribó? 
EI Sr. RlBÓ : No el tinc, f’estava buscant, senyor President, 

pero,.. 
EI Sr. PRESTDENT : Bé, doncs, jo sí. Ja el trobarem i el Ile- 

girem. (Remors.) (Pausa.) 
Miri, senyor Ribó, ks l’article 102, que diu : {(Malgrat all6 

que disposa l’article anterior, el President, escoltada la Junta 
de Portaveus, pot : Primer -i el primer no és pertinent 
aqui -, Segon : ordenar els debats i les votacions per mathies, 
grups d’articles o d’esmenes o per parhgrafs d’aarticles, quan 
aixÍ ho aconsellaran la complexi tal del text, i’hornogeneitat o 
la interconnexió de les pretensions de les esmenes o bé la da- 
redat en la confrontacib politica de les posicions. H Aquí no es 
tracta de cap parigraf, i ,  a més a més, tampoc no es pot parlar 
que aixo sigui una qüestió de complexitat del text, homogenei- 
tat o interconnexió, Per tant, €’ordenació de la votació no 
admet, en aquest cas, votar separadament aquest incis. 

El Sr. RIBi) : Senyor President, des del primer debat de pa- 
lítica general mantingut en aquesta Cambra, on el Grup que 
dóna suport al Consell Executiu va demanar en una moció 
concreta sobre rhdio i televisió que es tragués I’inck que deia : 
<<el Consell Executiu H, aquestes tres paraules, i la Presidkncia 
ho va admetre, és praxi d’aquesta Cambra que es poden treure 
a votaci6 Incisos tan breus com el que j o  acabo de citar, senyor 
President. 

El Sr, PRESIDENT : Ho sento; pot ser praxi, com diu el 
senyor Ribó, perb en aquest cas, ks evident que aixb havia de 
ser objecte d’una esmena de supressió. 

Bé, doncs, passem a votació I’article quart del text del Dicta- 
men amb les modificacions timiques a Ies quals s’ha donat 
lectura. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘nrticle 4 del text dei Dictamen ha quedat aprovat per 68 

vots a favor, cap en contra i 42 abstencions. 
Passem a l’article 5 ,  A I’article 5 hi ha una esmena mantin- 

guda, I’esmena número 10, del Grup parlamentari de Centris- 
tes. Per a defensar-la té la paraula el Diputat senyor Clua. 

El Sr. CLUA : D’acord, senyor President, per dir que, com 
ja he dit abans, em reservava el dret de mantenir-les segons el 
resultat de I’esmena primera, i retirem aquesta esmena. 

El Sr. PRESIDENT : Retirada, molt bk. Aleshores, no 
queda altra esmena que l’esrnena. tkcnica de la qual el senyor 
Secretari donar& compte. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : En el primer parigraf, on 
diu, en el text del Dictamen : <(amb all0 previst en l’article 3 
)), es proposa : <<amb allb que disposa l’article 3 D; en el segon 
paragraf, on diu : <(finicament se’n perrnetrh la celebracib 
durant )r, ha de dir : (tes perrnetri que tinguin lloc durant)) ; 
on diu : ({que s’autoritzin en endavant podran tenir efecte)), 
es proposa : {(que s’autoritzin en endavant podran tenir lloc 
n; on diu : {<com a mixim durant dos dies per setmana)) és : 
u com a mixim dos dies la setmana )). 

EI Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyurs Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen per a l’article 
cinquk, amb les esmenes tecniques indicades, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L‘article cinque ha estat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
A l’article sise hi ha una esmena, I’esrnena número 15, del 

Grup parlamentari de Centristes. Per a defensar-la te la paraula 
el Diputat senyor Clua. 

El Sr. CLUA : Senyor President, senyors Diputats, a l’arti- 
de sis& -i continuant amb la venda no sedenthria- s’esta- 
bleixen els requisits per a l’exercici d’aquesta classe de venda. 
EI punt a) diu : c< trobar-se donats d’alta en I’epigraf o els epi- 
grafs corresponents a la quota de la Itickncia fiscal i al corrent 
de pagamenb. I el punt b), o la lletra b), diu : {(trobar-se 
donats d’alta en el regim de Seguretat Social que els correspon- 
gui)). La nostra esmena, consegüent amb el que diu la lletra 
a), afegeix -és d’addició-, en forma tal que quedaria redactat 
el punt b) : ((Trobant-se donats d’alta en rkgim de Seguretat 
Social que els correspongui i al corrent de pagament. )) 

Per qu8 aquesta addició? En primer lloc, per congrubncia 
amb el requisit a) --<la llickncia fiscal i ai corrent de paga- 
ment- )) : Seguretat Social i -diem nosaltres- al corrent de 
pagament. No entenem per qui: pot haver-hi aquesta diferenci- 
ació, aquesta exigencia de corrent de pagament i Ilicencia 
fiscal i no corrent de pagament quant a la Seguretat Social. 
Tots sabem, senyors Diputats, que avui, la Seguretat Social re- 
presenta una extraordiniria &rega, avui la Seguretat Social, a 
les empreses, en aquest cas, als venedors, els pot suposar una 
clirrega vertaderament forta, i, naturalment, qui sigui al co- 
rrent de pagament estarh en pitjors condicions r7. efectes de co- 
mpethcia i a efectes de presentacib de preu dels seus articles 
que aquells que no siguin al corrent del pagament. Es pot plan- 
tejar, fins i tot, jo diria portant-ho a les filtimes conseqükncies, 
una situació de quasi competkncia deslleial : qui no paga pot 
oferir la seva mercaderia n millor preu; qui paga est& en si- 
tuacib d’inferioritat. 

Per aquesta doble raó; primer: per coherkncia amb el re- 
quisit de la lletra a), i, en segon lloc, per igualtat, també, de 
tracte, i per no suposar una &rega, jo diria, quasi diria, onero- 
sa, necesshria i consegüent per als qui estan al corrent de paga- 
ment, la Cambra hauria d’acceptac aquesta esmena d’addicib 
que nosaltres proposem. Exigir, per tant, igualment corn la Ili- 
ckncia fiscal, que estiguin també al corrent de pagament de la 
Seguretat Social com un exercici ineludible per a la practica, 
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per a l’exercici d’aquesta venda no sedentiria. 
Res més. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? La senyora 

Neras té la paraula per al torn en contra. 
La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors Di- 

putats, I’esmena proposada pel Grup Centrista, encara que 
hagi estat feta per coherencia amb la redacció de l’apartat a) 
del mateix article, el nostre Grup no creu procedent 
considerar-la ja que compara aspectes molt diferents. M’expli- 
cari: : la Ilickncia fiscal s’ha convertit en tribut local pel que 
significa la competencia dels ajuntaments per a la vigilhncia 
del pagament, i ,  per tant, la facilitat per a controlar-la Aixb no 
obstant, el control del pagament de la Seguretat Social queda 
fora de l’hmbit de la compelkncia efectiva, i es considera, per 
tant, que 6s suficient, en relaci6 amb aquest tema, l’exigencia 
previa de I’alta que l’esrnentat regim pugui correspondre al 
sdlicitant. Per tant, el nostre Grup votara en contra de l’es- 
mena presentada pel Grup Centrista. 

Gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, no havent-hi ... (El senyor Clua 

demana per parlar,) Si? 
EI Sr. CLUA : Una breu precisió d’ordre. Realment 1’Únic 

control que qualsevol Corporació local pot establir respecte a 
la llicencia fiscal de I’impost industrial són els elements tribu- 
taris d’aquesta. EI cobrament esth, igual que abans de l’any 78, 
en mans de I’Estat, i alesliores no hi ha cap diferhcia, de cap 
manera, respecte al control del cobrament. Ho dic als efectes 
d’especificar i aclarir I’argumen tació del representant del Grup 
de Convergencia. 

EI Sr. PRESIDENT : Be, passem a votació l’esmena 
número 15, del Grup de Centristes, a aquest article sis&. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb l’esmena centrista, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha quedat rebutjada per 9 vots a favor, 96 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a votació,.. Ah! Sí, hi ha el text del Dictamen, 

per6 primerament donarem lectura a l’esmena tkcnica 
proposada, 

EI Sr. SECRETART PRIMER : En I’apartat a) de I’article 
sis&, on diu : {(Trobar-se )>, es proposa : ({ Estar >>; en I’apartat 
b), on diu : (<Trobar-se donats)>, es proposa : <<Estar donats 
w ;  en I’apartat c), on diu : {específiques aplicables>>, es pro- 
posa : {(específiques a aplicar n; en l’apartat d), on diu : ((que 
es troben en possessió>>, es proposa 1 {(que són en possessió 
>>; al mateix apartat, diu : <cd’alEo establert per)), es propo- 
sa : ((d’nllo que estableix la>>; a I’apartat e), on diu : <<de 
forma visi ble H, es proposa : {<de manera visible M; a l’apartat 
0 ,  on diu : ((satisfer els tributs que preveguin per a aquest 
tipus de vendes les ordenances municipals H ,  es proposa {{sa- 
tisfer els tributs que les ordenances municipals estableixen per 
a aquest tipus de vendesn. 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen amb aquestes 
correccions tkcniques, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 

El Dictamen ha quedat aprovat per 98 vots a favor, cap en 
contra i 7 abstencions, 

Passem ara a I’article 7.  A I’article 7 hi ha una esmena, l’es- 
mena nbmero 24, del Grup parlarnentari de Centristes, i, a 
més a mks, dues esmenes tkcniques, que serh preferible, 
potser, corn que són purament tecniques, llegir-les immediata- 
ment abans de la votació del Dictamen. 

TB la paraula, doncs, el Diputat senyor Clua per a la defensa 
de I’esrnena centrista. 

El Sr. CLUA : Retirada. 
El Sr. PRESIDENT ; Retirada. Bé, doncs, un cop retirada, 

queden només les esmenes tkcniques, de la primera de les 
quals vaig a donar compte, presentada pel Grup parlamentari 
de Convergencia i Uni6, que substitueix en el text --sorn a 
I’article 7-, en el parigraf tercer, alEA on diu : {(en nom del 
comerciant la seva muller i els seus fi l ls~,  proposa canviar : 
i<mwller>> per <<conjugeo, cosa que sembla evident perque la 
llei no tingui un carkter discriminatori respecte R les dones. 

I, en fi, hi ha I’altra esmena tecnica de diverses paraules de 
la qual ara donari compte el senyor Secretari. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : En el primer parhgraf de 
l’article set&, on diu : (<comprovació per I’ajuntament},, es 
proposa : (<comprovació feta per I’ajuntament H. En el tercer 
parhgraf, on diu ; ((pero podri exercir-ne una activitat)), es 
proposa : perb podran exercir I’activitat H .  Al mateix para- 
graf, on diu : <{que estiguin donats d’altm, es proposa : {(que 
siguin donats d’alta),, En el quart parigraf : <(en I’esrnentada 
autorització constara >>, es proposa : <<a I’autorització constark 
H. En el cinquk, on diu : {(solament pot ser revocat >>, es pro- 
posa : <<solament pot ésser revocada>>. I, en el mateix para- 
graf, on diu : <<no donant dret >>, es proposa : (< i no donari 
dret)). 

Ei Sr. PRESIDENT : Bé, passem, doncs, a la votació del 
text del Dictarnen, amb les dues esmenes tkcniques indicades; 
ia que he indicat primerament i les que acabii d’indicar el 
senyor Secretari. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin d’empeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
EI text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
Passem ara a I’article 8. A l’articie 3 hi ha tres esmenes del 

Grup Socialista, del senyor Ramon Viñals i del Grup de 
Centristes. La mes allunyana és I’esmena del Grup Socialista, 
esmena de modificació. Per a defensar-la, te la paraula el Dipu- 
tat senyor Craviotto, 

El Sr. CRAVIOTTO : Sefior Presidente, sefioras y señores 
Diputados, la enmienda socialista de modificacih al articulo 8 
consta de dos párrafos. El primero viene motivado por la nece- 
sidad de una constancia clara en la Ley que permita facilitar el 
normal desarrollo de las actividades sedentarias tanto comerci- 
ales como industriales como pGblicas. Seria una intromisión 
injusta i abusiva que las instalaciones a las que se refiere el 
proyecto se realizasen en la puerta de un comercio fijo, por 
ejemplo. El segundo párrafo, o segunda parte de la enmienda, 
trata de dejar claro que, en cuanto a la venta que se detalla 
como casos a), b) , c ) ,  d) y e), se podrh autorizar en el lugar 
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fijo, en la via phblica O en determinados espacios abiertos du- 
rante más de dos días a la semana, por 10s ayuntamientos. Es 
conveniente dejar autonomia y libertad a 10s ayuntamientos, 
que son 10s que conocen sus propias necesidades locales y las 
ventas que se enurneran en nuestra enmienda por sus caracte- 
risticas y excepcionalidad así 10 aconsejan para que se efecthen 
durante más de dos dias a la semana, Es por todo ello por 10 
que solicito a la Cimara que, si 10 cree conveniente, se proceda 
a SLI aprobacibn. Gracias. 

El Sr. PRESIDENT : Algún torn en contra? (Pausa.) La Di- 
putada senyora Neras per al torn en contra. 

La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors Di- 
putats, el nostre Grup anuncia el vot en contra d’aquesta 
esmena, que introdueix, creiem nosal tres, elements de confu- 
si6, en barrejar, al nostre parer, desordenadament conceptes 
continguts en els articles 4,s i 9 de la Llei que estem debatent. 

Corn a simple exemple de la confusib de la qual fem 
esment, citem I’apart c) de l’esmena, segons el qual sembla 
que les condicions de seguretat i d’higiene, aixi com la forma 
d’exhibició dels articles o productes oferts a la venda, es refe- 
reixin solament a la venda en camions-botiga. En canvi, 
segons la redaccib de l’article 8 de la Comissió, tals condicions 
i forma d’exhibició afecten la totalitat de la venda no sedenta- 
ria, qualsevol que sigui ei lloc on es porti a terme. 

Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Passem ara a la defensa de l’esmena 

número 22, presentada pel Diputat senyor Ramon Vifials. El 
senyor Viñals tk  la paraula. 

El Sr. VIÑACS (de I’escb estant) : Senyor President, amb el 
seu permis, des de l’escb, senyores i senyors Diputats, anuncio 
que I’esmena número 8 sera retirada O és formalment retirada 
en funció que la part central de I’esmena, i, potser més impor- 
tant, ja ha estat incorporada dins del segon parhgraf de I’article 
set& que ja hem votat. També aprofito l’avinentesa d’aquesta 
petita intervenció per a dir que l’article 8, que conté dos parh- 
grafs ben diferenciats, en el segon parigraf, en el que ens regla- 
menta el precepte que els articles a la venda han d’ésser exhi- 
bits a una altura del sbl, etc. -els senyors Diputats ho tenen 
davant -, no voldria fer comentaris caustics respecte a aquest 
text,.. Nosaltres creiem que aixo, en tot cas, seria més adient 
d’un reglament que no pas del context de la Llei. Per aixo, al 
seu moment i amb la bcnvolenqa de la Presidkncia, voldriem 
demanar votació separada, que, en aquest cas, si que esperem 
obtenir, perque seria per paragrafs d’artides en dos temes que 
són absolutament diferenciats. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Retirada aquesta esmena, 

evidentment, no hi ha torn en contra i passem, doncs, a l’es- 
mena número 33, del Grup parlamentari de Centristes. Per a 
defensar-la té la paraula el Diputat senyor Clua. 

El Sr. CLWA : Retirada, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Retirada. Bé, aleshores, doncs, retira- 

des les esmenes del senyor Viñals i del Grup parlamentari de 
Centristes, queda nom& mantinguda I’esmena socialista que 
ha defensat el Diputat senyor Craviotto. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb l’esrnena, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra ? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha quedat rebutjada per 25 vots a favor, 65 en 

contra i 14 abstencions. 
I, en aquest cas, no hi ha cap esmena tkcnica, de manera 

que podem passar a votar directament el text del Dictamen, 
tal com figura impres en el Bertiieti OficjaL 

Les senyores i els smyors que estiguin d’acord amb el Dicta- 
men, que es posin dempeus. (-! Sr. Vifials.. demuna perpurlap.) 

Et Sr. PRESIDENT : Sí. 
El Sr. VIRALS : Senyor President, nosaltres solkitavem 

la votació per separat dels dos apartats. 
El Sr. PRESIDENT : S í ,  ks veritat, Bs veritat. El senyor 

Vifials havia indicat de votar separadament els dos paragrafs. 
Evidentment, en aquest cas, la petició pot justificar-se, de 
manera que anem a passar a votació separadament, i ara de 
moment, doncs, el primer parigraf del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el primer paragraf de l’article 8, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El primer paragraf de I’article 8 del text del Dictamen ha 

estat aprovat per 80 vots a favor, cap en contra i 26 
abstencions. 

Passem ara a votar el segon paragraf. 
Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El segon parigraf de I’article 8 del text del Dictamen ha 

estat aprovat per 65 vots a favor, 15 en contra i 26 abstencions. 
Passem ara a I’article 9, en el qual hi ha dues esmenes: la 33, 

del Grup parlamentari de Centristes, i la nljmero 6, del senyor 
Viñals. 

que es posin dempeus, 

contra? 

Per a defensar l’esrnena del Grup de Centristes. .. 
EI Sr. PEDR6S : Aquesta esmena havia estat retirada, i 

voldria fer-li observar que es una esmena a I’article 8, no a Var- 
ticle 9. 

EI 5s. PRESIDENT : Ha estat retirada? 
El Sr. PEDR6S : I, a més, és una esmena que correspon a 

I’articEe 8, que ja hem votat. 
Ei Sr. PRESIDENT : Ah, perdó, perdb. S í ,  si, és a l’article 

8, perdoni’m, que jo m’havia confbs amb els números. En rea- 
litat, només hi ha I’esmena n h e r o  6, del senyor Vifials. El 
senyor Viñais tk la paraula. 

El Sr. VIÑALS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, malgrat que seré extremament breu, he volgut baixar a 
defensar aquesta esmena que hauria pogut defensar de I’escÓ 
estant, perqui! crec que el. tema mereix ei mhxim respecte. 

Es tracta d’uns drets, els drets tradicionals de la nostra page- 
sia, pagesia més aviat humil, quant a tenir lliure accés a la 
venda dels seus productes propis en qualsevol mercat. Tal 
corn ha quedat redactat I’article 9, comenca dient : c<Els ajun- 
taments podran autoritzar els agricultorso. A mi em sembla 
que ja és una maia entrada, perquk el ({podran autoritzar els 
agrimtors)>; vol dir que podran que sí O bé podran que IIQ, i, 
en principi, crec que s’ha de respectar que pugui ser sempre 
que sí. Per& sobretot, desprks diu : ((en forma individual o 
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agrupada, a fer la venda de llurs propis productes als indrets 
que els hagin fixat previament)). Si, aixo, d’un costat, esta 
molt bé: que els ajuntaments puguin acotar alla on es fa la 
venda, pel fet que sigui <<els indrets)), pot donar-se el cas que 
algun ajuntament --no és per a dir-ho amb paraules pla- 
neres-, en lloc de fer-ho al costat del mercat, on hi ha uns in- 
teressos comercials que tots coneixem, diguin, doncs, no, ho 
faran cinc carrers mes enlli, o ho faran a I’extrem del poble, 
Vull dir que aixl, deixa una certa indefensió i un cert buit. Per 
tant, dins del que ks el context de I’esmena nGmero 10, que jo 
havia presentat, vull dir que el tema que crec important d’afe- 
gir a tot el que ja diu l’article 9 seria, senyor President -i, en 
tot cas, retiraria la resta de I’esmena-, I’incis que diu : cci  an- 
nexos als mercats que tenen seu permanent, peribdica o oca- 
sional en els seus respectius municipis}). Per tant, quedaria 
I’article : ((Els ajuntaments podran autoritzar els agricultors, 
en forma individual o agrupada, a fer la venda de llurs propis 
productes als indrets que els hagin fixat previament i als an- 
nexos als mercats que tenen seu permanent periodica o oca- 
sional en els seus respectius municipis)), cosa que en si 
permet de salvar aquesta discriminació que podria existir, tot 
conservant-se la tradicionalitat, fins i tot a la vila de Barcelona, 
perque la pagesia ofereixi els seus productes al costat mateix 
d’on hi ha els mercats fixos. 

Grkies, senyores i senyors Diputats; &cies senyor 
President. 

El Sr. PRESIDENT : L’esmena del senyor Vifials, com ell 
ha indicat, ha quedat ara reduida a una esmena d’addicib al 
text. Algun torn en contra? No hi ha torn en contra, Passem, 
doncs, directament a la votació. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb l’esmena del senyor Viñafs, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena ha quedat rebutjada per 14 vots a favor, 50 en 

contra i 43 abstencions, 
Passem ara, doncs, a votar el text del Dictamen, amb 

l’esrnena tecnica de la qual donara compte el senyor Secretari, 
El Sr. SECRETAR1 PRIMER : A I’article 9, on diu : <<de 

forma individual o agrupada N, es proposa {<individualment o 
agrupadarnent >>. 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
A I’article 10 no hi havia cap esmena mantinguda, pero hi 

ha dues esmenes thiques.  La primera és una esmena del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, que proposa 
modificar en el text de l’article 10, a la quarta ratlla del text 
impres, allh on diu <(al comis)); proposa substituir-ho per <(a 
la intervenció)), és a dir que diu: {{i podran arribar, corn a 
acció de cautela, al comis dels productes exhibits pel venedor 
N, i proposa que es digui: ((podran arribar, corn a acció de 
cautela a la intervenció dels productes exhibits pel venedor)). 

El Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat considera 
que es tracta d’una esmena tecnica, suposo, doncs, termi- 
nolbgica. I, desprks, hi ha l’aitra esmena thcnica, proposada 
per tots els Diputats ponents d’aquest Projecte de Llei, de la 
qual el senyor Secretari donari compte. 

El Sr. SECRETARI PRTMER : On diu, el text del Dicta- 
men : ({garantir el compliment pels titulars de les autoritza- 
cions d’allo preceptuat en la present Disposició )), es proposa : 
<<garantir que els titulars de les autoritzacions compleixin d12, 
que preceptua la present Llei)). I, en l’última línia d’aquest 
article, on diu : <<en virtut d’allb establert per la present Llei 
H, es proposa : <<en virtut del que estableix la present Llei 1). 

El Sr. PRESIDENT : Passem a votació separadament les 
dues esmenes tkcniques. Primerament, I’esmena tknica del 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, de substituir 
<<comis >r per << intervenció M. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Aquesta substitucib de paraules ha quedat aprovada per una- 

nimitat deis presents, 
I ara passem, doncs, a votaci6 el text del Dictamen amb les 

altres esmenes tkcniques, que són &ordre purament gramati- 
cal o d’adequacib al llenguatge juridic. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? Els que s’abstinguin? 

L‘article 10 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents, 
amb el text del Dictamen amb les esmenes tecniques 
indicades. 

A l’article 11 hi ha -a part d’una esmena tknica de Ilen- 
guatge- l’esmena nhmero 39 del Grup parlamentari de Cen- 
tristes. EI senyor Clua t& la paraula per a defensar-la. 

El Sr. CLUA (de I’escó estant) : Senyor President, I’he 
retirada amb les esmenes anteriors. 

El Sr. PRESIDENT : ... per retirar-la. Molt bé, doncs, no 
havent-hi una altra esmena, podem donar compte de l’esmena 
tkcnica proposada. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Si, a I’article onze. EI text 
del Dictamen diu ; <<Els ajuntaments hauran d’aprovar, 
ajustant-se a la present Disposició, llurs propis reglaments en 
ordenances reguladores d’aquesta activitat comercial H, i es 
proposa : <<Els ajuntaments hauran d’aprovar llurs propis 
reglaments en ordenances reguladores d’aquesta activitat 
comercial, ajustant-se a la present Llei ))& Posteriorment, es 
proposa canviar <(Disposició,> per <<Llei H, i, en l’bltim apar- 
tat, on diu : <<alli> previst en el parhgraf anterior)), proposa : 
<<el que estableix el parhgraf anterior)), i també en el mateix 
article, més endavant, també canviar <c Disposició >> per <<Llei 
H, i, en l’últim parhgraf. 

EI Sr, PRESIDENT : Els senyors Diputats que estiguin 
d’acord amb el text del Dictamen per a l’article 11, i amb les 
esmenes tkcniques indicades, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
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L’article 11, segons el text del Dictamen, amb les esmenes 
tbcniques indicades, ha quedat aprovat per la unanimitat dels 
presents. 

A l’artick 12 no hi havia cap esmena mantinguda, perb hi 
ha una esmena tecnica molt petita, que ara el senyor Secretari 
indicarh. 

EI Sr. SECRETARI PRIMER : ks suprimir la paraula entre 
<<correspondencia)> i <<corn >>- quan parla de <{ la venda per cor- 
respondhcia aixi corn tampoc>>, suprimir la paraula <( aixi D. 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen per a I’article 
12, amb aquesta supressib de la paraula <(així}>, que es posin 
dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Earticle 12 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents. 
A I’article 13 hi ha diverses esmenes presentades, la 

nljmero 48 i 49, del Partit Socialista Unificat, i ,  després, di- 
verses esmenes relatives al Dictamen. ..; perdb, s6n les 
irniques presentades, m’havia sal tat una plana. Les esmenes 
48 i 49, del Grup parlamentari del Partit Socialista ‘Unificat. 

Per a defensar-les, conjuntament o separadament, com vul- 
guin, té la parauIa . . . 

El Sr. RIB6 (de I’esc6 estapat) ; El Diputat senyor Marcel 
Planellas. 

El Sr. PRESIDENT : El Diputat senyor Planellas. Proposa- 
ria al senyor Planellas que fes la defensa conjunta, 
dues són esmenes d’addició, 

EI Sr. PLANELLAS : No farB falta, senyor 
perque retirem la numero 48. 

El Sr. PRESIDENT : La número 48, retirada. MI 

a que totes 

President, 

lt be. 
EI Sr. PLANELLAS : Aleshores, hicament far& la defensa 

de l’esmena número 49, que 6s una esmena, senyores i 
senyors Diputats, d’addició d’un nou requisit per a l’exercici 
de la venda dornicilihria. Aquest nou requisit és disposar de 
I’autorització municipal. En aquest mateix Projecte, uns arti- 
cles abans, en el capitol dedicat a la venda no sedentaria, hem 
fet que fos preceptiu el fet de tenir aquesta autorització 
municipal per a realitzar la venda no sedentiria. No cal ni citar 
el cas dels establiments fixos, per a I’obertura dels quals cal 
aquesta autorització municipal, a més a mks de pagar diferents 
impostos u taxes municipals per altres conceptes. A parec 
nostre, no veiem cap motiu perquk també en el cas de la venda 
dorniciliiria s’inclogui corn a requisit el fet de disposar de l’nu- 
torització municipal. Creiem que, amb aquesta mesura, conti- 
nuaríem la tbnica que es manté en el conjunt de fa Llei d’un re- 
spectuós respecte a I’autonomia municipal, i creiem que el 
fons d’aquesta qüestió és que i’ajuntament sripiga qui esth 
venent en el seu terme municipal, i ,  per aixb, el mecanisme 
millor, a parer nostre, és que sol-liciti l’autorització per tal de 
poder exercir la venda dins d’aquell municipi. Més encara si 
tenim en compte que, en alguns casos, se’n poden derivar re- 
sponsabilitats subsidiaries, com hem vist en el cas d’algunes 
intoxicacions degudes a productes que s’havien venut en 
venda domiciliiria. 

Nosal tres creiem, finalment, que afegir aquesta esmena, In- 
corporar aquesta esmena a1 conjunt de requisits pot ser una 
cosa positiva en el sentit de reforqar I’autonomia municipal, 

positiva també en ei sentit que, a parer nostre, el consumidor 
se sentiri molt més protegit davant d’un tipus de venda que, 
en no tenir darrera un establiment fix ni un lloc de venda, 
encara que sigui peribdica, es troba una mica desvalgut a 
I’hora de presentar qualsevol tipus de reclamació, i creiem 
tambk -anant mks enlIa- que, fins i tot, la incorporació d’a- 
quest tipus de mesura per les empreses que es dediquen a 
aquest tipus de venda, les empreses serioses, també es ,  en 
certa manera, un reforq, ja que per a ells presentar davant dels 
seus clients e? registre de ia Generalitat de Catalunya tal com 
estan en el registre d’empreses de venda domiciliaria, i ,  a més 
a més, també poder exhibir el permis municipal, em sembla 
que també reforqaria la seva credibilitat, 

Bs per tots aquests motius que presentem aquesta esmena i 
hi sollicitem el vot afirmatiu. 

Gracies, senyor President, 
El Sr, PRESIDENT : Algun torn en contra? No hi ha. torn 

Passem, doncs, a votar I’esmena que acaba de defensar el 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 

Els que s’abstinguin? 
L‘esmena d’addició d’una nova lletra a aquest article, del 

Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, ha quedat 
aprovada per unanimitat dels presents. 

Ara, doncs, hem de votar el text del Dictamen, tambk amb 
unes modificacions de caracter tecnic, de les quals el senyor 
Secretari donara compte. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : En el paragraf a), on diu : 
<drobar-se donades)), es proposa : ((estar donades>), i en el 
mateix parigraf, on diu : H trobar-se al corrent u, e3 proposa : 
<(estar ai corrent >). 

A l’apartat b), on diu : <<especifiques aplicables>), es propo- 
sa : <( especifiques a aplicar )>. 

A l’apartat c), on el Dictamen diu : <<que es troben en 
possessió)>, es proposa : <<que estan en possessió)>, i ,  en el 
mateix apartat, on diu : {cd’allb establert per la normativa es- 
pecífica vigent )>, es proposa : {< d’allb que estableix la normati- 
va específica vigent. 

I, finalment, a I’apartat d), on diu : tctrobar-se inscrites)), 
es proposa : (testar inscrites)), i on diu : <<que a aquests 
efectes), es proposa que digui : ({ que a aquest efecte 

Et Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen, amb aquestes 
modificacions tecniques, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen i, per tant, I’article 13, ha quedat apro- 

vat per unanimitat dels presents, 
A I’article 14 hi ha una esmena del Grup Socialista, que 

portava el nljrnero d’ordre 52. Per a defensada te la paraula el 
Diputat senyor Cigarrhn. 

~i Sr. CTGARRÁN : Sefior Presidente, señoras y señiores 
Diputados, este articulo 14 est& cornprendido dentro de un 
Capitulo que consta de cimo articulos, que és el Capitulo dedi- 
cado a la regulación de la venta a domicilio. En el articulo ante- 

en contra. 

senyor Planellas. 

que es posin drets. 

contra? 
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rior, que acabamos de discutir, se regulaban 10s requisitos que 
ha de reunir el vendedor a domicilio con respecto a la 
Administracibn. 

El señor Conseller, en su exposicibn inicial de la Ley, nos 
decia que, en el tema de la venta a domicilio, se intentaban es- 
tablecer unas garantias para el comprador, frente a la indefen- 
siÓn que el comprador tiene cuando hace sus compras a 
domicilio. 

Nosotros creemm que no es suficiente con 10 que el articulo 
14 dice. Creemos que 10 que el articulo 14 dice debe de existir 
como un primer phrafo, y nosotros aiiadirnos un segundo 
pirrafo. Pero no creemos que sea suficiente con que al consu- 
midor se le enseñe un carnet, justificando quién es ese com- 
prador, que representa una empresa, que tiene autorización de 
esa empresa para uender, y cua1 es la empresa. Creemos que se 
necesitan mayores garantias para el consumidor en este tipo 
de ventas. 

Es de todos conocido que el consumidor a domicilio no 
tiene ninguna posibilidad, con la actual legislación, de poder 
compara el producto que se le ofrece, el producto que puede 
comprar en su domicilio, con cualquier otro tipo de producto, 
en la calle, en cualquier otro tipo de comercio; ni siquiera de 
poder comprobar, en alghn caso, la calidad de ese tipo de pro- 
ducto que se le ofrece a domicilio. 

Las recurnendaciones de la Comunidad Económica Europea 
y la legislacih de la mayoria de sus miembros, de 10s paises de 
Europa, establecen un tip0 de garantia para el consumidor que 
consiste en la obligacibn de reafizar un contrato, cuando se 
realiza una venta a domicilio, y en el derecho del comprador, 
en el derecho del consumidor, a desistir de esa compra 
durante el plazo de siete dias para poder cornprobar las garan- 
tías de ese producto y comparar10 con otro tipo de producto 
que pueda existir en el rnercado normal, que no sea la venta a 
domicilio. A nosotros nos gustaria que este tipo de garmtias se 
pudieran establecer en esta Ley, pero es evidente que el tema 
del contrato podria incurrir en inconstitucionalidad, ya que es 
un tema de legislación mercantil -cornpetencia resevada al 
Estado-, y es por ese motivo por el que nuestra enmienda no 
contiene el tema del contrato, Pero si contiene una mayor 
garantia de la que establece el Proyecto inicialmente, que es la 
garantia de que al consumidor se le ofrece no s610 el carnet del 
comprador, la identificacibn de la empresa vendedora, sino 
que se le ofrezcan tambfén específicamente las caracteristicas 
del producto, la calidad de esos productos y que, posterior- 
mente, reglamentariamente, la Conselleria de Comercio y 
Turismo especifique el tiempo de que el comprador dispone 
para la adquisición definitiva del producto. De tai manera que, 
si se aprobase nuestra enmienda, el comprador no efectuaria la 
compra en el momento en que se le ofertara ese producto, 
sino que dispondría de un f o k t o  explicando exactamente 
cuhles son las caracteristicas del producto, y tendría unos días 
de plazo, cuya compra no seria efectiva hasta transcurridos 
esos dias. 

Es por este motivo y porque creo que uno de 10s aspectos 
más importantes de esta Ley, desde la perspectiva de defensa 
del consumidor, es precisamente en este articulo, por 10 que 
solicito de las sefioras y señores Diputados que voten favora- 
blemente la enmienda que acabo de defender. 

Muchm gracias, señior Presidente. 

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra de l’esmena que 
ha defensat el senyor Cigarrán? (Pausa.) La Diputada senyora 
Neras té la paraula. 

La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, el nostre Grup creu que, si mitjancant aquesta 
esmena es tracta que el comprador sapiga quins s6n els pro- 
ductes que el venedor estB facultat per a oferir-li, aixi com la 
seva pracedkncia, l’article 14 del Dictamen és suficientment 
explicit, segons el nostre criteri. Malgrat que I’esmena del 
Grup Socialista, com bé ha dit el senyor Cigarrán, no parla del 
tema del contracte, si que creiem que tracta d’introduir condi- 
cions o clhusules contractuals a l’acte mercantil de la compra- 
venda, com pot ser, en aquest cas, el període de reflexió o de 
penediment. 

Recordem, per tant, al Grup Socialista que aquesta esmena 
es podria considerar inconstitucional a la llum d’una recent 
sentkncia de resoluci6 del Tribunal Constitucional sobre 1’Es- 
tatut del Consumidor del Paí3 Basc, que el senyor Cigarrán 
coneix molt bé, 

Per tant, nosaitres anunciem el nostre vot en contra de 
I’esmena del Grup Socialista. 

Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Bk, passem a votació I’esmena 

número 52, del Grup Socialista, a I’article 14; esmena 
d’addicib. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb I’esmena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Cesmena ha quedat rebutjada per 41 vots a favor, 68 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a votacib el text del Dictamen en el qual, aquesta 

vegada, I’esmena tecnica proposada es limita a substituir una 
coma per la conjuncib (<i u. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el text del Dictamen, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Ei text del Dictamen, amb l’esmena tecnica que he indicat, 

queda aprovat per unanimitat dels presents. 
A I’article 15 hi ha una esmena del Diputat senyor Viñals, 

que portava primitivament el número d’ordre 54, i ,  desprks, 
una esmena del Grup parlamenatari del Partit Socialista Unifi- 
cat, que portava el número d’ordre 57. Totes dues esmenes 
són esmenes d’addició. 

Per a defensar la seva esmena, té la paraula el Diputat 
senyor Vi fials. 

El Sr. VIÑALS : GrBcies, senyor President, amb el seu 
permís, des de l’escb. 

L‘esmena número 15,  que introdu”ia la possibilitat que, en 
la venda a domicili, l’usuari o consumidor pogués retornar el 
gknere comprat i exigir el dret a la devolució de l’import pagat, 
és una bona esmena, i existeix en la mdoria de les legislacions. 
Crec realment que és un bon precepte, pero avui no es pot 
mantenir perquk el fet d’introduir una modificació en les p r b  
tiques contractuals -el reintegre de l’import de la compra-, 
el Tribunal Constitucional, en la Sentencia que fa un moment 
la Ihs t r e  Diputada senyora Neras ha citat, deixa clar que 
aquest tipus de regdaci6 nom& es pot introduir mitjaqant 

I 
I 
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una regulació general de I’Estat, motiu pel qual retiro 
1 ’esmena. 

Grhcies, senyor President; gracies, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr, PRESIDENT : Per a defensar l’esmena del Grup par- 
lamentari del Partit Socialista Unificat, tk la paraula la Diputa- 
da senyora Sallés. 

La Sra. SALLÉS : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, molt breument, perb sí per a anunciar-los que reti- 
rem la nostra esmena numero 16, perb volem explicar el 
motiu pel qual, en el seu moment, va ser formulada. I, cohe- 
rentment, en retirar aquesta esmena, retirem també la 
numero 64, abans 160, 
En e1 moment que es va presentar la Llei de Regulació Ad- 

ministrativa de Vendes Especials, nowl tres teníem -i conti- 
nuem tenint- una gran preocupaciÓ pel tema de la defensa 
dels consumidors. Creiem que precisament en aquest article 
que estB inclbs dintre el Capítol III de la venda domiciliaria és 
on el consumidor esta més desassistit, on realment el venedor 
el sorpren a casa seva i té menys defenses que quan és ell qui 
surt a comprar; b6 sigui a la botiga, bé sigui amb la venda no 
sedentiria. 

Portats per aquesta preocupació, i després, també, tenint en 
compte que, fa nostra 1eglsIaciÓ en aquest camp, creiem que 
cada vegada ha de ser mks prbxima a la dei Mercat Comú, i 
nosaltres creiem, evidentment, que el consumidor i usuari del 
Mercat Comú estB molt mks defensat per a la seva legislacib 
que la nostra, amb aquesta preocupacib vani fer aquesta 
esmena. Posteriorment, una Senthncia del Tribunal Constitu- 
cional en relació amb el Parlament basc va deixar molt clar que 
aquests temes no estaven inclosos dintre de les competencies 
dels Parlaments autonomics. 

Nosaltres no volem en cap moment fer demagogia, i, per 
aixo, honestament retirem I’esmena, perb creiem que aixb 
s’hauria de tenir en compte; els nostres Diputats a Madrid es 
preocuparan que, en una futura llei de comerv interior a nivell 
d’Estat, s’inclogui aquest tema perquk creiem que és molt 
necessari en aquest país, desprks dels problemes que hi ha 
hagut amb la venda no sedentiria, regular-ho. 

L’any 1972, Franga va tenir la primera llei europea en 
aquest terna, Posteriorment, el Mercat Comh ha aconsellat a 
tots els pdisos membres que ho regulin. I, realment, del que es 
tracta ks de fer un contracte de venda, un contracte per escrit, i 
que, a més a mes, el camprador tingui la possibilitat de desis- 
tir, després d’un termini de temps que s’estableixi. 

Sabem que aixo no és competkncia d’aquest Parlament perb 
si que volem deixar clar que és una gran preocupació nostra i 
que aquesta preocupació ens va dur a fer aquesta esmena, que 
en aquests moments retirem. 

El Sr. PRESIDENT : Bé, amb aquesta retirada de les es- 
menes, podem passar a veure ¡’esmena tkcnica en el text del 
Dictamen. El senyor Secretari. 

El Sr. SECRETARI PIUMER : EI text del Dictamen diu : 
<<Fer a practicar la venda domiciliiria les empreses hauran de 
dipositar, per a ésser donades d’alta en el Registre d’Empreses 
de Venda DomiciNiria, d’una fiarqa caucional, en les condi- 
cions que reglamenthriament s’estableixin H ,  i es proposa que 
I’article 15 digui : <<Per a practicar la venda domiciliaria i per a 
ésser donades d’alta en el Registre d’Empreses de Venda 

Domicilihria, les empreses hauran de disposar d’una fianqa 
cauciona1 en les condicions que s’estableixin per reglament. )) 

El Sr. PRESIDENT : Bé, evidentment no hi ha cap alteracid, 
en el sentit, sin6 simplement una ordenaci6 diferent. 

Les senyores i eis senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el text del Dictamen modificat d’aquesta manera, que es 
posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’article 15, en el text del Dictamen modificat des del punt 

de vista gramatical o sintactic, ha quedat aprovat per unanimi- 
tat dels presents. 

A l’article 16 hi ha una esmena del Diputat senyor Viñals i 
una esmena... I res més. Únicament I’esmena del Diputat 
senyor Viñals. 

EI senyor Viñals tk la paraula per a defensar-la. 
El Sr. VIRALS (de I’escd esfano : Senyor President, pels 

mateixos motius que he dit abans, -i havia oblidat de retirar 
aquesta- per no ser constitucional, retiro i’esmena. 

Gracies. 
El Ss. PRESIDENT : Moltes gracies. 
Bé, havent quedat retirada l’esmena, i com que, en aquest 

cas, el text del Dictamen no té cap esmena tecnica, passem 
directament a la votació del Dictamen. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
L’article 16, del text del Dictamen, ha quedat aprovat per 

unanimitat dels presents. 
Ara, abans de passar a l’article 17, hi ha I’esmena número 

18, abans 60, del Grup Socialista, que proposa la introducció 
d’un article 16 bis, que estaria situat, d’altra banda, en un nou 
capítol. Per a defensar aquesta esmena d’addició, té la paraula 
el Diputat senyor Cigarrrán. 

El Sr. CIGARRÁN : Si m’ho permet, senyor President, des 
de l’eescafio. Esta enmienda pretende introducir un nuevo 
Capitulo, que no estava previsto en la Ley. Es decir, regular 
un nuevo tipo de venta, que es la venta con regalo. 

El objetivo de esta enmienda, fundamentalmente, es garan- 
tizar la libertad del comprador a la hora de elegir el producto, 
evitando fundamentalmente la publicidad engafiosa que 
supone, en algunos de 10s casos, el tema de la venta con 
regalo. Se hace un primer párrafo en el que se prohibe la venta 
de productos de consurno con regalo, y con una serie de excep- 
ciones de esta prohibicibn. 

Debido a que esto es la introduccibn de un nuevo capitulo 
en una Ley cuyo proyecto inicial no tenia este capitulo y que 
hay alguna posibiiidad de que esta enmienda tuviese prob- 
lemas en la medida en que productos fabricados fuera de Cata- 
luiiia con destino al mercado de Catalufia no pudieran ser pro- 
ductos destinados a otra zona traidos a Catalufia para vender, 
una vez que esto se pusiera en vigor, nosotros retirmos 
nuesta enmienda, fundamentalmente, porque tenemos la con- 
fianza que en la Ley de Defensa del Consumidor del Congreso 
de 10s Diputados este tema se regulará para todo el Estado ys 
aÚn siendo un tema muy interesante, creemos que se debe 
regular rnejor en el Congreso de 10s Diputados, y por eso reti- 
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ramos nuestra enmienda. 
El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Retirada aquesta esmena, 

doncs, podem passar j a  al Capítol IV, article 17, Al Capítol ZV, 
article 17 hi ha diverses esmenes, totes elles resultat del Dicta- 
men sollicitat al Consell Consuítiu. Són les esmenes 19, 20, 
21, 22, 23 i 24, presentades respectivament pels Grups de 
Convergencia i Unib, Partit Socialista Unificat, Centristes, pel 
senyor Vifials, pel Grup Socialista, i pel d’Esquerra 
Republicana. 

No crec que hagi arribat a la Presidhcia cap esmena transac- 
cional en aquest cas ,. . (El senyor C&arrdn demnaperpdar:) 

EI Sr. CIGARRÁN (de I’escó estant) : En el Dictamen, en el 
Buflietí 115, figura, en la página 4457, a partir de la enmienda 
24 d’Esquerra Republicana viene una recomendación . . , 

EI Sr. PRESIDENT : La Comissió no pot fer recomana- 
cions. Cal que sigui una esmena presentada amb signatures, 
aixo és el Reglament. De manera que jo entenc que es pot fer 
ara mateix, perb a mi em sembla que ..* (El senyor Serbira i 
Rocamora demana per purlar.) 

EI Sr. SUBIRA I ROCAMORA (de I’escb estant) : Per a una 
qüestió d’ordre. President, recordara que hi ha un acord de la 
Mesa en el sentit que les transaccionals aprovades en l’hforme 
de la Ponkncia, posterior a les esmenes subsegüents al Dicta- 
men del Consell Consultiu, són preses a trirnit pel Ple, sense 
necessitat que els Grups parlamentaris ho presentin per escrit, 

Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : L‘Única qüestio ..., té raó el senyor 

Subiri, aquesta qüestió va ser advocada davant la Mesa, pero, 
entenem-nos, de tota manera, amb una diferencia important, 
que 6s que no es pot tractar d’una recomanacib, sinó que ha de 
ser una esmena transaccional proposada per la Comissió, per6 
no una recomanació, Fer tant, doncs, jo demanaria que la 
Comissió ens diguks que és realment una esmena transaccion- 
al que proposa la Comissió, d’acard? És a dir: una simple reco- 
manació no té el carhcter d’esmena. És a dir, la Mesa va acor- 
dar d’admetre les esmenes transaccionals que proposes la 
Comissió, perb no que recomanés : que proposés. 

Bé, doncs, aleshores s’entén que, si no és que algun Grup 
parlamentari o el senyor Viñals diguessin el contrari, queden 
retirades totes les esmenes indicades i que la Comissió proposa 
un text transaccional que ks el que figura, en efecte, en la 
phgina 4457 del Butlletí Oficial 

El Sr. VIRALS (de I’escb estant) : Senyor President.. . 
EI Sr. PRESIDENT : Si, senyor Viñals? 
El Sr. VIRALS (de í’esc6 estant) : En tot cas, en aquesta 

esmena transaccional aquest Diputat, no essent membre de la 
Comissi6 i IXI havent assistit a cap de les sessions i a cap de les 
preses en considemi 6 d’aquesta transaccional, la seva esmena: 
nlirnera 22 naturalment queda retirada, perb no és solidiria de 
l’esmena transaccional que es presenta. 

El Sr. PRESIDENT : BB, vol dir el senyor Viñals que retira 
la seva esmena, perb que no se sent totalment identificat amb 
ei text proposat per la Comissió. És aixb, oi? 
(Ei senyor Clua demana per parlar..) 
Bé, el senyor Pedrós.. , EI senyor Clua? 
El Sr. CLUA (de I’escó estant) : Senyor President, des 

d’aquí mateix. Efectivament, nosaltres també retirem aquesta 
esmena perquk es discuteix que es porti a debat 1st transaccion- 
al. Tampoc no ens sentim identificats i ,  per tant, si la retirem 

6s en raó de poder, després, optar a la votació respecte a la 
transaccional, en forma tal vegada diferent de com era 
redactada. 

El Sr, PRESIDENT : Nu, no és obligatori, perquh, en reali- 
tat, jo he mm8s un error, i només la Comissió proposa un text 
transaccional entre les esmenes 19 i 20; per tant, les altres 
poden mantenir-se. De manera que queda mantinguda, 
senyor Clua? 

El Sr. CLUA (de Ikscb estant) : Mantinguda no, perb alme- 
nys voldria explicar per qu& la retirem. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, d’acord. La pot retirar 
desprbs en el curs de Ia seva explicació. 

Bk, hi ha també el Grup Socialista, el Grup d’Esquerra 
Republicana. hs que mantenen les esmenes? (Pausa,) 
Re tirades, 

Aleshores, en peu queda en aquest moment -el senyor 
Clua ha anunciat que la retirari, perb encara no l’ha retirada- 
I’esmena nhmero 21 del Grup de Centristes i el text transac- 
cional proposat per la Comissió. 

EI senyor Clua té la parnuta per a la seva esmena, 
El Sr, CLUA : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, efectivament he anunciat que el nostre Grup retiraria 
aquesta esmena, la número 21 que és d’adequació al Dicta- 
men del Consell Consultiu, i cal, al meu entendre, explicar 
per que prenem aquesta decisió de retirar-la, i no precisament 
perque estiguem conformes amb la transaccional que se sot- 
metri a debat, sinb tot al contrari. 

Nosaltres la retirem perque, en principi, quan es va presen- 
tar varn considerar que podia ser una esmena d’adequació al 
Dictamen del Consell Consultiu, perb aprofundint més en 
tota aquesta tematica transcendental i important, tal vegada la 
mes important d’aquest Projecte, i, per raó, precisament, del 
que ens ha dit el Dictamen de2 Consell Consultiu, entenem 
que mantenir aquesta esmena significa, d’una manera o d’una 
altra, intentar adequar d’una manera impropia i d’una manera 
irregular el que constitueix el Dictamen del Consell Consultiu, 

En definitiva, equivaldria -mantenir aquesta esmena i 
sotmetre-la a votació- a una proposta del nostre Grup a ac- 
ceptar la prohibició de les vendes a pkrdua, siguin aquestes 
amb carhcter de vendes ocasionals, siguin amb carkter de 
vendes habituals o sistemhtiques, i ,  precisament, com que 
nosaltres, després d’analitzar i aprofundir en el Dictamen del 
Consell Consultiu, entenem que qualsevulla prohibicib 
d’aquestes vendes, siguin les habituals, siguin les ocasionals, 
pot ser motiu d’inconstitucionalibt perque entra en I’esfera 
del dret mercantil, que no és competkncia d’aquesta Cambra, 
per aquesta raó no volem, a través d’aquesta esmena, contri- 
buir a aquesta adequació que he titllat abans -i ho repeteixo- 
d’inadequada i imprbpia, i tampoc no podrem, per tant, votar 
afirmativament la transaccional perquk tampoc no compartim 
aquesta interpretació generosa, laxa, que ha fet el Consell 
Consultiu quan estableix la distinció i la diferenciació als 
efectes de prohibició entre les vendes habituals i les vendes 
ocasionals. 

Perque ei Consell Consultiu ens diu : (<es poden prohibir 
les vendes habituals, no sera inconstitucional sempre quan es 
reguli la venda ocasional>>, nosaltres tenim les nostres te- 
mences, nosaltres pensem que qualsevulla prohibició, qualse- 
vulSa que sigui la classe de venda ocasional o habitual, pot ser 
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inconstitucional perque afecta el dret mercantil, i nosaltres no 
volem contribuir a través del sosteniment d’aquesta esmena i 
a travks de 1st votació favorable d’aquesta transaccional que 
aquesta temenqa pugui ser una realitat i que, una vegada més, 
una llei d’aquest Parlament pugui ser titllada d’inconstitucion- 
al amb totes les seves conseqükncies. 

Mol tes grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Senyor Clua, queda retirada, aixb no 

obstant, l’esmena? (Pausa,) Queda retirada. 
Bé, aleshores, havent estat retirades les esmenes primitives 

passem, doncs, a votació I’esmena transaccional que proposa 
la Comissió. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin? 
L‘article 17 ha quedat aprovat, d’acord amb l’eesmena tram- 

accional proposada per la Comissió per a tenir en compte el 
Dictamen del Consell Consultiu, per 92 vots a favor, cap en 
contra i 16 abstencions. 

A I’article 18 hi ha dues esmenes, del Grup Socialista i del 
Grup de Centristes, tambk per a tenir en compte el Dictamen 
del Consell Consultiu. 

La del Grup Socialista proposa la supressió de tot l’article, i 
el Grup de Centristes proposa una addició. 

Per a defensar I’esmena socialista, té la paraula el Diputat 
senyor Cigarrán. 

El Sr. CIGARRÁN : Senyor President, esta enmienda, la 
retiramos porque, una vez aceptada la enmienda transaccional 
al articulo 17, ya no tiene objeto la desaparicibn del 18. 

El Sr. PRESIDENT : Gricies. Per a defensar l’esmena del 
Grup de Centristes, té la paraula el senyor Clua. (Pausa,) 
Re tirada. 

Bé, aleshores, podem passar al text clel Dictamen, també 
amb unes modificacions tkcniques, de les quals el senyor Se- 
cretari donarh compte, 

El Sr. SECRETARI PRIMER : On al Dictamen diu : 
<{s’entendri per preu de compra aquell que resulti.. . n, es 
proposa : <( s’entén per preu de compra aquell que resulta.. , M. 
Més endavant, on diu : <( ... sempre que consti D, es proposa : 
<<...sempre que constin.. D, i ,  a l’última rattla d’aquest article, 
on diu : H ... de qualsevol mena que suposin cornpensacib.. . >>, 
es proposa : H... de qualsevol mena que signifiquin compen- 
sació n. 

EI Sr. PRESIDENT : Les senyores i eis senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen, amb les es- 
menes tkcniques indicades, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
El text del Dictamen, amb les modificacions tkcniques, ha 

quedat aprovat per la unanimitat dels presents. 
Passem, ara, a l’article 19. L’article 19 tambk ha estat objecte 

de diverses esmenes consegüents al Dictamen del Consell 
Consultiu. Les esmenes 27, clel Grup Socialista, 28 ...) ah, no, 
una sola esmena a l’article 19, la nfmero 27, del Grup Socialis- 
ta, que és una esmena de supressió de tot el text de l’article, 

EI Sr. CIGARRAN (de !’esc6 esmt )  : La retirem, senyor 

President. 
El Sr. PRESIDENT : Retirada. Aleshores, de l’aarticle 19 

podem passar a votar el text del Dictamen. Hi ha una petita 
modificació tecnica, senyor Secretari.. . 

El Sr, SECRETARI PRIMER : On diu : <( .. , de l’esrnentada 
venda )) , es proposa : <c., . objecte de la venda a pkrdua >). 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text del Dictamen, per a l’article 
19, amb E’esmena tkcnica esmentada, que es posin drets. 

Els que hi estiguin en contra? 
Els que s’abstinguin? 
L’article 19, -el text del Dictamen amb l’esmena tknica- 

ha quedat aprovat per la unanimitat dels presents. 
A I’article 20 hi ha diverses esmenes a conseqüencia del 

Dictamen del Consell Consultiu. Les números 28, del Grup 
Socialista; 29, del Grup de Convergkncia i Unió; 30, del Grup 
parlamentari del Partit Socialista Unificat, i 31, del Grup de 
Centristes, coincideixen totes elles en el fet que proposen la 
supressih de l’article. Hi ha, a més, una esmena del Diputat 
senyor Viñals que proposa una modificació, I, en fi, la 
Comissió proposa l’adopcib de les esmenes 28, 29, 30 i 31, 
que signifiquen suprimir tot el text de l’artide, L‘esrnena de 
supressió és més allunyada del text primitiu. Passem, doncs, 
primerament, a debat aquesta esmena de supressió. 

Algun Diputat desitja prendre la paraula per a defensar-la? 
(E! senyor Cigarrcin s’aixecu per parlar.) 

EI Sr. CIEARRÁN : Senyor President, des de l’escó. 
Pasamos a votación esta enmienda, según la recomendación 
de la ComisiÓn, fundamentalmente porque en la enmienda 
transacional del articulo 17 ya va contenido 10 que e1 actual 
articulo 20 del Dictamen tenia. Por eso se pide la supresih. 
Nada más, gracias. 

El Sr, PRESIDENT : Algun torn en contra de l’esmena? 
(Hom manifesta que no hi ha torn en contra.) Bé, aleshores, el 
senyor Viñals, per a un torn a favor de la seva esmena? 

El Sr. VIÑALS (de !’esc6 estano: Si, senyor President, no 
pas a favor, sinb per a retirar-la en benefici de l’esmena de su- 
pressió, i, tenint en compte que gran part del que hi ha en 
aquesta esmena ha quedat recollit dintre de la transaccional a 
l’article 17. 

GrBcies. 
El Sr. PRESIDENT : Molt bé. Fer tant, doncs, hi ha en 

peu, només, l’esmena de supressi6 que passem immediata- 
ment a votació. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb la supressió de l’article 20, que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
La proposta de supressió de I’article 20 ha quedat aprovada 

per unanimitat dels presents. 
Be, continuem ara.,. Abans de passar al capítol cinquk, hi ha 

les propostes d’addicib d’un nou capí tol que comportaria difer- 
ents articles, que ha presentat el Diputat senyor VifiaIs. Són 
les esmenes 33, 34, 35, 36, 37, 38 i 39 de l’ordenació final, EI 
senyor Viñals té la paraula per a la seva defensa, Jo demanaré 
al senyor Viñals que potser fes una defensa global. 

El Sr. VIÑALS : Sí, senyor President, menys que aixo, 
encara, perquk, pel que aquí s’ha dit, quant a aquesta sentencia 
del Tribunal Constitucional del 29 de desembre de 1982, 
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queda absolutament clar que tota la regulació de la venda per 
correu seria absolutament anticonstitucional; per tant, queden 
retirades des de I’esmena 33 fins a l’esmena 39. I si el senyor 
President m’ho permet, a fi d’agilitzar al miixirn el debat, com 
que a continuació l’esmena que segueix al títol del Capítol 
cinquk és la número 40, anuncio la retirada de l’esmena 40, i, 
així mateix, de gran part de les que eren de supressió a tot el 
que eren rebaixes, liquidacions i saldos, i, per tant, senyor 
President, les número 41,46,47,48,51,53 i 54. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Moltes grhcies, En efecte, el debat 

quedara considerablement reduit desprks de la retirada 
d’aquestes esmenes que acaba d’anunciar-nos el Diputat 
senyor Vi fials, 

Passem, doncs, al capítol cinque, article 21, al qual no hi ha 
cap esmena, ni tan sols esmenes tecniques. Podem, doncs, 
passar directament a votació el text dei Dictamen per a I’articfe 
21. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Earticle 2 1 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents. 
A i’article 22 hi ha una esmena d’addicib, al parigraf segon 

d’aquest article, que és l’esmena número 42 en la nova orde- 
nació, del Grup parlamentari de Centristes. 

Per a defensar-la, té la paraula el Diputat senyor Clua. 
El Sr. CCUA (de Ikscb estant) : Senyor President, després 

de reiterar la intervenció de les associacions empresarials re- 
spectives, per ser congruent amb la retirada de les anteriors, 
retiro aquesta. 

El Sr, PRESIDENT : Bé, l’esmena ha quedat retirada; no 
queda cap esmena a l’article 22, si no són unes lleugeres es- 
menes tecniques que el senyor Secretari indicarli. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Sí. On el Dictamen parla de 
{(Gremis >), {(Associacions >), amb rnajhcules, proposa que es 
posin amb minúscula, i ,  en 1’Últim paragraf d’aquest article, 
on diu : << la venda en rebaixes >>, que es digui : ( 4  la venda en 
re baixa )). 

El Sr. PRESIDENT : Bé. Passem, doncs, a votació l’article 
22 del text del Dictamen, amb les petites esmenes tkcniques 
indicades. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
El text del Dictamen, per a i’article 22, ha quedat aprovat 

per unanimitat dels presents. 
A l’article 23 hi ha dos vots particulars, un del Grup parla- 

mentari del Partit Socialista Unificat i un altre del Grup Socia- 
lista, i hi ha també l’esmena número 45 en la nova ordenacio, 
del Grup parlamentari de Convergencia i Unib. 

Per a la defensa del vot particular del Grup parlamentari dei 
Partit Socialista Unificat té la paraula el senyor Planellas, 

El Sr. PLANELLAS (de i’escó estant): Hi ha presentada una 
esmena transaccional. 

El Sr. PRESIDENT : HI ha presentada una emena transac- 
cional. Potser si ... Si, m’havia passat per alt. En efecte, hi ha 

una esmena transaccional que signen tots els Grups i que, per 
tant, hem d’interpretar que significa la retirada dels vots partic- 
ulars i de l’esmena de Convergbncia i Unió. Aquesta esmena 
transaccional proposa, per a l’article 23, el text següent : <<Als 
efectes abans esmentats incorreran en presumpció de rebaixa 
de mercaderies adquirides amb aquesta finalitat aquelles oper- 
acions en les quals els articles o productes objecte de la venda 
nu hagin estat posats a la venda abans de l’inici de les rebai 

Algun Diputat YQI prendre la paraula per a un torn a favor? 
Bb, no hi ha torn a favor; per tant, tampoc no hi ha torn en 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esrnena transaccional ha quedat aprovada per 94 vots a 

Passem ara a I’article 24. 
(Lu senyora Nerars s ‘arjceca per parlar.) 
La Sra. NERAS : ( p r  raons tkcniqques no han pogut ésser enre- 

gistrades les primeres par aules.) , . .del primer parhgraf de l’article 
23, o sigui, del text del Dictamen. Aixb era una esmena 
d’add ie i Ó. 

El Sr, PRESIDENT : Ah, era una esmena d’addició ... f i s  
clar, en el text presentat amb les signatures dels Grups no ho 
diu; de manera que semblava, en una lectura rhpida, com 
podem fer ara, que era una esmena de substitució. 

Bé, doncs, en aquest cas, j a  que aixo és una esmena d’ad- 
dició, hem de passar a votació el text del Dictamen en el qual, 
afortunadament, no hi havia cap esmena tkcnica. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen’? 
El text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
Passem ara a I’article 24, al qual RO hi ha cap esmena i h i ca -  

ment una esmena t h i c a  que consisteix a substituir la forma 
({ser >>, del verb, per la forma {(ésser>>. I a I’article 25 tampoc 
no hi ha cap esmena, perquk ha estat retirada la que hi havia 
anteriorment. Hi ha diverses esmenes thcniques que proposo 
que s’indiquin ara, i podrem, aleshores, votar conjuntament, 
ja que suposo que no hi hauril objecció, els articles 25 i 26. 

El Sr. SECRETARI PRlMER : Si , en l’apartat a) de i’arti- 
cle 25 es proposa, quan el text del Dictamen diu : a Cessament 
total>>, es proposa : <(El cessament total)); on, en l’apartat b) 
del text del Dictamen, diu : <<Transfonnacib substancial )> es 
proposa : (<La transformacib substancial )>; al mateix apartat, 
es tracta de suprimir una coma : c< Veestabliment comercial que 
>); a I’apartat c) , en el text del Dictamen diu : duri comerci- 
ant difunt, pels hereus >>, que digui : << d’un comerciant difunt 
efectuada pels hereus),; a l’apartat d) , quan diu : <<La liqui- 
daci6 que decideixi practicar el comerciant>> es proposa : <<La 
liquidaci6 que decideixi efectuar el comerciant>), i, en el 
mateix parhgraf* quan diu : dacul l i  a allb previst en l’apartat 
b) H, que digui : (callb que preveu l’apartat b) I, en 1’ÚItim 

xes, )) 

contra, i passem directament a votacici aquest text. 

que es posin drets. 

contra? 

favor, cap en contra i 9 abstencions. 
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parigraf, l’ee) : <<A causa de forCa major)), es proposa : {(En 
un cas de forGa major )>. 

EI Sr. PRESIDENT : Bé, suposo que no hi ha cap inconve- 
nient que votem conjuntament els articles 24 i 25 segons el 
text del Dictarnen, amb les esmenes tecniques indicades. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
El text del Dictamen, amb les esmenes tkcniques indicades, 

ha quedat aprovat en els articles 24 i 25. 
A I’article 26 hi ha dos vots particulars, un del Grup parla- 

mentari del Partit Socialista Unificat i un altre del Grup parla- 
mentari de Convergkncia i Unió. i, a més, hi ha dues esmenes 
tkcniques de les quals donarem compte després. 

Per a defensar el vot particular del Grup del Partit Socialista 
Unificat, té la paraula el Diputat senyor Planellas. 

El Sr. PLANELLAS : Grhcies, senyor President D’aquest 
vot particular anuncio la retirada del primer parigraf, i ,  alesh- 
ores, el que passar6 a defensar hicament sera el segon parh- 
graf. D’aquesta Llei segurament l’aspecte més cridaner i que 
ha sortit més als mitjans de comunicació 6s el punt de les 
rebaixes, per la seva repercussió a nivell popular; no és pas 
casualitat que R nivell coI.loquia1, d’aquesta Llei, se’n digui la 
llei de les rebaixes. Ei que passa ks que iambb regula altres as- 
pectes que potser no tinguin aquesta repercussió per6 també 
tenen el seu interks, basat en un principi, que és el tema que 
ha servit de debat a l’entorn d’aquesta Llei en els papers avui, 
d’aquest matí, i també en aquesta Cambra, sobre si aquesta és 
o no 6s una llei intervencionista, o quina és la filosofia que es 
mou darrera d’aquesta Llei. Jo diria que la filosofia d’aaquesta 
Llei que es traspua en aquesta. esmena que nosaltres presen- 
tem no és tant el fet d’anul4ar la cornpetencia sinó de segular- 
la, per tal que pugui continuar existint. En aquest sentit, hi ha 
tot un seguit de prktiques comercials, dins de l’aapartat de la 
venda amb pkrdua, que, si continuen, de fet, el que pretenen 
ks el monopoli del mercat, que seria la fi d’aquesta possibilitat 
de competkncia. Aleshores, aquesta Llei, el que pretén, dins 
del marc de la llibertat de mercat que ens fixa la Constitucib, i ,  
en virtut de les competencies que ens dbna l’Estatut, és regu- 
lar tol el tema del. comerc interior en alguns casos determinats. 
Un d’aquests casos és el de la venda en liquidació. 

Aquesta venda en liquidacib, molts cops, en la prbctica, esti 
servint com una forma encoberta de venda a pkrdua, i m’expli- 
care. La venda en liquidació, per tots uns suposits que s’expli- 
quen en I’article 25, és un tipus de venda que s’ha realitzat tra- 
dicionalment en casos de cessament, de Irasphs, etc. Perb ens 
estern trobant amb un fenomen nou, i és el fenomen que hi ha 
establiments que fan de la venda en liquidacib una venda 
permanent i que constantment estan liquidant, i es produeix 
el fenomen que, de fet, 6s un comerg que esla fent una venda 
a pkrdua d’una manera constant, no com un cas ocasional, que 
és la filosofia que inspira aquesta Llei. 

Aleshores, aquesta Llei ha tractat de reglamentar aquest as- 
pecte, ¡ en un primer punt s’ha fixat -que és el que diu el text 
del projecte que en aquests moments estem discutint - que el 
comerciant Únicament pugui fer-ho en un període d’un any; 
aquesta és una esmena tkcnica que després veurem. 1 I’esmena 

que defenso en aquests moments és que per a la liquidació en 
un mateix local per als mateixos productes s’hagi d’esperar un 
termini sanciona1 de tres anys per a tornar a fer una altra liqui- 
dació del mateix tipus de productes, pel mateix comerciant. A 
nosaltres ens sembla que, amb aixo, el que podem obtenir 6,s 
que quan es Fdci una liquidació de veritat sigui una liquidacib 
perquB hi ha unes necessitats Bmpliament contemplades per la 
llei, i aleshores tractar d’eliminar aquest tipus de venda a 
pkrdua que, per a nosaltres, des del nostre punt de vista, 
atemptava contra la pervivencia de la competitivitat dins d’a- 
quest sector. 

Gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa,) No hi 

ha torn en contra. Bé, aleshores, el vot particular de Con- 
vergencia i Unió. La senyora Neras tk la paraula per a 
defensar-lo. 

La Sra. NERAS : Sí, senyor President, nosaltres el retirem, 
El Sr. PRESIDENT : Retirat. Bé, aleshores, per a aquest 

article 26 queda només el vot particular del Grup parIamentari 
del Partit Socialista Unificat, que, com ha indicat ei senyor Pla- 
nelias, es refereix únicament ai segon parligraf, i, en realitat, si 
jo no m’equivoco significa, simplement, substituir <(dos anys 
M per <<tres anys)). hs a dir: substituir la paraula t d o w  per la 
paraula ( 4  tres D, sense cap mks modificació. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el vot particular del Partit Socialista Unificat, que es posin 
drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
EI vot particular, es a dir, la substitució de la paraula ((dos )) 

per <<tres)> ha quedat aprovat per 104 vots a favor, 6 en contra 
i cap abstencib. 

Bk, aleshores podem passar a votar el text del Dictamen per 
tot el que fa referencia, naturalment, a allb no afectat pel vot 
particular, és a dir, el primer parigraf, perb, prhviament, 
caldri indicar I’esmena tkcnica proposada. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Es proposa que on el Dicta- 
men diu : <<la persona que hagi portat a efecte la liquidació>>, 
se substitueixi per : <<la persona que hagi efectuat la liquida- 
ció >>. 

El Sr, PRESIDENT : Bé, les senyores i els senyors Dipu- 
tats.. . (Elsenyor Ckurrun demana perparlar.) Si? 

EI Sr. CIGARRAN : Senyor President, es que hay una en- 
mienda técnica presentada también, nparte de las. .. 

El Sr, PRESIDENT : Aparte, si, sí, A part aquesta esmena 
tkcnica -ja ho havia dit abans i ara ho oblidava-, hi ha també 
una altra esmena tecnica que, fent referkncia al primer parigraf 
d’aquest article 26, les paraules finals, quan diu : <<durant 
I’any anterior)), proposa de substituir-les per : ((en el període 
d’un any)). Aquesta esmena tecnica es proposada per repre- 
sentants de tots els Grups Parlamentaris. 

Passem, si ningú no hi fa objecció, a votació el text del 
Dictamen, incorporant les dues esmenes tkcniques indicades. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’a bst i nguin? 
EI text del Dictamen ha quedat aprovat per unanimitat dels 

javier
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presents. Passem, doncs, a l’article 27, en el qual hi ha una 
esmena d’addició, la del número d’ordre actual 52, del Grup 
de Centristes. Per a defensar-la, té la paraula el Diputat senyor 
Clua. 

El Sr. CLUA : Retirada, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Retirada. No queda mantinguda cap 

altra esmena, si no és l’esmena tkcnica que el senyor Secretari 
indicari. 

EE Sr. SECRETARI PRIMER : Si, on el Dictamen diu : 
aallb previst a l’article 2 6 ~ ,  es proposa que digui : <<allb que 
preveu I’article 26 H. 

El Sr, PRESIDENT : Molt bé. A I’article 28 tampoc no 
queda ara cap esmena mantinguda ni tampoc a l’article 29, Pro- 
poso, doncs, que el senyar Secretari ens indiqui les esmenes 
tecniques proposades, i podríem votar conjuntament els tres 
articles, 27,28 i 29, 

Ei Sr. SECRETARI PRIMER : A I’aarticle 28, on el text del 
Dictarnen diu : <<a traves de qualsevo! mitja amb una antelació 
superior als vuit dies)), es proposa que digui : <{a través de cap 
mitja abans dels vuit dies}). I en el segon parhgraf, afegir-hi la 
paraula : <( presentada )> al text del Dictamen : <( estableixin la 
comunicació amb el Departament de Comerg i Turisme)). És 
a dir que es proposa : <<una cbpia de la comunicacib presentada 
al Departament de Comerg i Turisme 

A l’article 29, en l’apartat b), el text del Dictamen diu : 
<<damunt dels quals ha de fer-se visible mitjar&ant publicitat i 
informacib directa adequada, esmentant les circumstincies 
sempre que els productes en qiiestib no suposin risc ni engany 
per a l’adquirenh, es proposa que es digui : ((sempre que no 
comportin risc ni engany per a l’adquirent. Llur condici6 s’ha 
de fer avinent mitjangant publicitat i una informació directa 
adequada D. 

El Sr. PRFBJDENT : BB, passem, doncs, a votaci6 con- 
juntament, si ningú no hi té inconvenient, els articles 27’28 i 
29, als quals no hi havia esmena altra que les esmenes tbc- 
niques que s’han indicat. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb aquests articles, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Els articles 27, 28 i 29 han estat aprovats, segons el text del 

Dictimen i amb les esmenes tbcniques indicades, 
A l’article 30 hi havia, primitivament, una esmena de su- 

pressib, del senyor Vifials, una esmena, també de supressi6 
del Crup &Esquerra Republicana i una esmena d’addició del 
Grup de Centristes. Perb ha arribat a la Presidkncia una 
esmena transaccional que porta les signatures de tots els 
Grups i que, per tant, cal interpretar que significa la retirada de 
les esmenes 56, d’Esquerra Republicana, i 57, de Centristes. 
El senyor Viñals manté la seva esmena? 

EI Sr. VIRALS : Senyor President, voldria conkixer, si és 
possible, el contingut d’aquesta esmena, que m’és 
desconeguda. 

EI Sr. PRESIDENT : Sí. Aquesta esmena és una esmena 
que significa únicament afegir una paraula. L‘article 30 
comengava-dient : (<Per a la venda de saldos dels articles com- 
presos en l’apartat a) >), etc., i aleshores es proposa afegir la 
paraula <<ocasional >>, de manera que digués : ( 4  Per a la venda 

ocasional de saldos,, . H 
El Sr. m A L S  : En aquest cas, senyor President, mantinc 

Sesmena, 
El Sr. PRESIDENT : Manté l’esmena, molt bé. Doncs, el 

senyor Viñals té la paraula per a defensar la seva esmena. 
EI Sr. VIÑALS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, en definitiva, l’artide 30, el que pressuposa és que qualse- 
vol comerciant que es vegi en un període o en una necessitat 
de venda -ara, en diríem, i a mi no em sembla malament, 
<<ocasional de saldos>>; vol dir que no es referira als qui ho fan 
en forma fixa, que són un tipus de botiga ja d’uuna manera clara 
tipificada en un altre article-, ha de tenir els articles indicats a 
I’apartat a) de Vaarticle 29 sis mesos en estoc, i aquest és e? 
problema en el qual no puc estar d’acord. 

Aixb, qu& vol dir? Miri’n, senyores i senyors Diputats, vol 
dir que els botiguers, els comerciants que tinguin articles que 
no es poden vendre als preus del mercat -tal com ja hem 
aprovat-7 o que tinguin articles que han perdut actualitat o 
oportunitat, o articles que han sofert greu deterioració en llur 
valor a causa de llur obsolesckncia, la qual cosa en certa 
manera ve a dir el mateix que l’anterior, que han perdut actu- 
alitat o oportunitat, que normalment ja s’interpreta que han 
perdut valor,.., bé, miri’nn, senyores i senyors Diputats, per a 
un botiguer ja és aixb una restricció, em sembla, en aquest 
moment excessiva. I jo diria, en &poca de crisi com estem pas- 
sant ara: quin és el botiguer que no s’asseu a la porta del seu es- 
tabliment i pensa que no pot vendre --perque poc ven o no 
ven res-, no put vendre els seus articles a preu de mercat. 
Que, llavors, quan té necessitat de liquiditat, quan té necessi- 
tat de tirar endavant la seva feina, no pugui vendre res Sense 
que passin sis mesos, a mi em sembla molt excessiu dintre del 
que hauria de ser una bona ordenació del corner$ i dintre del 
que hauria de ser una certa elasticitat en aquestes situacions. 

A més, pensem que en les rebaixes ja estem imposant una 
norma per a defensar e€ consumidor -cosa sempre bona-; 
en dir que no poden vendre res que no estigui en estoc, ja hem 
eliminat els dos mesos que abans deia la Llei que havia d’estar 
abans en estoc, perb, ara, amb el que s6n saldos, si els impo- 
sem sis mesos, és molt tenir sis mesos un article sense poder-lo 
treure. D’exemples, en podríem dir molts; per exemple, de 
pkrdua d’actualitat o d’oportunitat ho pot ser, perfectament, 
després dels Mundials, l’estoc que va quedar de productes que 
no es van vendre a causa del fracas econbmic de venda que va 
tenir el Mundial, Llavors, en una situació d’aquestes, el boti- 
guer ha d’estar sis mesos amb aquelis articles a la seva botiga 
per a poder-los saldar. A mi em sembla que aixb, en tot cas, és 
induir a transigir les lleis per part dels comerciants, que el que 
sí que estic segur que sempre faran és salvar la seva botiga. 

De l’altre costat, hi ha un aspecte que jo, abans, en la inter- 
venci6 que he fet, he volgut deixar una mica clar, amb l’esme- 
na a ia totalitat retirada, i 6s que cal pensar en els nostres fabri- 
cants i majoristes. Senyores i senyors Diputats, ¿és que els fab- 
ricants i els majoristes no tenen exactament el. mateix prob- 
lema que les botigues, de gkneres que no poden vendre a preu 
de mercat, de gkneres que han perdut actualitat, o de gkneres 
que han sofert deterioraments greus a causa de llur obso- 
lesckncia? Aleshores, un majorista o un fabricant Lcom pot 
treure un article en aquesta situació, si desprks el botiguer l’ha 
de tenir sis mesos per a poder-lo saldar. En tot cas, haurh de 
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rec6rser a una xarxa, que podra proliferar amb aquesta Llei, 
molt important, d’establiments dedicats ljnicament i exclu- 
sivament a saldos. 

Jo voldria dir que el comerq és immens; se’n poden dir 
molts exemples, perb pensem en un. Un fabricant de discs, 
Un disc 6s un producte que té una temporada, té una actualitat 
-per exemple, a l’estiu- i la seva oportunitat de venda és 
moltes vegades molt curta. Llavors, el botiguer I’ha de retenir 
sis mesos. No, iztixo saben que comportara, senyores i 
senyors Diputats?, comportari que molts botiguers no vulguin 
acceptar deis nostres fabricants i dels nostres majoristes arti- 
cles, si no és amb la condició de poder-los retornar quan hi ha 
el risc de perdre la seva oportunitat de venda O de vendre’l al 
preu antic. 1 aleshores els diran : sí, senyor, aixo ens ho 
quedem, perb, si no ho hem venut en un temps ~ x n  el retor- 
nem, perquk no volem carrergar amb un producte que l’hem 
de tenir sis mesos en estoc. I sis mesos en estoc, ara per ara, 
són molts mesos si comptem, desgraciadament, la depreciació 
de la moneda. 

Gracies, senyores i senyors Diputats; grhcies, senyor 
President, 

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? 
La senyora Neras té la paraula pes al; torn en contra. 
La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors 

Diputats és cert que en I’article 30 es demana que els articles 
que s’hagin de saldar hagin estat a I’estoc del venedor durant 
un periode de temps no inferior a sis mesos. Aquí podria sem- 
blar que entrem en una contradicció quant a la transaccional 
que hem votat a I’article 23 de supressió dels dos mesos pel 
que fa referkncia als articles de rebaixes. Pensem, nosaltres 
almenys, que IIQ és nixi. 

Senyor Viñals, jo crec que hi ka una clara diferencia entre el 
tractament que s’ha de donar a la venda en rebaixes i a la de 
saldos. La venda de saldos tracta de donar sortida, en el cas de 
I’apartat a) de Ikarticle 29, a un tipus de productes que no 
tenen res a veure amb els de les rebaixes, i que, si són verita- 
bles saldos sobrevinguts pel venedor, el termini de sis mesos 
per a jutjar la seva possible obsolcsckncia, creiem que ks 
raonable. 

En definitiva, aquí també es tracta cl’evitar l’engany al con- 
sumidor consistent en l’adquisicib expressa d’articles per a la 
venda corn a saldos, emparant-se en un prestigi reconegut en 
el mercat i frustant l’objecte específic de la venda de saldos 
que ks, sense risc ni engany per al consumidor, la possibilitat 
de donar sortida, en qualsevol moment de l’any, a articles o 
productes determinats. Aquesta circumsthncia ha de diferen- 
ciar més, de forma malt clara, la venda de saldos de la venda 
de rebaixes, tal com he dit abans, i és per aixb que ei factor ter- 
mini pot i ha de ser més rígid perquk és un element d’ajut 
important. 

El fet que vostk apuntava que pugui presentar-se espuradica- 
ment en el mercat algun fenomen com el que argumentava en 
els articles adquirits per als Mundials, creiem que no justifica 
una amputacib tan important per a la coherencia i l’eficicia de 
la Llei. Casos com aquests poden ésser contemplats perfecta- 
ment, sense necessitat d’incloure’s en saldos, rebaixes o liqui- 
dacions, ja que existeixen, corn molt bé sap el senyor Viñals 
altres modalitats de vendes especials que de mbrnent no s’han 
regulat en aquesta Llei. 

Per tant, i per tots aquests motius, el nostre Grup s’oposa i 
donara el vot en contra de l’esmena de supressi6 del senyor 
Vifials. 

Moltes gricies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun dels Grups signataris de 

Ei Sr. VIÑALS (De /’escó estant.) : Senyor President, no per 

El Sr. PRESIDENT : Com? 
El Sr. VIRALS : No per un torn en contra, sinó acollint-me 

a I’article quan hi ha una contradicciri flagrant, voidria aclarir a 
la 11-lustre Diputada, senyora Neras, que ha dit que hi ha altres 
tipus de vendes no regulades en aquesta Llei, cosa amb la qual 
no puc estar conforme, puix que hem votat un article -el de 
la venda a perdua-, en el qual es diu que per a vendre a 
pkrdua, que és una manera de venda de saldos, seran nomes 
aquelles vendes ocasionals que es reglamentin. Per tant, es re- 
glamentaran ies vendes i ,  si JO estan regtamentades, no es 
podran vendre a pkrdua com a saldo, la qual cosa és una gran 
diferencia. 

I’esmena transaccional desitja defensar- 1 a? 

a un torn. .. 

GrBcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, algun dels signants de l’esmena 

transaccional desitja prendre la paraula? Per a defensar-la, el 
senyor Marcai Casanovas, 

El Sr. GASANOVAS : Senyor President, de 1’escÓ estant. 
Nosaltres justifiquem la presentació d’aquesta esmena transac- 
cional perqub nosaltres havíem proposat la supressió d’aquest 
article perquk el crkiem en contradicció precisament amb el 
que es diu més tard, després, en l’article 34, on s’eestableixen 
uns establiments determinats per a vendre normalment 
saldos. Per tant, si obligavern aquests establiments a mantenir 
durant sis mesos unes existencies, aixb era incongruent. 
D’aquí ve que s’ha presentat la transaccional, afegint-hi la 
paraula ocasional per als altres establiments, i aixb salva les 
dues menes de vendes, tot esperant que sigui ben acollida per 
la Cambra. 

Grhcies. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? 
l3& no havent-hi cap torn en contra podem passar, doncs, 

directament a les votacions i comenqar naturalment per 
l’esmena de supressió que ha defensat el Diputat senyor 
Viñals. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb l’esmena de supressib del senyor Viñals, que es posin 
drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena dei senyor Viñals ha estat rebutjada per 7 vots a 

favor, 97 en contra i cap abstenció. 
Hem de passar ara a la votació de I’esmena transaccional, 

pero, corn que si fos aprovada significaria el nou text de l’arti- 
de, crec que cal interpretar que aquí s’aplica tambk l’esmena 
tecnica que feia referencia al text del Dictamen, del qual el 
senyor Secretari ara d o n d  compte. 

El SI: SECRETARI PRIMER : El text del Dictarnen diu : 
<<dels articles compresos>>, i es proposa que es digui : <<dels 
articles a qul! es refereix i’apartat}}. I, més endavant, quan ei 
text del Dictamen diu : ((que hagin estat inclosos D, es propo- 
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que digui : <<que aquests hagin estat inclosos>>. 
Bé, aleshores doncs, passem a votació l’esmena transaccion- 

al, que significa l’addició d’una paraula al text del Dictamen i 
incorporant aquestes modi ficaci ons tkcniques. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’stcord, 
que es posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena transaccional ha estat aprovada per 97 vots a 

favor, 7 en contra i cap abstenció. 
A I’article 31 hi ha nom& una emena  tkcnica de tipus gra- 

matical. El senyor Secretari en donar& compte. 
EI Sr. SECWTARI PRIMER : El text del Dictamen diu : 

((aquests tipus de venda especial Únicament podran ésser por- 
tades a terme dins d’establiments comercials d’una forma 
clarament diferenciada )), i es proposa que es digui : ((la venda 
de saldos hnicament podra &ser prhcticada en establiments 
comercials d’una manera clarament diferenciada )). 

El Sr, PRESIDENT : Bé. Les senyores i els senyors Dipu- 
tats que estiguin d’acord amb el Dictamen, per a I’article 31, 
amb la modificaci6 indicada, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘article 31 ha quedat aprovat, segons el text del Dictamen, 

amb l’esmena tknica indicada, per unanimitat dels presents. 
A l’article 32 hi ha dues esmenes, L’esmena nhmero 145, 

del senyor Viñals, de supressió, i I’esmena nljmero 148 de 
nurneracib antiga, del Grup de Centristes, d’addicib i, natural- 
ment, tambb hi ha una esmena tkcnica gramatical. 

Per a defensar la seva esmena de supressió té la paraula el 
Diputat senyor Viñals. 

El Sr. VIAALS (De I’escb estant,) : Senyor President, anun- 
cio la retirada de l’esmena 58 i també de la 60, 61, 62 i 63. 
Gricies. 

EI Sr, PRESIDENT : BB, aleshores queda nom& l’esmena 
del Grup de Centristes, esmena d’addicib. Per a defensar-la té 
la paraula ei Diputat senyor Clua. 

El Sr. CLUA (De I’escó estant.) : Senyor President, n’anun- 
cio la retirada i tambk la de les esmenes 65,73, 76, que són les 
úniques.. . , 

El Sr, PRESIDENT : 65,73 i 76. 
EI Sr. CLUA : 73 i 76, efectivament. 
El Sr. PRESIDENT : Molt b6, gricies. 
Bé, no havent-hi cap esmena, doncs, anem a informar els 

senyors Diputats de I’esmena tecnica proposada a l’article 32. 
EI Sr. SECRETARI PRIMER : On el text del Dictamen 

diu : ({hauran de comunicar-les al Departament de Comerg i 
Turisme H, es proposa : (<hauran de comunicar-ho al Departa- 
ment de Corner$ i Turisme)). Més endavant, quan el text del 
Dictamen diu : <dhaurii de presentar>>, es proposa : <<hi 
hauran de presentar)). I, en la part final d’aquest article, quan 
el text del Dictamen diu : {{juntament amb les raons que 
motiva la venda de saldos expressant la data)), es proposa que 
es digui : <<que han d’indicar les raons que motiven la venda 
de saldos i la data. )> 

El Sr. PRESIDENT : Bé, com veuen, són esmenes pura- 
ment gramaticals, aleshores, a l’artfcle 33 no hi ha absaluta- 
ment cap esmena ni tan sols .tkcnica. I n l’article 34 hi ha 

numbs unes esmenes thcniques que potser ara podrem indicar 
de manera que ens permeti la votaci6 conjunta dels articles 32, 
33 i 34. Si el senyor Secretari vol indicar l’esmena t6cnica. 

El Sr. SECRETARI PRIMER : El text del Dictamen, a 
I’article 34, diu : <<es requerira)), i es proposa canviar per : 
(4 caldri N. 

El Sr. PRHTDENT : Aleshores, doncs, passem a votació, 
si ningú no hi té inconvenient, conjuntament, els articles 32, 
33 i 34, d’acord amb el text del Dictamen, amb les esmenes 
tkcniques indicades, per dos d’ells. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Els articles 32, 33 i 34 han quedat aprovats per unanimitat 

dels presents, d’acord amb el text del Dictamen, amb Les es- 
menes tkcniques indicades. 

I arribem ara a I’article 35, perb ens queden encara bastants 
articles i, com que no podem pas esperar acabar en pocs 
minuts, donada l’hora que bs, em sembla preferible suspendre 
la sessi6 fins a aquesta tarda a dos quarts de cinc. 

Se suspen la sessió, 
(La sessib se suspkn CT les dues i set minuts del migdia i es reprh 

El Sr. PRESIDENT : Es reprkn la sessió, 
Continuem amb el primer punt de l’ordre del dia, el debat 

sobre el Dictamen de la Comissi6 d’hdústria, Energia, 
Comerg i Turisme sobre el Projecte de Llei de Regulació Ad- 
ministrativa de Determinades Estructures Comercials i 
Vendes Especials. Havia quedat aprovat fins a l’article 34 del 
text del Dictamen. I sorn ara, doncs, a l’article 35. 

A l’article 35 hi ha moltes esmenes i 6s un article molt llarg, 
que esta dividit en diversos apartats, amb les lletres a), b), c), 
d), e) ,  0 i g). Crec que seria més practic anar fent el debat 
lletra per lletra, de manera que puguem anar seguint mes ficil- 
ment.,, (Pausa.) De manera que comenqarem, doncs, per les 
dues ratlles introductbries : <<Es consideren infraccions a alio 
establert en aquesta Llei les següents : >>; després : <ca) En la 
venda no sedentiria R 

Bé, a l’apartat a) nu hi ha cap esmena si no és l’esmena 
thnica. Quant a aquesta esmena tecnica, el senyor Secretari 
donari lectura, si de cas, al nou text, tal com quedaria redactat. 
Pausa) 

El Sr, SECRETARI PRIMER : ((Article 35. Constitueix in- 
fraccib al que estableix aquesta Llei : a) Quant a la venda no 
sedenthia 

>A. La venda practicada fora dels perímetres i/o indrets au- 
toritzats, o bé transgredint els dies o I’horari establert per la 
normativa, 

~ 2 ,  La venda practicada per qualsevol persona no autoritza- 
da o per comerciants que incompleixin els requisits adminis- 
tratius que exigeix aquesta Llei. 

>>3 a La venda practicada en llocs que no reuneixen les condi- 
cions establertes en aquesta Llei, els reglaments o les orde- 
nances reguladores. 

)>4, La venda practicada sense exhibir de manera visible i 
permanent en la parada de venda la corresponent autoritzacib, 

quan manquen cinc minutsper a les cinc de IQ tarda,) 

I 
I 

)) 
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El Sr. PRESIDENT : A la lletra b) tampoc no hi ha cap 
esmena... Si? 

El Sr, BIGATA (de I’escb mant) : Podria tornar a donar 
lectura a I’últim apartat?, al punt 4 de la lletra a)? (Pausla.) AI 
punt 4 o a tota ia lletra a). 

El Sr. SECRETARI PRIMER : <(La venda practicada sense 
exhibir de manera visible i permanent en la parada de venda la 
corresponent autoritzacib. )) 

El Sr. PRESIDENT : La correcció tkcnica és que, com que 
es diu que <<quant a la venda no sedenthria,), d’una manera 
generica per a tots els punts, és innecessari repetir-ho. 

Bé, a la lletra b) hi havia únicament una esmena del Partit 
Socialista Unificat, l’esmena 64, que ha estat retirada, oi? 
(Pausa.) Ha estat retirada. 

Per tant, donarem també lectura al text, després de les cor- 
reccions tkcniques, a fi de poder votar les lletres a) i b) 
conjuntament, 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Apartat b): ((Quant a la 
venda domicilihria 

H I .  La venda practicada per empreses o comerciants no in- 
scrits en el Registre d’Empreses de Venda Domiciliaria o que 
no reuneixin els requisits administratius exigits per la present 
Llei. 

>>2. La venda practicada per empreses que no hagin consig- 
nat, amb carkter previ, el diposit obligatori. 

~ 3 .  La venda practicada mitjangant ofertes enganyoses. 
~ 4 .  Ca manca d’exhibició del document que acrediti l’exer- 

El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores passarem a votar con- 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Les lletres a) i b) han quedat aprovades per unanimitat dels 

presents, 
A la lletra c) ,  hi ha diverses esmenes mantingudes que, 

totes elles, fan referencia al dictamen del Consell Consultiu. 
Hi ha l’esmena número 66, del Diputat senyor Vifials; ‘I’esme- 
na número 677 del Grup Socialista; I’esmena 68, del Grup de 
ConvergBncia i Unió; l’esmena 69, del Grup parlamentari del 
Partit Socialista Unificat, i I’eesmena 70, del Grup d’Esquerra 
RepubIicana. 

Si no se’ns han barrejat els papers, no ha arribat cap esmena 
transaccional sobre la qüestió. 

Bé, aleshores, la Comissió -figura aquí - recomana l’adop- 
ció de l’esmena 69, Ja n’estan assabentats els senyors Diputats, 
perb és una recomanació que no té pertineqa amb el debat, 
perque de tota manera totes les esmenes han d’ésser exami- 
nades, tret que es retirin. Aleshores comencem, doncs, corn 
que totes les esmenes són bastant equivalents, per l’ordre de 
numeració, i, per tant, té la paraula el senyor Viñals per a de- 
fensar la seva esmena, si ho desitja. 

El Sr, VIÑALS : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, en parlar de I’esmena 66, que defenso, subsegüent al 
Dictamen del Consell Consultiu en aquest apartat c) de I’arti- 
cle 35, no tinc mks remei que retornar a l’article 17, article en 
el qual -ja aprovat- es reglamentava el que ha d’ésser a Cata- 
lunya la venda a pbrdua. 

cici de l’activitat. )> 

juntament aquestes dues lletres, a) i b) , d’aquest article. 

amb el text llegit, que es posin drets. 

Tal com ha quedat escrit en aquest article, la venda a pkrdua 
és prohibida en general, amb les excepcions de les vendes, 
rebaixes, saldos, liquidacions, i també ser& possible exercir-la 
en algunes vendes ocasionals, quan així, per reglament, es dic- 
tamini, la qual cosa vol dir, al meu entendre -perqu& jo crec 
que aquí, senyores i senyors Diputats, gairebé s’ha de fer un 
exercici de veure qu6 és el que entenem els uns i que 6s el que 
entenem els altres, perquk el tema queda talment fosc-, que 
aquestes vendes ocasionals que s’han de reglamentar, que s’ha 
de dir quines són perque realment amb elles es pugui exercir 
la venda a perdua, vol dir que, si alguna venda ocasional no 6s 
reglamentada, no sera lícita la venda a perdua, la qual cosa esta 
totalment en contradiccib amb el Dictamen del Consell Con- 
sultiu, quan diu : ((Entenem, per tant, que la prohibició de 
l’article 17 del Projecte de Llei no pot referir-se a la venda a 
pkrdua ocasional H, que vol dir a totes les vendes a pkrdua uca- 
sionals, cosa que no succeeix aquí tal com ha quedat redactat 
l’article 17. Perque en aquesta es dónen les condicions que 
hem vist respecte a la venda a pkrdua habitual. Les condicions 
que s’han vist de la venda a pkrdua habitual és que, per un 
costat, el Consell Consultiu la considera anticonstitucional i, 
per tant, la Generalitat tk el deure i el dret de prohibir-la --i 
aixb ho reflectim a la Llei-, perb, per l’altre costat, també 
esta tipificada en aquella famosa Llei de l’any 1963 quant a les 
practiques de competkncia ilelícites -article 3, apartat d), si 
no ho recordo malament, Lfavors, en aquesta situació, aquí hi 
ha o bé un contrasentit o un petit amagatall, perquk, que bs el 
que es vol? ¿Es vol que algunes de les vendes ocasionals 
dintre de Catalunya puguin ésser subjecte de repressi6 quan 
s’utilitza amb elles la venda a pkrdua? 

Bé, en aquest sentit jo crec que 6s bo que la Llei, sigui en 
una direcció o sigui en una altra, quedés clara. El que no és bo 
és que quedi així penjada. Per tant, no he mantingut l’esmena 
a I’article 17, perb he mantingut una petita esmena que em 
penso que, com a minim, clarificaria la posici6 que podria 
trobar una mica ambivalent la Conselleria quant al que és veri- 
tablement sancionable, introduint simplement les paraules 
<<vendes a pkrdua habitual o sistemhtican, la qual cosa vol dir 
que encara que fossin promocionals, només serien sanciona- 
bles a Catalunya quan fossin vendes fetes amb aquella mentali- 
tat perseguida que es fan habitualment O sisternaticament per 
tal d’eliminar un contrincant del mercat, per tal de dominar 
una part del mercat, per tal de fer una de les practiques que 
conculquen la Llei del 63 a 

Jo crec que molt equivocat no dec estar quan les paraules 
((habitual i sistematica)) -que són la clau del problema-, a 
més d’aquesta esmena 66 que en aquest moment defenso, 
estaven reflectides a I’esmena 21, de Centristes; a l’esmena 
22, prbpia meva anterior; a la 23, dei Grup Socialista; a la 24, 
d’Esquerra Republicana, i ho esta ara a continuacib encara en 
l’esrnena 65, retirada, del Grup Centrista; a l’esmena 67, del 
Grup Socialista, a l’esmena 70, d’Esquerra Republicana, i, 
curiosament, en una mateixa esmena del Grup que dóna 
suport al Govern, que en la seva exposicib de motius diu clara- 
ment que aquesta Llei regula la venda a perdua, prohibint-la 
quan és habitual i sistedtica, deixant, com diu el Consell 
Consultiu, absolutament despenalitzades les vendes ocasion- 
als en general, Si aprovkssim aixo en l’exposició de motius, re- 
sultaria que aprovariem, quan s’hi arribi, quelcom que, si ara 

javier
I
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no s’aprova la meva esmena, no existeix dintre la Llei. 
Per tant, jo crec que seria bo per a la constitucionalitat, per a 

la saviesa del text i per a la solvencia de la manera de fer lleis 
que, com a mínim, en aquest cas, obvikssirn a tots els prob- 
Iemes que poden girar, problemes que jo diria que són els més 
dolorosos d’aqucsta Llei, de les vendes ocasionals, promocion- 
als, agressives, etc., fent constar que només són sancionables 
quan es practiquen en forma habitual o s i s t e m i h .  

Gricies, senyores i senyors Diputats; gracies, senyor 
President. 

El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (Pausa.) La 
senyora Neras té la paraula per a un torn en contra. 

La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, senyor Viñals, en primer lloc, voldria anunciar-li 
que al seu moment el nostre Grup té prevista la retirada de 
I’esmena presentada a I’ExposiciÓ de Motius: tot el paríigraf 
que fa referkncia a I’exercici de Ea venda sistemitica i habitual 
en perdua. 

En segon lloc, el nostre Grup creu que no seria convenient 
que en el Capítol de sancions aprovéssim un text que no té res 
a veure anib el text aprovat a l’artjcte 17, en el qual, d’acord 
amb les observacions que ens fa ei Consell Consultiu, s’ha 
trobat una redaccib en la qual no figura la prohibició de la 
venda a pkrdua practicada de forma habitud i sistemitica, pec 
entendre que aixb podria vulnerar el principi de la llibertat 
cl’empresa proclamat per la Constitució. 

Per tant, per ser coherents amb el text aprovat en I’article 
17, nosaltres votarem en contra de la seva esmena. 

Moltes grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Ve ara l’esmena niirnero 67, del Grup 

El Sr. CIGARRÁN : Retirada. 
EI Sr. PRESIDENT : Segueix I’esrnena niirnero 68, del 

Grup de Convergencia i Unió. 
La Sra. NERAS : Retirada. 
EI Sr. PRESIDENT : Retirada. Seguidament, I’esmenrl 

número 69, del Grup parlamentari del PSU, que és la que 
recomana la Comissió. Per a defensar-la, té la paraula el 
senyor Planellas. 

El Sr. PLANELLAS (de léscb estant) : Des de l’escó, 
senyor President. Estem en el capítol d’infraccions, sancions i 
procediments, i, aleshores, subsegilent al Dictamen del Con- 
sell Consultiu, es tracta de fer congruent en aquest Capítol de 
sancions tot allb que s’ha estabIert en els articles anteriors de 
la Llei. Aleshores, per a salvar les modificacions que s’havien 
fet en I’article 17, ens va semblar que la fórmula millor era, en 
iloc de reproduir tot el que es deia en aquest article 17, 
remetre-ho al seu compliment, i, per tant, el que s’inclou en el 
text del projecte és la frase <<de qualsevol venda no compresa 
en els suposits a qui: fa referencia I’arlicle 17 de la present Llei, 
H D’aquesta manera ens sembla que queda salvat. 

Socialista. 

Gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (PUUSQ.) Corre- 

spon ara a l’esmena nbmero 70, d’Esquerra Republicana. 
EI Sr. CASANOVAS : La retirem, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Retirada. Bk, passem, doncs, a les vo- 

tacions. Hi ha, evidentment, algunes correccions tkcniques en 
el text del Dictamen que pudem veure després, i passem a 
votació l’esmena niimero 66, del senyor Vifials. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
Aquesta esmena ha estat rebut-jada per 7 vots a favor, 76 en 

Passem ara a votmib l’esmena nhmero 69, del Grup parla- 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esrnena ha estat acceptada per 76 vots a favor, 7 en contra 

i 7 abstencions. 
Bé, aquesta esmena és una esmena d’addicib al text del 

Dictarnen i, com que hi ha la qüestió de I’esmena tecnica, Ile- 
girem ara el text del Dictamen, incorporant-hi aquesta 
esmena, 

El Sr. SECRETARI PRIMER : Apartat cs : <<Quant a la 
venda a perdua, Tota venda no compresa en els suposits a qu4 
Fd referkncia l’article 17 de la present Llei en la qual el preu 
sigui inferior al satisfet per la compra del producte o article de 
que es tracti o al preu de reposició si el nou aprovisionament 
s’ha fet o es pot fer a la baixa, sigui quina sigui la quantia de la 
disminució esmentada. )) 

El Sr. PRESIDENT : Passem ara a votar, doncs, el text del 
Dictamen, el qual, evidentment, hem llegit incorporant-hi 
I’esmena aprovada perque quedés clar el text final. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en’contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
El text del Dictamen ha estat aprovat per 77 vots a favor, 

cap en contra i 12 abstencions, 
A la lletra d) d’aquest mateix article hi ha solament dues es- 

menes tkcniques; una d’elles és sobre el punt 1, que diu, el 
nou text, <(les vendes que no suposin autkntiques rebaixes 
d’acord amb la present Llei )>, i, després, hi ha unes altres es- 
menes tkcniques, al punt 4, que el senyor Sccretari indicara. 

El Sr. SECRETARI QUART : ({L’oferta de productes en 
rebaixa que no hagin estat a la venda a llur preu habitual 
durant un termini mínim de dos mesos amb anterioritat a 
l’inici de les rebaixes. H 

El Sr. PRESIDENT : Bkl passem, doncs, a votació ...(L a 
senyora Neras shixecu per parlar,) 

La Sra. NERAS (de IéxÓ estant) : Perdb, és que aqui 
haviem presentat una esmena tenica, signada, em sembla, per 
tots els Grups parlamentaris, 

amb l’esmena número 66, que es posin drets, 

contra? 

contra i 6 abstencions. 

mentari del PSUC. 

que es posin drets. 

Ei Sr. PRESIDENT : Al punt 4? 
La Sra. NERAS : Si, per a fer-lo coherent amb l’ariicle 23 

que hem aprovat. 
El Sr. PRESIDENT : Si, és veritat. Sí, 6s que n’hi havia 

dues, no?, i aleshores em creia que n’hi havia una de sola. En 
efecte, al punt 4, l’esrnena tkcnica a quh fa referencia la senyo- 
ra Neras significa la supressió de tot el que segueix després de 
<<dos mesos)) És aixb, no? (Pausa.) Aleshores, a veure, 
perqub, aquí, el text diu que és una esmena de supressió i 
posa: <<durant un termini mínim de dos mesos )), i sembla que 
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s’hagi d’acabar aqui, perque, sinb, continuava. es aixb? (E/ 
senyor Cgurrán demana perptrrlar.1 

El Sr. CIGARRAN (de ikscb estant) : Se trata, senyor Presi- 
dent, de que 10 que se suprime es precisamente 10 que pone la 
enmienda en ese papei. Queda todo 10 demás, excepto la parte 
hltima del ptirrafo, que dice: <<durant un termini minim de dos 
mesos abans amb anterioritat a I’inici de les rebaixes)). 

El Sr. PRESIDENT : Perdb, <(amb anterioritat a l’inici de 
les rebaixes)) se suprimeix també? 

El Sr. CIGARRAN : Sí, si, queda hasta cdlur preu habi- 
tual >>. 

El Sr. PRESIDENT : Aixo no és el que diu aqui, de manera 
que ... Jo, el que vostes vulguin, perb ... 

(Remor de veus. El senyor PiunelIas demuna per parlar.) 
EI Sr. PRJ3EDENT : Senyor Planellas? 
El Sr. PLANELLAS (de Z’escó estaant) : Jo crec que el que 

diu I’esmena tknica és que el que se suprimeix és el text que 
hi ha en l’esmena tkcnica. 

El Sr. PRESIDENT : Per tant, continua després.. . 
El Sr. PLANELLAS : Continua després ((amb anterioritat 

a l’inici de les cebaixes)), que es congruent amb el que s’ha 
aprovat anteriorment en l’article 23, si no ho recordo 
malament , 

EI Sr. PRESIDENT : Molt bé. De manera que el que se su- 
primeix, és a dir, el nou text, seria d’oferta de productes en 
rebaixa que no hagin estat a la venda a llur preu habitual amb 
anterioritat a E’inici de les rebaixes.)) Bé, ara estem d’acord. 
Bé, doncs, anem a votar la lletra d), d’acord amb les esmenes 
tkcniques indicades, en el punt 1, i després el punt 4, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin? 
La lletra d) ha quedat aprovada, amb el text llegit, per una- 

nimitat dels presents. 
A la lletra e> hi ha diverses esmenes tbcniques al punt 1, al 

punt 2, al punt 3 i al punt 4, EI senyor Secretari, si vol fer el 
favor de llegir el punt 1 . . 

EI Sr. SECRETARI PRIMER : Bé, I’apartat e>: <<Quant a la 
venda en liquidacib>>. Punt 1 : <<La venda sota I’aanunci o 
denominació de “venda en liquidació” o “liquidació”, la natu- 
ralesa de la qual no respongui al que estableix la Llei. H 

Punt 2 : <<La repeticib de venda en liquidacib, abans de 
consumar-se els períodes establerts en l’article 26 de la present 
Llei, >) 

Punt 3 : {(La venda efectuada sense prkvia comunicació o 
sense exhibir aquesta en un lloc visible de l’establiment.>> I, 
punt 4 : <<La publicitat de la liquidació fora del termini estab- 
lert, a aquest efecte, per aquesta Llei. >) 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb el text de la lletra e) d’aquest article 
35 tal com ha estat llegit, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstinguin? 
La lletra e) de I’article 35 ha quedat aprovada per unanimitat 

Passem ara a I’apartat 0.  Hi ha una esmena d’Esquerra 
dels presents, 

Republicana que proposa la supressi6 del punt 1. Per a 
defensar-la, té la paraula el Diputat senyor Casanovas. 

El Sr. CASANOVAS : Des de E’esh, senyor President. 8s 
simplement per a adequar el text de les sancions amb el que 
hem aprovat en l’articulat. Malament podem, tal COM diu el 
punt I, sancionar la venda d’articles o productes actuals que es 
portin a terme abans del termini d’un any a partir de I’inici de 
I’activitat comercial quan, en I’articie 34, establim que hi 
haura uns locals i uns llocs no sedentaris de venda habitual de 
saldos. Per tant, tots aquests llocs, aquests cornergos i llocs de 
venda de mercaderia de saldos entrarien dintre d’aquesta 
sanci6 i, per tant, demanariem que se suprimís, que es tingués 
en compte la nostra objeccib i se suprimís el punt 1 de la lletra 
o. 

I 

Gracies. 
El Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? (PUMSO.) IX, no 

havent-hi cap mes esmena, a part de l’esmena tecnica respecte 
a la redacció del Dictamen, doncs, passem a votació ... (La 
senyom Neros demana b paraula.) Si? 

La Sra. N E U S  (de l’escb estant) : Senyor President, al punt 
3 hi ha una esmena tkcnica signada, presentada per tots els 
Grups, en la qual diem que s’inclogui allb previst en els articles 
29 i 30 d’aquesta Llei. 

El Sr. PRESIDENT : Sí, és cert. ”hi ha també una altra, 
pero és que, en realitat, fins ara intenthem -que ja el defiat 
6s prou complicat- de distingir les esmenes de fons de les es- 
menes tecniques i, les esmenes tecniques, les votavem amb el 
Dictamen, considerant que pel seu caricter tecnic era evident 
que tenien I’aprovacib de tothom. Aquesta era, més o menys, 
la normativa que haviem seguit. Si és realment una esmena 
tkcnica, potser seria preferible continuar amb la mateixa 
normativa. 

No té inconvenient, senyora? (La senyora Neros manifesta 
que no.) Doncs, aleshores, votem primer la que és una esmena 
de fons, que significa supressib de text, i després votarem el 
Dictamen amb els retocs introdu’its per aquestes esmenes 
tkcniques. 

Bé, les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb I’esmena numero 67 d’Esquerra Republicana, que es 
posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Els que s’abstinguin? 
Be, aleshores ha quedat aprovada aquesta esmena, que sig- 

nifica que ha quedat suprimit I’apartstt 1 de la lletra 0 ,  i ara 
anem a veure les esmenes thcniques que hi ha en els altres 
apartats. El senyor Secretari donari lectura de les esmenes als 
punts 2 i 3. 

EI Sr. SECRETARI PRIMER : Punt 2, apartat f3 : <<Quant 
a la venda de saldos Punt 2 I (  La venda efectuada sense ex- 
hibir en I’establiment, de manera visible, la comunicació pre- 
ceptiva del Departament de Comerq i Turisme, així com la 
venda de saldos dintre del mateix establiment sense fer-ho 
d’una manera clarament diferenciada de la resta de productes, 
o la venda d’aquests fora de l’establiment i les parades no 
sedenthies dedicades a aquesta finalitat. >>, i, el punt 3 : <<La 
venda d’articles o de productes sota la denominació de saldos 
quan ets articles o productes no s’ajustin al que estableixen els 
articles 29 i 30 d’aquesta Llei. )) 
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El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen de l’apartat f) de l’article 35 ha quedat 

aprovat, amb les esmenes tkcniques indicades, per unanimitat 
dels presents. 

Continuem ara amb la lletra g>. A la lletra g), a part d’al- 
gunes esmenes tkcniques, hi ha l’esmena nGmero 72, del 
Grup Socialista, que és una esmena d’addicih que introdueix 
un punt nou. Per a defensar-la, té la paraula, en nom del Grup 
Socialista, el Diputat senyor Cigarrim. 

El Sr. CIGARRÁN : Señor Presidente, señoras y señores 
Diputados, esta enmienda es una enmienda al articulo 35, en 
el que se tipifican, dentro del Capitulo de infracciones, sanci- 
ones y procedimiento, las infracciones, y, entre otras cosas, en 
el apartado g), se tipifican unas infracciones que son otras in- 
fracciones a aquello que dispone esta Ley. En el apartado 2 de 
esta letra g) se considera infracción el hecho de la resistencia o 
la coacción o la represalia o la tentativa contra 10s funcionarios 
facuitados para el ejercicio de la fuuncibn investigadora y de 
vigilancia o inspectora en materia objeto de esta Ley. 
Nosotros, 10 que tratamos con este punto 3 es que la resisten- 
cia, la cuaccibn o la represalia ejercida no sblo contra 10s in- 
spectores, sin6 contra cualquier empresa o particular que 
inicie una denuncia contra algo que infrinia, que presumible- 
mente infrinja 10 que esta Ley establece y que la represalia a 
estas actividades o la lzrnenaza también sea tipificado como 
una infracción administrativa. 

Es cierto que se puede argumentar, es posible que se argu- 
rnente que para eslo se puede acudir al procedimiento ordina- 
rio de acudir a 10s tribunales, eso es cierto, pero también es 
cierlo en el apartado 2, con mucha mis raz6n es cierto en el 
apartado 2 : 10s inspectores también puedcn acudir a 10s tri- 
bunales. Y de 10 que se trata, de alguna manera, en mestra en- 
rnienda, es de intentar que cuaíquier particular puede iniciar 
una denuncia, una denuncia sobre cualquier tipa de infmccibn 
en materia de comercio y que no pueda, por ello, ser amena- 
zado o recibir ningún tipo de ceacci6n del establecimiento o 
del comerciante correspondiente que pueda infringir la Ley. 
Independienlemente de que pueda ejercer el procedimiento 
ordinari0 en 10s tribunales, es posible que, s e g h  qué tipo de 
coaccibn, esto, el particular no 10 ejerza, y, por las dificultades 
que el seguir este procedimiento tiene, impida que este tip0 de 
denuncias, este tipo de persecuciones de 10 que esth estable- 
cido en la presenie Ley, un particular o una empresa n~ 10 
haga. Pero si esto está considerado una infracción administrali- 
va, sancionable después en función de esta Ley, un particular 
si que puede ejercer este tipo de denuncia, porque, además de 
poder ejcrcerlo, ei cornercimte correspondiente, o el que 
pueda cometer una infracclón a la Ley sabe que está penaclo 
administralivatnente, aunque el particular no 10 Ileve a 10s 
tri bunales. 

Es por cstc motivo por 10 que nosotros defendemos la en- 
mienda 72, y pedimes a las señoras y a 10s seiíores Diputados 
que voten nuestrn enmienda. 

Gracias, señor Presidente. 
EI Sr. PRESIDENT : Algun torn en contra? La senyora 

que estiguin d’acord amb el text llegit, que es posin drets. 

Neras té la paraula per a un torn en contra? 

La Sra. NERAS : Si, des de l’escó, S ~ I - I Y Q ~  President, només 
per a dir que el nostre Grup no creu necessari aquest nou apar- 
tat, pel fet de tractar-se d’una qüestió penal, la qual ja esta 
regulada per ordenament penal, que és on s’han de portar 
aquestes accions illegals, com molt bé crec que, d’alguna 
manera, ho ha reconegut el senyor Cigarrán. Per tant, 
nosaltres anunciem el nostre vot en contra. 

EI Sr. PRESIDENT : Bé, passem, doncs, a votació l’esmena 
72 del Grup Socialista. Les senyores i els senyors Diputats que 
hi estiguin d’acord, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena ha estat rebutjada per 36 vots a favor, 65 en 

contra i cap abstenció. 
Passem ara a votar el text del Dictamen, prkvia lectura de 

les esmenes tkcniques. EI senyor Secretari donari lectura al 
text tal com queda despres d’aquestes esmenes. 

EI Sr. SECRETARI TERCER : <<g) Altres infraccions al 
que disposa aquesta Llei. 

H I .  La negativa o la resistimcia a subministrar dades o a faci- 
litar la informacib requerida per les autoritats competents o 
per agents d’aquestes, amb vistes al compliment de les fum 
cions d’informació, Investigació i inspecció en les rnatkries ob- 
jecte de la present Llei, corn també ei fet de subministrar infor- 
mació inexacta o documentació falsa. 

~ 2 .  La resisthcia, la coacció o la represdia, o la temptativa 
de fer-ne contra els funcionaris facultats per i1 I’exercici de 13 

funció d’investigació, de vigilrincia o d’inspecció en la matkria 
objecte d’aquesta Llei. 

El Sr. PRESIDENT : Passem a votació el text que acaba 
d’ésser llegit. Les senyores i els senyors Diputats que hi esti- 
guin d’acord, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El text del Dictamen, pel que fa refcrhcia a la lletra g) de 

l’article 35, ha quedat aprovat per unanimitat dels presents. 
Amb aixb ha quedat ja aprovada la totalitat del text de l’arti- 

de 35. Passem a I’article 36, al qual l’hica esmena existent és 
una esmena tkcnica gramatical. EI senyor Secretari donari 
lectura del text tal COM queda redactat desprks de I’esmena 
tecnica. 

EI Sr. SECRETARI TERCER <(Article 36: 
>A. Les possibles infraccions al que estableix la present Llei 

seran investigades pel Departament de Comerg i Turisme 
d’ofici o en virtut de denúncia feta per qualsevol persona fisica 
o juridica. 

n2. Es determinaran per reglament els requisits que haurii 
de reunir la denúncia motivaclora de la iniciació d’un procedi- 
ment sancionador. 

EI Sr. PRESIDENT : A I’article 37 tampoc no hi ha cap 
esmena i l’única esmena tecnica consisteix a substituir unes 
majúscules per minúscules, de manera que suposo que amb la 
lectura, vostks, senyors Diputats, tampoc no se n’adonarien. 
De manera que ens podem estalviar la lectura, i podem passar, 
si no hi tenen inconvenient, a votar conjuntament el text del 
Dictarnen, amb aquestes esmenes th iques ,  pels articles 36 i 
37. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 
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Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Els articles 36 i 37 han quedat aprovats per unanimitat dels 

presents. 
A l’article 38 hi ha una esmena de supressib de tot el text de 

l’article, que ha presentat el Diputat senyor Ramon Viñals. EI 
senyor Viñals té la paraula per a defensar-fa, 

El Sr. VINALS : Senyor President, anuncio la retirada 
d’aquesta esmena número 74, aixi COM la número 77. 

Moltes gracies. 
El Sr. PRJ3IDENT: 77. GrAcies, Bé, no havent-hi altra 

esmena a aquest article, passem a la lectura del text dei Dicta- 
men un cop introduides les esmenes tecniques recomanades. 

El Sr. SECRETARI TERCER : ({Article 38. Les infraccions 
ai que preceptua la present Llei podran considerar-se corn a 
lleus, greus o molt greus: 

>>a) Seran considerades com a infraccions lleus les simples 
inobservances de les disposicions contingudes en la present 
Llei, sempre que no tinguin transcendkncia directa de carkter 
econbmic; 

b> Seran considerades com a infraccions greus: 
n1, La reincidencia o la reiteracib en la comissi6 d’infrac- 

cions considerades com a lleus; 
~ 2 .  Les infraccions a la present Llei quan, tot i tractant-se 

de simples inobservances, tinguin transcendkncia directa de 
caracter econbmic; 

~ 3 .  Les infraccions a la present Llei quan l’empresa infracto- 
ra es trobi en una situaci6 de predomini en un sector o mercat, 
o en una de les seves parts substancials. 

~ 4 .  Les infraccions previstes en ]’apartat g) de i’article 35 
d’aquesta Llei. 

>>c) Seran considerades infraccions molt greus la reincidkn- 
cia o reiteració en la comissió de les infraccions a que es refe- 
reixen els apartats 2,3 i 4 de l’apartat anterior b). 

EI Sr, PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord amb aquest text per a l’article 38, que es 
posin drets, 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L’article 38 ha quedat aprovat per unanimitat dels presents. 
A l’article 39 hi ha una esmena de supressió de tot el text de 

t’article, que ha estat presentada pel Diputat senyor Viñals. EI 
senyor Viñals té la paraula per a defensar-la. 

EI Sr. WÑALS : Sí, senyor President, amb el seu permis, 
des de I’escó. Nosaltres retirarem aquesta esmena en favor de 
Yesmena segiient, número 76, del Grup de Centristes, i anun- 
ciem que, si aquest Grup retira, a Ea vegada, aquesta esmena, 
o no prosperks, votarem en contra de l’article 39, amb motiu 
que les infraccions que es tipifiquen, fins a 100 O00 pessetes 
per lleu, de 100 O00 a 2 500 O00 per les greus, i de 2 500 O00 
fins a 10 O00 000 per a les molt greus, ens semblen clarament 
excessives en el context de la Llei, tant pel que faria trontollar 
molts dels nostres comerciants botiguers, corn si tenim en 
compte que aixo també afecta els venedors no sedentaris. 

Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Senyor Viñals, l’esrnena 76, del Grup 

El Sr. VIÑALS : Grhcies, senyor President, ha estat un 
parlamentari de Centristes, havia estat ja retirada. 

lapsus per part meva. 

El Sr. PRESIDENT : L’esmena seva queda retirada, no ob- 

Ei Sr. VIÑALS ; Sí, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : B6, aleshores, havent estat retirades 

les esmenes que primitivament hi havia hagut en aquest arti- 
cle, queden només les esmenes tkcniques, i ei senyor Secretari 
donar4 lectura al text tal com ha de quedar redactat 
definitivament. 

El Sr. SECRETARI TERCER : Article 39. Les infraccions 
al que preceptuen els apartats a) i b) de I’article 38 de la present 
Llei, seran sancionades pel Departament de Comeq i 
Turisme, i les relatives al que preceptua l’apartat c) del mateix 
precepte seran sancionades pel Consell Executiu de la Genera- 
litat, d’acord amb I’avaluaciÓ següent : a) infraccions lleus : 
fins a 100 O00 pessetes; b) infraccions greus .: de 100 O 0 0  fins 
a 2 SO0 O00 pessetes; c) infraccions molt greus : de 2 500 O00 
fins a 10000000 de pessetes, En tot cas, la imposici6 de 
multes sera regulada d’acord amb els criteris segijents : tran- 
scendencia social, comportament especulatiu de l’infractor, 
quantia global de l’operaci6 objecte de la infracció, quantia del 
benefici il-licit. En el suposit d’infraccions qualificades de molt 
greus, podrh decretar-se la clausura temporal o definitiva de 
I3empresa o de l’establiment autor de la infracció. Aquesta 
facultat queda reservada al Consell Executiu. Igualment, en 
cas d’infraccions molt greus, l’organ competent disposarb que 
la sanció sigui publicada al Diari Oficial de la Generalitat amb la 
menció de les circumstancies de I’empresa infractora i de la 
taxa de la sanció. 

El Sr. PRESIDENT : Les senyores i els senyors Diputats 
que estiguin d’acord a m b  el text que acaba d’ksser llegit per a 
l’article 39, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
EI text del Dictamen, amb les esmenes tecniques indicades, 

per a l’article 39, ha quedat aprovat per 92 vots a favor, 6 en 
contra i cap abstenció. 

A l’article 40, que és el darrer de I’articulat, i a les Disposi- 
cions Transitbries Primera i Segona, no hi ha cap esmena, ex- 
cepte esmenes tkcniques gramaticals i de terminologia. Alesh- 
ores, el Sr. Secretari donara lectura a l’article 40 i a les Disposi- 
cions Transitbries Primera i Segona, tal com han de quedar 
definitivament redactades. 

El Sr. SECRETARI TERCER : Article 40 : <<El procedi- 
ment per a la imposicio de les sancions a les infraccions pre- 
vistes per la present Llei serh el procediment sancionador regu- 
lat per la Llei de Procediment Administratiu vigent. )) 

Disposicions Transitories. Primera : (<Els ajuntaments que 
tinguin en vigor ordenances que regulen vendes no seden- 
taries previstes en el Capítol I1 de la present Llei les hi hauran 
d’adaptar en un termini de quatre mesos, comptats de 
i’endema d’haver estat publicada. Finalitzat aquest termini 
sense que hagin procedit a I’esmentada adequació, hauran 
d’aplicar el Reglament tipus previst en I’article 11 de la present 
Llei. H 

Segona : H En el cas de mercats peribdics existents anterior- 
ment a la publicació de la present Llei, la venda no sedentiria 
es continuarh exercint amb la mateixa periodicitat. Els ajunta- 
ments hauran de comunicar en el termini de quatre mesos, al 
Departament de Comerq i Turisme, quins són els mercats 

stant aixb? 
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peribdics que es troben en aquesta siluaeió. )) 
EI Sr. PRESIDENT : Bé, senyores i senyors Diputats, 

anem a passar a votació tot ei text de i’articie 40 i les Diposi- 
cions Transitories Primera i Segona. Primera i segona, senyor 
Cigarrán? 

El Sr. CIGARRAN : Sefior President. Nos gustaria votar 
por separado el articula 40 de las dos disposiciones siguientes. 

El Sr. PRESIDENT : Molt bé, doncs, passem, d’acord amb 
la demanda del senyor Cigarrán a votar primerament l’article 
40 amb el text que han llegit. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘article 40 ha quedat aprovat per 80 vots a favor, cap en 

contra i 18 abstencions. 
Passem ara a votar les Disposicions Transitories Primesa i 

Segona. 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 

amb el text llegit d’aquestes dues Disposicions, que es posin 
drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Les Disposicions Transit bries Primera i Segona han quedat 

aprovades per unanimitat dels presents. 
Segueix ara l’esmena número 187 del Grup Socialista, que 

proposa l’addicib d’una nova disposició transithria, que seria la 
tercera. Per a defensar aquesta esmena, té la paraula el Diputat 
senyar Cigarrán. 

El Sr. CIGARRÁN : Señur Presidente, sefioras y señores 
Diputados, esta Disposición Transitoria trata, fundamentai- 
rnente en una parte, de 10 que trata el articulo 40, reciente- 
mente aprobado, por el cual nosotros nos hemos abstenido, 
pero aunque se utilice para el procedimiento sancionador la 
Ley de Procedimiento Adrninistrativo vigente estatal, 
nosotros creemos que el Consell Executiu, que la Generalitat 
en su conjunt0 no debe renunciar a una competencia estableci- 
da en el Estatuto de Autonomia de Cataluiía, en su articulo 
9.3, en el cual le confiere competencia para regular el procedi- 
miento administrativo que se derive de las especialidades, 
entre otras, de las de la organizacibn de la Generalitat. 

Y si ahora estamos haciendo una ley sobre regulacibn del 
comercio interior, seria importante que en esta Ley figurase 
que el utilizar la Ley de Procedimiento Administrativo estatal 
es un tema transitorio, y que es transitoria entre tanto que la 
Generalitat no regule las especialidades del procedimiento san- 
cionador, cornpetencia que le atribuye el articulo 9.3 de 
nuestro Estatuto de Autonomia. Y es por este motivo por el 
que nosotros ccecmos que el articulo 40 no debe de ser tan 
tajante y que en esta transitoria debe de quedar abierta la posi- 
bilidad a que la Generalitat regule las especialidades del proce- 
dirniento sancionador, porque si existe la posibilidad de corre- 
gir deficiencias de la Ley de Procedimiento Administrativo 
estatal, en funcibn de las infrizcciones y de las sanciones que 
esta Ley establece en Cataluiia hay que ejercer esta competen- 
cia y la Generalitat tiene que regular estar especialidades del 
procedirniento sancionador, y, en todo caso, esta transitoria 
no impide que si en un caso el C~nsell Executiu ve que no ex- 
isten deficiencias en la Ley de Procedimiento Administrativo 

para aplicar esta Ley, puede seguir utilizando de todas maneras 
la misma Ley, pero queda abierta en wna Ley pot primera vez, 
a la hora de aplicaciones y sanciones, la posibflidad -que creo 
que es positivo para Cataluña- de que se regulen las especiali- 
dades del procedimiento sancionador. Es por este motivo por 
el cual defendemos esta Disposicibn Transitoria. Gracias, 
señor Presidente. 

EI Sr. PRESIDENT : Aigun torn en contra? La Diputada 
senyora Neras té la paraula per al torn en contra. 

La Sra, N E U S  (De I’escó estant) : Des de l’escri, senyor 
President, només per a dir-li que el nostre Grup creu que en 
l’article 40, ja aprovat, s’estableix el procediment sancionador, 
que és el de la Llei del Procedirnient Administratiu vigent i, 
per tant, aquest ser& el que ha de regir. Per tant, nosaltres vota- 
rem en contra de I’esmena del Grup Socialista. 

El Sr. PRESIDENT : Passem, doncs, a la votació de l’esme- 
na 78, del Grup parlamentari Socialista, que proposava la in- 
troducció d’aquesta nova Disposició Transitoria. 

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb 
l’esmena, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 
contra? 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L‘esmena nhmero 78 ha estat rebutjada per 18 vots a favor, 

56 en contra i 25 abstencions. 
Segueix ara l’esmena nhmero 79, del Grup Socialista, pero 

ha estat presentada a la Presidbncia una esmena transaccional 
que porta també la signatura del Grup Socialista i cal interpre- 
tar, doncs, que l’esmena 79 ha estat retirada en benefici 
d’aquesta esmena transaccional, que porta la signatura de tots 
els Grups i, per tant, fa superflu demanar la conformitat. 

Anem a donar lectura a la Disposicib Transitoria, tal com re- 
sulta d’aquesta esmena transaccional. En aquest cas, seria la 
Disposicib Transitbria Tercera. 

El Sr. SECRETARI TERCER : Disposicib Transitoria Terc- 
era : <<En el cas de vendes a la via pública que hagin estat auto- 
ritzades pels ajuntaments fins al dia 31 de desembre de 1982, 
podran continuar exercint-se les vendes no sedentaries en les 
mateixes condicions. 

<<Els ajuntaments hauran de comunicar en el termini de 
quatre mesos al Departament de Comerq i Turisme la relació 
d’autoritzacions de vendes a la via pública que es trobin en 
aquesta situacib. H 

EI Sr. PRESIDENT : Algun torn a favar? Torn en contra? 
Per tant, tampoc. Passem directament a la votació d’aquesta 
Disposició Trami tbria. 

Les senyores i eis senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin dempeus. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
L’esmena transaccional que afegeix una nova Disposició 

Transitbria ha quedat aprovada per 86 vots a favor, cap en 
contra i 8 abstencions. 

A ia Disposició Final no hi ha cap esmena de cap mena. De 
manera que podem passar a votar directament el text del 
Dictamen tal corn va ésser impres. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el text de la Disposicib Final, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
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Els que s’abstenen? 
La Disposició Final ha quedat aprovada per unanimitat dels 

presents. 
I passem ara n I’ExposiciÓ de Motius. A l’Exposicl6 de 

Motius hi ha tres esmenes; l’esmena número 80, del Diputat 
senyor Viñals, i ies esmenes nhneros 81 i 82, que fan referkn- 
cia al Dictamen deJ Consell Consultiu, presentades, respec- 
tivament, pel Grup parlamentari de Convergencia i Unió, i pel 
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. Cal dir que la 
Comissió recomana l’adopció del primer parhgraf de i’esmena 
n~mero 81 del Grup parlamentari de Convergencia i Unió, 
com a modificació del penriltlm parhgraf de l’Exposici6 de 
Motius. És a dir que seria substituir I’últim parigraf de 1’Expo- 
sicib de Motius pel primer parigraf de l’esmena 8 1. (La senyora 
N m s  demana per pcsriur,.) Si? 

La Sra. N E U S  (De kscb estant) : Tambk que el nostre 
Grup retiraria I’últim parhgraf del primer apartat o sigui fins 
allh on diu : <<amb carhcter ocasional H; mantindríem fins aHB 
on diu : <c amb carhcter ocasional >>. 

El Sr. PRESIDENT : És a dir que quedaria : mam& per 
aixo la Llei regula la venda a pkrdua, admetent-ne tan sols la 
practica a m b  caracter ocasional,>) Seria aquest el text que 
quedaria. 

La Sra. N E U S  : Exactament, Grhcies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, de tota manera, anem a procedir 

per ordre: primerament, el senyor Viñals té la paraula per a de- 
fensar la seva esmena. 

El Sr. VIRALS ; Senyor President, retirem I’esmena. 
El Sr. PRESIDENT : Bé, aleshores, l’esmena següent, que 

és la dei Grup parlamentari de Convergencia i Uni6 queda, 
doncs, modificada tal corn ha indicat la senyora Neras. El 
segon paragraf es manté? Es retira també, De manera que 
queda limitat al que §’ha llegit. La senyora Neras vol defensar 
I’esmena? És una esmena de substitució, Si, 6s una esmena de 
substitució del penúltim parigraf de l’exposicio de motius. 

Bé, no hi ha hagut defensa, suposo que tampoc ningú nu 
desitja prendre la paraula per a parlar en contra. 

Aleshores, passem ja a Ea darrera de les esmenes: I’esmena 
82 del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. Per a 
defensar-la tk la. #. Queda retirada. 
Ré, aleshores podem passar ja directament a la votacib de 

l’esmena 31 tal com ha quedat redu’ida d’acord amb les mani- 
festacions de la Diputada que parlava en nom del Grup de 
ConvergBncia i Unió. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Bé, l’esmena ha quedat adoptada, de manera que el penkl- 

tim paragraf de I’Exposició de Motius queda substituit per 
aquestes dues ratlles : <<per aixo, la Llei regula la venda a 
perdua, admetent-ne tan sols la practica amb carhcter ocasi- 
onal N. 

I ara ens queda per votar el text del Dictamen per a tota la 
resta de I’Exposició de Motius. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el text del Dictamen, que es posin drets,., Ah, bé, sí ... Hi 
ha una shie de modificacions tkcniques gramaticals que, com 
que no estaven situades per ordre, aquesta vegada m’havien 

passat per alt. 
En realitat, aquesta vegada n’hi ha molt poques, enwa que 

1’Exposició de Motius sigui llarga. Només al primer i al tercer 
parigrafs. Suposem que el text és conegut per gairebé tots els 
senyors Diputats i podem votar-10. 

Els que estan a favor del text del Dictamen? 
Els que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
L‘Exposició de Motius ha quedat aprovada d’acord amb el 

text del Dictarnen i les modificacions tkcniques conegudes 
pels senyors Diputats, efectivament, absolutament mínimes. 

Ens queda encara per votar el títol de la Llei. Els títols dels 
capítols? Que hi havia esmenes? No hi havia cap esmena. 
Aleshores, hem suposat que els títols dels capítols es van 
votant a mesura, no? I hem suposat que quan es votava I’arti- 
cle amb quk comenqa el capitol es votava el títol. Votem sim- 
plement el títol de la Llei. No hi ha esmena. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el titol de la Llei tal com proposa el Dictamen, que es 
posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El títol de la Llei ha quedat aprovat per unanimitat dels pre- 

sents, i amb aixb ha quedat totalment aprovada la Llei de 
Regulació Administrativa de Determinades Estructures 
Comercials i Vendes Especials. 

I passem ara a I’explicacib de vot, i jo recomanaria als 
senyors Diputats que parlin per explicacib de vot que s’aten- 
guin al Reglament, és a dir, que no depassin el temps de cinc 
minuts. Ha demanat explicacib de vot, en aquest cas, el Dipu- 
tat no adscrit senyor Lorca. 

EI senyor Lorca té la paraula. 
El Sr. LORCA : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, com que en representació del Grup parlamentari de Cen- 
tristes de Catalunya, vaig participar en el si de la Comissi6 
d’hdhstria, Energia, Corner$ i Turisme en la tramitació d’a- 
quest Projecte de LIei de Regulació Administrativa de Deter- 
minades Estructures Comercials i Vendes Especials, ara, a 
títol personal, com a Diputat no adscrit que sóc, en aquesta in- 
tervencib vull deixar consthcia de la meva posiciú favorable a 
tal com ha quedat aquest. Amb aquest Projecte legislatiu, corn 
en el seu mateix títol s’assenyala, es tracta d’ordenar una sbrie 
de modalitats de vendes especiats, tot especificant els subjectes 
i les condicions en que es poden dur a terme, així corn les san- 
cions i les infracxions que es puguin realitzar en cadascuna 
d’aquestes modalitats. Amb aixo s’aconsegueix, d’una banda, 
cobrir una llacuna en la trama juridica de la nostra legislacib i 
donar completa resposta a la generalitzada demanda del sector 
del comerq interior, que, a través dels seus organs representa- 
tius, ha soilicitat amb insistkncia la convenibncia d’ordenar el 
caos imperant en aquest sector del comerg interior. I, d’altra 
banda, amb aquesta ordenació s’aconsegueix contribuir a la 
defensa dels interessos del consumidor i de l’usuari fent que 
aquest tipus de venda pugui tenir les mdximes garanties per 
als agents de compra, En nom del Grup parlamentari Centris- 
ta, al qual representava en el si de la Comissió, vaig defensar 
trenta-set esmenes desglossades en dotze d’addici6, sis de 
modificació i divuit de supressió, que afectaven trenta-sis arti- 
cles i tres capítols sencers. D’aquestes, sols ep varen restar 
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setze per a ser defensades en el Ple d’avui, ja que set foren in- 
corporades al text del Dictamen de la Comissió tot aconseguint 
millorar aquest, a la meva manera d’entendre, en incorporar- 
hi un seguit de matisos que no es contemplaven en la seva 
primera redaccib, mentre que la resta d’esmenes foren reti- 
rades una vegada conegut el Dictarnen del Consell Consultiu, 
que deixava ben assentat que part de l’articulat del capitol 
dedicat a la venda domicilihria, la totalitat del capitol dedicat a 
la venda a phrdua i la totalitat del capítol dedicat a la regularit- 
zacib de Fes sancions, s’ajustava a l’esperit i a lletra de la Con- 
stitucib, i no entrava en un terreny les competkncies del qual 
fossin d’abast exclusivament estatal. Per aquesta raó, deguda- 
ment acreditada la constitucionalitat del Projecte i enriquit 
aquest amb les esmenes tingudes en compte al llarg de la seva 
tramitació parlamentiria, puc dir que el text definitiu que s’ha 
aprovat ara, al marge d’una skrk d’aspectes de caire estricta- 
ment formal que crec que eren millorables, em satisfi prou 
per donar4 el meu suport. 

I, ja per acabar, des d’aquesta tribuna, vull proposar al Con- 
sell Executiu de la Generalitat en general i a la Conselleria de 
Corner$ i Turisme en particular que promoguin una campanya 
d’informació i sensibilització dels consumidors i usuaris, a fi i 
efecte que aquests sapiguen quins s h  els seus drets a I’hora de 
fer qualsevol tipus de compra especial. 

Res més. Moltes grkies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicació de vot? 
El senyor Cigarrán en nom del Grup Socialista. 
El Sr. CIGARRÁN : Señor Presidente, señoras y señores 

Diputados, acabamos de aprobar una Ley que ha contado con 
la aprobación, articulo por articulo, con tres excepciones en las 
cuales el Grupo Socialista se ha abstenido, dos de ellas en 
virtud de que tenia contsadicciones con enmiendas que 
nosotros manteníamos, y otra por el hecho de que una parte 
del articulo 4 entendíamos que limitaba, desde una visión 
paternalista de tutela, las competencias de 10s municipios, y al 
contenido del articulo 4 nos hemos abstenido también. Pero 
en conjunto esta Ley, que desde el punto de vista del Grupo 
Socialista es una ley importante, es una Ley que hemos apoy- 
ado prkcticarnente en todos sus articulos. Y hemos apoyado 
esta Ley prácticamente en todos sus artículos, pero como 
Dictamen de la Comisión, Honorable señor Conseller de 
Comercio y Turisrno, no corno Proyecto de Ley del Gobierno, 
porque, si 10 que esluvikramos votando hoy fuese no el Dicta- 
men que sali6 de la Comisión, sino el Proyecto inicial de la 
Conselleria de Comercio y Turismo, nuestro voto hubiera 
sido distinto. La practica es que ha sufrido grandes modificaci- 
ones en algunos aspectos -en otros no-, pero en muchos as- 
pectos ha sufrido bastantes modificaciones en virlud de las en- 
miendas socialistas y de las de otros Grupos, como el propio 
señor Conseller ha manifestado. Pero la petición del voto ini- 
cial que hacía en la Exposición de Motivos era la petición para 
el Proyecto, y 10 que que hemos votado ya es un Dictamen de 
Comisión que, según el juicio del Grupo Socialista, difiere sus- 
tancialmente de io que era el Proyecto inicial. 

Ese Proyecto inicial que ha Ievantado gran polvareda con 
algunas polémicas, fuera de 10s sectores de esta Chmara, entre 
sectores del comercio, con dgunas interpretaciones exageradas 
a nuestro juicio, porque nosotros creemm que esta Ley no es 
una Ley que tenga por objeto -al rnenos tal como queda 

ahora- beneficiar a algún sector del comercio frente a otro 
sector del comercio. Creemos que seria perjudicial que se 
sacase la impresión de que esta Ley es una Eey que interviene, 
o c u p  objetivo es intervenir en la polérnica o en ei enfrenta- 
miento que puede existir entre pequeñios y grandes comercios. 
NOSO~~QS cremo3 que esta Ley no perjudica al comerciante, al 
metlm al comerciante que actúa de una forma normal y prafe- 
sfonai correcta; en todo caso es obvio que si hay alguien que 
políticamente, o incluso económicamente, tiene la idea de 
que el comercio tiene que funcionar de una forma totalmente 
liberal, que no se puede regular nada porque el propio comer- 
cio por sus propias reglas del mercado ha de seguir sus reglas 
sin que la Administración o el Estado puedan intervenir o 
regular sus Ieyes, es posible que se vea afectado. Pero, en 
general, al comerciante que quiera profesionalmente ejercer 
su comercio, esta Ley no 10 perjudica. No 10 perjudica, funda- 
mentalmente, el texto tal como está. 

Yo sé que desde una interpretacibn exagerada del Proyecto 
inicial, incluso podria interpretarse que esta Ley podria ser casi 
una Ley --o podria interpretarse con una interpretacibn muy 
exagerada- de la prohibición de la venta a pérdida con al- 
gunos otros capítulos añadidos para adornar la Ley. Y quizás ei 
Proyecto inicial tenia algunos defectos técnicos y politicos que 
abundaban esta exageración, sobre todo porque en el capitulo 
de la venta a pérdida se introducian el articulo 21 22, 23 y 24, 
que no erm propios del articulado de la Ley, que e m  propios 
del capitulo de sancimes, como posteriormente en el Dicta- 
men de la Comisión, en el transcurs0 del periodo parlamenta- 
ria, se ha pasado al capitulo de sanciones. También creo que 
era exagerado que existieran unas juntas asesoras de arbitraje, 
con las funciones que esta Ley le daba y adernhs aplicadas, pre- 
cisarnente, en el capitulo de prohibicibn de venta a phdida. Y 
estas deficiencias técnicas y políticas, a nuestro juicio, en 
algún caso, han sido subsanadas en ComisiÓn O en Ponencia y 
en Comisión. Nosotros presentamos 29 enmiendas a 29 de 10s 
45 artículos y tres disposiciones que tenia el Proyecto inicial, y 
nos sentimos satisfechos que de esas 29, 20 han sido acepta- 
das, 5 de ellas parcialmente, por transaccionales, algunas otras 
han sido aceptadas porque coincidim con enmiendas incluso 
de otros Grupos, pero, en conjunto, si de 29 enrniendas han 
sido aceptadas 20, en la filosofia que nosotros defendiamos, 
nos sentimos satisfechos. De las 9 restantes, 5 de ellas las 
hemos defendido ahora en el Pleno, algunas las hemos per- 
dida, una la hemos ganado y las otras 4 las hemos perdido. 
Creemos que es un poc0 considerar un espiritu paternalista en 
el Capitulo I de la Eey el hecho de que se proteja a 10s ayunta- 
mientos para que no tengan conflictos en la venta ambulante : 
yo creo que el ayuntamiento es mayor de edad; el municipio, 
la Corporación municipal tiene que ser mayor de edad y 
asumir la responsabilidad de decir que no, si es-necesario, a 
una autorizacibn de una venta no sedentaria, pero que tiene 
que tener la facultad de poder decir que no o que si, y que no 
es la Ley la que tiene que proteger al ayuntamiento para que 
no tenga esa conflictividad, y en ese sentido, en todo caso, son 
las dos deficiencias que en el Capitulo I vemos nosotros mis 
importantes. 

Tampoc0 no creernos que sea inconstitucional nuestra en- 
mienda al articulo 14, de la venta a domicilio. En todo caso, 
no se habla en absolut0 de contrato y hay muchos otros temas 



DIARI DE SESSIONS I P-Núm. 119 / SESSIÓ PLENANA Núm. 60.1 / 9 febrer 1983 3581 

que yo creo que en la letra de esa enmienda podia pasar con 
toda tranquilidad y daria a ese Parlamento una muestra impor- 
tante de una defensa del consumidor, una defensa de 10s 
derechos del consumidor con mucha más fuerza de 10 que da 
la Ley en su conjunto, que ya tiene aspectos en su conjunto 
posi tivos, 

En resumen, el Grupo Socialista se siente satisfecho de esta 
Ley, cree que ha hecho una aportacibn grande a la Ley definiti- 
va, modificando aspectos tanto técnicos corno políticos del 
Proyecto inicial, y cree que la importancia de la Ley 10 es en 
una direccibn determinada. En primer lugar, nuestra orienta- 
ción ha ido encaminada a la defensa del consumidor, a proteg- 
er 10s intereses del consumidor por encima de todo, y eso, 
corno decía el Honorable Conseller, no es contradictori0 con 
proteger 10s intereses del comerciante porque el propio corner- 
ciante a su vez es consumidor, aunque nu 10 sea de una forma 
perjudicial de 10s productos que 61 vende, pero es consumidor 
de unos productos que puede vender otro tipo de comerciante. 
Ese es nuestro primer objetivo. En segundo lugar, mirar de 
que eso se pueda hacer sin que se perjudiquen 10s intereses de 
algunos comerciantes, fundamentalrnente de aquellos comer- 
ciantes que la crisis econtrmica les afecta a veces en tantu 
grado o mayor grado de 10 que nos afecta a la clase trabajadora, 
y que nosotros 10 tenemos en cuenta. 

Pero también creernos que seria perjudicial que la visibn 
que se diese de esta Ley sea la de defender a 10s pequeños 
frente a 10s grandes. Creemos que no perjudica al comercio, y, 
en todo caso, tampoc0 hay que dar la visibn de que beneficia 
demasiado al pequeño comerciante, porque 10s problemas del 
pequeño cornerciante, que sufre 10s efectos de la crisis econb- 
mica en gran niedida, como acabo de repetir, son problemas 
que no se 10s soluciona esta Ley, y que podria crearse una 
frustración si pensaran que, porque existe un capitulo de la 
venta a phdida, ya van a mejorar su situacibn de competencia 
con 10s grandes almacenes o algunas otras cuestimes. Seria 
también perjudicial, de alguna forma, hacer una publicidad en- 
gaííosa de esta Ley desde algunos sectores que, de alguna 
forma, luego, el comprador, caso del pequeño comerciante, se 
viese defraudado y pensase que la Generalitat, de hecho, no se 
preocupa por sus problemas. Yo estoy convencido de que en 
esta Ley 10s hemos tenido en cuenta, pero que sus problemas, 
10s graves problemas del pequeño comercio, como 10s graves 
problemas del consumidor, que es to que nosotros ponemos 
en primer lugar, no están del todo solucinados con esta Ley, y 
tienen que abordarse desde otros temas y desde otros ángulos. 
Pero, en conjunto, estamos contentos de 10 que representa 
esta Ley y de las aportaciones socialista para el conjunto defi- 
nitivo de este P ~ O Y ~ C ~ Q  de Ley que a partir de hoy queda dicta- 
minado como Ley. 

Muchas gracias, señor Presidente; muchas gracias, sefioras 
y señores Diputados. 

EI Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicació de vot? 
(Pausa.) La senyora Sallés, en nom del Partit Socialista 
Unificat, 

La Sra. SALLI% : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, realment, despres que el senyor Conseller, en pre- 
sentar aquesta Llei, ens hagués citat el Mao Zedong és dificil 
per al nostre Grup fer una explicació de vot. Esperem que en 
aquest pais no aparegui cap ({banda de 10s cuatro o que ens im- 

pedeixi continuar amb l’aplicaci6 d’aquesta Llei, de tota 
manera. 

Realment, quant a l’explicacib de vot, jo crec que l’expli- 
cacib de vot d’una Llei esta en les votacions continuades 
durant tot EI Projecte; allA es veu realment la posició de cada 
Grup. Ara, nosaltres, el que sí que volem dir clarament és que 
hem votat sí a la Llei perquk creiem que és un a v e q  en relació 
amb la situació anterior; creiem que la situació anterior que ex- 
istia en aquest pais, en aquest moment, en qüestió legislativa, 
en temes de comerg interior i de defensa del consumidor, real- 
ment era eabtica, per no dir que era una situació de tercer 
món, deguda a diferents causes. Creiem que una d’elles va ser 
el llarg abandó, per I’Administració, durant molts anys, en 
aquest terna; un creixement industrial i comercial incontrolat; 
una infrastructura normativa totalment deficient, per no dir 
inexistent; uns serveis d’inspeccib i control molt atomitzats i 
dependents de diferents Ministeris, i, principalment, perqul: 
no existeixen al nostre pais uns habits racionals de consum. 
Tenim una societat de consum que ha aparegut en molt pocs 
anys. En aquests Últims anys, hi ha hagut muntanyes d’infor- 
macib en el terna del corner$ i en el tema del consum, i ens 
trobem amb una poblwcib realment desinformada. 

La Constitució democratica de I’any 78 estableix molt clar, 
a I’artide 51, que hi ha un mandat, que afecta tots els poders 
pfiblics --no 1’Estat espanyol, sinó tots els poders pbblics-, 
perque es creh tots aquests costums en el tema del consum, i 
tamb6 en el terna del corner$ interior, 

Nosaltres volem dir aqui que creiem que la Llei és totalment 
constitucional, a pesar del que s’ha llegit Últimament, sobretot 
procedint de sectors molt interessats, que precisament no hi 
hagi cap normativa en aquest camp, Creiem que la Llei esth 
plenament dintre de la Constitució, que la Llei és escrupolosa 
amb el terna de l’Estatut, sobretot amb I’article 12 de l’Estatut, 
i, per aquest motiu, hem votat que sí. 

Aquesta Llei, evidentment, quan va arribar a aquest Parla- 
ment, no era exactament la que sortira aprovada avui. Hi ha 
hagut particigacib de tots els partits; en aquest sentit, jo crec 
que tots hem col.laborat, dintre de les nostres possibilitats, a 
millorar-la; no perquk uns en sipiguen més que els altres, sinó 
perquk, entre diverses opinions, sempre és més fhcil arribar a 
un punt de coincidhcia. Jo crec que un país és més fort accep- 
tant Jes seves diferhcies, que no imposant les seves uniformi- 
tats, i en aquest pais estern molt acostumats a imposar el que 
creiem bo per a tothom, Per tant, no ens fa por ni creiem que 
trenqui el terna de cornerq interior el fet que a Catalunya hi 
hagi una regdaci6 que, en alguns punts, pugui ser diferent de 
la de la resta &Espanya; no hem trencat en cap moment el 
tema del comerF, hi ha una unitat total de comerq -el senyor 
Conseller ha fet uns esments de diferents p~isos-, no creiem 
que siguem molt rnks nacionalistes nosaltres perquk ens impo- 
sem una uniformitat que altres pdisos, corn poden ser els 
Estats Units, o, dintre d’altres sectors, per exemple, Iugoslh- 
via, que hi ha regulacions diferents, no sols en el camp civil, 
sinó en el camp penal, i tant els americans, com la Unió 
Sovietica O corn els iugoslaus o corn altres paisos, se senten 
molt clarament ciutadans del seu pais. Per tant, no crec que 
aquestes amenaces d’inconstitucionalitat puguin prosperar. 
Creiem que el Tribunal Constitucional tindrh més sentit comú 
que moltes intervencions que s’han llegit a la premsa i que, 
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per tant, admetra que, nosaltres, l’únic que hem fet en aquest 
Parlament és desenrotllar les competkncies que ens donava 
l’article 12 de I’Estatut, encara que nosaltres creiem que 
aquest article és molt més ampli. És evident que la Llei no 
pretenia regular tot el corner$ interior; era una Llei que, com 
el seu nom diu, 6s una regulació administrativa de determi- 
nades vendes especials -ni tan sols regula totes les vendes 
especials. A més, el que si que queda molt clar a la Constitució 
és que el comerq exterior és cornpetbncia de I’Estat, perb que 
el cornerG interior és competencia de les Comunitats Auto- 
nomes, i, en aquest sentit, també hi ha una diferencia molt 
clara entre el dret civil i el dret administratiu, 

Ei dret civil es reserva a l’Estat, per aixo, nosaltres hem reti- 
rat la nostra esmena en el tema del contracte. En canvi, en el 
tema del dret administratiu, el que regula les relacions entre 
I’AdministraciÓ i els administrats, si que hi ha competh ies  a 
les Comunitats Autbnomes. hs en aquest camp que la Llei es 
desenvolupa. 

Per aixo, nosaltres hem votat si, ho torno a repetir, i no ens 
ha creat absolutament cap problema. Creiem que la Llei és mil- 
lorable, com tot en aquest món és milIorable, Creiem, a més, 
que és necessari que es vagin assolint de mica en mica totes les 
competencies de l’article 12, no aquest primer pas. Probable- 
ment, la situació en que ens trobem en aquest pals, en aquest 
moment, amb unes lleis pendents de resuldre en el Tribunal 
Constitucional que podrien modificar molt el panorama legis- 
latiu d’aquest Parlament, potser aquesta solució era la inicial, 
i, per aixo, I’hern acceptada; potser era la més convenient en 
aquest moment. 

Nosaltres creiem que s’ha de ser valent, de tota manera, i 
continuar en aquest camí. En definitiva, Catalunya té uns 
hibits comercials, industrials -i no es cap vanitat dir-ho- su- 
periors als de la resta de I’Estat, potser per una altra estructura 
social de la de Ia resta de I’Estat, i que nosaltres siguem els 
primers a intentar regular aquest camp, crec que no ens situa 
en inconstitucionalitat amb la resta dels espanyols, al contrari. 
Com en altres camps del dret, hem d’intentar que la nostra 
normativa pugui ser algun dia exemple per a altres Comunitats 
Autonomes o, fins i tot, si k s  necessari, per al Parlament de 
1’Eslat. 

D’altra banda, en la Llei hi ha una preocupació, i en axib si 
que crec que hem participat els Grups parlamenaris en la 
Ponencia i desprks en la Comissi6, i les nostres esmenes 
anaven sobretot encaminades en aquest sentit, en el terna de 
la defensa dels consumidors. Torno a insistir, com en la meva 
intervenció anterior, que hi ha una rnanca total en aquest 
camp, que 6s una IIacuna que algun dia haurem d’ornplir, que 
és una llacuna molt necessaria en aquests moments, I és que el 
consumidor esth totalment indefens i desprove’it davant les 
grans ofertes que s’estan fent en aquests moments. 

Amb aquesta Llei regulem un tipus determinat de vendes, 
per6 el consumidor torna a estar desproveit davant el senyor 
que li truca a la porta i li ofereix un producte perque, en 
aquests moments, no hi ha cap regulacib perquk ell pugui, en 
un moment donat, desfer aquella venda que va fer a casa seva, 
quan ell no estava prou informat, quan no va tenir possibiiitat 
de sortir de casa seva i preguntar per unes altres ofertes simil- 
iars, quan no va poder ni tan sols trobar el producte. Aixb, ja 
ho he dit abans, potser no és competencia d’aquest Parlament, 

seria discutible, perb potser no es cornpetbncia d’aquest Parla- 
ment, pero si que cal regular-ho a nivell d’Estal. 

D’altra banda, la Llei ha estat respectuosa -hi ha hagut 
alguna esmena nostra que ha insistit moit en aquest sentit- 
quant al tema de l’autonomfa municipal. Creiem que els 
ajuntaments han de tenir plena autonomia en e1 tema de la 
venda no sedentiria i en el tema, també, de la venda a domi- 
cili. Els ajuntaments necessiten saber qui ven en el seu territori 
i que 6s el que s’hi ven. Aixb, creiem que Ia Llei ho respecta, 
que dóna a cada ajuntament la possibilitat de donar les Ilickn- 
cies oportunes perqul: aixo es pugui produir, i creiem que aixb 
es bo per a un país, perqui! els ajuntaments, evidentment, 
necessiten saber qui esta, en aquell moment, venent en el seu 
terme municipal. 

D’altra banda, les dues esmenes que nosaltres hem defensat 
han estat incorporades, com les d’altres Grups, i repeteixo que 
creiem quc ens podem sentir satisfets de la Llei que hem apro- 
vat, una Llei que ha estat modificada bastant en Comissió i 
que recull part de la manera, no totalment, evidentment, de 
pensar de tots els Grups d’aquesta Cambra. 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicació de vot? 
(Pausa.) EI senyor Casanovas, en nom del Grup d’Esquerra 
Republicana. 

El Sr. CASANOVAS : Senyor President, senyaries, molt 
breu, per no cansar-los després d’aquest maratonih debat que 
hem tingut avui sobre aquesta Llei. Simplement per fer acte 
de presencia aquí i dir que també nosaltres hem donat suport a 
aquesta Llei, hem participat en la seva discussió en Ponkncia i 
en Comissió, que teniem les corresponents esmenes, que hem 
fet les corresponents transaccions, perqul: hem cregut que era 
molt interessant treballar en aquesta Llei que, en el fons, 
ordena una mica, o intenta ordenar una mica, la caotica 
situació de prktica comercial que teníem avui dia a Catalunya. 

Creiem que aquesta Llei és bona. Creiem que les seves pe- 
tites regulacions evitaran una sBrie de vicis i de petites tram- 
petes, diguem-ho aixi, que es fan servir avui dia en el nostre 
comerc;, i aixo dinamitzari aquest comerq en bk dels mateixos 
comerciants i en bé de tots els consumidors. 

Res més que desitjar que aquesta Llei sigui plenament i efec- 
tivament aplicada. 

El Sr. PRESIDENT La senyora Neras té la paraula per a 
I’explicació de vot, en nom del Grup de Convergencia i Unib. 

La Sra. NERAS : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, en primer lloc, hem dir que la Llei que acabem d’a- 
provar esta d’acord, bisicament, amb el Projecte de Llei inicial 
presentat pel Departament de Cornerq i Turisme, evidentment 
amb les aportacions fetes pels diferents Grups i Diputats en els 
treballs de Ponhncia, Comissi6 i en aquest mateix Ple, 

Cal felicitar-nos, doncs, pel fet d’haver aprovat una Llei 
que, si bé no és la Llei marc del corner$, sí que és una Llei que 
fa cara als problemes més urgents del comerg interior. És im- 
portant destacar en aquest aspecte que, rnitjanGant la promul- 
gació d’aquesta Llei, la Generalitat fa un pas molt important a 
l’assurnpció d’una compethcia exclusiva i s’aatorga un instru- 
ment per a exercir-la integralment, ja que la Llei va encamina- 
da a ordenar el comeq i a defensar els interessos dels consumi- 
dors i dels usuaris, objectius que, com molt b4 saben els 
senyors i senyores Diputats, estan establerts en el nostre 
Estatut. 
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L‘objectiu de la Llei és fer front als problemes més urgents 
que té plantejat el comerq interior a Catalunya, i, per tant, la 
Llei que acabem d’aprovar és una regulacib administrativa de 
diferents aspectes parcials del nostre camerq, d’acord amb un 
programa de necessitats detectades i manifestades pels consu- 
midors i pel mateix sector. 

Pel que fa seferkncia a la venda ambulant, 6s obvia la com- 
petkncia de la Generalitat per a regular-la, i el Dictamen del 
Consell Consultiu ens he ha ratificat. 

Per tant, la regulació i el tractament que es donen a la venda 
ambulant estan encaminats a reforqar la seva efichcia a nivell 
local, establint un marc jurídic dins el qual els poders locals ar- 
bitrin, al seu torn, les mesures concretes conduents a ordenar 
les seves prbpies estructures comercials, amb la consideració 
especifica d’aquest tipus de vendes tan tradicional al nostre 
país, perb evitar, al mateix temps, el gran intrusisme que hi ha 
avui dia en aquest tipus de venda. 

En regular les vendes especials, estem segurs que amb 
aquesta ordenacib contribuirem positivament a la clarificació 
del sector que representa, i ajudark a llur credibilitat pública. 
Que els consumidors puguin comprovar els avantatges reals 
que se’ls ofereix en les rebaixes, i comprenguin la distinció 
entre aquests i els saldos pensem que és un dret essencial. 

Sens dubte, les rebaixes veritables, les vendes especials, 
són no suiament acceptables, sinó mereixedores de ser estirnu- 
lades, sempre que s’exerceixin d’acord amb llur veritable natu- 
ralesa i que els avantatges que s’ofereixin siguin comprova- 
bles, i aquests sbn els principals objectius de la Llei. 

El nostre Grup se sent, doncs, satisfet de Vaprovació 
d’aquesta Llei, i estem segurs d’haver complert en una 
necessitat sentida tant pels consumidors com per la majoria 
dels comerciants, 

Mol tes grkcies, senyor President; moltes gracies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Té la. paraula el Diputat senyor 
Pedrbs, en nom del Grup Centrista, per a I’explicacii, de vot. 

El Sr. PEDR6S : Moltes gracies, senyor President. 
Senyores i senyors Diputats, d’una manera molt breu, vol- 
dríem fer esment de la nostra posici6 respecte a la Llei que 
hem acabat d’aprovar. 

En primer terme, dir que la Llei ha estat subjecta a un 
transit legislatiu llarg i dificil. En aquest transit legislatiu, mig- 
inariament, ja he fet esment de la nostra inquietud i de la 
nostra preocupació, fins i tot amb dades estadistiques, del fi i 
de la naturalesa de les emenes presentades. Originiriament, 
el ponent del nostre Grup parlamentari va ser I’ara Diputat no 
adscrit senyor Maria Lorca, pero, és clar que ell representava 
la posicib de tot el Grup, dels mateixos serveis tkcnics que li 
donen suport, respecte a aquest tema. 

Després de dit aixb, voldria fer esment de tres punts con- 
crets, EI primer d’ells : la Llei ha estat una llei dificil. 

Ha estat una Llei dificil perque, en definitiva, és a I’abast de 
tothom que intentava regular un conjunt d’actuacions on es 
presenten interessos contraposats entre diferents tipus d’ern- 
presaris, fonamentalment entre diferents tipus de dimensions 
d’empresaris dedicats al sector comerq. Possiblement aquesta 
Llei, que és una Llei dificil per anticipada, perque significa una 
anticipació a intentar fer cara a un conjunt de problemes real- 
ment dificils, potser hauria estat molt més senzilla si hagués 

vingut després i no abans --pero aquesta és una mancanGa de 
la legislació estatal-, si hagués vingut desprks de la legislació 
estatal general sobre el comerg. Pel fet que aixb no estigui 
resolt, creiem que, tot i amb aixb, la Llei ha sortit bastant mil- 
lorada per I’aportació dels diferents Grups parlamentaris re- 
specte a com va venir originariament del Consell Executiu, 
pero aquesta és la nostra tasca. 

En segon Iloc, hi ha latent --i és un terna del qual practica- 
ment tots els Diputats que m’han precedit en l’Ús de la paraula 
han fet esment- el dubte -que crec que hem intentat 
vkncer-, hi havia latent tot sovint el risc d’inconstitucionali- 
tat en diferents punts d’aquesta Llei. 

El tema 6s que crec que, a pesar dels esforGos que s’han fet 
de posar a vegades les oracions de les prohibicions en passiva, 
en comptes d’activa, possiblement quedi, a judici d’algunes 
persones, aquest risc d’inc~nstitucionalitat possible de ser pre- 
sent encara en la Llei pel fet que tots reconeixem que no 
tenim la competencia adient en termes de legislació mercantil. 

De tota manera, nosaltres creiem que hem ajudat tamb6, 
amb l’esfarq col-lectiu d’aquest Parlament, a l’intent que aixb 
no es produís. Crec que s’ha aconseguit, en definitiva, un re- 
sultat bastant satisfactori en aquesta direcci6. Potser en alguns 
temes ens queden uns petits dubtes: la prova en sbn aquelles 
esmenes que hem estat mantenint en el Ple del dia d’avui, 
Possiblement, continua havent-hi algun risc determinat en 
l’article 17, pero, en definitiva, nosaltres donem el suport 
final i general al contingut de la Llei. 
Un darrer punt, potser ja  extern a la Llei pero que I’afecta 

moltissirn, creiem nosaltres. L‘hem estat esmentant avui en el 
descans entre la sessió del mati i de la tarda : 6s el tema de 
i’abundhncia i la perillositat de l’expedient de les dites es- 
menes tecniques. Crec que aquest és un problema que ens ha 
preocupat a tots i a cada un dels Diputats, potser per tres 
raons. Primera: en aiguns casos no sé fins a quin punt eren es- 
menes timiques O correccions grarnaticaís. La seva naturalesa 
era potser més de fons que de contingut formal i, en definitiva, 
crec que en algun cas hem estat votant sense saber el que 
acabhvem de votar. Concretament en el terna del preambul, 
tat i que suposem que no hi haurii problema. 

I, en darrer terme, i sobretot, sobretot, les esmenes t&c- 
niques crec que han estat presentades de manera extempora- 
nia. Pero aquest és un tema de la Junta de Portaveus; em com- 
prometo a dur-lo a la propera Junta de Portaveus, per tal que 
aquestes esmenes tkcniques, si no es resolien fora del que és el 
marc del Ple del Parlament, és a dir, abans d’arribar els Pro- 
jectes de Llei a aquest Iloc, perque, sinb, estem donant sen- 
sacib de qualsevol cosa menys d’actuació seriosa i sistemitica. 

Moltes gricies, senyor President. 

Proposta de sol*licitud 
al Govern de 1’EEstat perqu4 adopti un Projecte de Llei 

de concessici d’un cridit extraordinari de 20 O00 milions 
per a l’ocupació comunitaria a les Comunitats Autbnomes 

Ei Sr. PRESIDENT : Bé, passem al segon punt de l’ordre 
del dia, que 6s el debat i votació del Dictamen de la Comissió 
de Politica Social sobre la Proposta de sol-2icitud al Govern de 
1’Estat perquk adopti un Projecte de Llei de concessi6 d’un 
credit extraordinari de 20 O00 milions per a I’ocupació comu- 
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nitAria a les Comunitats Autbnomes. 
Per a la presentació de la iniciativa dei Consell Executiu té 

la paraula 1’J~onordble senyor Conseller de Treball. 
El Sr. CONSELLER DE TREBALL : Senyor President, 

senyores i senyors Diputats, unes breus paraules d’introduccib 
a aquesta iniciativa legislativa per la qual es demana a aquesta 
Cambra que prengui en consideració la proposta de sdlicitud 
a1 Govern de 1’EEstat perque adopti un Projecte de Llei de con- 
cessió d’un &dit extraordinari de 20 O00 milions per a l’ocu- 
pacib comunitaria a les Comunitats Autonomes. 

Cap dels Diputats d’aquesla Cambra no em penso que pugui 
arribar a pensar que a través de I’ocupació comunitiria es 
pugui resoldre el problema de I’atur. Primer, per la naturalesa 
prbpia de I’ocupacib comunithria, que tots sabem que va en 
funcib d’uns pressupostos tancats i determinats, i que, per 
tant, els llocs de treball que provoca tenen un límit, molt 
sovint de pocs mesos. I, d’altra part, perque el problema de la 
desocupacib, com tantes vegades hem comentat i hem debatut 
aquí en aquest Parlament, té unes variables i unes connota- 
cions internacionals i de mecanismes tkcnics en I’hmbit de 
I’Estat, i que, per tant, superen les competencies que tenim 
nosaltres com a Comunitat Autbnoma. 

Perb, dit aixo, cal dir que tots nosaltres hem manifestat 
moltes vegades aquesta preocupació prioritiria per I’atur, i, si 
nosaltres anem manifestant aquesta preocupació per I’atur, 
tant nosaltres com les diverses institucions sindicals i patronals 
del país, i d’allra part, no fem una acci6 intensiva amb els atu- 
rats presents, podria esdevenir moltes vegades que tota aques- 
ta dialkctica que s’esth muntant al voltant de M u r  es conver- 
teixi fonamentalment en aixb: en dialectica, i que buidem de 
contingut humanistic l’atur en si, de tal manera que I’atur es 
converteixi en una arma per dir : <<si no es fa el que jo penso, 
hi haur4 més atur)), corn una especie d’amenap i de referma- 
ment de les opinions personals. Si nosaltres na posem una 
especial atenció en les persones que estan aturades avui corn 
un complement fonamental a tots els debats tkcnics que hi 
pugui haver sobre I’atur, nosal tres buidarem de contingut 
humanístic -que en el fons és el que val- el problema de la 
desocupació. 

I, per tant, I’oportunitat d’aquesta iniciativa legislativa s’in- 
sereix en aquesta preocupació per I’atur, perb, sobretot, pec 
les persones que avui i arreu de I’Estat estan en aquesta 
situaci6. Per& penso que val la pena que en aquest moment 
--i molt breument- fem un procés : quin és el curs que 
segueix la persona que en aquests moments va a parar a la 
desocupació. Surt d’una empresa en crisi, que és el més fre- 
qüent, el que esta passant; tb un període de mesos on rep un 
subsidi; se l i  allarguen aquests subsidis amb prestacions com- 
plementiries i, a partir d’aqui, inicia tot un procés que pot ser 
doble, fonamentalment a través de la marginació : o se’n va 
cap a la marginació de I’economia submergida, o se’n va cap a 
la marginaciii ja molt més qualitativa i que afecta la seva propia 
persona. I, després d’aqui, s’inicia un gran buit, i només 
després d’aquest curs, les prbpies competkncies administra- 
tives intenten de recollir les deixalles d’aquest procbs nefast 
per& les persones puguin tenir una assistkncia social. I 
penso que en aquest buit, de la persona que ja s’ha quedat 
sense cap assisiencia de la societat per la seva situació, fins que 
aquesta persona deriva en aquesta situació de greu marginali- 

tat, és el lloc on nosaltres hem de reaccionar f hem de donar re- 
sposta. I hem de donar respostes a persones concretes perqui: 
aixo indica el grau de sensibilitat que tk la comunitat política 
davant d’aquest fet, i si Catalunya, al llarg de tota la seva tra- 
jectbria política, ha manifestat sensibilitat per aspectes nous i 
que no eren coberts per la mateixa Administració ja des del 
temps de la Mancomunitat, ja des del temps de la Generalitat 
provisional, penso que aquest és un problema que avui tambk 
recau sobre nosaltres, que obrim aquesta. sensibilitat a la gent 
que avui esta en atur, i que tornem a donar dignitat humana a 
aquestes persones. Una dignitat humana que al meu entendre 
té tres eixos fonamentals : evidentment, la persona que té 
unes carregues familiars ha d’arribar a casa seva amb uns 
diners per al manteniment de la seva familia, pero aquesta 
persona ha #arribar a casa seva amb aquests diners, que siguin 
fruit del seu esforq, i, per tant, se’ls ha d’oferir un lloc on 
puguin guanyar-se amb dignitat aquests diners que se l i  
donen. 1, d’altra part i com a tercer punt, penso com a element 
fonamental que aquesta persona ha de tenir un mínim d’e- 
structura, de formael6 i de reciclatge que el puguin acomboiar 
un altre COP cap a la situaci6 normal laboral i que indiqui 
també l’assistencia dels poders públics davant d’aquesta 
situació. 

Penso que, enfocat des d’aquest punt de vista, des de les 
persones que avui estan en atur i per a les quals hem de mani- 
festar aquesta especial sensibilitat i aquesta resposta, no Bs 
vhlid aquell ellfocament en quk s’intentava de donar resposta 
Únicament a les borses d’atur qualitativament més elevades i 
no al conjunt d’una determinada area geogrhfica, perquk 
aquest no és un problema sociolbgic Únicament; no és el prob- 
lema de determinats llocs -corn s’ha anat donant a traves de 
I’AdministraciÓ de 1’Estat; concretament al Sud &Espanya, 
perqui: hi ha una. gran concentració, cai buscar vilvules d’e- 
scapament perque no esclati la situació-, sinó que aquest és 
un fet que s’insereix en la mateixa visió de ta persona que es 
troba en aquesta situació, i, per tant, la proposta que es fa en 
aquesta iniciativa 6s una proposta dirigida a tot I’Estat i a totes 
les persones. Així ho ha volgut enfocar el Censell Executiu. I 
ho referim fonamentalment a les Comunitats Autbnomes 
per& des de Catalunya tenim i’experiencia positiva, tant des 
de 1’Executiu com des de l’opinió de la majoria d’ajuntaments 
amb qui hem collaborat molt estretament en endegar els di- 
versos plans d’ocupació que s’han fet a Catalunya, que, com 
més a prop estigui 1’AdministraciÓ dels problemes d’aquestes 
persones, més efica~ és la resposta que se’ls pot donar. I, evi- 
dentment, si a ]’Estat correspon el gran quadre macroeconh- 
mic dels temes de la desocupacici i dels temes econbmics, a 
1’AdministraciÓ autonbmica i a I’Administracib i al poder local 
els correspon de donar aquesta assistencia personalitzada als 
qui estan en aquesta situacib. 

I, per tant, nosaltres, en aquesta proposta d’iniciativa, dema- 
nem que cies de I’Estat es canalitzin aquests diners a través de 
les Comunitats Autbnomes i ,  a més a mes -ho afegeixo-, 
en la linia d’una gran colhboració entre els ajuntaments i la 
Generalitat en el cas de Catalunya, perque, evidentment, 
portem j a  tres plans en marxa; hem ocupat de 3 500 a 4 O00 
persones al llarg d’aquests tres plans; en cada un d’ells, i, evi- 
dentment, hem de dir, de la mateixa manera que he comenGat 
dient que l’ocupstció cornunithsia no resa1 el problema de 



DIARI DE SESSIONS / P-Núm. i 19 I SESSI6 PLENARIA Núm. 60.1 / 9 febrer 1983 3585 
I 

l’atur, que cal que tinguem ben present que hi ha uns deficits 
forts en I’hmbit de les hees municipals. Si, d’un cantó, hi ha 
aixo i, de I’altre, hi ha unes persones que estan sense ocupaci6, 
qualsevol diner que esmercem en aquest sentit 6s un diner 
aprofitable i aprofitat per la col-lectivitat, per la comunitat. Per 
tant, penso que són uns diners que s’han d’administrar des 
d’una visió - perrnetin-me I’expressió heterodoxa-, des 
d’un punt de vista microeconbmic en la gestió de l’atur, 
perque aixi és com nosaltres podem treure un rendiment 
d’unes mancances que té la societat en I’hmbit local, i, a la 
vegada, donar una resposta mks acurada a les persones que ho 
necessiten. 

Perquk, evidentment, es pot criticar, aquesta experiencia, i 
es pot dir que, probablement, no té el grau de productivitat 
que podria tenir gestionada d’una altra manera. hs molt faci1 
criticar totes aquelles iniciatives que responen a intents de 
solució parcials, perque les solucions que posem amb aixo 
sempre seran parcials. Qualsevol iniciativa en aquest sentit és 
criticable per totes bandes, per una raó -i perdonin-, pero 
per una raó quasi de Perogrullo, perquk, si hi hagués una 
soIuci6 absoluta, no hi hauria problema; per tant, qualsevol 
iniciativa en aquest sentit és objecte de crítica i qualsevol 
solució en aquest sentit té una carrega de voluntarisme 
considerable. 

Jo poso a la consideració de les senyores i els senyors Dipu- 
tats que, quan s’actua amb voluntarisme, de bona gana o de 
mal grat, sempre s’és objecte de critica, perb cal pensar sempre 
en aquella linia en que els qui hem d’actuar en aquest sentit 
sempre creiem, de preguntar-nos si una cosa 6s possible, si ks 
necessaria i si són afirmatives aquestes dues propostes, si cal 
fer-la. Per tant, en aquest buit que tk ia societat en aquest 
moment de retrobar uns camins de dignitat a les persones que 
estan en desocupació en aquests moments, sense més pre- 
tensid, que aquesta, pero amb tota l’honorabilitat que significa 
atendre aquest buit i des de la sensibilitat del nostre catala- 
nisme politic al llarg de tota la seva historia, que ha significat 
atendre aquests tipus de problemes, penso que ser& una bona 
cosa que el Parlament de Catatunya es pugui presentar amb 
aquests continguts al Parlament de Madrid, donar aquest mis- 
satge unitari, que tant de bo hagués estat unitari tambb en tota 
la nostra llarga trajectbria de buscar punts de concordanCa, 
punts de coincidhcia, punts de solidaritat que poguessin sig- 
nificar per  i3 Catalunya aquest missatge a donar amb aquesta 
atencib a les persones que en aquest moment necessiten més 
el nostre ajut. 

Moltes grhcies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : La Comissió ha designat algun dels 
seus membres per i.l presentar el Dictamen? (fausa.)Bé, alesh- 
ores podem passar al debat d’aquest Dictamen. No hi ha cap 
esmena presentada a la part dispositiva; les Úniques esmenes 
existents són unes esmenes tkcniques al prehmbul. Aleshores, 
si les senyores i els senyors Diputats no hi tenen inconvenient, 
podem votar conjuntament tota la part dispositiva del Projecte, 
de la Proposta, 6s a dir, l’article 1, I’article 2 i les Disposicions 
Finals primera i segona. 

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord 
amb el text de la Proposta, amb la part dispositiva de la Propos- 
ta, que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
Bé, la part dispositiva, és a dir, els articles 1 i 2 i les Disposi- 

cions Finals primera i segona han quedat aprovats per unani- 
mitat dels presents. Passem ara al Prearnbul. Hi ha dues es- 
menes tecniques. En el segon paragraf, l’esmena sembla que 
consisteix.. . Aquestes emenes tecniques porten la signatura 
de tots els Grups, crec; dels Diputats que avui han estat po- 
nents, probablement, i la primera d’elles és al segon paragraf, i 
sembla que consisteix, Únicament, a rectificar un error tipogra- 
fic, és a dir, a posar una majhcula a l’adjectiu (&panyola>>, 
de <<Constitució Espanyola >>. (Pausa.) ks a dir, abans, entre el 
primer i el segon paragrafs del Prearnbul, posar el text <( Expo- 
sició de Motius)), que hi mancava. (Pausa.) Bk3 i després, al 
parhgraf tercer de l’Exposici6 de Motius, del que 6s ara 1’Expo- 
sició de Motius, per tant, el paragraf quart del Preambul tal 
com figurava en el Butlletí, queden suprimides les paraules 
((entenem que n, de manera que aixo, aquest parigraf, diria el 
següent : <c L’article 87,2 de la Constitució Espanyola faculta 
les Comunitats Autonomes per a solkitar del Govern l’adop- 
ci6 d’un determinat projecte de llei. En aquest sentit, doncs, 
I’actual iniciativa es una nova mesura que pot produir una 
notable millora davant del greu problema social de i’atur a Es- 
panya, )) 

Bé, passem a votació, doncs ... (E! senyor Subirh i Claus 
demana la paraula.) Si, senyor Subira? 

EI Ss. SUBIRA 1 CLAUS (de I’escó estan0 : Sí, gracies, 
senyor President. Esmena tecnica : haviem considerat que el 
primer paragraf seria el quart; és a dir que, després d’Exposici6 
de Motius comenGaria on diu : Garticle 41 de la Consti- 
tuci6 ... >>, seguiria el segon. paragraf, el tercer, i, a continuació, 
43 Parlament de Catalunya ... )) És el primer paragraf.., 
D’acord, sí. Per coherencia. Aixo és el que haviem dit i 
haviem signat, No sé si esta ben redactat. + I 

El Sr. PRESIDENT : No, realment, no hi ha cap text pre- 
sentat q u i  que digui aixo, Justament, el text presentat ho diu 
al rev6s : intercalda I’ExposiciÓ de Motius entre ei primer i e1 
segon parbgrafs primitius; de manera que, en tot cas, aixo, 
doncs, no és el que indiquen els textos presentats. ( - 1  senyor 
Armer demana per parlar,) El senyor Armet volia dir alguna 
cosa? 

El Sr. ARMET (de I’escó estant) : Bé, tenim la sensació que 
hi ha un error en la introducci6 : quan es refereix a l’article 
34.2 de I’Estatut de Catalunya, nosaltres diem que e s  l’article 
34.3, que 6s la sollicitud d’adopcib d’un projecte de llei ... 

El Sr. PRESIDENT ; Si, si. ks I’article 34.3. 
EI Sr. ARMET : Ho dic perque no hi hagi error per la inter- 

venció que ha fet el Conseller, que es referia al Parlament es- 
panyol, i no I e s  una sol-licitud al Govern. 

Grhcies. 
EI Sr. PRESIDENT : Farem, doncs, aquesta correccib. Bé, 

podem passar, doncs, a votacib, el conjunt dei Preambul, que 
compren el primer parkgraf i, després, el que ara s’anomena 
Exposició de Motius. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
El PreAmbul ha quedat aprovat per unanimitat dels presents; 
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passem també a votacib el Títol, que diu : tchoposta de sol& 
citud al Govern de 1’Estat perque adopti un Projecte de Llei de 
concessió d’uun crkdit extraordinari de 20000 milions per a 
l’ocupació comuniraria a les Comunitats Autbnomes. N No hi 
ha cap esmena? (Pausa.) Passem, doncs, a votacib. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, 
que es posin drets. 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? 
Els que s’abstenen? 
EI Títol de la Proposta ha estat aprovat per unanimitat dels 

presents. 
Hi ha algun Grup parlamentari que desitgi explicar el vot? 

(Pausa.) En nom del Grup  Socialista, el Diputat senyor Lluís 
Garcia. 

EE Sr. GARCIA : Senyor President, senyores i senyors 
Diputats, la veritat és que tenia preparada una intervencid, en 
relació amb el contingut d’aquesta Proposta de Solkitud al 
Govern de 1’Estat perque adopti un Projecte de Llei de con- 
cessió d’un credit extraordinari de 20 OU0 milions de pessetes 
per a l’ocupació comunitiria a les Comunitats Autbnomew , 
que és el títol estricte d’aquesta iniciativa governamental. 6s 
clar que la intervencib del senyor Conseller de Treball en 
relació amb el contingut d’aquest Projecte de soh i tud  6s ab- 
solutament inadequada, des del meu punt de vista, perquk no 
ens ha pariat gens ni mica de la presentació - t r h i t  correspo- 
nent a aquesta Cambra- del perque d’aquest Projecte de sol- 
licitud al Govern. 

Ens ha fet un discurs, un discurs al qual sovint ens té acostu- 
mat el senyor Conseller, parlant de diverses consideracions, 
de la situació i la problematica dels treballadors en atur, pero, 
és clar, no ens ha dit la rab fonamental del perquk d’aquesta 
Proposta de sollicitud al Govern, i qu6 és el que pretén solu- 
cionar aquesta Proposta. Doncs bé, jo, el trimit d’explicació 
de vot positiu del meu Grup parlamentari al contingut 
d’aquesta Proposta, intentaré fer-lo des del punt de vista del 
Grup Socialista. 

De que es tracta en primer lloc, de que es tracta? Es tracta 
d’una Proposta de soklicitud al Govern perquk adopti un 
crkdit extraordinari d’un Ministeri corresponent -Ministeri 
de Treball i Seguretat Social- a fi i efecte que aquesta ampli- 
ació de crkdit es pugui destinar a I’ocupació comunitaria dis- 
tribuida a travks de les Comunitats Autbnomes. Aixo, senzil- 
lament, en una quantitat de 20 O00 milions de pessetes. Ara, 
jo faria una pregunta, que crec que vostbs s’han de preguntar 
també : quin és I’origen d’aquesta Proposta governamental, 
del Consell Executiu de la Generalitat? Quin n’és l’origen? 
L‘origcn s’ha de situar a mitjan any passat; han passat mes de 
sis mesos, amb una conjuntura politica i amb una conjuntura, 
a nivell de l’Estat, sensiblement diferent, i demanem, amb 
aquest Projecte de Llei --i no se quina és la raó que obliga avui 
ei Consell Executiu a mantenir aquesta iniciativa- ..., doncs, 
bé, resulta que el pressupost al qual, fins ara, tebricament, va 
aplicada aquesta iniciativa 6s un pressupost inexistent, en prin- 
cipi; el pressupost del 82 est& esgotat, i estem en una situació 
de prbsroga pressupostiria, prbrroga pressupostiria del nou 
Govern, i pendent de la presentació d’uns nous pressupostos. 
Doncs bé, resulta que allb que el senyor Canseller, segura- 
ment, i el Govern, demanaven per& s’havien esgotat els 20 
O00 milions de pessetes que contenia el pressupost de la UCD, 

en aquest cas del Govern de Madrid, al seu dia, que estava es- 
gotat, i es demanava una ampliació de crkdit de 20 O00 milions 
de pessetes, resulta que ja estB : hi és, en aquest moment, per 
la via de la prbrroga del pressupost, aquesta quantitat. 

En síntesi, nosaltres considerem que és una proposta que ha 
quedat desfasada en el temps, que no té sentit, avui, plantejar- 
la. Perb, hé, aquest no és el problema. No és el problema 
perquk entrem en un nou pressupost, pressupost que ha d’ela- 
borar un nou Govern, i és evident que ja es conté una quanti- 
tat, en el projecte de pressupost, per a I’ocupació cornunitliria, 
curiosament una mica més elevada, segurament, que aquesta 
quantitat que es proposa com a ampliació de crkdit. 

No entraré en els problemes jurídics que hi ha pel mig, i, 
precisament s’ha de fer aixi, si esta ben fet, s i  el 34.3 de I’Esta- 
tut de Catalunya comporta que, de3 d’una assemblea de 
Comunitat Autonoma, es pugui elevar al Govern ... Aixo són 
problemes molt complicats des del punt de vista juridic, perb 
aquesta és la realitat. Aixo 6s un projecte de &dit extraordi- 
nari a un pressupost esgotat, a un pressupost esgotat, i a un 
pressupost prorrogat que ja conté una partida pressupostiria 
més important que aquesta que es demana. No entraré en 
aquest terna. 

Nosaltres hem donat suport a aquesta iniciativa, Hem donat 
suport a aquesta iniciativa per raons bbvies, per raons necessa- 
ries. Considerem que, efectivament -ja ho anem fent des de 
l’any 77-, en la presentació dels pressupostos d’un Govern, 
en aquest cas, el Govern de la UCD, nosaltres hem estat 
plantejant, i en aquesta Cambra també ho hem fet, que el 
problema de l’acupació comunithria es faci des de la perspecti- 
va d’una regulació integral dels recursos pressupostaris : que 
hi hagi només un fons que sigui el que vagi destinat a tots els 
pressupostos per a l’ocupaci6 comunithria. Ho hem proposat a 
aquesta Cambra amb diversos noms : fons d’inversib per a 
l’ocupació a Catalunya, etcktera. Aquest n’em el contingut. Es 
evident que aquesta es una iniciativa que recull, sempre, al 
llarg de la histbria recent, parlamentaria del nostre país, inicia- 
tives de cariicter socialista. En conseqüencia, és evident que 
nosaltres hauriem de donar suport a aquest tipus d’iniciativa. 

Per una altra rab més, encara. Quant als criteris, nosaltres 
hem estat plantejant Constantment propostes al Govern de 
I’Estat, per la via del debat pressupostari, on s’ha de fer aques- 
ta iniciativa, al debat pressupostari vinent -aquí si que s’ha 
de fer la iniciativa-, hem presentat sempre -i també 6s histb- 
ria al llarg de la curta tradició parlamentaria dels Últims anys, 
que el Grup Socialista plantejava un fons que fos distribu’it, a 
nivell de Comunitats Autbnomes, amb criteris objectius, en 
funció del nombre de treballadors en atur, etdtera. 

Precisament, en aquesta llarga i petita tradici6 parlament& 
ria, al moment, el Grup de Convergencia i Unió, el Grup 
Minoria Catalana a Madrid, ha estat votant constantment con- 
trhriament a les nostres posicions perquk, en definitiva, ens 
alegra que el Govern avui vingui a donar-nos la raó en aquest 
tipus d’iniciativa que no deixa de ser la iniciativa del Grup 
Socialistes de Catalunya al Congrés de Diputats. 

Finalment, per acabar, voldria plantejar unes considera- 
cions. En el discurs que ens ha fet 1’Honorable senyor Consel- 
ler de Treball, ens ha parlat del que ja -hi torno a insistir- és 
sovint prjctica dels seus discursos en aquesta Cambra : la mar- 
ginacib social, la politica no suficient perb única política passi- 
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ble, practicament, en un nivell de competencies redu‘ides, no 
de grans quadres macroecunbmics, sinó polítiques concretes 
de l’ocupació cornunitbria,.. Ens hi té acostumats. En I’fiItima 
fase, ha canviat el discurs. Ens diu que : doncs bé, si no tenim 
grans quadres rnacroeconomics, si no tenim unes deterrni- 
nades competkncies en matkria de politica fiscal, en materia 
de política camunithria, etcbtera, hem d’abordar el problema 
des de l’bnica possibilitat que tenim, que és la possibilitat del 
que nosaltres hem anomenat, n’hem dit ja << l’auxili social H. 

Hem d’acudir, sigui com sigui, a protegir una situaci6 real- 
ment de marginació i de complicacib. Nosaltres considerem 
que aquesta és una política que no compartim; segurament, és 
una política que és necesdria, pero  en el marc d’una política 
més important, d’una politica que és la que trobem a faltar, del 
Consell Executiu, en aquest Parlament. I I’ha expressat en els 
seus pressupostos : no hi ha una política coordinada de lluita 
contra l’atur; els Departaments fan el que poden, segurament, 
amb els seus pressupostos; hi ha una descoordinació total de 
política d’inversions públiques de la Generalitat de Catalunya, 
i aixb c~mporta, necesshriament -ho vulguin vostes o no-, 
aquesta descoordinació que fa que el problema de l’atur no se 
situni en la seva lbgica de prioritats, en la seva lbgica importin- 
cia; es poden fer discursos dels que siguin, per& si no es fa una 
política real, d’aplicació amb allb que ja defineixen els orga- 
nismes internacionals, una politica coordinada de lluita contra 
I’atur, en la llei pressupostiria, a través d’un fons, del que 
sigui, d’inversib, es digui corn es digui, del Pla d’Equipaments 
Socials, es digui com es digui, per6 una politica de veritat, que 
vagi dirigida a la lluita contra I’atur, segurament, el problema 
continuara existint per molt de temps, i aquestes polítiques de 
tipus de benefici, auxiliar, etcktera, són polítiques que respo- 
nen a una filosofia que no és la del Grup Socialista. 

Grhcies. 
EI Sr. PRESIDENT : Alguna altra explicaci6 de vot? 

(Pausa.) El senyor SubirA, en nom del Grup d’Esquerra 
Republicana. 

El Sr. SUBlRb 1 ROCAMORA : Senyor President, 
senyores i senyors Diputats, en nom del Grup d’Esquerra 
Republicana, explicaré el perqui: del si rotund i afirmatiu que 
ha estat el nostre vuf a aquesta Proposta. Aquesta Proposta, 
que encara té una altra historia, una historia subterrania ... El 
senyor Garcia n’ha comenpt a parlar; nosaltres no volem pas 
parlar dels fantasmes que planaven sobre la possibilitat de 
reducció de 20 000 milions en el pressupost per una esmena 
del PSOE a les valoracions fetes sobre el pressupost de la 
Generalitat. 

Tampoc no parlarem aquí, perquk no dés el moment, d’a- 
quest altre fantasma : sobre la possibilitat d’institucionalitzar 
aquest fons d’ajut comunitari, que, si era I’esmena que, d’algu- 
na manera, el Grup Socialista hi havia entrat, i que la Panencia 
havia recollit, i que en el moment de comenGar la Comissió 
per discutir-la, va ser retirada. No parlem d’aixo, d’aquests 
fantasmes. Planen, i potser novament pIana encara aquesta 
reduccih de 20 O00 milions que, d’alguna manera, el Govern 
de la Generalitat va introduir en el seu primer projecte, que 
era una projecte de demanda per a la Comunitat Autonoma de 
Catalunya, per al nostre autogovern, perque no en fos retallat 
el pressupost, amb la possibilitat que ho havia de ser o que ho 
pogués ser, i després es va modificar, ampliant la demanda a 

una cosa més global, que era un pressupost, un projecte 
perque aquests 20 000 milions anessin a totes les Comunitats 
Autbnomes, amb el sistema de correcció de proporció, en la 
qual aproximadament ens tocaria al voltant d’un 20°/0, és a dir, 
que podrien arribar a Catalunya 4 O00 milions, amb la qual 
cosa assegurhem, una vegada més, que durant un altre any es 
pogués fer ocupacit eomunitaria, regulada pel nostre 
autogovern. 

Crec que aquests dos fantasmes planejaven, i no se n’ha 
parlat, i aixo potser explica una de les preguntes que el senyor 
Garcia ha fet, amagant, evidentment, una part d’aquesta ac- 
tuació fantasmitica que, d’alguna manera, va moure la Gene- 
ralitat a fer aquesta actuaci6 puntual. Nosaltres creiem que no 
és desfasada, creiem que IIQ és decaiguda, creiem que és actual 
i creiem que és bona. El sistema és bo, el sistema és valid, 
creiem que esti dintre de tota la reglamentacib, de totes les 
possibilitats i ,  en aquest sentit, caldra preveure, evidentment, 
com, cada any, es pugui evitar d’haver de fer aquesta proposta 
i aquesta demanda, si és que arriben eis mitjans suficients per 
a haver-ho de fer d’una manera directa, amb una regulació de 
1’Estat sobre aquest tema. 

En aquest sentit, doncs, hem dit que si; nosaltres creiem 
que el problema de l’atur amb accions puntuals com aquesta te 
dues possibilitats de perdre incidencia : una és la col4aboraciÓ 
que a través dels ajuntaments es fa, i els treballadors en atur 
treballant altra vegada per la mateixa societat on viuen tenen 
una nova visi6 del problema comunitari; és a dir, és molt difer- 
ent quan aquests treballadors en atur han treballat sobre les 
voreres, han treballat sobre les guarderies, han treballat sobre 
la reparació de les propies escoles, se senten més identificats, 
moltes vegades, amb el mateix municipi on estan, i ,  d’alguna 
manera, estan marginats a causa de la seva pkrdua del lloc de 
treball. 

En aquest sentit, l’ocupació comunithria els reintegra d’una 
manera que potser no havien assolit mai Ies seves propies pob- 
lacions, i, d’aixo, cadascG en sap, d’alli on viu, bastants exem- 
ples, i ,  en aquest sentit, creiem que tambk es rehabilita la 
imatge d’aquests aturats, d’alguna manera conflictius a con- 
seqiiencia de la seva marginació, a conseqükncia de les seves 
protestes reivindicatives, que moltes vegades influeixen, fins i 
tot, en les administracions locals, o en els mateixos governs 
dels municipis, d’alguna manera es rehabiliten ells, quant al 
seu treball, en favor d’obres socials i és rehabilitada tnmbe la 
seva imatge per als altres ciutadans. 

En aquest sentit, doncs, el nostre aplaudiment que tots els 
Grups parlamentaris hagin demanat, en aquest sentit; el 
suport a aquesta proposta, que hagin donat un sí, i la nostra és, 
en aquesr sentit, de felicitacib mútua i, a més, reciproca als 
altres partits. 

Moltes gricies, senyor President, senyores i senyors 
Diputats. 

EI Sr, PRESIDENT : Alguna altra explicacib de vot? 
Bé, no hi ha cap més explicació de vot? El senyor Escudé, 

en nom del Grup de Convergencia i Unió. 
El Sr. ESCUDÉ : Senyor President, senyores i senyors 

Diputats, el nostre Grup ha votat afirmativament a aquesta 
proposta de soilicitud perque entenem que és una eina útil 
per a contribuir a solucionar aquest gran problema prioritari de 
la nostra societat, que 6s l’atur, com a conseqiiencia d’una crisi 
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economica que feia mig segle que no es produia. I rn’ahnyo a 
dir  que 6s una mesura, una eina per a contribuir a solucionar; 
no és la solució, perque, si una cosa crec que ha quedat clara 
en aquesta Cambra, i fora d’aquesta Cambra, en aquests dar- 
rers dos anys, 6s que solucions miraculoses per a lluitar contra 
l’atur, per a lluitar contra la crisi, no existeixen. Des de totes 
les perspectives ideologiques, economiques, polítiques i so- 
cials s’han ofert a la societat propostes, remeis, solucions de 
tipus molt divers, perb --i aixo ha quedat pal& en aquesta 
mateixa Cambra en el curs dels debats de poiítica general, de 
política econhica,  d’un d’específic que recordaran les 
senyores i els senyors Diputats que també van fer sobre aquest 
tema de l’atur- no hi ka solucions miraculoses, 

Des de tots els punts de vista s’ha hagut de corregir, s’ha 
hagut de variar, s’han hagut de modificar les pretensions ini- 
cials. Tenim, per no anar més enlli, el darrer cas, una forp 
politica que generosament oferia resoldre el problema; crear, 
es parlava en xifres simbbliques, els 800 O00 llocs de treball 
que avui probablement ja seran bastants més, i ,  en canvi, 
aquesta mateixa f a r p  politica, quan avui ostenta el poder cen- 
tral a Espanya, en entrar en contacte, e1 dur contacte amb la 
realilat, avui es parla de la voluntat de lluitar contra I’atur. 

Per aixb, doncs, nosaltres, humilment, entenem que aques- 
ta proposta que des del Consell Executiu de la Generalitat 
sortia, 6s una proposta positiva, és una proposta constructiva, 
Per a nosaltres no calia que I’Honorable senyor Conseller de 
Treball ens expliqubs el contingut detallat de la proposta, 
perque -i totes les senyores i els senyors Diputats en s6n 
conscients- en el Butlletí @Mal del Parlament, número 92, 
sortia. la proposta concreta, i, per aixo, agraim aquestes coosid- 
erdcions de tipus general, de tipus finalista, de la proposta, 
perque, en definitiva, i en aixb reconec que té tota la raó el 
senyor Armet quan precisava que el que s’havia d’invocar és 
l’article 34.3 de I’Estatut, com tambk hem d’invocar el 87.2 de 
la Constitucib, aquesta és una prhctica normal, Iogica, legal 
que ks en mans, perquk ens la dóna la Constitucib i 1’Estatut 
de les Comunitats Autbnomes. Per tant, aqui, no hi ha cap 
maniobra especulativa, ni hi ha cap actitud incorrecta, ni hi ha 
cap problema de desajustament pressupostari. És una facul tat 
que tenim i quecreiem que s’ha d’utilitzar. 

En definitiva, com saben les senyores i els senyors Diputats, 
aquesta proposta és, a través d’un programa d’atur, donar una 
ocupació als treballadors aturats no subvencionats de totes les 
comunitats d’Espanya; es donen uns criteris objectius que en- 
tenem molt necessaris, perque en altres fons i en altres activi- 
tats solidiries entenem que es discrimina fortament Catalun- 
ya, almenys en aquest aspecte concret, i deixo de banda 
d’altres, i, per afxb, es donen uns criteris objectius de valoració 
de les necessitats, en funció de I’atur existent, i de la dinimica 
de I’atur en aquests darrers anys. 

I,  finalment, en aquesta proposta s’estableix que la gestió 
del programa i la distribució dels credits correspondri a les di- 
verses Comunitats Autbnomes, almenys aquelles que tinguin 
reconeguda aquesta facultat de gestió i distribucib en mathria 
laboral. Aleshores, nosaltres entenem que aixb no es que 
sigui perfeccionable, ks que 15s complementable amb 
moltissimes altres activitats, i s’ha de complementar amb 
mol tissimes altres activitats, propostes i suggeriments. Per 
aixb, nosal tres, oberts plenament a aquestes propostes, vam 

rebre amb molta satisfaccib --aquí ho ha apuntat el senyor 
Subira- aquella esmena socialista que es va presentar al text, 
una esmena d’addicib, amb que precisament el que es pretenia 
era institucional¡ tzar aquesta proposta concreta, puntual per a 
un moment determinat, es pretenia, molt lloablement, 
institucionalitzar-ho de forma definitiva. i, per aixb, hauran 
vist les senyores i els senyors Diputats que en el text de 1’In- 
forme de la Ponencia existia pricticament un consens total. 
L’Únic motiu de discrephcia és quant a la lletra e) de I’esrnena 
socialista, en qu6 nosaltres enteníem que deixar una llei de 
l’Aclministraci6 central, que exclusivament I’AdministraciÓ 
central fixés la gestió i la distribució, ens semblava que era un 
atemptat a les nostres necessitats i a les nostres aspiracions de 
participar en la gestió i la distribucib d’aquests fons a casa 
nostra. 

Evidentment, aqui es tracta d’explicar el nostre vot, no el 
vot dels altres. Ara, com també s’hrl apuntat, realment ens 
resistim a imaginar quines poden ser les circumsthncies que 
van provocar que aquest acord ple i total, com he explicat a 
nivell de PonBncia, a nivell de Comissió, es trenqués per la 
retirada i el vot &abstenció del Grup, precisament, esmenant, 
el Grup Socialista. Potser I’iinica explicació, em resisteixo a 
creure-la, és que canvien les perspectives quan el Govern que 
ha de rebre aquesta solkitud és mn Govern d’un altre color, o 
és un Govern de color propi, com és ara en aquest moment. 

Bé, si no sbc capag d’interpretar aquell vot, potser menys 
sóc capaq d’interpretar el vot d’ara desprks de les explicacions, 
per6 -hi insisteixo- passo de llarg aquest tema, perqui: 
nosaltres expliquem el nostre vot. 

En definitiva, jo crec que, en el fons, el gran problema 
d’avui dia és que ens trobem davant d’una situació, en els 
pa’isos avanqats, industrialitzats del món occidental, que 
tenien per superades tota una skrie de dificultats historiques 
seculars. L‘Administraci6 pública, amarada de les doctrines 
keynesianes, feia peGa clau de la seva actuació la promocib, el 
manteniment de la plena ocupaci6, les doctrines del Welfare 
State feien que a totes les nostres societats la ciutadania es con- 
siderés realment -i realment hi estava- protegida davant la 
dissort, a través d’un sistema general de la Seguretat Social. I 
ara ens trobem amb aquesta crisi, no diré mai vista, perb si 
que des de fa mig segle no ens hi havieim trobat, que tot aixb 
sembla que trontolli i que ens trobem en una situació total- 
ment nova, i, aleshores, ja veus que diuen <<bk, quk s’ha de 
fer? n* Els economistes de les organitzacions internacionals 
més optimistes ens parlen d’un redreqarnent de la situacib a 
nivell internacional, i, per tant, de retruc, a casa nostra, a 
partir de I’any 86, I, mentrestant, que fem? T el que fem és, a 
través de mesures com aquestes, allb que és aI nostre abast, 
perquif aquí, a través d’aquesta proposta que ha rebut el 
beneplhcit de totes les senyores i els senyors Diputats, el que 
es p r e t h  6s aixb; solucionar a curt termini, si volen, perb solu- 
cionar uns problemes reals i concrets, d’unes persones a qui 
no podem dir ((espavileu-vos >>, unes persones, centenars de 
milers a nivell de l’Estat, i diversos centenars de milers a casa 
nostra, que acaben la percepci6 cl’aquest subsidi, que semblava 
que havia de ser el coixí, el matalh de les situacions conflic- 
tives socials a casa nostra, i que no tenen cap altra alternativa. 

Per aixo, nosaltres, davant de l’alternativa de dir a aquestes 
persones, vergonyantment: <<aneu a captar a les Rambles, 
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poseu-vos a les boques dels metros a vendre objectes de dubto- 
sa virtualitat artística)), nosaltres oferim, de forma fragmenta- 
ria i parcial, tant com vulguin, perb positiva, una mesura 
concreta que permetra salvaguardar la supervivencia d’uns 
centenars o d’uns milers de families, i el que tambk és molt 
important: la seva dignitat persona2 i humana. 

Gricies, senyor President: grhcies, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Alguna altra expiicacib de vot? Ei 
senyor Padullés en nom del Grup del Partit Socialista Unificat. 

EI Sr. PADWLLkS : Senyor President, senyores Diputades, 
senyors Diputats, he tingut una mica la sensació, quan el 
senyor Escudé, acabava la seva intervencib, que ja no sabria 
massa quin tipus d’explicació de vot havia d’anar a fer, perquk 
em sembla que algunes de les argumentacions que s’han 
donat des d’aquesta tribuna no tenen res a veure amb el que 
hem aprovat. I em sembla que s’estan fent afirmacions peril- 
loses, com, per exemple, que amb aquesta Llei que acabem 
d’aprovar anem a solucionar problemes reals. Potser valdria la 
pena que situéssim el que acabem d’aprovar en aquests mo- 
ments; acabem d’aprovar que el Parlament de Catalunya fa 
una petició perquk es presenti, per part del Govern, a les 
Corts, una altra Llei per la qual es destinin 20 O00 milions de 
pessetes a lluitar a traves de l’atur comunitari. 

Bé, a mi em sembla que aquest és un terna que esta descoi- 
iocat en dos nivells. Primer, tal com s’ha plantejat des d’aquí, 
en funció del temps, la Llei va ser presentada en un moment 
determinat, amb unes condicions polítiques amb la perspectiva 
d’unes eleccions, i avui, avui no hi ha el mateix Govern, perb 
és que no solament no és aquest el problema, que aquest no 
tindria per qu6 ser-ho, sinó que ens trobem, en un altre exer- 
cici, amb un pressupost prorrogat. Per tant, dificilrnent pot 
tenir validesa, perquk també s’ha argumentat des d’aquí que la 
quantitat destinada ks superior a aquesta argumentació dels 20 
000 milions. Pero, en tot cas, caldria recordar aquí, com també 
s’ha fet, que quan es va portar aquí aquest projecte per 20 O00 
milions s’havien votat a Madrid negatives B l’ampliaci6 de la 
quantitat que hi havia destinada en els pressupostos generals 
de I’Estat, 

Pero, en tot cas, nosaltres no podíem dir que no a aquest 
trimit, nosaltres no podíem dir que no. Diran : pes que no 
podíem dir que no? Perquk a Catalunya, malgrat el que va dir 
Convergencia i Unió en la campanya electoral de les eleccions 
al Parlament de Catalunya, que si guanyaven els altres creixe- 
ria l’atur : a Catalunya l’atur ha crescut fins a la xifra de 400 
O00 parats, només un 37% dels quals estA cobert amb I’asse- 
guranGa d’atur, en aquests moments. I aquest no 6s un prob- 
lema d’altres governs, ks un problema del Govern de Catalun- 
ya, del Govern que ens ha portat a aquest Parlament perque 
fem el triimit corresponent a aquesta petició de 20 000 milions 
de pessetes. Només per aixh, i perqui! no és només la xifra 
d’aturats a Catalunya sinó la que hi ha a la resta de I’Estat, 
nosaltres no podiem dir que no al fet que darbitrés aquesta 
mesura, 

Perb nosaltres hem de dir que, estant d’acord amb aquesta 
iniciativa i amb totes les que vagin en la direccib de lluitar 
contra I’atur i d’assegurar un subsidi d’atur als qui estan 
parats, amb totes aquestes iniciatives, ens sembla d’alguna 
manera demagbgic i tendent a fer volar coloms que es portin a 

aquest Parlament iniciatives d’aquesta mena, i nosaltres hem 
de dir avui que amb data del 30 de setembre de l’any passat, 
del Pressupost de la Generalitat, per exemple del Capítol VIIc 
del Departament de Treball, és a dir: {&ansferencies de Capi- 
tal H, només s’hagi gastat el 23%; i que del total del Pressupost 
de la Generalitat només s’hagi gastat el 16%. Lluita contra 
M u r  a Catalunya amb els instruments del Pressupost de la 
Generalitat de Cataunya, i, a més a mks, les gestions que facin 
falta, les iniciatives que facin falta, pero a través de les actua- 
cions del Govern de la Generalitat de Catalunya. Per tant, nu 
podiem dir que no, nosaltres, el Grup del PSU de Catalunya, a 
una iniciativa d’aquest tipus, pero tampoc no podríem deixar 
passar aquesta iniciativa sense donar la nostra opini6 i sense 
dir que la lluita contra l’atur s’ha de fer des dels instruments 
que tenim avui a Catalunya, bona part dels quals estan, d’una 
banda, en mans del Consell Executiu, a travbs del Pressupost, 
i que havien estat també en mans de I’actual Consell Executiu 
sobre la base del suport que havien donat al seu moment al 
Govern de la UCD a Madrid, 

Moltes grkies, moltes gracies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : En nom del Grup de Centristes, per 

explicació de vot, te la paraula el senyor Pedrós. 
El Sr. PEDROS : Senyor President, senyores i senyors 

Diputats, també el nostre Grup parlamentari, com no podria 
ser altrament manera, d h a  suport a aquesta ProposiciÓ. suc- 
ceeix que tots hi estem d’acord, perb, després, a I’hora d’expli- 
car si hi estavem o no molt d’acord, veig que no gaire. Veig 
que no gaire perque em fa l’efecte que hem acabat de parlar de 
molts temes connexos i potser estem anant cap a un debat 
complet respecte al tema de l’atur, i ara no es tracta d’aquest 
punt. Crec que hauriem de reconduir el tema que ara ens 
ocupa. L’actuació que es pot fer arreu de I’Estat amb aquests 
20 000 milions és per a un conjunt d’actuacions concretes i es- 
pecífiques, complernentiries, addicionals a d’altres. Alesh- 
ores, nosaltres, amb consciencia sobre aquest tema, per aixo 
hem donat suport a aquesta Pfoposició de 20 O00 milions. Jo 
diria que si penséssim que aixb és el fonamental, l’únic, el 
bhic instrument per a fer front a la lluita contra l’atur, alesh- 
ores nosaltres ens hi hauríem oposat. Nosaltres, nomes per a 
Catalunya per a l’aany 8 1, virem demanar 10 O00 milions d’ac- 
tuació concreta, mitjanqant inversions públiques contra I’atur; 
nosaltres virem fer unes addicions importants també en el 
Pressupost de la Generalitat per a I’any 82, que després, amb 
iniciativa nostra, aquesta Cambra va recollir, va aprovar i va 
fer seves. Aíxb és part de la iluita contra l’atur, nom& en Vas- 
pecte concret de l’ocupacib, de donar sortida als problemes, a 
través d’un instrument que en diem ocupacio comunitaria. 
Bé, jo, dit aixb, diria que és que la xifra és petita -és petita 
perb amb trampa i aquí jo discrepo del meu company, ei 
senyor Escudé i del senyor Subira. És clar que no sabem quan 
correspondri a Catalunya amb aquests criteris; aixo del 2O0% 
no ho sé? perque en aquesta Proposició manquen les pondera- 
cions. Tenim els tres criteris; pero no sabem com es ponderara 
cada un d’ells, i aleshores no sabem que  tocarh a cadascú. Sí 
que és de suposar que aquests tres criteris, a I’hora de distribuir 
els fons, seran clarament favorables a Catalunya, més o 
menys, en virtut de les ponderacions. Si la ponderació fos la 
mhxima, pel tercer dels criteris, el creixement de la taxa d’atur 
des de I’any 74 en$& a casa nostra, es clar que aquí ha crescut 
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molt i tindríem aleshores una forta participació en aquests 
20000. Si ho fem respecte al que és més just a la poblaci6 
global aturada, és ciar que aquí tambk tenim un nivell absolut 
de desocupació, d’atur, molt gran en termes absoluts, i que 
aixb aniria bé. Jo diria que, és clar, falten les ponderacions; 
esti bé, donem suport al tema. 

Només per acabar, per intentar ser moli breu, senyor Presi- 
dent, jo voldria fer una consideracib de naturalesa tbcnica, all0 
que tant em preocupava de la intervencib anterior. I ks que, és 
clar, en I’article 2, en parlar dels criteris -i, jo diria que hi ha 
una proposició que s’hauria de canviar, perquk quan estem 
dient la xifra total d’aturats segons l’enquesla de població 
activa de cada Comunitat Autbnoma i Ens Pre-autonbmic-, 
aixo vol dir exactament I’enquesta de població activa que faci 
cada Comunitat Autonoma i Ens pre-autonbmic, i aixb, que jo 
sipiga, i, si algú sap el contrari, no es fa; hauria de ser una sub- 
stitucib de preposicib, en comptes de t{de>>, hauria de ser cta 
D, <<a cada Comunitat Autonoma)>, perque aquesta és una en- 
questa de la de l’enquesta de poblaci6 activa, la de l’enquesta 
de l’atur, per diferkncia de I’enquesta de poblacib activa que fa 
un determinat ordre directiu de I’AdrninistraciÓ central de 
l’Estat, perb no nostra. DesprBs d’aquesta precisió tkcnica, 
que possiblement sigui extemporiinia, perquk jo pregaria Ia 
benvolenqa del senyor President i de tota la Cambra que es 
pogués, corn a condició d’esmena tkcnica, incorporar, doncs, 
només dir que nosaltres, definitivament, donem suport a la 
proposta, tal com s’ha formulat, amb conscihcia que només 
és una actuaci6 puntual i concreta per a intentar matisar, 
reduir, d’alguna manera, I’atur tan important que hi ha arreu 
d’Espanya i també a casa nostra, per6 que en absolut no plante- 
gem aquesta proposició corn un intent de resoldre la totalitat 
del problema de I’atur, perquk, si no, hauríem d’estar parlant 
de xifres cent, dues-centes o mil vegades més gran. 

Presa en consideració 
de la Proposiciii de Llei de la Randera de Catalunya 

El Sr, PRESIDENT : Acabada I’explicacib de vot sobre 
aquest debat, passem al tercer punt de I’ordre del dia, que és la 
presa en consideració de la proposició de Llei de la Randera de 
Catalunya, presentada pels Diputats no adscrits senyor 
Ramon Vilials, Santiago Guillen, Josep Mesegué, Francesc 
Puig, Joan Besa, Albert Planasdemunt, Pere Rosellb i Joan 
Margalef. 

I-Ia arribat a la Fresidencia un escrit del senyor Vifials, en el 
qual manifesta que ha decidit retirar aquesta Proposició no de 
Llei, amb 1’esperanGa que aquest tema pugui ésser abordat per 
ponencia conjunta. Ara bé, els signants de la Proposició de 
Llei eren molts mks que el senyor Vieals; és que el senyor 
Viñals pot certificar que parla en nom de tots ells? 

El Sr. VIfiALS (de l’ex6 estant.) : Sí, grhcies, senyor Presi- 
dent. Evidentment és en nom de tots els Diputats del CDS 
que vam signar aquesta Proposicid, de Llei, perb voldria fe r4  
avinent que la Proposició de Llei, com a Diputats no adscrits, 
era una Proposició de Llei presentada per aquest Diputat que 
parla i,  tal corn preveu el Reglament, amb la signatura, alme- 
nys, de quatre Diputats més, a fi i efecte de poder4 donar el 
tramit. Gracies. 

Ei Sr. PRESIDENT : Bé, jo, de tota manera, crec que des 
d’un punt de vista normal caldria que els senyors Diputats que 
havien signat l’anterior Proposició afegissin la seva signatura a 
l’escrit de retirada. Bé, considerant, doncs, retirada aquesta 
Proposició de Llei.. . 

El Sr. GüILLkN : Senyor President. Per al-lusions voldria 
dir que no em sento representat pel senyor Viñals. 

El Sr. PRESIDENT : Perb, no obstant, esta d’acord amb 
la.. . 

El Sr. GUILLÉN : Em sembla una excel-lent idea retirar-la. 
Moltes grkies. 

Presa en consideració de la Proposta 
de sol~licitud al Govern de 1’Estftt perqui! 

adopti un Projecte de Llei sobre el desenvolupament 
de I’article 154 de la Constitució 

El Sr. PRESIDENT : Passem al punt següent de l’ordre del 
dia, que 6s Ia presa en consideració de la Proposta de sol4icitwd 
al Govern de I’Estat perquk adopti un Projecte de Llei sobre el 
desenvolupament de l’article 154 de la Constitució, proposta 
presentada pel Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. 

Com els senyors Diputats saben, d’acord amb l’article 133.1 
del Reglament, per a aquest tipus de proposta se segueix el 
procediment ordinari, de manera que ks necessari aquest 
trhmit de presa en consideració. 

¿És que el Govern s’ha manifestat sobre la qüestió? No al 
coneixement de la Mesa. 

Bé, aleshores, comenqa el debat amb un torn a favor per 
part del Grup que presenta la Proposta. Té la paraula el Diputat 
senyor RibÓ. 

El Sr. RlB6 : Senyor President.. 
El Sr, PRESIDENT : S6n quinze minuts, eh, senyor Ribb. 
El SI: RIS6 : Molt menys, senyor President. Senyores 

Diputades, senyors Diputats, aquesta és una Proposta per a 
desenvolupar I’article 154 de la Constitució i, tal com diu 
també l’article 103.2 de la Constitució, sobre la figura del 
Delegat del Govern. M’estalvio de fer la. histbria precisa d’a- 
quest tema, histbria certament desgraciada, que passa per 
unes successives relliscades, en mesos endarrere ja, que passa 
per la figura tan estranya al nostre sentit autonbmic del 
<<Governador Generab, quan es va voler instaurar aixi per 
part del Govern de la UCD, aleshores Govern central, i, per 
una Proposició no de Llei que el meu Grup va presentar a 
aquesta Cambra, que després va donar objecte a una Propo- 
sicib unithria i a una actuació conjunta del Ple del Parlament. 
A I’entretemps, el Govern de la UCD va publicar uns decrets 
que feien, en certa forma, marxa enrera sobre la figura del 
Governador General i precisava amb major mesura la figura 
del Delegat del Govern, Perb, mentrestant, les actuacions 
dels diversos polítics de la UCD que ocuparen aquest &rec no 
s’adeien tampoc amb el sentit que enteniem, la majoria de 
Diputats d’aquesta Cambra, que havia de tenir el Delegat del 
Govern, Jo vull recordar que persones que han demostrat una 
estima per Catalunya, corn el mateix Josep Melia, cometien 
relliscades en parlar de l’organització provincial, o corn per- 
sones, com el senyor Rovira Tarazona entraven en les entre- 
maliadures centralistes quan ens negaven tot caracter de nació 
o quan ell, amb una ignorkncia supina de la Constitució, deia 
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que era l’únic representant de I’Estat a Catalunya -de la Con- 
stitucib i de Estatut d’Autornomia que, com vostes saben, 
d6na la representació de 1’Estat al President de la Generalitat. 
es aleshores que jo diria que, sota la pressió d’aquests fets, de 
la mateixa Proposició no de Llei aprovada en el Ple i de la cir- 
culaci6 d’un text apbcrif que volia regular el mateix tema, text 
que es deia que es pudia atribuir a algun polític del Grup majo- 
ritari d’aquesta Cambra -atribuc% que jo no em podia creure, 
ni em puc creure-, és aleshores que es van posar tots els 
Grups parlamentaris a redactar una Proposició de Llei per a 
desenvolupar I’article 154, perquk fos aprovada a les Corts 
Generals de I’Estat. La presenthem, a Madrid, amb la signatu- 
ra de Diputats a les Corts dels diversos Grups parlamentaris 
d’aquesta Cambra, excepte un, i aquesta iniciativa va morir 
amb la dissolucib de les Corts, abans de les eleccions del 28 
d’ooctubre de 1982. La mateixa iniciativa, l’ha presentada un 
Grup parlamentari a les Corts Generals de Madrid. Nosaltres, 
com que considerem que aquesl text que avui demana la presa 
en consideració és de tots, no és de cap Grup, va ser elaborat 
per tots i va ser aprovat en sessions de treball per tots, excepte 
per un Grup parlamentari, el de Centristes de Catalunya, com 
que és una iniciativa de tots considerem que escau al Parta- 
ment de Catalunya reprendre aquest text i recuperar la iniciati- 
va sobre el tema. No és doncs una iniciativa del Grup del PSU 
de Catalunya; ks una iniciativa del Parlament de Catalunya. 

Nosaltres marquem els objectius que dóna aquest text con- 
junt, que vol afirmar l’autonomia i vol simplificar 1’Adminis- 
traci6 central, I’Administraci6 perifkrica de I’Estat a Catalunya. 
Ho vol fer, doncs, cenyint el Delegat del Govern a tasques de 
coordinacib administrat iva de I ’admi nistraci6 peri fkrica de 
I’Estat, a col-iaboració amb la Comunitat Au tbnoma, facilitant 
al maxim d’informacib, a evitar aquest gran parany de l’au- 
tonornia que d’aquí R pocs anys podria girar-se en contra 
nostre com un boomerang, que seria la duplicació de costos i 
la duplicació d’administracions, a donar una alternativa a la 
figura del Governador Civil, alternativa que esta implícita en 
el text de que avui es demana la presa consideracib, i a 
fer-ho, precisament, des de Catalunya, i no solament per a 
Catalunya, pero precisament des de Catalunya pel significat 
que té que siguem els catalans els que anem a donar aquesta al- 
ternativa, i que, com a objectiu mks sintetic, vol que el Delegat 
del Govern sigui, purament i exclusivament, una figura ad- 
ministrativa, operativa, en el sentit mes positiu de la paraula, 

El Delegat del Govern, senyores Diputades i senyors Dipu- 
tats, ha de ser un cirrec de molt poc pes -jo em refereixo al 
pes politic, ubviament-, ha de ser un carrec basicament ad- 
ministratiu, amb tot el que té d’administratiu en el millor 
sentit de la paraula, de bon administrador, aquell que sap diri- 
gir una administració, perquk així 6s quan col-locarem la poiiti- 
ca #Estat en un diileg obert Govern central-Generalitat de 
Catalunya, dos ens de 1’Estat --no oblidem que la Generalitat 
es Estat- en un diileg franc, obert i directe. En resum, i amb 
paraules molt més encertades que les meves, jo vull recordar 
paraules d’un destacat Diputat á’aguesta Cambra, det Grup 
Socialista, quan deia -cito la referhncia dels diaris- : <<No a 
la continuidad de 10s Gobernadores Civiles, puesto que el 
Delegado del Gobierno es el que deberia hacer de Gobernador 
Civil de Cataluña. Negativa a que el personal que se cederá al 
Delegado del Gobierno provenga de la Administracibn 

periférica, oposición a que se equipare, en cuanto a incompati- 
bilidades y fuero, la persona de clelegado gubernamental con 
10s rniembros del Gobierno, ya que ese, el Delegado del 
Gobierno, es un cargo administrativa, y no política.>> Ens 
podria semblar, en una lectura recelosa, que hi ha indicis actu- 
als -jo he dit que la historia era desgraciada en el passat, i ,  soc- 
tosament, crec que es Fot enfocar amb molt més d’encert en ei 
present-, hi ha indicis de recel que no contribueixen a aquest 
bon enfocament. Nosaltres ens permetem dir, amb el maxim 
de respecte pel Govern central actual, que hauria estat molt 
més coherent haver nomenat primer Delegat del Govern i ,  
després, els Governadors Civils de Catalunya, ja que s6n una 
figura subsistent, perb corn a purs collaboradors, i que gau- 
dissin de la plena confianca del Delegat del Govern, i, sobre- 
tot, ni parlar de repetir errors com seria ressuscitar figures tan 
estrambbtiques com la del Subgovernador Civil. 

Nosaltres, en aquest sentit, plantegem que, avui, el Ple del 
Parlament faci seu aquest text i que ho faci en tres sentits molt 
planers. Amb un sentit unitari. Ho hem fet quasi tots --ho he 
dit abans-, tots en I’elaboració, quasi tots en l’aprovació, i 
crec que amb els darrers esdeveniments politics que hi ha 
hagut en algun sector d’aquesta Cambra podríem arribar a la 
unanimitat quant ja a l’adopcib del text per tots. Amb un 
sentit d’autoritat plena del Parlament. Podríem haver presen- 
tat tambk nosaltres, per la nostra banda, aquest text directa- 
ment a les Corts Generals, perb creiem que és molt més posi- 
tiu i escaient que sigui aquest Parlament el que ho presenti, 
amb E’autoritat d’una Comunitat Autbnoma que va al davant, 
que trenca el gel, que obre camí per crear de debb i’Estat de les 
autonomies. I, en tercer lloc, amb un sentit molt politic, que 
és que aquest text +’hi deuen haver fixat les senyores Dipu- 
tades i els senyors Diputats- no és, utilitzant la previsió de 
L’Estatut, una petició perquk entri a la Mesa del Congrés ; 6s 
una sollicitud perque el Govern de 1’Estat I’adopti com a pro- 
jecte de llei, no com a proposició, sinó corn a projecte de liei, 
perque el Govern de 1’Estat el faci seu, amb tota l’autoritat 
que significaria que aixb passés a mans del Govern de I’Estat i 
amb tot el que significaria que fos, no una proposició de llei, 
sinb un projecte de llei. 

Per acabar, senyores Diputades, senyors Diputats, si s’apro- 
va avui la presa en consideracib, nosaltres ja avancem que im- 
mediatament després demanarem a tots els Grups parlamen- 
taris que ens acompanyin en una peticib de trimit d’urgknoia 
per a aquest tema, perque el tenim discutit, perque passem per 
totes les gasses procedimentals per a revisar el que ja haviem 
discutit, perb perque aviat enfoquem la seva solució, perquk, 
en definitiva, ara que sembla que per fi ens hem despertat 
-sobretot des del Consell Executiu- per anar a resoldre el 
problema de l’organització territorial, comarcal, administrativa 
de Catalunya, també enfoquem el tema des d’una problemhti- 
ca global, no nomes de les comarques, com es el fet de I’Adrni- 
nistraci6 periferica de I’Estat. Jo diria que, si aquest text va 
endavant, hem fet un primer pas, no pas petit -perdó per la 
redundAncia-, per a simplificar l’Administraci6, i jo diria 
encara més : tindrem autonomia quan el punt de referencia 
politic w Catalunya sigui l’únic brgan de govern autbnom de 
Catalunya, el seu Consell Executiu. 

Moltes grhcies, senyor President. 
EI Sr. PRESIDENT : Algun Grup desitja prendre la paraula 



3592 DIARI DE SESSIONS / P-Núm. I 19 I SESSIÓ PLENARIA Núm. 60, I J 9 febrer I983 
~ ~ = .  . - - 

per a un torn en contra? (Pausa.) No hi ha torn en contra. 
Ara tots els Grups poden intervenir en el debat, excepte, 

naturalment, el Grup proposant, exposant la seva posici6 en 
un temps maxim de deu minuts. Algun Grup desitja interve- 
nir? (Pausa.) El Grup d’Esquerra Republicana? 

El Sr. HORTALA : El senyor Casas-Salat. 
El Sr. PRESIDENT : El senyor Casas-Salat en nom 

d’Esquerra Republicana. 
EI Sr. CASAS-SALAT : Senyor President, senyores i 

senyors Diputats, després de la brillant exposició que ha fet 
I’if-lustre Diputat senyor RibÓ poques coses es poden dir. Com 
ell molt bé els ha recordat, aquesta iniciativa no ha estat una 
iniciativa d’un Grup, sinó que ha estat una cosa i una necessi- 
tat sentida per tots. 

Ara bé, aqui, la meva obligació és fixar la posició d’Esquerra 
Republicana de Catalunya, i els diré d’cntrada que la nostra 
posici6 es afirmativa en tot el que ha dit ell i en relació amb el 
Projecte. Aru b6, també els vull Ter constar d’una manera molt 
clara que aquesta proposta de sol4icitud perque el Govern de 
1’Estal adopti un projecte de llei sobre el desenvolupament de 
I’article 154 de la Constitucib no 6s una cosa que a nosaltres 
ens engresqui, perquk el que no ens engresca és la figura del 
Delegat del Govern. Considerem que el Delegat del Govern 
és una institució que ha nascut dintre de la Constitucib, Con- 
stitució en la votació de la qual, com vostks saben, nosaltres 
ens varn abstenir, i un dels motius pel quals ens vam abstenir 
va ser aquest, perque considerem que es pot tenir autonomia 
sense que hi hagi la figura del Delegat; 6s perfectament passi- 
ble. L‘any 1932, va funcionar aquesta autonomia i no hi havia 
la figura dei Delegat del Govern. Nosaltres el considerem prhc- 
ticament innecessari, perb tampoc no podem dir que hi estem 
en contra perque és una realitat que tenim davant, i com que 
és una reaiitat que tenim davant l’hem d’omplir d’un cont- 
ingut. i, per aixb, nosaltres direm que sí al Projecte, per6 no 
perquh ens sigui simphtica la figura o b& si ho prefereixen, la 
institucib, com he dit abans. Tampoc no ens són simpitics els 
Governadors Civils; no obstant aixb, també són una realitat, i 
potser, si molt m’empenyen, a mi tampoc no em són massa 
simphtiques les diputacions provincials. Potser jo tinc un altre 
concepte de1 que és Catalunya, perb en fi, deixem-ho estar, no 
es tracta de parlar del que jo pensi o deixi de pensar, sinó de la 
posició del meu Grup. 

Ara bé, jo eis diré que nosaltres considerem que existeix 
aquesta realitat, i ,  en conseqiihcia, aquesta reali tat s’ha d’orn- 
plir d’un contingut, perque l’única cosa que no es pot fer 6s 
deixar-la en el terreny de l’ambigüitat. No es pot deixar una 
definició com la del 154, que admet tota mena d’interpreta- 
cims, i llavars és bona la iniciativa d’aquest Parlament, que 
tracta d’establir i de fixar quines sbn les funcions que tindran 
aquesta institucii, i aquesta persona, perque, si no, aleshores 
corres el perill que et surtin succedanis, que et varii constant- 
ment el contingut d’aquesta institucib i que en alguns IIIQ- 

ments et pugui ser favorable, cosa que crec que seria molt 
dificil, perb en la majoria de moments ens sigui totalment des- 
favorable. En poques paraules : el que nosaltres voldríem 
evitar és que es creés la figura, diguem-ne, d’una espkcie de 
virrei que haguéssim de suportar els catalans. 

Vistes així les coses, i vistes amb l’bptica de 1’Espanya de les 
autonomies, creiem positiva aquesta proposta de llei. 1, accep- 

tat el  principi, no entrarem dintre de l’explicació del que és la 
Llei; evidentment, no val la pena d’entrar-hi, ks una cosa que 
totes les senyores i els senyors Diputats tenen present. ks un 
projecte de liei que esti fet amb criteris de racionalitat, sobre- 
tot de funcionalitat administrativa, i és un criteri que és el que 
campa principalment dintre, i, a més a més, és un projecte 
que, sens dubte, és perfectible. Ara, si tenim la sort --cosa 
que estk per veure- que el Govern la faci seva i la tiri enda- 
vant, sempre tindrem uns lfrnits i sabrem a quk poder-nos 
atenir dintre d’aquesta autonomia que tant ens costa 
d’aconseguir. 

Moltes gricies, senyor President; Moltes gricies, senyores i 
senyors Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Una altra intervenció? (pausa,) El 
Diputat senyor Camps, en nom del Grup de Convergencia i 
Unió. 

El Sr. CAMPS I ROVIRA : Senyor President, senyores i 
senyors Diputats, e1 nostre Grup diu si a la soklicitud presenta- 
da pel Grup del PSUC per tal de so lk i ta r  al Govern que 
adopti el projecte de llei que, d’una vegada per totes, desenvo- 
lupi l’article 154 de la Constitució i ,  molt clarament, derogui 
d’una vegada per totes el decret del 10 d’octubre de 1980. 
Aquest ks un decret que va estar contestat políticament i jurí- 
dicament per tothom, gairebé per tothom. Va estar contestat 
jurídicament perque es parlava que era -i es continua parlant 
que és- inconstitucional, aquest no es un debat jurídic, i 
creiem, i ho dkiem, i ho vam dir, que aquest decret atacava 
l’aarticle 152 de la Constitució, l’article 103 de la Constitucih, 
pero, sobretot, dkiem, i continuem dient, que aquest decret Bs 
un greu error politic, i dkiem -i ho deia el nostre Portaveu en 
aquella &poca, I’actual Conseller MaciB Alavedra- que en 
aquest decret es reproduien eis tics centralistes de tres-cents 
anys. 1 era absolutament logic. Un centralisme de tres-cents 
anys no es desmunta en dos dies. 1 aquest era un greu error 
polític i un greu error, fins i tot, barroer. Fins i tot el nom de 
governadors generals, recordant la trista remembranqa del 
bienni negre, era un nom fins i tot barroer. No era un error 
ljnicament jurídic, sinó un error polític. 

I que van fer llavors les forces de l’Estat? Doncs, el 27 de 
novembre de 1980, van adoptar una proposició de llei, signada 
per Socialistes de Catalunya, per Minoria Catalana, pel Grup 
del PSUC-PCE, fins i tot pel Grup Popular, en que es demana- 
va la derogació, amb el text exactament igual al que ara se’ns 
proposa. I ei Parlament de Catalunya va adoptar una resoluci6 
unitaria -crec recordar que només amb I’abstencib dels Cen- 
tristes- en que també es demanava el mateix. Malauradament 
aquestes dues iniciatives legislatives van quedar exhaurides, 
de fet, al Parlament de Catalunya, perqub no tenien altre abast 
que aquesta sol4citud de derogacib, i per l’esgotament o per 
l’acabament de la legislatura pel que fa a la iniciativa del 
Govesri de l’Estat, I aquesta iniciativa no es nova, i no es cap 
text apocrif, senyor Ribb, és que exactament bastant temps 
abans de la seva, o de la del seu Grup, el 12 de novembre del 
82, el Grup parlamentari de Minoria Catalana presentava al 
Congrés de Diputats exactament la proposicib de llei que 
vostk ara presenta per tal de ser discutida. I ara vostk ens 
demana, en nom del seu Crup, que, de forma unithria, 
nosaltres, el mateix projecte, demanem que l’adopti el 
Govern de i’Estat. D’acord, qui arribi primer que hi arribi, 
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perb que d’una vegada es derogui aquest decret. Per tant, 
nosaltres direm si, i que aquesta iniciativa legislativa tingui 
tant d’kxit corn la que ha proposat Minoria Catalana. 

Grhcies, senyor President. 
El Sr, PRESIDENT : Alguna altra intervencib? (Pausa.) EI 

senyor Armet, en nom del Grup Socialista. 
El Sr, ARMET : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 

tats, el Grup Socialista donarh el seu vot afirmatiu a la presa en 
consideració de la proposta de solkitud al Govern de J’Estat 
perquk adopti un projecte de llei sobre el desenvolupament de 
l’article 154 de la Constitució. Altres Portaveus han recordat 
la histbria. Voldrja recordar aqui el posiclonament dels Socia- 
listes. Fou clar i inequivoc, en qüestions de nomenclatura, en 
qiiestions de protocol, en qüestions de sentit polític, en @es- 
tions, per tant, de sentit #Estat i de sentit de l’autonomia de 
Catalunya. Nosaltres vhem participar conjuntament amb 
altres Grups -i aquí no es tracta de parlar de major o menor 
protagonisme- en l’elaboració d’una alternativa per a piante- 
jar el desenvolupament de l’article I54 de la Constitucib. 

I aqui voldria fer un conjunt de reflexions polítiques, pali- 
tiques des de la perspectiva que nosaltres, obeint estrictament 
all0 que assenyalen la Constitucib i 1’Estatut d’Autonomia, 
tenim un concepte clar i precís de la figura i les missions a 
desenvolupar pel Delegat del Govern. Aquí s’ha dit que havia 
de tenir una caracteristica mks administrativa que politica 
-aixb no vul dir que sigui u11 carrec de confianca política-, 
pero és obvi que hi ha una responsabilitat mhxima que és la 
coordinacib, no solament de l’Administraci6 perifirica, sinó la 
voluntat de coordinació en profunditat, en l’imbit d’una 
Comunitat Autbnoma, de tot all0 que puguin ser competen- 
cies que pertanyen al Govern de la Generalitat de Catalunya i 
cornpetkncies que pertanyen a Z’Estat. És amb aquest esperit, 
no excloent, no de contemplar dues Administracions, sin6 
amb la filosofia que la Generalitat es Estat, que la figura del 
President de la Generalitat és la primera autoritat civil de 
1’Estat a Catalunya i que I’obligació de la coordinació de les 
dues Administracions passa per una entesa en profunditat que 
situ‘i el servei als ciutadans de Catalunya en primer pla i no les 
competencies de I’Administracib de la Generalitat o 1’Admi- 
nistració de 1’Estat ..., crec quc aquest és el servei que podem 
fer avui a I’Estat i el servei que avui podem fer, evidentment, 
a l’autonomia de Catalunya, 

Per tant, primer fonament bhsic : voluntat de coordinacib, 
no voluntat d’dillarnent, de compethcia en la gestió de cadas- 
cun, o de cadascuna de les competkncies o activitats que són 
prbpies a cada Administració, sinó aquesta voluntat de coordi- 
nació, que no ha existit -i no vull aquí assenyalar responsabil- 
itats- des del 1980 fins ara, perb és evident que no s’han es- 
tablert tampoc aquells mecanismes de clarificació juridica que 
ho permetessin, i un d’aquests mecanismes de clarificació 
jurídica era consagrar la figura de Delegat del Govern amb 
unes missions clares, inequívoques, en funció d’allb que as- 
senyala la Constitució. 

També vull dir que hi ha un altre repte histbric, i el repte 
histbric és la restructuració de E’AdministraciÓ periferica de 
1’Estat - Aquesta restruct uració de I’AdrninistraciÓ per ifkrica 
de 1’Estat quan, sovint, corn 6s en el cas de Catalunya, ens 
trobem que el 8O0h de cornpetimcies han estat transferides a la 
Generalitat de Catalunya; quan, evidentment, entrem a qües- 

tionar el que és la naturalesa provincial d’algunes de les carac- 
terístiques o dependkncies ministerials, obliga a un replanteja- 
ment seriós del que significari, en el futur, aquesta Adminis- 
tració periferica de I’Estat, contemplat sota la doble optica de 
voluntat d’eenfortiment autonomic i de voluntat de col4abo- 
ració entre Administració de la Generalitat i ,  evidentment, 
competkncies de I’Esta?, sota la jerarquització, que ja assenya- 
len la Constitució i I’Estatut, i corn m’hi he referit abans, la 
primera autoritat civil de I’Estat a Catalunya és el mateix Presi- 
dent de la Generalitat i, per tant, de la Generalitat és Estat. 

Aquesta restructuracib de 1’AdministraciÓ periferica com- 
portara un treball seribs, un treball que requerira una analisi 
en profunditat de Ies mutacions que s’han produi’t a I’Adminis- 
traci6 perifkrica de l’Estat, i té un inconvenient, a curt termini, 
que 6s que el desenvolupament dels traspassos a les diverses 
autonomies no es ritmic, sinó que ha estat subjecte, logica- 
ment, de les situacions histbriques, i podem dir que Catalunya 
k s  capdavantera, diferentment d’altres situacions, on tot just 
estan iniciant aquesta situacíb. 

Aixo vol dir que, des d’una posició de responsabilitat políti- 
ca de Catalunya, des d’una posició de coI4aboraci6, des d’una 
posicio de 1lanGar iniciatives que puguin ser creadores en 
aquest sentit, nosaltres estem convenquts que es podria fer un 
model de col.laboraci6 Administració pesifkrica de I’Estat, 
sota el que 6s l’autoritat que avui dia té reconeguda el Govern 
de la Generalitat de Catalunya, que fos modklica i que per- 
metés, evidentment, un desenvolupament de futur, pensant 
en el conjunt de I’Estat. 

Pensar en fórmules estrictament teoriques, que no surten 
de l’analisi del concret, i aquesta analisi del concret ens 
trobem que és a Catalunya on esta el tema més avanqat, ens 
portaria a concepcions administratives errbnies, que no perme- 
trien avanqar amb un criteri correcte en aquesta Iinia. És a dir, 
estic, d’una forma o d’una altra, proposant que Catalunya 
pugui ser el banc de proves del que significa una autonomia 
madura quant a competkncies, una autonomia amb voluntat 
d’entesa, una autonomia amb voluntat de clarificació de qui 
s6n les responsabilitats i de qui mana, no des del punt de vista 
jerhrquic, sinó des del punt de vista reconegut a la mateixa 
Constitucib i a I’Estatut, i una autonomia i una realitat d’Ad- 
ministració d’Estat que cerquen solucions de readaptació de la 
mateixa Administració perifkrica de 1’Estat. 

Tambk vull dir que aquesta situació d’aau tonomia diferencial 
que ens trobem en el conjunt de 1’Estat dificulta l’entesa del 
procés i és una responsabilitat addicional que tenim els partits 
catalans i les institucions de Catalunya per a resoldre i per a in- 
tentar cercar solucions operatives en el terna. 

Finalment vull dir que la gran preocupació nostra, i ho hem 
dit a bastament, 6s que el procés autonomic es pugui desenvo- 
lupar de forma que els costos econbmics i els costos de disfun- 
cionalitat siguin efs menors possibles. Aixo exigeix una atura- 

da atenció a tot un conjunt de temes, no solament de funció 
pública, sinó també de valoracions de- traspassos i altres con- 
sideracions de competkncies, que ens crida a una responsabili- 
tat addicional per tal de fer possible aquesta necessiria readap- 
tacib de I’AdministraciÓ periferica de I’Estat, perqub sovint 
ens trobem amb un fet, en el desenvolupament autonbmic, 
que volem dir amb tota claredat : eis traspassos fets sobre Ia 
base de 1’Administracio periferica de I’Estat; ibgicament, hi ha 
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dades sobre aixb, han estat insuficients, la qual cosa vol dir 
que fins i tot hi ha una Administració periferica de 1’Estat ex- 
cessiva en funció dels lraspassos que s’han originat, de la 
mateixa manera que el grau de centralisme situat a la capital, 
en funció del procks de transferencies, tambk k s  excessiu, la 
qual cosa vol dir que s’han C Q ~ ~ S  alguns errors de planteja- 
ment que fan que puguin planejar damunt de nosaltres uns 
costos addicionals en el procés autonbmic forqa preocupants, 
perque realment hi ha hagut un cert pacte implícit entre uns 
acords, a nivell de desenvolupament autbnomic, i una no vari- 
ació del grau de centralisme, situat en el conjunt de I’Estat. El 
desmuntatge d’aquesta operació, la participació i la correspon- 
sabilitzaci6 en aquests operació és un gran objectiu, des de la 
perspectiva de la construcció de I’Estat de les autonomies. 

I ,  a l’últim, dir que nosaltres, que diem sí a aquesta presa en 
consideracib, participarem i farem el possible per tal de donar 
sortida a allQ que assenyala I’article 34.3 de l’Estatut, L’article 
34.3 de I’Estatut, el que diu amb tota claredat és que el Parla- 
ment pot assenyalar al Govern de 1’Estat que adopti un deter- 
minat projecte de llei. No ens escapa que la reglamentació 
d’aquesta sollicitud, en ser estricta i tancada, sempre pot origi- 
nar un cert conflicte de frustrac5 entre la voluntat del Parla- 
ment d’una Comunitat Autonoma i la d’un Executiu que pot 
fer consideracions addicionals en el temps o en els continguts. 
És evident que aquest és I’esperit que a nosaltres ens anima : 
que aixb es pugui regular, que es pugui regular per llei, que es 
pugui veure i que es pugui fer, per tant, aquesta nccesshria re- 
structuracib de I ’AdministrdciÓ periferica de l’Estat, i que aixo 
es faci amb la intel-ligencia politica i amb la sensibilitat 
necessiiria per a situar aquests objectius per damunt dels 
temes estrictament partidistes, tant des de la perspectiva 
nostra, socialista, com de la d’altres forces polítiques en aques- 
ta Cambra. 

Grhcies, senyor President; gracies, senyores i senyors 
Diputats. 

El Sr. PRESIDENT : Algun altre Grup desitja fixar la seva 
posició? (Pausa.) No, I%, passem, doncs, al punt següent de 
l’ordre del dia, que es I’incampliment de la Moció 30JE ... 
(Pausa.) Com? Ah, perdó. 6s veritat; aixb no eren explica- 
cions de vot. I passem, doncs, a la votació. 

La Cambra pren en consideració la proposta? 
Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord a 

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin en 

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen? 
La proposta ha estat presa en consideració per unanimitat 

dels presents. D’acord amb ei Reglament, no hi ha explicació 
de vot. 

prendre en colisideració la proposta, que es posin dempeus. 

contra? 

Incompliment de la Moci6 30/P, 
aprovada pel Ple del Parlament en sessió 

del dia 5 d’actuhre de 1982, 
sobre el Pla de Serveis contra Incendis 

i de Salvaments de Catalunya 

Passem, doncs, al punt segient de l’ordre del dia, que és 
I’incompliment de ia Moció 30J1, aprovada pet Ple del Parla- 
ment en sessió del dia 5 d’octubre de 1982, sobre el Pla de Ser- 

veis contra Incendis i de Salvaments de Catalunya, D’acord 
amb la norma ja utilitzada anteriorment en un debat d’aquest 
tipus, el debat comenvarh amb l’exposició feta pel representant 
del Grup que hagi fet avinent l’incompliment de la Moció. 

En aquest cas, té la paraula el Diputat senyor Albert Alily, 
d’Esquerra Republicana. 

EI Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu- 
tats, dintre de pocs dies fari un any que en un plenari d’aquesta 
Cambra es debatia I’incompliment d’una Moció i d’una Reso- 
lució sobre una matkria tan important com és la policia autono- 
mica, i que precisament va presentar el nostre Grup. 

Ara, un any després, hem de tornar a parlar del mateix, 
d’un incompliment. Aquesta vagada‘ no és sobre la policia. au- 
tonomica, sinó sobre el Servei d’ExtinciÓ d’incendis i de 
Salvaments de la Generalitat, una qüestió també molt impor- 
tant. Tothom recorda que ei dia 5 de juliol va comenpr una 
dansa de foc als boscos que envolten 1’8rea de Barcelona, que 
va desbordar la capacitat de reaccib del Servei d’ExtinciÓ i, en 
general, de l’actuació de serveis de Protecció Civil, que depe- 
nen encara deIs Governs civils, i de personal dels cossos i 
forces de seguretat de I’Estat i de I’exercit, que varen donar 
tota mena de facilitats perqui: es pogués lluitar contra els in- 
cendis. Els milers d’hectirees cremades donen una idea de la 
importhncia d’aquells incendis, i, actualment, una Comissi6 
d’enquesta estri elaborant el corresponent informe per veure si 
es poden apreciar deficiencies de coordinació en aquesta 
matbria, 

Aquesta Cambra i tots els Grups parlamentaris presents 
varen donar4 també aquesta importancia. El 12 de juliol, 
1’EEsquerra Republicana va presentar una interpel4aci6 sobre 
els fets, i de la mateixa manera ho va fer el Partit Socialista 
Unificat de Catalunya. Posterioment a la presentació de la 
nostra interpellació, el Grup Socialista va demanar la convo- 
catbria de la Diputaci6 Permanent, que es va tenir el 22 de 
juliol, perquk un Ple extraordinari, que tambC es va tenir el dia 
28 de juliol, aprovés la constitució de la Comissió que he indi- 
cat abans sobre investigació d’aquells incendis, i es van sub- 
stanciar les interpel-lacions del nostre Grup i del Grup parla- 
mentari del PSUC, que van donar lloc a dues mocions, apro- 
vades per unanimitat en aquesta Cambra. Va ser votada, en 
primer lloc, la Mocib del Partit Socialista Unificat, i aixb va fer 
decaure un dels punts que havia estat presentat per Esquerra 
Republicana, ja que, en realitat, deien el mateix. 

Bé, aquí comeqa el problema, perqul: tot i tractar-se d’una 
qüestió prou important per a tots els Grups, resulta que la 
Moc5 deia que, en un termini de tres mesos, el Govern havia 
de presentar a la Comissi6 de Justícia, Dret i Seguretat Ciu- 
tadana, informació detallada sobre l’aplicaciú de les directrius 
contingudes en el Pla de Serveis contra Incendis i Salvaments 
de Catalunya, etcktera. 

La Moció es va aprovar el dia 5 d’octubre, i el termini finia, 
per tant, el dia 5 de gener. La informacib que es reclamava va 
entrar al Parlament el dia 14 de gener, pero abans, el dia 11, el 
nostre Grup havia presentat la denúncia de í’incompliment, i 
sollicitava que s’apliqués l’article 126.3 del Reglament de la 
Cambra. 

No crec que es pretengui ara justificar-ho pel fet que el mes 
de gener no era hBbil parlarnentiiriament, En tot cas, es podrh 
dir que ha estat una confusió. Potser hauri estat un malentes, 
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pero ja ens ho diran. 
En fi, no puc comprendre com hi pot haver confusions i 

malentesos en qüestions importants, com són les mocions del 
Parlament, quan el Govern les ha d’interpretar, i molt més 
quan han estat votades pel mateix Grup que li dóna suport. 
Com a minirn, fa la impressib que, al Govern, li manquen 
recursos per a fer un correcte seguiment del que decideix el 
Parlament. Pero he de dir-los que, com a Diputat, em molesta 
profundament que no es prengui seriosament el Parlament, 
perque ho saben quan voten, que no es podri complir la 
Moció, o es creuen poder-la complir i després no poden. I, en 
tot cas, nosaltres no podem deixar-ho passar per alt perquk ho 
trobem igualment dolent. 

Fa un any, i en idkntica situacib, vaig dir que no costava res 
d’haver comunicat quelcom a la Mesa del Parlament, 
avanqant-se al fet que cap Grup no pogués presentar la denun- 
cia corresponent. Pero, ara, ens podem sentir ofesos, ja que no 
hem estat atesos. 

e s  una autentica Ilistima que, quan sortirem d’aqui, no 
haurem pogut aconseguir res més; perb, almenys, teníem 1’0- 
bligació de fer la denúncia perque, en conscikncia, crkiem que 
era justa, i perquk s’havia incomplert el termini fixat. 

fis clar que, davant d’aquests fets, haurem de prendre la 
decisib de no deixar-ne passar cap. Haurem de fer un ressegui- 
ment de totes les mocions i resolucions aprovades fins ara o 
que es vagin aprovant posteriorment, i anar martellejant sobre 
el tema; pero la veritat 6s que aixo no hauria d’ksser una preo- 
eupacib del Parlament perquk no és una funció del Govern no 
complir allb que el Parlament aprova. 

Voldria demanar al Govern de la Generalitat si tk plena con- 
sciencia que el Parlament tk una fumi6 d’impuls i de control 
de l’accib de govern, reconeguda per l’articfe 30 de 1’Estatut. 
Hauré de preguntar si creu el Govern que hi ha un Parlament, 
i que aquest aprova lleis i pren resolucions que s’han de corn- 
plir, o, al contrari, creu que aquest Parlament fa coses que 
desprks es poden o bé deixar arraconades o bé, en determinats 
casos, incomplir-ne els terminis, sense donar una explicació, 
corn s’ha fet en aquest cas. 

Demano una mica de respecte a la sobirania d’aquest Parla- 
ment per part del Govern de la Generalitat, i que ens puguem 
dedicar a la nostra tasca, que no és precisament la d’anar 
mirant si les diverses Conselleries compleixen o no, que, natu- 
ralment, també ho haurem de fer, pero voldríem que no fos 
necessari, que no calgués, 

Voldria dir, per acabar, que aquesta crítica que ha estat vehi- 
culada en funció dhun incompliment d’una Conselleria deter- 
minada, en aquest cas, la de Governació, en realitat, tk una in- 
tencionalitat molt més dmplia; va adrqada al Govern en 
general. Nosaltres som conscients de I’eficcicia que fins arn 
demostra 1’Honorable senyor Conseller -el senyor Macih Ala- 
vedm- en determinades mathies, en moltes qiiestions, perb 
en aquesta hi ha hagut una deficikncia, i ,  naturalment, ens 
hem cregut en ei deure de posar-la en evidkncia davant 
d’aquesta Cambra. 

Moltes gracies, senyor President; mol tes grkies, senyores i 
senyors Diputats. 

EI Sr. PRESIDENT : YHonorable senyor Conseller de 
Governació té la paraula per a contestar. 

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIÓ : Senyor Presi- 

dent, senyores i senyors Diputats, ks evident que el Consell 
Executiu vol i, a més, ha de complir les resolucions i mocions, 
nombrosissimes per cert, que li adreqa eE Parlament. Pero hi 
pot haver, i aixb és evident, impossibilitat de compliment, 
deguda a les realitats politiques, i ,  aleshores, s’ha d’explicar en 
el Parlament, i aquest és un tramit previst en el Reglament, 
precisament per a dopar totes les explicacions enraonades 
sobre aquest tema. Perquk I’incompliment pot ser simplement 
de termini, corn en aquest cas, per causes enraonades, i no in- 
compliment, la qual cosa seria gravíssima, de I’acció a realitzar, 
i, molt menys, de la vduntat de realitzar aquesta accib. 

Entenc que els terminis de les resolcions, com deia el 
senyor Alay, s’han de complir estrictament, pero sempre que 
es pugui. I, si no es pot, se n’ha d’explicar el perquk. Perque a 
tot arreu, en la vida parlamentiria, no es consideren els ter- 
minis polítics corn a terminis processals, sinb com a terminis 
indicatius de la urgencia de l’acci6 a realitzar, perquk, després, 
és evident que I’acciÓ politica topa amb un conjunt de circum- 
stancies O de situacions que poden fer que aquell termini de 
tres mesos s’allargui tres mesos i uns dics o, fins i tot, molt 
mes, per les dificultats amb que es poden trobar en la realit- 
zació de la moció. 

Ens trobem en un cas en quk la Moció s’ha complert en una 
gran part, com ha dit el senyor AEay; ei dia 14 de gener, en el 
qual es va enviar un informe que jo considero complet -és 
evident que es pot estar en desacord amb e1 contingut- sobre 
tota l’acció realitzada per la Direcció General de Prevenció i 
Extinció d’lncendis, perb hi ha tota una altra part, a la qual el 
Diputat senyor Alay no ha fet referencia, i que en aquests mo- 
ments s’esta complint, i aquesta es la causa fonamental del 
retard d’uns dies en el compliment d’una part de la Moció, 
que és el fet d’enviar l’informe. Perb, després, hi havia una 
altra part de la Moció, que era la creació de la Comissi6 Na- 
cional, la creació de ies comissions de brigada i la creació de les 
comissions de parc. 

En aquest tema, nosaltres voldríem especificar els terminis 
que s’han seguit i demostrar que, efectivament, el termini que 
el Parlament va votar i que el Grup parlamentari que dóna 
suport al Govern -com ens recordava el senyor Alay- 
també va votar s’han quedat curts i, a més a mes, no ens 
permeten, encara avui, de dir definitivament que aquest terna 
s’ha complert, sin6 d’explicar com s’esth complint i de quina 
manera. I haig de dir, exactament, que el motiu principal és 
que, per a la creació de les comissions de parc i de brigada, 
nosaltres necessithvern poder comptar amb I’opini6 de les 
associacions de municipi, 1’AssociaciÓ de Municipis i la Fede- 
racib de Municipis, i que el contacte, que crec que ks voluntat 
sempre d’aquesta Cambra, de realitzar aquesta acció conjunta- 
ment amb els municipis és el que ha demostrat que eis tres 
mesos queden curts. 

Efectivament, I’estudi de serveis contra incendis i de salva- 
ments de Catalunya --estudi al qual feia seferencia la Moció- 
preveia una composicib de les comissions de parc i de brigada 
i ,  a criteri del Govern, es va considerar que, per motius d’ope- 
rativitat, s’hi havien d’aportar unes certes modificacions, i 
vam voler consultar aquestes modificacions amb les associa- 
cions de municipis. 

Aquests estudis de modificació d’aquest pla van quedar pre- 
parats, pel Govern, a finals d’octubre de l’any 82. Recordo que 
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Ia Moció -com ho recordava el Diputat senyor Alay- era del 
5 d’octubre. Van ser sotmesos a informe per la Comissió Na- 
cional de Coordinació, que, ateses les característiques del mes 
de novembre, amb les inundacions, no es va poder reunir fins 
al 22 d’aquel! mes, del mes de novembre -recordo tota la in- 
tervenció dels cossos de bombers en els temes de les inunda- 
cions. Pe& en aquella data, 22 de novembre, la Comissió Na- 
cional de Coordinacib analitzi amb tot detall el contingut de 
I’estudi de composició de les comissions de parc i de brigada, i 
acordi -que es el que deia abans-, atesa la importincia del 
tema, passar-ne consulta a I’AssociaciÓ Catalana de Municipis 
i a la Federació Catalana de Municipis. 

D’acord amb aixb, d’acord amb aquesta decisió de la 
Comissi6 Nacional, la Direcci6 General de Prevenció i Ex- 
tinció d’lncendis i de Salvaments s’adreqh, el 2 de desembre, a 
aquestes dues entitats, exposant la finalitat de les comissions, 
i sollicitant els criteris de representació municipal que en 
aquestes hi havia d’haver, i la seva opinió, i van fixar un ter- 
mini, que era el del 14 de desembre, pensant en el compliment 
dels tres mesos, que era la data prevista perquk fos convocada 
de nou la Comissió Nacional de Coordinació. 

Cal dir aquí que els criteris utilitzats per a la determinació de 
la representació municipal a cadascuna de les comissions, les 
de parc i les de brigada, derivaven de I’actual existencia d’un 
parc de bombers en el municipi, de la previsió d’un parc en un 
futur proper, i de la representativitat comarcal en el cas en quk 
el risc del municipi hagués d’estar cobert des de parcs propers. 
Aixb suposa, evidentment, la presa d’un important nombre 
d’opcions determinades, que necessita el mixim consens, i, 
per tant, és una consulta hmplia i dificil. 

L’AAssociació Catalana de Municipis, en un escrit del 10 de 
desembre, va manifestar immediatament la seva conformitat 
amb els criteris de composició de les comissions que sorgien 
de la Comissió Nacional i que, en definitiva, sorgien del 
Govern. Perb la Federacib de Municipis de Catalunya, segura- 
ment per la complexitat del tema ¡ perquk volia portar a terme 
un estudi complet i perque, a més a més, no tenia prevista la 
reunió de la seva Comissii, de Seguretat fins a un termini 
determinat, ens va contestar, per carta, que ens donaria la 
seva resposta sobre aquest tema durant la segona quinzena de 
gener. i, aleshores, nosaltres, no per confusió, sobre ei tema 
de les vacances parlamentiuies -com molt bk deia el senyor 
Alay, i sabem perfectament que els terminis de mesos no 
queden apartats pel fet que hi hagi un mes d’interrupcib de 
l’activitat parlamentliria-, sinó perque volíem contestar tota 
la Moció i perquk teníem una resposta per escrit de la Fede- 
ració de Municipis, dient que ens donaria la resposta durant la 
segona quinzena de gener, vam retardar uns dies Pa resposta i 
pensavern que, a l’inici del periode de sessions, realment, la 
Comissió de Justícia, Dret i Seguretat Ciutadana ja estaria en 
possessió de la nostra contestació completa a la Mocib. 

Aquest escrit de la Federacib de Municipis de Catalunya, en 
el qual aquesta fixava h segona quinzena de gener, per ser ben 
precis, va ser datada el 3 de gener i es va rebre en el Consell 
Executiu, a la Conselleria, ei dia 5 de gener. 

Nosaltres creiem que els criteris de les associacions de muni- 
cipis son molt vhlids per a poder procedir a la constitució 
d’aquestes comissions de parc i de brigada, i perque funcionin 
d’una manera operativa. De tota manera, davant de la peti& 

o de la denhcia d’incompliment del senyor Alay, nosaltres 
vam creure que, malgrat no tenir totes les dades, la nostra obli- 
gació -precisamet per respecte al Parlament i per respecte als 
mandats del Parlament- era contestar4 urgentment. ‘i vam 
enviar l’informe complet de I’actuació el 14 de gener, és a dir, 
pocs dies després de la data final d’incompliment, que era el 5 
de gener, i, després, vam actuar en I’altre tema, de comissions 
de parc i de brigada. 

Atesa I’aprovaciÓ realitzada, pendent d’algunes contestes, 
el 14 de desembre, per la Comissió Nacional de Coordinacib, 
jo mateix vaig fer una ordre, el 17 de gener de 1983, que figura 
en el Diari OJcial de la Generalitat, número 296, del 21 de 
gener, i hi vaig fixar la composició de les quatre comissions de 
brigada i de les vint-i-vuit comissions de parc amb represen- 
tació efectiva de dos-cents noranta-dos municipis. 

Aquestes són les xifres. Ja poden demostrar al Diputat 
senyor Alay que la complexitat d’aquesta creacib segurament 
exigia un termini mes llarg de tres mesos, i que segurament 
els tres mesos que va fixar el Parlament eren curts, perquk 
amb les dates d’actuacib que jo he anat indicant al senyor 
Alay, veura que, des del primer moment, es va actuar, i que 
no hi ha hagut retard de I’Executiu, pero tots aquests contactes 
amb I’AssociaciÓ i la Federació de Municipis, i la definició dels 
criteris, ha fet que, realment, aquest termini de tres mesos ens 
resultks curt. 

Immediatament, entre el 24 i el 27 de gener, es cornunici a 
totes les entitats representades en les comissions la creaci6 
d’aquestes comissions, i se’ls solliciti el nomenament dels 
seus representants, En aquests moments precisos, s’estan 
rebent els nomenaments dels representants, que permetran 
de realitzar les sessions constitutives de les comissions de 
brigada abans del 15 de marq proper -el termini s’allarga, 
pero és un fet- i de la totalitat de les comissions de parc per a 
abans del dia 30 d’abril. 

En conclusió, senyor AEay, haig de dir que, des de l’apro- 
vació de Pa Moció, s’inicii el procés; crec que es desenvoluph 
correctament el procés de constitució de les comissions de 
parc i de brigada, i que, si aquest procés no es clbs, ks Única- 
ment i exclusivament a causa de la complexitat -que, en el 
moment de votació de la Moció, tots nosaltres potser no pre- 
veiem- de la tasca a realitzar. 

En tot cas, vull assegurar al senyor Diputat que aquest Con- 
seller que parla i tot el Consell Executiu tenen un respecte 
total al mandat del Parlament; hi ha un desig de compliment 
de les Mocions en el termini i que creiem que aquest trhmit 
parlarnenari, previst en el nostre Reglament, el qual permet 
davant del Ple una explicació, que jo he procurat que fos la 
més completa possible, és un trhmit parlamentari htil per a 
demostrar que el Consell Executiu, quan no pot, ho explica 
amb arguments que jo crec enraonats, i que, en tot cas, reitera 
el seu desig, la seva voluntat de complir estrictalment els man- 
dats del Parlament. 

Moltes gricies, senyor President. 
Et Sr. PRESTDENT : El senyor Alay pot ara replicar per un 

temps limitat, si ho desitja. Jo diria uns cinc minuts, com a 
mhxirn. 

EI Sr. ALAY ; Bé, només -de )’escó estant- voldria dir 
que soc perfectament conscient que la Moció que es va aprovar 
establia un termini que potser era un pkl massa just, i tant més 
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quant des& hi va haver una qiiestib amb la qual no es 
comptava en aquell moment, que va ser tota la problernhtica 
dels aiguats. Tot aixb justifica, certament, que hi hagi pogut 
haver un retard. T m b k  hauria de dir que f’informe que ha pre- 
sentat la Conselleria sobre el compliment de la Moció, el 14 de 
gener, era molt ampli, era correcte, perb del que nosaltres ens 
queixem és9 senzillament, que, en veure que no es podia 
haver lliurat el dia 5, es vagi haver d’esperar que el dia 11 pre- 
sentéssim nosal tres la denúncia d’jncornpliment per tal que, 
aleshores, ei dia 14, fos lliurada. Si ho haguessin fet el dia 20, 
no sabem si també s’hauria retardat uns dies el lliurament. 
Demanem, senzillament, que quan es vegi que s’apropa la 
data per a complir i no s’hi pot donar la resposta adequada, 
simplement es comuniqui a la Mesa del Parlament perque 
penso que, aleshores, cap Grup no podrh considerar que s’hagi 

incomplert. 
Moltes gracies, senyor President. 
El Sr. PRESIDENT : El senyor Conseller no desitja afegir 

res més? (Pmsu.) Bé, els Grups parlamentaris que no han in- 
tervingut en el debat poden, evidentment, fixar la seva 
posicib, si ho desitgen, d’acord amb les normes establertes. 
(Pausa.) Bk, no desitjant ningú fixar la posició, hem acabat 
aquest punt de l’ordre del dia. 

Donat I’horw que és, no podriem, certament, acabar I’ordre 
del dia si no és reprenent la sessió després de sopar, i amb el 
risc d’acabar relativament tard. Aleshores, sembla preferible 
d’ínterrompre-la en aquest moment, i continuar dema al mati, 
a dos quarts d’onze. 

Se suspen la sessió. 
(És un quart de plou del vespre.) 

javier



CONDICIONS PER A LA SUBSCRIPCIb 

1.- 

2. - 

3. - 

4. - 

La subscripci6 és anual, per anys naturals, El periode de subscripcib fineix, doncs, el 31 de desembre de cada 
any, Les altes produides durant el curs de {’any es comptaran, als efectes de cobrament, des de la primera set- 
mana de cada trimestre natural, sigui quina sigui la data de subscripci6 dins aquest trimestre. 

La tramesa regular dels exemplars de subscripcib comenqarh en rebre’s l’import corresponent i la butlleta de 
subscripcio degudament emplenada. 

El subscriptor que no renovi la subscripció abans del venciment sera donat de baixa; tan bon punt es rebrh l’im- 
port de la renovació es reprendrh Ia tramesa del Diari, perb sense dret als exemplars no rebuts. 

L’Administració del Diari pot modificar en qualsevol moment el preu de subscripcib, el qual tindri efectes, per 
als subscriptors ja donats d’alta, a partir de la primera renovaci6 de subscripció. 

RUTLLETA DE SUBSCRIPCIo 

Nom ............................................................................................................................................................................................................................................................. 
I carrer ................................................................................................................................. num. ........................................................................................................ 

. I  tel8on ................................................... poblacio ............................................................................................................................................................................. 

districte postal ........................................................................ 

1 DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 

desitja subscriure’s a 

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA i al 

BUTLLETf OFICIAL DEL PARLAMENT DE CATALUNYA 

(subscripció conjunta) 

ol 

d’acord amb les condicions impreses adjuntes, a partir del dia ........................... de .............................................................. de ............ 

fins al 3 1 de desembre de 198 ............................ 

Amb aquesta finalitat, i amb data ......................................... de.. .......................................................................... de 198 ............... envia 

per ................................................................... nhm. ........................................... la quantitat de ................................................................. pessetes 
4gir / i i d 0  d Iwriiirlor) 

..................................... ............................................ .............. de.. ...................................................... ..de 198 ............ 
Signatura 

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA, Palau del Parlament, 
Parc de la Ciutadella, Rarcelona-3 

.... - .. ”- 

DIARI DE SESSIONS DEL PARLAMENT DE CATALUNYA, Edició i subscripcions: Servei de Publicacions del Parlament de Catalunya, 
Palau del Parlament, Parc de la Ciutadella, Diucelona-3. TelhTon 300 64 13. Subscriwió anual: 3,000 pessctes. Subscripció anual conjunla amb el 
Butlleri Oficiul del Parlament de Cufalunya: 5.800 pcsse t es. N Ú mer o so 1 t : 70 pessetes. 
Irnpres per Multitexl, Dipulacib, I 13-1 15, &melona- 15. Dip, Leg, B-27,966-80. 


	Esposa a vota& l™esmena num 5 del G p de Centristes la qual és rebutjada per I 7 vots a favor 91 en contra i cap abstencib p.
	Esposen a vota& les emenes tkcniques suara esmentades les quals sbn aprovadesmr unanimitat dels presents
	L% Sr Secretari Primer llegeix una esmena tkcnica també de carhcter lingüístic feta a I™article
	Intervé ellliprat I Sv XSbbpr a una qüestió dbrdre p.
	Ei D&utat 1 SK CIua anuncia la retirada de /‚esmena núm 10 CE l™article 5 presentada pel G p de Centristes b
	LX Sr Secretari Primer dbna lectura de 1 ksmena tkcnica de carhcter 1ingiiistic.feta al mateix article S D.
	Per a un torn era contra pren la paraula la D@u!ada I Sra Neras dei G p de Convergkncia i Unib b
	Per a una qiiestib d™ordre intervé el Drjltdtat I Sr CIua p,
	LY SK Secretari Primer dóna lechrra de les esmenes tkcniques de caracter lingiiísticfetes a Eiarticle
	El Diputat I Sr CIUQ comunica la retirada de /™esmena núm 24 a liarticle 7 presentada pel G p de Centristes p.
	Per a un torn en contra intervé la Diputada I Sra Nercas dei G p de Converghcia i Uniu b
	spctivument - fetes a lbrticle 8 o.
	Esposa a votacib el segon parbgraf de I™article 8 que és aprovat per 65 vots a fiauor 15 en contra i 26 abstencions
	El Diputat I SK Pedrcis intwvéper a una qgestió d™ordre p. 3561 Li respon elM H Sr President b
	aprovada per unanimitat dels presents

	sents b
	Sr Secretari Primer d[jna lectura de Ics esmenes tkniques de caracter IinMistic fetes al suara esmentat artide
	pom u votacib /™article 11 amb 16s esmenes incorpurodex el qual 6s aprovat per unanimitat del9 presents (pa
	L% SK Secretari Primrr dbna Iectura de /‚amena ticnica feta a /™article 12 b
	Es posu u votacio l™aríicle 12 amb /™esmena tkcnica incorpuruda eE qual és aprovatp la unanimitat delspreselats p,
	tanniuteix anuncia que el seu Grup en retim la primera p.
	Es posa a votació Ibrticle 13 d™acord amb el tat del Dictamen PI qual 6s aprovutpr unanimitat delspresent,Y p.
	Ei D@utaf 1 SK Cigarrhn intervé per dqfeensar I™esmena num 52 a I™article 14 presentada pel G Socialista (pa
	Es pom a votacib la susdita esmena que és rebuljada pr 41 vots a* faor 68 en contra i cap nbsfencib
	Es poslr a votació 1 ™article 14 d™acord amb el tat del Dictamen el qual és aprovat per la unanimitat delspresents D.
	L% Sr Secretari Primer Ilegeh una esmena tCnica de caire lingiiistic feta a 1 'article 15 p.
	Dictamen ei qual és aprovat per unanimitat dels presents u.
	EEDiputat 1 Sr Cigarrún anuncia la retirada de i'cmena núm 2 7 del G Socialista de supressih de tot /'article 19 p.
	Esposa u votacib ¡'article 19 amb la suara mencionada esmena nica, el qualés aprovatper unanimitat dehpresents b
	posia votacib
	El &utut I Sr Vifials ununcia Iu retirada de les esmenes núm 33,34 35 36 37 38 i 39 d'addicib d'un nou capítol (pa
	El Diputat I Sr Clua del G p de Centristes fa avinent la retirada de 1"eSmerta núm 42 a 1 'rarticle 22 p,
	L% Sr Secretari Primer dbna leeturu a dues esmenes fkcnigues de caructer lingüístic a !'article 22 G
	Esposa Q votació ihrticle 22 amb les dues esmenes t2cttiques incurpmades e! qual és aprovat per urtunimitul delsspresents b
	La Diptatada I Sra Neras intervé per a MHO qüestió dbrdre
	Esposa a votació 1 'article 23 amb la sum mencionada eLvmerta el qual és aprovat pr unanimitat dels presents p.
	LY SE Secpetur¡ Primer dóna lectura a diverses esmenes timiques a Ihrticle 24 (n
	Esposen a votació els articles 24 i 25 del text del Dictamen amb les esmenes tgcniques incorporades b
	Per defensar un vot particular a I'article 26 pren la puraula el Diputat I Sr Planellus del G p del PSUC p.
	La D@ituda 1: Sra Neras del G p de Converghicia i Unió anuncia la retirada dei seu vot particular a Ibrticle 26 b
	stenció h
	L% Sr Secretari Primer dbna Iectura a diverses esmenes t&niquesfetes a i'article 26 p.
	Esposa a voracih I 'cllrticle 26 amb totes les Rsmenes dkcniqms mencionades ei qual és apruvatwr unanimitat dels presents p.
	unanimitat dels presents b

	vergkncia i Unib p. 3582 i Pedrtjs del G p de Centristes p.
	LH SK Conseller de Treball pren la paraula per fer la presentacib de 1 kmentudu Proposta p.
	les quals sbn aprovades per la unanimitat dels presents
	H SE President fa avinents qualques esmenes tgcniques relatives al PrehbuE de la Proposta mencionada p.
	presents 6 3585 Esposa a votucib el títol de la Proposta el qual és aprovat per unanimitat dels presents p.
	Centrista p.
	Diputats no adscrits I Srs ViZak Guillh Mesegué Puig Resa Phnasdemunt Roselhi i Margalef (pa
	EIDiputat no adscrit 1 Sr ?%als fa avinent que la seva decisib afecta la de tots els altres sgnants D.
	EiDiputat no adscrit 1 Sr Guillin intervepra una qiiestib d™ordre p.
	El Dimtat I Sr Ribó intervé per a un torn a favor LI.
	Esposa a votacib la Presa en comidemeió de la proposta esmentada la qual ks aprovada pr unanimitat dels presents b
	mnt p,
	Per respondre a 1 ‚Incompliment intervé 1 ™H SL Conseller de Governaei6 b

