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La sessio s'obre a un quart i dos minuts de sis de la tarda, sota la Presidencia del M. H. Sr. Heribert Barrera.

El punt primer de t'ordre del dia és Debat i votacio del Dictamen de la Comissio d’Economia, Finances i Pressupost al Projecte de
Llei de Finances Publiques de Catalunya. L'H. Sr. Conseller d’Economia presenta la iniciativa del Consell Executiu (p. 3113).

Posats a votacio els articles 1i 2, s'aproven per unanimitat dels presents (p. 3114).

El Diputat 1. Sr. Hortala, del G. p. d’Esquerra Republicana, retira les esmenes nums. 1, d'addicié a l'apartat 2 de l'article 3; 2, d'addicio
a larticle 9, i 3, d'addicio a l'apartat 4 de 'article 31, de l'esmentat Grup (p. 3114). Per sengles giiestions d'ordre prenen la paraula
els Diputats 1. Srs. Pedros, del G. p. de Centristes (p. 3115), i Martin i Toval, del G. Socialista (p. 3115).

Posats a votacio els articles compresos entre el 3 i el 64, tois dos inclusivament, s'aproven per unanimitat dels presents (p. 3115).

Posat a votacit 'article 65, saprova per 60 vots a favor, 45 en contra i cap abstencié (p. 3115).

Posats a votacio els articles compresos entre el 66 i el 89, tots dos inclusivament, s'aproven per unanimitat dels presents (p. 3115).

El Diputat 1. Sr. Pedros, del G. p. de Centristes, proposa una esmena transaccional en relacié amb 'esmena nam. 4, a larticle 90, del
dit Grup parlamentari (p. 3115). El Diputat I. Sr. Martin i Toval, del G. Socialista, proposa una esmena de caracter lingiiistic (p.
3116). EI M. H. Sr. President interpreta que la dita esmena transaccional és també una esmena de caracter lingiiistic (p. 3116).
L'l Sr. Martin i Toval intervé per una qiiestié d'ordre (p. 3116). El Diputat 1. Sr. Capdevila, del G. p. de Centristes, retira 'esmena
nitm, 4 i accepta la interpretacioé del M. H. Sr. President (p. 3116). Posada a votacio l'esmena del G. p. de Centristes, es rebutja per
12 vots a favor, 43 en conira i 48 abstencions (p. 3116). Posada a votacié l'esmena del G. Socialista, s'aprova per 43 vots a favor,
cap en contra i 60 abstencions (p. 3116). Posat a votacié l'article 90, s'aprova per unanimitat dels presents (p. 3116).

Posada a votacio la Disposicio Transitoria Primera, saprova per unanimitat dels presents (p. 3117).

El Diputat 1. Sr. Subira i Claus, del G. p. de Convergéncia i Unid, retira els vots particulars d'addicio de la Disposicio Transitoria
Segona del text del Projecte i de modificio de la Disposicio Transitoria Segona del texi del Dictamen (p. 3117).

Posats a votacio les Disposicions Transitories Segona, Tercera i Quarta, s'aproven per unanimitat dels presents (p. 3117).
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I M. [, Sr. President recorda que el voi particular de supressio de la Disposicio Transitoria Cinquena, del Gi. p. del PSUC, va ser con-
siderat com a no admissible a tramit per la Mesa (p. 3117).
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Posada a votacio la Disposicié Transitoria Cinguena, s aprova per 63 vots a favor, 44 en contra i cap abstencio (p. 3117).

Il Diputat 1. Sr. Pedros, del G. p. de Centristes, defensa l'esmena daddicid d’una Disposicio Transitoria Sisena (p. 3117). Posada a
voltacio, es rebutja per 13 vots a favor, 49 en conira i 47 abstencions (p. 3117).

Posades a votacio les Disposicions Finals Primera i Segona, ’Exposicio de Motius i el Titol, s'aproven per unanimitat dels presents
(p. 3118).

Per explicacio de vot prenen la paraula els Diputats 1. Srs. Armet, del G. Socialista (p. 3118), Hortala, del G. p. d'Esquerra Republicana
(p. 3119), Vives, del Gi. p. del PSUC (p. 3120), Pedrés, del . p. de Ceniristes (p. 3121), i Subira i Claus, del G. p. de Convergencia
i Unio (p. 3122).

L1 punt segon de lordre del dia és Presa en consideracio de la Proposicio de Llei sobre declaracio com a paraiges naturals d’interes
nacional i reserves integrals zoologiques i botaniques dels aiguamolls de U'Emporda, que saprova per unanimitat dels pre-

sents (p. 3123). Per explicacio de vot prenen la paraula els Diputats 1. Srs. Dalmau, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 3123),
Terradellas, del G. Socialista (p. 3123), Lorca, del G. p. de Centristes (p. 3124), Medir, del G. p. del PSUC (p. 3124), i Maso, del
G. p. de Convergencia i Unio (p. 3126).

Il punt tercer és Proposta de la Junta de Portaveus de tramitar en lectura unica el Projecte de Llei concedint prorroga per a
dictar el Reglament de la Llei de Patrimoni de la Generalitat. Posat a votacio el dit Projecte, s'aprova per unanimitat dels pre-
sents (p. 3127). -

Ll punt quart és Interpellacio al Consell Executiu sobre unes declaracions de UH. Sr. Conseller de Treball, que exposa el Diputat
no adscrit 1. Sr. Acosta (p. 3127). L't Sr. Conseller de Treball li respon (p. 3128). L'l Sr. Diputat replica (p. 3128) i 'H. Sr. Con-

seller li respon (p. 3128).

Ll punt cingue és Interpellacio al Consell Executiu sobre retorn de béns o drets espoliats als ciutadans o entitats, com a con-
seqiiencia de la guerra civil, que exposa el Diputat 1. Sr. Porter, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 3128). L'H. Sr. Conseller
de Treball li respon (p. 3129). L’l. Sr. Dipuat replica (p. 3129) i VH. Sr. Conseller li respon (p. 3129).

Lt punt sise és Interpellacio al Consell Executiu sobre les unitats minimes de conreu, que exposa el Diputat 1. Sr. Ayguadé, del G.

Socialista (p. 3130). L'H. Sr. Conseller d'Agricultura, Ramaderia i Pesca li respon (p. 3131). L'L. Sr. Diputat replica (p. 3132) i
U'H. Sr. Conseller li respon (p. 3133).

Ll punt sete és Interpellacio al Consell Executiu sobre el calendari legislatiu previst pel I)eparmmem de Cultura i Mitjans de
Comunicacio, que exposa el Diputat 1. Sr. Folch, del G. p. del PSUC (p. 3133). L’H. Sr. Conseller de Cultura i Mitjans de Comuni-
cacio li respon (p. 3133). 'L Sr. Diputat replica (p. 3134) i 'H. Sr. Conseller li respon (p. 3134).

La sessio se suspen a mig quart de nou del vespre i es repren a un quart i quatre minuts de nou.

LA punt vuite de Pordre del dia és Interpellacio al Consell Executiu sobre els fets esdevinguts a la barriada del Bon Pastor, que
exposa la Diputada 1. Sra. Sallés, del G. p. del PSUC (p. 3135). L'H. Sr. Conseller de Governacio li respon (p. 3136). La I. Sra.
Diputada replica (p. 3137) i PH. Sr. Conseller li respon (p. 3137).

El punt nove és Interpetlacio al Consell Executiu sobre la Resolucio num. 11 del debat sobre la Central Nuclear d’Asco, que
exposa el Diputat 1. Sr. Vives, del G. p. del PSUC (p. 3138). L'H. Sr. Conseller d'Indiistria i Energia li respon (p. 3139). L1 Sr.
Diputat replica (p. 3139) i UL Sy. Conseller li respon (p. 3140).

La sessio se suspen a tres guarts i doize minuts de nou del vespre.
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S'obre la sessid a un quart i dos minuts de sis de la tarda sota la
Presidencia del M. H. Sr. Heribert Barrera, acompanyat de iofs

els membres de la Mesa. Assisteixen la Mesa I'Oficial Major, Sr.
Pitarch; I'Oidor de Comptes, Sr. Portabella, i la Lletrada Sra.
Folchi.

Al banc del Govern seuen els Honorables Consellers Adjunt a la
Presidencia, de Governacio, d’Economia i Finances, de Cultura,
de Sanitat i Seguretat Social, de Politica Territorial i Obres Piibli-
ques, dAgricultura, Ramaderia i Pesca, de Treball, de Justicia, i
d'Indtstria i Energia.

Ordre del dia

1. Debat i votacio del Dictamen de la Comissié d’Economia,
Finances i Pressupost al Projecte de Llei de Finances Pitbliques de
Catalunya, i de les esmenes i vots particulars reservats per a defen-
sarenel Ple.

2. Presa en consideracio de la Proposicié de Llei sobre Decla-
racio com a paratges naturals d'interes nacional i reserves integrals
zoologiques i botaniques dels aiguamolls de 'Emporda, presentada
per tots els Grups parlamentaris.

3. Proposta de la Junta de Portaveus de tramitar en lectura
unica el Projecte de Llei concedint prorroga per a dictar el Regla-
ment de la Llei de Patrimoni de la Generalitat.

4. Interpeliacié al Consell Executiu sobre unes declaracions
de I'H. Sr. Conseller de Treball, que formulara el Diputat no ad-
scrit 1. Sr. José Acosta Sanchez.

3. Interpetiacio al Consell Executiu sobre retorn de béns o
drets espoliats als ciutadans o entitats, com a consegiiencia de la
Guerra Civil, que formulara el Diputat I. Sr. Miguel! Porter, del
G.p. d'’Esquerra Republicana.

6. Interpeliacio al Consell Executiu sobre les unitats minimes
de conreu, que formulara el Dipuat 1. Sr. Pere Ayguade, del G.
Socialista.

7. Interpellacio al Consell Executiu sobre el calendari legisla-
tiv previst pel Departament de Cultura i Mitjans de Comunicacio,
que formularan les Diputades 1. Sres. M. Dolors Calvet i Teresa
E. Calzada, i els Diputats 1. Srs. Xavier Folch i Marcel Planellas,
del G.p. del PSUC.

8. Interpellacio al Consell Executiu sobre els fets esdevinguts
a la barriada del Bon Pastor, que formulara el G.p. del PSUC.

9. Interpellacio al Consell Executiu sobre la Resolucio num.
11 del debat sobre la Central Nuclear dAscé, que formularan els
Diputats 1. Srs. Maties Vives, Agusti Forné i Miguel Lopez, del
G.p. del PSUC.

10.  Mocio subsegiient a la interpetlacio al Consell Executiu
sobre la Central Nuclear d'Asco 1, que formulara el Diputat no ad-
scrit I. Sr. Celesti Sanchez.

1. Mocio subsegiient a la interpetiacio al Consell Executiu
sobre la Resolucio 32/ 1, d’Activitats d'Acampada, que formulara
el G.p. de Centristes.

12, Mocié subsegiient a la interpellacié a VH. Sr. Conseller
de Justicia sobre els centres de proteccio de menors, que formularan
els Diputats 1. Sr. Joaquim Jou i I, Sra. Rosa Barenys, del G.
Socialista.

13. Mocio subsegiient a la interpetlacié al Consell Executiu
sobre la situacio dels treballadors del Banco de los Pirineos, que
Jormularan els Diputars no adscrits 1. Srs. Joan Ramos, Celesti
Sanchez i Josep M. Corral.

14, Preguntes amb resposta oral.

El Sr. PRESIDENT: Comenga la sessi6. Senyores i senyors
Diputats, abans d’encetar ["ordre del dia, voldria comunicar-
los que, el dilluns de la setmana passada, el Congrés de Dipu-
tats de Madrid va prendre en consideracié la Proposicio de
Llei que hi havia presentat aquest Parlament, que autoritzava
el Govern a crear i a cedir a la Generalitat de Catalunya un
tercer canal de Televisid.

Aquesta Proposici6 de Llei va ésser defensada pels Diputats
senyora Maria Dolors Calvet, Higini Clotas i Ramon Sala i,
com deia abans, va ésser aprovada per una amplia majoria.

Debat del Dictamen
al Projecte de Llei de Finances Publiques de Catalunya

El primer punt de I'ordre del dia és el debat i votacié del Dic-
tamen de la Comissié d’Economia, Finances i Pressupost al
Projecte de Llei de Finances Piibliques de Catalunya, publicat
en el Butlleti Oficial det Parlament, nGmero 88.

Es que el Consell Executiu desitja presentar la iniciativa?
(Pausa.) Té la paraula ’Honorable senyor Conseller d’Econo-
mia i Finances.

El St. CONSELLER D’ECONOMIA [ FINANCES: Senyor
President, senyores i senyors Diputats; unes poques paraules
per a presentar aquest Projecte de Llei, no perqué no sigui
forga important, sind perqué va ser ja debatut d’una manera
aprofundida fa temps i ha tornat a ser-ho recentment i, per
tant, doncs, els parlamentaris coneixen —em sembla— molt a
fons I’abast d’aquesta Llei.

Efectivament, el dia 21 de desembre del 81, es va presentar
al Parlament el Projecte de Llei de Finances Publiques de Ca-
talunya, que donava compliment a la Resolucio décima de les
aprovades el 25 de setembre del mateix any pel Ple del Parla-
ment de Catalunya, per la qual s’instava el Consell Executiu a
presentar un nou Projecte de Llei de Finances Pabliques.

El Projecte presentat constitueix una articulacio de les dis-
posicions que, en matéria de finances pabliques, conté el Titol
Tercer de I'Estatut d’Autonomia i la Llei Organica de Finanga-
ment de les Comunitats Autonomes en la interpretacio har-
monica amb les normes estatutaries, tal com resulta de la Dis-
posicio Final d’aquesta mateixa Llei,

D’acord amb les lleis organiques que sustenten aquest Pro-
jecte de Llei —I’Estatut i la LOFCA —, la seva finalitat és con-
cretar els elements i principis de les finances pibliques de Ca-
talunya i, en especial, el caracter Unic del pressupost establert
en ’article 49 de I'Estatut d’Autonomia.

En segon lloc, I'articulacié de les competéncies que, en ma-
teria pressupostaria corresponen al Parlament de Catalunya i
al Consell Executiu.

En tercer lloc, la facultat d’acudir al mercat de capitals per a
finangar despeses d’inversid i la seva reglamentacio.

En quart lloc, la constitucié —prou important— d’eventuals
empreses publiques.

En cinqué lloc, la no menys 1mp0rtant tutela financera
sobre els ens locals i, finalment, la coordinacid amb la hisenda
de I’Estat, totaiment inevitable.

E! Projecte de Llei de Finances Phbliques de Catalunya no
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és una traduccid mimetica de la Llei General Pressupostaria
de I’Estat; al contrari, millora el contingut d’aguesta ultima en
incloure en Particulat del Projecie el que disposa article 134.2
de la Constitucid del 78, que obliga a la inclusio en els pressu-
postos de I’Estat de totes les despeses 1 ingressos del sector
public, precepte que també ¢s recull —com €s ben conegut
dels senyors i de les senyores Diputats— en I'article 49 de I'Es-
tatut d’Autonomia.

No s’ha d’oblidar que la Llei General Pressupostaria de 'Es-
tat espanyol del 1977 és anterior a la Constitucio, a I’'Estatut
d’Autonomta i a la Llei Organica de Finangament de les Co-
munitats Autdonomes i, en aquest sentit, el nostre Projecte de
Llei suposa un aveng pel fet que, com ja s’ha dit, assumeix les
esmentades lleis, que la Llei General Pressupostaria de I’Estat
no coneixia.

D’altra part, ¢l Projecte de Llei que avui sera debatut inclou
la fiscalitzacio, mitjangant el procediment d’auditoria, de les
entitats autonomes comercials, industrials i financeres i de les
empreses publiques, per la qual cosa estem al control de la des-
pesa i de I’ingrés a tot el sector public de la Generalitat,

El Projecie de Llei que se sotmet a Paprovacio del Parlament
consta de noranta articles, cinc Disposicions Transitories i
dues Disposicions Finals, i pot afirmar-se que, en gran
mesura, dona resposta a les aspiracions de tots els GGrups parla-
mentaris per tal com hi han estat incorporades moltes de les
modificacions que es varen proposar al llarg del debat en Co-
missi6 d’un Projecte de Llei anterior sobre aquestes matéries.
Es tractava de modificacions que clarificaven el text i no s’ha
d’oblidar que aquest ¢és el primer Projecte que, en mateéria
economico-financera, no esta vinculat a la peremptorietat tem-
poral d’un sol exercici, com ho esta la Llei de Pressupostos
anual, sind que pretén assentar amb visio de futur els procedi-
ments economics i financers de I’Administracié publica.

Aquesta caracteristica exigia lligar acords tendents a aconse-
guir ’objectiu proposat, compatibles amb el model de societat
que preconitza el partit en el Govern de la Generalitat en
aquest moment. Exemples importants d’aquesta linia d’ac-
tuacio son els segilents, al meu criteri:

Primer, ’especificacid del principi d’equilibri entre ¢ls in-
gressos i les despeses pressupostaries, principi implicit en el
primer projecte, atés que la captacié de recursos externs unica-
ment pot fer-se per via de I’endeutament.

També, en segon loc, introduccio al context de la Llei de
les empreses en les quals la Generalitat participi en més d’un
25% del capital social sense arribar a controlar-ne la majoria.
Aquestes empreses resten obligades a elaborar un programa
d’actuacio, inversio i finangament que haura de ser aprovat
pel Consell Executiu,

[Finalment, actuacions de la Intervencio cn el suposit de dis-
crepancies sobre els actes administratius de  contingut
cconomico-financer, 1 resolucid  d’aquestes  mateixes
discrepancies.

Al llarg del debat en Comissio del Projecte de Llei s’han in-
corporat a articulat esmenes de correccio técnica, que no alte-
ren substancialment el contingut, com la reduccio, ’elimina-
ci6 de redundancies i també s’han incorporat al Projecte Dis-
posicions contingudes en la Liei de Pressupostos del 82, espe-
cialment les relatives a estendre el Pressupost per programes a
tots els Departaments de la Generalitat, i s’han transaccionat

iemes com cls dels avals a empreses privades, tot reconeixent
el seu caracter d’instrument transitori de politica economica
en moments de forta crisi en les activitats productives.

Hi ha també esmenes de més substancia. Aquesta és una
Llei —ja ho he dit abans— que és producte gairebé institucio-
nal d’aquesta Cambra perque tothom hi ha tingut una in-
fluéncia que jo m’atreveixo a qualificar de positiva.

El Dictamen del Projecte ha donat peu que es reservin dos
vots particulars amb la finalitat de mantenir el text inicial del
Projecte. El primer fa referéncia a la data de presentacio de la
Llei de Pressupostos al Parlament en suprimir-se, en el debat
en Comissio, la Disposicid Transitoria que establia el 15 de no-
vembre com a data limit de presentacié fins que no shagués
completat el traspas de serveis. Jo m’atreveixo a dir que sera
dificil, en la materialitat dels fets, de complir aquest limit
peremptori.

En definitiva, hi ha també un segon vot particular, que es
manté, i que fa referéncia a les competéncies de reassignacio
de la Generalitat, en relacio amb els serveis de I’Estat que es
transferiran al llarg de ’exercici pressupostari i que resten limi-
tades al text de la Comissio, en relacio amb el projecte del
(iovern,

En definitiva, crec que aquesta Llei és una Llei important
que reglamenta un aspecte substancial de les activitats d’a-
quest Govern, és una Llei que el Parlament ha millorat —tots
els Grups hi han intervingut, entre tots s’ha millorat—; és una
Liei, doncs, institucional, que servird de marc fructifer i, crec
jo, de consolidacio de les institucions de ’autogovern de Cata-
funya i, per aquest motiu, jo me’n felicito pero sobretot em fe-
licito pel seu Dictamen a la Cambra a la qual tinc I"honor de
dirigir-me en aquest moment.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Es que la Comissié ha designat algun
dels scus membres per presentar el Dictamen? (Pausa.) No.

Bé, aleshores, no havent-hi esmenes a la totalitat, podem
passar directament al debat i votaci6 de ’articulat.

Als articles 1 2 no hi ha cap esmena presentada, de manera
que podem votar-los directament i conjuntament st ningu de
vostés no hi té objeccio.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb el text del Dictamen —articles 1 i 2—, que es posin
dempeus.

Els que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Els articles 1 i 2 del Dictamen han estat aprovats per unani-
mitat dels presents.

A Particle tercer, apartat 2, hi ha una esmena del Grup parla-
mentari d’Esquerra Republicana.

Per a defensar-la, t€ la paraula el Diputat senyor Hortala.

El St. HORTALA: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, si m’ho permet, senyor President, em referiré a I'esme-
na numeroc 1, a ’esmena ndmero 2 i a 'esmena niimero 3,
que presenia el Grup parlamentari d’Esquerra Republicana
simultaniament...

ElSr. PRESIDENT: Bsadir, als articles 3, 91 31.

E1Sr. HORTALA: Exactament, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: D’acord. .

El Sr. HORTALA: La finalitat, senyores i senyors Diputats,
senyor President, per al Grup parlamentari d’Esquerra Repu-
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blicana, en presentar I’esmena a Papartat segon de article
tercer, i afegir-hi especificament «régim econdmic», pel que
fa a les relacions Generalitat- Administracié municipal, no era
altra que incrementar les potestats de la Generalitat dins de
Pambit territorial de Catalunya amb les quiestions financeres
de caracter municipal.

L’Estatut, certament, en larticle 48.1, parla només de
tutela financera. La Constituci6, en Iarticle 149, punt 1, apar-
tat 18, fa esment també d’unes consideracions de reserva de
Llei.

Nosaltres enteniem que, en afegir-hi el «régim economic»,
no conculcava la Constitucié i que ampliava I’Estatut; ara bé,
ateses, malauradament, unes interpretacions que, d’un temps
enga, es fan de manera restrictiva pel que és la lletra i ’esperit
de DPEstatut, nosaltres retirem aquesta esmena perqué no
voldriem pas que, després d’aquell llarg procés d’elaboraci6 le-
gislativa d’aquesta Llei, per voler introduir cauteles addicio-
nals a favor de la Generalitat, aquesta Llei encara quedés un
temps més sense aplicacio.

L’esmena —en segon lloc— que el Grup d’Esquerra Repu-
blicana presenta a I'article 9, també la retirem. La intencié era
matisar la responsabilitat del Consetler d’Economia i Finances
pel que fa a P’administracié dels ingressos, perd, atesa la
manera com darrerament ha quedat redactat Particle 9, ente-
nem que la nostra esmena podria comportar, no una fixacioé de
responsabilitats determinades, sind, fins i tot, unes limitacions
en I’actuacié funcional del mateix Conselier d’Economia i Fi-
nances. Com he dit, també la retirem, i retirem també, senyo-
res i senyors Diputats, I’esmena a Particle 31, i la retirem
perque, tal com ha quedat redactat definitivament 1article 31,
I’afegitd que suposava aquesta esmena no pretenia altra cosa
que es presentes el compte consolidat del sector public de la
Generalitat, perd en els debats de la Comissid, primer, Varticle
va quedar modificat en relacié amb la seva redaccio inicial i,
en segon lloc, fruit d’una transaccid, en lloc de parlar dels co-
mptes consolidats del sector public, es va parlar del pressupost,
la qual cosa, d’altra banda, ja és inclosa en el punt primer de
I"article 31. Per tant, senyor President, senyores i senyors Di-
putats, nosaltres retirem les tres esmenes que teniem presen-
tades a aquest Projecte de Llei.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, retirades
aquestes esmenes, aquestes tres esmenes, no hi ha cap altra
esmena fins a Particle 90. De manera que proposatia a la
Cambra que votéssim conjuntament des de ’article tercer fins
a l'article 90, tots dos compresos (! Sr. Pedros demana per par-
lar) Si?

El St. PEDROS (de I'esco estant): Senyor President, una qii-
estid d’ordre, si em permet, molt breu. Jo, rellegint el text, he
observat que, aixi com en el primer dels textos hi havia asseny-
alat el Capitol 111, referit a 'endeutament, quan varem estar es-
tudiant el segon dels projectes i, en aquest moment, a nivell
del Dictamen de la Comissid, hi ha hagut un oblit i no hi ha
aquest text. No hi ha el text que, en principi, seria ’incfs, és a
dir: «Capitol 1II. L’endeutament», que hauria d’anar, en prin-
cipi, davant de I'article 16. Es merament una giiestié d’ordre
perqué ho tinguem en compte, en tot cas, a I’hora de votar.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Pedroés, jo em volia referir ara,
de seguida, a aquestes... No, no, I"advertiment estd molt bé.

Em volia referir que hi ha tres errors en el text imprés. Prime-
rament —com ho ha dit molt bé el senyor Pedros— falta I'en-
capgalament «Capito! III. Endeutament», davant de Darticle
16. Després, a I'article 33, les tres ratlles 0ltimes —és a dir, a
partir de les paraules «La prorroga» — que son en cursiva,
quan han de ser impreses en lletra ordinaria. I, finalment, en
Iarticle 65, apartat 2, manca una paraula. Alla on diu «els cré-
dits a avalar tindran, com a Gnica finalitat en el cas d’empreses,
la de finangar operacions», ha de dir «en el cas d’empreses
privades, la de finangar operacions». Tothom esta d’acord en
aquestes tres esmenes, eh? De manera, doncs, que anem a
votar el text amb aquestes esmenes. (E! senyor Martin demana
per pariar.) El senyor Martin?

E! Sr. MARTIN 1 TOVAL (de l'esco estant): Senyor Presi-
dent, el nostre Grup demana la votacié fins a Darticle 64,
perque volem la votacié separada, senyor President, del 65, i
després podriemn tornar a votar tot el paqguet que testa fins al
90.

El Sr. PRESIDENT: Ah, molt bé, molt bé. D’acord. Alesho-
res, doncs, d’acord amb 1a peticié del Grup Socialista, anem a
votar des de P'article 3 fins a ’article 64, inclos.

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb el
text del Dictamen, que es posin dempeus.

Els que hi estan en contra? '

Els que s’abstenen?

Aquests articles, del 3 al 64, d’acord amb el text del Dicta-
men, han quedat aprovats per unanimitat dels presents.

Anem ara a votar article 65. En el seu conjunt, senyor
Martin? (El senyor Martin i Toval assenteix.) En el seu conjunt,
molt bé. ' :

Els senyors i les senyores Diputats que estiguin d’acord amb
Particle 65 del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’article 65 ha quedat aprovat per 60 vots a favor, 45 en
contrai cap abstencio. '

Passem ara a votar, doncs, de {’article 66 i segiients fins a
I’article 90. -

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin dempeus. Perdo, fins a 'article 89. Fins al 89; el
90, no.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Els articles 66 al 89 —aquest darrer inclos— han quedat
aprovats per unanimitat dels presents.

A Particle 90, apartat 1, hi ha una esmena del Grup de
Centristes. Per a defensar-la té la paraula el Diputat senyor
Pedros.

Il Sr. PEDROS: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, més que per a defensar I’esmena, vam arribar a un atzucac
a I’hora de Ia Comissio, respecte a un terme lingiiistic. Fs clar,
€8 van estar manejant diverses accepcions, per mirar de trobar
quina era la més adequada al problema que haviem d’afrontar.
El text original parlava de «via d’apressament». Semblava
que aquest no era el terme adequat. Efectivament, en el debat
de la Comissi6 varen sortir altres conceptes, varem estar ma-
nejant uns determinats textos de ’Institut d’Estudis Catalans,
i, aleshores, encara que surten diferents paraules, com podria
ser la paraula «apremi», la paraula propiament «apressament
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», la paraula «constrenyiment», o «destret», com després,
també, recentment, els Serveis del Parlament ens han donat,
nosaltres voldriem proposar, per tal de sortir i desembussar
aquest tema, una esmena transaccional, a la qual jo ara donaré
lectura i la qual iuraré després a la Mesa, i si pogués ser accep-
tada per tots els Grups parlamentaris, per tal de trobar una so-
lucid que ens resuliés, jo diria, al maxim de satisfactoria per a
tots els Grups parlamentaris d’aquesta Casa, que consistiria a
substituir exclusivament els dos mots que diuen «d’apressa-
ment» pels mots «de compulsid», amb la qual cosa crec que
tenim un cert resultat transaccional satisfactori respecte a totes
les posicions lingiiistiques que els assessors d’aqguesta Cambra,
cadascun dels Grups parlamentaris i el mateix Institut d’Estu-
dis Catalans ens diuen sobre aixo.

1 Sr. PRESIDENT: Moltes. gracies. (Ef Sr. Martin { Toval
demana per parlar.) Senyor Martin?

El Sr. MARTIN [ TOVAL (de I'esco estant): Senyor Presi-
dent, una qliestio d’ordre, fent (s de article 101, apartat 2,
del Reglament de la Cambra, que diu textualment que
«durant el debat el President podri admetre esmenes que tin-
guin com a finalitat de corregir errors ¢ incorreccions 1écni-
ques, terminologiques o gramaticals», i entenent nosaltres
que la giiestio plantejada pel Grup de Centristes, €s feta amb
rad, ja que es tracta de trobar la paraula, el mot que en catala
signifiqui el mateix que el apremio en castella, i que quedi, per
tant, clar des d’una perspectiva juridico-administrativa el que
volem dir en la Llei, nosaltres presentem una esmena gramati-
cal que, seguint el criteri de 'Institut d’Estudis Catalans, digui
«constrenyiment» en comptes de «via d’apremi» o qualsevol
dels altres mots que es proposen, perquc entenem que, essent
un tema gramatical {remor de veus), el Parlament no ha de
pronunciar-se en el fonamental, politicament, sobre el tema
--i el pronunciament del Parlament és sempre politic, o
hauria de ser sempre politic—, sind, en tot cas, seguir en
aquells aspectes técnics el que els técnics de reconeguda sol-
véncia a Catalunya ens puguin dir. '

Nosaltres, per tant, presentem aquesta esmena gramatical:
que digui en el text «constrenyiment», en comptes de «via
d’apremi», senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Bé, la Presidéncia interpreta que les
dues esmenes —tant la que proposa el Grup Centrista com la
que proposa el Grup Socialista— sén esmenes gramaticals, i
que, per tant, no cal, perque siguin admeses, que siguin con-
sultats tots els Grups parlamentaris. Aleshores, en agquest cas,
evidentment, és molt dificil de dir que és més allunyat del Dic-
tamen, si «compulsié» o «constrenyiment». (Riglles.) De
manera que, en la impossibilital —si no que hi ha algun sugge-
riment en aquest sentit d’algun dels senyors Diputats que ens
pugui donar una rab—, si no tenim una rad per a apreciar que
una cosa ¢s més allunyada que 1'altra, votariem per ordre de
presentacio. (Ll senyor Martin i Toval saixeca per parlar)
Senyor Martin?

El St. MARTIN 1 TOVAL, (de l'escé estant): Senyor Presi-
dent, tenint en compte que, al nostre eniendre, I’'esmena ha
estat presentada pel Grup de Centristes, que &s 'esmena inici-
al de «via d’apremi», i que la substitueixen per la «via de co-
mpulsio», i que la «via de constrenyiment», que és la que
nosaltres, gramaticalment, proposem, malgrat que era previsia
cn el debat i cn el tramit, perqué hi havia dictamen sobre el

tema, no ha estat posada sobre la taula, entenem que era
perque el Grup de Centristes entenia que era més allunyada
del text que el que ens proposava. Per tant, entenem que el
mateix Grup de Centristes, en no acceptar «constrenyiment
», malgrat que ja era en els Dictimens, entenia que era més al-
lunyada —almenys de les seves posicions. Per tant, nosalires
entenem que «constrenyiment» era la més allunyada i la que
s’havia de votar inicialment, senyor President.

(El senyor Capdevila demana per parlar.)

El Sr, PRESIDENT: Senyor Capdevila?

El St. CAPDEVILA (de l'esco estant): Senyor President, no
ho sé, potser es dona més importancia de la que té al tema
plantejat pel senyor President, perd entendriem que, tot i ac-
ceptant la interpretacié de la Presidéncia, es tracta d’una
gsmena..,

El Sr. PRESIDENT: Gramatical.

El Sr. CAPDEVILA.: ...gramatical, no obstant, cal recordar
a la Cambra que nosaltres teniem 1’esmena presentada, i que,
en tot cas, atenent aquesta transaccional, retirem la nostra ¢s-
mena. Per tant, d’alguna manera, diria que é¢rem doblement
esmenants: transaccionalment i per I'esmena gramatical, com
la interpreta el senyor President. Per tant, seguint tambe¢ les
indicacions del senyor President, acceptariem que fos la nostra
com a presentada en primer terme, 1 la primera a ser votada.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT: També hi hauria un altre criteri, que
seria seguir Pordre alfabétic. La que s’allunya més és «constre-
nyiment», perd, en fi, jo crec que el criteri més adequat és el
que hem indicat... Per tant, passem a votacié I'esmena del
Grup de Centristes, que diu de substituir les paraules «d’a-
pressament » per «de compulsio».

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb aquesta esmena, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

’esmena ha estat rebutjada per 12 vots a favor, 43 en
contra i 48 abstencions.

Passem ara a votar ’esmena gramatical que ha indicat ver-
balment el senyor Martin, de substitucid d’«apremi» per
«constrenyiment ».

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que €s posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

I’esmena ha estat aprovada per 43 vots a favor, cap en
contra i 60 abstencions.

A la Disposicié Transitoria Primera no hi ha cap esmena i
podem, per tant, votar-la dircctament.

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb la
Disposicio Transitoria Primera?

Perdd, anteriorment caldria votar el text de Particle 90;
haviem votat Pesmena perd no haviem votat el text
Excusin-me.

Les senyores i els scnyors Diputats que estan d’acord amb el
text de I’article 90, que es posin dempeus.

Els que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

L’article 90 ha estat aprovat, d’acord amb el text del Dicta-
men, amb la substitucié de la paraula «d’apremi» per «de
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constrenyiment , per la unanimitat dels presents.

I passem ara a la Disposicid Transitoria Primera a la qual no
hi ha cap esmena.

Les senyores i els senyors Diputats que estan d’acord amb la
Disposicio Transitoria Primera, que es posin dempeus.

Els que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La Disposicié Transitoria Primera ha quedat aprovada per
unanimitat dels presents.

Hi ha ara un vot particular, el vot particular niimero 1, del
Grup parlamentari de Convergéncia i Unio, que proposa man-
tenir la Disposicié Transitoria Segona en el text del projecte,
que vindria a intercalar-se entre la Primera i la Segona en el
text del Dictamen. Per a defensar-la, té la paraula el senyor
Subira.

El St. SUBIRA I CLAUS (des de l'esci): Senyor President,
des de Pesco mateix, només per a dir que retirem no només el
vot particular nimero 1, sind també el nimero 2.

El Sr. PRESIDENT: El nimero 2. Molt bé. Aleshores, reti-
rats aquests vots particulars, niumero 1 i nimero 2, no hi ha
cap esmena a les Disposicions TransitOries Segona, Tercera i
Quarta, de manera que podem votar-les conjuntament.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb el text del Dictamen, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Les Disposicions Transitories Segona, Tercera i Quarta han
estat aprovades per la unanimitat dels presents.

A la Disposicié Transitoria Cinquena hi ha un vot particular,
del Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, que
demana la supressié d’aquesta Disposicié. Per a defensar-lo,
t€ la paraula el Diputat senyor ... Ah, perd6, no, aquest vot
particular que figura en el text impres del Butlleti va ser consi-
derat no admissible a tramit per la Mesa. Per tant, no existeix
tampoc aquest vot particular i (remor de veus) la Disposicié
Transitoria Cinquena, per tant, no té esmena i podem passar a
votar-la.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb la Disposicié Transitoria Cinquena, que es posin dem-
peus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

La Disposici6 Transitoria Cinquena ha quedat aprovada per
63 vots a favor, 44 en contra i cap abstencio.

Ara hi ha una esmena del Grup parlamentari de Centristes,
proposant |’addici6 d’una Disposicié Transitoria Sisena. Per a
defensar-la té la paraula el Diputat senyor Pedros.

El Sr. PEDROS: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, nosaltres hem mantingut davant el Ple aquesta esmena,
que consistiria a introduir una Disposicidé Transitoria Sisena,
per tal com, és clar, la Llei explica quines seran generalment
les competeéncies dels tribunals econdmico-administratius, el
dia que la Generalitat els tingui, és a dir, limitades aquestes co-
mpetencies a entendre de les giiestions de fet i de dret que tin-
guin a veure, d’una banda, amb els tributs propis de la Genera-
litat, no els cedits de I’Estat ni els recarrecs —que aixé conti-
nuara essent competéncia especifica dels tribunals economico-
administratius estatals. I tenint en compte que els tribunals
econdmico-administratius de la Generalitat també hauran de

tenir com a fruit de les seves competéncies, traslladant aqui el
contingut del que diu el Reial Decret legislatiu 1895/1980, del
12 de desembre, que no sols tenen aquests organs competénci-
es sobre els tributs propis de la Generalitat, siné també sobre
qualsevol altre tipus de qgilestio de fet o de dret que tingui a
veure amb matéries pressupostaries, amb matéries financeres,
d’avals, de tresoreria i de despesa publica, tot aixo ens fa man-
tenir aqui aquesta esmena de naturalesa estrictament técnica,
que voldriem que la Cambra pogués acceptar. Pero a la vegada
demanariem que es fes la votacio respecle a Padmissio d’a-
questa Transitoria Sisena, prescindint de les paraules que
vénen a continuacié d’«econdmico-administratius provincials
», punt, acabant aqui I’esmena en el sentit de retirar la resta de
les paraules, que diu «de les respectives delegacions del Minis-
terio de Hacienda», creient que aixo és una clarissima redun-
dancia respecte a la resta del text que nosaltres demanem que
es passi a votacio, que fora exactament el que hi ha en el text
del Dictamen de la Comissid, que diu: « Mentre no hagin estat
creats els tribunals econdmico-administratius de la Generali-
tat, previstos en Particle tercer punt 3 de la present Llei, les ac-
tuacions corresponents es faran davant dels tribunals
econdmico-administratius provincial». Tot aixo per tal d’evi-
tar la producci6 del buit legislatiu, del buit per manca de defen-
sa del ciutada, per manca de defensa'del contribuent, que la in-
existéncia d’aquests drgans econdomico-administratius de natu-
ralesa provincials podrien transitdriament obrir aquest defecte
amb que, si no, ens trobem en aquests moments.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Algun torn en contra? (Pausa.) Per al
torn en contra, t¢ la paraula el Diputat senyor Subira.

El Sr. SUBIRA I CLAUS (de I'escé estant): Si, senyor Presi-
dent, molt breument i des de I’esco mateix. Només per a dir
-1 el senyor Pedroés, aixo, ho coneix molt bé— que aquest és
un tema que ¢és perfectament regulable per decret, i que no cal
que se’n faci esment en un projecte de liei; es pot regular
aquest tema per decret, no cal que se’n faci esment amb una
disposicid transitoria d’una llei d’aquesta naturalesa. Nos-
altres, d’aix0, n’estem absolutament convenguts, i la retirada
d’aquesta frase final ens sembla que no modifica substancial-
ment el contingut de la Disposicio, i que, per tant, hem de
continuar mantenint la mateixa posicié que vam mantenir a la
Comissio, que va ser d’oposar-nos a aquesta esmena.

El Sr. PRESIDENT: Passem a votacio I’esmena del Grup
parlamentari de Centristes proposant 1’addicié d’una Disposi-
cio Transitoria Sisena, d’acord amb el text imprés i conjunta-
ment amb el Dictamen, amb supressié de les darreres pa-
raules, és a dir, de «les respectives delegacions del Ministerio
de Hacienda».

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb I’esmena, que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra? -

Les senyores i els senyors Diputats que s’abstenen?

L’esmena ha estat rebutjada per 13 vots a favor, 49 en
contrai47 abstencions. :

Bé, ara ens queda per votar, i ja no hi ha cap més esmena ni
vot particular, senyores i senyors Diputats, les dues Disposici-
ons Finals, ’Exposicioé de Motius i el Titol de la Llei. Si no hi
ha objeccid proposo de votar conjuntament les dues Disposici-
ons Finals, I’Exposicid de Motiusi el Titol de la Llei (Pausa.).
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Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que s posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats aue hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

Han quedat, doncs, aprovades les dues Disposicions Finals,
’Exposicio de Motius i el Titol de 1a Llei, i amb aix0 ha quedat
aprovada, doncs, la Llei de Finances Pabliques de Catalunya.

Voldria fer remarcar a les senyores i als senyors Diputats
que, per cohereéncia, la substitucio de les paraules «d’apremi»
per les paraules «de constrenyiment » entenem que s’ha de re-
alitzar també en les altres parts del text on figurava aquesta ex-
pressio, i, en particular, en el..., millor dit, la substitucid de
«d’apressament» per «de constrenyiment», doncs, s'ha de
realitzar en tot el text i, en particular, hem remarcat que hi ésa
Particle 13 i potser en algun altre article. Per coheréncia,
doncs, €s procedira a aquesta substitucio.

Passem ara al segon punt de Yordre de! dia (el senyor Martin
i Toval demana per parlar.) Explicacié de vot. El senyor Armet,
en nom del Grup Socialista.

El Sr. ARMET: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, una breu explicacio d’aquesta Llei. Aquesta Llei té una
llarga historia, és I'Gnic cas en qué un projecte de llei presentat
pel Consell Executiu és retirat perqué no assoleix una majoria
en un dels temes cabdals que fa referéncia a ’aval de les em-
preses privades, per la qual cosa, si més no, podriem dir que és
I"Onica lei en qué, per dificultats técnico-politiques, I’estiu de
I’any passat no es va arribar a un acord entre el Grup de Con-
vergéncia i Unio i Centristes, i aixo obliga a la seva retirada.

En el si del debat de la Comissi6 s’introduiren moltes esme-
nes presentades tant pel Grup Socialista com per d’altres
Grups parlamentaris, esmenes de tipus técnic, esmenes de
millora i esmenes dirigides fonamentalment al reforgament
del paper d’aquest Parlament de Catalunya en relacié amb el
tema de finances publiques. Es a dir, hi havia una concepci6
excessiva de I’Executiu o una prepoténcia de la Conselleria
d’Economia i Finances en el si d’aquesta Llei, la qual cosa ha
fet que en el si dels treballs de Comissio es regulés de forma
correcta el control del Parlament sobretot en decisions
importants.

Aquesta Llei pot venir qualificada des d’una perspectiva téc-
nica com una llei estrictament continuista, una copia i adapta-
cio de la Llei de I’Estat, amb els canvis pertinents en relacid
amb els organismes i amb les nomenclatures pertinents.
Creiem que el Conell Executiu no ha fet un esfor¢ imaginatiu,
creiem que es continua en un conjunt de vicis tradicionals pel
que fa al conjunt d’intervencions que aquesta Llei preveu, es
continua amb la logica de considerar que la funcio interventora
és una funci6 interventora a priori, es continua amb la logica
recelosa de I’Administracio, es continua amb una logica que
s'tnaugura en el segle XIX i continua fins al moment present.
No fem cap tipus d’innovacié important en aquesta Llei. Tots
els nostres esforgos han anat dirigits a racionalitzar-1a, a donar-
hi uns continguts técnico-juridics més perfilats, i aquest ha
estat el nostre esforg.

Vull dir també amb tota claredat que avui $’ha suscitat en
aquest Ple un debat que nosaltres no voldriem mai portar ai
Ple, que ¢és una discussié sobre tema de llengua. Vam fer els
esforgos pertinents en el si de la Comissio perque aquest tema
no passés mai a votaciod, No és bo que el Parlament de Catalu-
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nya discuteixi sobre temes de llengua, i admetem que institu-
cions autoritzades siguin en els seus dictamens la guia o ’ori-
entacio dels textos legislatius pel que fa a qiiestions de llengua.
No fer-ho d’aquesta manera és incorrecte, i ens hem vist
obligats a presentar una esmena transaccional que responia als
criteris avalats per ’lnstitut d’Estudis Catalans, perd creiem
que €s un mal procediment arribar a una discussio al Ple del
Parlament que no vingui avalada per uns estudis previs que
poden ser desenvolupats per la Comissié amb les consultes
preceptives corresponents.

Al marge d’aquestes consideracions, de considerar que és
una llei que no voldria qualificar d’anacronica pero st que no
deixa de ser una estricta copia de la Llei pressupostaria de I’Es-
tat, aquesta Llei té unes caréncies importants des de la
perspectiva que nosaltres considerdvem més important a asso-
lir a curt termini, que era la regulacié de ’empresa publica.
Varem demanar que es portés una regulacié de Pempresa pu-
blica a un any vista de I'aprovacio d’aquesta. Llei; es va poder
establir un primer criteri del que s’entén per empresa vincula-
da de la Generalitat, es va avangar lleugerament ¢n aquest cri-
teri, pero, indubtablement, un dels grans interrogants que
tenim plantejats, que és el tema de I'empresa publica, no esta
regulat en el si d’aquesta Liei.

Preocupacio fonamental dels socialistes per aquesta Llei: el
tema dels avals. I ho direm amb tota claredat i contundéncia.
Quan nosaltres discutim la Llei de Pressupostos de la Generali-
tat de Catalunya estem en desacord amb el que &és una politica
conjuntural d’aval a ’empresa privada. Expliquem per que
donem raonaments especifics, parlem de legislacié comparada,
diem que la institucié nacional de Catalunya no pot ser avala-
dora de I’empresa privada, i, a més a més, els socialistes
donem solucions com s’han donat en altres comunitats auto-
nomes o en altres paisos. 1 parlem de la necessitat d’instituci-
ons interposades entre el que és I’esséncia nacional de Catalu-
nya, constituida per la Generalitat —President, Consell Exe-
cutiu i Parlament—, Generalitat que no té patrimoni propi, i,
per tant, Generalitat que no pot avalar I’empresa privada, i
nosaltres, per tant, parlem de la creacié d’uns instituts pablics
amb participacié d’institucions financeres gue puguin fer d’a-
valadors. Participacio de capital public amb coordinacié amb
les institucions financeres. En aquests temes, no ens n’hem
sortit mai, no entenem per qué el sector public ha de fer una
politica d’aval directe quan no té patrimoni per respondre, i no
entenem aquesta politica de suport al sector privat, que nos-
altres reconeixem, valorem i considerem necessari €n una si-
tuacioé de crisi econdmica, perd aixo cal fer-ho a través d’insti-
tucions interposades i no €s la propia esséncia de les nostres in-
stitucions la que indubtablement es presenta com a avaladora.

Aqui s’ha adoptat una resolucio a la Llei pel que fa al seu ar-
ticle 65, que assenyala clarament les possibilitats de donar
avals a empreses publiques, assenyala clarament les possibili-
tats de donar segons avals a les empreses privades. Aqui no
s’ha tingut present tot el conjunt de tuteles pel que fa als plans
de viabilitat i pel que fa a I’acceptacid de les centrals sindicals,
en tant que pugui pressuposar aquest pla de viabilitat reduccio
de llocs de treball, que era un conjunt d’esmenes transaccio-
nals per si podia progressar aquesta politica atipica que la insti-
tucid nacional de Catalunya donés avals a I’empresa privada.
Per aixd hem votat nosaltres que no a Particle 65.
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I després ens trobem nosaltres amb una Disposicio Transito-
ria Cinquena que entronitza per als exercicis 82, 83, 84, 85 i
86 el fet de poder avalar operacions de crédit que les entitats
creditores concedeixin a empreses privades, i es fixa un limit
de 2 500 milions de pessetes. El que nosaltres podiem arribar a
admetre des del punt de vista tecnic, no des dels aspectes de
fons, és que es remetés a la llei de pressupostos de cadascun
dels anys que, a partir d’una valoraci6 de la conjuntura econo-
mica es pogués arbitrar una politica determinada que donés un
suport a I’empresa privada, no ho hauriem valorat bé, pero al-
menys técnicament hauria estat més correcte, des d’una llei in-
troduim el principi d’avals a I'empresa privada en el periode
82-86. I se’ns donaran les raons que és el periode transitori
perque les societats de garantia reciproca es posin en marxa, la
qual cosa justifica que s hagi de fer I’aval directament de la in-
stitucid Generalitat a I'empresa privada. Hi havia solucions
intermédies, i si avui el Consell Executiu tingués forga politica
i for¢a econdmica per a coordinar allo que pot coordinar des
del punt de vista d’Administracio publica, distanciada del
poder economic, institucions financeres de Catalunya com
poden ser les Caixes d’Estalvis és indubtable que s’hauria
pogut establir un institut mixt, participacié publica-Caixes
d’Estalvis, que hauria permés de diferenciar el que és la insti-
tucio nacional de Catalunya —Generalitat— del que és aquest
institut. Jo no sé st té for¢a politica o no en té, pero el que si
que nosaltres sabem és que en aquest Projecte en concret no
s’ha establert aquesta logica, i considerem que en una Llei, im-
portant per a Catalunya, en la qual es dona una sortida per via
de disposici6 transitoria que emfasitza que sigui la mateixa in-
stitucio nacional de Catalunya que pugui fer d’avaladora quan
no té patrimoni propi, que no crea la necessaria distancia insti-
tucional entre el sector public o institucions interposades,
estem fent un garbuix de sector public sector privat, estem
creant unes distorsions importants per al futur de la nostra Ad-
ministracio, podem crear un desprestigi indubtable i una acti-
tud discrecional en actuacié de la Generalitat o del Conseli
Executiu de la Generalitat que no és bo, no ¢s bo evidentment
des d’una optica de la reconstruccio nacional de Catalunya que
1é en compte, si més no, allo que es fa en tots els paisos mini-
mament civilitzats i que sabem distingir perfectament entre
sector public i sector privat.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Diputat ha passat ja llargament
del seu temps.

El Sr. ARMET: Gracies, senyor President, acabo i sintetitzo
dient que en aquesta Llei hi hem coHaborat tots, a partir d’un
esquema que era un esquema continuista, que en la Llei s’han
pogut establir millores, que nosaltres estem en profund desa-
cord amb la politica que s’aprova d’aval a les empreses privades
per la forma com es materialitza, i que quedi molt clar que el
Grup Socialista defensa com ningl les empreses petites, mitja-
nes i grans que estiguin en processos de reestructuracio i que
sigui necessari per tant el fet de plantejar-se un pla de viabili-
tat, i que d’una forma o d’una altra s’autoritza amb un text le-
gislatiu una confusio6 de ’actuacid del sector public i del sector
privat,

Gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna alira explicacio de vot?
(Pausa.) El senyor Hortala pel Grup d’Esquerra Republicana.

El St. HORTALA: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, havent-se aprovat aquesta Liei de Finances Publiques,
en nom del Grup d'Esquerra Republicana de Catalunya
voldria remarcar, en primer lloc, que aquesta aprovacié ha
estat subjecta a un tramit, a un procés més aviat complex, irre-
gular, Irregular per la llarga durada. Efectivament, el primer
projecte es va presentar el 30 de desembre de 1980 i es va pu-
blicar en el Butlleti 18. Va seguir el tramit reglamentari corres-
ponent, i el dia 5 de juny del 81 el Govern va retirar aquesta
Llei, que publica en el Butlleti nimero 32. Durant ¢l debal de
politica general, i entre les resolucions corresponents, a instan-
cies del Grup parlamentari d’Esquerra Republicana en aquesta
Cambra es va votar una resolucié mitjangant la qual abans
d’acabar-se ’any de 1981 el Govern havia de tornar a presentar
un projecte de llei de finances publiques perque fos debatuda
al Parlament de Catalunya. Aixi es va fer el 21 de desembre
del 81 i es va publicar en el Butlleti 61. Des d’aquella data fins
avui, aquest Projecte novament ha estat en discussio, i avui
com és notori i palés, ha estat aprovat.

La posicio del Grup d’Esquerra Republicana davant d’a-
questa aprovacid, que entenem que €s positiva i ens alegra el
resultat final, convé matisar-la en aquests aspectes, perque la
nostra posicié en tot aquest debat, el primer i el segon, atesos
els dos periodes de presentacid, ha estat substantivament
lligat a la concepcid que el nostre Grup parlamentari té de [or-
denacid del marc financer a Catalunya d’acord amb les prerro-
gatives que li concedeix ’Estatut.

I, en aquest sentit, nosaltres entenem que hi ha tres fronts,
tres direccions per on cal endegar la tasca legislativa, El
primer, de caracter operatiu, que ¢s la discussié anual sobre el
pressupost i, subsidiariament, sobre les qiiestions de valoraci-
ons. Pero, a més a més, dues altres vies d’actuacio, una sub-
stantivament institucional, que és la Llei de Sindicatura de Co-
mptes, i una altra, una altra actuacié en un marc funcional,
que justament el vesteixen la Llei de Patrimoni ja aprovada i
aquesta Llei de Finances Publiques. Per aixo varem insistir al
seu dia en la necessitat que el Consell Executiu tornés a pre-
sentar a aquesta Cambra la Llei de Finances Publiques per al
seu debat i al seu moment, si esqueia, per a la seva aprovacio.

Concretament, el Grup d’Esquerra Republicana va mante-
nir com a criteris substantius per a Porientacio del correspo-
nent Projecte de Llei dos punts basics. D’un costat, deixant a
part consideracions que es poden fer més endavant, mes que
de consolidacio, d’ampliacio del marc financer basic, va consi-
derar aquests dos criteris. En primer lloc, reforgar els mecanis-
mes, dins I’ambit del Projecte de Llei, reforgar els mecanismes
de vigitancia i control que pel que fa a Pactivitat financera
creiem que corresponen al Parlament. Per aixo varem presen-
tar tot un conjunt d’articles addicionals sobre I’ordenaci6 pres-
supostaria, sobre la informacié a aquesta Cambra i en definiti-
va sobre la conveniéncia d’una més amplia preparacio en la
tasca especificament del pressupost. Aquest era el primer crite-
ri, reforgar els mecanismes de vigilancia i control, a carrec del
Parlament de I’activitat financera de Catalunya. .

El segon criteri era una qiiestio més estrictament técnica,
era reforcar, d’acord amb la legislacié que regia a I'Estat i que
tenia la seva consolidacio dins del Dret comparat, tots els me-
canismes de la intervencid. Perqué, tal com es va presentar ini-
cialment el Projecte de Llei, els mecanismes d’intervencio no

Llista DSPCP




3120

tenien aquelles disposicions —que nosaltres en forma d’arti-
cles addicionals varem presentar—, que reforcessin tot el que
podia ser de discrepancies entre ’organisme estrictament
interventor i les actuacions més o menys reglades dins d’un
marc convencional del mateix Consell Executiu i dels organis-
mes auldnoms, que en aquest cas podien tenir dependéncia
interventora pel que fa a ’organisme concret de la Generalitat
del Govern de Catalunya.

FEn definitiva, es tractava de refor¢ar aquesta intervencio
perd sense minvar Pagilitat que tot procés d’intervencid, una
intervencio aprioristica com és la que fixa la Llei, introdueix a
les tasques normals del [luncionament econdmico-financer; en
aquest cas el Govern de Catalunya, perd en general de qualse-
vol tipus de Govern que estigui subjecte a una intervencio d’a-
questa naturalesa.

Fet i fet, aquests criteris han estal incorporats a bastament a
la Llei, 1 nosaltres ens en congratulem. Iins en congratulem
perque creiem que aixo és bo per a anar bastint les bases insti-
tucionals —en aquest cas, financeres— de I'autogovern de Ca-
talunya, i ens en congratulem, en definitiva, fent nameros,
perque, a aquesta Llci que darrerament ha resultat de noranta
articles, nosaltres hi varem presentar vint-i-cinc esmenes al
llarg de 1ot el procés.

i} Sr. PRESIDENT: Senyor Diputat, ha passat també del
seu temps.

El Sr, HORTALA: Ara acabo, senyor President. D’aquestes
vint-i-cinc esmenes, quinze varen ser acceptades, tres han
estat retirades, tres varen decaure i quatre han estat admeses
per via transaccional. En definitiva, creiem que la incidéncia,
Paportaci6 de 'Esquerra —d’acord amb els nostres principis,
amb els nostres criteris— a aquesta Llei ha estat important, i,
nomeés per significar-ho, voldria recordar a aquesta Cambra
Popinid escrita d’un illustre Diputat, competent Diputat,
que, periodicament, escriu a un diari de llengua catalana, en la
qual es reconeixia el mérit i la incidéncia d’Esquerra en la for-
mulacio d’aquesta Lilei. '

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicaci6 de vot?
(Pausa.) Fl senyor Maties Vives, en nom del Grup parlamen-
tari del Partit Socialista Unificat.

El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, molt breument, esperant que el senyor President no ens
hagi de cridar P’atenci6 per passar-nos del temps que esta esta-
blert en el Reglament i per a entrar, no tant en la discussio
—cOom acostuma a succeir en aquesta Cambra— sobre proble-
mes de paternitat amb lleis que s6n o que tenen un contingut
fonamentalment técnic, sinod per a fer un seguit de consideraci-
ons que ha argumentat el nostre vot al llarg de tot el text
articulat.

Per comengar, direm que, efectivament, aquesta €s una llei
que s’ha redactat en dos temps, perd no ens enganyem, no
tant per avatars del conjunt de la Llei, siné exclusivament per
un dels aspectes que estan continguts en la Llei de Finances
Pibligues: el tema tan portat, tornat a treure i tornat a portar a
aquest Parlament, dels primers avals. Es tracta, en definitiva,
d’una llei que, efectivament, en la seva component técnica
manié fil per randa, en fotocopia més o menys afortunada, la
traducci6 de la legislacié de I’Estat, perd es tracta d’una llei
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que entenem que, pel fet de ser fonamentalment técnica, pot
ser una llei que perduri en el conjunt de Catalunya. Fs per aixo
gue ens interessa fer esment especial dels tres grans aspectes
politics que, al nostre criteri, conformaven V’actuacié del Grup
parlamentari del PSU al seu entorn.

En primer lloc, el paper del Parlament, que enlenicm que
era un paper que quedava per sota de les possibilitats i de les
necessitats reals en el primer projecte, paper que anava incre-
mentat en ¢l segon i paper que, finalment, s’ha vist més rellan-
cat en el text definitiu, de la qual cosa el nostre Grup parla-
mentari ’alegra.

Segon tema important: evidentment, el tema dels avals i la
defensa del patrimoni dels recursos del mateix prestigi de la
Generalitat de Catalunya. 1 entenem que aquest €s un tema
mal resolt, que és un tema que s’ha resolt de forma vergonyo-
sa, (que és un tema que, en definitiva, porta a ratificar la nostra
opini6d que et Grup parlamentari de Convergéncia i Unio ha co-
Hocat els seus interessos de partil per davant.dels seus interes-
sos d’institucié en aquest tema concret i puntual, que el Grup
parlamentari de Ceniristes ha seguit amb la seva politica del
«no perod six», del «si perd no» per acabar votant a canvi de no
se sap massa bé qué i que el Grup parlamentari d’Esquerra Re-
publicana, en definitiva —com quasi sempre en aquests temes
conflictiugs—, no ha dit res perd ha votat amb el Govern lligat
de peusi mans.

Al nostre entendre, la solucié que es dona a la Transitoria
Cinguena en aquest tema, possibilitant la concessio de primers
avals fins a 'any 86, és una solucio que no s’entén, es miri des
d’on es miri, Es podra argumentar que es fa per estimular les
societats de garantia reciproca i, després, ja ho arreglarem.
Algl podra pensar que es tracta d’una habil maniobra per a
mantenir aquests primers avals fins a dos anys després del
1984, i, en funcio6 dels resultats electorals que es puguin donar
previsiblement llavors, actuar en consegiieéncia modificant la
llei 0, pel contrari, mantenint-la en funcié de qui ostenti el
Consell Executiu de 1a Generalitat.

I es tracta, en definitiva, al nostre entendre, d’una solucio
no ja poc imaginativa, sin6 d’una solucié fonamentalment pro-
vinciana, sense cap connotacié pejorativa per al mot, i de
manca, en definitiva, de visié per a enfocar un tema, al qual
s’havien ofert, en aquesta Llei i en la de Pressupostos, soluci-
ons alternatives i intermédies que podrien resoldre’l molt
millor.

I, finalment, parlant —o entrant en aquesi capitol obligat
d’explicacié de vot— de quines son les aportaciones que cada
Grup parlamentari considera que son importants, que ha fet
en tal o tal llei, vull apuntar simplement davant del Ple de la
Cambra que el nostre Grup té lorgull d’haver collocat a la
consideracié —i d’haver estat ben rebut per tots els Grups par-
lamentaris— el tema de les empreses vinculades, que entenem
que €s un pas endavant de cara a la configuracio de Estatut de
I’Empresa Publica, que defineix amb molta més claredat tot el
que fa referéncia al sector public de Catalunya, que eixampla
el ventall de preséncia de la Generalitat i que dibuixa la neces-
sitat que el programa d’actuacié i inversions d’aquestes hagi
de ser discutit, aprovat, publicat en el Diari Oficial amb objec-
tius, mitjangant conveni i que, en definitiva, eixampla tot el
que és la capacitat de control que aquest Parlament —i, per re-
presentacio del poble de Catalunya, els mateixos senyors Di-
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putats— pot tenir, sobretot pel que fa referéncia al contingut
econdmico-financer del Consell Fxecutiu i del conjunt de les
finances pibliques de Catalunya.

Per tant, que quedi constancia que entenem —1 sense entrar
en les motivacions técniques, com pot haver fet algun aitre
Grup parlamentari, en el terreny esiricte de la consideracio6 po-
litica— com a important el pas endavant en la configuracio i
definicio de les empreses vinculades, tranquil, relaxat, aprovat
justet el paper del Parlament en aquesta Llei i, evidentment,
suspesa en tot el que fa referéncia al tema dels avals que, no
ens enganyem, €s un tema que continuara pendent en aquesta
Cambra i amb el qual ens tornarem a trobar a la primera opor-
tunitat que tinguem mentre el Govern sigui el Govern que hi
ha en aquest moment, les majories les que hi ha en aquest
moment, i els dubtes de cada Grup parlamentari es vagin ac-
centuant davant de previsions, davant de possibles enfronta-
ments, siguin electorals, siguin del tipus que siguin, en el con-
junt de Catalunya.

Moltes gracies, senyor Presideat.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacié de vot?
(Pausa.) El senyor Pedrés, en nom del Grup de Centristes.

El Sr. PEDROS: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, bé, aqui veig que hi ha una posicio generalitzada que la
Llei, que no és de patrimoni, perd que €s patrimoni de tots els
Grups parlamentaris... Jo c¢rec que, d’una manera correcta, es
pol anticipar que la manera especial com s ha produit ’aprova-
ci6 d’aquesta Llei a través de dues passades seguides al llarg de
la Comissio —Ja retirada, en el primer cas, i la portada, en el
segon, i després m’ocuparé del tema de la retirada i de com
queda definitivament— ens ve a dir que hem aconseguit avan-
¢ar en el terreny de 'ordenaci6 de les finances publiques a Ca-
talunya d’una manera satisfactoria. Discrepo del que alguns co-
Hegues meus, que m’han precedit en 1’08 de la paraula, han
dit respecte al fet que la llei no és res més que la traduccié al
catalad de la Llei General Pressupostaria de ’Estat, del 4 de
gener del 77. Aquesta Llei —encara que Paltra és moderna—
és forca més moderna, i, a més, és una Llei molt més progres-
siva. Naturalment que havia de ser una Llei molt més progres-
siva, perqué s’ha fet en un medi democratic que no tenia la
Llei General Pressupostaria a nivell de I’Estat. I el fet que
sigui realment progressiva és perque aquesta Llei ha vingut i
surt d’'una manera matisada, perd important. Pensem ¢n 'e-
quilibri de part del Parlament, restringint algunes d’aquelles
posicions que el Consell Executiu volia posar —com és logic
que tot Govern vulgui posar sobre la taula—, pero, en definiti-
va, surt d’una Liei que garanteix —perque aixi s’ha produit en
augmentar el control del Parlament— el control tiltim de les fi-
nances publiques de Catalunya de part d’aquest Parlament. |
aquest és un tema important que hem aconseguit entre tots els
qui hem estat treballant en la confeccid d’aquesta Llet a partir
dels dos projectes segilients que ens ha enviat el Consell
Executiu.

Potser sorprendra les persones que ens escoltin, gue no
hagin estat involucrades dins de la tasca realitzada per a ’apro-
vacio d’aquest iext legal, que el debat avui sigui curt; el debat,
avui, €s curt perqué, després del primer projecte de llei, el
segon ja va ser —jo diria— un projecte de llei fet per totes les
forces politiques presents en aquest Parlament, al qual es van
incorporar moltes esmenes de tothom, de la primera vegada a

la segona, la qual cosa va evitar la possibilitat que en féssim
moltes després. Algli ha fet aqui alguna referéncia estadistica a
les que en la segona etapa —la primera t€ menys interés—
varem presentar nosaltres; el Grup partamentari de Centristes-
UCD va presentar vint-i-tres esmenes, vint-i-una de les quals
varen ser incorporades en el text que aqui s’ha acabat d’apro-
var, en van quedar dues, una d’elles de naturalesa merament
lingiiistica —tema en el qual no ens fem especialment forts.
En definitiva, avui hem plantejat una transaccio, la transaccio
no ha prosperat; I’altra modalitat no ha rebut ¢l vot advers
nostre tampoc, ens hem abstingut; ja ens semblava bé. El que
passa €s que no hi ha unanimitat en els llocs técnics respecte
quina és la paraula adequada. Jo diria que [’optima no [a tenim
ningu, la que ha sortit no és dolenta, pero tampoc no €s millor
ni pitjor que algunes altres alternatives que aqui s’han visi.
L’altra esmena nostra, que definitivament no ha prosperat
—["nica, jo podria dir—, creiem que €s una mancanga técni-
ca, potser no greu, perd si una mancanga técnica d’aquest pro-
jecte de llei, que, hi insisteixo, deixa un buit legislatiu que
Suposo que entre tots intentarem resoldre rapidament, pero hi
ha des d’avui un buit legislatiu en aquesta Llei, que nosaltres
voliem esmenar mitjangant la Disposicio Transitoria.

Després de dir tot aixo, hi ha un punt que a I’hora de la pri-
mera polémica, de la primera discussio en el si de la Comissio
d’Economia, Finances i Pressupost d’aquest Parlament, el
nostre Grup parlamentari va plantejar amb un cert vigor, vigor
que després no hem reiterat, perd ens queda algun lleuger
dubte. I aquest dubte es refereix al fet que els articles 87 a 90
d’aquest Projecte de Llei diuen respecte a les responsabilitats.
Nosaltres plantegem que hi ha el dubte perqué, encara que
aquest tema de responsabilitats estigui tractat d’una manera
bastant semblant a com esta tractat en la Ley General Presu-
puestaria, titol sete, articles 140-146, no és menys cert que,
possiblement, la millor posicidé respecte a aixd hauria estat
prescindir dels quatre articles que parlen de la responsabilitat
perqué —i sempre estem amb aquests dubtes o amb aguests
riscos, i plantegem aquest dubte com a minim dubte raonable,
donat que el paragraf 18 del punt 1 de I'article 149 de la Consti-
tucid estableix que és I’Estat qui té competéncia exclusiva pel
que fa a establir el sistema de responsabilitats en totes les ad-
ministracions publiques, i nosaltres ens hem aventurat a legis-
lar respecte a aix0— podria ser que la Llei tingués algun pro-
biema en aquesta direccié —nosaltres no voldriem que fos
aixi. En definitiva, aquest és un dubte important que voldria
posar a I’abast de totes les senyores i tots els senyors Diputats.

El tractament de tot el text és realment modern, complet,
progressiu —ja hem dit per qué. Hi ha un punt que ens va
crear a tots el problema d’haver de fer una segona presentacio
del projecte de llei, que s’ha resolt d’una manera transitoria.
Des de la nostra Optica, s’ha resolt d’una manera transitoria.
M’estic referint al tema ja tan debatut dels avals, i, és clar que
en cada llei de pressupostos anual quan anem a concretar qué
es fa amb el primer, amb el segon aval i com s’instrumenta
aix0, hi tornara a haver un debat sobre la matéria. Pero jo
voldria dir que nosaltres varem oferir una soluci6é a I'embus
que teniem en la primera rédaccio del projecte de llei, embus
que crec que varem desembussar de I’inica manera possible,
de la manera realment possible que ara com ara es pot resoldre
aquest tema, que és estant en contra, com a caracter perma-
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nent, de la possibilitat que, amb caire de permanéncia, la Ge-
neralitat presti un primer aval a empreses privades; en canvi,
s’ha de ser raonable en el sentit que necessitem una determi-
nada instrumentacié per a resoldre aquest tema millorant el
text ~jo he d’assenyalar que en el paragraf dos de [article 65
del projecte de llei de la Llei que ja hem aprovat, és clar que es
fixen una série de cauteles respecte a la viabilitat que ha de
produir-se en cls estudis i els esbrinaments respecte als projec-
tes de concessid de primer aval a empreses privades indivi-
dualitzades o a subsectors o sectors econdomics que plantegin
aquest tema--, 1, és clar que també amb les ganes de resoldre
el tema, no aqui, perd si d’una manera ben especifica en les
nostres esmencs, a la Llei de Pressupostos de la Generalitat
per a any 82 es va introduir el que cra una novetat —cap altre
Grup no va tractar el tema en aquesta direccid~- de fer el que
—com ens deia el portaveu economic del Grup Socialista—
estan fent les altres comunitats autdnomes arreu ’Espanya,
consistent a fomentar la creacio, el desenvolupament, la millo-
ra i la capacitat d’actuacié de societats de garantia reciproca,
mitjangant acordar-li considerables dotacions pressupostiries
que permetin d’endegar parcialment la soluciéo d’aquest tema
en aquesta linia. Bs clar que aixd no és ’optim, perd la politica
~recordem-ho— sempre és I’art del possible. Creiem sincera-
ment que no hi ha una altra possibilitat, ara com ara, i és clar
que, encara que la Disposicid Transitoria Sisena que finalment
apareix en aquest Projecte de Llei parli d’'una durada temporal
bastant considerable perqué la Generalitat pugui exercitar, a
través de la CARIC, la concessio de primers avals, amb totes
les caracteristiques i amb totes les precaucions que aparcixen
en el paragraf segon i segiients de Varticle 65 d’aquesta Llei,
en aquest moment no podem prejutjar quina sera la posicid
concreta i especifica que cada un dels Grups parlamentaris —i
concretament el nostre— tindra respecte al tema de la quantia
dels primers avals en cada un dels exercicis successius del pres-
supost de la Generalitat, perqué aixo sera en funcio del con-
eixement del scguiment molt acurat que farem, tant de "ac-
tuacid del CARIC, com dels resultats i de la poténcia que
vagin adquirint les societats de garanties reciproques, en cl
sentit d’intentar afavorir els processos de finangament, fona-
mentalment d’empreses petites i mitjanes a Catalunya, perqué
entenemn que les altres ja tenen els seus mitjans peculiars de
financament.

El St. PRESIDENT: Senyor Diputat, ha passat també consi-
derablement del seu temps.

Fl Sr. PEDROS: Només anava a dir moltes gracies per la
seva amable atencio. Moltes gracies. '

Ll Sr. PRESIDENT: Ah, moltes gracies. Alguna altra expli-
cacio de vot? (Pausa.) FEn nom del Grup de Convergéncia i
Unio, té la paraula el Diputat senyor Subira.

FlSr. SUBIRA [ CLAUS: Senyor President, senyores i seny-
ors Diputats, el Projecte de Llei que acabem d’aprovar ha
aconseghit —i €s evident— un altissim grau de consens, i
tractant-se d’una llei de tanta transcendéncia i importancia, cal
que ens en congratulem,

Em sembla que en aquest cas, aix0 no és gens estrany,
perque la Llei ha passat dues vegades per Comissio, ja que, tal
com s’ha dit repetides vegades, en un moment determinat va
ser retirada abans de passar al Ple,

Aquells problemes que en van ocasionar la retirada han
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estat resolts, perd en aquest llarg procés s’hi han incorporat
molts dels aspectes defensats pels diversos Grups parlamenta-
ris d’aquesta Cambra. Aix0 ha estat possible —aquesta incor-
poracio— perqué en tots els casos d’incorporacié es tractava
clarament de o bé millores técniques, o bé de precisions que
no contradeien de cap manera, que no contradeien la filosofia
de base del Projecte.

Concretament, de les cent vini-i-vuit esmenes presentades
en ¢l primer Projecte, se n’incorporaren cinquanta-nou en el
segon, i de les quaranta-sis presentades al segon, se n’incorpo-
ren vint-i-quatre. En aquest punt no puc deixar de fer dos inci-
sos molt breus. Al Grup Socialista els vull dir: senyors socialis-
tes, si tan defectuosa és la Llei, per qué no mantenien esmenes
per al Ple? Fs que no tenien prou forga politica, o €s que se’n
van descuidar? En qualsevol dels dos casos, molt greu. Al
Grup comunista li haig de dir el mateix. Si tants problemes hi
ha, si tants problemes hi ha, no es poden fer acusacions com
les que s’han fet quan es parteix d’una posicié en la qual no
s’han presentat esmenes. Per manca de forca politica? Per
descuit?

Una altra observaci6 al Grup Socialista. Vostés parlen d’ima-
ginacio i d’innovacid. Mirin, quan vostés innoven, resulta que
la innovacio pot costar 21 000 milions a Catalunya (Remor de
veus.) A pesar de tot aix0, malgrat tot aix0, hi ha hagut un
ampli concert, perd davant d’aquest ampli concert veiem una
nota, al nostre entendre desafinada, que és la contumicia d’al-
guns Grups oposant-se a.la possibilitat que la Generalitat
pugui fer primers avals ni que sigui temporalment. No ¢s
tracta ara de reproduir els solids i clars arguments a favor d’a-
questa possibilitat, que van ser exposats en el debat de la Llei
de Pressupost pel Diputat senyor Vallvé, del meu Grup parla-
mentari, perd si que cal dir que els Grups que hem donat
suport a aquesta possibilitat hem estat plenament coherents,
no nomes amb la necessitat d’ajudar a palliar la crisi econdOmi-
ca amb una técnica més estesa arreu del mon del que alguns
ens han volgut fer creure, finsi tot en pafsos tan avangats com
els Estats Units —recordin els senyors Diputats les actuacions
de I’'Small Bussiness Administration—, sindé que, finalment,
s’ha trobat una formula que coordina aixd, coordina aquesta
necessitat amb el també necessari i desitjable desenvolupa-
ment de les societats de garantia reciproca.

Aquesta oposicié insistent, per a nosaltres és inexplicable
totalment des d’unes coordenades de racionalitat, i només la
podem atribuir a un intent politic —-no técnic, politic— de
tallar possibilitats al Consell Executiu d’incidéncia sobre un
problema tan important com és la crisi economica. Ens felici-
tem, malgrat tot, de les solucions assolides i del resultat final,
que creiem que ¢és el d’una llei bona, 0til, que pot durar molts
anys, que segurament durara molts anys, i que és decidida-
ment una contribuci6 important al procés de reconstruccio in-
stitucional de Catalunya.

Moltes gracies, senyor President.

Presa en consideracio de la Proposicio de Llei
sobre declaracio com a paratges naturals d’interés
nacional i reserves integrals zoologiques i botaniques
dels aiguamolis de 'Emporda

El Sr. PRESIDENT: Acabades les explicacions de vot,
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passem al segon punt de Iordre del dia, que és la presa en con-
sideracid de la Proposici¢ de Llei sobre declaracié com a parat-
ges naturals d’interés nacional i reserves integrals zoologiques
i botaniques dels aiguamolls de ’Emporda. Aquesta Proposi-
cid de Llei ha estat presentada conjuntament per tots els
Grups parlamentaris.

No escau, en aquest cas, la lectura del criteri del Govern,
perqué no I’ha manifestat, i passem, doncs, directament al
debat. Entenem, perod, que, si tots els Grups parlamentaris
han presentat la Proposici6, ¢s segurament sobrer un torn a
favor i un torn en contra i el posicionament dels Grups. De
manera que, a part que aquests podran, en explicacié de vot,
explicar les seves posicions, pregunto ja direclament a la
Cambra si pren o no en consideracio la Proposicio.

Les senyores i els senyors Diputats que estiguin d’acord
amb la presa en consideracio, que es posin dempeus.

Els que hi estan en contra?

Els que s’abstenen?

La presa en consideracid ha estat aprovada per la totalitat
dels presents.

Passem ara, doncs, a les explicacions de vot. En nom del
Grup d’Esquerra Republicana, el Diputat senyor Dalmau.

El Sr. DALMAU: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, de tothom és coneguda la manera com, en linies gene-
rals, ha estat maltractada la nostra riquesa paisatgistica durant
el temps de la dictadura. Creiem que, qui més qui menys tots
els qui estem aqui, en un moment o altre, hem sentit una espe-
cie de calfred d’indignacié en veure com els nostres paisatges
es malbarataven per egoismes personals o per desconeixe-
ments de la realitat i necessitats del pais.

La bellesa de la nostra terra ha estat i s un logic atractiu per
a tots aquells qui cerquen un lloc de repos complet. El nostre
clima, la nostra natura ofereixen les condicions requerides per
a obtenir aquest repos. No és, doncs, sorprenent, que sobre el
nostre territori i, d’una manera especial, sobre la nostra costa
—i encara més sobre la nostra Costa Brava— s’hagi bolcat tot
un allau de gent delerosa de fruir de la seva bellesa. Perd
aquesta entrada de gent i de riquesa ha tingut tambe la seva
contrapartida. Aquesta demanda massiva del nostre territori
ha despertat un mercat que, pel fet de no ser ben regulat, no
ha tingut cap altre objectiu que un guany financer, i no ha
tingut, tampoc, escrapols, moltes vegades, per a ubicar con-
struccions en llocs inadequats, o de dimensions també inade-
quades, que han fet malbé el paisatge o que han implicat
canvis en les condicions del sol que afectaven reserves d’espe-
cies naturals —flora i fauna— que sobreviuen encara en liocs
ben determinats i que son punts de repds per a certes aus mi-
gratories a les quals les variants climatologiques obliguen a
canviar d’habitat d’una manera regular i ciclica.

Precisament en {a nostra plana empordanesa hi ha els cursos
d’uns rius, el Tet, el Fluvia, el Muga i el Ter, que en alguns
llocs del seu curs i en les seves desembocadures donen lloc a
aiguamolls lacustres on la torba ha donat naixenga a {a flora ne-
cessaria per al desenvolupament d’espécies zoologiques, insec-
tes, predadors i batracis que constitueixen un sistema de fauna
i flora excepcional que no podem deixar de conservar, i que,
per tant, no podem fer desaparéixer. Hi ha uns elements clau,
també, a més a més, per a I’habitat i la nutricié de les aus mi-
gratories de que hem parlat abans.

Tot aixd contribueix al manteniment d’unes condicions
d’humitat i de calor que, altrament, son les condicions clima-
tologiques que es necessiten per a assegurar la cura de totes
aquestes condicions biologiques que, altrament, si no les
tenim en compte, entrarien en un procés invers, o sigui que
entrarien en un procés de desertitzacid i s’acabarien, ¢vi-
dentment, encara que ens quedaria la propicial de tots aquests
immobles, d’aquestes grans construccions de ciment, pero,
havent fet malbé el paisatge, totes aquestes coses no tindrien
acceptacid en Poferta que en podriem fer, i acabarien, final-
ment, amb aquesta gallina dels ous d’or que significa I’activitat
turistica que tant necessitem per a la nostra econoria.

De tota manera, la proteccio d’aquests paratges no és d’ara.
Ja’any 1972 es va iniciar, per decret, la proteccid d’aquests pa-
ratges amb el nom de «Paratges pintorescos». Després també
ha estat demanada la seva protecciod per entitats interministeri-
als com el CIMA i ICONA, i —no cal dir-ho— també ha inter-
vingut en la seva demanda la Uni6 Internacional per a la Con-
servacid de la Natura, i, evidentment, hi han influit molt els
grups d’excursionistes, d’ecologistes, de gent del nostre pais
que ho han demanat d’una forma reiterada i constant, a la qual
s’han sumat biolegs, professors, i sobretot —i més encara— la
gent de les nostres comarques afectades, que en aquest
moment ens miren i ens demanen que legislem una normativa
que garanteixi aquesta riquesa natural, que és patrimoni de tot
Catalunya,.

En el tramit d’aquesta Llei, el nostre Grup parlamentari
havia presentat unes esmenes que foren discutides en la Po-
néncia —després varen passar a la Comissio— i que, en estar
assumides i representades en Pactual Dictamen, les senyores i
els senyors Diputats comprendran que nosalires votarem favo-
rablement aquest Projecte de Llei.

Gracies, senyor President, gracies, senyores i senyors
Diputats.

Bl Sr. PRESIDENT: Bé, per a explicacio de vot, en nom del
Grup Socialista? (Pausa.) El Diputat senyor Terradellas.

El Sr. TERRADELLAS: Senyor President, senyores i seny-
ors Diputats, és la segona vegada que pujo a aquesta tribuna
per tal d’aconseguir que el Parlament —a través d’una llei—
protegeixi un espai natural. Al seu dia ho varem fer per la
zona volcanica de la Garrotxa. Avui ho fem per una altra area
que nosaltres creiem que necessita ’accidé parlamentaria de
proteccio.

Per als socialistes, demanar la proteccié d’aquesta zona no
ve d’ara. Ja el dia 23 de desembre de ’any 80, aquest Parla-
ment va aprovar una Proposicié no de Llei presentada pel
nostre Grup, que sollicitava I’accid protectora de la zona vol-
canica de la Garrotxa, d’altres espais naturals del nostre pais,
entre els que s’especificaven, concretament, els aiguamolls de
I’Emporda.

El company del nostre Grup, el Diputat Esteve Tomas, va
preguntar al Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques
les causes en el retard de la redacci6 dels plans de proteccid d’a-
questa zona singular, rebent una resposta que nosaltres ente-
nem parcial del Conseller, que se cenyia a una zona important
pero puntual, dels mateixos aiguamolls.

Volem remarcar que, una vegada més, ha hagut de ser la ini-
ciativa popular d’una série de persones sensibles a la proteccid
d’aquesta zona, que ha hagut d’impulsar aquesta accid parla-
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mentaria pel retard del Govern de la Generalitat en complir la
Proposicidé de Llei esmentada, aprovada {a un any i mig. La
Proposicio de Llei que hem presentat tots els Grups vol signifi-
car —o volem que signifiqui-~ la proteccio definitiva d’un dels
pocs llocs encara salvables de la nostra costa, i, molt concreta-
ment, els aiguamolls i les llacunes que hi ha des de Pals fins a
Roses.

A través de la declaracio de Paratge Natural d’Interés Nacio-
nal i de Reserves Integrals, es protegeixen aproximadament
unes 6 800 Ha. Voldria llegir una part, un parell de paragrafs
curts, de P’Exposicid de Motius d’aquesta Llei per tal
d’iHustrar els senyors Diputats sobre la necessitat d’aguesta
Llei.

1’Exposicié de Moltius, en algun dels seus paragrals, diu el
segient:

«El clam de peticié popular exigeix la definitiva proteccio

dels aiguamolls empordanesos davant el perill que suposa la
seva urbanitzacio, les conseqiiencies de la qual serien una
major densificacio del litoral mancat d’espais Hiures i el trasbal-
sament de tots cls ecosisticmes del sector, cssent ¢ls marjals els
guardians d’un equilibri ancestral, assolit al llarg de molts
segles, pel que fa al régim humit de la comarca i a la seves re-
serves d’aigua dolga i aqliifer que s’estén entre els rius Fluvia
1 Muga, aixi com pel que fa a tot un sistema de fauna i flora
excepcionals.
»Lobjectiu, doncs, d’aquesta L.lei és la de conservar { protegir
els Ultims aiguamolls empordanesos —sense els quals la co-
marca perd la identitat i perd bellesa—, per tal de destinar-los
a finalitats educatives, cientifiques, recreatives, culturals, tu-
ristiques o socio-economiques, segons els casos. S’hi podran,
perd, mantenir les activitats actuals dels sectors primaris, si bé
controlant aquells aspectes que poguessin deteriorar €l medi.
En aquest sentit la present Llei, en protegir ’entorn dels csta-
nys, protegeix els interessos de la pagesia de ’'Emporda. »

Quant a Particulat de la Llei, podriem indicar que es basa en
la Llei de la Zona Volcanica que, d’acord amb els criteris del
Consell Consultiu, el qual em permeto de felicitar, ha fet pos-
sible una llei a la qual no sha presentat recurs
d’inconstitucionalitat.

Voldria, en nom del meu Grup, agrair la iniciativa de la
Lliga per a la Defensa del Patrimoni Natural, també de
DEPANA, i concretament, dels Grups de Defensa dels
Aiguamolls, integrada a YADEN. Aquest pais, creiem nos-
altres, sera ric en la mesura que sapiga valorar el treball positiu
d’aquestes entitats. .

També voldria remarcar el suport a aquesta iniciativa parla-
mentaria que hem observat en la majoria d’ajuntaments de la
zona que hem consultat. Com a exemple, citaré que en algun
municipi se’ns va demanar ampliacié de la zona a protegir.
Esperem que el trebali a Ponéncia i en Comissié perfeccioni
amb rapidesa el text d’aquesta Llei i que puguem ben aviat
presentar-la en aquest Ple per a la seva aprovacio definitiva.

Finalment, senyor President, senyores i senyors Diputats,
en votar afirmativament la presa en consideracié d’aquesta
Proposicid de Llei, ho hem fet amb la ilusié de coHaborar en
la salvaguarda d’un espai natural del nostre pais, que sera patri-
moni no només dels empordanesos sind de tot Catalunya, de
tot ’Estat. Perd també ho fem amb una certa preocupacio
guan veiem que una llei aprovada fa més de quatre mesos per
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aquest Parlament, com ¢s la Llei de Proteccio de la Zona Vol-
canica de la Garrotxa, no ha significat encara cap millora
perque no s’aplica. Per aixd hem presentat una interpelacio
que, pels tramits parlamentaris, es veura el setembre, 1 ¢l
nostre Grup té confianga, vol tenir la confianca i Pesperanga
de poder-la retirar abans de defensar-laen el Ple,

Per aixo agraeixo a les senyores i als senyors Diputats el seu
vot afirmatiu a la presa en consideracié de la Proposicio de
Llei que hem fet avui i, al seu dia, si fos necessari, ja exigirem
el compliment al Govern.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicacio de vot?
(Pausa.) Bl senyor Maria Lorca, pel Grup de Centristes.

El Sr. LORCA: Honorable senyor President, senyores i se-
nyors Diputats, com ja sabeu, el nostre Grup va avalar amb la
seva signatura la presentacio d’aquesta Proposicié de Llei i
avui hem votat afirmativament en coheréncia amb la posicio
assumida pels Centristes i pels diferents governs de la UCD de
defensar la proteccio d’aquests paratges empordanesos.

Ara bé, el fet que estiguem d’acord amb 'esperit de la neces-
sitat que es reguli aquesta proteccié no vol pas dir, ho repe-
teixo, que estiguem plenament d’acord amb el contingut d’a-
questa Proposicid presentada per les enlitats ecologistes, ja
que considerem que aquesta és molt millorable en la seva tra-
mitacio parlamentaria, per tal com té una série de deficiéncies
que entenem que s6n esmenables i, en aquest sentit, val a dir
que nosaltres, els Centristes, en contacte amb la gent de la
zona alectada, estem estudiant conjuntament una seric d’es-
menes destinades a millorar I’esmentada Proposicio.

Els problemes que comporta la Proposicio de Llei dels
Aiguamolls, a la nostra manera de veure, ¢s poden agrupar €n
tres grans blocs diferents; un, de caire economic: tema del pos-
sible cost de Ia Llei quant a indemnitzacions i expropiacions;
també tema del cost economic del manteniment de la protec-
¢io dels aiguamolls. [altre és de caire juridic: tema de la prela-
cid d’aquesta Llei, una vegada aprovada, respecte a la recent
senténcia del Tribunal Suprem favorable a la urbanitzacid de
la zona de Port Llevant. 1 el darrer, de caire politic, i ¢l tema
politic és: tema de la composicié de 'anomenada Junta de Pro-
teccio dels Aiguamolls. Us avango que sera en aquest sentit
que aniran orientades les esmenes del nostre Grup.

Res més. Moltes gracies, senyor President; moltes gracies,
senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Grup dcl Partit Socialista
Unificat...

E1Sr. RIBO (de l'esco estant): El Diputat senyor Medir.

El Sr. PRESIDENT: El Diputat senyor Medir.

El Sr. MEDIR: Senyor President, senyores Diputades, seny-
ors Diputats, la nostra explicacié de vot realment podria ser la
lectura textual de I’Exposicié de Motius de la Proposicio de
Llei que acabem de prendre en consideracio, ates que conté
per si sola suficients elements per a inclinar-se favorablement
en aquesta presa en consideracio.

De tota manera, per aix0, el nostre Grup té raons més de
profunditat, més de filosofia de concepcid politica sobre el que
és avui dia la proteccio de la natura, la gesti6 del territori, que
ens han inclinat també i ens han fet posar de la part dels qui
hem votat afirmativament aquesta presa en consideracio..
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Aquesta Llei conté tota una série de mesures que en aquest
Parlament no s6n noves, efectivament; no és nova la base juri-
dica sobre la qual recolza, la Llei 15/75 d’Espais Naturals; no
son noves les figures juridiques que es trien, la declaracié de
paraiges i de reserves, essent la zona de reserva la de proteccid
més intensiva; no sétn nous els objectius que textualment
figuren a la Llei, la proteccio de la flora, de la fauna, de la geo-
logia del lloc, molt especialment en aquest Hoc litoral on no hi
ha muntanyes, que és pla, sembla que aixo de la geologia
podria sobrar-hi; no és aixi. Fs una base fonamental, la protec-
cio de Pestructura geologica d’aquests llocs, la proteccid
contra I’agressiod que significa, per exemple, una marina, 0 un
pori esportiu ficat terra endins; s’evita amb tota una franja
amplia del litoral on es puguin portar a terme aquest tipus d’ac-
tuacions, o bé, simplement, I’alteracié de les capes freatiques,
’alteracid dels sistemes tradicionals dels aqiiifers, 'alteracio
amb salinitzacié corresponent i, per tant, una destrossa irre-
versible en I’estructura d’aquestes zones. | una projeccio6 soctal
que també es conté en aquesta Llei, en la mesura que es preve-
uen uns organs rectors i unes comissions cientifiques, que
seran responsables de dinamitzar 'estudi, de dinamitzar I’a-
profitament social d’aquestes reserves i d’aquests paratges, un
cop siguin constituits. Aquestes son tres grans linies que ja
eren, per exemple, a la Llei de la Garrotxa, que també esmen-
tat abans aqui I'IMustre Diputat, i que retornen en aquesta
Llei dels Aiguamolls de ’Emporda.

I, bé, aix6 és important. Amb aixd aconseguirem efectiva-
ment salvar les aus migratories;, aconseguirem efectivament
salvar nombroses espécie vegetals, pero, per a nosaltres, m’at-
reviria a dir que aquest criteri estrictament proteccionista no
és I’unic i potser fins i tot no és el principal sin6 que intentem,
a través de lleis com aquestes, avangar més en el disseny, ho
repeteixo, d’una politica d’ordenacio del territori, d’una politi-
ca de preservacio del medi ambient. En definitiva, el que nos-
altres entenem com una politica ecologista. Perqué hi ha una
diferéncia important entre una concepcié purament i simple-
ment proteccionista i una concepcié ecologista. La diferéncia
és, per a nosaltres, fonamental. En una concepcid proteccio-
nista de la gesti6 dels espais naturals, I’home, la societat, pric-
ticament no intervé, és a dir, aleshores donariem rad a aquest
reflex d’autodefensa que moltes vegades, a les comarques,
s’assimila el desig de proteccid de 'ambient, fortament sentit
en arees urbanes, amb el desig que el dissabte i el diumenge
les coses estiguin netes i polides, si pot ser que els ramats no
facin pudor, i que es trobi el paisatge per al consum dels ciuia-
dans, mentre que el nivell de vida, mentre que les condicions
de vida a les comarques no milloren. 1, efectivament, aquesta
doctrina proteccionista ha estat important des del segle passat,
no només a Espanya, sind fins i tot en altres continents com
Africa, les grans reserves africanes son fruit d’aquesta politica
on la colonitzacio, per exemple, anglesa s’ha limitat a fer grans
reserves pero no ha donat les eines de desenvolupament a les
propies poblacions autoctones i, a la vegada, aquesta politica

proteccionista, en determinades arees concretes, ha estat el

toc de corneta per a arrasar tot el que no era protegible,

Bé, nosaltres pensem gue no &s aquesta la solucio als proble-
mes que tenim plantejats i que, si bé per aquest tipus de lleis,
amb una projeccio social, perqué la Llei dels Aiguamolls, com
ho va ser al seu dia la de la Garrotxa, tenen aquest efecte dina-

mic sobre fa societat, i, molt en concret, també, en fer aquesta
Llei dels Aiguamolls, perque el que fa és preservar els usos tra-
dicionals del territori, ordenar els usos del territori, de cap
manera aixo no pot significar un perjudici per als habitants per-
manents del territori, ans al contrari, un benefici; un benefici
perqué el creixement turistic, el creixement sobre la base de la
consiruccié de les urbanitzacions abusives té un limit, té un
limit fisic. L'hauria tingut de tota manera pero la crisi econo-
mica que patim des de fa anys I’ha accelerat. Avui no és ja una
sortida per a aquestes comarques 1a urbanitzacié massiva, abu-
siva i sense control. No és sortida economica ni de cap tipus.

Per tant, el fet de preservar aquestes zones no s gens ni
mica només un afany de colleccionista o un afany de contem-
placi6 de la natura sind de donar una sortida als aprofitaments
economics tradicionals viables de la zona: Pagricultura, la ra-
maderia, que s6n una base econdmica que no podem perdre
en cap d’aquests llocs. I, és clar, si nosaltres no protegissim
aquestes zones, el desballestament ecologic, el trencament
d’aquests ecosistemes tradicionals ens portaria indubtable-
ment, en un termini de temps més o menys breu, a la desapari-
cié dels sectors econdmics tradicionals i, per tant, al perjudict
dels mateixos habitants permanents.

Cal que els Grups politics que avui han votat aix0 favorable-
ment... Nosaltres, sense reticéncia, esperem les esmenes al
Grup Centrista, perd hem de dir que ens satisfa plenament ¢l
text aprovat, que defensarem aquest text, i que si alguna
esmena hi aportariem o hi defensariem seria, en tot cas, que el
consolidés o que I'ampliés, mai que el reduis; nosaltres, els
que estem d’acord amb el fons i amb la forma d’aquesta Propo-
sicié de Llei que acabem de prendre en consideraci6, tenim
Pobligacié d’explicar als habitants permanents del territori, de
les comarques, que no és una llei proteccionista, que no €s
una llei feta perqué els forasters gaudeixin d’un paisaige
verge, incontaminat, sind que és una llei dindmica que els
interessa, a ells, els primers, que sigui presa en consideracio,
que sigui votada, que signi posada en marxa, i que siguin co-
rrectament gestionats aquests espais naturals.

Aquesta és la rad fonamental del nostre vot positiu a aquesta
Llei i a d’altres que puguin anar sorgint d’aquest tipus per a
zones semblants o per a altres tipus de zones a protegir a
Catalunya.

No voldria, per aixo, acabar aquesta explicacio de vot sense
expressar una satisfaccid, que és la satisfaccid que sentim
perqué hem trobat —els Grups parlamentaris i unes determi-
nades entitats, unes d’abast comarcal com pot ser el Grup Pere
Quart, IAEDEN, o altres d’abast nacional com pot ser
DEPANA— una manera prou flexible per fer realitat el que
preveu I'article 32.6 del nostre Estatut amb referéncia al 87.3
de la Constitucid, pel que fa a la iniciativa popular per a portar
proposicions, textos de llei, als Parlaments. Un agraiment a
aquests Grups que han fet realment la Proposicioé que avui
hem pres en consideraci6, que ens ’han redactat, que ens
I’han ofert, i un agraiment final, que crec que és de justicia fer
constar, als ajuntaments de la zona, la immensa majoria d’a-
quests ajuntaments, que des de any 79 han hagut de fer un
esforg gran en circumstancies molt adverses —per exemple, la
senténcia del Tribunal Suprem que ha esmentat abans un
IHustre Diputat— perqué avui, d’aquesta Llei encara tingui
sentit. Perqué sense la lliuta de molts d’aquests ajuntaments,
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avui aquesta Llei, aqui, no se n’hauria pogut ni parlar perqueé
ja no hi hauria territori.

i1 Sr. PRESIDENT: Senyor Medir...

[Z1 Sr. MEDIR: He acabat.

El Sr. PRESIDENT: Alguna altra explicaci6 de vot?
(Pausa.) El senyor Maso, en nom del Grup parlamentari de
Convergéncia i Unio.

El Sr. MASO: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, amb molt poques paraules, en nom del Grup de Conver-
gencia i Unio, utilitzaré aquest lorn que em pertoca per a expli-
car per que nosaltres, igual com ja n’hi haviem donat, també
ara hem tornat a donar suport a la iniciativa de protegir les
zones que constitueixen i envollen els aiguamolls de PAlt 1 del
Baix Emporda.

No cal repassar actituds passades perque és prou sabuda la
posicio del nostre Grup a favor de la defensa del nostre pais i
tamb¢, només faltaria, de la seva flora, de la seva fauna, dels
rius, de les muntanyes, de toi el seu medi natural,

Som en aquesta linia de proteccio del medi 1 és en aquesta
mateixa linia que hem donat suport i votal lavorablement
totes les lleis que en aquest sentit s’han aprovat en aquest Par-
lament: la de Proteccio de la Zona Volcanica de la Garrotxa, la
de Proteccid del Pedraforca, la de Tractament d’Aiglies Resi-
duals, la d’Extraccions en Lspais Naturals —d’altra banda,
quasi totes d’iniciativa del Govern, al qual el nostre Grup
dona suport; iniciatives que es complemenien amb moltes
altres, 1 algunes d’elles fan referéncia al sector la protecciod del
gual avui prenem en consideracio.

Aixi, d’una par(, hi ha hagut un seguit d’actuacions del
Govern de la Generalitat entorn de la urbanitzacio de Port Lle-
vant, suspenent les llicencies atorgades per 'Ajuntament de
Casltello, en no fer-ho directament aquell Ajuntament, i mal-
grat la senténcia del Tribunal Suprem a favor de la urbanitza-
dora de Port Llevant i revocant el plantejament existent i apro-
vant unes normes subsidiaries que qualifiquen cls aiguamolls
de Castelld d’Empiiries com a s0l no urbanitzable i aixo,
d’entrada, n’asscgura a salvacio. Aixo, finsi tot, ha donat lloc
a felicitacions de DEPANA i d’altres entitats directament al
Consell Executiu 1 al Govern de la Generalitat, 1 cncara,
d’altra part, la Consclleria de Politica Territorial, per actuar en
el sentit adequal, va convidar técnics de la Unid Internacional
per a la Conservacio de la Natura i dels Recursos Naturals per
tal que analitzessin les veritables possibilitals dels aiguamolls
com a ambit d’interés ecologic.

L'informe d’aquesta Comissio constata, d’una manera molt
especifica, Pinterés del sector compres entre els rius IFluvia i
Muga, i proposa que es prenguin mesures per a ka seva conser-
vacio, mesures a les quals el Consell Executiu va fer cas en
prendre la resolucio que fa uns moments he esmentat.

Totalment d’acord amb aquestes previsions 1 actuacions del
Consell Execuliu que, alhora que han resolt molts problemes i
situacions molt concretes, han servit també per a fomentar la
sensibilitzacio popular que permet que ¢s consideri una Propo-
sicib6 com la d’avui. Totalment d’acord amb aquestes previsi-
ons i actuacions del Consell Executiu, ¢l nostre Grup parla-
mentari, en aquest mateix sentit, no es cansara mai, ni deixara
de posar-se al costat d’aquelles propostes encaminades a asse-
gurar la conservacid dels elements de la natura a Catalunya,
sempre que les propostes siguin en benefici real dels seus habi-
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tants, sempre que les propostes no signitiquin només una car-
rega cxcessiva damunt d’uns i a favor d’uns altres, sind un pro-
grama serios, ordenat 1 compensat de la utilitzacio dels ele-
ments naturals a favor de tots, perque ¢s absolutament neces-
sari mesurar les compensacions per a aquells a qui s’afecta i,
no cal dir-ho, també cal mesurar, per tant, els mitians per a fer
les compensacions que hi podran ser, 0 bé que ja hi son.

Es absolutament necessari que sapiguem fer ¢l que cal fer;
cncara ¢s cn el record viu de moltes persones d’aquelles co-
marques ¢l temps en qué els tristos efectes del paludisme
només es varen poder resoldre assecant les maresmes, malgrat
¢ls seus valors.

Avui, evidentment, els temps son uns altres, i aquesta ob-
servacio podria semblar fora de lloc, perd vull fer-la per remar-
car que en altre temps podria caldre fer-ho i que amb les ac-
tuacions que avui s’emprenguin, en tot cas, les personcs han
de comptar sempre en el primer Hoc,

Hem donal un suport total a aquesta Proposicio de Lilei,
pero entenem que cal introduir-hi correccions i millores, com
passa en Lots els textos inicials, millores que nosaltres proposa-
rem a traves d’esmenes que presentarem en el seu moment.

I’escriptor Josep Pla deia que 'Emporda havia produit arro-
ves, quintars de papers, uns parlant de la sardana, altres del fe-
deralisme de Figueres, uns altres parlant de la tramuntana
d’Empries, del romanic de Sant Pere de Roda o de la simpatia
de la seva gent. Amb aquesta Proposicio de Llei s’escriurd mes
sobre aquestes terres, en aquest cas, perod el que és important
és que es fara entrant en un tema d’interes vital, en el de la pre-
servacio de la naturalesa que haura de quedar garantida en les
zones que es determinin per una llei d’aquest Parlament.

Voldria remarcar, pero, que per a nosalires protegir la
natura €s clar que no ha de consistir només a anr converlint Lot
el terrilori en parcs de reserva, sino que vol dir, sobretot, rea-
litzar un eslorg, un gran esfor¢ perqué el medi en cl nostre pais
no es degradi i que, fins i tot, alla on ja s’ha fet es pugui
recuperar.

Cal un gran eslor¢ que en parl s’aconseguird amb una nor-
mativa preservadora com la que surii a partir del text que hem
pres en consideracio, pero que, sobretot, ha d’anar acompany-
at de la decidida voluntat collectiva de no malmenar més ¢l
pais. I és en aquest sentit gue aquest Parlament, per a assegurar
la conservacid de la naturalesa, també haura de vetllar perque
hi hagi unes mesures que portin tots els ciutadans a estimar la
seva terra, tant que en passar-hi se la sentin molt propia i que,
al mateix temps, els mereixi tot el respecte perque la natura ¢s
també dels altres.

Senyors i senyores Diputats, és perque ¢l nostre Grup vol i
desitja la salvaguarda de la natura a Catalunya que hem votat
favorablement la presa en consideracié d’aquesta Proposicio
de Llei.

Moltes gracies, senyor President; gracies, senyorcs i senyors
Diputats.

Proposta de la Junta de Portaveus de tramitar
en lectura inica el Projecte de Llei concedint
prorroga per a dictar el Reglament de la Llei

de Patrimoni de 1a Generalitat

El Sr. PRESIDENT: El tercer punt de I’ordre del dia fa refe-
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rencia al Projecte de Llei concedint prorroga per a dictar el Re-
glament de la Llei de Patrimoni de la Generalitat.

La Mesa, a iniciativa de la Junta de Portaveus, proposa que,
d’acord amb [Particle 116 del Reglament, aquest Projecte de
Llei sigui tramitat en lectura Unica.

Si no hi ha objeccio per part de la Cambra, doncs, seguirem
aquest procediment per a la seva tramitacid, En aquest cas, ¢l
debat scra un debat de totalitat, ¢s a dir, amb possibilitat d’un
torn a favor, un torn en contra i fixacioé de la posicio dels altres
Grups que no hi hagin intervingut, i, tot seguit, ¢s procedira a
una sola votacio per a la totalitat del Projecte.

Algun Grup parlamentari desitja parlar per al torn a favor?
(Pausa.) No havent-hi torn a favor, no hi ha tampoc torn en
conlra ni —segurament tampoc— fixacid de posicié dels
Grups.

Passem, doncs, a la votacio que ¢és del conjunt del Projecte,
que d’altra banda, en aquest cas, és un projecte unicament
amb sis ratlles.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estiguin d’acord,
que es posin dempeus.

Les senyores i els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els gque s’abstenen?

El Projecte de Llei ha quedat aprovat per unanimitat dels
presents.

Algun Grup parlamentari desitja explicar el seu vot?
(Pausa.) No hi ha explicacio de vot.

Interpellacié al Consell Executin
sobre unes declaracions de I’'H. Sr. Conseller de Treball

Per tant, passem directament al segiient punt de I'ordre del
dia, que és la interpelacié al Consell Executiu, que formula
el Diputal no adscrit senyor José Acosta Sanchez, relativa a
unes declaracions de I’Honorable senyor Conseller de Treball.

El senyor Acosta Sanchez (¢ la paraula per al torn
d’exposicio.

El Sr. ACOSTA: Seior Presidente, seforas y seiiores Dipu-
tados, el objeto de esta interpelacion recac sobre unas declara-
ciones realizadas por el Honorable sefior Conseller de Treball
a la Agencia Efe, a raiz de la importante huelga que tuvo lugar
en los pueblos de Cala y Fregenal de la Sierra, en Extremadura
y Andalucia, durante los pasados meses de abril y mayo, por
los motivos que sus sefiorias conocen.

En virtud de motivaciones gue esperamos explicite hoy a la
Camara, el senyor Conseller de Treball manifesto a la citada
Agencia lo que sigue y lue publicado en su dia: « En Catalufa
existen bolsas de paro mas profundas que en esos lugares,
pero parece que se nos quicre penalizar por ser un pueblo po-
co gesticulante, que encaja con paciencia el paro y no hace leat-
ro.»

+Qué lecturas, senoras y seitores Diputados, pueden hacerse
de estas declaraciones vertidas por un miembro del Govern de
Catatuiia? En opinion de este Diputado son tres.

Primera: constituyeron dichas declaraciones, sin duda, una

ofensa gratuita a los obreros que tomaron parte en aquellas

huelgas al sentar la insinuacion de que hacian teatro y gesticu-
laban, cuando s6lo defendian sus puestos de trabajo, utilizan-
do un arma perfectamente legal y justa.

Segunda lectura posible: el autor de dichas declaraciones de-
mostrd con ellas no tener una idea muy clara de ese principio
tan reiterado en la Constitucion, el statuto y las mociones de
esta Camara cual es el de la solidaridad entre los pucblos de
Espafia.

I.a tercera lectura que cabe y hay que hacer es tan lamenta-
ble 0 mas que las anteriores, pucs siendo negativo que ¢l Con-
selter de Trabajo de la Generalitat ofenda a unos trabajadores y
falte al principio de la solidaridad entre los pueblos, pcor resul-
ta ain que olvide de torma tan flagrante la estructura laboral
de la propia Catalufia, pues las bolsas de parados que en este
pais existen y a las que el Conseller hizo referencia afectan en
una gran proporcion a trabajadores que un dia llegaron de
aquelios mismos pueblos en los que, segin el sefior Conseller
de Treball; los obreros gesticulan y hacen teatro para prestonar
al Gobierno central, con lo que cl ofensivo lamento del citado
Conseller pierde bastante sentido, pues la misma capacidad de
gesticulacion y aptitudes para el teatro habrian de tener los
obreros de Extremadura y Andalucia que muchos de los de Ca-
talufia, todo lo cual nos conduce a la conclusion que el sefor
Conseller de Trabajo, al hacer pablicas tales ideas, no sélo co-
metié un error como miembro del Gobicrno de Catalufia, sino
que incurrio ademas en un absurdo, que s el género de error
menos disculpable en politica, porque los errores politicos pro-
piamente dichos pueden repararse, pero los absurdos, cometi-
dos por responsables politicos, escapan a todo control parla-
mentario, ya que sus causas anidan en regiones inescrutables
de la ideologia de ciertos gobernantes, por lo cual sc reprodu-
cen de manera inevitable.

Pueden repararse. —y esperamos del responsable la corres-
pondiente postura dirigida a ello— las ofensas de un miembro
del Gobierno catalan a los trabajadores de otras tierras y las
fattas contra el principio de solidaridad entre los pueblos de Es-
pafia. .o que ya no resulia tan facil de remediar es que el re-
sponsable en un Gobierno de las relaciones laborales ignore la
propia realidad laboral de! pais que se trata de gobernar.

Lo primero puede ser fruto de momentanea ofuscacién; lo
segundo, por decirlo de alguna manera, constituye un fallo de
fabricacion de muy dificil solucion. De ahi que este Diputado
haya visto peligro en minimizar este tipo de hechos que, en su
opinion, constituyen toda una sintomatologia alarmante,
desde el punto de vista del desarrollo politico de Catalunya y
de la convivencia en este pais. Cree, por ello, que el Consell
debe dar cuenta de un hecho que de ninguna manera puede pa-
sarse por alto. Este Diputado hace ademds uso, en esta ocasi-
on, de las facultades que le concede el Reglamento de la
Camara para contribuir a clarificar un concepto que se manosea
mucho y se asume, de verdad, muy poco. Hay que alardear
menos de solidaridad en los discursos y grandes operaciones y
practicarla mas en las tareas de gobierno. No se pueden expo-
ner en esta Camara, en cada debate general de setiembre y en
otras solemnidades, bellas ideas sobre la convivencia en Cata-
lufia y la hermandad de Cataluiia con los demas pueblos de
Espaiia, y luego dejar que se consoliden declaraciones tan anti-
solidarias y peligrosas para nuestra convivencia como las que
hoy constituyen el objeto de esta interpelacion. _

No se puede quejar, por otra parte, el Gobierno de Cataluiia
de la incomprension perseverante gue Catalufia padece respec-
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to al resto de Espaiia, mientras que los propios miembros del
Gobierno catalan acthan de tal manera y se reiteran errores y
absurdos del tamano del que hoy nos ocupa. _

De todo este contexto se desprende la preocupacion de cste
Diputado por aclarar si la conducta en cuestion de un miembro
del Consell Executiu esta relacionada con algan criterio o filo-
sofia de dicho Consell, primero. Y en segundo lugar —y ello
constituye la segunda parte de la interpelacion— demandar ex-
plicaciébn a quien corresponda, acerca del silencio adoptado
por ¢l Consell en este asunto; silencio del que hay que deducir
que de alguna forma respalda aquellas declaraciones, en tanto
organo de gobierno; silencio que hay que deducir que respalkda
la insinuacion hecha por uno de sus miembros de que los tra-
bajadores andaluces y extremefios hacen teatro cuando defien-
den sus puestos de trabajo haciendo uso del derecho constitu-
cionat a la huclga.

Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu, té la pa-
raula 'Honorable senyor Conseller de Treball,

El Sr. CONSELLER DE TREBALL: Senyor President, se-
nyores i senyors Diputats, I'iHustre Diputat senyor Acosla
m’atribueix unes capacitats que no tenia comprovades perso-
nalment, entre altres raons perqué no les he exercit mai i no
les penso exercir mai, com ¢€s la d’ofendre pobles sencers, i no
de qualsevol manera o d’un en un, sind de dos en dos, i no de
qualsevol manera sind implicitament. Un servidor, que penso
que ofén no tothom qui vol sind ¢l qui pot, aixo, aquest reco-
ncixement de debd penso que significa per part meva, en
aquests moments, ¢l dir el meu reconeixement i honorar dos
pobles per a mi tan importants i tan grans com el poble andalas
i el poble ¢’Extremadura. Pero ell ho diu bé, que ho he fet im-
plicitament, perqué m’exirapola unes paraules, perque
m’extrapola unes paraules que jo no he atribuit, nt literalment
ni en ’esperit, al poble andatusi al poble d’Extremadura.

Si em permet faré una mica d’hermenéutica de les meves
dectaracions. Jo penso, senyor Acosta, que quan un govern,
un govern, es pot deixar portar en un moment determinat per
una demanda social concreta respecte a un problema que té un
ample volum a tot el pais, com pot ser el problema de la deso-
cupacié en aquests moments, un govern que €s deixa portar
per aquesta situacio comporta el fet de tenir la gent una consci-
éncia, amb aquella dita catalana, que per a mi ¢s el maxim des-
govern, si aixo &s assumit pel mateix govern, de qui no plora
no mama, Un servidor pensa gque en aquesta dinamica, un
govern no hi pot entrar. Evidentment, jo no atribueixo aixo a
un poble andalis o extremeny, sind que ho atribueixo a una
actitud de govern, i aquest és ¢l sentit de la meva declaracio.
Per qué? Perqué aixo seria el maxim desgovern i perque aixo
ens portaria tots plegats a una dinamica en aquest sentit que
no és bona per a vosté ni per a mi, com a persones adultes,
d’haver de plorar i d’haver de fer tot aixo.

Molies gracies, senyor DPresident, senyores 1 senyors
Diputats.

Il Sr. PRESIDENT: El Diputat interpeHant desitja replicar?
(Pausa.) Té 1a paraula el senyor Acosta.

El Sr. ACOSTA: Bien, sefior Presidente, seiioras y sefiores
Diputados, desgraciadamente la explicitacion, la minima auto-
critica que se exigia en esta ocasion al seiior Conseller de Tre-
ball no se ha producido. Diria yo que se ha arrimado lefa al

fuego, porque del teatro y de la gesticulacion hemos pasado a
«¢l que no llora no mama», o sea que no solamente no se ha
adoptado la postura seria de minima autocritica que debia ha-
berse adoptado, sind que creo que se ha perjudicado ain més
¢l tema.

Por encima de las consideraciones que ha hecho el sefior
Conseller de Treball, y para redondear la explicacion de este
asunto y extraer de &1 las consecuencias necesarias y no frivoli-
zarlo ni reducirlo a una mera cuestion de anécdota, me voy a
permitir decir que en parte mi interpelacién fué presentada
porque yo mismo lei las declaraciones del senor Conseller de
Treball y las crei irresponsables y perjudiciales para las relacio-
nes de Catalufia con los restantes pueblos de Fspaiia y para la
propia convivencia en Cataluiia.

Pero ademas, y redundando en la importancia de las declara-
ciones, se produjeron en aquel momento expresiones popula-
res de las cuales me permito recoger una muy significativa, de
un trabajador de Hospitalet, al que aludo en . mi interpelacion.
Este hombre dice que el seiior Conseller de Treball de la Ge-
neralitat, Joan Rigol, manifesto tal, tal y tal a la Agencia EFL,
y a continuacion lo siguiente: «Sus afirmaciones resuttan de-
magogicas e insultantes. Como trabajador de origen inmigran-
te protesto por dichas afirmaciones. Cuando en la época fran-
quista los trabajadores luchabamos por nuestras reivindicacio-
nes, y entre nuestras libertades democréticas y nacionales pen-
sibamos que la causa emancipadora de los trabajadores de Ca-
talufia es la misma que la de tos demas trabajadores de FEspaia,
los nacionalistas del sefior Rigol no nos llamaban gesticulantes
ni impacientes, ni calificaban de teatral nuestra actitud. »

Nada mas, sefior Presidente.

El St. PRESIDENT: El senyor Conseller de Treball, per al
torn de reéplica.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL: Senyor President, sc-
nyores i senyors Diputats, evidentment a aquest Conseller, si
mai en la seva vida ha ofés algl, de debo que li és un honor de-
manar disculpes. El que si que em permeto dir en aquest
moment és que no tan sols I'anim, sind fins les lletres que
estan escrites alla, al meu entendre, no ofenen, sind que van
dirigides a un estil de govern, al qual si que m’adhereixo, que
consisteix que davant d’aquests problemes tan importants ¢l
que cal és una politica global, i en aquest sentit la Cambra
sempre s’hi ha pronunciat, i evidentment jo m’adhereixo a
aquest cstil de govern,

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

Interpellacio al Consell Execntiu
sobre retorn de béns o drets espoliats als cintadans
o entitats, com a conseqiiencia de la guerra civil

El Sr. PRESIDENT: La interpeHacio segiient és la que for-
mula al Consell Executiu el Diputat senyor Miquel Porter, del
Grup parlamentari d’Esquerra Republicana, sobre retorn de
béns o drets espoliats als ciutadans o entitats com a conseqiien-
cia de la guerra civil. Per al torn d’explicacio té la paraula el Di-
putat senyor Porter.

El Sr. PORTER: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, com a consegqiiéncia de la guerra civil el Govern del gene-
ral Franco va espoliar dels seus béns, especialment a Catalu-
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nya, nombrosos ciutadans, entitats i associacions de tota
mena. Malgrat el temps transcorregut i malgrat el restabliment
d’un régim democratic, I’abrogacié de 1a Llei de Responsabili-
tats Politiques que va fer possible aquesta espoliacio encara no
ha tingut lloc, i, per tant, els vencuts de la guerra civil no han
obtingut encara la justa reparacié de les perdues que van sofrir
en virtut de llurs opinions. Per reparar en tots els casos, de
manera total i definitiva, aquesta injusticia, caldria una llei
aprovada per les Corts de UEstat, perd en alguns casos !’as-
sumpcid per la Generalitat de les competéncies estatutaries
pot permetre-li actuar en el sentit desitjat, reconeixent, si més
no, els drets de les victimes de I’espoliacid, els quals moral-
ment no poden mai prescriure, Una ocasié, per exemple,
sembla que es presentara ara, a I’hora del repartiment de les
noves llicéncies de radiodifusié en freqgliéncia modulada, i
seria bo que aquesta ocasio fos aprofitada en benefici d’entitats
com P’antiga i benemerita Radio Associacio de Catalunya, que
fou desposseida de tots els seus béns i drets el 1939,

A fi de coneixer d’una manera general si en tots els casos
particulars que es puguin presentar el Govern de la Generalitat
entén que quan es pugui €s necessari seguir una politica de re-
paracio de les injusticies ocasiones per la guerra civil, el Dipu-
tat que sotasigna formula al Consell Executiu la interpeHacio
segilent. Perd abans de fer-la voldria dir-los que entre la redac-
cio d’aquest text, la seva publicacid en el Butlleti i el moment
present he rebut vint-i-dues cartes, notes, elc., de gent que §’a-
junta, i que aixo es pot convertir en una allau. Estem parlant
d’un cas concret, el cas de la possibilitat de fer justicia en radio-
difusié en un cas concret, pero €s que hi ha molt més material
que aquest, i potser s hi haura d’insistir més d’una vegada. Per
aixo, potser més que la redaccié d’aquest paragraf final, és a
dir, de la interpretacio en ella mateixa, €s encara més impor-
tant, és més important la resposta que s’hi doni.

La interpellacié concreta és la segiient: En tots aquells
casos en qué aixo estigui legalment al seu abast, ientra en els
proposits del Govern de la Generalital retornar als ciutadans o
entitats espolials com a conseqiléncia de la guerra civil els
béns o els drets que els foren presos pel simple fet de lur lleial-
tat al Govern legitim?

Gracies, senyor President, gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: En nom del Consell Executiu té la pa-
raula ’Honorable senyor Conseller de Treball.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL: Senyor President, se-
nyores i senyors Diputats, I'iHustre Diputat interpellant ha
plantejat un problema important no fractat en altres inter-
peHacions i en altres activitats d’aquest mateix Parlament
quan s’ha afrontat el problema del retorn de patrimoni coope-
ratiu i sindical espoliat ’any 39. Penso que el matis que hi afe-
geix ja no és simplement la propietat fisica d’uns locals, la pro-
pietat fisica d’un edifici, d’'un bé immoble i que cal retornar,
sind una certa propietat intangible d’un patrimoni tan impor-
tant com ¢és el de Radio Associacié de Catalunya. Recordo: co-
operativa feta i fidel a la Generalitat de Catalunya fins a I’any
39.

Concretament, i per al cas de Radio Associacié de Catalu-
nya, cal dir que ha tornat a configurar-se com a cooperativa
consumidora de radiodifusid, per entendre’ns, aquesta és la
seva figura, 1 que, per tant, reclama el seu sentit d’una radio al
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servei de la Generalitat en aquella época historica i que per
tant es creu amb els drets de ser retornat en aquest moment.
’espoliacid que es va sofrir durant el régim franquista cal
reparar-la no tinicament en els seus béns tangibles, sind amb
els drets de les persones i de les institucions, i aquesta s una
institucié que va servir fidelment ¢l nostre pafs en una &poca
clau 1 gloriosa de la nostra historia. En aquest sentit, aquest
retorn de béns intangibles passa, quan hi ha competéncies a la
Generalitat, evidentment, a ser tingul en compte a [i i efecte
de reparar aquella situaci6. Aquest sera un element important
a ser valorat en el moment en qué, en aquest cas concret, hi
hagi, diguem-ne, la distribucio6 i la possible reparacié d’aquest
fet, i s’entronca també amb tota aquesta gran reivindicacio
gue hi ha arreu de Catalunya d’aquest patrimoni que va ser es-
poliat I'any 39.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT: El Diputat interpelant té la paraula
per al torn de replica.

El Sr. PORTER: Voldria ser molt breu, sobretot per agrair’al
senyor Conseller la manera com ha respost la interpeHacio. Es
esperancador per a nosaltres que es vegi aixi i que es vegi aixi
d’una manera concreta en un cas concrel. Pero hi insisteixo, 1
agrairé que tots els que son representants de ’Executiu actual,
com els que ho poden ser un dia, com als de tota la Cambra,
que es facin carrec que de coses com aquestes se’n produiran
moltes. Hi insisteixo, i només en vull treure dues a collacio,
perqué en son representatives, una d’una escola que molta
gent va estimar, i que va ser objecte d’una expropiacio dita
legal entre cometes, ‘una entitat la junta de la qual no es va
poder oposar a ’expropiaci6 perqué estava incapacitada admi-
nistrativament ni de reunir-se ni de fer accio en contra, estava
expedientada pel jutjat, sota responsabilitats politiques, i, per
tant, no tenia dret a la protesta; total, que I'hi podien prendre i
no tenia ni possibilitat de protestar. L’altra, una associacio cul-
tural, que no fa gaire va demanar explicacions al Govern, a
veure que es podia fer, i la resposta és «la oportunidad de can-
celar asientos registrales a favor del Estado o de proceder a las
inscripciones pertinentes a favor de quienes fueron propietari-
os de fincas incautadas, no es un tema discreccional del Gobi-
erno, toda vez que la titularidad registral a favor del Estado
configura un derecho éste, consolidado a llamar por el trans-
curso del tiempo, que precisamente debe defender el propio
Gobierno», €s a dir, «el Gobierno debe defender la injusticia
de la expoliacion». Aixo és el que diu aqui, no m’ho invento.
Hi insisteixo, s’acaba dient —aquesta especie de resposta—,
s’acaba dient: «el tema suscitado no puede ser contemplado
aisladamente, puesto que la finca a la que se refiere forma
parte de un conjunto de bienes adquiridos por el Estado por el
mismo titulo» —«titulo» vol dir «incautacion» — «y respal-
dados hoy por una situacion juridicamente inatacable». Fs a
dir, una espoliaci6 és «juridicamente inatacable».

Els prego, senyors Diputats, els prego, senyors de I’Execu-
tiu, que ho tinguin molt en compte, perqué potser aquesta
Cambra haura de prendre alguna iniciativa perqué tots aquests
casos, aparentment aillats, prenguin la suficient coheréncia i
es faci alguna cosa perqué justicia sigui feta.

Gracies, senyor President; gracies, senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller té la paraula per al
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torn de replica.

El Sr. CONSELLER DE TREBALL: La resposta, senyor
President, senyores i senyors Diputats que he intentat donar
anteriorment era una respostia fonamentalment de voluntat
politica. Iin aquest sentit, penso que he manifestat la voluntat
de tenir en compte tots aquests elements. Cal no oblidar ¢ls as-
pectes tecnics. Evidentment pot ser que altres tipus d’Admi-
nistracié amaguin sota aspectes técnics la decisio politica de no
voler retornar alldo que ¢és retornable. En aquest parany, la
nostra Administracié pensem que no hi ha de caure per fideli-
tat a la nostra millor historia i per tant no va per aqui. Ara, si
que hem de pensar que, per exemple en aquest cas de la Radio
Associacio de Catalunya, es dona una complexitat de tipus
técnic considerable en haver-se reproduit una venda en
'entremig d’unes ampliacions de capital que fa que retrotraure
aquestes accions no sigui facil, i evidentment la visio politica
del tema no e¢ns pot fer amagar la dificultat técnica de les
giiestions.

Moltes gracies, senyor President;, senyores i senyors
Diputats,

Interpekacio al Consell Executiu
sobre les unitats minimes de conreu

El Sr. PRESIDENT: El segiient punt de ’ordre del dia €s la
interpelacio al Consell Executiu sobre les unitats minimes de
conreu, que formula el Diputat senyor Pere Ayguadé, del
Grup Socialista. Per al torn d’exposici6 té la paraula el senyor
Ayguadé.

El St. AYGUADE: Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats. Fls asseguro que soc el primer a lamentar
que en aquesta darrera sessio abans de I’estiu, em vegi amb ’o-
bligacio d’amargar les vacances a I'Honorable Conseller d’A-
gricuttura amb una interpellacio. Bé, és veritat que no crec
que el Conseller tingui gaire temps enguany per a dedicar-lo a
les vacances ja que els homes del camp no coneixem aquesta
paraula i espero en conseqiiencia que la Conselleria romangui
aquest estiu al peu del tros si pot ser amb una major eficacia
que la demostrada fins ara.

El motiu de la meva interpellacié pot ser considerat per
molts dels Diputats de la meva dreta com un fet minoritari
que no mereix una intepellacié. Els Diputats de la meva dreta
mai no creuen convenient que ’esquerra formuli interpelaci-
ons. Pero en els afers de la terra no n’hi ha prou en fer pregun-
tes, ens cal sovint intentar dur fins al final el control parlamen-
tari de les acciones de govern. La terra és per a tota la vida, i la
desidia o la minusvaloracié d’un problema petit pot dur a la
llarga als grans desgavells del territori, un territori que, en el
cas de Catalunya, deixa molt a desitjar encara pel que fa a l'e-
quilibri i a la racionalitzacio.

El cas que avui ens ocupa no és encara imputable directa-
ment a la Conselleria, perd precisament perqué no ens agrada-
ria que ho fos en un futur volem expresar-lo a aquesta Cambra.
I.a Unio de Pagesos del Baix Llobregat denunciava recentment
un nou sistema d’cspeculacio del sol. Aquest cop no es tracta-
va de la ja coneguda especulacié immobiliaria a partir de ’ad-
quisicio de terrenys agricoles i de la ulterior requalificacio.
Afortunadament els poders publics de la democracia han entes
aquest problema com a prioritari i els abusos han minvat sensi-
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blement. L'especulacid a qué fem esment no és altra que la
particid de finques agricoles mitjanes i la venda de parcelles
de 250 m? adregades a compradors potencials que vulguin dis-
posar del seu denominat «hort familiar». La publicitat que es
fa d’aquestes minnscules parcelles no pot ser més simptomati-
ca dels temps de crisi que vivim. Els promotors vénen a afir-
mar que en temps de crisi més val tenir 'alimentacio garantida
1 que una inversio en terreny agricola pot ser una font d’ingres-
sos parallels. El caire engany6s d’aquesta publicitat se’ns
mosira evident per poc que es conegui la produccio que poden
donar 250 m2 de terra en mans de pagesos de cap de setmana.
Per tant, fan gastar a aquests nous inversors normalment els
estalvis de tota la seva vida.

Aquest fenomen no ¢és privatiu del Baix Llobregat, sol
repetir-se a totes aquelles contrades agricoles que limiten amb
centres urbans d’una certa magnitud i el preu de venda d’una
d’aquestes parceles de 250 m? pot establir-se pel voltant de
les 400 a 600 mil pessetes. _

D’aquesta especulacio evident, neixen un conjunt de pro-
biemes, com son I'augment desmesurat especulatiu del preu
de la terra molt pel damunt del seu preu agricola normal.
L’augment en la lluita especulaliva per la propietat d’aquesta
terra, la falsa i enganyosa compeléncia entre uns pagesos pro-
fessionals i uns altres que no ho son, el comengament de tot
un conjunt de problemes sanitaris —molts d’aquests petits
horts es reguen amb adigues residuals—... 1 dificilment es pot
controlar la venda d’aquest producte perqué normalment es fa
directament a un consumidor que a la vegada té unes necessi-
tats prioritaries —a més, hi ha robatoris, manquen guarderies
rurals— que farien llarguissima la meva exposicio.

Aquest Diputat coneix el fet que la Secretaria General Téc-
nica de la Conselleria d’Agricultura es va dirigir als diferents
ajuntaments, fent-los sabedors de la normativa vigent i
recordant-los que en cap cas els promotors particulars no
tenien facultats per a constituir parcellacions que pogucssin
tenir la qualificacid legal d’horts familiars i que restava vigent
la regulacio sobre unitats minimes de conreu que estableix cla-
rament que la divisié i segregacié d’una finca solament sera
valida quan no doni Hoc a parcelacions d’extensio inferior a
la unitat minima de conreu. Entenia la Conselleria que
aquestes actuacions havien de ser denunciades pels ajunta-
ments al Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca a fi
d’adoptar les mesures pertinents, encara que en cap cas no
s’especificaven aquestes mesures.

Tenim la seguretat que aquest €s un primer pas, tardaner, a
mes a meés, pero un pas en definitiva que cal completar amb
una llarga caminada, car resta molt de cami fins a deixar el pro-
blema resolt, complint, per tant amb les justes aspiracions dels
pagesos, i fent complir la legislacio vigent. Es aquest el motiu
de substanciar aquesta interpeHacio.

La situacio no és tan clara com especificava la circular del
Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca als diferents
ajuntaments de Catalunya. El régim d’unitais minimes de
conreu és regulat pels articles 43, 44, 45, 46, 47148 de la Llei
de Reforma i Desenvolupament Agrari, aprovada per Decret
del 12 de gener de 1973. En larticle 43, a més, s’assenyala
que: «pel Decret del Govern s’assenyalara i revisara I’extensio
de la unitat minima de conreu per al seca i per al regadiu de les
diferents comarques de cada provincia», i aquest Decret no ha
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estat promulgat mentre que sembla que ha quedat derogada
per aquesta mateixa Llei la del 15 de juliol de 1954 sobre uni-
tats minimes de conreu, i per tant I’'Ordre del 27 de maig de
1958 que les concretava per provincies, ja que ’esperit deroga-
lori d’una llei arriba a les disposicions de rang inferior que en
depenen. També queda derogada la Llei del 14 d’abril de 1962
sobre Explotacions Familiars Minimes, per la Llei del 21 de
juliol de 1931 sobre Creacio6 de I'Institut de Reforma i Desen-
volupament Agrari, que no va arribar a entrar en vigor perqué
el Govern no arriba a determinar la superficie minima de ’ex-
plotacio familiar en les diferents provincies. Aixi ho va en-
tendre la sentencia del Tribunal Suprem del 10 de maig de
1980, que pot ser discutible, perd que poden reconéixer amb
mi que, com a minim, estableix un precedent important i crea
a la vegada un estat d’inseguretat al voliant del qual es poden
plantejar problemes com el que avui ocupa la nostra atencio.

En la circular de la Secretaria General Técnica es manté un
plantejament diferent dels considerants de la senténcia apunta-
da, i la Secretaria General Técnica diu que segueix vigent
I’Ordre del Ministeri d’Agricultura del 27 de maig de 1958,
que fixa unitats minimes de conreu en les distintes provincies.
Val a dir que hi ha un seguit de raons per a sostenir aquesta po-
sicio. Hem dit ja que la Llei de Reforma i Desenvolupament
agrari S’aprova per decret gracies a una habilitacié continguda
en la Llei del 21 de juliol de 1971, en la seva Disposicié Addici-
onal Quarta, on es deia que el Govern ordenaria i sistematitza-
ria en uns unics textos legals tot un seguit de disposicions
mencionades en el seu paragraf primer. En el segon s’apuntava
que el nom del text legal es promulgaria sota el titol de Llei de
Reforma i Desenvolupament agrari, sota un seguit de condici-
ons entre les quals cal remarcar la impossiblitat d’introduir su-
pressions de normes vigents més que en la mida necessaria per
a aconseguir la maxima claredat, senzillesa i harmonia del! sis-
tema i, per tant, evidentment, el que no podia fer el nou text,
que entenem que, es vulgui o0 no, s un text refods, era alterar
Pstatu quo de la normativa existent produint un buit legal,
cosa que sembla reconeixer la mateixa Llei de Reforma i Des-
envolupament agrari quan en la seva Disposicidé Transitoria
Desena es diu que les unitats tipus d’aprofitament agricola
continuaran subjectes al mateix régim.

Be, sigui quina sigui la conclusio, hi ha un element objectiu
que cal no perdre de vista. Estem davant d’uina situacié d’inse-
guretat juridica que evidentment cal remeiar. La Generalitat,
pel Reial Decret 241 del 9 de gener de 1981 sobre traspas de
serveis de I’Estat a la Generalitat de Catalunya en matéria de
reforma i desenvolupament agrari, diu que correspon a aquest
Departament ’exercici de les competéncies en aquestes mate-
ries, i que esta facultada en abséncia de conflicte amb el text
constitucional, per a deduir de la legislacié pre-constitucional
els principis de regulacid que pot desenvolupar. Podem,
doncs, entendre per una banda, que I’'Ordre del 27 de maig de
1958 esta en vigor, i per tant, cal fer-la complir i adequar-la a
les necessitats del moment, o podem entendre per una altra
banda, que no ho esta i, per tant, cal dictar una norma juridica
per omplir aquest buit legal,

Es per aixo que formulo la segilent interpeHacid, demanant
al titular del Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca
que ens especifiqui quina és la posicié del seu Departament
sobre el tema de les unitats minimes de conreu, i quines sén

les mesures a emprendre per a remeiar una situacid que en al-
gunes zones €s ja escandalosa.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Per a la resposta té la paraula I’Honora-
ble senyor Conseller d’Agricultura, Ramaderia i Pesca.

El Sr. CONSELLER D’AGRICULTURA, RAMADERIA
I PESCA: Senyor President, senyores, senyors Diputats.

En primer ltoc voldria dir-li al senyor Diputat interpellant
que a I’hora de la collita ja en parlarem, de qui ha tractat més
bé la terra. Esperem aleshores i continuarem la conversa.

El tema de les unitats minimes de conreu, amb totes les
seves implicacions als ambits de I’estructura de ’empresa agra-
ria, Us de la propietat privada, urbanistics i legals, presenta
unes complicacions no gens facils de resoldre. El senyor inter-
peHant també ho ha dit, que ha d’ésser tractat amb molta aten-
cid si no volem fer una disposicié inoperant a partir de les
dades de que en aquest moment es disposa sense estudiar-les
detingudament. Pero, abans de seguir amb aquestes considera-
cions, €s necessari entrar en la interpretacid juridica que la
Conselleria ha fet de les mateixes dades i normes que el
senyor Diputat interpellant ha exposat. Hi ha una giiestié que
conve aclarir, i és si les disposicions que no apareixen especifi-
cament derogades a la disposicid general derogatoria de la Ley
de Reforma y Desarroflo Agrario, ho son o no. [ em sembla
que per aclarir-ho res millor que examinar la génesi de la Ley
de Reforma y Desarrollo agrario. Aquesta Llei no és un text
refds, perd de fet ho és practicament. En I’Exposicid de
Motius del Decret 118/73 del 2 de gener, pel qual s’aprova el
text de la Ley de Reforma y Desarrollo agrario, es diu que es
tracta d’un text que «ordena i sistematitza en un unic. text
legal les nombroses lleis relatives totes elles a la reforma de les
estructures agraries». Es a dir, que ¢l que es va fer, d’acord
amb els manaments rebuts, va ser una refosa dels textos legals
vigents amb les modificacions o supressions necessaries intro-
duides només per a obtenir un bon text legal, ordenat i siste-
matitzat. Aleshores, queda clar que les lleis derogades ho sén
des d’un punt de vista formal, perd no perqué s’hagués fet un
nou text legal de contingut totalment diferent. I que aixo és
aixi queda palesat en la Disposicié Addicional Quarta de la
Llei 37/71 de creacio de 'IRYDA. En aquesta Disposicid Ad-
dicional Quarta, després d’anomenar en el seu punt 1 les
divuit lleis que s’han d’ordenar i sistematitzar es diu: «el
nuevo texto legal se promulgard bajo el titulo de Ley de Refor-
ma y Desarrollo agrario y su valoracion se sujetara a las sigui-
entes condiciones:

«a) Se explicard el contenido substancial de la normativa
hasta ahora vigente, y en especial las garantias establecidas en
favor de los particulares :

«b) No podréan introducirse en el mismo modificaciones o
supresiones de normas vigentes mas que en la linea necesaria
para dar la méaxima claridad, senciliez y armonia al sistema.

«c) Se incluira en el texto una disposicién final que derogue
expresamente las disposiciones legales relacionadas en el apar-
tado 1y cualesquiera otras de caracter general y de igual rango,
relativas a la colonizacion, ordenacién rural o concentracion
parcelaria con exclusion por tanto de las singularmente aplica-
das a zonas o comarcas determinadas. »

Amb la Disposici6 Addicional citada aqui, sembla que
queda clar una vegada més que el nou text legal és basicament
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una refosa, com ja hem afirmat anteriorment, i també queda
clar que el legislador havia examinat les lleis que calia derogar
perqué guedessin incorporades a un nou text legal. En conse-
gliéncia, era evident que el Decret i les Ordres Ministerials sor-
gits a 'empara d’aquestes lleis no estaven ni estan en contra-
diccio amb el nou text legal.

D’aquesta premissa es dedueix, doncs, la seva vigéncia
mentre no siguin substituits per nous decrets i ordres ministe-
rials, segons la nostra interpretacio. Aquest €s el criteri que
des de la promulgacio de la Ley de Reforma y Desarrollo agra-
rio ve aplicant 'Administracié central, i aquest és també el
que apliquem nosaltres perque cntenem que €s juridicament
correcte tot el que hem dit fins ara. Per tant, I’Ordre Ministeri-
al del 27 de maig de 1958 és vigent, pero és que, a més, el que
diem queda particularment reforgat pel que es diu a la Disposi-
cié Transitoria Desena de la Ley de Reforma y Desarrollo agra-
rio, que és el seglient, i ja ho ha citat precisament el senyor Di-
putat: «Las unidades tipo de aprovechamiento agricola consti-
tuidas al amparo de la legislacion anterior, seguiran el mismo
régimen a que ahora estaban sujetas». I que son les unitats mi-
nimes de conreu sind les unitats tipus d’aprofitament?

Aixi queda clar, senyor Diputat, que no som davant, al
nostre entendre, d’una situacioé de total inseguretat juridica.
No hi ha cap buit juridic en el Departament en aquest aspecte
ja que s’han pres les mesures pertinents perqué suposo —i
vosté ja ho ha citat-—- que no hem tingut cap mena de resposta
negativa dels ajuntaments a la nota que la Secretaria General
Tecnica va enviar sobre horts de tipus familiar. Per tant, nos-
altres creiem que, en aquest aspecte, i davant del fenomen
d’horts de tipus particular, van actuar amb temps oportu.

L’important de la seva pregunta, com a final, ja que les
interpretacions legals son tan subtils com voste vulgui i, indis-
cutiblement, es poden interpretar de forma tan subjectiva com
sigui possible, una sola senténcia no és suficient per a assentar
jurisprudéncia; entrem, doncs, ja en el tema del gue pensem
fer el Departament en relacid amb les unitats minimes de
conreu, perqué aixo que voste planteja és realment important.

En primer loc, haig de dir que el Departament és perfecta-
ment conscient que, ’Ordre Ministerial del 27 de maig del 58,
convé revisar-la i adaptar-fa a la realitat agraria d’avui; iotal-
ment d’acord. Es evident que Ja competencia recau a la Gene-
ralitat en virtut de article 12.4 de I'Estatut i del Reial Decret
241/1981, del 9 de gener, sobre traspas de serveis de 'Estat a
la Generalitat de Catalunya en mateéria de reforma i desenvolu-
pament agraris, que permet al Departament d’exercir aquesta
competéncia. En aquesta linia, doncs, hem preparat un infor-
me acurat del que creiem que haurien d’ésser les diferents uni-
tats minimes de conreu per a les contrades de Catalunya. Ara
bé, repeteixo que aquest és un tema mes important del que
sembla de bell antuvi i que no es pot actuar amb precipitacio, i
suposo que el senyor Diputat n’és conscient, d’aixo. Ara, al
nostre entendre, hem d’entrar ja en una segona fase, que és la
de contrastar el nostre punt de vista amb tots ¢ls estaments del
sector agrari interessats en el tema. Aixo no és una feina gens
facil, que es pugui resoldre en un espai curt de temps. La ne-
cessilat d’oblenir una disposicio acceplada va contra la precipi-
tacio. S*ha de pensar que som davant d’una disposicio que, 10-
gicament, ha de tenir una llarga durada, i aixo també és un
altre factor que juga contra la simple pressa de fer-la. No dubti,

senyor Diputat, que ho farem, perd, evidentment, ho volem
fer al ritme escaient, perqué les disposicions com aquestes,
que es treuen sense una previa connexié amb el sector agrari,
produeixen un rebuig que les fa, com déiem, totalment
inoperants.

Per finalitzar, i encara que no sigui objecte de la interpelia-
cid, perd per ampliar la seva informacio, voldria afegir que,
conjuntament amb les unitats minimes de conreu, el Departa-
ment d’Agricultura, Ramaderia i Pesca ha estudiat el tema de
les superficies maximes de rendiment, i ho ha fet conjunta-
ment per la incidéncia d’ambdues sobre Pestructura de I'em-
presa agraria.

Senyor President, senyores i senyors Diputats, gricies.

El Sr. PRESIDENT: Per al torn de réplica, té la paraula el
senyor Ayguadé.

Ef Sr. AYGUADE: Senyor President, aquest Diputat ha
sentit I’explicacid del senyor Conseller i, normalment, guan
es parla de collites, jo recordo aquella dita que feien els page-
sos, fa molts anys, després de la guerra, que deien: «la terra
per al qui la treballa i el fruit per al comité». Després de sentir-
lo a vosté, podriem dir alld de «la terra per a) qui la treballa i el
fruit per al senyor Conseller»; fixi’s que m’ha sortit quasi
quasi un vers, sense anim de voler-li amargar les vacances.
(Remor de veus.)

Tota la seva exposicid del tema ha estat una repeticio del
que ja havia dit, d’alguna manera, quant a les disposicions
legals, amb les quals, segurament, coincidim; aixo és logic. Bl
que jo li demana és, d’alguna manera, quina era la seva posicio
—en algun tema, me ’ha donat— i quines eren les accions
que el Departament volia endegar per donar una soluci6 a una
qiiestio que és evident; és una realitat que esta passant i pot ar-
ribar, el mes de setembre, que ens trobem que a vosté —ja no
en qliestio de collita o no— i suspenguin I'examen de setem-
bre els mateixos pagesos, ja no aquest Diputat perque, evi-
dentment, no presentarem mocid. Voste em diu que preparar
’adequacié de la normativa vigent sobre unitats minimes de
conreu, sense massa pressa ... Aixo, ja ho sabem; vostés no en
tenen, de pressa; ja ens ho han demostrat amb el pla d’escorxa-
dors, del qual fa quatre mesos que ha acabat el termini de pre-
sentacié aqgui; ens ho han demostrat amb la llei de contractes
d’integracié vertical, ens ho han demostrat amb un conjunt
d’accions que calia fer i no han fet.

Pero cal dir que vostés tenen unes competéncies, tenen una
legislacio vigent, i, aquesta legislacio, cal fer-la complir. Ens
trobem amb una situacid que, en aguests moments, tot un
conjunt de notaris en part desconeixen. Potser aquesta legisia-
cio actual, o els mateixos tribunals o els registradors, o els ser-
veis del cadastre, caldria recordar-Jos que la Conselleria d’A-
gricultura, Ramaderia i Pesca considera que les unitats mini-
mes de conreu son les que estan establertes, i, per tant, no
donin en cap cas, o no registrin en cap cas, una unitat per sota,
0 un conjunt de terres per sota d’aquestes quantitats que estan
regulades als articles de la llei d’unitats minimes de conreu. A
la vegada, vull recordar-los que aix0 no tan sols esta prohibit,
sind que, a més, és nul, sens perjudici, a més a mes, que els
confrontants puguin exercir el dret de recomposicié que reco-
neix 1'article 45 de la Liei de Reforma i Desenvolupament
Agrari. Ens agradaria que el Consell Executiu engegués una
politica destinada a impedir aquests tipus d’actes, que passaria
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perqué el Consell Executiu exercis les accions de nulitat,
obrint una linia de crédit que permeti als confrontants d’algu-
nes d’aquestes zones on s han produit aquests casos ’adquisi-
cio de les parcelles indegudament segregades, Jo li suggereixo
algunes de les coses que vostés podrien fer, perd, evi-
dentment, aquesta €s la seva responsabilitat.

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller té la paraula per al
torn de réplica.

El Sr. CONSELLER ID’AGRICULTURA, RAMADERIA
[ PESCA (de l'esco estant): Des de ’esco, vull dir al senyor Di-
pulat, sense entrar en poleémiques setembrines —que em
sembla que nomeés es cullen carbasses 1 les collites de setembre
ne acostumen a ser massa bones, indiscutiblement—, que des
de la publicaci6 i la tramesa de la carta, citada per voste i per
mi, als diversos ajuntaments sobre I’aplicacié de superficies
minimes de conreu, ell haura pogut constatar que ha disminuit
d’una forma moli sensible la problematica, sobretot de cara als
registradors i notaris, com ha citat, ja que aquesta carta infor-
mativa ha fet un efecte efectiu i extraordinari.

D’altra banda, li he dit que nosaltres hem acabat un informe.
No és facil el tema, no és facil la consideracio de les diverses
agricultures, no és facil la consideracio de les diverses estructu-
res agraries, no és facil pensar que no s’afecta la propietat pri-
vada d’una forma molt evident, i s’afecten fins i tot drets de
determinats hereus. Fs a dir, és una tematica enormement co-
mplicada, jo li agraeixo el seu suggeriment, indiscutiblement,
i també i he anunciat, o li anuncio, que igual que contactariem
amb tots els estaments agraris, tots els estaments professionals
agraris, contactarem també amb els diversos partits politics,
perqué considerem que aquesta tematica és prou compromesa
perque no ens equivoquem.

Gracies, senyor President; gracies, senyors Diputats.

Interpellacié al Consell Executin
sobre el calendari legislatin previst
pel Departament de Cultura i Mitjans de Comunicacio

El Sr. PRESIDENT: La segiient interpelaci6 és la que for-
mulen al Consell Executiu les Diputades senyores Calvet |
Calzada i els Diputats senyors Folch i Planellas, de! Grup par-
lamentari del Partit Socialista Unificat, sobre el calendari legis-
latiu previst pel Departament de Cultura 1 Mitjans de
Comunicacio.

Per al torn d’exposicié, té la paraula el Diputat senyor
Xavier Folch.

El Sr. FOLCH: Senyor President, senyores Diputades, seny-
ors Diputats, fa una mica més d’un any i mig, en ¢l curs d’una
sessio informativa tinguda el 12 de desembre de 1980 amb la
Comissid de Politica Cultural, el Conseller de Cultura i Mit-
jans de Comunicacio va parlar, entre altres coses, del calendari
legislatiu previst pel seu Departaments De les seves declaraci-
ons, contingudes en el Diari de Sessions del Parlament de Cata-
lunya, numero 24 bis, es dedueix el calendari legislatiu segii-
ent. Primer: projecte de llei de fundacions i institucions benefi-
ques, culturals o assistencials, conjuntament amb els Departa-
ments de Justicia, Governacio, Sanitat i Ensenyament. Gener
de 1981.

Segon: Projecte de llei del patrimoni cultural —marg del
1981.

Tercer: Projecte de llei de radiodifusio i televisié —marg del
1981.

Quart: Projecte de llei de publicitat, conjuntament amb el
Departament de Comer¢ i Turisme —juny del 1981. En
aquest cas, la data no queda del tot clara a través de les declara-
cions enregistrades del Diari de Sessions, perd em sembla que
correspon al juny del 81.

I cinque: Projecte de llei d’acciéd cultural —juny del 1981.

En tot cas, és clar que cap d’aquests projectes de llei, excepte
el de fundacions, que ha estat tramitat per un altre Departa-
ment i tramitat en aquest Parlament a través de la Comissi6 de
Justicia, no ha estat presentat al Parlament, contrariament a
allo que el Conseller de Cultura havia anunciat.

Els terminis fixats pel mateix Conseller han estat amplia-
ment superats sense que en, cap moment, hagin estat explica-
des les causes dels retards.

Es per aixd que, ara, nosaltres formulem al Consell Fxecu-
tiu la interpellacio segiient:

Els altres projectes de llei anunciats pel Conseller de Cultu-
ra, és a dir, tots els esmentats, tret el de fundacions, han estat
abandonats pel Govern o seran encara presentats al Parla-
ment? Si han estat abandonats, per quin motiu? 1, si no, quina
és la causa de! retard i quan seran presentats?

Moltes gracies, senyor President.

E1Sr. PRESIDENT: Per a la resposta, té la parayla ’'Honora-
ble senyor Conseller de Cultura i Mitjans de Comunicacio.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA I MITJANS DE CO-
MUNICACIO: Senyor President, senyores i senyors Diputats,
sobre ’enumeracio de projectes de llei dels quals jo vaig parlar
en la sessio informativa del 12 de desembre de I’any 80 a la Co-
missio de Politica Cultural, puc informar del segiient: quant al
projecte de llei de fundacions i institucions benéfiques, cultu-
rals o assistencials, que havia de ser presentat conjuntament
amb els Departaments de Justicia, Governaci6, Sanitat i Ense-
nyament, i que era previst per al gener del 1981, tal com ha dit
el senyor Diputat, projecte que, inicialment, ¢l Departament
de Cultura va considerar com a matéria propia sobre la base de
la importancia que a Catalunya tenen les fundacions i instituci-
ons culturals, amb posterioritat el Consell Executiu va assignar
al Departament Adjunt a la Presidéncia la competéncia en fun-
dacions, i va ésser aquest Departament qui es responsabilitza
de preparar [avantprojecte de llei que, un cop passats els tra-
mits adequats, fou aprovat al Parlament i publicat oportuna-
ment en el Diari Oficial de la Generalitat el 10 de marg de I’any
82. ' :

Respecte al projecte de llei de patrimoni cultural, aquest De-
partament, el Departament que jo tinc al meu carrec, €s con-
scient que, entre totes les competéncies de I’Estatut que 1’Es-
tatut ens reconeix, la regulacio del patrimoni cultural és una
de les més importants. Perd tot aix0 no és un projecte abando-
nat, ans al contrari: el Departament té enllestit un esborrany
que sera presentat abans de Pestiu al Consell Executiu, per tal
que aquest pugui presentar el projecte dins el proper periode
de sessions. Si no ha estat abans, és pel fet que I’Estat té reser-
vada la competéncia per a la proteccio i salvaguarda del patri-
moni historico-artistic, monumental i arqueologic. El Departa-
ment va realitzar un estudi juridic que delimités clarament el
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camp propi sobre el qual podia incidir el projecte, la qual cosa,
un cop enllestida, possibiliti de contreure el compromis abans
indicat. Torno a repetir que el problema ve que I’Estat té reser-
vada per la Constituci6 i I’Estatut la competéncia per a la pro-
teccio i salvaguarda del patrimoni historico-artistic, monu-
mental | arqueoldgic, concepte molt vague, que és molt conve-
nient de delimitar d’una manera precisa.

El segiient d’aquests projectes de llei anunciats, el Projecte
de Llei de Radiodifusio6 i Televisio, és també un projecte que,
donada la seva complexitat, s’ha distribuit en diversos projec-
les o en diverses iniciatives legislatives, algunes de les quals
son simplement normatives. Cal recordar, per exemple, els
Decrets 175/80, 82/81 i 83/81, que assumien la competéncia
per a adjudicacio de les concessions d’emissores de {reqiién-
cia modulada, que van ésser recorreguts pel Govern central i
que la senténcia del Tribunal Constitucional, del 24 de maig
d’enguany, va ser favorable a la Generalitat en els termes fona-
mentals que recollien els Decrets del Consell Executiu
esmentats.

El temps transcorregut fins a la senténcia ha demorat ’ela-
boracio de I'avantprojecte, ja que no hauria estat oportuna la
presentacio al Parlament de cap text abans de congixer el pro-
nunciament de la més alta magistratura de I’Estat, ja que el
sentit de la senténcia condicionava el projecte, per tal com la
Hei havia de regular, 2 més de la gestio directa de la radio i la te-
levisio, la gestio indirecta. Un cop coneguda la senténcia de
qué féiem esment, el Departament té preparat ja 'avantprojec-
te de llei de regulacié de la gestio indirecta de la radio, que, de
fet, ha estat ja presentat al Consell Executiu, el qual ’ha d’exa-
minar i ’ha de poder presentar al Parlament en un termini
mott breu de temps.

Quant a la televisid, el Departament va preparar oportuna-
ment un avantprojecte de llei de concessio del tercer canal a la
Generalitat; un cop va ser presentat al Parlament pet Consell
Executiu, aquell el va aprovar amb les esmenes adequades i va
ser presentat al Congrés dels Diputats, fent us de la capacitat
de presentacio de proposicions de llei pels organs collegiats de
les comunitats autonomes. Aixi les coses, i atesa la Transitoria
Setena de I'Estatut d’Autonomia, el Departament no pot ela-
borar "avantprojecte de llei de regulacio del tercer canal fins
que no siguin coneguts els termes de la concessié d’aquest,
feta d’acord amb la Proposicio de Llei feta per la Generalitat, i
d’acord amb les condicions que s’establiran segons la llei que,
de manera alternativa, ha presentat el Govern central.

Respecte al projecte de llei de publicitat, que estava previst
de presentar conjuntament amb el Departament de Comerg i
Turisme, cal aclarir que la publicitat és una matéria que va ser
inclosa dins dels mitjans de comunicacio en el moment de ne-
gociar els traspassos a la Comissio Mixta, cls quals encara no
han estat aprovats pel Govern de I’Estat, malgrat que ja fa
molts i molts mesos que han estat aprovats per la Comissio
Mixta. Aquest fet ha condicionat de manera decisiva I’ajorna-
ment de 'elaboracio pel Departament de P'avantprojecte de
lei, ja que pensa concixer abans els termes exactes de les
transfercéneies que, com sc sap, en aquest moment el Govern
ha rctornat —o sembla que vol retornar— a la Comissid
Mixta, perqué els termes de la Comissido Mixta no son del seu
grat.

I1i ha, finalment, ¢l projecte de llei d’accié cultural. Aquest
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projecte de llei es troba en estudi. El 12 de desembre de 1980,
quan jo vaig fer la intervencié esmentada pel senyor Diputat,
en la Comissié de Politica Cultural, semblava imminent el
traspas de competéncies i de serveis en matéria de cultura
estricta. De fet, fins i tol va ser aprovat per un Consell de Mi-
nistres el dia 7 de gener, pero, de fet, no fou fins set mesos
més tard que el Decret de Transferéncies fou publicat al Butlletf
Oficial de IEstar. 1)’aix0 fa ja, ara, un any. Des d’aleshores,
hem anat publicant una série de decrets i d’ordres i de regla-
ments encaminats a assumir les competéncies que requereixen
un tractament administrativ i burocratic en teatre i espectacles,
cinematografia, musica, promocio6 del Itibre, etc. Un cop assu-
mida la practica de ’exercici d’aquestes competéncies, estarem
en disposicié de dur a terme la redaccié d’una llei del tipus
anunciat.

Amb aixo em sembla que dono resposta a la pregunta que
han fet els senyors Diputats.

£l Sr. PRESIDENT: El senyor Folch té la paraula per al torn
de replica.

El Sr. FOLCH: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, jo agraeixo la intervencio del Conseller i les respostes que
ha donat, i em sembla que, des del meu punt de vista, tenen
un aspecte positiu, que és el fet que ens ha manifestat que cl
Govern no ha abandonat aquests projectes de llei i que, d’algu-
na manera -~de manera modificada— pensa tirar-los
endavant,

De tota manera, em sembla que es dedueix de la intervenciod
del Conseller —almenys jo ho dedueixo— un balan¢ bastant
pobre i preocupant. Que després del retard imposat pel partit
del Govern a la Llei de Normalitzacio Lingiiistica, que és la
Ilei més important que en matéria cultural haura de dictaminar
—8i s que ho arriba a fer— aquest Parlament, el balang
encara resulta mes pobre i preocupant.

Ens ha parlat que el projecte de llei del patrimoni cultural
entrara al Consell Fxecutiu abans de Uestiu. Fs clar, aixd és
una mica dificil que sigui abans de ’estiu, perque Pestiu ja ha
comengal, perd suposo que volia dir d’una manera imminent,
I també ens ha parlat en dos casos —en la Llei de Radiodifusio
i Televisio i el projecte de llei d’acci6 cultural— dels decrets i
ordres que el Govern havia promulgat. A nosaltres ens sembla
que aquesta no és la manera adequada de tirar endavant una
accid de Govern, o almenys que no és suficient. Ens sembla
que la maxima que guil I’accié del Govern sigui aquella que
diu «qui dies passa, anys empeny », i amb aquesta filosofia e¢s
va tirant, se sobreviu més o menys, pero no es construeix res
de solid i durador. Amb aquesta filosofia, ni es desenvolupa
I'istatut, ni es construeix "autonomia. Jo ja sé que el Con-
seller no pertany al partit que dona suport al Govern —alme-
nys no hi pertanyia fa relativament poc— pero, pel cami que
porta el Govern, dificilment Convergéncia i Uni6 podra afron-
tar la propera campanya electoral dient que «anem per feina».
La proxima vegada hauran de canviar d’eslogan.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: L'Honorable senyor Conseller té la pa-
raula per al torn de réplica.

El Sr. CONSELLER DE CULTURA I MITJANS DE CO-
MUNICACIO (de l'esco estant): Des d’aqui, des del meu loc,
voldria aclarir que, evidentment, cal fer les coses, pero que el
meés important ¢s fer-les ben fetes; fer una accio legislativa pre-
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cipitada i poc fonamentada no tindria sentit. Es evident que els
textos sobre els quals s’ha de basar ¢l desenvolupament legisla-

tiu moltes vegades son poc clars, que els mateixos decrets de
transferéncia porten redaccions molt complexes, o també difi-
cils de precisar, i que és evident que, si no hi ha una seguretat
que 'accio legistativa ha de comportar un efectiu desenvolupa-
ment de la nosira autonomia, i no solament un anar i tornar de
textos i de répliques, vull dir que si no és una accid definitiva
és millor fer-la una mica més tard perd ben feta. « Anem per
feina» és evident que és un lema del partit que dona suport al
Govern al qual jo pertanyo, amb el qual estic plenament d’a-
cord, per0, evidentment, es tracta de feina ben feta, no fer
feina de qualsevol manera. Es per aixo que les coses, moltes
vegades, malgrat nosaltres, triguen més temps a poder-se fer
ben fetes.

Res més.

El Sr. PRESIDENT: Donat que portem ja bastantes hores
de reunid, anem a suspendre la reuni6 per deu minuts.

Se suspén la reunio.

(Es mig quart de nou del vespre. La sessio es reprén quan és un

quart i quatre minuts de nou.)
El Sr. PRESIDENT: Es reprén la sessio.

InterpeMacié al Consell Executiu
sobre els fets esdevinguts a la barriada del Bon Pastor

Correspon ara la interpelacio al Consell Executiu sobre els
fets esdevinguts a la barriada del Bon Pastor, formulada pel
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat. En nom del
Grup té la paraula la Diputada senyora Sallés.

La Sra. SALLES: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, en primer lloc, donar les gracies al Conseller de Gover-
nacié perqué gracies al seu retard hem pogut descansar deu
minuts, després d’una llarga sessio.

El meu Grup parlamentari va presentar una interpeHacio
sobre els fets ocorreguts al Bon Pastor, els lamentables fets
ocorreguts a la barriada del Bon Pastor, fets que, d’altra part,
no sOn nous ja que ’any passat va passar alguna cosa similar, i
nosaltres ens vam plantejar molt seriosament si aquest tema
s’havia de dur o no s’havia de dur a aquest Parlament, entre
d’altres coses perqué el que no voliem fer mai era demagogia.
Pero després de pensar-nos-ho bé, creiem que si, tenint en
compte que el Parlament representa el poble de Catalunya. Un
problema que afecta una barriada com és la del Bon Pastor, on
viuen aproximadament unes vint mil persones, era un tema
que havia de venir a aquest Parlament i que el Consell Execu-
tiu o, en ¢l seu nom, el Conseller de Governaci6 ens havia de
donar una resposta sobre uns fets concrets.

A la barriada del Bon Pastor avui encara hi ha por. Avui la
gent encara no sap si, d’un moment a I’altre, pot esclatar una
bomba..., el que sigui, perqué encara no se sap exactament
que hi ha. Sabem que els fets son, en aquests moments, al Jut-
jat. No ens semblard una resposta que ens diguin que son sub
iudice i que el Jutge ha de resoldre. Es un resposta facil. Es una
resposta facil perqué el Jutjat sempre intervé quan els fets ja
han ocorregut. Nosaltres, el que demanem al Govern és que
hi hagi una prevencié d’aquests fets. El que demanem al
Govern €s que hi hagi una acci6 de govern decidida que gover-
ni, i que no ens trobem, quan a Catalunya, o concretament a

Barcelona, hi ha algun problema, que hi intervingui sempre
I’ajuntament, que hi intervingui el Governador civil i la Gene-
ralitat no hi tingui res a dir.

El tema de les competéncies creiem que també esta salvat, i
precisament a la nostra interpeiacio fem referéncia a uns arti-
cles concrets. Nosaltres creiem, exactament, que article 8.2
dbéna competéncies a la Generalitat perqué pugui intervenir,
amb aquestes competéncies generiques que hi ha de govern.
Té competéncies suficients per a poder intervenir en parlar
que «correspon a la Generalitat, com a poder public i en I’'am-
bit de la seva competéncia, promoure les condicions per tal
que la llibertat i la igualtat de I'individu i dels grups en qué
aquest s’integra siguin reals i efectives. »

Doncs bé, aqui tenim un grup que ens aquests moments no
té les mateixes condicions de seguretat gue la resta de la ciutat
i creiem que el Consell Executiu s’ha de preocupar molt serio-
sament per aquest grup.

El tema en si suposo que el coneix perfectament el senyor
Conseller. No el venim a explicar aqui. Es evident que les
causes exactes no es coneixen. Tampoc no li demanem que
ens doni una resposta a les causes exactes. Les causes exactes
no es coneixen perd si que li demanem que tranquilitzi
aquells vint mil ciutadans, de divuit a vint mil ciutadans, afec-
tats per aquest fet, que se’ls tranquiHitzi precisament perque
tenen dret que el seu Govern, el Govern de Catalunya, els
doni una resposta, que no hagin d’esperar que el Govern de
Madrid, a través del Governador civil o PAdministracié de
Justicia, que en aquest cas no fa res més que intentar esbrinar
uns fets i intentar buscar un possible culpable, i que sancioni
aquest si algun dia apareix. _

1 diem que ens dirigim al Consell Executiu perqué, com a
poder public i en ’Ambit de la seva competéncia, ha de vetllar
per aquests ciutadans, a més perqué també té unes competén-
cies que li dona Particle 9.8 en el tema de régim local. Té un
poder de tutela sobre els ajuntaments. 1 nosaltres creiem que
per als ciutadans de Catalunya el senyor Conseller de Governa-
cid ha de ser més important que el Governador civil. Perd
aixd requereix que el senyor Conseller de Governacid, en
cada moment i quan hi hagi un problema, comparegui exacta-
ment com el Governador civil.

Hi ha unes competéncies, també, que li dona 'article 12, 1 i
2, en el tema d’industria. Hi ha un problema greu que sén les
industries en aquell barri. Alla hi ha una série d’industries mal
installades, amb manca de mesures de seguretat i creiem que
aqui també hi 1é alguna cosa a dir el Consell Executiu. Hi hael
tema de les industries, i els habitants d’aquella zona sempre
voldrien saber per qué en zona habitada hi ha industries, i in-
dustries que no tenen cap seguretat, i industries que al cap de
vuit dies de produits els fets tornaven altre cop a funcionar,
sense saber si realment I’explosio procedeix de 'interior de la
fabrica o procedeix de causes externes a aquesta.

Hi ha un problema, també, que no s’ha fet. Per a aquest
tema que afecta tanta part de la poblacidé de Barcelona, veiem
que no s’ha reunit la Junta de Seguretat. Tenim una Junta de
Seguretat i, fins ara, no hem vist que s’hagi reunit per cap fet
que hagi afectat els ciutadans de Catalunya.

I aixo és el que demanariem també: que quan es produeixi
un fet en aquest sentit sapiguem que, si més no, algi vetlla
per nosaltres. | precisament en atencio a aixo, jo li voldria dir
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al senyor Conseller de Governacit que, entre els fulls d’infor-
macid que es van repartir pel barri, fulls informacié que
suposo que deuen haver arribat exactament a les seves mans,
n’hi ha una concretament que, quan parla de les responsabili-
tats de les distintes autoritats: del Jutge, del Governador civil,
de 'Administracié municipal, n’hi ha una que diu «Gobierno
de Catalufia, Generalitat». Li llegiré textualment el que diu:
«Denunciamos al maximo responsable de la Administracion
autonoma de Catalufia por no —~i esta subratllat— intervenir
publicamente para buscar solucién a los problemas ocurridos
en un plazo de trece meses, habiendo fallecido cinco personas.
Nosotros somos ciudadanos de Catalufia y no queremos ser
discriminados, no queremos ser “‘els alires catalans™ ya que
aceptamos la Norma. Exigimos de este Gobierno de Catalunya
que sc comprometa a la resolucion del problema, buscando las
vias que crea oportunas. » Aixo esta fet pels veins del barri del
Bon Pastor, zona bastant poblada, zona majoritariament d’im-
migracio, i que se sent en aguests moments totalment discri-
minada davant la resta de la poblaci6 de Barcelona.

Per aquest motiu, senyor Conseller, 1i hem fet la interpelia-
cid i li preguntem exactament: Ha considerat el Consell Execu-
tiu Pampli ventall de possibilitats ’actuacio que, per tal d’af-
rontar elicagment la problematica que susciten aquests fets,
permet una lectura rigorosa de 1’exposat en els articles 8.2,
9.8,12.1.2113.617, i Disposicié Transitoria Primera de 'Esta-
tut d’Autonomia de Catalunya? Hi ha, per part del Consell Ex-
ecutiu, el proposit d’emprendre una decidida acci6é de govern
quant a la investigacio dels fets, esclariment de responsabilitats
i adopcid de les mesures adequades que impedeixin la seva re-
peticio, com li correspon de fer-ho en exercici d’un deure de
tutela general dels interessos publics en virtut d’un innegable
caracter d’Administracio ptiblica major?

Res més.

El Sr. PRESIDENT: Per a la resposta del Consell Executiu,
té la paraula I’Honorable senyor Conseller de Governacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO: Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors Diputats, comprenc i co-
mparteixo el temor dels veins del barri del Bon Pastor pels fets
que s’han produit, desgraciadament per segona vegada en el
mateix lloc, amb un any d’interval gairebé exacte, i que han
provocat la mort de diverses persones en aguell sector.

La Diputada que m’ha interpelat suposo que escoltara amb
atencio ¢l que digui encara que hagi de dir la resposta facil,
sepons clla, que no és facil, en definitiva, que és I’anica en
aquest moment, i I'explicaré a continuacio. S’ha fet referéncia
a les nostres competéncies en aquesta mateéria: en la matéria
de proieccio civil, en la matéria de tutela dels ajuntaments, en
la materia dels interessos publics generals. Vostés saben, i els
consta, que aquest és un tema que en aquest moment, aixo és
el que suposo que no satisfara la senyora Diputada, perque
m’ho ha dit per endavant, és un tema que és a mans dels
jutges, i a nosaltres ens semblaria absolutament incorrecte fer
investigacions paralleles al marge de les investigacions que
esta duent a terme "autoritat judicial. Perd els puc assegurar
gue nosaltres ens hem posat en contacte amb el Jutge i li hem
ofert tots els nostres serveis i tota la nostra collaboraci6 per tal
d’arribar, com meés aviat millor, a un esclariment dels fets.

Voldria dir, també en aquest mateix sentit, que els articles
que s han esmentat de ’Estatut pot semblar a primer cop d’ull
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que tenen relacio molt directa amb el fet. He de dir, per exem-
ple, que el régim local, segons la meva manera d’entendre, en
t¢ molt poca en aquest cas. Vostés saben, d’altra banda, que si
el régim local es vol interpretar en aquesta interpellacié per
tal de justificar una tutela sobre els ajuntaments en aquesta
matéria, aquest és un fet que esta al marge del nostre abast; no
hi ha tuteles en aquest moment vigents sobre els organismes
d’Administracio local per part de la Generalitat de Catalunya
en relacié amb el tema que ens ha estat plantejat. Pero el que
si que hem iniciat, perqué en aquest sentit si que tenim co-
mpeténcia, és un estudi de les industries installades a la zona,
un estudi que posa, en aquest moment, en procés de revisio
les mesures de seguretat que aguestes indlstries tenen per tal,
almenys, en una part del problema, poder realitzar alguna
lasca que estigui i esta en el marge de les competéncies que
tenim assumicles en aquest moment.

Tot 1 aix0, he de dir que per les impressions que es recullen
sobre aquest fet no sembla massa probable que 'origen del
problema, que la causa de la catastrofe sigui la manca de mesu-
res de segurelat que puguin tenir les fabriques i tallers in-
stalats en aquella zona. Amb tot 1 aix0 no volem tampoc en
aquest moment, afirmar que tenen les mesures de seguretat
que pertocaria. Ja he dit que aquestes mesures i el funciona-
ment d’aquestes industries estan, en aguest moment, en
procés de revisio.

Voldria dir també que la Junta de Seguretat no té aquesta
funcidé concreta. Vostés saben que la Junta de Seguretat ha
estat creada en I’Estatut d’Autonomia de Catalunya per tal de
coordinar les actuacions de la policia de la Generalitat i dels
cossos i forces de seguretat de ’Estat, i també, prévia aquesta
tasca que exigeix la constitucié de la policia autondmica, per
tal de redactar el reglament, estudiar les funcions, composicio
numeérica, reclutament, etc. de la policia de la Generalitat.
Pero aixo no ha estat obstacle perque a tots els nivells la Gene-
ralitat no hagi realitzat accions i hagi tingut contactes amb
totes les autoritats implicades en aquest tcma, tant amb el
Govern Civil, com amb I’Ajuntament de Barcelona, com, en
aquest cas, amb Pautoritat judicial.

Nosaltres hem intervingut publicament fins alla on ens ha
estat possible, i no hem tancat encara —ni pensem fer-ho—
les nostres possibilitats d’intervencié. Perd voldria recordar-
los —ja sé que aquesta és una intervencié publica segurament
de caracter testimonial— que quan els fets es varen produir
s’estava duent a terme una sessio parlamentaria, jo hi era pre-
sent. Vaig ésser informat, vaig determinar que assistissin im-
mediatament al lloc dels fets el Subdirector General de Segure-
tat Ciutadana i el Director General de Prevencid i Extincio
d’Incendis, per tal de recollir la informacié necessaria per a
poder després dur a terme les actuacions que fessin falta 1 que
poguéssim realitzar en el marc de les nostres competéncies, i
jo mateix m’hi vaig presentar tot seguit.

Bé, he de dir també en honor a la veritat —perqué €s aixi,
les competéncies estan establertes d’aquesta manera— que
tots els qui han tingut i tenen alguna cosa a dir sobre aquest fet
es van mobilitzar i hi han posat tota la seva voluntat i tola la
seva atencio, des de ’Alcalde de Barcelona fins al Jutge i cl
Governador Civil.

B¢, la prevencio perqueé no es tornés a produir un accident
com el que es va produir fa un any és un tema que és fonamen-
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talment competéncia de ’autoritat municipal, 1 suposo —i jo
n’estic convengut— que si no es varen prendre majors mesu-
res de prevenci6 era perque ningi no podia esperar que aquest
fet es tornés a repetir, sobretot després d’haver-hi hagut una
investigacio judicial que nosaltres hem de considerar que s ha-
via portat amb la maxima efectivitat i amb el maxim rigor.
Perd el fet és cert. Et fet cert és que aquest problema s’ha
tornat a produir; la Generalitat esta a disposicié de I’autoritat
judicial per tal de coHaborar, amb tots els seus efectius, a es-
clarir els fets i esta disposada, en el marc de les seves compe-
téncies, a dur a terme totes les accions necessaries perqué es
pugui tornar, definitivament, la pau 1 la tranquillitat als veins
del barri del Bon Pastor.

Res més, senyor President, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT: Per al torn de réplica, té la paraula ia
Diputada senyora Sallés.

La Sra. SALLES: Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, jo voldria dir al senyor Conseller que, evidentment, no
ens ha satisfet la seva resposta. No perque hagi anat al més
facil. Jo, que tinc formacio6 juridica, sé perfectament que els
sumaris son secrets i ¢ perfectameni que el jutge pot fer algun
comentari amb alires tipus d’autoritats, pero, evidentment,
fins que no sigui resolt el problema el sumari no es podra obrir
perque el conegui tothom.

Perd no és aixo el que li demanava. Evidentment, a més,
ens consta que el jutge estd posant tot el seu esforg a esclarir
aquests fets. El jutge ha fet una cosa que la Generalitat no ha
fet aquesta vegada, que ha estat rebre els veins, ha parlat amb
els veins, i d’aixd venim a parlar nosaltres, precisament. Vosté
ha parlat de ’Ajuntament, ha parlat de la Diputacio, ha parlat
de les autoritats implicades com si la Generalitat no fos una
autoritat implicada en aquest tema. Pero e! jutge si que ha fet
una cosa que potser no tenia obligacio de fer segons la seva
funci6, que ¢s atendre els veins, intentar donar-los una expli-
cacio, dir-los com estaven, més o menys, les proves que s ha-
vien practicat fins aquell moment dintre les seves possibilitats
d’informacio.

Avui se’ns ha pariat que hi ha una mena de remodelacié en
el tema industrial, o que s’esta intentant vigilar el tema in-
dustrial, perd jo voldria recordar al senyor Conseller que fa
tretze mesos ja hi va haver un altre accident, no és aquest el
primer. Hi va haver un accident, i no és que no es pogués pre-
veure que es repetis; es podia repetir perqueé no es van saber
mai les causes d’aquell primer accident. I no es van saber
perque, en primer lloc, ¢l jutjat va arxivar el sumari, va ser un
sumari en qué no es va trobar culpable, no es va arribar a
trobar la veritat i es va arxivar. Aquell sumari esta sobresegut
en aquell moment; llavors alld va quedar mort alla i les perso-
nes, les tres persones que varen morir en la primera explosio
es van enterrar i aqui es va acabar el tema. Perd dona la casuali-
tat que alldb que no es podia tornar a repetir, al cap de tretze
mesos es va repetir, aguesta vegada se n’han mort dues, de
persones. Crec que haurem d’esperar una altra explosio
perque hi torni a haver algun interés de part de la Generalitat
en aquest tema.

No crec que seguir una investigacid sobre uns fets, o inten-
tar tranquilitzar un barri, o preocupar-se d’una escola de
quatre-cents nens que va haver d’estar aturada uns dies,
perque, evideniment, els pares tenien por que aquells nens an-

essin a I’escola precisament perqué aquella escola és molt pro-
xima al lloc on va haver-hi I’explosi0, crec que preocupar-se
d’aquests temes, aixd no és una investigacio parallela, ni és
envair els terrenys d’unes altres autoritals, ¢s preocupar-se
dels ciutadans de Catalunya que tenen un Govern i volen que
el seu Govern governi, i volen que I'Estatut sapliqui al
maxim, i no ens podem contentar que ens donin unes compe-
téncies i aplicar-les justetament, sino interpretar al maxim, al
més ampliament possible aquestes competéncies i intentar, re-
alment, exercir funcions politiques i de govern a Catalunya.

A nosaltres ens agradaria —i 1’hi torno a repetir— que el
Conseller de Governaci6 fos més important que el Governa-
dor Civil a Catalunya. El Governador Civil depén de I’'Estat
central; nosaltres voldriem que el nostre Conseller de Gover-
nacié tingués una presencia activa en aquests casos i que la
gent s’assabentés que hi hala Generalitat i gue s’estan exercint
unes funcions i que s’estan practicant unes proves, i que si
tenen un problema el seu Govern, el seu Govern autonom €s
preocuparia d’aquesta gent. Peré dona la casualitat —i no li
torno a llegir el full informatiu que es va repartir pel barri, n’hi
ha diversos, aquest era I’altim— gue aquesta gent en aquests
moments no confien en la Generalitat, ni en el Consell Execu-
tiu de la Generalitat. I, en canvi, la primera vegada, fa tretze
mesos, quan hi va haver la primera explosio, van anar a veure
el senyor Conseller de Governacid, van parlar amb voste
mateix, van anar a veure el Molt Honorable senyor President
del Parlament, han parlat amb moltes autoritats. En canvi,
aquesta vegada ja no hi han anat, i aixo és molt greu, que els
ciutadans de Catalunya fes tretze mesos anessin al seu Govern
autonom, anessin al Parlament de Catalunya demanant una
ajuda, i que ara, aquesta vegada que s’ha tornat a reproduir
P’explosio, a 'anic Hoc que van a preguntar és al Jutjat de Pri-
mera Instancia numero 11, que segueix el sumari,

[ aixd és del que nosaltres venim aqui a lamentar, i creiem
que hem d’intentar corregir si realment volem que hi hagi una
Catalunya autonoma.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Conseller desitja replicar?

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (de l'escé estant.):
Només per dir, senyor President, que jo també lamento que
els ciutadans del barri del Bon Pastor no m’hagin vingut a
veure, no sera perqué jo no hagi ates sempre a tothom 1 hagi
intentat fer tot el que era en la meva ma per a resoldre els pro-
blemes. El full informatiu, en tot cas, no pot suposar que
aquesta no hagi estat sempre la nostra actitud. Ens vinguin a
veure 0 no ens vinguin a veure, ens preocuparem del tema
com ens n’hem preocupat fins ara i en la mesura que ens sigui
possible intentarem de resoldre’l de la forma més eficac.

Interpellacié al Consell Executin sobre la
Resolucio niimero 11 del debat sobre 1a Central Nuclear
d’Asco

El Sr. PRESIDENT: Arriba ara la interpelacié al Consell
Executiu sobre la Resolucid nimero 11 del debat sobre la
Central Nuclear d’Ascé, que formulen els Diputais senyors
Maties Vives, Agusti Forné i Miquel Lopez, del Grup parla-
mentari del Partit Socialista Unificat.

Per al torn d’exposicié, 1& la paraula el Diputat senyor
Maties Vives.
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El Sr. VIVES: Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, podriem iniciar la defensa d’aquesta interpelacio, el
plantejament d’aquesta interpelacio dient que: «...i per Sant
Pere, Asco», ja que fa tot just un any el Ple d’aquesta Cambra
va debatre i va aprovar tot un seguit de conclusions que feien
referéncia a la Resolucio adoptada com a consegiiéncia de les
lasques de la Comissid d’Investigacio sobre aquella Central
Nuclear.

D’aquestes conclusions, concretament la namero 11 deia
textualment: «No sembla que hi hagi cap rad que pugui fer
pensar que el radi de la zona d’exclusié hagi de sofrir un incre-
ment sobre 750 metres, quan la Direccid General d’Energia
doni V'autoritzacié d’explotacio. Caldria solicitar al Govern
central la fixacio definitiva de Iarea d’exclusi6 i Pestabliment
de la zona vigilada en el termini més breu possible. Fl se-
guiment d’aquestes dades es dura a terme des del Consell Exe-
cutiu i de comi acord amb cls ajuntaments dels municipis afec-
tats. »

Per tal de fer entenedora aquesta conclusio i de fer entene-
dor el debat que al seu entorn es pugui suscitar, hauriem d’ex-
plicar per a aquells Diputats que no ho coneguin que la zona
d’exclusié vol dir zona de domini ple per part del llicenciatari
de la Central Nuclear, és a dir, la zona en la qual és previsible,
és acceptable, que el conjunt del cos huma rebi uns 25 rems de
radiacio a les dues hores del maxim accident previsible, i que
la zona vigilada, la zona que se situa a I’entorn d’aquesta zona
d’exclusio, és aquella que ve anomenada també com a zona de
baixa poblacid, en la qual és previsible que es puguin adoptar
mesures urgents per a protegir raonablement la poblacié en
cas de maxim accident previsible. Dit sigui de pas, 'estudi
final de seguretat que les mateixes empreses concessionaries
aportaven al Ministeri d’Indistria establia provisionalment
aquesta zona vigilada com una area de 200 metres a ’entorn
d’aquella zona d’exclusio i comptat des del nuch del reactor al
seu entorn, 750, primer, 2 000, després.

Per tant, estem davant un tema important, fonamentalment
per dues raons. La primera, perqué és un tema que afecta una
quantitat important de competéncies que en aquest moment
estan ja en mans de la Generalitat de Catalunya, com podria
ser tot el que fa referéncia a activitats classificades, reglament
d’activitats nocives, molestes, insalubres i perilloses, perque
afecta competéncies en matéria d’urbanisme—, no es pot
donar llicencia d’edificacio, no es poden atorgar llicéncies
d’obra si es vol mantenir aquesta zona vigilada amb condicions
d’adoptar mesures urgents i rapides i féra contraproduent que
es donessin llicéncies d’obres en un lloc en el qual ha de ser
previsible una rapida evacuacio—, afecta competencies en ma-
teria industrial—, ja que 'establiment de distancies minimes
entre industries o la mateixa concessio de llicéncies per a lain-
stallacid d’industries fora contraproduent, fora contradictoria
amb la definicio de zona vigilada—, afecta un tema tan impor-
tant com Lot el control del riu Ebre, un tema tan important
com la necessitat de paralitzacié en un moment donat de la
linia ferria Barcelona-Madrid, afecta, en definitiva, a poder
tallar, en un moment determinat, el transit per les carreteres
que van a I’entorn de la Central Nuclear d’Asco.

Perd és un tema importani, sobretot i fonamentalment,
perqué afecta quelcom que aquests dies €s moda en els mitjans
de comunicaci6é de casa nostra, com és el tema de la seguretat

nuclear. Hi ha, o no hi ha pla d’emergéncia a Asco? La veritat
és que un t¢ la sensacio, llegint aquests dies els diaris —i el
nosire Grup aixi ho creu—, que no hi ha pla d’emergéncia nu-
clear i que s’ha dit en els diaris que Asco es ficaria en marxa,
quan de tots és conegut que no hi ha aquest pla d’emergéncia,
condicié prévia 1 indispensable, perqué ho diu la norma i
perque el Parlament de Catalunya aixi ho va establir en la con-
clusio nimero 12, per a posar en marxa la mateixa Central
Nuplear.

Es evident que els projectes que coneixem de pla d’emer-
géncia en els quals, dit sigui de pas, la Generalitat de Catalunya
no havia participat, I’(nic projecte que hi ha, i aixi ho va mani-
festar i consta en els escrits de la Comissio d’Investigacio el
mateix Cap de Proteccié Civil de Tarragona, que la Generalitat
en algun moment havia estal invitada i hi havia anat un senyor
que es deia Bardagi, hi havia anat algn de la Generalitat; hi ha
una intervencié d’un Diputat del Grup que dona suport al
Govern negant aquestes afirmacions i dient que la Generalitat
de Catalunya, com a tal, no va ésser present cn la redaccio del
projecte, en aquell moment, que és I’Gnic que coneixen els
ajuntaments afectats i aquest Grup parlamentari, i apareixen
notes en ¢ls mitjans de comunicacio no desmentides, cosa que
fa pensar que no hi ha tal pla d’emergéncia... Es evident que ¢l
Consell Executiu de la Generalitat, en Us de les seves compe-
tencies, havia d’intervenir en la redaccio d’aquell pla d’emer-
géncia, i, per tant, cal que expliqui al Ple del Parlament qué ha
fet en relacié amb la determinacio d’aquestes dues zones i en
compliment de la resolucio, perqué, si no, haurem d’interpre-
tar que tenim un pla d’emergéncia sense que s’hagi definit
quin radi té la zona vigilada i quin radi té la zona d’exclusio, en
el qual cas és dificil d’interpretar com es pot tirar endavant
aquest mateix pla d’emergencia.

Perd, a més a més, en aquest problema competencial en ma-
teria de seguretat nuclear no és acceptable que se’ns digui que
la Generalitat hi té intervencid de trascanto, ja que si llegim
amatentment Particle segon de la mateixa Llei del 22 d’abril
del 80, 15/80, de Creacio del Consell de Seguretat Nuclear, ¢s-
tableix amb tota claredat que és competéncia d’aquell Consell
coHaborar amb les autoritats competents en ’elaboracié dels
criteris a que s’hagin d’ajustar els plans d’emergéncia i protec-
cib fisica d’aquelles instaMacions. Per tant, o la Generalitat es
creu que no ¢s autoritat competent i, per tant, no intervé, o la
Generalitat &s 'autoritat competent i, per tant, intervé, ha de
saber com estan les zones a ’entorn de la Central, a I’'entorn
del reactor i, per tant, ens ho ha de poder explicar.

I, finalment, i amb aixd acabo, la conclusié nimero 11 que
va votar €l Ple d’aquesta Cambra establia que el seguiment d’a-
questes dades es faria des dei Consell Executiu, d’acord; pero
de comu acord amb els ajuntaments de les zones afectades.
Fins alla on arriba el nostre nivell de coneixement, dels regi-
dors que, d’'una manera o una altra, tenen una vinculacié di-
recta o indirecta amb el nostre Grup parlamentari, a través del
Partit Socialista Unificat de Catalunya, no tenim coneixement
que fins a la data des del Consell Executiu s’hagi fet un se-
guiment d’aquestes giiestions de comu i mutu acord amb els
ajuntaments de la zona afectada.

En funcio d’aixo preguntem al Consell Executiu quines ac-
tuacions ha realitzat i quins proposits té, i de forma especifica
els Departaments de Governacio i d’Industria i Energia, en re-
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lacié amb la Resolucié nimero 11, la que abans hem llegit,
consegiient al debat sobre la Central Nuclear d’Asco, tant en
relacid amb la fixacio de les arees d’exclusio i zona vigilada a
’entorn de la Central, com al seguiment de dades de comu
acord amb els ajuntaments, ateses les seves repercussions
sobre tot aquest seguit de gliestions, avui competéncia de la
Generalitat, que jo abans he intentat detallar.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT: Per a {a resposta, té la paraula I'Honora-
ble senyor Conseller d¢’Industria i Energia.

El Sr. CONSELLER I’INDUSTRIA | ENERGIA: Senyor
President, senyores i senyors Diputats, en la linia de la conclu-
si6 namero 11 de la Resolucio del Parlament de Catalunya que
es va publicar en el Butlleti Oficial del Parlament, nimero 38,
27 de juny del 81, el Consell Executiu de la Generalitat s’ha
ocupat tant de les zones d’exclusio i vigilada de la Central Nu-
clear d’Asco, com del seguiment dels temes amb els ajunta-
ments de les poblacions afectades. En aquest seguiment dels
temes amb els ajuntaments de les poblacions afectades, a vega-
des hi ha hagut acord en els posicionaments, a vegades no n’hi
ha hagut, perd en tot cas hi ha hagut el seguiment, conjunta-
ment amb els ajuntaments de les poblacions afectades. Primera
COSsa.

Segona, concretament després de les gestions i contactes de
diferents Departaments de la Generalitat i, en el cas que ens
ocupa, especiaiment a través de Governacid i d’Indistria i En-
ergia amb el Consell de Seguretat Nuclear, la informaci6 a I’a-
bast sobre els temes referenciats és la segiient: la zona d’exclu-
si6 d’Ascé [ va definir-se a través de ’autoritzaciod per a la con-
strucciod que, amb data 16 de maig del 79, va donar la Direcci6
General de I’Energia. El radi d’exclusio marcat amb caracter
preliminar en la dita autoritzacié fou de 750 metres, mesurats
a partir del centre de I’edifici de conteniment, tal com, d’altra
banda, recull la conclusio niimero 11 del debat del Parlament
de Catalunya sobre Asco i hi ha fet, d’altra banda, referéncia el
senyor Diputat. Ara, aquesta definicio preliminar del radi d’ex-
clusioé passara a definitiva en el moment en qué sigui donat per
la Direccid General de I’Energia el permis d’explotacio provisi-
onal de la Central,

Pensem que no hi ha massa raons perqué es pugui pensar en
una modificacio de la zona d’exclusio, pensem aixo, i també
aixo esta recollit a la conclusié namero 11 del debat del Parla-
ment. Ara bé, en tot cas, serd amb aquesta definitiva definicid
que el radi d’exclusio establert amb caracter provisional de
750 metres podra ésser confirmat o modificat, segons els crite-
ris i dades disponibles en aquests moments per la Direccio Ge-
neral de ’Energia. Aixo pel que fa referéncia al tema de la
zona ¢’exclusié que, com sap molt bé i ha assenyalat el senyor
Diputat, t¢ relacidé amb la responsabilitat directa i total de la
companyia.

Pel que fa referéncia a la zona vigilada el tema és totalment
diferent; el tema, ’entorn i el concepte. Pel que fa referéncia a
la zona vigilada a I’entorn de la Central, aquest €s un concepte
que no esta vinculat, d’altra banda, al permis d’explotacio i st
al Pla d’Emergencia, responsabilitat de la Direccio General de
Proteccio Civil, que és on s’ha de recollir i definir. Ara bé, en
relacié amb aquest punt, també certament hi ha un posiciona-
ment diferent pel que fa a 'Executiu de la Generalitat, i el
voldria precisar, aquest posicionament, perqué em sembla que
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és important i que 1'ha de conéixer aquest Parlament.

En relacio amb la zona vigilada, i concretament amb el Pla
d’Emergéncia dins del context del qual es contempla aquest
perimetre de zona vigilada, en relacié amb ¢l Pla d’Emergen-
cia, haig de manifestar que la posicio de ’Executiu és participar
activament amb la revisio i perfeccionament immediat de ’ac-
tual Pla d’Emergéncia, amb la revisiod i perfeccionament im-
mediat de Pactual Pla d’Emergéncia, i considerar, d’altra
banda, el corresponent posicionament dels ajuntaments impli-
cats en el tema, considerar-lo. Es a dir, i a tito! de resum,
permetin-me aleshores assenyalar que, d’una banda, pel que
fa referéncia a la zona d’exclusio, el que he fet jo, en aquest
moment, és assenyalar quin és I’estat de Ja quiestio després de
les converses tingudes i de les gestions fetes prop de la Direc-
cid General de I’Energia, 1 prop, concretament, del Consell de
Seguretat Nuclear, quant a la zona vigilada; és a dir, quant al
Pla d’Emergéncia el tema és diferent, el protagonisme, donat
com s han fet les coses, que vo! assumir Executiu de ta Gene-
ralitat, que ha assumit i que vol assumir amb molta mes forga
d’ara endavant, és diferent en el sentit de participar activament
en la revisio i perfeccionament. Iiran que participar en la revi-
si0 1 perfeccionament d’un pla tot just acabat és important, im-
plica el que he dit, que tot just acabat ja pensem que cal revisar-
io i perfeccionar-lo, i que hi volem participar, pero aquesta ¢s
la veritat, aixo és el que pensem i aixo és el que ha de conéixer
aquest Parlament. .

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats, senyor
President.

El Sr. PRESIDENT: El senyor Diputat interpellant .desitja
replicar? (Pausa.) Té 1a paraula el senyor Maties Vives.

El St. VIVES: Si, senyor President, molt breument, perqueé
un és conscient que el rellotge esta a punt d’arribar a les nou.

Miri, senyor Oller, voste €s un Conseller al qual aquest Di-
putat escolta amb atencio cada cop que surt perque la informa-
cid que vosté subministra des d’aquesta tribuna, malgrat que
afortunadament no estigui excessivament lligada al funciona-
ment de la Borsa de Barcelona, €s una informaci6 interessant,
Ara, en aquest cas, aix0 no ha estat aixi, perqué miri, el que
nosaltres li preguntem no és el que va passar abans del 6 de
juliol del 81, que és quan es publica la Resolucié d’Asco, sind
el que ha passat després del 6 de juliol del 81, i és clar, voste
diu «be, es va fixar una zona preliminar que sembla ser que
sera la definitiva, la zona d’exclusio...» Es clar, aix0 ja ho hem
dit nosaltres, ho diu la Resolucid del Parlament; ja hi estem
tots d’acord, en aquests 750 metres, pero és que el problema
son els 2 000, o els 3 000, o els 1 500, perque resulta que si fi-
nalment son 2 000 metres els de la zona vigilada, dintre d’a-
questa area viuen ni més ni menys que aproximadament 12
000 persones, i si 8’han d’evacuar en dues hores, rapidissima-
ment i urgentment, aquesta quantitat de perscones ¢és, evi-
dentment, un problema important. Aixo té a veure amb el Pla
d’Emergéncia, és clar, i precisament per aixo portem el tema
aqui. [ vosté ens diu que vol participar en la revisio i millora-
ment d’aquest Pla d’Emergéncia, i nosaltres hi estem comple-
tament d’acord, perd li diem que el que vostes, ¢l Consell Exe-
cutiu, havien d’haver fet, era participar en la redaccio del Pla
d’Emergéncia, i no negar-se sistematicament a acudir a Protec-
ci6 Civil, com sembla ser —i ho ha explicat el senyor Governa-
dor civil de Tarragona en els mitjans de comunicacio i no ha
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estat desmentit— que havia succeit en alguna ocasio.

Perque el que vosteé ens ha dit és que el Pla d’Emergéncia
I’ha redactat 'Administracio de I’Estat i que la Generalitat no
hi ha tingut absolutament res a veure. Com s’han fet les previ-
sions en matéria sanitaria, quan Sanitat &s competéncia de
vostes? Com s’han fet les previsions —perqué hi figuren, en
el Pla d’Emergéncia— en matéria d’extincio d’incendis i salva-
ment, quan aixo son competéncies de vostés? Com s’han fet
les previsions en materia de politica territorial, en matéria de
carreteres, en materia de circuits d’evacuacio, si aixo és com-
peténcia de vostes, perqué son carreteres competencia, avui,
de la Generalitat de Catalunya, en aquest Pla d’Emergencia?

Aquest Diputat es dona per satisfet en una petita part de les
seves pretensions en relacié amb aquest tema, i el nostre Grup
parlamentari, si com a conseqiiencia del debat que aquests
dies s’esta donant als mitjans de comunicacio, la Generalitat
ha hagut de saltar a I’arena i ha hagut de dir «anem a fer aixo,
allo 1 allod altre». Ara, no podem acceptar que se’ns digui que
aquestes feines, que aquestes tasques, que aguests establi-
ments provisionals de zona vigilada —perque el que voste ens
ha dit és que ni han instat el Govern de Madrid a fixar la zona
vigilada, ni s’han posat d’acord amb els ajuntaments, i en qual-
sevol cas si ho han fet ho han fet en somnis, ja que els ajunta-
ments no han rebut cap mena de notificacié en relacié amb
aquest tema, o propostes de discussio, 1 que no han participat
tampoc en un Pla d’Emergéncia que esta tot just acabat—, que
aix0 no serveix, i ens alegrem que vosté ho hagi explicat des
d’aquesta tribuna. En definitiva, ens reservem la possibilitat,
en la mesura que ’objectin fonamental de la nostra proposta
era saber si el Consell Executiu havia complert 0 no una de les
conclusions d’aquel!l debat. 1 és que no, és que en aquest
moment, tal com deia la conclusié nimero 11, no s’ha soHici-
tat del Govern central la fixacié definitiva de la zona vigilada i
de la zona d’exclusié en el termini més breu possible —fa un
any, senyor Conseller— ni el seguiment d’aquestes dades s’ha
fet de comu acord amb els ajuntaments. Per tant, en relacio es-
trictament amb aquest tema, ens reservem la possibilitat de
presentar en el dia de dema I"oportuna mocio.

De! tema del Pla d’Emergéncia, en parlarem dema passat
—dissortadament i com a responsabilitat del corrd conserva-
dor— a la Comissio d’Inddstria i Energia, en lloc de patlar-ne
en aquest Ple, que era on, segurament, hauria fet falta de
poder-ng¢ parlar.

Moltes gracies, senyor President.

Fl Sr. PRESIDENT: IZl senyor Conseller té la paraula per a
la réplica.

Etf Sr. CONSELLER D’INDUSTRIA 1 ENERGIA: Bé,
celebro que hi hagi aquesta possibilitat d’ampliar la meva in-
formacié precedent. ['Executiu de la Generalitat no s’ha
negat a participar en ¢l Pla d’Emergéncia, és a dir, si aixo
—no, és que voste ho ha dit, vosté ho ha dit-—— no s’havia as-
senyalat, ara ho dic davant el Parlament de Catalunya, i si el

Governador civil de Tarragona va dir que ens hi haviem
negat, jo dic que no ens hem negat a participar. Dic que hem
volgut participar des del primer dia amb condicions de dignitat
i de responsabilitat, el que no estem disposats és a participar
en pla de comparsa i amb nules competéncies, precisament
pel que vosté ha dit, perque té tota la rad, perqué el tema d’in-
cendis depén de la Generalitat, 1 el tema d’hospitals depén de
la Generalitat, i, per tant, no estem disposats que, amb la
nostra preseéncia, a partir d’'un tema vertical se’ns laminin com-
petencies de tipus horitzontal. Per aixo no hi estem disposats.
Estem disposats a entrar-hi, i hem insistit i hem fet for¢a per
entrar-hi amb el nivell que correspon a la dignitat de la Gene-
ralitat de Catalunya, i en aquest cas, al Consell Executiu.

Precisament per aixo, perqué no hi hem pogut participar
—en aixo té rad— amb els nivells de dignitat que exigeix la
Generalitat de Catalunya, és pel que he fet esment, abans, que
I’Executiu vol participar activament en la revisio i perfecciona-
ment, a pesar que encatra no ha sortit, perque no ho podem ac-
ceptar tal com ha sortit, no ho podem acceptar per una qiicstio
de principis, pel que vosteé ha dit —té tota la rab— ha servit de
pas —i ho celebro— perqué hagi quedat més planer 1 més clar
davant el Parlament de Catalunya.

El Parlament de Catalunya va dedicar molts mesos a trebal-
lar sobre aguest tema, amb moltes persones dedicades, molt a
fons, amb un treball que em sembla que €s molt important,
molt positiu, i precisament per aixo no podiem acceptar i no
acceptem, i no ho acceptarem, i ara ho dic, no acceptarem fer
de comparses en un tema en que les nostres responsabilitats
son molt grans, sén molt serioses. Per tant, ens vam equivocar
en el seu moment? Potser haguéssim hagut de plantejar des
del primer moment el tema de comengar a entrar en la defi-
nicié del Pla d’Emergéncia? Crec que no, crec ge no ho
haviem de fer, crec que haviem de marcar les nostres posi-
cions;, no van ser acceptades, d’acord, entesos: ara diem que
s’ha de revisar i perfeccionar ja, abans d’entrar en vigor.

Bé, respecte a altres temes, em sembla que son molt menys
importants. No he dit que no hagim estat d’acord mai amb els
ajuntaments, en algunes coses si, en d’altres no, pero en fi, en
tot cas son molt menys importants. Tampoc no he dit que no
hagim fet gestions prop de I’Administracié central; he dit que
si, que hem fet gestions prop de ’Administracio de I’Estat i
que fruit d’aquelles gestions era la informacié que els donava
respecte a la zona d’exclusio. Perd en fi, en aquest cas... BE, jo
celebro que hagi tingut lloc aguesta interpelacié perque ha
donat peu que el Parlament de Catalunya, després de la feina
important que va fer sobre aquest matéria, i que continua
fent, estigui plenament informat de quina és la posicid de
I"'Executiu, concretament respecte al Pla d’Emergéncia.

Moltes gracies, senyor President.

Il Sr. PRESIDENT: Senyores i senyors Diputats, acabem
aqui ta reuni6 d’avui. La sessi6 continuara dema al mati, a les
deu, a ser possible amb la maxima puntualitat, a fi que
puguem acabar al mati mateix.

Se suspén la sessio.

(Manquen tres minuts per a les nou del vespre.)
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