N

DIARI DE SESSIONS
DEL
PARLAMENT DE CATALUNYA

série P - Numero 89 I Legislatura Any 1982 (primer periode)

Presidencia
del Molt Honorable Sr. Heribert Barrera

Sessio Plenaria num. 37

segona i darrera reunio
tinguda el dia 24 de febrer de 1982

SUMARI

La sessio, suspesa ahir, es repren a un quart i tres minuts d onze del mati, sota la Presidencia del M. H. Sr. President i amb el punt tercer de
lordre del dia, Presa en consideracio de la Proposicio de Llei sobre Alta Muntanya.

Per defensar la presa en consideracié de la dita Proposicié de Liei, pren la paraula el Diputat 1. Sr. Ganyet, del G. Socialista (p. 2469).
En el torn en contra intervenen els Diputats 1. Srs. Sala, del G. p. de Convergéncia i Unio {p. 2471), Torres, del G. p. d’'Esquerra
Republicana (p. 2473), Mesegué, del G. p. de Centristes (p. 2475), i Medir, del G. p. del PSUC (p. 2476). Posada a votacio la
presa en consideracio de la Proposicio de Liei, es rebutja per 40 vots a favor, 63 en contra i cap abstencié (p. 2478).

Ll punt quart de lordre del dia és l'lncompliment de la Mocio 7/ I del Parlament de Catalunya sobre les policies locals i policia
autonoma. EI M. H. Sr. President exposa les normes per que es regira aquest debat (p. 2478). En nom del Grup que ha demanat el
debat pren la paraula el Diputat I. Sr. Alay, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 2478). Li respon 'H. Sr. Conseller de Governacié
(p. 2479). Per fixar la posicio dels Grups intervenen els Diputats 1. Srs. Luna, del G, p. de Centristes (p. 2481), Ribé, del G. p. del
PSUC (p. 2482), Casares, del G. Socialista (p. 2483), i Albiol, del G. p. de Convergencia i Unié (p. 2484). En el torn de replica in-
tervenen el Diputat 1. Sr. Alay (p. 2485) i 'H. Sr. Conseller (p. 2486).

La sessi6 se suspen a tres quarts | deu minuts d'una del migdia i es repren a un quart de dues.

El punt cinque de l'ordre del dia és la Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu sobre Uaplicacié del Decret
344/1981, de declaracio de comarca d’ordenacic d’explotacions del Pallars. Per defensar-la pren la paraula el Diputat 1. Sr.
Ganyet, del G. Socialista (p. 2488). En nom dels Grups que hi han presentat esmenes intervenen els Diputats 1. Srs. Roselld, del G.
p. de Centristes (p. 2489), i Vives, del G. p. del PSUC (p. 2490). En el torn dels Grups que no hi ha presentat esmenes intervenen els
Diputats 1. Srs. Torres, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 2491), i Fonolleda, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 2491). LI
Sr. Ganyet exposa la seva posicio davant les esmenes presentades (p. 2493). El Diputat 1. Sr. Rib6, del G. p. del PSUC, intervé per
una qiiestio d'ordre (p. 2494). Posada a votacié la mocid, el punt primer, amb una modificacio indicada per I'l. Sr. Ganyet, s apro-
va per unanimitat dels presents (p. 2494); el punt segon es rebutia per 43 vots a favor, 61 en contra i cap abstencié {p. 2494);
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els punts tercer i quart es rebutgen per 28 vots a favor, 61 en contra i 16 abstencions (p. 2494), i els punts cingue, sise i seté es rebuigen
per 44 vots a favor, 61 en contra i cap abstencio (p. 2494).

La sessio se suspen a les dues i vuit minuts del migdia i es reprén a un quart i deu minuts de set de la tarda.

El punt sisé de l'ordre del dia és la Mocio subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu sobre el desallotiament d’una part de
les installacions de Ulnstitut Territorial del Servei Social d’Higiene i Seguretat en el Treball. Per defensar-la pren la parau-
la el Diputat I. Sr. Guitart, del G. Socialista (p. 2494). Pel Grup que hi ha presentat esmenes interveé el Diputat 1. Sr. Escudé, del G.
p. de Convergéncia | Unié (p. 2495). En el torn dels Grups que no hi han presentat esmenes prenen la paraula els Diputats 1. Srs.
Subira i Rocamora, del G. p. d’'Esquerra Republicana (p. 2496), i Panisello, del G. p. de Centristes (p. 2497). L'l. Sr. Guitart
exposa la seva posicio davant les esmenes presentades (p. 2497). El Diputat 1. Sr. Martin i Toval, del G. Socialista, intervé per una
giiestio d’ordre (p. 2498). Posada a votacié la mocié, el punt primer es rebutia per 41 vots a favor, 60 en contra i cap abstencio (p.
2498); el punt segon es rebutja per 44 vots a favor, 46 en contra i 14 abstencions (p. 2498), i el punt tercer es rebutja per 45 vots a

Jfavor, 60 en contra i cap abstencié (p. 2498).

Fl punt sete de l'ordre del dia és ln Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu sobre els criteris actuals, motius i pro-
posits del Govern de la Generalitat en politica d’ocupacié. Per defensar-la pren la paraula el Diputat 1. Sr. Martin i Toval, del
G. Socialista (p. 2498). Pel Grup que hi ha presentat esmenes pren la paraula el Diputat 1. Sr. Capdevila, del G. p. de Centristes (p.
2499). En el torn dels Grups que no hi han presentat esmenes intervenen els Diputats 1. Srs. Alay, del G. p. d’Esquerra Republicana
{p. 2499), Padullés, del G. p. del PSUC (p. 2500), i Escudeé, del G. p. de Convergéncia i Unié (p. 2500). L'l Sr. Martin i Toval
exposa la seva posicié davant 'esmena sostinguda (p. 2501). Posada la mocié a votacio, es rebutja per 43 vots a favor, 60 en contra
i cap abstencié (p. 2501).

El punt vuite de l'ordre del dia és la Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu sobre politica d aquest en relacio amb
UInstitut Social del Temps Lliure. Per defensar-la pren la paraula el Diputat 1. Sr. Guitart, del G. Socialista (p. 2502). Intervenen
els Diputats I. Srs. Subira i Rocamora, del G. p. d’Esquerra Republicana (p. 2502), i Escudé, del G. p. de Convergéncia i Unié (p.
2502). El Diputat I. Sr. Martin i Toval, del G. Socialista retira l'apartat (p. 2503).

El punt nove de l'ordre del dia és Preguntes amb resposta oral. La primera, Pregunta al Consell Executiu sobre el nom de la vila de
Cambrils, la formula el Diputat 1. Sr. Franch, del G. p. de Centristes (p. 2503). Li respon I'H. Sr. Conseller de Governacié (p.
2503). Tornen a intervenir {'l, Sr. Franch (p. 2504) i 'H. Sr. Conseller {(p. 2504).

La segona, Pregunta a UH. Sr. Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques sobre el supermercat Boya, al terme munici-
pal de Bausén, la formula el Diputat 1. Sr. Ayguadé, del G. Socialista (p. 2504), Li respon I'H. Sr. Conseller de Politica Territorial i
Obres Pibliques (p. 2505). L'l. Sr. Diputat replica (p. 2505) i 'H. Sr. Conseller li respon (p. 2506).

La tercera, Pregunta al Consell Executiu sobre actuacio de les forces d’ordre pithlic contra la marxa pacifica de treballadors
amb motiu de la situacio per la qual travessen diverses empreses, la formula el Diputat 1. Sr. Padullés, del G. p. del PSUC (p.
2508). Li respon U'H. Sr. Conseller de Governacio (p. 2509). Tornen a intervenir I'L Sr. Diputat (p. 2509) i 'H. Sr. Conseller (p.
2510).

La quarta i tltima, Pregunta al Consell Executiu sobre el ciutada catala Pere Rubinat, empresonat a Civitavecchia, Italia, la
Jormula el Diputat 1. Sr. Camps i Vallejo, del G. p. de Convergencia i Unié (p. 2510). Li respon U'H. Sr. Conseller de Justicia (p.
2511 i I'L Sr. Diputat li agraeix la resposta (p. 2512). El M. H. Sr. President diu que la Presidencia del Parlament ha fet gestions
relatives a l'afer prop de 'ambaixador d’ltilia i del Ministre d'Afers Estrangers, Sr. Pérez Liorca (p. 2512).

La sessio s'aixeca a dos quarts i deu minuts de nou del vespre.
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Es reprén la sessio, suspesa ahir, a un quart i tres minuts d'onze
del mati, sota la Presidéncia del M. H. Sr. Heribert Barrera, acom-
panyat de rots els membres de la Mesa. Assisteixen la Mesa I'Ofici-
al Major, Sr. Pitarch, i el Lletrat Sr. Vintro. Al banc del Govern
setien els H, Srs. Consellers Adjiunt a la Presidéncia, de Governa-
ci6, de Sanitat i Seguretat Social, de Politica Territorial i Obres Pi-
biiques, de Treball i de Justicia.

Presa en consideracio de la
Proposicio de Llei sobre Alta Muntanya

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessio.

Entrem ara en el tercer punt de I’ordre del dia, Presa en con-
sideracié de la Proposicio de Llei sobre Alta Muntanya, pre-
sentada pel Grup Socialista.

Hi ha, com vostés saben, un torn a favor del Grup propo-
sant, un torn en contra i despres els Grups que no hagin parti-
cipat en el debat podran fer coneixer la seva opinio.

En nom del Grup Socialista, té la paraula ¢l Diputat senyor
Ganyet.

El Sr. GANYET : Honorable senyor President, senyores i
senyors Diputats, un cop d’ull als censos demogrifics dels
ultims anys ens mostra tot el dramatisme de la situacio6 a les co-
marques de [’alta muntanya de Catalunya. Per tant, una llei de
la muntanya és absolutament necessaria.

Des de I'any 735 esta durant un llarg procés de sensibilitzacié
dels pirinencs respecie als seus problemes. L'any 75 va sortir
ja la Declaracié Conjunta de les Terres de PAlt Pirineu; ja fa
set anys. Els Grups de PAlt Pirineu, la Uni6 de Pagesos de les
comarques del Pirineu, han treballat tots aquests anys ininter-
rompudament. Han aconseguit, gracies a I’Entesa dels Cata-
lans, que la Constituci6 recollis, en article 130, apartat 2, la
necessitat de tractament especial de les zones de muntanya. 1
també I’Estatut de Catalunya, com a competéncia exclusiva de
la nostra Generalitat. Adhuc, immediatament després de la
constitucié d’aquest Parlament, el Grup Socialista va posar de
manifest la seva voluntat unitaria en {a demanda de creacid
d’una comissio especial per als problemes de ’alta muntanya a
aquest Parlament. I també a la primera reunié d’aquesta Co-
missi6, amb ]a demanda explicita, recollida a les actes, dbvia-
ment, que es creés una pondncia unitaria.

Fins ara no ha estat possible una sortida unitaria per a la Llei
de la Muntanya de Catalunya. A la miilor ens podrem felicitar
d’aqui a uns mesos de votar per unanimitat una llei en aquest
sentit. No ho sabem. Pero és que durant nou mesos de reuni-
ons en Ponéncia no es va poder aconseguir que el representant
de Convergéncia i Unio als treballs aportés els criteris del Con-
sell Executiu; va ser impossible. Aportava els seus criteris per-
sonals i va presentar, extemporaniament, un text articulat, re-
dactat i pensat a la baixa. Perd jo no vull entrar, com he dit pu-
blicament a la premsa, en el cami de la recerca de culpabilitats.
El que hi ha, suposem, és una diferéncia de fons, una diferén-
cia de concepcid politica; és, en definitiva, quin paper corres-
pon als habitants de la muntanya a I’hora de definir el seu
propi futur.

Nosaltres hem viatjat per Europa, hem demanat les coses
que no funcionen bé de la politica de muntanya a tots i cadas-

cun dels paisos alpins, i hem arribat a una concepcio, a un dis-
seny de politica de muntanya per al nostre pais a través de la in-
stitucionaliizacio de les comarques de muntanya, els consells
comarcals, les comunita montana —-com en diuen els itali-
ans—, a través d’un consell general de la muntanya represen-
tatiun i democratic, a través d’una direccié general, perqué
volem que la Llei digui «Direccié General« perqué aquest
pais mai no ha aplicat una auténtica politica de muntanya, i a
través dels plans comarcals.

Aquesta €s la linia d’evolucid de la politica de muntanya als
paisos alpins. I avui, dia 24 de febrer —prefereixo que sigui el
dia 24 de febrer que no pas el 23 de febrer—, pot ser una data
historia per als habitants del Pirineu, o pot representar una
nova decepci6d per a ells, una més.

Els Grups, avui, efectivament s’han de pronunciar sobre les
concepcions de fons que sén les auténticament importants.
Aqui, el que es debat és el rol que correspon als pirinencs.
Com s’organitzen democraticament? ‘Quines competéncies
tenen els consells comarcals? Qui aprova els plans comarcals?
Com s’articulen amb el Consell Executiu?

S’ha insistit aquests dies fins a la sacietat en qiiestions poc
importants. En gliestions collaterals. S’ha volgut personalitzar
excessivament. S’ha acusat fins i tot de voler crear poders pa-
ralels a la Generalitat. Perd (ot aixo sona a cortines de fum,
auténtiques cortines de fum. Per qué no anem tots plegats a
’esséncia del problema? El debat de base, i aqui si que hi pot
haver diferéncies de concepcié politica, és com participen els
habitants de la muntanya en ’establiment de les prioritats i de
quina manera la Generalitat recull les aspiracions dels munta-
nyencs, les estudia 1 proposa, d’acord amb la seva capacitat fi-
nancera i la seva sensibilitat, logicament, el conjunt d’accions
publiques del Consell Executiu adre¢ades a una comarca per
als propers cinc anys. Aixo €s politica real, aixd és la practica
que s’ha estés a Europa. El tractament globalitzat de les ac-
tuacions publiques és el criteri nimero u de la politica actual
de muntanya als paisos d’Buropa i també a la Comunitat Eco-
nomica Europea.

La Proposicié de Llei socialista presentada a aquesta
Cambra recull a bastament aquesta filosofia. Si existeixen dis-
crepancies de forma, discrepancies técniques, el Reglament de
la Cambra ofereix Ja possibilitat, normal, de presentacio d’es-
menes parcials sense perdre més el temps. A 'estiu, aquest
estiu, hi podria haver a ’Estat espanyol aprovada la primera
llei general de muntanya. Si hi ha discrepancies de fons, que es
diguin a la llum puablica, que es debatin aquestes discrepancies
de fons, i que cadascik, logicament, prengui les seves
responsabilitats.

Perd jo em faig una pregunta : com es podria no prendre en
consideracid un text que esta basat en aquests tres eixos basics
: primer, ’organitzacié i participacié dels habitants permanents
de la muntanya en la resolucid dels seus propis problemes, per
raons democratiques, d’eficacia de les inversions i1 també per
raons d’estricta justicia. Fs ficilment constatable I"allunyament
histéric que sofreixen els habitants de la muntanya respecte
als centres de decisid.,

Segonament, perqué segons el vigent procediment admi-
nistratiu hi ha uns passos necessaris per tal d’assegurar el
procés d’elaboracid i d’aprovacid del pla comarcal amb inter-
vencio dels afectats. I fins i tot nosaltres, en la nostra Proposi-
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ci6 de Llei, parlem de la participacié democratica, també, de
les associacions, de les entitats, dels sindicats i de les persones
individuals en I’enquesta prévia abans de la demanda de redac-
ci6 dels plans comarcals. Es vol o no es vol, aixo? Que es digui
amb lota claredat.

Finalment, la creacié d’organs politico-administratius a la
Generalitat. Com que Catalunya mai no ha aplicat una politica
de muntanya, ni tampoc I’Estat espanyol, Catalunya, dins el
seu autogovern, necessita una Direccid General i necessita un
Consell General, necessila unes institucions especifiques.
Pero és que nosaltres no fem exclusivament treball de gabinet,
nosaltres hem treballat amb els membres de la Unid de Page-
50s de totes 1 cadascuna de les comarques del Pirineu, amb els
Grups de 'Alt Pirineu, amb els ajuntaments. Tots els qui hi
han treballat durant cinc anys pensem que no entendrien que
per gliestions conjunturals o per raons de politica en mintscula
alguns Grups pariamentaris arribessin a impedir la discussio
de la Proposicio de Llei que €s la culminacid, amb participacio
de gent de loles les comarques del Pirineu, la culminacié d’un
Harg procés de decantament i d’aproximacio. Pensem que no
s’entendria. Hi ha, avui dia, una gran senasibilitat al Pirineu per
aquesta Llei de Munianya i també una gran esperanga. I, evi-
dentment, hi ha preses de posicié de nombrosos ajuntaments
del Pirineu a favor del sostre que marca aquesta Proposicio de
Llei socialista.

Aixi les coses, ha arribat al meu coneixement, al nostre con-
eixement, que els Grups parlamentaris de Convergéncia i
Unio, d’Esquerra Republicana 1 de Centristes han presentat
una Proposicio de Llei d’Alta Muntanya a la Mesa del Parla-
ment. Son els Grups del front conservador o —si vostes em
permeten la llicéncia—, a la millor, de la majoria natural.

Nosaltres, evidentment, 'estudiarem amb deteniment.
Poden passar tres coses. La primera, gue sigui més agosarada
que la nostra en la defensa dels pirinencs. En aquest cas, felici-
tariem pablicament els Grups proposants. La nostra tasca de
lliurament de documentacio durant nou mesos al si de la Po-
néncia hauria fructificat, No s’entendrien, no obstant aixo, les
ambigilitats, les pors, els temors, les cauteles durant el temps
de treball en Ponencia. Els Grups aquests haurien canviat mi-
raculosament. Quin sentit tindrien, llavors, les acusacions que
han sortit de voler crear poders paraliels a la Generalitat, etc.

Una segona possibilitat ; que la Proposicio de Llei sigui sem-
blant, amb diferéncies de matis o diferéncies tecniques. Ales-
hores hem de dir : per qué I’han presentada? No podien haver
csmenat amb summa facilitat la Proposici6 de Llei socialista?
S’hauria, doncs, Unicament actuat per afany de protagonisme
de Grup?

0, tercera, i aix0 és el que ens temem, que fos un text redac-
tat a la baixa, cn la mateixa linia que el text articulat presentat
pel representant de Convergéncia t Unio en la Ponencia. Lla-
vors, es posaria de manifest una filosofia politica profunda-
ment conservadora, no sensibilitzada pel problema de la mun-
tanya, malgrat els verbalismes i les grans declaracions de caire
paternalista; és a dir, un disseny de dalt cap a baix 1, per tant,
ineficag, inacceptable per als pirinencs 1, Obviament, pernicios
per al futur d’ells. En aquest cas, hauriem de denunciar publi-
cament aquesta accio contra els habitants de la muntanya.

Els parlaré amb tota claredat, claredat per a la Llei de la
Muntanya. S’ha produit el darrer cap de setmana un esprint
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dels conservadors, de Convergéncia i Unid, de Ceniristes de
Catalunya i d’Esquerra Republicana de Catalunya pero, aixo
si, un esprint cn un camp de joc progressista. Un esprint con-
servador en un polisportiu, si vostés volen, progressista. I és
que, malgrat tot, la Ponéncia ha estat positiva. Els Grups han
compres, {inalment, que cal una llei general de muntanya a
Catalunya. Si volen, repassem el dia que puguem els escrits
presentats pels Grups; aleshores es veura que hi ha Grups que
en ¢ls seus textos mostraven seriosos dubtes que Catalunya
pogués tenir una llei gencral de muntanya, perod ells han parti-
cipat també en I'esprint d’aquest cap de setmana.

Ningu no s’atreveix a dir que ja no és necessaria a Catalunya
0 que no &s necessaria a Catalunya una llei gencral de la mun-
tanya. Per tant, hem avancat, i aixo ¢s positiu. Amb el lliura-
ment de la informacio i del text articulat socialista en Ponén-
cia, s’ha configurat un camp de joc progressista, indefugible
per als Grups parlamentaris al Parlament de Catalunya. L'es-
crit del senyor Sala en Ponéncia és una interpretacio a la baixa,
perd ¢s una interpretacié del text articulat socialista, i no par-
teix dels seus papers inicials. Parteix del text articulat socialis-
ta, i, d’aixo0, ens n’hem de felicitar, perqué vol dir que tots els
presents avancem cap a la consideracio de la necessitat d’a-
questa Llei.

L’abandod de la Poneéncia per part socialista, després del text
del senyor Sala, la presentacio de la Proposicié de Llei a la
Mesa del Parlament, I’explicacié a totes les valls del Pirineu
del contingut -—perque nosaltres hem estat acusats que volem
fer demagogia, que volem fer electoralisme; qui s’atreveix a
dir que no és necessari que els pirinencs, que teodricament i
practicament son els afectats per una llei de la muntanya, no
han de coneixer a fons el contingut del que es debat?— tot
plegat ha estat una necessaria alenada d’aire fresc que ha fet
avancar substanciaiment el procés. S’han ensenyat les cartes
pablicament i s’ha definit un sostre clar de competéncies per
als consells comarcals. No ens interessa, i ho diem amb (ota so-
leranitat, senyores i senyors Diputats, una unitat ficticia, si
aquesta ha de produir un resultat ambigu, baix de sosire. No
ens interessa una unitat complice, si el resultat és dolent per
als pirinencs.

Bl Grup Socialista, els Grups de I’Alt Pirineu, les Unions de
Pagesos de les comarques del Pirineu han llangat una ambicio-
sa alteracio en defensa del seu petit pais, del seu extens pais, Si
vostes volen, i no els satistaran les mitges tintes ni els interes-
sos mediocres i a voltes inconfessables. Defensant el Pirineu,
sabem que esiem defensant la integritat del Principat de Cata-
lunya. Els conservadors, en el seu dret, han gesticulat, han
acusat —ho poden fer—, perd aixd és circumstancial, 1)’aixo,
la petita historia de Catalunya no en recollira res. El que en
quedara, en tot cas, i aquesta és una responsabilitat de tots ple-
gats, ¢s un text de llei general de muntanya avangat, progres-
sista, o bé curl de gambals, curt d’abast i temoros.

Perod és que amb la presentaciod de la Proposicio de Llei soci-
alista els grups conservadors han de continuar jugant, afortu-
nadament, en el camp de joc configurat. L'alenada d’aire
fresc, la sensibilitzacié dels muntanyencs continua, afortuna-
dament, fent avangar el proces. Ja no poden tirar endarrera, 1l
seu text presentat, que ahir vam conéixer i vam llegir rapida-
ment, és un text que rebaixa el socialista, perd que va meés
entla del que Convergéncia i Uni6 o el senyor Sala i Canadell
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va presentar en el si de la Ponéncia. s un text en el qual hi ha
una greu confusio entre les mesures generals i les mesures sec-
torials; hi ha dificultats, perd 'important és que ja no poden
tirar endarrera.

A diferéncia d’ells, i com que a nosaltres el que ens interessa
és el resultat final i no ’entrellat intern, nosaltres no ens opo-
sariem a la presa en consideracio que es pugui fer en el futur
d’aquesta Proposicio de Llei, i el que farem, pel bé del Pirineu,
o ¢l que fariem, féra treballar a {fons per tal de millorar-lo. Nos-
altres, que no fem la politica de muntanya Onicament des de
Barcelona o des de Lleida, que hem treballat a fons i durant set
anys amb la gent del Pirincu, amb els ajuntaments, amb les en-
titats, amb les associacions de base, amb ¢! sindicat pagés més
representatiu, nosaltres, el que sabem és que els muntanyencs
interpretaran com un immens error politic —ho interpretari-
en— que els Diputats conservadots en aquesta sala furtessin la
discussié al Parlament d’una proposicid de llei, la socialista,
que assumeixen amplis sectors de totes i cadascuna de les valis
pirinenques i que consideren un pas endavant substancial per
aresoldre els seus greus problemes,

Vull acabar aquesta intervencid demanant de tots vostés el
vot afirmatiu a la presa en consideracio.

Moltes griacies, Honorable senyor President; moltes gracies,
senyores i senyors Diputats.

Bl Sr. PRESIDENT : Algun Diputat desitja un torn en
contra? (Pausa.) El senyor Ramon Sala, del Grup parlamentari
de Convergéncia i Unid.

El Sr. SALA : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, en nom de Convergeéncia i Unio vaig a consumir un torn
¢n contra de la presa en consideracié de la Proposicio de Llei
d’Alta Muntanya presentada pel Grup Soctalista.

Com hem vist en la defensa, el Diputat scnyor Ganyet, com
un Indibil o0 Mandoni de les muntanyes de Lleida ens ha dit
que ¢l front conservador €s una gent que érem uns enemics de
la muntanya, No som enemics de la muntanya ni d’una propo-
sicio de llei de muntanya, ni tenim ganes de fer sostres baixos.
El que si que volem, sertosament, és continuar el que haviem
comengat,

No prendrem en consideracid aquesta ILlei —millor dit, vo-
tarem que no— per dues raons. En primer lloc, perque vam
considerar que era susceptible de millora, rad per la qual els
Grups que hem tingut la voluntat de continuar a la Ponéncia
hem presentat una altra Proposici6 de Llei a la Mesa, i, segona-
ment, perqué no estem d’acord amb Pactuacid del senyor
Ganyet, Diputat representant del Grup Socialista en I’esmen-
tada Ponéncia. Amb la seva retorica ens ha volgut fer entendre
que els culpables érem nosaltres. Nosaltres no varem marxar
de la Ponéncia. Qui va marxar de la Ponéncia va ser ¢ll, i, per
tant, que quedi clar que la cosa va anar per aquest costat.

Pel que fa al primer punt, és a dir, a la possibilitat de millora
del text presentat pel Grup Socialista, voldria referir-me a
alguns aspectes concrets.

Primer, no es pot acceptar, essent Catalunya un pais munta-
nyos, que els municipis no situats en comarques de muntanya
perd que tinguin un pendent mitja superior al 20% de pendent
en un 60% de la seva superficie en cotes superiors als 600 m
siguin considerats zones o contrades de muntanya, puix que,
si ho féiem aixi, entrariem en "anécdota que poblacions com
Colera, Portbou, la Jonquera, Matadepera i quatre o cinc mu-

nicipis més serien zones de muntanya. S’ha de fer una altra llei
especifica que al seu moment, en ¢l si de la Comissio, el Dipu-
tat senyor Ganyet va proposar que aquesta Llei formés part,
com formen part en els paisos d’Furopa les zones desafavori-
des amb les zones d’alta muntanya; s’ha de fer una llei que re-
culli les preocupacions i les inquietuds i les necessitats i els re-
tards que tenen aquestes zones desfavorides. Per tant, parlem
d’una llei d’alta muntanya i no parlem d’una llei de zones des-
favorides. Ja en parlarem un altre dia.

Segon, en cl text dels Grups que hem continuat en la Po-
néncia, hem presentat punts diferencials, Per exemple, que
considerem comarques de muntanya UAlt Urgell, la Cerdanya,
¢l Paliars Jussi, el Pallars Sobira, el Ripollés i la Vall d’Aran,
perqué Lot el seu conjunt geografic dona aquesta afinitat que
ha de tenir una comarca de muntanya. Pero considerem ¢l Ber-
gueda, la Garrotxa i el Solsonés com a zones de muntanya, ja
que tot ¢l seu territori &s muntanyds, perd no arriba a donar
les cotes necessaries per a ser considerades dintre d’una llei
d’alta muntanya.

El fet és que, en el tercer punt —com deia ell que vol que la
Llei reculli que hi hagi una direccié general de muntanya—,
aqui nosaltres sabem que per mitja dels fletrats del Parlament
se’ns va dir, se’ns va recalcar, que aixo son atribucions de I’E-
xecutiu. Tots els Executius del mén nomenen els seus direc-
lors generals, els seus secretaris generals tecnics i els seus mi-
nistres, i no ha de ser el Legislatin qui els ha de dir qui han de
posar i com. Ells han de crear un organ adient i és una qiiestio
d’ells. Per aixd considerem que no ha de contemplar-ho la ma-
teixa llei.

En el punt quart diem que es creara en el si del Departament
de Presidencia, no del Conseller Adjunt a Presidencia, com
diuen ells, socialistes, perqué, com que afecta diverses Con-
selleries, considerem que ha de ser Presidéncia de la Generali-
tat el que ha de tenir aquest nivell, que esta per sobre de totes
les Conselleries, el que ha de fer i aglutinar tots els treballs que
fan referéncia a les zones d’alta muntanya.

En el punt cinqué nosaltres nomenemn un consell general de
munlanya —nomenem : «Es formara un Consell General de
Muntanya i estard compost per dos representants de cada co-
marca de muntanya, per un representant de cada zona de mun-
tanya i per un representant de cadascuna de les Conselleries
afectades. » En el punt cinqué, la comarca no pot ser conside-
racla com a entitat local mentre el Parlament de Catalunya no
hagi legislat sobre la divisié territorial de Catalunya, ja que
aixod seria una paralitzacid per a la resta de comarques de Cata-
lunya. En realitat, pot ser molt important [a del Pirineu
—suposo que ho és molt; segons diu el senyor Ganyet, gairebé
és el centre neuralgic de Catalunya--, pero en realitat a Catalu-
nya hi ha moltes comarques i no han d’estar paralitzades pel
fet que no se’ls reconegui com a ens local la seva propia comar-
ca. Hem d’esperar que la llei del Parlament aixi ho digui.

El sisé, pel que fa a la composicié del consell de comarca de
muntanya, per a regular els desequilibris s’han de potenciar
les poblacions més afectades, i, per tant, pensem que la millor
forma és que siguin integrats per dos representants per cada
municipi i no afavorir les poblacions grans en perjudici de les
petites que sOn realment les més afectades. Ningu aqui no es
pot imaginar que la Seu d’Urgell, que a dintre de la Vall
d’Aran hi hagi poblacions com Viella o la Pobla de Segur hagin
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de tenir una desproporcid de representants, com diu el text
dels socialistes, en el qual hi ha donada una proporcié que en
un municipi de set regidors hi ha un representant i en un mu-
nicipi de tretze regidors n’hi hagi set. Aixo no és just, perqué
la gent de les poblacions petites és la que necessita aquesta
representacio.

Al sete, nosaltres donem més incideéncia als beneficis per a
les comarques que a la burocricia, cosa que contempla a basta-
ment el text socialista, procurant designar les inversions de la
Generalitat que puguin generar nous llocs de treball, atorgant
exempcions, bomnificacions i reduccions fiscals, establint una
politica de¢ subvencions 1 que es contempli la possibilitat que
les caixes d’estalvis puguin dedicar una part de la inversié
obligatoria de fons pablics a les comarques i zones de munta-
nya. Aixi maieix, en el text que hem presentat es preveuen els
plans d’actuacio intcrcomarcal, tematica que al seu moment
pugui ser contemplada amb referéncia a la futura Hei de les co-
marques desfavorides.

En resum, aquest és el text que nosaltres hem presentat i
que els senyors Diputats podran analitzar, 1 veuran que no hi
ha diferéncies tan substancials com ha anat escampant per
aquests mons de Déu el Grup Socialista amb la seva campanya
d’intoxicacio contra els altres Grups, concretament el nostre.
(Remor de veus.)

La voluntat de portar a terme una llei de muntanya ve
donada per una realitat innegable, i ¢és que Catalunya ha de
mantenir, 0, més ben dit, recuperar un equilibri territorial i de
poblacié en tota la seva geografia, i, si no es prenen les mesu-
res necessaries perqueé sigui aixi, mantindrem unes comarques
macrocéfales, com ho sén, per exemple, el Barcelonés, el Ma-
resme, el Vallés, etc., 1, en conseqliencia, la despoblacio i des-
ertitzacio de les altres.

Aqui voldria recordar al Diputat senyor Ganyel que, ’any
1978, nosaltres, a Madrid, ja varem presentar una llei d’agri-
cultura de muntanya, que, en la seva referéncia, ha qualificat
d’«una llei general de muntanya», a Madrid, i crec que el que
s’esta discutint és una llei d’agricultura de muntanya. Aquesta
despoblacid i desertitzacid no amenaga només les zones d’alta
muntanya, siné que també €és una gred amenaga per a les
zones desfavorides, pel fet de no tenir recursos naturals, les
unes, i pel fet d’ésser seques i pobres, les altres; perd, amb una
futura lei que contempli la possibilitat de creacié d’indUstries
transformadores, o d’una agricultura protegida adequadament,
també es podran salvar en un futur.

Ara bé, per una prioritat manifestada en aquesta Cambra,
en el si de la Comissio d’Alta Muntanya, es va crear una po-
néncia que, d’una manera prioritaria, elaborés d’una manera
unitaria una llei-marc d’alta muntanya que contemplés tota la
seva problematica d’una forma global, com pot ser, per exem-
ple, en politica econOmica, agraria, ramadera, forestal, in-
dustrial, turistica, urbanistica, energética, ecologica, esportiva,
aixi com Passisténcia sanitaria a les escoles, les vies de comuni-
cacio, etc. Miri si en tenim, de voluntat, el front conservador,
en tot aixd (Rialles.) Tothom hi aporta el seu gra de sorra:
uns, dos; altres, tres; uns altres, deu, pero és igual, el cas €s
que hi havia —semblava, aimenys— una voluntat d’arribar a
un punt de concordanga per a presentar la llei conjuntament
tots els Grups parlamentaris, per heus aci que, en aportar-hi,
el nostre Grup, un text més o menys articulat, que el represen-
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tant socialista de la Ponéncia s’entossudeix a anomenar alter-
natiu, per la qual cosa jo li pregunto: alternatiu, de queé?
Perque, si tot el que haviem aportat alla era per analitzat, per
discutir, 1 per votar a veure que és el que interessava de re-
collir, per discutir-ho, i que fos assumit per la majoria, i la ma-

joria ho aprovés com a valid, en ["Gltima reuni6, abans de fina-

fitzar el segon periode de sessions, créiem que seria valid per a
estudiar-ho 1 per a facilitar-ne els punts avinents, ja que dispo-
sarfem d’un mes per a poder rellegir tots els papers que tots hi
haviem aportat. 1 el que passa fou que tot ana a Uinrevés, el
senyor Ganyet, com bé lema estudiat, alega guc la nostra
aportacié molestava molt 1 que, per tant, considerava que no
hi havia justificacié per a continuar la Ponéncia unitaria; agafa
el sarrd, sc’l penja a Pesquena i marxa (rialles). No cal dir allo
que (& d’incorrecta aquesta decisio; per cert, tan ben calculada
i premeditada, per a aprofitar el temps de vacances per a orga-
nitzar aquest show publicitari que de tan cxagerat ratilaen el ri-
dicul més pur —tenini present que no qualificaré, per respec-
te, el comportament del senyor Ganyet-—, perqué consta rcal-
ment a Pultima acta de sessié de la Ponéncia, en manifestar-
nos que ja feia un any que tenia la llei feta, i, com si d’una
presa de pel es tractés, ens va tenir nou mesos —nou mesos ¢s
una data bastant important—, llevat de les vacances d’estiu,
portant a terme moltes reunions a les que aportavem idees i
les discutiem. Aixo ens demostra que ell tenia la idea fixa que
quan arribés I’hora, només seria el seu criteri el que s’ imposa-
ria. En no ésser aixi, tal com he dit abans, es retira, i trencant
la Ponéncia unitaria, presenta Ia llei socialista a la Mesa del
Parlament, endegant una campanya en la qual s’inventa uns
Grups parlamentaris enemics d’¢laborar una llet de muntanya,
que, en realitat, no han existit mai, perd que vosté, com a bon
redemptor, els havia de crear, encara que fossin imaginaris,
per a donar salsa a la seva campanya publicitaria i electoralista,
amb la sola idea de confondre la gent.

Senyor Diputat Ganyet, aqui no hi ha cap enemic de la mun-
tanya. El que agui hi ha és una gent seriosa que ha volgut
acabar el que ja havien comengat entre tots, amb un criteri
lleugerament diferent del seu, que creiem més viable i realista.
En realitat, aqui hem de dir una cosa : és aqui, al Parlament
—per a aixO ens han elegit—, és a la Ponéncia o a la Comissid
que hem de discutir aquestes coses, que si que s’han d’explicar
a les comarques, perd no es pot fugir d’aqui per a anar-les a ex-
plicar a les comarques; nosaltres ens varem quedar aqui per
parlar-les aqui i per discutir-les, nosaltres no varem marxar, ni
amb sarrd ni sense sarrd, perd ens varem quedar aqui (rialles).

El fet és que sempre hem defensat i sempre defensarem les
comarques —no cal que vagi, principalment, a la meva, de co-
marca, a explicar-los que s6¢ un anticomarcalista, perqué real-
ment els fa molta gracia, es rebenten, practicament, de riure.
Saben —fa molts anys que ens coneixem— si ho sé6c o no, de
comarcalista; no cal que es molesti a anar-los-ho a explicar,
perqué no s’ho creuran, ja siguin de muntanya o no, siguin
altes o baixes, ja que allo important és recuperar ’equilibri
social i economic del territori de Catalunya. El que no defensa-
rem mai serd la demagogia, el confusionisme, el redemptoris-
me i I’especulacio electoralista, perqué aqui li vull dir at Dipu-
tat socialista que s’ha passat, i s’ha passat perque s’ha burlat
d’uns Grups parlamentaris que, conjuntament, intentaven, a
la Ponéncia unitaria, de portar a terme ’elaboracié d’aquesta
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[let de muntanya.,

Aqui, Diputat senyor Ganyet, jo hi vinc a dir algunes veri-
tats —no sé si agraden o no agraden, perd son veritats—, i Ia
veritat és que, si vosté no hagués fet la fugida i tot aquest es-
pectacle divuigador de la seva liei de muntanya, li puc assegu-
rar que, unitariament, entre tots els Grups, també ’hauriem
elaborat, aquesta llei. Aixi, si no s’ha pogut portar a terme, la
culpa ha estat de vosté. Hem fet una llei de muntanya, nos-
altres; suposo que vosté ha fet una llei de campanya; per tant,
veurem ben bé quins son els resultats, No vull entrar en la
idea que ha tingut d’involucrar-hi els GAP i la Unid de Page-
sos, cosa que dona molta confusio, perqué molts d’ells ens
han manifestal que ni havien estat consuitats ni estaven d’a-
cord que en una Ponéncia unitaria només hi informés un
Grup politic determinat, ja que se’l podria titllar de partidista, i
en aixo, hi ha molta gent que, per ética i per dignitat, no hi
estd d’acord. 1 aqui voldria fer mencio d’un comunicat de la
Unio6 de Pagesos, el qual diu ben clarament el seglient : «..la
independéncia del sindicat de qualsevol partit politic, la qual
cosa no vol dir que renunciem a la relacid continuada i la co-
municacié més amplia, sobretot amb els partits que ens donen
suport. Per tant, denunciem qualsevol afirmacié o interpreta-
¢i6 publica que pretengui vincular-nos amb cap forga politica
concreta». 1 segueixen quatre punts més que no vull fer exten-
sius als senyors Diputats.

El St. GANYET (de l'escé estant) : Continui.

El St. SALA : Si? Continuo? Senyor President, suposo que
si se m’acaba el temps... «Segon : tenim molt clara la potestat
legislativa que correspon al Parlament de Catalunya —en qué
els Diputats, majoritariament, estan integrats en els diferents
partits politics, en qué estan representats— per tant, tampoc
ningl no pot entendre que hagin fet el que no correspon pel
que fa a la presentacié d’una lici de muntanya. Tercer : La
Unié de Pagesos de les comarques de muntanya fa més de
quatre anys que treballa amb totes les forces de progrés que de-
fensen per als pagesos una vida digna del seu treball, a les co-
marques de muntanya, i, concretament, que treballa en 'esta-
bliment dels continguts basics que una llei-marc de muntanya
ha de tenir per a satisfer els anhels i les necessitats de la pagesia
de les comarques de muntanya». A la Ponéncia unitaria
hagués entrat a meravella, aixo.

La Uni¢ de Pagesos en aquesta qiiestié d’indubtable trans-
cendéncia social propugna que les nostres aliernatives siguin
treballades d’una manera unitaria, unitaria, senyor Ganyet,
meés encara quan es tracta d’una quiestié darrera la qual es
troba la superviveéncia pagesa de les comarques d’alta munta-
nya. Celebrem que, sigui quin sigui, qualsevol partit politic,
assumeixi finalment les alternatives --nosaltres les assu-
mim— que hem elaborat { que considerem que responen a les
necessitats dels pagesos de muntanya, en particular, i dels
muntanyencs en general.

Aix0 és el que fa referéncia a aquest punt que deia que voste
ho portava conjuntament amb la Unid de Pagesos; suposo que
aquesta gent diuen ben clarament que no és a un sol partit a
queé volen donar suport.

Pel que respecta als grups GAP, nosaltres tenim gent del
GAP, que formen part del nostre partit, que fa sis mesos que
no s’han reunit, no han estat mai consultats, i, per tant —en
aquests moments no puc dir-ne els noms perque no els recor-

do; pero tenim gent— suposo que no em deixara amb el dubte
que si jo mateix em confonc en aquest aspecte. Al seu dia els
publicarem, si vol el Diputat Ganyet, i portarem els noms de
la gent que no ha estat consultada i sén membres del GAP .
En fi, aqui podriem haver portat noms del pages de la sortida
del poble, del vei del davant, del masover de sobre de casa;
podriem portar moltes coses, pero el Parlament és prou serios
perqué els Diputats, entre nosaltres, parlem, assumim ¢l que
se’ns suggereix i ho aportem, pero no fem un text en el qual
sembla que hi hagi un Grup unitari del Parlament i un Grup
que és fora del Parlament, amb tot el meu respecte per a tots
els Grups. ‘

[, a I’Gltim, la feina que ens donara anar desmentint tot el
que ha anat explicant el senyor Ganyet per aquestes comar-
ques, que no és realment veritat, sera molta, pero la farem,
senyor Ganyet, anirem a tot arreu, i realment, posarem els
punts sobre les is, respecte a quina ha estat la nostra actuacio.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Bé, ara poden intervenir els altres
Grups que no han participat fins ara en el debat. Per ordre de
menor a major, doncs, pel Grup d’Esquerra Republicana, el
Diputat senyor Victor Torres. Deu minuts.

El Sr. TORRES : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, jo voldria, en nom del Grup parlamentari d’Esquerra Re-
publicana de Catalunya, fixar la nostra posicidé en aquest
debat, previst per Particle 105 del Reglament de la Cambra, a
proposit de la presentacio a la Mesa del Parlament d’una pro-
posici6 de llei presentada pel Grup Socialista.

Després d’uns mesos de reunions de la Ponéncia de Munta-
nya, es va arribar al final de novembre a la conviccio, comparti-
da pels qui en formdvem part, que s’havien realment assolit
una serie de punts concomitants i coincidents en aspectes fo-
namentals del treball que se’ns havia encomanat. Aleshores,
per tal d’avancar en el trebali, per tal de concretar i reflectir,
d’una manera detallada, els punts d’acord amb els quals
haviem participat tots els Grups politics, s va encomanar a un
dels ponents, concretament al ponent del partit Socialista, que
redactés, si era possible articuladament, un text en el qual es
reflectissin d’una manera concreta les opcions aprovades fins
aleshores en reunions anteriors. El ponent. socialista va co-
mplir amb la seva obligacio, va presentar puntualment, el 3 de
novembre, un text articulat, i el va iliurar a la Ponéncia, Un
rapid examen d’aquest text ens va fer arribar a la nostra ment
dues conviccions ; la primera, que, efectivament, s’havien re-
collit en aquell text molies de les opcions, dels acords que
havien estat acceptats pels components de la Ponéncia; em re-
fereixo, en particular, a 'exposicio a prefaci, a la declaracio
d’objectius, a les linies generals de 'organigrama, i a altres
punts que recollien acords assentats precedentment en el si de
la Ponéncia; perd també hi havia altres punts, introduits dins
el text del ponent socialista, que no tenien gran cosa a veure
amb els acords que havien estat acceptats precedentment.

Per part meva —igual com van fer els altres membres de la
Ponéncia—, vaig formular unes reserves concretes que,
d’altra banda, consten en ’acta de la reunié del dia 3 de no-
vembre. Aquestes reserves, si no ho recordo malament —i no
ho recorde malament— eren tres : una reserva pel que fa refe-
réncia a les circumscripcions territorials, a 1a delimitacio terr-
torial de les zones de muntanya; una altra, una reserva global
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que jo veia en ¢l projecte del ponent socialista, una tendéncia a
una excessiva burocratiizacio dels organismes, de les estructu-
res que havia de posar cn practica la llei sobre el terreny, i, ter-
cera, una complicacio excessiva i enfarfegadora en el procedi-
ment d’elaborar el que se’n deia els plans d’actuacid comarcal,
Els aitres companys, i, en particular, ¢l del Partit Socialista
Unificat de Catalunya, i ¢l de Centristes de Catalunya varen
manifestar també unes reserves —no en recordo exactament
el contingut ni la motivacio, pero efectivament hi havia, d’una
part, acords fonamentals amb cl text que s’havia presentat, i,
d’altra part, desacords subsiantius i veritables amb altres as-
pectes presentats pel ponent socialista.

Hi va haver una excepcid en aquest procediment i en aquest
contrast dc parers que va ser l'actuacié de Convergencia i
Unio, que en lloc de limitar-se a fer unes reserves verbals con-
cretes en el moment de la reunio, va presentar damunt la taula
de discussio de la Ponéncia un text, un text articulat també,
en el qual aiguns punts recollien o s’identificaven amb els que
presentava el Diputat senyor Ganyel 1, en canvi, n’hi havia
uns altres d’una cvident i innegable dissonancia que eren, so-
bretot, els que feien referéncia a les relacions i atribucions re-
spectives, d’una part, dels organismes del que podriem ano-
menar poder comarcal i, d’altra part, a les atribucions del Con-
sell Executiu de la Generalitat. | fou aleshores, en el curs d’a-
questa reunid, que el ponent socialista va manifestar que el
text presentat per Convergéncia i Unid representava una dis-
torsio total respecte al que s’havia estat fent fins aleshores i
que ja no hi havia cap motiu per a continuar els treballs unitaris
de la Ponencia.

Malgrat les intervencions dels representants de tots els
Grups, malgrat les intervencions, gairebé diria les supliques,
de tots els companys que formaven part de la Ponencia, el Di-
putat senyor Ganyet es mantingué en una posicio totalment ir-
reductible que contrastava amb la voluntat reiteradament ma-
nifestada —i que consta ampliament, consta ampliament en
les actes oficials de les reunions de la Ponéncia— que es
quedés treballant conjuntament amb nosaltres. 1 si ho demana-
vem d’aquesta manera i amb tanta insisténcia, era perqug real-
ment estavem convenguts que les diferéncies entre un text i
un alire, enire el text presentat i les reserves formulades ver-
balment pels altres Grups no eren insalvables, ni de lluny.
Nosaltres créiem —i continuem creient— que en aquell
moment s’hauria pogut arribar sense gaires dificullats, en
aquella reunid i en reunions ulteriors, a I’elaboracio d’un text
unitari, un text en el qual, evidentment, cada Gruap hauria de
fer, potser, una petita concessio en pro de la unitat i de I’homo-
genertat de la Hei. Pero, en fi, no hi va haver res a fer; el
senyor Ganyet, el Diputat Ganyet es va mantenir en la seva ir-
reductible posicid 1 abandona la Ponéncia, tot declarant que
per a ell els treballs unitaris ja no tenien rad de continuar.

[’epileg, les senyoresi els senyors Diputats el coneixen per-
fectament : dos dies després, just abans de comencar leg vacan-
ces parlamentaries, es presenta a la Mesa del Parlameni aguell
text que havia de tenir una vocacid unitaria, €s presenia a la
Mesa del Parlament com una Proposicio de Llei unilateral, sig-
nada, imicament, pel Partit Socialista de Catalunya. Acompler-
ta aquesta, diguem-ne, formalitat, el Partit Socialista inicia
sense gairebé solucié de continuitat, una gran campanya publi-
citaria, tan planificada, tan curosament planificada que, real-
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ment, costa molt creure que no hagi estat planificada. S’utiht-
zen abundosament tots els mitjans de comunicaciod social,
radio, premsa, televisit; s’organilzen mitings, conferéncies,
rodes de premsa, reunions als ajuntaments, posant-hi a contri-
bucio els Diputats de la muntanya i de la plana, realment com
si es tractés d’una campanya electoral; s’editen opuscles: es di-
fonen profusament fotocopies del Butlleti Oficial del Parlament,
sens duble per a donar a la campanya uns aires d’oficialitat;
s’utilitza cl bustiatge amb una gran profusio, de tal manera
que jo tinc amics que viuen molt allunyats de la muntanya i
que s’interessen molt moderadament pels problemes de la
muntanya i que varen rebre plecs de propaganda del projecte
de llei del Partit Socialista, de la Unid de Pagesos, i del GAP. 1
aixo, senyores i senyors Diputats, en un moment en ¢l qual
aquesta Proposicié de Llei ni tan sols havia rebult el seu bateig
parlamentari. Recomanem als senyors Diputats que llegeixin,
si en tencen ’ocasid, el material de propaganda difés en els
quatre punts cardinals de la geografia catalana i s’adonaran que
alld responia a una estratégia determinada.

Els voldria llegir inicament un curt fragment d’una circular
dels Grups d’Alta Muntanya, amb data 2 de febrer, en el qual
es diu el segiient; hi ha un titol que diu : « La Comissio de Le-
gislacié de Muntanya», subratllat, i llavors diu : «Sha conti-
nuat reunint amb freqgiiéncia, gairebé quinzenal, tot seguint
de prop la tasca de la Comissié homonima del Parlament, co-
mpromesa a tirar endavant la llei general de muntanya per a
Catalunya. Després d’haver-li transferit material durant nou
mesos, els companys de la Comissio dels GAP decidiren a
final de desembre passat intentar un cami mas rapid i efectiu
per 4 la definitiva consecucio de la llei, 1 aixi, a través d’en
Joan Ganyet, i del seu Partit dels Socialistes de Catalunya, el
22 de desembre es presenta el text que acompanyem al Parla-
ment.» M abstinc de fer comentaris a aquest text, pero em fa
’efecte que é€s revelador d’una tactica i d’una manera de
procedir.

Esquerra Republicana de Catalunya...

El Sr. PRESIDENT : Senyor Diputat, ¢l temps €s només dc
deu minuts, en aquestes intervencions.

Il Sr. TORRES : Em permeto de remarcar al senyor Presi-
dent que els nostres predecessors han tingut vint minuts, ho
he controlat personalment; de tota manera, senyor President,
procuraré obeir les seves instruccions.

Esquerra Republicana de Catalunya no esta d’acord, ni amb
aquesta conducta ni amb aquesta campanya. Nosalires creiem
que ha estat un error i una falta de consideraci6 al Parlament
suscitar un batibull a nivell de carrer pel Partit proposant, com
també creiem que ha estat un error voler associar a la campa-
nya publicitaria entitats professionals representatives d’inte-
ressos determinats, entitats que mereixen, no solament el
nostre gran respecte, sind la nostra més gran consideracio i so-
lidaritat, perd que creiem que no haurien d’utilitzar-se com a
mitjans de pressio susceptibles de pertorbar la sercnitat que ha
de presidir exercici del poder legislatiu a través dels scus
organs institucionals.

L.a nostra linia de conducta ¢s molt clara : en companyia dels
Grups que no han abandonat la Poneéncia hem continuat la
feina que ens havia estat encomanada i hem procurat portar-la
a lerme amb una voluntat real de didleg i de servei al pais; con-
scients de la situacio real de les comarques de muntanya hem
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posat a contribuci6 tot el nostre saber, per tal d’elaborar unes
propostes que creiem que podran ser acceptades per tothom,
ja que sén guiades per un desig d’unitat i de respecte de tots
els criteris. La nostra finalitat i el nostre objectiu han estat
molt clars : donar a les zones deprimides una eina eficag per a
obtenir un redre¢ament social, econdmic i cultural, pero sense
perdre de vista, sense perdre de vista que les contrades piri-
nenques han de quedar perfectament integrades en el conjunt
del pais, i que el reconeixement de la cabdal importancia de les
noves estructures que puguin crear-se no ens ha de fer oblidar
que el Consell Executiu és el Govern de la nostra nacig, i tant
de bo si el ponent prodig vol coadjuvar amb nosaltres, en
aquests anhels i en aquesta tasca. Si fos aixi, s’hauria donat un
gran pas vers una solucid perdurable d’aquest important, im-
portantissim problema.

Les senyores i els senyors Diputats ja han comprés quina és
la posicié d’Esquerra Republicana de Catalunya : nosaltres vo-
tarem en contra de la presa en consideracié d’aquesta Propost-
ci6 de Llei. I ho farem perqué creiem que la ruptura unilateral
dels treballs no era de cap manera justificada i obeia probable-
ment a consideracions premeditades, renyides amb Pesperit
unitari que havia de presidir els seus treballs; i ho farem
perqué considerem que la campanya publicitaria portada a
terme pel PSC-PSOE amb gran riquesa de mitjans, a favor
d’una Proposicio parlamentaria que ni tan sols ha estat presa
en consideracid ha causat un real perjudici al prestigi del
nostre Parlament. | ho farem perqué tal com ho varem mani-
festar en la darrera reunié unitaria del dia 17 de desembre, ¢l
projecte socialista presenta defectes importants que haurien
pogut ser esmenats en el curs de reunions ulteriors si no s’ha-
gués produit la ruptura; i no ho farem, en fi, perque ens plau
confirmar —-com s’ha dit ja en aquesta Cambra— que ¢l nostre
Grup ha subscrit, en companyia d’altres Grups, una Proposicid
de Llei que, al nostre judici, t€¢ una visio clara del problema i
dona als pdisos de muntanya els instruments adequats per a
sortir del mal pas en qué es troben,

I, per acabar, dues remarques sobre la intervencio...

El Sr. PRESIDENT : Breument, senyor Diputat,

El Sr. TORRES : Molt breument, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Es que les intervencions dels Grups
son només de deu minuts. El torn a favor i el torn en contra
tenien quinze minuts.

El Sr. TORRES : Només uns mots per a referir-me a tres
conceptes que ha emeés el Diputat senyor Ganyet.

Ha parlat de protagonisme; ha parlat d’alianga natural; de
front conservador. Jo només voldria dir per acabar i quan tots
tenim presents les coalicions i els pactes contra natura que es
fan en lleis almenys tant importants com s la llei de muntanya
a nivell de I’'Estat espanyol, que voler parlar de front conserva-
dor, voler donar llicons d’esquerranisme €s fer com aquell que
parla de cordes en la casa on hi ha un penjat.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : El Diputat senyor Josep Mesegué, en
nom del Grup dels Centristes,

El Sr. MESEGUE : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, em sembla que, a mi, no m’haura de cridar I"atencid
per parlar, perque cadascun hem de recongixer per a que
servim o quines son les nostres qualitats millors ; uns parlar, i
uns altres els fets. Jo reconec que em van millor els fets.

Aquest Parlament al seu diu va tenir I’encert de dotar-se
amb una Comissié de Muntanya; més endavant, a proposta
d’un Grup parlamentari, es va creure necessari dotar la munta-
nya d’una llei a la qual tots els Grups varem donar suport, i €s
va comengar a treballar en una ponéncia unitaria perqué tin-
gués el maxim suport i aixi poder aconseguir I’ajut a les comar-
ques cada dia més despoblades de la muntanya. Aquest ajut,
tan necessari que no crec que el qiiestioni ningl —a més la ma-
teixa Constitucio, en Particle 130.1 i 2, 149.23, i a larticle
9.10 de I’Estatut, recomanen atendre les zones de muntanya, i
pel mateix motiu, la majoria de les nacions europees tenen
lieis similars. ‘

Aquesta llei ha de comportar un desenvolupament coordi-
nat amb participacié de técnics i pobladors de les comarques
per a millorar la seva economia i el seu habitatge social i la pre-
servacidé de ’ecologia. De manera que qualsevol ciutada que
vulgui visitar aquestes contrades, pugui gaudir de les mera-
velles que hi anava a cercar, i no es trobi amb unes contrades
deprimides, desenvolupades; aix0 no seria just, i tant la Con-
stitucié com 1’Estatut que ens hem donat diuen que tots els
ciutadans hem de gaudir dels mateixos drets i obligacions.

Es per aquest motiu que una llei de muntanya és necessaria,
perque ha d’ajudar a paltiar molts i greus desequilibris que hi
ha a casa nostra, no pot dubtar ning que el Partit al qual estic
adscrit, el Grup que represento en aguest acte, Centristes de
Catalunya-UCD, no hagi donat proves de democracia, tingut
aquest concepte molt arrelat entre els seus membres. I per
aquest motiu no ens oposem que cada Grup, partil, o persona,
doni el tractament que cregui més adient a cada llei, a cada
tema o als seus actes. Perd pel mateix motiu nosaltres també
tenim la llibertat de valorar i divulgar, si aixi ho creiem, la ido-
neitat o0 no d’aquest comportament segons el nostre criteri. A
les comarques de la muntanya, arreu del nostre poble, hi ha
molts i greus problemes a resoldre. LLa majoria d’aquests pro-
blemes dificilment es resoldran ideoldgicament, solament es
podran resoldre amb una tasca responsable, seriosa i encertada
en el seu plantejament i amb la coHaboracio de totes les perso-
nes que, de veritat, anteposen el treball serids i responsable a
qualsevol altre plantgjament, sigui ideologic o de
protagonisme. .

La gent del nostre poble —i crec que amb bon criteri— té
més necessitat de trobar solucions als problemes que pateix
que de conéixer la persona, partit o institucié que els els resol-
gui. La majoria d’ells ja estan cansats de paraules, de raons;
volen i necessiten fets. No n’hi ha prou, amb anar pregonant
que jo o nosaltres som ¢ls millors. Som els qui tenim {"aigua
beneita que ho cura tot. No n’hi ha prou, amb anar fent xerra-
des, intentant fer rentats de cervell; amb una democricia com
la que tenim, jove encara, perd democracia, crec que seria bo
que els politics i els partits sabessin distingir enire els periodes
de feina i els electorals. Si no és aixi, sera molt més dificit d’ob-
tenir la credibilitat necessaria del poble per poder consolidar,
enfortir la democracia, tan necessaria, tantes vegades truncada
A casa nostra.

Ja arribard, quan vinguin les eleccions, el fet de poder expli-
car i fer valoracions de la tasca que ha fet cadascu, si no és que
son parlamentaris per atzar o periodistes de vocacio. El poble
no és tan incaut com alguns es creuen; quan fard les seves valo-
racions també tindra en compte que mentre uns creuen mes
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necessari inculcar les seves virtuts, els altres, potser amb
menys virtuts, perd amb ganes de treballar per aquesta llei de
muntanya, la qual creiem necessaria, hem fet possible portar a
terme una proposicié de llei, amb la collaboracié d’una majo-
ria, malgrat que no hagi pogut ser amb la collaboracio de tots.

Fs trist haver de rebutjar un projecte en el qual, amb més o
menys mesura, hem participat, perqué creiem que partint
d’una base tot és susceptible de millora. Perd no podem estar
d’acord umb el tractament de protagonisme que s’ha volgut
donar a aquesta liei, i creiem que davant de qualsevol partidis-
me 0 protagonisme personal han de prevaler els interessos
dels afectats.

Ahir, gracies a aquesta llei i a alguns Grups que 1i han donat
suport, ahir vam presentar al Parlament una Proposicio de
Llei de Muntanya que, si bé no s’ajusta al cent pel cent del que
desitjariem cadascun dels Grups, crec que és una eina base
perque es pugui discutir i millorar, si s’escau, i aix{ dotar la
muntanya d’una llei necessaria, la qual podra ser pilot tant per
al reequilibri tan necessari a Catalunya com per al desenvolu-
pament i millora de les comarques deprimides a casa nostra.

A la Proposicio de Llei presentada pel Partit Socialista, que
segons unes versions ha estat elaborada amb la collaboraci6
de tots els Grups i segons altres versions és obra de la Unid de
Pagesos, Grups ¢’Alt Pirineu i Partit Socialista, no hi donarem
suport per moltes de les raons esmentades i perqué creiem, de
veritat, que hi ha moltes coses a corregir, sobretot amb les de-
limitacions i els organs a constituir.

is per aquest motiu que no podem donar suport a aquesta
Proposicié de Llei, tot i estar d’acord amb la necessitat d’una
llei de muntanya i estar identificats amb bona part d’aquesta.

Senyors i senyores Diputats, crec que seria bo per al poble,
per a les institucions i per a la democracia que els politics sabés-
sim comunicar-nos, més que amb paraules, amb fets i amb un
comportament exemplar.

Gracies, senyor President, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup del Partit Socialista
Unificat, té la paraula el Diputat senyor Lluis Medir.

El Sr. MEDIR : Senyor President, senyores Diputades, se-
nyors Diputats, en aquesta algada del debat, Popini6é del
nostre Grup és que estem fent un fals debat. Penso que hauri-
em de reflexionar collectivament sobre quin és el tramit que
avui tenim a la taula d’aquest Ple, que és ni més ni menys que
la presa en consideracid d’una proposicio de liei. Una proposi-
cio de llei que hem de prendre o no hem de prendre en congi-
deracid vol dir que estariem o estariem d’acord amb una inicia-
tiva legislativa, pero no en el detall, com s’ha anat expressant
en diverses intervencions, sind en la seva concepcié global,
perqué a partir d’aqui s’obre el periode d’esmenes, tot el perio-
de de tramitacid normal de la iniciativa legislativa. No és bo,
doncs, que el Parlament de Catalunya desvit els debats cap a
quiestions colaterals, no és bo, doncs, que els arbres no ens
deixin veure el bosc, que €s el que esta passant en aquests mo-
ments aqui. No és bo que se centri la polémica sobre aspectes
colaterals, i és, a més, simptomatic. Fs, fonamentalment,
simptomatic que aquesta Proposicié de Llei ha fet efecte, ha
fet forat a la muntanya, i aqui determinats Grups parlamentaris
s’han de defensar com poden i no amb armes realment efica-
ces, amb armes que demostressin la injustesa o que demostres-
sin que la Proposicié de Llei socialista presentada pogués anar

desencaminada. Aquesta, doncs, no és una bona metodolo-
gia per a un debat, no cal caure aqui en preteses denincies de
manipulacions, argumentant des d’aquesta tribuna i fent, d’al-
guna manera, del Grup que ho argumenta, un comunicat
d’Unié de Pagesos. Aquest no és un bon sistema, perque
mentre s’esta acusant el Partit Socialista d’haver manipulat
Uniod de Pagesos, s’esta utilitzant en benefici de Grup, des d’a-
questa Tribuna, el mateix comunicat ¢’Uni6é de Pagesos. |
voldria recordar al Grup de Convergéncia i Unio, i per exten-
sid al Consell Executiu, que han demanat la unitat amb tant
d’émflasi per a aquesta llei i que han utilitzat Unid de Pagesos
per demanar la unitat en aquesta llei —perque ho han utilitzat
des d’aquesta Tribuna—, qué s’ha fet de la peticié de la Unio
de Pagesos sobre una ponéncia unitaria per a aquesta mena de
tela de Penclope, que és la llei de Cambres Agraries amb les
seves anades i vingudes en aquest Parlament. Qué se n’ha fet,
senyors de Convergéncia? Que se n’ha fet, senyors del Consell
Executiu?

Pensem, doncs, que aquesta no és manecra d’afrontar amb
seriositat —malgrat que és d’agrair el to coloquial d’algunes
intervencions— un debat de la transcendencia, de la importan-
cia per a Catalunya que té el de la llei de muntanya. Perque
’objectiu, en definitiva, de tots aquests treballs al llarg de nou
mesos era posar Catalunya al nivell europeu. Una repassada a
la situaci6 de la legislacié especifica de muntanya a Europa ens
ensenya que en els diversos paisos —ltalia, Suissa, Franga,
f/\ustria, Alemanya— des dels anys 50, i en diverses gradacions
de temps que els estalvio, i darrerament, fins i tot, el Conscll
d’Europa, s’han preocupat de legislar i de donar diverses
normes especifiques sobre politica de muntanya, i amb una
concepcio global, no sectorial, de la llei de muntanya, I aquest
és un punt interessant, perqué a casa nostra, a Catalunya, hi
ha hagut certament —1i entre ¢lls pel Grup de Convergéncia i
Unid— una preocupacio des del principi d’aquest mateix Par-
lament per la legislacié de muntanya, una preocupacid que
s’ha expressat en repetides intervencions del Molt Honorable
President de la Generalitat en aquesta mateixa Tribuna, pero
una preocupacié que se centrava en una llei d’agricultura de
muntanya, i aqui comencen les diferéncies i les dificultats que
hi ha hagut a la ponéncia, Fs a dir, amb una concepcid diferent,
amb una concepcio sectorial, més petita del que és la politica
de muntanya, avui dia moneda comuna a la resta dels paisos
europeus. I ha costat nou mesos —com ja ha dit abans
IiMustre senyor Ganyet—, aproximadament, fer canviar
aquesta mentalitat, perd aquest és, sens dubte, un aveng —elt
ho ha dit, jo estic completament d’acord amb aquest aspecte
de la seva intervencié— important en la concepcid global que
tenim ara, en aquest Parlament, sobre politica de muntanya.
Hem arribat a aquest acord, hem arribat a I’acord que cal una
llei general —es pot dir base, es pot dir llei-marc de munta-
nya—, i aquest és un pas important, perd que ha costat moltis-
sim de donar i que explica en bona mesura I’actitud, Pactivital
que hi ha hagut darrerament entre el Grup Socialista en sortir
d’aquesta ponéncia,

Cal recordar, perd, que s’han fet esfor¢os durant tot aquest
temps per arribar a aquesta situacié de comprensid sobre la
base del problema molt abans, i que hi ha hagut indefinicig, hi
ha hagut vaciliacions, no sempre justificades, que han motivat
una certa temenga que, en definitiva, $’anés a la rebaixa. Hi ha
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un altre aspecte positiu que convé remarcar en el treball de la
Ponéncia, que és un altre dubte que flotava al principi i que un
altre Grup havia mantingut fins forga avangats els treballs,
que era la possible inconstitucionalitat d’una llei general de
muntanya, la possibilitat o no possibilitat que el Parlament de
Catalunya pogués legislar amb competéncia exclusiva sobre el
tema. Aquest ha estat també un aveng clar en els treballs de
Ponéncia, s’ha aclarit completament, i aquesta ¢s la nostra po-
testat per la qual nosaltres podem, tranquiklament, legislar
sobre la muntanya, i aixd s’ha fet per directa i per passtva,
perque el projecte de llei d’agricultura de muntanya de Madrid
ha hagut de ser retirat del Plenari, quan ja era a ’ordre del dia
del Ple, perqué hi havia determinats articles que podien incor-
rer —alla si— en inconstitucionalitat.

Nosaltres anem, centrant-me en el que hauria d’haver estat
I’objectiu del debat, a votar afirmativament i sense reserves la
presa en consideracié d’aquesta llei, i ho anem a fer per diver-
sos motius, perd, fonamentalment, pels que els diré. En
primer lloc, per congruéncia amb els treballs de la Ponéncia i
per la nostra propia posicid, que ja hem mantingut alla durant
tots aquests mesos, perque pensem que la Proposicié de Llei
és congruent amb els treballs de la Ponéncia, hi ha actes que
ho demostren, les dues Gltimes, per exemple, on el nostre
mateix Grup va ser qui va demanar —i a aquesta peticio es van
adherir els altres Grups— que el Grup Socialista portés ja un
text articulat. Aquesta va ser una peticié amb suport, i no té
massa sentit que després se’n presentés una altra; es podia
anar per la via d’esmenes, evidentment, Fs més, hi havia fins i
tot I’acord, el compromis tacit que, un cop presentada la Pro-
posicié de Llei vnitaria, signada per tots els Grups, després
cada Grup es reservaria el dret de fer-hi les seves propies esme-
nes; és a dir, el compromis era presentar-nos davant dels ciuta-
dans de Catalunya i, especialment, dels pirinencs, amb una vo-
luntat unitaria d’actuar sobre les seves terres, de millorar per
la via de 1a legislacio les seves condicions de vida i la seva si-
tuacié, Aquest era 'objectiu fonamental d’aquesta llei. Cada
Grup tenia el perfecte dret de reservar-se les seves esmenes i
de presentar-les en el tramit legislatiu ordinari que, d’una
manera o altra, s’hauria hagut de seguir, sempre en aquest Par-
lament pel fet de ser proposicio de llei.

Per tant, per aquesta congruéncia amb els treballs de la Po-
néncia, per la nostra posicid, demostrada al llarg d’aquest
temps, nosaltres hem de dir que si i direm que si a aquesta llei.
Perd no és només aixo, perqué es prefigura una llei que respon
als criteris basics de la proteccié de la politica de muntanya
—no m’agrada tant la paraula proteccio, perqué la muntanya
és una zona que el que necessita és, fonamentalment, desen-
volupament, perqué és potencialment rica, el que passa €s que
un tipus de riquesa que cal desenvolupar— que avui imperen
als paisos europeus, una politica moderna, i pel fet d’haver-hi
els grans motius d’acord. Nosaltres anunciem ara que no ens
hi oposarem si avui, com sembla, pel to de les intervencions
que m’han precedit, de tres d’elles, no és presa en consideracio
aquesta Proposicié de Llei; nosaltres, el dia que s’escaigui, el
dia que torni a venir al Ple aquest tema —perqué aquesta €s la
primera part del debat només sobre la llei de muntanya— no
ens oposarem, naturalment, que hi hagi una tramitacio
d’altres proposicions de llet, que esmenarem. Perd estem d’a-
cord amb aquesta pel fet d’haver-hi uns grans motius d’acord i

anunciem uns punts irrenunciables, en els quals nosaltres no
transigiriem en altres proposicions de lei i que intentariem,
via de les esmenes, modificar-los : giiestions de delitimacio i
de definicio, on hi ha grans acords, certament, perd que son
importants, perqué sense una delimitacio clara i una definicio
clara del que s6n zones de muntanya, no es pot avangar en la
politica, no es pot avangar en la llei, i han de ser delimitacions
—especialment, en el tema de les delimitacions— no mecani-
ques, sind delimitacions que tinguin en compte les arees de
muntanya en el seu funcionament cultural, economic, social,
ete., com un tot unttari, com un tot conjunt.

La giiestié dels organismes politico-administratius. Mirin,
aqui s’acusa la Proposicio de Llei socialista d’una excessiva car-
rega de burocracia. Aixo és relatiu. En primer lloc, es pot ¢s-
menar. Fn segon lloc, ’excessiva carrega burocratica es veuria
en funcio de les atribucions que es donen. Perqué és evident
gue si es dibuixen uns organismes purament i senzillament de
caire informatiu, purament i senzillament de caire consultiu,
sobren, sobren. Perqué si es tracta de construir comarques, de
recomarcalitzar Catalunya, cal fer-ho donant-los poder politic,
cal fer-ho donant-los competéncies, perque, si no, és evident
que els habitants, no de la muntanya, no els pirinencs, sin6 de
qualsevol altre indret de Catalunya que siguin convocats perio-
dicament en assemblees i en organitzacions només per a fer
petar 1a xerrada, per a anar passant I’estona, cauen en el buro-
cratisme, cauen en el desencis, cauen, en definitiva, en I'avor-
riment. Per tant, cal ineludiblement que, siguin quins sigin
aquests organismes politico-administratius que es dibuixin per
a I’administracio de la muntanya i per a trasltadar la politica a
la muntanya, cal ineludiblement que tinguin poder, que tin-
guin competéncies, perqueé, si no, per petita que sigui la repre-
sentacio de personalitats que hi hagi alla, per for¢a cauran en
burocratisme. I cal que els plans comarcals siguin eines concre-
tes, eficaces, i que hi hagi els organismes decidits a aplicar-ho.
Per tant, en aquests objectius, nosaltres no hi renunciarem; en
aquests objectius, vingui d’alla on vingui la proposicio de Llei,
st no ens convencen, si no veiem clares aquestes qiiestions,
nosaltres hi presentarem les esmenes i lluitarem perqué la llei
quedi, en aquests punts minims, satisfactoria.

Cal buscar un acord, Fs bo, seria bo, seria desitjable que una
llei d’aquesta transcendéncia per a Catalunya, una llei que
dona prestigi al Parlament de Catalunya, perqué sera avangada
en el conjunt de I’Estat en protecciéo de muntanya, en politica
de muntanya, seria desitjable, repeteixo, que aquesta Llei
pogués ser aprovada per unanimitat o per una gran majoria.

Nosaltres continuarem en aquest sentit els treballs. Lamen-
tem la situacid que s’ha donat avui en aquest Parlament. La-
mentem que s’hagi desviat el debat d’alla on no s’hagués d’ha-
ver desviat, del fons de la giiestio, de la necessitat de la Llei,
de les caracteristiques generals que ha de tenir aquesta Llei.
Lamentem que s’hagi entrat fins i tot en judict d’intencions
entorn del Grup Socialista. Lamentem que s’hagi posat en tela
de judici el dret democratic que tenim fots els Grups a infor-
mar de les nostres activitats en el Parlament amb les mesures i
amb les cines que bonament puguem en cada un dels mo-
ments i en tot moment. Lamentem, doncs, i fem un crit a la
unitat per aguesta Llei en benefici de la muntanya.

Res meés, senyores Diputades, senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Senyors Diputats, acabat el debat, la
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Cambra ara s’ha de pronunciar sobre la presa en consideracid
de la Proposicid de Llei.

Els senyors Diputats que estiguin d’acord que es prengui en
consideracio que cs posin dempeus.

Els senyors Diputats gue hi estiguin en contra?

Els senyors Diputais que s’abstenen ?

La presa en consideracid ha estat rebutjada per 40 vots a
favor, 63 en contra i cap abstencio.

Incompliment de 1a Mocio 7/ 1
del Parlament de Catalunya sobre les policies locals
i policia autonomica

El Sr. PRESIDENT : Passem ara al seglient punt de ’ordre
del dia : incompliment de la mocid subscgiient a la interpekla-
cié aI’H. Sr. Conseller de Governacio sobre Ics policies locals i
policia autonoma.

Les normes d’aquest debat seran les segiients. El Diputat o
¢l Grup que hagi demanat el debat en el Ple de! Parlament a
causa de Pincompliment de la mocio. podra fer una intervencio
que iniciara el debat 1, posteriorment, una rectificacid, un torn
de replica. El temps total d’aquestes dues intervencions no
podra excedir quinze minuts. El representant del Consell Exe-
cutiu podra contestar i també replicar, si ho creu necessari,
també amb un temps total per a les dues intervencions de
guinze minuts, Després de les primeres intervencions del Di-
putat 1 del Consell Executiu podra fer s de la paraula un repre-
sentant de cada Grup parlamentari que no hagi participat en el
debat durant cinc minuts, i els torns de réplica seran la conclu-
si0, clouran el debat. No hi ha possibilitat de presentar cap
mocio com a conseqiiéncia del debat.

Té la paraula, doncs, el Diputat senyor Albert Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, el dia 29 d’abril de I'any passat el Parlament de Catalunya
va aprovar una mocid subsegiient a interpeHacié el punt
numero 2 de ia qual fixava que el Conseller de Governacio, en
un termini que finalitzard el primer de novembre propvinent,
comparegui davant de la Comissio de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana, prévia remissio dels estudis realitzats i altra docu-
mentacid pertinent, per tal d’informar dels projectes immedi-
ats de la Conselleria sobre la seguretat ciutadana i la creacid
d’una policia autonoma de Catalunya i debatre tot aixo amb ca-
racter previ a qualsevol acord davant de la Junta de Seguretat
en relacido amb agquestes materies.

Aquesta mocio va ser aprovada amb els vots favorables del
Grup de Convergeéncia i Unid, gue dona suport al Govern.

De la segona part, no s¢ n’ha parlat fins que s’ha denunciat
"'incompliment de la mocid, i tot just aquesta setmana s’ha en-
tregat a aquesta Cambra la documentacid requerida perque la
Comissio pugui ter el debat corresponent.

Posteriorment, ¢l dia 25 de setembre, 1 com a conseqiiencia
del debat sobre 1’accio politica i de govern, s va aprovar una
resolucid, la nimero 28/ 1, el nimero 3 de la qual deia : «FEl

Parlament insta el Consell Executiu, d’acord amb les declaraci-
ons fetes anteriorment pel Govern i atesa la necessitat,
primer, d’enfortir la seguretat ciutadana, segon, d’assolir rapi-
dament el total desplegament autonomic, a presentar abans de
final d’any un pla de creacié d’un cos de policia autonomica tal
com preveu I’Estatut, especificant el calendari i mitjans amb

qué compta per a realitzar-ho.» Aquesta resolucid natural-
ment no anuHlava ¢l contigut de la mocié, perd en tot cas cal
dir que tampoc no s’ha complert en ¢l termini fixat. s a dir,
que el Govern de la Generalitat ha incomplert per partida
doble.

El nostre Grup va presentar la denincia d’incompliment el
dia 20 de gener, i sabem que ¢l tema és prou complex perd que
és important. I si ¢l Govern de la Generalitat no ho podia co-
mplir, d’acord amb alld que ¢l Parlament havia aprovat, repe-
teixo amb els vots del Grup que li ddna suport, podia almenys
haver demanat una ampliacio de termini a la Mesa del Parla-
ment. En lloc d’aixo, i a partir del dia 15 de gener, hi ha diver-
ses declaracions informant Popinid publica en el sentit que ara
¢s el moment. Ja ho sabem, que ara es el moment, perod per
que ara si davant de ’opinid pablica i no quan calia davant d’a-
guesta Cambra o davant de la Comissio de Justicia, Dret i Se-
gurctat Ciutadana? Per qué, com a minim, abans d’iniciar
aquestes declaracions no es va fer un petit informe a la
Cambra, que, per petit que fos, hauria semblat el compliment
de obligacio contreta, tant més que s’havia incomplert el ter-
mini, millor dit, el primer termini que valia, o ¢l segon, que
sense esborrar el primer, tenia la particularitat de significar la
bona voluntat de [a Cambra en no ser excessivament exigent?

He de confessar la meva sorpresa quan agquestes dates en as-
sabentem per la premsa que ara ja ens prenem seriosament
aixo de la policia autonomica. Penso que ens n"haviem d’haver
assabentat abans, que se n’havia d’haver assabentat aquesta
Cambra. 1 voldria fer alguns comentaris perqué hi ha hagut
moltes declaracions de premsa, del mes de descmbre enga,
que afecten qilestions de seguretat ciutadana, i no sempre de-
claracions fetes pels Organs de govern de la Generalitat, sin6
també de ’Administracid central de ’Estat. Concretament, al
diari « Avui» del 24 del 12 hi havia una nota, una comunicacio
de la Federacié de Municipis en la qual es deia textualment
que «els governadors civils i els ajuntaments van estudiar
també les possibilitats de coordinacié entre les forces de segu-
retat de I’Bstat i les policies municipals». Bé, aixo era el 24 de
desembre del 81, i aquesta és, naturaiment, una competéncia
de la Generalitat,

En el diari « Avui» del 19 de gener el senyor Vidal i Gayola
diu: «Ja ha arribat I’hora d’enfocar la qgiiestioé de la policia
autonomica i estem disposats a treballar-hi. » Aix0 ens sorprén
moltissim, una declaracié d’aquesta mena, perqué suposem
que, d’acord amb la mocid del 29 d’abril, ja ’hi havia d’haver
comengat a (reballar abans, no comunicar ara que ara hi
treballarem.

Sobre coordinacid de policies locals, a «La Vanguardia» del
dia 20 es diu que el Conseller ha recordat que & un compromis
amb el Parlament de Catalunya per a presentar a la Cambra cls
estudis realitzats pel Departament de Governacio de la Gene-
ralitat sobre aquestes gilestions, tot i que no fa esment que
s havia escolal el termini,

El 31 de gener una informacio apareguda al diari « Avui»
diu que el senyor Rosoén no creu que urgeixi crear la policia
autonomica. Diu concretament : «J.a policia autonomica a Ca-
talunya no és una qiiestié d’urgéncia, ja que Catalunya t¢é les
forces de seguretat sulicients. Hi ha una bona identificacio
amb la poblacié civil, i aixo, al contrari del que passa en altres
zones de I’Fstat, situa aquesta gliestio cn segon lloc. » En fi, €s
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un criteri del senyor Roson, molt respectable, perd que, en re-
alitat, és una giiestio que havia de dir la Generalitat, és una qii-
estio que ens afecta prou directament perqué ens hagi de venir
el senyor Rosén a dir-nos que si en tenim prou o no en aquesta
qiiestio. Perd és que després el senyor Roson, i aixo si que inci-
deix d’una manera molt especial en la responsabilitat del
Govern de la Generalitat, ens diu : «Si que ¢s necessari posar
€n marxa amb una certa urgeéncia el que preveu I’Estatut de
Catalunya d’anar cap a la coordinaci6 de les policies munici-
pals.» Altra vegada en una qiiestié de competéncia de la Ge-
neralitat ens ha de venir el senyor Roson i dir-nos que en aixo
si que heu d’anar de pressa.

El mes de febrer continua havent-hi informacions a la
premsa sobre seguretat ciutadana i es diu que, sota la presidén-
cia del Governador Civil de Barcelona, senyor Jorge Fernan-
dez Diaz, es va celebrar ahir una sessio de treball sobre la coor-
dinacio de serveis en matéria de seguretat ctutadana en les po-
blacions de I’area metropolitana en qué existeix comissaria de
policia. Perd després parla de la coordinacio dels serveis entre
els cossos i forces de seguretat de I’Estat i les policies munici-
pals. D’aixo, en volem, naturalment, una explicacio.

Referent als Mundials 82, es parla també que el Govern
Civil de Barcelona ha celebrat reunions de treball presidides
pel Governador per a tractar d’aquesta questid. No sabem si
s’ha tingut en compte per res la Generalitat, i, en tot cas,
voldriem que se’ns digui si 0 no.

S’allegara evidentment que hi ha una qiiestié de prioritats
per part del Govern de la Generalitat i que per aixd s’havien
posposat els projectes de creacié d’un cos de policia autondomi-
ca, aixi com la coordinacio de les policies locals, que és compe-
tencia de la Generalitat. I potser també es dira que hi ha influit
la problematica del financament.

B¢, nosaltres no hi podem estar gens d’acord, ja que a
Euskadi s’hi va trobar la solucid, a partir del dia 22 de desem-
bre del 80 que per reial decret es va fer una passa important. Es
dobna després a I’organitzacié d’aquella policia autonomica un
caire complementari, és a dir, que son unes forces de seguretat
que complementen forces de seguretat estatals. El financa-
ment d’aquella policia autonomica ha estat inspirat en aquest
critert, el qual permet que es pugui fer sense un augment de
pressi6 fiscal ni la creacidé de nous impostos. L’Estat ha finan-
gat el projecte amb uns quants mils de milions de pessetes. A
casa nostra es podia haver fet aixo mateix.

Pel que fa a les prioritats, també aixd depén de com es miri.
Al Pais Basc, amb la seva politica en aquest aspecte i per causa
del fet consumat, poden evitar parcialment els efectes del que
surti de I’avantprojecte de llei organica dels cossos de seguretat
de I’Estat.

Moltes gricies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula I’'Honorable senyor Con-
seller de Governacio.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors Diputats. En primer lloc,
voldria expressar el meu reconeixement i el meu agraiment a
la Cambra i, molt especialment, al Grup parlamentari d’Es-
querra Republicana per I’extraordinaria sensibilitat amb la
qual tracta un tema de tanta importancia, i per I’interés i per la
preocupacio constant per aquest tema, que comparteixo plena-
ment, i, per tant, agraeixo de forma molt sincera.
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Efectivament, tal com ha dit el Diputat senyor Alay, hi ha
una moci6 del dia 29 d’abril de 1981, en virtut de la qual insta-
va el Consell Executiu a compargixer abans del primer de no-
vembre per tal d’exposar els estudis i els projectes en matéria
de seguretat ciutadana, Fs cert també, evidentment, que el
Grup de Convergencia i Unio el va votar favorablement, i,
com ¢s facil de veure a partir d’aquest comportament, el Grup
de Convergeéncia i Unid estava absolutament d’acord amb el
contingut de la mocié i, per aixo, al seu dia, li va donar el vot
favorable. Hi estava el Grup de Convergéncia i Unio, hi estava
jo personalment, i hi estava d’acord el Consell Fxecutiu. Es
també cert que el dia 25 de setembre, amb motiu del debat de
politica general, es va acordar una resolucié —que, natural-
ment, també va ser votada favorablement pel Grup parlamen-
tari de Convergeéncia i Unio— en la qual es demanaven algu-
nes altres coses que no coincidien exactament amb les de la
mocid del 29 d’abril, i se’ns donava un termini per a complir-
les fins al 31 de desembre.

Bé, jo he de confessar a la Cambra que he estat victima
d’una confusié i, en tot cas, voldria demanar la indulgéncia
dels senyors Diputats per aquesta confusié —de la qual re-
sponc que he estat victima— que és la d’haver interpretat que
la resoluci6 del 25 de setembre era idéntica a la mocio del 29
d’abril i que aixo, d’alguna manera, per tant, m’altargava el
termini fins al 31 de desembre. Després s’ha vist que no; ac-
cepto —no cal dir-ho— disciplinadament la decisié del Parla-
ment, i, per tant, m’excuso de no haver complert el temps que
se m’havia donat.

Sé perfectament —i, per tant, s un motiu encara maés justi-
ficat d’haver actuat altrament que, si en el moment en qué ex-
pirava el termini m’hagués adregat a la Mesa del Parlament,
explicant que no tenia encara, en faig referéncia a la datade 1’1
de novembre, en els estudis a 1’abast per a poder complir la
mocid que m’havia estat presentada— que hauria trobat la co-
mprensio suficient i, en tot cas, el tema s’hauria solucionat
sense que ara hagi de fer aquesta compareixenca davant el Ple.
Aix0 no obstant, la veritat sigui dita, jo vaig anar sempre
confoés en aquest tema —en demano excuses—, no hi ha
hagut en absolut cap mena de mala voluntat.

Bé, pel que fa referéncia al termini del 31 de desembre, en
época de vacances parlamentaries, —per tant, transcorregut, i
aixo és cert, el 31 de desembre— vaig demanar a la Mesa del
Parlament que em permetés de comparéixer per informar, tal
com €s la meva obligacid, la Comissi6 de Justicia, Dret i Segu-
retat Ciutadana, cosa que espero poder fer amb tota Pamplitud.

Les senyores i els senyors Diputats saben, —i fonamental-
ment els membres de la Comissié de Justicia, Dret i Seguretat
Ciutadana— que, per part meva, no hi ha hagut mai cap reser-
va —al contrari— a compargixer i informar tan ampliament
com m’ha estat possible sobre tots els temes que m’han estat
proposats.

[ jo manifesto la meva voluntat de continuar-ho fent, i des-
prés diré, fins i tot, que amb molta més intensitat a partir d’a-
quest moment, i explicaré la rad del per qué. Amb tota aquesta
explicacio, d’entrada, voldria que les senyores i els senyors Di-
putats comprenguessin que, amb les declaracions informant
IPopinid publica sobre el fet que ara ja érem en millor disposicid
—em refereixo des del Consell Executiu— per tal d’enfocar
definitivament ¢l tema de 1a creacio de la policia autdnomica,
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no hi havia ni hi podria haver, des del respecte que professo
per 1a tnstitucio parlamentaria de la qual m’honoro de formar
part, de cap manera, un menyspreu pel Parlament, gens ni
mica; es tractava, simplement, d’informar opinid piblica, de
mantenir, en definitiva, i crear o contribuir a crear aquest caliu
per al desplegament total de les nostres institucions, de les in-
stitucions previstes cn ¢l nostre FEstatut d’Autonomia, que em
sembla que comparteixen tots els Diputats. Per tant, no hi vul-
guin veure cap més intencioé que aquesta.

Voldria dir, també, fent alusid a algunes frases que poden
haver estatl per la premsa, segurament mal interpretades, que
jo, el tema de la policia autonomica, d’una manera molt perso-
nal, pero d’una manera molt intensa, d’altra banda, sempre
me 1’he pres seriosament; me I’he pres seriosament sempre i
hi he estat treballant, no pas a partir del moment que sortia
aquesta opinid, aquesta noticia posada en boca meva en algun
medi informatiu, des d’'un determinat moment, sind que,
com poden comprendre, ¢l tema ¢€s prou complex, prou deli-
cat, prou dificil, prou important perqué hi hagi estat trehallant
des de fa molts mesos amb la intencid de poder definir exacta-
ment el nostre camp d’actuacié i veure quines han de ser les
possibilitats per a la creacid d’aquesta policia autondémica, guin
model ha d’adoptar, com s’ha d’organitzar, de quin forma ha
d’anar funcionant.

B¢, per tant, permetin-me ara que entri en un altre aspecte
de la meva intervencid amb el qual voldria aclarir una séric —i
comentar, en i, explicar a la Cambra— de temes que han estat
tamb¢ esmentats pel Diputat senyor Alay.

Primer tema, les reunions de la Federacioé Catalana de Mu-
nicipis amb els Governadors Civils en referéncia amb la coor-
dinacié de les policies locals. De la mateixa manera que jo he
estat treballant intensament en el tema de la policia autonomi-
ca perqueé és la meva obligacio i perqué és 'obligacid de tots
plegats procurar el rapid perd perfecte desplegament de I’Esta-
tut, també he estat treballant durant molt de temps —potser
diria que quant a visites i contactes publics amb més intensitat,
perque hi ha nou-cents trenta-cinc ajuntaments a Catalunya-—
en ¢l tema de la coordinacio de les policies locals. 1 els puc dir
que aquests contactes, aquestes trobades, aquestes converses,
sOn necessaries per a arribar al punt on hem ja arribat, afortu-
namdament, car és necessari posar en conjuni opinions que di-
vergeixen, que, moltes vegades —i que ningl no ho interpreti
malament— no sén opinions de partit contraposades a opini-
ons d’un altre partit, que també existeixen en algunes ocasi-
ons, sind fing i tot opinions propies, personals d’alcaldes, de
regidors que tenen la responsabilitat de les policies municipals.

Hi he estat treballant, doncs, insistentment, i puc dir que he
trobat la comprensid de tots els ajuntaments de Catalunya
sense excepcio de partits politics, sense excepcid d’adscripci-
ons politiques de cap mena. M’honora molt poder dir a la
Cambra que el Departament de Governacio ha aconseguit un
suport total de tots els ajuntaments de Catalunya en relacié
amb el tema de la coordinacio de les policies locals. I en honor
a aquest fet, que honora el Parlament, el Consell Executiu i
els ajuntaments de Catalunya, he de dir també que la Federa-
cio Catalana de Municipis i ’Associacio Catalana de Municipis
i tots els ajuntaments de Catalunya, integrats o no integrats ¢n
aquestes associacions, han mantingut tothora un paper de de-
fensa de les competencies de la Generalitat en aguesta materia.

Efectivament, hi ha hagut una reunid, com diu el senyor
Alay, ¢l 24 de desembre, i cn una nota de premsa divulgada
—no s¢ bé si per la Federacidé de Municipis o per la Delegacio
del Govern, perqué tinc entés que aquesta reunié va tenir lloc
a la seu de la Delegacié del Govern a Catalunya— on es parla
de coordinar les policies locals 1 els cossos i forces de seguretat
de I’Estat. Em consta que ja en aquesta entrevista els ajunta-
ments participants van fer constar que ells no participaricn en
cap accio cn aquest sentil que no tingués com a interlocutor
valid la Generalitat, en virtut de les competéncies estatutaries.

He de dir, a més, que aquesta intencié queda refermada per
un altre fet : com a consegiiéncia de tota aquesta tasca en pro
de la coordinacio de les policies local, el Consell Executiu va
aprovar la tres setmanes, em sembla, aproximadament, el
Decrel instituint un organisme que és la Comissio de Coordi-
nacié de Policies Locals, el qual t& com a objecte estudiar,
contrastar, veure totes les iniciatives que poden conduir a una
millor coordinaci6. Aquests ajuntaments varen ésser cridats
posteriorment, millor dit, cronologicament hi va haver una
visita a Catalunya, —concretament, a Barcclona— decl Mi-
nistre Roson, de la qual ha fet tamb¢ esment el Diputat senyor
Alay. En el transcurs d’aquesta visita, el scnyor Rosén, el De-
legat del Govern, el President de la Generalitat i jo mateix
vam tenir una reunio en la qual vam manitestar al Ministre la
nostra intenctd decidida d’aplicar les competéncies d’una
manera immediata en matéria de coordinacié de policics
locals, reclamant transferéncies en matéria de proteccio civil,
que sembla que estan ben encaminades, i demanant la consti-
tucid de la policia autondmica. IEn aquesta sessio, el Ministre
Roson —perque la Cambra estigui informada— va fer un oferi-
ment a la Generalitat en virtut del qual la coordinacid de les
policies locals amb les forces i els cossos de scguretat ciutadana
es realitzés a través de la Junta de Seguretat per tal d’evitar du-
plicitat d’organismes de coordinacid. 1, en canvi, tres dies des-
prés d’aquest oferiment, que no cal dir que nosaltres accep-
tem, el Governador Civil —¢és cert-- convoca els alcaldes de
I’Area Metropolitana per tal de proposar-los directament, és a
dir, sense la participacié de la Generalitat, la coordinaci6 dels
cossos i les forces de seguretat ciutadana amb les policies
focals.

Nosaltres hem fet avinent al Governador Civil que aixo és
tot. en contradiccié amb les intencions del Ministre. No
obstant aix0, aquesta reuni6 es va fer, i es va fer de tal manera
que els alcaldes van assistir a la reunio després d’haver estat co-
mentant personalment amb mi quina era I'actitud més conve-
nient a adoptar, i he de dir altra vegada, en honor dels nostres
ajuntaments, que els alcaldes es van presentar Esiatut en ma
demanant al Governador Civil que es complis el que I’Estatut
deia. I demanant també, en tot cas, que 8 aclaris quina era la si-
tnacid en relacié amb aquest tema.-El tema ha quedat damunt
de la taula i, com vostés saben, jo vaig demanar fa uns dies una
convocatoria de la Junta de Seguretat que tindra lloc aguesta
setmana, concretament divendres al mati, a la seu de la Dele-
gacid del Govern, i a la qual, sense ser-ne membre, perqueé no
n’és, assistird, a peticio seva i amb el vist-i-plau dels membrcs
de la Junta, el Delegat del Govern per tal de fer propostes con-
cretes, segons sembla, en matéria de coordinacié de policies
locals per encarrec del Ministre de ’'Interior.

Per tant, aquest tema, em sembla que queda contestat. 13l
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fet que el senyor Rosén no cregui que sigui urgent la creacid
de la policia autondmica no vol dir que no cregui que no s’hagi
de crear la policia autonomica, Quant a la urgéncia, podem di-
ferir i diferim dels plantejaments del senyor Ministre, pero,
quant a la necessitat de crear la policia autondmica, la diver-
géncia no és tan gran.

En el transcurs d’aquesta mateixa reunié que jo els comenta-
va, nosaltres vam plantejar el tema de la creacio de la policia
autonomica, el Ministre va dir molt clarament que la seva
opinio era que ell tenia la seva opinid, no va manifestar quina
—n’hem vista una en els diaris, no saben si correspon exacta-
ment o no a la seva intencié—, que ell tenia la seva opinio,
perd que, evidentment, si la Generalitat volia iniciar negocia-
cions per a la constitucio de la policia autondmica, ell, juridica-
ment no s’hi podia negar, que el tema figurava en 1’Estatut,
que era de desplegament estatutari i, per tant, constitucional, i
que quan volguéssim, endavant. I vam quedar que el Ministre
es posaria en contacte amb nosaltres abans d’acabar aquest
mes. De moment, aquest contacte, he de reconéixer que
encara no s’ha produit.

Quant a la necessitat de crear la policia autonomica, jo
podria fer avinent a la Cambra tota una pila de raons que crec
que son en la ment dels senyors Diputats. Em permetré de
fer-ne una petita exposicid que no voldria que fos exhaustiva,
entre altres coses perque el senyor President segurament
d’aqui a un moment em dira que ja he consumit el temps que
em toca, perd, en tot cas, els voldria dir que per a nosaltres la
necessitat de la creacio de la policia autonomica és evident; la
Generalital necessita la policia autonomica per a reforcar la
seva autoritat, i per contribuir a millorar els nivells de segure-
tat ciutadana, conjuntament, no cal dir-ho, amb els cossos i les
forces de seguretat de I’Estat, tal com preveu I’Estatut.

Suposo que no escapa a les senyores i als senyors Diputats
que un dels signes externs de poder més eficagos de qualsevol
entitat de Govern és la preséncia d’una forga coactiva que faci
complir les disposicions normatives que emanin d’aquest Le-
gislatiu o bé de I'Executiu de la Generalitat. La Generalitat,
doncs, necessita la policia autonomica per prestigi, per imatge
i per eficacia, i ’Estatut ens obre un ventall possible, si volen
reduit, no tan ampli com hauriem volgut segurament les per-
sones que varem redactar o que varem contribuir a la redaccid
de ’Estatut, perd ens obre un ventall que hem d’intentar d’a-
profitar amb el maxim sostre possible, un ventall de possibili-
tats que, no cal dir-ho, també hi ha fet referéncia el senyor
Alay, i si tenim ocasié més endavant ho comentarem, podria
quedar encara limitat per la llei organica que preveu la Consti-
tucio, i de la qual, en part, coneixem el contingut de I’a-
vantprojecte que circula.

Sigui, perd, quin sigui el resultat final del procés que s’ha in-
iciat amb I’aprovacid de I’Estatut, la Generalitat té el dret i el
deure, i el Consell Executiu ’obligacié, de fer valer les compe-
tencies de la Generalitat i d’exercir-les en el marc del mateix
Estatut i de la Constitucid, i aquesta és la nostra voluntat, i no
nomeés la nostra voluntat per a explicar-la en un moment de-
terminat davant la Cambra, siné la nostra voluntat per a
exercir-la de forma conscient i continuada i de forma decidida
fins a la consecucid de I’objectiu final. I en aguest cami —i és
per aixo que deia que fins i tot en aquest moment—, a partir
d’aquest moment jo necessitaré molt més encara la collabora-
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ci6 de la Comisi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana, i [’as-
sentiment de la Cambra en totes aquestes giiestions. Han de
comprendre que iniciarem una etapa de negociacions que no
sera facil, que tindrd dificultats, que serd una etapa de negocia-
cions dura, perque el problema no és senzill. No crec gens ni
mica que hi hagi aprioristicament cap mala voluntat, perd per
a superar aquesta etapa el Consell Executiu necessita trobar el
suport parlamentari, si és possible, per unanimitat. Per part
meva, els puc anunciar que faré tots els esforgos d’aproximacio
que calgui a les posicions de tots els Grups, que intentaré dia-
logar tant com calgui amb ¢ls representants que tots els Grups
tinguin en la Comissi6 de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana,
que segurament demanaré en moltes ocasions de poder inter-
venir en aquesta Comissié amb caracter informatiu, perqué,
senyores i senyors Diputats, suposo que a vostés no s¢’ls
escapa que en aquesta negociacio, si darrera de 'actuacié del
Consell Executiu hi ha la for¢a unanim del Parlament, aquesta
negociacié té un pes morat i una forga politica molt superior,
que en definitiva és la que ens pot ajudar, pel cami més recte,
per la drecera més directa, a aconseguir la constitucio de la po-
licia autonomica de Catalunya.

Es amb aquesta esperan¢a que els dono les gracies per la
seva atencid, els prego que sapiguen disculpar aquesta invo-
luntaria incompareixenga a la Comissid amb motiu de la
mocié que em va ser presentada, i espero que d’aqui a pocs
dies podrem tenir ocasié de refer aquesta giiestio, a través de
la convocatoria de la Comissié que ja ha estat demanada. com
saben, a la Mesa del Parlament.

Res més, senyor President; moltes gracies, senyores i seny-
ors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Ara, com hem dit abans, abans del
torn de réplica poden intervenir els Grups parlamentaris que
ho desitgin. En primer lloc, seria el Grup parlamentari de
Centristes. El senyor Luna té la paraula.

El Sr. LUNA : Muy Honorable seior Presidente, sefioras
Diputadas, sefiores Diputados, nos encontramos hoy ante un
tramite parlamentario hasta ahora inédito que la habilidad
sagaz v el empefio politico de un ilustre sefior Diputado han
hecho posible plantear sobre la base del articulo 126, apartado
tercero, del Reglamento de nuestra Camara. Ello por si solo ya
es bueno, en estos primeros tiempos del rodaje de nuestro Par-
lamento autonomico, felizmente restablecido. La cuestion de-
batida se inscribe, por otra parte, dentro del amplio temario
del desarrollo institucional de Catalufia, de acuerdo con el Es-
tatuto de Autonomia, y dentro del marco constitucional, por
lo que también es interesante que esta Camara se vuelva a
plantear hoy, como antes se hizo en Pleno y también en Comi-
sidn, un tema tan importante, tan importante y tan delicado,
para el desarrollo institucional de la Comunidad Auténoma,
como es el tema de las policias autonémicas. Pero dicho esto,
y para marcar el posicionamiento de nuestro Grupo parlamen-
tario en este debate, hay que indicar ante todo que se detecta
un incumplimiento formal de los mandatos del Parlamento en
su mocion de 29 de abril de 1981, y en su resolucion de 25 de
septiembre del mismo afio. Flay que reconocer, hay que reco-
nocer, y nosotros lo reconocemos abiertamente, que al Con-
seller de Governacio se le planteaba con dificultades el cumpli-
miento del mandato en los tiempos previstos y en forma ade-
cuada y satisfactoria. Hay que comprender, incluso, y lo hace-
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mos también aqui, la distorsion que pudiera suponer, en
cuanio a los tiempos de cumplimiento, fa mocion y la posterior
resolucion que aunque no tenian un contenido completamente
coincidenie, como ha reconocido el propio sefior Conseller,
de alguna manera se solapaban en los tiempos, y en ese sentido
podemos entender la excusa que con su bonhomia tradicional
nos ha hecho hoy ante este Pleno ¢l propio Conseller de Go-
vernacid. Pero, en todo caso, debe quedar claro el incumplimi-
ento formal, por parte del Consell Executiu, respecto del man-
dato del Parlameni.

Es mas, yo diria que el propio Conseller podria haber utiliza-
do, bien directamente, bien por impulso del Grupo parlamen-
tario que da soporte al Gobierno, el tramite de la sesion infor-
mativa. Muchas veces estos malentendidos, estas cuestiones
que al final se plantean con la obligacion por parte de la
Camara de constatar el incumplimiento formal, quiza se hubi-
eran entendido mejor a la vista de las dificultades que estos es-
tudios, estos documentos, estos planes que en las diversas
mocion y resolucion se solicitaban, a través de una sesion in-
formativa de la Comisién de Justicia, que ulteriormente ha
sido demandada, esta reunion de la Comision de Justicia por
el propio seiior Conseller. Hay que indicar también, sin embar-
go, que de alguna manera la mocion y la ulterior resolucion,
hasta ahora incumplidas, hasta ahora parcialmente incumpli-
das despues de haber recibido los «estudis» que el Departa-
ment de Governacié ha preparado sobre la materia, de alguna
manera quedan subsumidas en la resolucion que la Comision
de Justicia de este Parlamenio aprob6 el dia 10 de febrero
pasado, que expresamente se refiere, ademds, a los estudios, a
la documentacién, al plan, ya antes contemplados en la
mocion y en la resolucion. 'Y hay que decir también que de
alguna manera, esta resolucion del dia 10 de febrero pasado,
que asume, como decia también en cierto modo, la anterior
mocion y la anterior resolucion de la CAmara, han sido ya em-
pezadas a cumplir a través de la entrega de unos estudios por
parte de la Conselleria. Estudios, diria yo, entregados, que por
su contenido mas bien son una leve y primera aproximacion, y
que habra que esperar a otros documentos mas elaborados. Te-
nemos, sin embargo, ya, un punto de partida y un principio de
curnplimiento, al menos formalmente claro, de la resolucion
de la Comision de Justicia del dia 10 de febrero.

Antes decia -y creo que han sido palabras que también ha
dicho el sefior Conseller— que el tema objeto del debate es im-
poriante y a la vez delicado. Por ser un tema importante hay
que abordarlo con vigor y con rigor, y yo participo ampliamen-
te de unas palabras del sefior Conseller a propésito del apoyo
que este Parlamento dé con una vision de unidad, con una
vision de unanimidad a un tema de por si tan importante por
cuanto que significa el desarrollo institucional de nuestra co-
munidad auténoma. Yo pienso que aqui hard falta empezar
por una serie de conversaciones, a algunas se ha referido ya el
sefior Conseller, y que el seiior Conseller en esta materia
tendra que actuar con la fuerza politica que le da el propio
cargo, de ser miembro del Consell Executiu, pero debe tambi-
én actuar en esas conversaciones con una fuerza moral que
debe darle el Parlamento. De ahi, por gjemplo, el hecho de
que en la Comision de Justicia del dia 10 se buscase por todos
los Grupos una resolucion que pudiera ser votada por todos, al
objeto de dar esa fuerza de apoyo undnime a los trabajos de la

Conselleria. Pero ademas de importante —y que por lo tanto
tiene que ser abordado con vigor y con rigor—, el tema es deli-
cado, y que sea delicado exige que por parte del Consell Execu-
tiu, en la parte que le corresponda, y por parte de este Parla-
mento en la parte que también es propia de su competencia, se
haga seriamente, se haga concienzudamente. Para eso, sefior
Conseller, hacen falta muchos estudios, estudios incluso que
den soporte a algunas de las primeras conclusiones que se indi-
can en este estudio que se nos ha facilitado, y estudios no s6lo
sobre el tema en general, siné también sobre muchos puntos
concretos, Por eso esperamos con muchisimo interés lo que
nos pueda decir ¢l Govern en esta sesion informativa de que
va se ha hecho referencia en la intervencion del sefior Con-
seller, y todos aquellos otros documentos que apoyen estas pri-
meras conclusiones, que, como decia, son una leve y primera
aproximacion a un tema tan importante como éste, al objeto
de que en esta materia, sin pausa pero con rigor, sin pausa
pero de una manera muy seria, porque es un tema que tiene
muchos puntos -- yo diria que en si mismos cada uno quiza no
conflictivos, pero todos juntos y a la vez si— muy importantes,
y que hay que evitar que sean conflictivos, para que podamos
estudiar aquella documentacion que vaya preparando sucesiva-
mente y nos dé a conocer en las sesiones informativas, el Con-
sell Executiu de la Generalitat. .

Muchisimas gracias, sefior Presidente; muchisimas gracias,
sefioras Diputadas y sefiores Diputados.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup parlamentari del
Partit Socialista Unificat, té la paraula el Diputat senyor Rafael
Ribo.

El Sr. RIBO : Senyor President, senyores Diputades, seny-
ors Diputats, senyor Conseller, voste sap que el nostre Grup,
des de fa molt de temps, do6na tot el suport possible a desenvo-
lupar una politica sobre seguretat 1 sobre la policia autonomica,
perd avui li hem de dir que sobre el tema de fons, la seguretat,
ens ha portat excuses de mal pagador; voste esta en fora de
joc, a Catalunya, sobre aquest tema, i ¢std amb el Consell Exe-
cutiv volgudament als nuvols, sobre el tema de fa seguretat, 1
sobre la giiestié formal, que és el compliment d’una resolucid,
volem assenyalar el desinterés del Govern pel que fa a les reso-
lucions del Parlament, i que podria portar alga a pensar que ¢l
Govern, en certa forma, no fa cas del que el Parlament va
acordant.

La questié d'incompliment —és un mandat parlamentari,
s’ha recordat diverses vegades, 29 d’abril del 81—, al nostre
entendre és greu perqué atempta contra un principi modern,
progressista, del dret constitucional, que és el que reconeix
larticle 30 de ’Estatut d’Autonomia : la funcio d’impuls i con-
trol de P’accié de govern. Senyor Conseller i senyors del
Govern, éens creiem o no ens creiem que hi ha un Parlament
a Catalunya, ens creiem o no ens creiem que ¢l Parlament ser-
veix per a aprovar el pressupost, per a aprovar les lleis, per a
controlar i impulsar ’accid de Govern? O resulta que el Parla-
ment pot anar parlant, acordant, i podem anar deixant al raco
tot alld que va acordant i tot alld que va adregant al Govern per
impulsar-lo en la seva accié de govern? (Ens creiem que a
més de la moci6 de censura hi ha altres tipus de mocions i reso-
lucions per a impulsar Paccié de govern, per a no anar als ni-
vells extraordinaris? ¢Que hi ha una responsabilitat politica
collectiva del Govern davant el Parlament? {Anem o no
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anem a prestigiar la institucié Parlament complint aquells
mandats que el Parlament acorda, normalitzant les relaciones
entre Parlament i Govern? Quants mandats, senyors del
Govern, hi ha en els Butlietins Oficials del Parlament de Catalu-
nya dormint a ’espera que el Consell Executiu faci el seu co-
mpliment, passats, de molt, de les dates? En aquest cas hi ha
un doble incompliment. [Japartat primer de la resolucid diu :
«en el termini més breu possible», en fem un cert abus de la
paraula «breu» en aquesta questio. En el segon es parla d’una
data precisa, ampliament superada, com ha reconegut el
mateix Conseller. En definitiva, el senyor Conseller, si ho
hem interpretat bé, avui, amb tota la seva bona voluntat ha re-
conegut que ha transgredit un mandat de la Cambra.

Es evident que no és el moment d’abordar la qiiestio de
fons amb profunditat. La segurctat i la policia autonomica és
evident que sén un tema cabdal, sobre el qual el Parlament de-
manava informacid. Pero, senyor Conseller, informacié per
accio de govern; no volem fer un simposium, al Parlament,
un seminari d’estudis sobre la policia autonomica, volem
accio de govern a partir d’aquesta informacié, sobre un tema
en el qual les competéncies de 'Estatut sén minses les hem
d’anar eixamplant —aix0 ho anem dient des del debat d’inves-
tidura del President de la Generalitat 'any 80--, sobre un
tema que I’hem d’abordar seriosament i responsablement,
pero sobre un tema dificil que avui, al carrer, ningl no es creu
que tingui relacié amb la Generalitat de Catalunya. Avui en el
carrer, quan hi ha hagut abusos de 'autoritat com el darrer cas
en la prohibicio del dret democratic de manifestaciéo d’un mo-
viment sindical, avui al carrer ningth no creu que aixo tingui
alguna cosa a veure amb el Consell Executiu de la Generalitat
de Catalunya, i nosaltres, com a ciutadans que creiem en el
tema autonoOmic, ens lamentem i creiem que és bastant erosio-
nant per a la imatge que tots puguem donar de les competénci-
es d’autogovern. Es per aix0 que creiem que s’esta volguda-
ment als ntvols quan I’autoritat sobre aquestes matéries esta
encara unilateralment en un costat de I’Administracié.

No cal que li recordi que fins i tot hi ha hagut senténcies del
contencids administratiu que han posat en dubte aquestes ac-
tuacions, mentre el Consell Executiu de la Generalitat ha con-
tinuat en silenci sobre el tema de la seguretat ciutadana.

[, a I'altim, hi ha el tema de la conseqiiéncia d’aquest debat.
Qué farem a partir d’aqui? No podrem presentar avui cap
mena de mocid donant impuls al Conseller de Governacié;
ens fiem de la paraula del Conseller de Governaci6 que a partir
d’ara amb més responsabilitat i amb més forga portara el tema
al Parlament, perdo com a parlamentaris ens trobem —i aixo
esta en estudi a la Junta de Portaveus i a la Mesa de la nostra
institucié— que no tenim instrument per a tornar a incidir en
la tematica, Algu dird que si avui haguéssim presentat una
mocid estarfem en una cadena de mocions que mai no acaben
el seu compliment. Per a nosaltres encara és més vergonyos
que avui, quan tothom s’acabi de posicionar, tornem als nos-
tres escons, ens creuem de bragos i no puguem prendre cap
accio concreta que indiqui la sobirania del Parlament; accio,
fins i tot, de suport unianime —com demanava el Conseller—
a una politica sobre seguretat i policia autonomica que, fins
avui, és inexistent.

Gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup Socialista, é la pa-

S ——

raula el Diputat senyor Francesc Casares.

Bl Sr. CASARES : Honorable senyor President, senyores
senyors Diputats, en nom del Grup Socialista per a mostrar [;
nostra posicid en relacid amb el quart punt de ordre del dia
Per a mostrar la nostra posicié en un moment en qué ens ha dx
resultar fins a un cert punt incomoda, després que I’Honorabl
senyor Conseller ha comparegut aqui, i en aquests moment:
estd convicte i confés, o, si ell vol, convicte i confus, perque
em penso que ¢s aixo el que ha dit, que s’havia confés.

De tota manera, crec que ens convé aportar un aclariment :
tota aquesta qiiestié que ens sembla que va més lluny d’ur
simple laberint de dates i d’incompliments. Es tracta d’ut
procés que té unes fases i en ¢l qual la posicid de cadasci t
una explicacio logica, té una explicacié politica, perque, con
vostés sens dubte hauran advertit, el punt de Pordre del di;
que ens convoca, en aguests moments, diu exactament : «in
compliment de la mocio subsegiient a la interpetlacio a I'Ho
norable senyor Conseller de (Governacio sobre... », etc.

I bé, estem aqui justament com a conseqiiéncia d’un:
mocid, millor dit, d’'una moci6 conseglientment a una inter
pellacié que el nostre Grup, a través del Diputat senyor Fer
reiro, va presentar fa molt de temps; perd estem aqui com
consegiiéncia que el Grup parlamentari d’Esquerra Republica
na va denunciar a lIa Mesa I'incompliment d’aquella mocid
més I'incompliment d’una resolucié posterior. El que succeei:
és que amb estricte rigor del que estableix article 126.3 de
Reglament, en virlut del qual avut estem fent aquest debat
"anic que es pot portar aqui, inexplicablement, és I’incompli
ment de mocions,

Amb aixd no vull dir que no tingui importancia i que n
calgui també, com he dit abans, presentar tot ¢l context en ¢
qual es desenvolupa I’incompliment d’aquesta mocio, i potse
convé ressaltar breument que aquest procés té quatre fases
En un primer moment hi ha una interpeHacio del Diputat Fer
reiro que doéna lloc a la compareixenga i I'explicacid del Con
seller, insatisfactoria, i una mocid que és aprovada per la una
nimitat de la Cambra. Passa el temps i no es compleix ¢l qu
s’estableix en aquesta mocid i entrem en un segon momer

que és després del debat sobre ’accid politica i de govern el se

tembre passat, i Esquerra Republicana de Catalunya present
una proposta de resoluci6 i aquesta proposta de resolucid é
aprovada amb el suport, no solament dels proposants d’Ls
querra Republicana, sind amb els Diputats del Grup parlamen
tari de Convergéncia i Unio que dona suport al Govern, i am
I’abstencié —precisament amb 1’abstencié— dels altres Grup
de la Cambra, entre ells nosaltres, els socialistes, Centristes
Partit Socialista Unificat de Catalunya.

Després, a continuacio hi ha un tercer moment en el que
Esquerra Republicana de Catalunya, una vegada més, present
una Proposicié no de Llei relacionada amb el Pressupost qu
ara s’ha de debatre i, finalment, la mateixa Esquerra Republ
cana —com hem dit— denuncia a la Mesa del Parlament Pir
compliment de la mocid i de la resolucid.

Bé, qué és el que ha passat aqui i per que dic que a través d
tot aix0 hi ha un posicionament politic de tots els Grups?

Per les segiients raons: quan a 'abril de 1981 el nostr
Grup va decidir que calia, una altra vegada, demanar explicac
ons a I’'Honorable senyor Conseller de Governacié, sobre qu
passava amb el problema de la policia autondmica, ho feia |
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després d’haver comparegut aqui antcriorment i haver hagut
de denunciar el retard en la constitucio de la junta de seguretat;
era ja la segona vegada. Aleshores, la posicid del nostre Grup
era molt simplement la de dir al senyor Conseller i a tot ¢l Con-
sell Executiu : «vostés des de primer d’any estan fent declara-
cions publiques i constants que, com aquell qui div, ho tenen
a la ma, que, efectivament, durant any 1981 es constituir la
policia autonomica a Catalunya. Ens estranyen molt aquestes
declaracions que vostés fan perqué no veiem, gens ni mica,
que vostés tinguin mitjans econdmics —sobretot, econo-
mics— per a tirar endavant aquest projecte. Aleshores, per
qué diuen aixo?» [ la interpeHacié anava en aquest sentit :
quins so6n els mitjans economics que hi ha en el Pressupost de
la Generalitat per a tirar endavant aquest projecic? Aleshores
compareix el Conseller de Governacié i ens diu : «no es tracta
tant de constituir un cos de policia autonomica, sind de fer uns
estudis», i com a conseqiiéncia de tot aixo rectifiquem la
moci6 i diem : «molt bé, doncs expliqui’ns amb quines parti-
des finangard vosté aquests estudis, quins objectius tindran
aquests estudis i després informi a Ja Comissioé de Justicia,
Dret 1 Segurctat Ciutadana de quins son els seus projectes,
enviant-1i abans els seus estudis. Bs a dir, tenia dues parts, per
tant aquesta moci6 aprovada per unanimitat, i cal dir que 1a pri-
mera part ha estat complerta; fa primera part la va complir
—em penso que €l dia 30 de setembre— quan el senyor Con-
seller va venir a la Comissié de Justicia i ens va dir quines par-
tides finangaria cls estudis, no ja, logicament, la policia auto-
nomica, sino els estudis -—per cert, només va dir que li costari-
en, com a minim, cinc milions de pessetes; jo voldria pensar
que el document que ens ha lliurat no és el que correspon a
aquesta factura, siné que a la Conselleria hi deu haver molta
altra documentacié que justifica aquest import, aixo tot sigui
dit de passada. Pero ell va complir amb aquesta part; amb la
que no va complir va ser amb la segona part de la mocid, que
deia ; «envil aquests estudis i els projectes que vosté tingui, i
aixo ho haura de fer el primer de novembre >, un termini meés
llarg del que nosaltres proposavem.

Perd si aixo no ho va complir, tampoc no va complir després
la resolucio del 25 de setembre. Qué havia passat el 25 de se-
tembre? Una cosa molt concreta i molt clara: que, des del
punt de vista d’un Grup parfamentari que dona suport al
Govern, es va reaccionar d’una forma que, dita amb pogques
paraules, era : «senyor Conseller, si no ha complert el menys,
compleixi ¢l més». Sc¢ li va allargar ¢l termini fins a final
d’any, pero se li va dir : «res d’estudis i projectes del que voste
pensa i com veu la seguretat ciutadana, sind porti’ns un pla de
creacié de policia autondoma» Aqui hi ha el matis i Ja
diferéncia.

Nosaltres acusem, nosaltres denunciem I'incompliment del
Conseller de Governacid, en tant que no ens ha fet saber
quina era la realitat que ell coneixia; en tant que no ens ha fet
saber quins son els plans que tenia perque justament d’aixo i
només d’aixd es tracta per ara, scns perjudici que després,
quan coneguem tota aquesta realitat, sera el moment de si el
creem o no, i si el creem immediatament o no, un cos de poli-
cia autonomica. D’aqui, doncs, cls matisos que jo deia que hi
havia en aquest posicionament politic.

Aquesta ¢s la situacié i, com deia el Diputat senyor Ribo fa
un moment, arribem al final d’aquest debat i propiament no
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podem treure’n una conclusid; és a dir, fem un judici i no
podem dictar una senténcia, Pero jo, de totes maneres, no vull
desistir de mantenir unes conclusions molt concretes que son
les segiients. Pel que respecta al Parfament, crec que el Parla-
ment, la Cambra, va demanar al Conseller de Governacio
coses raonables i amb temps suficient; és el que en podriem
dir fa «mocid Ferreiro». A Iabril de 1981 es va demanar aixo
i aix0 es va aprovar per unanimitat i, si bé la primera part va
ser complerta, la segona, la important, la remissio dels estudis,
1o va ser feta, Hi ha un incompliment.

Davant de I'incompliment del Conseller, 1a Cambra li allar-
ga el termini, perd li exigeix més; aleshores és quan, amb
"abstencié del nostre Grup i d’altres, se li demana que porti
abans de fi d’any un pla concret de creacio d’un cos de policia
autonoma, i tampoc no compleix aixo.

El Parlament, per conscglient, ha exercit correctament la
seva funcio d’impuls i control perd no ha aconseguit els seus
objectius. I guant a I’Honorable senyor Conseller, el que hem
de constatar és que ha fet promeses sense fonament, Durant
molt de temps va anunciar, va publicar —i seria molt facil agui
no solament llegir retalls de premsa, sin6 els Diaris de Sessions
en gué d’una manera contundent, clara i explicita, excessiva-
ment contundent, excessivament clara i excessivament expli-
cita esta dient que fara alld que ell sap, ho hauria de saber, que
és impossible o com a minim molt dificil de fer, i aix0 és una
conducta que, evidentment, des del nostre punt de vista
mereix uns qualificatius com a minim de falta de reflexio, falta
de realisme, d’imprudéncia, de prometre alld que se sap que
no s pot donar.

I, en definitiva, aqui acabem aquest debat. Aquest debat no
es pot acabar ni amb una censura, ni amb una desaprovacio, ni
amb una reprovacio; no obstant aixo, jo crec que es pot acabar
d'una forma més important, com €és una constatacio. Avul
aquest Parlament només —i dic només-— pot constatar que al
Govern de Catalunya hi ha un Conseller, que ¢és el Conseller
de Governacid, que es resisteix, que no atén, que no compli-
menta els manaments de la Cambra, és un Conseller de Go-
vernacid gue més de Governacio €és un Conseller resistent, és
un resistent.

Aixo és tot; no podem fer més que constatar aix0, de totes
maneres és suficient. Ara, dit aix0, jo no vull acabar en absolut
amb aquestes paraules. Vull dir-1i al senyor Conseller que si a
meés de venir aqui convicte 1 confés, i confus, té auténtic pro-
posit d’esmena, des del nostre Grup es continuard coHabo-
rant, des de 'oposici6 perd amb responsabilitat, en aquesta
tasca importantissima com és la creaci6 d'una policia
autonodmica,

Res mes i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup de Convergencia i
Unid, té la paraula el Diputat senyor Alfred Albiol.

El Sr. ALBIOL : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, el Conseller de Governacido ha fet una exposicié de
quines han estat les actuacions del Consell Executiu encami-
nades a aconseguir el total desplegament de I'Estatut d’Auto-
nomia de Catalunya en mateéria de coordinacio de les policies
locals i de la futura creacié de la policia autondmica de
Catalunya,

Nosualtres, el Grup parlamentari de Convergencia i Unid va-
lorem positivament les actuacions fetes en aquest sentit, i
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creiem que ¢l procés que s’ha seguit fins ara ens condueix a fer
les coses ben fetes, amb el desig, precisament, d’evitar malen-
tesos 1 buscant la comprensid i collaboraci6 per a tots aguells
problemes que sén comuns amb els responsables dels cossos i
forces de seguretat de ’Estat a Catalunya. Tenim la seguretat
que totes aquelles dificultats que puguin sorgir durant aquest
procés podran ésser vencudes, i animem el Consell Executiu a
impulsar 'exercici de les competéncies que 1’Estatut i confe-
reix en materia d’ordre pablic i seguretat ciutadana.

Tamb¢é vull agrair al Departament de Governacio de la Ge-
neralitat tots els informes i estudis que ens ha fet arribar als
membres de la Comissio de Justicia, Dret i Seguretat Ciutada-
na, que ens permeten, almenys a aquest Diputat que els parla,
tenir una idea més clara del problema que se’ns planteja. En
definitiva, es tracta de saber en quina mesura la policia autono-
mica de la Generalitat de Catalunya podra contribuir a millorar
aquesta seguretat ciutadana que ens preocupa. Sabem del cert,
i els estudis realitzats aixi ho revelen, que la seguretat ciutada-
na millorara amb més mitjans. En llibres recentment editats, i
que em consta que sén en poder dels Grups parlamentaris re-
presentats precisament en la Comissio de Justicia, Dret i Segu-
retat Ciutadana, que tracten de la policia local de Catalunya es
descobreix a través de [’enquesta realitzada insuficiéncia pel
que fa a la locomocio, a les comunicacions, al baix nombre de
Hicéncia d’armes i a la formactd dels membres que la compo-
nen. En el sentit de reforgar els mitjans policiacs de qué es dis-
posa, la contribucio de la policia autondmica podra ésser im-
portant. Volem una policia equipada, amb un grau de formacio
elevat, ben seleccionada, especialitzada, i volem que I’actuacié
d’aquesta policia sigui eficag. Fl sol fet que la residéncia dels
agents de seguretat a Catalunya fos més estable i permament
incrementaria notablement eficacia d’aquesta actuacio.

Creiem també que hi ha d’haver una entesa perfecta i cordial
amb els cossos i forces de seguretat de I'Estat per tal de millo-
rar la tranqublitat i la seguretat dels ciutadans, perque, en el
fons, el manteniment de "ordre puablic significa afermar la de-
mocracia. Bé, tot aixd s’ha de fer sense pausa perod sense preci-
pitacions, coadjuvant des del Parlament a impulsar les negocia-
cions sobre el tema amb el titular del Ministeri de I'Interior
del Govern central, que esperem que ben aviat donin resultats
positius,

La setmana passada, en el si de la Comissio de Justicia, Dret
i Seguretat Ciutadana, varem aprovar la necessitat que en el
Pressupost de la Generalitat de I’any 1982 hi figurin les parti-
des obertes per tal de consignar la creacio de la policia autono-
mica. Avui els Diputats de la dita Comissié tenim a les mans
els informes presentats per ’Honorable senyor Conseller de
Governacié que ens permetran congixer el pla de creacio6 de la
policia autonomica, debatre’l en comissié i donar-hi un infor-
me a través del mateix Conseller, que ja ha sollicitat, fa un
temps, la seva compareixenga en el si d’aquesia Comissio.
Aixo vol dir, des del punt de vista del nostre Grup, que estem
fent les passes necessaries i amb la suficient sensibilitat per a
realitzar alld que des d’aquesta mateixa Cambra s’ha demanat
altres vegades. Hem d’encoratjar, almenys el nostre Grup ho
fara, I’Honorable senyor Conseller de Governacid en la tasca
que es proposa dur a terme, tant pel que fa referéncia a la crea-
¢i6 de la policia autondmica com pel que fa referéncia a la coor-
dinacié de les policies locals, que, degudament potenciades,

poden contribuir a Peficacia del sistema policiac a Catalunya.
Sabem que les accions en aquest sentit s’iniciaran immediata-
ment, 1 que les realitzacions practiques es comengaran a pro-
duir tan bon punt hagi estat aprovat el pressupost de any
1982. L’entensa que el Departament de Governacié ha acon-
seguit amb tots els alcaldes de Catalunya per a fer realitat ’apli-
caci6 de I'article 13.3 de I’Estatut d’Autonomia de Catalunya
en allo que fa referéncia a la coordinacié de les policies locals
al nostre eniendre és molt important i demostra com es poden
aglutinar les institucions politiques de Catalunya per a la de-
fensa de I’Estatut i I’exercici de les nostres competéncies.

Esperem, doncs, que molt aviat aguesta politica doni fruits
positius, i que en el si de la Comissid de coordinacio de les po-
licies locals aquesta entesa cordial entre el Departament de
Governcio i els ajuntaments de Catalunya es mantindra de
forma permanent i donara fruits importants amb Paplicacid de
I’Estatut,

Moltes gracies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Passem ara als torns finals de réplica.
El Diputat senyor Alay desitja intervenir? (Pausa.) Té la pa-
raula el senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, primer voldria fer una petita consideraci6 sobre una cosa
que ha dit Piliustre Diputat i amic senyor Luna, que Esquerra
Republicana havia presentat una Proposicid no de Llet, que va
ser aprovada en la Comissio de Justicia, Dret i Seguretat Ciuta-
dana el dia 10 de febrer, i d’alguna manera ha dit que aixo
venia a subsumir —d’alguna manera, ja ho ha recalcat—,
venia a subsumir en part els acords. Bé, jo crec que hi ha una
jerarquia, una cosa és el Ple, una altra és la Comissid; en cap
cas una Comissié no pot subsumir acords del Ple, la jerarquia
del qual és molt superior a 1a de la Comissio.

Passem ara al que ha manifestat ’Honorable senyor Con-
seller. En f1, el senyor Conseller ens ha dil que veritablement
s’havia confés. Acceptem D’explicacié, sentim que s’hagués
confos. El que passa és que aquesta confusié.em sembla que
haurd estat una mica a posteriori dels fets, ja que en el Diari de
Sessions, numero 6, del 30 de setembre, és a dir, cinc dies des-
prés que s’aprovés la resolucio del debat de politica general en
el Ple, cinc dies després, informava la Comissio i deia : « Atés
que se’m convoca a una sessio informativa quan encara no
hem arribat al termini fixat per a la segona part de la mocio,
gue és 'l de novembre, entenc, tal com ha fet constar el Presi-
dent de la Comissio, que aquesta ¢és una sessio informativa i
que, per tant, etc.» Vull dir que, en tot cas, la confusi6 haura
estat bastant posterior, i aixo €s el que veritablement ens dol.
A nosalties ens cou, com a Grup parlamentari, perque ente-
nem que la giiestio de la policia autonomica és important i
pensem que val la pena de reblar el clau sobre aguesta quiestio.
Es important perqué hi radica, entre altres coses, el sosteni-
ment de la nostra parcella de sobirania, aquella que ens perto-
ca per I’Estatut, i, en {i, no sera mai prou visible aquesta sobi-
rania, o serd coixa, si no es disposa d’una policia autondmica al
carrer que vetlli per la seguretat i, a més a més, perqué pugui
fer costat a qualsevol acci6 de govern de I’Executiu. [ ens dol
també, naturalment, que un Ministre, un Ministre del
Govern de I’Estat, el Ministre de Governacio, ens hagi de dir
quan les coses han de ser, quan no han de ser, quan les coses ja
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estan marcades pel mateix text de 'Estatut. 1 aleshores aquest
incompliment ¢ns molesta profundament, perqué demostra,
fa la impressio que quelcom no funciona be, Aquest incompli-
menl per partida doble, i potser triple, ens ha de fer meditar
tamb¢ sobre les causes que I’han fet possible. El Parlament, a
part dec la tasca legislativa, té la missio de controlar i d’impulsar
I’accio de govern. | en incompliment d’aixo, d’aquest deure,
interpella cf Govern i presenta mocions i resolucions. Potser
el Govern no ho podia comiplir, tot § que nosaltres creiem que
si, i també ho creia el Grup de Convergencia i Unid, que li
donava suport 1 per aixo ho va votar, Potser demanem massa
quan fem mocions i resolucions, pero nosaltres no ho creicm
aixi. Ara, el que si que és evident és que el nostre criteri és que
no es pot actuar d’aquesta manera perqué és deixar a la lliure
interpretacio del Govern els mandats del Parfament.

Aquesta critica al Govern de la Generalital no significa una
particularitzacié en la persona del titular de la Conselleria, i
aix0 vull que quedi molt clar. En moltes ocasions el senyor
Conseller ha demostrat la scva diligencia davant de la Comis-
sid de Justicia, Dret i Seguretat Ciutadana. Mai no havia negat
informacions ni havia pretes dilacions injustificades en les
seves compareixences. He de dir tamb¢ que durant cls fots del
Banc Central la informacio que va donar a la Comissio va ser,
dintre de les seves possibilitats, exhaustiva i franca, i que si les
informacions donades eren importants, encara ho eren més,
molt més, les seves opinions i les seves interpretacions dels
fets. Almenys, pel que a mi em pertoca, em va ajudar a fer-me
una idea molt més clara del que havia passat. El 30 de setembre
del 1981 també —i ja n’he fet referéncia abans— en aquella
sessio informativa, durant unes llargues quatre hores, va
donar tota mena d’informacions 1 va respondre totes les pre-
guntes amb gran amplitud. Aleshores, ¢l que no podem co-
mprendre és com es pot justificar un incompliment d’una
mocio i d’una resolucio pel Govern, quan el Conseller ha in-
tentat precisament donar sempre satisfaccio a les peticions
dels Grups parlamentaris, si més no amb les compareixences
davant de la Comissio.

Nosaltres tenim ’esperanga que a partir d’ara el Consell Ix-
ecutiu o Govern de la Generalitat fard gestions a nivell politic
per tal que, per acords Generalitat-Estat, s’arribi a la definitiva
creacio de la policia autonomica de Catalunya. Volem que les
bones intencions quedin reflectides en realitzacions practiques
1, naturalment, que el fet que s’ha produit i pel qual som aqui
reunits en aquest moment no es torni a reproduir en el futur.

Moltes gracies, senyor President.

1 Sr. PRESIDENT : IHonorable senyor Conseller de Go-
vernacio 1€ la paraula.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
senyor President, senyores i senyors Diputats, permetin-me,
per comengar, que els agracixi molt sincerament la confianga
que tots els Grups m’acaben de reiterar en les seves intervenci-
ons i, sobretot, que accepti amb molta cordialitat 1 amb agraj-
ment, d’altra banda, la manifestacio del Portaveu del Grup del
Partit Socialista Unificat de Catalunya, que ha manifestat molt
clarament que es fia de la meva paraula. Jo intentaré no def-
raudar el senyor Ribo ni cap més Diputat d’aquesta Cambra 1,
per tant, complir amb aquesta confianga que interpreto que
m’acaba de ser reiterada per tots els Grups parlamentans.

Bé, és cert, seguramen!, que I'estudi no és suficient, que no

conié tots cls elements que caldria que contingués. Me’n faig
carrec, senyor Luna. Jo intentar¢ —i després explicar¢ amb
quines limitacions— que aquesta informacio sigui més abun-
dosa i més concreta. [ també és cert, com molt sagagment ha
interpretat ¢l Diputat senyor Casares, que aguesta informacio
que jo els he facilitat no val ¢l que vaig dir que valdria. | he de
dir que la informacié que tinc —el conjunt del que els he
passat n’¢s un resum segurament, pel que veig, (nierpretat in-
suficient—, val molt més d’aquests diners, perqué hi ha un
cost que es pot valorar perd que, en Lol cas, no figura expressa-
ment ¢cn partides destinades a estudis en els pressupostos, que
és el del treball realitzat per la mateixa Conselleria.

Jo ja he cxplicat, em sembla, ¢xtensament primer ¢l perque
de la meva actuacid que ha portat a considerar que havia in-
complert la meva obligacid davant del Parlament a causa de la
mocio i de la resolucio. Ho he explicat, em sembla, 1 ¢l senyor
Casares ha dit que ho havia fet de tal manera que estava con-
victe i confés i, aleshores, hi ha afegit conlts. Si, senyor Casa-
res, jo soc, en aquest cas, convicte i confis, 1 amb molta honra.

Suposo que qualsevol Diputat dels que seuen en aquest he-
micicle i, segurament, senyor Casares, vosté mateix també
s'ha confés alguna vegada i espero que, i penso, com és [ogic,
que també qualsevol Diputat que s’hagi confos alguna vegada
haura tingul, com a minim, la sinceritat que he tingut jo de
reconéixer-ho publicament. A mi no em costa gens fer aquests
exercicis de sinceritat i voldria, en tot cas —i cspero que aixi
serd— que tothom qui es trobi en una situacid semblant
tingui, almenys, fa mateixa delicadesa i la mateixa sinceritat.

No em sap cap greu que aixd m’hagi passat —haver-ho dit,
vull dir— em sap greu haver-me confés —no cal dir-ho—, i,
per tant, reconec i agracixo la forma com se m’ha plantejat.

Bé, el senyor Ribo ha fet releréncia al tema de la seguretal, i
ha dit una cosa per a mi lan desagradable, —i ja comprenc que
es diuen coses que a vegades son desagradables per ales perso-
nes que les escolten— i, amb aixo, no vull dir que no s’hagin
de dir; tolhom esta en el seu dret a parlar de la forma com li
sembli bé. Per tant, desagradable per a mi, que estic conven-
cut, en fi, vaja, que no és aixi, que estava volgudament als
nuvols amb els temes de seguretat,

Senyor Ribo, jo sé que el seu partit sap que no és aixi; si
voste no ho sap prou bé, hi ha persones al seu partit que li ho
poden explicar. De tota manera, li puc garantir que no és cert,
que no ecstem volgudament als navols, que seguim ’evolucid
de totes les incidéncies en matéria de seguretat ciutadana amb
cura, amb deteniment i amb persistent constancia, i que tenim
informacié a dojo per a poder parlar d’aquest tema, i en parla-
rem, i en parlarem, senyor Ribd, a la Comissi6. Perque jo
entenc que aquesta compareixencga era per a justificar, cn tot
cas, un incompliment i no cra per a explicar els temes que la
Comissio m’havia demanat que expliqués i que explicaré en
Comissio, en virlut, primer, de la meva peticié feta a la Mesa,
i, segon, en virtut de la Proposicid no de Llei que va resoldre
altre dia la propia Comissid de Justicia, Dret 1 Seguretat
Ciutadana.

No és cert que la gent del carrer no vegi que la Generalitat
hagi ’intervenir. Li he de dir que potser —no li'n podria dir el
percentatge— hi deu haver gent que ho pensa i, en aquest
sentit, segurament aquest percentatge és el que ha influit la
seva interpretacio, Pero jo i puc dir que no ens cansem d’inter-
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venir en temes de seguretat ciutadana, atenent les peticions i
atenent les demandes d’ajut i d’intervencio de ciutadans a titol
individual, d’institucions i fins i tot, permeti-m’ho, de partits
politics, entre els quals hi ha el seu. (Rialles.)

Nosaltres, en el cas d’Estampacions de Sabadell i de Lem-
merz, a peticio de Diputats del seu propi Grup i a peticié de
Comissions Obreres, concretament, hem fet algunes gestions,
totes les que estaven, en aquest cas, al nostre abast.

Bé, jo em penso que hi ha Parlament; entre altres coses, soc
Diputat en aquest Parlament, per aixd, i m’ho crec molt, i, a
més a més, m’ho prenc molt seriosament. Crec que hi ha Par-
lament. També crec que hi ha un Estatut i també me’l prenc
molt seriosament, i, perqué me’l prenc molt seriosament, sé
que aquest Estatut té unes limitacions, limitacions que és difi-
cil de sobrepassar i que, en tot cas, limiten I’actuacié, no
només del Parlament siné també de I’Executiu. Per aixo,
quan es fan determinades precisions o es diuen determinades
frases que considero, sincerament, que son ben intencionades,
aleshores ens podem trobar que es vulgui empényer a sobre-
passar en alguns aspectes, el sostre estatutari.

Bé, jo voldria defensar-me d’una velada acusacié —que se-
gurament no ha estat feta amb aquesta intencié perd que
podria haver arribat amb aquest, diguem-ne, dring al conjunt
o a un sector de la Cambra—, d’una certa tendéncia a voler ex-
plicar o a voler intentar fer creure que jo s6¢c un Conseller que
incompleixo sistematicament totes les meves obligacions
parlamentaries.

Erm sembla gue tinc el dret de defensar-me i he de dir que,
aixd —els senyors Diputats ho recordaran— saben que no és
cert. Hi ha hagut, fonamentalment, un incompliment confés
del qual, a més, estic convicte i, per tant, em sembla que ja no
hem de parlar més d’aquest tema.

Is veritat també que he fet promeses dificils. Ja ho sé, que
he fet promeses dificils i que algunes d’aquestes promeses no
les he pogudes complir. Perd és que, quan els temes s6n difi-
cils, les promeses no poden ser facils. Aleshores, jo ja assu-
meixo el risc d’haver fet promeses dificils i, en tot cas, he de
dir que em veuré obligat a continuar fent promeses dificils,
perqué els temes que hem veig obligat a tocar per la meva re-
sponsabilitat de Conseller no son facils, i, en tot cas, els he de
dir que aquestes dificultats no m’han espantat mai; no ha estat
per irresponsabilitat, sind per desig de complir la meva
obligacié, assumint les dificultats, que alguna vegada puc
haver caigut en alguna de les apreciacions que feia el senyor
Casares. Té rad, a més, dient que s6c un resistent, no un resis-
tent a la Cambra, gens ni mica; a la Cambra, obert de bragos
per a tot alld que calgui. (Remor de veus). Soc un resistent a les
dificultats, a les dificultats de la tasca que m’ha estat encome-
nada; a les dificultats, per tant, objectives,

I, per acabar, comprendran —i aixd era una mica per a con-
testar amb més precisio al senyor Luna—, i els agrairia a tots
plegats que tinguessin aquesta comprensid, que en temes tan
delicats com son els temes de seguretat, dels quals, malgrat
tot, parlarem extensament; com son els temes d’ordre pUblic;
com sbn els temes de policia. En temes tan delicats hi ha
coses, hi ha actituds, hi ha estudis -fins i tot estudis- que han
de ser tractats amb una certa reserva. Amb aixo no vull dir gue
hagi d’amagar a la Cambra res, pero, en tot cas, voldria dema-
nar la comprensié als senyors Diputats, que s€ que la tindran,

per a un tema en qué tots han coincidit, en les seves interven-
cions, que era un tema realment delicat.

Saben que aquests plantejaments son aixi, i, a més a més,
els agrairia també que volguessin interpretar en els meus
propis plantejaments personals i en les meves propies inter-
vencions personals que, per damunt de la meva intervencié o
del meu plantejament, hi planeja sempre un, potser, si vostés
volen, accentuat —i, segons com, algl ho podria interpretar
d’aquesta manera— excessiu sentit de responsabilitat que, en
s6c ben conscient, en molts casos, perjudica les possibilitats
d’intervencions més brillants que, en tot cas, podrien afavorir-
me personalment, perd jo he considerat fa molt de temps que
jo estic per mandat dels electors i, després, per decisio del Pre-
sident de la Generalitat, a les ordres de Catalunya, per tant, al
servei de Catalunya, i, en aquest servei, hi he de sacrificar, si
cal, aquestes possibilitats de brillantor personal.

Per tant, comprenguin també tot aixo : la influéncia de les
interpretacions possibles, dels meus propis plantejaments i de
les meves propies intervencions; dels estudis que nosaltres
estem realitzant i dels que ja tenim, que sén molts, realitzats;
també les interpretacions de les intervencions i dels planteja-
ments que qualsevol de vostés pugui fer sobre aquest tema
tenen, entenguin-ho bé— i jo s¢ que ho entendran, que ja ho
entenen segurament abans que jo els demani aquesta refle-
Xi6— una gran incidéncia sobre tot aquell conjunt d’organis-
mes amb els quals la policia autondmica de Catalunya haura,
per imperatiu de I'Estatut, de collaborar i de coordinar-se. Em
refereixo, sobretot, als cossos i a les forces de seguretat de I’Es-
tat que actuen avui a Catalunya i als seus responsables i a les
autoritats responsables d’aquests cossos i d’aquestes forces de
seguretat.

La qual cosa no vol dir que ho facin tot bé i que no haguem
de dir quan no fan bé les coses i que no vo! dir que no haguem
de criticar les seves actituds, si no sén les correctes, a parer
nostre. Pero, en tot cas, els vull fer avinent que tota aquesta te-
matica té una série de condicionaments importants; hi ha una
sensibilitat entorn d’aquest tema important, perqué el tema és
important i crec que tots plegats —jo almenys ho he procurat
fer fins ara i ho procuraré fer d’ara endavant amb ’ajut i el
suport de tots vostés— els hem de tractar- amb una gran
responsabilitat.

Res més, senyor President. Moltes gracies, senyores i seny-
ors Diputats,

El Sr. PRESIDENT : Senyores i senyors Diputats, fa prop
de tres hores que ha comengcat la sessid, proposo una interrup-
cid de deu minuts i després continuariem ja que estem bastant
endarrerits en 1’Ordre del dia. De manera que, deu minuts; a
la una i cinc reprendrem al sessio.

Se suspen la sessio.

(La sessio se suspen a tres quarts i deu minuts d'una del migdia i es
reprén a un quart de dues.) |

Mocib subsegiient a la interpelacio
al Consell Executiu sobre I’aplicacié
del Decret 344/1981 de declaracié de comarca
d’ordenacié d’explotacions del Pallars

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessio. El punt correspo-
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nent de 'ordre del dia és 1a Mocid subsegiient a la interpeHa-
cio al Conscll Executiu sobre 'aplicacio del Decret 344/1981,
de declaracid de comarca d’ordenacié d’explotacions del
Pallars, presentada pels Diputats senyors Joan Ganyet, Pere
Ayguadé i Iisteve Tomas, del Grup Socialista. Per a defensar
la mocid té la paraula el Diputat senyor Ganyet.

El Sr. GANYET : Honorable senyor President, senyores i
senyors Diputats, ¢l dia 16 de desembre de 1981 aquest Parla-
ment debatia la interpeHacid al Consell Executiu sobre ’apli-
cacio del Decret 344/1981, de declaracid de comarca d’ordena-
ci6 d’explotacions del Pallars, interpelacié presentada pel
Grup Soctalista, recollint la preocupacid dels ajuntaments, les
entitats i les persones individuals del Pallars Sobira, del Pallars
Jussa i PAlta Ribagorga, preocupats pel desconeixement que
plana en aquestes zones sobre les gliestions concretes de ’apli-
caciod de la declaracio.

Les qiiestions concretes i faig émfasi en aquesta expres-
sib— son {ogicament les que interessen i preocupen els ciuta-
dans, que volen que les grans declaracions de principis, i
també les declaracions de comarca d’ordenacio d’explotacions,
aportin millores palpables per als déficits actualment existents;
és alld que vostés coneixen perfectament de potser menys pa-
raules i més fets.

Nosaltres, una vegada més ens manifestem per una politica
real, una politica practica que afavoreixi decididament els
ciutadans. Iin la resposta de I"'Honorable Conseller d’Agricul-
tura, Ramaderia i Pesca a la nostra interpellacié quedaven
sense concrecio moltes preguntes que haviem efectuat, Per ex-
emple, del Diari de Sessions, nimero 85, extraur¢ algunes in-
concrecions : a la pagina 2399, a una pregunta que nosaltres
haviem efectuat, el Conseller va contestar: «De la xifra
global de 2500 milions de pessetes manifestats pel Conseller
que es preveu d’invertir en un periode de sis anys, la xifra és
purament estimativa, és variable, es desprén de 'estudi previ
». Més endavant, es diu : «ja per article 19 de la Llei de Re-
forma i Desenvolupament Agrari ¢s faculta el Consell Execu-
tiu per a constituir les juntes a que es fa referéncia. La junta co-
marcal es constituird el primer mes de Pany 1982, i sera forma-
da per ajuntaments i altres ens situats en la zona —ens referim
a cooperatives, gent pagesa i aquelles entitats representatives
que estiguin arrelades a la zona d’ubicaci6. »

Nosaltres demanavem exactament qui hi hauria en aquestes
juntes i constatem que ha passat el primer mes de 'any 82 i
encara no estan constituides, etc. Recordin que els termes de
la interpelacié anaven en aquesta direccio. De la xifra global
de 2 500 milions de pessetes —que segons declaracions a la
premsa del Conseller es preveu invertir en cinc anys, ara ¢s
veu que son sis anys—, quin percentatge ¢s a fons perdut i
quin és destinat a préstecs a retornar? Dins la quantitat desti-
nada a inversions a fons perdut, quina sera la seva distribucio
per programes o linies de subvencia? Les respostes a aquests
interrogants encara no les coneixem a bastament. Quines
seran les condicions exactes dels auxilis als pagesos, 1 de quin
pressupost es disposara? Si hi ha préstecs, a quin tipus d’inte-
res i a quin termini d’amortitzacié? Si hi ha subvencions, amb
quines orientacions es concediran? e quin equip huma es
disposara per a ’execucio dels objectius del decret, i quina sera
la seva localitzacié geografica? Atés que la nova situacid con-
stitucional obliga a adaptar I'esperit i la lletra de la legislacio

prévia que s’hi oposi, quina sera la composicié de les Juntes
Comarcals? Sabem que el Consell Executiu s’ha pronunciat
sobre aquesta ordenacio. 1 quin calendari es preveu per a la
seva formacio, quines seran exactament les seves competenci-
€S, quUins municipis €s preveuen com a cap de zona, i quins
com a seleccionats } amb quins criteris ¢s determinaran? On es
preveuen concentracions parcellaries i regadius, de quina
extensio?

Hi ha preguntes d’aquestes que van ser contestades, en
part, pel Conseller, perd hi ha moltes d’altres que van quedar
un xic en Paire. Es per aixd que nosaltres ens vam veure
obligats a presentar la mocio segiient .

«Primer. Instar el Consell Executiu perqué, a través del De-
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, s’estableixin cls
mitjans técnics i humans necessaris per a atendre tots ¢ls pro-

jectes gratults que se sollicitin d’acord amb el que s’estableix

en [article 6 del Decret 344/1981, del 27 d’agost, sempre que
la seva quantia no sobrepassi el limit legalment establert.

“Segon. Instar ¢l Consell Executiu perqué estableixi avals
collectius, directament o a través d’entitats financeres, atesa
la manca d’adequacio del tipus d’avals tradicionals que exigeix
IPAdministracid per a concedir crédits als titulars de les explo-
tacions familiars agraries.

“Tercer. Instar el Consell Executiu perque, a través del De-
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, estableixi, amb
caracter temporal i mentre duri I'aplicacio del Decret, una ofi-
cina comarcal que depengui de la Direccié General del Medi
Rural a cada una de les comarques del Pallars.

“‘Quart. Instar el Consell Executiu perque, a través del De-
partament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, es contracti amb
caracter tlemporal, i d’acord amb la Resolucio 15 de les aprova-
des per la Cambra el 25 de setembre del 81, el personal neces-
sari per a atendre les oficines comarcals de la Direccid General
del Medi Rural, com a suport dels possibles equips que es pre-
vegin per a ’execucid del Decret. Aquest personal» —nos-
altres, fins i tot, concretem més— «es compondrd com a
minim d’un titulat superior, un socidleg, dos titulats de grau
mitja i un auxiliar administratiu, at¢s que aquestes places con-
sten com a vacants en la plantilla organica de Catalunya de I’L-
RYDA, traspassada al seu moment a la Generalitat,

“Cinqueé. Instar el Consell Exccutiu perque, a través del De-
partament d’Agricultura, estableixi que la produccid final agra-
ria minima definida en larticle cinqué del Decret 344, del 27
d’agost, sigui de 650 000 pessetes i que en el caleul d’aquesta
quantitat» —i aixd ens sembla molt important— «es puguin
incloure les rendes anuals obtingudes per les activitals artesa-
nals i el turisme de caracter familiar, d’acord amb els critcris
establerts per les directrius 75/268, de la Comunitat Economi-
ca Europea.

““Sise. Instar el Consell Executiu perque a través de la Con-
selleria d’Agricultura, i en el termini d’un mes, es desenvolu-
pin les normes necessaries per a la constitucio de les juntes co-
marcals d’ordenaci6é d’explotacions, especificant-ne la compo-
sicid, competéncies i atribucions, tot assegurant la neccssaria
participacio dels ajuntaments i dels sindicats pagesos. »

I, finalment : «Sete. Instar el Consell Executiu perque, en
el termini d’un mes a partir de aprovacio del Pressupost de la
Generalitat per a I'any 82, presenti a la Cambra una relacio de-
tallada de les inversions reals que els diferents departaments
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preveuen realitzar durant aguest any a les comarques del
Pallars Jussd i Sobira. »

Moltes gracies, senyor President, moltes gracies, senyotes i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Poden ara intervenir els Grups que
han presentat esmenes a la mocid, és a dir, per ordre de pre-
sentaci6, el Grup parlamentari de Centristes i el Grup parla-
mentari del Partit Socialista Unificat. En nom del Grup de
Centristes, té la paraula el Diputat senyor Pere Rosello.

Fl Sr. ROSELLO : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, bé, estem en un altre tema que afecta de ple la munta-
nya. Després dels estudis i treballs que es van fer a través dels
equips de PIRYDA abans dc ser traspassats, es va presentar
Pestudi previ, estudi necessari, d’altra banda, per a declarar
zona d’ordenacié d’explotacions qualsevol comarca espanyola.
Després —aixd va ser a finals del 80—, per diverses circum-
stancies de traspassos i d’educacio de servei, no es va publicar
el Decret de declaracid de zona d’ordenacidé d’explotacions
fins al final de I’any 81; retard, d’altre costat, també lamenta-
ble, perqué s’havien obert unes certes esperances que es veien
allunyar massa del seu final. Després de publicat el Decret de
zona d’ordenacid d’explotacions, es produgix un altre retard
notable, i en aixd si que estem completament d’acord amb
I'autor que ha presentat la mocid, estem plenament d’acord
que s’ha retardat massa la publicacio dels decrets o de les
ordres que fan referéncia a la composicio de les juntes comar-
cals, d’altra banda, eina totalment indispensable per a portar a
terme el desenvolupament de les obres que s’han de dur a
terme a la comarca.

Tal com preveu la Llei de Reforma i Desenvolupament
Agrari i els Decrets de composicid de les juntes locals i comar-
cals de 'any 69, aquestes juntes sén les que veritablement
tenen poder; tenen poder i han d’estudiar totes les necessitats
de la comarca. Aquest és un punt fonamental que fa que nos-
altres haguem presentat aquestes esmenes. Creiem que no pot
ser I’Executiu ni el Conseller d’Agricultura els qui marquin
que s’ha de fer en concret a la zona d’ordenacid d’explotacions.
Han de ser, veritablement, les juntes comarcals, i a mi em
causa sorpresa que d’un costat vulguem donar poder a les co-
marques, i, d’altra, demanem que sigui I’Executiu el qui
dugui a terme el pla d’obres a seguir. A les zones d’ordenacio6
d’explotacions, i tenim experiéncia a Catalunya, i concreta-
ment a Lleida, a la Segarra i a les Garrigues, $6n les juntes co-
marcals les que veritablement marquen els plans d’obres a se-
guir. Juntes comarcals, d’altre costat, compostes, tal com
marca ¢l Decret de Pany 69, i alegides en un cas excepcional,
com és la Segarra, als components de les juntes locals, junies
locals totalment indispensables, també, perqué, si no, moltes
vegades les juntes comarcals es componen de representants de
les capcaleres de comarca i els pobles més petits en queden
marginats.

Per tant, nosaltres estem en total desacord de demanar a I’E-
xecutiu una planificacid i una orientacio tant dels pressupostos
com dels diferents temes que es demanen en aquesta mocio.
Creiem que s’ha de donar ple suport a les decisions de les
juntes comarcals i que elles siguin les qui determinin les
obres, ja d’interes preferent ja obres complementaries, que
fan falta a la comarca. Es per aixd que nosaltres hem presentat
aquestes esmenes, la majoria de supressio, Perd, no obstant

aixo, i també lligant amb el que havia comencat a dir, de con-
statar el retard en la publicacid del decret o de Pordre que ha
de sortir, nosaltres proposavem una série d’esmenes al punt
primer;, no solament també dir que calen mitjans materials i
humans per fer projectes —si només calen mitjans materials i
humans per fer projectes, malament rai—, creiem que s’ha de
donar mitjans materials i humans per a fer projectes i per a
portar a terme tot el que comporta el desenvolupament d’una
zona d’ordenacié d’explotacions, que son moltes més coses.
Per tant, nosaltres, suprimiriem solament «per portar a terme
els projectes gratuits», tal com marca la llei per «portar a
terme amb efectivitat el que comporta el desenvolupament
d’una comarca d’ordenacié d’explotacions. »

En cl punt 2, quan es refereix als avals, tamb¢ hi ha certa
contradiccio, d’un costat hi ha la c€lebre polémica entre pri-
mers avals si, primers avals no, i aqui demanem, o ¢s demana,
que la Generalitat faci avals directament, avals colectius, 0 a
través d’entitats financeres. Bé, d’un costat hi ha ASICA que
és una entitat que fa avals agraris, i, d’altre costat, nosaltres,
en les esmenes presentades als pressupostos, també n’hem fet
una en el sentit que es puguin crear societats de garantia reci-
proca, per poder portar a terme avals als diferents sectors, in-
dubtablement, entre ells, agriculiura.

Oficines comarcals, personal que fa falta, creiem que dquest
no és un tema del Parlament, sincerament; creiem que és un
tema de I'Executiu, i que és ell el responsable de dur-lo a
terme i de resoldre el problema que es planteja.

Si aix® no es porta a terme adequadament, crec que llavors
arribard el moment de fer les interpeHacions necessaries a I'E-
xecutiu, per I'incompliment o la falta de suport de mitjans d’o-
ficines o de personal, perqué no s’han pogut portar a terme les
obres a qué s’hauria compromes.

Quant al limit de les quantitats. B&, quant al limit de les
quantitats, crec que rebaixar de 850.000 pessetes a 600.000
pessetes és més de cara, si cap, a la galeria que no una giiestio
realment efectiva, Lot i donar que les 850.000 pessetes de pres-
supost o d’ingressos bruts s’accepta que siguin després de fer
les millores, després de fer les millores, amb la qual cosa
creiem que €s una xifra adequada, sobretot tenint en compte
que hem d’anar a una agricultura competitiva.

L’altim punt al qual presentem una esmena. Creiem que
s’hi hauria d’afegir que s’han de crear les juntes locals. Les
juntes locals soén els primers ens a parlir dels quals es comen-
cen a coneixer les necessitats de cada poble en concret. 1 que
aquestes juntes locals portin els scus estudis a les juntes comar-
cals, que son les que veritablement han de prendre les deter-
minacions, i, a més a més, a meés a meés, afegir-hi que hi han
de participar, ¢n aquestes juntes comarcals, les cambres agrari-
es. Les cambres agraries, vulguem o no vulguem, estan al
mon pagés, tenen una representacio. No oblidem que en les
eleccions de les cambres agraries del Pallars hi va participar
més del 43% del cens pages i vol dir aixo que no hi ha cap sindi-
cat ni cap Grup que arribi, ni de bon tros, al 43% d’afiliats. Per
tant, creiem que sOn uns ens representatius i que han de parti-
cipar de ple en aquestes juntes comarcals, 1, a més, tal com ho
marca el decrct del 69.

[ I’'Gltima esmena, que també és de supressié. Creiem que
ni després d’aprovar el Pressupost de la Generalitat, I’Executiu
no pot presentar una llista detallada de les inversions, com
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deia abans, perque aquesta llista detallada de les inversions ha
de correspondre, i volem que correspongui plenament a les
juntes comarcals.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : En nom de I"altre Grup esmenant té la
paraula el Diputat senyor Maties Vives.

Il Sr. VIVES : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, per defensar les esmenes que el nostre Grup ha presentat
a la moci6 subsegiient a la interpelacié sobre la declaracio de
comarques d’ordenacio d’explotacions del Pallars, i fer-ho des
d’una perspectiva preocupada a tenor del que va essent ’acti-
tud, cn materia d’agricultura, ramaderia 1 pesca, d’aquest
Parlament.

Aqui sutilitza sovint Pargument del desprestigi de la
Cambra, 'argument que d’aquesta manera degradem la tasca
parlamentaria. Jo crcc que hi ha dos camins per a arribar a
aixo, a part dels coHoquials { a part de les intervencions segu-
rament fora de to que en algun moment s’hagin pogut donar.

El primer métode o la primera via per a desprestigiar el Par-
lament en materia d’agricultura, ramaderia i pesca jo crec que
és Pactitud que esta tenint el Consell Executiu de no fer res,
de no portar-nos res aqui, ni de publicar res en el Diari Oficial
de la Generalitat que representi un canvi real, un canvi en pro-
funditat, que representi, en definitiva, canviar la tasca d’admi-
nistrar allo que hem rebut de Madrid per una auténtica politica
d’autogovern, que vol dir qué volem fer des de Catalunya per
P’agricultura catalana.

Perd és evident també que estem assistint a tot un gran
rosari de presentacié de proposicions no de llei, de mocions,
que jo crec que s'allunyen del que és la finalitat de la Cambra,
que no és altra que orientar i controlar activitat del Govern i
que intervenen en cl terreny d’intentar ficar pedagos, d’inten-
tar fer sargits 4 una politica, o a una no-politica, que realitza el
Consell Executiu en aquests temes. Ho véiem fa pocs dies en
una proposicio relativa al Servei d’Exiensio Agraria a Alcanar,
i ens hi tornem a trobar jo crec aquesta mocio que avui estem
discutint. En definitiva, estem tractant de temes d’agricultura,
ramaderia i pesca en aquest Parlament que no corresponen a
I’activitat legislativa, sind que corresponen en bona mesura a
I’activitat del Consell Executiu.

Dit aixo, voldria dir que el nostre Grup parlamentari esta
plenament d’acord amb els ohjectius que €s proposa aquesta
mocio presentada pel Grup Socialista; que en definitiva ens
plantegem, perd —davant la constatacidé que objectivament i
en el fons la mocid és correcta perd entenem que entra, en
bona part, en terrenys que no son tasca exclusiva del Parla-
ment—, quina actitud hi adoptem, si Pactitud d’un enfronta-
ment a aguesta mocio dient : «no, aixo és tasca de I’xecutiu
», punt, $'ha acabat, fora, no la votem; si enirem en el terreny
d’acceptar que el Parlament avui en aquestes matéries d’agri-
cultura, ramaderia i pesca esta en aquesta situacio i a partir
d’aqui entrem en el joc d’intentar explicar al senyor Conseller
d’Agricultura, Ramaderia i Pesca que contracti, no un seguit
de personal, sind un titulat superior, un socioleg, dos titulars
de grau mitja i un auxiliar administratiu, és a dir, controlar fins
als 0iltims punts el que ha de ser la seva activitat, o si, al contra-
ri, entrem cn el terreny de fer esmenes que representin cercar
—ho aconseguirem o no ho aconseguirem— racionalitzar un
xic activitat parlamentaria i en qualsevol cas fer entrar el Ple
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de la Cambra en el terreny que creiem que li correspon,

Fs amb aquest objectiu, amb aquesta finalitat quc hem pre-
sentat quatre esmenes a aquesta mocio, i n’hem acceptat el
punt nimero 1 com a valid : que s’instrumentin els mitjans
humans 1 maierials pet tal de tirar endavant els projectes gratu-
1is a la llum det Decret 344/81. Per aixo hem fet una esmena al
punt segon en relacio amb el tema dels avals, compartint crite-
ris que aqui ja s’han exposat. No es pot dir : «avals, si; avals,
no» en un lloc determinat, Llei de Pressupost, Llei de Finan-
ces Publigues de Catalunya, i «avals si en aquest moment» Ja
sabem que segurament el plantejament de fons d’aquests avals
és distint en un cas i en laltre, perd en qualsevol cas, en
qualsevol cas, els criteris de concessio d’avals i el procediment
per a atorgar-los han de venir regulats, han d’estar d’acord
amb els criteris que s’estableixin en la Llei d’aprovacio del
pressupost 0 en la Llei de Finances Pabliques de Catalunya, si
no, entrarem de nou a la via dels pedagos, a la via de tapar
forats, a la via que, en definitiva, no ens correspon.

Esmena al punt tercer, en el qual es parla de crear oficines
comarcals que depenguin de la Direccid General del Medi
Rural a cada una de les comarques del Pallars i proposem la su-
pressid d’aquest apartat,

iEs que el Grup parlamentari del PSU esta en contra que
s’obrin oficines comarcals del Departament —no de la Direc-
cié General del Medi Rural—, del Departament a cadascuna
de les comarques de Catalunya a on convingui i més concreta-
ment en una comarca en la qual s’inicia una ordenacio d’explo-
tacions? En absolut. Perd mancats d’una politica de prestacid
de serveis, mancats d’una politica que estructuri a Catalunya
el conjunt de "organisme de serveis agraris, mancats, en defi-
nitiva, d’una politica que vertebri la tasca assistencial del De-
partament als pagesos de Catalunya, el que no podem fer és
ara, mitjangant una mocio, que el Ple de la Cambra acordi d’o-
brir una oficina a tal o tal lloc. El que cal fer, en tot cas, el que
correspon al Ple del Parlament és reclamar al Consell Executiu
que ens porti —i ho farem en la Llei d’explotacions familiars
agraries— definitivament la vertebracié d’aquest organisme
de serveis agraris.

Punt quart, paragraf primer i paragraf segon --i amb aixo
acabo—, esmenes que representen, en definitiva, un parar el
que sobra en aquesta mocid. No podem tampoc —Grup Socia-
lista—, no podem fer esmenes al pressupost dient que la politi-
ca de contractacid de personal és excessiva i fora de lloc; no
podem dir que es va a una relacid d’un funcionari contractat
per tres de traspassats del Departament d’Agricuitura, Rama-
deria i Pesca contra un de contractat i vint-i-vuit de traspassats
com a mitjana del Consell Executiu, del seguit de Departa-
ments, i proposar ara en una mocio que es contracti personal,
proposar ara en una mocio el contrari que defensarem segura-
ment el Grup Socialista i segurament nosaltres dintre de molt
pocs dies des d’aquesta tribuna en el debat de la Llei de pressu-
postos, i encara menys, com deia abans, proposar fins i tot que
aquest personal que s’hagi de contractar sigui un titulat superi-
or, un socioleg, dos titulars de grau mitjd i un auxiliar
administratiu.

Per tant, esmenes que no pretenen sind racionalitzar una
mocio en objectiu de la qual coincidim plenament pero que
pretenen, aixo si, incrementar en certa manera el prestigi fins
alla on sigui possible d’aquesta Cambra, no entrant a ficar pe-
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dagos, no entrant a resoldre problemes a un Consell Executiu
que, sigui per incapacitat, sigui per falta de voluntat politica,
no vol, no sap o no pot resoldre.

Moltes gracies, senyores i senyors Diputats; moltes gricies,
senyor President.

El Sr. PRESIDENT : Poden ara intervenir, si ho desitgen,
els Grups que no han presentat esmenes. En primer lloc el
Grup d’Esquerra Republicana (Pausa.). Per ordre de menor a
major, ¢és l'ordre establert tradicionalment. (Pausa.) Té,
dongs, la paraula et Diputat senyor Victor Torres.

El Sr. TORRES : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, molt breument per fixar la posicié del Grup d’Esquerra
Republicana en aquest debat consegiient a una interpelacio6
presentada pel Partit Socialista i a la seva mocié subsegiient.

Nosaltres també hauriem volgut exposar la nostra filosofia
de les mocions i de les resolucions com ho ha fet ara el Diputat
del Partit Socialista Unificat de Catalunya. Ho hem dit diverses
vegades a comissi0, a ponéncia i fins i tot potser, si no ho re-
cordo malament, a nivell de ple que potser caldria que tots ple-
gats busquéssim unes delimitacions del que ha de ser la politica
de mocions aqui al Parlament de Catalunya, que busquéssim
uns criteris de selecci6, uns criteris de recerca d’alld que real-
ment ha de presentar-se sota la forma d’una mocid, i evitar,
potser, una proliferacié, una proliferacié de mocions que, com
deia molt bé ara el Diputat senyor Maties Vives, es presta a
confusio. Algun dia potser caldra presentar una mocié que cref
una «mocioteca» aqui, al Parlament de Catalunya, perqué
puguem consultar-la, perduts en aquest laberint una mica per-
dedor de mocions contradictories a vegades les unes a les
altres.

Passant ja al tema concret que ens ocupa, nosalires no hem
presentat esmenes. No hem presentat esmenes perqué teniem
la intencid, haviem adoptat la resolucié com a Grup parlamen-
tari de no acceptar cap dels set punts de la moci6 presentada
pel Partit Socialista. I la teniem perqué en el curs del debat
hem sentit el contingut de les esmenes, hem escoltat el contin-
gut de les esmenes presentades pel Grup Centrista i presenta-
des pel Grup del Partit Socialista Unificat de Catalunya, i ens
ha semblat que no ens feien variar practicament gens els nos-
tres plantejaments. Continuem decidits a votar negativament
els set punts, excepte potser el primer, que per raons de filoso-
fia general podriem arribar a acceptar.

Les raons de la nostra oposicio, les diré molt escaridament
per no abusar del temps i perqué ja és hora, potser, que
abreugem aquest debat.

Al punt segon, al problema dels avals, nosaltres creiem que
el que esta establert ja, és a dir, que les peticions individuals
puguin seguir, o bé el canal d’inicament dos avals quan es
tracta d’unes quantitats de 1.500 milions de pessetes, d’un
milié 1 mig, rectifico, ens sembla correcte, com correcte
sembla també el maxim de cinc milions de pessetes, perd en
aquest cas, evidentment, amb una garantia hipotecaria o
bancaria.

En el punt tercer, quan es tracta de la creaci6 d’oficines, nos-
altres diriem una vegada més que sempre mirem amb molta
reticencia la creacid d’organismes nous, la creacio de nou fun-
ctonariat, la creacid6 d’una nova burocratitzacié. Som molt
aleérgics a aquests temes, i nosaltres creiem que el que preco-
nitza la Conselleria, de localitzar aquestes agéncies comarcals

en tres punts on ja hi ha serveis d’extensié agraria, com son el
Pont de Suert, Sort i Tremp, ens sembla una solucié practica-
ment satisfactoria.

En el punt quart de la moci6 referent al personal de I'IRY-
DA, etc., nosaltres no hi volem afegir gran cosa, siné que
creiem que, practicament, la Conselleria no té gaires possibili-
tats avui dia, perqué algunes de les pretensions de la mocié no
poden figurar en els pressupostos, i, per tant, creiem que la
Conselleria ja veura sobre el terreny quines son les seves possi-
bilitats d’actuar en aquest sentit.

Quant al sostre de 850.000 o 650.000 pessetes com a limit
de la producci6 agraria, nosaltres creiem que el sostre de
850.000 pessetes és correcte i rebaixar-lo ens fa ’efecte que
obriria unes portes una mica massa de bat a bat per tal d’accedir
a aquest sistemna de crédits.

1, per altra part, la perspectiva d’ampliar aquesta possibilitat
amb rendes obtingudes no Unicament amb activitats especifi-
cament agraries, sin6 amb activitats, per exemple, provinents
de I’artesania o del turisme, si en principi sembla una proposta
simpatica, em fa 'efecte que la normativa legal vigent, de
totes maneres, no ens ho permetria.

En fi, hauriem pogut adherir-nos a la proposta d’esmena del
Grup Centrista al punt sis¢ si no s’hagués fet esment a aquest
punt de la insercié de cambres agraries, perd en aquest sentit
nosaltres tenim una posicié molt clara, ’hem manifestada
moltes vegades en aquesta tribuna, i és per aquest motiu que
nosaltres tampoc no votarem aquest punt sis¢, com no veta-
rem ¢l punt seté perque ens sembla que el termini d’un mes
per a fer el que prescriu la mocid és un termini excessivament
curt, desmesuradament curt, si se’m permet ’expressio, per a
portar a terme el text del que la mocidé demana.

Es per aquestes raons que nosaltres votarem negativament
tots els punts de la mocid, excepte el primer.

Moltes gricies, senyor President; moltes gracies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Té la paraula el Diputat senyor Jaume
Fonolleda, en nom del Grup parlamentari de Convergéncia i
Unié.

El Sr. FONOLLEDA : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, nosaltres, igual que el partit que m’ha precedit en
I’Gs de la paraula, no hem presentat esmenes perqué entenem
que els termes de la mocio socialista no s6n assumibles, i aix6
€s el que pretenem demostrar fent el torn en contra d’aquesta
mocid, punt per punt. De passada, ens referim a les esmenes
presentades pels altres Grups i puntualitzarem la nostra posicio
respecte a aquesles esmenes.

En el punt primer de la moci6 socialista es demana que es
compleixi la gilestid dels projectes gratuits. A nosaltres ens
sembla que demanar allo que es té obligacio de fer és una re-
dundancia. Hi ha un Decret, més ben dit, article 282 de la
Ley de Reforma y Desarrollo Agrario ja especifica que hi ha
d’haver uns auxilis técnics, i el Decret 230/80, de 1’11 de
gener, actualitza aquests limits de pressupost per a la redaccio
de projectes a fer per 'IRYDA. La normativa del Decret és
ben clara : peticionaris d’explotacions familiars, un mili6 i mig
de pessetes; associacions d’agricultors, ajuntaments, diputaci-
ons i altres entitats publiques, dos milions de pessetes. Des-
prés, també convé destacar un fet que recull aquest Decret,
que €s quan el peticionari aporti el projecte, o bé I’hagi d’apor-
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tar per obligacid, els honoraris pagats formen part, com un
concepte més, de la inversio pressupostaria, i, per tant, poden
ser auxiliars.

Finalment, haig de dir que els projectes tipus, quan el petici-
ticionari esta disposat a acollir-se a un projecte-tipus, dels que
tenim a disposicio a la Direccidé General del Medi Rural, ales-
hores no hi ha limit de pressupost.

En conseqiiéncia, doncs, en tant que la normativa aquesta
és una normativa amplia, generosa, que !’experiéncia de
quatre comarques amb ordenacié d’explotacions fins ara a
Girona, fins ara a tot Catalunya, ha vist que no és un problema
dels projectes ¢l que causa problemes als agricultors a ’horade
demanar els credits. Hem de reforgar i volem reforgar tots els
mitjans técnics i humans necessaris; evidentment, aquesta és
la nostra voluntat, i en aquest sentit no tindriem cap inconve-
nient a acceptar ’esmena presentada pel Grup parlamentari de
Centristes al punt primer.

Anem ara a analitzar el punt scgon. Per a fer aquesta analisi
convé que especifiquem quins sén els avals existents avui dia.
Els peticionaris individuals, com ja en ha recordat abans el Di-
putat que m’ha precedit en I’is de la paraula, senyor Torres,
poden presentar dos avaladors fins a préstecs no superiors a un
mili6é i mig de pessetes; per a quantitats superiors s’exigeixen
altres garanties, que poden ser : hipotecaria, aval bancari i aval
d’ASICA, valid fins a cinc milions de pessetes, que €s ac-
tualment el més utilitzat. Quan, ¢l préstec, el fa a una associa-
cid, sigui una SAT, o sigui, una societat agraria de transforma-
¢i0, 0 una cooperativa, etc. —qualsevol altre tipus d’associa-
ci6b—, hi ha la garantia solidaria dels socis, que és la que
sempre s’utilitza, i cap soci no pot respondre per més d’un
milié i mig de pessetes, la qual cosa no causa normalment cap
problema als socis que han d’avalar aquesta petici6 de crédits.
s podria aclarir una cosa, que €s que, quan he dit que els prés-
tecs als avaladors eren fins a un milié i mig de pessetes, no vol
dir que quan un peticionari tingui un préstec superior a aquesta
quantitat no pugui usar ’aval de fiadors. Pot usar I’aval de fia-
dors fins a aquest limit d’un milié i mig de pessetes i després
completar la resta amb qualsevol de les altres modalitats que
aqui he assenyalat, la qual cosa fa, evidentment, que sigui
molt poc onerds aquest complement,

Aleshores, el tema que ha plantejat el Grup parlamentari
del Partit Socialista Unificat de Catalunya és un tema que, en
tot cas, crec que es podra discutir en el moment que es discu-
teixi la Llei de Pressupostos de la Generalitat.

Fl punt tercer. En el punt tercer, la mocid socialista
demana, si no estic equivocat, la creacid d’una oficina comar-
cal. Bé, el Conseller, en la resposta que ens va donar a la inter-
pelacio ja va fixar que tenim tres primers punts de localitza-
ci6, que son les tres agéncies d’extensio agraria de Sort,
Tremp i el Pont de Suert. B¢, quant al tema de I’oficina comar-
cal, a part de la despesa pressupostaria, I'experiéncia demostra
que quan es tracta de comarques d’ordenacid d’explotacions
grans —i no oblidin vostés que la comarca d’ordenacié d’ex-
plotacions del Pallars t¢ tres-centes mil hectarees, la qual és
doblement superior, per exemple, a la de {a Segarra, que en té
cent seixanta mil—, les oficines comarcals no donen el rendi-
ment que tothom espera, Nosaltres creien que el millor rendi-
ment és donar suport a aquestes agéncies d’extensid agraria a
través de la Direccié General del Medi Rural, a través de les

accions que han de realitzar també totes les altres direccions
generals del Departament, i que ¢l trasilat continy, la mobilitat
del personal que ha d’actuar, etc., és molt millor que la creacio
d’una oficina comarcal.

El punt quart. Al punt quart se’ns demana que contractem
un determinat personal, i aleshores se’ns fa esment que en el
Decret de Traspas en matéria de reforma i desenvolupament
agrari, o sigui, el Decret de traspas de PIRYDA, alla hi figuren
unes vacants. El senyor Ganyet ha puntualitzat quines sén
aquestes vacants. Jo voldria dir al senyor Ganyet que les va-
cants que figuren alla, en primer lloc, s6n vacants per a tot Ca-
talunya, com pot llegir molt bé en el Decret de Transferéncia.
En segon lloc, el senyor Ganyet s’ha oblidat d’una cosa que
diu el Decret taxativament. Ho legiré, pero tradueixo del cas-
telld; diu : « Aquestes vacants, igual que les corresponents a la
plantilla de 'TRYDA no traspassades no tencn assignada dota-
cié pressupostaria». I, aixd, per qué és aixi? Aixo és aixi
perqué, quan vam fer el traspas, 'IRYDA, en virtut d’un
acord del Consell de Ministres del 25 de maig del 79, i ratificat
el 26 de setembre de 1980, té congelada la contractacid i el co-
briment de places vacants. Aleshores, a pesar que, en aquest
moment, a [a Liei de Pressupostos de I’Estat hi ha una disposi-
cidé que permet contractar les vacants, per manca de dotacio
pressupostaria, aquestes places vacants, no les podem contra-
ctar. ID’altra part, evidentment, seria una responsabilitat del
Consell Executiu dir quines places s’haurien de contractar i
quines hauriem de posar a disposicio de la comarca d’ordena-
cid d’explotacions.

B¢, perd també vull fer constar, fent un petit aclariment al
senyor Ganyet, que ell diu, en la seva mocid, que especifica
les places que s’han de convocar i, especificament, quines,
fins i tot fa esment d’una vacant d’auxiliar administratiu.
Senyor Ganyet, en el Decret de transferéncies no hi ha cap
vacant d’auxiliar administratiu; hi ha una vacant d’auxiliar téc-
nic. Aleshores, li vull aclarir que "auxiliar técnic no és un auxi-
liar administratiu; és el que se’n diu, en I'argot de 'IRYDA,
un calculista planimetrador amb una feina especifica completa-
ment diferent de la d’auxiliar administratiu,

Bé, anem ara al punt potser més important d’aquesta mocid
socialista, que és el punt cinqué, que fa referéncia a la peticid
de rebaixar a 650.000 pessetes el limit de produccio final agra-
ria. Vosté, senyor Ganyet, proposa que se segueixi la normati-
va europea. Aleshores, vull fer esment d’aixo des de dos punts
de vista ; un punt de visia i€cnic i el punt de vista legal. Des
d’un punt de vista técnic, quan vosté fa referéncia a la normati-
va de la Comunitat Economica Europea, fa una referéncia to-
talment incompleta. Per que? En primer lloc, perque 1, en la
normativa de la Comunitat Europea, el que es demana €s que,
una vegada fet el programa d’inversiéo de ’explotacio, a la
renda no hi entri la produccio final agraria; es demanen
sempre rendes de treball, i es diu que el titular de I’explotacio
aconsegueixi per un o dues UTH, o unitats/treball/home, un
nivell de renda equiparable al d’altres activitats que hi haala
comarca. Aleshores, el que no es fa alla és barrgjar produccid
final agraria i rendes de treball, com fa vosté en la seva mocio.
Voste, senyor Ganyet, ¢s un home de formacid matematica
solida, i comprendra que aixd no és possible perqué el que
voste estd demanant s sumar conceptes heterogenis. Ens esta
demanant que, d’un canto, involucrem un sumand, que és
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produccio final agraria, que és un producte brut, i, d’altre
cantd, un sumand, que és renda de treball, que és un producte
net. Aleshores, aquesta giiestié no és admissible.

Anem a veure si analisi de les 850.000 pessetes de la pro-
duccio final agraria, fet des de la seva perspectiva, és correcte
0 ho.

El Sr. PRESIDENT: Senyor Diputat, jo li pregaria
d’abreujar.

El Sr. FONOLLEDA : D’acord. Aleshores, senyor Presi-
dent, amb el seu permis, jo li vull dir, senyor Ganyet, que, si
nosaltres establissim una renda de treball equiparable, agafant
el salari minim, per a abreujar, hauricm d’anar a una renda de
350.000 pessetes I’any, que em sembla que es correspon molt
més bé amb una producci6 final agraria de 850.000 pessetes
que amb una produccio final agraria de 6506.000,

D’altra part, voste diu que s’han d’incloure les rendes de tre-
ball, perd voste oblida que I'article 10 de les circulars de la Co-
munitat Econdmica Europea, que voste cita, din que aquestes
rendes de treball, quan s’incloguin, només poden ser incloses
fins a un cinquanta per cent. Ara bé, dit aixo, com li he dit, hi
havia un inconvenient legal. L’inconvenient legal és ben clar :
Particle 129 de la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario especi-
fica clarament que «el Decret que acordi ’ordenacio fixard el
perimetre de la zona, les caracteristiques socials i econdmiques
i els limits maxim i minim de les explotacions», i, si diu que
s’han de fixar els limits maxim i minim de les explotacions, ¢l
logic és el criteri de la produccid final agraria que ara per
manca de temps aqui no vull esmentar.

Bé, aleshores, fet aixd, comprendra vosté per gué ens hi
hem d’oposar. Al punt sis¢, voste¢ diu que hi ha hagut un
retard en la constitucio de les juntes d’ordenacié. Bé, només li
haig de dir que el Decret de constitucié de les juntes comar-
cals, conformement amb P’article 10 de la Llci de Reforma i
Desenvolupament Agrari, ha estat aprovat pel Consell Execu-
tiu en la seva reunid del dia 4 de febrer de 1982, i si no estic
equivocat, probablement avui, en el Diagri Oficial de lu Genera-
litar ’avui sortira ja, doncs, aguest Decret.

Per tant, en aquest aspecte en que es fa referéncia al punt
sisé de I’esmena presentada pel Grup parlamentari de Centris-
tes, hem de dir que, nosaltres, per ser coherents amb la nostra
llei presentada recentment, no podem admetre la mencid de
Cambres Agraries, sind que ens hem de referir a les Corporaci-
ons de Dret Public interessades en matéria agraria en aquest
Decret, tal comes fa,

D’altra part, ordre de desplegar en aquest Decret ¢s també
feta i és qiiestio de publicar-la en el Diari Oficial de la Generali-
taten breus dies.

No obstant aixo, en el punt seté es demana que en el termini
d’un mes es faci, com si diguéssim —acabo de seguida, senyor
President—, el programa d’inversid per als altres Departa-
ments, Vosté sap, senyor Ganyet, que una vegada constituida
fa Junta comarcal, aquesta Junta comarcal ha de tenir una
intervencid decisiva, d’acord amb Particle 60 de la Llei de Re-
forma i Regulament Agrari, per a fer el programa que s’ano-
mena d’obres i millores territorials. Aleshores, fet aguest pro-
grama, en el qual la Junta aquesta d’ordenacié comarcal ha de
tenir una intervencio decisiva, és quan creiem nosaltres que
s’ha de contemplar, que s’ha de contemplar, el context de les
inversions dels altres Departaments. 1 aixo €s una cosa, per

tant, que no pot ser objecte d’un termini perentori, perque,
evidentment, és sobre la base d’aquest programa d’obres i mil-
lores territorials, elaborat en collaboracié amb la Junia comar-
cal, que haurem de contemplar les altres intervencions del De-
partament. I pensi que aquest programa d’obres i millores ter-
ritorials no és per un any, ni per dos, siné que és per tot ¢l ter-
mini de sis anys, minim de vigéncia del Decret, 1, aleshores,
€s quan crec que, amb aquesta optica. global, que també s’han
de contemplar les inversions de la resta dels Departaments.

Res més, senyor President. Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : Senyor Ganyet, disposa ara de cinc
minuts, essencialment per a indicar la seva posicié respecte a
les esmenes proposades.

El Sr. GANYET : Honorable senyor President, senyores i
senyors Diputats, no consumiré ni els cinc minuts, Malgrat la
resposta tecnologica i legalista del senyor Fonolleda i la meva
solida formacié matematica —m’ha agradat aixo—, el que ha
pretés el Grup Socialista és que 'aplicacio d’aquest Decret
—el primer que aplica la Generalitat—, sigui exemplar, Mate-
maticament exemplar. Evidentment, volem arribar {ins i tot al
detall, ara que hi som a temps, i no volem haver d’intervenir
quan ja no hi siguem a temps, quan una certa linia d’actuacio
estigui ja consolidada.

La creaci6 d’aquestes oficines comarcals em sembla necessa-
ria per tal que ’aplicacio del Decret es faci des del Pallars, des
de les tres zones del Pallars. Les actuals oficines d’extensid
agraria sén insuficieats per tal d’endegar una tasca com la con-
tinguda en ¢l Decret, que ultrapassa clarament les seves possi-
bilitais, les seves atribucions. Sabem que les oficines 4’cxten-
sio agraria del Pallars avui dia estan subequipades —aixo0 és ve-
ritat, Conseller Carol, i hem rebut aquesta noticia re-
centment—; estem d’acord a potenciar-les, fins i tot us dema-
nem que es potenciin, pero son insuficients per a dur a terme
un seguiment real de Paplicacid del Decret d’una manera ex-
emplar i des de les arees afectades.

Passant, finalment, a les esmenecs presentades. Al punt
primer, respecte a les esmenes centristes, hem presentat a la
Mesa una proposta d’esmena transaccional que recolliria tot el
que els centristes proposen en la seva esmena al punt primer.
Diria exactament aixi : «Instar el Consell Executiu perqué, a
través del Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca,
s'estableixin els mitjans técnics i humans necessaris per a
portar a terme amb efectivitat el que comporta el desenvolupa-
ment d’una comarca d’ordenacid d’explotacions, i especial-
ment, per a atendre tots els projectes gratuits, etc., » fins a I’a-
cabament del punt.

No podriem acceptar les esmenes al punt Segon, al punt
Tercer, al punt Quart, al punt Cinque; tampoc al punt Sisé,
perque, efectivament, hi surten les Cambres Agraries i nos-
altres, en aquest moment, realment, aixé no ho podriem ac-
ceptar. I tampoc el punt Seté i I’esmena de proposta d’ordena-
cio. 1 pel que fa a les esmenes del Grup parlamentari del
PSUC, estariecm d’acord amb ’esmena d’addicié al punt
Segon; evidentment, no podriem acceptar I’'esmena al punt
Tercer | tampoc ’esmena al punt Quart, per les raons que he
exposat amb anterioritat.

Moltes gracies, senyores i senyors Dipulats,

El Sr. PRESIDENT : Senyors Diputats, passem ara la vota-
¢ié de la mocié d’acord amb el text dels Diputats proposants,
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que ha estat indicat pel senyor Ganyet. fs a dir, amb un text
modificat pel que fa referéncia al punt Primer i també amb una
addicid pel que fa referéncia al punt Segon, i els textos primi-
tius dels altres punts fins al Sete.

Suposo que ¢l senyor Ganyet preferird que passem a votaci6
separadament els punts Primer i Segon i després la resta.
(Pausa).

El Sr. RIBO : (de I'escé estant) : Senyor President, el nostre
Grup demanaria votacié per separat del punt Tercer | Quart,
conjuntament aquests dos punts perd separats de la resta de
Particle.

El Sr. PRESIDENT : Separats de la resta, Tercer i Quart.
Molt bé. Passem, doncs, primerament a votar el punt Primer,
amb la modificacié que ha indicat el senyor Ganyet, a la qual
ha donat lectura.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
dempeus.

Els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

El punt Primer, tal com ha quedat redactat segons ha indicat
el senyor Ganyet, ha quedat aprovat per la unanimilat dels
presents.

Pel que fa al punt Segon, voldria indicar només que per sug-
geriment del senyor lletrat, potser seria preferible introduir el
paragraf addicional de ’esmena del Partit Socialista Unificat
que el senyor Ganyet ha indicat que acceptava, després de la
paraula «estableixin», a fi que no hi hagi al final tot un para-
graf precedit de punt sense verb. No hi ha inconvenient, oi?
(Pausa.) Fs purament una giiesti6 de forma.

Molt bé, doncs, anem a passar a votacid el punt Segon tal
com hem indicat.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
dempeus.

Els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

El punt Segon ha quedat rebutjat per 43 vots a favor, 61 en
contra i cap abstencio.

Passem ara a votacié conjuntament els punts Tercer i Quart
de la mocid.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
dempeus.

Els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

Els punts Tercer i Quart han estat rebutjats per 28 a favor,
61 vots en contra i 16 abstencions.

Finalment, passem a votacié conjuntament els punts
Cinque, Sise i Seteé de la mocio.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord, que es posin
dempeus.

Els senyors Diputats que hi estan en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

Els punts Cinque, Sisé i Seté de la moci6 han estat rebutjats
per 44 vots a favor, 61 en contrai cap abstencio.

Senyores i senyors Diputats, anem a suspendre la sessié que
es reprendra avui a les sis de la tarda, pero els recordo que ales
cinc de la tarda hi ha una convocatoria especifica, per una pro-
posta de presentacié d’un recurs d’inconstitucionalitat, pro-
posta que, en cas de ser aprovada, requeriria la majoria
absoluta.
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Se suspeén la sessio.
(Se suspen la sessio quan passen vuit minuts de les dues del
migdia i es repren a un quart i deu minuts de set de la tarda.)

Mocio subsegiient a la interpellacié al Consell Executiu
sobre el desallotjament d’una part
de les installacions de I’'Institut Territorial
del Servei Social d’Higiene i Seguretat en el Trehall

El Sr. PRESIDENT : Es reprén la sessi6. Hem arribat al
punt sisé de ’ordre del dia, moci6 subsegiient a la interpelta-
ci6 al Consell Executiu sobre el desallotjament d’una part de
les installacions de !’Institut Territorial del Servei Social
d’Higiene i Seguretat en el Treball, presentada pels Diputats
senyor Xavier Guitart i Luis A. Garcia, del Grup Socialista.

En nom dels Diputats autors de la mocié té la paraula el
senyor Xavier Guitart.

El Sr. GUITART : Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, per a defensar la mocié subsegiient a Ila
interpellacio formulada el dia 16 de desembre de PPany passat
sobre la politica de prevencio i defensa de la salut en el treball i
en particular sobre el desallotjament d’una part de les instala-
cions de PInstitut Territorial del Servei Social d’Higiene i Se-
guretat en el Treball,

Penso que, malgrat ¢l temps que separa el debat celebrat
sobre la interpelaci6 formulada i 1a defensa d’aquesta mocio,
la importancia i actualitat del tema no sols no ha decaigut sin6
que ha augmentat considerablement, i I’ha feta, doncs, opor-
tuna de manera extraordinaria. Efectivament, coincideix la
discussio d’aquesta mocioé amb els fets que denunciavem i que
ara, per desgracia, s’estan esdevenint : part de les instaliacions
de P'Institut Territorial d’Higiene i Seguretat en el Treball de
Barcelona s’estan desallotjant ja d’on estaven ubicades per tal
de traslladar-les a un altre local. Els serveis de I’Institut
queden, doncs, dividits, ja, de fet, i, d’una banda, aquest im-
portant instrument de prevencid de la salut en el treball queda
molt en entredit, alhora que queda en entredit, també, el seu
traspas degut a la Generalitat de Catalunya.

Quin altre sentit pot tenir aquesta divisid si no és evitar el
traspas? Quan el senyor Conseller de Treball ens deia que
quan tinguem les transferéncies oportunes ens mourem procu-
rant la maxima eficacia que, com tots saben, ¢s en contraposi-
cié amb divisions no prou fonamentades, o quan ens deia que
la Generalitat pensa mantenir en les negociacions que conti-
nuen la posicié que s’ha de transferir també ’Institut, i aixo
perqué considerem que tant els gabinets com I'Institut son
una unitat operativa que cal potenciar i no superar, quan ens
deia aix0, ens estava dient justament que la politica de preven-
¢i6 de la salut en el treball, des del camp de I’Administracio
autonomica, per tal d’assolir els seus objectius ha de comptar
tant amb els gabinets com amb I’Institut, per tal de fer una po-
litica integrada, Aixd, avui és en perill i ho demostren els fets
més que les paraules.

Aquests s0n els motius que justifiquen els articles primer i
tercer d’aquesta mocio que diuen : «Article primer : El Con-
sell Executiu fard les gestions necessaries per tal que el
Govern de I’Estat no prengui cap mesura en relacié amb el
funcionament de 'Institut Territorial d’Higiene i Seguretat en
el Treball, mentre continui el procés de negociacié del traspas
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de I’esmentat Institut i no es desenvolupi el Decret de creacio
de Plnstitut Nacional» L’article tercer diu ; «El Consell Exe-
cutiu de la Generalitat donara lcs instruccions oportunes a la
part catalana de la Comissié Mixta de Transferéncies per tal
d’aconseguir, en el primer semestre de 1982, els {raspassos
dels gabinets técnics provincials d’Higiene i Seguretat en cl
Treball, juntament amb ’Institut Territorial d’Higiene i Segu-
retat. » Aquests dos articles penso que per si mateixos es de-
fensen, queden clars; el primer d’ells insistcix en el tema del
traspas i el segon fixa un termini possible, un termini necessa-
ri. En resum, es tracta d’incloure aquest tema de traspas com
una prioritat, justament com ecn altres traspassos que nosaltres
hem assenyalat des d’aquest Parlament per diverses raons, per
la importancia, naturalment, d’aquest Institut, i també per
extraordinaria situacio en la qual ¢s troba i que ja hem descrit.

Quant a 'article segon, diu exactament que «FEn ¢l termini
de sis mesos el Consell Executiu elaborara un pla d’actuacio
en matéria de fiscalitzacio i prevencio de la salut en ¢l treball,
del qual informara la Comissio de Politica Social del Parlament
de Catalunya». Cal dir que aquest article no és un afegit des-
connectat del context, sind que avala precisament i justifica
els dos articles esmentats abans. Si volem aquest traspas no és
pas justament per [luiment ni per simple acumulacié; es tracta
de fer-lo servir, es {racta de disposar tot el potencial de serveis
a les mans en una direccié establerta des de Catalunya. Que
farem de U'Institut, qué farem dels gabinets? Continuaran in-
frantilitzats com fins ara o els dotarem d’un contingut miilor?
Els explotarem al maxim? Donarem les noves directrius que
ara cls manquen? O donarem, simplement, directrius que ara
no hi so6n? Pero és fonamentalment comencar ja des d’ara a co-
ordinar tots els esforgos i dirigir-los al mateix objectiu per tal
que la prevencio sigui una realitat.

Nosaltres pensem que aquest treball o actuacio es pot ende-
gar ja des d’ara, és important, hi ha mitjans per a fer-ho. 1,
d’altra banda, cal recordar gue justament el tema de la fiscalit-
zacio esta ja traspassat des del setembre de any 1979,

Ho anunciava també el senyor Conseller, deia : « Una politi-
ca sobre I'administracié autdnoma de la prevencidé». Perd
mancava tot seguit la definicid d’aquesta politica que avui nos-
altres demanem, tal com ho férem i s’aprova en d’altres temes
importants com era el cas del traspas de I'Institut Nacional
d’Ocupaciod.

Dongcs, perqué Catalunya tingui un pla d’actuacid en matéria
de fiscalitzacio i prevencio de la salut en ¢l treball i els mitjans
indispensables per a fer-la efectiva, demanem a les senyores i
senyors Diputats el seu vot favorable als articles d’aquesta
mocid,

Grracies.

El Sr. PRESIDENT : Ha presentat esmenes a aquesta mocio
unicament el Grup parlamentari de Convergénia t Unid. En
nom d’aquest Grup, té la paraula el Diputat senyor Raimon
Escudé.

El Sr.ESCUDE : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, el nostre Grup, com vostés coneixen, ha preseniat tres es-
menes 1 suggereix al Grup Socialista que les vulgui recollir en
el text definitiu de la mocié sobre el tema de I'lInstitut Territo-
rial d’Higiene i Seguretat en el Treball. 1, tot seguit, passaré,
amb maxima rapidesa, si puc justificar el perqué d’aquestes
tres esmenes; la primera d’elles de modificacio i les altres dues

de supressio.

Quant al primer punt, al qual nosaltres demanem una modi-
ficacio, és realment [’essencia de la mocid perqué la referéncia
a aquestes mesures que s’estan prenent per "Administracio
central entorn d’un desmanteilament, d’un esmicolament; re-
alment és aixi, estem totalment d’acord, coincidim plenament
amb les manifestacions que ha fet el Diputat que m’ha precedit
en 1’0s de la paravula. Aleshores el que fa que nosaltres presen-
iem una esmena de modificacio és que no podemnt acceptar que
se’ns digui que cl Consell Executiu fara, a partir d’ara, com si
no s’haguds fet res fins ara, quan, realment, han estat intensis-
simes 1 multiples les gestions realitzades pel Consell Executiu
a través, precisament, com &s logic, del Departament de Tre-
ball, a ’entorn d’aquest tema, que és preocupant. Vol dir que
el Departament de Treball ha fet, fa i, dissortadament, conti-
nuara fent moltes activitats en relacié amb aquest tema,
perqué —insisteixo en la gilestio— aquesta matéria esta
produint-se, estd provocant una alteracié encara més greu de
la que hi ha fins ara en la qliestié dels traspassos d’aquests or-
ganismes. Per aixo nosaltres demanem aquest canvi, que en
Noc de «fard» es posés, s’acceptés la formula «continuard fent
». Perqué realment aquest tema ¢és un tema que ve de molt
Nuny, els senyors Diputats, i si mes no els Diputats socialistes,
recordaran que fa més d’un any, concretament ¢l febrer de
’any passat, dos Dipufats socialistes van presentar una intes-
peHacio sobre aquest tema, que fou retirada i transformada en
una pregunta i, en el curs d’aquesta pregunta, en la resposta
d’aquesta pregunta, ja es va fer una narracié dels fets fins a
aquell moment. I aquests fets s’han anat agreujant, lén anat
seguint el seu curs poc propici als interessos catalans 1 avui dia
ens trobem en una situacié molt més agreujada.

Per a intentar sintetitzar el tema des de la nostra perspectiva,
diria, en poques paraules, que la intencid, el proposit que ha
manifestat en aquesta Cambra i fora d’aquesta Cambra el De-
partament de Treball és el d’aconseguir de forma immediata el
traspas de I’Institut Territorial d’Higicne i1 Seguretat en el Tre-
ball radicat a Catalunya i els Gabinets provincials correspo-
nents de Seguretat i Higiene. 1, d’altra banda, i d’aqui ve el
problema, d’aqui ve la contradiccio, el Ministeri de Treball,
exactament a la inversa, té la seva posici6; no esta disposat a
cedir el traspas de I’Institut i diu —i rapidament veurem en
qué consisteix — que si que esta disposat a cedir els (Gabinets.

Aleshores, aixd apareix reflectit de forma molt telegrafica
en ’acta nimero 18 de la Comissid Mixta de Traspassos, co-
rresponent al dia 30 de setembre de 1981 i, a la plana segona,
es diu exactament ; «f) Trabajo, Sanidad y Seguridad Social.
El sefior Damian Traverso» --que aleshores era el Secretari
General Técnic de Treball— «manifiesta, respecto a los Gabi-
netes provinciales de Higiene y Seguridad en el Trabajo, que
existe un principo de acuerdo sobre los mismos, pero que con-
tinuan las discrepancias en ¢l seno de la ponencia en lo que re-
specta al Instituto Regional, intransferible, segiin manifiesta,
por aplicacion de criterios objetivos de territorialidad». Dit en
altres paraules, el que diu que creu I’Administracio central és
que I’Institut Territorial radicat a Catalunya ultrapassa, en el
seu ambit, I’ambit catala i aixo li dona motiu per a invocar la
manca d’aquesta transteréncia, amb la qual cosa, evidentment,
el nostre Grup no esta d’acord.

En el transcurs de totes aquestes gestions, d’aquestes nego-
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ciacions que s’han fet, ens ha semblat detectar de forma bas-
tant clara, que PAdministracié central estaria disposada a
transferir parcialment aquest Institut, reservant-se tres depar-
taments o seccions, departaments que son el Centre de Docu-
mentacid, podriem dir el tema «arxiu», el tema de medicina
del treball i el tema d’investigacioé i analisi. Em permetré dir-
los, per a illustrar el tema, que, en el capitol, en aquesta
seccio o departament, de medicina del treball, hi van compre-
$0s i, per tant, no resultarien mai transferits a la Generalitat,
els equips d’otorrino-laringologia, radiologia, cardiologia i
pneumologia, vol dir una part importantissima dels camps
d’activitat de 'Institut. I en el terreny de la investigacio i ’ana-
list, tampoc no resultarien transferits, per tant, en reservar-se
aquesta scccio I’Administracio central, tota una colla d’equips
de cromatografia, especirometria de diversos tipus, espectro-
metria de fluorescéncia, espectrofotometria d’absorcié atdmi-
ca, microscopia i microanalisi per raig X. Per tant, doncs, amb
aquesta mera relacio, poden veure, les senyores i senyors Di-
putats, el que significaria I’acceptacio, que per part nostra no
fariem mai, d’un traspas parcial de PInstitut.

Perd anem a la segona part. Perqué hauran copsat les senyo-
res i senyors Diputats del text que he llegit que sembla haver-
hi un acord en el traspas dels Gabinets provincials. Aleshores
la posicio del nostre Grup i la posicio del Departament de Tre-
ball és que hi ha una relacio, una correlacié intima, son peces
del mateix engranatge, entre ’Institut i els Gabinets. [, alesho-
res, el que no es pot admetre és un traspas dels Gabinets i no
de I'Institut.

Bé, aixo fa, doncs, que es quedés impedida la transferéncia
d’aquests Gabinets; perd nosaltres entenem que, interpretant
d’una forma abusiva un decret del 24 de juliol de I’any passat
sobre reorganitzacio, sobre reforma de I’Administracio perife-
rica de I’Estat, I’Administracio central, el Ministeri de Treball,
en aquest cas, esta procedint, com ha denunciat molt oportu-
nament el Diputat senyor Guitart, a un transvasament d’e-
quips, de persones qualificades, a unes noves installacions
ubicades en una antiga dependéncia de UINEM situades a la
Travessera de Gracia, amb unes dotacions molt concretes de
diners i de personal, que, doncs, en definitiva, faria que a la
llarga, el que I’Administracié central oferiria és el traspas
d’uns gabinets bis, uns gabinets subsidiaris, les escorrialles
d’aquests importants organismes, la qual cosa, evidentment,
no podem acceptar.

1 el Departament de Treball, basicament a través de la Secre-
taria General Técnica, ha estat fent tots aquests mesos actives
gestions per a evitar aixo; primer, amb el Secretari General
Técnic del Ministeri d’aquella época, el senyor Damian, i ac-
tnalment amb el senyor Benjumea. Fins i tot, no fa massa
temps, el dia 27 de gener, I'actual Secretari General Teécnic,
senyor Benjumea Cabeza de Vaca, va dir que desconeixia el
tema i que, immediatament, atallaria la situacid per a tornar al
tema, tal com estava abans,

Pero, fins ara, s’ha anat continuant i, com ha dit el senyor
Guitart, ens consta que des de dilluns passat, el dilluns de la
setmana passada, dilluns dia 15 de febrer, ha comengat a funci-
onar aquest succedani de gabinet provinciai de Barcelona,
Aleshores, per tant, doncs, aquesta és la situacio, en els fons
coincidim plenament amb la dentincia que nosaltres coneixi-
em 1 maldavem per combatre-la, feta pels Diputats del Grup

Socialista i, per tant, nosaltres, estariem d’acord amb aguest
punt, scmpre i quan se’ns pogués acceptar aquesta modificacio
de reconéixer cls esforgos ja realitzats.

Quant al punt tercer, entenem que ja queda defensat pel que
hem dit fins ara, perqué el punt tercer, en cerla manera, és
una conseqiiéncia de i’anterior. Se’ns diu que el Consell Exe-
cutiu donara a la Comissié de traspassos la consigna d’obtenir
aquest traspas en ¢l primer trismestre de 'any 82. Aixd nos-
altres no estem disposats a fer-ho perqué ja ho hem fet des del
primer dia, no durant el primer trimestre, immediatament.

[, finalment, quant al punt segon, i segueixo el mateix ordre
de defensa que ha fet el senyor Guitarl, realment entenem
que hi ha una cert apartament, un cert distanciament del tema
central perqueé aqui es tracta d’establir un programa, un pla
d’actuacio general sobre accidents de treball i sobre seguretat
en ¢l treball. Aleshores, el nostre punt de vista és creure que,
per ser 1ogics, coherents i eficagos, no podem fixar un termini,
perqué malgrat un treball valuosissim, la colaboracié inten-
sissima brindada en aquestes matéries per la Inspeccio de Tre-
ball, en un cert nombre d’activitats, d’inspeccions —i aqui dis-
poso de tola una relaci6 de les activitats portades a terme per la
Inspeccid de Treball sota la direccio del Departament de Tre-
ball—, entenem, i ens sembla que €és Iogic, que mentre no dis-
posem de I’Institut, dels Gabinets, amb tots un cquips técnics,
amb un personal especialitzat, no seria possible realitzar per-
fectament, correctament, un programa general d’activitats i,
per tant, doncs, també demanariem aquesta supressio.

Moiltes gracies, senyor President. Moltes gricies, senyores i
senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : Correspon ara el torn d’intervencio
dels Grups parfamentaris que no han presentat esmenes, Si €s
que desitgen intervenir., (Pausa.) En nom del Grup parlamen-
tari d’Esquerra Republicana, té la paraula el Diputat senyor
Francesc Subird i Rocamora.

El Sr. SUBIRA 1 ROCAMORA: Senyor President,
senyores i senyors Diputats, nosaltres coneixem perfectament
les gestions que s’han fet, la gestié que la Comissié Mixta de
Traspassos ha fet, ja fa més d’un any, una gestié dura i con-
stant. No hem de posar obstacles de cap manera a un suggeri-
ment com és I’esmena del Grup de Convergéncia i Uni6 que
es continuin fent, tant a través de! Consell Executiu com
d’aquesta Comissio, tots els possibles perqué siguin tras-
passats, tant PInstitut Territorial com els Gabinets Técnics
provincials. De totes maneres, que el senyor Escudé no vagi a
la Travessera de Gricia perqué no trobara cap Gabinet, en tot
cas, hauria d’anar a la Travessera de les Corts, és evident.

El Govern Executiu de la Generalitat es nega a acceptar ¢l
traspas solament dels Gabinets perqué serien onerosos, evi-
dentment, des d’un punt de vista de la seva economia i ens
sembla coherent, i aixd ens portaria de la ma sobre el punt 2
de la moci6 dels Socialistes que, sense un iraspas complet,
tant de 'Institut com dels Gabinets, no és possible fer un pla
d’higiene i seguretat del treball, de manera que una planifica-
cid només es podria fer en el cas que s’aconseguissin les trans-
feréncies completes, tant de VInstitut com dels Gabinets.

Aleshores, nosaltres estariem a favor d’aquesta continuitat
de gestio, una gestié que no posem en qiiestio. S’ha fet,
pensem que s’ha d’exigir meés, ni senyors Damians ni senyors
Benjumeas no poden ser obstacles. En tot cas, la duresa d’a-
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questa gesiio s’ha d’endurir també pel que fa a les nostres posi-
cions i a la demanda. De manera que votarem a favor de la pos-
sibilitat que s’esmeni €l punt primer de la mocié quan digui
«continuitat en les gestions que s’han estat fent». Els altres
dos punts ens sembla que decauen, no els podem acceptar. Es-
querra Republicana votara a favor de I’esmena de supressid als
punts 2 i 3 i cas que aix0 no sigui votat, votard que no dels
punts 2 i 3, de la mocié del Partit Socialista, i també si el
primer punt no fos acceptat, votariem negativament el punt
primer de la moci6 tal com esta escrita.

Moltes gracies, senyor President.

El Str. PRESIDENT : En nom del Grup Centrista, té la pa-
raula el Diputat senyor Panisello.

El Sr. PANISELLO : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, amb la presa de posicié del Grup Centrista a la
mocio presentada pel Grup Socialista del desallotjament d’una
part de les installacions de PlInstitut Territorial del Servei
Social d’Higiene i Seguretat en el Treball, nosaltres no hem
presentat cap esmena i no ho hem fet, fonamentalment, per
dos motius.

Ens sembla, en principi, que aquesta mocidé no és massa
conseqilent amb la interpellacid preseniada al seu moment. |
ens sembla que no ho és perqué en la mocid, concretament, ja
no es parla del tema concret, del tema, jo diria, molt, molt re-
tallat del desallotjament, siné que ja s’hi fa extensio, com diu
la petita introduccid que hi ha a la mocio, de passar a observar
o a parlar d'un tema que ¢s sobre seguretat i higiene en el tre-
ball. La mocio, per tant, depassa, al nostre punt de vista, bas-
tant el limit que estava predeterminat a la interpelaci6. Aixo
també es fa palés si un s’adona que la Presidéncia del Parla-
ment, i la Mesa en consegiiéncia, va haver de rebutjar el punt
2 de la mocid original, perque el va considerar incongruent, La
resta de la mocio, que és la que tenim i ara analitzarem, nos-
altres no diem que sigui incongruent, perd si que ens sembla,
d’alguna manera, que oblida una miica el principi de la inter-
pelacio i va més enlla, o intenta d’anar més enlla, del plante-
jament inicial, malgrat que es tracti de la mateixa materia.

Si realment es tracta de plantejar un problema general
d’higiene i seguretat del treball, i aquest és el segon motiu
nostre a considerar, aquesta mocié ens sembla totalment
minsa, insuficient i, per tant, jo diria que inapropiada, perqué
si hem de parlar d’higiene i seguretat en el treball, hem d’anar
molt més lHluny, no es pot concretar en una mocid en aquesta
Cambra, sin6 que hem d’anar fins i tot, si s’escau, a una propo-
sicié de llei,

Per aquests motius, diem, nosaltres no vam presentar esme-
nes, i ens trobem potser dintre de I’analisi dels punts concrets
de la mocid amb la mateixa o semblant sttuaci6. Per exemple,
en el punt primer, es diu que «el Consell fard». Nosaltres
volem pensar i pensem —com també ha apuntat el senyor
Escudé— que el Consell esta fent el que ha de fer, i com a
govern de Catalunya, que és la seva missio, ha de seguir,
vulgui o no, fent el que ha de fer, i, si no, al seu moment
farem I’accié que calgui dintre d’aquesta Cambra, dintre d’a-
quest Parlament, per a cridar I’atencié sobre ¢l que realment
no s’estd fent, També es parla, i en aquest punt només s’hi fa
també esment —i, d’aixo, també n’ha fet referéncia el senyor
Escudé—, de UInstitut Territorial d’Higiene i Seguretat en el
Treball. Ara com ara, amb les gestions que esta fent la Comis-
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sid Mixta de Traspassos —i aixd també va una mica en relacio
amb el tercer punt d’aquesta mocido—, no sabem concretament
encara el que se’ns transferird. Evidentment, voler incidir en
aquestes altures en la Comissio de Traspassos 1 voler accelerar
d’alguna manera o incidir d’alguna manera perque aquesta Co-
missié no faci accions sobre coses que no ens han transferit,
d’alguna manera és posar-se dintre de casa d’un altre, que ara
com ara, encara no és casa nostra.

Quant al punt 2, nosaltres naturalment que estem d’acord
que s’elabori un pla d’higiene i seguretat en el treball, perd
tornem a incidir en la mateixa cosa —i aquest és ’objecte d’a-
questa mocidé— ; nosaltres creiem que aixd queda molt curt,
que aixo s’hauria de plantejar davant d’aquesta Cambra d’una
altra manera, amb unes possibilitats molt més obertes i anar
fins alla on puguem. Si aquest no és el moment adequat, tal
vegada haurem d’esperar algun temps a saber qué és el que
tenim, a saber qué és del que disposarem en aquesta matéria
per a poder anar, no tan sols a un pla d’accio, sind fins i tot
més enlla, si és possible, a un pla de legislacio, que en definiti-
va pensem que és el que ha de fer aquesta Cambra.

El punt tercer, «el Consell Executiu donara instruccions...
». Bé, jo aqui hauria de donar una mica la rad al Diputat
senyor Torres, que aquest mati ha afirmat que potser en
aquest Parlament es fan massa mocions. Jo no diré si es fan o
no es fan massa mocions, perqueé no so6c¢ qui per a dir-ho, perd
el que si que voldria dir és que el Parlament hauria de reflexio-
nar sobre si, no les mocions, perd si les resolucions, van rrou
enlla, tenen prou solidesa, estan prou substanciades per a
poder-les portar en aquesta Cambra, perqué en definitiva, se-
nyores i senyors, nosaltres entenem que la missié d’aquesta
Cambra no és recomanar ni donar consells, sin6 simplement i
unicament —ni vetllar pel comportament de I’Executiu—,
sind fonamentalment legislar.

I per acabar voldria dir que el Grup de Centristes votarem
negativament el primer i el tercer punts. [ com que creiem que
si que la Generalitat ha d’incidir en la legislacio, en els plans
d’actuacié i en tot el que calgui dintre de Catalunya, no vota-
rem negativament el segon punt,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : El Grup del Partit Socialista Unificat
desitja intervenir? (Pawusa.) No. Aleshores té la paraula el
senyor Guitart per a precisar essencialment si accepta I’'esmena
presentada.

El Sr, GUITART : Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats. Senyor Panisello, nosaltres és que no
podem anar més enlla perqué no tenim competéncies. Voldri-
em anar-hi. Avui aixo és el que podem fer i, per tant, voldriem
que es fes. També ho deia el senyor Subird, «s’han de fer més
coses». Nosaltres n’hem feta una, hem fet una mocid subse-
giient a una interpellacié que es pot aprovar, i que indubtable-
ment reforcaria totes les gestions que emprengues o que conti-
nués fent el Consell Executiu de la Generalitat.

Referint-me a les esmenes presentades pel Grup de Conver-
géncia i Unio. Parlant molt clarament, aqui nosaltres estariem
naturalment disposats a acceptar la primera esmena del Grup
de Convergencia i Unid, amb el benentés que el Grup de Con-
vergencia i Unio retirés les dues esmenes de supressid que ob-
viament desvirtuen el contingut més absolut i més global d’a-
questa mocid. Aquesta mocid té un sentit molt concret : nos-

Llista DSPCP




altres volem una politica de prevencié per als treballadors, nos-
altres volem, per tant, un pla d’actuacié que es pot fer. La co-
mpetencia de prevencio, no la tenim, pero tenim ja competén-
cies des del 79 que ens permeten comengar a treballar. Nos-
altres pensem que existeix 'Institut Nacional d’Qcupacio,
encara no traspassat, pero ja amb una Direccié General d’Ocu-
pacid a la Generalitat de Catalunya, i no veiem per qué aixd no
es pot fer cn el camp de la prevencid. Per tant, aquestes esme-
nes nosaltres entenem que desvirtuen absolutament el nostre
esperit en escriure aquesta mocid, 1 naturalment, per aquestes
raons, no les podem acceptar. No les podem acceptar perqué
no compartim de fons ¢l plantejament del Consell Executiu,
quc si que creiem capag de fer les gestions, no de continvar
fent les gestions de la Comissio Mixta, les quals no critico,
sind de fer les gestions politiques necessaries per a evitar,
primer, que aquest Institut es parteixi, com ja §’ha partit, 1,
segon, per a assegurar ¢l seu traspas. I nosaltres creiem en la
capacitat del Consell Executiu de fer aquestes gestions per tal
d’evitar-ho, i el creicm capag¢ perque en fa d’altres, d’accions,
tant o més dificils amb I'¢xit que ells coneixen. Per tant, aqui
hi ha un plantejament clar, hi ha dues politiques. La nostra és
diferent. I pcnsem que la politica que en aquest tema esta se-
guint el Consell Executliu és una politica de dretes, contraria
als interessos dels treballadors, i que, per tant, no és una politi-
ca nacional de Catalunya. (Remor de veus.)

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : Senyors Diputats, si jo he entés bé la
iniervencid del senyor Guitart, no hi ha cap esmena acceptada,
i, per tant, la mocid es vota amb cl text que ha estat presentat,
(F1 senyor Martin demana per parlar.) Si?

El Sr. MARTIN I TOVAL : Demanem la votacié punt per
punt, no obstant.

El Sr. PRESIDENT : Punt per punt. Molt bé. Aleshores, la
mociod té quatre punts, comengarem per votar €l primer punt,

Les senyores i senyors Diputats gque estiguin d’acord amb el
primer punt que es posin dempeus,

Els senyors Diputat que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

El primer punt de la mocid ha estat rebutjat per 41 vots a
favor, 60 en contra i cap abstencio.

Passem ara a votar el segon punt.

Els senyors Diputats que hi estiguin d’acord que es posin
dempeus.

Les scnyores i senyors Diputats que hi estan en contra?

Les senyores i senyors Diputats que s’abstenen?

El segon punt dc la mocié ha estat rebutjat per 44 vots a
favor, 46 en contra i 14 abstencions.

Passem ara a votar el tercer punt.

Les senyores Diputades i els senyors Diputats que hi estana
favor que es posin dempeus,

Les senyores Diputades i els senyors Diputats que hi es-
tiguin en contra?

Els Diputats que s’abstenen?

El tercer punt de la mocid ha estat rebutjat per 45 vots a
favor, 60 en contra i cap abstencio.

1, finalment, votem el quart punt. (£f senyor Escudé demana
per parlar.) Si?

El St. ESCUDE (de l'esc6 estant) : Perdo, senyor President,
hi ha tres punts, perqué el quart punt tinc entés que la Mesa el
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va considerar no adequat. (Pausa.)
El Sr. PRESIDENT : Només queden tres punis. Per tant,
mocio ha estat rebutjada.

Mocio subsegiient a Ia interpeliaciéd
al Consell Executiu sobre
els criteris actuals, motins i proposits
del Govern de la Generalitat
en politica d’ocupacio

Passem ara al punt segiient de Pordre del dia, que és
Moci6 subsegiient a la interpellacio al Consell Executiu sol
els criteris actuals, motius i proposits del Govern de la Gene
litat cn politica d’ocupacio, presentada pel Grup Socialista.
nom del Grup Socialista, per a defensar [a mocio, té la para
el Diputat senyor Eduardo Martin.

El St. MARTIN I TOVAL : Senyor President, senyores i
nyors Diputats, em permetran que comenci aquesta interv
cio recordant-los a tots, i especialment al senyor Panisello,
tothom que es pugui sentir aludit, que el Reglament del T
lament (& un Capitol Tercer, del Titol Quart, que es titula «
I'impuls i el control de ’accid politica i de govern», en pa
del funcionament del Parlament, que és un capitol que va
["article 117 a I"article 131, és a dir, prou important pe:
guantitat d’articles —cinc pagines, cinc fulls del nosire Re;
ment en aquesta edicié—, que ¢s Lot aixo que el Reglamen
a part de legisiar. Per tant, el que cstem fent és una cosar
maleta, podriem dir-ne, en el funcionament del Parlament.

A part d’aix0, voldria també dir, senyor President, que s
molt breu. Ja sé que ja estem acabant practicament ordre
dia, que és presumptuds voler fer exemple ara, ser exemp
cador, d’aquesta brevetat, pero voldriem que la resta de Di
lats que ara parlin d’aquest tema, en aquest debat, d’aqu
mocid, des de la tribuna, no des de P'esco, ho facin també ¢
la mateixa brevetat.,

Aix0 va ser una interpellacio al Consell Executiu respi
pel Molt Honorable senyor Conseller de Treball ——Honora
perdd, Honorable; el Molt Honorable no va parlar, eh?;
voliem, pero no va parlar—, pel Molt Honorable senyor C
seller de Treball (remor de veus), per I’'Honorable Conselle
Treball, en relacié amb un document fet per la seva Conse
ria, que es titulava «Suggeriments sobre la contractacid
Hectivan, i, llavors, en aquella intervencid, recordo que
aquella interpeHacid presentada per aquest Diputat que ar:
parla, jo deia que dubtavem de quin era el caracter o la na
d’aquell document. O bé era un nou projecte d’accid enf
de I’atur { per a ["ocupacid, i, per tant, incidia o volia incidi
un procés de concrecio a Catalunya de PANE, o Acord Ne
nal d’Ocupacio, o bé eren suggeriments per a la contract
colectiva i, per tant, incidia clarament en autonomia dk
parts prevista en la Constitucio, prevista en ’Estatut dels
balladors, pel que fa a alld que en diuen les relacions socia!
treball.

El senyor Conseller no ens va dir de qué cs tractave
senyor Conseller tampoc no ens va aclarir per que s’havie
complert determinades resolucions en aquest Parlament.
vors, com a conscqgiléncia d’aix0, nosaltres, perque no
vem d’acord ni que aix0 podia ser una concrecio del dit Al
Catalunya, perqué era una iniciativa en la qual I'linic qu
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feia era demanar sacrificis —dit, diguem-ne, en termes que
podrien semblar al senyor Conseller cars—, demanar sacrificis
als treballadors, perd no res del que havien de fer els empresa-
ris, oi?, per a aixd d’afavorir la contractacié colectiva , i de
cap manera res del que ha de fer ’Administracio, que és, en
tot cas, la tasca que i correspon al senyor Conseller i al Consell
Executiu, com que no deia res d’aixo, pensavem que no podia
ser de cap manera una alternativa de concrecid de ’ANE a Ca-
talunya, i tampoc no podien ser, tampoc, de cap manera, uns
suggeriments que interferissin la voluntat autonoma de les
parts socials a I’hora de la contractacid coMectiva. Es per aixod
que varem fer un primer punt de mocio6, que diu : «expressar
el rebuig del document del Departament de Treball titulat tal,
tal, tal, tal, perque contradiu resolucions d’aquest Parlament
», perqué contradiu, no la posicié del Grup Socialista, no la po-
sicid especifica i concreta d’aquest Diputat que els parla, no la
posicio d’aquest o aquell altre Grup, sind la posicid del Parla-
ment de Catalunya, d’aquesta Cambra, publicada en el Butllet!
Oficial del Parlament, resolucio del 29 de juny del 81, niimero
39 del Butlleti del 6 de juliol.

I segon, li déiem, o li volem dir, al Consell Executiu —que
li ho digui el Parlament—, que presenti ja, ara, al més aviat
possible, en el termini d’un mes, ja, un projecte de llei que li
ha demanat des de fa molt de temps aquest Parlament, concre-
tament el té demanat també des del 29 de juny del 81. s a dir
que no és que li donem un termini curt al Consell Executiu,
que 'ofeguem amb les nostres presses, No, al seu dia, €l Grup
Socialista va presentar una moci6é consensuada fins i tot,
perqué era un debat d’aquells en qué finalment es transaccio-
nen les mocions —es va transaccionar aquella mocié— perque
presenti el projecte de llei sense termini. Es va fer el juny del
81; varem esperar tot un periode de sessions —el segon perio-
de de sessions de ’any 81—, el senyor Conseller 1 el Consell
Executiu no varen donar mostres de tenir especials ganes de
complir aixd que el Parlament ¢ls deia, i ara hem de dir que en
el termini d’un mes creiem que el Parlament ha de dir —no al
Grup Socialista—, creiem que el Parlament ha de de dir que
en el termini d’un mes ens presentin ja aquest projecte de llei.
Aquest és el sentit molt escarit d’aquesta mocid que presentem
ara.

El Sr. PRESIDENT : Toca ara el torn d’intervencio del
Grup esmenant; en aquest cas, el Grup de Centristes. Pel
Grup de Centristes té la paraula el Diputat senyor Capdeyvila.

El Sr. CAPDEVILA : Senyor President, senyorcs i senyors
Diputats, nosaltres hem fet una esmena de supressio al punt
primer ja que entenem que el contingut d’aquest, que expressa
el rebuig del document del Departament de Trebail intitulat
«Reflexions i suggeriments davant la negociacid collectiva,
elc.», no creiem que sigui el tramit parlamentari adient el fet
de portar o expressar el rebuig a un document del Departa-
ment de Treball, Departament de Treball que pot portar una
série de meditacions o reflexions, tal com indica el mateix
titol, sobre aquesta matéria. Creiem, en definitiva, que, si
aquestes reflexions o aquest comportament de la Conselleria
de Treball estigués en contradiccié amb acords concrets d’a-
quest Parlament, haurien de ser altres els instruments parla-
mentaris adients per a fer constar aquest rebuig, és a dir, pre-
sentar, en tot cas, si hi ha incompliment de les resclucions del
Parlament, les mocions pertinents; si és que no s’ha portat a

terme a través de proposicions, fins i tot de lleis en alguna de
les matéries en quiestié, mereix aquest tractament parlamenta-
ri, pero entenem que portar a la consideracio d’aquest Parla-
ment tots i cada un dels documents que puguin claborar les
Conselleries i que puguin no estar d’acord amb resolucions o
acords anteriors a aquest mateix Parlament, mentre no siguin
fetes seves pel mateix Consell Executiu, no tinguin fa forma
adequada d’acords d’aquest mateix Consell Executiu i, per
tant, puguin ser objecte de fiscalitzacid o de control d’aquest
Parlament, no és adient, com tampoc no ho és venir aqui a ex-
pressar rebuig a documents que nomeés comporten reflexions
0 suggeriments, peré que no tenen, en tot cas, encara cap
mena de forma o de vestit de caracter executiu i que puguin
entrar, per tant, a formar part, com a tal norma juridica, del
teixit social juridic de Catalunya.

Per aix0, ho repeteixo, presentem nosaltres una esmena de
supressio en aquest sentit.

Quant al segon punt, voldria dir que nosaltres hem presen-
tat, en principi, una esmena, ampliant el termini d’un mes en
tres mesos per a portar a terme aquest projecte de llei de crea-
ci6 d’un fons per al foment d’ocupacio a Catalunya. Voldriem
dir que, des del 29 de juny, en qué va ser aprovada la resolucié
del Parlament — el punt cinqué de la qual venia de I’obligatori-
etat del Consell Executiu de presentar aquesta llei que reguli
aquest fons per al foment de "ocupacid de Catalunya—, nos-
altres entenem que potser fins que no estiguin plenament asse-
gurades les consignacions pressupotaries al pressupost del 82
—1i, a aquest punt, nosaltres hi hem presentat esmenes adients
: sobre el fet que no quedi absolutament clara quina €s la linia
politica que vol aquest Parlament, que vagi a aquests fons de
dotacions respecte al foment de Pocupacio a Catalunya—, que
no podem i, d’alguna manera, tornem sobre els nostres propis
passos en presentar ’esmena, i nosaltres retirariem, en aquest
cas, I’esmena al punt segon d’aquesta mocio.

Gracies, senyor President.

Fl Sr. PRESIDENT : Els Grups parlamentaris que no han
intervingut fins ara en el debat poden intervenir.

El Grup parlamentari d’Esquerra Republicana? (Pausa.) Té
la paraula el Diputat senyor Alay.

El Sr. ALAY : Senyor President, senyores i senyors Dipu-
tats, per a nosaltres, el document a que fa referéncia el primer
punt de la mocio intitulat «Reflexions i suggerimenis davant
de la negociacié collectiva» tampoc no ens agrada, després
d’haver-lo estudiat a fons, pero no creiem que, traclant-se de
reflexions i suggeriments que no tenen cap mena de lor¢a ni
de realitat efectiva, el Parlament ’hagi dc rebutjar com pretén
la mocid. Creiem que cada Grup pot rebutjar-lo o pot semblar-
li bé, perd no veiem per qué el Parlament s’ha pronunciar
sobre unes reflexions. De tota manera volem deixar ben clar
que a nosaltres tampoc no ens agraden alguns punis, perque es
fan comparances entre empreses catalanes i empreses multina-
cionals, i no creiem que ailo que pugui ser valid per a les darre-
res ho hagi d¢ ser necessariament per a les nostres, que solen
ser petites i mitjanes. Es parla de PIMES i es parla al mateix
temps de la Chrysler, que, evidentment, no sén de cap
manera comparables.

Voldria referir-me també a I’allusidé que es fa en aquest do-
cument, en aquests suggeriments, sobre la renuncia al dret de
vaga. No és que el document ho digui, pero ho insinua, d’aigu-
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na maneta, posant exemples d’empreses d’altres paisos. Nos-
altres no podem acceptar que ¢l treballador, ’assalariat, renun-
cii al dret de vaga, perque, si no, al trebaltador, si se li treu
aix0, no li queda cap mena de possibilitat reivindicativa. Preci-
sament, nosaltres ens dolem que aquesta rentncia al dret de
vaga, que alguns potser voldrien que [os un acord, sigui ja una
realitat en la practica, perque Lot | que aguesta rentincia no es-
ligui signada, existeix, de fet, quan hi ha prop de dos milions
d’aturats a Estat. En aquesta situacié ¢s una ingenuitat de
pensar gue cs puguin fer gaires vagues, perque el treballador a
qualsevol cmpresa cs veu obligat a dedicar més esfor¢os a
pensar com pot conservar ¢l seu lloc de treball que no pas a
pensar com pot produir meés i millor i, naturalment, com pot
exercir la seva accid reivindicativa.

Pel que fa al segon punt de la mocié, cal dir que en els pres-
supostos de la Generalitat per al 1982 ja hi ha una consignacié
de recursos per la lluita contra els efectes de Patur. Lis pot
opinar si €s sulicient o no; nosaltres creiem que no ho és, i, en
tot cas, pensem que el que cal és aconseguir, mitjangant les es-
menes dels Grups parlamentaris, que aquests recursos es
puguin incrementar. A les esmenes que ha presentat ¢l nostre
Grup als pressupostos, apliqguem una part de les reduccions a
’increment d’aquestes disponibilitats.

Per a acabar, només cal dir que, pels motius expressats, vo-
tarem en contra dels apartats 1 1 2 de la moci6 presentada.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup patrlamentari del
Partit Socialista Unificat...

FI Sr. RIBO : El Diputat senyor Francesc Padullés.

El Sr. PRESIDENT : El Diputat senyor Francesc Padullés
té la paraula.

El Sr. PADULLFES : Scnyor President, senyores Diputades,
senyors Dipuiats, molt breument per intervenir per dir que
estem absolutament d’acord amb la mocioé i que el nostre vot
serd favorabie a la proposta de mocio del Grup Socialista.

Nosaltres entenem que hi ha una greu contradiccio entre els
acords que es prenen en aquest Parlament en relacio amb el
problema de ’atur, la politica d’ocupacié, etc., i la politica que
s’esta fent realment des de la Conselleria de Treball i des del
Consell Executiu. [ I'expressid més flagrant d’aquesta contra-
dicci6 és ¢l document que la mocid sollicita que sigui rebutjat.
Nosaltres ens estem trobant que en la practica s’esta lent una
politica a Catalunya radicalment contraria a la que, majoritaria-
ment —i, en molts casos, per unanimitat— estem aprovant en
aquest Parlament. Pensem que aixo és molt greu, 1 no ente-
nem massa, per Pexplicacié de vot que algun Grup ja ha fet,
com no ¢s pot entrar a rebutjar el que és la practica politica real
de 1a Conselleria de Treball. No és un document alié a aquest
Parlament, el que nosaltres demanem que es rebutgi; és un do-
cument completament contrari a I’esperit i a la lletra de tot el
que nosaltres discutim i aprovem aqui. Per tant, tenim ’o-
bligacid politica de rebutjar aquest document perque no té res
a veure amb el que aqui aprovem,

Nosaltres, en aquest sentit, per tant, estem completament
d’acord amb la mocio per tal com rebutja aquest document.

Iin relacié amb el segon punt, nosalires entenem que el peri-
ode d’un mes per a la presentacio d’aquest projecte de llei és,
en la practica, dir que ha tingut el Conseller, el Consell Execu-
tiu, nou mesos per a presentar aquest projecte de llci, ates que
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aixo va ser acordat el 29 de juny de 1981, Entenem que nou
mesos €s un temps suficient perque s’elabori un projecte de
llei d’aquestes caracteristiques, que enllaga perfectament amb
el que si que aprovem en aquest Parlament, que és la consecu-
cio, a efectes de llei, d’aquests acords globals que nosaltres
prenem aqui en aquest Parlament,

D’altra banda, el no compliment d’aixo com ¢l no compli-
ment d’altres coses, com el no compliment el punt 3 de I’apar-
tat tercer, que diu que a la Comissiod de Politica Social es faran
unes informacions trimestrals, etc., de Paplicacio de 'ANE,
del scu scguiment a Catalunya, denota igualment quina és la
concepcit de com afrontar el problema de Patur des de la Con-
selleria, des del Consell xecutiu,

En aquest sentit, nosaltres entenem que €s urgent la presen-
tacié d’aquest projecte de llei, entenem que ¢l periode d’un
mes —nou mesos, en la practica— €s correcte, tot i que nos-
altres també hem presentat esmenes als pressupostos, a fi d’in-
crementar la partida destinada a luilar contra atur a
Catalunya.

Entenem, per lant, que la mocié és una mocié completa-
ment coherent amb ¢l que hem votat en aquest Parlament,
que és una mocio a la qual no es pot dir que no i que ¢s una
moci6 que, evidentment, és de rebuig a un document que no
ha estat presentat aqui, perod que en la practica ¢s la politica
real del Consell Executiu i que tenim ’obligacié moral i politi-
ca dc rcbutjar,

Moltecs gracies.

El Sr. PRESIDENT : El Diputat senyor Raimon Escudé, en
nom del Grup de Convergeéncia i Unid,

El Sr. ESCUDI : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, en sentir les explicacions que ens feien els Diputats se-
nyors Capdevila i Alay a fi d’abreujar el debat he estat a punt
de no sortir a exposar el nostre punt de vista perqué coincideix
exactament, perqué és una cosa tan logica i natural, ens
sembla a nosaltres, la reaccid aquesta experimentada davant la
proposta que se’ns ta a través d’aquesta mocio, que ens sem-
blava gairebé superflu. Ara, en haver-hi una nova intervencio
de I'lIHustre Diputat senyor Padullés, doncs m’he decidit a
sortir, a fer també una mica de reflexid sobre aquesl lema
perqué, realment, encara que molts —em temo— de lcs seny-
ores i senyors Diputats, d’aquest treball, només en coneixeran
el titol —no per manca d’interés propi, sind perque realment,
com s’ha dit, és un document destinat a les parts socials que
autonomament negocien els convenis colectius en aqucest pe-
riode, no es tracta d’'un document el destinatari del qual sigui
aquesia Cambra—, per tant, ens sembla totalment incon-
gruent i superflu que nosaltres, com a Parlament, ens hagim
de decidir sobre el rebuig o no rebuig d’unes opinions destina-
des a uns altres receptors i que en tot cas —hi insisteixo i el
titol ho diu ben clarament— son unes reflcxions i uns suggeri-
ments,

Aleshores, si repassem aquest document de trenta planes,
veurcm que al llarg de deu punts descriu els problemes, els
problemes economics, els problemes socials i etics que co-
mporta el greu problema de ’atur. Jo diria, personalment, que
és una de les analisis més lucides que s’han fct de la situacio
del nostre pais en aquests moments, perd aquesta situacio de
crisi i d’atur no és merament un accident de recorregut, és
alguna cosa més fonda, és un tema molt més greu, moll més
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profund i, aleshores, si repassen amb mi aquest text veuran
que el senyor Conseller, el Departament de Treball, a través
d’aquest escrit fa unes consideracions tedriques i unes conside-
racions xifrades en el terreny de 'augment de "atur, I’aprofun-
diment de la crisi a casa nostra, unes dades estadistiques; des-
criu les actituds individuals i colectives que genera la crisi, ac-
tituds moltes vegades antisocials i que cal rebutjar perd hem
de reflexionar sobre elles; ens parla de les consequiéncies soci-
als 1 econdmiques d’aquesta crisi en tots els ordres; fa un in-
ventari dels nostres recursos, com pot combatre’s aquesta
trista situacid de Catalunya, i arriba a una conclusié —i aqui
no es parla de sacrificis dels treballadors, sind de sacrificis de la
societat catalana, perque, evidentment sense el sacrifici de
tots no aconseguirem sortir d’aquest pou de Patur, de la
crisi— 1 per aixd, en un punt seté fa unes consideracions,
entenc que molt encertades, que I’inica via possible de sortida
és la competitivitat de ’economia catalana; i acaba, doncs,
fent unes reflexions, un inventari també de les actuacions pos-
sibles a fer des de Catalunya i les compara amb algunes experi-
encies estrangeres, d’Estats Units, de Bélgica, de Suécia, Dina-
marca, etc. I, finalment, a partir de la plana vint-i-vuit es fan
unes propostes concretes, perd propostes que si les senyores i
senyors Diputats tenen la bondat de seguir veuran que comen-
cen dient : «Les constatacions i les reflexions anteriors porten
a suggerir a les parts un enquadrament generic, a tenir en
compte al llarg de la negociacié coMectiva d’enguany en ¢l
marc de ’Acord Nacional d’Ocupacid». Per tant, crec que tots
els dubies queden esvaits. Es tracta d’un document, una apor-
tacid ¢tica, practica, concreta i doctrinal a aquest tema perque,
respectant ’autonomia de les parts que han de negociar
puguin, st volen, fer cas totalment o parcialment d’aquests
suggeriments i d’aquestes propostes. Per tant, doncs, el nostre
Grup creu totalment incongruent el redactat del punt primer
de la mocio.

Quant al punt segon se’ns ha dit que si era posat perqué hi
havia hagut —i és cert— una resolucid d’aquest Parlament el
29 de juny, en la qual es deia que es faria aquest projecle sense
fixar-li una data, i aleshores ens sembla poc serioés que a través
d’un mecanisme de jerarquia inferior a les resolucions d’un
debat, un debat intens i ampli, a través d’una mocié, d’una
interpeHaci6, es vulgui canviar aixd i més, com han dit els
Portaveus dels Grups Centrista i d’Esquerra Republicana.
Aixo lliga en Papartat segon amb el tema de les consignacions
pressupostaries. El pressupost, el projecte de pressupost va ser
presentat pel Consell Executiu ja fa molt de temps, per tant ja
no hi ha motiu en aquests momenits de parlar de modificar-lo a
través d’aquesta mocid; s un tema que es debatraen la liei de
pressupostos i, per tant, creiem que també €s incongruent i és
innecessari parlar-ne, més per tal com almenys les senyores i
els senyors Diputats que son membres de la Comissié d’Eco-
nomia, Finances i Pressupost hauran rebut en el transcurs d’a-
questa sessid, hauran vist que els uixers del Parlament ens han
fet arribar el text de les esmenes a la totalitat i precisament 1’es-
mena a la totalitat de retorn del Pressupost, del projecte de
Pressupost de la Generalitat —si no ho recordo malament—
en el punt 4, en el motiu quart d’oposicid parla precisament de
tot aquest tema, segons el Grup Socialista legitimament entén
que el Pressupost no reflecteix aquestes resolucions del Parla-
ment. Per tant tots aquests temes seran, evidentment, objecte
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de debat i a través de les esmenes es podra millorar, si cal,
aquesta dotacid que, com s’ha citat, existeix ja a iniciativa del
Conseller de Treball en el projecte de Pressupost de la Genera-
litat per a ’any 1982,

Per tots aquests motius, senyores i senyors Diputats, el
nostre Grup votard en contra del text del primer i del segon
punt d’aquesta moci6 que es presenta a la nostra consideracio.

Gracies, senyor President. .

El St. PRESIDENT : El senyor Martin té la paraula.

El Sr. MARTIN ; Senyor President, senyories. Tinc entés
que només queda una esmena, que és I’'esmena a Papartat
primer, de supressid, tota vegada que P’apartat segon ha tornat
sobre els seus passos : el Grup Centrista, sembla que I’ha reti-
rada. Doncs, bé.

Senyor President, el nostre Grup entenem que ¢l Parlament
quan resol, sigui com a consequiéncta d’interpellacid, sigui
com a conseqiiencia de debat en Ple, sigui com a consegiiéncia
d’accid parlamentaria en Comissio no té jerarquia, no tenen je-
rarquia aquestes resolucions, i totes son resolucions del Parla-
ment amb la mateixa valua, amb la mateixa eficacia, és a dir,
normalment incomplertes pel Consell Executiu, vull assenya-
lar que no tenim cap interés en qué el Parlament expressi el
rebuig del document. El document esta fet per Convergéncia i
Unid, pel seu Govern i que li doni suport qui vulgui, que el
Grup Socialista no li dona suport. Punt, No tenim cap interes
en queé el Parlament el rebutgi. El que volem és que, en co-
mptes de tant fer papers, de tantes resolucions que fem squi
sobre ’ocupacid, es faci una llei de foment de I’'ocupacié i aixd
no es vol fer, fins al punt que una esmena que posava ¢l termi-
ni en tres mesos, després ha estat retirada tornant sobre els
seus passos per un altre Grup.

Per tant no es tracta de parlar, no es tracta de rebutjar res,
senyor Conseller. El seu document ¢s seu, per a voste, nos-
altres no el volem. Punt. Pero si li plau, no parlem més de I’o-
cupacié, que Catalunya i la Generalitat de Catalunya tenen
una responsabilitat en aquest tema molt important que no ha
estat presa ni pel Consell Executiu ni pel senyor Conseller de
Treball,

Nosaltres no acceptem senyor President, dObviament, cap de
les esmenes, .

El Sr. PRESIDENT. Molt bé. Passem doncs a votacio el
text de la mocio sense cap modificacio,

Els senyors Diputats que estiguin d’acord amb el text de la
mocid que s posin dempeus.

Els senyors Diputats que hi estiguin en contra?

Els senyors Diputats que s’abstenen?

.a moci6 ha estat rebutjada per 43 vots a favor, 60 en contra
i cap abstencid.

Mocio subsegiient a la interpellacio al Consell
Executin sobre politica d’aquest en relacié
amb ’'Institut Social del Temps Lliure

Passem al punt vuite de I’ordre del dia : moci6 subsegiient a
la interpellacio al Consell Executiu sobre politica d’aquest en
relacié amb I’Institut Social del Temps Lliure, presentada pels
Diputats senyors Xavier Guitart, Daniel Terradellas i Lluis
Garcia, del Grup Socialista. En nom dels Diputats presenta-
dors de la mocio, té la paraula el senyor Xavier Guitart.
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El Sr. GUITART : Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, aquesta mocié arrenca d’un interpelacio
que els socialistes vam presentar al Parlament i que es va sub-
stanciar també el dia 16 de desembre de ’any passat. Els nos-
tres arguments centrals que justificaven la presentacié d’a-
questa mocio eren precisament la manca d’estructura i de pres-
supost de PInstitut Social del Temps Lliure al llarg de 'any
1981, des que fou traspassat a la Generalitat. I’abandé, el de-
teriorament d’algunes installacions era evident com també ho
era la manca de gestid d’aquest Institut traspassat per la Gene-
ralitat, després del seu traspas. Era el Govern central que
seguta gestionant, tant el pressupost com les directrius d’a-
guest Institut, raons aguestes que ens semblaven més que jus-
tificades per a la presentacio dc la moci6 que avui tractem. De
tota manera, en els dos mesos i escaig que han passat des de la
substanciacié de la interpeMacié al Ple fins ara, han aparegut
noves dades que necessariament hem de considerar.

A I'examinar els pressupostos de la Generalitat per a I’'any
1982 ens hem sorprés i ens hem alegrat a la vegada de veure
Padscripcio d’aquest Institut a la Secretaria General Técnica
—abans podia estar-hi adscrit perd no figurava en lloc formal-
ment—, juntament amb un pressupost economic determinat,
De tota manera aquest pressupost cconomic, aguesta partida
no és encara real ni tan sols provisional, sind condicionada ala
transferéncia dels crédits que pertanyen a aquest Tnstitut i que
segueix negociant la Comissié Mixta de Valoracions. Dic que
ens alegrem de veure aixo escrit per primera vegada, perqué
suposa ja una actitud positiva. Alhora, perd, nosaltres seguim
preocupats sobre ¢l desenvolupament d’aquesta negociacio,
d’aquesta transferéncia perque el seu possible retard necessari-
ament portaria altra vegada una situacié d’abandé i una si-
tuacio greu per a les installacions que avui encara existeixen.
Nosaltres, per tant, vista aquesta accié del Consell Executiu
d’adscripcid a la Secretaria General Técnica, vist el pressupost
condicionat presentat, retirem els articles 2 i 3 d’aquesta
mocid | mantenim el primer que considerem de cabdal impor-
tdncia, per tal que es pugui garantir una gestio nitida, una
gestio6 clara, democréatica i eficag d’aquest Institut.

Gracies.

El Sr. PRESIDENT : No hi ha cap esmena presentada, pero
poden intervenir tots els altres Grups.

El Grup d’Esquerra Republicana desitja intervenir?
(Pausa.) Té la paraula el Diputat senyor Francesc Subira.

El Sr. SUBIRA i ROCAMORA : Senyor President, senyores
i senyors Diputats, quan €s va presentar aquesta mocio el dia
17 de desembre del 81, precisament ’endema, el 18 de desem-
bre, un decret del Ministeri, un decret del Govern donava per
extingit I'Institut Social del Temps Lliure. Aleshores, tot el
que estem discutint aqui practicament ha d’estar marcat per
aquesta obsolesceéncia que sobretot el primer punt de la mocid
representa quant a la vinculacio que els acords de PANE repre-
sentaven que s’havia de constituir una comissio de control
sobre aquest Institut Social del Temps Lliure. Resulta ara que,
retirats el segon i el tercer punt de la mocio, ens hauriem de re-
ferir exclusivament al primer, i el primer &s el que decau meés,
a conseqiiéncia d’aquest decret del Govern amb data 18 de
desembre del 81.

Des d’un altre punt de vista, ens consta que ¢l Consell de
Treball ha assumit amb la seva gestid, considerant aquesta

abolici6, aquesta extincid de PlInstitut Social del Temps
Lliure, precisament la filosofia i el contingut amb qué s’havia
ofert el 50% dels llocs de treball als sindicats, segons ’acord de
I’ANE; i aixi ho ha fet, ens consta que ho ha fet i que el
Govern Executiu de la Generalitat, a través de la Conselleria
de Treball, espera la resposta dels sindicats si accepten o no ac-
cepten aquest 50% de places per a Catalunya.,

Efectivament, també s’ha dit ja que en el full de traspassos
consten 550 milions per a les transferéncies a la Generalitat en
funcions, serveis i mitjans; ja es van donar per Decret del 4 de
desembre del 80, i des del primer de gener d’aquest any el
Consell Executiu ha fet la gestio suficient per a dotar el 1982
de tots els serveis, funcions i mitjans transferits des del 80.

Aleshores creiem que hauriem criticat els punts segon i
tercer, que eren ja excessives demandes de redundancies, rei-
teracions, i quant al punt primer creiem que s incoherent per
obsolet.

Moltes gracies, senyor President, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Grup Centrista, hi ha
alguna intervenci6? (Pausa.) No, no hi ha intervenci6. En
nom del Grup del Partit Socialista Unificat tampoc no hi ha
intervencié. En nom de Convergéncia i Unid, ¢t Diputat
senyor Raimon Escudé.

El Sr. ESCUDE : Gracies, senyor President. Senyores i se-
nyors Diputats, una vegada més pujo a aquesta tribuna a dir
que estic d’acord amb el senyor Guitart. Ara, aqui, en aquest
cas crec gue topem una mica amb tot el procediment i la meca-
nica de textos, d’esmenes i de votacio, perque realment, com
deien els classics i, en certa manera, ho ha recollit el senyor Di-
putat socialista, el temps ho guareix tot, i, de fet, tots els punts
d’aguesta mocio, en el transcurs del temps, des del dia 17 de
desembre, pels motius que ha dit ell, han quedat en certa
manera obsolets, decaiguts i per aixo molt encertadament ’ha
retirat, excepte del primer punt. I al primer punt, el que vol
manifestar el nostre Grup és que hi estem d’acord, perd d’a-
cord amb el seu esperit perqué, com diré, en aquest moment
és potser el punt que més clarament ha decaigut, I per una rad
ben concreta i ben evident : perque em sembla que no cal
dubtar de ’interés del Departament de Trebal! a donar compli-
ment a tots els compromisos i a tots els acords procedents de
I’ANE, i per aix0, amb data 19 de juny de 1981, es va crear
una comissio, en el si del Consell de Treball de 1a Generalitat,
per a estudiar, precisament, la constitucié d’aquest organisme,
aquesta comissié de control de P’Institut Social del Temps
Lliure, previst en I’ANE. 1 per aix0, a través d’una subcomis-
si0 amb una composicié mixta d’organitzacions empresarials i
centrals sindicals representatives, es va elaborar un projecte de
composicio de funcions d’aquesta Comissid, i aleshores curio-
sament, diria dissortadament, finsi tot, el dia 18 de desembre,
el dia que el ple del Consell de Treball de la Generalitat apro-
vava la creacié d’aquesta comissid de control i 'endema
mateix que els senyors Diputats socialistes presentaven el text
d’aquesta mocid, doncs, surt, apareix un decret, un Reial
Decret, el 2966 de I’'any 1981, el 18 de desembre, i aquest
Decret, en el seu article seté suprimeix I’organisme autonom
denominat Institut Social del Temps Lliure i crea una comissi®
liquidadora encarregada de la transferéncia dels centres —no
de VP’Institut, perqué queda desaparegut— dependents de

Llista DSPCP




DIARI DE SESSIONS / P-Ntim. 89 / SESSIO PLENARIA Num. 37 / 24 febrer 1982

2503

PInstitut Soctal del Temps Lliure a les entitats autonomiques
i, si s’escau, a les entitats locals.

Aleshores, davant aquesta nova situacid que esborrava tola
la tasca feta, el Consell de Treball, els representants de I’Admi-
nistracid, representants del Departament de Treball, van fer
una proposta al Conseller de Treball en el sentit de donar
—malauradament — per decaigut, per no fet tot el treball, tota
la tasca que s’havia realitzat i que aleshores es faria un nou pro-
jecte per a la creacid d’un nou organisme, donat que ¢l que es
transferia son unes instalacions, un organisme que seria el
Consell Catala de 'Institut Social del Temps Lliure, i, alesho-
res, aquest nou Consell assumiria a nivell catala les funcions
que havia tingut P’extingit Institut Social del Temps Lliure i,
en relacié amb aquest Consell, el Departament donaria satis-
faccid als compromisos i als acords contrets en PANE. T aixo
consta que va ser assumil, va ser acceptat unanimement per
totes les representacions existents. [ en aquests moments
s'esta procedint, precisament, a elaborar aquest projecte de
creacio d’aquest Consell Catala. Per tant, no sé com qualificar
aquesta situacié; és una situacié una mica especial, Nosaltres
voldriem donar satisfaccio perqué compartim plenament la in-
quictud del Grup Socialista, perd ens trobem que tecnicament,
amb aquest redactat que parla d’una comissié de control i de
U'Institut Social del Temps Lliure, evidentment, no podem
donar-hi conformitat. Ara, anunciem que estariem plenament
disposats —m’imagino que tots els altres Grups compartirien
aquesta posicio-— que si es trobés, a través d’una férmula
transaccional, alguna operacio respectuosa del Reglament que
ho permetés, a donar conformitat a aquest nou enfocament de
la situacio.

(racies, senyor President; gracies, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Guitart desitja intervenir,
malgrat que no hi hagi cap esmena? (Pausa.)

El St, MARTIN | TOVAL (de I'escé estant) : Senyor Presi-
dent, si em permet, el Grup Socialista, entenent que, regla-
mentariament és impossible donar una sortida reglamentaria
transaccional al tema, retira també aquest apartat de la moci6.

ElSr. PRESIDENT : Molt bé, moltes gricies.

Preguntes amb resposta oral

Aleshores, havent estat retirada la totalitat de la mocid, no
és procedent la votacid 1 passem al darrer punt de 'ordre del
dia, que son les preguntes amb resposta oral. La llista de les
preguntes és en possessio de les senyores i els senyors Diputats
i els dispensarem, per tant, per guanyar temps, de la seva
lectura.

Pregunta al Consell Executiu
sobre el nom de la vila de Cambrils

La primera pregunta és la que formula el Diputat senyor
Ramon Franch, del Grup parlamentari de Centristes, al Con-
sell Executiu sobre la giiestid del nom de la vila de Cambrils.
El senyor Franch té la paraula per a presentar la seva pregunta.

El St. FRANCH : Senyor President, senyores i senyors Di-
putats, pujo aqui perqué tots son sabedors de la gran campanya
que s’ha fet respecte al nom de Cambrils. Aquesta campanya

que fins i tot hem tingut ocasi6 de tenir-la quasi tots els Dipu-
tats, 1 ha portat greus problemes a Cambrils, fins 1 tot dividint
families, pel nom.

Crec que Particle 140 de la Constitucié ens diu molt bé el re-
specte sobre autonomia municipal, igual que 'article 5.3 de
I’Estatut, i per aixd avui haig de defensar aquesta mena de
guerra que s’ha presentat en un municipi on viviem molt tran-
quils i molt conjuntament. .

I precisament ha estat fet per uns senyors que haurien de
donar llum i haurien d’unir el poble de Catalunya, 1, en aquest
cas, ¢s U'Institut d’Estudis Catalans, que va prendre 1a seva de-
cisio sense consultar-ho amb un poble que lota la vida ha estat
Cambrils 1 que historicament crec que és dels primers de Cata-
lunya. Tenim un Gimbernat —que ningli no ¢l pot discutir—,
tenim un Vidal i Barraquer, el catalanisme del qual ha estat
patent durant tots aquests anys, que I’han viscut i que so6n fills
de Cambrils, que sempre han defensat el nom de Cambrils i,
en canvi, $’ha procedit a malversar la convivéncia de Cambrils,
precisament a traveés de la Generalitat, com poden ser unes
cartes i una campanya amb suport de la senyora Aina Moll.

Com a Diputat, com a fill de Cambrils, aixd no ho puc ad-
metre; crec que devem Pacord de Ajuntament de Cambrils,
on davant d’aquesta controversia es va exposar en un ple de
I’Ajuntament i es va votar, on van sortir catorze vots a favor
del nom de Cambrils, un nul, un en blanc i un en nom de
Cambrils de Mar, a pesar que davant de ’Ajuntament es va
veure clarament el desig d’un poble, perqué estava fet pels re-
presentants i on van votar a favor els representants del PSUC,
del Partit Socialista, dels Centristes i fins i tot de Convergen-
cia, aquesta campanya no ha parat, i per tot aixo avui demano
al Conseller responsable —que crec que és el de Governaci6,
en aquest cas, qui m’ha de contestar— si ¢s coneixedor el Con-
sell Executiu de la decisié municipal de conservar el nom de
Cambrils, ja que ha estat comunicat oficialment, i quines son
les mesures a prendre per a la immediata campanya a favor de
Cambrils i no, en canvi, a favor de Cambrils de Mat.

Res més, i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Conseller de Governacid té
la paraula per a contestar la pregunta.

El Sr, CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
senyor President; senyores i senyors Diputats, ’acord de I'A-

juntament de Cambrils sobre el nom del municipi €s conegut

per diversos Departaments de la Generalitat i pels membres
dels Grups parlamentaris i de la Comissidé Permanent Legisla-
tiva d’Organitzaci6 1 Administracio de la Generalitat i Govern
Local del Parlament de Catalunya, En el transcurs de {'any
1981, ’Ajuntament de Cambrils va comunicar oficialment al
Departament de Governacid, per dues vegades, la certiticacio
de I'acord de referéncia, pres a la sessio del ple de la Corporacid
Municipal celebrada el dia 7 de gener de 1981. Ambdos escrits
son en poder de la Direccié General d’Administracio Local,
degudament registrats amb nimeros d’entrada en aquest De-
partament i de sortida de I'Ajuntament i amb les dates
corresponents,

La primera instancia va ser enviada a iniciativa propia de
PAjuntament i a la segona comunicacid, que repeteix el
primer escrit, va ser tramesa a sollicitud de la Direccio Gene-
ral d’Administracié Local per iniciativa, o complint fa iniciati-
va del Parlament de Catalunya, que demanava al Departament
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de Governacié que fes les consultes necessaries abans de tra-
mitar el Projecte de Llei de Canvi de Noms dels Municipis de
Catalunya. Aquesta segona comunicacid és la que obra en
poder, degudament fotocopiada, de la Presidéncia, de tots els
membres de la susdita Comissid i dels diversos Grups parla-
mentaris del Parlament,

El mateix escrit també obra en poder de la Direccid General
de Politica Lingiiistica del Departament de Cultura i Mitjans
de Comunicaci6. La Directora General del susdit Departament
fa constar el segiient : en primer lloc la comunicacié del Presi-
dent de la Diputaci6 de Tarragona, det 31 de gener de 1980, a
la qual s’alludeix, també, en la pregunta presentada pel Dipu-
tat senyor Franch, és del temps de la Generalitat provisional i
la Direccio General de politica lingiiistica no en tenia noticia.
La Directora General de Politica Lingiiistica es va adrecar el
22 de juliot de 1980, mitjangant una circular, a tots els ajunta-
ments per als quals I'Institut d’Fstudis Catalans proposava
canvi de nom, demanant-los que, si no hi estaven d’acord, ho
comuniquessin al Departament de Cultura i Mitjans de Comu-
nicacio dins el termini de temps més breu possible.

Aquesta circular no obtingué cap resposta de I’Ajuntament
de Cambrils fins al 31 de gener de 1981, amb data d’entrada al
Departament del 5 de febrer, en qué es rebé fotocopia de la
certificacio de I’acord del ple de no acceptar el canvi proposat
per I’Institut d'Estudis Catalans. La Directora General no con-
testd aquesta comunicacié pensant que li era tramesa només
per a informacid6 i que 'original havia estat adregat al Departa-
ment de Governacid, tal com va succeir. Ja ben entrat ’any es
varen rebre gran quantitat de butlletes individuals adregades a
I’Honorable senyor Conseller de Cultura demanant que accep-
tés la proposta de I’Institut d’Estudis Catalans i s’adoptés el
nom de Cambrils de Mar.

Com que mentrestant s’havia decidit tramitar gilobalment la
normalitzacié dels noms dels municipis per mitja ’una liei del
Parlament de Catalunya, s’enviaren al Departament de Gover-
naci6 les butlletes per tal que se’ls donés el curs adient.

El 12 de juny es rebé una certificacié de la Confraria de Pes-
cadors, amb certificacié de ’acord del pie del capitol, de reivin-
dicar per al municipi el nom de Cambrils de Mar. Davant la in-
sisténcia de nombrosos partidaris d’ambdues denominacions
per rebre una resposta escrita, el 17 de juny la Direccié Gene-
ral comunica simultiniament a ’Ajuntament, a la Confraria
de Pescadors i a la Comissid pro Cambrils de Mar que era en
tramit del Parlament el Projecte de Llei per la qual s’aprova la
llista dels noms dels municipis de Catalunya, que, com vostés
saben, ha estat datrerament substiturt per un nou Projecte de
Llei, ara en tramit en la Comissio corresponent.

Voldriem fer constar que el Departament de Culturai el De-
partament de Governacié tenen un gran interes per tal que es
cotregeixin, com més rapidament millor, les denominacions
aberrants que ara tenen oficialment alguns municipis catalans,
perd no té cap partit pres quan es tracta d’afegir o no un deter-
minatiu al nom actual,

No hi ha hagut, doncs, cap estimul de la campanya en favor
de Cambrils de Mar per part de 1a Directora General de Politica
Lingiiistica ni per part d¢ cap altre organisme del Govern de Ja
Generalitat. Bl cas de Cambrils i altres casos en queé hi ha divi-
sid d’opinions sobre el nom del municipi, demostren la urgeén-
cia d’una decisid dels organs competents, que acabi d’una

vegada amb totes les campanyes que sobre denominacions de
municipis es porten a terme a Catalunya.

Il Projecte de Llei que ha estat tramés darrerament al Parla-
ment en substitucio de 'antic Projecte de Llei per la qual s’a-
provava la llista de noms dels municipis de Catalunya pretén
respectar estrictament ’opinié municipal i, per tant, la seva
autonomia en aquesta matéria.

Res més, senyor President; moltes gracies, senyores i seny-
ors Diputats.

Fl Sr. PRESIDENT ; El senyor Franch desitja repreguntar o
replicar? '

El Sr. FRANCH (de l'esco estant) : Senyor President, només
i agrair al senyor Conseller la manera com s’ha expressat, pero
1i vull fer una recomanacio. La senyora Anna Moll diu en una
carta del 22 de juliol : « Aquesta Conselleria veuria amb molt
bon gust que 'Ajuntament que vos dignament presidiu acor-
dés adoptar la forma de Cambrils de Mar, com a nom oficial
del municipi, i he comuniqués, dins del més breu termini pos-
sible, al Departament de Governacid de Catalunya.» Espero
que digui a la senyora Anna Moll que no faci propaganda,
intervencions, per al canvi de nom de municipis, perqué els
qui ho hem de decidir, com molt bé ha dit vosteé, son la gent
que hi viu, i I’ajuntament és qui ho ha de decidir.

Res més i moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Conseller de Governacid
desitja afegir-hi alguna cosa?

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO (de l'esco estant) :
Si, només des de 'escé. Evidentment, aquesta ¢s només una
recomanacio que feia la Directora General de Politica Lingiiis-
tica, que, en tot cas, no representava cap limitacio a I’autono-
mia municipal, i acabo de dir quina és la voluntat del Consell
Executin en aquest tema. De totes maneres, en nom del
senyor Franch no tindré cap inconvenient a trametre la seva
recomanacio a la Directora General corresponent,

Pregunta a 'H. Sr. Conseller
de Politica Territorial i Obres Publiques
sobre el supermercat Boya, al terme municipal de Bausén

El Sr. PRESIDENT : La pregunta segiient és la formulada
pel Diputat senyor Pere Ayguadé, del Grup Socialista, a I'Ho-
norable senyor Conseller de Politica Territorial i Obres Pabli-
ques sobre el supermercat Boya al terme municipal de Bausén,

El senyor Pere Ayguade té la paraula.

El Sr. AYGUADE : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, per centrar una mica ¢l tema de la meva pregunta,
voldria explicar un fet que surt una mica del contingut de la
pregunta perd que ens situara en quina mena de personatges
hem de tractar.

El Diputat que els parla va tenir coneixement d’aquesta ille-
galitat urbanistica a través d’una carta que una consellera de
I’Ajuntament de Bausén va escriure a un amic un comu, una
consellera de ’Ajuntament de Bausén que es va presentar per
a la mateixa llista que 1’alcalde, en una llista de Convergéncia i
Unio.

Aquesta carta, no la llegiré, els n’estalvio tot el contingut,
perd en un paragraf diu : « Ya se lo puedes decit al sefior Pedro
Ayguadé. No sé qué clase de politica es ésa. Quiza yo no enti-
enda v asi es, pero creo que después...» —aqui hi ha una frase
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personal, no la diré— «la represalia no sera pequeiia. Lo peor
sera que se meteran con gente inocente en este hacer y mis
padres. Ahora solo toca esperar el resultado.» FEl resultat és
que tres dies després una parella de la Guardia Civil es presenta
a la botiga de queviures de la consellera senyora Magdalena
Daniel 1 1i recull unes mostres d’oli, les precinta, se I’enduen
detinguda a la Comandancia de la Guardia Civil. Després la
porten al Jutjat de Guardia de Viella i alli li fan un atestat. Uns
quants dies després,... el resultat de les analisis —no uns
quants dies després, després d’uns guants mesos—, evi-
dentment, I’oli no era toxic, 1’oli era comestible, com aixi es
diu, era d’una qualitat extraordinaria, del poc oli amb qualitat
extraordinaria que es consumia a Catalunya i a tot Espanya.
Perd, aquest senyor, a més a meés, va sortir per tots els diaris
arran de la detencid de dos personatges, un a Bausén i I’altre al
Pont de Suert, que havien venut oli toxic, un mal irreparable
per al pare de la consellera en giiestio, una consellera presenta-
da a les llistes de Convergeéncia i Unid. Es curios que es van re-
partir per totes les cases dels pobles de Lés, o per moltes,
Bausén, Canejan i Bossost, fotocopies de les notes dels diaris
de la detencid del senyor Daniel. Les represalies, per tant,
eren realitat,

Aquest Diputat ha tingut molta cura d’investigar aquest
tema, i els puc assegurar que els personatges coincideixen amb
els que han fet possible una ilegalitat urbanistica. Bs per aixd
que les sospites de la senyora consellera eren certes. De repre-
salies, n’hi ha, i de cacics a Catalunya, també.

El supermercat, coneixent-ho ’Ajuntament, es va comen-
¢ar a construir davant la total indiferéncia de ’Ajuntament de
Bausén. La Mancomunitat Forestal de la Vall d’Aran va fer
una denutncia amb data 14/4/81.

Jo penso que cal emmarcar aquesta situacié en quatre punts
: una ilegalitat urbanistica, una actuacio lenta de la Conselle-
ria, una actuacié permissiva de I’Ajuntament de Bausén i un
problema de concepcio quant a allo que ha de ser el futur urba-
nistic de la Vall d’Aran.

Practicament, a nosaltres ens preocupa la nova concepcio de
les normes subsidiaries d’aquesta vall, perqué practicament la
deixa en un conjunt de xalets molt bonics perd sense una con-
cepcio general. No hi quedaran pagesos, a la Vall d’Aran, no
hi haura ramaderia. Nosaltres pensem que, perque hi hagi un
equilibri total en aquesta zona, hi ha d’haver una permanéncia
d’uns sectors agricoles, com hi ha a d’altres paisos d’Europa
perfectament turistics, on es compaginen totes dues coses.
D’aquesta manera permetriem que en aquests moments 6,000
litres de llet, perd 25.000 litres de llet que es podrien produir a
la zona, es poguessin convertir en antic formatge que en
aquests moments no es produeix, a fumat de bola, tipic de la
zona, tipificat, promogut, etc. Perd en el que convertirem la
Vall d’Aran és en una zona totalment plena de xalets i
d’edificis.

En ¢l tema de la illegalitat urbanistica jo nomeés voldria fer
esment a una carta feta per la Mancomunitat Forestal de la
Vall d’Aran i enviada a {"Honorable Conseller de Politica Ter-
ritorial, al Conseller de Governacio i a I’Excelentissim senyor
Governador Civil de Lleida. Em permetran que els la llegeixi
en castella, diu aixi -en primer lloc la dentincia que es va fer —
. «...que en fecha 10 de junio de 1981, vuestro Honorable, re-
solvid suspender de inmediato las obras, incoar expediente

sancionador i oficiar al Alcalde de Bausén para que velara por
su exacto cumplimiento; que el Alcalde de Bausén ha de-
mostrado tener una forma muy particular para velar por el
exacto cumplimiento de lo que vuestro Honorable le habia en-
comendado, pues las obras han continuado hasta su total fina-
lizacion, sin mayor problema, que en estos momentos y desde
el dia primero de agosto se halla abierto al publico el estableci-
miento comercial instalado en dicho edificio; que, como es
l6gico, al no disponer de licencia de obras, el establecimiento
en cuestion ha sido abierto al pablico sin la preceptiva licencia
de apertura, con el consiguiente posible peligro para el usuario,
al carecer de las debidas garantias legales» —no era de cap in-
speccid6 de la venda d’aliments; és curids, aquestes coses
passen—; «que esta situacion conculca i desprestigia la ley,
pone en tela de juicio el necesario ordenamiento urbanistico
del Valle de Aran y la falta de la debida energia para resolver
con equidad y justicia esta flagrante transgresion de la legalidad
vigente y deteriora irremisiblemente, la buena imagen de los
organos de gobierno competentes. Por todo ello, en evitacion,
etc. » fan stplica, que no llegeixo...

El Sr. PRESIDENT : Li prego que sigui breu. Ha passat ja
bastant el temps.

Fl Sr. AYGUADE : Bé. La qiiesti6 és que els Serveis Terri-
torials de la Conselleria van fer un informe deixant molt clar
que en el terreny on s’edificava aquest supermercat era zona
no urbanitzable; que, a més a més, no hi havia llicéncia d’o-
bres; que, per tant, no s’hi podien vendre productes i menys
queviures; i que el Conseller de Politica Territorial i Obres Pa-
bliques de la Generalitat de Catalunya havia dictat ja una reso-
lucié en la qual donava la rad d’aquesta illegalitat, i, a més a
més, i aquesta és una giiestié molt important, ja posava d’algu-
na manera..., aixo és molt important, permetin-me que ho
busqui..., que parlava de la possibilitat no solament que s’ha-
guessin parat les obres —que no es van aturar-—, és a dir, es
van passar pel damunt alld que deia la Generalitat, pero és
que, a més a més, deia que en ¢l cas de no compliment i no
tirar endavant ’enderrocament..., bé, si no ho feia I’Ajunta-
ment de Bausén, ho faria la Generalitat de Catalunya. Amb les
ultimes noticies que han sortit pel diari, de només una multa
de 2.500.000 de pessetes, ens fa la sensacidé que no solament
aquesta multa significa que potser després no es produira I’en-
derrocament, sind que significa alld de «dar licencia para
matar», per dir-ho d’una manera (Rialles.)..., tots els que vul-
guin fer irregularitats urbanistiques construeixen, acaben
’obra, després fan alld que els dona la gana. El que diu el Con-
seller, el que diu la Generalitat, es fa una carta al Govern
Civil, el Governador Civil posa a disposicié de la Generalitat
la Guardia Civil, s’ha mobilitzat tothom, s’han mobilitzat els
ajuntaments, s’han mobilitzat els Diputats, s’han mobilitzat
els Consellers i el supermercat s’ha acabat, es va posar a
vendre, ara esta tancat, perd ens fa la sensacid que quan
aquestes normes subsidiaries que sembla que estan aprovades
estiguin ja aprovades, i que d’alguna manera en aquella zona,
que ¢€s zona no urbanitzable, el nucli de Pontaut es convertis
en urbanitzable, alld que avui era una ilegatlitat es conver-
teixi en una legalitat.

Nosaltres pensem que aixo no és aixi, que una legalitat con-

tinua essent una illegalitat a pesar que unes normes subsidiari-

es posteriors dictin que alli es pugui construir. Nosaltres
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pensem que, encara que nomes fos com a mesura exemplar,
s hauria de produir el que la Conselleria havia dit, I’enderroca-
ment d’una obra totalment illegal.

El Sr. PRESIDENT : Ara, el senyor Conseller de Politica
Territorial 1 Obres Pabliques té la paraula.

El Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL 1
OBRES PUBLIQUES : Senyor President, senyores i senyors
Diputats, no és solament a la Vall d’Aran, malauradament, no
és solament en el terme municipal de Bausén; no és solament
en el nucli de Pontaut on hi ha, i de fet es donen, greus incom-
pliments de la legalitat urbanistica. No és solament tampoca la
Vall d’Aran, no és solament a tampoc Bausén, no és solament
en el nucli de Pontaut on encara hi ha cacics, senyor Ayguadé.

Jo, el que li puc dir, i després li diré com, perd comengo pel
final, és que des del Departament estem disposats a arribar
fins a les Gltimes consegiiéncies, en la mesura de les possibili-
tats i en la mesura de la gent que tenim en el servei de discipli-
na urbanistica, que no és molta, d’arribar a les Gltimes conse-
giiencies pel que fa referéncia a I’eradicacio de la indisciplina
urbanistica a casa nostra. Concretament, pel que fa a la Vall
d’Aran, senyor Ayguade, jo li haig de dir que ens en durem
moltes sorpreses, moites. 1 jo tindré molta satisfaccié d’acudir,
si m’ho permeten, a la Comissié de Politica Territorial per a
explicar aquestes sorpreses, registre de propietat en ma, per tal
d’explicar com s’han legalitzat, no s’han legalitzat, com s’han
convertit, com s’han requalificat una s¢rie de terrenys t quins
han estat els terrenys qgue s’han requalificat i quins son els ter-
renys que no han estat requalificats. Espero de vosté i del seu
Grup tot 'ajut que de veritat necessitem per tal de poder
portar a terme aquestes accions.

Es evident que davant d’una infraccid urbanistica hi ha tot
un ventall de possibilitats de reaccio de I’Administracié publi-
ca responsable d’aquest ordre urbanistic. En el suposit concret
a qué vosté es refereix en la seva pregunta, senyor Ayguade,
es tracta, com vosté ha dit, d’unes obres de construccié d’un
supermercat sense cap mena de llicéncia d’obres ni de I’Ajun-
tament de Bausén ni de la Comissié d’Urbanisme de Lieida,
ubicat en un sol que era considerat com a no urbanitzable per
dues raons fonamentals. Primera, per les seves circumstancies
fisiques, abséncia de serveis; i la segona, per no tenir ni
Bausén en concret ni la Vall d’Aran en general, llevat de Alt
Aran, cap mena de plangjament vigent. Doncs bé, enfront d’a-
quest afer, I’Administracié puablica, la municipal, en primer
lloc, pot i esta obligada a suspendre les obres, incoar i tramitar
el corresponent expedient disciplinari, enderrocar ’edificacio,
si no es demana llicéncia, o bé, si demanada, 1a llicéncia no €s
pas atorgada perqué és incompatible amb el planejament o, fal-
tant aquest, amb els preceptes legals d’aplicacié directa 1 impe-
dir definitivament els usos als quals hagi donat lloc la infraccid
urbanistica.

Totes aquestes mesures son compatibles entre elles, segons
gue estableix larticle 225 de la Llei del Sol. Ara bé, cada in-
fraccio es producix en un entorn legal i economic social especi-
fic, el qual es posa de manifest tot al llarg de la tramitacio de
I'expedient, i son aquests factors, a més a més dels intrinsecs
de la infraccid, els que permeten de judicar si les mesures de
reacci® de ’administracié sén proporcionades o no envers el
dany causat als interessos publics.

En el suposit que ens ocupa, és evident que jo no entraré a

desmentir —malgrat que vosté ha tingut la gentilesa de no
fer-ho en la Cambra— el que, evidentment, s’ha fet correr,
per exemple, per la Vall d’Aran sobre possibles contactes que
hem tingut des de la Conselleria amb la persona o els infractors
de la llei; no entraré a desmentir aquestes falses noticies i in-
formacions, i solament donaré a la Cambra noticia del que des
de la Conselieria i des del Departament, de disciplina de la Di-
reccié General d’Urbanisme, s’ha portat a terme.

En primer lloc, s’ha acordat la suspensi6 de les obres. Es va
incoar un expedient sancionador, €l qual va ser tramitat; es va
imposar una multa, segons la quantia del reglament de discipli-
na, i, en quart lloc, s’ha impedit I’Gs comercial conseqiiéncia
de la infraccid, amb el tancament, com vosté ha dit, de ’esta-
bliment. Es evident que, parallelament a tot aixd, s’esta
donant, o s’estava tramitant —mentre es feia tot aixo—, un
conjunt de les normes subsidiaries de la Vall d’Aran, i, evi-
dentment, no és exacte el concepte que hi havia entre I’equip
redactor, per exemple, que qualificava de sol urba el lioc en el
qual estava ubicat el supermercat ilegal, perque estava aixecat
sense licéncia, i el concepte que en podia tenir la Direccid Ge-
neral d’Urbanisme, que pensava que el sol aquell no era urba,
sind que podia ser urbanitzable.,

Es evident que, aleshores, en vista de tot aixd, quant a la
formulacié de la seva pregunta, jo crec que en aquests mo-
ments fora realment frivol, per part meva, o ingenu, el fet de
comprometre’m i fixar data de ['enderrocament, aqui, davant
d’aquesta Cambra, perqué, com voste sap i coneix, hi ha molts
altres casos que no passen per I’Administracié present que
ocupa en aquests moments el Consell Executiu, sin6 per ’Ad-
ministracié precedent, casos que es van iniciar d’enderroca-
ment d’edificis i que no han arribat encara a la seva darrera
fase, perqué és evident que ’Administrat té una s¢rie —justa-
ment, jo crec— de mecanismes de defensa per tal que ’Admi-
nistracié no pugui, en cap cas, arribar al que en podriem dir un
abits de poder. No diré noms, perd en ’anim de tothom hi ha
casos que la premsa, d’alguna manera, va airgjar, i va airejar
d’una manera constant, durant una temporada; els anys 77 i
78. Si que en traurem un, per exemple, de cas, 1, encara,
perqué reforga més la meva teoria de no comprometre’m aqui
davant de vostés, perqué és un cas, fins i tot, al qual s’ha arri-
bat justament a les Gltimes conseqiiéncies, és a dir que el Tri-
bunal Suprem ha dictat ja senténcia, que ha dit que s’havia
d’enderrocar —1’Hotel de Sarria, concretament—, i ¢s evident
que no s’ha enderrocat; no s’ha enderrocat, perque s’ha arribat
a un pacte entre ’Administracio local, en aquest cas, 1 els pro-
motors, I'INI, en aquest cas —el senyor Bustelo— per tal d’ar-
ribar a unes compensacions, com vostes saben, de volumetria,
etc.

Bé, aleshores, €s evident que, en aquesta, dignem-ne, filo-
sofia, I'ordenament juridic, entenc —com ¢és el cas, per exem-
ple, de I’Hotel de Sarria—, que no esta compost inicament de
normes positives, sind també per principis generals, un dels
quals és ¢l de la proporcionalitat, consagrat, d’alguna manera,
per la jurisprudéncia; per tot aixd, jo, el que li puc contestar,
d’una manera totalment segura, és que el supermercat serd en-
derrocat quan aquesta mesura sigui clarament proporcionada
als greuges causats als interessos publics i s’hagin esgotat totes
les altres mesures adients. Fs a dir, és molt possible, parlant
amb tota sinceritat, senyor Ayguadé, que, fins i tot després
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dels recursos —que segur que hi seran sobre les normes subsi-
diaries; després parlaré de la concepcid global de la Vall
d’Aran, de qué, vosté, jo crec que amb una mica de desco-
neixement ha parlat aqui també— que es puguin plantejar
sobre les normes subsidiaries aprovades sobre la Vall d’Aran,
aquests terrenys quedin qualificats d’urbanitzables, excepte
per a usos comercials. Per tant, una reconversio, una reconver-
si6 del supermercat, en un altre tipus, com pot ser un re-
staurant, etc., significaria, per a aquest Departament, el fet no
de parar el tramit de ’expedient ja iniciat d’enderrocament,
sind el fet que els recursos que pugui presentar Padministrat
tindrien prou forga juridica per a fer que 'expedient de I’Ad-
ministracié no pogués tirar endavant. Aquesta, per tant, és la
contesta de la pregunta escarida que voste m’ha fet.

Respecte a la lentitud, jo li haig de recordar, senyor Ay-
guade, que, malgrat tot, el supermercat esta tancat, el super-
mercat esta tancat, no es pot dir el mateix d’altres supermet-
cats. Jo no sé si he estat lent o no he estat lent, pero el super-
mercat Boya esta tancat i el supermercat PRYCA no esta
tancat.

Segona qilestio. La qliestié que, les normes subsidiaries, el
que fan, de fet, és un model d’una Vall d’Aran plena de xalets
i plena d’edificis. En definitiva, aixo no és veritat, no és veri-
tat, senyor Ayguadé. De fet, les normes subsidiaries, el que
fan és acceptar —o I’han acceptat ja— el model que 1'equip re-
dactor va explicitar, que va ser acceptat per la majoria dels al-
caldes de la zona, amb reunions a les quals van participar en
un gran nombre, i contra el qual, evidentment, encara hi cap,
en fot cas, el recurs d’algada per a presentar totes aquelles mo-
dificacions, totes aquelles pegues que s’hi puguin presentar. Si
que haig de dir que en aquestes normes subsididries, com
voste sap, es requalifiquen terrenys, i ¢s aqui que ho hem de
veure. Quins terrenys s’han requalificat, quins terrenys s’han
requalificat en cada ajuntament; per que s’han requalificat uns
terrenys i no uns altres, quines pressions hi ha hagut, en l'e-
quip redactor fins i tot, per tal que es qualifiquessin uns terre-
nys i no uns altres, i és aqui on, senyor Ayguadé, espero
també que amb el seu ajut puguem arribar fins a esbrinar les
ultimes gilestions, en tant que es puguin anar posant tots els
tipus de recursos que es vulgui a aquestes normes subsidiaries,
que, al meu entendre, no constitueixen, o no pressuposen
una Vall d’Aran plena d’edificis ni una Vall d’Aran plena de
xalets, sind que, evidentment, suposen, justamenl, una re-
striccié important —d’aqui, molts dels recursos que arriben—,
en I’edificacio i una restriccié important quant alldo que en pod-
riem dir tot el creixement d’urbanitzacions fora del que sén
unes noves corones dels nuclis urbans.

Res més, senyor President; res més, senyores i senyors
Diputats.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Ayguadé desitja repreguntar
o replicar? (Pausa.) En tot cas, senyor Ayguadé, caldria que
g’atingués exactament a la formulacio de la seva pregunta, tal
com fou presentada a la Mesa, ja que, si la pregunta hagués
tingut meés extensid, potser no hauria estat acceptada com a
pregunta amb resposta oral en el Ple.

El Sr. AYGUADE : Senyor President, aixi ho faré, fins i tot
per a lJa mateixa Cambra, perque les hores ho requereixen aixi,
Nomeés quant a la lentitud, si que han estat lents; la denuncia
es va fer en data del 14 del IV del 81, en una carta de contesta-

ci0 del Servei d’Assessorament Técnic i Juridic de la Direccio
General d’Urbanisme, que acaba dient : «...en aquests mo-
ments estan de vacances els funcionaris del Servei Territorial
de Lleida, i no he pogut esbrinar les actuacions posteriors a les
dates requerides». Aixo va significar paralitzar unes actuaci-
ons gue eren molt necessiries per a la credibilitat de la Genera-
litat, i, en {1, si vostes tenen pocs funcionaris, aquest no és el
problema; el problema €s que durant tot un conjuni de mesos
la Generalitat de Catalunya ha quedat malparada quant a la
seva actuacié d’una seérie de dubtes, respecte a una actuacid
ferma, respecte a la construccio d’aquest supermercat, la con-
struccid, no solament el tancament del supermercat, perque la
denuncia, quan es va fer, era —ja ho dic— en data del 14 del
IV del 81, quan tot just es comencgaven a fer els primers fona-
ments. Una actuacio rapida, en aquesi sentit, significaria que
la mesura d’enderrocament no es produiria.

No vull parlar d’altres supermercats, jo parlo del de Bausén,
a que fa referéncia la pregunta. Quant a enderrocament, jo
penso que, com vosté ha dit molt bé, si la Conselleria de Politi-
ca Territorial i Obres PObliques vol arribar fins a les ultimes
conseqiiéncies, nosalires ens considerariem satisfets, sobretot,
i ho dic amb moita claredat, si I’actuacio de la Conselleria fos
exemplar; ho hauria de ser, sobretot quan els pobles de Bos-
sost, Lés, que son dos pobles comercials, amb una petita ex-
plotaci6 familiar, comercial, es veurien en una situacié malpa-
rada si en el lloc, en el nucli de Potau, es construis iot un
centre artificial, en mans de molt poca gent. Perque, sobretot
mirant el Registre de la Propietat —i aquest Diputat ho deixa
aqui, al damunt de la taula— qui son els propietaris veins al
supermercat... veurem que hi ha familiars de Palcalde de
Bausén, i veurem que en aquests moments —ja s’ha acabat el
termini d’informaci6 publica— avui §’esta ja discutint a ’Ajun-
tament de Bausén la ubicacié d’una central eléctrica que, a
més a més, canvia el curs del barranc Carlat i det riu de
Bausén, a la vora mateix, a quaire-cents metres, del supermer-
cal. Nosaltres pensem que és molt rar a pesar que la memoria
del projecte diu que €s per a subministrar energia eléctrica a
Bossost, que es vulgui fer fer una central electrica a algun dels
socis. Bé, soci; ¢és un dels regidors tamb¢ de 'ajuntament de
Bausén, i a nosaltres ens sembla que s6n homes de palla, total-
ment; I"inic que aqui es vol fer és un nucli comercial total-
ment artificial a mans de poquissimes persones, en perjudici
d’uns altres comerciants de Bossost i de Lés. | aquesta és una
qliestid molt important, i ’actuacié de la Generalitat de Cata-
lunya en aquest tema pot facilitar aquesta accid, o bé, al contra-
ri, la pot avortar des del proxim inici.

El Sr. PRESIDENT : Senyor Conseller?

Fl Sr. CONSELLER DE POLITICA TERRITORIAL 1
OBRES PUBLIQUES : No és pas per a un torn de réplica ni al
del senyor Ayguadé€, ni de bhon tros, sind per a explicar al
senyor Ayguadé i a la Cambra una experiéncia també personal
ocorreguda a Andorra, que €s que hem de vigilar amb segons
quin tipus de coses. Fs a dir, és evident que, per exemple, a
Andorra, de cop 1 volta, a les parroquies baixes, gent molt sen-
sibilitzada va comengar —amb motiu d’un estudi que vaig fer
jo alla—, a posar ’accent principal a dir : bé, que a Canillo, so-
bretot, no es faci res, no es faci res, perqué hem de preservar
la natura, perqué hem de preservar..., etc. s a dir, ja ens
haviem «patecjat» —per a dir-ho aixi entre nosalires—, An-
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dorra la Vella 1 les Escaldes. Bé, aleshores, pel que fa a la Vall
d’Aran —aquest no ¢és el cas, segurament—, nosaltres hem de
vigilar dues coses. [is evident, doncs, que cal conservar Ie-
quilibri del que en podriem dir tot el territori de la Vall
d’Aran, perd el que hem de procurar també és que els ajunta-
ments —evidentment, no aquests, perque aquests no hi
eren~—, d’alguna manera, com Lés, com Bossost, com Viella,
en ¢ls quals, evidentment, hi ha hagut una destrossa urbanisti-
ca, hi ha hagut una especulacié molt grossa, no neguin a certs
nuclis de poblacid, que puguin, certament, jo ho crec, ordena-
dament i a través dcel plangjament, adquirir un creixement or-
denat que no caiguin cn la temptacid —no dic pas que ho
facin— de dir: «nosaltres som els unics que podem fer el
comerg, nosaltres som els Uinics que podem vendre records de
la Vall d’Aran», i que, als altres, els neguin el pa i I’aigua.
Vosté sap que dic aixo perqué, per exemple —no li diré quins
ajuntaments—, ’any passat, nosaltres vam tenir —a carrete-
res, no pas a la Direccié General d’Urbanisme- unes petici-
ons, unes fortes peticions d’unes comarques de Catalunya que
ens demanaven que cl port de la Bonaigua restés obert tot
IPany. Bé, aixd, en aquests moments, és criticat —li ho dic,
tambe, senyor Pere Ayguadé, vosté que coneix ¢l terreny—
fortament criticat per certs ajuntaments de la Vail d’Aran,
perqué desvia el trafic comercial des del tunel de Viella. Bs evi-
dent que en veure aixd, nosaltres no hi podem caure, no hi
podem caure gens ni mica, i nosaltres hem de mantenir el port
de la Bonaigua obert. 1 el que vull dir-1i és que, aleshores, des
del punt de vista també del comerg, nosaltres no podem negar
—a part de les irregularitats, que son absolutes, 1 en aixo té
tota la rab— a alguns ajuntaments com pot ser Cangjan, com
pot ser Bausén, etc., prescindint ara de la irregularitat, el dret
també d’establir dintre de la perfecta legalitat urbanistica,
dintre de tot I’ordenament juridic que correspongui, Ia possibi-
litat de sortir del seu subdesenvolupament, sigui a través de re-
staurants, sigui a través, diguem-ne, en fi, del comerg, del que
sigui, sigui a través de les activitats econdomiques que ells,
amb la seva autonomia, puguin decidir. Per tant, és evident
que aixo és un criteri —aquest que té el Departament i que té
també la Direccié General d’Urbanisme. Perqué també és evi-
dent que, quan vosté parla del Registre de Propietat, si que és
veritat aixd que diu vosté, perd hauriem de veure aleshores
també a 1.¢és, a Bossost i a Viella exactament qué ha passat, o
qué passa, amb e¢ls terrenys que, a través de recursos o
normes, volen ser qualificats sigui com sigui.

Pregunta al Consell Executiv sobre
lactuacio de les forces d’ordre public
contra la marxa pacifica de treballadors amb motiu
de la situacio per la qual travessen diverses empreses

El Sr. PRESIDENT : La pregunta segiient és la que formula
al Consell Executiu el Diputat senyor Francesc Paduliés, del
Grup parlamentari del Partit Socialista Unificat, sobre 1’ac-
tuacio de les forces d’ordre pliblic en uns fets produits al Bages.

El senyor Padullés té la paraula per a presentar la seva
pregunta.

Kl Sr. PADULLES : Senyor President, senyores Diputades,
senyors Diputats, aquesta pregunta pels fets que van succeir el
dia 26 a Manresa i que després es van estendre cap a Terrassa i
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Sabadell va entrar al Parlament amb data 27 de gener, Lordre
cronologic €s ¢l seglient : hi ha una situacioé de conflicte, de
conflicte laboral, que afecta les empreses « Lemmerz Espafiola
» de Manresa, «Estampacions Sabadell» de Polinya, del
Vallés Occidental i «Fabra i Coats», del Barcelonés. Les
centrals sindicals, una central sindical, i els comités d’aquestes
empreses consideren necessari exercir un dret constitucional i
anar en marxa fins a la plaga de Sant Jaume per pressionar amb
la seva presencia perque s’intervingui en la solucié del conflic-
te laboral. No parlaré gens del conflicte laboral, en tot cas scria
una pregunta adrecada a I’Honorable senyor Conseller de Tre-
ball. Amb data 12 de gener se solicita el primer permis del
Govern Civil per a poder fer aquesta marxa. Amb data 13 de
gener hi ha la primera denegacié per defectes de forma,
perque els terminis de Ia manifestacio, els deu dies necessaris,
no encaixen. El dia 14 de gener hi ha la segona pelicio, que re-
farda la peticié de marxa al 26 i 28 de gener. 1 el dia 15 de
gener hi ha una segona denegacid, aquesta vegada no ja per de-
fecte de forma, sind perqué considera el Govern Civil que hi
ha «motivos fundados de alteracién del orden publico».

Bé, en aquestes algades, senyores Diputades, senyors Dipn-
tats, no val la pena ni parlar d’aquest tema, perqué tots vostés
coneixen, en relacié amb la prohibicio del Govern Civil, quin
ha estat el resultat final, és a dir, que hi ha hagut un recurs i
IPAudiéncia Territorial ha declarat 1la nullitat de ’acord de pro-
hibicio. En tot cas, en (ot cas, la central sindical convocant,
amb D’esperit que caracteritza totes les centrals sindicals, va
considerar que la defensa i1 aplicaci6 de les llibertats que estan
previstes a la Constitucid, la millor defensa és exercir aquestes
llibertats que estan previstes, i va decidir tirar endavant
aquesta convocatoria de marxa fins a la plaga de Sant Jaume. |
aixo va generar tot un procés de conflicte, que tots vostés con-
eixen perfectament a iravés de les fotografies que es van veure
a la premsa aquells dies, etc., i es va arribar a una situacio que
alld que era estrictament fa marxa d’uns treballadors que
anaven a reivindicar una intervencié per a resoldre el conflicte
laboral, es va convertir en un conflicte com feia temps que no
haviem vist a Catalunya, fins al punt que es va arribar a una so-
lucid al «viejo estilo», és a dir, anant a seure a una taula, amb
el senyor Governador Civil també, i arribant a acord que al
final es pogués fer aquesta marxa tranquillament, tot modifi-
cant que en lloc d’acabar en un Iloc acabés en un altre, i que
aquesta marxa s’afegis a la manifestacié d’uns altres treballa-
dors. Perd 10ltim tros d’aquesta marxa va ser la cosa més tran-
quilla i més pacifica que ens puguem imaginar, com ho hauria
estat, de segur, si no hi hagués hagut la prohibicié des d’un
bon comengament.

El cas és que no va ser aixi, que hi va haver tota I’ofensiva
de les forces d’ordre public, que hi va haver totes les topades, i
aixd va crear una sttuacid molt delicada. Davant d’aquesta si-
tuacio6 tan delicada, nosaltres voldriem saber, i d’aqui ve la pre-
gunta, quina va ser la intervencié de la Conselleria de Gover-
nacio, del Consell Executiu.

Nosaltres entenem que la prohibicié de la marxa ¢s una
interpretaciod restrictiva de la Constitucié i deprés, a més a
més, hi ha hagut aquesta senténcia. Entenem que &s la negacio
d’un dret democritic. Resulta gue aquesta interpretacio re-
strictiva i Ia negacio d’aquest dret democratic es fa a Catalunya,
i nosaltres, a partir d’aqui entenem "obligacio del Consell Exe-
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cutiu, a través del Conseller de Governacio, que ha d’interve-
nir per impedir que es conculquin els drets democratics.

in aquest sentit, nosaltres preguntem quina va ser la inter-
vencid de la Conselleria de Governacio en relacid amb aquests
(ets.

Moltes gricies.

El Sr. PRESIDENT : L'Honorable senyor Conseller de Go-
vernacio té la paraula per a contestar la pregunta.

Il St. CONSELLER DE GOVERNACIO : Molt Honorable
senyor President, senyores 1 senyors Diputats, com a conseqii-
¢ncia dels conflictes laborals plantejats a la [Abrica « Estampaci-
ons Sabadell, SA» de Polinya i a «LLemmerz» de Manresa,
que alectaren gran nombre de treballadors, aquests darrers
mesos s’han produit, com vostes saben, diversos aldarulls i en-
frontaments amb la for¢a plblica. Destaca per la seva contun-
déncia el que va tenir lloc a Polinya el 5 de novembre de 1981,
en ocasié de dissoldre, molt durament, per cert, la Guardia
Civil, un nombre important de treballadors de « Estampacions
de Sabadell», que volien evitar la retirada del centre de treball
d’unes maquines propietat de tercers, concretament d’ENA-
SA. Aquesta actuacio de la Guardia Civil, que va ocasionar un
parell de ferits, va ser molt criticada, i va desencadenar un
seguit de vagues, manifestacions i altres actes a diverses locali-
tats del Valigs. Atés que els esmentats conflictes laborals no
s’arranjaven, el sindicat de Comissions Obreres va demanar
en els termes que ha explicat, certament, el senyor Padullés
amb tota exactitud, va convocar una marxa de treballadors de
«Lemmerz» des de Manresa a Barcelona, que havia d’acabar
definitivament a la plaga de Sant Jaume davant de la Generali-
tat, els dies 26 a 28 de gener proppassat. Demanada la corres-
ponent autoritzacid al Governador Civil de la provincia,
aquest la va denegar, allegant eventuals transtorns circulatoris
i la possibilitat que es produissin nous aldarulls. Comissions
Obreres va considerar, tal com ha estat explicat, arbitraria la
decisid governativa, 1 va decidir de dur la marxa endavant mal-
grat la prohibicio, a la vegada que presentava recurs contra
aquesta resolucio, que considerava no ajustada a Ia Constituci-
0. Val a dir que I’Audiéncia provincial, tal com ja ha estat dit
pel Diputat que m’ha fet la pregunta, ha vist aquest recurs i ha
donat la rad a Comissions Obreres i ha, per tant, considerat
illegal la prohibicié del Governador Civil. Hem de fer constar
també en aquest punt que la Conselleria de Governacid
durant els dies 26, 27 i 28 féu nombrosos intents prop del
senyor Governador Civil per tal que reconsiderés la seva deter-
minacié de prohibir la marxa, sense assolir cap mena de resul-
tat positiu. No només va realitzar gestions directes prop del
senyor Governador Civil, sin6é que €s va brindar, com ho ha
fet sempre, a facilitar el contacte entre el Governador Civil i,
en aquest cas, representants de Comissions Obreres t alguns
Diputats d’aquest Parlament que §’interessaven per tal de fer
possible un contacte amb la primera autoritat governativa de
I’Estat a la provincia de Barcelona, i aixi poder arribar a una
entesa que permetés el desenvolupament normal de la marxa
que havia estat programada, Per tant, decidit a impedir la
marxa a totes passades, sense atendre les raons que repetida-
ment i constantment havien estat adduides també de forma
molt particular pel Conseller que els parla, el Governador va
donar ordres ben concretes als cossos de seguretat de 1’Estat,
especialment a la Guardia Civil i a la Policia Nacional perque
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dissolguessin els marxaires. A conseqiiéncia d’aixo i de la
ferma decisio dels treballadors de dur endavant, com ha estat
explicat 1 com se sap, la marxa, ¢s van produir diversos enfron-
taments al llarg de Pitinerari previst, es va trencar la marxa
moltes vegades 1 es va tornar a refer més endavant, també di-
verses vegades, després de recorrer diversos trams en tren de
poble a poble. Cal destacar, per la seva violéncia, ¢ls enfronta-
ments del primer dia a Manresa, amb for¢a contusionats, o a
Sabadell, on els membres de la marxa no pogueren ni tan sols
reunir-se a les seus dels sindicats respectins. LLa marxa va
acabar a Barcelona, on després de fer el trajecte de Sant
Andreu 4 la Via Laietana sense cap incidéncia, foren dissolts i
no pogueren arribar, com havia eslat el seu propostit, a la
plaga de Sant Jaume.

Respecte a tots aquests fets, considerem que ’actuacio dels
cossos policials, encara que dura i contundent, fou conseqgiién-
cia directa de les ordres emanades del Governador Civil i que
les lesions i contusions que ¢s varen produir foren, com acabo
de dir, la conseqiiéncia del compliment d’aquestes ordres en
relacid, per tant, amb 'intent d’impedir que seguis endavant
fa marxa, tal com havia estat decretat pel senyor Governador
Civil.

Voldria, en aquest cas, repetir que durant els dies 26, 27 i
28, el Departament de Governaci6 va fer totes aquelles gesti-
ons que va creure que podien ajudar a resoldre el conflicte que
preveia que s’anava a produir i que interpretava que no tenia,
com ha dit el senyor Padullés, precedents en la historia recent
de Catalunya i que es podia haver evitat segurament amb tota
tranqullitat.

Nosaltres voldriem haver pogut fer mes, pero I'Estatut que
defineix estrictament les competéncies de la Generalitat en
aquesta matéria, és tal com €s i no tal com ens agradaria que
fos. La responsabilitat, repeteixo —ja 8¢ que no se’ns acusa
per aquest fet-~, no és nostra, és, en tot cas, del Governador
Civil, que va considerar que havia d’impedir a Comissions
Obreres el dret, d’altra banda legitim, i a més a mes manifestat
clarament per sentencia del Tribunal Contencios Adminisira-
tiu, de manifestar-se, malgrat, ho repeteixo novament, cls
bons oficis d’aquesta Conselleria, en el sentit de recomanar
que es reconsiderés la drastica decisié que s’havia pres, que no
ens semblava gens encertada i que, de fet, acaba de quedar de-
mostrat que no ho era, atesa la sentencia de ’Audiéncia Pro-
vincial de Barcelona en la seva resolucio recent.

La Conselleria manifesta, a través meu, que malgrat tot i
malgrat les dificultats que per a aquesta relacid de vegades ex-
isteixen, no pel fet que no sigui atesa sempre la possibilital de
didleg amb el Departament, sind per la impossibilitat de poder
obligar d’una forma imperativa els governadors civils a canviar
les seves decisions, atés que no tenim competéncia per a
fer-ho, malgrat aix0 procurara sempre, en tots els casos que ho
consideri de justicia, com considerava que ho era aguest, de
fer totes les gestions que estiguin al seu abast per tal que es
puguin complir els drets legitimament reconeguts a la
Constitucio.

Res més, senyor President, senyores i senyors Diputats.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Padullés desitja replicar o re-
preguntar? (Pausa.) Té la paraula el senyor Padullés.

Fl Sr. PADULLES : Senyor President, senyores Diputa-
des, senyors Diputats, no sé massa si €s replicar o repreguniar,
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la veritat és que no s¢ massa el que. Dic que no sé massa el qué
perqué, ¢s clar, és que no tenim competéncies, molt bé, no
tenim competéncies i a partir que no tenim competéncies hem
de continuar veient —esperem que no sigui aixi—, pero ens
podem tornar a trobar quc es torni a sollicilar una altra marxa,
que hi torni a haver una intervencio d’aquest tipus i tal.

A mi em sembla que aixd no pot continuar, és a dir, no
podem entrar en aquest paper. Jo no sé exactament si [a sensa-
cid que tine jo ¢s la sensacio que tenen tots els Diputats i Dipu-
tades d’aquesta Cambra, perd jo no s massa quin paper ens [a
jugar, al Parlament de Catalunya, el senyor Conseller i, a
través d’ell, el Consell Executiv. Bs que no ho sé massa.

Bé, no hi ha competéncies. En tot cas, avui se’ns ha dit que
divendres que ve, si no ho recordo malament, es reunira, esta
convocada, la Junta de Seguretat. Una pregunia que es despren
d’aix0 és per que no ha estat convocada abans, per queé no s’ha
reunit la Junta de Scguretal. Per que no s’ha trobat a través
d’aqui el marc de discussio amb el Governador Civil, amb
tothom, amb tots els que intervenen cn aquests alers, a partir
del qual hi hagi una possibilitat que no hagi de ser que el
senyor Conseller hagi de trucar ¢l Governador Civil o hagi
d’esperar que el vagin a veure Diputats o partits perqué faci
una gestio, sind que sigui alla on es plantegin aquestes coses i
s’intenti definir una certa politica de com intervenir davant
dels conflictes d’aquestes caracteristiques que, d’entrada, es
veu i queda clar que no hi ha d’haver cap tipus d’enfrontament
d’ordre pliblic.

Per tant, jo diria que som davant ¢’una situacié en qué no hi
ha iniciativa politica —suposo que de voluntat politica si, perd
no hi ha iniciativa politica—, no s’acaba d’entendre que tenim
una situacid de greu conflictivitat social que pot portar a noves
situacions d’aquesta mena, i no s’acaba d’entendre que, com
ha acabat de demostrar ’Audiéncia Territorial, la voluntat del
Governador Civil, en aquest cas, no és precisament la d’ajudar
que les coses es resolguin bé. Perqué no va prohibir, ¢l Gover-
nador Civil, la marxa que havia convocat Comissions Obreres,
senyor Conseller va prohibir la marxa d’uns treballadors que
estaven cn conflicle, i aquesta marxa ’hauria pogut convocar
qualsevol altra sindical o els comités d’empresa i ¢l senyor Go-
vernador Civil hauria fet exactament el mateix, perqué no és
un problema d’una central sindical o una altra, és un problema
d’una determinada actitud davant dels conflictes laborals i de
com ho intenten resoldre els treballadors, no els conflictes la-
borals, siné que intervingui, en aquest cas concret, la Con-
selleria de Treball,

Per tant, jo no s¢ massa quin paper juga aquest Parlament
en aquest tema, no $€ massa per qué no s’ha convocat la Junta
de Seguretat, no sé massa per qué, a partir d’aqui, no s’ha ex-
plicat quina és la politica de la Conselleria que, és clar, dit des
d’aquesta Tribuna estd molt bé, es tracta que les coses es resol-
guin, etc., perd no sé massa, en definitiva, en quin terreny ens
colloca el senyor Conseller amb la politica que esta duent a
terme en aquest tema,

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Conseller 1é la paraula.

El Sr. CONSELLER DE GOVERNACIO : i, senyor Presi-
dent, no per fer una llarga exposicio, sind molt breu. Primer
per dir que nosaltres, des del Consell Executiu, no intentem
fer fer cap paper ~d’altra banda, no ens escauria-— ni en un
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sentit ni en un altre, al Parlament de Catalunya; intentem sim-
plement complir amb lcs disposicions estatutarics i, malgral
que ens dolgui a nosaltres tant com a voste, senyor Padullés,
cl nostre paper en aquest sentil és en tot cas el de recomanar,
el de servir d’intermediari, el de queixar-se, el d’intentar
evitar que aquestes coses ¢s producixin, perd no podem modi-
ficar, em sembla obvi, la lletra 1 el contingut de ’Estatut cn
aquesta materia.

Quant a la Junta de Scgurctat, va ser convocada fa tres sel-
manes, la convocatoria va ser solicitada, va ser proposada a la
part de la representacio de 'Estat; s’havia de celebrar a peticid
nostra el dia primer d’aquesta sctmana, és a dir, dilluns passal,
perd, naturalment lgs dates a vegades no coincideixen bé per a
tothom 1 se celebrara divendres. Encara que aquest no és un
tema propi de la Junia de Seguretat, ocasio de la reunid em
permetra, de totes maneres, posar ¢l tema damunt lataula i in-
tentar discutir, no només amb el senyor Governador Civil de
Barcelona, sind amb eis altres Governadors Civils i, per tant,
amb la Junta de Seguretat la possibilitat de trobar una via paci-
fica i constructiva perque gliestions com aquesta no es tornin a
repetir,

Pregunta al Consell Executiu sobre el civtada
catala Pere Rubinat, empresonat a lialia

El Sr. PRESIDENT : La darrera pregunta ¢s la que formula
el Diputat senyor Ferran Camps, del Grup parlamentari de
Convergéncia i Unio, al Consell Executiu sobre la situacio del
ciutadd catala, el senyor Pere Rubinat que es troba empresonat
a Civitavecchia, Italia. El senyor Ferran Camps té la paraula,

El Sr. CAMPS I VALLEIO : Moltes gracies senyor Presi-
dent, senyores 1 senyors Diputats, fa més d’un any i mig que la
premsa cns parla de la situacié en qué es troba un ciutada
calald, Pere Rubinat —escrit amb ““n™, incorrectament escril
amb ‘‘u”, encara que eis serveis del Parlament ho corregeixin
i ho catalanitzin-—, que es troba complint una llarguissima con-
demna per un afer, pel qual va ser condemnat en abséncia, en
abseéncia seva en el judici. No caldria que jo m’entretinguds ara
a donar massa els detalls, tols vostés ho han llegit a través de
tots cls mitjans de comunicacio, ’hora és molt avangada i no
tinc per qué esgotar els Ilustres companys que tenen la paci-
éncia de quedar-se fins al final, perd crec que aquest tema és
important, és urgent i &€s preocupant.

D’entrada cal que se sapiga, si és que no tota la Cambra en
té coneixement, la preocupacid que té la Comissio de Drets
Humans en aquest afer, amb motiu del qual vam solicitar del
Molt Honorable President del Parlament que s’adrecés al Mj-
nistre d’Afers Exteriors de I’Estat espanyol perqué s’interessés
per aix0. Aquesta preocupacié a nivell de ’Estat hi és perqué,
com també vosteés saben, el rei d’Espanya amb motiu de la
seva visita a Roma es va interessar per aixo, perd també pels
mitjans de comunicaci6 social ens assabentem que la Conselle-
ria de Justicia de la Generalitat s’ha ocupat de ’afer i hi ha
tingut alguna actuacio : en concret, a partir del nomenament
d’un defensor, d’un advocat i que produird que per primera
vegada, segons les meves informacions, un ciutada de P'Estat
espanyol utilitzi la Convencié Europea de Salvaguarda dels
Drets de I’Home i del Ciutada del Consell d’Europa, que no fa
pas massa temps que va ser ratificada per I’Estat espanyol,
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motiu també de satisfacci6, aquesta ratificacio, per part de la
Comissid de Drets Humans d’aquest Parlament —com també
deuen recordar— i que va ser feta publica amb una nota de la
Comissié de Drets Humans,

Davant de tota aquesta situacidé molt en sintesi el que ens
agradaria saber és quines han estat aquestes actuacions que ha
dut a terme la Conselleria de Justicia i quines s6n les que fara
tambeé a partir d’ara.

Moltes gracies.

El Sr. PRESIDENT : En nom del Consell Executiu, té la pa-
raula per a contestar I'Honorable senyor Conseller de Justicia.

El Sr. CONSELLER DE JUSTICIA: Molt Honorable
senyor President, Ilustres senyors Diputades i Diputats, el
coneixement oficial del cas del ciutada catald Pere Rubinat fou
a través d’unes gestions iniciades pel Centre Internacional Es-
carré per les Minories Ftniques i Nacionalitats que va realitzar
el senyor Colomer prop del Conseller Adjunt a la Presideéncia.

Després ha intervingut I’Associacié per les Nacions Unides
a BEspanya, a través del senyor Soler i altres, en collaboracid
preciosa i ben estimable. L’encarrec es passa al Departament
de Justicia, pero abans de contestar concretament la pregunta
que s’ha fet i que s’esta fent pel Departament, cal destinar uns
breus moments a exposar els antecedents del cas.

El catald Pere Rubinat, de quaranta-vuit anys d’edat, mari-
ner de professit, el dia 26 d’abril de 1972 es va allotjar en una
pensidé de Génova anomenada «Croce Bianca». El segiient
dia 27 d’abril es va trobar dins la seva habitaci6 ¢l també mari-
ner nicaraguenc José Tercero, alias «Nicaragua» i es produi
una aspra conversa que va degenerar en batussa, ja que en
Pere Rubinat estava convengut que uns diners que li faltaven
li havien estat sostrets pel dit mariner centre-america. Sosté
en Rubinat que fou primerament agredit i que en legitima de-
fensa va utilitzar —diu ’expedient— «una navaja pequeia de
varios usos», és a dir, un trempaplomes. En aquesta batussa
va ferir lleument, en la ma i al coll, el mariner nicaragiienc i
que aquest es féu escapol. El cas és en pro que el dit mariner
en fer-se escapol, segons s’assabenta en Rubinat molts anys
després moria a les poques hores com a conseqiiéncia d’una
hemorragia. Dic molts anys després, ja que Pere Rubinat, a
’endema s’embarca de nou seguint 1a seva via, com a mariner
contractat i fins al cap de cinc o sis anys, a ["any 77 concreta-
ment, residint a Franca fou detingut per la Interpol, se li
demana I’extradicid, no s’hi va oposar perqué no sabia de qué
anava ni en tenia idea, fou feta extradicio a [talia i a Italia es
va assabentar que estava condemnat per senténcia del 25 de
febrer de 1974 a vint-i-un anys de presé per homicidi
voluntari.

Senténcia que fou dictada en abséncia seva i sense altre testi-
moniatge que el d’un «fulano», un encarregat, un mosso, qui
fos, de la pensio, que va declarar, Unica prova. Cal dir en pro,
perqué s’entengui ’afer, que a Italia regeix, en matéria de pro-
cediment penal, un reial decret del 19 d’octubre del 30 que
permet €l judici 1 la condemna en abséncia de 'inculpat, no cal
dir que correspon a I'era feixista i que si avui encara es manté
—1 aixd ja €s un suposit meu— deu obeir potser als greus pro-
blemes que té Italia respecte al terrorisme.

Perd parallelament a tot aixo, Pere Rubinat, ben aconsellat,
en data 21 de juliol de 1978, perqué en abséncia seva i no
essent-hi se li va nomenar un advocat (’ofici, i va escriure a la
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Comissio Europea de Drets Humans una carta d’emparament
o de proteccio. L'advocat italia, Commendatore Giorgio Pa-
ritli, intervingué immediatament i amb notable encert en el
nou expedient; s’oposa a escrit del Delegat del Govern italia
que pretenia que el nostre compatriota, el nostre conciutada,
havia trames la peticié d’ajuda, d’emparament, fora de terme,
cosa aquesta absolutament incerta.

En aquests moments darrers de 'any passat és quan, per
part del Secretari de 1’Associacio per a les Nacions Unides a Es-
panya, amb la qual ja érem en contacte, ens parla del nomena-
ment d’un bon advocat i ens féu part de la tragédia que s’estava
iniciant, que és la vaga de fam que estava fent en Pere Rubinat
a [talia, vaga, havia dit, fins a lamort.

Sense cap dubte per part nostra, ’advocat que vam suggerir,
que vam proposar per ser nomenat, fou Joaquin Ruiz Gimé-
nez. No cal que en faci cap elogi perque &s de tots prou conegut
el seu prestigi i la seva especialitat en aquests afers i les seves
relacions en el mén internacional des de fa molts anys.

Les primeres gestions s’encaminaren a convéncer P’inculpat
que cessés la vaga de la fam. Cal dir que hi va intervenir Ruiz
Giménez, i va intervenir d’una manera especialissima el
nostre Ministre plenipotenciari a Roma, el qual, personal-
ment, el dia de Nadal passat va visitar en Pere Rubinat a la
presé de Civitavecchia, Obtingut aixd d’entrada, que era es-
sencial perqué si no ja feia una colla de dies que durava aquesta
vaga de la fam, s’ha intervingut immediatament en I’afer, en
Pexpedient que s’esta tramitant a Estrasburg. Ruiz Giménez
ha presentat ja I’escrit —un admirable escrit juridic de trenta
folis—, fa pocs dies, a primers de mes, al tribunal d’Estrasburg.
Haig d’afegir també que el senyor Ruiz Giménez, fent gala
una vegada més de la seva generositat, s’ha negat —tractani-se
d’aquest cas— a percebre honoraris i si tan sols la compensa-
cio, com és obligat, dels avencos que hagi de fer, els que
calgui, un dels quals ja ha estat avancat pel Departament, com
ha estat ia traduceio6 al francés de escrit de trenta folis presen-
tat per Ruiz Giménez, un requisit, perqueé s’admet la llengua
espanyola com a normal en aquests processos, i 5’ha hagut de
traduir al frances.

Paralielament a tot aixo0 cal fer esment de les gestions fetes
en tots els ambits possibles fins a arribar a sa majestat el Rei.
El Rei personalment va instar el President Pertini, 1i va expo-
sar el cas i li va demanar 'indult; ¢l president Pertini li va pro-
metre que faria tot el que estigués al seu abast, perd després
sembla —i dic sembla, perqué no en tinc un coneixement
exprés—— que el Consell de 1a Magistratura italiana ht ha posat
obstacles, s’hi ha oposat i en aquests moments s’estd encara
debatent en el si d’aquestes altes instancies si aquest indult s
pot concedir o no es pot concedir. Perd el cert és que conti-
nuen encara les gestions i que encara ¢s possible que aquesta
segona via, la de 'indult, pugui portar-se a efecte.

Fl que resta de positiu és el judici plantejat davant el Tribu-
nal d’Estrashurg, enfront del qual el nostre advocat, Ruiz Gi-
ménez, es mostra francament optimista. Es tracta del primer
cas en qué un ciutada del nostre Estat soHicita acollir-se a la
Convencio Europea de Drets Humans que, com se sap, esta-
bleix un procediment originalissim, que per primer cop
permet qualsevol ciutada de demandar un Estat membre de la
dita Convencio, i representa, i aixo és el més important, des-
posseir els mateixos Estats d’una part de la seva sobirania en
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matéria judicial en pro dels drets humans que han d’estar
sempre per damunt de tot.

Aix0 és el que s’estd debatent a Estrasburg i si és aixi com
s’espera i ’optimisme de 1’advocat, perfectament imbuit en
I’afer, m™ho fa creure, s’ordenara al Govern italid que es torni
a iniciar el judici, que Pere Rubinat pugui fruir no solament
d’un advocat defensor, sind de tots els mitjans de defensa que
tingui, a fi i efecie de poder demostrar que alld que va ocorrer
fa deu anys no és un homicidi voluntari, no és res similar a
aixo, sind un cas de legitima defensa, en el qual juga una ex-
empcio total. 1 si admetem per un moment que un tribunal,
després de constatar aquest cas, estima que es va excedir en
legitima defensa, la pena seria tan lleu, tan lleu que amb els
anys que porta de preso estaria immediatament absolt.

Resta, com a nota final, 1a carta que ahir vaig rebre —ahir al
vespre la vaig rebre, precisament— de I’Associacio per a les
Nacions Unides en la qual es dirigeix al Departament, per
encarrec exprés de Pere Rubinat, expressant ’agraiment per
les gestions fetes i la seva profunda satisfacci6 pel fet d’haver
escollit "advocat Ruiz Giménez com a defensor seu en aquesta
causa.

I aix0 crec que és tot el que haig de dir en resposta a la pre-
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gunta que m’ha estat formulada.

Moltes gracies, senyor President.

El Sr. PRESIDENT : El senyor Ferran Camps vol afegir
alguna cosa? (Pausa.)

El Sr. CAMPS 1 VALLEJO (de l'esco estant) . No, senyor
President, només donar les gracies a I’Honorable Conseller de
Justicia per les informacions que ens
ha facilitat.

El Sr. PRESIDENT : Ja que el senyor Camps havia abudit a
una gestié que havia estat demanada a la Presidéncia, voldria
indicar que la Presidéncia del Parlament ha fet també gestions
prop de I'ambaixador d’Itdlia i prop del senyor Ministre
d’Afers Exteriors, senyor Pérez Llorca, gestions gue han
merescul resposta, perd aquestes persones han dit que es
trobaven legalment impossibilitades de poder donar una
soluci6 a I’afer.

Ré, senyors Diputats, amb aixo hem acabat la sessio d’avui.

La propera sessio tindra lloc, probablement, la segona set-
mana de marg. Els senyors Diputats seran convocats
oportunament.

S’aixeca la sessio.

(S6n dos quarts i deu minuts de nou del vespre.)
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